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INTRODUCCION

Los acelerados camblos que la sociedad internacional ha experimentado desde

finales de fos afios ochenta representan, para la mayorfa de los investigadores,
el triunfo del liberalismo occidental; esto es que el Capitalismo, luego de una
acérrima rivalidad con el Socialismo, se ha fortalecido con ef tangible declive de este
ultimo. -

Estados Unidos, como maximo representante del modelo occidental habfa
encontrado en el Socialismo y la Revolucién Islémica iranf, a sus més grandes
obstaculos anticapitalistas en su afin por consolidar su hegemonla en una zona tan
importante como lo es la regidn petrolera del Medio Oriente. EI méximo repre-
sentante liberalista no habla reparado en considerarala politica exterior iraqul como
un proyecto que se contraponia a sus objetivos geo-politicos en el Suroeste Aslatico.

Desde 1988, al finalizar la guerra entre Iraq e Irdn (donde Washington habla
apoyado a Bagdad con el prop6sito de contener al Irdn de Jomeini), Estados Unidos
comenzaba a percatarse de que sus objetivos no eran afines respecto a los delirag,
esto se comprobarfa finalmente en agosto de 1990 con la invasién iraqul a Kuwait
que di6 paso a la llamada Crisis del Golfo Pérsico. Durante dicha crisis, se observé
un rechazo practicamente unfsono ante la actitud de Bagdad cuyas razones
carecieron de peso para el mundo. En parte, ello se debid al final de la Guerra Fria
que gener6 una opinién publica mas homogénea en cuanto a que una invasion y
anexion es inadmisible (al menos te6ricamente) para la Historia y el Derecho
Internacional contemporaneos.

En este contexto el régimen de Saddam Hussein, que basa gran parte de
su politica exterior en el principio panarabe de! antimperialismo, se adhiere a una
conducta donde la principal finalidad es, primero, la soberanfa de lraq vy,
simultdneamente de toda la "Nacidn Arabe". Por lo tanto adopta una posicién de
rechazo a todo lo que afecte ese objetivo (sea el jomelnismo, el sionismo o el
imperialismo occidental). Tanto en la guerra con Irdn como en la Crisis del Golfo, el



goblerno de Bagdad defiende dicha postura pero, ante el cambio de la estructura
Internacional derivado del fin de la Guerra Frla, la opinién mundial difiere en calificar
a la politica exterior iraquf respecto de ambas situaciones siendo que, aunque los
Instrumentos de dicha politica clertamente se modifican, el objetivo esencial se
mantiene: la bisqueda del “renacimiento 4rabe" sin injerencias externas y con el
liderazgo de Bagdad.

Las confrontaciones de Iraq (con Iran, con Kuwalt y, en especial, la incom-
patibilidad Bagdad-Washington evidenciada con la Crisis del Golfo), que son resul-
tado de la idea panarabe de que existié una agresion anterior, han desatado una
polémica internacional en torno al modo de proceder iraquf. Ante ello, el presente
estudio incluye en su andlisis una interpretacidn objetiva de las ralces conceptuales
y de la "racionalidad" de! gobierno de Hussein. Seguidamente, dicha tarea tomara
en consideracion al mayor ndimero posible de variables de entre las que ros puedan
llevar a comprender esa conducta del régimen de Bagdad ante el mundo.

Dichas variables que conforman el fendbmeno internacional a estudiardeben
abarcar (seglin Stanley Hoffmann quien es un importante continuador de la
Soclologfa Histérica iniclada por Raymond Aron) un proceso de investigacion que
contenga la correlacién de cuatro grupos de datos; de entre éstos, su utilizacién
para fa descripcion y delimitacién del estudio de la politica exterior de Iraq se
conforma de la siguiente manera:

1) Iraq como unidad politica o actor dentro de la Sociedad Internacional y
en relacidn con fa distribucién mundial de! poder.

2) El estudio de sus aspectos ideoldégicos, econdmicos y militares como
factores de cambio.

3) Factores propios de Iraq que determinan la relacion entre sus politicas
Interna y exterior; aquf hemos observado la necesidad de una subdivision:

a) Elementos condicionantes basicos (o factores preestablecidos).- Su
geografla, sus recursos econdmicos y su poblacion.

b) Factores politicos propios.- instituciones politicas, el grado de inde-
pendencia de los politicos frente al resto de la sociedad, canales de informacion que
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cubre el goblerno, patrén de poder en la formulacion de la polftica exterlor y la
ideologla de grupos que traten de influir en la polftica exterior.

¢) Elementos de inversion.- Estructura soclat y econdmica, potencialidad
militar y nivel tecnolégico.

4) Elementos que enmarcan la interaccién de 1a politica exterior Iraquf ante
el mundo:

a) La configuracion de Iraq como unidad politica y su adaptacion yfo
confrontacién respecto de otras politicas exteriores.

b) La estructura mundial y el papel de iraq en ella (aqufl es valido subrayar
que en el periodo a estudiar se presenta el muy importante cambio en el Sistema
Internacional que origina la transicidn de un sistema bipolar a otro, a discutir si es
multipolar o unipolar).

¢) Las fuerzas transnacionales como condiclonantes (o no) de la politica
exterior iraqul.'

El descubrimiento de este rico cimulo de datos, aunado a la nocién de
cambio, nos proporcionara un analisis inductivo donde se determinardn los elemen-
tos que conforman el fendmeno a estudiar (la politica exterior iraqul), se observard
su desarrollo en un periodo determinado y se insertardn ambas partes en las
transformaciones internacionales. Ademas, cabe aclarar que, de entre las propues-
tas teérico-metodoldgicas de la Sociologla Histdrica debemos resaltar un par de
ellas que seran de gran utilidad en la aplicacion analitica del tema: por un lado, e!
reconocimiento de una "historia antigua” de los palses, en este caso de Iraq, que es
previa al contacto efectuado en la etapa colonial entre sus particulares rafces
cuiturales e histéricas con el mundo occidental; por otra parte, destaca también la
disyuntiva propuesta por la misma teorfa de que una politica exterior puede desar-
rollar una conducta para con los demés palses solamente a través dedos opciones:
una diplomatica y la otra estratégico-mititar.

En cuanto a la delimitacién temporal, el presente estudio contempla un
periodo de un poco més de una década que incluye desde la toma de poder de

° Esta es una interpretacién a la valiosa propuesta de Maria de Lourdes Slerra *La incorporacién del
Conacimiento de Asia al Estudio Discip de las R Interr les a través de la

Sociologia Histérica”, en El Estudio de Ig Realidad_Internacional. Roberto Mesa, et.al., México, Ed.
UNAM, 1981, p. 69.
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Saddam Hussein en el gobierno iraqui (julio de 1979) hasta la llamada Crisis del
Golfo Pérsico (originada el segundo dia de agosto de 1990 y prolongada hasta ia
primera mitad de enero de 1991). E! final cronoldgico de este andlisis es el 15 de
enero de 1991, fecha que di6 paso a la operacién 'Tormenta del Deslerto" que
enfrent6 a Iraq con Estados Unidos y sus aliados.

Siendo el principal objetivo de esta investigacién el analizar el origen y los
méviles de la politica exterior del gobierno del presidente Hussein y determinar su
continuidad respecto a la decision de invadir y anexar a Kuwait, para los propésitos
sefalados y tomando en cuenta la amplitud del perfodo, se optd por delimitar el
tema en torno a la constante en que més Incurre la misma politica exterior iraqu: !
antimperiatismo.

Para la elaboraci6n de este trabajo, se hizo necesario incursionar primero
en la historia e ideologia de Iraq y de su partido gobernante (el Ba'th); ante esto, se
recurrié a libros y folletos obtenidos en la Embajada de Iraq en México y, pese a la
consulta de otros libros complementarios y autores especialistas en Medio Oriente,
se puede decir que la presente obra es, gradualmente, de caracter hemerogréfico.
Con esto se incluye una enorme gama de autores que poseen valiosos conocimien-
tos en materia internacional y, sobre todo, acerca de Iraq y su dimensién mundial.
Este trabajo sélo consistid en locallzarlos, ordenarlos y darles un sentido mas o
menos légico.

Asf entonces, el primer capltulo analizard la ideologfa y los instrumentos de
la politica exterior de lraq desde el ascenso de Saddam Hussein al poder; es
segundo se referird a la aplicacién de los preceptos de dicha politica (incluyendo el
antimperialista) enmarcandolos en la guerra de ocho afos con Iran, aqul se
retomarén, de manera general, las acciones iraqufes hacia el mundo en esta etapa
de crisis que absorbe en buena medida las relaciones internacionales iraquies; el
capftulo tercero corresponde a una fase de casi dos afios, donde el goblerno de
Bagdad vive la transicién de una posguerra a un estado de preguerra (originado en
gran parte por antagonismos con Kuwait y otros palses de! Golfo respecto de su
politica petrolera) que desemboca en la invasion a Kuwait del 2 de agosto de 1990;
el cuarto y Gitimo capitulo analizar4 las secuelas internacionales de la accion iraquf
y la misma conducta def régimen iraquf en este nuevo conflicto (ia Crisis del Golfo),
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comparandola indirectamente con las condiciones del anterior (la guerra con lrdn)
ydeterminandola presunta continuidad y validez dela politica exteriordel presidente
Saddam Hussein en el mando iraquf.



I. EL GOBIERNO IRAQUI DE SADDAM HUSSEIN Y LAS BASES
DE SU POLITICA EXTERIOR.

1.1 ANTECEDENTES.

esopotamia, el territorio del actual lraq, ha sido testigo de grandes stucesos

histdricos, las fértiles tierras irrigadas por los rios Tigris y Eufrates (de ahl su
nombre que significa "region entre rios") permitieron el establecimiento de pueblos
que desarrollaron notables avances en diversos rubros.

Siendo una de las mas antiguas civilizaciones' ,los sumerios son unodelos
primeros pueblos que registra la Historia, se establecieron en la baja Mesopotamia
del V milenio a principlos del I! milenio a.C.(en afos del 5,000 al 2,800 a.C. aprox.).
Posteriormente, con la fundacién de Babilonia como capital de la legendaria Caldea
hacia el ano 882 a.C., aparece &l pueblo babilonio el cual sufrid algunas invasiones
y tuvo constantes pugnas particularmente con los Asitios y los faraones egipcios
ante quienes finalmente sucumbid en los siglos XV y XV a.C. El Imperio Caldeo o
Babil6énico retomo fuerza en el siglo Vi a.C. conel reinado de Nabucodonosor quien

'La participacién de los mesopotamios en los atbores del hombre comao ser civilizado fue reaimente
notable, del afto 3,000 al 2,510 a.C.: "En Mesopotamia, durante el aiio 3,000 ade C., los sumerios
descubrieron la técnica parafabricar el bronce (herramientas y estatuas). Este no es un metal natural,
sino producto de la aleacién de un porcentaje que oscila entre 75% y 95% de cobre y entre 5% y 25%
de estaiio” para entonces también "Se empieza a usar el torno, asi como la hoz para segar trigo (...)
Los sumerios inventan un sistema decimal escrito para realizar operaciones mateméticas...” desde el
afio 3,000 “a orillas de los tios Tigris y Eufrates, se fortifican {as ciudades...” en el 2,945 "Se empiezan
aconstruir carreteras, luego se ha generaiizado, en Sumeria, el uso de Jos carros con cuatro ruedas...”,
en el 2,940 "En Sumeria se usa para la agricultura el arado de madera”, en el 2,920 “En Mesopotamia
y Egipto se tejen mantos con un nivel técnico importante...”, en el 2,710"Los guerreros sumerios utilizan
ios primeros carros de guerra...”, en el 2,650 “Se emplea laromana o balanza de cruz en Mesopotamia
y Egipto {la cual} permite medir pesos hasta en centigramos (...) En la ciudad de Ur, Mesopotamia, se
usa el sisterna sexagesimal para medir ef tiempo, como hoy lo conocemos...”, en el 2,513 *Se usan en
Mesopotamia las pinzas para realizar trabajos delficados...” y, en el 2,510 "La fabricacién de cerveza,
a partir de la cebada, mijo y trigo alcanza su punto culminante en Egipto y Mesopotamia {...) Los
mesopotamios ya utilizan el inodore y en el Oriente ya se canocen métodos para la conducclén de
aguas residuales”. Tomado de "Los Grandes Descubrimientos®, en Excelsior Magazine Num, 1: Historia
del Hombre, 18 de marzo de 1982, p. 11.



conquistd algunos territorios de Arabla, destruyd Jerusalén entonces capital del
reino de Judea y sostuvo algunas guerras con Egipto. Aungue en el afio 539 a.C.,
tras la conquista de Ciro, Babilonia es sometida a Persia y, posteriormente, en el
331 a.C. a Alejandro Magno.

Alinicio de nuestraera, lallamada Media Luna Féntil mesopotdmica se habla
convertido en el granero del Imperio Romano de los césares.

M4s adelante, del siglo lit al primer tercio del siglo VIl d.C., el imperio Persa
de Ia dinastla de los Sasanidos sometié a los mesopotamios. Seguidamente, la
cultura mesopotédmica recibe la expanston del Islam hacia el siglo VII; daba inicio
un desarrolio cultural, comercial y agricola que, desde entonces, representara las
ralces fundamentales del actual puebloiraqul. Enlos inicios de la expansidnistdmica
y como consecuencla de las conquiistas rabes iniciadas hacia el ano 632, ladinastia
4rabe de los Omeyas reiné la zona (a partir de su victoria sobre los Sasanidas en la
batalla de Qadisiya ocurrida en el afio 637}, situando su capita! en Damasco. Pero
en el afo 750 la dinastia Abass! destrond a la Omeya y situé su capital en Bagdad
luego de su fundacién en el afio 762 por el califa Al-Mansur.

Bagdad, la actual capital iraqul, fue testiga del reinado de los Abasidas
desde el afio 762 hasta 1258. Con elia se instauré un imperio que llego a dominar
inclusive desde Siria hasta Marruecos, no sin haberse enfrentado a las famosas
"cruzadas"; época de oro con una gran evolucion econdmica, cientifica y filoséfica
que fue, sin embargo, cortada subitamente en el siglo Xlli por la invasién chino-
mongdlica. Una de las civilizaciones més brillantes de la humanidad (Mesopotamia)
habfa sido aniquilada.

En 1534 el Imperio Otomano (o Turco) consumaba la invasion al actual Iraq
colonizando y sometiendo al pals desde ese siglo XVI hasta los albores del siglo XX.
Es en 1914, en el marco de la Primera Guerra Mundial, cuando se inicia enlraq el
procesode intervenci6n por parte de Inglaterra donde se cambiaba de manosturcas
ainglesas. En 1920 queda Iraq formalmente constituido, a través de la Sociedad de
Naclones, como parte del mandato de la Gran Bretafa, una decision sumamente
impopular al interior de Iraq:

"Ese mismo afio, en Iraq, el acuerdo de San Remo que legalizaba el
mandato britanico sobre Mesopotamia, hizo estallar una rebelién
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independentista de junio a octubre. Inglaterra tuvo que sofocar el duro
levantamiento &rabe que dejé un saldo de 8 mil iraqules y 400
colonialistas britanicos e hinddes muertos.

Esta situacién de inestabilidad en la region, sumada a la légica de
recomposicién de areas de poder entre los distintos grupos de la
Peninsula Ardbiga, posibilité que se conformara el primer Estado
Iraquf contemporaneo. La Inglaterra de Churchill propuso al
hachemita Faisal, recientemente expulsado por los franceses de Siria,
que se hiciera cargo de un nuevo Relno el de lran. w2

La dominaci6n extranjera y la consecuente explotacion de recursos, espe-
cialmente tras el descubrimiento de yacimientos petroliferos, originaron algunas
manifestaciones nacionalistas que, progresivamente, irlan derivando en con-
cesiones britdnicas hacia el pueblo de lraq.

Inglaterra concede, de manera puramente formal, la independencia polltica
a Iraq en 1932, aungue lo cierto es que el dominio colonial Inglés se prolongd por
44 anos, desde 1914 hasta 1958.

Asi entonces, fue en 1932 cuando concluyé el mandato britanico
obteniéndose con ello la independencia del reino de Iraq que ingresa, inclusive,
como miembro de la Socledad de Naciones; pero a pesar de esto, las masas
populares locales creaban graves agitaciones mostrando su descontentoal régimen
del emir Faisal, impuesto por los ingleses desde marzo de 1921 y quien muri6 en
1933. Gazi | toma el mando por seis afios y resiste ante algunos intentos de golpe
deEstado, pero en 1939 muere en un accidente automovilistico. Lo sustituy6 Faisal
11 desde aquel 1939 y hasta 1958.

La alianza establecida entre Iraq y la Gran Bretafia (1948) y el tratado con
los vecinos turcos did lugar en 1955 al sistema general de defensa denominado
Pacto de Bagdad, en el que se incluyeron ademas a Paquistan e Iran. Sin embargo,
la relacién cambia cuando el Joven rey Faisal Il, junto con el primér ministro Nurica
Said y otros miembros de la familia real, fueron asesinados en el golpe de Estado
del 14 de julio de 1958. El pueblo tenia la esperanza de ya no seguir siendo ignorado
enlas decisiones del gobierno del ascendido general Karim Kassem y éste intentaba

2 Montero, Pablo. EL Aledrez del Golfo, México, Ed. Al Gurbal, 1990, pp. 26y 27.



- --(alin en vano) no ser desplazado por elementos externos. Asf, implacable, la Historia
continuaba sembrando sus semillas en la mesopotamia moderna.

"Fue en ese afio, antes de retirar a la monarqufa, cuando los ingleses
perpetraron una agresién mas a la soberanfa de lraq: ante la
indignacién e impotencia del pueblo, se separé de manera arbitraria
un territorio de 17,000 kilometros cuadrados correspondientes al
emirato iraqul de Kuwalt, formando asi un nuevo Estado inde-
pendiente, «un Estado creado a fortiori por el imperio ingiés». La
primera reclamacion iraquf sobre Kuwait se hizo oficialmente en 1961
sin resultado."

Las expectativas de aquel 1958 llevaron a trag a formar parte dela Reptiblica
Arabe Unida (R.A.U.) en un proyecto que incluy6é ademds a Siria y Egipto pero que
s6lo duro hasta 1961. Con ello, la naciente oposicién consideraba que el gobierno
del general Kassem se habfa alejado de los objetivos principales de la Revolucion
de 1958. El 8 de febrero de 1963 se produce un nuevo golpe de Estado dirigido por
partidos entonces clandestinos como el Ba'th y como el Comunista los cuales
representaban la creciente influencia de la Unidn Soviética enla ideologfa nacionalis-
ta fraqui.

1.1.1 EL PARTIDO BA'TH ARABE SOCIALISTA EN IRAQ Y LA REVOLUCION
DE JULIO DE 1968.

En la década de los 60 se consolida la ideologfa ba'thista en iraq:

"Con la fundacién de! Partido Socialista Arabe, en abril de 1947,
comenzaron los preparativos para la revolucion del 8 de febrero de
1963, definida como un movimiento «socialista, democratico y
nacional» en el que participaron «todas las formaciones militares y
civiles del partido, que estaban conscientes de la crueldad de las
fuerzas imperialistas»,

2 Ortiz, Francisco, "Falsa apreciacién del embajador saudita”. Ei Universal, 20 de septiembre de 1990.
p.7.



Esas fuerzas, continud la historia oficial, realizaron un complot contra
la revolucién nueve meses después de iniciada."

Con la Revolucién de 1963, el ascendido coronel Abdul Salem Aref
estableci6 un gobierno pro-egipcio y di6 la espalda a su anterior coalicién al realizar
una «purga» contra los Integrantes del Ba'th y de! partido Comunista de los puestos
claves de surégimen. No obstante, habla sido el primer intento serlodelos ba'thistas
por Hegar a! poder.

De inmediato, Aref firmé un acuerdo con Siria para unirse militarmente pero
éste fracaso en buena medida por el creciente antagonismo de Siria e Irag por la
fragmentacién del Ba'th. Los sirios desconocieron ese pacto en 1964.

A la muerte del general Salem Aref, en 1966, lo sustituy6 interinamente su
hermano el también general Abdel Al-Rahmén Aref quien, luego de lograr que la
minorfa curda iraqui aceptase un plan gubernamental de autonomia, fue ratificado
como |efe de Gobierno en 1967.

Del 17 at 30 de Julio de 1968 se llevé a cabo la importante Revolucion iraqul,
la cual derrib6 a la monarqufa militar en la que habla degenerado el movimiento
revolucionario de 1958. Se anuncié la instauracién de la Republica de Irag
nombrandose presidente al general Hassan Al Bakr y, en septiembre de ese mismo
ano, se promulgd una nueva Constitucion.

El triunfo de la Revolucidn de 1968 fue dirigido y encabezado por el Partido
Ba'th Arabe Socialista (Ba'th, palabra arabe que significa "resurgimiento”). Los
especialistas indican que el Ba'th es "la encarnacién” det nacionatismo arabe surgida
en los afios 40. e integrada bdsicamente por la intelectualidad progresista, por los
sectores democraticos del ejército y por lideres sociales y religiosos nacionalistas.

El partido nacié en Siria consagrandose (oficialmente) en abril de 1947 su
creacion tras la publicacidn, ante el Congreso Constitucional, de un documento que
"precisaba” su pensamiento y concepcidr de la politica arabe e internacional. Desde
su fundacion e! pastido ha pugnado por la unidad 4rabe y la instauracién de un
socialismo "acorde a las particularidades de la Nacién Arabe". El pensamiento

“ Alvarez, Rubén. "Bagdad, combinacién de lo antiguo y o nuevo”. El Nacional, 5 de septiembre de
1990, p. 16.



revolucionario del Ba'th representaba entonces "la mejor alternativa® para sentar
bases solidas hacla la unidad naclonal de los arabes en conjunto.

De entre sus fundadores, arabes de estudios en Europa, destaca el sirio y
cristiano Michel Aflag quien, junto al musutman Salah Bitar, contribuy6 a dar forma
(de 1940 a 1947) al entonces partido clandestino desde donde ya se planteaba la
cuestién nacionalista en la defensa de lo 4rabe entre sus proyectos de liberacion
nacional.

Especfficamente, para el Iraq ba'thista, ese nacionalismo se reflejars en la
defensa de elementos determinantes como el petroleo cuya defensa representa una
importante meta de la Revoluclon de 1968. Un gran orgullo para el estatismo del
pals fuela nacionalizacion del petrleo el 1 de junio de 1972, siendola Iraq Petroleum
Company la primera compaiifa absorbida por el gobierno. Con ello, se defendié
desde entonces la utilizacion de los recursos petroleros como la mejor carta
politico-internacional de Iraq (contribuyendo, por ejemplo, en la consolidacién de
la O.P.E.P. como organizacién de vanguardia para el Tercer Mundo en los afios
setenta).

El Partido Ba'th Arabe Socialista (P.B.A.S.) delraq, en el poder desde 1968,
retomo los objetivos planteados desde 1958 (cuando intentaron, por vez primera y
sin un buen resultado, su ascenso al poder). Estos objetivos se sintetizan en:

"...la aspiracion de sacudirse de manera definitiva el yugo capitalista;
edificar una economia prospera e independiente; fiquidar totalmente
el feudallsmo y expulsar del poder al capitalismo monopolista
intimamente vinculado al colonialismo; impedir la explotacion de la
clase obrera y someter al capitalismo a una planificacién nacional
progresista y a los intereses de la mayoria; (e!) establecimiento de un
sistema democréatico adaptado a las circunstancias del pals,
promoviendo la unidad nacional de tal forma que desaparezcan ias
diferencias entre arabes y kurdos..."®

Al mismo tiempo el partido plantea que el socialismo emana de los concep-
tos delislamismo, por lo que se le considera una necesidad que brota del nacionalis-
mo arabe constituyéndose en la via que permitird al pueblo arabe retomar el
desarrollo efectuado siglos atras.

S Quiréz, Sergio. "El Imperialismo pone en riesgo la Paz Mundial", Ei Nacional. pp. 10y 11,
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Asl, la ideologfa ba'thista introduce sus concepclones de soclalismo y
naclonalismo &rabe y los impregna en la interina Constitucién de la Reptiblica de
Iraq (promulgada en 1970 y revisada en 1973 y 1974) y en un Documento de Acclon
Nacional de 1971, reafirm&ndose, con ello, los objeﬁvos de la perspectiva social del
partido.

Esa combinacién socialismo-panarabismo se orienta, por una parte, a la
modernizacién y, por otra (como aparente contradiccién), muestra su anti-occiden-
talismo; el Ba'th busca, al menos tedricamente, un gran disefio para forjar a los
Estados &rabes en una sola nacion independiente y moderna.

1.1.2 SADDAM HUSSEIN Y EL BA'TH IRAQUI

La estructura gubernamental formada por el partido Ba'th en Iraq tiene
como méximo organismo al Consejo del Comando Revolucionario (CCR); éste
posee el mayor campo de accién en la toma de decisiones y es definido por la
Constitucién como "la autoridad suprema legislativa y ejecutiva en e! Estado", siendo
su dirigente, a la vez, el Jefe de Estado, el Secretario General del partido Ba'th y el
Comandante en Jefe de las Fuerzas Armadas. En segundo lugar, en cuanto a
importancia politica, se encuentra el Comando Regional del Ba'th. El tercero es el
Consejo de Ministros.

"...hasta finales de la década de los 70, no hubo un sélo hombre que
dominara estas instituciones en su totalidad. Funcionaban como
auténticos organismos colectivos de toma de decisiones y frecuente-
mente eran la arena donde se libraban acalorados debates. Saddam
Hussein, sin embargo, no se arredrd ante el reto de eliminar estas
manifestaciones de pluralismo: a finales de los afnos 60, cuando era
sélo el joven y ambicioso Vicepresidente del pafs, iniclo la tarea de
purgar a sus rivales, reales y potenciales, en el Consejo de Comando
Revolucionario y en el Comando Regional. Una década después se
convirtié en el residente oficial del Palacio Presidencial..."

€ Carrasco, Jorge. "Bush y Saddam: dos rutas encontradas®, en Jiempo, Nim. 2542, 17 de enero de
1991, pp. 7-8.



Cuando Saddam Hussein se adherfa al partido Ba'th, hacia la primera mitad
de ladécada de los 50, Iraq vivia un periodo de problemas politicos en razén de los
Incesantes confiictos entre los movimientos de laoposicion nacionalista y el régimen
mondrquico establecido. Las manifestaciones de protesta contra el Pacto de Bag-
dad de 1955, e! apoyo popular a la nacionalizacion del Canal de Suez en 1956 y el
denunciar la consecuente organizacion tripartita (de Israel, Francia y Gran Bretaiia)
contra Egipto, fueron algunos de los tépicos que influyen en Hussein quien, através
del partido, plasmarfa sus aspiraciones en pro de una unidad arabe.

Hussein, por ser miembro del partido que perpetré la Revolucién de julio
de 1958 contra la monarquia de Faisal Il (donde, sin embargo, fue el militar no
ba'thista Abdul Karim Kassem quien aprovecht para subir a la presidencia), tuvo
que refugiarse en Siria; pero regresé al pals durante la Revolucién " def 14 Ramad-
han" de 1963, donde el Ba'th habfa colocado en el gobierno a algunos de sus
seguidores, los que, sin embargo, no lograron mantenerse ante la "purga" or-
ganizada por el coronel Aref, anti-comunista declarado. Cabe destacar que, para
entonces, existla una marcada divisién en el seno del Ba'th iraqui. Aprovechando
dicha crisis, el 18 de noviembre del mismo afo, Aref logra el arresto del Mando
Nacional de! partido e inicia una politica abiertamente anti-ba’thista y pro-nasserista
(refiefado en un acercamiento con el rey Husseinde Jordania y el presidente Nasser
de Egipto) para constituir un eje anti-sirio contra el régimen ba'thista de Damasco.

"Es a partirdela Revolucién del 17 al 30 de julio de 1968, que, Saddam
Hussein ha jugado un pape! determinante hacia la reunificacién del
partido, todo encaminado a realizar la unidad nacional en Iraqg.

Ello a través de una serie de determinaciones referentes a fa liberacion
de presos politicos, un reglamento pacffico parala cuestién de! sector
Kurdo, la aprobacidn de «la charte» o acta del frente nacional y, la
definitiva nacionalizacion del petrdleo, como_parte basica hacia la
independencia econdmica y politica del pals.”

Se afirma (basicamente por parte de algunos medios estadounidenses) que
durante la gestién de! general Ahmed Hassan al-Bakr (1968-1979), quien en realidad
ejerci6 el poder fue Hussein. Lo que si resulta evidente es que, durante su

7 “Saddam Hussein elected President’, en rag Today, Bagdad, 16 de junio-31 de julio, 1979, p. 12.



vicepresidencia, Saddam Hussein aprovech6 su zagacidad y su anonimato politico
para lograrse mantener a pesar de las serias disputas acaecidas en el seno del
Mando Revolucionario; un ejemplo de estas disputas fue un fracasado golpe de
Estado ocurrido en 1973. La sucesiva situacion al interior del gobierno provocé que
se fueran haclendo costumbre las constantes destituciones y renuncias "sin
explicacion" de varios de los funcionarios a lo largo de la presidencia de Hassan
al-Bakr (incluyendo la misma renuncia de éste Ultimo que “por motivos de salud”
dej6 el mando a Hussein).

1.1.3 TOMA DE PODER DE SADDAM HUSSEIN EN EL GOBIERNO IRAQUI.

En julio de 1979, luego de una serie de detenciones de algunos lideres del
Ba'th (lo cual insinuaba una tentativa no reconocida oficialmente, de un frustrado
golpe militar), el dia 16 el presidente Ahmed Hassan al-Bakr dej6 "por motivos de
salud" la presidencia del Consejo del Comando Revolucionario que representa
constitucionalmente el mayor cargo ejecutivo y legislativo del Estado.

"...Et Consejo emite otra resolucion al anunciar la eleccién por un-
animidad de votos def Sr. Saddam Hussein como Presidente del
Consejo del Comando Revolucionario (RCC, Revolution Command
Council) y Presidente de la Reptiblica (como indica el) parrafo 'a’ del
Articuto 38 de la Constitucidn (que) provee al Presidente del RCC de
poder llegar a ser, simultdneamente, Presidente de la Fh'epl’]blica."8

Saddam Hussein adquiere desde entonces, los titulos de presidente de la
Republica, presidente del Consejo del Mando Revolucionario, comandante de las
Fuerzas Armadas y Secretario Generat del Partido, teniendo con ello un poder casi
absoluto. i

Este poder habfa sido legitimizado a Saddam, en gran medida, por los dos
hombres fuertes de la politica iraqui: primero fue Hassan al-Bakr, su antecesor
presidencial, quien "recomendo" su ascenso y, seguidamente Michel Aflaq,
reconocido intelectual y fundador del Partido Ba'th, se uni6 a su aceptacion, por lo
que el stibito proceso electoral de julio de 1979 parecié ser un mero tramite.

8 ngpecial Court Finds §5 Guilty", en Jrag Today, Bagdad, 1-15 de agosto de 1979, p. 7.
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Su primera misién fue eliminar a los «traldores» que hablfan organizado el
complot contra el gobierno: el 7 de agosto una"Corte Especial” sentencia a muerte
a 22 "criminales por alta traicién y crimenes en contra del Partido Ba'th Arabe
Soclalista y la Revolucitn del 17 de Jufio.”®

El régimen de Saddam Hussein habla dado inicio y su fortalecimiento
politico no daba cuartel a ningun obstaculo.

1.2 FORMULACION DE LA POLITICA EXTERIOR IRAQUI, SUS ELEMENTOS
CONDICIONANTES. -

Previo al intento por comprender ta politica exterior iraquf, se hace necesario
Incursionar de manera general en la correlacion politica de toda la zona del Orlente
Medio donde se tiene que empezar con el problema palestino-israelf y la situacion
del llamado mundo &rabe.

Ante la gestacion de otorgar, en territorio drabe-palestino, la creacién de un
Estado judio {(consumada en 1948) se marcé el inicio de la confrontacion arabe-
israelly, con ella, surge al mismo tiempo la primera gran crisis &rabe de 1947 a 1949.
Eilo debido a que por vez primera los palses drabes tenfan un adversario en com(n,
s6lo que el mundo arabe se daria cuenta, desde ese momento, que no existe una
unidad politica comun que le permita tomar fuerza en el contexto internacional.

Los desacuerdos politicos entre los palses del mundo &rabe significaron
una derrota que provoco el desmoronamiento de las monarquias evidenciando el
fracaso de su modelo cuya aristocracia terrateniente estaba vinculada a intereses
de Gran Bretana (exceptuando el caso de Arabia Saudita que se mantuvo al margen
de dicha influencia). Se motivd, contodo elio, un resurgimiento politico nacionalista,

Es en este marco politico de la regién en los afios 50 en que el Ba'th plantea,
mas que un socialismo drabe definido, un nacionalismo econémico que rompa con
los terratenientes, a lo interno y, con Gran Bretafa en el ambito externo. El
socialismo, asl como el propio Islamismo, fungfan como dos ingredientes
movilizadores, muy importantes sf, pero la base principal de la experiencia socialista
arabe fue el nacionalismo.

2 |bid.
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En 1952, con el surgimiento del socialismo drabe de Nasser, Egipto Iniclaba
su hegemonfa como lider del mundo 4rabe. La visidén nasserista reflefa su liderazgo
politico en el seno de las decisiones en los foros arabes como la Liga Arabe y los
asuntos comunes como el apoyo a la OLP. Aqui podemos afirmar que Nasser utilizd
la cuestidn palestina como eje hacia la unidad arabe.

Fue a partir de Egipto que la experiencia soclalista se expandié por gran
parte del Ambito Arabe: Siria e Iraq en 1958; Argelia en 1962; T(inez de 1964 a 1969;
Yemen del Norte (el tnico de la Peninsula Ardbiga) de 1962 a 1967; Mauritania en
1964; Sudan en 1967; Somalia en 1969; y Libia en 1969.

Pero el liderazgo nasserista del socialismo arabe (cuyo mayor triunfo habla
sido en 1956 cuando la nacionalizacion de! Canal de Suez representé un orguilo no
sélo para los egipcios sino para todo el mundo &rabe en su conjunto) comienza su
declive a partir de 1967: el triunfo de Israel sobre los &rabes en la Guerra de los 6
Dias significd un duro golpe que cuestiond duramente a la via 4rabe socialista y
provocé un paulatino abandono de la misma en los palses de la regién fundamen-
talmente en la década de los 70.

Paralelamente, el Fundamentalismo Islamico (que ya existia anteriormente
como elemento de repudio al colonialismo) aparecfa, desde entonces, como una
corriente muy importante del nuevo pensamiento radical arabe. Entre sus propésitos
esenciales esta el de retomar al Coran como base religiosa, social y politica por lo
que, a partir de su resurgimiento, critico al socialismo arabe "por haber utllizado al
Istam como un simple elemento mas" siendo que, bajo esta perspectiva fundamen-
talista, debe representar el eje de toda sociedad istdmica.

Los afios 70, y posteriormente los 80, marcan un proceso de consolidacién
del Fundamentalismo Islamico. En 1979, la Revolucion de Irdn es emanada de la
corrlente isldmica revolucionaria y va a legitimizar, por primera vez, alos fundamen-
talistas en el poder de un pais (ciertamente no drabe, pero vecino isldmico impor-
tante).

Con el ejemplo de Iran, el movimiento fundamentalista se extiende en el
mundo &rabe consolidandose en Egipto (aunque brevemente) donde ejercieron
presion contra el gobierno de Sadat hasta que fo logran asesinar en 1981.
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A pesar de estos dos ejemplos, el Fundamentalismo Isldmico es un
movimiento radical, pero a nive! religioso més que politico, por lo tanto es diffcil que
se mantenga en el poder mientras subestime al aspecto politico (en el caso del
Estado teocrético iran! al enfocarse por 8 afios a la guerra contra lraq no le fueron
exigidos mayores resultados a sus politicas tanto interna como externa).

Asf, desde 1980, Iran aparecfa como el principa! desestabilizador del mundo
arabe, incluso marginando parciaimente al problema palestino comotépico bésico
de los desorganizados é4rabes.

Y es que, volviendo al liderazgo en el mundo &rabe, desde 1973 con el
embargo petrolero y el alza en los precios del crudo, se habfa dado la puntilla al
movimiento nasserista, incluyéndose el abandono de la experiencia socialista en
gran parte de los paises drabes.

Los paises conservadores de la Peninsula Ardbiga (como Arabia Saudita,
Emiratos Arabes Unidos, Kuwait, etc) adquirfan, a partir de esas alzas en el petréleo,
elliderazgo através de una base financiera incrementada considerablemente. Ahora
las resoluciones en la Liga Arabe y la OLP iban a ser més moderadas y congruentes
con los intereses de Estados Unidos y sus aliados de Occidente.

Solamente quedaban tres paises radicales pero que, al no existir cohesion
entre ellos, cada uno por si mismo emprenderia su propio intento por adquirir esa
calidad de lider en ta escena drabe: Libia, Siria e Irag.

En el caso del gobierno iraquf, la intencién de llenar el vacio de poder o de
liderazgo en el mundo é4rabe dejado por los nasseristas se acrecentaba slendo
reflejada en la politica exterior emanada de la ideologfa del partido Ba'th.

Con el ascenso de Saddam Hussein al poder iraqui se marcaba una nueva
era para el pafs, en general y, para sus politicas tanto interna como exterior siendo
reflejo de diversos factores, los cuales confluyen en esta etapa.

"En el plano interno, el Partido Comunista lraqui, aliado al Ba'th en el
Frente Nacional Progresista, ha adquirido ya un peso bastante impor-
tante en la vida nacional. Su desarrollo puede poner en jaque la
hegemonfa del Ba'th. A esta presion interna se suma la presencia
soviética que coacciona todavia mas al gobierno para que el PCltenga
un peso mayory un papel més activo enla esfera politica. Enlaescena
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arabe, los Acuerdos de Campo David entre Israel y Egipto han
provocado una tremenda sacudida regional. En primer [ugar, estos
acuerdos descartan toda posibilidad de que El Cairo actlle conjunta-
mente con los demas paises arabes en el caso de nuevos problemas
regionales. Asf, paraisrael sélo queda Siria como rival Importante. Esta
situacion conduce a la formacion de nuevos bloques (effmeros) entre
Siria e Iraq, y que permite a Bagdad erigirse como el continuador de
la obra unificadora nasserista...”

Para adentrarnos en la politica exterior del régimen de Saddam Hussein,
primero debemos tener como base algunos elementos que se entrelazan y que, por
formar parte inextirpable o inseparable del pais y su historia, determinan, en buena
medida, los conceptos y las decisiones del gobierno.

1.2.1 FACTORES HISTORICOS Y SOCIALES.

Socialmente hablando la religion representa el mejor elemento de cohesién
enlraq (pese a la fractura entre chiltas y sunnitas que abordaremos seguidamente).
El Islamismo determina el modus vivendi en el pais y en la regién arabe en general,
rebasando con buen margen un concepto comuin que de religién se pueda tener
en Occidente; sin embargo es muy importante tener en cuenta que, como ocurre a
lo fargo de todo el mundo arabe, existen dos tendencias diferentes (mas no
antagdnicas): fa sunnita, mas ortodoxa, con un apego estricto a las disposiciones
originales de Ei Coran vy, la chiita que, aunque mas flexible, mantiene la concepcién
istdmica bésica.

Otro obstaculo social al que se enfrenta el pals es la diversidad étnica
(arabes, curdos, persas, turcos, entre otros) resumiéndose los mas airados
desacuerdos entre los arabes y los curdos de la regién nororientat de Irag. Como
se verd, este pueblo es una de las victimas més evidentes del arbitrario reparto de
la época colonial.

10 Zeraoui, Zidane. Siria-iraq, El Ba'th ep el Poder, México, UNAM, en Grandes Tendencias Politicas
Contemporineas, num. 29, 1986, pp. 21-22,
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Recordemos que el Iraq contemporaneo se originé del desmembramiento
del Imperfo Otomano luego de la Primera Guerra Mundial. Por este motivo sus
actuales fronteras se consideran, en buena medida, delimitadas arbitrariamente
(exceptuando las que le dividen de Irdn); con todo lo cual la intromision colonial
britdnica fue creando en el pueblo iraquf un sentir nacionalista de unidad &rabe
{panarabismo) en contra de las decisiones extranjeras (antimperialismo).

"Las fronteras (iraqufes) en realidad fueron trazadas por fun-
cionarios.britanicos,(...) exceptuando los limites con Iran, que final-
mente fueron establecidos por una comisidn turco-iranf, con
observadores rusos y britdnicos poco antes del inicio de la Primera
Guerra Mundia! en 1914(...) Durante mucho tiempo se disputé la
frontera norte de Iraq, y Turquia reclamaba los distritos de Mosul y
Kirkuk. La resolucion fue a favor de Irak en 1926, cuando se impuso
la presién de los britanicos."!

Asf entonces, lo politico y lo religioso ha sido fa combinacion que, carac-
terizando a los drabes; en [raq se conjugé con el resentimiento hacia el arbitrario
colonialismo y planted una ascendente identificacién popular hacia la ideologla del
partido Ba'th.

En ese proceso, el partido Comunista iraquf representd el més cercano
competidor del Ba'th. De hecho, durante la Revolucion de 1968, este movimiento
fue lidereado por el Frente Nacional que estaba integrado por ambos partidos
(ademéas de personalidades independientes y varios movimientos politicos
minoritarios), pero ante el desenmascarado apoyo soviético al PCl la gente se
identificaba méas con el Ba'th. Pero aqul cabe preguntar si éera ésta una
identificacion que emanaba realmente del pueblo iraqui y que repercutia en un
mayor nimero de funcionarios ba'thistas en el goblerno? o, viceversa, éa medida
que los ba'thistas iban “limpiando el camino" en los puestos importantes del
gobierno fue como el pueblo tuvo que resignarse al carecer de madurez politica?
La experiencia de la Historia nos indica que ninguna de la respuestas puede ser
contundente, y mucho menos absoluta; pero si tenemos claves para responder.

" Lewis, Bernard. "Saddam ha dejado en Peligro las Fronteras del Oriente Medio”, en Excelsior, 27 de
febrero de 1991, 3a. parte Secc. A, pp. 2y 5.
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Sus criticos matizan al Ba'th de un oportunismo politico, sus defensores
-(los propios ba'thistas) le laman “la real y original interpretacién de la realidad det
pals y de la nacién 4rabe en general”.

Ya que el pueblo iraqui habla externado crecientemente, a través de la
historia, sudescontento por la sumision a que fue expuesto por el Imperio Otomano,
e} posterior mandato britdnico y las sucesivas monarqulas despdticas aliadas a
gobiernos extranjeros, no podemos pensar que no se hubiesen manifestado (al
menos al grado de entonces) en caso de haber estado en desacuerdo con la
direccion del Ba'th desde la Revolucion de 1968 (aqui nos referimos a los primeros
diez afies del régimen del partido ya que después sl habrd pruebas claras de un
paulatino autoritarismo sobre algunos sectores sociales); més bien nos inclinamos
a pensar que existié una retroalimentacién o identificacion mutua entre el Ba'thy el
pueblo iraqul que, nos guste o no, el partido emand de las necesidades sociales e
ideoldgicas del pals, es decir que, al menos tedricamente, represent6 la alternativa
ideal (sino la inica) para el desarrollo de fraq.

1.2.2 FACTORES GEO-ECONOMICOS

La geografia del territorio iraqui, asf como la explotacién adecuada de sus
recursos, son también constantes que nos dan pauta en la explicacion de su politica
exterior.

Los vecinos de Iraq son: Turquia, al norte; Kuwait y Arabia Saudita, al sury
suroeste; Irén, al este; Jordania, al oeste y, Siria, al noroeste. No debemos perder
de vista, tampoco, la cercanfa de israel (cruzando parte de Jordania o Siria) y,
durante la Guerra Fria, de la U.R.S.S. (hacia el norte, luego de Turquia o irdn}.

El territorio iraqul tiene una superficie de unos 434,000 kilometros
cuadrados extendida en la planicie mesopotédmica cuya amplia depresion central,
regada por el Tigris y el Eufrates, constituye la region mas fértil y poblada del pafs.
Ambos rios nacen en Tauro, una cadena montafiosa localizada en territorio turco
(siendo el Eufrates el que, luego de territorio turco y antes de pasar al iraqul, irriga
parte del noreste de Siria), y luego de varios kilémetros de afluencia, desembocan
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ambos al sur de Iraq, en el Golfo Pérsico luego de formar juntos la corriente tnica
denominada Chatt-al-Arab que mide unos 168 kildmetros. La delta formada es 1a
pequeita salida al mar de Iraqg.

Continuando con los recursos iraqules, el papel que el petrdleo tiene enla
vida del pafs aun no puede dar sus beneficios en los primeros dos tercios del siglo
XX puesto que, aungue se explota desde 1927 en el norte, al pie del Zagros y desde
1953 en el extremo sur, al pertenecer la mayor parte de las ganancias a comparifas
extranjeras, todavia no representa un importante elemento hacia la modernizacién
y el desarrollo econdmico del pals.

“Cuando en 19358, la revolucion derroca a la monarquia y rompe
definitivamente con la tutela britanica, Irak es un pafs esencialmente
agricola. El petréleo, explotado por un consorcio internacional, cuenta
apenas mas en los ingresos que los productos agricolas -particular-
mente los détiles-, de los que es el primer exportador mundial (...) La
agricultura financla los dos tercios de las importaciones, y emplea a
la mitad de la poblacion activa..."'

Y es que, para entonces, el petréleo no podia aportar casi nada a la
economfa siendo que, luego de que en 1961 el gobierno, mediante una revision a
la IPC (Irak Petroleurn Company), observd un contro! absoluto de los grupos
extranjeros: 99.5% de fos permisos que habfan sido concedidos en ese afio.

La nula participacion del petréleo enla actividad del pais repercute negativa-
mente en otros aspectos de desarrollo iraquf en la medida en que no contribuye
para fortalecer los diversos proyectos presentados. Durante las gestiones de los
coroneles Salem Aref (1963-1966) y Al-Rahman Aref (1867-1968) el papel de la
«planificacién» del sector publico, ligado estrechamente con Moscu, nunca did
resultados reales.

Posteriormente, nos narra la versién oficial, tos logros alcanzados desde la
Revolucidn de 1968 se basaron en una “transformacion profunda de las arcaicas
estructuras econdmicas y sociales". Se di6 una reforma agraria que terminé con la
supremacfa de los latifundistas y los ingresos petroleros comenzaron a ser reditu-

'2 Maurus, Veronique. “Irak es una Nacién Desangrada pero de Ninguna Manera Pobre*, Excelsior, 16
de marzo de 1991, 3a, parte Secc. A, pp. 4-5
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ables en la industrializacién del pafs. Fue el Ba'th quien habla planteado, desde la
clandestinidad en los afios 50, la ruptura con los terratenientes, a lo interno, y con
la Gran Bretana, a nivel internacional; estamos hablando de un nacionalismo
econémico que en la practica se presentd como antecesor inmediato del llamado
. “socialismo arabe"” fraquf.

Se habla de un proceso de “socializacion” de la economia donde se daba
prioridad a la industria pesada y al sector publico; effo sustentado en el auge de los
precias del petréleo durante los arfios setenta.

Para 1970 el llamado sector "socialista" cuenta con el 27% del Producto
Interno Bruto mientras que en 1978, un afio antes del ascenso de Saddant Hussein
a la presidencia, esa cifra alcanza el 78% y continuarfa en ascenso, demostrandose
con ello el proceso de burocratizacion y centralizacidn del gobierno. Afirmandose
que para fines de la década de 1970:

..entre una quinta y una cuarta parte de los habitantes de lrak
dependen directa o indirectamente del gobierno para su sustento...”

Una vez concretada la nacionalizacion del petréleo en 1972 y sumando,
sobre todo, las cotizaciones elevadas del crudo desde 1973 (hasta 1980), se
rmultiplicaron fos ingresos a razén promedio de 2,000% anual a pesar de todo lo
cual, la inversion interna se redujo a los sectores petrolero y militar, ademds de que,
"gracias a los Petrodélares", se agravd la dependencia econémica respecto al
exterior. '

Mientras la produccion petrolera alcanzd un maximo de 168 millones de
toneladas en 1978, para 1981 cayd hasta 44 millones, para subir ligeramente
después. Las reservas iraquies son, luego de las sauditas, las segundas en impor-
tancia mundial seguidas de cerca por las de los Emiratos Arabes Unidos, Kuwait e
Irdn. Son calculadas en cerca de 6,000 millones de toneladas, unos100,000 millones
de barriles (lo que representa practicamente un siglo de produccion al "moderado”

13 55
Ibid.

*4 Moreira, Neiva, “Como y en qué se emplean los petrodélares”, en Cuadernos del Tercer Mundo, No.

18, enero de 1978, pp. 14-19.
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ritmo actual de extraccion). Las de gas natural, sensiblemente menores, sobrepasan
sin embargo los 800 millones de metros cubicos.'®

El petrdleo ha redituado beneficios que han permitido el financiamiento,
aunque en menor escala, del desarrollo industrial en general: petroquimica (Basoray),
siderurgla (Jawr-Al Zubayr) e industrias ligeras diversas (Bagdad).

Pero, desde el ascenso del Ba'th, los "planes quinquenalles“16 para diver-

sificar la economfa dieron muy limitados efectos. Una répida industrializacion
cementera, textil, de fertilizantes, procesamiento de aceites vegetales, ensamblaje
de tractores y automotores, ademds de un gigantesco plan de obras publicas que
cubrirfa el pals entero, toda intencidn industrial {excluyendo al sector petrolero), fue
sélo poco mas que un gran proyecto.

"...Irak desarrollé durante los afios setenta, como la mayoria de los
grandes productores de petr6leo, todas las taras de estas economias
(en el Tercer Mundo): la agricultura se estanca, y su contribucidn al
PIB cae en diez afios (1970-80) de 17% a 6%, las importaciones se
cuadruplican pese a las armas enormes inyectadas en la industria, la
inflacién se acelera, reduciendo la tasa de crecimiento real de la
economla en las inmediaciones de 5% anualmente. Solamente las
Infraestructuras y el sector terciario, comercio, servicios, transporte y
(...) administracion se desarrollan al ritmo previsto por el plan.”

En resumen, los recursos financieros que se obtuvieron enfa décadade los
70, a costa del petréleo del pafs, no fueron debidamente aprovechados para un real
auge econémico.

Para 1980 {a dependencia de los ingresos petroleros es muy considerable:
representd ese aro el 60% de! Producto Nacional Bruto, el 95% de las exportaciones
y un 90% de los ingresos del Estado.

15 Zeraoui, Zidane. *Golfo Pérsico: los nuevos desafios”, en El Dia, El Gallo lustrado, Nam, 1483, 3de
febrero de 1991.

'6 Moreira, Neiva. “Cémo y en qué..." Op.Cit.
7 Maurus, ...Op.Cit.
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El promedio anual del ingreso por conceptos petroleros en los tltimos afios
de los 70. fue de unos 25,000 millones de délares, nivel récord que, con las
posteriores bajas, nunca mas regresarfa.

Por su parte, las estructuras de dominio de la tierra continuaron siendo
desiguales a pesar de fas reformas agrarias. Pese a que los cereales (principalmente
trigo y cebada) cubren la tercera parte de la superficie cultivada los rendimientos se
sitlian entre los mas pobres del mundo. El Iraq contempordneo, que dispone de la
mejor reserva de tierras regables del Medio Oriente, importa el 75% de los cereales
que requiere.

Por consiguiente, a pesar de sus reservas de tierras cultivables y sus
recursos petroliferos, el lrag pasa por una situacién econémica diffcil. La inevitable
guerra con [rdn (1980-1988) absorbe una parte seguramente notable (aunque
dificiimente calculable) del presupuesto ai margen de su elevado coste en vidas
humanas. Los ingresos petroleros del decenio de 1970, permitieron desarrollar la
industrializacion, emprender proyectos, practicamente financiados con préstamos
obtenidos sobre las expectativas de ingresos. El desvio obligado de éstas explica
el importante endeudamiento exterior (cuyos vencimientos no se ha conseguido
renegociar) ylas medidas de austeridad.

Asf por ejemplo, como una de las diversas consecuencias de la guerra con
Irdn, se destruyeron las terminales petroleras del puerto de Fao en el Golfoy se cerrd
el oleoducto que llegaba hasta el Mediterraneo pasando por Siria, lo cual afecta
gravemente a Iraq si sumamos a ello que las exportaciones de petréleo (que
representan de un 95 a un 98% de las totales) se vieron reducidas a la cuarta parte
de lo que fueron en 1979; todos los palses dependientes de su produccion petrolera
vieron aumentar su diffcil situacién ante la baja casi ininterrumpida del precio del
crudo {exceptuando quiz4 el ligero ascenso que tuvo en 1981 y 1982).

1.2.3 FACTORES POLITICOS.

Luego de la Revolucion de 1968 el Frente Naciona! (de coalicién entre el
Ba'th y el Partido Comunista) a fa batuta de! nuevo gobierno, inicia una marcada
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tendencia de alianza hacia la Union Soviética originada, en buena medida, por el
acercamiento con fa faccion comunista iraqul.

Bagdad, que siempre ha tratado de mantenerse a distancia de Occidente,
suscribid dos acuerdos con los soviéticos: mediante el primero, de 1965, Moscu
aportaba su ayuda al desarrollo de la industrializacion petrolera iraquf; luego el
'Tratado de Amistad y Cooperacion”, firmado en abrit de 1972 y "valido por quince
afos”, sblo di6 por resultado, ante el clamor popular, la nacionalizacion de los
intereses petroleros occidentales.

Los ba'thistas, cansados de compartir con los comunistas la direccién
politica iraqul hablan venido desarrollando una creciente estrategia para despres-
tigiar al PCI lo que va a provocar en 1978 una crisis politica no declarada entre
Bagdad y Moscu.

Se puso en entredicho el Tratado de 1972 ante los actos de ejecucion de
21 soldados miembros del PCI. Ei Ba'th habia declarado la guerra a los comunistas
iraqufes dentro de la vida politica interna. 18 comunistas mas son ejecutados en
mayo de ese 1978. Los ataques y las acusaciones mutuas continGian hasta 1979. El
5 de abril de 1979 se anuncia que el PCI “"suspende su participacién® del Frente
Nacional Progresista, suprimiéndose el Pacto de Accion Nacional; el Partido Ba'th
Arabe Socialista habia eliminado a su maximo contrincante politico e iniciaba su
dirigencia absoluta.

El triunfo politico de Saddam Hussein de julio de 1979 iba a significar la
ruptura de toda posibilidad de que Irag cayera determinantemente en la esfera
socialista soviética. Y mas que eso, las primeras acciones de la politica exterior de
Hussein se encaminaron a criticar al gobierno de Moscu acusandolo, primero, de
un apoyo abierto al PCl vy, luego, de una politica negativa hacia los arabes.

"...en octubre de 1979 (...) Barzan El Takriti, jefe de los servicios de
espionaje y hermano de Saddam Hussein, escribié que el objetivo
primordial de la URSS era lograr un control total del Mar Rojo, y que
la estrategia soviética se opone alaindependencia de Eritrea, ignoran-
do la justa lucha del pueblo arabe eritreo..."

18 Zeraoui, Zidane. Siria-lrag...Op.Cit. p. 23.
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Pero a pesar del enfriamiento inicial, las relaciones def régimen de Hussein
conla Unién Soviética mantendrén una identificacion latente basada en el concepto
socialista de ambos, concretamente en su lucha anticapitalista.

Mientras este socialismo &rabe representa para lraq una identificacion
antimperlalista como un objetivo determinante a nive! internacional, en el &mbito
interno es la bandera de la tendencia de! Estado de acrecentar su poder en todos
los ordenes dentro del pals:

"En el socialismo &rabe, el Estado ‘se sirve a sf mismo. La clase
dirigente goza, indirectamente, de su monopolio econémico y se
representa a s/ misma. Por [o tanto, resultarfa adecuado llamaria
«burguesia del Estado», ya que sino existe aproplacion privada de los
medios de J)roducmén se da, sin embargo, una acaparacion estatal
de éstos."!

El estatismo, como una especie de monopolio gubernamental, también
contribuye para que Saddam Hussein y su gobierno se abran paso en su
consolidacién politica.

1.3 LA BASE IDEOLOGICA DEL BA'TH EN IRAQ: UNA INTERPRETACION DE
LOS PRINCIPIOS GENERALES DE SU POLITICA EXTERIOR EN EL CONTEX-
TO ARABE.

No resulta facil para nosotros, como integrantes de la cultura occidental, el
comprender fa ideologfa y las concepciones que se dan en una cultura tan diferente
como lo es la drabe.

“..los pueblos del mundo arabe comparten valores |deoléglcos cul-
turales basados en el islam y el arabismo.

Esta conciencia social que procede del fondo de la historia arabe, es
una instancia de identidad que, pertenece a los valores cuiturales y
sociales que acttian independientemente del campo de las contingen-
cias politicas. Por tal razon y a pesar de la multiplicidad de las

'8 Zeraoui, Zidane. "La Naturaleza de! Estado Socialista Arabe”, en Cuadernos de Relaciones inter.
paciopales, Nam. 1, UNAM, FCPS, 1989, p. 51.
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subdivisiones y de los antagonismos, esta herencia comiin facllitalos
intercambios en toda la region.”

Elislamismo, esa mezcla de religién y politica, es una parte vital del pueblo
érabe que origina todo un sistema social donde el individuo occidental muchas
veces critica pero con bases culturales totalmente distintas, cuandolo masacertado
estratar de entender los fenémenos drabes partiendo de su Historiay de sus propios
conceptos.

Por su parte, la filosoffa del Partido Ba'th es un concentrado que refleja, al
menos tedricamente, los anhelos (quiza platonicos) de unir a todos fos &rabes y
hacerlos retomar el auge de siglos pasados. Esta Ideologfa se funda en tres
principios bésicos:

1. Fomentar la unidad del pueblo arabe, con base en la lengua, las
tradiciones y la identidad comdn. Ei término «raza» es muy vago puesto que los
primeros requisitos son los Gnicos precisos para ser &rabe; asf también, el de
«lerritorio» puesto que las fronteras trazadas por el colonialismo solo intentan
separar a la patria drabe por lo que ésta debera desconocerlas.

2. Como necesidad ante el anterior principio, se promueve la liberacion de
toda la patria arabe de las fuerzas extranjeras, donde el antimperialismo viene a
sustentar permanentemente tas acciones dentro de la polftica exterior (en este caso
de Iraq). Palestina es un claro reflejo de esta idea donde los ba'thistas pugnan por
su independencia del territorio ocupado por Israel, un objetivo que sirve como
catalizador del movimiento unificador en todos los paises arabes.

3. El "socialismo arabe", que para el Partido es una recopilacion del
socialismo clasico pero "modificado a las circunstancias y necesidades concretas
oespeclficas de los arabes”. Este concepto resurge hacia 1963 ante el acentamiento
del movimientotercermundista y, sobre todo, como una nueva alternativa para hacer
competencia a la via nasserista.

El primer punto nos conduce a la acepcién del Panarabismo como un
llamado a la unidad arabe que deja de lado "al fraccionamiento creado artificial y

20 Musalem, Doris. "La Migracién Internacional a ios Palses Petroleros del Golfo Arabe-Pérsico: sus
repercusiones politicas y socio-culturales®, Tesis de Maestria del Centro de Esludios de Asia y Africa,
COLMEX, 1987, p. 21.
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arbitrariamente por el colonialismo". Pero dicha unidad representarfa solamente un
primer paso puesto que, una vez lograda, se procederfa a rechazar cualquier tipo
de "injerencia extrafa a las decisiones drabes"; aquf entra el concepto del An-
timperialismo que, desde esta perspectiva,provoca que se radicalicen conceptos
como la No Intervencién o la Autodeterminacién de los Pueblos. Aqui el nacionalis-
mo 4rabe pretende acercarse a un concepto diferente y més extenso de inde-
pendencia.z‘

En el segundo punto, el Antisionjsmo representa la respuesta a la
Intromislon sionista contra el pueblo rabe el cual, desaprobé, desde su momento,
lainstalacién de Israel en territorio palestino con la aprobacién de la O.N.U. de 1948:
Ante ello se observa un principio polftico que, aunque no declarado como tal, si se
mantiene como una constante sobre todo de los dirigentes de los palses arabes: el
Honor. A estos se integra el Armamentismo (como recurso politico), que, con todo
lo anterior, se convierte en la mas tradicional de las vias para tratar de mantener una
voluntad por sobre otros intereses.

El "socialismo drabe”, como tercer principio ideologico del Partido Ba'th
iraquf (concretamente), ademds de lo que representa a lo interno, en el contexto de
la politica exterior se traduce en una Solidaridad General a la Organizacion de las
Naciones Unidas y al Tercer Mundo a través de principios que se identificaron en
los 60 y 70 con paises tercermundistas: la No Alineacion y la Solucion Paclfica de
las Controversias. Irag habia venido siendo un importante integrante del Movimiento
de Paises No Alineados, incluso se habfa programado a Bagdad (antes de iniciarse
el conflicto lrén-Iraq) como sede de la Cumbre de 1982, penséndose a la vez, enla
sustitlucion de Saddam Hussein por Fidel Castro en la presidencia del Movimiento.
Pero la Guerra con fran iba a dar inicio a varios cambios obligados en la politica de
Iraqg.

21 Todos estos principios, por ejemplo, nosotros como ciudadanos mexicanos podemos pregonarios
como principios de nuestra politica exterior y que, sin embargo, distan mucho de las concepciones
derivadas de {a ideologla de P.B.A.S. de Iraq; puesto que nosotros, lamentablemente, estamos méas

\brados a ver las intromisi externas en paises débiles, quizé por el simple hecho de tener
como vecino a un pals tan poderoso como lo es los Estados Unidos quien, moviendo las reglas del
Derecho Internacional a su conveniencia, interviene en paises menos desarroliados.
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‘i.3.1 LOS PRINCIPIOS DE POLITICA EXTERIOR BAJO LA CONCEPCION
IRAQUL.

Todos los principios de la Politica Exterior del régimen de Saddam Hussein
vienen fundamentados desde la creacion del Partido Ba'th y se han acentuado
desde sullegada al poder con la Revolucidn de 1968. Sin embargo, a través de este
proceso, hay aspectos que no se precisan y otros que no adquieren el respaldo
suficiente para fortificarse regionalmente como se pretende.

"En su politica exterior, la Republica de Iraq da mucha importancia al
Documento Constitucional de las Naciones Unidas, existencia de
buenas relaciones con los paises vecinos, solidaridad con los palses
en desarrollo y apoyo al grupo de los pafses no alineados. Mantiene
su ayuda a los movimientos progresistas del mundo, condena dis-
criminaciones de razas, se opone al nuevo y viejo colonialismo, lucha
contra el sionismo, y se declara en pro de la paz y la cooperacidn en
el mundo."

Conscientes de las diferencias que suelen presentarse entre la teorfa y la
practica, entre lo que se pretende y lo que sucede en la realidad, procederemos a
introducirnos de manera general en la primera de estas pares, es decir, en las
concepciones tedricas de la ideologfa ba'thista iraqui respecto de su Politica
Exterior. Es muy importante adentrarnos en esta retdrica para comprender mejor
los actos del Mando iraqui ante el mundo.

A partir de la "Declaracion Nacional" de febrero de 1980, el gobierno iraqul
confirmay subraya periddicamente los principios y objetivos de la Politica, Arabe e
Internacional que habia venido promoviendo el Ba'th desde los afios 40. y 50.

Estos principios de la Politica Exterior Iraqui son: Independencia; An-
timperialismo y Panarabismo; Antisionismo Honor; Armamentismo; Solucién
Pacffica de Controversias; No Alineacion ("Neutralismo Positivo"); y, Solidaridad a
la Organizacion de las Naciones Unidas y el Tercer Mundo en general; siendo et
Antimperialismo (junto al Antisionismo) la constante mas sdlida a lo largo de todo
el proceso, ya que los demas conceptos o son muy vagamente explicados, o bien,
carecen de razonamientos apegados a la realidad internacional contemporanea y

22 vraq, Guia Turistica®, Bagdad, 1982, p. 21.
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son principios intermitentes algunos de los cuales el mismo gobierno iraqul llega a
no respetar en algin momento del perfodo que estamos analizando.

Ubicandonos en el primer afo de mandato de Saddam Hussein (desde julio
de 1979) se reafirman todos estos principios, a excepcion del Armamentismo (que
se acentila como respuestaala guerra con Irdn que aparece en septiembre de 1980).
Existia entonces un marco interno plagado de grandes proyectos y planes de
desarroilo:

"...el afio ochenta del siglo veinte seria el fin de una etapa y el comienzo
de ofra nueva para la Revolucion y el pueblo de Irag. Y (..) el
transcurso del mismo afno atestiguara la continuacion de poner en
practica nuestros programas sociales, econémicos y politicos en el
interior, y la aplicacion de nuestra politica arabe, que la Declaracién
Nacional resumié con claridad parte basica de su contenido y de sus
conceptos.

(...) nosotros establecemos nuestras relaciones internacionales a
base de fijos principios en nuestra linea politica, a la cabeza de ellos
(esta) el de que nosotros somos independientes, y que nuestra
independencia es una verdad y no es una mera pretension, a pesar
de que nosotros comprendemos profundamente lo que significa la
independencia en e! mundo de hoy..."*%

El concepto de Independencia es el primero que denota la no correspon-
dencia entre la ideologia del ba'th iraqui y nuestra propia apreciacién occiden-
talizada. Para ambos podria parecer valida, en primera instancia, fa definicién que
el propic Hussein hace al definir a los Estados independientes como aquellos
"capaces de decidir sin influencia exterior de las corrientes de los Estados
poderosos".z'1

Estaremos de acuerdo que, en el marco de las relaciones internacionales
de la época moderna, queda inmerso en el concepto de lnciependencia una
Interdependencia que implica una correlacion de interés donde el beneficio sera
mutuo para cada nacion que participa en ella. Hasta aquf no hay mucha polémica.

23 Hussein, Saddam. Algo sobre la situacitn antes y durantg la guerra, Bagdad, Ed. Dar Al-Ma'mun,
1987, pp. 12y 13.

24 presidente Saddam Hussein, entrevista concedida a una investigadora americana, Bagdad, Ed. Dar
Al-Ma'mun, 1983, p. 64.
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El problema se presenta en la discrepancia de a definicion del sujeto en
cuestion: fa Nacion. Bajo la perspectiva ba'thista, Iraq es un Estado independiente
que, sin embargo, solo representa una parte de toda la Nacion Arabe, la cual no ha
logrado su independencia del Imperialismo mundial que la fraccioné.

Sumergiéndonos en la ideclogla del Partido iraqul podemos afirmar que:
Iraq es independiente porque ha obtenido esa "capacidad de decidir sin influencias
externas" (aquf no se concibe, por ejemplo, que ala iniciativa privada de otros palses
se le permita existir o participar en la economfa iraqul, puesto que ello le podrfa dar
acceso, de alguna manera, a las decisiones propias de los iraquies); ademas, como
pals, es una region que forma parfe de la Nacién Arabe, la cual no sélo no es
independiente en su conjunto, sino que ademas esta profundamente fraccionada
por la huella del colonialismo y las sucesivas intervenciones imperialistas. El Partido
concibe una Nacion Arabe, como si el mundo arabe fuese un Estado Federal con
regiones; en este sentido, resulta interesante que para el Ba'th iraqui no existe una
ciudadania iraqul de la concepcion occidental, sino que la nacionalidad (arabe) es
unica, por lo que en Iraq, todos los ciudadanos drabes (sean iraquies, sirios,
jordanos, argelinos, etc.) tienen los mismos derechos y obligaciones.

Aquf incrustamos el concepto iraqui de No Intervencién donde se denun-
cian [as intromisiones ajenas (ya no a Iraq sino) a toda la Nacion Arabe. Lo mismo
sucede en la interpretacion del principio de Autodeterminacidn de los Pueblos (en
este caso el arabe, no sdlo el iraquf) que, como complemento de la reaccién en
contra de "disposiciones no &arabes", pugna por el derecho que tiene todo pueblo
de disenar su propio destina. Asl pues lraq contempla o adopta una politica exterior
irreal enla medida en que sus principios quieren abarcar mas all4 que a los propios .
iraqufes, a todos los arabes.

Vamos, es como si México, por nombrar un ejemplo, luchara por constituir
a Latinoamérica en un sélo Estado o pals, llamando a todos los palses centro y
sudamericanos a través de los ideales de unién e independencia (que, aunque
alguna vez en el pasado ciertamente resultaban comunes, no serian validos elemen-
tos de cohesion) y a la formacion de una sola nacion desde México hasta la
Patagonia; y, al mismo tiempo, -siguiendo esta tal vez absurda pero Util analogia-
como sl el gobierno mexicano acusara a las politicas de los Estados poderosos de
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intervenir en contra de la «Nacién Latinoamerlcanas al afiarse con ios régimenes de
los palses de la zona para obtener beneficios a costa del pueblo latincamericano y
de su deseo de formar una sola nacidn.

Esta maquiavélica comparacion evidentemente es muy simple respecto de
la realidad érabe pero, gracias a ella, marcamos la pauta para explicar la dimensién
de concepciones ideoldgicas ba’thistas como la Independencia, la No Intervencién
o la Autodeterminacion {del pueblo drabe) donde para hablar en nombre de todo
un conjunto, las partes que integrarian éste.deben primero estar de acuerdo en
pertenecer al mismo.

La disparidad esta pues, en la dimensin que los ba'thistas le dan a la
acepcion de Nacion Arabe que, aunque en otros siglos la Historia sf le da un lugar
como un pueblo homogéneo y de buena cohesidn (sin introducirnos en sus
métodos de expansion) que llegd a abarcar desde el actual lrag hasta Marruecos,
hoy en dia los palses derivados de la cultura arabe mantienen su identidad basica
pero son regidos en cada pafs por goblernos cuyas politicas difieren enormemente
unas de otras, lo cual viene a ser una realidad ante la que los ba'thistas luchan
queriendo hacer resurgir la posibilidad (quiza utdpica) de unir a todos los arabes en
una sola nacion o Estado e ighorar las fronteras trazadas, en su mayor{a, por el
reparto colonial.

"Somos iraquies y parte de la Nacion Arabe, tenemos nuestra
idiosincrasia, y segtn ella nos comportamos. Lo que existe en este
pais no ha surgido en la actualidad, es herencia del pasado. Con-
vivimos arabes, kurdos, turkmanes, con varias religiones y creencias,
aunque la mayorfa de nosotros seamos musulmanes; pero con todo
eliotenemos nuestras particularidades y no dejamos que nadie intente
desrruizrsa fraq y a la Nacion Arabe". {Saddam Hussein, noviembre de
1980)

E! gohierno iraqui solo tiene -al menos oficiaimente- la capacidad de
disponer de la Politica Exterior en nombre de los iraquies y no de los sirtos, egipcios
o sauditas {(por nombrar a algunos que también son &rabes). En todo caso sillegara
a efectuarse, alguna vez, lo que lraq pretende al pugnar por la union de la Nacién

iscurso del Presidente Saddam Hussein en la Asamblea Nacional, 4-11- Bagdad, Ed. Dar
Al-Ma‘'mun, 1881, p. 21.
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Arabe, slendo cada pals solamente una regién, este proceso dependeria de dos
actores fundamentales: primero, los gobiernos de los propios palses drabes que,
en el supuesto caso de dar un viraje hacia el proyecto de independencia panarabe
tendrian, ademdas de otorgar el crédito de liderazgo a Iraq, que dejar en segundo
términolas enormes ventajas econdmicas que les produce el contacto conel mundo
capitalista desarrollado; y, complementariamente, el propio pueblo éarabe y la
existencia o no de un fuerte nacionallsmo que dé la conciencia inter-arabe de un
destino comiin. Pero mientras esto no suceda, la Politica Exterior iraqul no deberia
incluir en sus proyectos a ese universo heterogéneo representado por los paises
drabes.

Mas no hay que perder de vista que para luchar por un ideal, primero, hace
falta estar convencido del mismo. El Antimperialismo (el rechazo a la intervencién
de las potencias mundiales en la zona 4rabe) es una respuesta comun para toda la
Nacion Arabe y es también el cimiento que da la pauta a los ba'thistas para estar
convencidos de forjar la union arabe, es decir el proyecto panarabe. La diferencia
entre el Antimperialismo (ese rechazo a lo no 4rabe) y el Panarabismo (la unién de
todos los paises arabes para evitar las intervenciones externas) no es tan palpable
para la ideologia del Partido iraqu, ellos estan seguros de que ambos principios se
hallan intimamente relacionados y son parte del proceso de independencia de la
Nacién Arabe. Sin embargo, esa diferencia serd importante analizarla mas adelante
puesto que los paises arabes estardn convencidos (y eso en distintos grados) del
Antimperialismo, pero la idea de unirse a los otros paises arabes (Panarabismo) no
representa una gran atraccion, particularmente tomando en cuenta que cada pafs
tiene su propio lugar y sus propios problemas en el Orden Internacional
contemporaneo.

Retornando a {os proyectos del gobierno iraquf de independencia a nivel
de la Nacion Arabe, en aquel febrero de 1980, la Declaracion Nacional manifestaba
su mayor objetivo:

"Ofrecer un nuevo marco de trabajo para reorganizar las relaciones
inter-Arabes sabre claros y bien definidos principios y obligaciones
que sirvan como un comin denominador para fortificar la colectiva
accion Arabe. Ello proporcionaré una linea con un programa realista
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parallevara cabola cohesidn y solidaridad entre los Arabes e integrara
sus considerables y crecientes recursos, sus metas comunes y la
unidad."?®

Con todo, estamos ante un ideal que proviene de bases ambiguas que
pretenden luchar en contra de un fraccionamienta nacionalista y que, sin embargo,
representa una importante realidad dentro del proyecto iraqul.

Por otro lado, uno de los pocos principios en que la mayoria de los &rabes
-sino todos- estan de acuerdo (ademds quiza del Antimperialismo y como derivado
de éste) es el Antisionismo. Aungue en este aspecto la lucha contra el enemigo
comun, Israel, no ha sido tan intensa como en los primeros afios luego de su
formacién oficial. Incluso los niveles de inconformidad reflejados por los pafses
arabes son tan variados que se han acontecido discrepancias que repercuten
decisivamente en sus mismas relaciones.

El Antisionismo iraqul es uno de los més arraigados. Iraq considera a la
entidad sionista, Israel, como un enemigo que pone en peligro la independencia de
la Nacion Arabe. El Antisionismo se convierte en un factor vital para la supervivencia
de los objetivos arabes, porlo que es un principio frecuentemente empleado por el
gobierno iraqui, concretamente en favor de las causas palestina y libanesa respec-
tivamente, provocando un total apoyo drabe a través de sus intervenciones en la
Organizacidn para la Liberacion de Palestina y en la Liga Arabe.

Podemos afirmar que el Antisionismo y el Antimperialismo son dos prin-
cipios muy similares dentro de fa Politica Exterior iraqul puesto que ambos derivan
del sentimiento de rechazo a las injerencias e ideologias que vayan en contra del
mundo drabe y de su unidad; esta lucha es muy importante, es una cuestion de
Honor.

El Honor &rabe esta intrinsecamente sefalado en la defensa de estos
principios, por lo que, aunque es elemental que la Politica Exterior de todos los
pafses muestre un «matiz honroso» en todos sus actos, en el caso iraquf, la
manifestacion de este concepto se hace patente con una frecuencia muy
apasionada por parte del goblerno, especiaimente enlo que concierne a ta identidad

25 Kittani, Ismat. “Arab and International Dimensions of National Declaration”, en Jraq Today, Bagdad,
1-15 de marzo de 1980, p. 10.
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ylas pertenencias de los arabes. Un ejemplo de esta constante politica fue, durante
la guerra con [rén, la cuestién territorial que estaba en juego.

"El control del (canal) Shatt al Arab es importante para lraq porque le
representa su (inica y mayor ruta comercial hacia la apertura de vias
marftimas. Esto estambién considerado en Bagdad para serun motivo
de honor Arabe.?

Y es que la Guerra Irén-lraq va a radicalizar principios de la Politica Exterior
fraquf que antes sélo permanecfan en la ideologia ba'thista.

La politica armamentista iraqui, por ejemplo, se acrecenta como respuesta
alanecesidad dela condicion bélica en contradeiran. Para 1979, enlaregién drabe,
s6lo Siriay Egipto se erigian como los paises de ta zona con buena capacidad militar,
pero desde su guerra, Iraq contempla al armamentismo para solventar la situacién
de guerra, en primera instancia y, paralelamente, para apoyar su proyecto
hegemaénico en la zona, todo lo cual fortificara enormemente la capacidad militar
iraqul a través de los ocho afios de guerra con Iran.

Pero esta politica no podia tener un respaldo o alianza militar con fa U.R.S.S
(como fo tuvo el proyecto nasserista en 10s 60.) debido a que, en 1979, el Ba'th habfa
roto los lazos, a nivel interno, con el Partido Comunista Iraqul, lo cual, aunque no
representaba una ruptura total de las relaciones Iraq-Unién Soviética, si era un
obstéculo para intensificarlas. Ante ello, Iraq sabfa que tenfa que diversificar sus
fuentes y crear, paulatinamente, su propia tecnologia militar para evitar ser sola-
mente comprador.

La necesidad de esta diversificacion no se limita al principio armamentista,
ta concepcién ba'thista segura de la No Alineacién como la mejor, sino la (nica,
alternativa mundial ante la polarizacién producida por la Guerra Fria, declara su
"Neutralismo Positivo" como el medio para alejarse de las injerencias extrafas o
imperialistas y fomentar las relaciones entre todos los paises en un marco de justicia
e igualdad.

Este principio, que no es otra cosa que su concepcidnde la No Alineacién,
es apoyado por la retdrica de todos los palses del mundo 4rabe sélo que, yaenla

2 Richey, Warren. "ln peace maneuvers, as in war, Iraq seeks control of waterway", The Christian
Science Monitor, 25 de agosto de 1988, PP,
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practica politica, existe una alineacién debido a las dependencias politica (con la
U.R.S.8.) y econdmica (con Occidente, particularmente Estados Unidos) que en
menor o mayor grado hay en los goblernos arabes; esto es, por un lado la
identificacion tercermundista de contraposicion al imperialismo (que aparece prin-
cipalmente en etapas de crisis internacional) y, por el otro, la imposibilidad o no, de
un rompimiento con el mercado capitalista mundial.

Como principio de politica exterior, la No Alineacién es también una de las
herencias ideoldgicas del Partido y del gobierno anterior al régimen de Saddam
Hussein. En mayo de 1979 el presidente Bakrdeclaré que:

"...el papel de lraq en el Movimiento de los Pafses No-Alineados fue
trazado en adhesién al concepto de democracia, progreso y
liberacién en contra del imperialismo y las politicas raclales. Fuera de
estas bases Iraq se esfuerza en fortificar sus relaciones con distintos
pafses Asiaticos, Africanos y Latino Americanos y otros palses
liberados que sustentan ia causa Arabe y la causa de la liberacion
mundial.

El Presidente Bakr declaré que fraq «ha estado jugando un activo
papel de fortalecimiento del Movimiento No-Alineado y consistente-
mente esta trabajando para greservar la independencia iraquf y la
posicién de No-Alineaciéns."

£l Movimiento de los Paises No Alineados represento, en el marco de la
Guerra Frfa, un importante foro para aquellos palses que, como [raqg, deseaba no
pertenecer a ninguna de las dos zonas de influencia derivadas de la competencia
entre Estados Unidos y la Union Soviética.

El prestigio de Iraq en el Movimiento era muy bueno en el momento en que
Saddam Hussein toma la presidencia iraqui. De hecho Ia buena imagen de Iraq y
del presidente Hussein se acrecentaron en la Cumbre de La Habana que se clausuré
el 8 de septiembre de 1979 y en la que se hizo presente la lucha tercermundista
destacando dos aspectos por los que lucha la polttica exterior iraquf en esos afos:
la condena a Egipto por haber firmado los acuerdos de Campo David con la entidad
sionista (Israel) y con Estados Unidos, el méximo representante imperialista que

28 "Dark Picture is Fading Out. President Bakr Analyses Arab Situation” en Jrag Today, 16-31 de Mayo
de 1979, p. 3.
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actda, segun esta perspectiva iraqul, en detrimento de la causa &rabe-palestina y;
la comunién entre Iraq y la propia idea tercermundista de evitar la acclén del
imperialismo americano y sus alianzas occidentales (ambos aspectos estan ligados
ya que, para Bagdad "resultan evidentes los lazos que unen al sionismo y al
imperiatismo conformandose con esto una confabulacién contra la causa érabe").

Por tltimo, més en correspondencia a los foros de tipo internacional como
la O.N.U. y el Movimiento Tercermundista quie a sus propias raices ba'thistas, surge
la Solucién Pacffica de Controversias como un principio de fa politica exterior iraquf.
Sélo que, para no variar, antes de referirse a la coaccion que pueda tener este
principio ante el mundo, la retérica iraqul {en la Declaracién de febrero de 1980)
hace un apartado para la zona drabe:

"El Articulo 2 prohibe «el uso de fuerzas armadas de cualquier pals
Arabe en contra de cualquier otro palis Arabe. Todas las disputas que
puedan surgir entre los paises Arabes deberdn ser conciliadas por
medios pacificos y en concordancia con los_ principios de unién-
accion nacional y el supremo interés Arabes*.2°

Para finalizar, la Solucidn Pacifica de Controversias es uno de los principios
por los que trag pugna desde pocos dias después de estallar su conflicto con Ir&n
el 22 de septiembre de 1980. Su disposicién en este sentido y a lo largo de los ocho
anos de guerra le dara, como veremos mas adelante, cierto crédito en esta etapa
ante la opinién mundial.

1.3.2 ANTIMPERIALISMO Y PANARABISMO.

Para explicar el papel del Antimperialismo como principio fundamental
dentro de la ideologla del Partido Ba'th debemos abordar, al mismo tiempo, el
significado que éste le da a conceptos como Islamismo, Nacionalismo y Panarabis-
mo.

El islamismo, surgido con el profeta Mahoma durante el siglo VII, mas que
una mera religion representd, desde su inicio, un sistema religioso-politico que
2 Kittani, Ismat. "Arab an International... Op. Cit., p. 11,

34



abarca todas las esferas de la vida del arabe. El proceso de arabizacion e
islamizacion se extendid en una extensa region (desde el norte de Africa hasta
algunos pafses de Asia Oriental) consolidandose en los siglos Viil, IX y X graclas a
los aspectos tributario y mercantil de la sociedad istamica cuya unidad se establecio
bajo fa hegemonfa de una clase guerrera-comercial que, sin embargo, iba a ser
incapaz de mantener esa cohesién ante los elementos externos que se avecinaban,
Es a partir del siglo X! en que esa etapa de Integracién nacional drabe e islamica va
a sulfrir un retroceso, ello se debid basicamente a circunstancias exégenas como o
fueron las cruzadas, las invasiones como la mongolica a Bagdad en ef siglo Xl o
la posterior conquista de los otomanos en el siglo XV, ademés de fa excesiva
disminucion del contacto comercial con los europeos quienes, por su parte, habfan
desviado sus rutas maritimas del Mediterraneo hacia el Atlantico.

Restringiéndonos al universo arabe, luego de tres siglos de aislamiento,
tiene su primer enfreritamiento con Occidente en 1798-99 con la conquista de Egipto
por parte de Napoledn.

Como consecuencia, a principios del siglo XIX, el emperador egipcio
Mohamed All rescata conceptos valiosos para el Mundo Islamico: la «UMMA» que
promueve, por vez primera, un sentido apreciativo a patabras como patria y nacién,
ademas de que se marca una aperiura religiosa, en un marco lsldmico, a los distintos
grupos minoritarios. >0

Luego, a finales del sigio XiX y principios del XX, en la Uitima etapa del
imperio Otomano como director de la unidad islémica, y con el inicio de la insercion
de la zona arabe al mercado capitalista mundial, se desenmascaran dos elementos
muy cuestionados por la naciente idea de nacionalismo como ideologfa de los
Estados érabes.

Adn sin extraerlo Arabe de lo Islamico daba inicio fa «NAHDA» ¢ "despertar"
que representa el punto de partida del renacimiento def Islam. Ya desde la segunda

3 a idemificacidn istamica que representa la UMMA es la semilla coranica que fortalecera durante el
siglo XX al fundamentalismo islamico {y que subird por primera vez como gobierno a raiz de la
revolucién irani de febrero de 1979).
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mitad del siglo XIX y la primera década del XX la «NAHDA» sufre un importante
proceso de transformacion al separar lo Arabe de lo 1slamico.3!

En 1904 se da la publicacion de "El Despertar de la Nacion Arabe" (de Najib
Azuri) y con ello el mundo arabe se separa del concepto «UMMAs, Se plantea una
Nacién Arabe, sdlo que emanada de concepciones europeas; Yy es que, para
entonces, Unicamente existian dos focos en donde se velfa crecer esta apertura
ideoldgica: en El Cairo, que desde 1988 paso de manos otomanas a inglesas (o
que permite dicha apertura); y en fa Europa mas o menos islamizada (Parisy Ginebra
principalmente). Habfa nacido la idea en el "exilio &rabe", pero ain no tiene un
Impacto real dentro de! mundo arabe.

Con una situacién de maxima subordinacion, a la que habian sido some-
tidos por parte del Imperio Otomano, ios arabes no desarrollaron brotes nacionalis-
tas sino hasta la primera década del siglo XX. Tuvo que surgir, primeramente una
conciencia nacionalista por etlado de los turcos (en 1907 conlos "Jovenes Turcos"),
para que en respuesta, surgiera el sentimiento comin entre los arabes.

Posteriormente, con la Primera Guerra Mundial, la Gran Bretaia se alia al
mundo &rabe {(como mera contraposicién al Imperio Turco) firmandose la Cor-
respondencia Hussein-Mac Mahon que establecla la alianza &rabe-briténica {que es
desconocida al finalizar la Guerra siendo que Francia y Gran Bretana se reparten la
zona é&rabe).

Este nacionalismo drabe iniciaba pues, con una nueva fase luego de la
Primera Guerra Mundial. Con la aniquilacion de! Imperio Otomano, el nuevo germen
antagdnico iba a ser la colonizacion europea en la regién. Entre 1916 y 1920 se
presentd la "gran rebelion arabe* como un primer intento de independencia en la
region en contra de la colonizacion britanica y francesa. Pese a que esta Ultima no
se pudo evitar, habia quedado un antecedente para posteriores movimientos
nacionalistas arabes como son el nasserista, de gran fuerza desde los afios 30 a os
60, o el mismo ba'thismo, que nace hacia los 50 y ve ascender a dos gobiernos en

31 aunque, como sabemos el Islamismo se extiende hasta el Asia més oriental, no todos los paises
del Mundo Islamico pertenecen al mundo érabe. Tal vez el principal elemento de identificacién srabe
que provoca esta separacién es la diferencia lingiistica. La lengua arabe es comdn, obviamente, para
todos los paises del mundo arabe los cuales, ademés, al hacer esta distincién, emergen con el
panarabismo ante la posibilidad de unién que se vivié siglos atrs.
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1968: Siria e Iraq (el apogeo de este resurgimiento nacionalista arabe fue enlos afios
50 y fue encabezado, en primer orden, por las clases media e intelectual y,
posteriormente, en progresiva coordinacion con e! sector militar).

En el caso de lraq:

"La dependencia respecto de la Gran Bretafia s6lo se pudo romper
con el golpe de Estado de los «oficiales libres», quienes, bajo el mando
del general Karim Al Kassem, se aduefiaron del poder en julio de 1958.
Pero no por ello se borraron las secuelas de la presencia britanica. El
nacionalismo &rabe de Kassem, posteriormente del régimen baassista
de Ahmed Hassan Al Bakr y de Saddam Hussein (han acusado) a
Francla y a Inglaterra de haber impedido la creacién de un Estado
arabe unificado."

Francia e Inglaterra fueron los principales actores que determinaron una
“fragmentacion artificial" con su reparto territorial en la zona drabe: el Imperialismo
habfa hecho su aparicidn; ante todo ellg, surgen en contraposicién las necesidades
arabes de unidad e independencia {(en un sentido radical). La primera trae consigo
el surgimiento de! panarabismo como base de esa unidad para que, lograda la unién,
se busque esa necesidad de independencia. Ambos sentimientos derivan de un
anti-europefsmo provocado por la colonizacion.

Posteriormente, con el proceso de descolonizacién e independencia
paulatina de los Estados en general y de los paises drabes contemporaneos més
concretamenite, el nacionalismo drabe se halla ante una gran contradiccion en sus
dos posiciones contemporaneas:

Por un lado, un sentido divergente o de fragmentacion provocada por los
nacionalismos locales derivados de las rivalidades de tipo tribal entre las familias
reales a quienes se habia repartido la zona rabe a instancias de los intereses de
Francia y la Gran Bretaha principalmeme.33

%2 paweett, Louise. "Nuevo Soplo de Irak a la Idea del Panarabismo”, en Excelsior, 10 de enero de 1991,
3a. parte Secc. A, pp. 3y 6.

33 para legitimizar sus intervenciones en el mundo Arabe, franceses e ingleses, vencedores en la
Primera Guerra Mundial, apoyaron la instalacién de familias drabes (con cierto derecho hereditario}
en los reinos que crearon en fos anos 20: el rey Faisal en lraq, Abdala en el reino Hashemita de Jordania,
Farouk en Egipto, y Saudi en Arabia Saudita. Desprendiendose desde entonces las fivalidades locales
entre las familias reales por el liderazgo; intereses que intervienen en contra de una unién &rabe global.
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En contraposicidn, un intento de unidad regional con una sola direccion y
que pretende lograr su coheslon a través de la fuerza de! Panarabismo.

De acuerdo a su ideologia, el Ba'th iraqul externa su decidido apoyo a este
ultimo punto como base de un resurgimiento drabe que niege las arbitrarias
. divisiones dejadas por las potencias coloniales; solamente que, desde luego, auto
proclamandose en el papel directivo, cosa inaceptable para los otros regimenes de
los palses &rabes

Pretendiendo poner las «reglas de juego» entre los &rabes y partiendo de!
principio Antimperialista, Saddam Hussein manifesté su propuesta para las
relaciones de los drabes, desde antes de la Guerra Irén -Iraq, en aquella Declaracién
Nacional de febrero de 1980:

"A nivel de las refaciones inter-Arabes, el Articulo 1 de la Declaracién
hace un llamado por «el rechazo de la presencia de armadas extran-
jeras y fuerzas militares o cualquier fuerza extranjera o bases militares
o cualquier facilidad de cualquier manera o bajo cualquier pretexto o
disfraz o cualquier razén que pudiese surgir en la tierra Arabe.
Cualquier régimen Arabe que falle en el cumplimiento de este principio
deberd ser aislado y boicoteado politica y econdomicamente. Esta
politica debera ser hecha respetar por todos los medios posibles».
El Artfculo 4 de la Declaracion hace un llamado por «la solidaridad de
todos los palses Arabes de cara a cualquier agresion extranjera o
violacién cometida por cualquier potencia extranjera en contra de la
integridad territorial y soberanfa de cualquier pafs Arabe», y encomien-
da a todos los paises Arabes a tomar, en conjunto, medidas militares,
politicas y econdmicas para resistir a esa agresion.

El Articulo 7 encomienda a los palses Arabes «a establecer avanzadas
y constructivas relaciones inter-Arabes asl como el preparar un ter-
reno solido para coordinar el avance de las estructuras economicas
y la unidad Arabe en si». Haciendo un llamada a la asistencia
econdmica hacia los palses menos afortunados con el propdsito de
prevenirles una dependencia hacia las potencias extranjeras y su
(consecuente) influencia, y estableciendo el complemento de la
economia Arabe como una meta nacional.”*

34 kittant,...0p. Cit.
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La marcada Insistencia lraguf de incluir a todos los palses arabes en sus
proyectos de Politica Exterior, que deriva de la inseparable concepcion ba'thista
entre el Antimperialismo y el Panarabismo, llevara al gobierno de Saddam Hussein
a cometer algunos errores de cdlculo a lo largo de su gestion.

1.4 FORTALECIMIENTO DE SADDAM HUSSEIN EN £L GOBIERNO.
CENTRALIZACION DEL PODER.

Como un producto de la misma fuerza del Ba'th, Saddam Hussein aparece
como presidente de traq en julio de 1978 y su liderazgo ¢reaba no pocas inquistudes
tanto al interior det pals como de toda la regién det Medio Oriente.

“Ef liderazgo puede modificar la historia para bien o para mal. Los
lideres han sido responsables de los crimenes més terribles y de fas
mas extravagantes locuras que han deshonrado a la raza humana.
También han Impuisado a la humanidad hacia fa libertad individual, {a
justicia social y la tolerancia religiosa y racial. Para bien o para mal,
cuentan."

En general, las expectativas del pueblo hacia su "nuevo" dirigente eran
buenas. La impresi6n de que, con los meras cambios presidenciales, la situacion
de todo un pals mejorara de la noche a la manana es una esperanza tipica que suele
desmoronarse con los hechos, principalmente en las naciones de un menor desar-
rolio.

Pero iqué era lo que Husseln ofrecia a su pueblo ademés de su Iniciat
carisma polftico? A grandes rasgos los ciudadanos iraquies vieron en su recién
ascendido presidente dos elementos que, al menos en el papel, le daban crédito: el
consenso iraquf habfa sido alimentado por toda la ideologfa ba'thista que, al menos
en teorfa, planteaba ideales de matiz socialista y panarabe los cuales, sin embargo,
desde entonces se antojaban muy dificiles sino irrealizables; a esos ideales polfticos
se suman los ambiciosos proyectos economicos que, a su vez, como dependen

35 Schlesinger, Arthur, "Para Bien o Para Mal, e Liderazga ha Modificado fa Histeria de 1a Humanidad;
es o) Factor de Progreso”. Excelsigr, 18 de septiembre de 1988, Cont. 2da. parte Secc. A, p. 4.
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importantemente de la venta del petréleo iraqul, no podfa garantizarse un constante
financiamiento para respaldarios.

Por tanto, alejdndose de sentimentalismos, [as cosas en realidad no podfan
cambiar mucho. Sélo que, el Partido Ba'th Arabe Socialista més alld de ser la mejor
opcidn, era la tinica para lraq. Al mismo tiempo, Saddam Hussein representaba al
Unico hombre fuerte dentro del mismo partido.

Asftambién, de la forma como e! Ba'th fue abriéndose paso para finalmente
(con la Revolucion de 1968) obtener el poder y, posteriormente, eliminar contrin-
cantes (particularmente al Partido Comunista), paralelamente Hussein, de una
manera mas cautelosa pero no menos eficaz, asumié la vicepresidencia (en el
mismo 1968) desde donde, ante su aparente anonimato nacional, supo asegurarse
el camino hacia la presidencia de la Repubtica.

Sin embargo, como sabemos, tan dificil es llegar al poder como mantenerse
en él; y es que en 1979, aunque en el &mbito interno no existia quien desplazara ni
al Partido Ba'th ni a la fuerza politica de Saddam Hussein, a nivel regional habia, de
entrada, por lo menos tres gobiernos que no vefan con buenos ojos el ascenso del
presidente iraqui: Siria, Ir&n e Israel.

El gobierno sirio de Assad se enfrasca, desde 1968, en una dura rivalidad
en contra del gobierno de Iraq, por lograr el predominio de! partido Ba'th al nivel de
toda la Naci6n Arabe unificada. El Ba'th sirio y el iraqui se disputan la supremacfa
nacional la cual deberallevarlas riendas que hagan resurgiral Panarabismo entodos
los 4rabes. Asi que Saddam Hussein como presidente de lraq, desde la posicion
siria debfa ser eliminado: es muy probable que hayan sido los sirios quienes
respaldaron el frustrado intento de golpe de Estado de los primeros dias de julio de
1979.

Los iranies también representaban un serio peligro para la supervivencia de
Hussein como presidente de Iraq. Ef gobierno persa, cuyos fundamentalistas recién
asumian el poder tras la Revolucion iranf, no podian aceptar a un vecino que se
declaraba secular y que, por tanto, representaba un obstaculo para la expansion
"abligada" del islamismo entoda la region musulmana. El caracter religioso del novel
gobierno de Teheran despertaba cierta simpatfa de grupos menores entre el pueblo
iraqui (principalmente entre los chiitas del sureste y entre una parte del sector curdo)
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lo que provoca algunos levantamientos en contra de Bagdad y del mismo desarrollo
de la relacion de Iraqg con Irén a través de varios afnos.

En el caso de la desconfianza israelf hacia ef nuevo presidente iraqul es facil
recordar fas constantes que rigen en el pensamiento ba'thista respecto de la
"intromisién sionista en contra de los drabes" al ocupar territorio palestino. Ademés
aun estaban frescas las declaraciones iraqules en contra de Egipto por acordar en
Campo David (1977) una mutua no agresion con Israel y "abandonar con ello la
causa de los 4rabes",

Pero, a pesar de las criticas extemnas, Hussein sabfa muy bien, al momento
de tomar el poder, que ef mayor peligro contra su gobierno tendrla que derivarse
desde el interior, asf que se apresurd en el fortalecimiento de su posicién politica
dentro def mismo sector gubernamental; las cosas no podfan seguir siendo como
cuando estaba en la vicepresidencia donde habla mantenido un importante
desempefio como el astuto nimero dos (al menos oficialmente) del goblerno,
entonces é! sélo representaba una pieza mas de entre los brotes de pluralismo que
se escenificaban dentro del Consejo def Comando Revolucionario (que no es otra
cosa que el gobierno iraqui) o en el Comando Regional {(que es el cuerpo ejecutivo
del partido Ba'th, el segundo érgano en importancia).

Y es a partir de su designacién como presidente de lraq que, ante la
desconfianza del mandatario hacia los mismos miembros del gobierno (pues, segtin
fuentes oficiales, fueron ba'thistas vinculados con Siria quienes intentaron dar un
golpe de Estado dfas antes de la transicion del poder de Hassan Al-Bakr a Saddam
Hussein en aquel julio de 1979), Saddam encamina firmemente todo el sistema
politico de su pafs a una subordinacién paulatina en favor de su voluntad. Esto a
través de una “esterilizacién de las instituciones gubernamentales" y de fa con-
secuente reduccién "de toma de decisiones a un sélo hombre (...) rodeado de una
décil manada de asesores y ministros (.=

"Una vez que habfa reducido las instituciones gubernamentales a una
mera fachada, Hussein llend los puestos clave con amigos suyos en

35 Karsh, Efrain, “Quién es Saddam Hussein* (cinco partes), en Excelsior, 27 de octubre de 1990, p.
4-A.
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el Partido y miembros de su familia, ademé&s de vecinos y parientes
lejanos suyos que hizo traer de su pueblo natal.”

Obediencia y lealtad incondiclonal a cambio de puestos claves, esa fue la
receta que, segin la prensa occidental, fontificaba gradualmente la buena posicién
polftica de Husseln, la cual no debfa ser debatida ni compartida con nadie mas
porque se provocarfa fa salida intempestiva de ese «circulo privilegiado», pudiendo
llegar a traducirse en mucho méas que una subita declinacién politica.

"Si bien Hussein no ha dudado, en innumerables casos, en mandar
ejecutar a funcionarios, al purgar diversas dependencias guber-
namentales, generalmente ha sido menos duro con sus
colaboradores mas cercanos. En estos casos, los caldos endesgracia
han sido enviados a puestos oscuros en las provincias y se ha
permitido que su nombre quede en e! olvido."

Para 1980, a un afo detomarla presidencia, Hussein {e Iraq por consecuen-
cia), se enfrenta al enemigo persa que traerd muchos dolores de cabeza, mas que
nada, a toda la nacién iraqut. La guerra Irén-lraq provocé una cohesion obligada del
grupo de colaboradores de Hussein.

"Las ligas que unen al circulo interno de Hussein se vieron reforzadas
particularmente durante la guerra con lrn. Conscientes de que elios
también, y no sélo Hussein, hablan sido designados como enemigos
especiales por los clérigos de Teherén, y sabedores de los castigos
inmisericordes de! dictador iraqul para quienes se mostraban in-
decisos o ineficaces durante esos dlas decisivos, el circulo interno de
colaboradores se estrechd ain mas en torno al tnico hombre que, en
sut opinion,podia salvarlos.”

Esta absorcion del poder por una sola persona ve desfilar a varios
colaboradores pero, através de! tiempo, son pocos los mas allegados y, sobretodo,
los que permanecen con un buen batance politico ante a vision oficial del pafs (es
decir, la del mismo Hussein).

7 1bid,

38 Karsh, ...28 de octubre de 1990, p. 4-A.
3 Karsh, ...29 de octubre de 1990, p. 4-A.
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Al iniciar su presidencialismo (julio de 1979), Hussein eligié a su primo
Abnan Khairallah (a quien ya habfa logrado Insertar en el Consejo del Comando
Revoluclonario y el Comando Régional desde 1977) como Ministro de Defensa,
Viceprimer Ministro, y Vicecomandante en Jefe de las Fuerzas Armadas iraqules, un
hombre que le brinda una lealtad absoluta dentro del efército por medio de purgas
sistematicas y grandes logros militares que le permitirfan ser la mano derecha del
presidente durante los ocho largos afos de guerra con lran.*°

Otra designacién importante, en parte por representar la via de las ex-
plicaclones de los actos Iraquies ante el murido, es la del Ministro de Relaciones
_Exteriores. En este puesto Hussein colocéd a Saadun Hammadi, quien desde los
primeros afios de los 70 lo habfa apoyado decididamente. Pero en 1983 éste
renuncia al cargo "por motivos de salud" y pasa a ser un asesor en materia
econdmica. En su lugar aparece el cristiano moderado Tareq Aziz el cual, ademas
dela Cancillerfa, ocupa el puesto de Viceprimer Ministro. Ambos hombres, periene-
cientes al cfrculo interno de mayor confianza para Hussein, han representado el
rostro suave, amable y moderado de la administracion iraqul.

Pero es Taha Yasin Ramadan, el comandante del Ejército Popular desde
que Hussein se encontraba en la Vicepresidencia, el que representa la maxima
autoridad miliciana, es en otras palabras "quien lleva el gran garrote" durante los 70s
y 80s.

“...es una versién en miniatura de Hussein: domina a la perfeccién la
retdrica antioccidental y -lo cual no es usual entre los que rodean a
Hussein- también esta dotado de carisma. Esta cualidad le ha per-
mitido crear una amptia base personal que, segiin observadores de
Irak, bien podria permitirle convertirse en un rival para el liderazgo de
la nacion.

Hasta ahora, Ramadan no ha dado sefiales de que éstas sean sus

G Mas adelante, todo ello queda en el olvido y Khairallah es atacado duramente por Hussein, quien
1o acusa de ineficacia ante un fracasado golpe de Estado a principios de 1989 (morir4 en mayo de ese
afo en un accidente de helicdptero segun la versién oficial). Aunque los motivos mas aceptados por
los comentarios comunes son: primero, ta osadia del Ministro de Defensa de haberse convertido en
héroe y compartir e} crpedito con Saddam dei combate al peligro persa y, segundo, tal vez el mas
decisivo, que Abnan, hermano de Sajida Khalrallah, ia esposa de Hussein, intervino del fado de su
hermana en un importante enredo amoroso que desprestigio la imagen de buen esposo y padre que
tanto cuidaba el presidente iraqui.
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intenclones; mas blen, ha utilizado su poderfo para tlevar a cabo la
voluntad del Presidente. No obstante, Hussein siempre se ha cuidado
de tener en rienda corta a Ramadéan, en (su momento), utilizando a
Khairaflah como contrapeso."

Respecto al cargo de la vicepresidencia, que ocupa Izzat |Ibrahim el oficial-
mente nimero dos, Hussein sabedor del éxito politico que le did a él mismo como
trampolin para el poder absoluto, se ha encargado de limitar su acceso a las
palancas de poder, quedando en una posicidn meramente ceremonial.

Tras de seleccionar sus colaboradores mas cercanos, la campaiia de
Saddam Hussein hacia el fortatecimiento politico de su misma persona se realizarfa,
paralelamente, a través de la absorcién de los posibles grupos de presién que
pudieran participar enla toma de decisiones (las de nivel interno y, complementaria-
mente, las de politica exterior): el Poder Ejecutivo, el medio intelectual, el Ejércitoy
la Prensa junto a otros medios masivos de comunicacion.

Constitucionalmente, el Ejecutivo esta representado por el presidente en
colaboraclén estrecha con el Consejo del Comando Revolucionario, integrado por
9 miembros, sino todos son bha'thistas, si estédn en conjunto sometidos paulatina-
mente a las decisiones del presidente Hussein, Cada uno sabedor de que alguna
discrepancia importante con su lider podrfa alejarlo definitivamente de la escena
politica (en el mejor de los casos).

Por otro lado, los intelectuales iraquies tampoco pueden evitar el gradual
fortalecimiento politico de Hussein cuyo gobierno, después de todo, es el resultado
de su ideologfa ba'thista y la acaparacion del poder por parte de su presidente no
era sino consecuencia de los grandes huecos que derivaban de concepciones que
no fueron bien definidas por la retérica del Partidola cual Hussein, a suvez, domina
y enmienda a la perfeccion.

Esa base ideologica es el caldo de cultivo que permite a Hussein incursionar
en casi todos los aspectos de la vida del pais, el Ejército y los medios masivos de
comunicacion son claros ejemplos de esta monopolizacion det poder. Ambos tienen
la misién «nacionalista» de fomentar y hacer respetar los ideales a los cuales
representan y no pueden traicionar.

4T Karsh, ... Op. Cit.
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. Ademds, Hussein se gana la simpatfa de los militares al mejorar su nivel de
vida y mediante la impresion que les deja a los oficlales de que su presidente es uno
de ellos.

“En los sistemas no democréticos, la fuerza es el principal agente de
camblo. Hussein sabe esto perfectamente y no ha dejado de hacer
todos los esfuerzos necesarios para transformar a los militares en una
«fuerzaideoldgica» quele sea leal solo a él. Decenas, quizé centenares
de comisarios del Partido Ba'th han sido distribuldos entre las fuerzas
armadas, inclusive a nivel de batall6n. La actividad politica organizada
en las filas esta estrictamente prohibida."

Ciertamente hasta 1976, cuando el entonces presidente Bakr le da el cargo
de teniente general (equivatente a Jefe del Estado Mayor), Hussein aparecfa con un
puesto militar importante. Posteriormente, al asumir la presidencia, se
autonombraria Mariscal de Campo. Pero es el enfrentamiento con iran el que llevarfa
a Husseln, por vez primera, a la responsabilidad de la dirigencia militar de todo un
pals.

"Durante los afios de guerra contra Irdn, la prensa iraqul dedicd amplio
espacio para describir a Hussein como genio militar de la més alta
jerarquia. Al mismo tiempo, y mediante una campana constante con
este fin, Hussein ha creado una casta militar décil y altamente
politizada, y (ha) otorgado o vetado promociones en las filas sobre la
base delealtad ofalta de ella, ylazos familiares en lugar de excelencia
o valor en el combate.”

La guerra en si, did una buena cohesion popular que favorecié consecuen-
temente la imagen de Hussein como protector y dirigente ante un enemigo comin.

Al tiempo que la guerra iba representando una constante en la vida diaria
de todo el pueblo iraquf {ya no sélo de los militares), la prensa (encabezada por el
cotidiano oficlal iraqui «Waqa'l al-lragiya»), la radio (Radio Bagdaa) y la Television
iraqules, juegan un pape! muy importante para enaltecer los triunfos del presidente

42 Karsh, ...30 de octubre de 1990, p. 4-A.
43 Karsh, ...31 de cctubre de 1990, p. 4-A.
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y disimular o Justificar los reveses (aspecto censurable pero muy lejos de ser
exclusivo de Iraq).

Para concluir este punto es importante subrayar que se hace bastante dificil
analizar detalladamente la transformacién del Partido Ba'thy del semiplural aparato
de Estado en un sistema de gobierno cerrado y con un mando Unico que eferce
todos los elementos de una dictadura (incluyendo el famoso nepotismo de los
Takritis), ya que solamente Husseln es el que la conoce minuciosamente.

1.5 ANTECEDENTES DE LA GUERRA CON IRAN.

La guerra es una constante que aparece con gran frecuencia a través de la
Historia como un instrumento de los grupos sociales para imponer su propia causa
(justa o injusta) a otro(s) grupo(s) o, en contraparte, para evitar que otro grupo
imponga su voluntad; es también una actividad "racional" que sirve como un medio
de la politica exterior que complementa a la conducta diplomética. En ambos
sentidos se entiende que la guerra surge de una anteposicién de valores entre los
grupos en confiicto. Para explicarnos el origendela guetra entre Irdn e Iraq debemos
referirnos en primera instancia a lo que Manuel Ruiz denomina "tribalismo par-
ticularista” o "nacionalismo exclusivista™

"Nada mas legitimo que un individuo aicance su propia identificacién
integréndose a un grupo social en el que encuentra sus rafces y su
unién con el pasado; con el que comparte intereses y valores cul-
turales, politicos, religiosos, econdmicos y a través del cual espera
perpetuarse en el futuro. Sin embargo, generalmente la
autoafirmacién del individuo, y especialmente la del grupo, en lugar
de conducir a una convivencia y cooperacién con otros grupos
-debido a su interdependencia- suele llevar a la negacion del otro,
como efecto tal vez de un complejo de superioridad-inferioridad,
debido quiza a |a creencia de que su cosmovisidn es 1a dnica valida.
{...) Como decfa Max Weber, el hombre en cuanto «ser cultural» esta
dotadode la capacidad de tomar una actitud deliberada ante el mundo
y darle un significado. En otras palabras, nuestro comportamiento
tiene su raiz en una ideologfa politica, filosdfica, religiosa, etcétera. El
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problema empleza cuando se pretende que esa ideologfa tenga un
valor universal (que debe ser aceptada por todos) y exclusivista (que
es la Unica verdadera)."”.

La Guerra Iran-Iraq, iniciada oficialmente el 22 de septiembre de 1980, tiene
sus origenes en una buena cantidad de elementos que confluyeron para su estallido
y su evolucién. Podemos abarcar desde los arraigados conflictos histéricos entre
los persas y los pueblos mesopotédmicos (&rabes desde el siglo VIi) hasta ta antipatia
personal entre el ayatola Jomelin! (lider islamico desde ta Revolucién iranf de febrero
de 1979) y Saddam Hussein (presidente iraqui desde julio de 1979).

Todas las causas del conflicto que aquf se verdn estén, de una u otra forma,
vinculadas entre sf, por tanto es importante no subestimar ni sobrestimar a alguna
de ellas separandola por completo de entre las demds.

Efectivamente, la vecindad entre los persas ylos arabes se desarrolla, como
hemos sefalado, a partir del siglo Vil en que se expande el Islam, pero las ralces
reales en la presente coyuntura iraco-irani se determinan a partir del roce entre los
imperios Persa y Otomano (éste ultimo que ocupd el territorio del actual lraq desde
inicios del siglo XVI). Respecto a los limites territoriales persas y turcos realizaron
18 tratados desde 1520 hasta 1914.

La desembocadura comun de los rfos Tigris y Eufrates forma el canal
denominado Chatt-al-Arab. Para el siglo XVl el estuario estaba convertido en una
importante via comercial para las tribus 4rabes que ocupaban ambas riberas de la
misma.

A mediados del siglo XIX, cuando los turcos comenzaron a tener problemas
con sus vecinos europeos (de los Balcanes), los persas, aprovechando esta coyun-
tura, negociaron ef tratado de 1847 donde se establecid una "frontera provisoria” a
lo largo del litoral oriental del canal, separando a ambos imperios, aunque el canal
estaba considerado como posesion otomana se permitfa a los persas utilizarlo para
su libre navegacién. Posteriormente el tratado de Istana de 1913 "dejaba bajo el
control de Turquia «el rio y todas sus islas», salvo dos bandas de cuatro millas,
respectivamente, frente a os puertos de Jorramchar y de Abadan, lugares donde

44 Rufz, Manuel. *Iran-Iraq", en-Estudios de Asia y Africa, et.al, COLMEX, 1984, pp. 414 y 415,
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imperaba la linea del thalweg (linea imaginaria que va por la maxima profundidad y
que divide en dos partes las aguas del canal). Persia mantenia su derecho a la libre
navegacion portodo el estuario, aunque el mismo estaba en manosturcas...”*5; este
es el Gitimo de los acuerdos entre persas y turcos hasta antes de la decisiva

intervencion de Inglaterra en la zona a partir de la Primera Guerra Mundial.

Una de las muchas transformaciones provocadas a consecuencia de la
Gran Guerra fue la privilegiada posicion britanica en la zona de! Suroeste de Asia.
El nacimiento de lraq bajo la "supervision" de los ingleses (por ser, gracias a la
Sociedad de Naciones, un mandato britanico desde mayo de 1920) y la relacién de
Persia como protectorado de los mismos ingleses (para mantener a los persas
alejados de la amenaza ideolégica que merodeaba en su frontera norte a con-
secuencia de fa Revolucion Rusa), provocaron la herencia indiscutible del canal
Chatt-al-Arab para Inglaterra sélo que ésta no se preocuparia en primera instancia
por la definicion territorial entre persas y arabes.

Fue en 1937, una vez que parecfa consolidada la monarquia iraquf pro-in-
glesa, cuando los britanicos patrocinaron un acuerdo entre los "soberanos” irdn e
Irag que otorgaba la total posesién del canal para lraq al fijar la frontera a lo largo
del litora! oriental. Este fue, sin embargo, el Unico acuerdo territorial que los ingleses
se preocuparon por establecer, quedando sin definir mas claramente algunos otros
puntos a lo largo de ia frontera iraco-irani, tal es el caso de fa zona conocida como
el Arabistan o Juzistan.*

En 1969 el Sha de Irdn, con el apoyo norteamericano, desconoce el
convenio de 1937 y decide unilateralmente que reconoce a la linea det thalweg como
frontera iraco-irani. La fuerza politica iranf en la zona al ser el “gendarme" de Estados
Unidos en el Oriente Medio derivé en contra de sus vecinos drabes (comenzando
con iraq y otros palses del Golfo Pérsico por simple situacién geografica); aquf es

45 Cf, Almeyra, Guillermo, "Las Bases de la Guerra®. En [tan-lraa, Guerra, Politica v Sociedad. Zidane
Zeraoui, et.al. México, €d. Nueva Imagen, 1982. p. 26.

6 Esta regién, al este del estuario Chatt-al-Arab, es denominada Arabistan por los &rabes, mientras
los persas lo reconocen como (parte de su) Juzistan; otro ejemplo de doble denominacién es el mismo
canal Chatt-al-Arab que los iranies conocen por el nombre de Arwand Rud, ademas de la definicidn
del mismo Golfo Arabe-Pérsico. Esta diferenciacién de términos, original de la distincién lingdistica,
es una pequefia muestra inmersa en el antagonismo cultural de arabes y persas que es reflejado en
varios niveles.
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bien conoclida la estrecha relacién del Sha con Israel, aspecto que dificultaba mas
la vecindad con los arabes.

De esta manera, al tiempo que a finales de 1971 se daba la retirada oficial
de Inglaterra en fa zona, Irdn reforzaba su posicién (luego de extender su dominio
sobre la mitad del canal Chatt-al-Arab en 1969, el Sha se apoderé de tres pequefias
pero estratégicas Islas en el Golfo no pertenecientes a Irag pero si a dos emiratos
arabes: la gran Tumb, 1a pequefa Tumb y Abd Musa), pero el nacionalista y, ain
reciente, gobierno iraqui no cederia facilmente ante el ascenso iranl, su definida
politica exterior se declard en pro de una desmliitarizacidn de! Golfo y sulibre paso,
y en contra de su iranizacion; asf qué las disputas fronterizas entre ambos paises
se agravaron seriamente siendo que, de no haber sido por el Tratado de Argel, pudo
haberse desatado la guerra en 1975.

Las negociaciones del Acuerdo de Argel de 1975, firmado e} 6 de marzo de
ese afio por el Sha de Iran y el entonces vicepresidente de Iraq Saddam Hussein,
son un reflejo de a dificil situacién por la que atravesaba el gobierno iraqui en su
posicién frente a los iranies. Ei mismo Hussein poco después afirmé que 1a firma
iraqui se did bajo presion y amenaza militar ya que el Sha concentré tropas en la
frontera ademas de que habia estado apoyando militar y loglsticamente alos curdos
iraquies para fomentar su rebelidn. Con el Tratado de 1975 los iraquies evitaban la
(abierta) intervencion de Teheran en el Curdistan iraquf a cambio de la redefinicién
de fronteras (incluyéndose la mitad del Chatt-al-Arab como e! lfmite fluvial entre
ambos}.

Cinco afos después al Acuerdo de Argel, Saddam Hussein ya como
presidente iraquf anulé unilateralmente aquella negociacién el 17 de septiembre de
1980, pocos dias antes de estallar la guerra de! Golfo.

Otro punto que nos ayuda a explicar la guerra Irdn-lraq es la confrontacion
entre el fundamentalismo istamico de irén y el nacionalismo &rabe de Iraq; la
disyuntiva entre a perspectiva teocratica de un estricto apego a la adopcion del
Islam como sistema religioso-politico y la opcién del Estado laico que reconoce el
valor del islamismo pero donde debe separarse de la organizacién politica y
econdmica de la nacion. El matiz “expansionista” de la revolucion islamica iranl
choca con los intereses nacionalistas de los 4rabes puesto que la movilizacion de
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los chiltas del mundo drabe, provocada por el mencionado fundamentalismo, pone
en peligro la estabilidad politica de los gobiernos &rabes comenzando con Iraq que
cuenta con una poblacion chiita mayoritaria del total de iraquies {concentrada en
su mayor parte en la zona rural del sur del pals).

"Aquf llegamos al punto fundamental entre dos grandes proyectos
histérico sociales de los que Irag € Irén se sienten patrocinadores. Por
un lado, el régimen iraquf se considera a sf mismo como uno de los
elementos méas progresistas y dindmicos del panarabismo, ideologla
que se fundamenta en el secularismo del nacionalismo arabe. El
panarabismo busca la unidad y la independencia de la llamada
«nacion drabe», fundamentada en la separaciéndel Islam y el Estado.”
Irén, por su parte, al no ser una nacidn érabe, no tiene cabida en este
esquema. Sin embargo, al volver al modelo islamico el régimen irani
adquiere autornéticamente un compromiso conla UMMA islamica -no
s6lo con la de Irdn sino con la de tedo el mundo musulméan- y se
proyecta como el principal patrocinador de! panistamismo en el nivel
internacional. El panislamismo se fundamenta principaimente en prin-
cipios que sostienen la unidad politica de los pueblos musulmanes
bajo la «sharfa» (ley islamica), de la misma manera en que el modelo
islamico se pretende implementar en el Iran de Jomeini,.."*

La bandera del panarabismo fue apoyada por los paises arabes en su
mayoria para evitar la exportacion panislamista de iran (la cual sequramente podria
desequilibrar 1a situacién socio-politica aln de los paises mas conservadores o
apegados a Occidente cormo Kuwait, Qatar, Oman, Bahrein, los Emiratos Arabes
Unidos y, por supuesto, de la misma Arabia Saudita); asi que iraq tenfa la respon-
sabilidad arabe de repeler al fundamentalismo islamico, quizé obteniendo a cambio
clerto prestigio ante sus vecinos arabes. lraq debla contener la mision del régimen
de Irén.

"...el nuevo régimen de Teherdn se tomo en serio el papel de exportar
su revolucién, especialmente a lrag. Emisiones radiales incitando a
«derrocar al régimen ateo del partido ba'th», y reemplazarlo por una
republicaislamica; apoyo al Da'wah; una organizacién shifta clandes-

47 Cf. isla, Jaime. "La Dimensién Ideolégica del Conflicto: Islam versus Nacionalismo®, En jran-iraq,

Guerra,.,0Op.Cit., p. 51.
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tina; campana de asesinatos contra altos oficiales iraquls e incidentes
fronterizos. Irag contestd en forma similar. Estas provocaciones, y la
intervencién iranfl en asuntos politicos internos de Iraq, hacen al
régimen de Teheran corresponsable de esta guerra, aunque haya sido
Iraq quien inicié las hostilidades. Asl, tendriamos una razén politica -e
ideologica- por parte de lraq para iniciar la guerra: evitar la
desestabilizacién no sélo de su propio sistema politico sino el de los
paises del Golfo, lo que lo convertirfa en héroe internacional.”

El proyecto de Saddam Hussein de convertirse en el lider regional (de los
paises 4rabes) e internacional (a través especialmente del grupo de los No-
Alineados) se ponfa a toda prueba con el desafio de combatir al enemigo persa.

Otra de las causas del conflicto es el "odio personal” entre el ayatola Jomeini
y el presidente Hussein. Jomeini fue expulsado de Irdn en 1962 luego que el Sha lo
consider6 cabecilla de fos brotes de la subversién isldmica, desde entonces vivié
asilado enlraq donde continud su actividad pro-isldmica por la cual comenz6 atener
problemas desde la revolucién de 1968 a ia llegada del régimen secular de los
ba'thistas; al considerario un elemento chita subversivo Bagdad decidio, en 1977,
exiliarlo a Francia desde donde finalmente fortaleceria su posicién como lider e
inspirador de la revolucidn islamica. Ef objetivo de Jomeini una vez en el mando iranl
era claro respecto a lraq: eliminar al gobierno de Hussein.

"Apenas triunfé (la revolucion irani) en febrero de 1979, el gobierno de
Bagdad envid un mensaje de saludo y ratificacion de los principios de
respeto a la soberanfa y no interferencia en los asuntos internos. El
ayatola respondié con un llamado a los chiitas iraqufes, exhortandolos
arebelarse contra el régimen «ateo» de Saddam Hussein.

Pronto se pasé de los dichos a los hechos y grupos iraqufes armados
y entrenados en fr&n comenzaron una campaiia de atentados terroris-
tas en el primer semestre de 1980. Al mismo tiempo crecfa la tension
en fa frontera y la prensa llegb a contabilizar 244 incidentes con
intercambio de disparos entre junio de 1979 y septiembre de 1980. La
cancillerfa iraquf envié a su homéloga irani 293 notas digloméﬁcas de
protesta en ese periodo, sin recibir respuesta axlguna."‘1

48 Ruiz, Manued. "Ir&n... Op.Cit. p. 419,

43 5alem, Mohamed. “Una Cuestién muy Antigua®, en Cuadern | Tercer Myndp, No. 55, septiembre
de 1982. p. 20
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La confrontacidn fue pues inevitable, los dos paises inmiscuidosibana tener
que concentrar todas sus fuerzas en una guerra que (muy probablemente) sdlo
traerd una mutua anulacién; una cuestién donde, mientras los actores decidan el
tragico escenario bélico por sobre la via diplomatica, no podran existir resultados
positivos
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IIl. RETROSPECTIVA DE LA POLITICA EXTERIOR IRAQUI EN
EL MARCO DE LA GUERRA CON IRAN (1980-1988).

2.1 RESENA DE LA GUERRA Y DE LA CONDUCTA ESTRATEGICO-MILITAR
IRAQUI.

a relacion milenaria entre los pueblos establecidos en los actuales Iran e Irag ha

tenido etapas historicas extremas que van desde una cooperacion leal en-
caminada al progreso, hasta una rivalidad generadora de feroces batallas entre
ambas naciones. Para Iraq, |a posicion respecto de su vecino eraincierta a un afio
de iniciar la década de los 80.

Haciala primavera de 1978 [a definida politica exterior iraquf habfa reforzado
su posicién en laregidn respecto de los primeros dos tercios de los afios 70 cuando
el Irdn del Sha se erigla como el “gendarme de la zona". Se vislumbraba una
competencia entre el reciente régimen de la revolucion iranl y el gobierno ba'thista
de Bagdad por la obtencién de! vacio de poder dejado por el Sha, pero se
desconocfan los medios que se darfan para desarrollar dicha disputa.

Irag comparte casi 1,200 Km. de frontera comdin con Irén por lo que Hassan
al-Bakr, el entonces presidente Iraqui, se apresur6 en el intento de establecer buenas
refaciones diplométicas con el régimen iranl emergido de la revolucién de febrero
de 1979.

"Acerca de las relaciones irano-iraquies, el Presidente Bakr dijo, «Iraq
se esfuerza por fomentar la consolidacién de relaciones de fructuosa
caoperacién con irén que ayudaran alos intereses comunés fortifican-
dolos pilares de libertad, paz y estabilidad enla regién. Iraq se adhiere
al respeto de la soberanfa y la no-interferencia en los asuntos internos
respetando las aspiraciones legitimas de los pueblos...»

(...) las medidas adoptadas por el gobierno Iranfl de romper sus
relaciones con la entidad sionista y respaldando la lucha del pueblo
Arabe Palestino en contra del imperlalismo y el sionismo confirma la
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profundidad de los lazos histéricos de Iran con e! pueblo Arabe. «No
es extraino que la revolucion Isldmica en Irdn tome esta honorable
posicion para con la causa Palestina», puntualiz6 el Presidente."!

Procurando soldar las relaciones al enfatizar un "respeto ala soberanfa y la
no interferencia en los asuntos internos", el principal objetivo Iraqul era evitar el
apoyoiranfa grupos subversivos de oposicién al gobiernoba'thista que se did desde
tiempos del Sha. Pero, Bagdad atin no contemplaba la naturaleza de la revolucién
en Irén ni podfa imaginar ios dolores de cabeza que podfa ésta infringirle debido, en
primera instancia, a la ya mencionada confrontacién ideolégica que coloca a los
ba'thistas Iraqufes como un obstéculo para las aspiraciones del fundamentalismo
istamico Irani.

‘Dentro de la ideologia ba'thista podrfamos decir que existen dos
ideas fundamentales que se contraponen af islam. Una, la separacion
radical entre islam y Estado {...) esto no es valido en la medida que el
islam es politico. La otra serfa una visién panarabe por parte de! Ba'th
que excluye o se contrapone a la posicion panisidmica de lran. Al aliar
nacionalismo y laicismo, el ba'thismo se convierte autométicamente
en este sentido en enemigo del islam. Esto se ha visto claramente
desde el momento en que Jomeini tomd el poder en 1979. Desde
entonces, no ha perdido una sola oportunidad para instigar a la
comunidad shifta en contra del poder ba'thista, lo que produjo serios
problemas en Irag. Por otro lado el gobierno de Iraq también ha
respondido a los ataques y se da cuenta del peligro que significa un
renacimiento isldmico para el partido. Asl se desataron persecuciones
contra los lideres shiitas en lraq y se provocaron disturbios en las
provincias arabes y kurdas de Iran.”

Pero a la cuestion religiosa (en la que penetraremos més adelante), como
base inicial de la lid Hussein-Jomeini, se le sumarfan aspectos eminentemente
politicos:

! »Dark Picture is Fading Out. President Bakr Analyses Arab Situation® en Irag Today, 16-31 de Mayo
de 1979, p. 3.

2. isla, Jaime. “Mesa Redonda Scbre el Conflicto Iran-Iraq”, En lrén-lrag, Guerra, Politica v Sociedad.
Zidane Zeraoui, et.al., México, Ed. Nueva Imagen, 1982, P. 185.
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"Los ambiciosos proyectos de hegemonfa regional de Saddam Hus-
sein, encuadrados en un discurso secularista arabista, se basaron en
un célculo erroneo de fa capacidad de respuesta irania en un momento
de desarticulacion nacional después de la revolucién isldmica. La
respuesta de la Reptiblica Isldmica ha atentado directamente contra
la supervivencia politica del régimen de Husseln. Saddam Hussein
aplica el argumento de su precaria supervivencia, como dique que
contiene el derrame de la oleada de la revolucién islamica sobre el
Golfo, para suscitar el apoyo arabe, particularmente de la peninsula y
de Jordania..." '

Desde que Saddam Hussein tom6 la presidencia iraquf en julio de 1979, la
posicién nacionalista de Iraq se refleja a nive! de su politica exterior en su principio
antimperialista y panarabista (su proyecto panarabe y no panislamico descartaba
intrinsecamente la participacion de su vecino frani), en particular, desde febrero de
1980 con la Carta de Bagdad o Declaracién Nacional.

"...hay que tener en cuenta todo el proyecto diplomatico previo a la
guerra (con Irdn) que desarrolld Saddam Hussein, sobre todo la Carta
de Bagdad que es un llamado a su nacidn y a los palses arabes para
que conjuntamente realizaran por primera vez una reunién a nivel de
gobiernos a fin de expulsar las bases norteamericanas, crear un fondo
monetario arabe para evitar cualquier tipo de invasién, etc."

En septiembre de 13980, al momento de estallar la guerra Ir&n-Iraq, al
reemplazar la conducta diplomatica por la estratégica, Saddam Hussein no podia
imaginar la magnitud del confiicto y el tiempo que tomarfa su resolucién. Ante el
peligro de una expansion de la revolucién isldmica basicamente en la mayoria chifta
iraqul y con la conviccién de adentrarse en una guerra para relvindicar una “justa”
cuestion territorial, el presidente Hussein optd por la via estratégico-militar. La
estrategia militar iraqui como parte fundamental de su propia politica exterior tuvo,
desde su inicio, algunos errores de célcuto.

3 Quintana, Santiago. *La crisis actual de los sistemas hegeménicos en el Medio Oriente*, en Estudios
de fsiay Africa, et.al, COLMEX, No. 53, ene-mar 1983, pp. 130y 131,

4 Cf. Alonso, Francisco. “Mesa Redonda Sobre el Conflicto Iran-lraq®. En lrdn-rag, Guerra., Op.Cit., P.
217.

55



Como hemos sefialado, Iraq inicié las hostilidades oficlalmente (la noche
del dfa 22 al 23 de septiembre de 1980 la aviacion iraqui bombarded la refinerfa iran{
localizada en Abadén, la mas grande del mundo), pero Irdn es corresponsable de

* esta guerra en la medida en que el régimen islémico mostré, desde un principio,

, una antipatfa y una agresividad diplomaticas en contra de Bagdad: actos terroristas
deiraqules entrenados en Iran; reportes de ambos paises de constantes violaciones
del espacio aéreo y terrestre; la crisis diplomdtica acrecentada desde marzo de 1980
cuando el gobierno de Teheran expuls6 al embajador iraqul Amed Houssain y; las
misivas entre ambos gobiernos, mientras iraq pedfa una explicacién diplomética a
Irdn, éste tltimo aumentaba su agresividad verbal y real de subversidn en contra del
régimen de Hussein a través de los curdos al noreste y de los chiftas al sureste de
Irag.

La decision iraqui partié de las consideraciones estratéglcas de Saddam
Hussein. En teorfa, un fulminante ataque contaba con clertas ventajas como la
sorpresa y el desarrollo de la batalla en territorio del enemigo. Pero los errores de
célculo, la informacién deficiente y la Indecisién iniciat para asestar el golpe mortal
al adversario, fueron las causas principales para el posterior equilibrio de fuerzas y
la consecuente prolongacion del conflicto.

1) Hussein crey6 que la poblacion arabe del Juzistan se pondria de su parte
y en contra del gobierno de Teherén el que, anos atras, les ha reprendido.

2) Aconsejado por algunos ex jefes militares iranies (del ejército del depues-
to Sha) que se refugiaron en Irag fuego de la revolucién iranl, el presidente iraqul
esperaba que al iniciar la guerra se fraccionara rapidamente la nueva milicia
revoluclonaria iranl ya que los "militares competentes" habfan sido desechados por
Irén.

3) En el contexto internacional, Hussein considerd el aislamiento de Iréan
{provocado por la tension entre Teheran y Washington particularmente a raiz del
problema derivado del 4 de noviembre de 1979 cuando estudiantes isldmicos
tomaron enla embajada de Estados Unidos en Iran a 53 diplométicos estadouniden-
ses como rehenes) y sintié que los demas palses 4rabes respaldarlan incondicional-
mente a lraq para contener el peligro persa.
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'‘Todos éstos han sido errores de célculo, derivados asf mismo de una
informacion incorrecta. Las poblaciones arabes del Juzistdn no se han
levantado contra Jomeini ni tampoco han manifestado tendenclas
separatistas. En el resto de Irén, el ataque y la invasién iraquf han
restaurado e intensificado el fervor revolucionario de las masas, que
desempefaron el papel mas importante en el derrumbamiento del
corrupto régimen de la dinastfa Pahlevi; los sentimientos nacionalistas
se han fortalecido y las diferencias que amenazaban resquebrajar un
bloque que habfa sido monolitico, desaparecieron, por lo menos
superficialmente, ante el peligro de la invasion extranjera. Ademas, si
bien es cierto que las milicias revolucionarias han llevado la carga
principal de los combates, las unidades del ejército regular que han
participado en la contienda se han comportado mucho mejor de lo
que era dable esperar después delas reiteradas y cruentas purgas de
que fueron victimas. Particularmente notable ha sido la actuacién de
la fuerza aérea iranf que mostré mayor dominio det espacio aéreo.
Cuando estall6 el conflicto bélico, ir&n se encontraba practicamente
solo en el mundo internacional, particularmente en lo que respecta a
las naciones desarrolladas de economfa de mercado. Y dentro del
mundo arabe eran pocos los amigos con que contaba. Hoy dfa Irdn
ya no se halla tan aislado; ninglin otro pafs &rabe ha seguido la
Iniciativa adoptada por Jordania de ofrecer apoyo a lrag. Las
rivalidades entre los Estados drabes se han exacerbado a causa del
conflicto iranl-raqui..."

El muy variable desarrollo de la guerra Irén-lraq durante sus ocho largos

afios (septiembre 1980-agosto 1988) podrla "superficialmente" ser resumido por
facetas en unas cuantas lineas: a) de septiembre de 1980 hasta mediados de 1981,
donde la ofensiva iraquf capturd ciudades y riquezas petroleras de la provincia de
Juzistén, b) la subsecuente contraofensiva irani que incluye el cruce de los enfren-
tamientos al territorio iraqul a partir de julio de 1982 (aqui, Teheran comenz6 a
organizar una serie de "ofensivas finales'), c) Iraq decide contrarrestar la fuerza
enemiga a través de ataques aéreos contra buques iranfes desde finales de 1983;
la llamada "guerra de las cisternas" tenfa el objetivo de evitar las exportaciones
comorciales y petroleras para debilitar la economfa del adversario, d) entre 1985 y

5 Cf. Osorio-Tafall, Bibiano. “La Mediacién Interacional en el Conflicto Irdn-fraq”, en Jran-lraq,

Guerra,. Op.Cit., pp. 157-158.
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1987 los exitosos ataques iranfes en la regién meridional de Fao y Basora inclinaron
las posibilidades de victoria a favor de Teheran (esto causé una tension mundial
entre diversos pafses a quienes no les conven(a una victoria de Jomeini) y, e} Iraq
comienza a obtener una excepcional recuperacion militar: a partir de mediados de
1987y parala primera mitad de 1988 sus victorias se multiplican gradualmente hasta
que en julio Jomelni anuncia su acuerdo de un cese al fuego.6

En realidad las condiciones que rodean a esta lid pueden ser tan extensas
que podrfan ser objeto de un estudio aparte; para el anélisis que nos ocupa (la
politica exterior Iraquf) a continuacién haremos un desglose cronolégicc donde
retomaremos los cambios més significativos dentro del conflicto para obtener,
primeramente, un marco necesario que nos serd de gran utilidad en la posterior
comprensién de la conducta del régimen de Saddam Hussein.

1980

Desde abril se reportan enfrentamientos fronterizos menores entre los dos ejércitos
(iranf e iraqul).

Al Iniciar septiembre, los combates fueron mucho més violentos en el sector sur de
la frontera. Inclusive lraq alega que el dia 4 Irén inicié las hostilidades, aunque
posteriormente se tomarfa como oficiai el dia 22 de septiembre cuando el ejército
fraqui incursiona en territorio iranl.

El dfa 28 de septiembre, el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas en su
Resolucién 479 hace el primer lamado oficial para que ambos contrincantes cesen
el fuego. Iraq acepta una mediacion que reconozca su soberanfa sobre todo el
Chatt-al-Arab, mientras, Ir4n contesta exigiendo la retirada Iraqui de su territorio y
pide larenuncia de Saddam Hussein como condicién para negociar (las condiciones
de los dos beligerantes se modificardn en el transcurso mismo de la guerra y
dependeran directamente de la posicion que se tenga en ella).

€ Yrak-lran", en Enciclopedia Universalis, Paris, 1988, pp. 259-262,
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_El 4 de octubre Bagdad reiter6 (como lo hara en adelante) su disposicién de
negociar por la via diplomética y el dfa 5 anuncia unilateralmente una tregua, pero
Teherdn no acepta negoclar “en tanto las tropas fraqules estuvieran en territorio
franl", asf que continuaron las hostilidades e Irag lanz6 una fuerte ofensiva quele
permiti6 tomar el importante puerto iranf de Jorramchar el dfa 24.

Enlas primeras semanas del conflicto e! ejército iraqui penetrd con relativa facilidad
en el territorio de Irdn (su avance fue poco menos de 30 kildmetros de la frontera),
primero en el sector sur de la mismay, desde diciembre se abre el frente en el norte,

en la zona del Curdistan iranf.

"Sin embargo, en vez de adentrarse adn mas en territorio iranf, las
tropas iraqules se dedicaron a consolidar sus posiciones, argumen-
tando que no seria necesario ocupar territorios sobre los cuales no se
tenfan reivindicaciones y que tarde o temprano serfan abandonados.
En lugar de avanzar sobre Teherdn en busca de una capitulacién iran(
(como después pretendera Iran, en sentido inverso), lrak optd por
congelar la guerra, reduciéndola a un conflicto de trincheras similar a
la Primera Guerra Mundial, a la espera de que se solucionara la crisis
de los derechos y la pugna interna estableciera en_Teheran «un
gobierna estable, con autoridad como para negociars.”

El 25 de diciembre el presidente iraqui anuncié la apertura de un nuevo frente de
batalia en el Curdistan, al norte de Ia frontera comtin, El ejército de lraq ha logrado

capturar ya algunas ciudades iranfes.

josl

Al comienzo del afo, Iraq ha logrado su méximo avance al ocupar diez importantes

ciudades fronterizas de tran: Jorramchar, Hoveizeh, Susangerd, Bostan, Musian,

7 Salem, Mohamed. "Una Cuestién Muy Antigua”, en Cuadernos del Terger Mundo, nam. 55, sep-
tiembre de 1982, p. 18.
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Dehloran, Mehran, Sumar, Naft Shahr y Kasr Shirin. Ademas de bombardear
cludades como Abadan, Ahwagz, Dezful, Shushtar, Andimeshk, Islamabad Occiden-
tal, Gilan Occidental y a misma Teheran entre otras.

El primer dfa de febrero inici6 la entrega de 60 aviones de combate Mirage-1,
comprados por Bagdad a Francia desde 1977.

Durante todo el afio (o mas bien, todo el conflicto), las Naciones Unidas, la
Conferencia Istdmica, los paises No Alineados y, por separado, varios de los
régimenes de la zona intentan acciones mediadora para terminar el litigio; s6lo que

las exigencias de los beligerantes se contraponen:

"Las condiciones iranles para terminar la guerra eran: retiro incon-
diclonal de iraqufes de! territorio iranio; considerar al régimen iraqui
culpable por el estallido de guerra y castigar al agresor, ast como la
reinstauracion del tratado fronterizo de 1975. De su lado, lrag con-
diciona el retiro de sus fuerzas a que el gobierno de Teheran reconoz-
ca su soberanfa sobre el canal Chatt El-Arab.*®

Mientras, en el campo de batalla se da un equilibric de fuerzas que es explicado en
parte por la creciente reorganizacion y coordinacion dentro del ejército iranf, el
enérgico contrataque de Irén provocd la captura de decenas de prisioneros iraqufes.
La situacién repercutié en un descontrol de Bagdad que se acentud especialmente
a rafz de un ataque realizado el 7 de junio cuando la aviacion israell bombarde6 las
instalaciones nucleares iraqufes.

Ademds, durante julio se realizé un abastecimiento importante de armas a lrdn por
parte de Israel, aunque esta operacion fue desenmascarada hasta el afio siguiente.
La aptitud israell se explico a partir del supuesto de que "todo enemigo de tu enemigo

es tu amigo”.

8 bid. p. 20.
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"El 15 de julio de 1981 la cadena norteamericana CBS anuncié: «Israel
ha vendido a Iran varios cafiones 106 mm. y municiones, de acuerdo
& un contrato por 10 millones de dolares, concluido en el curso de la
primera semana de julio a través de la ayuda de intermediarios
europeos».”

En tanto, la guerra continuaba. De mayo a septiembre la ciudad iranl de Abadan es
un ejemplo de los cruentos combates. Las batallas se diversifican e incluyen
abjetivos civiles; comienzan a aflorar las inforthaciones donde ambos goblernos se
adjudican victorias para dar moral a sus correspondientes ejércitos; el tiempo
parece equilibrar las fuerzas.

El dia 20 de octubre la Unién Soviética anuncié la instalacion de un sistema de
defensa antiaéreo para cohetes en Iraq debido a la agresion israell contra la central
nuclear de Tammuz.

Irdn recupera ciudades: en diciembre Teheran anuncié "que el 80 por ciento delas
posiciones estratégicas del frente occidental hablan sido reconquistadas durante

una operacién iranf bautizada como «Aparicién de la Aurora»".

1982

Paso a paso, Iran demostraba su capacidad de preparar una contraofensiva y el 22
de marzo su ejército desarrolla la gigantesca operacién militar denominada Fath
(Victoria) que obligd a las tropas iraqufes a retroceder de buena parte def territorio
ocupado, particularmente en la regién de Shush-Dezful. Entre’ abril y mayo la
ofensiva iranf "Operacion Jerusalén" logra recuperar, tras duras batallas, la ciudad

y puerto de Jorramchar. Irdn habia tomado la iniciativa militar.

9+Histoire de la Goopération lrano-Sioniste”, en Bagdad, revista del Ministerio de Cuiltura e Informacién
de lraq, Num. 286, mayo 1989, p. 23.
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La derrota iraquf en Jorramchar de mayo de 1982 sacudi6 por primera vez la imagen
de prestigio que hasta entonces habla sabido guardar el presidente Hussein al

Interior de Iraq. Desde ahl, el presidente tuvo que conjugar energla e inteligencia.

El 8 de junio iraq dice estar dispuesto a retirarse de territorio iranl y senala que si no
hay un acuerdo diplomético directo con Iran, se atendria a cualquier resolucién de
la Conferencia Isldmica, del Maovimiento de los Paises No Alineados o del Consejo

de Seguridad de Naciones Unidas.

" Antela Invasion de Israel a Libana'®, Iraq, el dfa 10 de junio, anuncié unilateralmente
el cese al fuego en el combate a Iran y exhorta a su rival a dejar la pugna y enfrentar
juntos la agresion de los israelles. Irdn rechaza la oferta pero pide a Bagdad que
permita el paso por territorio iraquf hacia Siria de un contingente de voluntarios

franfes para apoyar la defensa libanesa.

Iraq permitié el paso de las tropas iranfes y el 20 de junio anuncia el retiro de su
ejército del territorio iranf hacia las fronteras internacionales. Saddam Hussein se
apresuraba a reducir los pretextos de Teheran a dar por concluidas las hostilidades
debido a la proximidad de la cumbre de los Pafses No Alineados que se habfa
programado en Bagdad para el mes de septiembre. El retiro iraqui del territorio irani
se completa para el 30 de junio y por un par de semanas casi no se registran
combates, aunque Irén sigue concentrando tropas en la frontera comtin.

En julio, cuando parecia que iniciaba la etapa de negociacion diplomatica directa,
Teherén provoca e! desencanto al incursionar contra la ciudad iraqui de Basora. Se

reanudaba la guerra.

'° E1 4 de junio de 1982 lsrael inici6 una de las mayores operaciones militares al atacar el territorio
libanés; desde la invasion a Libano por parte del ejército israeli en marzo de 1978 este ataque fue mas
alla de la frontera libano-israell internandose militarmente en las ciudades més importantes de todo
Libano.
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"El 13 de jullo el Consejo de Seguridad delas Naciones Unidas adopta
por unanimidad una resolucion que solicita el cese el fuego entre los
dos palses. Bagdad acepta de inmediato el pedido, pero Teheran lo
rechaza terminantemente y esa misma tarde sus fuerzas penetran en
territorio iraqul, lanzando la ofensiva «Ramaddn» (mes musulman de
ayuno), en direccién al estratégico puerto iraquf de Al-Basrah, tnica
salida al mar de Irak. La guerra entra en una nueva fase, al pelearse
por primera vez en territorio de Irak."

El relniclo y la intensificacién de la guerra en pos de la obtencién de posiciones
obligé al presidente iraqul Saddam Hussein a renunciar a la celebracion de la
Conferencia de los Palses No Alineados. El 15 de agosto muestra que su pals esta
dispuesto a concentrarse de lleno en el conflicto bélico al anunciar que en lo futuro
atacard puntos vitales y estratégicos del enemigo irani.

Los Ultimos tres meses del afio hubo cierto grado de descontrol iraqui en el campo
de batalla: las "oleadas" de iranfes motivados por la esperanza de convertirse en
"martires de Ala" obligaron al gobierno iraqui a aplicar al maximo sus fuerzas aéreas,
maritimas y terrestres, asf que se tuvo que echar mano de los grupos de voluntarios
arabes de palses como Jordania, Egipto, Sudan, Siria y Tiinez; ademas que, segin
los iranfes, Iraq empled armas quimicas entre los ataques de diciembre a la ciudad

Irani de Dezful,

1983

Si antes las posiciones de ambos contrincantes no eran tan claras ni estables, a
partir de este afio las batallas se desarrollan indistintamente en las fronterizas

ciudades de ambos palses.

11 Salem, Mohamed. "Una Cusstién...Op. Cit., p. 2.
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- El 7 de febrero se inicié lo que Bagdad reconocid como la mayor ofensiva iranf hasta
entonces efectuada dentro de esta guerra, la llamada Al Fajr (o Aurora 1) que tuvo
por objetivo cancelar la via Bagdad-Basora. Durante febrero irén anunci6 la recap-
tura de parte de su territorio que habfa sido ocupado porlos Iraqufes, af tiempo que
Iraq se concentrd en el frente norte {Curdistan) v, al sur, en el ataque a terminales
petroleras iranfes del Golfo Pérsico. l.a jefatura de prensa iranf estimé que Iran
controlaba unos 414 Kildmetros cuadrados de territorio iraqui, mientras Irag

ocupaba unos 932 de su adversario. -

Continuaban los dfas, los meses, y las batallas se diversifican muy a pesar de la
intencion de los diferentes intentos mediadores. En el Golfo, el bombardeo (iraquf)
alos objetivos petroleros (barcos e instalaciones) crea extensas manchasdel crudo
y los paises del mismo manifiestan su inconformidad; en el frente central, el
enfrentamiento de las tropas y el bombardeo a las ciudades fronterizas parece
inclinarse ligeramente a favor de Irdn quien en abril, por ejemplo, bombardea las
ciudades iraqufes de Basora, Mandali, Badarah, Zurbatieh y Al-Shehabli entre otras;
en tanto en el norte, la aviacion iraquf jugaba un papel més determinante.

A fines de mayo Bagdad anuncia que Francia accedi6 a venderle cinco cazabom-
barderos «Super Etendard». En la segunda mitad del afio se dio una crisis por la
respuesta de Teherdn que, probando su disgusto hacia Occidente, anuncia que
cerrara el Estrecho de Ormuz (que es la puerta del Golfo Pérsico y la via de gran
parte de su abastecimiento de petrdleo) en cuanto lraq utilizara los aviones de
fabricacion francesa. En noviembre Estados Unidos anuncia su intervencién directa

silrdn decidfa cerrar el Estrecho.
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1984

El 21 de febrero, IrAn rompe un breve acuerdo de no bombardear objetivos clviles
con fa quinta fase de su Operacidn Aurora, que penetra en territorio iraqul bombar-
deando poblaciones del interior y cortando la carretera Bagdad-Basora. En respues-
ta, la aviacion iraquf continua atacando objetivos petroleros en el Golfo.

Entre marzo y abril se da una muy relativa calma enlos frentes. Uno de esos respiros
que, sin embargo, sdlo significan e! reordenamiento y el reforzamiento de los
contrincantes.

En mayo, Irdn anuncia que medio millén de efectivos militares se preparaban para
atacar en la zona centro y sur de! frente, el objetivo era reforzar posiciones en torno
a Basora. Mientras Iraq aumenta sus fuerzas alrededor de la ciudad iranf de Dezful.
Auspiciado por las Naciones Unidas, el 12 de junio se da un alto al fuego a objetivos
civiles, pero el dia 24 con los bombardeos iranies a Basora se rompe
momentaneamente la tregua. Desde aqui hasta marzo de 1985 se suspenden los
ataques a poblaciones civiles.

Durante la segunda mitad del ano, el ayatola Jomeini subrayé su intencidén de
continuar la guerra hasta ver la calda del régimen de Saddam Hussein.

En septiembre Bagdad realizé un contrato de 800 miliones de délares conlaindustria
armamentista brasilefia por concepto de tanques blindados, artilleria pesada y
asistenciatécnica. Este habfa sido sélo uno masde los ejemplos de la diversificacion
de Bagdad en sus contactos militares encaminados a acrecentar y modernizar su

arsenal para contener a los iranfes.
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Terminé el afo y la lucha se mantuvo en todos los frentes, especlalmente la pugna
naval del Golfo Pérsico.

*

Cabe abrir un paréntesis para meditar un poco mas lo que significa paralos
pueblos estar en un permanente estado de guerra; la adaptacién obligada a una
situacion tal representa una gran incertidumbre a todos los grados y sectores de la
poblacién: las familias no saben si los hombres (padre e hijos) a quienes cor-
responde ira combate retornaran o no (ya sea por muerte en combate o, en el mejor
de los casos, por haber sido capturados como prisioneros por el enemigo); la
inseguridad civil de que en cualquier momento puede devenir un ataque de las
trapas adversarias; el conocimiento de que en un instante un misil puede destruir
todas las pertenencias incluyendo la vida misma; el tener que someterse al
racionamiento (sino la suspensién) de los bienes y servicios necesarios para
subsistir; y, sobre todo, tener que atenerse a todos estos y tantos inconvenientes
més, sabiendo que la declsién de detener o continuar ta guerra s6lo esta en manos
de los dos dirigentes de ambos pueblos confrontados.

Desde el punto de vista de los gobiernos y de ia llamada causa nacional, el
desgaste provocado por la guerra sobre la poblacién no debe mermar el sentido
nacional de sus integrantes. Tanto el ayatola Jomeini como el presidente Saddam
Hussein se dieron a la tarea de justificar y mantener ante sus respectivos pueblos
su causa; en teorfa podria decirse que habia, para el primero, mayor capacidad de
respuesta que para el segundo; en tanto para los iranfes la lucha representa una
revolucién politico-religiosa en favor de "liberar de los incrédulos” a la regidn
islamica, desde fran hasta la prometida marcha hacia Jerusalén; sin embargo la
lucha naciona! del pueblo iraquf "contra el enemigo persa" nunca se quedé atrds a
pesar de que en numero son menos los iraquies frente a los iranfes en proporcion
det1a3d.

En septiembre de 1984 se cerraban cuatro aiios de la guerra sin sospechar,
desde luego, que s6!o se habia recorrido la mitad de las hostilidades. Las embestidas
iranfes se basaron en incursiones de tanques y de grupos de soldados en grandes
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proporciones pero no tan bien armados ademés de que buen niimero de ellos eran
nifios y jovenes de 12 a 18 afos a quienes el ayatola Jomeini habfa dado el "priviltegio"
deluchar como "martires de Al&". Por su parte Iraq equilibraba la contienda mediante
un arsenal ligeramente méas sofisticado tanto en armamento como en su fuerza
aérea.

La disputa por el canal Chatt-al-Arab, que hablfa sido la causa basica del
conflicto desde aque! septiembre de 1980, pas6 a un segundo término luego de
junio de 1982 cuando las tropas iraqufes conel objeto de negociar se retiraron de
territorio iranl. Desde ese momento, con Ia incursién del ejército iranf en territorio
fraqui en julio del mismo 1982, la obstinacién de Teheran de derrocar al gobierno
de Hussein y exportar su revolucién islamica hacia el oeste, con Jerusalén como la
meta final, se ha convertido en el principal motivo de la continuacién de la guerra.

1985

Muy a pesar de los intentos mediadores de los organismos internacionales comola
0O.N.U., el Consejo de Cooperacion del Golfo y la Liga Arabe, durante marzo se
recrudecieron los combates en todos los campos de batalla. Las tropas iranies
intentaban acercarse a Bagdad (desde sus posiciones alrededor de la ciudad de
Basora), mientras la fuerza dérea iraqufl contraatacaba bombardeando ciudades
iranfes, incluyendo Teherdn.

Entre marzo y abril, ante la intensidad de los ataques, Bagdad presentd ante
Naciones Unidas un plan de cese al fuego y reiterd su disposicién de "encontrar una
salida a la guerra en el marco de la carta de Naciones Unidas y el derecho

internacional” lo cual serfa rechazado por Iran.
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La situacién Iraqul se torné dificil los primeros cuatro meses del afo. Para abril un
estudio de Naciones Unidas comprobd la utilizacion por parte de lraq de gas

mostaza y clandgeno contra tropas iranles.

En mayo se intensifica la denominada "guerra de las ciudades" donde el bombardeo

es mutuo sobre poblaciones civiles.

La segunda quincena de junio Bagdad anuncid la suspension unilateral de los

bombardeos civiles pero Teheran nuevamente no respondié positivamente.

Paralelamente a los ataques terrestres, durante la segunda mitad del afio, en el Golfo
fa marina y la aviacién iraqul (con apoyo "discreto" por parte de Kuwait) continua
sus ataques a barcos e Instalaciones petroleras iranfes, especialmente sobre la
importante isla de Kharg donde se tenfa el prop6sito de impedir el 90% de las
exportaciones iranfes que por esa terminal petrolera se realizan (de agosto a
diciembre se contabilizaron sesenta incursiones a la isla).

En diciembre una comitiva militar iraqul, encabezada por e} presidente Saddam
Hussein, el Ministro de Relaciones Exteriores Tarek Aziz y el Ministro para Asuntos
Militares Adbe! Jabar Shinshel, llego a Mosct en visita oficial de dos dfas con el
proposito de recoger armas soviéticas de defensa a lraq que se convertirfa en el

primer pals en recibirlas fuera de! Pacto de Varsovia.

Por otra parte, se hizo mas comtn el intercambio de prisioneros de guerra. Ambos
gobiernos enviaban a una parte de éstos (especialmente a los més heridos, enfer-
mos o invélidos) a Ankara, Turqufa, en donde la Cruz Roja Internacional y otras

organizaciones realizaban su intercambio.
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1986

Comenzé enero y no se percibla un cambio substancial ni en las estrategias, ni en
victorlas que fuesen decisivas para alguno de los contrincantes. Sin embargo, la
batalla se vertird en contra de Iraq a partir de febrero, ya que Irdn extendera sus
posiciones en la peninsula iraqul de Fao.

En febrero las tropas iranfes consiguen tomar el puerto iraquf de Fao y Teheran
desmiente la_versidn de que se internarian hacia territorio kuwaitl, con esto las
operaciones bélicas en e} eje Fao-Basora se intensificaron; en marzola ofensiva irani
Al Fajr 8 fue afrontada por las tropas Iraqules las cuales incluso les hicieron
retroceder, pero no consiguieron arrojarios del territorio iraqul. [raq se vi6 forzado

al empleo de armas quimicas para combatir al enemigo en Fao.

El 7 de mayo, ante el avance lrani en la regién de Fao, Bagdad decide luego de 10
meses reiniciar el bombardeo sobre objetivos econdmicos y militares importantes
de Irén incluyendo su capital Teheran. El dia 17 de ese mes tropas iraquies
consiguen capturar la ciudad irani de Mehran y Bagdad anuncia que no la
desocupara hasta que los iranfes se retiren a las fronteras internacionates en los
otros frentes. Iran respondid con un contraataque para rescatar su ciudad y el 2 de
fulio los iraqufes se retiran luego de duros combates.

Al sur, en el Golfo, la actividad bélica se multiplicaba en contra de los objetivos
petroleros cosa que preocupaba a los palses emisores y receptores de los embar-
ques de crudo que por alll deben pasar. Entanto, al norte, en el Curdistan la aviacién
iraqul bombardeaba ciudades iranies en respuesta a la ofensiva irani A/ Fajr 9.

En agosto se vuelve a romper un breve acuerdo de no agresion a objetivos civiles,

ya que el dia 20 Iran bombarde6 Basora e lraq respondié en los sectores centro y
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sur del frente. Por otro lado, el dfa 25, Egipto por vez primera amenaza a Ir&n con
actuar directamente del lado de Iraq si continuaba su abstencidn hacia la
negoclacién. Al finalizar el mes Iraq reiteré su disposicién de firmar un pacto de no
agresion conran, esta vez bajo la garantfa de los cinco miembros permanentes del
Consejo de Seguridad de la O.N.U. Iran contest6 en septiembre con la fase dos de
la ofensiva Kerbala, ia cual le permite ocupar y destruir algunos puntos estratégicos
fraqufes.

En otro orden, el dia 8 de septiembre Ir&n rechaz la declaracién"de los Pafses No
Alineados sobre el conflicto ya que "no condenaba explicitamente a los iraqufes por
el empleo de armas quimicas"; igualmente el 3 de octubre Teheran reitera su
declaracidn de que la resolucion del Consejode Seguridad de Naciones Unidas era
"parcial” e "injusta”. Por su parte lraq aceptaba dichas negaciaciones por la paz.
Se mantuvo el bombardeo en contra de los puntos militares y econdmicos, incluyen-
do las dos capitales, durante los Gltimos meses del aio en el frente central y sur,
ambas aviaciones acentlan su actividad; en tanto al norte Iran obtenfa algunos

avances con su ofensiva Fath 3.

1987

Durante el primer trimestre del afio el ayatola Jomeini concentra una gran cantidad
de soldados iranfes y despliega una serie de ofensivas en masa en contra de la
ciudad iraquf de Basora. El objetivo iranf era claro: dominar, en definitiva, la segunda
ciudad mas importante del enemigo y, desde allf, arremeter en contra de las lineas

defensivas iraquies que resguardaban Bagdad.
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El ataque en masa a Basora fue excepcionalmente contenido por los militares

iraqufes quienes evitaron una derrota que pudo haber sido definitiva.

Para julio Iraq ha demostrado su capacidad defensiva y comienza sus operaciones
militares cuyo fin era hacer que el enemigo retroceda y salga del territorio iraquf.

Durante la tercera semana de julio Bagdad reitera su disposicién ante Naciones
Unidas de aceptar la resolucion 598 del Consgjo de Seguridad que se refiere al cese
al fuego y un retiro a las fronteras internacionalmente reconocidas, aceptando un
arbitraje internacional para resolver la cuestion del canal Chatt-al-Arab.

Equilibradas las fuerzas, para la segunda mitad del afio el fanatismo revolucionario
de los iranies decayd visiblemente en su intento por combatir en territorio ajeno, la
concentracién de masas ya no se dié mas desde la ofensiva a Basora de principios
del afio; por su parte, lraq comenzaba a obtener algunas victorias militares impor-

tantes en la defensa de su territorio.

1988

Esta vez, en el primer trimestre del ano, la posicion defensiva del ejército iraquf
comieriza, no sin dificultades, a recuperar puntos que fueron ocupados por los
lranfes particularmente en torno a Basora y la peninsula de Fao. Ademés se
suscitaron diversos bombardeos con misiles tierra-tierra sobre las ciudades iranfes,
incluyendo Teheran, durante los primeros meses del afio. Las armas quimicas

también contribuyeron para menguar la moral iranl.

Y es a partir de abril que la anteriormente subestimada capacidad iraqui para astmir
la ofensiva comienza a obtener una gran cadena de logros militares. Tras cruentos

combates que se prolongaron por 36 horas, se recupero ese mes una victoria
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histérica para los iraqufes quienes fortalecfan sus posiciones definitivamente para
mediados del afio.

“...en el presente afno la victoria de lrak en las islas Majnoun de la
famosa zona de Shatt-al-Arab, Ia recuperacitn de la peninsula de Fao
(re)ocupada por Ir&n en febrero de 1986, y sobre todo la presencia de
los barcos occldentales en el Pérsico, han fortalecido a Irak..»1?

La ofensiva iraqul, desatada desde abril hasta agosto (tan sélo entre junio y julio
fueroninnumerables las noticias acerca de nuevos logros militares iraqufes incluyen-
do duros golpes al ejército de Irdn y a su economfa a través de desastrosos ataques
aéreos a sus instalaciones petroleras y a importantes ciudades iranfes) logré
expulsar en gran medida a las fuerzas iranfes que ocupaban varios puntos de sy
territorio desde afos atras; ademéas de que, el mismo desgaste de la guerra y sus
infructuosos resultados, habian desarrollado en Irdn una oposicion que, segun
algunas versiones, estuvo a punto de conspirar contra el gobierno de Teheran.
Complementariamente, la politica iranl en el Golfo Pérsico habfa provocado una
hostilidad en contra de los iranles por parte de los Estados Unidos y sus aliados en
fa zona (Occldente coincidfa en sefalar que el éxito de las ofensivas iraqules
aumentaba las posibilidades de paz’a).

Por fin, el 18 de julio el ayatola Jomeini acepta la negociacién con base en la
resolucién de paz de las Naciones Unidas que Iraq habfa venido aceptando desde
su formulacion.

Elanuncio fran(se di6 en condiciones donde Iraq avanzaba sustropas y se presentfa
que no tardarfa mucho en caer el gobierno de Teheran, asi que el ejército iraqui
12 pvila, Armando. "4Fin de la Guerra?”, en Exgelsior, 21 de julio de 1988, p. 3-A.

'3 Cf, The Economist. "Las Victorias de Irak Aumentan las Posibilidades de paz®, en Excelsior, 14 de
junio de 1988, pp. 3y 38-A.
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Intensificé sus ofensivas hasta que fue obligado, diploméaticamente, a cesar
definitivamente las hostllidades con la suspension de las mismas el 20 de agosto.
Se habfa logrado pasar del campo de batalla al plano diplomaético.

En cuanto a la estrategia militar empleada por Saddam Hussein como jefe
supremo de las Fuerzas Armadas de Iraq durante los ocho afios de guerra, podemos
afirmar que la maniobra ofensiva tipica de los iraqufes fue la de atacar en territorio
del enemigo, y una vez demostrada su fuerza, retirarse del lugar para permitir que
el enemigo reflexione. Estas fueron las tacticas iraqules durante toda la guerra pero
mas especialmente notorias en las etapas en las que la ventaja militar es claramente
favorable al gobierno de Bagdad. Esto fue al principio del conflicto (durante los
primeros meses) y al final (practicamente en el transcurso del dltimo afio de la
guerra).

"La estrategla de Hussein, de una guerra limitada, no tenfa sentido,
militarmente hablando. En lugar de asestar un golpe montal al ejército
iranf y tratar de derrocar el régimen fundamentatista del ayatola
Jomeini, Hussein ordend una camparia limitada, con el razonamiento
de que una serie de derrotas harfa que el gobierno iranfy sus clérigos
comprendieran que estaban enfrentados a un enemigo terrible.

Al mismo tiempo, Hussein no supo comprender los requerimientos
operacionales de una campana de esta indole. En lugar de ordenar
que sus tropas avanzaran hasta que se hubiera extinguido su impulso
inicial, Hussein ordend que cesaran su avance apenas una semana
después del estaltido de las hostilidades, cuando ain avanzaban sin
mayor oposicidn en territorio de lrdn.

Esta equivocada decisién salvo a Teherdn de una derrota de la que
nunca se habrfa podido recuperar, y le dio tiempo para reorganizar
sus defensas y reagrupar a sus fuerzas. También tuvo él efecto de
causar un impacto demoledor entre las tropas de Irak posterior-
mente."

El lnico sentido que hallamos en fas mencionadas maniobras iraqules es
. de caréacter diplomatico; Iraq, batalla tras batalla, mantuvo la intencién de demostrar

'4 Karsh, Efrain, *Quién es Saddam Hussein", en Excelsior, 27 de octubre de 1990, p. 4-A.
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su potencial militar, al tlempo que mantenfa la posibilidad y la disponibilidad de
negoclar en la campo de la diplomacia. Sin embargo, dicha estrategia se revirtio
contra Bagdad desde el momento en que Irdn equilibro las fuerzas, con lo que poco
a poco desestabllizd en un grado importante la estructura Interna del ejército iraqui,
que evidenci6 en sus tiempos dificiles, los problemas provocados por la depend-
encia estratégica que recae practicamente en un sélo hombre.

"Con el Consejo de Comando Revolucionario comao su cuartel general,
Husseinmantuvo un estrecho control de las operaciones bélicas. Esto
quedd claramente evidente por la inflexibilidad vy falta de iniciativa de
los comandantes iraqules.

Las primeras manifestaciones de descontento entre los militares ocur-
rieron en el otofio de 1982, cuandolrak ya se encontraba enla posicion
de defender su territorio contra ataques de oleadas humanas de Iran.
Estas reacciones de sus oficiales provocaronla ejecucién de unos 300
oficiales de alto rango, junto con un numero indeterminado de fun-
cionarios del Partido Baath."

Desde la crisis militar iraqul de 1982, cuando irdn pasa de la posicién
defensiva a la ofensiva, Bagdad logro mantener cierto equilibrio hasta 1985 gracias
al apoyo de sus vecinos arabes a quienes no les convenia la expansién de la
revolucién islamica irant. Iraq recibe el apoyo militar de la leal Jordania, también se
apoya en el mismo Egipto compréndole armas (luego de las severas criticas
jraquies, de 1979-1980, al acuerdo egipcio-istaell), ademas de las contribuciones
multimilionarias que recibe de Arabia Saudita y los emiratos del Golfo (particular-
mente Kuwait, quien anadi6 su posicidn estratégica como apoyo logfstico en el
frente sur del conflicto). Sin embargo atin con ello, la fuerza iraqui se hallaba a media
guerra con escasa posibilidad de victoria.

"El equilibrio posterior dio pie a la teoria de que tal vez Iran podria
ganar, pero nunca perder, debido a que contaba con el triple de la
poblacion de Irak, gran acopio de fervor revolucionario y un gran
profundidad estratégica para defender su capital.

En cambilo lrak, tecnolégicamente superior, pero sin contar con los
fanaticos defensores iranfes s6lo podia aspirar a mantenerse firme
vigllando la linea estrecha entre la frontera y sus ciudades més

'® Ibid.
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Importantes. «Irak libraba una guerra defensiva y su capacidad para
asumir la ofensiva fue muy subestimadan...”

En 1986, esta situacién se complico, alin mas, cuando las tropas iranles
incursionaron en la peninsula de Fao obteniendo importantes victorias, ello desatd
una segunda crisls militar iraquf que puso en evidencia nuevamente los problemas
acarreados por la toma de decisiones en manos de un sélo comandante en jefe; es
desde aqul que Saddam Hussein se ve obligado a ceder cierta autonomfa militar a
los oficiales Iraqules. .

"Con el gjéreito irani a las puertas de Basora, la segunda cludad més
importante de Irak, la cUputa militar se rebel6 y demandé (...) simple-
mente el derecho de dirigir las operaciones militares de acuerdo a su
juicio experto.

Esta demostracién excepcional, de rechazo salvé a lrak del desastre.
Ante la amenaza de una derrota militar, Hussein cedi6 renuentemente
a las demandas de sus generales (no sin antes purgar a los lideres).
Este cambio llevd de inmediato a una serie de victorias iraqufes que
culminaron con la aceptacion de Teheran a un cese ai fuego después
de ocho afios de combates."

Luego de que, a principios de 1987, las ofensivas iranfes llegaron a su
méximo con el ataque a Basora, nunca mas vuelven a reclutar a tanta gente; desde
mediados de 1987 y hasta el fin de la contienda, Iraq aprovecha la coyuntura irani
(la pugna politica en Teheran, la economia iranf en una fuerte crisis acentuada, a su
vez, en ¢! dmbito politico internaclonal por las diferencias entre Washington y
Teheran derivadas de las medidas de Iran en el Golfo Pérsico y por el escandalo
Irdn-contras, etc.) y su propia reorganizacion militar en hombres (cerca de un millon
de soldados iraqufes) y en equipo (las compras de armamento por parte de lraq
representan un punto que tocaremos en paginas posteriores) para infringir una serie
de derrotas al ejército iranl que le llevd a pactar una tregua con el enemigo iraqui
en julio de 1988, accidn que el ayatola Jomeini calificarfa como “peor que tomar
veneno".

'8 Cowell, Alan. "Asegura irak que Hubiera Ganado la Guerra Contra Ruhola Jomeini*, en Exgelsior, 3
de septiembre de 1988, Cont. 2da. parte Secc.A, P.P.

'7 Karsh, Efrain. *Quién... Op.Cit.
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El cese de las hostilidades en vigor desde el 20 de agosto de 1988, al ocurrir
enlos momentos en que se multiplicaban las batallas en favor de Iraq, hizo sentir a
este pals como el vencedor. Pero fuera de esa pequeia ventaja moral de lraq, lo
clerto es que ambos contendientes resultaron perdedores, pues sélo consiguieron
una mutua anulacién durante ocho afios que bien pudieron ser invertidos en el
respectivo desarrollo de la nacién.

"..el hecho de que Iran finalmente acept6 la Resolucién 598 del
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, aprobada (en 1987),
que ordena a los dos pafses un armisticio y el retiro de tropas detras
de las fronteras vigentes antes de la guerra, crea las condiciones-para
que se callen los cariones, y luego se empiece a negociar la paz. Sera,
cuando termine, una guerra sin vencedores, y -dirla uno-, con dos
perdedores.

Por primera vez en la historia moderna, esta guerra es una que
concluye por agotamiento mutuo, y por un empate irremediable en el
frente de batalla, que hizo ver ambos palses que no pueden triunfar
con las armas, ni derrotar al enemigo.”

Por si fuera poco, la cuestidon medular del conflicto (la delimitacion de
fronteras en la zona del Chatt-al-Arab) atin permaneceria sin definicién real. Resul-
tado: una guerra absolutamente infructuosa.

2,2L.0S RECURSOS BELICOS.

La guerra con Irdn y el abastecimiento mundial de armas a lrag, convertirfan
Saddam Hussein en unlider deinclinacidén militar, de esos que abundan en la historia
universal y que se dan a conocer por sus tendencias bélicas.

"Como hemos estado siempre y seguiremos convencidos de que la
accién militar si no se pone en relacién con toda la vida como
concepcion y posibilidades no podia ser efectiva, y cuando Ia accién
militar es aislada de la vida, como concepcion y posibilidades, es
derrotada y fracasa.” (Saddam Hussein)'®

18 Julius, Djuka. *Agotamientos®, en Excelsior, 21 de julio de 1988, p. 1-A.

'9 Husseln, Saddam. Sobre la Guerra. Bagdad, £d. Dar al-Ma'mun, 1988, p. 34.
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De hecho, los numerosos conflictos regionales que se han desatado en el
mundo, luego de la culminacién de la Segunda Guerra Mundial, han venido
provocando la tendencia de la gran mayorfa de los paises a enfocar una parte de
sus economias a la cuestién armamentista. Una disputa que se decide enfrentar
mediante la via militar conlleva a que los contrincantes se preocupen por abastecer
su capacidad bélica recurriendo al tréfico mundial de armamento.

Definitivamente, los cruentos enfrentamientos en torno a la frontera iraco-
iranf significaron una enorme oportunidad pata la produccian y el tréfico de armas.
Seglin fuentes especializadas, "la guerra iran-iraq a lo largo de sus ocho afos
provocs casi 40 mil millones de délares"?® enta compra-venta de armamento de los
cuales se estima que lraq gastd cuando menos fas dos terceras partes, debido en
gran medida a Ias circunstancias mundiales (de temor ata Revolucién Istdmica iranf)
que le permitieron una mayor "soltura internacional” en sus compras respecto a las
restringidas adquisiciones iranies de armas.

En realidad, el desarrollo armamentista iraquif fue el sector en el que mas
fue evolucionando e! pais. El constante suministro de todo tipo de armamento
(armas “cldsicas" o convencionales, atémicas o nucleares y quimico-
bactereoldgicas) serfa imposible de detallar, sobre todo tomando en cuenta que
estas transacciones ademas de innumerables son muchas veces "silenciosas"; pero
siserd importante analizarios avances mas significativos en el armamentismo iraqul
que, al finalizar la guerra, convierten al pais en la primera potencia militar del mundo
érabe y la cuarta del planeta.

A nivel internacional, el desarrollo de la guerra lrn-iraq contribuyo en gran
medida a! aumento en el nimeroc de palses involucrados en la produccién y
distribucién bélica.

"De hecho, una delas consecuencias més peligrosas dela prolongada
guerra ha sido alterar los patrones bien establecidos del trafico mun-
dial de armas. Ahora existe una multitud de nuevos jugadores en el
mercado internacional de armamentos, que van desde palses in-
dustrializados (bélicamente) como Corea del Sur, Brasit y Argentina,

20 Morris, Charles. "Vendedores de Armas, los Perdedores con el Fin de la Guerra Entre Irén e Irak”, en
Excelsior, 30 de agosto de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 4.
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a comparifas privadas que operan sin la sancion de sus gobiernos en
pafses de vocacién pacifista como Suecia, Noruega y Holanda."

Como explica Los Angeles Time, luego de la Segunda Guerra Mundial, el
suministro de armamento y equipo bélico era monopolio casi exclusivo de las dos
- superpotencias (con participaciones constantes de paises como Francia o Chinay
de empresas establecidas en pafses industrializados). Para la década de los 80, el
Oriente Medio se convierte enla zona mas consumidora de armamento ya que cerca
de la mitad de todas las armas vendidas en los mercados mundiales se compran
allf; ante la demanda han emergido palses como Brasil e Israel que llegaron a cubrir
el B0 por ciento de las ventas mundiales de armamento hacia el Tercer Mundo.

Debe ser més que preocupante que palfses como China, Brasil, Argentina,
Israel, India, Corea del Norte, Corea del Sur y Vietnam, entre otros, sean el fiel reflejo
de esta constante propagacion hacia los albores siglo XXI. Son varios también los
palses que poseen proyectiles capaces de transportar ojivas nucleares o quimicas...

"Ala cabeza vaIsrael con susJericd  y Il, que tienen un radiode accion
de 450 y 2 mil 500 kilometros, respectivamente. india tiene el Agni, de
unos 600 kilémetros de alcance; Paquistan, el Halt [ y Il (80 y 500
kilometros); Iraq, el Hussein y el Abbas (500 y 800 kilometros) y estd
a punto de concluir el Tammuz y el Abid (2 mil y 4 mil kildmetros);
Argentina, el Céndor Il (conocido por los egipcios como Bar-2000),
cohete argentino-egipcio-iraqui que al completarse tendra un radio de
400 kilémetros. Libia, Irdn y Brasil tienenlos suyos, pero se desconoce
su precision exacta."?

Segtin los israelles, que por su antagonismo son los méas preocupados en
el desarrollo bélico de Irag, luego de haber sido bombardeado en 1981 al programa
nuclear iraquf"Osirak" (que habfa sido contactado confirmas francesas desde 1976),
Bagdad acelerd secretamente un nuevo proyecto "de urgencia para construir ojivas
nucleares para emplearlas en proyectiles estratégicos, que también se estan per-
feccionando?®

21 .
ibid.

22 palma, Oscar E. "El Armamento de la Periferia®, en Unoméas Uno, 17 de septiembre de 1990, p. 19,

23 Frankel, Glenn. “Te! Aviv Alerta Sobre un Programa de lIrak Para Construir Ojivas Nucleares”, en

Excelsior, 10 de abril de 1989, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 4.
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MISIL RANGO EN MILLA

Scud 180

Al—Hussein 400
Al—Abbas 460
Tammuz 1250

{Expermmentay

FUENTE: Newsweek/9 de ebril 1990, p.13.
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Estas fuentes coinciden en sefialar que Iraq esta en la posibilidad de, sino
producir, si poseer armamento nuclear en un futuro cercano ya que, luego de la
negativa de gobiernos como el francés para continuar el proyecto nuclear iraquf, se
contacté con diferentes firmas tecnoldgicas "independientes” de Europa Occidental,
Suqiaméricaz" e Incluso asistencia técnica limitada de Paquistan.

Los servicios de inteligencia occidentales e israelfes siguen la pista de una
serlfe de agentes de! serviclo secreto iraqul, el Mujabarat, qulenes se movilizan
mundialmente para la adquisicién de contratos con un sinnimero de empresas de
armamento, componentes o capacitacion bélica. La Companfa Proyectos In-
dustriales (CIP), al servicio del gobierno iraqul, es la firma de armamento de Irag
que coordina todas las importaciones bélicas del pals procedentes de
practicamente todas las latitudes del orbe. Aunque existen diversas empresas de
este tipo en lraq, todas estan de alguna manera subordinadas a la CIP.

"La empresa iraquf de armamento Al Qata, de propledad estatal, esta
comprometida en el desarroflo de partes no nucleares de una arma
atdmica. La empresa estatal Nassr es otra parte de la red de obtencién
de armas, a! igual que la corporacién comercial Araki, encabezada
por Farouk Taha, y la Corporacion de Importaciones y Exportaciones
Lahib Nari."®

Oficialmente al interior de! pafs, la CIP esta encargada de impulsar el
programa atémico de Iraq; técnicamente esta firma nuclear iraqui pertenece al
gobierno a través del Ministerio de la Industria con una intima correlacién con el
Ministerio de la Guerra.

Muoitiples son los productores y los proveedores de armamento y sus
componentes que venden a fraq en su guerra con Iran. Generalmente son empresas
fillales pertenecientes a grandes consorcios para quienes redituan en esos negocios
tan lucrativos y que, a pesar de estar prohibidos en varios paises, se mantiene dicha
actividad por medio de la clandestinidad.

24 para mayor informacién de las relaciones con los gobiernos de Argentina, Brasil y Chile véase "Bl
Arsenal sudamericano de Sadam Husein", en Las fram, ecre laquerradel . Pepa Badell,
et. al,, Ediciones B, S.A,, 1991, pp 279-319.

25 Der Spiegel. “Descartan los Expertos la Posibilidad de que Bagdad Posea Actualmente una Bomba
Atémica®, en Excelsior, 30 de enero de 1991, 3a. parte Secc. A., p. 3..
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El tréfico de armas y/o de sus partes es una conducta que atenta en
detrimento de los derechos humanos y la vida misma ya que implica muerte o
sumisién, considerandose que es casl tan responsable quien dispara el arma, como
quien la produce y quien la comercia; lamentablemente cuando, en algunos paises,
sellega a sospechar que alguna empresa haya vendido componentes o tecnologla
belica, son muchos los argumentos legales que pueden justificar o encubrir una
transaccion de estetipo; por ejemplo enel caso de componentes quimicos se puede
argumentar la construccién de instalaciones para uso civil como un laboratorio de
prueba para el desarrollo técnico en Universidades o simplemente afirmar que se
desconoce la aplicacién (militar) y el destino final de su producto.

"Todo mundo, asf parece, tomé una rebanada del pastel de armas
Iraqufes. La Unién Soviética, Francia, China y Chile {...) la mayor parte
del armamento pesado. Alemania Occidental, Francia, Gran Bretaiia,
Estados Unidos, Bélgica, Austria, Suiza y Brasil, todos le vendieron
los componentes, maquinas y herramientas -gran parte de dicho
material con aplicaciones civiles al igual que militares- que son los
ladrillos de la moderna maquinaria de guerra iraqui.”

Es razonable pensar que las ventas de armamento que llegan a conocerse
no son el total de las que efectivamente se realizaron. Y atin dentro de la legalidad
existe un alto grado de irresponsabilidad al no maximizarse su control; refiriéndonos
a la década de los 80 ytomando ef ejemplo de la Repliblica Federal Alemana como
principal coproductor de iraq de armas quimicas, se afirma que:

"Inimaginables desde el punto de vista legal fueron las entregas
alemanas a lrak de otro tipo de armamentismo, las investigaciones
iraqufes en armamento biolagico. Los alemanes occidentales
entregaron alos laboratorios iraquies las cepas primarias con las que
se pueden multiplicar fas bacterias de la peste, el célera y el carbunco.
Entregaron a Bagdad micotoxinas que aln en concentraciones bajas
tienen capacidad para causar canceres, las que fueron exportadas sin
autorizacion."

2 Frankel, Glenn. "Red Internacional Secreta ha Abastecido a Bagdad de Vasto y Modemo Arsenal,
Ademés de Tecnologia®, en Excelsior, 3 de octubre de 1990, 3a. parte Secc. A, pp.3y 10.

27 Der Spiegel. *Alemania Hizo Posible Para Saddam la Produccién de Gases Neurotdxicos®, en
Excelsior, 14 de febrero de 1991, p. 47-A.
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La consigna lraqul de dedicarse con esmero al aumento de su arsenal
durante la década de los 80, se logré al destinar en promedio una tercera parte de
todo o producido en el pals durante cada afo en gastos militares; ello aunado con
el apoyo econémico de palses como Kuwait y Arabla Saudita quienes tan s6lo en
el primer afio del confiicto dieron crédito a Iraq por més de 26,000 millones de
délares los cuales fueron destinados en su gran mayorfa a la importacién de
armamento.

Pero dicha activacidn se vid favorecida por una especie de indiferencia
internacicnal (a la que nos referiremos méas adelante) que permitié un trafico de
armas propicio para las compras iraqufles.

"Hubo muchos (...) tratos durante los primeros afios de la guerra:
tanques, misiles y Migs de la Unidn Soviética; aviones de guerra
Mirage y misiles Exocet de Francia; lanzadores de cohetes miltiples
y vehlculos blindados de Brasil; bombarderos, artillerfa y transpor-
tadores de personal blindados de China; misiles antitanques, rifles
municiones y tanques de fabricacién soviética de Polonia. En el
momento de! climax de la guerra en 1984, Irak gastd la mitad de su
producto interno bruto (14 billones de délares) en armas y defensa,
de acuerdo con el Instituto de Investigaciones Internacional de Pazen
Estocolmo.”

El mévil estratégico fundamental era el combatir al enemigo persa, mas no
podemos olvidar que la determinacién del gobierno de Bagdad de aumentar y
desarrollar su arsenal también tomé en cuenta al principio antisionista, el cual estima
como una necesidad primordial el eliminar el rezago arabe respecto del arsenal de
Israel. Los arabes en general han tratado de disminuir y, después superar, a la
capacidad israell. Como un ejemplo de ello, el proyecto Argentino-Egipcio-lraqui
planteado hacia 1984 o 1985, se estimaba -segtn Newsweek- en una colaboracitn
global aproximada a los 5 billones de délares, a intencién arabe era la creacion del
misil conocido como Céndor I, el cual podrfa llegar a convertirse en ef cohete mas
sofisticado jamas tenido en el mundo &rabe.

Las compras, el abastecimiento de partes, la capacitacion y la renovacién
técnica constante sontareas que el gobiernoiraquirealizé paralelamente al combate

28 prankel, Glenn. "Red Internacional... Op.Cit.

83



mismo, pero sélo lo podia hacer mediante el apoyo mundial para sus proyectos
bélicos. Seguin Der Spiegel, el mayor centro de investigaciones militares del Oriente
cercano se construyd en Mosul. En este complejo industrial y de laboratorios (en el
que Proyecta GmbH, una filial de la Gildemeister alemana, participo directamente)
se intenta desarrollar distintos productos de guerra como misiles y aviones militares.
Este es stlo un ejemplo mas de entre la capacidad y variedad armamentista Iraquf.

"De entre los palses drabes, solo Iraq es factible para estar desarrol-
lando una punta de combate nuclear. Pero varias naciones, incluyen-

do Iraq, Egipto, (...), Siria y Libia, han estado trabajando en armas
quimicas-la «<bomba de los pobres»-las cuales son mds faciles y -
baratas para producir. Iraq podrfa ahora ser el maximo productor de
estos gases téxicos en el mundo, con una capacidad de produccidn
anual de mas de 13,000 toneladas."®

Con la guerra, Iraq se consolida regionalmente no sélo como un peligroso
oponente por su capacidad de armamentos (incluido el quimico), sino que también
su ejército logra poco a poco un fogueo indiscutible al ser protagonista de la guerra
mas prolongada y mortifera desde la Segunda Guerra Mundial.

Respecto a sus efectivos militares, las fuerzas iraqules con un millén de
hombres en e} ejército regular mas los 650,000 de la milicia popular (incluidos
voluntarios nacionales) y las tropas de seguridad que abarca unos 10,000 volun-
tarios procedentes de distintos pafses &rabes, estédn organizadas en siete Cuerpos
del Ejército, siete Divisiones Acorazadas, cuatro Divisiones de Infanterfa
Mecanizada, seis Divisiones de Infanterfa motorizada y de montafa, cuatro
Divisiones de la Guardia Republicana. 20 brigadas de fuerzas especiales. Nueve
brigadas de reserva (la mayorfa de Infanterla). La fuerza aérea abarca 40,000
soldados que incluyen 10,000 dedicados a la defensa aérea.

2.2.1 ARMAS CONVENCIONALES.

Muy posiblemente, enla década de los 80, Iraq fue el mayor comprador de
armas. Recordemos que en ese lapso Irag figurd en el club de los palses bien vistos

2 Wilkinson, Ray. "Speeding Up The High-Tech Arms Race", en Newsweek, 9 de abril de 190, p. 12.
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por Estados Unidos y Europa, no menos que por la Unién Soviética lo cual le facilité
su campo de accién en la compra de armamento.

"Entre 1982 y 1989, Irak importd armas y material bélico por valor de
43 mil millones de ddlares, segtn Anthony H. Cordesman, experto en
detensa del equipo de asesores del senador John McCain. El Instituto
Internacional de la Paz, con sede en Estocolmo, Suecia, calcula que
solo Irak gasto 14 mil miliones de ddlares en armas y defensa (casila
mitad de su producto interno bruto).

{...) Otras fuentes, como el Instituto Internacional para el Estudio de
la Paz de Estocolmo y el Instituto Internacional de Estudios
Estratégicos de Londres, han podido establecer que Estados Unidos
proporciond a lIrak tecnologla para la guerra bioldgica y quimica;
Alemania Occidental le suministro tecnologfa nuclear y para la guerra
qufmica y bioldgica; ltalia la abastecié de cohetes antiaéreos y contra
barcos y de tecnologia para la guerra quimica y biol6gica; Francia
suministro tecnologla nuclear, cohetes contra barcos, contra tangues,
contra aviones y cohetes aire-aire, aviones de combate y blindados.

La Union Soviética dotd a Irak de cohetes antiaéreos, aviones de
combate, blindadas y tanques; Sudéfrica vendid cafiones Howitzer de
115 milimetros, Brasil suministré radares, Taiwan proporciond minas
antitanques, antipersonales y marinas (estos artefactos también los
suministraron la Uni6n Soviética, Italia y otros pafses).”

En material bélico convencional {como cohetes, misiles, tanques, piezas de
artillerfa, bombarderos, etc.) los principales provedores de Iraqy fueron ta Unién
Soviética, Francia, China y Alemania Federal, en ese orden, aunque, como hemos
visto, no hay que descartar a otros paises como Brasil, Portugal, Taiwén, etc.

Para su importante programa enfocado a modernizar su arsenal de los
misiles “Scud-B" de procedencia soviética, Irag contactd con varias empresas
incluyendo a algunas de Alemania Oriental, ademas de las alemano-occidentales,
francesas, italianas, briténicas y brasiledas. Aungue en general el apoyo de los
paises occidentales fue el més determinante.

"Sin ayuda de Occidente, Saddam Hussein no habria llegado lejos en
su programa de cohetes. Y es que fue necesaria ayuda tecnoldgica

3 Tirado, Manlio. *La Guerra del Gollo Pérsico*, en Excelsior, 27 de abril de 1991, Secc. A, pp. 4y 16.
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para que los mil cohetes anticuados surtidos por la Unién Soviética y
Corea del Norte a lrak, con un alcance maximo de tan sélo 300
kilémetros, se remodelaran para ser de la precision necesaria para
atinar a distancias de hasta 600 kildmetros. La versién modernizada
de! original soviético ahora se llama «El Husselns..."3’

Con una distancia de hasta 900 kilémetras, el misil "Al Abbas® es una versién
atin mas moderna del original "Scud". La tecnologia alemana contribuyd en esta
potencla gracias a la composicion mejorada del combustible que se Utiliza y al
disefio de los mismos cohetes.

"En oficinas alemanas las siglas 1,728 y 144 eran conocidas, fueron
nimeros asignados a proyectos de modificacién de los vigjos "Scud-
B" soviéticos. La mayor parte de los cohetes fueron modificados en
Faludcha, lugar en que segin informaciones de los servicios de
inteligencia estaban ocupados especialistas este-alemanes y
coreanos del norte.

Irak ...) dispone, aparte de cohetes de mediano alcance, porlomenos
de 24 baterias de cohetes soviéticos de distancia media y una cantidad
desconocida de medios para disparar proyectiles de largo alcance del
tipo «Al-Hussein». Conjuntamente con Egipto y Argentina, Bagdad ha
trabajado desde hace afos en el desarrollo del cohete de mediano
alcance «Céndor 2», que ser& un cohete con miles de kildmetros de
alcance.”

La diversidad de las fuentes bélicas a las que recurre Iraq ha contribuido a
reducir el margen de su control y aumentar las especulaciones respecto a los
proyectos armamentistas iraquies, aunque las transacciones que se llegan a con-
ocer sf dan una buena idea de lo que el pais posee.

"Los pafses de Medio Oriente han sido durante varios afios los prin-
cipales clientes de la industria bélica brasilefia. Irak hace un mercado
preferencial de los carros blindados Urutu y Cascabel fabricados por

3! Per Spiegel. "Decisiva Para Irak, La Ayuda Técnica Germana®, en Excelsior, 21 de febrero de 1991,
Cont, 2a. parte Secc. A, p. 3.

32 per Spiegel. "€l Satélite Ofek 1 da a Israet Insuperable Superioridad Tecnolégica Sobre los Arabes”,
en Excelsior, 23 de octubre de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 6.
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la Engesa, de Brasil, y de los aviones de entrenamiento militar Tucano,
producidos por la empresa brasilefia de aeronautica (Embraer).”

Se sabe Incluso de la compra iraqul de cohetes del sistema astros i a la
empresa carloca Avibras. Por otrolado, el 19 de junio de 1986 el dlario paulista "O
Estado" dié a conocer que fraq habia comprado en 300 millones de dblares 250
tanques blindados brasilefios del tipo Cascabel, disefiados para disparar 600
impactos por minuto

También se maneja que los tres principales proveedores franceses de
armas y material militar a Iraq son Thomson, Aero Espacial y Dassault. Este ultimo
por ejemplo, fabricante y distribuidor de los aviones Mirage y sus refacciones que
se mandaron periddicamente a Bagdad desde 1983 y hasta el fin de la guerra en
1988. Francia contribuyé determinantemente en la tan imprescindible capacitad
aérea de los iraqules en su guerra con Iran,

"En su punto ctlminante, de esta guerra, irak tenfa 623 aviones de
combate, en comparacion con los 70 de lran, segdn Anthony H.
Cordesman, especialista en el Cercano Oriente. Este fue el resultado
de! continuo suministro de armas a Bagdad por parte de la Unién
Soviética y las serias dificultades de Irdn para obtener armas, espe-
cialmente un equipo méas avanzado como aviones de combate.

Lo mismo sucedid con los tanques, pues Irak tenfa en conjunto unos
4,000 unidades, contra los 1,040 de Irén, segin Cordesman.”

La venta estadounidense de armas también se hizo presente al suministrar,
desde los primeros anos de iniciado el conflicto, a ambos beligerantes. Aunque
posteriormente Washington prohibié la venta de armas a Irdn (particularmente
nuevos aviones de combate y las refacciones de fos F-14 y F-5 adquiridos en los
tiempos del Sha), Teherdn, por su parte, apoyado en sus exportaciones de crudo
consiguié burlar esta prohibicién comprando motores, tanques, misiles, artillerfa y
armas menores de Inglaterra, China y Corea del Norte.

33 ppA, AFP, EFE y PL. "AGn no est4 resuelta fa unidad de mando de fa fuerza multinacional”, en El
Dia, 22 de sepliembre de 1990, p. 14.

34 The New York Times. "Las Dificultades de Iran Para Obtener Armas lo Obligaron el Cese el Fuego®,
en Excelsior, 29 de julio de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, pp. 1y 4.
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La tnica venta de los Estados Unidos a Irén la concretd el teniente corone!
Oliver L. North al adquirir para los iranles misiles antitanques TOW y algunos
proyectiles antiaéreos Hawk; hablamos del famoso "irdn-contras” (hecho publico en
noviembre de 1986) durante el gobierno de Reagan que involucré a Washington,
Tel Aviv y Teherdn, y presuntamente consistié en otorgar armas a cambio de la
liberacién de rehenes americanos atrapados en Libano y, sobre todo, de dinero
persa empleado en el suministro a los contras nicaragiienses.

Con la excepcidn de dicho asunto, los Estados Unidos, luego de su inicial
declaraci6n de neutralidad en la guerra Iran-raq, hizo notoria su preferencia por la
causa iraqul. En concordancia con Kuwait y Arabia Saudita, Washington envi6 sus
naves de guerra al Golfo Pérsico con el propésito de anular los ataques iranfes a los
diversos buques comerciales y sus amenazas de cerrar el Estrecho de Ormuz.

En los Gitimos cuatro afos de la guerra, la postura norteamericana de
favorecer a Irag, se explica mas bien por una especie de desprecio y temor de
muchos de los gobiernos del mundo hacia Irdn, En noviembre de 1984, luegode 17
afos, se reanudan las relaciones diplomaticas entre Washington y Bagdad. Esta
parcialidad norteamericana no se vid mermada a pesar de que en mayo de 1987 un
caza iraquf hundio a la fragata estadounidense Stark, causando la muerte de 37
marinos americanos.

2.2.2 ARMAS QUIMICAS.

En el transcurso de la Primera Guerra Mundial los alemanes fueron los
primeros en utilizar armas quimicas en Ypres, Bélgica, en abril de 1915. Su uso se
hizo mas frecuente al extenderse como un recurso de los paises occidentales; asl,
como saldo de la Gran Guerra, se estima que provocaron la muerte de poco menos
de 100,000 soldados por ambos bandos y lesionaron a 1.2 millones mas. 3

Con el tiempo, este tipo de armamento fue evolucionando y para fines de
los 30s. ya se producfan gases neurotdxicos los que se consideran mucho mas

35 Insard, Jacques. "Facilmente se Contrarrestan las Armas Quimicas, a Diferencia de las Clasicas”, en
Excelsior, 30 de enero de 1989, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 9.
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peligrosos que los utilizados en el primer confiicto mundial. Los agentes quimicos
se siguleron utilizando por parte de las naciones avanzadas.

"Jap6n ocasionalmente emplet gas téxico contra China durante los
afos 30 y 40. Estados Unidos uso gas no letal para sofocar disturbios
y- el Agente Naranja, un deformante téxico en Vietnam, y la-Unién
Soviética ha sido acusada de gasear a los Insurgentes islamicos en
Afganistan.”

Hoy en dia, se clasifica a las armas quimicas en tres grandes categorfas que
van en funcién de su grado de toxicidad y su consecuente reaccion: productos
neutralizantes, incapacitantes y agentes letales

Debido a que, después de la Segunda Guerra Mundia! los muy diversos
componentes con los que se pueden fabricar estas armas quimicas se han venido
comerciando con fines industriales y tecnoldgicos, la proliferacién de este tipo de
armas se ha extendido a los palises menos desarrollados por los que su
especializacién y modernizacion no se han hecho esperar.

"En la actualidad ya se ha salvado una nueva etapa con la aparicion
de las llamadas armas binarias: dos productos, inofensivos cuando
estan separados por medio de una membrana en la municién, en-
gendran una sustangia toxica cuando un choque © una explosion
propicia su mezcla. ¥

Por su parte, ante la capacidad incluso nuclear de los israelfes, los gobier-
nos de los paises del mundo arabe (con lraq, Libia y Siria a la cabeza) han defendido
el desarrolio de las armas quimicas alegando que son su Unico contrapeso ante las
posibilidades de su enemigo israeli, en el caso de iraq refiriéndose también a su
enemigo Irani.

"lrak comenzé a utilizar armas quimicas en su guerra con frn en la
Gltima parte de 1983. Las uso todas hasta el final de la guerra en 1988.
No hubo duda alguna acerca de ese gas toxico. Expertos de las

3 Newsweek, "Antes Monopolizadas por las Potencias, las Armas Quimicas son Ahora el Arma Nuclear
det It Mundo*, en Excelsior, 23 de enero de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, p.6.

%7 nsard, Jacques. "Facilmente... Op.Cit.
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Naciones Unidas investigaron y confirmaron su uso en un informe de
1984, y lo hicieron una y otra vez en los anos siguientes.”

En primera instancia, se recurrid a estas armas como un dltimo recurso para
evitar la posible derrota iraqul ante los ataques en oleadas humanas que envi6 el
enemigo iranf en los largos afios de una guerra desgastante. Aunque ambos palses
las usaron, fue Iraq quien hecho mano de ellas en mayor proporcién. La efectividad
que le di6 a la causa iraqul y fa preocupante indiferencia internacional, provocaron
que Bagdad se enfocara mas en su produccién (las instalaciones quimico-
bactereclogicas mas Importantes se establecieron en regiones circundantes a las
ciudades de Basora, Mosul y Bagdad).

Lamentablemente el comercio de los componentes que puedenusarse para
su fabricacién no pueden ser tan facilmente controlables, asf que, por ejemplo, sila
fabrica iraqui de pesticidas llamada SEPP comprd en 1983 500 toneladas de
trodiglicol (que puede usarse para obtener el famoso gas mostaza) a la empresa
estadounidense Philips Petroleum Company, nadie fuera del gobierno iraqul sabe
en realidad en que se utilizé dicha cantidad.

A nivel internacional, existe desde 1925 un acuerdo que prohibe el uso
{aungue no especifica acerca de la produccién) de armas qufmicas y al cual Iraq se
adhirid en 1931.

"Desde 1931, al pie del protocolo de prohibicién del empleo de armas
quimicas, suscrito en Ginebra en 1925 figura la firma de Irak. Mas ello
no le impidid empezar a fabricar armas quimicas y utilizarlas durante
la guerra contra lr&n, Segln célculos de Teheran, durante ocho afos
cerca de 50 mil soldados iranies murieron afectados por agentes
toxicos. En primavera y verano de 1988 esa arma se utilizé contra la
poblacién kurda de Irak.

El mundo entero, al parecer, se estremecié ante ese «acto de
genocidio». Mas seg(n se averigué mas tarde, en la fabricacién de
sustancias mortiferas estaban implicadas companfas y ciudadanos de
los pafses que censuraban, mas enérgicamente que otros, la
utilizacién de gases, incluidos EU, 1a RFA, Holanda y hasta la pacifica

38 Lewis, Anthony. “El Control de Armas Quimicas Pudo Ahorrar Pesares al Mundo®, en Excelsior, 7 de
febrero de 1991, 4a. parte Secc. A, p. 2.
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" Suiza. Los EU, por ejemplo, suministraban Tlodiglicol, componente
bésico de la produccion de Iperita.”

A pesar de que mas recientemente existe el Acuerdo de 1972, suscrito por
110 palses entre ellos Iraq y las dos superpotencias, esta continuacion del Protocolo
de 1925 no fue ratificada por lo que no se consideré obligatoria. Asl, ante la
produccidn y uso iraquide armas quimicas durante su guerra con Iran, la comunidad
mundial lidereada por las dos hegemonias, nunca emitié una condena directa. Ello
permiti6 que en las dltimas grandes ofensivas iraqules de 1988 se realizaran efectivas
penetraciones para la conquista de posiciones gracias al empleo de gases
venenosos (la estrategia era rociar previamente al envio de las tropas iraquies y
atacar una vez que la moral y la capacidad del enemigo se habfa reducido).

Las repercusiones a nivel mundial (encabezadas por las dos superpoten-
cias) se limitaron a las declaraciones de condena en general al uso de armas
quimicas, e incluso se impusieron algunos controles en las exportaciones de sus
componentes, pero pasarfan algunos anos para que una resolucion del Consejo de
Seguridad de la ONU culpara directamente a Iraq. .

Durante esos anos el interés central de evitar la victoria iranf favorecié a fraq
ya que los Estados Unidos le proporcionaban informes de espionaje, palses como
la Uni6n Soviética y Francia suministraban armamento y Arabia Saudita y Kuwait
financiaban en buena medida las necesidades iraquies. Cuando Bagdad observo
que su accidn de utilizar armas quimicas en contra de los iranies no tuvo una
respuesta internacional enérgica, hizo mas frecuente este hecho, a gradotal que en
marzo Y agosto de 1988 se usaron toxicos quimicos en contra de ios curdos
ubicados al norte de Iraq.40

Fue solamente a partir de ese 1988 cuando fas potencias y otros paises
comenzaron apenas a darse cuenta de que su actitud indiferente podria acarrear
serios problemas en la medida que las armas quimicas fuesen utilizadas en blancos
civiles inocentes.

3% APN. *Riad y Kuwait financiaron a Irak para la Produccién de Armas Quimicas”, en £l Dia, 8 de
septiembre de 1990, p. 14,

4 AGn dos afos més tarde, el gobierno de George Bush se opondré a los esfuerzos del Congreso de
imponer sanciones contra lraq por dicha violacién de los derechos humanos.
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“Una pregunta pertinente enla relacion con el uso posibledelas armas
quimicas y a la hipocresfa a la que se estan librando todas las
potenclas: ése han desprendido de sus bélicos arsenales quimicos y
biolégicos Estados Unidos, la URSS, la RFA y Gran Bretaiia? Sino es
asl, épara qué los guardan?"*

2.2.3 ARMAS NUCLEARES.

Los avances en materia nuclear de los iraquies han sido divulgados con
gran discrecion, sobre todo luego de la experiencia de 1981 (la destruccion por
aviones israelies de la planta nuclear en la localidad de Osirak, de donde sélo se
pudorescatar una parte del Uranio que se Iba a utilizar desde entonces) que significd
un duro galpe para el programa atomico iraqui. Pero por ejemplo, se dice que en
1987 algunos técnicos alemanes trabajaron en un laboratorio de centrifugado
localizado en !a regién fraqul de Samarra donde supuestamente se enriquece el
Uranio que podria ser empleado en energia nuclear. Se confirma posteriormente
que en esa zona algunas empresas germanofederales participaron desde 1984 en
la instalacién de fabricas de armas qufmicas."z

Segun las estimaciones a las que llega Judith Miller:

“...existen por lo menos cuatro lugares donde se cree que se hacen
trabajos relacionados con la energfa nuclear: Tuwaitha, siguié del
antiguo reactor Osirak; Saad-16, cerca de la Universidad de Mosut;
Erbil, cerca de la frontera kurda v, al-Qaim, ubicacion de (una) planta
de fosfato..."*®

Es claro que, con el fin de la guerra con Iran, el programa nuclear iraqui se
acelera particularmente cuando este proyecto se vio fortificado con la tecnologla

1 Selser, Gregorio. "Irak: Armas Quimicas e Hipocresia®, en El Financiero, 14 de enero de 1991, p, 57.
“2la participacién de la RFA en la investigacién, desarrollo y produccién de armas quimicas en lraq
se mantuvo en secreto hasta 1989, pero este "negocio” se confirma luego de investigacibnes
qubernamentales y periodisticas de varias empresas alemanas. Der Spiegel, “Los Iraquies Investigan
y Fabrican Armas Biolégicas con Ayuda Alemana*, en Excelsior, 2 de marzo de 1989, Cont. 2a. parte
Secc. A, p. 3.

43 1, Miller, Judith. “Saddam Hussein y La Crisis del Gollo". México, Ed. Diana. 1990, p. 231.
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centrffuga suministrada por la Ingenieria alemana. El sistema de centrifugado se
utiliza para el enriquecimiento del uranio.

2.3 LOS PRINCIPALES ENEMIGOS DEL REGIMEN IRAQUI Y LA NACION
ARABE.

Antes de introducirnos delleno enla faceta diplomética de la politica exterior
iraquf en el periodo de los ocho anos de guerta con Iran debemos observar ciertos
patrones de conducta que emanan directamente de las concepciones y principios
del Ba'th iraquf, de su percepcion isldmica intrinseca y su particular contacto conla
realidad internacional.

Dentro de la perspectiva iraquf se marcan tres grandes obstdculos que
impiden la realizacién de! proyecto panarabe de resurgimiento. Los enemigos del
régimen iraquf {"y por tanto, de la Nacién Arabe") son: el Jomeinismo, el Sionismo
y "otras fuerzas internacionales" dedicadas a dividir a los arabes.

2.3.1 EL JOMEINISMO.

Los proyectos de MHussein se ven truncados a partir de la antagonia
despertada desde Irdn por un s6lo hombre: el ayatola Jomeini.

"Jomeini insiste en la guerra porque, después de elegir lraq y con-
siderario como 1a llave para su expansion, y después de que lraq
aceptara este desafio en nombre de todos los 4rabes, él notiene otra
opcidn sino destruir lraq para realizar este suefio malvado, pero, él
moriré sin haberse movido de su sitio."

Desde septiembre de 1980 y durante los ocho afios de guerra Jomeini logré
incursionar en la causa iranf el elemento religioso. Los ataques, que concentraron
verdaderas multitudes de la poblacion persa, representaron un peligro constante y
hasta asfixiante en algunos perfodos de la guerra para el ejército iraqul. Pero, &como
logré Jomeini tal aglutinacion poblacional para luchar contra su enemigo iraqui?, y

44 Hyssein, Saddam. La Religién de Jomelni. Bagdad, Ed. Dar al-Ma'mun, 1988, p. 25.
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mds aln ¢de que manera influye este Jomeinismo en la poblacién iraqul y en el
mundo &rabe en general? La politica exterior iraqui plantea que estas cuestiones se
derivan esencialmente de [a ideologla inyectada por el ayatola en su calidad de
méximo dirigente espiritual dentro de la poblacion de mayoria chifta en Iran.

Desde 1980, con la guerra iraco-iranf, los persas aparecen como el principal
desestabilizador, no sélo de Iraq y su politica exterior (que se vid forzada a adaptarse
a las circunstancias del conflicto mismo), sino también de todo el mundo 4rabe en
su conjunto. Hasta antes de esa fecha, Israel representaba el tnico enemigo en
comun para los drabes.

El fundamentalismo islamico de Jomeini pretendio hacer eco en los sec-
tores chiitas de los paises @rabes a cuyos gobiernos, por su parte, no les conviene
esta propagacion, pues se crearia una reaccién opositora que podria hasta acarrear,
muy probablemente, la instalacion de un Estado islamico que tendria, posterior-
mente, que reconocer clerto liderazgo irant.

Para Iraqg, €l vecino arabe mas directo de los persas, dicha amenaza
ideoldgica se hace latente partiendo de que se estima que un 55% de la poblacién
fraquf pertenecen a la secta chiita {que es menos ortodoxa que la sunnita)“s. Incluso
en lraq existen algunas cludades como Kerbala o Najaf que son consideradas
"santas" por el fundamentalismo isldmico de inspiracion chiita. Pero a pesar de la
importancia de los chiltas en fraq, éstos, ademds de que nunca han detentado el
poder, tampoco se han sentido atraidos hacia el liderazgo de un pais islamico no
arabe; asl que Jomeini, quien hace un llamado especialmente a los chiitas en la
regién para derrocar a los gobiernos del Golfo, comenzando con el de rag, no
encuentra un eco sélido entre los arabes isl&micos.

Por otro lado, ya nos hemos referido a la "guerra silenciosa" que inicié [ran
desde 1979 (con atentados, movilizaciones religiosas, choques fronterizos, etc.) en

“S El asesinato en el siglo Vil de Hussein, hijo de Ali un imporante sucesor del profeta Mahoma, dividié
al mundo isl&mico en dos grandes ramas, sunnitas y chitas; al perder con ello la sucesién, los chijtas
se convirtieron en "disidentes para siempre®, Esto es que [os sunnitas, mas politicos que religiosos,
logran mantenerse en la dirigencia politica de los paises del mundo 4rabe desde su liberacidn de ios
otomanos, particularmente a partir de su contacto con Occidente, En tanto los chiitas de los palses
musulmanes en general no habian representado una real oposicidén a dicha direccién sunnita
precisamente hasta la llegada del fundamentalismo islamico (chiita} en el poder irani desde 1979.
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contra del régimen de Bagdad que hizo imposible un respeto diplomatico y que
conllevd a la guerra Irdn-lraq iniciada en septiembre de 1980.

La ambigiledad provocada acerca de quién inici6 las hostifidades dida cada

dirigente la justificacién ante sus respectivos pueblos. Para Jomelni esa agresién

. Iraqui de los primeros meses en que ocuparon ferritorio .iranl se asocla con e!

poderoso elemento religioso. De 1982 a inicios de 1987 las batallas de éxito para

las tropas iranfes fueron, en su mayorla, las que concentraron grandes masas de

poblacién irani en sus ataques; Jomeinj en su calidad de Imam*® otorgaba a los

nifios y adolecentes de entre 12 y 18 afios el "privilegio” de combatir como "mértires
de Ala"y "con suerte" tener “el honor de motir por éf".

El Jomeinismo como un movilizador de masas y enemigo directo de Iraq
durante ocholargos afnos de guerra, tenfa que ser contrarrestado en el plano politico,
mediante el denominado Ejército de Liberacidn Nacional (ELN) localizado en
territorio iranl y auspiciado por Bagdad como grupo de presién anti-Jomeini,
mientras en el plano ideolégico se difunden las concepciones ba'thistas (que, quiza
al menos en teorfa, pueden estar menos alejadas de la realidad &rabe que las ideas
fundamentalistas de los persas).

"Algunos (especialmente Jomeini), tal vez prefieran, en la visién delos
asuntos de la vida, que Iraq sea una sola nacién con una sola religidon
(...) Pero cuando tomamos contacto con la vida, tal y como es,
encontramos que en lraq hay més de una nacionalidad y més de una
religidn; hay cristianos, musulmanes, arabes, kurdos, sunnitas y
chiitas.

Esta multiplicidad puede enriquecer el pensamiento y las
aspiraciones, a través de una unidad fuerte y correcta de futuro, si
encuentra un ambiente propicio.

Digo que Jomeini cree que el peso mayor esta en Irdn y que €l
representa por lo menos, a los chiftas en la zona de! Oriente Medio, y
que ellos deben jugar ahora su papel en el establecimiento de su
imperio en la Nacion Arabe..." 7

8 Los chiltas iranfes consideraban a Jomeini algo mas que un ayatola {(maximo lider de los chiltas);
para elios é! representaba e} Imam {connotacién religiosa suprema por considerarse descendiente
directo de Ali, yerno del Profeta).

47 Hussein, Saddam. “La Religién...Op.Cit. pp. 14y 15.
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El mosaico étnico y religioso del actual Irag es producto de la situacion
geografica e historica del mismo pueblo mesopotamico. Durante siglos el “co-
queteo” cultural de persas y otomanos apenas si influyo en la condicién arabe de
los iraqules, pero éstos, con una identificacién propia y distinta a la de sus vecinos,
supleron mantener la frontera nororiental del mundo arabe istamico.

El presidente iraqul, sabedor de esa diversidad étnica y religiosa en su pafs,
incursiona en la critica al proyecto hegemaénico del ayatola Jomeini (de exportar su
revolucion) diciendo que "¢l quiere avanzar sobre el Mundo Arabe" porque “cree que
podrétransformar alos drabes musulmanes enla zona de! Oriente Medio en «chiitas
alamanera iranf», porque seguimos creyendo -continua Hussein- que en Irdn existe
una religion, pero no es la religién musulmana..."*®

Aungue no acometeremos profundamente sobre la disputa religiosa (ya no
entre sunnismo y chiismo sino) entre fa mentalidad de! chilsmo arabe y del chiismo
no arabe, particularmente el persa, es importante dejar en claro algunas reflexiones
elementales que hace notar el presidente Hussein en su critica al Jomeinismo.
Hablamos que si bien en Irdn existe una inmensa mayorfa de chitas (“al estilo
persa"), las condiciones en lrag, como bien lo argumenta el presidente iraqui, son
de una muitiplicidad real que no permite que una sola secta (en este caso la chiita)
domine y margine a las demas; sin embargo es este caracter secular del gobierno
de Saddam Hussein el principal movil del Jomeinismo para atacar, mas que al vecino
pueblo iraquf, al régimen "ateo" de Bagdad. Por otro lado, también debemos de
considerar que el llamado que hace Jomeini a los chiitas arabes para que se rebelen
en contra de sus goblernos y en favor de extender la revolucion irani, es una clara
transgresién en contra del principio elemental de No Intervencion y del respeto
mismo a la soberanfa de los palses arabes en este caso.

Como lo explica el propio Saddam Hussein, las raices de “esta agresién” se
derivan de la dualidad ideologica del Islam. A través de esta perspectiva iraqul se
explica al Jomeinismo o chiismo iran{ como una derivacién musulmana que ha
distorsionado "muchos de los ritos y los conceptos «originales» del Islam {...) de

modo que ha provocado un defecto en la seguridad nacional arabe”. 4

8 ibid. p. 17.
49 |bid. p. 26.
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El presidente raquf es un drabe sunnita pero como hemos visto, su régimen
es secular y profesa una libertad del pueblo de "elegir sus creencias segin sus
interpretaciones"; por su parte Jomeini -nos explica Hussein- quiere imponer fa
voluntad de una secta musulmana a todos los hombres de la zona del suroeste
aslatico, musul_manes o no musulmanes, drabes o na &rabes, chiitas o no chiftas.

"Nacida de la traicion de Saftin y de fa matanza de Kerbala, la Chi'a
crecerd como religion de minorfas, de perseguidos y de reprimidos,
mientras que la Sunna se vuelve religion de estado, estatica,
legalizada. Todos los cismas del tslam salleron de {a Chi‘a. Dela Sunna
salieron las escuelas.

Las insurrecciones resultaron también de la Chi'a y de las sectas
derivadas de elfa. La fidelidad de los dirigentes chitas a su papel de
negacién los transformaé en lideres de la resistencia popular, incom-
patibles con un compromiso institucional y con el poder establecido.
L. Chi'a se transforma en el arma ideoldgica de las masas, condicién
que fa llevara al aislamiento. Durante toda su historia, las matanzas
fueron ininterrumpidas. Fue la aspiracion del islam auténtico de tiem-
pos del Profeta, cayendo en grave contradiccidn con la revelacion
coranica, en su busqueda de un guia en Ja propia descendencia del
Profeta por la linea de su hija Fatima."

La escistén sunnismo-chiismo, que explica en varios sentidos la
confrontacién Hussein-Jomeini, se remonta a las primeras décadas de Iniciado el
islarnismo. Mahoma, el Profeta (a quien Ala revel6 el Corén, libro sagrado de los
musulmanes) nacié en La Meca donde el islam cobra sus primeros adeptos; en el
afio 622, se di6 la denominada +Hégira que marca el inicio de la expansion islamica
(el profeta se vid obligado a salir a Medina desde donde fomenta la conquista
religiosa de su ciudad natal); y es desde el aflo 630 cuando La Meca se conviente
en el eje de la propagacion islamica que tomaria paulatinamente grandes propor-
ciones (siendo el primer paso tas ciudades de fa Peninsula Arébiga).

Mahoma muere en el afio 632, asf que la encomienda de continuar la
propagacion istdmica (como un guia espiritual) queda en manos del califa. Del afo
632 al 656 existieron tres califas (Abu Bakr, Omar, y Utman) los cuales posterior-

50 Antaki, Ikram. “La Cultura de los Arabes®. México, Ed. Siglo XX1, 1990, p. 103.
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mente, no son reconocidos por los chiltas como "sucesores legftimos"s'; entanto

que, para los sunnitas estos tres primeros califas no sdlo son legitimos, sino que
ademds representan una parte fundamental de lo que consideran istamismo ver-
dadero. De hecho, la sunna es el apego a los preceptos atribuidos a Mahoma y a
los cuatro califas ortodoxos que fueron denominados los Rashidun (que significa
"los Califas rectamente guiacios").

Para la gran mayorfa de los chiftas, especialmente para los no arabes
(incluyendo a los iranfes), ta primera "sucesién legitima" de Mahoma recae en el
califa Ali quien era yerno del Profeta y fue califa dei afio 656 al 661. Por tanto, Alf
representa el cuarto califa de los sunnies, pero el primero de los chiies.

Hussein, en su critica al Jomeinismo, se refiere a este importante aspecto
que, aunque bajo nuestra perspectiva fordnea deben escapar tantos elementos de
mas fondo, debemos estar ciertos de que éste es un asunto de suma trascendencia.

"Su juicio de la Historia después del transcurso de 1400 afios y su
pretensién es que la trasmisién del califato a Abu Bakr, a Omar, a
Utmany mas tarde a Alf, es un acto de falsificacion, porque el proceso
deberia haber tenido lugar en otro orden, es decir, deberia haber
empezado por Alf. Ellos parten, no de procurar que nuestro Sefor Alf
fuera el primer califa, porque estan a favor de él, sino lo hacen -y sus
acciones son la mejor grueba de ello- por el deseo de humillar a los
4rabes y su historia..."®

La sunna es el conjunto de tradiciones y preceptos establecidos por

Mahoma y los cuatro califas ortodoxos ademés del reconocimiento de legitimidad
del califato de los Omeyas a partir del afio 661. Segtn lateoria de Saddam Hussein,
los chiitas iranies no quieren reconocer a los tres primeros califas electivos para
desacreditar la identidad arabe-isldmica. La posicién sunnita es que "la revelacion
istamica" se realiz6 en La Meca, {os testimonios del Coran fueron escritos enlengua

" arabe, emanaron dentro de la actual Peninsula Arabe, en condiciones y elementos

' L 0s sunnies estiman que la sucesién del Profeta debe realizarse a través de una eleccion entre los
ancianos de la comunidad, mientras que, para los chiltas, ésta se produce por medio del nass
{nombramiento} que proviene del Profeta o sus "sucesores infalibles” y recae sobre un desendiente
de la familia de Mahoma.

52 Hussein, Saddam. La Religién.., Op.Cit. pp. 47 y 48.
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arabes; -aunque  progresivamente los “céderes’ se encargaron de propagario
sobrepasando las fronteras arabes:

“La religién (istdmica) surgié en la Peninsula Arabe y con la lengua
arabe. Y con el fin de difundirse, tuvo como objetivo atraer alos drabes
dela Penlnsula y asf, les convirtié en musulmanes, y les preparé como
céaderes para que difundieran la vocacién de la religion, utilizando las
citas del Coran tales y como son, basadas en la realidad de Ia
Peninsula Arabe, y en la vida y la historia de los mismos &rabes. (...)
Al mismo tiempo, si surge cualquier contradiccion entre ellas (se tiene)
que acudir a la opinién arabe, a las autoridades drabes en la
comprension de la religién, y no a las otras, que no la perciben
profundamente. Ya que un persa no puede comprender petfecta-
mente el Islam aunque conozca la lengua &rabe o incluso sila domina,
dado que e! idioma no es solamente un medio de comunicacién \4
comprension, sino algo mas profundo, un método de pensamiento.>

Pero a fin de cuentas, el presidente iraquf no esta en contra de la divisién
sunnismo-chifsmo en si pues la recanoce como “una cuestién de interpretacién”
muy antigua, lo que si critica es que Jomeini quiera aprovechar dicha fractura
ideolégica para hacer omnipresente a su propia secta en toda la region y, de paso,
para su beneficio u obsesion personal.

Inmersos en esta optica, el chilsmo irani se desvia de la original esencia
arabe-islamica deblido a los siglos en que e! Imperio Otomano y, posteriormente,
otras potencias subyugaron al pueblo arabe.

"..las circunstancias de deterioro que los arabes atravesaron, in-
clusive la etapa del dominio extranjero sobre los arabes, la ausencia
de un Estado nacional por largo tiempo, y el mantenimiento del Estado
Persa como un estado existente, ademas de otros factores, han
permitido a los persas jugar un papel destructivo en el pensamiento
arabe islamico..."

Aslentonces, la base del Jomeinismo, definido por Hussein como"agresivo"
y "sectario”, impide que el llamado del lider irani de exportar su revolucién hacia el

5 bid. pp. 40y 41,
5 |bid. p. 45.
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mundo &rabe obtenga, durante los arios de la guerra, una respuesta favorable no
solo en los chiltas y otras religiones minoritarlas no musulmanas, sino en la gran
mayorfa de los mismos chiftas arabes quienes, de aceptar integrarse a la causa
Jomeilnista, renunciarfan en cierto modo a su identidad 4rabe.

Alo largo de la guerra, la politica exterior iraquf se vi6 obligada a contener
a los autonombrados "guerreros del Islam" iranies a través de estos argumentos
politicos que justificaban la causa &arabe e iraqui; esta campana ideolbgica del
régimen fraquf aunada a los acontecimientos militares de los dltimos meses del
conflicto {favorables a Iraq), dieron al final de la guerra una sensacién de derrota al
interior de 1a Reptiblica Isldmica en su "batalla contra los infieles” iraquies.

Sin embargo, aan al finalizar la guerra Irdn-lraq, el fundamentalismo
islamico, ya sea con Jomeini o con un posterior lider religioso isiAmico, permanace
como un latente movilizador de masas en el suroeste asiatico mientras exista la
Republica lsldmica iranly su tendencia natural de exportar su interpretacion al apego
de las leyes coranicas.

2.3.2 EL SIONISMO.

En respuesta al movimiento politico judio europeo internacional iniciado en
¢! Congreso de Basilea (1897)%, ia *Declaracion Balfour" de 1917 (aunque rebelada
hasta mayo de 1919) constituy6 una traicién del gobierno de la Gran Bretaa hacia
los arabes ya que enella se establece la posicidn briténica de apoyar al pueblo judfo
en su proyecto de reconocer su hogar nacional en Palestina (ya que, como

55 En este congreso se fundd la Organizacion Sionista Intermacional y se instaurd el programa que
*...s¢ fijaba como meta el sionismo: «el estabiecimiento de un hogar nacional para el pueblo judio en
Palestina que sea reconocido oficialmentes. De este objetivo se desprenden los otros puntos del
programa: impulsar la colonizacién agrlcola y antesanal en Palestina; organizar a los judios dispersos;
reforzar su conciencia nacional, y entablar las negociaciones preliminares para obtener los acuerdos
gubernamentales necesarios.

Su solucién era muy simple: dar a un pueblo sin tierra una tierra sin pueblo. Pero Palestina no era un
espacio vacio, pues en ese tiempo ya contaba con una poblacibn de aproximadamente 500,000
habitantes, de los cuales el 95% era Arabe; por lo tanto, el sionismo tuvo que recurrir a una potencia
capaz de garantizarle el Hogar proyectado.” En Sierra, Maria de Lourdes. El Problema Palestino:
Plar Histérico G |. en Revista de Relaciones Internacionales, UNAM, FCPS, enero-marzo
de 1980, Vol. VII, ne 28, p. 29,
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sabemos, los palestinos son arabes). Esta postura fue determinante por el peso que
los britanicos, los franceses y, progresivamente, los estadounidenses ocupan enla
politica internacional de esa época caracterizada por €l proceso de colonizacién.

"Desde finales del siglo XIX, la cuestién sionista est4 al orden del dfa.
Antes de 1917, los &rabes estaban lejos de tomar conclencia de las
dimensiones politicas del sionismo y de su inevitable impacto sobre
el destino del Cercano Oriente. Hay que hacer notar, sin embargo que,
por motivos religiosos y hasta el fin de su reinado (1909}, el sultan Abd
al-Hamid 1l opondré una inadmisibilidad a las gestiones de los lideres
sionistas a favor de la inmigracion de colonos judfos en Palestina.
En el curso de la primera Guerra Mundial, mientras que se elaboraba
la futura carta de! Cercano Oriente en prevision del desmembramiento
del Imperio otomano, las reivindicaciones sionistas se hicieron mas
imperativas ante las cancillerias occidertales (Gran Bretafia, Francia,
Estados Unidos). Con el hundimiento del poderio otomano, ios drabes
se encontraron desarmados ante la influencia creciente del sionismo.
Para defender sus intereses y sus derechos, no disponfan ni de
estructuras de Estado, ni de portavoces de estatura internacional, ni
de ninguna especie de medio de presién. Al contrario, las tesis
sionistas, apoyadas por eminentes abogados en Europa y en los
Estados Unidos, suscitaron numerosas y 5goderosas simpatfas, espe-
cialmente dentro del gabinete britanico."

Este proyecto obtuvo sus frutos entre 1947 y 1948 cuando la reciente
Organizacién de las Naciones Unidas, a instancias de los paises occidentales, emitié
oficialmente un plan de divisién territorial para otorgar a los judfos un hogar en
Palestina. Desde entonces los paises arabes han mostrado su inconformidad de
diversas maneras.

Para el régimen ba'thista iraquf la accion sionista de ahanza con los palses
Occidentales (con los britanicos a la cabeza hasta antes de la Segunda Guerra
Mundial y, posteriormente con el apoyo estadounidense) afecta directamente los
objetivos panarabes de fraq.

"...todo esto es producto de una conspiracion occidental contra Iraq,
y en todo caso se trata de un problema inter-4rabe que esta siendo

58 Merad, Ali. E) istam Contemporéneo. Méxice. Fondo de Cultura Econémica. 1984. pp. 84 y 85.
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explotado por las fuerzas oscuras encabezadas por los nor-
teamericanos y sus «agentes sionistas». Esta teoria de la conspiracién
mundial tiene sus origenes en aquellos pensadores del irracionalismo
del siglo XIX, quienes difundfan la idea de a existencia de un «complot
mundial» manejado por el «judafsmo internacional, la masoneria y los
comunistas» conla intencion de destruiral mundo cristiano y asfilegar
adominara la humanidad. Fue esta teoria la que apoyé al nazismo en
su programa de genocidio contra las llamadas «razas inferiores» que
intentaban, segun este discurso, «infectar y contaminar la pureza de
la raza aria».

Si bien esta ideclogia fue descartada después de la derrota del_
nazismo, adquirid una nueva cara a raiz del surgimiento del Estado de
Israel, cuando el pueblo judio se autodefinid como nacionalidad, y
buscé a través de sumovimiento nacional, -el sionismo-, la concrecién
de ese proyecto. Entonces, la «conspiracidn judia» se transformé en
la «conspiracién sionista mundial que con todos los medios
econdmicos y con el control de la prensa, chantajea y obliga a los
gubernantes de Estados Unidos y Europa a lanzarse sobre su nueva
presa, el mundo istAmico, a quien pretende eliminar a través de su
punta de lanza que es Israel». "7

Mucho antes de la llegada del ba'thismo, a partir de ta independencia de
Irag en 1932, al interior del pals se desatd, gracias a un contagio nazista, una
campana de persecucion en contra de los judios establecidos en Iraq. Esta politica
se acentud atin mas desde finales de ios 40s. conla declaracion del Estado de Israel,
varios judios iraquies fueron arrestados y otros pocos condenados a la horca.

"En marzo de 1950, la Camara de Diputados de Irak aprobd una ley
de urgencia permitiendo a los judios abandonar el pafs, a condicion
derenunciar ala ciudadania iraqufy a sus bienes. Se les permitio llevar
consigo el equivalente de 140 dolares.

Entre mayo de 1950 y junio de 1951, un total de 80,476 judios iraqules
fueron transportados a Israel en lafamosa operacién denominada «Alf
Babéa» que costd unos cinco millones de ddlares, aporte de los judios
de Estados Unidos. Para esa época, diez mil judios salieron de Irak.
A la sazén vivian en [rak 135,000 judios o sea 2.8% de la poblacion

57 Shabot, Ezra. "Iraq Contra el Resto del Mundo: Ia Guerra de la Propaganda®, en El Nacional.18 de
septiembre de 1990. p. 18.
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total. Estaban concentrados en Bagdad (25% del total) luego en
Basora y Mosul. Habfa ademas algunas tribus judias en el Kurdistan
fraqul.

Cabe mencionar ¢! hecho de que en e! Pardamento iraqul, hasta 1950,
habfa varios diputados y un senador judfo.*5

Efectivamente, con la formacion def Estado israeff en 1948, se consolidé en
la politica arabe elemental el sentimiento antisionista. En particular, irag no s6lo
reflejd dicho antagonismo en su palitica interna, sino que lo integré como un pilar
decisivo dentro de su politica exterior.

Bagdad ha venido demostrando este repudio con una permanente
participacion militar y politica: Iraq fue uno de los primeros cinco palses drabes que
declararon suinconformidad ante ef proyecto de un *hogar judio” en Palestina y que,
pese a lo estipulado en las resoluciones de Naciones Unidas, participd en los
ataques &rabes entre 1948 y enero de 1949 (cuando se acordé un armisticio que
fue temporal); luego en 1956, manifesto su repudio a laintervencion tripartita (srael,
Francla y Gran Bretafia) en contra de Egipto por el asunto del Canal de Suez; en
1967, un afio anterior al ascenso del Ba'th iraqui, el ejército de Bagdad se integré a
fa fuerza &rabe que intentd contener fa expansion israeli acaecida en ese afo y
conocida como la "Guerra de los Seis Dias", donde Israel ocup6 toda Palestina
incluida fa Franja de Gaza, ademas del Goldn siria y el Sinai egipcio (de aquf surgid
la famosa Resolucion 242 del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas de
noviembre de 1967 que exige el retiro de israel de dichos territorios ocupados); en
1973 se did un nuevo enfrentamiento entre los judios y las tuerzas é&rabes, en-
cabezadas esta vez por Egipto (Yom Kippur), pero no hubo resuftados fronterizos
reales (excepto quiza que sirvieron de antecedente para la polttica israeli respecto
de asegurar el frente suroriental con tos posteriores acuerdos de Campo David de
1977 cuando a cambio del cese militar devuelven el Sinai a Egipto); Finalmente,
desde marzo de 1978, Israel lanzd su invasién a Libano.

Efectivamente, fa politica exterior iraqul, que se ha manifestado en mulitiples
ocasiones en contra de gran parte de las acciones de israel a lo largo de fos afios,
acentia alin mas su posicion antisionista muy especiatmente a partir de 1981. Luego

56 Ducach, Teodoro, *Iréinico: fos Judios de Bagdad Exaltan la Figura de Saddam; AN no son
Perseguidas ni Vejados*. Excelsior, 12 de enero de 1891, 3ra. parte Secc.-A. p. 3.
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de que se habfa desenmascarado el inicio del suministro de armamento por Israel
alran, que alolargo delos ocho arios de guerra se consider en contratos por miles
de millones de ddlares, fue efectuado un bombardeo israeli el 7 de junio de ese afo
en contra del reactor nuclear iraqui "Osirak". Esta central nuclear civil de los iraquies
estaba localizada en Tammuz y era construida con el apoyo de Franciay, en menor
medida, de ltalia. ’

Al ser el primer enfrentamiento exclusivo entre Israel e iraq, la politica
exterior iraquf denuncié rotundamente la agresion a sus instalaciones nucleares
desmintiendo la pretendida justificacién israelf de que "Osirak” estarfa destinado
para fines militares especialmente en cornitra de la entidad sionista. Iraq rechazé la
version de los israelles asegurando que su programa nuclear estaba enfocado para
fines pacificos ademas que ello estaba debidamente supervisado por el Comité
Internacional de Energia Nuclear.

"Iraq permitié al Comité de Energfa Nuclear la inspeccion de sus
instalaciones nucleares para asegurar el cumplimiento del Acuerdo
de No Proliferacidn de Armas Nucleares, que Iraq firmé en 1969,
mientras que fa entidad sionista rechazé la firma de dicho acuerdo y
no permitio a nadie la inspeccién de sus instalaciones nucleares."

Por otra parte, la reaccion iraqui de criticar duramente la determinacion det
entonces Primer Ministro israell Menahem Beguin fue respaldada por gran parte de
la opinién publica mundial, sélo que, desde la perspectiva iraqui, existe una par-
cialidad encabezada por el gobierno de Estados Unidos que tiende a un "ilimitado
apoyo polftico, econdmico e informativo a favor de la entidad sionista" para "en-
cubrir’ las acciones de Israel enlos foros internacionales. Fue et caso de la posicidn
norteamericana en el Consejo de Seguridad de Naciones Unidas para evitar la
condena absoluta de la mencionada accion israeli,®°

Israel, aprovechando que los iraquies estaban muy ocupados en sus
batallas contra Iran, habfa acestado un duro golpe moral y material hacia Bagdad

58 Tawalba, Hassan, £l Porgué de la Agresién contra el Programa_Nuclear fraqui. Bagdad. Ed. Dar
al-Ma'mun, 1981, pp. 19y 20.
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cuyo goblerno guardaré quiz4 esa vendetta directa para una mejor oportunidad, es
decir, una vez saldado e! flanco iraco-irani,

Pese a que no hay otro enfrentamiento militar directo entre Israel e lraq en
el periodo 1980-1988, la contienda politicade ambos antagonistas se sigue haciendo
patente en el asunto de los intereses drabes en general y la cuestion palestina en
particular.

2.3.3 OTRAS "FUERZAS INTERNACIONALES" QUE INFLUYEN EN LA
DESUNION ARABE. )

Desde ¢l Tratado de Versalles (23 de junio de 1919), ya se vislumbraba que
los pueblos drabes, ademas de los alemanes y los turcos, se verlan obligados a
pagar los gastos de la «paz de los vencedores». Ello se contirmarfa conla Conferen-
cia de San Remo (24-26 de mayo de 1920) donde se legalizan "los arreglos
territoriales previamente acordados entre Francia y Gran Bretafa, asl como los
campromisos adquiridos por ésta a favor de los judios (Declaracion Balfour),dando
a la vez satisfaccion a las potencias dominantes y a los sionistas, en detrimento de
los intereses arabes.
Los acuerdos de San Remo consagraban el fracaso de los principios wilsonianos,
especiaimente respecto al derecho de los pueblos para disponer de su devenir.
Llevaban un germen los tragicos desarrollos de la cuestion palestina e inauguraban
para el mundo arabe una fase de largos y duros enfrentamientos con Occidente8!

Saddam Hussein, en su calidad de maximo portador de la ideologia
ba'thista e iraqui, acusa a las grandes potencias de provocar y fomentar la desunion
que entre los drabes no existio sino desde la llamada etapa cofonial. Esta postura
se manifiesta en contra de la division artificial y arbitraria que hicieron los paises
(principalmente los de Occidente) en detrimento de la cohesién del mundo éarabe;
fue una divisién en principio meramente geografica (a conveniencia de las poten-
cias) pero, por extension, progresivamente ésta significo en fricciones politicas y
economicas. Hussein denuncia la actuacion de los extranjeros (entiéndase no
arabes) que a través de elementos como el petréleo han logrado inmiscuirse enlos

81 Merad, All. EL lslam.,.. Op.Cit. p. 87.
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asuntos que debieran ser exclusivos de los &rabes. En este sentido, se acusa a esas
“fuerzas internacionales” de intervenir en detrimento de la "causa 4rabe” pues sélo
han logrado distanciar a los gobiernos de los diferentes Estados arabes creados
por el mismo colonialismo. Posteriormente dicha intervencion se efectlia a través
de la intervencion econémica provocada por las empresas trasnacionales.

En otras palabras, io que la version oficialista de raq denuncia es, primero,
la actividad del capitalismo mundial que tiende a ahondar las diferencias
econdmicas entre los palses ricos y los pobres, ademas de las que existen entre la
misma poblacion de los pafses (drabes en este caso) explotados por aquellas
empresas trasnacionales; y, en segundo término aunque no por ello menos impor-
tante, se considera que complementariamente existe también una confabulacién
politica de esas “fuerzas internacionales" encabezadas por los Estados Unidos que
se obstinan, por ejemplo, en un apoyo ilimitado a la entidad israelf para establecer
allf su punta de lanza en la zona del suroeste asiatico.

Enfrascado en resaltar al nacionalismo, al antimperialismo y al panarabismo
enlos ocho afnos de guerra con Irén, el presidente iraqui denuncia permanentemente
los "complots" de sus tres enemigos: los iranfes como adversario directo donde
-segun Bagdad- "irdan desempeda un papel para desviar la atencion con el fin de
alejar el interés de lo que esta pasando en la Tierra Ocupada'®?; los israelles como
un permanenterival de todos!os arabes en tanto mantengan su "politicade agresién”
en contra de lo pueblos arabes palestino, libanés, o cualquier otro y; las "fuerzas
internacionales” (de Occidente) encabezadas por Estados Unidos que actdan con
sus politicas (econdmicas) en detrimento de la union de los palses arabes y con una
parcialidad (diploméatica) en favor de Israe!l que se explica gracias a la gran fuerza
politica que ejerce el lobby israell al interior de la actividad politica de los Estados
Unidos.

Pero a esta (iltima intencién iraqui, que no eleva sus dimensiones en parte
debido a la ya mencionada heterogeneidad politica entre los palses arabes, la
enmarcaremos posteriormente en el contexto internacional de los aios de la Guerra
irdn-lraq: la etapa bipolar.

62 Hussein, Saddam. Sobre Ja Guerra,,, Op.Cit, p. 28.
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2.4 LA ACTIVIDAD DIPLOMATICA DEL GOBIERNO IRAQUI (1980-1988)

Durante 1980, en los meses previos a la guerra, la politica exterior iraqul
parecia correr con gran normalidad: destaca en febrero la visita a Bagdad del
presidente espaiiol Adolfo Suarez con quien Saddam Hussein emitié un com-
unicado conjunto de apoyo a los arabes, particularmente hacia los palestinos; y en
mayo se tuvo la visita oficial del Primer Ministro de Grenada, Maurice Bishop, con
quien se reafirmaron las posturas de su pals e Iraq hacia el Movimiento de palses
No Alineados. Aln la entrega, en el mes de marzo, de uranio enriquecido a lraq por
parte de la Comisidn de Energla Nuclear, se considera normal ya que su destino es
el reactor nuclear Osirak, considerado internacionalmente para fines pacfficos.
Respecto a Estados Unidos, en el mes de julio se reafirma el antimperialismo iraquf
con la negativa del Parlamento de Bagdad de reiniciar fas relaciones diplomaticas,
ello por considerar a este pais como un enemigo arabe porapoyar a israel y explotar
el petréleo drabe. Lo que si, en abril Iragexigi6 a Iran su retiro de las islas Abu Mussa
y la Pequena y la Gran Tomb, localizadas en el Estrecho de Ormuz. Las tensiones
diplomaticas entre Bagdad y Teheran se acrecentan paulatinamente.

Recién iniciado el conflicto, el 23 de septiembre de 1980, el vicepremier
Tarek Aziz hizo un viaje relampago a Moscl para solicitar nuevas armas. Segtn
fuentes iranfes y norteamericanas, la Unidn Soviética mantenia, iniciado el conflicto,
un suministro de armas hacia Irag. Washington afirmé que equipo bélico fabricado
en la URSS se mand6 a Iraq a través del puerto jordano de Aqaba. Por otra parte,
el 28 de septiembre el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas emitid su
primera resolucion, con el auspicio de México, haciendo un llamado a la paz a
ambaos beligerantes. La resolucion 479 quedd acentada el 30 de septiembre con una
favorable respuesta iraqui. En octubre Bagdad acoge conbeneplacitoia declaracién
del dia 18 que hizo el Rey Hussein de Jordania de un respaldo total de su pais a Iraq
en la Guerra del Golfo Pérsico. )

En 1981 se desbordé el sentimiento antimperialista y muy especialmente
su asociado, el antisionismo, ello debido atas manifestaciones de Bagdad en contra
de la agresién de israel al reactor nuclear iraquf el 7 de junio. Inmediatamente el
presidente iraqui hizo unllamamiento internacionat "para que se ayude a los &rabes
a adquirir fa bomba atémica para contrarrestar la fuerza atémica israell existente”.
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Sefalo la necesidad de equilibrar las fuerzas nucleares entre ambos bandos y
advirtié que nada podria evitar que Iraq posea arsenal nuclear; el 22 del mismo mes
Hussein pidi6 a los palses drabes la imposicién de un embargo petrolero a Estados
Unidos ademds del retiro de todos los fondos e inversiones drabes de bancos de
ese pals y el rompimiento de sus relaciones diplomaticas con los norteamericanos.
Dfas antes (el 16 de junio) Iraq habfa pedido el apoyo &rabe para aplicar sanciones
contra Israel; posteriormente el 13 de noviembre [a Asamblea General de Naciones
Unidas reafirma "el derecho inalienable y soberano de todos los Estados de
desarrollar programas tecnolégicos y nucleares con fines pacificos" y acusa a Israel
de la "agresién premeditada y sin precedentes* de junio en contra de las in-
stalaciones nucleares iraqules. El Consejo de Seguridad de Naciones Unidas habfa
emitido el 19 de junio la Resolucion 487 que entre otros puntos destaca el derecho
de lraq a ser Indemnizado por Israel.

Respecto a la actividad regional durante el mismo 1981 resalta la critica del
27 de octubre de! viceprimer Ministro Iraquf, Taha Yasin Ramadan, hacia el Plan
saudita de paz para Oriente Medlo, inclusive Iraq fue uno de los diez paises que no
asistieron a la Xl Cumbre de la Liga Arabe®?, celebrada a fines de noviembre, en
virtud del rechazo del punto 7 del plan de paz saudita para Medio Oriente gque se
refiere al reconocimiento de Israel como Estado, aunque finalmente Bagdad anuncia
en diciembre su aceptacion del Plan del principe Fahd para Oriente Medio con lo
que seguidamente Arabia Saudita se declaré a favor de Iraq en su conflicto con Irén.
Y en otros asuntos, el 27 de agosto, Bagdad envid una misiva de solidaridad con el
pueblo y gobierno de Angola ante la agresion de Sudéfrica. En noviembre la
embajada iraqul en Venezuela fue informada de la expulsion de dos de sus fun-
cionarios gue fueron acusados de espionaje al servicio del gobierno cubano.
Bagdad envié una protesta negandolo.

De Ia primera mitad de 1982 destaca la reanudacion en enero de las
relaciones diplomaticas con Yemen del Sury con Libia (estas Ultimas se habfan roto

83+a Liga Arabe es la segunda organizacién regional mé&s antigua de las Naciones Unidas, precedida
sélo por la OEA (Organizacién de Estados Americanos). La Liga se constituyd el 22 de marzo de 1945
por Siria, Jordania, Iraq, Arabia Saudita, Libano, Egipto y Yemen. Paulatinamente se sumaron otros
paises, que se independizaban: Libia (1953), Sudan {1956}, Tunez y Marruecos (1957), Kuwait (1961},
Argefia (1962), Yemen del Sur {1967), Bahrein, Qatar, Omén y los Emirtos Arabes Unidos (1971),
Mauritania (1973), Somalia (1874), Palestina (1976) y Jibuti (1977}." Tomado de Pérez, Rall. "Liga de
Estados Arabes; Critica Supervivencia®, en Ef Nagional, 7 de septiembre de 1990, p. 21.
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a finales de 1980 ya que se senal6 entonces que Muammar Kadhafi apoyaba a
Jomeini). Respecto a Israel, al iniciar el afio dos aviones israelies fueron detectados
surcando el espacio aéreo iraqui y fueron repelidos porla aviacidn de Irag; también
Bagdad protestd en repetidas ocasiones ante Estados Unidos por el suministro de
. armas de Israel a Iran. Otro pafs con el que hubo friccion fue con Siria, el 5 de abrit
Bagdad negd la acusacién siria de que lraq habla introducido armamento para
famentar actividades subversivas contra el gobierno de Damasco, el cual a suvez
ordend el dfa 8 el cierre de la frontera comun (de 600 kildmetros) ademas de la
suspension del suministro de petrdleo iraqui a través de los dos oleoductos que
cruzaban territorio sirio con destino a los puertos mediterraneos libaneses de Tripoli
y Banzus, reduciendo en un 40% las exportaciones de crudo iraqul. El 29 de enero
Jordania reafirma su posicién al anunciar el Rey Hussein la formacion de cuerpos
voluntarios de su pals como apoyo para combatir contra Iran. Egipto también
manifiesta su solidaridad hacia Iraq al anunciarse la entrega de material bélico por
parte de el gobierno de El Cairo, el cual ademas hizo un tamado a los paises arabes
de abstenerse de ayudar a lran. El 11 de mayo el Primer Ministro egipcio Kamal
Hassan Alf dijo que e! apoyo egipcio era en reciprocidad al apoyo iraquf de 1973 en
la guerra egipcio-israeli. Otras actividades diplomaticas que destacan son la visita
a Bagdad, en febrero, del Ministro francés del Exterior, Claude Cheysson, quien
manifestd su esperanza de que la guerra concluya; el 22 de mayo el Ministerio de
Relaciones Exteriores iraqui manifiesta su desacuerdo hacia todas las repre-
sentaciones africanas en Bagdad acerca de la decision unilateral de Zaire de estar
dispuesto a restablecer sus relaciones diplomaticas con {srael. Finalmente, en una
decisién forzada, derivada de la continuacion de la guerra, Saddam Hussein tiene
que renunciar en junio a celebrar en su pais la Conferencia Cumbre de los No
Alineados.

Iniciada la segunda mitad de 1982, enjulio, enla conclusiénde ia VI Sesién
del Comité yugoslavo-iraqui para la cooperacidn econdmica y técnica, se firmé un
protocolo de exportacion yugoslava a traq calculado en 700 millones de délares; se
anuncia otro acuerdo bilateral a fines de! mismo mes por parte del comité iraqui-
germano occidental reunido en Bagdad, donde se incluye transferencia de
tecnologia, cooperacion en el sector petrolero y de energia; un nuevo protocolo de
cooperacion econdmica y comercial, que incluye agricultura, fletes maritimos y
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construccién se firmé el 2 de agosto entre Iraq e Indonesia. La tercera semana de
agosto Bagdad recibi6 a dos contingentes de miembros de la OLP que evacuaron
el occidente de la capital de Libano, los recibieron dirigentes del Ba'th iraqul y los
instalaron en las cercanfas de la capital. El 9 de septiembre culmina en Fez,
Marruecos la Xl Conferencia Cumbre de la Liga Arabe donde todos los pafses
arabes, incluido Iraq, reconocen por vez primera el derecho de Israel a existir pero
a cambio de que éste reconociera a la OLP como representante del pueblo palestino
y de que se retirase de los territorios ocupados desde 1967. El Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas aprueba el 4 de octubre la resolucién 522 respecto a la
situacion entre Irdn e lraq, haciendo un llamado por la paz y acogiendo con
benepldcito quela parte iraqui esta dispuesta a cooperar. A mediados de noviembre
el Primer Ministro de Yemen del Norte anuncié e! apoyo ilimitado de su pals para
Iraq en su conflicto con Iran.

Los primeros dias de 1983 se entrevistaron en Paris las Primeros Ministros
de Iraq y Egipto, ambos se pronunciaron por un restablecimiento de las relaciones
diplomaticas entre sus paises, en la misma visita oficial a Parfs, e! 6 de enero Tarek
Aziz pidié en nombre del gobierno iraqui que Francia, como principal asociado
politico, econémico, comercial y militar, ayude a la modernizacién de la aviacion
iraquf, asegurando que Bagdad contaba con solvencia politica y econémica {luego
en febrero, el Ministro francés de Asuntos Exteriores visitar Bagdad). Ese mismo 6
de eneroy enla conmemoracion del LXIl aniversario del ejército iraquf, el presidente
Hussein acuso a Israel de suministrar armas y equipo militar a tran afirmando la
existencia de una conspiracién irano-israeli. El 17 de marzo el Ministerio de
Economia de la Repliblica Federal Alernana conlfirmd la posibilidad de que Bonn dé
crédito a Bagdad para que éste cancele deudas contraidas con firmas germano
occidentales. La deuda iraqui hacia Francia también se intenta renegociar con
petrdleo en la visita del Canciller iraqui a Francia de la segunda semana de mayo,
dfas después trascendio la venta del gobierno francés de cinco cazabombarderos
Super Etendard a Iraq. El 21 de mayo Saddam Hussein en su reunion con el Ministro

de Finanzas de Libano en Bagdad externé el apoyo iraquf a la causa libanesa®:

64 Se afirma que la posicién iraqui respecto a la fraccionada causa arabe en Libano se afirma en el
apoyo a grupos antisirios establecidos en ese pais. De entre esos grupos se mencionan al Partido
Baath libanés y al Grupo Isldmico Integristas Musulmanes Sunnitas.
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también, el 8 de junio, Saddam Husseln reafirmé a Yasser Arafat, lider palestino, el
apoyo ilimitado de Iraq a la OLP. Ambos analizaron en Bagdad la situacién del
mundo &rabe, Por otro lado Turquia concluyé el 2 de junio una operacion militar en
la zona del Curdistdn que hace frontera con lraq. La accién contra rebeldes se
emprendié con apoyo del gobierno de Bagdad, seguin fuentes diplomaticas turcas.

Al comenzar el segundo semestre de 1983, concretamente el 3 de julio, el
Primer Ministro iraqui Tarek Aziz arribd a Alejandrfa donde conversd con el presi-
dente egipcio Hosni Mubarak y su homélogo Kamal Hassan All. La relacién bilateral,
las condiciones arabes y el papel de Iraq y Egipto en el desarrollo arabe fueronlos
tépicos tratados. Aziz entregd a Mubarak un mensaje de Saddam Husseln, Por otra
parte, Francia inicié el 8 de octubre la entrega de cinco cazas Super Etendard a
Bagdad. En tanto, el 21 de noviembre un cohete iraqui hundié en el Golfo Pérsico
a un bugue carguero de bandera griega, Andreas Papandreu, jefe de gobierno de
Grecia calificod el percance como accidente y mostrd su satisfaccién por que la
tripulacién resulto ilesa. En relacion a las dos superpotencias la situacion se torna
favorable a Iraq: el 14 de noviembre la Union Soviética criticé a Iran por no mostrar
respuestas positivas a los planes de paz que lraq si habfa aceptado, por lo que se
pronuncia en favor de Bagdad (mas aun tomando en cuenta que en mayo Teheran
expulsé a 18 diplomaticos soviéticos acusados de espionaje); mientras el 20 de
diciembre un enviado estadounidense entregé ai presidente iraquf un mensaje del
presidente Reagan en el que le manifiesta el deseo de Estados Unidos de reanudar
las relaciones amistosas con lraq y colaborar en conjunto respecto a una solucién
de la crisis de Libano. Hussein respondio positivamente al llamado americano y
destaco la posturairaqqui de que las tropas israelfes deblan salir de territario libanés.

Durante la primera mitad de 1984 Bagdad recibio el apoyo de Sudén (quien
anuncia a fines de febrero el envio de voluntarios para incorporarse ala lucha iraquf),
de Egipto (los Gltimos dias de marzo el viceprimer Ministro egipcio reiter6 el apoyo
de su pals al entregar a Saddam Hussein un mensaje de su homélogo Hosni
Mubarak) y de Jordania (que anuncia en junio que enviard mas voluntarios a
Bagdad). En el apoyo econdmico y técnico destaca la concesion francesa, en el
primer trimestre, de un crédito a Iraq que, segun fuentes, supera los 600 millones
de ddlares destinados a la cooperacion comercial y militar; también resalta el
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anuncio de la URSS del 23 de marzo, que habla de la venta de una nueva central
nuclear a lrag, la misma, destinada a la produccién de electricidad, sustituiria a la
destruida en 1981. En marzo el vocero del Departamento de Estado estadounidense
John Hughes criticd a Bagdad por el uso de armas quimicas. lraq acusd a
Washington de hipocresfa. La Ultima semana de marzo una comisién especial de
Naciones Unidas afirmé que Iraq habia utilizado armas quimicas en algunas zonas
del combate irano-iraqui. Sin embargo, el Consejo de Seguridad no emitié una
resolucion que condenara directamente al gobierno de Bagdad el cual, por otro
lado, permitié el establecimiento de una Comision Especial de Naciones Unidas para
supervisar unacuerdo de cese al fuego en objetivos civiles pactado con Iran a partir
del 12 de junio. Posteriormente Bagdad denuncia que Teheran ha violado el pacto.
Al observar un mayor acercamiento entre Washington y Bagdad, el presidente israeli
Yitzhak Shamir admitid en junio que habfa ofrecido a Iraq el uso del oleoducto que
va de lraq a la ciudad mediterranea israell de Haifa, en desuso desde 1948; también
menciond que Israel se mantenia neutral en el conflicto Iran-lraq.

Ya en la segunda mitad de 1984, en el mes de julio e! presidente Saddam
Hussein comunicé su solidaridad en la defensa de las aguas e intereses arabes al
rey Fahd de Arabia Saudita luego que aviones sauditas derrivaron dos aviones
iranfes. Seguidamente, el Ministro iraquf del Petréleo visitd Riad para analizar la
posibilidad de transportar crudo iraqul por territorio saud{ hacia el Mar Rojo; a
mediados del mismo mes Iraq denuncia que Siria ha cortado et flujo del rio Eufrates
en detrimento de los cultivos iraquies. En el marco de l1a guerra maritima, la fuerza
aérea iraqul ataco el 7 de agosto un barco petrolero de bandera fiberiana que, al
parecer, transportaba crudo irani, el incendio provocado fue controlado. Otro
petroleroliberiano fue atacado con un proyectil Exocet el 8 de octubre porlaaviacion
iraqui, seis tripulantes murieron. Et 14 de julio la Union Soviética e Iraq acuerdan un
crédito a largo plazo que Bagdad destinard para adquirir armas y proyectos
petroleros de los soviéticos; esta relacion no cbstaculiza que, luego de 17 anos de
ruptura diplomatica, en noviembre se reanudaran las relaciones entre Estados
Unidos e Iraq, pocas semanas antes Estados Unidos di6 un crédito a lraq por 300
millones de ddlares. Durante octubre, el presidente egipcio Hosni Mubarak especuld
que lraq prodrfa ser el segundo pais arabe en reiniciar sus relaciones diplomaticas
con Egipto, senald que el Presidente Hussein mantenia una estrecha cooperacion
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con su pafs; en tanto Bagdad y Kuwait realizaron en el mes de noviembre
negociaciones respecto a la delimitacién de su frontera comtin, aungue no hubo
ningdn acuerdo definitivo. Por otra parte, en noviembre el Consejo de Seguridad de
Naciones Unidas reitera su rechazo a a agresion israell a las instalaciones nucleares
Iraqufes y denuncia el incumplimiento de Israel a fa resolucién 487 de 1981, este
asunto aunado a la disponibilidad de las resoluciones de la Guerra iraco-iranf han
dado un buen prestigio en Naciones Unidas a Bagdad.

En el primer semestre de 1985 destaca la visita repentina del 18 de marzo
de Hosni Mubarak a Bagdad (acompafado por el Rey Hussein de Jordania), dicha
visita significo la afirmacion de Iraq como el segundo pals del mundo arabe que
rompfa con el boicot politico establecido contra Egipto luego de la desaprobacién
arabe de 1979 por sus acuerdos con Israel; Libia manifestd su descontento con
Bagdad por esa accién lo que provocd que en la tercera semana de junio se
efectuara una enérgica reaccion diplomatica del gobierno de Bagdad en contra de
Libia al decidir la expulsién de todos los representantes libios de iraq y retirar la
embajada iraquf de Tripoli. La causa fue, segun Iraqg, la postura de Libia de afianza
con Ir&n. En la relacién con Occidente destaca que en una reunién del Secretario
de Estado norteamericano con ef Primer Ministro iraqui Tarek Aziz el 24 de marzo,
Washington demandé que Iraq se abstenga del uso de armas quimicas letales;
también e! gobierno de Bagdad declara el 10 de abril al encargado de negocios de
la embajada alemana federal, Helmut Arnet, como persona no grata, la cancillerfa
iraquf en Bonn {o acuso de intervenir en ios asuntos internos de lraq.

La segunda parte de 1885, el canciller iraquf Tarek Aziz concluyd, el 25 de
julio, una reunién con su homdlogo yugoslavo Raif Dizdarevic para tratar asuntos
de la relacién bilateral y del papel de sus paises en el Movimiento de los No
Alineados. E! Comité Ejecutivo de la OLP se reunid en Bagdad el 22 de noviembre
con la presencia de Yasser Arafat reafirmandose el reclamo del pueblo &rabe-pales-
tino. El dia 23 se trasladé oficialmente a Bagdad el cuartel general de la OLP que se
encontraba en Tlnez. En esos dias el gobierno de Bagdad concedié asilo a dos
arabes que hablfan sido acusados de terrorismo contra Occidente. En el contexto
bipolar internacional y a pesar de su declarada neutralidad, e! gobierno de Estados
Unidos autorizé el 12 de septiembre ta venta (calculada en 200 millones de délares)



a Iraq de 45 helicopteros civiles 274-Super Tansports que Bagdad pudiera usar en
el transporte de tropas; el 10 de noviembre Saddam Hussein envié un mensaje a
Ronald Reagan recriminando la postura estadounidense respecto a la situacién
palestina. El presidente iraqui explicd la posicién de su pals de apoyo a la
Organizacién para la Liberacion de Palestina. En cuanto a la relacién con la Union
Soviética, en diciembre se llevo a cabo la visita oficial de dos dfas de Saddam
Hussein donde se entrevistd con el lider soviético Mijail Gorbachov y con el jefe de
Estado Andrei Gromiko deliberando sobre la cuestién bilateral y la situacién e
Oriente Medio, esto le significé al presidente iraqufia tltima salida a un pals no arabe
en la década de los 80.

Lo mas destacado de la diplomacia iraqui en el primer semestre de 1986 se
inicia el 7 de enero cuando el Canciller iraqui Tarek Aziz dijo que la posicidn de Siria
y Libia respecto a no condenar la agresién iranl era una violacién a la Carta de la
Liga de Estados Arabes por lo que hizo la propuesta de crear un nuevo organismo
panarabe que no contemple a dichos paises. En otro orden, al celebrarse el 39
aniversario de la fundacion del partido Ba'th, el 7 de abril, el gobierno de Irag hizo
un llamado a la reconciliacién de Egipto con los demds paises del mundo arabe,
ademas de reafirmar el peligro de la agresién irani. También destaca, en la
conclusidn de una visita de 4 dias a Brasil, el 30 de mayo que el comandante iraqui
Taha Yassin Ramadan y el Primer Ministro brasilefio emitieron un comunicado
conjunto en pro del cese de hostilidades en fa guerra irano-iraqui y de condena a la
ocupacion israell en territorios arabes. Dias después se supo la venta de 250
blindados brasilefios a fraq.

Para la segunda mitad de 1986 el lider de la OLP, Yasser Arafat, fue recibido
en Bagdad el 12 de julio por el Canciller y viceprimer Ministro iraqui Tarek Aziz para
analizar la relacidn bilateral. Diez dias después la OLP trasladd sus oficinas a Irag
ya que Jordania las habia clausurado el dfa 8. Resalta una visita oficial de! Canciller
Tarek Aziz a Sofia en la que se entrevisto con su contraparte builgara Piter Mladenvo
el 22 de Julio. Se abordarcn temas bilaterales, Ia situacion en Oriente Medioy en la
guerra irano-iraqul. Por otra parte, el 23 de octubre en el marco de la quinta reunién
del afo de la OPEP, el organismo did concesiones especiales a Iraq, Gabdn, Kuwait
y Ecuador respecto del tope de produccidn acordado anteriormente (de 17 millones
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de barriles diarios para lo que restaba del afio). La cuota para Iraq para noviembre
y diclembre seguird siendo de 2 millones de barriles diarios mientras los demas
pafses no deberan exceder en promedio de un millén de barriles por dia; y para el
3 de diciembre el Ministro de Petrélec iraqul pidid que en la prdxima reunidn de la
OPEP, a celebrarse en Ginebra, se permita a Iraq la misma cantidad en la
exportacion del crudo que la permitida a Iran, pidi6 a la organizacién una equidad
para ambos paises ademds de sugerir la reduccién mundial de las exportaciones
petroleras para aumentar el precio det crudo a 18 ddlares. En cuanto a Estados
Unidos se anuncidé que Bagdad negociaba la compra a este pafs de equipo de
computo para identificar objetivos militares enemigos. También trascendi6 el 15 de
diciembre que William Cassey, director de la CIA proporcioné informacion de las
posiciones militares de los iranles desde octubre. Por Ultimo, el 25 de diciembre un
avién que volaba de Bagdad a Aman y que transportaba 107 pasajeros fue objeto
de un intento de secuestro y se estrelld al aterrizar en territorio de Arabia Saudita
muriendo 62 personas, el atentado lo realizaron grupos pro-iranfes de Lfbano.

El 17 de mayo de 1987 un avién Mirage iraquf atacé una fragata es-
tadounidense que patrullaba et Golfo Pérsico, el saldo fueron 37 infantes de marina
muertos ante todo lo cual la Casa Blanca acept6 sin mayor protesta la disculpa de
Bagdad de que habia sido un accidente. En cambio, en octubre de 1987 el gobiemo
de Washington prohibid la importacién de petréleo irani demostrando su inconfor-
midad por los ataques iranies contra toda la navegacion del Golfo y a su negativa
de aceptar el cese al fuego. El iraqui Ali Abdul Mutalib, conocido en el mercado
internacional de armamento es incorporado en la RFA como agregado econdmico
de la embajada de su pais en Bonn; segun Der Spiegel, "Ali convirtié fa embajada
en un imponrtante centro dedicado a contratar con las principales companlas de
armamento" en coordinacion con més "gente de Saddam” en otras ciudades como
Londres.®® .

En la segunda mitad de 1987 e! gobierno de Estados Unidos otorgd a
Bagdad un nuevo crédito por 567 millones de ddlares "para la compra de alimentos";
el intercambio comercial entre ambos paises se estima, durante todo el ario, en
3,600 millones de doélares. En otras cosas, el gobierno iraqui acept6 la adopcion, el

55 Der Spiegel. "Alemania dié Asesoria Nuclear a los lraquies*, en Excelsior, 26 de enero de 1991, Cont.
2a. parte Secc. A, p. 3.
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20 de julio, de un proyecto de resolucién elaborado por los cinco paises miembros
permanentes del Consejo de Seguridad de la ONU (Estados Unidos, Unién
Soviética, China, Francia y Gran Bretaiia) respecto a un cese al fuego de la guerra
Irdn-lraq; para demostrar su buena fe, iraq suspendi6 todas las actividades
beligerantes en las aguas del Golfo Pérsico, solo que, al percibir que Irén se
beneficiaba del transito maritimo con 6 millones de ddlares diarios, Bagdad decidid
a finales de agosto reiniciar la guerra en el mar. El 25 de septiembre se aprueba
oficialmente ia Resolucion 598 del Conse]o de Seguridad que entre sus 10 puntos
menciona el paro de las hostilidades, el retiro de armas, permiso de establecer
observadores internacionales; la creacién de un comité que investigue el inicio del
conflicto y determine responsabilidades, intercambio de prisioneros y se promueva
la ayuda internacional a ambos paises. La respuesta Iraqui fue positiva una vez mas.

Para 1988, antes de agosto en que concluy6 el conflicto con Iran, la
diplomacia iraquf se habia alejado sustancialmente en sus relaciones con los pafses
tercermundistas con quienes perdié un contacto diplomatico alin en foros inter-
nacionales como el de los No Alineados; la Unica actividad diplomatica que se
mantenfa firme era una disposicion de un didlogo directo con Teheran; incluso en
relacién con los paises industrializados se redujeron los niveles practicamente a la
mera actividad comercial, la razén era clara: Bagdad habia tenido que concentrarse
por completo en el aspecto militar de la guerra para lograr sus propdsitos.

"..Jos iraquies aseguran que la principal ganancia que han obtenido
de la guerra es la seguridad de que lrén no interferirad en los asuntos
internos de lrak, alentando la subversion o tratando de imponer su
fundamentalismo ideologico en este pais secular."®®

Finalmente, previo a la aceptacion de Jomeini, el 17 de julio Saddam
Hussein habfa exigidola firma de Teheran para el acuerdc de paz y hablé del “respeto
por parte de Irdn del principio de no intervencion en los asuntos internos de lrak y
de otros Estados arabes del Golio, asi como el derecho de Irak a la libre navegacion
en el estuario de Chatt-al-Araby en las aguas del Golfo."s”

% The Economist *Las Victorias... Op.Cit.
87 «Con Triunfos Militares Cumple 20 Afios el Gobierno Iraqui, en Excelsior, 18 de julio de 1988, pp. 3
y 39-A
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1ll. LA BREVE POSGUERRA IRAQUI Y LA INVASION A KUWAIT
EN EL OCASO DEL. CONTEXTO BIPOLAR (AGOSTO DE 1988
AL 2 DE AGOSTO DE 1990).

3.1 SEMBLANZA DE LA POLITICA EXTERIOR IRAQUI EN EL CONTEXTO
BIPOLAR, 1980-1990.

neste mundo contemporaneo, al estar cada vez mas determinadas las decisiones

de una politica exterior (cualquiera) respecto ala estructura particular del sistema
internacional, se hace totalmente necesario introducirnos en ese marco histérico
concreto donde se desarrollan todas las acciones y reacciones mundiales que, de
una u otra manera, casi siempre repercuten en {as tomas de decision de los paises
del orbe.

Al finalizar la Segunda Guerra Mundial (1945) el sistema internacional
comenzé a experimentar un proceso historico muy singular al originarse 1o que
posteriormente se conoceria como "Guerra Fria". Muchas fueron las controversias
mundiales desatadas por la intemacionalizacion de la confrontacion soviético-nor-
teamericana.

"Este modelo bipolar esta en crisis porque, por una parte, las grandes
potencias no han renunciado a seguir extendiendo su control sobre
ciertas areas periféricas que no habian sido delimitadas previamente
dentro de ninguna de sus respectivas zonas de influencia y, por otra
parte, porque tanto Estados Unidos como la Unién Soviética han
perdido, hasta cierto punto, el control directo sobre los acontecimien-
tos que se producen dentro y fuera de sus respectivas zonas de
influencia. Esto lo podemos constatar claramente en la region del
Golfo donde los particularismos y contradicciones locales hanllevado
a una serie de rupturas de antiguas alianzas que han alterado el
equilibrio de la zona."

¥ Sierra, Ma. de Lourdes. “Conflictos locales y rivalidad de las superpotencias en el Medio Oriente*, En
rén-rag, Guerra, Politica y Sociedad. Zidane Zeraoui, et.al. México, Ed. Nueva Imagen, 1982, p. 60.
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En este sentido, demasiado se ha escrito utilizando términos como "zona
de influencia”, "equilibrio de poder" o "bipolarizacidn de los confiictos regionales”
entre muchos otros conceptos. No era para menos tomando en consideracion que
este proceso bipolar, donde se evitdé por ambas partes antagénicas el recurrir
ablertamente al uso defa fuerza, se prolongarfa por més de cuatro décadas (de 1945
hacia finales de los 80s e iniclos de 1890).

De acuerdo a nuestro marco teérico general, la Guerra Frla establecio6: a)
un "sistema heterogéneo’, en cuanto a la diversidad en las ideologlas ya que no
existié una unidad ideoldgica mundial tinica (primero por la tipica pugna Socialismo
versus Capitalismo vy, posteriormente, se suma a ésta la alternativa ideoldgica
tercermundista); b) también se establecié ef llamado "sistema de poder bipolar', en
cuanto que fueron dos los palses dominantes (Estados Unidos y la Unién Soviética)
y que se formaron dos coaliciones mundiales en torno a ellos; y, ¢} todo lo anterior
implico, a su vez, que existiera la llamada "paz hegeménica" en la medida que no
se presentd una confrontacién mundial directa o a gran escala y sélo se dieron
conflictos regionales (como fue el caso de la Guerra lran-Iraq).

incursionando en nuestro tema, la estructura bipotar y heterogénea del
sistema internacional repercute directamente en ia politica exterior iraquide Saddam
Hussein desde su ascenso presidencial en 1979, hasta finales de la década de los
ochenta (muy particularmente durante {a guerra Iraco-iranl de 1980-1988).

Como una prueba fehaciente de la heterogeneidad ideolégica mundial, ef
gobierno ba'thista iraqui forjé desde los afios setenta el modelo a seguir respecto
alarelaciénconlas llamadas superpotencias. Asfque, para ubicarnos en estatrilogla
lraq . Estados Unidos y Union Soviética (un pals tercermundista ante las dos
hegemonias), nuevamente se hace necesario recurrir primeramente alos conceptos
basicos de la retérica ba'thista iraqui.

3.1.1 RETORICA IRAQU! PREVIA A LA GUERRA CON IRAN (EN RELACION
A LAS DOS SUPERPOTENCIAS).

Estando seguros de "que nada podria evitar un resurgimiento de la Nacién
Arabe", los ba'thistas iraquies perciben {desde antes de la liegada de Saddam
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Hussein ala presidencia de la Reptiblica) la existencia de dos obstaculos principales
que van en contra de su proyecto panarabe:

"El primer obstaculo radica en el hecho de que el Socialismo es ahora
(en 1978) aplicado solamente en un pals (de la zona: lraq) y no en
todo el territorio Arabe o (al menos) en buena parte de él. Con esta
limitante se permite la construcclién de [a base socialista, pero no en
todas las latitudes (arabes) (...)

El segundo obstaculo es la continyacion imperialista (y) sionista
conspiraciones reaccionarias que van en contra de esta Nacién. Una
razén para esta maquinacion, sin mencionar todas, es. que las
resoluciones Ba'thistas sobre la transformacién socialista
desencadenarian una economia nacional y un nacionalismo (en
contraposicion) a la tiranfa de la explotacion universal, fa hegemonfa
y las leyes de la «apertura de mercadon".2

Al estar convencidos de que el Capitalismo aumenta ain mas las diferencias
econbmicas entre los pafses pobres y ricos, el aspecto socialista del Ba'th se
identifica mas con las raices ideoldgicas de la superpotencia soviética (esa era en
general, no sélo la posicion iraqui sino, una de las principales posturas adoptadas
por gran parte de los paises de! denominado Tercer Mundo hacia finales de los 70).

Estamos hablando de que, a pesar que en la politica exterior iraquf se
declara un Antimperialismo asf como un Anticomunismo en sus principios originales
bésicos, este neutralismo se ve transgredido porque, como hemaos subrayado, en
la practica de dicha politica se vera una alineacién Ideoldgica con la UR.S.S. y
econdmica con Occidente (encabezado por Estados Unidos).

A este respecto la politica exterior de Iraq se radicaliza al acentuarse lalucha
antimperialista y disminuir la anticomunista a raiz de que, en primera instancia, se
habla establecido en ia practica un pacto de no agresion o alianza no declarada
entre los pafses (como Iraq) pertenecientes al Movimiento de los No Alineados y
una de las dos superpotencias, la socialista. Consecuentemente, todos los males
del mundo provenfan -segan la VI Cumbre del Movimiento de 1979 (a la "que se

2 pl-Razzaz, Munee. "Baath Socialism®, en Jraq Today, 1-15 de agosto de 1978, Vol. Ili, Nam. 70, p. 8.
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adhirleron en distintos grados 138 paises que abarcan la mayorfa de la poblacién
mundial"}- de la superpotencia capitalista y sus aliados.®

La VI Cumbre de los Palses No Alineados, realizada en La Habana entre
agosto y septiembre de 1979, sirvié de escaparate al recién ascendido presidente
. fraquf para externar ante el mundo su decidida posici6n:

“Uno de nuestros conceptos centrales es que las actividades del
imperiallsmo en todo el mundo, no importa de donde provengan,
estdn conectadas entre si, pertenecen a un esquema general, mon-
tado y organizado. Todos sus movimientos estan destinados a man-
tener la situacion tal cual esta. Y es evidente la coordinacién de
informaciones y de actividades con fuerzas paralelas.

Esta realidad nos demuestra que los pueblos que son blanco de los
deslignios imperialistas también tienen que coordinar sus esfuerzos.
No importa cuan diferentes sean sus pragramas nacionales; esos
palses tienen que estar unidos en torno del objetivo comin que es la
resistencia al imperialismo, a la opresion.

Por esta razdn creemos que la lucha de Irak y de la Patrla Arabe debe
estar ligada de manera estrecha a la de otros pueblos..."

Saddam Hussein confirma, contagiado def momento histérico, al principio
antimperialista como uno de los pilares de su politica exterior al tiempo que la VI
Cumbredelos PalsesNo Alineados otorg6 a Iraq y a su presidente un buen prestigio
con matiz de liderazgo entre sus miembros, al grado de que se habifa designado a
Bagdad como sede de la VIl Cumbre a realizarse en 1982 y se daba como un hecho
que Hussein sucederia a Fidel Castro en la presidencia del Movimiento (todo lo cual
no se llevo a cabo debido a la guerra iran-traq y, tinalmente, dicha Cumbre tuvo que
realizarse en Nueva Delhi).

Fue aquella VI Conferencia de los Paises No Alineados de 1979 la que mas
importancia representd para Irag en cuanto a que en efla se di6 lamaxima identidad
entre sus principios de politica exterior y un foro internacional que, paralelamente,
también gozaba entonces de gran fuerza al ser el principal portavoz del sentir

3« a Vi Cumbre®, en Cuader el Tercer Mundo, noviembre 1979, p. 4.
4 vSaddam Hussein: La unidad de los pueblos en lucha®, en Cuadernos de! Tercer Mundo, Noviembre

1979, pp. 32y 33.
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tercermundista ante la bipolarizacién provocada por las dos superpotencias y sus
zonas de influencia; se simpatizé incluso (a distintos niveles) con el sentimiento
antimperialista (lo que demostraba que no era de ninglin modo exclusivo de lraq).5

Durante las posteriores Gumbres de los Palses No Alineados® y en otros
forps internacionales la politica exterior iraquf se ausent6 obligadamente. Gradual
e Inevitablemente, la guerra desplaz6 a Iraq de la escena polftica internacional de
manera casi absoluta en la década de 1980, pero también el sucesivo debilitamiento
iraquf como portador radical de las ideas tereermundistas se vi6 acentuado por el
serio debilitamiento en el escenario internacional que el Movimiento mismo sufrié
en la década de los ochenta. De hecho, el tercermundismo como una alternativa
ideotdgica mundiat perdié fuerza en ia medida que fue desplazado por su realidad
econdmica y, especialmente, por las Ultimas acciones dentro de la confrontacion
soviético-norteamericana.”

En este sentido, en 1988, cuando Bagdad intenta retornar a la politica
mundial luego de su guerra con Teheran se va a encontrar con que la dindmica
internacional ha cambiado sustancialmente. Desde entonces se da cuenta de que
el proyecto antimperialista comienza a carecer de un eco internacional ain en los
paises tercermundistas que una década atras hubieran utilizado aquel lema de que
“la uni6n hace la fuerza". A pesar de esto, lraq no podia renunciar a una de sus
posturas fundamentales.

5 Para los Gltimos afos de |a década de los 70 y la primera mitad de la de los 80, la opinién en todo
el mundo se refirid, no pocas veces, a la profunda crisis de los sistemas capitalista y socialista. El
sistemna capitalista mundial fue el que, basados en la posicién teicermundista y mayoritaria, se
especulaba que fracasaria més rapidamente.

e.g. "La prolunda crisis de! capitalismo internacional castiga con dureza a la humanidad. Esta crisis
se origina cuando la coyuntura histérica del capitaismo fue cerrndose para limitar fa producclion.
Esto ocurrié a partir de la derrota del imperialismo norteamericano en Vietnam, del aumento de fa
competencia de los demas paises capitalistas sumamente desarrollados {Japén, Alemania, Francia,
etc.} y continué con el aumento de [os precios del petrélec por la OPER, desde,1973; a todo ello hay
que sumar la inflacién.” citado por Andrés Ventosa en *La Crisis de las Relaciones internacionales
Conternporéneas" en Anuario Mexicano de Relaciones Internacionales 1986, México, UNAM, ENEP
Acatlan, p. 514,

5 Las Cumbres de los No Alineados en la década de los ochenta fueron: 1983 en Nueva Delhi, India;
1986 en Harare, Zimbabwe; y 1989 en Belgrado, Yugoslavia.

7 Desde el ascenso de Gorbachov, en 1985, la Unién Soviética reevalua su politica exterlor y decide
que su tradiciona! simpatia hacia las politicas tercermundistas no correspondia realmente a sus
intereses nacionales; asi, sin el apoyo soviético, e tercermundismo sufri6 una transtormacién que (o
dejaria gradualmente fuera de! contexto politico mundial.



Yaalolargo de su guerra, y muy a pesar de los acercamientos econémicos
y politicos de las dos superpotencias, Bagdad se habfa preocupado por demostrar
que las decisiones pollticas iraquies eran independientes a las de Washington y
Moscy; el sentimiento antimperialista (disfrazado en las etapas criticas) se mantuvo
como un pilar de entre los principios de la politica exterior iraqul.

Como se verd, aunque fue el gobierno de los Estados Unidos quien procurb
més un acercamiento hacia Iraq, este Gltimo nunca accederfa al canto de sirenas
de Washington. Bagdad sélo se dedicd a sacar provecho de las relaciones (mas
bien comerclales) con {os norteamericanos pero nunca dié motivos para quitarse
su etiqueta de ser un gobierno antimperialista radical.

3.1.2 LA RELACION WASHINGTON-BAGDAD DURANTE LA DECADA DE
LOS OCHENTA.

Al arribar la década de los ochentas, la politica exterior iraqui (particular-
mente con su base en el principio antimperialista) del recién ascendido gobierno de
Saddam Hussein representaba un obstaculo que fue desestimado por los Estados
Unidos y sus intereses en la regién. Especialmente desde el fracaso norteamericano
tras ta revolucién en Irdn de febrero de 1979, el gobierno de Washington se preocupd
mas por desestabilizar al reciente gobierno fundamentalista iranf, por to que no vefan
con malos ojos 1a situacion de beligerancia desatada entre Irén e Irag cuyo desgaste
bien podrfan aprovechar en algiin momento futuro.

"Estados Unidos, arrojado de la regién por la revolucion irani, sabe
que la guerra {tanto en condiciones de victoria como de derrota)
reforzara al ejército en lran y también el de los tecnécratas y los
burgueses que se oponen a Jomeini y buscan retornar en brazos de
Occidente. De ahf que haya alentado, por todos los medios a su
disposicién, un enfrentamiento armado entre fran e Iraq que solo
podfa darle beneficios tanto en el primer pais como en el Golfo y en
la Peninsula Ardbiga, reforzando a Arabla Saudita gracias al
debilitamiento de Iraq.

8 Ci.Almeyra, Guillermo. "Las Bases de la Guerra". £n lran-lraq, Guerra,,,Op.Git., pp. 33y 34.
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Fue s6lo a partir de la paulatina presion de sus aliados en la regién, los
arabes conservadores (entre ellos Arabia Saudita, Kuwait y los Emiratos Arabes
Unidos) temerosos de la expansién de la Revolucion Islamica iranf, que Estados
Unidos decidié entablar ciertas preferencias hacia el goblerno de Bagdad en su
lucha anti~Jomeini pese a la declarada neutralidad estadounidense en el confiicto.

El peligro de la Revolucién Islamica de Jomeini en Irdn habia sido,
politicamente, el motivo determinante que acerco a Washington y a Bagdad...

*..las circunstancias acercaron a Irak y Estados Unidos, cuyos lazos
diplomaticos se habfan roto en 1967, durante la contienda arabe-
israelf, lamada la guerra de los seis dias.

Lalucha armada entre iran e Irak plante a Estados Unidos definir una
posicién. Washington llegd a la conclusién de que sus intereses
sufrirfan un dario muy serio si triunfaba Jomeini. Por consiguiente se
incliné del lado de Hussein." ?

Mas que desear una victoria iraqui, los norteamericanos se dedicaron a
apoyar a Bagdad en momentos claves (de declinacion del ejército de Saddam
Hussein) con la decidida conviccién de evitar que los iraqufes perdiesen,

Por ejemplo, fuego dela penetracion iranf a la peninsuta de Fao ocurrida en
1982, Iraq recibid en diciembre un crédito de Estados Unidos por 300 millones de
ddlares para la compra de trigo y arroz norteamericano.

"Desde 1982, Bagdad se ha convertido en uno de los mayores com-
pradores de arroz vy trigo estadounidenses, al adquirir unos 5,500
millones de dolares en cosechay ganado con préstamos garantizados
federalmente y subsidios agricolas y sus propios fondos."

El gobierno de Estados Unidos, sin consultar al Congreso, borré a lrak de
su lista de paises que promueven el terrorismo en marzo de 1982. Este hecho habla
abierto la puerta a los subsidios federales y garantfas crediticias.

® Tirado, Manlio. “La Guerra de! Golfo Pérsico* (2da. parte), en Excelsior, 27 de abril de 1991, Secc.A,
p. 4.

19 Wines, Michael. "Reagan y Bush Ayudaron a irak a ser una Potencia”. En Excelsior, 20 de agosto de
1990, 4ta, parte Secc. A, p. 4.
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"...en Iraq no se puede pensar que las relaciones con Estados Unidos
no son importantes, o que lraq puede prescindir de ellas en todos los
casos y en todo momento. Confiadamente (se) puede decir que
llegard un dla en que los Estados Unidos de Norteamérica se
convencerdn de que la importancia de Iraq es tal que no se le puede
descuidar o ignorar..." (Saddam Hussein 1983)

Por otro lado, el acercamiento diplomatico se acentud hasta que en
noviembre de 1984, luego de la reeleccion del gobierno de Reagan, se res-
tablecleron las relaciones oficialmente.

“La cooperacion entre ambos aumento, incluyendo la colaboracion
en el campo del espionaje (la Agencia Central de Inteligencia
estableci6 oficina en Bagdad).

Seglin la ley, Estados Unidos no podfa suministrar ayuda militar
directa a Irak, ya que Washington oficialimente era neutral enla guerra
del golfo. Por eso, la administracion de Ronald Reagan urgi6 a los
Estados &rabes del Pérsico a que elevaran laayuda a lrak y persuadié
a varios gobiernos (europeos, principaimente) de que no vendieran
armas a Iran.” ’

Luego de que, en 1984, se comprobd que la aviacion iraqul habfa lanzado
armas quimicas en algunos de los ataques contra objetivos iranfes, la reaccién de
Estados Unidos y de Occidente en general fue de una tenue condena verbal pero
nunca se pensé siquiera en un embargo econdmico ni de armamentos, tampoco
existi6 alguna medida fiscal o alguna clausura temporal hacia companias del interior
de pafses como Alemania Federal que jugarfan un importante papel! en el desarrollo
bélico de Irag.

Ante las presiones de sus aliados en el Golfo Pérsico, Washington se vi6
obligado a combatir las amenazas de Teherdn en el sentido de cerrar esa via
marftima tan importante. Hacia finales de 1986 comenzd a abanderar barcos
petroleros kuwaities, algunos de los cuales transportaban crudo iraqul.

in, entrevista concedida a jnvestigadora ricana, Bagdad, Ed. Dar
al-Ma'mun, 1983, p. 59.
'2Tirado, Manlio, "La Guerra... Op. Cit.
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El favoritismo no declarado de Washington hacla Bagdad continud
demostrandose en 1987; el 17 de mayo un avién Mirage iraquf atac6 una fragata
estadounidense que patrullaba el Golfo Pérsico, el resultado fueron 37 Infantes de
marina muertos ante todo lo cual, lo que parecfa una seria amenaza parala relacion,
la Casa Blanca la diluyd al aceptar sin mayor protesta la disculpa de Bagdad de que
habfa sido un accidente.

"Saddam se movi6 rdpido. Unadisculpa efusiva por el «accidente» fue
seguida de pagos por 27 millones de ddlares a las familias de las
victimas."

También en ese afno Bagdad recibi6é un crédito del gobierno de Reagan por
567 millones de ddlares que serfan utilizados para adquirir alimentos.

"Ademds, la banca privada estadounidense vinculada con el Banco
Nazionale de Lavoro de italia otorg6, entre 1983 y 1990, 3 mil millones
de ddlares en préstamos. Una parte de esta suma (se desconoce el
monto exacto) se destind a fines militares." 4

En contraparte, en octubre de 1987 el gobierno de Washington prohibié la
importacidn de petrdleo irani demaostrando su inconformidad por los ataques iranfes
contra toda la navegacion del Golfo y a su negativa de aceptar el cese al fuego.

Al llegar €l fin de la guerra en agosto de 1988, Washington esperaba que
Bagdad iniciara su reconstruccion tanto politica como econdmica y que des-
movilizara sus cuerpos militares. Lo cual no sucedié y en cambio Hussein ordené
el ataque con gases venenosos a un sector de las minorias curdas iraqufes.

"El secretario de Estado Shultz condend laaccion con el lenguaje méas
severo, exiglendo de Irak la garantia de que no usarfa dicha arma
nuevamente, garantfa que obtuvo de Bagdad. Pero ahora que la
guerra habla terminado, crecfa la oposicién en el congreso a lo que
muchos 5perciblan como un intento impropio por «caere bien» a un

tirano."!
13 Miller, Judith y Mylroie, Laurie. Saddam Hussein v {a Crisis del Golfo, México, México, Ed. Diana,
1980, p. 204,

' Tirado, Manlio. "La Guerra... Op. Cit.
'S Miller. Judith y Mylroie, Laurie. Saddam,,. Op. Cit. p. 204.
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En 1989, con el ascenso de George Bush, la Casa Blanca comenzé a
reexaminar su polftica hacia Bagdad aunque no se pasd aun de las palabras.

"...en el verano de 1989 el Consejo de Seguridad del gobierno es-
tadounidense aprobd una directiva en la que se establece que se
hardn los esfuerzos por alejar a Irak de sus programas de produccién
nuclear y de armas quimicas. Ademas, se buscara que lrak estreche
sus relaciones econdmicas con Estados Unidos y el mundo occiden-
tal."

Despusés de todo, el Iraq que habfa emergido de la guerra con Irén parecia
corresponder a [a politica norteamericana...

"...habfa habido un fuerte consenso en ef gobierno, asf como entrelos
aliados estadounidenses en Europa y el mundo &rabe, de que ésta era
la polftica mas correcta. Irak parecfa haber salido de la guerra mas
moderado, mas proestadounidense y mas prooccidental. Habfa fir-
mado un acuerdo de cooperacién con Egipto, Jordania y Yemen,
pafses que mantenian relaciones amistosas con Estados Unidos.""”

Para Judith Miller y Laurie Mylrole, autoras de! tibro Saddam Hussein y la
Crisis del Golfo Pérsico, el gobierno de Estados Unidos mantenfa su conviccion de
utilizar la “zanahoria”, mas que el "palo”, en sus politicas hacia Bagdad; ello muy a
pesar de las continuas presiones de los legisladores estadounidenses. *® Ambas
dicen en su libro que "el comercio entre Irak y Estados Unidos tendfa a crecer cada
vez mas. Los préstamos a Irak para la compra de trigo y arroz se elevaron de 567
miliones de dolares en 1987 a mil cuarenta y cinco millones de délares en 1990. El
intercambio comercial entre los dos palses crecid slete veces entre 1983 y 1987, de
571 millones de ddlares a 3.6 mil millones de délares. Durante este periodo Estados
Unidos comprd petréleo a Irak por valor de 5.5 mil millones de dolares. En el Foro
de Negocios Irak Estados Unidos participaban setenta compaﬁt‘as."19

'® Tirado, Mantio. *La Guerra... Op. Cit.

17 Miller, Judith y Mylroie, Laurie. Saddam.,., Op. Cit. p. 209,
*® Ibid. p. 211.

* Tirado, Manlio. "La Guerra... Op. Cit.

126



3.1.3 POSICION DE MOSCU FRENTE A BAGDAD.

Las politicas desatadas respecto a la guerra Irdn-lraq y enmarcadas en la
llamada Guerra Fria fueron en un principio extremadamente inclertas. )

Se hablaba los primeros meses de la guerra que este conflicto habfa
escapado del controt de las grandes potencias y que éstas harfan lo posible por
hacerse presentes para romper el equilibrio de poder en la region a favor de sus
intereses particulares.

"Cierto, la Union Soviética armaba militarmente al régimen de Bagdad
{...), pero Estados Unidos se encontraba, por su lado, sometido a
fuerzas en oposicidn puesto que, de una parte, el jomeinismo habla
declarado a Estados Unidos el régimen de Satan y, de la otra, la
victoria de cualquiera de los dos paises podia suponer una crisis entre
los paises «progresistas» y «teocraticos» del Oriente Medio y el Africa
istAmica. Todo ello lievaba aparejado problemas inmediatos respecto
ala grave cuestion de Israel. En suma, los polos centrales de la Guerra
Fria, armaban y negociaban, conciliaban y confrontaban."?°

A pesar de los intereses particulares, alo largo de la guerra irano-iraquf, los
gobiernos de Washington y de Mosc( compartieron objetivos comunes como el
evitar una expansién def conflicto e impedir a ambos contendientes, irdn e Iraq, que
emergiesen como la potencia dominante de la regién. Sin embargo, la tendencia
"natural” de la Uni6n Soviética hizo que se mantuviera la mirada en el realce de su
posicion en la zona limitando, en o posible, 1a de Estados Unidos; aunque cabe
subrayar que el conflicto nunca influyé en algun retroceso de las relaciones
soviético-norteamericanas.

En realidad, la posicion de Moscu respecto a la confrontacion iran-lraq fue
inconstante debldo a que buscé en muchas ocasiones prevenir la victoria de
cualquiera de los dos antagonistas. En una primera fase que va de finales de 1980
hasta la mitad de 1982, cuando iraq parecfa conseguir la victoria militar, los
soviéticos decidieron suspender oficialmente todo suministro de armamentos a
ambas partes; esta politica soviética repercutié mucho més en Bagdad (uno de los

22 Alponte, Juan Maria, “Kuwait e Iraq: la guerra del viejo modela®, en El Nacional, 4 de agosto de 1990,
p.1ya.
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principales compradores de la Unién Soviética desde la década de los setenta) que
se vi6 obligado a diversificar sus importaciones bélicas a través de Occidente. Pero
a partir de 1982, cuando Iré&n expuls6 a los iraquies de su territorio e tncursiond en
la peninsula iraquf de Fao, los soviéticos reconsideraron su politica hacia Bagdad y
reanudaron sus entregas de armas a los iraqules, incluso Moscti comenzé a valorar
y apoyar la disponibilidad polftica de iraq para terminar la guerra.

"La URSS, por su parte, siempre ha deseado tratar con estados-
tapones en la zona (..) y ve con agrado que Bagdad debllite al
Jomeinismo y refuerce a la burguesfa nacionalista iranf con la cual
siempre tratd. Tal accidn estabilizaria la presencia soviética en
Afganistan y haria que Mosc( tuviese que enfrentar no a un régimen
que tiene una logica isidmica y precapitalista sino a un gobierno
sensible a toda clase de presiones y deseoso, como nacionalista de
no caer demasiado en manos de Estados Unidos yde evitar el estallido
social y graves conflictos con las minorfas nacionales. Por eso tam-
poco se opuso al estallido de una guerra en la regién y, desde inicios
de 1982, continué dando armas a Iraq a pesar del fusilamiento de los
comunistas iraquies, ya que sabe que Bagdad nunca podré acercarse
demasiado a Estados Unidos..."

Pero tres anos después Moscl vuelve a cortar el suministro bélico a
Bagdad. Seria desde marzo de 1985, con el ascenso de Mijail Gorbachov comolider
del gobierno soviético, cuando fa politica de la Unibn Soviética hacia el conflicto
Ir&n-Iraq iniciarfa un cambio substancial.

La necesidad imperiosa de modificaciones al interior de la Unién Soviética
repercutirfa irreversiblemente en su politica exterior. Se requeria una reduccion en
los gastos militares y un abastecimiento urgente de nuevaos capitales y tecnologla;
para elto era imprescindible mejorar las relaciones con Occidente.

El cambio en la posicién de Moscu se desprende de ta necesidad de que
su politica exterior debe acoplarse a la de su nueva e imperiosa politica interna que,
a su vez, se basa en la reestructuracion econémica y politica: perestroika. En este
nuevo pensamiento se reconoce que el anterior respaido hacia el Tercer Mundo ha
servido muy escasamente a sus intereses y que para lograr una estabilidad politica

2! Aimeyra, Guillermo. "Las Bases... Op. Cit. p. 34.
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Internacional se requiere de mejorar las relaciones con los Estados Unidos y los
demds palses occidentales.

La nueva politica soviética comenzaria a ocupar estrategias diferentes y su
posicién hacia el conflicto del Golfo no podia ser la excepcién.

"La Union Soviética de Gorbachov, en la hipétesis de su
transformacién geoestratégica (...), anuncia que no proporcionard
armasa Iraq, pero el problema, enesa madeja inextricable, no siempre
es asumible. Gorbachov y Bush, en consecuencia, mediran, ahora, la
dimensién de su nueva interpretacion del mundo ante un caso que se
plantea, en el drea sensible del golfo, la estabilidad de una region
entera..."

Ahora para las politicas regionales de Gorbachov, incluida la de la regién
del Golfo Pérsico, se haran a un lado las estrategias militares y se utilizardn mas las
diplomaticas como un instrumento en la blsqueda de una estabilidad regional. En
esta faceta diplomatica también se contempfa la "obligatoria* cooperacién con
Estados Unidos y con las Naciones Unidas para establecer mejores perspectivas
de resolucién. Sin embargo esta nueva politica soviética no puede ocultar la
“tendencia natural' por intentar realzar su imagen como la de una superpotencia
responsable y de una conviccion pacifista para la resolucion de las disputas
regionales.

A la llegada de Gorbachov al poder, en marzo de 1985, la nueva estrategia
diplomatica en el Golfo se enfrentaba ante algunos obstaculos derivados de politicas
soviéticas anteriores. Para entonces, Moscld mantenia aceptables relaciones
Unicamente con dos de los paises con litoral en el Golfo Pérsico, fraq y Kuwait, ya
que con los llamados paises arabes conservadores (de incfinacién pronor-
teamericana} no existian lazos diplomaticos (con la excepcion hecha de Kuwait),
ademas de que las relaciones con Iran se habian detertiorado en'la primera mitad
de la guerra iraco-irani. En general, la posicién soviética en la zona se encontraba
en malas condiciones gracias a la ocupacion a Afganistan (de diciembre de 1979)
y a la politica ambivalente respecto a la guerra entre Bagdad y Teheran.

2 Julius, Djuka. “Agotamientos”, en Excelsior, 21 de julio de 1988, p. 1-A.
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Desde finales de 1985 y durante la mayor parte de 1986, la nueva politica
soviética logré eficazmente un mejoramiento de las relaciones bilaterales con
Teheran, Sin embargo, debido a la presién internacional en contra de las acciones
franies en territorio iraqui, Moscl se vi6 obligado a reevaluar su politica en el Golio
y gradualmente apoyo la Resolucién 598 de Naciones Unidas (aprobandola a fines
de 1987) y manifestd su satisfaccion de {a disponibilidad iraquf a la misma.

Por otra parte, los sucesos regionales mas proximos a la Guerra del Golfo
también influyeron en el "equilibrio de poder" de las potencias. Tal es el caso de la
posicion iranf de restringir la libre navegacion en las aguas del Pérsico ya que este
hecho provocaria la intervencién mas directa de las superpotencias y un aumento
en el rechazd internacional, alin de Mosct, hacia las decisionesiranies durante 1987,

Fue a través de Kuwait (que como se ha escrito era un pafs que mantenfa
buenas relaciones con ambas superpotencias), que los dos pafses hegemonicos se
vieron repentinamente involucrados menos discretamente en la zona.

Ante el temor de que sus barcos petroleros fuesen atacados porla artilleria
franf, Kuwait solicitd, a finales de 1986, asistencia y seguridad a ambas superpoten-
cias. Ya que Moscl aceptd abanderar tres buques kuwaitfes se apresuraron las
decisiones de Washington en el sentido de aceptar el abanderamiento y la
proteccion, a través de las fuerzas navales norteamericanas, de once petroleros
kuwaities (algunos de los cuales se dice que transportaban crudo iraqui).

"Ansiosos por mantener abiertas las rutas de navegacion por el goifo
Pérsico y asegurar ef transito de los envios de petroleo por esa via y
por el estrecho de Ormuz, tanto el Este como el Oeste enviaron navios
de guerraa patrullar las aguas de la region y proteger sus respectivos
intereses.

Estados Unidos tuvo la presencia mas visible en el golfo y su flota de
bugues de guerra se enfrentd varias veces con canoneras iranies."

En buena parte de 1987, la respuesta de la politica soviética hacla la
propagacion estadounidense en el Golfo no se dié con una propia acumulacion
naval sino que se enfocd a intentar contrarrestar dicha accién por medio de procurar

2 Reuter. "El Cese al Fuego Entre Iran e Irak Releg6 a las Potencias a la Periferia del Conflicto*, en
Excelsior, 28 de jutio de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 1.
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un respaldo a los iranfes. Teheran, observando que Estados Unidos habfa com-
prometido su flota naval con el enemigo, estuvo de acuerdo en la iniciativa soviética
de mejorar sus relaciones, asf que haciendo a un lado su retérica anti-soviética se
apresuraron los contactos pollticos y comerciales entre soviéticos e iranfes (incluso
la Unién Soviética contribuyé para retardar un paco la aplicacion de sanciones a
Irén dictada por la Resolucion 598).

Pero la constante negativa de dialogar por parte de Teherén y la con-
secuente presién internacional, entre otros factores, hicieron que la politica soviética
cesara su conducta proiranl e iniciara su intento por coordinarse con los Estados
Unidos en la bisqueda de soluciones conjuntas. Los soviéticos llegaron a proponer
primero, un abanderamiento conjunto (de ambas superpotencias) de los buqgues
kuwaities y, subsecuentemente, la creacion de una fuerza naval de Naciones Unidas
que ocupara el lugar de las fiotas estadounidenses, britnicas y francesas es-
tacionadas en la zona. Ambas propuestas fueron, en su momento, desechadas por
Washington.

Sin embargo, las dos superpotencias a pesar de sus diferencias
intervendrian politicamente rumbo al cese de la Guerra del Golfo Pérsico de agosto
de 1988:

"Estados Unidos y la Unidn Soviélica, por razones disimiles, tienen un
interés supremo com(n, que termine la guerra y que Irdn no triunfe en
ella, ni irak sea vencido porque con ello desapareceria el mas fuerte
dique contra la penetracion definitiva del fundamentalismo iranf al
mundo &rabe y musulman. Esto, a su vez, no convendria ni a
Washington ni a Mosc(, porque una dominacién de Irén, una
hegemonia de Jomeini en la region, amenazaba los intereses delas 2
superpotencias en el drea. Es decir atentaria contra los intereses
geopoliticos y petroleros de Estados Unidos, pero también contra los
intereses de estabilidad interna de las reptblicas asiaticas (y musul-
manas) de la Unién Soviética.”

En el periodo posterior al fin de la guerra, la politica de Moscl (sabedora
de que durante el conflicto su relacién con Bagdad habia sufrido diversas fracturas
por las fases en que emergid su sentido proiranf) se preocup6 por mejorar esas

24 Julius, Djuka. “Agotamientos... Op. Cit.
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relaciones bilaterales. Una prueba de esto es el hecho que se reinicié el suministro
de armas soviéticas hacia Iraq; también se otorgaron extensiones crediticias y, en
materia politica, se mostrd un apoyo soviético alos esfuerzos iraquies por concretar
oficialmente una paz con Iran.

3.2 LOS NUEVOS OBJETIVOS DE IRAQ (1988-1990).
La pregunta ahora era: &y luego de la guerra con Iran?

"Conforme nos aproximabamos a E! Fao, en ambos lados de la
carretera yacfan retorcidos los restos de los depdsitos de combus-
tible, casas destruidas por el bombardeo, restos de vehiculos
quemados, en suma, el dramético escenario de una guerra que se
prolongd por ocho anos, tres mas que la Segunda Guerra Mundial;
diariamente se lanzaban hasta 20,000 bombas; segun los relatos, los
iranfes mandaban cargas sucesivas de hombres con el retrato de
Jomeini en el pecho y una llave de pléstico colgada del cuello que les
abrirla las puertas del cielo; detras de ellos, contraviniendotoda i6gica
militar, los tanques, en combates en los que participaron centenares
de vehlculos; una guerra que caus6 a ambos miles de muertos,
mutilados e invélidos de por vida; huérfanos, familias destruidas y
separadas; una guerra que enfrentd a dos pueblos, victimas ambos
de una historia similar de! coloniaje, atraso, dependencia y en conflicto
de siglos, por territorios, idealoglas y origenes étnicos diversos."®

Aunque varfanias fuentes, se estima que las victimas por la Guerra del Golfo
(entre perdidas de vidas humanas y combatientes afectados flsicamente) no se
alejan de la cifra de un miilén para Irdn y medio millén para iraq. En el aspecto
econdmico, ambos palses resintieron definitivamente la fuerte caida del precio del
petréleo durante los afios de guerra (particularmente la de 1986). Para Bagdad esta
situacién, aunada a su programa de la adquisicién de armamento sofisticado, hizo
que al finalizar la guerra, la deuda externa iraqui se estime, a pesar de los ingresos
petroleros, en mas de 70,000 millones de délares, la mitad de los cuales se contrajo

25 Lépez, Gilberto. “irak: Apuntes de Viaje", en Excelsior, 26 de noviembre de 1989, Secc. El Biho, p.
2,
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con los palses del Golfo como Arabla Saudita y Kuwait. El promedioc del balance
econdmico es claramente negativo para Iraq durante los ocho afios de guerra:

"...por un lado, apenas 15,000 millones de ddlares de ingresos
petroleros en los buenos afios por el otro, 20,000 millones de gastos:
11,000 millones de importaciones civiles y 5,000 de importaciones
militares, 3,000 millones de intereses sobre la deuda y 1,000 millones
de transferencias de trabajadores inmigrados. Ello no es pasable,
excepto si se echa mano de nuevo al‘crédito.“2

Aunque, como apunta Zidane Zeraoui, "después de una guerra indtil" lo
primero a resolver tanto por Bagdad como por Teherdn, antes que la reconstruccion
econémica, es el afianzarse comao gobierno al interior de su respectivo pals ya que
existla cierto malestar entre el pueblo debido a que permanecia la cuestion original
de la guerra ain sin resolverse: (a delimitacidn oficiat de las fronteras (particular-
mente en relacion al canal Chatt-al-Arab), pese a que al momento del armisticio Iraq
conservé unos 2,600 Km cuadrados de territorio iranf los cuales, sin embargo, no
eran oficiales en tanto no hublese un acuerdo definitivo entre ambas partes; a esta
situacidn habfa que agregar otros elementos derivados como el asunto del inter-
cambio de prisioneros de guerra, la delicada resolucion de determinar las respon-
sabilidades del inicio del conflicto, etc. Los ocho anos de guerra no solucionaron la
disputa irano-iraquf asl que, como el cese al fuego no significaba la victoria para
ninguno de los dos contendientes, la politica de posguerra, especialmente ta iraqui,
estaba aun determinada por un equilibrio entre las determinantes politicas y
militares; y es que, en caso de no haber solucién en la mesa de negociaciones, el
peligro del reinicio de la guerra era todavia latente. 7

"Esto explica la ausencia de un programa global y coherente de
desarrollo econdmico. Todas las medidas tomadas fugron subor-
dinadas a las cuestiones politicas y militares.

Asl, la reconstruccién que se convirtié en un problema crucial de los

28 Maurus, Veronique. "Irak es una Nacién Desangrada, Pero de Ninguna Manera Pobre*, en Excelsior,
16 de marzo e 1991, Cont. 2a. parte Secc. A, pp. 4y 5.

27« el silenciamiento de las armas no significa el restablecimiento de la seguridad y la estabilidad en
lareglén®, Javier Pérez de Cuéliar, Presidente de la Organizacion de las Naciones Unidas; tomado de
La Prensa, 18 de agosto de 1989, p. 4.
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dos regimenes se pospuso en la medida que los gobiernos se en-
focaron en primer lugar a la consolidacion de! poder.”

En irdn se demostraba que el cese al fuego, en vigencia desde el 20 de
agosto de 1988, trajo un descontento en una gran cantidad de miembros fundamen-
talistas del Hezbolaj (Partido de Dios) debido a que no se cumplia ninguna de las
condiciones iranfes que se mantuvieron durante practicamente toda la guerra:
cambio del régimen de Bagdad, acusar a Iraq como el iniciador de hostilidades y la
indemnizacién por los darios de guerra a Teherdn. Para apaciguar a los iranles fue
necesario el mensaje del dia 21 de agosto, alil fue donde el ayatola Jomeini acept6d
su responsabilidad personal de la decisién y la compard con "beber un vaso de
veneno",

Por su parte en lrag, con el fin de las hostilidades y el inicio de las
negociaciones, no habfa més que un camino: traducir los ocho intensos afios de
lucha en una victoria. Desde entonces, Saddam Hussein fomenté entre su pueblo
lo que la prensa internacional calificaria como el "culto a su persona”. Se inici6 la
reconstruccion de las ciudades poria via de monumentos y cambiando los anuncios
comerciales por imagenes del presidente.

“...el presidente iraqultuvo que fabricarse, ante la sociedad de su pafs,
una victoria propagand(stica.

Se cred, asl, una paradoja dificil de asimilar por los iraquies: su pais
-insistia la propaganda oficial- habfa ganado una guerra sangrienta
prolongada, pero sus condiciones de vida estaban peor que nunca."

La realidad de! pals parecfa no concordar con fa gloriosa version oficial.
Inctuso al interior de Iraq, en el sector militar, se dieron desde el cese de la guerra
algunos brotes de critica en contra del gobierno, ante los cuales Bagdad actuarfa.

"Para consolidar su poder, Saddam Hussein, presidente de lraq, tuvo
que recurrir a la eliminacién fisica de los posibles oponentes. El 16 de
octubre de 1988, el teniente-general Maher Rachid fue puesto bajo
arresto domiciliario mientras que otros dos generales mueren en un
28 Zeraoul, Zidane. "La Reconstruccién Econémica de Iran e Iraq Después de la Guerra del Golfo".
Trabajo presentado en el seminario «México y los paises arabes: perspectivas para la cooperacions,
México, D.F. 22 y 23 de enero de 1990
23 Miguel, Pedro. "Paradojas de Saddam Hussein", en La Jornada, 7 de agosto de 1990, p. 26.
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accidente de helicéptero dudoso. En el transcurso del mes de mayo
de 1989, el ministro de defensa, el general Khairallah, desaparece. Su
muerte sera anunclada mas tarde.

A nivel politico, para descartar el descontento de una poblacién
agobiada por la guerra y el autoritarismo del sistema, se anuncia, a
finales de (1989), la apertura del régimen y la futura implementacion
de un sistema multipartidista. Sin embargo, a pesar de los anuncios
hechos es poco probable una apertura democratica por ia naturaleza
del modelo centralista y unipersonal que el presidente Saddam Hus-
sein edifico al iniclar el enfrentamiento con Irdn, eliminando la
direccién colegial del partido Ba'th."30

Ciertamente el paquete de la reconstruccién politica interna y externa, darfa
a Hussein su validez o no como lider del pals. Pero, sobre todo, Iraq tenfa el fuerte
compromiso de la reconstruccion de las zonas mas afectadas por la guerra,
particularmente las ciudades fronterizas de Basora y Fao, sélo que para ello se
necesitaba incrementar el desarrollo industrial y econdmico del pafs. Con el (inico
fin de reconstruir la economfa iraqui, el presidente Hussein anul6 las prohibiciones
de que gobiernos europeos e inversionistas privados se introdujeran al pais
mediante la realizacion de diversos proyectos (aunque, a decir verdad, la politica
de privatizacién se habia inictado desde 1987).

Pese a que no se nombra oficialmente entre dichos proyectos se mantiene
en primer plano, como en los tiempos de la guerra, a la industria bélica junto a la
petrolera, reincorporandose también, entre otras, la importancia de las industrias
eléctrica y de construccion. Otros asuntos que durante la guerra con Irén carecian
de importancia se habfan transformado repentinamente en aspectos de gran urgen-
cla politica: desmovilizar (0 dar ocupacion a) su enorme ejército, reorientar la
economia interna con apoyo externo, crear nuevas relaciones con otros pafses y
fortalecer las existentes, definir su nueva orientacién politica en la region reforzando
la presencia iraquf en el mundo arabe (aqul, sin poder ocultar la reincorporacién de
su vigjo proyecto de liderazgo iraqui en la zona), etc.

Por ellado econdmico, desde que culmina el conflicto con lrdn muy diversas
fueronlas empresas internacionales que se acercaron a Iraq ofreciéndosea trabajar
en la reconstruccién del pals, igualmente una avalancha de créditos provenientes

3 Zeraoui, Zidane. "La Reconstruccién...” Op. Cit,
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de varios pafses no se hicieron esperar; y es que, al finalizar la guerra, Bagdad habfa
logrado mantener la simpatia de palses capéces de otorgar grandes financiamien-
tos.

“El armisticio ha Impulsado al gobierno a reanudar conversaciones
con algunas compaiilas occidentales, para 1a ejecucion de proyectos
que abarcan desde plantas de energfa y petroquimica, hospitales,
presas, drenaje y fabricacién de aluminio hasta un nuevo ferrocarril
subterrdneo para Bagdad.

(...} Los iraqufes también prosiguen con un ambicioso programa de
construcclon de estaciones energéticas, en el cual intervienen con-
tratistas occidentales y del bloque oriental como Fichtner de Alemania
Occidental, Nortern Engineering Industries de Gran Bretana, Ener-
goprojerkt de Yugoslavia y Technoexport de la Unién Sovigética.
Fuera de estos compromisos y otros vigentes o recientemente
suscritos, como el complejo petroquimico PC-2 cerca de Bagdad, los
demas proyectos tendran que disputarse los fondos que prob-
ablemente queden de la severa dieta impuesta a fa compra de
armas..."”!

infortunadamente, la economia iraqui derivada de la guerra con fran no
permitird que todos esos proyectos se lleven a efecto. Las importaciones iraquies
de la posguerra no varlan mucho de las efectuadas durante los Ultimos afios de fa
guerra con lrdn: alimentos varios, material quimico, manufacturas basicas y equipos
para madquinaria y transporte. La balanza comercial iraqul del primer afio de
posguerra consistio en 13,500 millones de délares en exportaciones y 11,800
millones de ddlares en importaciones, aunque cabe recordar que 2,000 millones
més deben considerarse como déficit por concepto del pago de la deuda externa;
asf que el pals insistié en la busqueda de nuevos créditos para sostener 1o mas
posible sus proyectos de reconstruccion, 3

Asf por ejemplo, durante septiembre de 1989 trascendié que la Banca
Nazionale del Lavoro, el banco mas importante de italia, realizé transacciones
financieras "irregulares” en favor de Iraq en su sucursal de Atianta, Estados Unidos,

3! Fidier, Stephen. "La Versién de Sanciones Contra Bagdad Desvanece Esperanzas de Cias. Extran-
Jeras®, en Excelsior, 21 de octubre de 1988, Cont. 2a parte Secc. A, p. 1.
32 £ Zeraoui, Zidane. "La Reconstruccion...” Op. Cit.
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para que los Iraquies pudiesen adquisir un crédito calculado en 700 millones de
délares de la US Commodity Credit Corp.33 El financiamiento iraqul también se vi6é
tavorecido por Francia que anuncié un acuerdo con Bagdad de "reescalonamiento"
deladeuda iraquf con el gobierno de ese pafs calculada en 1,300 millones de délares
que contempla solamente de enero de 1988 a septiembre de 1989.3‘f

Se comprobaba que, después de todo, el petrdleoiraquimantenfa sutinterés
a pesar del débito del pals. En el campo petrolero destaca que a mediados de
octubre de 1989 el Ministerio iraquf del Petrdleo, en colaboraci6n con el Consejo
Britdnico de [ndustrias Energéticas, efectué en Bagdad un Seminario sobre
Petréleo, Gas e Industria Petroquimica. )

3.2.1 REORDENAMIENTO DE UNA POLITICA EXTERIOR.

Definitivamente, e! acercamiento de lraq hacia Occidente (sin friccionarse
directamente con la Unién Soviética) y como aliado de los pafses drabes conser-
vadores del CCG ademas de que, a lo fargo de los ocho afios de guerra, Bagdad
siempre estuvo dispuesto a signar la paz con su rival, fueron factores favorables
que, a diferencia del inicial aistamiento para Iran, los iraqufes tenfan que aprovechar
en sus NUevos proyectos.

Bagdad no imaginaba que, de manera paraddjica, esa simpatfa inter-
nacional se desvanecerla en la medida en que el Jomeinismo perdiera fuerza hasta
desaparecer completamente conla muerte de! ayatola Jomeinien juliode 1989. Con
esto, ya no existia un buen motivo (como no fuese el petrdleo, elemento que, sin
embargo, se podfa seguir obteniendo de palses drabes conservadores como Arabia
Saudita y Kuwait) para que Occidente mantuviera concesiones hacia Bagdad, y por
el contrario, ya comenzaban las criticas del Congreso estadounidense en contra de
Iraq por ¢! ataque quimico a los curdos del norte del pafs y por la politica interna de
Hussein; esta critica aumentaba alin mas su intensidad en fa medida en que Bagdad
no se prestaba a acoger tan facilmente las politicas de Occidente, concretamente

3 Riding, Alan. "Operaciones Inadvertidas Realizé el Banco més importante de Htalia a Favor de Irak®,
en Excelsior, 13 de septiembre de 1989, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 3.

34 Gatti, Daniel. “Paris Eliminé la Deuda con Irak Para Poder Venderle*, en Excelsior, 23 de septiembre
de 1989, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 3.
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las estadounidenses, en la zona de! Suroeste Asiatico. No obstante, Washington se
obstind en proseguir las preferencias hacla Bagdad.

En el aspecto politico internacional, fueron en un principio demasiado tibias
las criticas desfavorables a Iraq referentes a los informes de los derechos humanos
de los curdos iraqufes (ya que el presidente Hussein se habia dado espacio para
"poner orden" en la region del Curdistan), el uso en tiempo de guerra de gas
venenoso y el desarrollo de la tecnologla en misiles balfsticos la cual "algunos
analistas consideran que podria amenazar con desestabilizar el equilibrio militar de
la regién en el futuro,"*®

Lo que mas destaca en la critica a traq es un Informe de Amnistfa Inter-
nacional que respecto a los derechos humanos en Iraq ocupa tres paginas en 1988
y cuatro en el de 1989. En dicho documento se habla de "palizas y descargas
eléctricas en las carceles iraquies”, miles de "presos politicos cuyos juicios "al
parecer no satisfacfan las normas internacionales”, y "algunas desapariciones que
el gobierno no esclareci". 3

En este sentido se hizo significativo que, en el verano de 1983 el gobierno
de Bagdad ordend la ejecucion de un periodista inglés de origen irani al que se
acusé de reunir informacion militar para britanicos e israelles. Se dice que Fazat
Bazoft investigaba una presunta explosién del 17 de agosto en Al-Hillah donde se
presume que perdieron la vida cuando menos 1,500 personas.37

"...con ia obsesion del régimen de Hussein por el espionaje, los
periodistas no se aventuran a husmear més alla de sus narices.

La razon es bien sencilla: se llama Fazad Bazoft. Trabajaba para el
Observer britanico. El gobierno o acusé de ser espia -lo detuvieron
junto a la enfermera britanica Daphne Parish (a quien Bagdad liber6
hasta julio de 1990)-, tras investigar informaciones sobre la muerte de
cientos de personas cuando se produjo una explosion en una planta
militar al sur de Bagdad. Estuvo sels semanas detenido y no se la
permitié ninguna ayuda consular. Posteriormente aparecié por

35 Tyler, Patrick. "Amenazado por Irn y Siria, Saddam Hussein Busca Establecer Alianzas con Estados
Arabes Moderados”, en Exgelsior, 20 de mayo de 1389, Cont, 2a. parte Secc. A, p. 4.

35 pgrez, Radil. “Respeto & los derechos humanos en Iraq”, en Ei Nacional, 22 de septiembre de 1990,
p. 21,

97 gn Badell, Pepa. Las trampas secretas de la guerra del golfo.. Barcelona, Ediciones B, S.A., p. 113.
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televisién confesando ser un «espla» de Israel. No se la acusé formal-
mente ni fue juzgado. El régimen lo ahorco. Ningln periodista parece
estar dispuesto, por el momento, a pasar por una experiencia similar,
relata desde Bagdad el enviado de El Mundo, Alfonso Rojo.”

Pero este hecho concreto, aderas del ataque qufmico contra los curdos, |
no seran objeto de una critica tan contundente mientras no exista un "motivo de
peso" para que Occidente y el resto del mundo ataquen al gobierno de Hussein.?

En la primera mitad de 1990 la presién politica en el interior del gobierno
estadounidense contra lraq se acentud (aunque aun sin grandes matices) debidoa
la confiscacién de componentes para la construccién iraquf de supuestos
supercafnones, ademas que Saddam Hussein fue criticado internacionalmente por
amenazar al goblerno de Israel y, seguidamente, en julio de ese afio "por haberse
autonombrado” presidente vitalicio de Iraq.

La administracion Bush decide seguir manteniéndose a distancia de alguna
sancion contra Irag pese a la continuidad de éste de su retérica antimperialista y
antisionista en su politica exterior. A pesar de los acercamientos comerciales y
politicos Washington-Bagdad, fomentados desde el propio gobierno de Reagan en
la mayor parte de los ochenta, Saddam Hussein siempre tenfa en mente el
demostrarle al mundo que un pafs como Iraq podfa ser independiente de las
decisiones politicas de otro considerado una superpotencia.

Ya desde el 24 de febrero de 1990, en el marco de una reunién (realizada
en Amman) de los 4 jefes de Estado del Consejo de Cooperacion Arabe donde se
protestd ante la inmigracion de judios soviéticos a Israel, el presidente iraqui criticd
a Estados Unidos y a la Union Soviética por apoyar dicha inmigracion que “va
directamente en contra del interés palestino”.

Hussein llego a declarar que lamentaba que, al inicio de la década de los
noventa, la Unidn Soviética comenzara a ceder parte de su anterior hegemonia ya
que ello implicaria que Estados Unidos y su aliado lsrael se beneficiarian
politicamente al aumentar su posicion en la zona.

8 pérez, Ralil. "Respeto a los derechos...Op.Cit.

38 Durante 1989 fos intentos del Congreso de Estados Unidos de condenar enérgicamente ia agresién
det gobierno de Bagdad en contra de los curdos del nore fraqui se vio obstaculizada directamente
por el gobierno estadounidense.
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Ante ello el antisionismo iraquf, ligado intrinsecamente al apoyo a los
palestinos, se ve obligado a redoblar sus esfuerzos. Desde que en octubre de 1986
se habfa reconfirmado la simpatia de frag a la OLP con el recibimiento en Bagdad
de sulider Yasser Arafat y otros colaboradores, el gobierno de Saddam Hussein se
ha dado tiempo para criticar la intencion del gobierno israeli de desplazar a Arafat
y a toda la OLP en ias negociaciones para crear un "Estado corderito" en territorio
palestino. Las mutuas declaraciones y amenazas entre Iraq e Israel y algunas otras
fricciones con Occidente hicieron que Saddam Hussein se haya ganado, hacia la
mitad de 1990, gran popularidad derivada de diversostitulares en casi todo el mundo
arabe (ya que Bagdad continua utilizando conceptos como “seguridad nacional"
donde abarca a toda la Nacidn Arabe); por supuesto que dicha popularidad no
abarca a muchos de los gobiernos arabes quienes no dejan de preocuparse por la
acumulacién constante de armamento en lrag.

En el mismo marco de la pugna Bagdad-Te! Aviv, el régimen de Hussein
declara en abril que esta dispuesto a destruir todas sus armas no convencionales
si Israel acepta hacer lo mismo; esta maniobra era una prueba de que el presidente
iraqui sabfa de la superioridad israell sobre iraq especialmente en lo referente al
armamentismo nuclear (el gobierno de Washington acogi¢ con beneplacito la
posibilidad de que Bagdad suspenda y desactive sus progresos «al menos» en el
armamento no convencional, pero se abstuvo a declararse por instar a Tel Aviv de
hacer algo al respecto}.

Continuando con sus intentos por contagiar en conjunto a los demas
gobiernos arabes de los sentimientos antimperialistas y artisionistas en apoyo a los
palestinosy ala solidaridad arabe (através de {a propuesta militar de un Pacto Arabe
de Defensa), Bagdad celebré del 28 al 30 de mayo de 1990 la Cumbre Arabe
extraordinaria a la que asistieron los 21 reyes y jefes de Estado arabes, entre otros
importantes representantes.

40 Fyeron demasiadas las amenazas entre Bagdad y Tel Aviv durante el primer semestre de 1990
aunque las mas publicadas fueron las del lider iraqui quien llegé a afirmar que *la mitad de Israef se
consumiria en llamas, si éste trataba de hacer guerra contra iraq". Como un ejempio, el 2 de abril
Saddam Hussein declar6 que no duraria en lanzar un ataque quimico contra Israel sila entidad sionista
atacaba su pais; también Tarek Aziz declaro que "existe una compana encabezada por Israel, Estados
Unidos y Gran Bretaia paraimpedir el avance tecnoldgico y cientifico de Irag”. Tomado de A.P. “Frenar
el Progreso de Irak, Buscan GB, EU e Israel: Aziz", en Excelsior, 23 de mayo de 1530, p. 3-A.

140



*En una de esas reuniones (Saddam Hussein) demandd la retirada de!
Golfo Pérsico delos barcos de guerra estadounidenses y aseguré que
Israel atacaria a los arabes en un plazo maximo de cinco afos.

Para €I, al empequeriecer la influencia soviética en la region, Estados
Unidos e Israel serian las fuerzas predominantes si antes los drabes
no eriglan un valladar para evitarlo.

{...) Conforme a su andlisis de la situacién en el &rea, Irak era un
obstdculo a los planes de Estados Unidos. De ahi que Hussein haya
denunciado en miltiples ocasiones gue Estados Unidos trataba de
desacreditarlo y debilitar a su pals econdmicamente por medio de
Arabia Saudita y Kuwait, cuyas monarquias temian més a Hussein que
alsrael"*!

Luegode denunciar la afiuencia de judios soviéticos hacia Israel yamenazar
con destruir este Uitimo pais en caso de desatarse una confrontacién armada,
cuando se esperaba exclusivamente la acostumbrada acusacion antimperialista de
Iraq en contra de Estados Unidos, ésta vino, ante sorpresa de todos, asociada a la
denuncia de Ia "actitud petrolera de algunos de los gobiernos del Goifo que iba en
detrimento de la economfa traqui". Con esto, se habia Iniciadoc un irreversible
deterioro de las relaciones de iraq con los emiratos del Golfo.

3.2.2 CONTINUACION DE LA CARRERA ARMAMENTISTA REGIONAL DE
BAGDAD.

Con el finde no quedarse rezagado respecto a pafses de la zana como Siria,
Irén e Israel, la carrera armamentista desarroliada por el régimen de Bagdad durante
los anos posteriores a la guerra con Irdn tenia el objetivo no solamente de continuar
con la modernizacion de su arsenal bélico, sino también de intentar una autonomia
en su capacidad nuclear. Esto es, continuar en la adquisicion de tecnologfa para ir
desarrollando su propia industria armamentista, tanto para liberarse de la depend-
encia de los proveedores extranjeros como para continuar con su proyecto de
emerger como potencia dominante en el mundo drabe.

4! Tirado, Manlio. "La Guerra en el Golfo Pérsico® (1a. parte), en Excelsior, 26 de abril de 1991, pp. 4 y
12:A.
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Como se ha dicho, a pesar de su enorme deuda externa, e! gobierno de
Bagdad, al tener en el petrdleo un inmenso potencial financiero, logra obtener
grandes fondos que le permiten continuar en sus ambiciosos proyectos militares.

En 1988 el presidente egipcio Hosni Mubarak anuncio el retiro de su pals
del proyecto Céndor /i, en tanto los gobiernos argentino (de Radl Alfonsin) e iraqui
seguirian adelante en el mismo. Argentina colabor6 con iraq en el desarrolio de la
tecnologia de misiles hasta abril de 1990 cuando, a nueve meses de su mandato, el
presidente Carlos Menem anul6 la participacion de su pals. Poco antes, se afirma
que Argentina vendi6 entre 12 y 20 vectores del misil Céndor utilizados por los
técnicos ifaquies para el ensamble del misil Tammuz-1 que tiene un alcance de dos
mil kilémetros y capacidad para ojivas nucleares o quimicas.

Endiciembre de 1989 el cohete espacial Tammuz-1, capacitado para lanzar
el primer satélite auténticamente arabe, habia sido mostrado al mundo por los
iraqufes. Segun documentos de fa OTAN, “al tiempo que Iraq desarrollaba su cohete
espacial Tammuz-1, con aparentes fines bélicos, el complejo nuclear Saad 16,
ubicado unos 80 kilémetros al sur de Bagdad también cobraba forma, y era
construido el centro atémico de Al iskandriah. Este Ultimo fue destruido por un
incendio atribuido, segtn los reportes obtenidos, a un sabotaje de Messad, servicio
de inteligencia israell. Luego de este sabotaje, fraq se involucrd en la compra
clandestina de tecnologia nuclear y uranio enriquecido, en diversos operativos en
los que intervinieron grupos mercenarios brasilefios, argentinos, egipcios y libios.*4?
Para su programa nuclear trascendi6 también la venta de Portugal a lrag de cientos
de toneladas de uranio concentrado (a aquel pals también compraron uranio paises
como Francia y Estados Unidos).

Saddam Hussein presento durante la "Muestra Internacional Militar" del
otofo de 1989 las bombas FAE, las primeras en el mundo de fabricacion iraqul. Por
otro iado, nuevamente, a través del consorcio alemén MBB y de la socledad
germano francesa Euromissil, Irag compré para efectos de dicha muestra, algunos
cohetes antitanques, lanza cohetes, y otros tipos de misiles como los cohetes

% Medina, Rodolfo. "Preocupan a Europa repercusiones de la Crisis en el Golio Pérsico’, en
UnomésUno, 18 de septiembre de 1990, p. 21.
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antiaéreos defensivos "Roland™*® que ya habfa adquirido hacia el final de la guerra
trdn-lraq

Lamentablemente, el constante abastecimiento de armamento por parte de
Irag no originaba mas alla de algunas muy tenues restricclones en el campo de la
diplomacia. Inclusive, la primera semana de abril de 1990, cuando un informe de la
CIA anuncié que por primera vez Iraq habia construido, con apoyo britanico, seis
"plataformas fijas” para los diversos tipos de misiles iraquies en el campo aéreo H-2
(ubicado hacia la frontera con Jordania), los "expertos" de Estados Unidos se
limitaron a decir que el propdsito iraqui era "desalentar cualquier ataque israelf
contra las instalaciones nucleares o quimicas de frak-44

Fue sélo a partir de esas fechas de {a primera mitad de 1990 (luego que se
descubri6 que Iraq intenté sacar ilegalmente de territorio britanico detonadores con
ojivas nucleares vy, lo que formarfa un escandalo, partes de un "super canén'),
cuando Estados Unidos y parte del mundo comenzé a preccuparse méas seriamente
de las mutuas amenazas entre Israel e Iraq.

Todo comenzé a fines de marzo cuando se incautaron 40 detonadores cuya
Unica utilidad es la de detonar bombas atémicas, aunque fue hasta el 11 de abril
cuando se comenzo a hablar del "supercandn de Iraq” ya que ese dialas autoridades
britanicas detuvieron en el puerto de Middlesbourgh, el embarque de unos enormes
tubos que serian destinados hacia Iraq. Dias mas tarde fueron los griegos y los
turcos quienes bloguearon fa transportacidn terrestre de otros tubos semejantes.
Finalmente, ta primera quincena en el mes de mayo, de distintos puntos de ltalia
surgid la noticia de la incautacion de otros componentes diversos (més de 90
toneladas) que se sumaban al presunto proyecto iraqui.

A pesar de que Bagdad explico que se trataba de componentes para su
industria petrolera, los servicios secretos ingleses, italianos y norteamericanos
daban su posible version: el supercafion de Iraq, conocido como Babilonia era un
viejo proyecto que desde fines de 1987 el ingeniero canadiense Gerald Bull ofrecid,
a solicitud de Bagdad, como una arma poderosa capaz de alcanzar a Israel, Siria,

+ Estos proyectiles antiaéreos franco-germanos son guiados por radar y radiaciones infrarrojas, con
ellos Iraq destruyé al menos 12 aviones iranies de fabricacién estadounidense.

*? Gordon, Michael. “Irak ha Construido Plataformas Para Misiles que Pueden Alcanzar a Tel Aviv y
Damasco y Destruirlos", en Excelsior, 9 de abril de 1990, Cont.2a parte Secc. A, p. 4,
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{rén y otros palses. Se supone que a las piezas incautadas se sumarian otras mas
procedentes del resto de Europa (se habla de minimo siete paises europeos) con
direccién a ciudades como Mosul, Kerbala y al centro de ensamblaje Saad 16,4

Respecto a la temible produccién de armas quimicas en [raq (a la que ya
nos hemos referido), para mediados de 1990 los iraqufes habian avanzado lenta
pero eficazmente en sus proyectos:

“Irak elaboré siete tipos de gases en sus tres plantas, Faluya, Samara
y Salman, situadas en las cercanlas de Bagdad, utilizando para ello
materias primas importadas de Holanda, la Republica Federal
Alemana y Estados Unidos.

Entre esos gases, cuya produccion se cifra en cientos de toneladas,
se encuentran el «sofocante», el que «produce estornudos», el «ir-
ritante», el que «produce paralisis», el «hemotodxicon, el que causa
«erupciones cutaneas» y el que provoca «trastornos nerviosos»."

El manejo de los distintos componentes de estas armas quimicas han
llevado a los iraquies a "perfeccionarse" en la elaboracion de tan peligrosas armas
las cuales, a su vez, se suman como una parte muy importante en el intento de Irag
de erigirse como una potencia militar regional.

3.2.3 RELACIONES CON SUS VECINOS.

Aunque [a historia registrara a favor de lraq que, si bien el objetivo de
derrotar y derrocar al régimen irani no se obtuvo, a cambio si se logré desalentar
sus tendencias expansionistas, el panorama luego de terminada la guerra con lrdn
era incierto ya que, una vez apaciguado el peligro fundamentalista, causaba in-
quietud el futuro papel internacional de Iraq, especialmente en el mundo arabe.

"Los aliados éarabes de Irak, participantes indirectos en la guerra,
deben estar esperando con impaciencia que vuelvan a cambiar las
cosas. Silrak se convence que obtuvo la victoria, los &rabes, e Israel,
45 ANSA y EFE. Incautan en halia Piezas Para el Supercaién de Irak”, en Excelsior, 14 de mayo de
1990, p. 3-A.

46 "Ligvara Seis Meses la Eliminacién de las Armas Quimicas en Irak: R. Manley*, en Excelsior, 10 de
septiembre de 1992, pp. 3y 23-A.
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tal vez tengan que vérselas con un Saddam Hussein mas fuerte y
peligroso que el que tanto les preocupaba antes de la guerra."*”

En el contexto drabe, Bagdad decide acercarse a los gobiernos
"moderados" como Jordania, Egipto y Yemen del Norte con quienes forma el
Consejo de Cooperacion Arabe el 17 de febrero de 1989; cabe mencionar que en
tal evento estuvo presente el Rey Fahd de Arabia Saudita quien se encontraba en
visita oficial en la capital iraqui. Et C.C.A. entraba en cierta contraposicion politica
drabe en la region, especialmente ante el Consejo de Cooperacién del Golfo
(c.c.c)*®

Luego, como consecuencia importante de una posible friccion politica, el
27 de marzo del mismo 1989, lraq y Arabia Saudita firman un pacto de no agresién,
con lo que se confirma cierto temor de las monarqufas de los pafses de la Peninsula
en torno a la constante militarizacion de lraq.

Resulta también interesante abordar el caso de Siria como vecino
antagoénico de Iraq. El gobierno de Damasco queda en una mala posicién politica
luego de! cese al fuego entre Iran e Irag; Assad, el presidente sirio, habla "apostado
al caballo equivacado”.

"Siria, por amplio margen el mas radica! de los estados hostiles que
rodean a Israel, ha buscado desde hace mucho tiempo un papel
dominante en los asuntos arabes, y durante afios ha ejercido un
poderoso veto basado en su posicidn geogréfica, su papel como el
mas asiduo cliente de la Union Soviética en el mundo darabe y, méas
recientemente, su alianza con Iran.”

El apoyo &rabe a Iraqg durante la guerra con Iran y la rehabilitacion del
gobierno de Egipto (por la que Irag lucho en el transcurso de la guerra) fueron, en
el ambito politico, dos cuestiones contra las que el presidente sirio lucho sin poder

47 Buliet, Richard. "4Quién Ganaria si Cesa la Guerra Iran-Irak 7", en Excelsior, 23 de julio de 1988, Cont.
2a. parte Secc. A, p. 1.

“8 El Consejo de Cooperacién del Golfo fue creado en 1981 con la intencién inicial de otorgar
financiamiento a Iraq en contra de! peligro de la expansién del Jomeinismo hacia la Peninsula.
Lidereado por Arabia Saudita, sus otros miembros son Kuwait, Bahrain, los Emiratos Arabes Unidos,
Qatar y Omén.

49 New York Times. "Siria Qued6 Peligrosamente Aislada en el Mundo Arabe®, en Excelsior, 8de octubre
de 1988, Cont. 2a, parte Secc. A, P.P.
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evitar. Por ello, después de la guerra Iran-Iraq, se hablaba de que Siria habfa caido
en un aislamiento politico.

Porotra parte, la profunda rivalidad entre Damasco y Bagdad se ve reflejada
en las facciones érabes que luchan en Libano y Palestina. Mientras en territorio
libanés Hussein apoy6 {en su momento) financieramente a los grupos cristianos.
lidereados por el general Michel Aofmsoy apequenasagrupaciones de musulmanes
sunnitas, Assad aprovecha su situacion geografica mas directa para enviar sus
tropas a Libano. En el caso de fa OLP que es apoyada fuertemente porfraq, se dice
que el gobierno de Siria ha intentado alentar la divisidn en el seno de esa
organizacion en contra directamente de su presidente Yasser Arafat.

Quizd el nico asunto en el que coincidieron Siria e Iraq en este lapso es el
relacionado con la irrigacion del Eufrates por parte de Turquia. Ante el anuncio det
gobierno de Ankara, desde finales de 1989, de la retencion de agua del rio Eulrates
(para su proyecto de acumutacion de aguas utilizables para su central eléctrica), el
viceministro de relaciones exteriores de Iraq, Nizar Hamdun, comenté en enero de
1990 que su pais tendria “"danos considerables en lo econdmico” en el caso de
cerrarse el fiujo del rio durante un mes como anuncid Ankara, otras declaraciones
iraquies similares las efectud el Ministro de Agricultura e Irrigacidn, Karim Hassan
Ridha.

Segun la prensa internacional, el gobierno turco obtiene con el agua una
arma politica ante Siria e Iraq, sus vecinos del sur. La retencion de las aguas det
Eufrates por parte de Turquia se realiza para presionar ante el paso delos movimien-
tos subversivos de los curdos; el gobierno turco ha culpado a ambos gobiernos
arabes de haber dado ayuda y pertrechos a las tropas rebeldes de los miembros de
la organizacion separatista PKK del Kurdistan turco.

A pesar de que existe desde 1982 una comisién técnica tripartita para
atender aspectos de la irrigacién del Eufrates, el gobierno turco lievé a cabo
unilateratmente la retencién de sus aguas durante un mes a partir del 13 de enero
de 1990. Este hecho se realizé tensionando las relaciones de los turcos con sirios

50 Michel Aotin fue designado, el 22 de septiembre de 1988, por el anterior presidente libanés Amin
Gemaye!, como presidente de un gobierno provisional en Libano, el cual nunca se formé.
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e lraqules quienes, por su parte, coincidieron (cosa que no ocurre con frecuencia)
al reclamar ante Ankara, aunque infructuosamente.

"La ruptura de las relaciones diplométicas entre Damasco y Bagdad
no impide el intercambio de informaciones y una cierta cooperacion
sobre ese tema-vital para los dos paises aun cuando lrak esté menos
amenazado puesto que goza (también), de la utilizacién de las aguas
del Tigris.">'

En cuanto a la relacion de Iraq con Teheran, su antiguo enemigo pero ante
quien Bagdad siempre estuvo dispuesto a negociar, las cosas se normalizan lenta
pero eficazmente.

El 17 de mayo de 1990 el diario iraqui Al-Kadissiya anunciala disponibilidad
de Bagdad a reestablecer relaciones normales con iran, esto se derivé de una carta
enviada por Saddam Hussein a su homologo iranf, Hashemi Rafsanjani, en (a que
Iraq "admite por primera vez que la soberania del rio fronterizo de Chat el-Arab es
negociable®.5? La iniciativa de un acercamiento entre Bagdad y Teheran es sig-
nificativa ya que las negociaciones ante la ONU se hablan suspendido desde abril
de 1989. El secretario general de Naciones Unidas, Javier Pérez de Cuéllar, el
cancilleriraqui, Tarek Aziz y, el veterano representante iraquiante ONU, Ismat Kittani,
colncidieron en fa necesidad de reanudar las conversaciones de las cuestiones
pendientes autn de la guerra con lran.

Ya desde mediados de 1989, Irdn e Iraq mostraban su esfuerzo por evitar
cualquier antagonismo, la muerte de Jomeini desvaneci6 el estancamiento absoluto
delas negociaciones entre ambas naciones. Por fin el 3 de julio de 1990, el secretario
general de Naciones Unidas anuncia que los ministros de Relaciones Exteriores de
ambos palses hablan acordado sostener las primeras conversaciones realmente
directas desde la relativa paz generada luego del cese al fuego de agosto de 1988.

5! Chipaux, Francoise. "Las Aguas del Eufrates, Manzana de la Discordia®, en Excelsior, 3 de febrero
de 1990, Cont. 2a parte Secc. A, p. 4.

52 Daneshkhu, Scheherazade. *Resurge la Posibilidad de paz en el Golfo Pérsico", en Excelsior, 18de
mayo de 1990, p, 3-A.



3.3 EL. CASO DE L.OS CURDOS.

Existen dos razones basicas para considerar al pueblo curdo como una
parte intrinseca de la politica exterior de! gobierno de Bagdad: la primera es que se
estima que dicha comunidad, compuesta probablemente de mas de 20 millones de
personas, esta repartida (por las divisiones coloniales) en cinco palses que son,
ademas de Iraq (con sus 3.5 millones), Turquia (con 11), Iran (con 4), Unidn Soviética
(la mayorfa en la Republica de Armenia, con 2), y Siria (con un millén)ss. por esto fa
politica iraqui con dichos paises suele en no pocas ocasiones referirse a fos curdos;
un segundo motivo se deriva de la reaccién internacional que provocd la decisién
del régimen de Saddam Hussein de combatir a los rebeldes curdos mediante la
utitizacion de gases toxicos durante 1988,

"Los kurdos se esparcen en diversas concentraciones a lo largo de
una significativa regién del Este Medio que comprende una vasta parte
de regiones montaniosas entre el Mar Negro y las estepas de lraq, por
unlado, y las montanas Tauro y la mesetairani, por el otro. El Kurdistén
debe ser definido como aquella area donde un grupo homogéneo de
kurdos predomina; asi definido, el Kurdistan esta principalmente
dividido por Turquia, Irag e iran.

Pero hay también kurdos en Siria, Libano, fa Union Soviética y
Afganistan, aunque mezclados con otros pequefios grupos étnicos
(comoos Asirios, Armenios, Turkomanos (...) y Arabes) quienes estan
dispersos alolargo de areas kurdas. En lraglos kurdos habitan el area
nortefia de las montafias Hamrin."

L.os curdos, descendientes de unode los primeros pueblos que se registran
en la sociedad humana (el Hurrita), principalmente estan disgregados en los cinco
palses anteriormente mencionados en los cuales, como minorias, son relegados
como una especie de "ciudadanos de segunda“.

53 Estos datos son sblo aproximaciones ya que cada pais donde residen curdos maneja cifras que
muchas veces chocan can las de sus vecinos. El nimero exacto de curdos es incierto asi que el dato
queda como una aproximacion recopilada de diversas informaciones (ademéas hay que considerar
que en ia zona se da un constante movimientos migratorio de curdos entre las fronteras mencionadas).
5% Ghareeb, Edmund. The Kurdish Question in Iraq, New York, Ed. Syracuse University Press, 1981,
p. 3
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Los Hurries eran un pueblo belicoso que prabablemente proviene del lago
Van, de la Alta Mesopotamia y que se aliaron a los Mitanos, que eran de origen
indo-europeo. La Historia registra que el Reino Hurri-Metani tuvo su esplendor hacia
elaiio 1,500 antes de Cristo hasta que fueron conquistados por los Hititas. Al servicio
de sus dominadores, los curdos se distinguieron por su loable capacidad militar.

Mas de dos milenios después los curdos, que mantuvieron una lengua e
identificacidn propias, fueron islamizados a duras penas en el Siglo VII, prevalecien-
do entre ellos la tendencia sunnita aunque se formaron varias sectas diferentes.

En el Siglo X tuvieron perfodos de autonomia y mantuvieron sus

caracteristicas de vandalismo y saqueo. Poco después cayeron bajo la esfera del
dominio del Imperio Otomano.

Siglos mas tarde, durante la Primera Guerra Mundial, la Corona Britanica
en suafande desmembrar a losturcos, apoyoal Movimiento Independentista Curdo.
Incluso en 1820, en el Tratado de Sevres, los britdnicos habfan prometido la
formacién del Curdistéan como un Estado auténomo pero ese proyecto se vino abajo
desde el momento en que se descubrieron en la region tos yacimientos petroliferos
(especialmente los del actual Curdistan iraqui).

El Curdistan nunca existi6 como Estado sino que, mediante el Tratado de
Lausana de 1923y, seguidamente, por un mandato de la Sociedad de Naciones, se
oficializo la divisién de los curdos en varios pafses. Desde entonces cada grupo
curdo de los diferentes paises han luchado primero, por un reconocimiento guber-
namental a su identidad propla y, paulatinamente, por un cierto grado de autonomfa
en su respectivo pafs.

De los cinco palses en que se encuentran diseminados, los curdos sola-
mente han logrado cierto grado de organizacidn pro-independentista en Turquia,
Irdn e lraq, y de éstos es en el pals turco donde, al haber mas, la represién fue
tradicionalmente mayor, aunque los cinco respectivos gobiernos han procurado
mantener en silencio todas las maniobras para apaciguar la actividad inde-
pendentista curda. Ciertamente a ninguno de los cinco les convendria que
cualquiera de los otros otorgase una autonomfa total a sus curdos ya que se atraerfa
iremisiblemente a los demas asi que, pese a carecer de un apoyo para su
unificacién, el pueblo curdo mantiene su esperanza de llegar a ser un Estado tinico.

150



*..los kurdos tienen una larga historia de luchas y rebeliones inde-
pendentistas. En lrak el pueblo kurdo vive en una region auténoma
que comprende tres provincias: Erbil, Sulaimaniya y Duhok. Su es-
tatuto de autonomia data de 1974, a partir del cua! se elige un Consejo
Legislativo, del que se nombra un Consejo Ejecutivo que detenta -en
teorfa- amplios poderes sobre campos de campetencia culturales,
econbdmicos y politicos. Con todo, serias denuncias han sido hechas
en contra del gobierno de Irak por su trato en el problema kurdo, a las
que el régimen responde con contraacusaciones que establecen una
manipulacién de Irdn y de otros gobiernos extranjeros de un sector
minoritario del pueblo kurdo, con el objetivo de atacar a Irak desde
ese flanco tan sensible." i

Particularmente, los curdos iraquies que actualmente constituyen una quin-
ta parte de la poblacidn total de Irag (3.5 contra los casi 17 millones del total de
ciudadanos iraquies) han diambulado con no pocas dificultades en el proceso de
la historia del Iraq contemporaneo.

En 1961, el régimen nasserista de Aref comenzd a defender la causa curda
iraquf con el Uinico proposito de tener una bandera o medio de presion en contra de
las multinacionales petroleras (establecidas en el Curdistan) para que salieran de
lrag. Los effmeros gobiernos posteriores buscaron soluciones mas represivas
contra los curdos.

Fue hasta 1969 cuando el gobierno ba'thisla inicia la firma de paz, ofrecien-
do alos curdos una tajada de los beneficios del petrdleo y una vicepresidencia; en
1970 se proclaman los principios de su autonomia y en marzo de 1974, un afo
después de una fuerle manifestacion curda, se promulgd la Ley Oficial de
Autonomia. Sin embargo el problema volvi6 a aumentar, segtin Bagdad, debido a
tas ideas separatistas que provenian de curdos no iraquies.

Lo cierto es que desde aquel 1974 los curdosiraquies han estado divididos...

"Algunos permanecen dentro de las comisiones y consejos de la
region, leales a Bagdad. Otro grupo, encabezado por Jalal Talabani,
ha oscilado entre la votacién y la revuelta.

Otros mds, encabezados por Massoud Barzani y su padre Mustafa
antes de él, rechazaron las zalamerfas de Bagdad y a mediados de los

55| 6pez, Gilberto. “Irak: Apuntes.., Op.Cit.
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70 y los 80 con el apoyo de Irén, protagonizaron levantamientos, s6lo
para ver como el apoyo de Teheran se sacrificaba ante el desarrollo
de la relacién de Irak con Iran."

A pesar de que el gobierno nacionalista y centralista del presidente Bakr y
posteriormente del mismo Hussein han intentado integrarlos teéricamente como
miembros de la sociedad iraquf, reconociendo incluso su cultura e identidad propia
y su lengua, los movimientos clandestinos de los curdos han manifestado en
diversas ocasiones su rechazo al régimen de Bagdad; asf también la respuesta
gubernamental no se haria esperar.

Los curdos iraquies han sido siempre reconocidos por el régimen-ba’thista
de Saddam Hussein y se ha intentado conceder derechos y ciertas libertades de
autonomla aunque no como demandan los guerrilleros, elio a pesar de Ja hostilidad
del gobierno de Bagdad con los insurgentes curdos que encabezan Massoud
Barzani con su Partido Democrético del Curdistdn (PDC) y Jalil Talabani con la Unién
Patritica Curda (UPC), ambos integran el denominado Frente del Curdistan lraqui.

Durante su guerra, tanto iran como Iraq echaron mano de grupos curdos
para incursionar en territorio enemigo, sin embargo ninguno de los dos mantiene
una solida afinidad sentimental con ellos.

El gobierno de Iraq sostuvo en 1984 negociaciones con el lider curdo
Talabani, pero en enero de 1985 éstas fracasaron y su grupo regresé a las ac-
tividades guerrilleras.

Eil 23 de mayo de 1986 el otro cabecilla curdo iraqui, Masud Barzani, dijo
que ese dfa se habfa obtenidola mayor victoria de su pueblo de los Ultimos 25 arios
ya que capturaron prisioneros a 1,500 soldados de Bagdad y material militar.

En cierto sentido los curdos, tanto iranfes como iraquies, sacaron provecho
de la guerra ya que ésta les permitid confrontar tanto al gobierno de Teheréan como
al de Bagdad. Los combatientes curdos, conocidos como “peshmergas’ {que
significa "quienes encaran a la muerte"), tendrian que pagar el precio de ponerse
indistintamente en la guerra tanto del lado de Iran o del de Iraq.

58 Coweli, Alan. "La Ofensiva Iraqui Parece Haber Sofocado las Aspiraciones Nacionalistas de Curdos®,
en Excelsior, 1 de octubre de 1988, Cont. 2a. pare Secc A, p. 3.
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La primavera de 1988 se acus6 a lraq de emplear gases letales en la
poblacién curda de Halabja. Ese suceso de abril marc6 el inicio del éxito militar del
gobierno iraquf sobre los movimientos curdos ya que luego de esa derrota donde
Talabani y sus guerrileros fueron oficialmente exiliados solo era necesario "el tiro
de gracia’. .

Una vez anunciado el cese al fuego enla guerra Iran-lraq enagosto de 1988,
tropas y aviones iraquies lanzaron gases venenosos en suterritorio curdo. Talabani
y Barzani sugirieron inmediatamente "la retirada a las montanas" (desde donde
tradicionalmente se organizan los rebeldes para atacar a las fuerzas del gobierno
iraqui).

A mediados de agosto, una vez librada la batalia con Ir&n, se llevd a cabo
la ofensiva del gobierno iraqui “como una camparia para sofocar décadas de
rebelion entre su minoria curda”. El uso de armas quimicas, negado inicialmente por
Bagdad y aun por Turquia adonde llegaron miles de personas que aunque lograron
escapar presentaban en su mayoria los efectos de los gases tdxicos.

"Sus testimonios concuerdan. Estan huyendo del horror. Bagdad
asumié por completo el control de «su» Curdistan con medios
pavorosos. Centenares de pueblos y aldeas fueron destruidos con
napalm, familias enteras fueron masacradas y ia zona fue literalmente
regada con gases quimicos.

Los refugiados de Ortabag debieron su salvacién a la montana.
Gracias a ella pudieron ocultarse, con mujeres, nifios y ganado, enlas
grutas existentes en las alturas.

Por la noche avanzaban para escapar de los helicopteros y las
patrulias (...) Los «peshmergas» (combatientes curdos) insisten en
cuanto a la utilizacion de armas quimicas. «Una bomba que cae a tierra
y libera un humo sofocante, que en una primera etapa provoca
nauseas y vomitos», refieren. ..~

Casi inmediatamente a la "limpia" que durd mes y medio, el presidente
Hussein ofrecio en septiembre una amnistfa a los rebeldes, aunque muchos criticos
dijeron que ello representaba s6lo una maniobra para estar mejor con la opinion

s7 Fessaguet, Reanaud. “Perseguidos por las Fuerzas de Bagdad, los Cuidos, Continian Huyendo de
Irak", en Excelsior, 29 de septiembre de 1988, Cont. de la 2a. parte Secc. A, P. 1.
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mundial. Iraq habfa intentado apagar de un solo golpe a los grupos clandestinos de
su Curdistan porque sintié que era el momento propicio pero el asunto salid de su
alcance por mas que quizo contenerlo.

Por su parte, representantes curdos en Ginebra denunciaron inmediata-
mente el hecho.ante la sede de Naciones Unidas.

En una entrevista a finales de 1988 concedida a Der Spiegel, el Primer
Ministro Tarek Aziz respecto al movimiento curdo de Barzani dice:

"Es cierto, no obstante, que no es un grupo muy grande, ya que el
nlmero de sus seguidores es relativamente pequeno. No obstante,
Barsani es un rebelde que se alié con el enemigo. Tenemos derecho
a tratar los asuntos relacionados con él como si fuera un traidor a la
patria y colaborador declarado del enemigo.”

Segun Aziz, la masiva emigracion de curdos hacia afuera de Iraq iuego de
los ataques de 1988, que alcanz6 -seglin estimaciones- una cuarta parte de los
curdos iragules, se debid a que los rebeldes orillaron a sus familias y tribus a
acompanarles.

La posicion de Bagdad de ver el problema de 1988 como una simple accién
interna contra algunos rebeldes del pafs, fue severamente aplastada por la prensa
internacional y, mas que nada por el peso de la realidad misma y lo que repre-
sentaba: uno méas de los atentados de las decisiones de un gobierno contra la vida
misma.

La "limpieza del Curdistan" iniciada en 1988 continud con un proyecto
gubernamental de “reubicacion masiva" hacia las "nuevas ciudades" lo que
significaria la desaparicion de poblaciones curdas tradicionales v la construccion
de “ciudades méas dignas”.

Segln fuentes oficiales iraquies, Ia politica de Saddam Hussein hacia los
curdos tiene, el propdsito de hacer que este pueblo tenga acceso a servicios basicos
como agua, electricidad y educacion.

58 Der Spiegel. "No Declaramos la Guerra a los Curdos, S6lo Evitamos Levantamientos en Irak: Tarek
Asis”, en Excelsior, 6 de diciembre de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 3.
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Para el Instituto Curdo, con cede en Paris, esta maniobra de utilizar las
fuerzas gubernamentales para echar de sus casas a los curdos y obligarlos a
trasfadarse a nuevas localidades Iraquies, algunas incluso fuera del Curdistan, es
s6lo para "mantener su control",

E! 9 de septiembre .de 1989, en medio de una fuerte propaganda del
gobierno iraqul hacia el mundo, se efectuaron las terceras elecciones en el Consejo
Legislativo del Curdistan.

Segun un articulo de Le Monde, las tres provincias curdas del norte iraquf
(Erbil, Sulaimaniya y Dohok} se han convertido en un "enorme desierto donde
practicamente la (inica manifestacion de vida es la militar' (la tercera parte del
ejército iraqui se estacioné en su Curdistan), por ejemplo, Rania la capital de la
provincia de Erbil se ha convertido en "un islote de vida de entre el desierto derivado

de la pacificacién”.5®

En adelante las disposiciones internas entre gobierno y curdos Iraqules
deberdn de mejorar, aunque como se ha dicho, lraq no es el Ginico que ha herido a
este pueblo y ciertamente deberd, en el futuro, considerarse que aun esta nacion
tiene el mismo derecho a una patria y un Estado independiente igual que otros
pueblos como el Palestino.

3.4 LA IMPORTANCIA DEL PETROLEO PARA LOS IRAQUIES.

Aunque en los antecedentes y durante todo el presente trabajo ya nos
hemos percatado de la gran trascendencia que tiene el petrdleo para lraq, se hace
necesario complementar y ahondar mds cancretamente en el tema.

"ta presencia de crudo en este lugar es conocida desde tiempos
biblicos; en la antigua ciudad de Babilonia, a una hora de camino en
carro desde Bagdad, el alquitran y la brea que se filtran del suelo,
fueron utilizados en alguna ocasién para pavimentar las calles y unir
patios y paredes...”
59 Heller, Yves. “Consigue Irak Ahogar con implacable Represién la Rebeldia de los Habitantes del
Kurdistan®, en Excelsior, 18 de octubre de 1989, Cont, 2a. parte Secc. A, p. 4.

% Tanner, James. “El Potencial Petrolero de Irak, Mayor al de A, Saudita®, en Excelsior, 18 de enero de
1990, pp. 3y 7-F.
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Fue al despertar del siglo XX, luege que se descubrid el petréleo en
"cantidades comerciales", cuando inici6 la travesfa en el Medio Oriente del posterior-
mente famoso oro negro.

Durante 1912 britanicos y germanos fundaron la Turkish Petroleum Com-
pany cuyos proyectos de explotacién contemplaban petréleo del posterior territorio
fraquf. Dicha compafifa en 1925 obtuvo concesiones del gobierno de lraq para
explorar y explotar petréleo de Mosul y Bagdad. En 1929 se cambia el nombre y se
crea la Iraq Petroleum Company (IPC) la cual va obteniendo mas concesiones hasta
obtener en 1938 un permiso de exploracién petrolera en la zona sur del pals.

La IPC estaba supeditada al proceso de divisién petrolera que, defl llamado
Oriente Medio, hacian los grandes consorcios internacionales del petréleo, fas
Hlamadas "siete hermanas®' a quienes, por otra parte, no les convenia dara conocer
ni explotar de inmediato los nuevos yacimientos para evitar, con este silencio, la
disminucién de los precios.

Dentro del reparto de las provincias petroleras de las zona, desde 1929 se
"atribufa a la IPC (...} una de las mds ricas reservas petroleras jamas descubiertas",
sdlo que “como lo demostrarian los documentos secretos confiscados por fa FTC
(Federal Trade Comission) norteamericana en 1952, el petrdleo no debfa ser
descubierto oficialmente”.5% En Kirkuk, ciudad nortefadeIraq, habfasido descubier-
to en 1927 el primer yacimiento de importancia en el Sudoeste AsiaticOéste ain
continla produciendo. Subsecuentemente el petrdleo fue explotado (primera-
mente) de enormes reservas localizadas, ademas de Kirkuk, en la extensa region
de Rumalia y en Al-Zubair, aunque pasaria algin tiempo para conocerse la ver-
dadera capacidad petrolera iraqui.

Tiempo después, con la Revolucion de 1968, el Ministerio iraqui de! Petroleo
fue reorganizado. Para este efecto el primer paso fue la aparicion de la ragi National

51 E1 cartel mundial del petrdleo, que adopto 1a receta de John P. Rockefeller en la fundaci6n de la
Standard Oil de Ohio en 1870, basa su enorme éxita como monopolio internacional del siglo XX en el
repartoy ia especializacién que en el sector petrolero se acordaron a través de un control del transporte,
de las patentes de refinacién y de la distribucién de los productos finales. Estas compapias son:
Standard Oil Company (Exxon), Grupo Shell, Royal Dutch, Texaco Incorporated, Soccony Mobil Ol
Company, Gulf Oil Carporation y Standard Qil Company of California (SOCAL).

62 Mirow, Kurt. La Dictadura de los Canteles. Ed. Siglo XXI, México, 1982, p. 169.
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Oil Company (INOC) ante la cual debfan presentarse y supervisarse todos los
proyectos foraneos de la explotacién del crudo.

Segunla vision ba'thista, la anterior IPC, a pesar de su produccion petrolera
y la continua industrializacion del sector, nunca reditud algin beneficio a los
Intereses legftimos del pueblo iraqui, asf que perjudicaba al pals en la medida en
que no contribuia al desarrollo de la nacidn productora del crudo.

"De acuerdo a estimaciones del Fondo Monetario Internacional (FMi)
el dinero obtenido por los monopolios que operaban en Iraq entre
1948 y 1960 totalizaron 2,260 millones de délares. 3

Esta perspectiva afirma que el cértel petrolero internacional representa uno
de los pilares del proceso imperialista de los paises desarrollados, especificamente
los occidentales. Si el petrdleo, como la principal arma antimperialista, quedase en
manos de Occidente, los pafses como lrag tendrfan que ser sometidos irre-
versiblemente a muchas de las disposiciones de esas politicas extraias.

Por lo tanto, para lraq su participacion en la O.P.E.P. y, sobretodo, el
proceso de su nacionalizacion petrolera (que abarca desde un decreto promulgado
el primero de junio de 1972 hasta diciembre de 1975 cuando se nacionalizé la
Compaiifa Petrolera de Basora como ultima de las partes extranjeras del sector),
representan un orgullo que alimenta con frecuencia el sentimiento antimperialista y
nacionalista de los afios 70. No han sido pocas las ocasiones en que los gobiernos
ba'thistas (de Bakry, luego el de Hussein) se refieren a su logro y las implicaciones
positivas del petréleo para el pafs entero (inclusive se compard algunas veces este’
suceso con la nacionalizacion egipcia del Canal de Suez de 1956).

Los hechos acaecidos al iniciar fa década de los 70 representaron un marco
inmejorable para fomentar la retérica nacionalista petrolera. Cada cifra en ef sector
se plasmaba en las paginas de los medios internos como una automatica utilidad
para todo e! pals, los distintos beneficios derivaban pues, de la nacionalizacion
petrolera de 1972.

"...desde 1973 la produccion (petrolera de lrag) comenzd a crecer
firmemente de 1,465 milones de barriles diarios (75 millones de

830t Nationalisation®, en lrag Today, Bagdad, 1 al 15 de junio de 1980. p. 10.
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toneladas) en 1972, a 3,450 millones de b/d (175 millones de
toneladas) en 1979.

Solo que este incremento se vera obstaculizado seriamente en los 80s por
la guerra y por la reduccioén de los precios internacionales.

Los afios de la guerra con Irdn redujeron sustancialmente los ingresos del
pals ademds que se provocaron grandes dafnos en las instalaciones petroleras
orientales. A pesar de que, desde e! principio, fueron cerrados los oleoductos que
transportaban petréleo iraqui hacia el Mediterddneo a través de Libano (1980) y Siria
(1982), Bagdad logré recuperarse un poco, desde 1986, con la venta de parte de _
su crudo gracias a las vias turca (con la construccidn de un oleoducto mas) v,
posteriormente, con las alternativas saudita y jordana (esta Ultima més limitada por
realizarse con transporte terrestre a través del desierto de Jordania).

“En los 0ltimos anos del conflicto, Bagdad compensé bastante bien
su falta de salidas al mar tendiendo una extensa red de oleoductos al
través de Turquia y Arabia Saudita.

Laproduccion (en 1988 fue) de un promediode 2.6 millonesde barriles
diarios (...), superior a la cuota de Irak dentro de la (OPEP). Esa cifra
sera incrementadaen 1.1 millones de b-d para fines de 1989, mediante
la construccion del oleoducto IMPSA-2 a través de Arabia Saudita.

No obstante a estas perspectivas, en el balance general de 1980 a 1988, el
desarrollo de la guerra estancé la evolucion del sector petrolero iraqul al reducirse,
no soto los recursos humanos, sino también los materiales.

"Aproximadamente la mitad de los empleados petroleros de irak
tuvieron que ir a la guerra.

Pocos pozos fueron perforados y dos yacimientos de hidrocarburos
cayeron en manos iranies. Muchas instalaciones fueron dafadas; el
puerto ocupado en el Golfo Pérsico de FAO, fue arrasado. Durante la
mayor parte de la guerra, el crudo iraqui no pudo llegar siquiera al
Golfo, su principal sitio de exportacion.”

4 Karim, Tayeh Abdul. "Iraq's Oil Policy", en lraq Today, 1 al 13 de mayo de 1980, p. 9.
5 Fidler, Stephen. “La Versién de Sanciones... Op.Cit.
66 Yanner, James. “E! Potencial... Op. Cit.



Desde 1988, el petrdleo era la tnica llave de acceso en el proyecto de
reconstruccion de! pals luego de ocho afos de guerra conla que no se pudo siquiera
pensar en un proceso de diversificacion en las exportaciones iraquies. La depend-
encia del petréleo se hacia cada vez més evidente.

En la actualidad, cuando hablamos de lo que el petrdleo representa para
Iraq debemos tener en cuenta que éste significa el "torrente sangufneo econémico"
del pals ya que cubre practicamente todos los gastos del gobierno, genera empleos
y atrae las divisas tan importantes para la economia iraquf.

En materia econdmica, el petréleo contribuye decisivamente en la posguer-
ra iraqul, para que el pais se mantenga estable y mejore sus ingresos.

"Si nos apegamos alos criterios habituales, el producto nacional bruto
por habitante de Irak, se estima en 3,770 d6lares en 1989 por la
sociedad de consultantes The Economist intelligence Unit, una cifra
confirmada por la mayorfa de los banqueros, a falta de estadlsticas
oficiales.

De hecho, Irak se clasifica en medio de la escala internacional. Muy
lejos detrds de los «muy ricos», como Francia -16,900 délares- o €l
Kuwait, tan tentador con sus 13,600 ddlares deingreso percépita. Pero
mucho muy por encima de los verdaderos «pobres» como Marruecos
(786 ddlares) o Egipto (665 dolares). Mas precisamente, el pais se
sittia en lamedia alta, justo después de Portugal y Coreadel Sur -3,500
dolares per capita cada uno-, apenas adelanie de Iran -3,500 ddlares-
y Venezuela. Segun este criterio, sus ingresos son superiores en 68%
a los de Argelia, e inferiores solamente en 28% a los de Arabia
Saudita..."®”

Para inicios de 1990, de entre los mas de 70 paises en el mundo que
producen petrdleo, Iraq es el cuarto en capacidad de produccion luego de la Unién
Soviética, Estados Unidos y Arabia Saudita.

Segun algunas declaraciones del ministerio del petréleo iraqui, el pais
podria llegar a producir entre seis y ocho millones b/d; aunque de momento (enero
de 1990} la capacidad de produccion de crudo iraqui es de 4.5 millones de b/d.%8

7 Maurus, Veronigue. "lrak es una Nacién Desangrada... Op.Cit.
88 Tanner, James. "El Potenciat... Op.Cit.
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3.4.1IRAQ EN LA O.P.E.P.

En septiembre de 1960, en una conferencia que tuvo lugar en Bagdad, se
habfa creado la Organizacién de Palses Exportadores de Petréleo (O.R,E.P.) cuyos
fundadores son Arabia Saudita, Irén, Kuwait, Venezuela y por supuesto, lrag. Mas
tarde se unirfan Qatar, Libia, Indonesia, Emiratos Arabes Unidos, Argelia, Nigeria,
Ecuador y Gabén conformandose el muchas-veces llamado "cértel de los trece".

"Durante décadas, el cértel delas «siete hermanas» controlé con mano
de hierro todos los negocios relativos al petréleo, permitiendo asi que
fluyera sin mayores problemas hacia los mercados mundiales. In-
dudablemente hubo crisis, como la nacionalizacién del petréleo iranf
a comienzos de la década de los cincuenta, o la crisis del Canal de
Suez en 1956, pero esas crisis pudieron ser controladas ylosintereses
del cartel, que nunca fue derrotado, prevalecieron en todos los casos.
En 1970 estallé una nueva crisis, esta vez en Libla. Y por primera vez
esta crisis revestia caracteristicas bastante especiales que darfan
lugar a la denotacién de una serie de acontecimientos draméticos que
acabarian modificando las aparentemente inmutables reglas del juego
del comercio petroleroa. «El rey ha muerto, viva el rey», el cartel de las
«siete hermanas» perdid el control de la produccidn de petréleo,
asumido ahora por un cartel de estados soberanos. Surgib la
OPEP..."%®

En la bisqueda de una unificacién en los precios y de que los ingresos
petroferos contribuyeran con el desarrollo del pais respectivo, lraq no sdlo vela
reflejada en la organizacion los objetivos de su politica petrolera sino que contribuyd
de manera activa para obtener su reconocimiento internacional, particularmente en
los anos de la década de los 70 (lapso que coincide con la ndcionalizacion de!
petrdleo en traq) donde a ralz del aumento en el precio del petréleo se buscaran
otras alternativas de energfa.

Con las crisis (como las de 1973 y 1979) los pafses industrializados se ven
preocupados y, ademas de racionalizar el petroleo, se buscan nuevas (o viejas)

59 Mirow, Kurt. La Dictadura,,. Op. Cit. p. 172.
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formas de obtener energla como la solar, el carbén y la energla hidraulica entre
otras. Por el contrario, enlas etapas de abaratamiento su gasto se vuelve “irracional®.

Asflos palses productores se benefician de las crisis energéticas en cuanto
que se obtienen mayores réditos econdmicos e incluso politicos. En este sentido,
no pocas fueron las ocasiones en las que Bagdad utilizé6 a la O.P.E.P. coma una
bandera “en contra de las conspiraciones de los poderes imperiales y sus monop-

olios resueltos a saquear las reservas petroleras".m

La politica petrolera de Iraq siempre se ha apegado a los precios oficiales
pactados en el seno de la OPEP a diferencia de otros pafses como Arabia Saudita
que desde finales de los 70 mostrd una politica de producir mas aunque el precio
baje de los niveles promedio de la organizacion.

"La OPEP entrd en una etapa critica de su intento por recuperar parte
del control que tenfa sobre los precios del petréleo antes de la
sobreabundancia de crudo producida en la década de 1980."" !

En los 80s se presentd un retroceso debido al aumento de la produccién
mundial del petrdleo al entrar demasiados pafses oferentes al mercado inter-
nacional. Et papel de la O.P.E.P. comenz6 a resentir la situacion: mientras que en
1973 la organizacién contribufa con un 50% del porcentaje total de la extraccién
mundial del crudo, durante 1988 e! aporte de la organizacion fue de un 34%.72

Esta disminucion se explica en parte por que dos de los integrantes del
cartel, Iran e lraq, se mantenfan en guerra. En el caso de lraq, la guerra le costo
incluso ser relegado de las resoluciones de la OPEP durante los dos Gltimos afios
del conflicto,™

0 0t Establishment in lraqi Hands*, en [raq Today, 1 al 15 de junio de 1980, pp. 14-17.

7' Reuter. "Escepticismo Sobre el Control de la OPEP en el Meicado Internacional”, en Excelsior, 24
de julio de 1989, p. 2-F.

72 DPA, El Tiempo Esté a Favor de 1a OPEP", en Excelsior, 16 de agosto de 1989, p. 1y &-F.

la guerra es una de las constantes que han evitado que la OPEP se mantuviera en primer plano
como cartel del petr6leo: *...1a OPEP ha vivido, desde su nacimiento, la confrontacién Sur-Sury no la
cooperacidn Sur-Sur. Leccién terrible; cierta. Desde 1973 cada acuerdo, (...) ha estado sumido en la
tempestad de «a» una venta subterranea de crudo por encima de las cuotas pactadas; «b» por guerras
violentas entre sfo «c» por divisiones religiosas, politicas y militares ante el casode Israel o la estrategia
mundial o regional.” Tomado de Alponte, Juan M. "Kuwait e lraq... Op.Cit.
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Asf que al término de la guerra con Irén, el retorno de Iraq ala organizacion,
aunque dificil, no se podfa hacer esperar especialmente tomando en cuenta que
dentro de elia, Iraq posee las segundas reservas comprobadas de petréleo detras
de Arabia Saudia y por encima, aunque por poco margen, de los Emiratos Arabes
Unidos y Kuwait.

Pero afinales de 1988, Iraq (e iran) se sumaba(n) ala OPEP s6lo para afiadir
un efemento mas a la dificil controversia presentada al interior del cértel.

"Cualquier medida sefalada (al interior de la OPEP) -sean reservas
petroleras, capacidad de produccidn, ingresos per capita o poblacién-
es probable que sea injusta para aiguien. ¢Se le otorgara una mayor
participacion a Venezuela debido a los disturbios en dicho pals, o a
Argelia, que tiene problemas similares, pero que no puede producir
mucho mas petrdleo de cualquier manera? ¢Deberfa Koweit, con su
enorme capacidad de refinacion y comercializacién en el exterior, que
deben ser alimentadas con crecientes abastecimientos de crudo,
recibir un trato preferencial? éJustifican las enormes reservas y
capacidad de produccién sauditas una mayor cuota, o deberian
asignarse mayores cuotas a iran e lrak, palses que reconstruyen sus
economias destruidas por fa guerra?"

3.4.2 LA POLITICA PETROLERA 1988-1990: PRELUDIO DE OTRO CONFLIC-
TO.

Antes de adentrarnos en la politica petrolera iraqui de los dos afios
posteriores al cese de la guerra con irén, cabe sefalar que los principales actores
det gobierno dentro de las cuestiones petroleras son: la Organizacion para la
Comercializacion del Petroleo Estatal de Iraq y, por supuesto, el ministerio del
Petrdleo; en este Uitimo y en el regreso de Iraq a la diplomacia petrolera a partir de
1988, el ministro iraquf del petrdleo, Issam Abdul Rahemm Ail-Chalabi, ejercié un
papel muy importante ya que é "resolvid et duradero estancamiento de la OPEP
respecto de las cuotas de produccion durante noviembre (de 1989) y concibié un

74 Tanner, James. "Reestructura sus Cuotas la OPEP o Imperar4 el Caos: Ali*, en Excelsior, 14 de junio
de 1989, p. I-F.
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acuerdo de produccion que al parecer delos expertos, podrfa mantener los precios
del crudo en un nivel estable..."”>.

De 1981 a 1989 el ingreso anual promedio por concepto del petréleo fue de
10,000 millones de ddlares, lo cual no se equipara con los 25,000 de los afnos
pertenecientes a la etapa anteriar; en otras palabras, al termino de la guerra con
Iran, Bagdad no podia contar con el petrleo como enladécada delos 70, situacion
lastimosa debido a la necesidad de recursos para los proyeclos de reconstruccion
(sin embargo, Iraq no contaba con otro recurso).

Desde agosto de 1988, la posicion de Iraq en el mercado petrolero tenla
que recuperar el terreno perdido. Repentinamente, ante las concesiones especiales
de exportacién permitidas por la OPEP, el pais se coloc6 como el segundo mayor
exportador de dicho organismo [uego de Arabia Saudita. Aunque se cuenta con una
capacidad para producir 4.5 miliones de barriles diarios, Iraq se somete a la
disposiciéndela O.P.E.P. de que produzca un promedio de 2.6 millones b/d en 19689
y 3.1 desde enero de 1990.

Por otra parte, desde agosto de 1988 en que lraq retorna su diplomacia
petrolera hacia la OPEP se va a encontrar con algunas discrepancias en torno a las
politicas petroleras de algunos paises del Golfo encabezados por Arabia Saudita.

"La estrategia saudita implica aumentar la produccién para bajar los
precios, reduciendo por consecuencia los ingresos de otras naciones
dela OPEP."

A lrag-no le convenfa una reduccién en fos precios del crudo y menos si
tomamos en cuenta que requiere de las divisas de sus exportaciones petroleras para
sus proyectos de reconstruccién

Bagdad recordé a los integrantes de la OPEP que en 1986 se tuvo un
desplome de los precios del crudo debido a una saturacién del mercado {provocada
a su vez por la sobreproduccion de los paises oferentes) liegando a venderse ¢l
barril en ocho ddlares durante varios meses.

73 Tanner, James. "El Potencial... Op.Cit.
78 |brahim, Yousse!. "Arabia Saudita Apfica una «Estrategia Dolorosa» Para Subir los Precios de!
Petréieo a Largo Plazo”, en Excelsior, 17 de noviembre de 1988, Cont. 2a. parte Secc. A, p. 4.
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Dentro del cértel, el contrapeso entre Iraq (con otros palses que se unieron
a la politica de aumentar e! costo, entre eflos el mismo Irdn) y Arabla Saudita con
los pafses como Kuwalit y EAU, estabilizé de alguna manera fos precios aunque no
pocas veces se dieron a conocer algunas discusiones €l respecto entre 1988 y,
especialmente, la primera mitad de 1990. En estas disputas Bagdad denunciaba
irregularidades en las exportaciones de los emiratos del Golfo pues a pesar que la
OPEP fijaba las cuolas de exportacion de cada pais, estos paises sobrepasaban su
produccién asignada y abarataban el precio en el mercado internacional.

Previamente a la anunciada reunion de los representantes de la OPEP en
Ginebra, a partir de! 25 de julio de 1990, los stucesos marcaban una friccién poco
comUn entre Bagdad y otros Estados de! Golfo Pérsico.

El 22 de junio el ministro iraqui del petrdleo, Isaam Abdul Rahim Al-Chalabi
culp6 a los Emiratos Arabes Unidos por la caida de los precios del crudo y criticd
su produccién diaria de dos millones b/d. Para entonces el precio del barril estaba
por debajo de los 18 ddlares que consideraba la OPEP como minimo, aunque Irag
manifestara que debfa de disminuir la produccion hasta estabilizar su precio en 25
dodlares.

Saadoun Hamadi, viceprimer ministro iraqui y ex ministro del petroleo viajd
alos EAUla segunda semana de julio con una carta gue el presidente Hussein envid
a ese gobierno.

3.4.3 LA FRICCION CON KUWAIT.

Una primera friccion entre Iraqg y Kuwait se dio a partir del cese de las
hostilidades entre Irdn e Iraq, €l gobierno de Kuwait reclamo al de Bagdad un pago
de 15,000 millones de délares por concepto del financiamiento otorgado durante
los ocho afios de guerra. El gobierno de Iraq negé dicho pago argumentando que
su utilizacion fue hecha en nombre de todos los drabes, incluyendo a los kuwaitles,
en contradela amenaza comun que era el Jomeinismo. El asunto quedd sin definirse
oficialmente y en espera de la posibilidad de que surgiera otro mévil que pudiera
tensar (0 con suerte suavizar) la situacién.
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"En el orden inmediato los problemas entre Iraq y Kuwait se en-
cuentran esenclalmente en lo relativo a la comercializacion del
petréleo; pues Kuwait, desde el punto de vista de las reservas
probadas de petréleo, tiene en su subsuelo 96 mil millones de barriles
que representan el 9.6% de las reservas mundiales, en tanto Iraq con
reservas probadas de 100 mil millones de barriles representa el 10.2%
del total, y s6lo como un dato comparativo, las reservas de México
ascienden a 66 mil 500 millones de barriles lo que representa un6.7%
del total mundial."””

Luego que en noviembre de 1988 la OPEP acordo reducir el tope de
“extraccion en un 20% surgié un aumento en el precio del crudo que, durante los
primeros meses de 1989, sobrepasé de 2 a 3 délares el precio de 18 ddlares que el

consorcio habfa fijado como minimo abjetivo.

Ante dicha alza los paises miembros de! Consejo de Cooperacion del Golfo
discuten la propuesta, encabezada por Kuwait y los Emiratos Arabes Unidos, de

incrementar sus producciones.

En el seno de la OPEP, el ministro petrolero de Kuwait anuncié a principios
de junio de 1989 que su pais se retiraba temporalmente del sistema de cuotas de la
organizacion. Los kuwaities, que habian venido pidiendo un aumento en sus ventas
petroleras respecto de lo que le corresponde proporcionalmente dentro del cartel,
con esta decisién se adherian a la politica de los Emiratos Arabes Unidos de

aumentar arbitrariamente sus exportaciones de petrdleo e inundar el mercado.

77 Quir6z, Sergio."El imperialismo pone en riesgo fa paz mundial®, en §! Nacional, 13 de septiembre

"Atn cuando Iraq y Kuwait forman parte de la (OPEP), organismo
creado para hegociar conjuntamente fos precios del crudo y proteger-
los de las acciones especulativas, el Kuwait se ha prestado a acciones
desleales contra el resto de los pafses de ia OPEP al no respetar los
compromisos establecidos entre los pafses de la OPEP,
convirtiéndose asl, enla practica, en un esquirol de la organ‘nzacién."78

La reaccién de los otros miembros de la OPEP no se hizo esperar e incluso,
en la reunién de Ginebra de septiembre de 1989, se especuld acerca de un acuerdo

de 1990, p. 1.

78 |bid,
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entre Iraq, Irdn y Arabla Saudita para intentar defender la estabilidad de los precios
del crudo; resulté especiaimente sorprendente que los sauditas se manifestaran en
contra, al menos en primera instancia, de las politicas petroleras de sus aliados
comunes: EAU y Kuwait. Se decla entonces que la aptitud de Arabia Saudita era
provocada por una momenténea serie de dificultades para obtener liquidez finan-
ciera.

Asfentonces, Iraq fue solamente uno més delos paises que se manifestaron
en contra de la conducta kuwaitl de no respetar los acuerdos de la OPEP; pero la
tension Iraco-kuwaitf se tifie muy peligrosamente el 17 de julio de 1990 con el
discurso que en motivo del XXII aniversario del partido Ba'th en el pais.

Con un sentido netamente antimperialista, el presidente iraqui acusé a
palses productores de petréleo en la OPEP (aludiendo a Kuwait y a los EAU) de
sobreproduccién del crudo:

"Saddam expresé que la superproduccion es un complot nor-
teamericano llevado a cabo por algunos gobernantes de paises del
Golfo dirigido a eliminar los ingresos que percibe irak por concepto
de sus exportaciones petroleras, que han costade a Irak miles de
millones de dolares. El dirigente iraqui (...) indicé que «elevar nuestra
voz contra el mal no es el recurso final si el mal continba». «Debe haber
algln acto efectivo para volver a poner las cosas en su lugar...»"

Para esa fecha los EAU habian estado sobrepasando en un millon de b/d
la cuota asignada por la OPEP, mientras que Kuwait lo hacia por 200,000 b/d mas,
con lo cual se hizo declinar en un 30% las cotizaciones mantenidas en el primer
semestre de 1990. Segun Bagdad, la baja de precios del crudo le costd a su pais.
14,000 millones de délares durante 1989.8°

Ademas, el gobierno iraqui acusé a Kuwait ante la Liga Arabe de robarle a
Irag 2,400 millones de délares por concepto de petrdleo que, segin Bagdad, desde
1980 los kuwaities, aprovechando la guerra iraco-irani, explotaron unilateralmente
de los pozos petroliferos de la zona meridional iraqui de Rumalia.

8 AP, “Represalias Contra los que Violen Cuotas de la OPEP: Irak”, en Excelsior, 18 de julio de 1990,
p.3F.
80 pouter y AP. "Condiciona lrak Aumnentar [a Oferta de |a OPEP", en Excelsior, 24 de julio de 1990, pp.

3y7.F.
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Segun la CIA, el 21 de julio Bagdad colocé unos 30 mil soldados cerca de
la frontera con Kuwait quien por su parte solo tomé dicha accién como una mera
medida de presion dirigida a satisfacer las demandas iraquies. El dfa 25, en una
entrevista con la embajadora norteamericana, Saddam Hussein declaré que
"cualquiera que sea la tarea de esas tropas, podfa dar a los kuwaities su palabra de
que «no emprenderfamos nada hasta que no hubiéramos mantenido una reunién

W81
con elios».

Finalmente los dias 26 y 27 de julio de 1990, en medio de mutuas
declaraciones acusatorias, se efectuaba en Ginebra 1a reunion de la OPEP...

"Al cabo de contados dfas, el clima tenso habla alcanzado ya puntos
algidos, de tal forma que la movilizacion de 30,000 soldados iraquies
a la frontera con Kuwait, asi como las maniobras de urgencia de la
flota naval de Estados Unidos en el Pérsico, convirtieron lo que enun
principio parecia un pequeno altercado interarabe sin demasiada
importancia, en una amenaza muy concreta e inmediata a la es-
tabilid%czj de {a zona y al libre flujo de petrdleo por el mencionado
golfo."

Al final de la conferencia de Ginebra se anuncid un incremento de 18 a 21
dolares por barril de crudo. Seguidamente el senado de Estados Unidos aprobb una
mocidn a favor de "sanciones contra fraq por violacion de derechos humanos y uso
de armas quimicas en tiempos de guerra®.

Ante la creciente tensidn, el canciller de Arabia Saudita visito el 28 de julio
a ambas capitales litigantes y organizé un encuentro bilateral Bagdad-Kuwait,

El 31 de julio inicia la reunion en Jeddah sélo que las negociaciones nunca
fructifican y, repentinamente, el primero de agosto, la delegacién iraqui abandona
la via diplomatica en su afan por instar al gobierno kuwaiti de apegarse a las cuotas
asignadas en sus exportaciones petroleras.

8 Tirado, Manlio. "La Guerra... Op.Cit.
82 ghabot, Esther. "irak Amenaza de Nuevo*, en Excelsior, 28 de julio de 1990, p. 6.
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3.5 LAS RAZONES IRAQUIES DE LA INVASION Y ANEXION DE KUWAIT.

Cuando parecla que las preocupaciones iraquies se centraban en la
reconstruccion del pals por los efectos dela guerra con irdn y se consideraba que
la politica exterior iraqui tenfa un seguimiento més pragmético a! acercarse, no sin
resetvas, a pafses drabes mas o menos moderados, stbitamente’lraq camblo el
rumbo y decidid invadir territorio de Kuwait,

"Entre el 2y 3 de agosto de (1990}, peco mas de 500 tanques iraqufes
ocuparon la capital de Kuwait, sus bases militares y campos
petrolfferos. El emir y jefe de Estado kuwaitl, Yaber Al Ahmad Al Sabah,
huyé a Arabia Saudita junto con el principe heredero y primer ministro,
Saad Al Abdallah Absabah. No corrié con la misma suerte Fahd Al
Ahmad Al Sabah, hermano de Yaber, quien murié cuando participaba
enladefensadel palacio de Dasman, el cual fuetomado por las tropas
iraqules.

A partir de estos sucesos, el mundo expresd, por primera vez desde
el fin de la guerra fria y la hegemonfa de los bloques, el temor por el
posible estallido de una guerra de grandes dimensiones.

£l nombre y personalidad de Saddam Hussein pasé de un virtual
anonimato a ocupar los principales espacios de los medios de
informacion cuando después de invadir y anexarse el pequefio
emirato de Kuwait amenazd con seguir su marcha imperial sobre
Arabia Saudita."®®

Aunque quiza solamente Saddam Hussein conocfa fas razones de fondo
para haber tormado la determinacion de invadir a Kuwait, en el ptano de la politica
exterior iraqui esta decision se resume basicamente a través de tres argumentos
esenciales: el primero es historico y se refiere a la delimitacion atbitraria de las
fronteras arabes en la etapa colonial; el segundo es el econdmico basado en los
beneficios petroleros y; eltercero es politico-social en cuanto que Hussein denuncia
que muchos de los gobiernos drabes (incluido Kuwait), al estar aliados a los paises
e industrias poderosas, no se preocupan por el reparto equitativo a todo el puebio
de los bienes de Ja nacion.

83| ois Méndez, Manuel. "Los motivos de Saddam Hussein", en UnomésUno, 5 de septiembre de 1990,
p. 21
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Recordando la tarea explicativa y no justificativa del presente trabajo, se
hace primordial hacer notar que todos estos razonamientos del gobierno de Iraq
estan vinculados, de una forma u otra, con el sentimiento del principio antimperialis-
ta. Tanto en la division geopolitica de los palses arabes (derivados en los actuales
Estados), como en las alianzas o "cambios de conducta” de las politicas petroleras
de esos pafses y enlaaptitud de enriquecimiento excesivode las clases gobernantes
por sobre su pueblo, se encierran argumentos en los que el imperialismo,
basicamente occidental, interviene directamente segln esta perspectiva.

De entre todos los principios de la politica exterior iraqui, manifestados
desdelos inicios de la presidencia de Saddam Hussein, es el antimperialismo (como
fase hacia el panarabismo) el Unico que se mantiene en toda su expresion inicial
luego de {a invasién a Kuwait.

Esta accion suspendio de raiz algunos de los principios de politica exterior
a los cuales Iraq se habia apegado especialmente a lo largo de [a guerra con lrén.
La Solucién Pacifica de Controversias es un claro ejemplo de haber sido un
instrumento de la politica diplomatica iraqui durante la guerra, una accién que fue
infructifera para Bagdad ya que la paz no lleg6 en la realidad por esta via sino que
fue la politica estratégico-militar la que, finalmente, obligo a Teheran a negociar.

Saddam Hussein dedujo que, si el apego de la politica exterior iraqui hacia
las disposiciones de Naciones Unidas no resulté serla mejor de las alternativas para
su pafs durante la guerra iraco-iranl, existia la inmejorable opcion de hacerse justicia
por si mismo y en nombre del pueblo drabe. El gobierno iraqui se inclind por la
politica militar ante la ineficacia de la diplomatica.

Pese a que, ante los hechos, la friccion derivada de la sobreproduccion
petrolera de Kuwait fue fa gota que derramé el vaso, la decisioniraquif de incursionar
enterritorio kuwaiti fue también alimentada por otros factores adyacentes quefueron
asociados -bajo esta perspectiva iraqui- nuevamente con el antimperialismo y
especificamente con la relacién Washington-Bagdad previa a la invasion.

Como se ha sefalado en parrafos anteriores, aunque el gobierno de Bush
prosiguid la linea politica marcada por Reagan de tener "ciertas preferencias” hacia
Iraq, la presién al interior del Congreso estadounidense se habfa refiejado, hacia la
primera parte de 1990; hubo diversos incidentes entre los que destaca una campana
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iniclada por los medios de comunicacién norteamericanos en contra de Saddam
Hussein y su politica interna, en tanto que eran mas reservados al criticar su poltica
exterior a pesar defa mas que sospechada red armamentista creada porlos iraqules.

“La confiscacion, por parte de fa administracién Bush, de componen-
tes para la construccién de supercafiones en lrak, la campana
emprendida por los medios de comunicacién de Estados Unidos
contra Hussein y un editorial de La Voz de los Estados Unidos de
Ameérica (VOA) difundido el 15 de febrero (...) en el que se liamé a
derrocar a todos los dictadores del mundo, incluyendo a Hussein;
reafirmé la conviccién del Presidente iraqui de que Estados Unidos
trataba de minar aiin mas la endeble economia de lrak y de
desacreditarlo. Washington se discul&)é por el incidente de fa VOA 'y
despidi6 al periodista responsable..." 4

La ultima de las pruebas acerca de que la politica de Washington hacia
Bagdad era demasiado flexible se sucitd el 25 de julio, una semana anterior a la
invasién, cuando Saddam Hussein se entrevisté holgadamente con la embajadora
de Estados Unidos, April Glaspie, a quien el presidente iraqui externé su inconfor-
midad:

"«Para nosotros esta claro que algunos medios en Estados Unidos -y
excluyo al Presidente- tienen vinculos conlos servicios de informacion
y el Departamento de Estado -también excluyo al secretario de Es-
tado-, pues bien, esos medios no aprecian el hecho de que nosotros
liberemos nuestra tierra. Preparan estudios titulados ¢Quién sucedera
a Saddam Hussein? Y ya entraron en contacto con algunos de los
Estados del golfo para intimidar a Irak y persuadirles que no nos
concedan ayuda economica...»

Reiterd a la embajadora Glaspie el reproche que en otras ocasiones
habfa hecho a los gobiernos def golfo y de Estados Unidos en el
sentido de que no le agradecian el favor que les hizo de anular la
amenaza que representaba para la regién el fundamentalismo
istdmico irani. El veia que no solo no se daba a Irak el apoyo que
requerfa sino que trataban de desestabilizario.’

84 Tirado, Manlio, “La Guerra... Op.Cit.
8 ibid.
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Estados Unidos no Imaginaba que, manteniendo la postura antimperialista,
la invasién a Kuwait representaria para Bagdad “ajustar las cuentas" respecto a
"Occidente al declarar como soberano a un «gobierno revolucionario», toda vez que
desde la proclamacién independentista de Kuwait nunca habia sido reconocida por
el mandatario iraqui."®

Pero independientemente de los mativos, los beneficios de declarar a
Kuwait como la decimonovena provincia iraqul se antojaban inmejorables partiendo
de la especulacion econémica: de llevarse a cabo esta anexion, Irag controlaria un
20% de las reservas mundiales del petrOleo con lo cual se aliviarfan las dificiles
condiciones de vida del pueblo iraquf.

De hecho, es el petrdleo y su dimensién econdmica el principal mévil de la
inmediata respuesta de los paises accidentales en contra de la accion iraqul.
Hussein sabfa que, de lograr su objetivo de retener a Kuwait como parte de Iraq, el
éxito econdmico va acompafniado de la supremacia palitica en la region.

Asf que Hussein, aferrado a su principio antimperialista, intentard con todas
sus fuerzas demostrarle al mundo que las decisiones de Occidente (con Estados
Unidos a la cabeza) nodeberan infiuir enlas resoluciones iraquies. Aqui el presidente
de Iraq se esta jugando mucho mas que su posicibn geoestratégica: el prestigio, el
poder y la gloria. El viejo proyecto de liderazgo det Ba'th iraqui (por encima de su
archienemigo sirio) en el mundo arabe recurre intempestivamente al principio
antimperialista; ahora la pregunta es ¢En qué forma redituara dicho principio a la
nacién iraquf y a qué obstaculos podra enfrentarse dentro de la region arabe? Esta
cuestion estard determinada no sélo por la justificacién antimperialista iraqui en sf,
sino también por la respuesta que pueda ejercer al interior del mundo arabe.

"Con seguridad lo que se juega en los paises del Golfo Pérsico no sélo
es nuevo liderazgo y supremacfa nacionalista arabe ahora per-
sonificada en el aguerrido y temerario Saddam Hussein: se juega la
guerra secreta contra el pequefio pero invencible Estado de Israel al
mismo tiempo se juega la guerra santa islamica contra la religién
judaica y, también, el dominio, control e influencia sobre la sangre del
mundo industrializado: EL PETROLEO."S”

26 Rosell, Hugo. "Planisferio*, en Tribuna, & de agosto de 1990, p. 6.
87 Casanova, Ramén. "Caos mundial", en Tribuna, 20 de agosto de 1990, p. 7.
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La idea de invadir a Kuwait conjugaba cada vez mas elementos, incluso
algunos de ellos de un matiz subjetivo pero quizd no menos importantes. Aquf
podrfamos hablar de que, a pesar de haberse ganado el respeto en la region luego
de contener al enemigo iranf, [raq se encontraba en un aislamiento que le provocd
cierta inexperiencia a Hussein quien, ocupado en la guerra con Irén, nunca se
preocup6 por visitar y establecer directamente relaciones mas cordiales con man-
datarios de pafses importantes en el contexto mundial.

"Ciertamente se habfa convertido en un poder dominante en Oriente
Cercano, pero también tenia una estrecha visién mundial; esta
combinacién parece haber sido crucial en el mal célculo de que podria
invadir Kuwait y safirse con la suya."®

Ademas, volviendo a lo mas palpable, no podemos descartar tampoco la
mala situacién al interior de lraqg:

"La ruina econdémica y los graves problemas politicos internos
desempenaron, pues, un papel fundamental para convencer a Sad-
dam Hussein de la necesidad de una huida hacia adelante, que le
permitirfa desviar el descontento politico e, igualmente importante,
hacerse de! control de las riquezas kuwaities. La coyuntura inter-
nacional fe permitié aprovechar el vacio de poder creado por el fin de
la confrontacién bipolar y humillar a Washington, al cual la invasién
de Kuwait tomé desprevenido en &l terreno estratégico.”

Ademas, esta nueva situacién sirve a Hussein para justificar ante su pueblo
y los Estados cercanos su poderio armamentista, especialmente ante Israel con
quien Irag ha sostenido frecuentes amenazas de intervenciones militares.

Por otrolado, muya pesar dela validez o nodel sin fin de sus razonamientos,
Saddam Hussein nunca imaginé ni calcul6la dimension de la crisis queiba adesatar
su incursion al territorio kuwaiti. Menos a(in ante los cambios estructurales del las
relaciones internacionales de inicios de los noventa.

88 Seiolino, Elaine, *Saddam Hussein ha Usado Toda la Crueldad Para Lograr sus Metas®, en Excelsior
1 de septiembre de 1990, 3a. parte Secc. A, pp. 43y 47.

89 Miguet, Pedro. "Paradojas de Saddam... Op.Cit.
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3.5.1 HISTORICA.

La primera justificacion a la que alude Hussein respecto al apropiarse de
Kuwait se halta en el campo historico. Esta posicién afirma que la familia gobernante
del emirato es una imposicion de la "historia colonial” y que atenta en contra de los
arabes en la medida en que ha venido estableciendo alianzas con los paises
imperiales.

"Como todos los grandes dictadores mesidnicos, Sadam Husein ha
buscado en la Historia, asi con mayuscula, Ias justificaciones de su
rapina y el argumento de su ambicién. El ambito se lo permite. Cuna
de civilizaciones, la vieja mesopotamia, centro de!l mundo antiguo,
enciende suefios de grandeza. en una calle de Bagdad puede verse
un cartel donde el rais da la mano a Nabucodonosor, el poderoso rey
que humilld a los judios y los condujo, como primeros rehenes de la
antigliedad, a la opulencia de Babilonia. Es la historia la que justifica
su golpe de mano sobre Kuwait. éAcaso el emirato no formaba parte
del califato de Bagdad en el esplendor de la dinastia abasida? ¢Acaso
no estaba integrado en la provincia de Basora durante fa larga
dominacion del imperio otomano? Lo que hemos hecho, diria en uno
de sus primeros discursos tras la invasion del 2 de agosto, es «corregir
una vergiienza de la historia colonial»".

Evidentemente islamizados, los pueblos establecidos enlas actuales costas
kuwaities, vivieron durante mucho tiempo de la pesca y la bisqueda de perlas. Pero
a partir de la historia contemporanea, es desde donde se desprende ia division de
Kuwait.

Originaria de un clan de arabes ndmadas de la Peninsula Arabiga que
decidieron, a principios del siglo XVIlI, establecerse en fas costas del Golfo Pérsico,
los Al Sabah fundaron a mediados de dicho siglo el emirato de Kuwait. Aunque
nominalmente cayb de inmediato bajo la soberanfa otomana, en la realidad gozo6,
como casi todos los poblados de la peninsula, de gran autonomia. Esta soltura
permitid que el emir de Kuwait, sin {a autorizacién del sultan de Basora iniciara
negociaciones con ios britanicos.

% En Badell, Pepa. Las frampas. Op.Cit., p. 35.
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"El diferendo entre Iraq y Kuwait tiene ralces histéricas. Las reivin-
dicaciones iraqules sobre Kuwait han sido un problema recurrente en
el pasado, el cual se remonta a la época del Imperio Otomano. Estas
se basan, en parte, en consideraciones geogréficas, étnicas y
econdmicas. El argumento principal de Iraq, sin embargo, ha estado
apoyado en consideraciones historicas y legales, presumiblemente
en el hecho de que Kuwait estuviera gobemado, bajo el Imperio
Otomano, por un qaigaman, quien a su vez estaba bajo el control
administrativo del gobernador de Basra."

Elacuerdo "silencioso" de 1889 que produjo la constitucién de Kuwait como
un protectorado briténico a fines del siglo XIX originé la protesta iraqui. Aquf yace
el principal argumento iracqui que considera que el emir no tenfa la facultad, sin la
aprobacidn del sultan, de concertar acuerdos con inglaterra.

“...a finales de los afios 1880, Kuwait era parte de! imperio otomano,
como parte de la provincia de Basra. Para contrarrestar la gran
influencia germana en el area (y para consolidar sus vias hacia la
india), Gran Bretana buscé la forma de asentarse en Kuwait y es asf
que en enero de 1889 firmo un acuerdo con el jeque local por el cual
Kuwait pas® a ser protectorado britanico. Cuando los otomanos
tomaron conocimiento del acuerdo, se apresuraron a dominar al
gobernador del distrito del jeque de Kuwait. El argumento que
esgrimieron fue el mismo que utilizarian méas tarde Kassem y Saddam
Hussein a su turno: que el acuerdo no tenfa validezzpor haber sido
hecho en secreto sin autorizacion previa del sultan.+® :

Ante los britanicos, todos esos acuerdos previos quedaban marginados al
momento en que Turquia le cedid todos los derechos que se le arrebataron al final

de la Primera Guerra Mundial.

"En el Tratado de Sévres (1920) y m4s tarde en el de Lausana (1923),
Turquia renuncié a todos sus derechos y titulos sobre los territorios
que le habfan pertenecido fuera de sus fronteras. lraq fue separado
deTurquia y surgié como Estado integrado portres provincias: Mosul,
9 Sierra, Ma. de Lourdes. “La crisis del Gollo Péssico: su dimensién regional®, en Examen nam. 16, 15
de septiembre de 1990, pp. 39y 40.

52 Raisman, David. "Hussein y la invasion a Kuwait, la justificacién histérica iraqui®, en £l Dia, 27 de
agosto de 1930, p. 15.

174



Bagdad y Basra. Kuwalt no fue incluido en la provincia de Basra
porque Turqufa habla cedido su soberanla a la autoridad que con-
trolaba el territorio de Kuwait. Si bien Irag era uno de los Estados
sucesores de! Imperio Otomano, no podia reivindicar derechos de
soberanfa sobre un territario que Turquia no le habia otorgado."%®

‘No obstante a partir de 1932, Irak bajo fa égida del Rei/ Faisal | ya
contemplaba ocupar Kuwait. Pero fue hasta 1961, cuando los britanicos se desligan
oficialmente del emirato, que Iraq amenazo con invadirlo y anexarlo como parte de
su territorio.

En una declaracion hecha en junio de 1961, inmediatamente después de
que Londres concedi6 la independencia de Kuwalit, el general Kassem dijo que
"Kuwait es parte inseparable de la Republica iraquf*, aunque en realidad nunca
demostré su resolucidn por utilizar la via de la fuerza; esto fue evitado en buena
medida por la presencia de tropas britinicas en julio de 1961 que fueron
remplazadas por fuerzas representativas de la Liga Arabe que entonces era
lidereada por Egipto. Durante dos afos Bagdad fue el Gnico régimen drabe que se
negd a reconocer la soberanfa del emirato, hasta que en 1963, tras el asesinato de
Kassem, Iraq admitié su existencia como Estado independiente.%*

"En la siguiente década, las relaciones bilaterales se normalizaron
paulatinamente, pero quedd siempre irresuelta la delimitacion de la
frontera comun. Bagdad nunca dejo de reivindicar los puertos de las
islas de Bubyan y Warba. En 1973, Kuwait e Irak se acusaron mutua-
mente de haber provocado un choque armado en la frontera,*%>

Luego del ascenso del Ba'th iraquf, en 1968, el primer ministro Nori al-Said
propuso la reunificacion entre Kuwait e Irag, "...cuestion ésta que se complicd
enormemente con la nacionalizacion del petréleo por parte de Irak y por el intento
delimperialismo de apoderarse plenamente de las riquezas petroleras de Kuwait."%
83 glerra, Ma. de Lourdes. *La crisis...Op. Cit.

94 Resulta interesante mencionar que en ese tiempo “el Consejo de Consulta de Kuwait {tom6) la
decisién en dos oportunidades de unirse a lrak, siendo disuelto este Consejo mediante un decreto
emitido por parte de la familia real.”

5 vIrresuelto, el limite fronterizo entre Irak y Kuwait®, en La Jornada, 20 de agosto de 1990, p. 29.

o6 Ortiz, Francisco. “Falsa apreciacién del embajador saudita”, en £l Universal, 20 de septiembre de
1990,pp. 7y 8
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La justificacién historica de Saddam Hussein no varla casi en nada de la
formulada en 1961 por el general Kassem, asl que la obsesion territorial iraqul por
obtener con Kuwait su salida directa al Golfo Pérsico se mantuvo.

“La disputa se centra en que uno de los mas importantes accesos al
mar de Kuwait, y el principal de [rak se encuentra en la misma area de
la desembocadura de los rios Tigris y Eufrates, el estuario conocido
como Shatt El Arab. Frente a este, la isla kuwaitl de Bubiyan limita la
posibilidad de salida de Irak a las aguas del golfo.

Irak reivindica el uso de guenos enesta isla y enla de Werba, también
bajo soberanfa kuwaitf."™>"

Durante afios, Hussein intentd convencer al gobierno kuwaitl de que le
rentaralas tierras bajas que dan acceso al puerto iraquide Umm Qasr. Enla posicion
geograéfica se hace evidente que el territorio kuwaitf representa un claro tapén para
Iraq.

Repentinamente el 2 de agosto de 1990 el presidente iraquf vuelve a
manifestar la intencién de su gobierno, ocultada en la guerra con It&n cuando
requirié ayuda del emirato, solamente que la via utilizada fue censurada por
practicamente todo el mundo.

Para muchos de los historiadores contemporaneos una reivindicacion
territorial basada en la historia resulta hoy en dfa muy ambigua ya que no existe un
punto de partida auténtico siendo lo mas apropiado quiza la misma
autodeterminacién de los pueblos.

Si se acusa a Kuwait de ser un invento colonial ing!és, entonces habria que
considerar que gran parte de las ex colonias britanicas, francesas, etc., hablamos
de buena parte de los palses (incluido Irag), son inventos que fueron divididos
arbitrariamente bajo e! principio imperialista; con ello se afirmaria que los nacionalis-
mos que surgieron como producto imperial, no serfan considerados legitimos. En
este sentido cuando la propuesta panarabe pretende sustituir los nacionalismos
locales por la unificacién ideoldgica, pretende ignorar el complejo proceso colonial
que formulé tantos particularismos.

97 “Razones o sinrazones de una crisis®, en El Dia, 7 de agosto de 1990, p. 14.
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3.5.2 ECONOMICA.

Ya nos hemos referido a la importancia del petréleo no sélo para lraq sino
para todos los paises de la zona (donde se estima que estan mds del 65% de las
reservas probadas mundiales de crudo); también vimos gran parte de los antece-
dentes que originaron la‘friccién, basicamente econdmica, entre Iraq y Kuwait. Lo
que queda es complementar mas la situacion de la economfa iraqul como un mévil
que se adhiere para explicar mejor los motivos Saddam Hussein.

"Desde un principio iraq acuso a los gobernantes de Kuwait, la familia

*  Al-Sabah, de violar sus cuotas de crudo dentro de la OPEP, de inundar
el mercado y propiciar la cafda de los precios del petréleo. Segtin la
visidn y cifras iraquesas, estas acciones kuwaities solo favorecieron a
los palses ricos consumidores de petroleo y causaron graves dafios
atodas las naclones arabes -hablan de pérdidas por 500 mil millones
de délares de 1981 a 1990 por la caida de los precios- con lo que se
frend su desarrollo."%

Hasta antes de la invasion, Iraq producia un total de 3.1 millones b/d, cuota
asignada por la OPEP. Por este concepto, las exportaciones iraquies generaban
mas del 80% de sus ingresos {(unos 21,000 millones de dolares anuales) de los
cuales, segun el ministro petrolero iraquf Al-Chalabi, un 40% se destinaba al pago
de la deuda, 30% a proyectos de desarrollo y reconstruccién y el resto en la
adquisicion de atimentos como granos y azucar.”® De ese total, Iraq exportaba 2.3
millones de b/d a través de los oleoductos de Turquia y Arabia Saudita; por medio
del primer pals se transportaba un millon y medio de b/d mientras por la via saudita
los iraqufes exportaban unos 800 mil b/d.

Irag, en el seno de ia OPEP, habia pedido un trato preferencial por sus
proyectos de reconstruccion luego de la guerra con Irén, pero nunca rebasé los
limites que le imponfa el cértel. En cambio nunca pudo ocultar su deseo de imponer
sus intereses de un mayor control en el mercado petrolero mundial.

98 Dardén, Andrés. *Golfo Pérsico; variantes de una crisis in crescendo®, en £l Nacional, 26 de agosto
de 1990, p. 22,
99 “No hay Sustituto a Irak: Rahim*, en Excelsior 20 de septiembre de 1990, pp. 2y 12-F.
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"La vispera de la intervencidn militar, la OPEP concluy6 una reunién
ministerial en que los puntos de vista iraqules no fueron definitivos.
Ante los fracasos en esa reunidén, Hussein opté por la estrategia militar
para acercarse, mayor decisién en el mercado de hidrocarburos. De
esta manera, también se asegurdia eliminacién de facto de una deuda
millonaria, resultante de las violaciones kuwaitles a los acuerdos de la
OPEPy %l(])e habfa generado pérdidas significativas para el gobierno
de Irak."’

Kuwait, antes de la invasion, de acuerdo a su asignacion en la OPEP no
debfa sobrepasar una produccién diaria de 1.5 millones de barriles, pero fuentes
iraquies denuncian la extraccién kuwaiti de 2.1 millones.

Cuando Hussein interpreta esta aptitud como "un serio complot contra su
pafs" y dice tener las pruebas, quiza pueda no estar tan equivocado. El articulista
Manlio Tirado cita a los autores del libro Guerra en el Golfo, el informe secreto,
Pierre Salinger y Eric Laurent, quienes se refieren a un documento que muestra
como Washington y Kuwait se asociaron para perjudicar la economfa iraquf...

"Ese documento es un memorandum, firmado por Fahd Hakmad al
Fahd, jefe de la seguridad del gobierno de Kuwait, que fue remitido al
ministro del Interior kuwaiti.

«Nos pusimos de acuerdo -dice Fahd en su memordndum- con la
parte estadounidense para considerar que era importante aprovechar
el deterioro econdmico de Irak a fin de ejercer presién sobre el
gobierno de ese pafs y provocar unatensién sobre la frontera comun.
La Agencia Central de Inteligencia (CIA) nos dio su punta de vista
sobre los mejores métodos que se podrian usar para mantener esa
presion. Susrepresentantes nos dijeron que sedebia poner en marcha
unaamplia cooperacion y que estas acciones debfan ser coordinadas
al mas alto nivel»."

Nuevamente hace su aparicion fa relacién antimperialista y, de vez en
cuando al menos, debemos tener en cuenta que no por nada esta ideologla esta
arraigada en muchos de los pueblos del orbe.

19 Rasell, Hugo. *Planisferio...Op. Cit.
191 Tirado, Manlio. “La Guerra...Op. Cit.
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3.5.3 POLITICO-SOCIAL.

En realidad, la anexién iraquf de Kuwalt no significé una sacudida dentro
del mundo &rabe en sus niveles populares.

"Asf las cosas, se puede comprender mejor el hecho de que para
muchos panarabistas fa Invasién iraqul adquiere la forma de un «justo
castigo para una oligarquia real que, malbaratando los recursos
naturales, beneficio a los pafses imperialistas y con ello impidid el
desarrollo de todos los drabes». Y con esta misma visién la anexion
de Kuwait cobra la forma de una «concrecion del ideal panarabe hacia
la reunificacionn...#102 )

La justificacion socio-politica de Iraq se basa en la correlacion panarabe-
antimperialista, solo que nuevamente Saddam Hussein cierra los ojos ante la
heterogeneidad dentro del pensamiento y la compleja realidad arabe.

"Cada naci6n arabe es distinta. Tienen en comun el lenguaje y la
religién, sus problemas son diferentes. No es lo mismo Kuwait que
Egipto o Irak. Ninguno tiene un gobierno democratico, la poblacién
vive gobernada entre reyes y dictadores. En casos como los de
Jordania, Arabia Saudita, Kuwait y Marruecos, un nimero muy
reducido de familias detentan e! poder y el dinero. Resaltan sobre todo
los casos de Arabia Saudita y Kuwait en donde 100 familias son duefias
de todo y miles viven en la pobreza e ignorancia.

Kuwait tiene 2 millones de habitantes, 500 mil son extranjeros al
servicio de las familias en el poder, basta mencionar que en ese pais
viven 70 mil filipinos que trabajan como mozos en las casas. Esto
refleja el nive!l de vida aristocrética en que se vive en esta zona del
golfo Pérsico. Pero Kuwait no tan sélo tiene sirvientas, sino que ha
estado al servicio y sirviendo a los intereses estadounidenses para
boicotear la politica de precios de la OPEP."10

Para Hussein la casi inmediate alianza de los emiratos del Golfo, incluido
Kuwait, con las potencias como Estados Unidos es una accion anti-arabe por no

192 Bardén, Andrés. *Golfo Pérsico...Op. Cit.
183 Salomén, Carlos. "La disputa por el petréleo Arabe*, en EI Dia, 17 de agosto de 1990, p. 4.

180



beneficiar a toda!a sociedad del mundo arabe, sinotan sélo a unos cuantos quienes
poseen muchos mayores privilegios y expectativas econdmicas.

Con su accién el presidente iraqui intent6 asumir la imagen de un "nuevo
Robin Hood" que se apodera de las riquezas (petroleras) que se encontraban en
"manos de una corrupta y feudal familia gobernante" para, posteriormente, repartir-
las entre las auténticas masas arabes populares que tanto las requieren.

Su argumento se enfoca enla critica a la politica interna del emir en Kuwait.
A un ano de su independencia, la constitucion democratica de 1962 establecié un
parlamento que en 1986 fue disuelto gracias a el Diktat que no es otra cosa que una
secuela colonialista que permite al soberano ejercer su decision por sobre cualquier
otra (tradicionalmente dicha decisién ha sido dispuesta en favor de las alianzas
occidentales).

"El emir disolvié {en 1986) el parlamento, implantd restricciones en lo
que quedaba de una activa prensa libre y suspendid articulos de la
constitucion (...) aduciendo razones de seguridad, invoc6 que habla
una conspiracion foranea para desestabilizar a Kuwait, luego de una
serie de1atentados con bombas y agitacion a cargo de militantes pro
iranfes.”

Por otra parte, Hussein también denuncia los exgesivos lujos y los "desvios
de la cultura drabe" que permiten los gobernantes de los emiratos del Golfo. El
contacto con extranjeros y la adopcién de algunas de sus costumbres han hecho
modificar algunas de las reglas tradicionales de los arabes...

*...las mujeres parecen desafiar abiertamente al reunirse solas, acudir
a sitios publicos, llevar joyas (algo prohibido en Arabia), usar ropas
provocativas, todo lo cual simplemente presagia una tormenta de
emancipacion en un futuro que cada vez sopla mas fuerte y mas
cercano.

Ademas, dentro de ese ambiente de emancipacién se encuentra
cometer uno de los peores delitos: beber alcohol. Pero incluso los
mismos funcionarios dan permisos «clandestinos» para establecer

194 Rauter. "De ser liberada, Kuwait tendria que democratizarse”, en Ei Nacionat, 19de septiembre de
1990, p. 22.



sitios en los que se expenda y en fos que se fabrique licor, sélo si son
descubiertos, los funcionarios negaran toda relacion..."! s

Pero, al margen de muchas de las costumbres a las que distintos sectores
de la sociedad arabe se niegan a aceptar, se sabe que los emires del Golfo suelen
gastarse sin medida grandes cantidades de dinero en viajes, casinos y hoteles.
Incluso existe un constante flujo de articulos de importacion procedentes de Francia
e Inglaterra, entre otros muchos palses, de los cuales se cuentan envios de joyas,
perfumes y ropa de alta costura.

"Es manifiesto quelos Emiratos y Arabia Saudita constituyen, por sus
enormes riquezas, su lujo y sus formas de gobierno, un desafio
intolerable en esa &rea de miseria, de sangre y de luchas fratricidas,
donde la democracia, con toda su secuela de cambios que trae,
acabara porllegar, porque la democracia es como el tiempo, por muy
distante %\ée parezca, llega si no se detiene o si no toma otro
camino."’!

Todos estos argumentos aunados, desde luego, a la accién de haber
invadido el emirato kuwaiti, contrastan definitivamente respecto de los tiempos de
la guerra iraco-irani, en aquel lapso Hussein estaba muy agradecido del respaldo
que el emirato le ofrecié a Bagdad y lo demostraba con declaraciones de elogio
para la familia Al Sabah.'®" Pero todo cambia y esta vez el presidente iraquf acusa
al gobierno kuwaitl de opresién a su pueblo y lo expulsa con lo que él ilamo la
"revolucion del 2 de agosto” de 1990 en Kuwait.

195 Saquim, Leén. “Temen Oman y los Emiratos Arabes que fa ola Democratizante Llegue a su Pais”,
en Excelsior, 30 de marzo de 1988, Conl. 2a, parte Secc. A, p. 2.

196 thid.

197 ajvarez, Rubén. *De cuando Kuwait era ejemplo de lucha®, en E| Nacional. 9 de septiembre de 1990,
pp.ty4.

182



IV. PROYECCION INTERNACIONAL DE LA POLITICA EX-
TERIOR IRAQUI ANTE LA CRISIS DEL GOLFO (2 DE AGOSTO
DE 1990-15 DE ENERO DE 1991).

4.1 CRONOLOGIA DE UNA CRISIS.

Sin darse cuenta y obligado por circunstancias concretas, tras ocho fargos arios

de guerra, la politica exterior iraqui se habia aislado de la escena internacional.
Los dos arios restantes el régimen de Bagdad no se ha percatado de que las
relaciones internacionales habfan comenzado un proceso de transformacion
dréstico. La Crisis det Golfo sera la arena donde Saddam Hussein y su politica
exterior se toparan, stbitamente, frente a la nueva realidad internacional, ante fa cual
se negaran a perecer.

Para abordar fos aspectos mas significativos de la politica exterior iraqul,
en su contacto con el nuevo orden internacional en transformacion, se hace
necesaria una cronologia de la Crisis del Golfo previa a la extirpacion analitica de
cada tema:

AGOSTO 1990
2. 2:00 hora local, Kuwait es invadido por tropas iraquies.
3. El Consejo de Seguridad (C.S.) de Naciones Unidas condena la accién iraqul
mediante su Resolucion 660. La Unidn Soviética y Estados Unidos emiten una
declaracion conjunta para el retiro iraqui. Representantes de la Liga Arabe condenan
la invasion. El Consejo del Comando de la Revolucion iraquf anuncia que se retirarfa
paulatinamente de Kuwait "a no ser que se produzca una amenaza hacia Kuwait o

fraq".

4. |.a Comunidad Econdmica Europea anuncia un embargo contra lrag.
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5. Iraq no se retira de Kuwait a pesar de haberlo anunciado dos dias antes.

6. La O.N.U. aprueba unanimemente Ia Resolucion 661 del C.S. que se refiere a un
bloqueo comercial, financiero y militar contra Iraq y Kuwait.

7. Bush'a peticion de Arabia Saudita" decide el envio de tropas. Por su parte Hussein
dice que la ocupacion de Kuwait "pone fin al reparto colonial" y, por otrolado, ordena
la unién monetaria de equiparar el dinar raquicon el kuwaiti (este Uitimo hasta antes
delainvasiontenfa una equivalencia de 3,43 délares al tipo de cambio internacional).
8. Bagdad anuncia la anexion “total e irreversible" de Kuwait considerando a éste
como ladecimonovena provincia de lraq e insta al cierre de las embajadas en Kuwait
para antes de! dia 24. Comienzan a arribar a Arabia Saudita las primeras tropas
estadounidenses en el marco de ia operacion "escudo del desierto".

9. La Resolucion 662 del C.S. desconoce la anexion de Kuwait.

10. Saddam Hussein hace un llamado por la "guerra santa" contra Estados Unidos.
La Liga Arabe se apega alas disposicionesde Naciones Unidas y anuncia la creacion
de una fuerza de paz arabe.

12. lraq da a conocer su propuesta de una “"solucion global" que incluye el fin del
embargo, la desocupacion israeli de territorio palestino, la salida de tropas sirias e
israelies de Libano y de las tropas no &rabes de Arabia Saudita.

15. El presidente lraqul se resigna a hacer la paz con Iran anunciando ia retirada
iraqui de territorios iranfes y el intercambio de prisioneros de guerra.

18. La Resolucidn 664 exige fa liberacion de todos los rehenes por parte de Bagdad.
Pero el gobierno iraqui distribuye en "objetivos estratégicos" a los ciudadanos de
las naciones "agresivas”, personalmente Hussen verifica que no se produzca algin

incidente que pudiera usarse como pretexto para atacar su pals.
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19. Iraq libera a los ciudadanos de los paises “no agresivos" y propone la liberacién
de los demés a cambio de un retiro de las fuerzas estadounidenses de {a zona y de
una solucién drabe de! conflicto.

20. Saddam Hussein ha distribuido a los rehenes en instalaciones estratégicas de
lraq y Kuwait utilizandolos como "escudos humanos' aunque insiste en que sean
llamados "huéspedes" de Iraq. )

21. Estados Unidos propone el uso de la fuerza para hacer cumplir el blogqueo. En
tanto Italia, Esparia, Grecia, Holanda y Bélgica deciden el envio de buques.

23. La televisién iraqui trasmite a Saddam Hussein en un encuentro "tenso y
sonriente" con 23 "huéspedes” occidentales. Se libera a 15 franceses.

24, Tropas iraqufes rodean las embajadas que se mantenian en Kuwait.

25. L.a Resolucion 665 del C.S. acepta el uso de la fuerza para hacer respetar el
embargo comercial. Los iraqufes cortan luz, teléfono y agua de algunas embajadas
en Kuwait. El presidente de Austria, Kurt Waldheim, visita a Saddam Hussein y
consigue llevarse a 100 austriacos.

27. El gobierno de Washington expulsa a los 36 diplomaticos y miembros del
personal de la embajada iraqui. Gorbachov lanza una advertencia al presidente
iraguf.

28. lraq anuncia la liberacidn de 2,000 personas, entre nifios y mujeres, lo que se
realizard a partir del 1 de septiembre.

29 En Siria se da una revuelta pro-iraquf que es controlada por 50,000 soldados.

185



30. La red televisiva CBS entrevista a Saddam. Se inicia en El Cairo una nueva
reunién de la Liga Arabe a la que sélo asisten 13 paises miembros entre los cuales

Libla pugna por el retiro de la condena a Iraq.

31. Aziz se reune en Amman con Pérez de Cuéllar, al dia siguiente se anuncia el

fracaso de las negociaciones.

SEPTIEMBRE

5. Nuevo llamado iraqui ala "guerra santa", ahora en contra de los gobiernos egipcio
y saudita.

8. En la busqueda de una solucién, Bush y Gorbachov se reunen en Helsinki.

9. Aziz viaja a Teherdn y reanuda las relaciones lran-lraq.

18. Los cinco miembros permanentes del C.S. de Naciones Unidas acuerdan en
aplicar un bloqueo aéreo a Iraq.

14. La Resolucion 666 reitera que Iraq debe salir de Kuwait sin condiciones.

16. La Resolucion 667 condena los ataques a sedes diplomaticas en Kuwait.

20. Bagdad dice que incendiaria los pozos petroleros si es atacado.

23. lraq amenaza con atacar lsrael y reitera la posibilidad de incendiar los pozos

petroleros. El barril de petroleo alcanza los 40 ddlares.
24. Francia presenta a fa O.N.U. un plan de paz.
25. La ONU autoriza la ampliacién del embargo al espacio aéreo.

30. Saddam Hussein quiere dialogar pero reafirma que la anexion es irreversible.

QCTUBRE

5. Bush comienza a instar al Consejo de Seguridad hacia un eventual uso de la

fuerza.
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9. Husseln amenaza con “actuar” si Israel no sale de los territorios ocupados. Tarek

Aziz aboga por una solucion negociada entre todas las partes implicadas.

11. Se permite la salida de 321 personas, la mayorfa nifios y mujeres briténicos y

estadounidenses.

23. Bagdad reanuncia su disponibilidad a establecer un didlogo de alto nivel con

Estados Unidos. N

28. Gorbachov manda a Eugeni Primakov como enviado especial para dialogar con

Hussein en Bagdad; no obstante que ia entrevista fracasa, fa Unidn Soviética

expresa su rechazo a una intervencién militar.

31. La Unidn Soviética reitera que no intervendria en caso de un atague contra Irag.
IEMBRE

4. Washington envia un ultimdtum a Bagdad demandando el retiro de Kuwait o, de

lo contrario, enfrentar las consecuencias de una guerra.

7. Los palses No Alineados emiten una propuesta de paz que incluye la retirada

iraquf de Kuwait.

10. Estados Unidos y fa Gran Bretaia recuerdan al mundo que no necesitan de un

aval defa 0.N.U. para decidir un ataque contra lraq. '

23. Bush se reune con los jefes de Estado de Egipto y Siria con el afan de confirmar

cierto respaldo érabe.

29. La ON.U. aprueba -con los votos en contra de Cuba y Yemen- la Resolucién

678, que permite el uso de "todos los medios necesarios" contra lraq si no se retira

de Kuwait antes del 15 de enero de 1991. lraq califica dicha resolucién como ilegal
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y no vélida mostrando, al mismo tiempo, su decepcién hacia el organismo inter-
nacional.

DICIEMBRE
1. Bagdad reitera que acepta un didlogo con Estados Unidos y propone la discusion
de la retirada de sus tropas de Kuwait y del problema palestino.
6. Saddam Hussein autoriza la liberacién de todos los rehenes manifestando que
los "escudos humanos" ya no son necesarios debido a que sus tropas han "con-
solidado sus posiciones en Kuwait". ’
13. Hussein se muestra en contra de ceder ante el potencial militar de Estados
Unidos.
15. Irag cancela la visita de Tarek Aziz a Washington.
21. Hussein reitera que no dejara Kuwait y advierte que posee armas quimicas que
no dudaria en utilizar en caso de que Iraq fuese atacado; el presidente iraqufvaticina
una victoria de sus fuerzas.

NERQ 1

4. Irag anuncia que acepta conversar con Estados Unidos.
9. Aziz se reune con James Baker en Ginebra sin buenos resultados. lraq se niega
a salirse de Kuwait y se declara dispuesto a librar "la madre de todas las batallas".
13. Pérez de Cuéllar visita Bagdad en un Ultimo esfuerzo para que iraq se retire

voluntariamente de Kuwait.
15. Expira el ultimatum. Estados Unidos desplaza bombarderos B-52 a la zona.

16. (23:50 GTM) Se inicia la operacion Tormenta del Desierto al ser bombardeada

severamente la capital de Iraq.
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4.2 LA INVASION DE [RAQ A KUWAIT: CONTINUIDAD Y DESCONTINUIDAD
EN LA POLITICA EXTERIOR IRAQUI.

“Infinita es la capacidad del hombre para equivocarse. Durante
milenios ha recurrido a la violencia en la blsqueda de satisfacer sus
ambiciones y segiin lo comprueba la historia, nunca ha rendido frutos
benéficos para el violento.

La mayor violencia humana conocida es la guerra. Para no ir tan lejos
en la memoria, en el presente siglo, no han transcurrido cinco afios
en paz, sin que enalgin lugar del muhdo se deje de pelear con armas
enla mano. Los logros de estos enfrentamientos son paupérrimos si
se les compara con los sacrificios.”

Como se ha mencionado, con la invasion a Kuwait el régimen de Saddam
Hussein dié un giro de 180 grados respecto a la gran mayorfa de sus principios de
politica exterior, sinembargo, no erararo que éste recurriera nuevamente a fa opcion
estratégico-militar porla que opto constantemente enladécadadelos 80. Se calcula
que la primera parte de la operacion relampago que incursiond en Kuwait, que habia
sido desestimada por la inteligencia occidental, se realizé con menos de 170,000
hombres que fueron atrincherdndose en el emirato.

“Una reserva, puesta por adelantado de 140 mil a 160 mil hombres en
Kuwait (de los que 30 mil pueden estar alrededor de la ciudad), con
70 mil tanques, otro tanto de piezas de artilleria, 60 lanzadores
mditiples, 16 rampas de misiles sol-sol. Como lo quiere una tradicion
de la armada iraqul, formada en la escuela soviética, donde entierran
las cargas que emergen de la tierra. Construyen trincheras por todas
partes o el adversario puede llegar. Los combatientes sontan jévenes
donde, en cambio, las movitizaciones de cierta edad, serian las que
podrian hacer los soldados de moral mas alta y menos emotivos de
lo que dicen. .

Mas hacia atras, un centenar de kildmetros de profundidad, es decr,
en las proximidades de la frontera iraco-kuwaiti, alrededor de 150 mil
hombres de ventaja aguerridos, que constituyen una docena de
divisiones preparadas a pasar a la ofensiva en un lapso de cuatro a
diez horas."

¥ Castillo, Aurelio. *Petrdleo y guerra®, en Iribuna, 3 de agosto de 1990, p. 4.
2 Isnard, Jacques. "George y Hussein, dos Pistoleros en el Desierto con el Dedo en el Gatillo", en
Excelsior, 3 de octubre de 1990, 3a. parte Secc. A, pp. 3y 6.
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A ellos se sumaron e intercalaron, a partir del 17 de agosto, otras 30
divisiones del ejército (unos 300,000 soldados) que comenzaron a retirarse de
territorio iranf ocupado.

"Con la anexién de Kuwait, Irak ha conseguido por finla victoria miitar
tan anhelada; mantiene ocupados a los militares; demuestra su
poderio bélico ante sus vecinos y fortalece la unidad nacional y la
figura de Hussein ante la amenaza de guerra.”

Para la retérica iraqui, la ocupacion de Kuwait es una decisién que nos
permite observar mas claramente, de entre sus principios de politica exterior, cuales
son los que emergen como los pilares de la conducta del gobierno iraquf hacia el
exterior.

En este sentido, vimos que es de la concepcion del Antimperialismo y otros
principios asociados a éste (como el Panarabismo, el Antisionismo, el Armamentis-
mo y el mismo Honor rabe e iraqul) de donde parte la esencia ideoldgica que llevo
al régimen iraqui a llevar a cabo esta accién de la cua! derivaria la reaccién
internacional conocida como Crisis del Golfo. A través de los 5 meses y medio de
esta crisis, la politica exterior del régimen iraqui estard en la mira de toda la opinién
publica en el orbe, asi que tendrd que adecuar su conducta a las nuevas condiciones
internacionales o, delo contrario, atenerse alas consecuencias que podrian ser muy
graves; y es que, desde la invasion del 2 de agosto se paso, casi inmediatamente,
de! conflicto Iraq-Kuwait a la pugna lrag-Estados Unidos (como méximo lider ya no
sélo de Occidente sino de practicamente todo el mundo). Asf que el Antimperialismo
sequird teniendo un papel determinante (aungue no Unico) dentro de la politica
exterior iraqui a lo largo de la crisis.

Esta confrontacion Bagdad-Washington tendra, sobre la marcha, muy
diversos altibajos, pero definitivamente en las primeras semanas la incertidumbre
provocada por este primer conflicto internacional luego del fin de la Guerra Fria
formard un ambiente demasiado tenso. De hecho, podriamos afirmar que del primer
mes de la crisis se puede extraer toda la esencia de la conducta de Bagdad y, que
los meses subsecuentes, no fueron sino confirrmaciones de la inflexible postura

3 Mendoza, Juan Carlos. *El ladrén de Bagdad y el ejecutivo del imperio.”, EI Dia, 13 de agosto de
1990, p. 4.
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- fraquf (por ello, alo largo de nuestro andlisis, los elementos descriptivos se
enfocardn mas a los sucesos del primer mes aunque no por ello se descuidaran
otros elementos).

Durante las pocas horas que le bastaron a las tropas iraqufes para controlar
totalmente el emirato kuwaiti, Saddam Hussein atn no contemplaba los errores de
célculo que habfa tenido. Con esta accion, el presidente iraquf justificaba (al menos
temporalmente) ante su pueblo, su politica armamentista iniciada desde fa guerra
con Iran; pero a nivel internacional, fue evidente que célculo que las posibles
secuelas que acarrearfa la invasion no saldrian del &mbito drabe en donde é! sabfa
que tenfa buenas posibilidades de hacer valer su voluntad, en otras palabras,
subestimo la internacionalizacién del confiicto.

"Unas horas después era claro que se equivocd. Asi como podria
equivocarse diez afos antes cuando pensd que del rapido ataque
iraqui en contra del régimen de Jomeini, éste se iba a desmoronar
rdpidamente. El 3 de agosto, cuando los estadounidenses y los
soviéticos declaran que realizaron un hecho sin precedente al hacer
un llamado comun a la Comunidad Internacional para tomar medidas
practicas en contra de Iraq, Saddam Hussein tiene que admitir las
cosas como son: tendra que enfrentarse a la mas importante detodas
las coaliciones, encabezada por Estados Unidos que desplegara en
el golfo todo el peso de los mas inmensos medios militares. Esta muy
aislado y la hostilidad que se manifiesta en la opinién piblica de varios
paises arabes en contra de la intervencion imperialista no es mas que
un pobre consuelo."?

Probablemente Hussein pensaba que el Antimperialismo y el Panarabismo
eran elementos suficientes para mantener esta crisis en un estricto marco arabe sin
injerencia de palses no &rabes. El presidente iraquf intentaria, por diversos medios
obtener un arraigo dentro det mundo arabe, uno de ellos fue, desde el 10 de agosto
(y a lo largo de la crisis), el llamado dirigido hacia todos los paises arabes y
musulmanes a llevar a cabo lallamada "Guerra Santa" (o Jihad) para combatir a las
“fuerzas del Mal" y para liberar a los lugares santos comenzando por La Meca.
Después de todo dentro de la ideologla ba'thista, a pesar de una cierta desconfianza

4 Cornu, Francis. “Saddam Apostd Todo a su Poder Militar y hoy Parece Perderlo”, en Excelsior, 2 de
febrero de 1931, Cont. 2a. parte Secc. A, pp. 3y 6.
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de que lo religioso detente el poder, el islamismo se considera un elemento
fntimamente ligado a su concepcidn panarabe; Hussein pretendia motivar a todos
los drabes en sus discursos como el del 5 de septiembre:

"Seguin el Coran, cada 20 creyentes pueden enfrentarse a 200 infieles.
irak ha alcanzado un nimero de voluntarios de més de (1.2) millones
y esto significa que podemos hacer frente a un enemigo cuyo ejército
rebase los 12 millones, indic el gobernante iraqui.

Saddam Hussein comparo la situacion de Irak con la de Vietnam y dijo
que la tecnologla muy moderna no sirve en esta guerra y tampoco la
aviacién.

El Presidente iraquf record6 que la gran crisis, la mas importante del
siglo (...) comenzé el 2 de agosto en Oriente Medio entre los gober-
nantes de fe y los gobernantes injustos. (...)

...Dios (...) -anadio- ha permitido que ia crisis se produzca en el mundo
arabe para poner a prueba nuestra fe y nuestra creencia.

Esvuestro turno, pues, drabes, de salvar a toda la humanidad, no sélo
a vosotros, y mastrar los principios v la dignidad del Islam...">

Era evidente que se habfa alejado de una real dimension del conflicto pues
no tomd en cuenta lo que su decisidn representaba para el resto del mundo,
especialmente paralos llamados paises desarrollados encabezados porios Estados
Unidos (y ain para los gobiernos arabes enlazados econdémicamente a los
primeros). En este sentido, es claro también que Hussein no habia entendido que
no sélo se habiaterminado la Guerra Fria, sino que ahora [os soviéticos se apegaran
al juego de los estadounidenses.

Aln, al poco tiempo en que Hussein se daria cuenta de que la enorme
reaccion desatada atrajo a practicamente todo el mundo en su contra, siempre
desestimo dichas reacciones internacionales y se dedicé, desde un principio, a
preparar el terreno fo mas a su favor posible en el marco de toda la crisis.

Primero, intentd en vano justificarse al declarar que la invasion era en
nombre del pueblo kuwaiti y manifestd que se retiraria del emirato dejando al nuevo
gobierno revolucionario. No tardaria mucho en querer hacer oficial la instauracién
del nuevo gobierno de Kuwait, este acto era a todas luces una farsa para las
Naciones Unidas y el Derecho Internacional y en general para la opinion publica
5 AFP, "Guerra: Irak”, en Excelsior Ultimas Noticias, § de septiembre de 1990, pp. 1, 11y 19.
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mundial por lo que e! gobierno pro-iraqul de Al Hussein-Alf nunca serfa reconocido
mas que por Bagdad quien, seguidamente, anunciaria la fusién total entre lraq y
Kuwait con la que Kuwait pasaba a ser la provincia nimero 19 de Iraq. Pero, ni
siquiera la escasa oposicidén kuwaitl se alié a los ocupantes iraquies, por lo que
Hussein se darfa cuenta que su intento por "hacer legal” la invasion y anexion del
emirato a través de la bandera del principio de Autodeterminacién de los Pueblos
no funciond.

Era una invasion tan minuciosamente calculada en el aspecto militar pero
de absoluta improvisacién en el campo politico. Esto se reflejo desde que Saddam
Hussein no pudo reclutar a las figuras de la oposicion kuwaitf en el proclamado
«nuevo gobierno de Kuwait» (segtin algunas especulaciones los disidentes kuwaitles
con los que contaba Hussein, fueron asesinados el mismo dia de la invasion).®

Y seria la reaccién internacional el factor que evidencid las mayores fallas
de célculo de Saddam Hussein. Quizd la més importante es que, mientras el
presidente iraquf creyé que obtendria de Estados Unidos "comprensién' a cambio
de buenas concesiones en el aprovisionamiento de petréleo, ios norteamericanos
ya no dudarian en adelante respecto de su politica hacia Bagdad, fueron ellos
quienes promovieron mas decididamente las severas condenas hacia lraq por parte
de varios gobiernos ademas de las sanciones establecidas a través de la O.N.U. a
lo largo de toda Ia crisis.

En tos albores de la crisis, los navios de guerra norteamericanos fueron los
primeros en apresurarse en hacer valer el bloqueo interceptando diversos barcos
en el Golfo Pérsico cuyo destino u origen eran los puertos iraqules o kuwaitfes.
Luego con ese mismo fin, otros paises europeos enviarian sus fuerzas navales al
Golfo. Ante esto, Bagdad respondié al impedir la salida de territorio iraqui y kuwaitf
a los extranjeros, era una medida mas que serfa criticada por las Naciones Unidas.

"Inmediatamente se produce una reaccién enérgica de rechazo de
una gran parte de los pafses del mundo, especiaimente los del Cono
Norte. Estados Unidos ha llevado la voz cantante -en estos acon-
tecimientos, pero muchas naciones, afectadas directamente en sus
provisiones energéticas, han hecho causa com(n en sus protestas.

Cuatro dfas después de iniciado el conflicto, el Consejo de Seguridad

S Badell, Pepa. “Las trampas secretas de 1a guerra del golfo*, Barcelona, Ediciones B, S.A., p. 27.
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de la ONU aprueba la resolucién 661/1930, que decreta el embargo
comercial total al comercio mundial con Iraq. Este pafls responde con
la toma como rehenes de un gran ndmero de ciudadanos occiden-
tales. Aqul empiezan las acciones de toma y daca en esta guerra no
declarada.”

Asl las cosas, los maximos representantes de Ba'gdad y Washington irfan
reflejando su particular rivalidad a través de una "guerra de palabras" enfocada a
tratar de desprestigiar al oponente ante la sensible (y tantas veces impotente)
sociedad civil del mundo, dicha "guerra” alimentd la tension durante toda la Crisis
del Golfo. .

Podrfamos afirmar que Saddam Hussein inicia esa "guerra de palabras” el
16 de agosto, luego que Bush y la opinién mundial desechan totaimente el plan de
"solucién global que Bagdad habfa presentado el dia 12. Olviddndose de la estricta
diplomacia, el presidente iraqui comenzé a subir el tono de su voz a! calificar al
presidente Bush como "asesino y mentiroso” y al afirmar que en caso de un ataque
a Iraq "miles de estadounidenses regresarfan a su pafs en ataudes".

"...critica también a «esos gobernantes drabes que sirven a Estados
Unidos, capitulan ante sus ordenes y se unen a Washington en el
saqueo delarigueza de la nacidn drabe» (...). «Los &rabes verdaderos
-sefala- son el pueblo, los hijos pobres de la nacion».

Tras afirmar que la peticién estadounidense de que Bagdad retire a
sus tropas de Kuwalt seria «como pedirle a Washington que saque a
sus fuerzas del sur de Estados Unidos», el gobernante iraqui dijo que
«nosotros estamos en nuestro territorio; los kuwaities son iraqufes
desde hace milenios, porque lrak se extiende desde la ciudad de
Zakho (norte del pafls) hasta la ciudad de Kuwait. Por su voluntad, los
iraqufes forman desde ahora un solo puebloy Ia era de la colonizacion
ha terminado. No queremos que vuelvan los emires del petréleo,
retrasados mentales que desfiguraron la imagen de los arabes».”

En undiscurso posterior, del 20 de septiembre, Hussein declara que su pais
esta dispuesto a resistir 1a crisis por varios anos de ser necesario, ademas amenaza

7 Galguera, Carlos. *Crénica de una guerra anunciada”, Unomasino, 10 de octubre de 1990, p. 22.
8 AFP. *Miles de estadounidenses volverian a su pais en ataddes, dice Hussein", en La Jorpada, 17 de
agosto de 1980, p. 30.

194



con incendiar todos los pozos petroleros de Iraq y Kuwalt en caso de un ataque en
su contra y, desestimando las palabras de Washington, sefiala (demostrando cierta
ingenuidad) que, si habfan resistido luchar por ochoafias con Irdn, combatirfan "por
tres o cinco anos, porque el pueblo de lrak no se humilla ante quien le ha
. amenazado*.®

Pero la realidad polftica era otra: mientras Washington afianzaba sus con-
tactos conlos lideres occidentales més importantes para asegurar la formaciér: del
bloque aliado en contra de su oponente, Bagdad por su parte era victima de un
fuerte aislamiento politico que no le permitiria utilizar sus mejores cartas. Hussein
propone desde un principio fa realizacién de una junta mundial aclaratoria "para
poner todas las bazas encima de la mesa” pero la posicién de los pafses desarrol-
lados (ainstanciade Estados Unidos y las Naciones Unidas) indicaba que Iraq debfa
retirarse de Kuwait y que no estaba en calidad de imponer condiciones.

Cuando dos o mas partes con potencial similar estan en litigio la salida
conveniente es la negociacién (que implica ceder en una cosa para obtener otra),
pero cuando uno de los oponentes es mas fuerte las cosas suelen cambiar
sustancialmente. Saddam Hussein volvié atener otro error de célculo al sobrevalorar
el potencial armamentista iragul pues en la realidad no bastaba con haber cerrado
la década de los 80 siendo la cuarta potencia militar ya que esa nomenclatura sélo
se refiere a la posesion de armamento y no a su calidad y capacidad; ademas éde
qué servia tener ciertos armamentos sofisticados, si eran pocos los hombres que
los sabfan utilizar y escasas las refacciones? E!l sector militar iraquf no contaba con
un respaldo sélido en los demds rubros del pais comenzando por la misma
economia.

"...Irak es un caso de economia endeble. Depende de importaciones
de alimentos, armas y aita tecnologia. Y sus proezas militares no han
sido todavia cotejadas con un oponente serio {...). Barry Rubin, del
Instituto de Washington para politica del Cercano Oriente, manifestd
que Irak padece debilidades estratégicas llamativas que se verian
expuestas palmariamente en caso de enfrentarse contra Occidente o
Israel, por ejemplo.

® Hernandez, Jaime. “Irak, Dispuesto a una Guerra de Varios Afios: Saddam Hussein®, en Excelsior, 21
de septiembre de 1950. pp. 1y 38-A,
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«Quizd piense como Hitler. Pero no tiene, ni con mucho, el mismo
poderio militar o econémico que él»".'°

Conforme pasaban los dias de la crisis e lraq vefa que Estados Unidos no
atacaba, Saddam Hussein pensé que ello representaba un sintoma de debilidad por
parte de Washington asf que, encaprichandose en sus maniobras y convencido de
su poder {local), el presidente iraqui opto por dejar e! futuro de traq en las manos
del Armamentismo y su conducta estratégico-militar haciendo a un tado las cartas
politicas que seguramente hubiera obtenido en caso de haberse retirado voluntaria-
mente de Kuwait.

“...el dirigente iraqui subestimé la magnitud de la fuerza opositora
-politica y militar- ievantada en su contra a rafz de la invasion y anexion
de Kuwait. Saddam Hussein ensefd, con la serie de decisiones que
fue tomando a lo largo de estos (...) meses, el perfil que muchos
analistas, estudiosos de este controvertido personaje, le habfan ad-
judicado: se trata de un hombre duro, rudo y brutal, controlador
absoluto de la vida de sus ciudadanos; su omnipotencia dentro de sus
fronteras y su enorme acumulacion de armamento ultramoderno que
alimentaba esta sensacion de gran poder, se combinaron con una
grave ignorancia de todo lo que estuviera fuera de su cfrculo cercano
y de los limites del mundo arabe. De ahi que su anexion de Kuwait,
con objeto de resolver sus problemas econdmicos nacionales al
mismo tiempo que de alcanzar un indiscutible liderazgo enla zona del
Pérsico y en el ambito drabe en general, haya sido efectuada sin
considerar la magnitud y envergadura de la oposicion que tal acto iba
a desencadenar.”

Por su parte, a pesar de los riesgos que representa una guerra, los paises
como Estados Unidos y Gran Bretafa {como principales promotores anti-Hussein)
sabfan que el mayor riesgo para enfrentar a Bagdad no se hallaba en el campo de
batalla (pues finalmente su capacidad bélica aunada a las demas tropas aliadas era
evidentemente superior) sino en el campo de la diplomacia, particularmente en la
defensa de Israel su eterno aliado: en el caso de que Hussein hubiera decidido salir
10 Eisner, Alan. "Saddam Hussein: culto al poder*, en E! Universal, 7 de agosto de 1990, Secc.

Internacional, p. 1.
"1 Shabot, Esther. "“Camulo de Errores”, en Excelsior, 2 de marzo de 1991, p. 6-A.
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de Kuwait durante la Crisis del Golfo, todo el peso del conflicto se hubiera revertido
seguramente en contra de la politica del régimen de Tel Aviv (si Bagdad sale de
Kuwait, épor qué Israel no sale de territorios palestinos?). Pero dichas suposiciones
no se corroborarfan mientras la via estratégico-militar de Bagdad se encuentre por
sobre la diplomatica.

A partir del 12 de agosto en que Hussein da a conocer su propuesta de una
"solucidn global” a los problemas de la regién en su conjunto se demuestra que el
ligar al problema palestino conla Crisis del Golfo es una alternativa que podria poner
en jaque a los tradicionales aliados de israel (comenzando con estadounidenses y
britanicos).

Los tres puntos del plan de “"solucién globat" iraquf fueron: a) el estricto
cumplimiento de todas !as Resoluciones del Consejo de Seguridad de la O.N.U.
para el Oriente Medio, incluyendo el retiro de las tropas israelles y sirias y de tropas
franfes e iraquies (se deja la idea de que los primeros ocupantes deben ser los
primeros en retirarse). Hussein insinda quela cuestién de Kuwait es negociable pero
advierte que deben tomarse en cuenta "los derechas histéricos iraqufes en Kuwait
y los deseos del pueblo kuwaitl"; b) la salida de tropas de Estados Unidos y Gran
Bretaia de territorio saudita y su reemplazo por fuerzas arabes fijadas por Naciones
Unidas; y. ¢) el cese del bloqueo econdmico en contra de Iraq y el restablecimiento
de todas sus relaciones exteriores. Hussein volvié a manifestar que su accién s6lo
era para "recomponer lo que el imperiatismo britanico rompié".12

Dicha propuesta es desechada inmediatamente por Washington y seré una
vana aiternativa en la medida en que Bagdad no reavive ese recurso politico. En
efecto, Bagdad paulatinamente desechara esta via politica en concreto ya que,
después de agosto, no vuelve a declararse explicitamente dispuesto a salir total-
mente de Kuwait.

Hussein tenfa un (discutible) fundamento para pensar que, atn perdiendo
en el campo militar, se podria obtener una posterior victoria politica: después de
todo, a pesar de que el ejército del mismo Abdel Nasser sufri6é una derrota en 1956
ante las fuerzas de Gran Bretaria y Francia, al final fueron éstos quienes salieron

'2 DPA, ANSA Y AFP. “Plan de 3 puntos de Hussein para solucionar la crisis®, en Ei Nacional, 13 de
agosto de 1990, p. 18.
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humiliados gracias a la posterior via diplomética de Egipto. Saddam no célculo no
solo la diferencia de arraigo entre los drabes de aquél lider egipcio con su persona,
sino tampoco que las condiciones arabes e internacionales hablan cambiado
radicalmente, pero sobre todo, no se di cuenta que en aquel caso, la mejor cana
del lider arabe fue 1a politica y no la militar,

"De septiembre a diciembre Saddam Hussein da la impresion de que
ya recobrd clerto dominio sobre la situacion (...) tiene ta mentalidad
de (...) alguien resuelto a sobrevivir fisica y politicamente ala crisis (...)
Durante este periodo, aprovechandose de las dudas que muestranlos
occidentales y sus aliados 4rabes, asf como las de los soviéticos y
chinos, Hussein parece dominar la situacion,"'

L.os escasos brotes de diplomacia iraquf dieron sus (también escasos y
relativos) frutos. Uno de estos fue la liberacién entre agosto y septiembre de todos
los rehenes de nacionalidad francesa, con lo cual Hussein intentaba hacer que
Francia tomara un papel de intermediario y que pudiera abrir las posibilidades de
alguna salida ante las restricciones contra Irag (concretamente Hussein deseaba
una conferencia internacional, la cual el presidente francés llegd a plantear ante la
O.N.U.)A14 Pero el 14 de septiembre la relacion Bagdad-Paris se vié entorpecida
decisivamente por una incursion de tropas iraquies contra la embajada francesa en
Kuwait:

"El presidente Mitterrand, apenas confirmada la noticia de la violacion
de su embajada y fa detencion del personal, haciéndose eco de la
indignacion del pals anuncio el inmediato envio de 4 mil soldados
armados con lo mas sofisticados de su arsenal bélico a la regidn del
golfo; decretd la expulsion de los agregados militares, los agentes
secretos y los expertos militares iraquies presentes en Francia,
prohibid alos diplomaticos de ese pals, no afectados porla expulsion,

'3 Cornu, Francis. "Saddam Aposté...", Op. Cit.

'4 punque las razones de Francia, uno de los cinco miembros del Consejo de Seguridad de Naciones
Unidas, para que apoyara la convocacién de una conferencia internacional para Medio Oriente (tan
pregonada por Iraq) fueron mas bien derivadas de una masacre israeli contra un grupo de palestinos
el dia 8 de octubre,
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superar los limites de la «Ciudad Luz» y, finalmente, solicité a la ONU
la ampliacion del embargo contra Iraq a la transportacién aérea."'®

Los esfuerzos de Bagdad por hacer de Francia o de la Union Soviética un
elemento desestabilizador, o al menos debilitador, de la coalicion aliada sélo
contribuyeron, en alguna medida, a prolongar la crisis y, por momentos, fortalecer
efimeramente la posicién iraqul.

“En diciembre, cuando finalmente decide liberar al resto de los
rehenes, todavia se podia pensar que realmente no querfa la guerra y
que, con tal de que le otorgaran los medios de salir algo limpio, sus
tropas evacuarian Kuwait, aunque fuera parcialmente, lo que le
complicaria las cosas a la coalicion. Ya no habla de Jihad sino de un
didlogo con los estadounidenses. (...} Pero Bush decide que Saddam
Hussein no tiene por qué salir limpio: ningiin regalo para el agresor,
ninguna promesa.""3

La situacion se endurece el 29 de noviembre cuando el Consejo de
Seguridad defa O.N.U., ainstancias de Estados Unidos, autorizé el uso de la fuerza
en caso de que Irag no saliese de Kuwait para antes del 15 de enero de 1991,

Saddam Hussein habfa apostado todo a su poder militar y olvido que pudo
seguir siendo antimperialista sin necesidad de utilizar esa via. La negativa de
Occidente a vincular la crisis con el prablema palestino-israell habfa extinguido la
vias diplomaéticas ya que en el ambiente no habla sintomas de querer ceder, mas
que negociar, por ninguna de las dos partes.

"...1a crisis del Golfo resucitd a los analisis antimperialistas, pero ahora
en un entorno innovado, distinto al que habfa dado origen a ese
«espiritus. Sin embargo, y mas alld de esas disputas ideclogicas,
Hussein saca a la superficie uno de los problemas que hasta ahora el
optimismo de la era de posguerra fria hablan dejado al margen: el rol
que deberan jugar los pafses pobres y, sobre todo, las naciones
satélites en el nuevo entorno internacional.”'”

'S Gutiérrez, Jorge. "Golfo Pérsico: el estrecho espacio para la diplomacia®, en £l Nacional, 19 de

septiembre de 1990, p. 21.

'® Cornu, Francis. “Saddam Apost6...*, Op. Cit.

"7 Rodriguez, Agustin. "La Rebelibn del Pasada”, en Excelsior, 31 de enero de 1991, pp. 1y 13-F.
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Para Iraq, como para otros pafses que quieran manifestar suinconformidad
en contra de acciones que denoten ciertos vicios acarreados de la etapa imperialista,
la via diplomética tendra que madurar y acabar por constituirse como la mejor de
sus armas en el mundo contemporéneo (o al menos asf deberia ser),

4.3 LA DIMENSION DEL CONFLICTO EN EL NUEVO CONTEXTO INTER-
NACIONAL.

Con suinvasion, Iraq recordd atodos la enorme trascendencia que el Medio
Oriente tiene enla economfa mundial.

"Quizé el grave error de célculo de Saddam Hussein haya sido creer
que, alinvadir y anexarse Kuwait, podria negociar desde una posicién
de fuerza y obtener las ventajas econdmicas, territoriales y
geopoliticas que buscaba con el ataque a su vecino, Olvidé gue fa
zona del golfo Pérsico no sélo tiene importancia estratégica regional,
sino }gmblén, y sobre todo, tiene una dimensidn estratégica mun-
dial.”

La region fue, por su importancia geo-econdmica (petrolera), una arena
comin donde frecuentemente se confrontaron las ideologfas antagénicas de la
etapa bipolar conocida como guerra frfa. Fueron de indole ideolégico y politico la
serie de argumentos que Estados Unidos y la Unidn Soviética utilizaban en su afan
de obtener alianzas en la regién. Cada superpotencia comenzéa armar a sus aliados
enuna carrera armamentista por la obtencién de poder. En este sentido, los Estados
Unidos lievaron la batuta inicial pero el rol de la Unién Soviética hizo contrapeso a
partir de 1955 cuando el Egipto de Nasser acepta un pacto militar con Mosct. Una
década posterior los estadounidenses (durante los gobiernos de Kennedy y
Johnson) comenzaron a proveer de armamento a Israel argumentando que este
pais debfa equilibrar las fuerzas ante los Estados drabes. La Unién Soviética se
convirtid en el maximo provedor de los palses drabes (de hecho, hasta la llegada
de Gorbachov), pero los norteamericanos lograron acercarse a algunos de éstos,
especialmente desde que se dieron cuenta de su importancia petrolera (luego de

'8 Garcia, Renward. *Fin de Siglo*, en El Nacional, 2 de septiembre de 1990, pp. 1y 8.
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1973). Directa o indirectamente, las superpotencias alentaron el conflicto rabe-
israell pero, ademas, es evidente que fueron responsables directos de la forma en
que estos palses se irfan manifestando en la regién: por la via militar. Y el Iraq de
1990 mostro la inercia de dicho proceso.

“En el pasado, una accién como [a realizada por Hussein estaria
colocada e incluso encontrarfa razones justificables enlos pardmetros
de la bipolaridad de las potencias.

En cambio ahora, ante el derrumbe de los muros socialistas y la
aceptacion «universal» de la democracia y el mercado como los
elementos que mejor impulsan el desarrollo de las naciones, la
invasion militar pierde todo tipo de aliados y se convierte en el
elemento que bloquea el camino hacia el desarrollo del futuro.”

B

La politica del "nuevo pensamiento" de Moscu?® y su apego a los foros
internacionales habfan presentido un cambio sustancial desde los Ultimos afios de
la década de los ochenta. Latransformacion interna de la potencia soviética reflejaria
definitivamente, a través de su nueva politica exterior, una evolucién hacia un nuevo
contexto internacional que, necesariamente como en casi todo el orbe, también
repercutiria en el Suroeste Asiatico.

"En 1988, afno de ia paz, la Unién Soviética y Estados Unidos por
decision mutua, pusieron fin a varios conflictos para iniciar una nueva
era: Afganistéan, Angola, ran-rak, Nicaragua, Penfnsula Indochina.
Todavia en este momento, la voluntad palitica de las dos superpoten-
clas podia imponer una solucidn negociada, sin perjudicar a ninguno
de ios actores. En cambio, hoy dia, la Unidn Soviética se encuentra
rebasada por los acontecimientos y su papel internacional se vuelve
cada vez mas marginal.

En cambio el liderazgo actual de Estados Unidos a nivel mundiai le
permite desafiar e impedir los cambios desfavorables en la'correlacion
de fuerzas regionales. En el Medio Oriente, Irak buscé romper un

'® Rodriguez, Agustin. "¢Nacionalismo en Agonia?*, en Excelsior, 17 de enero de 1991, pp. 1y 6-F.
20 Las reformas de Gorbachov aparecen como una necesidad del sistema de fa URSS, ante la
imposibilidad de mantener una igualdad, basicamente econémico-social, frente el «modus vivendi»
occidental (especialmente el norteamericano). Desde finales de los ochenta (si no desde antes), los
soviéticos han perdido su “carta econ6mica* y dependera de sus negociaciones con Estados Unidos
si conservan o no su “carta politica”.
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equilibrio para convertirse en la principal potencla de la zona,
amenazando al aliado principal de Washington, Israel y a los clientes
focales (Kuwait, Arabia Saudita, etcétera). La hegemonia iraqul en el
Medio Oriente, con un proyecto opuesto alos intereses estadouniden-
ses, no podia llevarse a cabo sin chocar con la hegemonfa mundial
estadounidense."

Inmersos en la segunda mitad de 1990, a politica exterior soviética no se
encuentra en las condiciones de antafio. Lo mas importante para Gorbachov es
mantener su carta politica alidndose a Occidente a partir de los foros internacionales
y la Crisis del Golfo no podia ser ta excepciénzz. El lider soviético pretende que su
proyecto inicial de "distensién profunda” no se vea deteriorado por un conflicto en
el Tercer Mundo ya que sabe de fa necesidad de ampliar sus lazos con Estados
Unidos, Japén y Europa Occidental.

Este profundo cambio conlleva una serie de nuevos elementos, de entre
ellos sera necesario retomar los mas importantes que puedan ser de utilidad para
el andlisis de fa politica exterior iraqui en este nuevo y diferente contexto inter-
nacional.

"Debido alas condiciones actuales, no es factible hablar def surgimien-
to de un multipolarismo, después del fin de la bipolaridad. En efecto,
y la presion estadounidense en el seno del Consejo de Seguridad,
muestra claramente que Estados Unidos domina el escenario inter-
nacional, imponiendo una unipolaridad."23

La Crisis det Golfo Pérsico, como sindnimo de un estado de pre-guerra, vino
a poner en evidencia cambios fundamentales en la estructura del sistema inter-
nacional. Para el sistema de valores, por ejemplo, el rechazo unisono a la
transgresion de la soberania de un Estado reconocido internacionalmente, refleja
cierta homogeneidad ideoldgica (que después de todo, significa una pequefia pero
importante prueba de la capacidad del hombre de poder Hegar a una "univer-
2! Zeraoui, Zidane. "Golfo Pérsico: los nuevos desafios”. En Enriqueta Cabrera/ José Luis Camacho

(comp.), Golfo Pérsico: visiones vy reflexiones, México, D.F., Ed. £l Dia en Libros, 1891, p. 158.

22 Claro ejemplo de esto se did a partir de! 25 de agosto, cuando Bush anuncia que no necesita el aval
de ONU para atacar a lraq, ya que inmediatamente la Uni6én Soviética se adhiri6 a la resolucion 665
del Consejo de Seguridad que autorizé un uso limitado de la fuerza contra Iraq.

23 Zeraoui, Zidane. "Golfo Pérsico...Op.Cit, p. 157.
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salidad"). Aunque resulta practicamente inevitable que en el mundo siempre exista
una valoracion ideolégica heterogénea (en tanto no haya un absoluto consenso
mundial); incluso debemos recordar que 1a crisis es producto de esa diferencia de
modos de pensary que, esta vez, tocé a Iraq demostrar.

Pero independientemente de la diversidad ideolégica mundial, tal parece
que el mas importante cambio internacional se refiere al derivado del fin de la guerra
fria. Ante el retiro soviético del sistema internacional de poder, el mundo dejade ser
bipotar. La Crisis del Golfo vino a despejar la duda inicial en cuanto a si se convertirfa
en un sistema de poder multipolar o unipolar. Con el predominio politico de Estados
Unidos, a través de la ONU, como centro de poder (politico) mundial se reflefa una
unipolaridad internacional.

El anuncio oficia! del inicio de una nueva era en las relaciones Este-Oeste
y el fin de la Guerra Fria entre ios dos bloques hasta entonces antagonicos se dié
el 2 de diciembre de 1989 en Malta, donde el presidente soviético Mijail Gorbachov
sostenfa su quinta conferencia Cumbre, en tanto representaba la primera para el
jefe de gobierno norteamericano George Bush.?4

El auge politico norteamericano a costa del debiiitamiento soviético
continué en la siguiente Cumbre entre Estados Unidos y la Unién Soviética. Se
realizé el 31 de mayo de 1990 y en ella se firmaron 15 documentos entre convenios,
protocolos y declaraciones conjuntas.

Pero es el 9 de septiembre de 1990 en Helsinki, cuando la Crisis del Golfo
enira de lleno a la nueva relacién soviético-norteamericana. Desde fa declaracion
conjunta emitida entre Bush y Gorbachov, el primero se da cuenta de que, ante la
necesidad (que el segundo promueve) de apegarse alas disposiciones dela O.N.U.,
serd muy importante para las intenciones de Washington el "convencer” a ese

24 g5 presumible que éste hecha influyé, de alguna manera, en la decisién estadounidense de invadir
Panama 18 dias después; accién que fue condenada moralmente de manera muy tibia ya que no
habia un pais capaz de imponer sanciones al més fuerte. Y casi ocho meses después, a tres dias de
iniciado el conflicto de! Pérsico, el dia 5 de agosto de 1990 los Estados Unidos llevaron a cabo una
mas de sus intervenciones, estavez en Liberia. Efectivamente pocos se dieron tiempo para condenar
a Washington, ya que lo dental era condenar con toda la energia que Se merecia, a un pais del
Tercer Mundo como Iraq que habfa osado intervenir contra un gobiemno establecido lo cual, af parecer,
sélo los grandes tienen derecho.
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organismo internacional de "estar dispuesto a todo" para sacar a las tropas iraqules
de Kuwait.

Dicha declaracion conjunta (realizada cuando el confticto cumplia un mes
y una semana), a primera vista, parecfa contener buenos atenuantes ante la gran
tensién desatada por una previa y total incertidumbre. Era un buen sintoma que en
ella, ambos dirigentes se manifestaban por una solucién pacffica det conflicto. Sin
embargo también se vislumbraba en su contenido la posibilidad futura, acorde a fos
objetivos norteamericanos explicitos desde el principio de la crisis, de insistir en la
posibilidad de la via militar para obligar a Iraq a salirse de Kuwait.

"Mientras preferencias se inclinan a favor de un arreglo politico de la
crisis y nos mantendremos unidos contra la agresién iraquil mientras
esta dure. No obstante, estamos dispuestos g poner término a esa
agresion y, si las medidas adoptadas hasta ahora se revelaran insufi-
cientes, estamos dispuestos a encarar medidas suplementarias con-
formes a la carta de as Naciones Unidas. Debemos demostrar, sin
dejar lugar a dudas, que la invasion no es ni sera rentable."

La mezcla de los auténticos deseos de ambos presidentes sdlo dejaria que
el tiempo permitiera que se efectuaran los deseos del mas poderoso politicamente
hablando.

"George Bush y Mijail Gorbachov estan de acuerdo en cuanto a fa
condena a Irak y la necesidad de que retire a sus tropas de Kuwait,
pero no sobre los medios para resolver el problema.

Gorbachov se inclina por la convocatoria de una conferencia inter-
nacional de paz para Medio Oriente, mientras que Bush prefiere
estructurar una alianza militar drabe-estadounidense.

Para Estados Unidos, es necesario el establecimiento en fa zona de
una estructura militar de disuasién a largo plazo, incluso silrak se retira
de Kuwait, como anuncié el secretario de Estado estadounidense,
James Baker..."”

25 Det Texto integro de 1a "Declaracién conjunta de los presidentes Bush y Gorbachov', en ELDia, 10
de septiembre de 1990, p. 15.
26 *Bush y Gorbachov, con objetivos distintos*, en ELDia, 8 de septiembre de 1990, p. 14.
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La hegemonia estadounidense debla comenzar desde el Consejo de
Seguridad de Naciones Unidas, s6lo que la inercla de justificar sus acciones por el
"combate al enemigo rojo" ya no procedfa. Ahora los soviéticos, con su apoyo, solo
contribuiran al fortalecimiento politico de los norteamericanos.

“La guerra fria, la amenaza del comunismo habla explicado en él
pasado, cualquier accién intervencionista estadounidense, pero
ahora tal argumento resulta imposible de ser utilizado. Hay un vacfo,
la intervencion en el Tercer Mundo. requiere ahora una cobertura
retérica nueva." (Noam Chomsky)

La Unién Soviética no solo ya no es contrapeso de Estados Unidos sino
que, por primera vez luego de la Guerra Fria, se alinea a él (es probable que otra
cosa hubiera sucedido si la invasién iraqui se hubiese dado antes de que llegara
Gorbachov al poder sovigtico). Ahora existe una inestabilidad mundial que es mayor
paralos palses del Sur ya que, al no haber mas dos bloques, no hay un balance en
la relacion Norte-Sur, El Norte tiene desde este momento las manos mas libres en
sus vinculos con el Tercer Mundo. En otras palabras, el acercamiento Este-Oeste
ha acentuado un distanciamiento entre el Norte y el Sur, entrelos ricos y los pobres.

“El conflicto del golfo Pérsico es la primera crisis global desde la
Segunda Guerra Mundial en que la Unién Soviética no ha jugado el
papel de superpotencia, y una de las pocas en que no ha sido
antagonista de Estados Unidos.

«Estén en retirada», dijo el profesor Adam Ulam, experto en asuntos
sovigticos de la Universidad de Harvard. «Si esta crisis hubiera ocur-
rido hace cuatro o cinco afos, los soviéticos habrfan sido prudentes,
pero también habrian emitido graves advertencias a Estados Unidos».
El disminuido papel soviético le simplifica las cosas a la administracién
del presidente estadounidense George Bush, porcéue reduce enorme-
mente la amenaza de una guerra nuclear global." 8 ’

Pero entre todos esos cambios internacionales équé significé desde un
principio la accién iraqui para el mundo? La invasién de Iraq a Kuwait vino a romper
27 Cabrera, Enriqueta. "Incapaz EU de solucionar pacificamente el conflicto y recurre a la fuerza”, en
Et Dia, 14 de enero de 1991, p. 14.

28 Brumley, Brian. "La URSS y su pape! de no superpotencia”, en £l Universal, 2 de sepliembre de
1890, Secc. Internacional, p. 1.
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con el desencanto de algunos muy optimistas que hablan acariciado muy breve-
mente la idea de que, con el fin de la Guerra Fria, las guerras ya no se asomarfan a
la escena internacional y que los ingentes recursos financieros utilizados para el
armamentismo pudieran ser utilizados ahora, al menos parcialmente, en importan-
tes inyecciones de desarrollo en el Tercer Mundo.

Una vez que se despierta a la realidad, la decision iraqul provoco dos
respuestas internacionales esencialmente distintas en contra del régimen de Bag-
dad. De un lado, las enérgicas sanciones econdmicas y politicas y, del otro, la
amenaza de guerra. La primera fue respaldada por practicamente todas las naciones
como constancia de untotal rechazo a la accion iraqui, la segunda, en cambio, fue
mas bien promocionada Gnicamente por Estados Unidos yla Gran Bretafia, aunque
permitida o apoyada tibiamente por sus “aliados" quienes, renuentes o no, se
atendrian a las disposiciones norteamericanas.

Durante la Crisis del Golfo, Washington siempre se negaria a aceptar la via
diplomatica alegando que era muy probable que Saddam Hussein obtuviese en ella
algunas concesiones (como pudo haber sido quiza, la ganancia de alguna isla
kuwaiti, la cual permitirfa mayor campo de accién a los escasos puertos iraqufes).

“Estados Unidos clama ahora oponerse a una conferencia inter-
nacional que serfa la mejor forma de salirse det camino que conduce
hacia la guerra. Y dice que es porque no quiere premiar a los
agresores. Pero ese no es el motivo verdadero, porque Estados
Unidos se ha opuesto siempre a una conferencia internacional, y la
razén es que est4 totalmente aislado en su rechazo a un arregio
politico del conflicto drabe-israelf.

(...) En cualquier enfrentamiento, cada uno de los antagonistas trata
de llevar la confrontacidn a la arena en la que puede ganar. Trata de
jugar sus cartas, de hecho en la arena internacional, Estados Unidos
es bastante débil y frecuentemente estd llevando adelante planes que
son altamente impopulares en dreas donde tiene objetivos.

La férmula «standar» que se emplea para explicar la situacidn, es que
Estados Unidos se encuentra politicamente débit y militarmente fuerte.
Y si uno es politicamente débil y militarmente fuerte, entonces no
busca emplear la diplomacia sino la fuerza...”

22 Cabrera, Enriqueta. "Incapaz EU... Op.Cit.
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Con su inflexible postura, Washington se propone confirmar su vanguardia
geopolitica a dos niveles: uno regional, al eliminar politicamente al Iraq de Saddam
Hussein y solidificar la posicién norteamericana en la zona; el otro internacional, al
erigirse como el gran policfa mundial defando atras el prontamente afiorado modelo
bipotar.

Ahora que la competencia a la hegemonfa estadounidense se torna mas
econdmica que politica por parte bdsicamente de Japdn y Alemania, Washington
tenfa que defender con todo su control sobre el "grifo petrolero” que representa e!
Medio Oriente y que es tan importante tanto para él como para sus adversarios. As{
que la Unién Americana y su soclo natural, la Gran Bretafa estaran dispuestos a
todo para defender sus intereses.

"Estados Unidos y en segundo lugar Gran Bretafia se estan convirtien-
do de manera creciente en estados mercenarios militarizados, que
emplearfan su poder militar para ganar conceslones econdomicas de
los otros Estados con poder econdmico.

Existen basicamente tres fuentes mayores de capital en el mundo. Una
es.Japdn, la otra Alemania con Europa y la tercera sonlas monarquias
del golfo productoras de petréleo.

Estados Unidos no puede tener el apoyo de Alemania y Japdn que
estan bastante contentos después de! despegue economico posterior
a la Segunda Guerra Mundial y del debilitamiento que se ha infringido
a sf mismo Estados Unidos. La otra fuente de capital, los Estados
productores de petréleo, es en la que puede confiar y a la que le
apuesta la Casa Blanca. Y es por ello que los dos palses, y s6lo dos
paises, Estados Unidos e Inglaterra, estan listos paraira la guerra para
asegurarse el control sobre esas riquezas.”

Estos dos pafses saben que poniendo todas las cartas politicas sobre ia
mesa, las condiciones se revertirian en su contra, especialmente en cuanto a la
posicion de su amigo israelf en la regidn. Asf que la via diplomética (que deberia ser
siempre la (inica opcidn) no es el terreno propicio para los intereses de Washington
y Londres y, por tanto, muy a pesar del resto del mundo, las posibilidades de la
guerra contra lraq aumentarian dia a dfa a través de la crisis.

0 bid.
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"Las cosas podrian enfriarse sl Estados Unidos estuviera de acuerdo
en una conferencia internacional sobre los problemas de Oriente
Medio; lo que seria una salida correcta. Y esto no es algo nuevo, pues
antes de que Iraq ocupara Kuwait, Naciones Unidas habfa votado una
resolucion en tal sentido, con la sola oposicion de Estados Unidos e
Israel. .

Esto ha sido asi siempre. Estados Unidos ha estado aislado durante
afios en su oposicion a una conferencia internacional. Para Estados
Unidos, esto es parte de su oposicién tradicional a la diplomacia. En
cualquier conferencia internacional todos se alinearian contra Estados
Unidos."!

La Unica diplomacia que sabe necesaria Estados Unidos es la que utilizara,
através de su enorme campo de accion politica, en el acercamiento con sus "aliados
para obtener de ellos algo mas que su apoyo moral:

"El presidente Bush ha formulado una efectiva estrategia basada en
Naclones Unidas y en el cambio de las relaciones soviético nor-
teamericanas. Pero restan numerosos elementos. «Necesitamos con-
struir un consenso en la politica interna y en la internacional,
Necesitamos de la diplomacia para complementar el efectivo
despliegue militar. Y necesitamos convocar a nuestros amigos y
aliados para compartir costos»."

4.3.1 REACCION DE LAS POTENCIAS.
Etl primero en «brincar- ante la accion iraqui fue Washington:

"Deseo ser claro sobre lo que estamos haciendo y por qué. Estados
Unidos no busca conflicto; tampoco buscamos definir et destino de
otras naciones. Pero Estados Unidos apoyar4 a sus amigos." (George
Bush)®®

I
ibid.

32 { ee Hamilton, "After lraq's Invasion", en The_Christian Science Monitor, 10 de octubre de 1890, p.

18.

33 £1 Dig, 9 de agosto de 1990, p. 10.
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Una vez que el presidente Bush manifesté su “horror* por la invasién de
Kuwait por Iraq (como si Estados Unidos jamas hublera hecho algo semejante), el
gobierno de Washington fue el primero en comenzar a desplazar arsenal a la region
ante la posibilidad de que Hussein continuara con su aventura sobre territorio
saudita (se habla presentado el pretexto tan ansiado para poder vigilar militarmente
una regién tan trascendente para los intereses de Occidente). Se iniciaba la
operacion "escudo del desierto".

"Siantes crefa que las tropas iraquies ho entrarfan a Kuwait, ahora que
estas ocupaban esa nacién, estaba seguro que Hussein irrumpiria en
Arabia Saudita, el segundo pals en importancia por su produccién
petrolera.

Si Hussein se apoderaba de Arabia Saudita se convertirla en una
potencia econdmica y militar, capaz de desafiar a Estados Unidos.
Jugaria un papel semejante al de la Unidn Soviética antes de que ésta
se retirara de la confrontacién con Washington.”“

Enrealidad la defensa de Arabia Saudita y del legitimo poder de fa depuesta
familia kuwait(, fueron exclusivamente justificaciones que permitieron a Washington
tomar la iniciativa para mandar (mas) efectivos militares a la zona, realizandose asf
el mayor despliegue militar de Ia historia.

"Desde un principio Bush juzgd que la guerra con lrak era inevitable,
el 8 de agosto (1990), cuando anuncié que enviarfa tropas a Arabia
Saudita para defender a este pals y proteger el acceso de Estados
Unidos y del mundo Occidental al petréleo, Bush compar6é a Saddam
Hussein con Hitler.

Nuestra nacién y el mundo -dijo- pagaron (hace 50 afios) un precio
muy alto por apaciguar a un agresor, a quien se debfa y podfa haber
refrenado». La conclusion que se extraia de esta analogla es que con
un Hitler no se puede negociar."

Para Bush, el conflicto se situaba en su particular dimension espacio-tem-
poral y nada podia hacerlo salir de ella: todo comenzé con la invasidn a Kuwait y
cualquier elemento o justificante emanado del pasado no tenfa por qué ser tomado

34 Tirado, Manlio, "La Guerra del Golfo Pérsico”, en Excelsior, 27 de abril de 1991, pp. 4y 16-A
35 1y
Ibid.



en cuenta. Prueba de esto fue que, desde un principio, Washington quiso explotar
las divisiones en el seno de los pafses arabes y entre Bagdad y Teheran para aislar
alraq a través del cierre de las fronteras con sus vecinos. Al acercarse a paises
como Siria e Iran el goblerno estadounidense demuestra que es mayor su odio
contra Saddam Hussein que contra esos palses a quienes antes habfa acusado de
Instigadores y protectores del terrorismao internacional. Pero tan importante era atar
lazos con los palses de la zona como con las otras potencias mundiales.

Alainiciativa estadounidense contra Iraq se unieron casi de inmediato Gran
Bretafia y Francia aungue paulatinamente todas las naciones desarrolladas se
tendrian que ir apegandoa las disposiciones de Washington; Saddam Hussein habla
“entrado al reparto", algo que los grandes paises no podfan aceptar.

Varios fueron los factores que intervinieron para hacer posible el consenso
obtenido en éste que fue el mayor esfuerzo de seguridad colectiva en ta historia de
la diplomacia. l.as naciones europeas, incluyendo a la Union Soviética, se en-
contraban preparadas politicamente para aceptar el liderazgo estadounidense en
cualquier accidn encaminada a tomar represalias en contra de los iraqulfes, atin
cuando no compartieran (o manifestaran compartir) los métodos y objetivos nor-
teamericanos en su totalidad. Indudablemente, tanto Gran Bretafa como Francia
se encontraban motivados para participar en el conflicto no sélo por razones
econdmicas, sino tamblén evocando viejas hegemonias colonialistas establecidas
tiempo atras; aunque entre estos dos paises hay que hacer una diferenciacion de
sus métodos politicos ya que, mientras la primera ministra britdnica Margaret
Thatcher se mostrd mas radical en defender el "derecho" de la Gran Bretara de
utitizar la fuerza militar sin tener que recurrir a una resofucion de Naciones Unidas,
la posicion del gobierno de Francois Mitterrand no podia alejarse de su "eterna”
diplomaciase‘ Con eslo, Francia permitié que Estados Unidos seguido de la Gran
Bretafia fueran los dos Unicos pafses realmente obstinados en utilizar la fuerza
militar, todo lo cual la historia nos ayuda a explicar.

% | a tradicional posicién ambivalente (en e! sentido de que con palabras suele respaldar a paises del
tercer mundo pero que en los hechos no puede permitic que se escapen sus intereses de potencia
mundial) de Francia pugnaria al final con apoyar el desalojo de Kuwait aungue, por la via diplomética,
cuestion6 el tener que arrazar con Iraq para conseguir aquel objetivo. Pues, aunque Washington no lo
distinga, una cosa era retirar a lraq de Kuwait y otra era degollar a Iraq para obtener ia retirada iraqui.

Poco a poco esa diferencia, al ser ignorada por Washington, fue marginada y se sobreentendid la
alineaci6n francesa a la postura de los objetivos estratégicos definidos por Estados Unidos.
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“La division Imperialista del Oriente Medio dej6 el petroleo en manos
de pequefias familias de dictadores dependientes de Estados Unidos
y Gran Bretafa. Ese arreglo imperial fue impuesto por Washington y
Londres y slempre han estado comprometidos ambos paises -de
acuerdo con lo establecido incluso en documentos- con el derecho
de intervencién y el empleo de fa fuerza si cualquler. cosa se saliera
del control estadounidense o britanico. Con ello ambos pafses inten-
tan controlar el petroteo en Oriente Medio y mas crucialmente intentan
controlar las ganancias que producen los recursos petroleros. Eso
implica el uso de la fuerza.>’ )

En efecto, los gobiernos estadounidense y britanico fueron los unicos que,
desde los primeros dlas de la crisis, impidieron por la fuerza todo comercio de Iraq
en el Pérsico cosa que no contempld explicitamente ninguna resolucion de
Naciones Unidas. Inclusive, el Secretario General de la Organizacion, Javier Pérez
de Cuéllar afirmé (solamente) al principio, que tales acciones "sean del pafs que
sean estarfan en desacuerdo con el texto y el espiritu de la Carta de la ONU".

Aungue, a final de cuentas, todos los pafses se adhirieron en la coalicidn
contra lrag. En el caso de Alemania, politicamente presionada por los nor-
teamericanos (quienes le recordaron que varias de sus comparifas contribuyeron
enla capacidad bélica iraqui, particularmente de armas quimicas), tuvo que realizar
algunos ajustes constitucionales internos ya que en su Carta Magna no se con-
templaba una participacion militar fuera de sus fronteras; los alemanes con-
tribuyeron con medios econémicos y establecieron el primer antecedente de este
pals desde 1945 al tener una participacion bélica cuando, a través de la OTAN, envié
ayuda militar aérea a territorio turco. Japén, tras un fuerte debate en su Dieta,
contribuyo financleramente. La Unidn Soviética, cuyo objetivo era conceder una
maxima prioridad a su relacion con Estados Unidos, otorgé a este pals apoyo
diplomatico con base en el apego a las disposiciones de Naciones Unidas (aunque
si se movid, en un breve lapso, en favor de convencer a lrag de intentar negociar
sobre la primicia de una salida de Kuwait) pero declind en participar militarmente
contra lraq (aunque eso si, se asegurd de que una vez retirado Iraq de Kuwait, por
los medios que fuesen, se establezca seguidamente una conferencia sobre el Medio
Oriente donde Moscli mantenga una participacién activa). AGn China, con su

37 Cabrera, Enriqueta. "Incapaz EU... Op.Cit.
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participacién como miembro permanente del Consejo de Seguridad de Naciones
Unidas, se vié atado de manos (basicamente por los acontecimientos de Tiananmen
de junio de 1989) y aunque una abstencion no era una aprobacién, era mas que
suficiente para que Washington proclamara su tan ansiado consenso.

Una vez alcanzada toda esta, no poco complicada, alineacién de las
potencias, los demds palses (aunque se oiga como es) salfan sobrando porque solo
restaba hacer un "sub'consenso en el foro de la ONU para poder legitimizar, ante
todos, las acciones promovidas por Washington. Asf, ya que, muy a pesar de
Naclones Unidas, todo estaba practicamente en la voluntad de George Bush, la
guerra era una mera cuestion de tiempo puesto que detras de la fachada de la paz,
Estados Unidos en realidad siempre quiso la guerra.

"Bush buscard salvaguardar sus imperiales intereses en el Golfo
Pérsico, iniciando una guerra si es necesario. El ejecutivo del imperio
sabe perfectamente que consolidado el dominio iraquf en Kuwait, el
gobierno iraquftendria una voz decisiva en fa OPEP, pudiendo decidir
el precio del petroleo, ademas de consolidar su posicion militarista en
la zona.

La amenaza de guerra en Medio Oriente no es por la defensa de la
democracia, no por la defensa del Derecho !nternacional, es por
intereses imperiales. Por eso, el mundo tiene que distinguir entre la
condena de sanciones a Irak, yla preparacidn del camino para que el
imperio salvaguarde sus intereses en el Medio Oriente a costade una
guerra.*

En realidad, la tucha de "todos contra Saddam Hussein" representaba la
terca lucha por preservar, pese a fa nueva era internacional, las viejas politicas
intervencionistas movidas, en este caso, por el control del hidrocarburo (lan impor-
tante, puesto que la petrogquimica es la base fundamental de todas las industrias).

4.3.2 EL PAPEL DE LA O.N.U. Y EL BLOQUEO ECONOMICO CONTRA IRAQ.

La Organizacion de las Naciones Unidas, como méximo foro internacional,
no podia ser indiferente ante la magnitud de {a crisis
38 Mendoza, Juan Carlos. *El ladrén de Bagdad...Op.Cit.
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*8in involucramiento y apoyo de fas grandes potencias, NU no puede
hacer mas que hablar. La condicidn necesaria pero no suficiente de
su efectividad es el apoyo, en realidad el liderazgo, de una nacién
suficientemente poderosa para agregar un vigor econémico y politico
significativo a sus acciones. La mayorfa del Tercer Mundo puede
proporcionar el chasis para el vehiculto de NU. Las grandes potenciasé
y especialmente los Estados Unidos, deben proporcionar el motor.”

Quiza el elemento mas novedoso de la Crisis del Golfo Pérsico se halla en
la aptitud de fa Comunidad Internacional ante’el uso de la fuerza y su articulacién a
través del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas. Una vez condenada la
invasion iraqui conla Resolucion 660 que exigio una retirada incondicional de Kuwait
alas tropas iraquies, las subsecuentes Resoluciones del Consejo en contra de lraq
partieron siempre de esa base de que, para poder negociar algo, Bagdad antes gue
nada debfa desalojar voluntariamente el emirato y permitir la reinstauracién del
régimen anterior a su invasion. Esto suena logico, ya que la cuestion de que lraq
actud en contra de un orden internacional preestablecido no esta en discusién.

"...Irag es un agresor. Ef hecho de que se le identifique como parte del
Tercer Mundo, no significa negar la violacion flagrante a una de esas
poquisimas normas del derecho internacional que no estan sujetas al
consentimiento de los Estados. El respeto a la existencia del otro es
el fundamento légico de todo sistema legal; y, en este caso, de todo
orden interestatal.”

Lo que si, que nunca antes se habfa presentado una unanimidad como la
que se experimentd contra lraq. A pesar de que en el pasado se habfan encarado
varios casos de anexién territorial, ocupacion militar y/o agresién unilateral nunca
se habia llegado al extremo de obligaral agresor “por todos los medios necesarios”
(incluida la fuerza) a reparar el dafno producido.

No obstante, a pesar de que se pudiese haber pensado que la funcién de
la ONU, como buscador de soluciones pacfficas a los conflictos entre los pafses,
descartaria en absoluto la posibilidad del uso de la fuerza contra aquelios paises
39 Keynes, Alan. "La ONU Actia ya Bajo una «Estructura Globalizadoras”, en Excelsior, 3 de septiembre
de 1990, pp. 1y 4-F.

40 pel Alizal, Laura. "El Consejo de Seguridad y el uso de la Fuerza®, en Exgelsior; 23 de enero de 1991,
pp. 1y 5-F,
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que transgredan las estipulaciones internacionales (previamente sefialadas como
indispensables para intentar coordinar un ordenamiento internacional equitativo),
lo cierto es que, en la Carta de Naclones Unidas, siempre se ha contemplado la
posibilidad del uso de la fuerza contra dichos pafses. Esta posibilidad nunca se habla
hecho realidad por la falta de consenso y toc6 a Iraq ser la primera victima de la
"nueva" realidad internacional.

Fue en San Francisco cuando las cinco potencias integrantes de! Consejo
de Seguridad (Estados Unidos, Gran Bretafia, Francia, China y la «aun» Unién
Soviética) y los 51 Estados miembros originales, aceptaron firmar dicha Carta en
1945. Alll se contemplé (segun el texto original vigente) la facultad de la ONU para
decidir, en consenso, una accién militar contra alguno de sus miembros que
perturbe la paz. Entre los propésitos acordados para el organismo internacional se
habla de "asegurar, mediante la aceptacién de principios y laadopcion de métodos,
que no se usard la fuerza armada sino en servicio del interés comun®.

"De ahi que al definir las acciones que la Carta prevé en los casos de
amenaza o quebrantamiento de la paz y actos de agresion, se acepta
el recurso a la fuerza como un medio para restablecer la paz y la
seguridad internacionales.

Elarticulo 42 deia Carta facuita al Consejo de Seguridad para, en caso
de que las sanciones -econdmicas, diplomaticas o de otro tipo previs-
tas por el artfculo 41- aplicadas en contra del pals agresor hayan
demostrado ser inadecuadas, «gjercer, por medio de fuerzas aéreas,
navales o terrestres, fa accion que sea necesaria para mantener o
restablecer la paz y la seguridad internacionales. Tal accion podrd
comprender demostraciones, bloqueos y otras operaciones
ejecutadas por fuerzas aéreas, navales o terrestres de miembros de
Naciones Unidas»."

Sin tener que analizar la organizacion interna de la estructura de ia ONU
como el ente mas reconocido (0 mas cercano a serlo) para la resolucion de
problemas internacionales, debe quedar claro que, aunque todas las naciones estan
representadas a través de la Asamblea General, enla practica las resoluciones mas
definitivas (o ejecutivas) corresponden al Consejo de Seguridad compuesto por 15

4! |bid,
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naciones, pero séto 5 de éstos son miembros permanentes y tienen el tan controver-
tido derecho a veto.*2

Si antes de Irag, no se habfan tomado medidas radicales contra un pertur-
bador de las reglas esenciales del Derecho Internacional, ello se debi6 a que
alguno(s) de los cinco miembros del Consejo utilizaban su derecho a vetar alguna
de las resoluciones, aunque ésta hublese sido aceptada por todos los demds pafses
miembros (permanentes o no) del mismo Consejo. Tal vez Saddam Hussein,
acostumbrado a las diversas situaciones anteriores, pensé que la primera etapa de
condena serfa la mas dificil y que, con el tiempo, io resuelto por la ONU quedarfa
en simple letra muerta. Pero en el caso de Iraq las cosas habfan cambiado. £l
consenso entre los 5 miembros permanentes se presentaba por primera vez a partir
de la necesidad internacional de persuadir a los diferentes gobiernos en el mundo
a no quebrantar las reglas de juego. Pero épor qué hasta ahora se llevaron a cabo
tan contundentemente las estipulaciones de la Carta de Naciones Unidas?

“Si bien no se justificd, a la luz del Derecho Internacional, que un pals
fuerte (Iraq) agreda y anexione a un pafs pequefio (Kuwait) niadn en
el caso de que se esgriman razones de caracter histérico y territorial,
tampoco puede ser aceptado que varias potencias, encabezadas por
Estados Unidos, estén controlando militarmente el golfo Pérsico y se
dispongan a aplicar represalias al pals agresor porque en honor a la
verdad no tienen autoridad moral para ello.
“2+ 05 esfuerzos de la ONU para salvaguardar la paz se han visto regularmente frustrados por Estados
Unidos. La primera sesién pos Guerra Fria de la ONU (1983-90) fue tipica a este respecto. Tres
resoluciones del Consejo de Seguridad fueron vetadas, todas por Estados Unidos. Dos condenaban
su invasion asesina a Panama (Gran Bretafia se abstuvo en un caso y se unié a Estados Unidos junto
con Fiancia en el segundo). La tercera condenaba las violaciones a los derechos humanos por parte
ae Israel; Estados Unidos vetd una resolucién similar en mayo siguiente. Solo, al lado de Israel, Estados
Unidos votd en contra de dos resoluciones de la Asamblea General que exigfan el acatamiento al
derecho internacional, una que condenaba el apoyo estadounidense a los contras y!a otra, su guerra
econdmica contra Nicaragua, ambas acciones ya declaradas ilegales por la Corte Internacional de
Justicia; fuera de propésito, segtn los criterios de Estados Unidos y sus aliados. Una resolucién que
condenaba {a adquisicién de territorios por la fuerza fue aprobada por 151 votos contra 3 (Estados
Unidos, Israel y Dominica); éste fue todavia un llamamiento més a favor de un arreglo politico del
conflicto &rabe-israeli, que Estados Unidos ha bloqueado desde hace 20 afos, también mediante el
veto de resoluciones del Consejo de Seguridad.
Estados Unidos ha llevado por mucho la delantera durante los Gltimos 20 afios en cuanto a vetos en
el Consejo de Seguridad. Gran Bretafa esta en segundo lugar, Francia en un distante tercer lugar y la
Unién Soviética en cuarto.” Tomado de Noam Chomsky, La crisis del golfo. En Enriqueta Cabrera/
José Luis Camacho {comp.), Golfo Pérsico,. Op.Cit. p. 79
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(...) El Consejo de Seguridad no llegd a esos extremos criticables
cuando, por ejemplo, Israel ocupd por medio de la violencia, Gaza y
Cisjordania, o cuando Sudafrica invadié y anexion6é Namibia o mas
recientemente al intervenir Estados Unidos primero en Granada y
después en Panama, no obstante que era palmaria la violacion a las
normas més elementales de la comunidad interacional.**3

Como el méaximo drgano ejecutivo de la Organizacion de las Naciones
Unidas, el Consejo de Seguridad fue enérgicamente criticado por Bagdad. Ademas
delas repetidas acusaciones de Saddam Hussein de ver a “la ONU como instrumen-
to de Washington", el canciller iraqui, Tarek Aziz, dijo respecto de las primeras
Resoluciones de agosto de 1990 contra Irag que no les causaban sorpresa "con-
siderando que los frenéticos esfuerzos han convertido al Consejo de Seguridad en
una herramienta para la agresiva e injusta politica norteamericana"**. Las afir-
maciones de lraq, tomando en cuenta que fue el primero en desestimar las reglas
internacionales del organismo, son incongruentes respecto de su actitud politica
pero pueden alojar hasta cierto punto alguna validez.

Ef hecho de que algunas acciones unilaterales, concretamente es-
tadounidenses, salieran de la tan anhelada coaccion internacional estipulada por el
organismo internacional cuestionan su misma supremacia e imparcialidad.

La unilateralidad estadounidense (aunque se haga en nombre del tan
apabullado Derecho Internacional) se hizo evidente desde un principio cuando, no
obstante que en la resolucién 661 del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas
(adoptada con fas abstenciones de Cuba y Yemen, dos de sus miembros no
permanentes), del 6 de agosto, se producen las rigurosas sanciones comerciales y
militares contra iraq*®, no se autoriza a nadie en particular para haceria aplicar,

« Ramirez, Hector. "Por una solucion pacifica en el Medio Oriente”, en El Nacional, 14 de septiembre
de 1990, pp. 1y 6.

“ Cf. AP. "Condena Iraq al Consejo de Seguridad por apoyar a EU", en El Nacional, 26 de agosto de
1990, p. 21.

45 L resolucién, de carécter obligatorio para los paises miembros de la ONU, decide que todos los
Estados deberan impedir las importaciones y exportaciones con lrag y Kuwait, incluyendo armas y
equipo militar, hasta la retirada total e incondicional de las tropas iraquies y la restauracién de las
autoridades legitimas kuwaities.

Esta es la tercera vez en los 45 afios de historia de la ONU, que el Consejo de Seguridad adopta un
embargo militar y medidas tan amplias de sancién contra un Estado miembro, después de Radesia
(1967) y Sudéirica (1977)". Tomado de AFP. *Decide la ONU e! boicot militar, comercial y financiero a
raq”, en El Nacional, 7 de agosto de 1990, p. 19.
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mucho menos a través el uso de la fuerza militar; las naves estadounidenses
comenzaron a "hacer respetar’ el embargo contra las costas iraquies. El textode la
Resolucién dice explicitamente «evitar» el comercio con Iraq (particularmente la
venta de armas). Podrfa entenderse que es un llamado a efectuar un «embargo»,
pero en ninguna parte del documento se habla de «blogueo supervisado» o algo
simitar.

Son precisamente los Estados Unidos quienes supervisaron militarmente
dichas sanciones desde pocos dias de estallado el conflicto (incluso antes de la
misma Resolucién), demostrando que se interpretaron fas disposiciones del méaximo
organismo a su manera {o quizd al revés, que ia ONU tuvo que ir interpretando las
decisiones de Washington de la manera méas pacifica). Incluso el mismo secretario
de Naciones Unidas, Javier Pérez de Cuéliar dijo el 16 de agosto -y nunca mas lo
repitié- que "el uso de la fuerza militar de cualquier pais para imponer sanciones de
la ONU a Iraq serla violatorio de la carta de la ONU si el Consejo de Seguridad no
aprueba el empleo de la fuerza®®. Fue realmente lamentable que haya sido el
presidente norteamericano quien dijo Ja tltima palabra en este sentido atn en la
primera etapa de la crisis y con el firme propdsito de retirar a las fuerzas iraqules:

"...declaraciones sumamente graves del Presidente George Bush
dejaron claro, una vez més, que Estados Unidos no aceptara nada
que no sea ese retiro total e incondicional y que -en caso de que sea
la Uinica forma-, la Casa Blanca no titubeara enianzar una accién militar
estadounidense, unilateral o bajo bandera de las Naciones Unidas,
para obligara Saddam Hussein a cumplir conla demanda del Consejo
de Seguridad."*7

A partir de aqui se cuestiona quién lleva la supremacia de aplicacion de
sanciones. Entodo caso, la Carta estipula ta creacion de una coalicion multinacional
-expresamente- de la ONU pero la fuerza acumulada alrededor de traq fue en
realidad enviada, desde un principio, por Washington y simbolizada, en mucha
menor proporcidn por los efectivos militares de los otros paises llamados "atiados".

%6 *Rechaza Pérez de Cuéllar el uso de la fuerza sobre Irag”, en El Nacional, 17 de agosto de 1990, p.
29,
7 Julius, Djuka. "Advertencias®, en Excelsior, 1 de noviembre de 1990, pp. 1y 9-A.
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"Parece claro que, para los fines de detener la agresién iraqul y de
asegurar el cumplimiento de las determinaciones del consejo, hubiera
sido preferible que este mismo organismo complementara sus
resoluciones politicas con la decision operativa de establecer una
fuerza de mantenimiento de la paz de las Naclones Unidas, que es
precisamente lo que la carta prevé en estos casos. Se habrla evitado
asl el recurso a las acciones uninacionales, con la cauda de resen-
timientos nacionalistas que despiertan y con el potencial adicional de
conflictos que conllevan..."

Es muy probable el hecho de que, sin proponérselo, lraq fue el primer pafs
en denunciar la unilateralidad estadounidense hacia una nueva era enlas relaciones
internacionales; aunque ello no haya sido sino un intento desesperado en la
blisqueda de la tradicional proteccién, dada en los tiempos de la guerra fria, de
alguno de ios cinco miembros permanentes del Consejo de Seguridad. Saddam
Hussein pretendid que China, Francia o la Union Soviética pudiesen apoyarle, uno
s6lo de estos votos hubiera sido suficiente para los intereses de Bagdad de por lo
menos buscar una solucion no militar del conflicto.

He aqul una caracteristica distintiva de la Crisis del Golfo: el gobierno
agresor en cuestion no pudo ampararse en aquella estructura de intereses, alianzas
y complicidades que se habfa elaborado en fa grama de la guerra frfa. Bagdad no
sélo no recibio la proteccion de uno de los integrantes del Consejo de Seguridad,
sino que ni siquiera obtuvo quien respaldara plenamente fa idea de una solucidn no
armada bajo los términos iraquies de un "plan global” para todo el Oriente Medio.

Desafortunadamente, la postura inflexible de no negociar con Iraq en tanto
permanezca en Kuwait provocé que el debate manejado en el seno del Consejo de
Seguridad en favor de una solucion negociada al conflicto fuera en realidad poco
satisfactorio. Y a pesar de que dos de sus miembros, la Unidn Soviética y la
Republica Popular China, no se manejaron en direccién de una accién militar por
parte de las fuerzas multinacionales, el histérico consenso del 29 de noviembre de
1990 que autorizo la utilizacion de la fuerza, silraq no salia de Kuwait antes del 15
de enero, represent6 una adhesion nunca antes efectuada contra alguno de los
paises de la comunidad internacional, incluidos los aliados tradicionales de Occi-

8 Navarrete, Jorge. "El Consejo de Seguridad y la crisis del Pérsico", en EL Nacional. 20 de agosto de
1990, pp. 1y 6.
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dente (como lIsrael o Sudéfrica“g) que han realizado acciones tan condenables
como la iraqul sobre Kuwait.

A fin de cuentas, esa preferencia de condenar solamente a los "no afiados"
es la actitud més criticable para el Consejo de Seguridad y fa ONU en su conjunto,
siendo que en la teorfa no debe haber resoluciones parciales, ya que la ley deberfa
conceder derechos y exigir obligaciones por igual a todos y cada uno de sus
miembros.

*...si verdaderamente se desea avanzar hacia una nueva etapa de
efectividad de las acciones colectivas de defensa de la paz y de la
seguridad, es preciso hallar un mecanismo para evitar que el derecho
de veto -ese resabio de la guerra frfa- contintle eximiendo a los que
de él disfrutan de las disciplinas del derecho internacional y de la Carta
de las Naciones Unidas.

Nadie ignora, las dificultades que entrafia cualGuier modificacién de
la carta, pero quiza no sea ocioso pensar en la posibilidad de que el
veto de uno de los cinco integrantes permanentes del Consejo de
Seguridad pueda ser anulado por el voto unanime de los diez
miembros no permanentes, o por el de una mayoria calificada de la
Asamblea General.{...)

...en {a postguerra fria hay que limitar la posibilidad de! veto, que de
elemento indispensable en los inicios de la organizacion se ha con-
vertido, cada vez més, en un anacronismo.”

La condena a iragq, como un pais quebrantador de los principios inter-
nacionales y la aprobacion del empleo militar, representaron una situacion ejemplar
y tal vez necesaria. Lamentablemente, fue producto de una inusual combinacion de
factores por lo que nada garantiza que se llegue a emplear tan decisivamente contra
todos los paises que persistan en las agresiones al derecho internacional.

Inclusive, en plena Crisis del Golfo, se presentd un ejemplo significativo que
nos indica que las cosas seguiran por el mismo camino: el 8 de octubre el ejército

v a clara voluntad politica para poner en préctica las sanciones y adoptar acciones para asegurar
que las mismas sean respetadas no habia estado presente en casos anteriores, como muestra la
experiencia de Sud4frica. Quizé& el apartheid fueraya s6lo un doloroso recuerdo si, cuando las Naciones
Unidas impusieron sanciones abligatorias contra el régimen de Pretoria, la comunidad internacional
hubiera determinado actuar con laenergia de la que ahora da muestras.” Ci. Jorge Navarrete, "Pérsico:
hay menos salidas®, en El Nacjopal, 27 de agosto de 1990, pp. 1 y 6.

50 Navarrete, Jorge. "El Consejo...0p.Cit.
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israell acribillé a un grupo de palestinos en la aldea de Al-Aksa. La indiferencia de
los pafses que tienen "la sartén por ef mango" en el Consejo de Seguridad se ponfa
una vez mas de manifiesto:

“La matanza de Al-Aksa, perpetrada (...) por las fuerzas de ocupacién
israelfes en Jerusalén, tuvo la lamentable virtud de dejar a flote -una
vez més- la hipocresfa y el doblez de la politica que se practica todavia
en las relaciones internacionales. (...) Enredado en la filigrana de
alianzas de ocasi6n con paises drabes pro-occidentales, forzado por
la crisis del golfo Pérsico, Washington se ve ahora obligado a una
inusual condena al gobierno de Tel Aviv en el Consejo de Seguridad
de la ONU, pero al mismo tiempo hace todos los esfuerzos por
bioquear la iniciativa de una Conferencia Internacional, patrocinada
por la ONU, que aborde en su conjunto los problemas de aquella
conflictiva region.>!

La pretendida "solucion global' de Hussein de vincular la agresion iraqui
con otras agresiones en la zona, comenzando con la israeli, fue rechazada sin una
justificacion objetiva por Washington, quien, por su parte se empefo en proteger a
su clasica punta de lanza israeli. Una mas de las contradicciones de la politica
estadounidense, pues cuando Iraq invade un pafs pro-occidental "Estados Unidos
movid, casi literalmente, ¢l cielo y la tierra para condenar la agresion e imponer
sanciones al pafs invasor (por cierto, el mismo que antes habia armado para que
luchara contra Irdn). Pero cuando el Estado judio comete un acto no menos
deleznable que el iraqui, causando la muerte a 34 civiles desarmados y heridas a
otras 200 personas, Washington hace cuanto puede por suavizar los términos de la
condena y, alin mas, por impedir medidas qgue estan muy lejos de ia severidad de
aquellas decretadas contra lraq."52

Ef palpable bloqueo de Estados Unidos que provocd que el pronunciamien-
to por parte del Consejo de Seguridad contra la matanza israell dilatara mas de
cuatro dias (mientras el rechazo a la agresién iraqui fue solo cuestion de horas), es
una mas de las claras muestras de la necesldad de degollar cualquier indicio de

5! Celada, Edgar. "El holocausto palestino", en UnomasUno, 13 de octubre de 1990, p. 23.
52 1
Ibid.



supremacfa de los intereses pertenecientes un sélo Estado por sobre el organismo
mundial y el conjunto mismo de las relaciones internacionales.

Por otra parte, resultaron altamente valientes y mas acordes a la justicia
internacional -o lo que quede de ella- 1as posturas de paises como Cuba y Yemen,
quienes como miembros no permanentes del Consejo de Seguridad, reprobaron la
forma unilateral por parte de Washington de escudarse en las resoluciones para
aplicar sin ninguna compasidn todas las sanciones emitidas contra Bagdad. Pese
a lo que se diga, ambos pafses mostraron una posicion de mayor coherencia al
manifestarse primero contra la accion iraquf de invadir un pais pre-reconocido
internacionatmente (2 de agosto, resolucién 660/90), luego al"abstenerse a votar
contra sanciones drésticas (de las resoluciones 661 y 665) que incluian la
suspension del envio de medicinas yalimentos contra frag al tiempo que otros paises
que produjeron en el pasado similares agresiones quedaban impunes, no obstante
cuando fue necesario se adhirieron a las resoluciones como en la del dia 9 de agosto
(662/90) donde se condena la anexion de Kuwait por parte de lrag, o la del 18 de
agosto {664/90) que pide Ia libre salida de los extranjeros que deseen salir de fraq
o Kuwait.

"Ambos pafses reiteraron su condena a la invasién iraqui de Kuwait y
el llamado a la retirada inmediata e incondicional de las fuerzas de
ocupacion de ese pals, pero expresaron reservas en relacion con la
decision adoptada (...) por el consejo.

Ricardo Alarcon, embajador de Cuba, dijo que las sanciones contra
irak tenian un caracter selectivo al recordar otras intervenciones
militares que han tenido fugar en el mundo en las Oltimas décadas y
en las cuales el consejo no adoptd una medida similar.

Tal es el caso -puntualizé- de la ocupacion israeli de vastos territorios
arabes, de Sudéfrica, en el pasado, en An%gla, y la mas reciente
intervencion de Estados Unidos en Panama." .

Mas tarde en la histdrica Resolucidn 678 del 28 de noviembre, que
determind el uso de la fuerza para después del 15 de enero de 1991, ambos pafses
mantuvieron su abstencion a la solucién militar. Pero, como se ha explicado, casi

53 «El Consejo de Seguridad decidi6 el boicot econdmico y militar de Irak”, en El Dia, 7 de agosto de
1990, p 11.
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nulo fue su margen de accién y toct a Estados Unidos, mediante las resoluciones
del Consejo de Seguridad, mantener el conflicto a su conweniencia:

"A lo largo de estos cinco meses y a través de las resoluciones 660 a
678, Estados Unidos logré avasallar al Consejo de Seguridad de
Naciones Unidas. «Mi conviccion profunda y triste es que Estados
Unidos tuvo éxito en hacer que Naciones Unidas se transforme de una
institucion creada para desalentar y terminar con el uso de la fuerza,
con la guerra, en un instrumento de guera... Ha sido un triste
espectaculo el de todo ese cohecho y el de toda la Intimidacién
ejercida contra distintos paises... Pero el respeto al derecho inter-
nacional se abandoné tiempo atras, concluye Ramsey Clark
especialista en derecho internacional y exprocurador es-
tadounidense.”

Asi pues, durante la Crisis del Golfo Pérsico, todos los palses se unieron en
contra de una de las fracturas que afectd los reales intereses hacia la coexistencia
dentro de la misma comunidad internacional, pero no hubo un consenso en cuanto
al método de hacer valer sus reglas; pero aiiny cuando se pueda estar de acuerdo
en el empleo del uso de la fuerza, éste no puede ser seleccionado solo en contra
de «algunos» de los agresores. En realidad, la comunidad internacional esta ante
un gran reto ya que la ejemplar leccion a la agresion iraquf, infortunadamente, no
significa la llegada de una nueva era de mayor justicia internacional.

"Serfa un error creer que la habilidad de NU para negociar la situacion
det Golfo significa que la propia organizacién repentinamente ha
superado sus deficiencias politicas y estructurales inherentes. La
organizacion no es una catalizadora o agente de sucesos, es més bien
un barémetro. Su rol presente refigja un cierto estado de intereses y
relaciones de poder en el mundo. Por el momento, esos intereses y
relaciones han permitido a Estados Unidos reasegurar e! fuerte rol de
liderazgo que permiti6 a NU tomar una medida decisiva en los
primeros afos de su existencia.”

5 Cabrera, Enriqueta. "Poderosos intereses en Estados Unidos empujan a Ja contienda: Ramsey
Clark". En Enriqueta Cabrera/ José Luis Camacho {comp.), Golfo Pérsico...Op.Cit. p. 43.
55 Keynes, Alan. "La ONU Actia...Op.Cit,



Con vistas al futuro, sera impartante establecer que ningiin miembro de la
organizacién debera arrogarse el derecho a convertirse en el ejecutor unilateral de
las decisiones colectivas.

4.3.3 OTRAS POSICIONES EN LA REGION.

Una mas de las consideraciones obligadas en torno a la Crisis del Golfo,
ademés de los intereses de los paises poderosos, es la de las naciones de la zona.

"...en el golfo Pérsico hay dos guerras: una guerra entre las fuerzas
regionales por la hegemonla de la region, es decir, una reorientacion
Sur-Sur del poder regional al término de la guerra fria, y la otra guerra
entre esas mismas fuerzas por una parte y las potencias consumidoras
del petréleo por la otra, es decir, una confrontacién Norte-Sur por el
control de las zonas econdémicas estratégicas al final de la guerra fria
y enlos primeros tiempos de Ia carrera econdémica y tecnologica hacia
la dominacién internacional.*®

Sin olvidar que, en el marco regional, se incluye a paises no drabes como
Turquia, Iran y el mismo Israel, quiza el mas importante factor que nos ayuda a
incursionar en este ambito es la unidad del mundo &rabe, algunas veces tan
desestimada por las perspectivas occidentales. Como se vié en los antecedentes
del presente trabajo, la unidad arabe responde a necesidades y hechos historicos
de una lucha en comuUn que estd articulada mediante la cultura y la religion,
convirtiéndose, mas contempordneamente, en una oposicion comun alas diversas
intervenciones occidentales contra el pueblo drabe en su conjunto:

..desde las «cruzadas» hasta las posteriores agresnones del
colomallsmo el imperialismo y el sionismo.
El férreo sentimiento de la unidad entre los pueblos arabes. sean estos
iraquies, jordanos, sauditas, libaneses o de cualquier nacionalidad,
esta fincado en méas de un milenio de lucha comun por defender su
existencia fisica, cultural, étnica, politica y econdmica.
Las naciones imperialistas en sus propositos colonialistas o de rapifia
y saqueo de las riquezas naturales del pueblo drabe han actuado a

56 Garcia, Renward. "Fin de Siglo...Op.Cit.



contrapunto de esta unidad arabe, buscando siempre la manera de
dividirlos enfrentando a unos contra otros; o estimulando las guerras
entre 4rabes y otras naciones para provocar el desgaste de los
primeros."%7

Ciertamente, fuera de la Intifadah de los palestinos, las abruptas acciones
de Saddam Hussein se dieron en momentos en los que el mundo arabe se
encontraba en unimpasse. Esta pasividad se mostro a inicios de 1990 antela escasa
reaccion a la inmigracion de judios soviéticos a Israel, o bien, por el traslado de
Ttinez a El Cairo de la sede de Ia Liga Arabe®® (practicamente e! tinico pals que
intentd exhortar al mundo arabe contra el primer suceso fue lraq, en tanto apoyo al
segundo proyecto recordando que, hasta antes de la Crisis de! Golfo, Egipto habfa
estrechado sus lazos con lraq a partir de la creacién del -efimero- Consejo de
Cooperacion Arabe).

La invasién iraquf a Kuwait y, su consecuencia inmediata, la Crisis del Golfo
Pérsico, penetraron irreversiblemente como un factor decisivo para las relaciones
futuras de los Estados arabes. Desde el seno de la Liga Arabe, como su principal
drgano internacional representativo, los paises arabes comenzaron a reflejar su
complicada relacion que, aunque manifestada desde tiempo atras, se acentu6 el 3
de septiembre de 1990 con la renuncia del hasta entonces Secretario General de [a
misma, e! tunecino Chedli Klibi, quien se dijo que un mes antes, en una de las
reuniones de la Liga {en El Cairo) de pleno inicio de la crisis, "habla sido reconvenido”
por "los cancilleres saudita, Principe Saud al-Faisal, y sirio, Farouk al-Sharaa, por
haberse demorado en presionar a Irak para liberar a Kuwait y en lograr que méas
naciones arabes enviaran tropas para unirse a la fuerza dirigida por Estados Unidos
en Arabia Saudita"®, Sobre el caso, el ministro de Informacion iragui, Naji al-Hadithi,
acusé a Egipto de haber presionado a renunciar al tunecino con el propodsito de
asumirla dirigencia de la Liga (el traslado de la sede a El Cairo se decidié una semana

57 Quirdz, Sergio. "El imperialismo pone en riesgo la paz mundial”, en El Nacional, 13 de septiembre
de 1990, pp. 1y 12

58 E1 11 de mayola Liga acordo que el traslado de la sede de Tinez a El Cairo debia efectuarse antes
del 30 de octubre. Este cambio se hizo efectivo Ia primera quincena de septiembre. Tomado de EFE.
“La sede de la Liga Arabe podria retornar a Egipto”, en £l Dia, 1 de septiembre de 1990, p.14.

59 Kitner, John. “Agoniza la Liga Arabe: sus Miembros son ya Incapéces de Unirse en el Didlogo®, en
Excelsior, 10 de septiembre de 1930, 4a. parie Secc.-A, pp. 4y 10.
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después con la ausencia de 9 palses, lo que, segln analistas, fue violatorio para la
magnitud de tal toma de decision).

Era conocido que los gobiernos (més que los pueblos) arabes han per-
manecido por afios en un permanente estado de contraposicion unos con otros.
Pero es a partir de esta crisis que aparece el involucramiento directo de terceros
paises: Estados Unidos y sus aliados no arabes.

Los primeros llamados arabes de ayuda a Washington, por parte de Arabia
Saudita y, sobre todo, del gobierno Egipcio (de mucha mayor poblacion), ademas
del significado de ser los primeros gobiernos, junto con Siria y Marruecos (este
aitimo en primera instancia), en poner a la disposicién estadounidense sus efectivos
militares, podrian representar una grave circunstancia, imperdonable para los
pueblos arabes en un futuro indeterminado.

Este es otro de los elementos historicos nunca antes presentados y que, en
la Crisis del Goolfo Pérsico, provocé cambios sustanciales en casi todas las politicas
exteriores de la region, nuevas alianzas se delinean y otras se lesionan muy
seriamente. Para muchos de los arabes, Saddam Hussein, puede no estar tan lejos
de la realidad cuando afirma que el colonialismo es el culpable de que los drabes
se hayan desunido. Una prueba mas de que los intereses de Occidente intervienen
de una forma u otra en las decisiones de varios de los gobiernos del sudoeste
asiatico se manifesté desde el inicio de la crisis ya que Washington se apresuro a
ablandar su politica con los Estados de la zona, especialmente con los vecinos
directos de Iraq, para instarlos a cumplir con las diferentes sanciones impuestas a
Iraq a lo largo de la misma.

Ademas, el acentamiento de la fuerza militar de Estados Unidos enla regién
contribuye definitivamente en el nuevo proceso de escision del mundo drabe, puesto
que algunos paises apoyaron a quien se levantaba contra la "continuacién del
colonialismo norteamericano" y los "intentos extranjeros de dividir'al pueblo arabe®,
mientras otros se inclinaban por actuar en nombre del derecho internacional ya que
conviene a sus necesidades.

Se podria pensar quetodos los paises musulmanes de la region {para incluir
alos iranfes, de mayorfa chiita, y a los turcos, que son més bien sunnitas) estuvieron
al principio de la crisis muy de acuerdo enlas 2 disyuntivas de que lraq debfa salir
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del emirato kuwaiti y de que también las tropas extranjeras (comenzando por las
estadounidenses) salieran del Golfo. Pero ante la abstinencia tanto de Saddam
Hussein como de George Bush a ceder un milimetro, los paises islamicos de la
region tuvieron que inclinarse por una u otra opcidn enuna mayorintensidad y segun
su perspectiva propia de la situacion: )

ARABIA SAUDITA y sus vecinos del Golfo, sacudidos por la agresiénde lraq
contra una nacién cercana a sus fronteras pidieron la ayuda norteamericana.
Concretamente el rey Fahd, luego de cierto escepticismo derivado del pacto de no
agresién de meses atras entre Iraq y Arabla Saudita, fue convencido por el gobierno
de Bushde que las tropas iraqules incursionarfan en su territorio, por lo que permitié
que, a partir del 7 de agosto, pudieran arribar tropas norteamericanas. -

El mismo gobierno de KUWAIT en el exilio, prometid aportaciones multimil-
lonarias destinadas para las operaciones militares estadounidenses y para gobier-
nos afectados comenzando con el egipcio y el turco.

El presidente de EGIPTO, Hosni Mubarak, enfurecido por lo que considerd
una "traicion" y una demostracion desafiante de fuerza de Saddam Hussein, se
apresurd a apoyar a la coalicién multinacional. Los egipcios, que habfan retornado
a la escena politica drabe en buena medida gracias al apoyo de Bagdad, voltearon
la cara a Saddam aprisionados por su enorme deuda y por que, después de todo,
traq se habia convertido en su rival histérico para alcanzar el liderazgo de! mundo
arabe que también buscaba el gobierno moderado de Mubarak. Al menos a mediano
plazo, los problemas econdmicos de Egipto podran ser disminuidos mediante una
alianza con los paises del Consejo de Cooperacién del Golfo y con Estadas Unidos
(a un mes de la invasion, el presidente Bush anuncié el perdon de una deuda militar
egipcia de 7 mil millones de délares, a los cuales siguio la condonacién de otros 4
mil millones, esta vez deladeuda alos Estados del Golfo). Paralos norteamericanos,
Egipto representa unvinculo imprescindible ya que es el tinico Estado que ha venido
manteniendo relaciones tanto con la OLP como con israel. Por su parte, Saddam
Hussein acusd al mandatario egipcio de "haberse dejado sobornar por Estados
Unidos" y haber mandado efectivos contra Iraq "para encubrir el crimen de
Washington".
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En Damasco, SIRIA, Hafez al-Asad calculando que la coalicién opuesta a
Iraq le serviria como una plataforma para promover sus propios intereses en la
regién, hizo lo propio. El régimen sirio, que siempre habia demostrado su
caracterfstica anti-occidental, se unié a las sanciones de Naciones Unidas motivado
por el viejo adagio de que "el enemigo de mi enemigo es mi amigo"; esto a pesar
de que la decision haya caido bien, o no, al resto de la poblacion siria, tradicional-
mente antimperialista®. Damasco observa que la oportunidad que se la presentaba
era excelente para reducir su excesivo aislamiento y fue cuestién de semanas para
comenzar a cosechar sus beneficios...

"Tras 14 afos de presencia militar siria en Libano, las tropas de
Damasco pudieron con toda libertad dar el golpe de gracia a los
tltimos sectores, que en el pais de los cedros todavia se oponfan a la
total hegemonia slria. El reducto cristiano maronita del general Michel
Aotmn fue barrido, cruentamente por la ofensiva conjunta de las hues-
tes sirias y los ejércitos libaneses leales a ellas, sin que nadie en
Occldente -a excepcién de ciertos balbuceantes sectores franceses-
se sintiera conmovido o tentado a condenar la accion en la que se
calcula fueron asesinados cerca de 700 militares y civiles cristianos,
algunos de ellos por efecto de ejecuciones sumarias. Clertamente el
tener a Libano ya en el bolsillo permite al régimen de Assad anotarse
un punto a su favor para contentar y contener a la oposicién interna
que podia haberle causado problemas."”

Condelainvasioniraqufa Kuwait, el embargo suspendid todas las entregas
de armamentos y pertrechos que Bagdad habfa venido enviando regularmente al
general Aoun. Ei 13 de octubre las tropas sirias se engulleron, con la indiferencia
del mundo, un platillo por el que habian peleado militarmente por practicamente 15
afos.

Luego de una inicial indecision de romper o no su tradicional neutralidad
en fos asuntos de Oriente Medio, TURQUIA vid a sus intereses ir de la mano conlos

69+ a impopularidad del nuevo alineamiento sirio se explica, sobre todo, por el hecho de que el envio
de soldados sirios para fuchar al lado de los estadounidenses se da luego de 40 afos de prevalecer
en el pais una intensa camparia propagandistica contra Estados Unidos. No en balde hasta antes de
la perestroika Siria era el aliada més fuerte de la URSS en la zona, con {o cual ! sentimiento antiyanqui
florecia préacticamente de una manera espontanea”. Tomado de Esther Shabot, *Maniobras de Siria”,
en Excelsior, 3 de noviembre de 1990, pp. 6y 8-A.

51 Shabot, Esther. “Maniotras de Siria...Op.Cit,
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de Occidente por pertenecer a la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte
(OTAN) cuyos miembros senalaron que una agresion delraga Turqufa irfia en contra
de todos sus integrantes; ello ademds de las aportaciones econdmicas ofrecidas a
Ankara porlos Al-Sabah y por el secretario de Estado norteamericano James Baker.
A pesar de tener que cortar economica y politicamente con un vecino como lraq,
normalmente muy allegado comercialmente, permitid casi desde un principio que
se estacionaran en su territorio efectivos militares de las potencias y, en apego al
embargo, cortd el flujo de petrdleo iraqui (que representa la mitad de las expor-
taciones de Bagdad) que se transportaba por dos oleoductos que le hubieran
redituado a los turcos unos 2,500 millones de dolares durante toda la crisis, segun
autoridades turcas® se dijo que sin el aliado turco, las sanciones econémicas
contra lrag no hubiesen tenido efecto. Con todo, Turquia se limito a los términos de
la ONU y del pacto militar occidental pero se abstuvo a participar militarmente
mientras Bagdad no le atacase.

El rey Hussein de JORDANIA que, meses antes de la crisis se habfa alejado
un poco de Occidente, teniendo incluso algunas rencillas con Washington, durante
ésta defendid en sus posibilidades a Saddam Hussein y aunque acepto el embargo
en su contra, no lo acaté totaimente. Jordania depende demasiado de su comercio
con Iraq (especialmente por su petréleo). Ademas, como la historia o marca, la
alianza jordano-iraqui va mas all4 de meros documentos escritos.

Si hasta antes de la invasion iraqui, el lider de la OLP, Yasser Arafat, habfa
logrado conseguir apoyo econémico (de los paises del Consejo de Cooperacion
del Golfo) y politico {(de! Consejo de Cooperacién Arabe), la apuesta de la OLP a
Saddam Hussein (quien abogaba en su "solucion global* por que se dialogara el
asunto de los palestinos) hizo que las monarquias del Golfo y los demas Estados
arabes anti-lraq se alejaran, en cierto sentido, de la causa drabe de los palestinos.

A pesar de la enorme presion ejercida desde que, el dia 6 de agosto, ante
la resolucion 661 del Consejo de Seguridad YEMEN se abstuvo a votar contra Iraqg
y el presidente Bush "aconsej6" personalmente a su homélogo Al Abdulah Saleh
que no intentara violar el boicot comercial, la actitud de Yemen fue de una clara
solidaridad con Bagdad.

62 Montalbano, William. “Turquia, Preparada Para un Largo Cerco Econbmico-Militar a Irak”, en
Excelsior, 21 de septiembre de 1990, p. 38-A.



LIBIA. Luego de reconsiderar su inicial condena a Saddam Hussein, el
gobierno de Muammar Khaddafi se alined en el marco de la fraccionada Liga Arabe
aBagdad. La correspondencia at sentimiento antimperialista iraqu{ jugé su papel ya
que Libia habfa sido atacada en 1986 por los estadounidenses en un par de
ocasiones (en el Golfo de Sirte y en una invasi6n "quirrgica” sobre Tripoli). El lider
libioacatd el embargo de Naciones Unidas como prueba de su condenaala invasidn
fraquf, pero se pronuncié por que éste no incluyera alimentos y medicamentos
diclendo que Libia no serfa corresponsable por la muerte, especialmente, de nifios
enlraqy Kuwait, ademds de manifestarse continuamente contra las tropas no arabes
acantonadas en la region.

Ademas de Libia, los demas paises arabes de la Unidén del Magreb Arabe,
Marruecos, Argelia, Mauritania y Tlinez apoyaron, en sus posibilidades, a Bagdad.
igualmente Sudan, el pafs arabe que nos faltaba de los 21 que constituyen oficial-
mente la Hamada Liga Arabe.

IRAN, por su parte, sale beneficiado desde el 17 de agosto, momento en
que Iraq decide regresare todo lo que le habia ganado en los ocho afios de guerra.
A cambio, Teheran, aunque dice cumplir con el embargo de Naciones Unidas,
estuvo al tanto de que, por la mutua frontera Iraco-iranf, se trasladd comida y
petréleo ademas de haber abastecimiento de los vehiculos iraqufes en territorio irant.

"lrdn «no se dejara envolver en una guerra contra Iraq para que
regresen los emires kuwaities o para salvaguardar ios intereses oc-
cidentales en la zonaw, afirma (el 19 de agosto) el rotativo iranf en
lengua inglesa Teherdn Times.

El diario Indica que «varios circulos occidentales y de la zona tratan
de implicar a lrdn en el conflicto para sacar provecho delos recientes
acuerdos tomados entre Iraq e Iran tras su enfrentamienton.
«Teheran rechaza la presencia militar extranjera en este lugar del
mundo...»." '

El retiro iraqui de territorio irani ocupado desde la Guerra del Golfo, dio fin
al tratado de paz y al cumplimiento de la resolucion 598 del Consejo de Seguridad
de Naciones Unidas que propuso la tregua entre ambos paises. Iraq desocup unos

3 Cf. AP. “No luchara Iran para proteger los intereses occidentales”, en EL Nacional, 20 de agosto de
1990, p.18.
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mil kilbmetros cuadrados que corresponden a las estratégicas montanas de Meimak
y Agh Dagh de la frontera centro con lrdn, mientras también retiraba su presencia
militar en la frontera sur, a la altura de la ciudad iranf de Shalamsa.

Por titimo, ISRAEL muestra su satisfaccién ante el hecho de que ahora el
mundo comparte su afiejo punto de vista acerca de Saddam Hussein. Mientras tos
israelles se unen "silenciosamente" a las medidas de Estados Unidos contra lraqg, al
mismo tiempo se preccupa porque aumentan los lazos entre Washington vy otros
paises drabes como Arabia Saudita y Egipto. Fue evidente que, durante la crisis, Tel
Aviv se haya opuesto siempre a vincular dicha crisis con el problema palestino.

"Ciertamente el audible silencio de Israel en el curso de esta crisis no

implica apatfa o pasividad en este embrolio. Con frecuencia, su

entendimiento con EU prescinde de palabras. Sin embargo, un Sad-

dam Hussein poderoso suscita méas temores en El Cairo o Damasco

que en Jerusalén."”

Una vez més, el contrapeso entre Washington y Tel Aviv actta sigilosa, pero
efectivamente, para su mutua alimentacion de influencia en el apaciguamiento de
s respectivos intereses.

De entre este enorme ajedrez de posiciones es definitivo que las nuevas
alianzas cambiaran drasticamente el mapa geopoalitico del Medio Oriente a partirde
la lucha de "todos contra Irag".

"Las votaciones divididas marcan la divisién en dos de mundo arabe,
aquellos que apoyaron a Irak por unlado yaquelios que io enfrentaron
por el otro. De hecho para varios paises simpatizantes de Irak, inde-
pendientemente de si lo hicieron por voluntad del gobierno o por
presiones sociales, siempre tuvieron claro que en el fondo del asunto
estaba en juego la presencia extranjera en la zona y la imposicion de
designios foraneos sobre de ellos. Se traté de una opcién por la
autonomia y no tanto por Hussein.

Practicamente la Liga ha quedado dividida en dos grupos. Arabia
Saudita, Bahrein, Egipto, los Emiratos Arabes Unidos, Oman, Qatar,
Siria y Libano por un lado, esto es; los paises aliados a Occidente en

84 Hodara, Joseph. "Ocho lecciones de una crisis”, en £l Universal, 20 de agosto de 1990, Secc.
Internacional, pp. 1y 2
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esta guerra y que de elia esperan desde seguridad hasta premios y
riquezas (junto con venganzas). Irak, Argelia, Jordania, Libia, Yemen,
Sudén, Palestina y Tunez forman el sector contrario, con ellos en una
posicién acorde pero mas moderada aparecen Marruecos, Mauritania
y Somalia. Y no se trata, repito de una mera posicién a favor o en
contrade Irak, se trata para ambas partes de sus respectivas apuestas
a largo plazo, en términos sobre todo de aspectos econémicos.”

Los que condenaron el despliegue militar no arabe en la region, estan
convencidos de queio Unico que buscé Washington en esta crisis fue mantener el
control sobre el petrdleo drabe y, simultdneamente, apoyaron la iniciativa de
Saddam Hussein de vincular la situacién con el problema rabe-israell.

Los que se aliaron a Estados Unidos formaran, muy probablemente, una
alianza aparte y no serd raro que quede definido un bloque de los Estados del Golfo,
encabezados por Arabia Saudita, con Egipto y Siria.

Esta divisién podra estar muy bien definida, pero nadie sabe por cuanto
tiempo se mantendrd en el nuevo, y siempre cambiante, contexto del mundo arabe.

4.4 EL ANTIMPERIALISMO Y LA DEFENSA DE LA CAUSA IRAQUI.

Cualquiera que hubiese sido el verdadero motivo que Saddam Hussein tuvo
para invadir Kuwait (ya sea que hubiese querido resolver sus problemas
economicos, o afirmar su liderazgo militar en el mundo arabe), él pretendié, por
todos los medios a su alcance, justificar esa agresion como una respueslta a la
“injusta" situacidn territorial heredada desde tiempos coloniales.

"lraq ha sido el primer pais desde la lucha nazi en la Segunda Guerra
Mundial que se ha encontrado enfrente a las dos grandes superpoten-
cias unidas y casi a todo el cortejo restante de potencias. Y esto lo ha
hecho un pais con 17 millones de habitantes y con estatus econémico
sin desarrollo de alto nivel.

No entro hoy en ia razén o sinrazén de las acciones emprendidas y
que han motivado una gravisima crisis internacional. No. Sélo quiero

65 Néjera, David. "Dos visiones antagénicas de la posguerra y sus consecuencias”. Tomado de
Enriqueta Cabrera/ José Luis Camacho (comp.), Goifo Pérsico...Op. Cit. p. 376.
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considerar ahora que este grupo de ciudadanos, aglutinados por su
lider y motivados yjustificados por sufe religiosa fuertemente presente
en sus vidas, estd plantando de cara y desafiando a los grandes
poderes politicos y econémicos del mundo. Hay un apoyo adicional
de practicamente todo el bloque drabe a nivel de sus bases; pero de
todas maneras es un enfrentamiento brutalmente despropor-
cionado.”

Quiz el presidente iraqui sabe que, en caso de una confrontacién armada:
“...Occidente, por supuesto, clamarfa la victoria. Pero al interior del mundo &rabe
ello podria seguir siendo considerado como unavictoria de Saddam Hussein porque
él fue el primer Iider Arabe que desafid a Occidente de esta manera. "%’

Su argumento sostenido en el sentido de que Kuwait habia sido parte de
Iraq en la época del Imperio Otomano y que habla sido separado ilegalmente por
los britanicos, constituyé e! eje de su justificacidn para declarar a Kuwait como su
decimonovena provincia. La ya abordada justificacion territorial esta muy ligada al
principio antimperialista y como tal, adquiere su significado en Occidente. Pero esta
lucha anticolonial tiene un significado ideologico demasiado profundo al interior del
mundo arabe, esta tan arraigado (sobre todo de los sectores sociales que no
alcanzan a percibir algtn beneficio de la explotacion del petréleo de su tetritorio)
que siempre escaparan a nuestras consideraciones occidentales varios elementos
de su mundo isldmico.

Desde el inicio de ia crisis, y al tiempo que el embargo surtia sus efectos
(donde los iraquies se vieron obligados a racionar toda clase de alimentos,
medicamentos y otros aniculos indispensables), un enorme alud de declaraciones
al estilo Bagdad no cesaron de evocarse. El sentido nacionalista y, sobre todo,
antimperialista fueron parte de la tactica ideolégica del gobierno de Hussein yde su
intento por aminorar el peso de la dificil situacidon. Desde luego que nadie puede
vivir de la mera ideologfa, sin embargo el racionamiento de alimentos, las filas para
conseguir pan, el desempleo, la obligada méaxima aplicacion militar y una divisa sin
valor en el exterior, entre otras muchas desavenencias, eran factores que el pueblo

86 Galguera, Carlos. “Un blogue frente al mundo®, en UnomésUno, 26 de agosto de 1990, p. 21.
57 viraqui Demand Seen as Hint of Compromise”, en The Christian Science Monitor. 14 de agosto de
1990, pp. 1y 2.
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fraqui, por si mismo, decidid afrontar por estar convencidos de su identidad
ideol()glca.68

Reconocida en Occidente 1a situacién de que, en lraq, el control del pais se
hablfa reducido a un sélo hombre, se antoja légico pensar que, aiin con el apoyo de
su milicia, Saddam Hussein no hubiese podido mantener un orden interior, ante la
apremiante maxima alerta, sin el respaldo de su pueblo. De hecho, es obvio quelos
cuerpos militares Iraquies no pudieron ser aumentados sino con parte del mismo
pueblo (ademas de otros "voluntarios drabes", asique se deduce que, el hechode
combatir contra el enemigo "colonialista e imperial' es una aptitud muy arraigada,
al menos, en buena parte del pueblo iraqui, el cual, por otro lado, se sentia
familiarizado, graciasala pugna coniran, conlas condicionesde guerra (sin ponerse
a pensar en que hay diferentes tipos de guerra).

Sdlo a partir del apoyo de su pueblo, el presidente iraqui pudo mantenerse
y exacerbar los sentimientos politicos de aquellos arabes, ademas de los iraqules,
que aun tienen presente el temor de una reimposicidén de! yugo occidental y de
aquellos que le otorgaban su aprobacion parallegar a convertirse en ellider de todos
los érabes y poder luchar, en conjunto, por todos sus pueblos, incluyendo al
palestino.

La significativa idea de que, se necesita ser arabe para razonar como tat,
nos advierte que, para nosotros fos no arabes, los fundamentos intrinsecos que les
llevan a aquellos a realizar tal o cual accion pudieran parecer incongruentes, pero
hay que recordar que es una cultura aparte a la nuestra y en cualquier momento
puede surgir en ellos una razén demasiado arraigada que pudiera no ser percibida
por el sentido comtin occidental. En este punto, hay que considerar que la presencia
de tropas no islamicas (mas alld de no arabes) en torno de ciudades sagradas del
Islam, representaba un punto bastante espinoso dentro de sudogmatismo religioso.
Representa para el islamico un hecho histérico que su sentimiento exclusivista se
ve obligado a rechazar terminantemente.

El inusitado permiso de gobiernos islamicos (concretamente el turco y el
saudita) de la instalacion de tropas extrafias marcd la pauta para que Saddam

88 El racionamiento de afimentos decretado por Bagdad a partir del primero de sepliembre vid
disminuidos sus efectos negativos ya que las reservas alimenticias de lraq eran positivas en virtud de
las buenas cosechas obtenidas el primer semestre del afio.
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Hussein invocara por fa "guerra santa" contra los invasores. No obstante de haber
sido duramente cuestionado por muchos de fos dirigentes religiosos, acusado de
un dudoso islamismo {no asf de su arabismo} y de atacar anteriormente a sus
hermanos curdos y a hermandades musulmanas radicales, Saddam intenté flegar
al interior de los musulmanes.

"...el concepto jihad o guerra santa ha dado motivo a libros enteros.
Los grandes arabistas sefalan que su significado es inseparable a la
idea de «esfuerzo», «luchar y «tentativa» en su sentido trascendente:
lucha (interior) hacia Dios. Pero todas las colecciones de hadith
(dichos o tradiciones orafes referidas al Profeta) se refieren a su otro
sentido que, como se ve, ha tenido mayor difusidn que {os anteriores
significados: «guerra santa»."5°

La presencia de tropas no islamicas en la zona, principalmente junto a fos
lugares sagrados de La Meca y Medina e incluyendo las ciudades iraqufes de Najaf
y Kerbala, desperté una plena inconformidad de buena parte de musulmanes gue
vieron desde los primeros dias del conflicto, no sélo a las tropas anti-iraqules que
flegaban a Turquia y Arabia Saudita, sino que en ellas se incluyeron otras tropas
islamicas que eran consideradas, desde este puntode vista, aliadas de Israel y como
tales, tenfan que ser repudiadas. Este efecto en favor de la causa iraqui florecié
discreta, pero significativamente en varios paises de la region. (For ejeraplo, el gufa
espiritual iranf Aif Jamenei, a quien el mismo ayatola Jomeini habfa designado como
suU sucesor, en la sequnda semana de septiembre hizo un flamado por la "guerra
santa’ contra los enemigos de Iraq y la presencia de tropas estadounidenses en la
region.)

"La indignacion de los pueblos se manifiesta contra esta traicién. Los
palestinos, una vez mas, dan el ejemplo ai rebelarse contra este nuevo
desatfio al Tercer Mundo. No solo se manifiestan en sus territorios
ocupados; también en Libano, en el corazén de Damasco; en Tlnez
el movimiento popular empuja al jefe de Estado a desmarcarse de los
colaboradores def golfo. En Jordania miles de voluntarios se alzan
para salvar el honor. En Argelia se forma un Comité de Apoyo at Pueblo

2 alponte, Juan Maria. "«Guerra santa» contra un negro”, en Ei Nacional, 7 de septiembre de 1990,
pp.1ya.
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Iraqui y hasta en Egipto, donde el jefe de Estado sirve de coartada
para todas las traiciones, el dirigente de los hermanos musulmanes
declara: «hemos vuello a los tiempos del protectorado y de la
ocupacion»."

Infortunadamente, para Saddam en este caso, y para todos los islamicos
en general fos mismos musulmanes no logran ponerse de acuerdo en varias de sus
interpretaciones religiosas del sagrado Coran. Asi que, ante esta disparidad,
resultarfa poco objetivo abordar sdlo una de fas alternativas en relacion a los
conceptos islamicos”' como el de la Jihad, asf que Unicamente nos limitaremos a
sus repercusiones mas palpables en el caso de esta crisis, entre las que se cuenta
el ya referido frente ideoldgico de desconfianza a lo no islamico que, sin embargo,
carecfa de medios reales de apoyo a Hussein.

"El Corén (...) llama a los fieles a defender a la religién: «Combatan en
la via del Sefior, a los que luchan contra ustedes. Si son combatidos
por ellos, combéatanlos (...), si paran de combatir, paren ustedes
también (...). Sean hostiles hacia los que son hostiles con ustedes».
El Jihad (...) es una manera de defender la integridad de la religion,
tanto en lo interno como en lo externo del individuo.

En tal sentido, la nocion fue sometida durante toda la historia musul-
mana a todo tipo de interpretaciones belicosas, en circunstancias de
que se trata de un concepto «defensivo», como un acto de
«proteccion» a la pureza de la religion..." (Slimane Zeghidour,
especialista en asuntos drabes)

A final de cuentas la religidn, a través de su llamado a la "guerra santa",
como una parte vita! de la lamada guerra psicologica entre los bandos, no le valid
a Hussein lo que de ella pudo esperar. Eilimitado respaldo que logré obtener dentro
del mundo islamico se basd mas bien en un mensaje que mezcld, como suele
hacerse en aquellos lugares, los elementos politicos conlos religioéos, ni completa-
mente el uno como tampoco el otro.

70 Garaudy, Roger/Ben Bella, Ahmed. "En la nueva guerra del petréleo Lquién es el verdadero invasor?”,
El Dia, 6 de septiembre de 1990, p. 14.

% Juan Maria Alponte recomienda la obra "The Political Language of Islam” de Bernard Lewis,

2 Gitado por Juan Fonseca. "Ninguna Guerra es Santa; el Corén lo Establece Clara y Explicitamente®,
en Excelsior, 3 de octutie de 1990, Ja. parte Secc.A, p. 3.
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Aunque es indeterminado el porcentaje de las masas musulmanas que se
fueronadhiriendo (ya sea por preceptos religiosos, politico religiosos o ecanémicos,
0 quiza todos conjugados) al apoyo hacia Saddam Hussein y en contra,
basicamente, de Estados Unidos e lIsrael, en la realidad su participacion se vid
reducida a esas meras manifestaciones que de poco, o nada, sirvieron a Saddam
Hussein entérminos précticos. No obstante seadvierte que suparticipacion, aunque
limitada (al interior de sus respectivos pafses islamizados), fue algunas veces
ocultada o desestimada por los medios de comunicacién occidentales.

La periodista Leyla Barlet nos explica (en un aparentemente modesto
articulo de £/ Gallo'llustrado) que, la visién de lo que sucede en el Golfo a través de
los medios informativos occidentales es muy diferente de la presentada al interior
del mundo arabe (y de otros paises islamicos) donde, a pesar de una escision
ideoldgicainterna, se hizo muy presente la existencia de una postura islamica radical
que apoyo a Saddam por ser el nuevo Saladino’ de los musulmanes:

“El caracter de este conflicto revela, una vez mas y de una manera
trdgica, las dificultades -sino la imposibilidad- de comunicacion entre
un Occidente que rechaza toda forma de alteridad y se aferra a un
parcial sentido del Derecho Internacional, y un mundo &rabe sen-
sibilizado por varias derrotas sucesivas frente a israel y a sus
poderosos aliados.

A las humillaciones que durante y después del periodo colonial
tomaron cuerpo en esta parte del mundo se agregaron las
frustraciones del acceso a la independencia. Para el drea levantina y
mediooriental los limites geograficos se convirtieron en decisiones de
grandes potencias tras la Primera Guerra Mundial. Para el Africa del
Norte, la independencia fue sindnimo deluchas {algunas veces largas
y sangrientas como en el caso de Argelia) y el posterior advenimiento
de gobiernos cuya laicidad y modernismo occidentalista no resol-
vieron los contrastes sociales, la miseria y el subdesarrolio.”

72 Nombre occidentalizado del Sultan 4rabe Salah Al Din Yussut quien, luego de haber unido a Egipto,
Mesopotamia, Siria y la actual Arabia Saudita, luch6 en 1187 contra los cruzados recuperando la ciudad
de Jerusalén que habian obtenido los cristianos desde 1099, Coincidentemente nacié en Takiit,
pequenda ciudad al norte de Bagdad, donde también vi6 su primera luz Saddam Hussein,

™ Bartet, Leyla. "Los &rabes, el Islam y la guerra del golfo”. En Enriqueta Cabrera/ José Luis Camacho

{comp.), Golfo Pérsico,. Op.Cit. p. 278.
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No estamos, sino ante un contlicto de civilizaciones donde se contraponen
las historias "antigua” y "contempordnea” y donde en Occidente se contemplan
verdades que son muy distintas de las presentadas al interiorde! mundo &rabe (para
empezar). No hay que perder de vista que, a pesar de su declarada interpretacion
laica, el Partido Ba'th Arabe y Socialista de lraq elaboré sus principios ideoldgicos |
con base en profundas concepciones religiosas que engloban la identidad islamica,
tal es el caso la UMMA:

"...mas alld de los factores internos y externos que determinaron la
frustracién de los procesos laicos en estos paises, es interesante
observar que en ellos la ruptura con lo religioso aparece mas como la
decisién voluntarista de una cdpula politica que como una auténtica
practica de las bases. Si se observa mas detenidamente el caso del
Baas puede verse que la doctrina socialista y panarabista de este
partido se basa enla existencia de una nacién Ginica. Enla terminclogfa
clasica, «Nacion» se ve englobada en la misma apelacién que «la
comunidad de los creyentes», ia UMMA, término coranico por ex-
celencia.”®

El original mensaje de los ba'thistas iraquies, que funde los conceptos
panarabe yantimperialista, es paulatinamente absorbido, durante la Crisis de! Golfo,
por una interpretacion panisldmica que rebasa, en nombre del mismo discurso
antimperialista, la frontera panarabe y se consolida, en algunos sectores incluidos
los no arabes, como un auténtico liamado panisldmico que parte de esas concep-
ciones poco conocidas y, muchas veces opuestas, respecto a Occidente:

"Por citar sélo un ejemplo (...) al lector latinoamericano, el concepto
de subdesarrollo aparece en Occidente como un fenémeno natural,
vinculado al retraso de ciertas sociedades periféricas, mientras los
islamistas sostienen -a la inversa- que se trata de un producto de
Occidente y de su imitacion (Taqlid)."

Esta disyuntiva ideolégica, que le dié a Saddam Hussein algunos adeptos,
se vio fortalecida por las “incongruentes y selectivas" interpretaciones que Occi-
dente hacia del llamado Derecho Internacional. Sencillamente no se vela justicia ni

75 ybid. p. 280.
8 ibid. pp. 280 y 281.
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' “imparcialidad en el hecho de que se castigara una agresion y se hayan ignorado
otras muchas acaecidas anteriormente a la iraquf.

"Hay que agradecerle tal vez a Henry Kissinger la descarnada claridad
con la cual planted el problema a inicios de (1991) en la televisién
francesa: «No hay que ser demasiado ambiciosos, afirmd, hay que ser
realistas; no debemos imaginar que el Derecho Internacional puede y
debe triunfar entodo el planeta sino esencialmente en las zonas donde
coincide con los intereses de las principales potencias»."’’

Esa imparciatidad fue denunciada por Hussein hasla la saciedad cuando
acuso, durante toda la crisis, a los Estados Unidos de querer expulsar alos iraquies
de Kuwait pero de no referirse a que los israelles hicieran lo mismo respecto a sus
territorios ocupados. Washington -afirmaba Hussein- se oponia a que Iraq poseyera
armas de destruccion masiva, pero no se molestaba al saber que Israel también las
tuviera. Nos referimos a todo un sinfin de denuncias (ya expuestas) que sélo
encontraron eco enlos sectores mas golpeados del mundo isldmico que comulgan
con las ideas de Hussein respecto a que, sin la injerencia de Occidente, la situacién
de los pueblos musulmanes, particularmente los drabes, serfa mejor.

Hay que hacer una distincion de entre los sectores islamicos de apoyo al
presidente iraqui. Mientras que en los pueblos mas cercanos, geogréfica y
politicamente, al problema palestino-israeli, la crisis se asociaba automaticamente
a dicha disputa, para algunas de las poblaciones arabes localizadas fuera del Golfo
Pérsico (es decir fas del norte de Africa), el tema de la posibilidad de guerra estaba
mas vinculado a la oposicion iraqui a permitir un nuevo imperialismo nor-
teamericano, que al tema de la agresion a Kuwait. De esta forma, el retiro iraqui de
Kuwait, aceptado en principio por practicamente todas las declaraciones de los
paises &rabes, marcé un paralelismo con el retiro de las fuerzas no &rabes o
"imperialistas"” de [a peninsula arabiga.

También, tomando en cuenta que el apoyo a Saddam parte de una escasa
simpatia hacia el gobierno Kuwaiti de la familia Al-Sabah, nos damos cuenta de que
la Crisis del Golfo provoco que emergiera una especie de "politica de envidia" al
interior del mundo arabe que se relaciona con las condiciones econdmicas de sus

7 Ibid. p. 282.
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sectores sociales. Esto es, que existen dos rostros bien definidos en el espacio arabe
que rodeaba la situacion previa al conflicto originade por Iraq: fuera de los Estados
del Consejo de Cooperacion del Golfo, que tienen escasa poblacién y vastas
reservas petroleras, los demas paises arabes lienen demasiada poblacion,
economias muy débilesy, pese auna educacién relativamente aceptable, presentan
una clase media poco estable.

Comparandose los ingresos per capita (véase cuadro), "la poblacién de
estos paises de escasos recursos (...) requiere de mayores incentivos para

educacién, empleo, y un mejoramiento general de su estandar de vida que permita
adichos paises una salida econdmica y politica."78

INGRESO PER CAPITA DENTRO DE LOS PAISES ARABES
(en délares norteamericanos)*

E. Arabes U. 15,720 Jordania 1,500
Kuwait 13,680 Tunez 1,230
Qatar 11,610 Djibuti (1) 1,000
Bahrein 6,610 Libano (1) 1,000
Arabia S. 6,170 Marruecos 750
Libia 5,410 Egipto 650
Oman 5,070 Yemen (2) 540
lrag (1) 2,500 Mauritania 480
Argelia 2,450 Sudan 340
Siria 1,670 Somalia 170

*Con base en informacién de 1988.

(1) Promedio de datos de la fuente.

(2) Promedio entre Yemen del Norte y del Sur.

FUENTE: Excelsior, 26 de diciembre de 1990, Secci6n Financiera, p. 1.

78 Marr, Phebe, "A Struggle for Arab Public Opinion®, en The Christian Science Monitor, 14 de agosto
de 1990, p. 18.
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"Los palses del Consejo de Cooperacion del Golfo (Arabla Saudita,
Kuwait, Bahrein, Qatar, Oman y Emiratos Arabes Unidos), con una
poblacion total de diez millones de personas, concentran, segtin datos
de laUnién de Bancos Arabes y Franceses citados por Doreya Awny,
de Afp, haberes e inversiones en el extranjero del orden de 462 mil
millonesdeddlares, mientras que el restodelas naciones drabes, cuya
poblacién global es de unos 190 millones de personas, ostentan
adeudos externos por mas de 200 mil miliones de délares.”

Se hizo evidente que, del fiero y adverso pragmatismo econdmico que se
refieja en muchos de los paises arabes, los sectores de apoyo hacia Iraq (al menos
verbal) coincidieron en buena medida con los paises y sectores desposeidos
(econdmica y politicamente) que se unieron ala plegaria antimperialista de Hussein.

Por titimo, cabia preguntarse hasta donde pensaba llegar Saddam Hussein
con su inflexibilidad en su aventura antimperial la que, desde un principio, repre-
sentaba un grave riesgo en tanto la mantuviera sustentada en la via militar. No era
posible que el presidente iraquf ignorara ia diferencia de capacidad bélica de lrag
frente a Estados Unidos, atin sin surnar a sus aliados.

"Es importante sefalar que (hasta antes de la crisis del golfo, y segln
datos de 1988) Irak cuenta con un PNB de 45,000 millones de ddlares
y con un gasto militar del orden de 29% de ese producto, es decir,
13,050 millones de dolares. El producto norteamericano es 116.3
veces mayar que €l iraqui; los gastos de defensa de Irak representan
3.7% de los gastos que por ese concepto hace Estados Unidos; es
decir el gasto en armamentismo_hecho por los norteamericanos es
superior en 27.1 veces al ira\qui."80

Mas bien la decisidn de llevar la crisis hasta sus (ltimas consecuencias fue
una cuestion de honor, una especie de apuesta del mismo Hussein; él, sin conocer
la fuerza de las tradicionales alianzas mundiales, siempre confid en que su propuesta
de una "solucion global” la cual, con un solo pals de los cinco miembros permanen-

4 Miguel, Pedro. "Los saddamistas”, en La Jornada, 14 de agosto de 1990.
89 Campos, Victor. *Efectos del Conflicto en el Pérsico”, en Excelsigr, 25 de enero de 1931, p. 4-A.
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tes del Consejo de Seguridad que la hubiese respaldado, en caso de realizarse
hublera dado a Hussein su indiscutible calidad como lider de los arabes. Y aln en
caso de la confrontacién bélica y la sucesiva derrota militar, se podia obtener la
“victoria real" ya que - segin su perspectiva- quedara grabado en la historia del
mundo islamico la herdica resistencia del pueblo iraqui ante la agresion es-
tadounidense.

En una posterior entrevista que hizo el periodista Luis Sudrez a ex-presi-
dente nicaragiiense Daniel Ortega, quien visitd a Hussein en Bagdad en tres
ocasiones durante la crisis (& mediados de noviembre, a finales del mismo mes y,
por ultimo la segunda semana de enero) se explica que:

"Saddam Hussein, en conversaciones privadas, decfa que siempre
tuvo el propdsito de retirarse de Kuwait, independientemente del
alegato histérico en que sustentaba la anexién, pero anadfa que era
inaceptable que a Irak se le estuviera aplicando de manera selectiva
el Derecho Internacional y que no se le quisiera escuchar. Desde el
punto de vista militar estaba convencido de la superioridad militar de
Estados Unidos, cuyas fuerzas, con sus aliados, podfan ocupar Kuwait
e incluso lrak, sin poderlo impedir con sus propias fuerzas, por to que
el lider iraqul se estaba preparando para una guerra irregular, segin
el propio Hussein le declar6 al ex Presidente de Nicaragua..."é

Cabe recordar como, al final de su guerra con Irén, el régimen de Bagdad
intenté convencer a su pueblo de haber obtenido la victoria con el sélo hecho de
haber frustrado la intencién jomeinista de desaparecer el lraq panarabe. Era muy
probable que, a pesar de una derrota mifitar, la lucha de Saddam Hussein sea
significativa y pueda llegar a las raices ideoldgicas de un nimero impredecible
dentro de parte de las masas islamicas que podrian emerger, en un futuro también
indeterminado, como un agente muy importante dentro del mosaico ideclogico de!
mundo drabe o de todo el mundo islamico. En este sentido, el haber puesto de
manifiesto las contradicciones legalistas de Occidente representa, desde el punto
de vista de Hussein, un histérico punto a su favor en el proyecto ba'thista deliberar
ala "Nacion Arabe".

81 Suarez, Luis. “Saddam Siempre Estuvo Dispuesto a Abandanar Kuwait, Dilo D. Ortega®, en Excelsior,
8 de marzo de 1991, pp. 5y 14
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Sin embargo, es muy posible que, independientemente de los resultados
de la crisis, la accion iraqui muy dificiimente despertara la conciencia del pueblo
musulman, por principio, tomando en cuenta que no se vislumbra, al menos por
ahora, una unidad ideoldgica en dicho pueblo (si es que existe como tal).

‘*...Saddam Hussein se hizo una imagen de combatiente santo
istamico, logrando que una gran mayoria de los arabes lo creyera tal.
Y es que el mundo &rabe-islamico nunca ha podido superar la enfer-
medad que empezd a padecer por la corriente occidentalizadora de
su mundo diario y la fundacion de Israel que se convirtid en simbolo
de la destruccion de su vida. Los-4rabes esperan una revancha,
venganza contra Occidente y a su manera de vivir, y no importa que
sea por intermedio de Saddam Hussein.*82

Pese a que en esta crisis se produjo una visionistamica favorable al proyecto
de liderazgo de Saddam Hussein, dicha perspectiva no podrd ser solventada por
“motivos econdmicos", asf que, sélo apoyado por una parte de las masas islamicas
populares, serd poco praobable que resurja. Aunque nada es un hecho en el
impredecible mundo arabe e islamico.

4.5 LAS CARTAS DE NEGOCIACION DE SADDAM HUSSEIN, EL TIEMPO Y
EL FANTASMA DE LA GUERRA.

Al tiempo que Bush sabfa que necesitaba una provocacién iraquf para
atacar, Hussein ordend el mas discreto accionar para evitar, al menos temporal-
mente, la confrontacién militar. Sin embargo, el proyecto hegeménico iraqul en el
Medio Oriente se contraponia a los intereses estadounidenses, asi que no podia
realizarse sin chocar (politica o militarmente) con la hegemonia mundial de Estados
Unidos.

"El conflicto nos ha sumergido en la sinrazén. El odio y el nacionalismo
ultramontano, se conjugan con dogmatismos religiosos para avivar y
conducir el conflicto. Todas las creencias y las religiones son

82 Der Spiegel. "Los Arabes Esperan Vengarse de Occidente Desde la Traicidn de los Cruzados a
Saladino”, en Excelsior, 21 de marzo de 1991, 3a. parte Secc.A, p. 4.
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respetables, no asl los dogmas que generan agresividad hacia el
otro."

Buscando una provocacion, Washington presiond desde el principio. El
primer mes de la crisis fue de una incertidumbre absoluta debido a la inflexibilidad
iraquf a pesar de las Resoluciones del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas
en contra de la invasién a Kuwait. Bagdad busco respaldo en la (ya explicada) "carta
arabe" haciendo, por ejemplo, emisiones radiales denominadas /a voz de Egipto que
instaban a sublevarse contra Hosni Mubarak y; posteriormente llamando a la "guerra
santa". Otra carta que no ie redituaria a Hussein sera la de unos 10,000 rehenes (o
"huéspedes’), que eran ciudadanos occidentales y japoneses retenidos en Iraq y
Kuwait, el primer intento que hizo con ellos fue la propuesta (19 de agosto) de
permitirles a todos la salida sia cambio dejan que se resuelva fa crisis enlos términos
arabes {donde é! sabia que podia ejercer su “influencia”). Los rehenes, colocados
en los sitios mas factibles de ser atacados, fueron un elemento que ayudo a la
prolongacion del conflicto, sélo que, en beneficio de innumerables familias, Saddam
poco a poco fue liberando a los extranjeros comenzando con nifios, mujeres y
hombres enfermos vy, asi, como agua de fas manos, se le esfumo esa carta
estratégica. Obviamente el embargo tuvo mucho que ver con dicha salida.

La inflexibilidad de Washington puso a prueba la capacidad diplomética de
Saddam, quien optd por una nefasta tactica de desafiar, en una manera muy algida
{para Occidente), a la potencia estadounidense. Ambos se adentraron en su afan
por satanizar a su adversario (claro que los medios informativos norteamericanos
llevaron aquiuna enorme ventaja). No obstante, a pesardela diferencia de expresion
entre las partes, quedd claro que Saddam Hussein querla un didlogo mientras los
demas hacian oidos sordos (propuso un debate televisivo con Bush y con la
Thatcher).

Par su parte, con base en su clara postura de un retiro incondicional de
las tropas iraqules del emirato, desde iniciada la crisis Estados Unidos se habia
dedicado a medir el terreno organizando su coaliciéon. Pero serd hasta la cumbre
de Helsinki cuando consolida su nueva hegemonia politica (muy a pesar de los
ruegos de Bagdad para que la Unién Soviética retomara su condicion de super-

83 Castaingts, Juan. "Lideres Carismaticos vs Burocraticos en la Guerra®, en Excelsior, 4 de febrero de
1981, pp. 1y 10-F.
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potencia. Bagdad se obstinaba por la lucha de otros tiempos, ello se comprueba
con el flamado al viento de su "petroleo gratis al Tercer Mundo"). S6lo desde
entonces, comienza a barajar como real la alternativa de utilizar su supremacia en
una posibilidad de guerra a Irag con el consentimiento de {a Comunidad Inter-
nacional.

Septiembre iniciaba con la esperanza de que, por fin, la crisis se podria
encaminar hacia la via politica, muchos fueron fos movimientos dipiomaticos
durante toda fa crisis, aunque en el fondo, todos sablan que el confiicto estaba
supeditado solamente a dos personas: Bush y Hussein. Ademas, en la medida que
se prolongaba el conflicto, el tiempo, como variable de la politica y la estrategia
militar, resuitaba un factor critico, el cual, para ambas partes actuaba ambigua-
mente. Un ejemplo de ello, para el presidente notteamericano, es el enorme gasto
que implicaba un despliegue militar, y para el fraqui, es la incertidumbre de ser
atacado en cualquier momento (o alin después de retirarse voluntariamente de
Kuwalit) y, sobre todo, ta muy peligrosa sensacion de tener el tiempo a su favor:

"Saddam Hussein sabe muy bien que cada dla que pasa hace que un
golpe militar (que EU le puede asentar sin problemas) tenga un costo
politico mayor para Washington. Ademads, el correr deltiempo significa
que aumentaran las contradicciones internas econtmicas y politicas
en Estados Unidos y también aquélias entre ese pals, la URSS y fos
europeos y japoneses.

Hussein sabe ademas que Washington le esta atribuyendo el papel
de nuevo Nasser entre las masas &rabes al presentar a Iraq como la
gran potencia que enfrenta atodos en nombre delarabismoy detIsiam
(lo cual Yieva a olvidar la represién a los kurdos, la guerra desen-
cadenada contra iran, la represion interna en fraq mismo, entre otros).
Y ve, por Ultimo, que esta alianza URSS-EU aparece como una alianza
del norte contra el sur del mundoy quelos paises de éste reaccionaran
contra aquéllos y pueden ver a lragq como victima del norte y como
aliado.”

Enia segunda mitad de septiembre, yluego de haber atado cabos con Iran,
se le habla presentado a Hussein una efimera carta de alianza militar con su antiguo

84 Almeyra, Guillermo. “Pérsico: el poderoso caballero y la potencia impotente”, en LJnomasino, 13
de septiembre de 1990, p. 25.
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enemigo. El Ifder islamico, All Jamenei, hace un llamado a los iranfes para aliarse
con Iraq en contra de las tropas “invasoras” de Estados Unidos. A pesar de que
Bagdad reanuda sus relaciones diplomaticas con Teheran, Saddam Hussein no se
vié atraido por tomarle la palabra a sus vecinos iranles a quienes nunca habla
incluido en su proyecto panarabe. Pareciese que, una vez asegurado el flanco
orlental, el presidente iraqul se concentraba entonces en los esfuerzos diplomaticos
de hombres como el Rey Hussein o el lider Arafat. Incluso el dirigente de la OLP se
referfa en esos dias a un retiro raquf que seria recompensado con la salida directa
al maratraveés delas istas kuwaities. Este plan fue apoyado por Libia, Yemen, Argelia,
Jordania, Marruecos y TUnez, pero hada mas. A pesar de que algunos diplomaticos
que habian estado en Bagdad, la mayoria arabes, hablaron de ese "retiro parcial”,
se dice que el presidente iraquf desmintié tales aseveraciones y que, el 21 de
septiembre, llegd a decir que:

"No existe la minima posibilidad de que nos retiremaos, que no libremos
esta batalla segun los principios de honor y profunda fe y
determinacion necesaria para 1a victoria®.8%

Fue la dltima vez en que Hussein descartaba por completo la solucién
diplomatica, en adelante comenzé a reiterar que queria negociar una "solucién
global" de la crisis pero no concretaba mayores propuestas. Quiza se encontraba
convencido de que el tiempo estaba a su favor:

"Saddam Hussein piensa que puede quedarse con Kuwait y evitar la
guerra, porgue estima -con clerta razon- que el costo de un confiicto
bélico para Estados Unidos es tan alto que el propio Presidente Bush
tiene que tratar de evitarlo. (...) piensa que cada dia que pasa sin que
Irak salga de Kuwait, que se prolongue la crisis sin una solucién
politica, que se acerque la posibilidad de una guerra con Irak, el apoyo
(...) en la opinién publica estadounidense, comenzard a diluirse y
debilitarse hasta provocar resquebrajamiento y rupturas en el sélido
respaldo bipartidista en el Congreso (...). Al mismo tiempo, Saddam

85 ANSA. "Expulsé Irak a funcionarios y agregados mifitares occidentales®, en ELDia, 22 de septiembre
de 1990, p. 1.
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Hussein apuesta a que el respaldo bpara su politica crecera, dia con
dia, dentro de los paises arabes...®

A pesar de la consolidacion generat de las posiciones respecto al conflicto,
la crisis habia entrado en una fase de estancamiento. Luego de dicho empantamien-
to politico es el primero de octubre, a sesenta dfas de iniciada la tensién, cuando el
presidente Bush hace su mejor ofrecimiento: no sin reiterar ef retiro incondicional
iraqul, el presidente norteamericano deja la "puerta abierta” para que, acorde a los
reclamos de Bagdad, se dé la "posibilidad” posterior de una negociacién sobre el
problema arabe-israell (Iraq no lo sabfa, pero aquel momento fue el mds propicio,
para que, satiendo de Kuwait, toda esa presidn de la crisis se revirtiera en contra de
Israel y, especulando aiin més, hubiese surgido, alli si, una unién arabe y, quiza,
internacional). Washington se opuso terminantemente a vincular ambaos conflictos
en un mismo tiempo sin dar explicacién alguna, de hecho porque no la tenfa.

Un nuevo y tenue intento por involucrar a Israel, lo hace Bagdad al declarar,
el dos de octubre, que esta dispuesto a destruir sus armas quimicas "y otros equipos
de destruccién masiva" si los judios aceptaban hacer lo mismo.

Durante octubre y casi todo noviembre, las aguas de la tension parecian
bajar, ya no hay acusaciones tan altisonantes como al principio entre Washington
y Bagdad. Se intentan mas vias diplomaticas y se trata de hablar mas de paz que
de guerra. Sin embargo, Saddam endurece su postura cuando, a finales de octubre,
desmiente la version de una agencia noticiosa soviética donde el enviado de
Gorbachov a Bagdad, Primakov, aseguraba que Iraq habia ablandado sus inten-
ciones y estaba dispuesto a un "retirc parcial". Bush, por su parte, ha comenzado a
moverse con mayor brio al interior del Consejo de Seguridad puesto que sabe que
necesita de la legitimizacion de una medida mas enérgica la cual considera im-
perante, ante la resistencia iraquf alas sanciones econdmico-comerciales. El tiempo
que Saddam consideraba ganado, se le vuelve en contra gracias a la inusitada (y
ya referida) Resolucion 678 del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas.

Los primeros dias de enero, las manifestaciones en el mundo arabey, sobre
todo al interior de Iraqg, habian perdido su entusiasmo inicial. Para Bagdad no podia

86 Julius, Djuka. "Evaluaciones”, en Excelsior, 17 de septiembre de 1990, pp. 1y 38-A.
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existir mucho entusiasmo hacia una guerra tan cercana, mientras para Hussein, esta
situacion le llevo al dilema de permanecer o salir de Kuwait. Aunque no logremos
distinguirlo, para é], ambas opciones eran igualmente peligrosas ya que sin una
recompensa de la segunda opcién, el apoyo a su régimen se revertirfa incontrol-
ablemente, "él quiere negociar, peronollegar a una solucién que puedainterpretarse
como un fracaso de su parte”, declaré un dirigente de la OLP 57 no puede darse el
lujo de no obtener nada tomando en cuenta que el acceso completo al estuario
Chatt-al-Arab fue devuelto yla salida al mar tan anhelada s6lo puede provenir, ahora,
de las islas kuwaitles. Por tanto, se dejaria lievar por la inercia del conflicto, pero
esta vez el tiempo no jugaria mas a su favor. .

Ayudado por un flujo escaso pero constante de comercio con Jordania e
Iran y racionatizando sus reservas alimenticias, [raq se habfa sobrepuesto al embar-
go.pero, atin no se enfrentaba a la mejor de las cartas de Washington.

A nivel externo, la propuesta iraqui siempre fue el didlogo, el sentarse a
negociar con las partes involucradas, incluidos Estados Unidos e Israel, a quienes
al parecer, no les convenia una discusion con bases reciprocas y justas. Las cartas
estaban echadas.

Washington se ha convencido, al final de la crisis, que la fuerza militar es su
unica salida y nunca repar6 en intentar comprender el lenguaje y la forma de pensar
de su adversario. La realidad drabe no es una cuestion que se haya interesado en
comprender, asi que, sélo en sus términos era posible una solucion, el todo o nada.
Nunca existi® un punto de encuentro real y todos los esfuerzos diplomaticos
quedaron como una simple cortina de humo.

"Desde nuestro punto de vista, esta es una guerra que no debi6 nunca
estallar. Desde luego que bajo ningtin concepto podemos aceptar que
un pafs como lrak invada impunementae a Kuwait, pero no creemos
que la violencia directa haya sido la tnica opcion posible; desde un
principio la diplomacia americana, no solamente manejé mal el asun-
to, sino que cometio errores ylo que es pear, nunca actud en términos
de un arreglo negociado. Desde e! lado de Hussein la actitud también
fue profundamente negativa; ét también se cerrd a la posibilidad de

87 AFP. "Descarta enérgicamente Irak un retiro a cambio de garantias®, en La Jotnada, 5 de septiembre
de 1990, p.25.
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todo didlogo y estuvo dispuesto a llevar a su pueblo a la destruccién
y el suicidio colectivo.

De hecho asistimos a Ia confrontacion de dos formas de hablar, de
dos ldgicas, de dos conceptos de la vida, de dos religiones, de dos
sistemas de pensamiento que generan dos discursos, cada uno de
ellos, encerrado en si mismo sin ef menor intento de comprensién del
otro."

Compartimos los puntos de vista del politélogo Juan Castaingts Teillery,
cuando afirma que, durante esta crisis, ambos contrincantes utilizaban los mismos
maviles pero en un distinto lenguaje. Por ejemplo, ambos usan su respectivo
significado de la religién invocando a su Dios y la polaridad entre e! bien, que ambos
pretenden tener de su lado, y el mal, que viene de lo externo, del enemigo (se
sataniza al adversario). Ambos "dicen poseer la razén pero recurren a conceptos
de la sinrazén con tal de movilizar a su favor las voluntades de millones de
individuos". Desafortunadamente, no entienden que la razén emana de la
comunicacién y comprension de {a otra parte con el tinico propésito de defenderla

vida y los intereses universales.

"Nada de eso ha sucedido; de un lado (Irak) se usala autodestruccion
como mecanismo de triunfo, con tal de destruir al otro; se
autodestruyen recursos y ecologia, no importa si mi vida se acaba, lo
que cuenta es que la del otro también se haga dificil e imposible.

Del otro lado, se genera unadestrucciéon material fuera de toda escala,
por lo que ta destruccion de Irak, parece ser un objetivo mucho mas
Importante que la liberacion de Kuwait; se busca la victoria no importa
si queda tierra arrasada en su camino...”

‘Para Castaingts, el hecho de que Hussein se vio atado a su poder "de
carisma”, es decir, lafuerza de la religion, su panarabismo y su antimperialismo, era
una situacion que no era comprendida por la "burocrética” 16gica estadounidense,

lo que aumento el estrangulamiento de algun espacio para las negociaciones.

"El lider carismatico vive su hundimiento en el poder, peor que su
muerte bioldgica y decide jugarse el todo por el todo; su lenguaje se

88 Castaingts, Juan, “Lideres CarismAticos...Op.Cit.

59 |bid.

248



hace mas religioso y sus palabras incandescentes, amenazadoras e
intransigentes. La «razén del poder, 1o conduce a la sinrazén de sus
acciones. Se sale totalmente del cuadré inscrito por la gréfica de la
l6gica (occidental) del contflicto. {...)

Por su forma tardia y mal planteada la légica del conflicto fue sola-
mente el lenguaje de uno de los participantes, el del lider burocratico,
que le exigia al otro lo imposible: que fuese igual que él, que pensase
igual que él, que actuase en igual forma; es decir, que se rindiera
incondicionalmente."®

Para una solucion conjunta se necesitaba Unicamente que ambas partes
recurriesen a la razon de la colectividad no a su "razén" propia e inflexible.

** Bush, y menores asociados, nos dice que Saddam no oye sus
acercamientos diplomaticos para llegar a una solucion pacffica. Su
diplomacia expresa textualmente: «O sales de Kuwait o guerra».

* Saddam nos dice que Bush no oye sus acercamientos diplométicos
para llegar a una solucion pacifica. Su diplomacia expresa textual-
mente: «O se trata todo el problema del Oriente Cercano o no aban-
dono Kuwait y que suceda lo que Ala quieran.

* No se trata, todos lo sabemos, de que los derechos internacionales
hayan sido mancillados por la anexion de Kuwait, y de que EU, paladin
de larectitud, como un inmaculado Cid Campeador, se dispone, lanza
en ristre, a restablecer el orden, la paz y la justicia.

* No se trata de que Saddam, como hombre bueno y sencillo, bajo
la misma tesitura, no pueda dormir a menos que los palestinos
recuperen parte de su tierra.

* Que No NOs vengan con mas cuentos."®!

Aln momentos antes de vencerse el plazo de ta Resolucion 678, el presi-
dente francés, Mitterrand, planted una propuesta a escasas horas, una alternativa
para la via diplomatica del conflicto, sélo que el ambiente estaba ya muy en-
venenado, y nadie se did cuenta que no era una propuesta mas, sino que era la
dltima y no se tomé. La solucion pacifica se habfa desechado.

50 :
Ibid. .
9" Genovés, Santiago. "Horror InGtil”, en Excelsior, 12 de enero de 1991, p. 7-A.
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"El objetivo de Estados Unidos se habfa logrado: estaban cerradas
todas las vias de negociacion diplomatica. El conflicto se dirimirfa en
el terreno mifitar, en el terreno donde Estados Unidos tiene las cartas
fuertes que jugar. En el terreno en el que siempre ha querido jugar
nuestro vecino del Norte con su vocacion expansionista y avasal-
ladora. Pero ademas, ahora, en el terreno donde hay tiene no sélo
preminencia, sino monopolio mundial después del colapso de los
pafses de Europa del Este y de la Unidn Soviética, de su abandono
del escenario internacional y de haber ganado la guerra fria.”

La guerra era pues, inevitable, aunque cabe recordar que los primeros
disparos Ios hicieron las tropas de Iraq desde el 2 de agosto de 1990, ali{ habfa
empezado. Una confrontacion lrag-Kuwait que fue relevada por la pugna lrag-Es-
tados Unidos y que fue anunciada como aquellas "peleas del siglo’, con gran
anticipacion, Esta vez, David no supo aprovechar sus armas contra Goliat, 1a
oportunidad politica del primero no se utilizé en el momento méas adecuado y
llegaron a la arena mas propicia para el segundo, el combate bélico.

"La verdadera intervencion militar proviene de Estados Unidos, quien
tiene en el Pérsico el 80 par ciento de tos hombres, y quienal momento
de iniciarse los combates tendra el 97 por ciento de fa capacidad
bélica. Con 400 mil hombres en el Pérsico, Estados Unidos pondré
también los muertos ylos heridos {occidentales). Los otros paises son
especie de acompafiantes y ninguno de eflos desatarfa la guerra. Sélo
el presidente Bush podrad hacerlo, esa es una responsabilidad
historica..." (Ramsey Clark)

Se antoja abismal la diferencia militar entre los oponentes. Bush sabe que
el poderio y 1a tecnologia militar, come un instrumento al servicio del hombre por el
hombre, estan de su lado en esta irreversible e histdrica guersa anunciada:

*...es la primera donde se utiliza una avanzada tecnologla capaz de
permitir a un avion aliado introducir un misil por la ventana de un
edificio seleccionado. La tecnologia computarizada de fos microchips
que utilizan los aviones estadounidenses y britanicos estan por lo

92 Cabrera, Enriqueta. "Los conflictos se resueiven con la fuerza mititar: EU”. en €t Dia. 17 de enero de
1991,

93 Cabrera, Enfiqueta. "Poderosos intereses...Op.Git. p. 42,
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menos una o dos generaciones por adelante de la empleada en la
guerra de las Malvinas en 1982. Mientras la tecnologfa de los misiles
iraquies Scud-B es de hace 30 afios, la que utiliza la fuerza aliada se
prueba por primera vez en un campo de batalla y es {...) una ventaja
sobre lrak y una superioridad absoluta en el aire.”

Yen ésta madeja de sinrazones defa humanidad, cabe preguntar: ¢Qué no
llegaréa el dia en que el hombre se de cuenta que el armamentismo Yy fa via militar
como instrumento de politica exterior sélo Jpueden llegar a producir "victorias"
temporales -y por cieto muy cuestionables-?, éPuede seguir siendo tan incons-
ciente como para pensar que el poder estd por sobre todas las cosas, incluyendo
la muerte de la propia especie humana? El dialogo y la diplomacia son la Gnica
alternativa en la bisqueda de soluciones reales. A partir de ellas se pondran reglas
generales de conducta que, en un marco de respeto y cooperacion, deberan poseer
un sentido comin paralas partes y ltevarnos a la mayor delas metas del serracional:
la universalidad. éUtopla? Solo debemos tener presente que la diferencia entre una
utopia y la realidad radica en Ia voluntad humana. Si no tenemos la meta fija, mucho
menos tendremos resultados positivos.

94 EFE, “Confrontacién de Tecnologias en la Guerra del Pérsico”, en Excelsior, 20 de enero de 1991,
p.3-F.
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CONCLUSIONES

Tras la"Hiroshima de Bush®, eliraq devastadotiene que reordenar sustancialmente
su balance politico, econdmico y social. Por ahora, la politica exterior del régimen

de Saddam Hussein, sélo puede obtener su evaluacidn en cuanto a las condiciones

iniciales y los resultados finales. Las realidades son demasiado frias y adversas.

Saddam Hussein arribé al poder en un Iraq con enorme potenciat politico
y hasta econdmico; ahora su territorio ha sido devastado al igual que fue abrupta-
mente extrangulada su accién politica en la "nueva" Comunidad Internacional, su
comercio se ha limitado igualmente a una esfera absolutamente reducida ademas
de tener deudas en todo el mundo (gran parte por armamento). Séio las correc-
clones pertinentes en su politica exterior y, sobre todo, el tiempo podrian mejorar
esas condiciones, pero no se percibe a un corto o mediano plazo. No obstante,
existen aspectos positivos que este régimen "moderno" y laico logré mantener a
pesar de la diversidad de elementos religiosos, étnicos, sociales e ideoldgicos.

Se observo que, el incomprendido lider iraqul coloca los valores y concep-
ciones ideoldgicas de su politica exterior en un plano inflexible pese a algunas
desviaciones de forma observadas durante la crisis del Golfo. Esa retérica, que fue
una herencia del régimen de su antecesor Al-Bakr, pudo inspirar demasiado respeto
y hasta admiracién entanto no desembocaba en antagonismos. Sin embargo, dicha
politica exterior, a cuya cabeza se erigen el antimperialismo y el panarabismo, tuvo
el error de contemplar toda una region que, como se ha comprobado, no se adapta
a la idea de una sola comunidad regional.

A pesar de que se le atribuyen un sinnimero de criticas a esta politica
exterior, nosotros encontramos que sus errores, en general, se pueden resumir en
dos: su obstinacion por ver en la via militar la solucién a sus problemas y, desde
luego, su fuerte obstinacidén por encerrarse en su mundo arabe olvidandose de
haber estrechado y ampliado directamente sus retaciones internacionales. Una vez
concluida la guerra con Iran, algo positivo muy probablemente hubiera pasado con
Iraq si se hubiese abstenido al uso de las armas y se hubiera preocupado por
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establecer 1azos politico-econdmicos con todo el mundo; ello se hubiese realizado
sin afectar las bases de su politica exterior, es decir, tendrfa una plena libertad de
poseer su alternativa ideoldgica que seria reconocida en tanto respetara las normas
elementales del Derecho Internacional. Después de todo, habia salido de dicha
guerra con un muy aceptable prestigio politico internacional debido a que el malo
de aquella pelicula habfa sido el IrAn de Jomeini. Sus relaciones con ambas
potencias hegemonicas eran muy buenas (a pesar de las maniobras contra los
rebeldes curdos iraquies). La recuperacion luego de su guerra con Iran iba, aunque
no sin obstaculos, mejorando.

Definitivamente, su gran error fue la invasion a Kuwait porque a pesar de
que se le acuse de haber iniciado fa guerra con irdn, esa denuncia es relativa {como
se explico) debido al comportamiento previo y posterior del Ayatola Jomeini de
negarse a dejar de luchar hasta no haber decapitado al régimen de Bagdad. La
disponibilidad inmediata a las resoluciones de ONU fue la muestra mas clara de que,
entonces, Iraq no queria ta guerra, ni su prolongacién por ocho largos y desgastan-
tes afios.

Luego de esa tremenda guerra con Iran, el gobierno de Bagdad inicio la
reconstruccion del pais no s6lo a nivel econdémico, sino también la buscaba a nivel
politico. En estos propdsitos se contemplo, por citar tres ejemplos, a paises como
la Unién Soviética, la Republica Federal Alemanay Yugoslavia, los cuales tenfan sus
propios, y muy significativos, procesos de transformaciéon que, en el inicio de la
posguerra fria, los extinguiria como hasta antes hablan existido en la comunidad
internacional. Con ello se comprobé que, quien realmente "apostd al caballo
equivocado" fue iraq.

Hablamos de que, el complejo y drédstico cambio presentadoe en la estruc-
tura internacional de finales de los 80, acentud un deteriora gradual de la posicidn
politica de Bagdad en el contexto internacional. Ei nuevo papel de la (atin entonces)
Unidn Soviéticay el deterioro de pafses que habfan sido pilares del tercermundismo
entre los 70s y 80s, contribuyeron a que los paises mas desarroliados dieran
“libremente" 1a espalda a los paises en vias de desarrollo. Se hizo mas palpable la
disminucion politica de organismos de bandera tercermundista como el Movimiento
de Paises No Alineados o la misma OPEP; incluso a nivel regional, se hace evidente
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la escisién en el seno de organismos como la Liga Arabe que, en este sentido,
tampoco cumple con sus propodsitos de integracion.

Pero la decisiéon de invadir al vecino kuwaitl fue una accion determinante y
contraproducente para la politica exterior de! régimen de Saddam Hussein. Por un
lado, Bagdad dicidi6 regresar a.la anterior situacién territorial con Iran por lo que
los escasos bienes reales obtenidos tras ocho largos afios de guerra con esa nacion
se esfumaron. Otras perdidas que la Crisis del Golfo trajo a Iraq son: su anterior-
mente aceptable posicién en Libano tras ser sacado del escenario por Siria; el
rompimiento de antiguas alianzas como los mismos Estados de! Consejo de
Cooperacion del Golfo (a los que pertenece Kuwait) que le habfan apoyado durante
la guerra conlrdn;tampoco se consiguieronios propdsitos de ayuda a los palestinos
y en contra del invasor israel, el cual, se mantiene como un latente enemigo de
Bagdad. Pero quiza la mayor de las desavenencias en materia de politica exterior
sera la perdida de su espacio politico internacional que, anteriormente a la invasién
a Kuwait, la politica exterior iraqui se habla ganado por si misma. El rencor de
Washington podra seguir siendo reflejado por fo menos en un mediano plazo en
detrimento de un pais que cometié un error, muy grave por cierto, pero que tiene el
derecho a reincorporarse a la Sociedad internacional.

Al desconocer sutradicional apego alas disposiciones de Naciones Unidas,
Bagdad demostré su cerrada vision al anteponer su concepto de comunidad arabe
por el de la Comunidad Internacional y cuando se dié cuenta de su error "ya no
podia echar marcha atras". En la Crisis del Golfo, no le quedaba mas que intentar
adaptar su ideologia a la del mundo entero, fue hasta entonces cuando comenz6 a
darse cuenta de que, a pesar de sus explicaciones y propuestas, el mundo parecfa
no entender su lenguaje; por tanto decidié utilizar el sentida comtin -que aunque no
se crea, los villanos también pueden llegar a tenerlo- y fanz6 la propuesta “global"
de que se apegaria a las disposiciones del Derecho Internacional sitodos los demés
lo hacfan. ¢(Estas loco -replico Occidente-, como vamos a obligar a todos los
Estados a seguir las reglas? «Eso es imposible, mejor siguetulas normas para poner
el ejemplo a los otros villanos». «iConsidérate afortunado de que te hemos elegido
a tf para darle una leccion a todos esos gobiernos maicriados de fa Comunidad
Internacionall».
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Iragq no se doblegb mas alla de esa sensacion de justicia que, por cierto,
nunca podia ser aceptada por Estados Unidos ya que sus intereses geo-politicos
(por sus alianzas con varios de los pafses arabes y, simultaneamente con Israel) ,
sobre todo, econdmicos (esto no es otra cosa que el petroleo) estaban en peligro
si se permitfa el didlogo propuesto por Saddam. La causa iraquf utilizé arduamente
sus cartas antimperialista, panarabe, antisionista pero todo en vano, las Unicas
cartas politicas de la crisis fueron las de Washington, pero se destinaron a consolidar
un bloque dispuesto a hacer la guerra y no que se dirigiese a la arena de la
concertacién, de lacomunicacion, de la paz. Nada pudo entonces, evitar la guerra...

...y la guerra se produjo, no habia duda sobre el vencedor militar. Todo se
revirtio contra Iragante la cruel devastacion de su territorio. Ahora, las perspectivas
iraqufes del futuro no son nada apreciables a ningn nivel. Politicamente el resen-
timiento, basicamente norteamericano, le reducird reciamente los espacios en el
contexto internacional, o econdmico estd supeditado al matriz politico, las san-
ciones continuaran donde Washington sabe que mas duele a los iraquies: sus
exportaciones petroleras, las cuales, representando un 95% del total de sucomercio
hacia el exterior, creard en Iraq una situacion ain mas complicada. El Iraq de
Saddam Hussein ha quedado marcado de por vida por el gran impartidor de
“justicia" del nuevo orden internacional y sélo un milagro haria que se le diera una
segunda oportunidad.

La Historia hace a la experiencia y ésta permite al hombre corregir sus
errores. En este sentido, resultd bastante significativa la polttica exterior iraqufl ya
que nos ilustré acerca de lo negativo que puede llegar a ser la alternativa militar.
Ademads, sin olvidamos de lo contraproducente de un sistema autoritario a nivel
interno, la politica exterior de un pais cuyos problemas son atribuidos a la historia
contemporanea, se convierte en una grantraba en cuanto a que impide undesarrollo
que surja de las bases existentes o reales. Los resentimientos histéricos son indtiles.

El suefo de ser el gufa del mundo érabe se aleja con la escisién de dicho
conglomerado. Ahora Saddam Hussein debe partir de lo que adn le quede y
olvidarse de agresiones al préjimo, porque, de lo contrario, si se deja llevar por su
inercia fatal, comenzaremos de nuevo: primero, una vision propagandistica de que,
a pesarde la derrota militar, Irag ha ganado porgue "ningtin otro pafs hubiera podido
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resistir como lo hizo trag". Como se ha visto, su ideologia y el tiempo, les podran
permitir sobreponerse mentalmente a pesar de los estragos de la Operacién
Tormenta del Desierto y estarén alertas ante nuevos embates de los imperialistas.
Serfa de admirarse el levantamiento de los iraquies, pero solamente st fo hiciesen
con direccidn al desarrollo, aunque ahora les sgré mucho mas dificil. Habra tiempo
para asimilar la derrota y rectificar el camino (con o sin Hussein).

En adelante, muchas pueden ser las especulaciones en torno a lo que
sucedera con el lraq de la pos-guerra, especialmente en lo que se refiere a un
sustituto de Saddam Hussein. Sin embargo dichas versiones son casi estrictamente
ajenas al interior iraqul. Es cierto que existe una gran diversidad de elementos a su
interior, pero la arraigada supremacia politica de Hussein, y otros inconvenientes
internacionales hacen suponer que no serd tan facil su marginacion. Ademas, en el
plano internacional, un desgarramiento de Iraq traerfa una reconfiguracion de la
zona que agravarfa las condiciones de conflicto permanente.

Si al menos la experiencia iraqui representara una “"chispa” hacia un nuevo
orden internacional mas justo...menos selectivo.

Por suparte, la crisis del golfo Pérsico no sélo representd la estrangulacion
de los recursos diplomaticos a través del aspero intercambio de amenazas entre
Bagdad y Washington y la histérica acumulacién de fuerzas en una zona tan
concentrada, sino que su significado va mas alld y provoca demasiadas reflexiones
que van rebasando fa particularidad iraqui y se van alojando en un contexto drabe
y otro mundial, ademds de ser una leccion a lraq es una leccion al mundo. De entre
dichas reflexiones debemaos resumir algunas.

Saddam Hussein, tras suponer que la invasién a Kuwait seria acogida por
un respaldo al interior de Iraq, después de un desgaste, en realidad poco recom-
pensado, de la guerra con iran, recurri6 a la ideclogla ba'thista para justificar su
accién ante su pueblo. E! antimperialismo sobresalié en dichos argumentos yaque
el rechazo al "reparto artificial’ de la etapa colonial marcé la prioridad, pese a las
circunstancias de ia crisis. También fue evidente que el presidente iraqui considerd
que, con el subito aumento de sus reservas petroleras, aumentaria su capacidad
diplomatica y petrolera ante el mundo, lo cual hubiera conllevado el éxito de su viejo
proyecto de liderazgo arabe.



La inminente derrota militar iraqul en la operacion "Tormenta del Desierto"
dio al traste con ese suefio de Hussein de convertirse en el nuevo Nasser de todos
los &rabes. Las contradicciones y diferencia de intereses que se hicieron mas que
evidentes durante la crisis dentro del mundo arabe, remodelaran las futuras
relaciones para Iraq y para cada uno de sus demas miembros. L2 politica exterior
fraquf ha recibido un durisimo golpe, pero mientras no muera tendra tiempo para
reconsiderar y buscar alternativas economicas y diplomaticas que le ayuden a
reponerse y, por qué no, a continuar con su alternativa antimperialista (que debera
ser mas politica y mucho menos militar) porque, a fin de cuentas, la idea de la
existencia de un explotador y un explotado debe intentar ser anutada en cualquiera
de los niveles de una esfera social.

Cabe subrayar en las presentes conclusiones que, debido a la trascenden-
cia despertada por la crisis internacional de la Crisis del Golfo, e! proyecto inicial de
limitarnos a la politica exterior de Bagdad fue rebasado en muchos sentidos, asfque
se logré obtener una serie de observaciones relacionadas con la experiencia iraquf
aunque mas bien de cardcter internacional. Hay que reconocer que es de las etapas
de crisis, cuando se confrontan las ideas y surgen alternativas.

1. La invasion a Kuwait por parte de Irak representé mucho mas que un mero hecho
militar, ademas de que no se limité a un escenario regional. La
internacionalizacion det conflicto parece derivarse del tipo de agresor; el hecho
de que esta vez haya sido un miembro de! tercer mundo di6 a la fuz una nueva
serie de conceptos que se reflejaron en el complejo de engranes que caracterizan
al nuevo sistema internacional y en especial a la relacion Norte-Sur. La crisis puso
al desnudo, entre otras cosas, la suma importancia de los entes de
trasnacionalizacion economica y financiera del capitalismo contemporaneo que
en sus inicios habfa defendido celosamente el concepto de Estado-Nacién, el
cual, ha sido alcanzado en la escena internacionai por los mencionados "nuevos"
actores.

En efecto, en cierto sentido esta crisis representa una confrontacion de dos
tiempos. Primero un pasado, aun no superado (especialmente en ¢! Tercer
Mundo), que en esta ocasion es representado por Iraq y, por el otro lado, el
presente de la trasnacionalizacion econdmica que se adhiere a los tradicionales
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Estados en forma de organismos financieros internacionales {que algunas veces
son mas poderosos que muchos de los mismos Estados). Esto implica que,
" Bagdad no sdlose enfrentd a los gobiernos de Washington, Londres y sus aliados
estatales, sino que estos goblernos también tienen otro tipo de aliados que,
aunque sin vinculos (oficialmente) gubernamentales, poseen un enorme poder
econdmico que llega a mover montaas (valga la expresion). Ejemplo claro de
ello es el consorcio petrolero de las "siete hermanas" cuyo interés, aunque no se
manifieste ptiblicamente, en los hechos se hace evidente tomando en cuenta lo
que para estas compaiifas representaria perder sus inversiones y potenciales (en
este caso depositados en Kuwait). Asi que cuando se explica que la reaccion de
Washington fue visceral ya que su proposito era no tener mas descalabros como
el de 1973 (cuando fa OPEP parecia lograr un contrapeso ante las economias
industrializadas), la situacion siempre tiene mas de un trasfondo.

2. Gracias a los intereses creados, la regién del llamado Medio Oriente tiene gran
Importancia a nivel internacional (al menos mientras dure el petréleo).

A pesar de que da fa impresién de que los confiictos en el mundo se inter-
nacionalizan s6lo en la medida en que lo disponen las grandes potencias, el
Sudoeste Asidtico o Medio Oriente, es tal vez la Unica region mundial donde sus
sucesos pueden perturbar el nuevo equilibrio entre los centros hegemaonicos.

A ese nivel regional, la crisis del goifo heredé un profundo laberinto ala pretendida
homogeneidad de lo que significa la palabra "arabe". Un clima de desconfianza
entre los mandatarios de la regién ha sido impregnado abruptamente y su
escision ha desmembrado ia unidad panarabe que, sin mayor opcién, tendra que
esperar una nueva oportunidad en un futuro que no se percibe cercano. Ahora
ni Estados Unidos ni la Gran Bretafa, ni el mismo Israel, es el enemigo principal
de los arabes. Esta vez su divisién fue su perdicion.

3 La religion, asf como es muy respetable, debe aprender a respeiar, Atacar a otra
religion es crear una nueva. El individuo puede poseer cualquier ideologfa o
creencia, pero no debe imponer a nadie sus ideas. E\ hombre tiene derecho a su
individualidad, pero también debe respetar la armonia de la comunidad.

4. Como la religién, la guerra es una constante histérica, no se puede evitar, pero
debe intentar limitarse. Para ello, el primer paso es que debemos distinguir entre
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las partes antag6nicas en cuestién. Hemos observado que fa guerra se puede
dar entre dos contrincantes de contextura historica similar o entre rivales que
presentan una historia "antigua" muy diferente (como fue el caso de la
confrontacion Estados Unidos-iraq). Esa disparidad puede explicar toda esa serie
de manifestaciones que pudieran agravar la querella y desbordarla en el choque
militar olvidando la via diplomatica.

Ademaés, la guerra, como confrontacion de dos fuerzas similares ¢ no (hablamos
de evolucion histérica mas que de magnitud o potencial} implica, en nuestros
dias y desde siempre, la muy probable destruccion no sélo de fuerzas combatien-
tes sino de un nimero indeterminado de terceras personas que son ajenas a la
pugna. De hecho la mayoria de las guerras parecen ser provocadas no por una
antagonia de masas sino de lideres. Por todo ello, y por muchas mas razones, e!
acto de la guerra es repugnante para la humanidad por lo que es imperativo
implementar instrumentos para intentar evitaria.

Por principio de cuentas se debe desactivar el enorme armamentismo que no ha
hecho otra cosa mds que destruir en toda la extensién de la palabra; tanto
democracias como economias como paises enteros como, libertad, justicia y
otros valores de una larga lista.

5. Se ha advertido que elementos como la tecnologla que deberian estar al servicio
del bienestar comn, son utilizados en contra de la existencia misma, de la vida.
La guerra tecnoldgica se ha puesto al servicio del imperio que agrega un gran
peso a sus, de por si poderosos, componentes ideologicos y militares que
consoclidan una supremacia sobre los demds.

6. En respuesta a los dos puntos anteriores, se hace necesario que las Naciones
Unidas demuestren indistintamente su energia ante cualquier pais miembro que
afecte los lineamientos establecidos por la misma comunidad internacional.
Ademds se insta por el mejoramiento en sus mecanismos democraticos y la
anulacién de instrumentos anacrénicos favorables a la misma comunidad.

La vision en consenso, a través de Naciones Unidas, de que Iraq cometio un
atentado mortal contra la soberania territorial de un Estado reconocido inter-
nacionalmente, debera sentar un precedente histérico para evitar, quiza con la
misma intensidad, que actos similares ocurran en el futuro. Ello serd muy dificit
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tomando en consideracion que la iniciativa bélica fue exclusiva de Estados
Unidos, Gran Bretafia y, subterraneamente, 1srael mientras los demas miembros
de fa coalicién no hubiesen participado en una guerra por iniciativa propia, sélo
que son cémplices desde el momento en que no la evitaron.

El Derecho internacional queda como "lo que deberfa ser' y muchas veces no es
respetado. Se debe partir de cero y acordar nuevas y equitativas reglas del
derecho, recordar que ninguna violacién pasada puede justificar una futura. Se
debe aprovechar 1a experiencia de la Historia para crear una conciencia moral
universal y, a partir de alli, poder pasar a ta norma juridica internacional que sea
imparcial.

7. Un espacio aparte merece la poblacion civil en todo el orbe. Su marginacién ala
hora de las decisiones del conflicto se hicieron, una vez mas, presentes; no
obstante, como siempre, esas grandes mayorfas que no se manifestaron por otra
cosa que por la paz y la fuerza de la razén, serdn los primeros en resentir las
determinaciones de sus gobernantes, los cuales sin embargo, mantienen un
apego intolerable al peder. Esta es nuestra democracia mundial, el mandatario
sdlo deberia realizar lo que el pueblo le dijese. Si se tratara de remover fronteras,
por muy artificiales o no, debe existir una estricta obligacion de respeto a la
autodeterminacion de los pueblos y no de los gobiernos.

8. Se hace necesaria una elevacion de la conciencia universal que no podré emanar
en tanto permanezcan atadas las vias democréaticas que, por su parte, son la
mejor de las alternativas de desarrollo comun, tanto a nivel interno de cada
Estado, como dentro de la Comunidad Internacional.
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