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INTRODUCCION:

El mundo actual en el cual vivimos y noa relacionamos; donde
las sociedades cambian y se desarroll.an continuamente, y en
momentos en Que la convivencia humana enfrenta una crisis en asus
relaéionea. ha dado como consecuencia que ciertos delitos se
cometan con mayor salvajismo que en el pasado inmediato, ello, ha
empujado al hombre y a la sociedad a pensar en la aplicacién de
penas mucho més temibles que las que actualmente tenemoa., Asi,
por seguridad y proteccién, y anun también por nuestro instinto de
supervivencia como individucs y como sociedad, a hecho que muchos
recapacitemos sobre la aplicacién de la ;aena de muerte como madio
para detener el crecimiento de la delincuencia, y especialmente,
el de parar el sumento de los delitos viclentos.

Antes de pretender "restablecer” (digo 'reatablecer", porque
en nuestros antecedentes legislativos han exietido camos para los
que se ha contempledo la pena de muerte como sancién) o eliminar
la pena capital de nuestra legislacién, a amolicitud de diversos
sectores del pafs, es necesario conccer cémo, cudndo y por qué se
aplicaba, y 81 era realmente wun medio eficaz para detener ¥y
prevenir la delincuencia. Para responder a laas anteriores
preguntas necesitamos retroceder muchos afios, e incluso siglos,
para estudiar lo poco Que conocemos de nuestro pasado, ya que la
historia nos proporcionari la informciéﬁ indispensable sobre el
desarrollo psicosocial de nuestro pueblo, para asi, buscar

solucionea propias e idéneas, o de analizar y adaptar sistemae
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que han sido eficientes en otros lugares, pero siempre, tomando
en cuenta las caracteristicas socioculturales proplas de nuestra
nacién.

Aun cuando en varios paises se aplica la pena de muerte para
combatir la criminalidad, con o sin buenos resultados, no podemos
decir que su ejecucién en el nuestro causara los mismos efectos,
debido a las maltiples diferencias culturales, econémicas,
ideclégicas, politicas v religiosas que existen entre nuestra
nacién vy las otras. Es a través de la historia que podremos
saber, 81 la pena de muerte en nuestro pais, ha sido un medio
eflcaz para frenar la comisién de ciertos delitos, o por el
contrario, es una instigacién més para cometerlos.

Ahora bien, conociendo loes antecedentes de la aplicacién de
la pena capital en nuestro paeado; y tomando en cuenta las
condiciones presentes de 1la delincuencia, podremos estar en
poaibilidad de prever, desde un punto de vista histérico-
legislativo, la eficacia de su aplicacién en un futuro.

Antes de pretender dar una conclusién a la cuestién de mi la
pena de muerte detendrd el aumento de la criminalidad en México,
se deben analizar las causas que la producen, los factores que la
favorecen, y las formas de evitarlo; asi mismo, estudiar al
delite y al delincuente, y consecuentemente, al hombre como ente
individual; como ser biopsicosocial, ya gue una adecuada solucién
a dicho problema, serd precisamente bilopsicosocial.

En esta tesis se dard a conocer la evolucién histérica de la

pena de muerte en nuestro pais, los fundamentos y argumentos que
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nos permitirén evaluar la.utilidad de 1la misma, ¥ en esgencia,
buscar las consideraciones que concluyan que la pena de muerte
deba ser o no abolida por completo de nuestra legislacién
nacional. Asf también, abarcard y desarrollard algunos de los
aspectos que despertaron mayor interés en mi, pero que en
realidad son wuna pequefia parte de 10 que se pueda escribir o
decir de la pena de muerte.

La historia, v en ai las experiencias relativae a la pena
capital, sin duda alguna, nos conducirdn un dia a obtener la
verdadera utilidad de dicha sancién.

Deseo que el presente trabsjo sea un intereaante documento
para todas aquellas personas en cuyas‘mancs caiga, y que ‘su
lectura origine una abierta discusidén sobre el tema, del cual se

ha hablado mucho a través de la historia de la humanidad.
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CAPITULO PRIMERQ
DE LA EPOCA PREHISPANICA A LA INDEPENDENCIA.

I.- LOS AZTECAS.

La civilizacién que, a través de la guerra y del comercio,
domindé la mayor parte del territorio de mesoamérica fue la
Chichimeca; pueblo idélatra y sedentario conocido poateriormente
como Aztecas, Tenochcas o Mexicas Colhuas, correspondiendo cada
una de éstas denominaciones a sus distintos origenes.

Debido a que ea el pueblo del que més vestigios se conservan
actualmente, y el que posee la mayor cantidad de fuentes de
informacién, su derecho es el que mejor atencién ha recibido por
parte de los estudiosos en la materia; como fuentes histéricas
principales tenemos lienzos, Jeroglificos y pinturas llamadoe
c6dices, de los cuales muy pocos se conservan en el presente,
debido a que fueron destruidos durante la guerra de conguista; y
conocemos, comu‘documentales secundarias, las crénicas, estudios
v relaciones, hechas tanto por historiadores espafioles como
indigenas. Estos cédices, describen ciertas instituciones por
medio de las cuales las clases dominantes de México-Tenochtitidén
consclidaron s8u permanencia en el poder sometiendo a la
poblacién a los valores esenciales del sistema sociocultural
azteca.

Los reinos de México (mexicas), Texcoco (acolhuas) y Tacuba
(tecpanecas) constituyeron una unién defensiva y ofensiva llamada

la triple alianza, en la cual, cada unc de éllos conservé su
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régimen interno, aunque el derecho gue prevalecié fue el de los
mexicas «olhuas, ya que muchas de sus instituclones juridicas
fueron comunes a las culturas de ese tiempo, debido a que eran:
imitadas en su mayorfia o impueatas por la fuerza.

Los aztecas tenian una muy severa y dispersa leglelacién
penal, donde las sanciones mids comunes eran los azotes, palos, el
corte ¢ quema de cabellos, la confiscacién y/o deastruccién de
bienes, la esclavitud y la muerte; esta Gltima fue en
Tenochtitldn uno de los medios formales de sometimiento del
pueblo a los designios y wvoluntad de 1los reyes, sacerdotes y
militares. Ahora bien, tomando en consideracién loas estudios de
los autores consultados, hemos creidd pertinente hacer una
recopilacién de las formas en que Be ejecutéd la pena capital
entre los mexicas, asi como las conductas delictivas a las que se

aplicéo.

FORMAS DE EJECUCIQN DE LA PENA DE MUERTE ENTRE LOS AZTECAS.
I.- ABRIR EL ABDOMEN.

IX.- ABRIR EL TORAX.

III.- AGUIJONEAMIENTO.

IV.~ AHOGAMIENTO.

V.- AHORCAMIENTO.

VI.- APALAMIENTO o APALEAMIENTO.

VII.- ARRASTRAMIENTO.

VIII.- ASAETAMIENTO o FLECHAMIENTO.

IX.— AZOTAMIENTO.



X.- DECAPITACION.
XI.- DEGOLLAMIENTO.

XII.- DESCUARTIZAMIENTO.

XITI.- DESGARRAMIENTO.

XIV.- DESPELLEJAMIENTO.

XV.- EMPALAMIENTO.

XVI.- ESTRANGULACION.

XVII.- LAPIDACION.

XVIII.- MACHACAMIENTO DE CABEZA.
XIX.- EN LA HOGUERA.

CONDUCTAS POR LAS CUALES SE IMPONIA LA PENA CAPITAL.
I.- ABRIR EL ABDOMEN.
No encontramos ningtin caso en el cual se utilizara esta

forma de ejecutar la pena de muerte.

II.- ABRIR EL TORAX.

Se utilizaba en los gacrificios humanos, que era una de las
conductag toleradas por la sociedad azteca (Conductas toleradas:
"Son aguellas gue aunque son consideradas como desviadas por la
colectividad, ésta no las reprime para no causar un dafio o
peligre social, o son permitidas debido a gque en un momento
determinado son "utiles" para lograr el consenso o socmetimiento a
los valores esenciales.”) (1), que constituia parte de un rito
rellgioso. TORIBIO ESQUIVEL OBREGON nos ilustra comc era que s8e

llevaba a cabo esta ceremonia: “El sacrificio comin se hacia
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extendiendo la victima sobre una piedra alta éomo un metro, larga
como -un metro ochenta centimetros, y ancha como 30 centimetros,
de modo que extendida la victima boca arriba sobre esa piedra,-
las piernas y los brazos colgaban y eran fuertemente tenidos por
cuatro sacerdotes, en tanto que el pecho guedaba saliente y la
piel restirada; un quinto ministro le ponia una collera a fin de
que colgara hacia atrés la cabeza, y luego el sacrificador, con
un fuerte cuchillo de pedernal, heria el pecho de la victima, le
arrancaba el corazén que, aun palpitante, lo ofrecia al sol y
luego 1lo arrojeba & los pies del idolo."(2). Este tipo de
sacrificios se hacia en el templo de Huitzilopochtll, dios
protector y de la guerra. N

Los sacerdotes tenian 1la facultad de elegir a los
sacrificados, que no siempre eran delincuentes, de entre:
Contrahechos o deformes, gemeloa, Jovenes mozos, mujeres
virgenes, nifias de dos meases, tres y seis afios.

Se aplicaba gdemés a :
1.- Espias.
2.- Delincuentes.
3.- Al ladrén de oro o plata (este era sacrificado a nombre del
dios Xipe, dios de 1los plateros; el 1ladrén, antes de ser
sacrificado, era paseado por la ciudad como pena agravante).
4.- Al que practicara alguna hechiceria por la gue un pueblo,
ciudad o imperio resultara victima de una calamidad piblica.
5.~ Prisioneros de guerra.- En casos especiales, los guerreros

prisioneros antes de ser sacrificados tenian que combatir contra
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los guerreros de la - triple alianza en condiciones desventajosas,
sujetos de un pie o contra varios guerreros a la misma vez; en
cago de resultar vencedores eran dejados en libertad.
El sacrificilo no era considerado totalmente una sancién
penal ya que recafa en ocasiones en personas que no habian
anmakide  HIREHN iliedto, e incluso, alguncs de ellos ae

sacrificaban voluntariamente (doncellaa virgenes).

III.~ AGUIJONEAMIENTO.

1.- Alumncs que cometieran alguna infraccién en el Calmecac.- El
Calmecac era un templo-escuela donde se preparaba a los jovenes
nobles para desempefiar futuras funciones de gobiernc y direccién.
El Cédice Mendociano seflalaba que los alumnos del Calmecac que
por primera vez se embriagaban sufrian una pena correccional, y

por reincidentes la muerte.

IV.— AHOGAMIENTO.

Existian dos formas de ejecutarlo; en forma piblica como
intimidacién, y en secreto, a manera de compasién; ademés se
distinguia un ahogamiento simple de otro con porras o garrote
{considerados estos dos agravantes de la sancién}.

1.- Alumnos que cometieran alguna infraccién en el Calmecac.-
Emborracharse por segunda vez. ’
2.- Hijo de noble que cometiera adulterio. Hay que sefialar que
entre los aztecas, siempre el adulterio fue sancionado con pena

de muerte, la que ceambiaba en modo de ejecucién segin las
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circunstancias personales de los sujetos.
3.- A los incestucsoce (se efecﬁuaba con garrote ¢ porras).
4.~ A las mujeres homosexuales {con garrote).
5.~ Al ladrén de oro o plata.
6.~ Al ladrén sacrilego.
7.- Al hijo que vendia o malbarataba la fortuna de sus padres
secretamente (ahogamiento secreto).
8.~ A la doncella que platicaba con algin hombre sin permiso para

ello.

V.- AHORCAMIENTO.

Era la forma de ejecucién méa comin entre los mexicas, y
podia ser en piblico o en secreto; en piblico, usando en
ocasiones las estacas que servian para colgar los éréneoa de los
sacrificados; en secreto, cuando el delincuente era noble o
persona importante.
1.~ A la mujer quq tomaba con qué abortar, asi como a la persona
que le habia dado.o preparado el brebaje.

2.- A loé adilteros.— E1 ahorcamiento se daba con diversas
agravantes seglin el caso: ’
a.— Cuando loes adilteros eran principales y aprehendidos
infraganti.- Loe ahorcaban, les emplumaban la cabeza, y por
altimo, eran quemados pror consideracién a su jerarquia.

b.- Cuando eran principales y habian matado al esposo.- La mujer
era shorcada y posteriormente quemada; en tanto qQue el hombre era

rociado con agua y sal mientras se quemaba en la hoguera.
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3.- Los que incitaran a la rebelién contra el Imperic Azteca.
4,- Por calumniar al rey.
5.~ Por refiir o rétat para el combate, ya sea con disturbio o en
el mercado; estas conductas eran consideradas delitos contra la
seguridad putblica, incluso, no era permitido portar armas en
tiempo de paz.
B.- Por embriagarse.- A ia primera vez en el noble, v a la
segunda en el plebeyo (en la primera ocasién era trasquilado
piblicamente en el mercado ¥y su casa sgagueada y tirada). La
excepcién a esta regla era gque, podian tomar con autorizacién de
los sefiores o Jueces, los enfermos, los hombres mayorea de 70
afios (algunos autores sefialan la edad de 50 afics), las mujeres
mayores de 60, las mujeres paridas (podfan hacerlo loe primeros
dias posteriores de haber alumbrado), los gue acarreaban madera y
piedras grandes (porque era considerado un trabajo pesado), ¥y en
los dias de fiesta y en las bodas, pero 86lo los mayores de 30
afios ¥ ﬁnieameﬁee dos tazas.
7.~ A loe incestuosos.- Se aplicaba a todos los parientes de
primer grado de consanguinidad o afinidad, salve cufladas vy
cufiados.
8.- Al que vendia como esclavo a algiun muchacho.
9.- A la mujeres nobles o principales que se prdstituyeran.
10.- A los tutorea que no daban buenas cuentas de los bienes de
sus pupilos.
11.- A los hijos que gastaban en vicios la herencia que le habian

dejado sus padres.
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12.~ Por cometer despojo de tierras, siempre .que fuere de gran
extensién y el duefio se quedara.
13.~ Por nefar contra natura. Es decir, el realizar el sexo anal; °
agente y paciente.- Al primero lo ataban ’ a un palo, y los nifios
lo cubrian de cenizas hasta guedar sepultado; al otro le sacaban
las entrafias por el ana, y poﬂteri_ormente era sepultado en 1»as
cenizas, a los pies de su compafiero.
14.- Al que vioclara a su madre.
15.- Al hombre que se vistiese de mujer, o viceversa.
16.- Al ladrén cuando se ejecutaba en el templo, en el mercado,
tianguis o plaza, horadando o rompiendo la casa, con escédndalo,
por segunda vez y de més de siete mazorcas (algunos autores en
sus investigaciones seflalan el robo de més de 20 para que fuera
sancionable con la pena de muerte; los viajeros tenian permiaso de
tomar algunas para su casmino, pero sbélo de la primera hilera que
estaba junto a é1.
17.- Al gue arrancara el maiz antes de granar, es decir, antes de
que madurara el grano.
18.- Al gue hechizara a la familia para robar.
18.- Al que mataba con algin brebaje.
20.—- Al que fingia ser mensajeroc y asaltaba en los caminos.
21.~ Al salteador de caminos.
22.—- A los capitanes y soldados que eran guardias del rey o del
principe heredero y lo abandonaban en poder del enemigo.
23.~ Al que daba su prisionero a otro.

24.- Al gue quitaba la presa o prisionero a otro.
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25.~- Al  noble que habia sido capturado‘ ¥y habia podido
posteriormente escapar, a no ser que hubiese luchado con los
soldados que lo custodisban cuando lo querian sacrificar; en este:
caso era premiado por el rey. Si el que escapéd era plebeyo, era
rremiado, aungue viniera huyendo.
28.- A las sacerdotizas o mujeres educadas y consagradas al

templo que platicaran secretamente con algin hombre.

VI.~- APALAMIENTO o APALEAMIENTO.

Se ejecutaba con garrote o con porras, y podia ser en forma
piblica o secreta.
1.- A los nobles o principales que hubieten cometido adulterio y
dado muerte al esposo: Eran muertoas con garrote, y posteriormente
quemados.
2.- Al envenenador (con garrote).
3.- A los hijoe que malbarataban la fortuna de sus padres (con
garrote). ,
4.- Al que tomaba mids de siete mazorcas.
5.~ Al que hurtaba algo valioso en el mercado.
6.- Al ladrén de oro.
7.— Al ladrén de yete.- Este era una calabaza atada con cueroce
colocados a los lados con unas borlas de pluma; lo usaban los
sefiores para traer en ellos el tabaco (con garrote).
B.- Por pedir fiado y no pagar.
9.- Al pontifice que me emborrachaba (con porras).

10.- Al sefior o principe vasallo que se revelara o tratara de
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- liberarae del dominacién mexica {porras en 1la cabeza vy
confiscacién de su reinc vy bienes).

11.- A las mujeres homosexuales (con garrote).

12.- Por tener los sacerdotes o sacerdotisas relaciones sexuales
(con garrote y en secreto, ademds se incineraba el caddver, se
demalia y yuewuba 18 Edda, y se confiscaban sus bienea).

13.- Al mozo que se iba a casar y se emborrachara {con garrote).
14.- Al padre que pecaba con su hija (con garrote y después el

caddver era colgado).

VII.- ARRASTRAMIENTO.
1.~ Al ladrdn.

2.- Por pronuncisr mentira grave y perjudicial.

VIII.—- ASAETAMIENTO o FLECHAMIENTO.

Podia ser por flecha o lanza.
1.- Al alumno del Calmecac que cometia adulterio.
2.- A loa priaioneros de guerra.

3.- Al ladrén de frutos.

IX.- AZOTAMIENTO.

No se conoce ningin caso por el gue se haya azotado a
alguien hasta morir, incluso, tal castigo no ae encontraba
gefialado -en ninguna parte, mds bien, a decir de alsunds
historiadores, era una costumbre que sélo practicaban los padres

con sus hijos y los maestros con sus discipulos.
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X.~ DECAPITACION.
1.- Al envenenador y a quien le hubiera proporcionado ayuda o el
veneno .
2.~ Por matar a la esposa o al amante de ésta, ain encontréndolos
en adulterio. Era regla de derecho que nadie estaba facultado
para - hacerse justicia por si mismo, porgque esto equivalia a
usurpar lae facultades del rey.
3.- Al  que mataba a algin hombre (sl tenia hijos y mujer, ésta
podia solicitar el perdén del homicida, quedando éste como su

esclavo).

XI.~- DEGOLLAMIENTO.

Pena reservada casi exclusivamente para delitos militares.
1.- Cometer en la guerra algin acto de hostilidad en contra del
enemigo antes de tiempo © s8in orden para ello.
2.- A los militares que produjeran algin dafio al enemigo sin
permiso. Se refiers al dafio que se podia causer & loe prisioneros
enemigos, aungue sin embargo, en otros casos se permitia y
toleraba la tortura como medio de coaccién para que los
delincuentes se declararan culpables.
3.~ Al soldado que cometia falta o no cumpliera con el mandato de
8u capitén, insubordinacién, desobediencia o indiciplina en 1la
guerra.
4.~ Por apartarse de la capitania.
5.- Para el que dejara de pelear sin orden para ello.

6.- Por dejar escapar a un prisionerc de guerra.
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7.- Por abandonar en la guerra la bandera.
8.~ Por quebrantamiento de algin bando publicado en el edército.
8.~ Al soldado que abandonaba su puesto en tiempo de guerra.
10.- Al soldadc que daba la espalda al enémigo en la batalla.
11.- Al Beneral u otro oficial militar, guardia personal que
acompafiandc al principe o al rey en campafia lo abandonase.
12.- Al noble que hubiere s8aido prisionero del enemigo, haya
podido escapar y volviera a su patria; a no ser que no viniese
huyendo, si no que habiendo lidiado en los esacrificioa
gladiatorios o vencido a los soldados Que lo custodiaban haya
podido escapar; en este caso, seria recibide con mucho honor y
premiado por el rey. *
13.~ Al embajador que regresaba sin respuesta alguna, o
incumpliera su cometido, o realizara su encargo inexactamente.
14.- A los Jueces que recibian cohecho a1 el monto fuere de
valor; s8i era de poco monto era despojade del empleo vy
trasquilado piblicamente en el mercado.
15.~ Por desertar en la guerra.

En materia penal militar, como podemos apreciar, poco.ha
cambiado los casos en que procede la pena capital, aélo
comparemos las conductas anteriores con laa que describe el

actual Cédigo de Justicia Militar para notarlo.

XII.- DESCUARTIZAMIENTO.
Una vez descuartizados los delincuentes, sus restos eran

hechadoa al mercado para ser juguete de los nifios, y 8ua bienes
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confiscados yv/o deastruidos.
1.- Por +traicionar al rey .o al Estado mexica.- Saqueaban y
tiraban su casa cubriéndola de sal, y sus bparientes, hasta la
cuarta generacilén, eran hechos esclavos.
2.- Dar asilo, encubrir, amparar o acoger al enemigo después de
haber estallado la guerra.
3.- Por disipacién del patfimonio.
4.- Por dar aviso a los enemigos en la guerra; se confiascaban sus

bienes v sus parientes eran hechoe esclavos.

XIII.- DESGARRAMIENTO.
No encontramos ningin ejemplo de este modo de aplicar la

pena de muerte.

XIV.- DESPELLEJAMIENTO.

Esta pena consistisa en quitarle al sujeto el pellejo
completo, para éue los sacerdotes lo utilizaran como capa en las
ceremonias religiosas. Algunos autores sefialen que se ejecutaba
una vez muerto el delincuente.
1.~ Al abusador de mujeres.

2.- A los ebrios.
3.- A los espias (desollamiento en vida).
4.- A los prisioneros de guerra.

5.- Al ladrén de oro y plata.
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XV.- EMPALAMIENTO.
1.~ Por cometer eastupro con una sacerdotisa o con una Joven de
familia prominente (era empalado V posteriormente quemado, y sus
cenizas esparcidas al viento).
2.- a los hombres homosexuales.- El sujeto activo era empalado y
al pasivo se le estraian las entrafias por el orificio anal.

3.- Al noble que despilfarraba la fortuna de esus padres.

XVI.- ESTRANGULACION.

1.~ A los nobles adilteros que no hubiesen sido deecubiertos in
fraganti o gue estuvieren pr6fugos (adem&s su casa era demolida).
2.- Alumnos del Calmecac que hubiesen cometido adulterio.

3.- Al raptor de nifios.

4.- Al traidor. .

5.- Al que se adueflaba de terrenos ajenos.

6.- A los nobles o principalea que malgastaban su fortuna.

7.~ Al ladrén con eortilegio (megia o hechiceria),

8.~ Al cémplice " y encubridor de algin delito que mereciera la

pena de muerte.

XVII.- LAPIDACION.

Consistia en arrojar piedras hasta que el delincuente
quedara sepultado; se lapidaba en via puablica o en el mercado,
dando oportunidad a la comunidad de hacerlo desahogando asfi la
emocién colectiva y buscando el ejemplo.

1.- A los adalteros.- Se ejecutaba cuando eran aprehendidos in
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fraganti o cuando existiendo gran sospecha ios arrestaban; en
este caso, les daban tormento para obtener 1la confeaién (eran
apedreados en el mercado); sélo se consideraba adulterio la unién’
de un hombre con una mujer casada o .concubina. Pero no la
relacién de un hombre casado con una mujer soltera.
2.- Al violador.- Excepto en los casos en que la victima fuese
ramera.
3.- A la mujer que habia abusado de un hombre ebrio.
4.- Al que cometia robo en el tianguis.
5.~ Al salteador de caminos.
6.- Al esclavo que fornicara con esclava en la casa de su aefior.
7.- Al ladrén de cosa notable, con vioiencia, en el teocalli o
tecpan; se caatigaba la primera vez con esclavitud, y 1la segunda-
con la muerte.
8.- Al ladrén de chachihuitl o chalchuy (joya); eran Apedraados
en el mercado o en el tianguis.
9.- Al ladrén de cosams leves cuando las mismas ya no existian o
el ladrén no tenia con que pagarlas.
10.~ Por usar vestidos de la nobleza o insignias reales (ademés
se les confiscaban sus bienes}).

11.- A la joven que se emborrachara.

XVIII.- MACHACAMIENTO DE CABEZA.
Existian dos formas de llevar a cabo ¢l machacamiento, una
con dos grandes piedras con las que se oprimia la cabeza del

delincuente hasta hacerla torta; y la segunda con porras, con las
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cuales aé le machacaba y hacia pedazos.
“1.- Airque tomaba mds de siete mazorcas.
2.- Al traidor al ﬁabado mexica.
3.~ Al principe vasallo que traicionara al imperio azteca, asi
como a todos sus cémplices; le hacian pedazos la cabeza con una
“parra, confiscaban su reino, saqueaban su casa, y B8us
descendientes, hasta la cuArba Beneracién, eran hechos esclavos.
4.- A los adulteros.
5.- A loe que usaban los mantos y diviaas que pertenecian a los

reyes.

XIX.- EN LA HOGUERA.

1.- Por nefar contra naturam. )

2.- Cuando el delincuente fuera sacerdote.

3.- A los alumnoa del Calmecac que cometieran adulterio.

4.~ Por traicionar al rey o al Estado mexica.

5.- Por alcahﬁeteria.- Antes de asarlos por completo, les
quemaban los cabello con teas de pino, v en la cabeza les untaban
resina del mismo drbol.

8.~ Al adiltero que habia matado al esposo; era quemado vivo, vy
mientras se iba asando era rosiado con agua y sal.

7.- Al que originaba discordia entre dos estados del imperio.

OTRAS CONDUCTAS A LAS CUALES SE APLICABA LA PENA DE MUERTE SIN
ESPECIFICAR EL MODO DE EJECUCION.

1.~ Por tener acceso carnal con la mujer, cuando constaba que
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ella habia violado la fe conyugal.
2.~ En ocasiones se aplicaba al sacerdote que habia tenido
relaciones sexuales con mujer libre, cuando aquel estaba dedicado
al servicio del templo.
3.— Por amancebarse o emborracharse alguno de los sacerdotes o
tlamacazques, o aquellas personas que tenian carge de cuidar los
templos e idolos. ’
4.- Por volver al matrimonio los easposos separados.
5.~ Por matar a un eaclavo.
6.— Por maltratar a un embajador, guerrero, ministro o correo desl
rey.
7.~ Al mensajeroc que en la guerra diera un informe falso.
8.- Al que usurpara un rango supe!‘ioz‘7
9.- Por insultar las insignias militares.
10.~ Al sefior principal que en un baile, fiesta o guerra sacara
alguna divisa que perteneciera a los sefiores de la triple alianza
(ademde se le c;mfiscaban sus bienes).
11,.+< Al juez que dictara una sentencia injusta o no conforme a
las leyes.
12.- Por mala interpretacién del derecho por segunda vez.
13.- Al Juez que daba al rey o al superior una relacién infiel de
alguna causa.
14.- Por no ejecutar la pena de muerte.
15.~ Por usurpar funciones piblicas o profesionales.
16.- Al que usurpara el cargo de Juez supremo (Cihuacoatl);

ademés le confiscaban sus bienes, 8e deaterraba a la familia
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hasta el cuarto grado o eran vendidos como esclavos.
17.- Al administrador real que cometiera. peculado {(confiscacidén
de bienes).
18.- Cuando en casos graves, los Jueceeiy maglatrados eJercieran
funciones piblicas fuera del palacilo.
19.~ A los cobradores que exigfan un pago mayor de 1o que debian
pagar los subditos.
20.- Por falsificar y alterar las medidas en el mercado.
21.- Por destruir o remover los mojones puestos en los terrenos
por las autoridades publicas.
22.- Al que tirara un &rbol.
23.~ Al ladrén de armas.
24.- Al que vendia mercancias robadas.
25.- Al gque robara insignias reales o militerea.
26.- Al hombre que entrara sin permiso a la casa de una doncella
y para gquien 16 ayudara a entrar.
27.~ Por el simple: galanteo con la mujer del principe.
28.~ Por contravenir la etiqueta de la Corte.
28.~ Para el historiador que consignara hechos falsos. R
30.— Para el hijo que injuriara, amenazara, golpeara o faltara al
respeto o levantara la mano en contra de sus padres (61, ni sus
hijos podian heredar en los bilenes de sus padres y abuelos
respectivamente).
31.- Por maldad de los hijos de los sefiores y en los miembros de
la nobleza.

32.- Al gque pronunciara acusacién calumniomsa o por falso
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testimonio de algin delito que se castigara con la muerte.
33.- Para el que diera alguna noticia nueva y de gravedad al
pueblo y posteriormente se averiguara no ser verdad.

En las listas anteriores, puede observarse que correspondia
para un solo delito varias formas de ejecucién de la pena
wapital, por lo que =e presume Que el Juez al sentenciar tenia
amplia libertad para elegir o fijar cualquiera de ellas (en
ocasiones para ello, debia de tomar en consideracién la clase a
la cual pertenecia el sujeto, su edad, sexo, etc.). Asi miemo,
habia conductas para las cuales no se sefialaba 1la forma de
ejecucién; probablemente tembién guedaba a eleccién del juez su
especificacién. Ademés, le pena de muerte podia ser agravada
antes y después de su ejecucién con otras sanciones conslderadas
como infamantes entre los aztecas: qQuema V corte de cabellos,
confiacacién y/o destruccién de bieneas, esclavitud de aus
parientes a favor del rey u ofendido o de sus parientes,
incineracién de-cad&ver. etc. Las sanciones secundarias, como las
anteriormente mencionadas, eran impuestas tomando en cuenta el
lugar en que se cometié el delito, la clase a la cual pertenecia
el delincuente y la cuantia del dafic producido, asi como la
reincidencia en clerta clase de conductas.

Ahora bien, veremos como era que se llevaba a cabo la
funcién jurisdiccional entre los aztecas en aquella época, las
autoridades més importantes que intervenian en ella, asi como la

forma en que sentenciaban a muerte.
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AUTORIDADES ENTRE LOS MEXICAS.
TLATOANI.- Rey o mexi, también llamado tecuhtli o tlacatecutli;
su nombre queria decir “"el que habla", era el uinico que podia’
crear y dictar leyes, asi como dar f&cultades a otros. Era 1la
méxima autoridad y su poder s6lo podia eliminarse maténdolo.
CIHUACOATL.- "La mujer serpiente”; este personaje representaba al
gemelo femenlino del Tlatoani, y era elegido de entre sue
parientes; fungia como el sumo sacerdote ¥y presidente del
tribunal superior, era el consejero del rey en los caBo®
importantes, y podia inclusoc sustituirlo cuando aquél salia;
tenia atribuciones judiciales y militares, por ello los cronistas
lo deaignaban con el nombre de “"Jjusticia mayor”. Podia condenar a
muerte sin que sus rescluciones fueran revisadas por el rey o
impugnadae por apelacién, aunque esta se interponia, en materia
prenal, ante &l. En cada una de las grandes ciudades existian
.magistrados con el miemo nombre vy atribuciones, ademés, era de
tal importancla su cargo, que el que lo usurpaba moria por ella,
confiscaban sus bienes y su mujer e hijos se vendian como
esclavos.
TLATOCAN o Consejo.~ Era formado por 12 a 20 miembros
pertenecientes a la aristocracia mexica; tenia entre sus
facultades més importentes la de nombrar al rey y la de revisar
sus actos previamente a su ejecucién.
TLACATECATL.~ Conocia de causas civiles y criminales; en las
primeras Jjuzgeba en definitiva; y en las segundas se apelaba ante

el Cihuacoatl.
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Por ‘lo que respecta a la administracién de Justicia,
existian tribunales reales (funcionaban en el palacioc real de la
cabitel), provinciales, Jjueces menores, de comercio, militares,
etc., cuya organizacidén era diferente en razén a las necesidades
propias de cada pueblo, al delito cometido, ¥ a la clase a la
cual pertenecia sl sujeto infractor (las clases privilegiadas
contaban con jueces especiélesL

El lugar fisico en el que se impartia Jjusticis era el
palacio del rey 1lamado TECPAN; esta conatruccién contaba con
varias salas, en las que residian muchos Jjueces, loa cuales
correspondian en nimero a cada uno de las ciludades, pueblos o
barrios del imperio.

LUCIO MENDIETA Y NUREZ sefiala que en dicho tribunal existian
tres salas: una civil, una penal y otra militar, y gque en cada
una de ellas habia cuatro jueces (se ignora ai estos oficilaban
como tribunal colegiado o si tenian Juriediccién en diverso
calpulli, ya qﬁe estos también eran cuatro).

En 1las provincias ¥y pueblos donde no existian tribunales,
habia jueces menores ordinarios con jurisdiceién limitada, que
sentenciaban 8élo pleitos de poca calidad; en los graves,
formaban una especie de informe sumaric, iniciando las
actuaciones procedentes, efectuando las aprehensiones e
inastruyendo el proceso, y el magistrado supremo, el TLACATECATL,
era quien decidia en definitiva. Una vez que los Jueces emitian
sus determinaciones (Tlacontequiztl) las daban a los ejecutores,

quienes para su cumplimientc las transmitian a loa alguaciles.
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Los Jueces de los tribunales de 1las prévinciae presentaban
los casos graves y las apelaciones de los fallos de los Jjueces
menorea ante otros 12 Jueces gue sentenciaban con parecer del -
rey. Si no se llegaba a tomar una determinacién en ese plazo, por
la gravedad del caso, irremisiblemente debia fenecer éste, en los
consejos  generales (NAPOALLATOLLIS) que presidia el rey,
celebrados de cuatro en cuatro meses (los meses en aquellos
tiempos eran de 20 dias); asi mismo, se trataban tsmﬁién los
negocios de mucha importancia y gravedad, asi como del gobierno
de los pueblos del reino. Estas reuniones generales duraban de 10
a 12 dias, y las resolucionee tomadas en ellos eran inapelables.

El procedimiento era verbal, puedto que 1los litigantes
exponian directa ¥y personalmente sus gquejas ante los jueces (al
rarecer no exitia ningin tipo de persona que sBe encargara de la
defensa de otra, o de que hiciera 1la funcién de abogado); podian
presentarse pguebas, las cuales podian ser 1la Jjeroglifica o
documental, la testimonial, los indicios, los careos, las
presunciones, y la& confesional (que en ciertos casos se aplicaba
tormento para obtenerla); los pleitos duraban a lo sumo 80 dias,
que era el término para gue se dictara sentencia, la cual debia
ser pronunciada por unanimidad o por mayoria de votos. Al momento
de dictarse aquélla, el juez tomaba en cuenta la clase social y
la profesién del inculpado, ya que la nobleza vy la funcidén
militar eran consideradas como agravantes.

Ademds de esta primera instancis habia, como hemos dicho

anteriormente, el recurso de apelacién que se interponia ente la



26
.autoridad superior; tratandose de negocios criminales se
presentaba ante el CIHUACOATL, y de civiles ante el TLATOANI.

De acuerdo a la informacién obtenida, no habia como pena la
prisién, pues 1los mexicas no comprendian la existencia de un
hombre initil y ocioso en su sociedad. Ahora bien, las dos inicas
formae de "prisién” que habia, o mds bien de detencidén, pero que
en 8L no constituian una pena, era el TEILPILOYAN o PETLACALCO
(SAHAGUN y DURAN sefialaban gue queria decir, el lugar del cofre
o casa de las esteras destinadea a los delincuentes no
merecedores de la pena de muerte, siendo el sitio donde estaban
detenidos los delincuentes de penas graves, no de 1la pena
cepital) ¥y el PETLACALLI, que era utilizada pare guardar a los
prisioneros de guerra destinados al sacrificio, y para los
delincuentes condenados a muerte. Esta prisién era una gran
galera con una abertura en la parte superior, que era por donde
se bajabe a los delincuentes, y que cerrada, con grandes palos ¥
piedras, era de-ccmplet.a seguridad. Dentro de estas galeras habia
unas Jjaulas de madera gruesa donde e encerraba a los
sentenciados, por lo que también se le 1llamé al edificio
CUAUHCALLI o casa de madera. Este tipo de prisién duraba mientras
se llevaba a cebo el juicio o se cumplia la pena corporal. LUCIO
MENDIETA Y NUREZ sefiala que, para los sujetos que merecian una
pena leve bastaba que el Jjuez los pusiera en un rincén con unos
paloe adelante o con s6lo una raya pintada en el pleso para que no
pasaran de ahi. ’

Por lo que respecta a los delitos, estoa estaban
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clasificados en leves y 4draves, los prime'roa. se castigaban
correccionalmente, por lo general, con azotes o palos; para los
Braves, era aplicada 1la confiscacién y/o 1la desatruccién de’
bienes, la esclavitud y la muerte. ’

Como anteriormente mencionamos, el procedimiento era oral,
pPero existian ciertos pintores diestros, que a manera de
escribanos dibujabaen a las partes en el proceso. Por Ultimo,
cuando se 8entenciaba con la pena de muerte, el TLATOANI tomaba
una flecha dorada, simbolo de justicia, y con la punta, rayaba la
figura del delincuente en la pintura del pro_ceso como indicacién

de merecer la pena mé&xima.

II.- LOS MAYAS.

El derecho penal maya era tan severo como el de todos los
demés pueblos prehispénicos, pero comparado con el azteca era de
una represidén mucho menos brutal; su penalidad se reducia al
resarcimiento del,dafio para faltas leves, v a la eaclavitud o la
muerte para los delitos graves. Las sanciones podian ser creadas
tanto por las autoridades, especificamente para el caso concreto
como por la comunidad.

En ocasiones la pena de muerte no era cumplida de inmediato,
por que el delincuente, acompafiado de peregrinos, era llevado al
cenote sagradc de CHICHEN ITZA, de donde era arrojado desde lo
més alto; o bien, era sacrificado en nombre de sus f{doloe, entre
los cuatro cerros de ITZAMAL, que era un centro religioso.

FORMAS DE EJECUCION DE LA PENA DE MUERTE ENTRE LOS MAYAS.
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I.- ABRIR EL TORAX.
II.~ AHOGAMIENTO.
III.- ARRASTRAMIENTO.
IV.- ASAETAMIENTO o FLECHAMIENTO.
V.- ESTACAMIENTO.
VI.- EXTRACCION DE LAS TRIPAS POR EL OMBLIGO.
VII.- LAPIDACION. '
VIII.- MACHACAMIENTO DE CABEZA.
IX.~ EN LA HOGUERA. .

Respecto de las conductas a las que se aplicé la pena de

muerte son las sigulentes:

I.- ABRIR EL TORAX. )

El Unico caso que encontramcs de esta forma de ejecucién
fueron loa sacrificios humanoa, en los que se abria el pecho del
sujeto ¥ ase le arrancaba el corazén en ofrenda a los dioseas. Se
sacrificaba a:
1.~ Nifios.
2.~ Eaclavos.

3.~ Prisioneros de guerra.

II.-~ AHOGAMIENTO EN EL CENOTE SAGRADO.
Ignoramoe & que delitos se aplicé el ahogamiento; aélo
conocemog que el reoc era llevade al cenote sagrado de CHICHEN

ITZA donde, desde 1o mé&s alto de la cima era arrojado.



ITII.- ARRASTRAMIENTO.
1.- A la mujer adiltera.— el easposo, una vez que la habia
arrastrado, la abandonaba en un sitio lejeno para que la‘

devoraran las fieras.

IV.- ASAETAMIENTO o FLECHAMIENTO.

1.- Al adiltero varén.

V.- ESTACAMIENTO.

1.~ Al adiltero varén.- Ademds, como forma de venganza privada,
el marido engafiado ee casaba con la mujer del ofensor.

2.- Al homicida.- Los mayas distinguiin entre dolo (sancién-
muerte), e imprudencia (sancién-indemnizacién). Se aplicaba la
ley del talién estacande al homicida, salvo, &i el culqule era
menor, entonces la pena era la eaclavitud perpetua a favor de la
familia del oéciao, como forma de compensar con su fuerza de

trabajo el dafio reparable pecuniariamente.

VI.- EXTRACCION DE LAS TRIPAS POR EL OMBLIGO.

1.~ A los adilteros.- Se sjecutaba en amboa culpables.

VII.- LAPIDACION.

La pena ese aplicaba con 1la participacién del pueble entero,
en los sigulentes casos:
1.- A ambos adilteros.

2.- Al estuprador.
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3.- Al violador.

VIII.- MACHACAMIENTO DE CABEZA.

1.- A los adilteros.- El marido ofendido podia elegir entre el
perdén del ofensor (guedando libre) o la muerte del mismo; si
wlugia esta. uiltima, el adiltero era puesto a eu disposicién,
atado de pies y manos a uﬁ poste; para matarlo sBe le dejaba caer
una pesada pledra sobre la cabeza. En cuanto a la mujer adiltera,
el repudio del marido y la verguenza e infamia eran considerados
pena suficiente, pero también se le podia aplicﬁr la pena de

muerte.

IX.- EN LA HOGUERA.

1.- Por realizar el coito anal.

DELITOS QUE MERECIAN PENA CAPITAL SIN SERALAR LA FORMA DE
EJECUCION.

1.- Corrupcidn de virgenes.

_2.- Hurto (aunque eea pequefio) cometido por un plebeyo.

3.~ Traicién al Estado Mayva.

4.~ Por deudas.- En este caso, se deba muerte al deudor y habia
una sustitucién en la miema obligacién por parte de loe
familiares del occiso, siempre y cuando el delito se hublera
cometido con malicia.

6.- Incendio doloso.- Muerte, y en algunos casos reparacién del

dafio.
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6.~ Raptc de doncellas.
7.- Violacién de mujer casada.

Como se puede observar, el pueblo maya, al igual que el’
mexica, castigaba severamente los delitca.que atentaban contra la
familia y la s&sociedad, como el adulterio y el homlicidic entre
otros.

Los Mayas tenian como autoridades a:

REY o AHAU.- Este era teéricamente absoluto; deasempefiaba 1la
fﬁncién Jurisdiccional (en ciertos casos 1la delegaba en los
BATABES) en todo el Eastado Maya, pero en la prdctica se dejaba
dirigir por los sacerdotea, quienes imponian su voluntad en
nombre de los dicses. *

BATAB.- ‘Era el delegado del soberano; ejercia la autoridad
politica y fungia como juez local (decidia en forma definitiva en
cieitoa asuntos); y su Jurisdiccién era el territorio de su
cacicazgo.

SACERDOTES.- Tenfian gran influencia en el gobierno ¥y en las
instituciones de los pueblos.

La justicia ae administraba en un templo 1llamado POPILVA,
que se alzaba en la plaza pGblica de las ciudades; los Juicios se
ventilaban en una sola instancila, no existiendo ningin recurso
ordinarioc o extraordinarioc para atacar o impugnar las
resoluciones emitidas por la autoridad. BEl procedimiento era
realizado en forma personal y oral (aunque los Mayas conocian la
eacritura jeroglifica esta era considerada ciencia sagrada que

86lo podian conocer los sacerdotes). El BATAB recibia las quejas



32
v denuncias de delitos, y después de hacer investigar
expedit'amente loes hechos procedia a pronunciar eentencia de
inmediato vy verbalmente; vy las penas 8in tardanza eran*
ejecutadasa.

La amplitud de ejecucién de 1la pena vy la severidad del
castigo (hay que seftalar qQue los mayas no tenian los azotes ni la
prisién entre sus sanciones) se debia a gue en la comisién del
delito se ofendia lo mismo al Estado que a los dioses.

Los mayas poseian, al igual que los aztecas, una forma de
enclerro para los condenados a muerte, prisioneros de guerra y
esclavos que pretendian fugarse; todos ellos eran atados de manos
por atrds, con una collera en la garganta, hecha de paloe ¥y
cordeles; cuando se les llevaba ante el cacigue para que se
iniciara lo procedente o para esperar la ejecucién de la pena.
Esta detencién se realizaba con Jjaulas de madera, rintadas de
colores, que servian de cdrcel momentédnea; ademds, también se
usaba para guardar a los nifios y a los hombres que habrian de ser
sacrificados.

Estas dos culturas (la azteca y la maya) 8on olu;ae
representantes de laa civilizaciones que florecieron en la época
prehispénica; pueblos formadoe por gente ‘duru Y cor; una
concepcién rigida de la vida, acostumbrados a resistir dolores
fisicos, e incluso a mirar con desprecio la muerte. Aunado a lo
dicho, la aplicacién constante de la pena capital, asi con;o su
especificacién para la mayoria de las conductas delictivas, nos

hace pensar en la presencia de fuertes tendenciae criminales. Lo
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anterior nos hace comyrender en cierto mode el porque de la
severidad de sus sanciones; pero por otro, 1la pena de muerte
comprobaba su total ineficacia de impedir la ejecucién ds nuevos
delitos al no representar en el individuo el femor esperado,
unicamente cumpliendo con eliminarlo de la comunidad.

La pena de muerte s6lo reprimia enérgicamente las
manifeataciones de carécte} delictuoso (principalmente las que
lesionaban la integridad fieica, propledad, familia, la moral y
las buenas costumbres de las personas) de esos pueblos,
fortaleciendo por otro lado la permanencia de una clase dominante
en el poder.

Tenemos ademés la presuncién de aue el rigor de su derecho y
castigos, se debia también, a que no existia la idea de cérceles,
como las conocerian esas mismas culturas aflos después con la
Colonia (la auaencia de prisiones se debia a que para 1los
indigenas no tenfa sentido una vida oclosa en un lugar cerrado).

Ahora bien; lo éue no podremoe saber & ciencia cierta, por
falta de datos estadisticos y de archivos penales, es si la pena
capital fue para los aztecas y mayas un medio efectivo de
control de la criminalidad, y si disminuyé en algo las conductas

delictivas de ese tiempo.

III.- LA COLONIA (1521-1821).

Una vez que cayé el Gltimo gran centro de poder del imperio
azteca (TENOCHTITLAN, el 13 de agosto de 1521) ante el ejército
de HERNAN CORTES, la implantacién de instituciones religiosas,
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culturales y juridicas de Espafia en la nueva_éolania no se hizo
esperar. Esta “adopcién”, o mds bien, la imposicién de nuevas
creencias por la fuerza, mds que por la conviceién, asi como los’
constantes abusos que se cometian en la‘Nueva Espafia, trajo como
consecuencia el brote de maltiples alzamientos y conflictos de
indiocs en diferentes puntos del territorio, por lo Que una de las
necesidades principales ha satisfacerse de inmediato era la del
control social.

Por 1las razones anteriores, y algunas otras mée (pago de
tributos, designacién de autoridades, etc.) los Reyes de Espafia
se vieron obligados a expedir una serie de normas para organizar
la naclente sociedad, que tenian cardcter supletorio de las
especialmente dictadas para 1la Colonia. Entre los ordenamientos
que se aplicaron ¥ aque contenfan diepﬁaiciones renalesa
enontramos:

1.- Fuero juzgo.

2.~ Fuero viejo de: Castilla.

3.~ Fuero real de 1255.

4.- Las partidas de 1265.

5.+ Ordenamientos de Alcala de 1348.

6.~ Ordenamientos reales de Castilla de 1484.

7.- Leyes de Toro de 1505 (incorporadas a la Nueva y Novisima
Recopilacién).

8.- Nueva Recopilacién de 1567.

9.- Autos acordados (suplemento de la Nueva recopilacién).

10.- Novisima recopilacién de 1805 (contenia la Nueva
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recopilacién y autos acordados).
De las mencionadas anteriormente, las que se aplicaron con
mayor frecuencias fueron las Partidas y la Novisima Recopilacién.
El derecho indiano, es decir, el emitido especialmente para
la Nueva Espafia estaba compuesto de :
1.- Autos acordados de Montemayor de 1678.
2.~ Recopilacién de leyes d.e los reinos de Indias de 1680.-
Estaba integrada por:
a) Cedulario de puga de 1583.
b) Coleccién de Ovando de 1571.
¢) Coleccién de Encinas de 1595,
d) Sumarios de la Recopilacién General de leyes de 1628.
Esta recopilacién fue firmada por el rey Felipe II, y en
ella se establecia el Consejo de Indias como la suprema
autoridad en gobierno y justicia de las Indias.
' 3.~ Ordenanzas de Gremios de 1769.
4.- Ordenanzas Ae Mineria de 1783.
5.~ Ordenanzas de Intendentes de 1786.

6.- Autos acordadoa de Belefia de 1787.

LEYES Y DISPOSICIONES RELACIONADAS CON LA PENA DE MUERTE.

De las Siete Partidas de Alfonso el sabio, la séptima fue la
dedicada casi en su totalidad a la materia penal, vy son de muy
especial interés para nosostros, por que aluden a los tormentos y
a las penas, los titules XXX y XXXI, ya que entre las sanciones

que eapecificaban tenian la de muerte, la cual se ejecutaba en la
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horca, en la hoguera o por decapitacién. La Novisima Recopilacién
también sefialaba entre sus sanciones a la muerte, la que se
realizaba por arrastramiento y easaetamiento. Por otro 1lado, la
Recopilacién de 1las leyes de Indias contenia pocas referencias
sobre tal castigo, que son las siguientes: Para sentencias de
muerte o mutllacién de algin miembro o© alguna otra corporal
emitidas por la Audiencia de México o Lima, hacian sentencia dos
Jueces de tree, siendo dos en el mismo sentido; pero més tarde
se sefialé que, debian ser los tres votoe en un mismo sentido
traténdose de aquellas sanciones {ley VIII de Felipe 1I con fecha
30 de diciembre de 1571).

Y por real cédula de tres de agosto de 1797 se dispusd que,
cuando se fuera a imponer la pena capital o alguna otra corporal,

debian asistir cinco ministros, e incluso el Gobernador.

FORMAS DE EJECUCION DE LA PENA DE MUERTE DURANTE LA COLONIA.
I.- AHORCAMIENTO.

II.- ASAETAMIENTO.

III.- DECAPITACION.

IV.- DEGOLLAMIENTO.

V.- GARROTE VIL.

VI.- EN LA HOGUERA.

CASOS DE APLICACION DE LA PENA DE MUERTE, DURANTE LA COLONIA.
1.~ AHORCAMIENTO.

El ahorcamiento se usd hasta antes de 1820 con el nudo
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corredizo, pero como este sistema hacia que los ajusticiados
tuvieran horribles contorsiones convulsivas, que causaban gran
terror en todos los presentes, se cambié més tarde por el garrote,
vil (poateriormentq se hablard de &1). - -
1.~ Idolatria y ror practicar sacrificios humanos.
2.- Robo.~ ahorcado en el sitio de los hechos; se le cortaban las
manos y la cabeza, y el cuerpo era despedazado vy puesto en las
calgadas como intimidacién.
3.~ Robo‘y asalto.- Muerte en la horca, se hacia cuartos el
cuerpo y se ponian en las calzadas como forma de intimidacién.
4.~ Robo sacrilego.
6.~ Asalto en los caminos.
6.~ Tentativa de homicidio.- Horca, corte de la meno, la que era
clavada en la puerta de la casa del sujeto pasivo.
7.~ Homicidio.—- Horca en el sltio de los hechos.
8.~ Suicidioc.- En eate caso, se colocaba el caddver sobre una
mula para pasear}o por la ciudad pregonando su delito; luego ame
realizaba la ejecﬁcién en la‘horca con idéntica ceremonia que a
los vivoe.
8.- Incendio.- En algunas ocasiones eran después de colgadoe,
decapitados.
10.- Violacién.

1I.- ASAETAMIENTO.
1.- Salteadores de caminos.- Después de ser asaeteados eran

colgados de un Arbol Junto al camino (procedimiento seguido por
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la Acordada).

III.- DECAPITACION.

1.- Tentativa de magnicidio.- Es decir, la tentativa de homicidio
de una autoridad real (Virrey, oidores, etc.); el delincuente
rrimero era arrastrado por las calles de la ciudad, después se le
cortaba la cabeza y la manc derecha, las que eran expuestas en la
horca. Por ultimo, eu cuerpo era colgado por los pies durante

ocho dias.

IV.~ DEGOLLAMIENTO.

1.- Homicidio.- El reo era sacado de la cércel en una bestia
albardada (se llama asi a los animales que tienen el pelo del
lomo de diferente color que el reato 351 cuerpo)}, con una soga al
cuelle y atado de pies y manos. Mientras era paseado por la
ciudad gritaban su delito, y cuando pasaba frente a la casa de la
victima se 1le cortaba la wmano derecha, Vy se éunia &sta en
exhibicidén en un palo. Posteriormente, el reo era llevado a la

plaza piublica donde era degollado.

V.- GARROTE VIL.

Este aparato consistia en un collar de fierro qgque el
ejecutor colocaba alrededor del cuelle del delincuente, y con un
tornillo que daba wvueltas apretando el collar hacis que en pocos
instantes el rec dejara de vivir, sin experimentar las horribles

convulsiones de otros aiatemas de horca.
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1.-  Por herejia judaizante.-~ Muerte por garrote y posterior
quemazén del cuerpo en la hoguera. & los judaizantes ausentes,
relajacidén en estatua, es decir, se tomeba aquells representando,
al sujeto, realizando todo el procedimiento normal; vy a los
judaizantes muertos con anterioridad, vy cuya fe no se habia
descubierto, exhumacién de sus restos pérn convertirlos en
cenlizasa.
2.~ Herejia.- S6lc en rarasa ocasiones se practicaba esta pena
para este delito. Se aplicaba el relajamiento al brazo seglar con
posterior muerte por garrote Yy quemazén del cuerpo (procesoc y
elJecucién de la pena a cargo del Tribunal del Santo Oficlo).
3.- Asalto.~ Garrote en la cdrcel y posterior exposicién del
cuerpo en la horca.
4.— Homicidio por envenenamiento.- Arrastramiento por las calles
de le ciudad, garrote, encubamiento del cuerpo, corte de la mano
derecha y exposicién del cuerpo en la horca.
6.~ Homicidio ¥ ‘robo.— Garrote, exhibicién del. cadéver en la
horea, descuurcizémienno del miemo y corte de la manc derecha,
con exposicién de las partes en la puerta de 1la casa en que se
cometieron los delitos. )
6.— homicidio cometido por medio de degliellou.- Muerte por garrote
v posterior arrastramiento A del cuerpo por las calles,
encubamiento del miemo vy por Gltimo, era arrojado al canal del

Palacio.
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VI.- EN LA HOGUERA.
1= Pbr rebelidén del cacique o rey indigena contra la autoridad
espafiola.- En este caso, los espafiocles procuraban conservar en el
gobierno de los pueblos indios a los sefiores naturales, pero
slempre bajo su autoridad, incluso, en ocasiones se entregaba el
sefiorio al hijo del cacique ajusticiado.
2.- herejia.
3.- Por realizar propaganda politica en contra de la dominacién
espafiola.- Relajamiento ante el brazo seglar y muerte en la
hoguera en la plaza piblica.
4.~ Dafio en propiedad ajena.
5.~ Hechiceria.
8.~ Amancebamiento.
7.- Sodomia.- El que realizaba el coiéo anal.
8.~ Falsificacién de moneda.
9.- Idolatria y por hacer sacrificios humanos.

Los +tribunales que tenfan a cargo la administracién de
dusticia en esta época fueron, la Real Audiencia, el Tribunal de
la Santa Inquisicién y el Tribunal de la Acordada, cada uno de
elloes utilizé la pena capltal de acuerdo a las necesidades y
conveniencias de los titulares de dichas inatituciones. Veamos
esto tribunales con el £in de conocer las autoridades y
procedimientos que usaban para sentenciar e imponer la pena de

muerte.
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LA REAL AUDIENCIA.

Las dificultades que encontraron 1las autoridades espafiolas

para hacer obedecer sus determinaciones en la Nueva Espafia, las.

constantes quejas que se recibien de los abusos cometidos por los
conquistadores, la falta de respeto & la propiedad y a las
personas, saqQueos, anarguia en la administracitn de Jjusticia,
explotacién v maltrato a los indios; hicieron que el rey CARLOS V
se decidiera a creasr en la Colonia un organismo judicial y de
gobierno, superior a los hasta alli existentes. Por estas causas,
nace la primera Audiencla (por cédula de 13 de diciembre de 1527,
expedida en Burgos) que se establece en la Ciudad de México (la
segunda Audiencia tuvo su residencia en-Guadalajara, la cual fue
creada el 13 de febrero de 1548).

La Audiencia eétuvo integrada de diferentes formas durante
el tiempo en que actud; en los Bltimos momentos de su funcién fue
constituida por el Virrey, quien fungia como presidente de la
miema, 8 oidoresn 4 alcades del crimen, 2 fiscalea, uno civil y
otro criminal, un‘alguacil mayor, que era una eepecie de jefe de
policia ¥y otros funcionarios de menor importancia.

Estas Audienciss se regian por lo establecido en las leyes
de Indias, y s6lo en defecto de estas, por las leves de Castilla.
Entre sus facultades podemos mencionar qQue podian eolucionar
Problemas policiacos y asuntos relucionudoa_cpn la adminiatracién
de justicia, y que constituida en acuerdo, ee decir, reunidos
todoe los funcionarios que la formaban, y precidida por el Virrey

podia legislar (un ejemplo de ello fue la creacién de el tribunal
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para la persecucién de salteadores y ladrones de caminos, llamada
la ACORDADA).
En relacién con 1la pena de muerte, cuando se trataba de
aprobar una sentencia, los alcaldes del crimen se constitufan en
cuerpo colegiado, siendo necesario tres votos favorables para

ello.

EL TRIBUNAL DEL SANTO OFICIO DE LA INQUISICION.

El 25 de enero de 1668 se funda dicho tribunal, v el 16 de
agosto de 1569 el Virrey, don MARTIN ENRIQUEZ, recibe orden de
eshubleceplo en toda la Nueva Eepafia. Hay que mencionar que atn
antes de su aparicién formal, ya se realizaban Juicios siguiendo
el procedimiento inguisitorial de los tribunales espafioles.

Este tribunal estuvo integrado bpor dos inquisidores (para
dicho cargo se designaba en la mayoria de los cascs a frailes,
clérigoe y civilea), un fiscal, quien llevaba 1la voz de la
acusacién, secretariose, consultores, abogado defensor y otros;
las persecuciones de este tribunal iban principalmente dirigidas
contra herejes, blasfemos, hechiceros, brujas, bigamos vy contra
otros sujetos de malas costumbres.

La Inquieicién, asi como la Acordada, fue muy atacada por la
opinién piblica, no ab6lo en la Nueva Espafia eiqo en la propia
peninsula debido & su proceder; continuamente se le denunciaba
por malos tratos y atropellos realizados durante el Jjuicilo,
puesto que se utilizaban diversas formas de tormento par obtener

la "verdad". Podriamos sefialar miltiples casos de estos tipos de
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procedimiento, pero, el que a continuacién se menciona es muy
ejemplificativo de los realizados en aquella época.
Juicio instruido en contra de CARLOS OMETOCHZIN por Fray JUAN DE.
ZUMARRAGA.

CARLOS OMETOCHZIN, nieto de NETZAHUALCOYOTL e hijo de
NETZAHUALPILLI, cacique de Texcoco, fue acusado de hereje vy de
practicar idolatris, amancebamiento, y de realizar sacrificios
humanos a los dioses aztecas, y otros delitos méav ante el
inquisidor Fray JUAN DE ZUMARRAGA.

El proceso s8e inicié con la denuncia, que aobre los hechos
anteriores presentéd un indio de Chiconautla, vy aceptado
oficialmente el teatimonio se ordenté aprehender al acusado e
incomunicarlo. Posteriormente eecuestraron sus bilenes, y para
fortalecer los cargos presentados Be recibieron los testimonios
de algunas personas més; entre otras pruebas que agravaron méds lia
reaponsabilidad del acueado, ¥ que habian sido encontradas en su
casa, al momento dfl secuestro, fueron algunos $doleoe y utileria
empleada en los ‘ribos; incluso, loes inguisidores obligaron al
hijo del reo & declarar en su contra.

Cuando se consideré terminada la investigacién, en audienéia
ptblica, se hicleron los nombramientos de fiacal y procurador, y
como el acusado desconocia las leyes se le nombré un defensor
para que lo asesorara. El fiscal presenté la acusacién por
escrito solicitando la aplicacién de las penae impuestas en casoe
anélogos Yy la confiscacién de bienes del procesado para

adjudicarlos al fisco. Por su parte, el defensor negbé 1los cargos
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presentados por el fiscal, y en nombre del acusado dijo, haber
guardado todo lo seflalado por la doctrina cristiana, v exigié la
livertad inmediata de su ‘defebnso. ademds de promover la
presentacién de testigos de des.cargo; pero eastos no 1le fueron
aceptados, argumentandose ya estar probados 1los hechos en que se
basd la imputacién, y ademés, porque se conaideré que 1lo
solicitado por el defensor més que defensa era malicia.

Posteriormente, el fiscal solicité se concluyera
definitivamente el Jjulelo; fueron avieados el Virrey, don ANTONIO
DE MENDOZA y los sefiores Oidores para que emitieran su parecer
sobre la cauea, y el 28 de noviembre de 1538 se pronuncié
sentencia definitiva, por la que el acusado fue remitido al brazo
seglar de la Justicia ordinaria de la ciudad por . hereje
dogmatizador, condendndolo a morir quemado en la hoguera v a
perder todos sus bienes a favor del fisco.

El 30 de noviembre de 1539, el asentenclado desfilé por la
cindad vistiendo un San Benito, una corona en la cabeza, con una
candela en las manos y una cruz adelante; una vez en el cadalso
y, ante la presencia de la Autoridades, se pronuncié un discurso
haciendo resaltar los errores vy herejfas, y en general, las
culpas del reo, justificando la pena que se le aplicaria.

El 22 de febero de 1813, la Corte de Cadiz abolié eate
tribunal, pero fue nuevamente establecido por Fernando VII el 21
de enerc de 1814, y se suprimié definitivamnte el 10 de junio de

1820.
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EL TRIBUNRAL DE LA ACORDADA. .

A inicios del siglo XVIII la inseguridad en loa camincs ¥y
despoblados de la Nueva Espafia, los relatos de atroces robos y*
asesinatos, y el resentimiento del comercio por eastas causas, asf
como el fracaso de la accién de las Audiencias cuando se <trataba
de delitos fuera de su ubicacién, trajo como consecuencia que la
Audiencia de la Ciudad de México, en acuerdo, ees decir, precidida
por el Virrey, expidiera en 1710 un auto acordado (de donde tomé
el nombre el tribunal) por el que se creaba una autoridad
especial para perseguir y Juzgar a los salteadores de caminos,
llamada la “Acordada”, la cual estuvo formada por un Juez o
capitén, llamado Jjuez de caminos, un esdéribano, un sacerdote, un
verdugo y varios comisario.

AqQuél era un tribunal smbulante dependiente directamente del
Virrey; contaba con muy amplias facultades, y su jurisdiccién era
tan extensa que alcanzaba las provincias de Nueva Galicia y Nueva
Vizcaya. Cuando tgnia noticias saobre amaltos o desérdenes en
alguna comarca, ;1 capitén salia acompafiado de sus deméé
funcionarioas, todos ellos precedidos por un clarin y estandartﬁ;
vya en el 1lugar, investigaban 1loes hechos delictuocsos, y si
aprehendian al delincuente lo juzgaban sumariamente (muchas veces
tan a la ligera que no llenaban ni un pliego de éapel; en ella no
se hacia constar mds que la identidad de la persona y el delito
cometido), dictaban sentencia, y 8i esta era de muerte se
ejecutaba de inmediato, quedando el delincuente asaeteado,

pendiente de un &rbol a la orilla del camino como escarmiento e
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intimidacién de los coémplices que no habian sido capturados, o
para aquellos dedicados o propensos a cometer hechos de epa misma
indole. Una wvez Juzgado ¥ sentenciado un reo, 1la Acordada
abandonaba el lugar para perseguir a otros delincuentes en otras
comarcas.

Era tan rédpida la forma en que actuaba que imposibilitaba
evitar errores irreparables, ya que no en pocas ocasiones se
mandé a la horca a inocentee. Asi mismo, 21 vrigor exagerado del
sistema de enjuiciamiento condujo a infinidad de injusticias, a
la negacién del derecho de defensa, y de recurscs para impugnar
sus resolucionea. Posteriormente se exigié que las aentencias
infamantes (azotes, verguenza publica, etc) o de muerte fueran
confirmadas por el Virrey con el dictamen de una Junta compuesta
de un alcalde de Corte, el asesor del virreinato, y un abogado de
la confianza del Virrey, lo que venia & ser una segunda

) instancia; pero esto no en muchc ayuds a evitar 1las injusticias,
ni la Acordada a prevenir los delitoa, pues en muchos casos la
gente de los pueblos asesiné a los capitanes y comisarios; por lo
que loas delitoe no disminuveron, por el contrario, siguieron
cometiéndose intensamente.

En 1812 la Constitucién espafiola de Cadiz abolié el tribunal
de la Acordada, debido a que este no procuraba prevenir ni
impedir los delitos, sino 86lo se dirigia a castigar a los
culpables.

Eatas instituciones revelan la verdadera situacién de los

indigenas y criollos en esa época, la represlén a la cual estaban
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sometidos, y la violencia para imponer orden y religién. Como se
puede apreciar, la pena capital se utilizé como castigo para los
inconformes, para los no sometidos, tanto desde el punto de vista"
politico como del religioso y econémico, va que la represién se
daba en contra de los herejes y revolucionarios, llamsdos por el
goblerno “asaltantes, traidores y homicidas”, defendiendo de esta
menera el Estado, su situacién politico-religiosa.

Aquellos tribunales, asi como su tirania judicial en los
procesos, son una clara prueba de la alianza dolosa entre el
poder civil y el eclesiéstico, -para que en forma de Jjusticia se
cometieran los méas horribles atagques a 1la misma, bajo 1la
protec2ién de leyes y bprivilegios otodgados & los espaficles.
También esta etapa fue plegada de venganzas privadas, falta de
respeto a la propiedad y a las personas, explotacién y maltrato a
los indios por parte de loa conquistadores.

Por otra parte, GUILLERMO COLIN SANCHEZ sefiala que los delitos
no disminuyeron en esta etapa; por el contrario, siguleron
cometiéndose intensamente, a grado tal que la Acordada Juzgd a
62,900 reos en 6 afios. De igual manera, MAC LACHLAN indica que
durante 1703-1813, se ejecutaron a B78 delincuentes en la prisién
del mismo tribunal, y & 1,281 en procedimientos sumarios en los
pueblos y provincias, es decir, hubd 2,158 sentenciados a muerte
de 57,579 sujetos Juzgados por dicho tribunal durante  su
existencia (segun cifras del . inveatigador anteriormente
mencionado, las cuales varian en relacién a lo dicho por

GUILLERMO COLIN SANCHEZ).
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En el estudio realizado sobre criminalidad (la Criminalidad
en la Ciudad de México de 1800 a 1821) por TERESA LOZANO
ARMENDAREZ, aparecen entre sus estadisticas algunae sentencias de-
muerte; existiendo ademds, otros 18 expedientes de delitos en los
que se podia imponer 1la pena capital, de los cuales ninguno
aparecié6 completo, faltdndoles sospechosamente los fallos.

De los expedientes del Archivo General de la Nacién que
revisé la historiadora para su investigacién, encontrd 2 casos en
que se dijo que el delito cometido por el reo merecia 1la psena
capital, pero ambos expedientes eataban incompletos. A otros
cuatro reos se sentencid a muerte, cumpliéndoee en dos, hubo una
suspensién, con la conmutacién respectiva por 10 afios de prisién
y un ausente. Los datos de los afios 1813 a 1821 no demuestran una
disminucién de la criminalidad segln palabras de la
investigadora, aun cuando existian sanciones muy severas.

Los datos anteriores pierden cierta credibilidad por gque
presentan grandes giferencias y se encuentran incompletos, debido
a la pé;dida de ;xpedientea vy archivos que hubieran hecho més

fidedigna las estadisticas criminales de esta etapa.
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CAPITULO SEGUNDO
DE LA FASE INICIAL DE LA INDEPENDENCIA AL PERIODC
POST-REVOLUCIONARIO.

A través de la historia independiente nacional, los
diferentes gobiernos y autoridades que 8e establecieron en el
pais, explidieron miltiples v diversas leyes y decretos relativos
a la pena de muerte, las cuales tenian por cbjeto el reprimir el
aumento notable que en la.criminalidad se habia producide, debido
a los conatantes movimlentos sociales y cambios politicoes.

Daremos a conocer aqui aguéllas disposiciones que
encontramos ¥y consultamos, las cuales estan organizadas por

etapas histérices.

I.- LA INDEPENDENCIA (1821-1859).

Al consumarse la independencisa nacional en 1821 ain las
principales ley'ee en el pais eran la Novisima Recopilacién, 1las
Partidas, la Recopllacién de 1las 1leyes de Indias y Autos
Acordados, las Ordenanzas de Bilbao, de Mineria y la de
Intendentes; todas estas disposiciones perdieron autoridad en
cuanto el nuevo gobiernc independiente fue expidiendo su propia

legislacién.

13 de mayo de 1822.- Decreto que impone la pena de muerte por el
delito de conspiracién contra la Independencia.

Para asegurar el orden y tranquilidad interior, asi como el
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evitar el derramamiento de sangre, fue necesario que la pena para
el delito de conepiracién contra la Independencia fuera la misma
que seflalaban las - leyes promulgadae hasta el afic de 1810 para“
castigar a los de “lesa magestad Humhna", que era la pena

capital.

27 de septiembre de 1823.- Decreto por el que los reos de algunos
delitos serian Jjuzgados militarmente.

Segin esta ley debian ser juzgadeos militarmente en Consejo
de guerra, reunido en el lugar de la aprehensién o en el pueblo
més inmediato donde hubiera el suficiente numero de oficiales,
los salteadores de caminos, ladrones &n despoblado y aun en
poblado, siendo en cuadrillas de cuatro o més, siempre y cuando
hublesen sido aprehendidos por tropas permanentes o de las
milicias locales, o si se hubieren resistido a las fuerzas
aprehensoras. ‘

Las ocuadrillas de conspiradores en despoblado v sus
cémplices serian Juzgados como malhechoree por los Consejos de
guerra ordinariocs.

Este decreto fue expedido 8610 por cuatro meses, pero su
vigencia fue prorrogada por tiempo indeterminado por el decreto
del 6 de abril de 1824, fundamenténdose en que cuando se lograra
extinguir a los salteadores de caminos el gohierno lo avisaria al
Congreso, para que este decretara la derogacién del miemo, hecho

que se dio hasta el 18 de diciembre de 1832.
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25 de noviembre de 1835.- Decreto. Acuerdo del Ejecutivo para la
ejecucién de la pena de muerte.
Respecto de 1la ejecucién de la pena capital se dispuso que
la de los reos civiles no se hiclera por las fuerzas militares,
sino por verdugo; no sefiala en que forma debia llevarse a cabo la

ejecucidn.

22 de marzo de 1838.- Acuerdo del Ejecutivo sobre la aplicacién
de la pena de muerte.

Se ordendé que las ejecuciones de paisancs, Jjuzgados por la
Jurisdiccioén militar, se hicieran siempre temprano, en todo caso,
antes de las nueve de la mafiana para que no se convirtiera en

paseo y diversién piblica.

1843.-

Se sancioné con la muerte al que se encontrara arrojando
dcido sulfirico u otre liquido incendiario, o al que se
averiguara que lo hubiera hecho con abjeto de causar un dafio o

perjuicio.

6 de Julio de 1848.- Ley sobre el modo de juzgar a los ladrones,
homicidas y heridores.

Dispuso que los ladrones, homicidas y heridores, en el
Distrito y Territorios Federales, serian juzgados brevemente en
proceso verbal, extendiéndose wun acta en la que se debia hacer

constar una relacién concisa y clara del suceso, expresando en
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ella el lugar, dia y hora en que aquél se verificé, asi como los
nombres de los agresores y ofendidos con sus respectivas
declaraciones. Posteriorments se pronunciaba el fallo definitivo,
el cual se hacia saber al reo en ese miasmo dia. Las sentencias ae
ejecutaban dentro de las 24 horas siguientes de que se recibia la
ejecutoria, sin que pudiera suspenderse por indulto o cualguier

otro motivo.

29 de abril de 1863.- Circular del Ministerio de Guerra sobre
traidores a la patria.

Disponia que aquel o aquellos individuos que se atrevieran a
propalar en conversaciones sediciosas, .que la nacién obtendria
miltiples ventajas anexdndose & los Estados Unidos, deberian ser
Juzgados militarmente y castigados con la pena gue la ley impone
a los traidores a la patria, que para ese entonces era 1la de
muerte.

r
25 de mayo de 1853.- Decrete. Se sujeta a los ladrones a la
Jurisdiccién militar.

Determinaba que los salteadores de caminos Qque fueran
aprehendidos infraganti, o que hubileran causado la muerte o
herido gravemente a &alguien en el asalto, y no hublesen sido
arrestados en ese momento, serian juzgados sumariamente; lo cual
se reducia a la simple comprobacién del hechd y a la declaracién
de sentencia de muerte. La eJecucién debia realizarse dentro de

las 24 horas siguientes de pronunciado el fallo, el cual no
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admitia el indulto para estos delitos.

9 de julio de 1853.- Decreto mobre traidores a la patria.

Decreté que serian juzgados militarmente y sancionados con la
prena de muerte, aquellos mexicanos que proscritos del territorioc
nacional tomaran armas contra la Republica, 1la invadieran,
hostilizaran a los pueblos o hicieren en ellos actos de

depredacién y violencia.

5 de enero de 1857.- Ley para juzgar a los ladrones, homicidas,
heridores y vagos.

Imponia la pena capital para los homicidaa con premeditacién
y alevosia, al que prometia recompensa para que otro diere muerte
a una tercera pgraona, y al culpaﬁle de robo violento, con
homicidio o en despoblado, o cuando se hubiese mutilado, violado
o producido heridas graves a los asaltados.

En la etapa anterior, los delitos a los que se imponia 1la
pena de muerte  eran: homicidio, leasiones, asalto o robo aﬁ
despoblado, traicién a la patria y por incendio doloso; los
procedimientos se caracterizaron por ser sumarisimos y efectuados

en su mayoria por las fuerzas militares.

II.- LA REFORMA (1859-1910).
27 de diciembre de 1860.- Decreto del Cuartel Maestre del
Ejército que impone la pena capital para los ladrones. ‘

Este decreto se expidié con el f£fin de restablecer 1la
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tranquilidad y seguridad publica, asi como para corregir los
abusos que cometian algunos individuos que encubrian sus crimenes
tras el uniforme y nombre del Ejército, sefialando que serian
fusilados aquéllos que fueran aprehendidos en algin robo, sin

importar su cantidad.

3 de Junio de 1861.- Decreto del Congreso que declaraba quienes
cometian el crimen de plagio y como deberian ser juzgados.
Sefialaba que quienes fueran culpables de plagio saerian

sentenciados a muerte.

25 de enero de 1862.- Ley.

Condenaba a. muerte a lce que invitaran o engancharan a
ciudadanos de la TRepublica para que sirvieran a otro pais o para
invadir el territorio nacional; asi mismo, se ejecutaria a los
que atentaran contra la vida de los representantes y Ministros de

la Nacién o de Eastados extranjeros, y por el delito de rebelién.
)

27 de abril de 1867.- Decreto del General en Jefe del Ejército de
Oriente. Los ladrones, homicidas y estupradores serén castigadoa
con la pena de muerte.

Debido a que la Bociedad se encontraba en un estado violento
.y anormal en la que la multiplicacién de'la delincuencia =se
facilitaba, el General PORFIRIO DIAZ se vio en la necesaidad de
sancionar con la muerte a homicidas, incendiarios, estupradores

con violencia o forzadores, y a ladrones. BEste decreto fue
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derogado el tres de agosto - de. 1BG67 fbbr el - Licenciado BENITO
JUAREZ. i

13 de abril de 1889.- Ley para castigar a los plagiarios y
salteadores.

Bumprndid aolertan garantias conatitucionales a los
plagiarios y salteadores de caminos a los cuales se aplicaria la
pena capital. Esta ley estuvo en vigor hasta el dia 10 de abril
de 1870.

9 de abril de 1870.- Ley del Congreso General que suspende
algunas gerantias para los salteadoreas y plagiarios.

Con el fin de restablecer la seguridad en toda la Replblica
se decretd la aplicacién de la pena de muerte para los plagiarios
y salteadores aprehendidos infraganti. Los Juicios eran tan
rédpidos que 86lo se necesitaba levantar un acta en la que B8e
debia hacer constar la detencién infragenti y la identificacién
del reo; los no cogldos en flagrante delito eran juzgados sumaria
Yy verbalmente por les autoridades politicas de los distritos, o
por los Jjefes militares de los Estados o de la Federacién, en un

plazo no mayor de tres dias.

18 de mayo de 1B71.- Ley sobre salteadores de caminos vy
plagiarios.
Decretaba la suspensién de garantias para los salteadores y

plagiarios a los cuales se aplicaria la pena capital cuando
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fueran aprehendidos in fraganti, sin mds "requisito que el
levantamiento de un acta, en la que se debia hacer constar la
forma de aprehensién y la identificacién de los sujetos; los no,
arrestados en esa forma serian juzgados sumaria y verbalmente; el
Juicio no podia durar mds de tres dias. Esta ley fue prérrogada

por decreto de 23 de mayo de 1872 hasta el 18 de mayo de 1873.

7 de diciembre de 1871.- C6digo Penal de 1871 o C6digo MARTINEZ
DE CASTRO (entré en vigor el lo de abril de 1872).

Dicho ordenamiento dispuso, en su articulo 143, gue la pena
de muerte se reducia a la simple privacién de la vida, y que no
podia sBer agravada c¢on ningin padecimientc mayor; asi mismo,
sefialaba que la pena de muerte no se ejecutaria en piblico, ni en
domingos, ni en ningin otro dia festivo; que se realizaria en la
cdrcel o en algin otro lugar cerrado, ante ciertos funcionarios -
que fungirian como testigos; el cuerpo seria sepultado sin pompa
alguna por la autoridad o los familiares del ejecutado.

Por otro ladc;, sustituye eata pena por la de priasién para
los mayores de 70 afios, menores de 18, asi como a los que tenfan
alguna. circunstancia atenuuante de cilerta clase o variaa que
tuvieren el valor de aquélla, y también, cuando hubiesen
transcurrido 5 afios deaspués de cometido el delito. El ejscutivo
tenia el derecho 1limitado de conceder el indulto.

los delitos a los cuales se imponia la x;ona capital fueron:
1.~ Homicidile calificado.

2.— Abandono de menores de 7 afios o de personas enfermas que
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estuvieran al cuidado del homicida.
3.~ Parricidio.
4.~ Al que en duelo heria o mataba a su adversario, estando éste
caido o desarmado, o en imposibilidad de defenderse.
5.~ Plagilo.
6.- Tralcién a la patria en guerra extranjera.
7.- Esplonaje.
8.- Pirateria.

Por primera vez se reglamenta la conmutacién y sustitucién
de 1la pena méxima por la de prisién extraordinaria, la cual era

de 20 afios. Este Cédigo fue derogado el 14 de diciembre de 1929.

23 de mayo de 1872.- Decreto del Congreso por el cual se prérroga
por un afio la ley del 18 de mayo dé 1871 sobre suspensién de

garantias.

3 de mayo de 1873.- Ley de suspensién de garantiase para
salteadores y plagiarios.

Eata ley, al igual que las anteriores, regulaba la
suspensién de garantiss para salteadores y plagiarios, aei{ como
el procedimiento para el caso de flagrante delito, con el tunico
cambio de que s8i no habian sido aprehendidos in fraganti, el
juicio ee 1llevaris a cabo sumaria y verbalmente en un plazo no

mayor de 15 dias.
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10 de octubre de 1876.— Decreto sobre salteédorea y plagiarioe
aprehendidos en flagrante delito.

Sefialaba que loes salteadores y plagiarics aprehendidos in
fraganti serian condenados a la pena capital previa
identificacién de 1la persona, testimonio de los aprehensores, y
la ratificacién de la denuncia.

Todo lo anterior se debia hacer constar en un acta que
firmaba el jefe militar que sentenciaba, asi como todos aguellaos.
que participaban y figuraban como presentes.

También disponia gque se considerarian comoc aprehendidoe in
fraganti, cuando una vez cometido el delito se hayan dado los
delincuentes & 1la fuga, y fueran arrestados después de una

persecucién ininterrumpida.

30 de marzo de 1880.- Decreto que suspende ciertas garantias a

salteadores y‘plagiarios.

15 de septiembre de 1880.- Cédigo de procedimientos Penales.

La unica disposicién encontrada en este cédigo scbre la pena
capital fue la siguiente:
“Articulo 665.~ La pena de muerte se eJjecutard en la forma
prevenida en loa articulos 248 a 251 del Cédigo Penal”.

Estas disposiciones del Cédigo Penal de 1871 ese refieren a
los requisitos para la ejecuci6én de la pena; que debia ser en

lugar cerrado y ante clertos testigos, ete.
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17 de mayo de 18B6.- Decreto del Congreso por el cual se
suspenden algunas garantias conatitucionales, exclusivamente para
los palteadores de caminos.

Este decreto, como los anteriores, sefialaba que los
salteadores de caminos, que fueran aprehendidos in fraganti,
sufririan la pena capital, gin otro requisito que el
levantamiento de un acta por parte del Jefe de 1la policia o
fuerza aprehensora, en la que se debia hacer constar la
identificacién de loe delincuentes, el hecho de haber saido
arrestados in fraganti; los que no hubleran sido capturados de
esa manera debian ser Juzgados sumaria y verabalmente por las
autoridades que hubieran realizado la aprehensién. El1  término

para llevar a cabo éste Juiclo no podia exceder de 15 dias.

18 de diciembre de 1808.- Cédigo Federal de Procedimientos
Penales.

Este Cédigo regia conjuntamente con el Cédigo Penal de 1871
el aistema penal nacional; regulaba en sus articulos 282 al 287
algunas cuestiones relativas a la pena capital: la pena de muerte
se ejecutaria seglin lo previsto en los articules 245 y 248 del
Cédigo Penal de 71, perc en los cuales no se expresaba en que
forma se llevaria a cabo su ejecucién; seflalaba por otro lado,
que una vez ejecutado el delincuente el Juez haria 1la
identificacién y la entrega a la autoridad politica. A la
ejecucién debian asistir uno o dos médicos que harian constar y

certificar la muerte del reo. .
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Esta fase de la historia nacional (1859-1910) se caracterizé
por loa conetantes problemas sociales y de inseguridad publica,
lo que ocasioné, conjuntamente con la falte de mediocs de
comunicacién y por la gran extension de nuestro territorio, el
aumento de salteadores de caminos y plagiarios, por lo que se
expidieron inumerable cantidad de leyes y decretos para
detenerlos; la mayoria de dichas disposiciones regularon la
aplicacién de la pena capital para estos delitos; modificaron el
término para Juzgerlos, que era de 3 dias aumenténdolo a 15; y
sefialaron como requisito para aplicarla que fueran aprehendidos
los sujetos en el acto de cometer el ilicito, o en el momento de
la huida. *

Los delitos a los que se &plicé la pena de muerte en este
prerfodo fueron el homicidio calificado, parricidio, eastupro,
violacién, abandono de menores de siete afios, enfermos e
incapaces, rebelién, traicién a la Patria, espionaje, delitos
contra el Eatado, incendio doloso, pirateria, delitos militares,

asalto y plagio.

III.- LA REVOLUCION MEXICANA (1810-1820).

En este perfodo, al iguasl que en los anteriores, los graves
problemas de agitacién eocial continuaron, por lo que la
aplicacién desmedida de la pena de muerte proseguia al amargen de
la ley o al amparo de disposiciones dictadas con carécter

transitorio por el gobierno porfirista.
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4 de diciembre de 1913.-
Esta dieposicién da nueva vigencia a la ley del 25 de enero
de 1862 que sancionaba geveramente los delitos contra la

Independencia y seguridad de la nacién.

1916.~ Decreto.

Sefialaba que cuando los delincuentes, bandidos y salteadores
de caminos fueran aprehendidoe en flagrante delito, o cuando se
concluyera, mediante una investigacién sumarisima que los sujetos
procesados, no encontrados en flagrante delito, eran culpables,

se les aplicaris la pena capitsal.

lo de agosto de 1916.- Decreto sobre incitadores a la suspensién
de labores en servicios piblicos.

En esta fecha VENUSTIANO CARRANZA decreté la pena de muerte
para quienes incitaran a la suepensién del trabajo en empresas
destinadas a prestar servicios piiblicos y, en general, a toda
peraona que provocara el impedimento de la ejecucién de los

servicios prestados.

IV.- PERIODO POST-REVOLUCIONARIOQ.

Una vez que el pais entré a una nueva etapa de tranguilidad,
después del largo periodo de desequilibrio social y politico, vy
se imponen los principios e ldeas revolucionarias en nuestra
carta magna, la nacién se puso de frente al camino del progresc y

vida constitucional, se derogan la mayoria de las disposiciones
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transitorias dictadas durante la revolucién, ¥y se principia con
ello la revisidén de las distintas legislaciones existentes, entre

estas, el Cédigo Penal de 1871.

30 de septiembre de 1828.- Cédigo Penal para el Distrito y
Territorios Federales o Cédigo ALMARAZ (entré en vigor el 16 de
diciembre de 1928).

Siendo Presidente provisional, el Licenciado EMILIO PORTES
GIL se consuma la abolicién de la pena de muerte en nueatra ley
penal, lo cual fue una gran inovacién para su tiempo; de hechoyla
unica disposicidén que se encontrs en este ordenamiento relativa a
la pena capital fue 1la fraccién IIF del articulo 162 que
sefialaba, que en el caso de que se hubiera impuestoc la pena de
muerte con fundameﬂto en la entigua legislacién (1871), se

aprlicaria la relegacién por veinte afios.

14 de agosto de‘ 1931.-  Cédigo Penal para el Distrito y
Territorios Federalea.
Elimina por completo 1la pena caplital de entre sus

disposiciones.

lo -de Julio de 1933.- Reglamento de 1las Comandancias de
Guarnicién. .

Reglamenta la forma de ejecucién de la pena capital, 1la que
deberia llevarse a cabo de la siguiente manera (arts. 158-166):

una vez pronunciado el fallo definitivo, el juez instructor,
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acompafiado del secretario vy de vuna pequefia escolta, la
notificaban al rec; hecho eato, el sentenciado podia solicitar la
presencia de un ministro de la religién que profesaba; la pena se
ejecutaba al dia siguiente en la hora sefialada; el Juez, el
secretario y la escolta conducian al reo al lugar de la
ejecucién; le vendaban los ojos, y la escolta se formaba en dos
filas v a tres metros de distancia del sentenciado, ¥ a una sefial
del jefe de la misma, la primera fila descargaba, v ai después de
esta, el ajusticiado daba seflales de vida, la segunda fila,
apuntando a la cabeza, hacia la segunda descarga. Ejecutada la
sentencia se dadabd una pequefia escolta custodiando el caddver. A
la eJecucién asistian, ademds del Juez instructor y su
secretario, un médico que daba fe de la muerte del reo, y cuatro
soldados con camilla para llever el cﬁerpo al hospital militar o
al lugar de inhumacién.

1o de Junio de 1942.- Decreto en cuya virtud el H. Congreso de la
Unién aprobsé la suspensién de garantias individuales acordada por

el Ejecutivo Federal.

7 de octubre de 1943.~- Decreto que establece las penas para los
salteadores de caminos o en despoblado.

Este decreto se expidié con el fin de proteger 1la libre
circulacién de las personas y de las riquezas; estableciendo la
pena capital para los plagiarios y salteadores de caminos o en

despoblado.
Bajo este decreto ese procesaron mnés de 600 personas que
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fueron encontradas culpables de aquellos delitos. Ignoramos

quienes fueron y como se ejecutd la sancién.

5 de octubre dé 1944.- Decreto gque establéce los casos en los que
se aplicard la pena de muerte a los salteadores de camino o en
despoblado.

Modificé el decreto de 1943 con el fin de que su articulado
no fuera suceptible de interpretaciones benévolas Que
desvirtuaran los fines que motivaron la expedicién de aquel.

Sefialaba que se castigasria con la pena capital al plagiario,
sl salteador de caminos o en despoblado, siempre y cuando se
cometiera homicldio, violaci6én de alguna de las personas
asaltadas, o s8i se le daba tormento o causaba alguna leasién de
las que ponen en peligro la vida o dejan parcial o totalmente
incapacitada a ia victima para trabajar.

Disponia ademésique esta sancién ese aplicaria tanto a los
autores mncerialeq del delito, mei como a todos agquellos que
hubieran tomade parte en la canoepc;én, Preparacién o ejecucién
del mismo; & lo8 qQue prestaran auxilio o cooperacién con previo
acuerdo, v & los que inducleran & otros a cometerloa.

Los procesos no debian durar més de 80 dias, vy no se
concedia recurso alguno, ordinario ni extraordinario; por otro
lado, el Preesidente podia, por motivos excepqionalea. conmutar la

pena de muerte por prisién extraordinaria de treinta aflos.
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30 de septiembre de 1945.- decreto que levanta la suspensién de
garantias acordada el lo de Junio de 1842, restableciendo el
orden constitucional.

Con respecto a la pena de muerte esta fue sustituida por la
prisién extraordinaria de 30 afios.

Por primera vez conocemes como era que se llevaba a cabo la
ejecucién de las sentencias de muerte (Reglamento de Comandancias
de Guarnicién); se elimina de entre el catdlogo de penas del
C6digo Penal de 1929, la capital; pero apesar de ello se expide
en 1844 un decreto que nuevamente sanciona con la pena méxima a
los salteadores de caminos o en . despoblado, ¥y al plagiario
(siempre y cuando concurrieran ciertas qircunastancias agravantes
como el homicidio, violacién, tormento o cierto tipo de
lesiones); este decreto se promulgé en base al anterior de lo de
Junio de 1842 que suspendia ciertas ’ garantias para aquellos
delincuentes; estos se habian multiplicado por la situacién de
emergencia que viv}a el pais durante la segunda guerra mundial.

La mayoria dé las disposiciones anteriores fundamentaron la
aplicacién de 1la pena capital en el hecho de restablecer y
conservar la tranguilidad, orden y seguridad piblica del pais,
reprimiendo, & través de aquella, los asaltos, secuestros,
homicidioa, vy demdas delitos que se habian multiplicado de una
manera alarmante, debido al estado anormal y violento en que se
encontraba la Republica en estos periodog. asf como por la
impunidad favorecida por la gran ~ exteneién del territorio

nacional, por la demora Yy prolongacién casi indefinida de los
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Julcics, a causa de la falta de autoridades competentes para
ello. Ademds, se seflalaba que la represién de estas conductas era
urgente y necesaria, ya que los medios ordinarios (cdrceles y
sanciones no tan severas como la de muerte) eran insuficientes e
inaplicables, por lo que era preciso impedir y/o castigar
ejemplarmente a dichos delincuentes para remediar los males que
afligfian al pais.

Es cierto que los delincuentes se aprovechan de las més
leveas alteraciones de la paz piblica para cometer crimenes, pero
la eficaz vigllancia por parte de las autoridades pude y puede
evitar dichos delitoa, o al menos, la répida aprehenai;fm de los
culpablea., ya que de nada sirve tener una ley exageradamente
severa g1 existe una gran impunidad y falta de vigilancia
policiaca. ‘

Por otro 1lado, las constantes agitaciones politicas vy
soclaleas ¥y el predominio del ejército en esos afios, impidié el
curso de una vida normal a la nacién, de la misma manera detuvo y
retardo el desarrollc legislativo, repercutiendo esto en el
deterioro de la administracién de justicia, y muy especialmente,
en el &mbito penal, donde lae disposiciones que regian el
procedimiento pertenecian a la jurisdiccién militar. Aunado a
esto, la falta de Jueces y tribunales adecuados, o gque los
existentes estaban dirigidos, en la mayoria de veces por las
ideas e influencia del Gobierno y clase dominante de ese momento,
asi como por los intereses mezquinos de algunos individuos en el

poder, que cometian un sin numero de crimenes en nombre de la
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justicia, eliminando a los ciudadanos gque le incomodaban, aungue
fueran inocentes, credndoles cargos y delitos falsos.

Otro error que ee cometidé, y que originéd una ola de
injusticias y crimenes, fue la autorizacidén, por parte del
Goblerno, para la creacién de grupos parsa la persecucién de
delincuentes con 1la posibilidad de portar y utilizar armas;
incluso hubo, por parte de las autoridades y funcionarios
omisiones, fraudes, a&abusos y precipitaciones que llevaron &
graves e irremediables equivocaciones en la aplicacidén de la pena

de muerte en esos afios.
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CAPITULO TERCERO
ANTECEDENTES DEL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL, TERCER PARRAFO.

El actual articulo 22, tercer péarrafo, a la letra consigna:
“Queda también prohibida la PENA DE MUERTE por delitosa politicoe,
¥ en cuanto a los demés, s6lo podrd imponerse al traidor a la
patria en guerra extrandere‘, al parricida, al homicida con
alevosia, premeditacién o ventaja, al incendiario, al plagiario,
al salteador de caminoa, al pirate y a los reos de delitos graves
del orden militar™.

Los antecedentes mde antiguos de la pena de muerte, a nivel
constitucional, son los siguientes:
1.- Bando de HIDALGO del 6 de diciembre de 1B1l0 expedido en
Guadalajara. ‘

La primera declaracién de dicho bando sefialaba que, todos
los duefioe de esclavoe, de ese momento, deberian darles la

libertad dentro del término de 10 dies, 80 pena de muerte.
. ;

2.- ler provecto de Constitucién de 1842 (25 de agosto de 1842).
El articulo 121 indicaba ‘que, en ningin caso se impondria la
pPena capital por delitos politicos, y en aquellos en gque las

leyes la imponian seria conmutada por deportacién.

3.- Voto particular de la minoria de la Comisién Conastituyente de
1842 (26 de agosto de 1842), articulo 5, fraccién XIII, parte

conducente.
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Este voto apuntaba que, para abolir la pena de muerte se
estableceria a la brevedad pogible el régimen penitenciario; y
mientras tanto, quedaria abolida para los delitos puramente
politicos, y adlo podria aplicarse al salteador, al incendiario,

al parricida y al homicida con alevosia o premeditacién.

4.~ 20 proyecto de Constitucién de 1842 (3 de noviembre de 1842).

El articulo 13, fraccién XXII, marcsba que, para 1la
abolicién de la pena capital se estableceria a la mayor brevedad
el sistema penitenclario; y entre tanto, quedaria abolida para
los delitos politicos, ¥y no podria extenderse a otros casos que,
al salteador, al incendiario, al parricida y al homicida con
alevosia o premeditacién. Como se puede apreclar, este articulo y
el anterior son casi idénticos, a excepcién de algunas palabras,

pero en esencia ordenan lo mismo.

5.~ ﬁaaea Orgénicae de la Repiblica Mexicana (12 de Junio de
1843).

Las Bases Orgénicas destacaban gque la pena de muerte se
impondria sin aplicar ninguna otra especie de padecimiento fiaico
que importara mde que la simple privacién de la vida (articulo

181).

6.~ Proyecto de Ley de Garantias presentado por JOSE MARIA
LAFRAGUA al Congresc Conatituyente, en la sesién del 3 de mayo de
1847.
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LAFRAGUA, en dicho proyecto, proponia que quedara abolida la
pena capital; pero entretanto se establecian laa penitenciarias,
podria aplicarse, siempre que hubiera una prueba del todo punto,
plena, ¥ no concurriera ninguna circunstancia atenuante,
dnicamente al salteador. al incendiario, al parricida, al
homicida con alevosia, agregando ademéds, &al traidor a 1la

Independencia (articulo 27).

7.- Proyecto de Ley Constitucional de Garantiss Individuales del
29 de enero de 1849.

Este proyecto, a diferencia de los anterioree, sdlo sefialaba
los casos en que podria aplicarse la pena de muerte: al homicida
con ventaja o con premeditaciédn (los anteriores ordenamientos
disponian que fuera homicidio con alevosia o premeditacién), para
el salteador, al incendiario, al parricida, al +traidor a la
Independencia, &l que auxiliara a un enemigo extranjero, al gue
hubiera hecho armas contra el orden constitucional, v para los
delitos militares ! que fija la Ordenanza del ejército; eatos tres
ultimos delitos de nueva incorporacién a las conductas que
merecian la pena méxima (articulo 21). Ademéds, el miemo provecto
indicaba que la pena de muerte, ni ninguna otra gdrave, podia
imponerse sino en virtud de pruebas que acreditaran plenamente la
culpabilidad del acusado, ni ejecutarse sin la revisién de un
Juez de segunda instancia (articulo 22). Dé eate modo disminuia
la probabilidad de injusticias o errores judiclales.

B.- Estatuto Orgénico Provisional de la ReplUblica Mexicana. (23



de mayc de 1856).

Este ordenamiento, en sus articulos §6 y 57, al referirse a
la pena de muerte, no presenta ningun cambio importante, incluso,
sefiala los mismos casos del proyecto de 1849 en que podria
aplicaree la pena capital: al homicida con ventaja o con
premeditacién, al salteador, al incendiario, al parricida, al
traidor a la Independencia, el auxiliar a un enemigo extranjero,
al que hace armas contra el orden establecido, y por los delitos

puramente militares que fija la Ordenanza del ejército.

9.- Proyecto de Constitucién Politica de la Republica Mexicana
(16 de junio de 1856).

Este proyecto de Conatitucidén sefialaba, comc anteriores
ordenamientos, que para abolir la pena de muerte se deberia
establecer el régimen penitenciario lo mée prontoc posible, e
indicaba que podria aplicarse, a excepcitn de los delitos
politicos, al traidor a la patria, al salteador, al incendiario,

" al parricida v al homicida con alevosia, premeditacién o ventaja
{en las anteriores legislaciones se apuntaba gue, el homicidio
fuera “con alevosia o premeditacién”, o “"con ventaja o
premeditacién”;: en el presente proyecto se-anotan las tres
circunstancias, no exigiéndose la concurrencia de todas para la
aplicacién de la pena capital, es decir, con una 8ola podria
solicitarase dicho castigo).

"Articulo 33 de dicho proyectc.— Para la abolicién de la pena de

muerte queda a cargo del poder administrativo el establecer a la
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mayor brevedad el régimen penitenciario. Entre tanto, queda
abolida para los delitos politicos y no podrd extenderse a otros
casos méds que al traidor a la patria, al salteador, al-
incendiario, al parricida y al homicida con alevosia,

premeditacién o ventaja™(1).

10.- Constitucién Politica de la Republica Mexicana (5 de febrero
de 1857).

Una vez revisado el proyecto anterior (del articulo 33, que

en esta consetitucién aparece como 23), y votado, el texto quedd
de la siguiente manera :
“Articulo 23.- Para la abolicién de 1la pena de muerte, quedard &
cargo del poder administrativo el establecer & la mayor brevedad,
el régimen penitenciarjio. Entretanto, queda abolida para los
delitos politicos, y no podréd extenderse & otros casos més que al
traidor a la patria en guerra extranjera, &l salteador de
caminos, al incend}ario, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacién 6 vektada. 4 loe delitos graves del orden militer y
4 los de pirateria gque definiere la ley".(2)

A diferencia del proyecto, este articulo contenfa como un
caso més de aplicacién de la ﬁeng de muerte el de PIRATERIA,

delito que ninguna de las leyes precedentes indicaban.

11.- Reforma del articulo 23 de la Constitucién Politica de la
Repiblica Mexicana (14 de mayo 1801).
Esta reforma modificé el articulo 23 de la Constitucién de
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1857, agregando un casc méds, PLAGIO, sobre el que podria
ejecutarse la pena capital: “"Articulo 23.- Queda abolida la pena
de muerte para los delitos politicos. En cuanto a los demds, s6lo
podréd imponerse al traider a la patria en guerra extranjera, al
parricida, &l homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, al
incendiario, AL PLAGIARIO, al salteador de caminos, al pirata y a

loe reos de delitos graves del orden militar™.(3)

12.- Mensaje y proyecto de Constitucién de VENUSTIANO CARRANZA
(1o de diciembre de 1916).

Este proyecto cambié la redaccién del articulo 23 de la
Constitucién de 57, y anexo un delito més, el de VIOLACION
quedando el texto como sigue:

“Articulo 22 del proyecto, tercer pédrrafo.- Queda también
prohibida la pena de muerte por delitos politicos, y en cuanto a
los deméds, s6lo podrd imponerse al traidor a la patria en guerra
extranjera, al parricida, al homicida con alevosia, premeditacién
o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos,
a8l pirata, al violador y a los reos de delitos graves del orden

militar”.(4)

13.- Conetitucién Politica de los Estadcs Unidos Mexicanos (5 de
febrero de 1917}.

El proyecto precedente quedS casi intacto en el articulo 22
constitucional, con la unica modificacidén de gliminar el delito

de violacién de entre su listado. El contenido del articulo, en
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la parte conducente, es como sigue:
"Articulo 22, tercer pérrafo.- Queda también prohibida la pena de
muerte por delitos politicos, v en cuanto a los demds, eélo podrA&.
imponerse al traidor a la patria en guerra extranjera, al
parricida, al homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, al
incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata v &

los reos de delitos graves del orden militar™.(5)

Como podemos apreciar, eate articulo, asi como la pena de
muerte, aun subasiste, sin cambio alguno, en nuestra actual
Conatitucién Politica; los textos de loa articulos
conatitucionales y demds ordenamientoa-anteriores, muestran en
forma bastante clara la evolucién del actual articulo 22, 3er
pdrrafo de la Constitucién plasméndose en cada uno de ellos los
pensamientos politicos mexicanos de sus respectivos tiempos.

El conetitucionalismo en México siempre ha estado en pro de
la abolicién de la pena capital, el contenido de los articulos
relativoas a dicha‘aencién asi{ lo demueatran. Por otrollado. en su
momento, se creyd que era bastante adelantado y favorecedor para
aquel tiempo, el abolir la pena de muerte para los delitos
politicos, manteniéndola para otroa; posteriormente se penso que
mientras no hubiera penitenciarfas no podia sustituirse o
eliminarse aquélla. Finalmente, nuestro visgnte articulo 22 (3er
pdrrafo) limité su aplicacién a los casos gue ella misma enumera
y la prescribe cuando se trata de delitos politicos.

Ahora bien, en estos momentos en el que se han dado los
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medios necesarios para eliminarla (siatemas penitenciarios,
vigilancia policiaca, etc; qQue aun cuando no son totalmente
eficientes, lo pueden llegar a ser, & través de la realizacién de
estudios criminolégicos y penitenciarios adecuados para tal fin),
y la ciudadania no desea ver ni oir de nuevo de aquellas
ejecuciones, y que tal sancién es letra muerta en nuestra
legislacién, ya ee tiempo de reformar dicho articulo de nuestra
Constitucién, para esi prever y corregir los posibles abusos que
contra el ser humano se fuesen a cometer a través de nuestro
porvenir histérico, so pretexto de mantener la seguridad en el
pais; esta puede lograrse mejorando las fuerzas del orden
publico, agilizando la administracién de justicia, ‘educando a los
niffioa v resocializando a log delincuentee en verdaderos centros

de readaptacién soclal.
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CAPITULO CUARTO
ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL DE 19BEPUENIMATERSAMREERFNERELCEMERQ FEDERALTODA LA

De los tres Cédigos Penales (1871, 1929 y 1931) que han sido
vigentes y reglamentado las conductas delictivas en nuestro pais,
unc a6lo de ellos ha sido el gue ha contenido, entre sus
disposiciones legales la pena de muerte; se trata del Cédigo de
1871, conocido como el Cédigo MARTINEZ DE CASTRO, debido a que él
fue uno de los miembros de la Comisién redactora del mismo;
veamos pués, aquellas normas que reglamentaron la pena capital en
México.

Eate cédigo (Cédigo Penal del 7 de diclembre de 1871, que
entrd en vigor el lo de abril de >1B72) en su articulo 92,
fraccién X, contenia como una de sus sanciones la muerte, la cual
se reducia a 1la simple privacién de la vida, la gque no podia
agravaree con ninguna otra circunstancia que aumentara los
padecimientos del reo, antes o en el acto de la ejecucién (art.
143).

Estaban exceptuados de la aplicacién de tal castigo: las
mujeres (aun la mujer en esta época tenia ciertos “privilegios",
por asi decirlo, al no poder aplicarle las mismae sanciones que
corresponderian a un hombre por las mismas conductas cometidas);
a los varones que hubieren cumplido setenta afios al dictarse
sentencia (art. 144); cuando existiera al menos, una

circunstancia atenuante de cuarta clase, o varias, aunque de
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diversa tipo, que tengan reunidas al valor de aquella; i no ha
concurrido ninguna agravante; cuando hubiesen pasado 5 afios desde
que-el delito me cometi6é hasta la aprehensién del reo, a pesar de.
que se haya actuado en el proceso (art 238). Para estos casas se
sustituia la pena capital por la de prieién extraordinaria de
veinte aflos (art. 145, 238 y 239).

Podia conmutarse también por prisién, (art. 241 y 242)
cuando hubiesen pasado § afios, contados deede 1la notificacién al
reo de la sentencia irrevocable en que se le impuso dicha pena, y
cuando despuée de esta se hubieres promulgado una ley que variara
la = sancién, y hubieren concurrido en el reo las circunstancias
que la nueva ley exigia.

No se podian reducir, sustituir ni conmutar las penas, sino
por orden del Presidente de la Repliblica, y después de haber aido
impuestas por sentencia irrevocable (art. 240).

La pena de muerte debia cumplirse en la cédrcel, 0 en algin
otro lugar cerraFo que el Juez designaba para tal efecto;
asistian a la edeéucién, como testigos, ciertoe funclonarios que
la ley les imponia ese deber, un sacerdote o ministro del culto
que profesaba el reo, sl este lo pedia (art. 248); no poéia
ejecutarse en domingos ni en otro dia festivo (art. 248); se
hacia del conocimiento de la poblacién la ejecucién, por medio de
carteles que se ponian en los lugares publicos, seflalando el
lugar de la misema, el nombre, domicilio y éelita del reo (art.
250). Su cuerpo era sepultado sin pompa alguna por las

autoridades o por los familiares del ajusticiado (art. 251).



80

Se aplicaba la pena capital a 1los sigulentes conductas
delictivasa:

1.- Homicidio cometido a traiéién, con alevosia, premeditacién o
ventaja (art. 560).

2.- Parricidio Intencional (arts. 567 v 568).

3.- Plagio (arts. 526 y 628 fraccién 1IV).

4.- Traicién a la patria en guerrs extranjera (arts. 1080,
fraceién I, y 1081).

5.- Pirateria (arts. 1127 y 1128).

6.~ Abandono de menores de siete afics e incapaces, bajo el
cuidado del reo.

7.~ Espionaje.

El Licenciado ANTONIO MARTINEZ DE CASTRO fundé su posicién
de implementar la pena de muerte en el Codigo Penal de 71, asi
coma la existencia de la misma, en lo siguiente: “Cuando estén ya
en prdctica las prevenciones que tienen por objeto la correccién
moral de loe criminales; cuando por su trabajo honesto en la
prisién puedan salir de ella instruidos en algin arte u oficio ¥
con un fondo bastante &a proporcionarse los recursos necesarios
para subsistir; cuando en las prisiones se les 1instruya en su
religién, en la moral y en las primeras letras; y, por ultimo
cuando nuestras cérceles se conviertan en verdaderas
penitenciarias de donde los presos no puedan fugarse, entonces
podréd abolirse sin peligro la pena capital. Hacerlo antes seria,
a mi juicio, comprometer la seguridad publica y tal vez reducir a

nuestra sociedad al extremo peligroso de hacerse justicia por si
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miema, adoptando la barbara ley de lynch". (1)

Come apreciamos en la anterior opinién, el autor basé el
establecimiento y mantenimiento de.la pena capital, en nuestro
Cédigo Penal, en las deficiencias del sistema de sanciones, asi
como del régimen penitenciario nacional; problemas aestos, que
todavia no han sido resuelto en nuestros dias, e incluso se han
agravado, perc no por ello podemos Justificar la aplicacién de la
misma en 1la actualidad, va que el ciudadano estaria pagando los
errores ¥ deficiencias de 8u gobierno, al no crear este los
mecaniemos necesarios para la readaptaclién de esos individuos, y
de proporcionar los medioa suficientes para evitar el aumento de
la criminaiidad. . '

Fue el Cbédigo Penal de 1929 (30 de septiembre de ;929. con
vigencia apartir del 15 de diclembre del mismo afic) el que
consuma la abolicién de la pena capital de nuestra legislacién
penal (el 1nico sefialamiento concerniente & tal sanocién, la
encontramos en el articulo 162, fraccién III, que disponia, gque
en el caso de q&e se hubiera impuesto la pena de muerte con
fundamento en 1la anterior ley ((Cédigo Penal de 1871)).. se
aplicaria 1lea prisién por 20 afios); posicién que mantiene nuestra

actual ley penal de 1831 (13 de agosto).

CITAS: i
(1).- MARTINEZ DE CASTRO, ANTONIO. Revista "El Foro"”, S5a época, #
32, octubre-diciembre 1873, pag. €9.
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CAPITULO QUINTO
LA PENA DE MUERTE EN EL DERECHO VIGENTE.

I.- -ENFOQUE DOCTRINAL Y JURISPRUDENCIAL DEL  ARTICULO 22
CONSTITUCIONAL, TERCER PARRAFO.

ENFOQUE DOCTRINAL.

Miltiples jJuristas mexicanos, de gran importancia y renombre
en nuestro pais, han estudiado y analizado detenidamente el tema
de 1la pena de muerte; aqui conoceremos la opinién de estos
brillantes estudiceos del derecho, aei como los pros y contras
del restablecimiento de la pena capital.

El Dr. IGNACIO BURGOA ha variado su opinién con respecto a
la pena capital, por un lado, en ‘declaraciones hechas & un
perisédico nacional dijo que, esta se deberia aplicar a 1los
delincuentes de alta peligrosledad, como narcotraficantes,
asaltabancos, asesinos y violadores, y ademés que, el Estado, no
tenia porgué erogar importantes sumas de dinero en este tipo de
delincuentes que no se iban ha readaptar. En otro sentide sefials
qQue, con la pena de muerte no se iban a resclver los problemas de
criminalidad, agregando que ests continuaria mientras no ase
atendieran las desigualdades sociales y econdmicas del pusblo
mexicano, ¥y que, la sola crueldad v bestialidad utilizada en las
formas de ejecucién de dicho castigo era suficiente razén para
Justificar la abolicién de tal pena.

RAUL CARRANCA Y TRUJILLO dice gque, "Come retribucidén (la
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pena de muerte) constituye una forma arcaica dé venganza privada
qQue, 8dlo frente al sujeto individual, impone la consecuencia de
su conducta, perc olvidando qQue ésta es efecto de un complejo de*
triple causalidad: antropo-fisica-social; la pena se aplica a un
sujeto, pero desatiende & los otros dos factores causales de su
conducta, por 1lo que tal retribucién resulta inoperante”(1l):;
ademés afiade, en otra de sue obras que, "la pena de muerte es, en
México, radicalmente injusta e inmoral, pues el contingente de
delincuentes amenazados con ella, 6&e compone de hombres humildes
del pueblo; 1los delincuentes de 1las otras clases acciales
delinquen generalmente contra la propiedad y en escs casos la
pena cepital no este sefialada. Se apllcaria, por tanto, a los
hombres mds humildes, victimae del abandono en que hasta hoy han
vivido por parte del Estado, victimes de 1la incultura, de la
desigualdad econémica, de la deformacién moral de los hogares en
donde s8se han desarrollado, mal alimentados y viciados por el
alcoholismo, siendo los culpables no ellos, sino el Estado v la
Sociedad, que en vez de la escuela, la adaptacién social y la
igualdad econdémica, los suprime lisa y llanamente por medio de la
pena de muerte”(2).

Por su parte RAUL CARRANCA Y RIVAS sostiene que, aquella no
resuelve el problema de la criminalidad, porqué no ataca a fondo
las causas del crimen, no las prevé ni las previene. En el miemo
sentido opinaba el Dr, ALFONSO QUIROZ CUARON sefialando que, con
la pena de muerte tan solo se eliminaba a un delincuente no al

crimen.
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FERNANDO CASTELLANOS TENA manifiesta que en favor de la
pena capital se ha afirmado, fundamentalmente, qQue es necesaria,
licita, ejemplar y Gtil; pero opina 4que no es necesaria, por 8su.
ineficacia para la restauracién del orden juridico perturbado ya
que, en los paises donde m&s se aplica, la delincuencia sigue en
aumento; es 3ilicita por que el Estado carece del derecho de
privar de la vida (en la relacién juridica existen dos extremos:
de una parte el propic Estado y de la otra el individuo a quien
deben serle respetados sus atributoe esenciales, aasi sea un
criminal); ademés, la préctica revela que no sairve de ejemplo
para quienes no han delinquido, pues en los lugares donde existe,
sigue delinquiéndoese; en consecuencia, ne es ejemplar; tampoco es
util, ei como se ha expresado, lejos de contribuir a 1la
disminuci6én de la delincuencia, ésta crece en aquellos paises en
donde la pena capital tiene mayor aplicacién; por otra parte es
traescendental, dado el inenarrable sufrimiento por ella causado a
los familiares dgl condenado. Estoy muy de acuerdo con 1lo
sefialado en el aéterior argumento, va que la sociedad no puede
estar interesada en eliminar a sus miembros, y es verdad también
que, 86lo se aplica al reo, dejando este de sufrir, pero
principia el dolor y sufrimiento de sus familiareg; ademés, para
dieminuir la criminalidad, poca o ningune influencia puede tener
la muerte ni los tormentos, que al contrario Pvivan el odio hacia
el Estado y la sociedad.

Como lo han sostenido tan importantes abogados lo que se

requiere es educar y moralizar al pueblo, asi come proporcionarle
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los medios de trabajo suficlentes para tener vy llevar una vida
con decoro, alejéndolos de esta manera de -ser probables
delincuentes.

FRANCISCO GONZALEZ DE LA VEGA ha diche que nadle tiene
derecho a matar, ni el Estado mismo, ya que este tiene una grave
responsabilidad educacional al enseflarncs & no matar, y aue la
forma adecueda para ello serd el més absoluto respeto de la vida
humana, asi sea el de una persona abyecta v miserable, asegin
palabras del autor.

El Dr. SERGIO GARCIA RAMIREZ, scbre la pena capital dijo
qQque, “... hasta hace poco tiempo, parecia retraerse la pena de
muerte, desplazada en definitiva por otros expedientes
sancionadores. Empero, recientemente ha cobrado nueva fuerza,
ante el auge de la criminalidad violénta, el desasosiego por la
reincidencia, la elevada peligrosidad y la inadaptsabilidad de
algunos infractores, vy el corriente fracaso de la pena privativa
de la libertad. Esta “desesperacién Social”, que urge la adopcibén
de métodos penales mas rigurosos, pena de muerte a
intensificacién de la cdrcel punitive, més alld de intentos
“reformistas”, contempla sblo la superficie del fenbémeno vy no se
muestra ten diligente al exigir el agotamiente de los métodos
penales de conservacién y rescate” {(3).

Por otro lado, el srticulo 14 conetitucional, 20 y 3er
pérrafo sefialan que:

20 pérrafo: Nadle podrd ser PRIVADO de la VIDA, de 1la libertad o

de sue propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
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seguido ante los tribunales previemente establecidos, en el que
se cumplan las formalidaes esenciales del procedimiento y
conforme & las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Como podemos apreciar, de la lectura de este parrafo, la

aplicacién de la pena capital es posible en nuestro pais, siempre
y cuando se cumplan los requisitos gue menciona este articulo;
rero como defecto sefialemos que, no existe ley alguna, al menos
en el fuero comin, que reglamente la aplicacién y ejecucidén de
tal sancién por lo aue no podria ejecutarse en estos momentos;
claro esta que podria, en el peor de los casos, emitirse una ley
qQue lo haga.
Jer pérrafo: En los JUICIOS DEL ORDEN CRIMINAL queda prohibido
imponer por asimple analogia y aun por mayoria de razén, pena
alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al
delito que se trata.

Este pédrrafo contiene la garantia de exacta aplicacién de la
ley penal (Nullum Crimen. Nulla Poena Sine Lege; nc hay delito
ain pesna que esté seflalada en una ley), por la que se prohibe
imponer penas por analogia y por mayoria de razén, es decir, si
el Juzgador no encuentra una ley exactamente aplicable al caso
concreto, no puede resolverlo conforme al Qque mis se le parezca
ni aplicar la ley qQue mejor se adapte. Ahora bien, la pena de
muerte al estar incluida en el articulo 22 constitucional

legaliza la aplicacién de la miema para los casos que ella preve.
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ARGUMENTOS EN PRO(*) Y EN CONTRA(**) DE LA PENA DE MUERTE.
1.- #Es ECONOMICA, ya que para su ejecucidén basta una cuerda o
una bala, evitando loas gastos de mantenimiento de esos sujetos:
por un tiempo indeterminado (en la cadéna'perpetua) o determinado
(prisién). **AGn cuando estuvieramos a faver de la pena de muerte
nunca estariemos de acuerdo en hacer sufrir a un semejante,
tratese del mds vil de los criminales, ya gue sabemos que el
sistema de horca, que es una reminicencia de la Inquisicién,
causa espantosos espasmos 81 sentenciado; por otro lado, cuantos
casos no sabemos que los ajusticiadoe necesitaron més de un
disparo para morir. Actualmente, en loe paises que todavia tienen
la pena capital entre su sanciones, g8 usan otros métodos m&s
avanzados y con el minimo de dolor y sufrimiento para llevarla a
cabo (cémara de gases, inyecciones, Etc.) los cuales representan
un gasto mucho mayor. Por lo gue respecta al ahorro de mantener a
esos delincuentes, nc seria mejor y més productivo para el reo,
su familia y el Eatado que aguel trabajara manteniéndose a 81 vy a
su familia; de eeta manera se reintegraria productivamente, més

adelante, a la sociledad.

2.- *Es IRREVOCABLE, por qQue no puede burlarse de la justicia
fugandose de las inseguras cérceles. **Esta Airrevocabilidad
constituye una gran desventaja, Yy puede ser causa de muchas
injusticias ya que no pueden subsanarse los errores judiciales,
puesto que el error no es la excepcién, sino la regla; ademés, no

se Justifica que el Gobierno pueda matar mientras no haya buenas
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prisionea, pues es responsabilidad de este. y no del pueblo, las
mejoras de las penitenciarias asi como la educacién y nivel de
vida de los ciudadanos. Asimismo, la fuga de reos, es, por asi
decirlo, el menor de los delitos, ya que el criminal no deja de
ser hombre, y por ello, lucha constantemente por su libertad.
Igualmente. pensar que todo préfuge de la prisién ha de ir
inmediatamente a delinquir es lo mismo que pretender sostener que
quien ha delinquido una vez, aun cuando haya pagado su deuda con
la sociedad, siempre ha de ser considerado y tratado como

criminal, o que nunca deba salir de la cdrcel.

3.~ *INTIMIDATORIA. El1 temor natural que se tiene a perder la
vida hace que muchos hombres se abstengan de cometer un delito,
va que a8i la pérdida de la vida, que es el mayor de todos los
bienes, no intimida a los criminales, no se puede explicar el
porque de los esfuerzos de todos los condenados a muerte para
conservarla, embrollando sus procesos, solicitando amparo e
implorando indulto, o suplicando que se le conmute por prisidn
perpetua; tal vez piensan que mientras se tiene vida hay
esperanzas, ‘esperanza de escapar de la cércel”, ya que de la
muerte nadie lo ha hecho todavia. **No es intimidatoria, y esto
a8 dem;estra por estadisticas que asi lo prueban, que Jlos paises
que mdés la aplican son los mé&s crimindgenos, y que el crimen
aumenta en las naciones que la implantan o la conservan. Ademas,
el tipo de delincuente al que generalmente se aplica son

fanaticos. enfermos, ete., a los cuales no produce ninguna
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intimidacioén: esta, como muchos Juristas lo sostienen, no
encuentra su base o fundamento en la severidad del castigo, sino
en la posibilidad de aplicarse este.

Podriamos mencionar miles de casos de impunidad, en la época
en Qque se aplicaba la pena capital, aungue uno de ellos que
podria ejemplificar muy bien el problema es el de J. JESUS
NEGRETE, alias "“El Tigre de Santa Julia”, quien cometié sus
primeros delitos en 1800, fue aprehendido en 1906, Juzgado en
1908 y ejecutado en 1910; existiendo un lapso de 6 afice entre el
afio en que inicié a delinquir y el de esu deiencién, en gue estuvo
libre para cometer sus fechorias y desmanes; en esos afioe este
personaje despertd cierto grado de simpatia en la poblacién e
incluso admiracién, debido a que en la mayoria de ocasiones se le
escapd a la policia, olvidando la comunidad, en poco tiempo, el
delito por el que se le perseguia; 1o gue demuestra gque debe
existir, necesariamente, una proximidad entre los hechos
delictuosos y las sanciones, pues &i eastoc no se da pierden
eficacia vy temibilidad las penas, aun cuando sean muy severas

{por ello se dice gue no hay Jjusticia donde exiate impunidad).

4.- *EJEMPLAR. La pena de muerte es eminentemente ejemplar, pues
ninguna otra causa impresién méds fuerte. **Si es ejemplar, pero
no en el sentidoc que loe partidarioe de ella.le dan, sino porque
llega a constituir un espectdculo para el publico, produciendo
desdén en algunos v compasidén en otros; en la época en que habia

ejecuciones, acudian a precenciarlas, para satisfacer eu
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morbosidad, enormes multitudes <formadas por hombres, mujeres y
niffoe de todas las clases sociales. Igualmente se dice que es
ejemplar porque ensefia a derramar sangre.
5.~ *El SUFRIMIENTO es MINIMO, MOMENTANEQO y FINAL. **Como hemos

dicho, no se trata de matar v mucho menos de hacer sufrir.

6.- *Es SELECTIVA, porque es el medio més adecuado para eliminar
del seno de la sociedad a los individuos antisociales o
inadaptados o de mayor peligrosidad. *%Si aceptamos la pena
capital o cualquier otra sancidn por esta caracteristica, més
tarde, dentro de la seleccién podrian estar los delitos menores,
después todas las infraccionee, y hasta podria llegar & ser un
medio de represién racial y social, como ya lo ha sido en

anteriores ocasiones.

7.~ *Es un DEREéHO de LEGITIMA DEFENSA, yva que la autoridad tiene
el deber de iﬁponer la pena de muerte cuando ella sea necesaria
(evitando otros crimenes). Asi, si el Estado debiera privarse de
aplicar 1la pena capital a los asesinos para no ser como ellos,
también debiera suprimir les penas privativas de la libertad para
no imitar a los secuestradores. **Este es uno de los mds déblles
argumentos gue tenemos en favor de la pena capital, ya que 8i los
particulares no pueden disponer de sus proplas vidas menos aun lo
puede hacer la sociedad, porque ésta no tiene ni puede tener mids
facultades gue las gque le delegen los asociados al constituirla.

Por . otra parte, nunca la sociedad ha dejado de existir por no
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. aplicar 1a pena de muerte.

8.~  *PREVENSION ESPECIAL. Es la &olucién para delincuentes
incorregibles ¢ altemente peligrosos, quedando asegurada la no
reiﬁcidencia al eliminar al criminal. x%No es preventive, ya qQue
elimina al delincuente pero no los factores antropolégicos,
biolégicos, fisicoe, pasicolégicos y sociales que influyeron en la

. comisién del delito.

9.- *Satisface la indignacién piblica por ciertos delitos, ya que
la sociedad, Justamente alarmada por él, se ve tranguilizada al
comprobar que se ejecuts al delincuente cumpliendose con la ley.
**¥La justicia no puede tener nunca por objeto el satisfacer loas
deseos vengativos y sanguinarios de una sociedad, ademés de que
la opinién publica no puede ser patrén de valoracién en lo que a
la imposicién de penas se refiere.

10.- xEs RETRIBUTIVA, principalmente en los cascs de homicidio en
los cuales debe aplicarse 1la pena de muerte. *xEsto seria
regresar a la época de la ley del talién y cobrar sangre con

sangre.

11.- *Es un MEDIO NECESARIO para eliminar radicalmente a
individuos cuya personalidad no ofrece posibilidad de
readaptacién aoclal, **No es necesaria, porque . puede ser

sustituible por otro clase de sanciones; ademds implde la
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resociplizacién Vv correccidn del reo.

12.~ x%La rigidez de la pena de muerte imposibilita su graduacién

o -division.

13.- *xLa pena de muerte no es indispensable en los paises
civilizados, ya que hay  numerosas legislaciones que la han

abolido y no han perecidc por ello.

14.~ *%Es radicalmente injusta porque se ha demostrado que han
existido desigualdades en la aplicécién de la pena de muerte, ya
8ea por las diferencias econdmicas, sociales, ideoldgicas o de

raza.

15.- *%Su mantenimiento puede favorecer esu aplicacién frecuente y

abueiva, transformé&ndose en puro instrumento de opresién.

16.- *%El rechazo a la violencia entrafia precisamente el no

emplearla, ya que la violencia crea violencia.

JURISPRUDENCIA EMITIDA SOBRE LA PENA DE MUERTE

La jurisprudencia tiene por objeto el interpretar el derecho
legislado, asi como el de integrar y/o crear el derechoc a través
de las consideraciones Juridicas realizadas con motivo de los
casos concretos que se someten al conocimiento de los tribunales.

Ahora bien, en relacién con las pena de muerte, la Suprema Corte
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de Justicia ‘de la Nacidn ha sostenido las siguientes tesis
Jurisprudencialea que acontinuacién se citan.

Encontramos cuatro tesis, de diferentes afios, que hablan
sobre el articulo 22 y la pena capital, con respecto al HOMICIDIO
CALIFICADO, las cuales sefialaban que un simple error de imprenta
(aparecié en la publicacién del texto que, sdlc podria impcnerse
la pena de muerte...al homicida con alevosia, premeditacién "y
ventaja...) no podia variar el texto auténtico de la
Constitucién, en el gue de manera expresa se establecia que s6lo

podria imponerse la pena de muerte... al homicida con alevosia,

premeditacién o ventaja...; no siendo, de eata manera
necesaria, la concurrencia de les tres calificativas para la
aplicacién de la pena capital; ademés sefiala una de ellas que,
los jueces debian atenderse a 1o establecido en dicho articulo
22, & pesar de que en las Constituciones locales se exigieran
condiciones diferentes para su aplicacién. A continuacién

citaremos textualmente el contenido de cada una de esas tesis:

1.~ Tesis jurisprudencial 739, apéndice, pdg. 1354: "Pena

capital.- Es evidente que un simple error de imprenta no puede
variar el texto auténtico de la Constitucidn, en el que de manera
expresa ge establece que “solo podrd imponerse la pena de
muerte...al homicida con alevosia, premeditacién o ventaja...",
no siendo, por tanto necesaria la concurr;ncia de las tres

calificativas”.
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©'2.- Tesim IV, S5a época, marzo 1919, pig. 632: "Pena capital.- En
el texto auténtico del articulo 22 constitucional, no se exige,
para la aplicacidn de la pena capital, que en el homicidio
concurran las tres calificativas, de alevosia, premeditacidén y
‘ventaja, 8ino que basta que exista cualquiera de ellas para que

sea procedente la aplicacidn de esa pena”.

3.- Tesis VII, 5a época, agosto 1920, pdg. 733: "Pena capital.
Aplicacién del articulo 22 constitucional.- La Corte ha declarado
va, que la pena de muerte puede imponerse al homicida que tenga
cualesquiera de las calificativas de premeditacién, alevosia o
ventaja; que no es indispensable 1la concurrencia de estas tres
calificativas, para la imposicién de esa pena; que el articulo 22
constitucional segin el texto aprobado, asi lo declara; y gque el
error en la interpretacién de este articulo provino de una errata

de imprenta al publicar la Constitucién”.

4.~ Tesis XXV, 5a época, febrero 1928, pdg. 1075: “Pena capital.-
La Corte ha establecido la Jurieprudencia firme de que no es
preclso que existan las calificativas de premeditacién, alevosia
y ventaja, sino sdlo una de ellas, para que pueda aplicarse la
pena capital; Jurisprudencia que se basé en que de los documentos
enviados por la Comisién permanente del Congreso de la Unién,
aparece que el texto auténtico del articulo 22 constitucional,
dice gque podrd imponerse dicha pena, al homicida con alevosia,

premeditacién o ventaja, y por lo mismo, el error cometido al
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publicar 1la Constitucién,- no puede ser causa para alterar
substancialmente el espiritu de ese precepto, exigiendo 1la
concurrencia de las tres calificativas, y como conforme al
articulo 133 de la misma Conatituciﬁn,.lés Jueces de cada Estado
se arreglardn a ella, a pesar de las disposiciones en contrario
que purds haber en lam Conmtituciones o leyes de los Estados, aun
cuando en ellas se exijan condicionea diferentes wpara la
imposicién de la pena capital, loa jueces deberén atenerse a lo
mandado en el repetido articulo 22".

También encontramos tesis relativas a la pena de muerte en
el fuero militar, la primera de las cuales dispone que, la pena
capital no puede considerarse como thusitada y trascendental
porque haya sido abolida por el Cédigo penal del Distrito
Federal, va que aquella se encuentra sefialada en el articulo 22
constitucional y en el Cédigo de Justicia Militar para los reos
de delitos graves del orden militar.

Las dos Ultimas tratan el delito de insubordinacién causando
la muerte de un superior, imponiende la pena méxima como medio

para mantener el orden y disciplina en el ejército:

1.- Tesis XL, pég. 2397: “Pena capital, en el fuero de guerra.-
La pena capital estd establecida en la ley penal militar vigente,
como lo autoriza el articulo 22 de la Constitucién; no puede

considerarse como inusitada y trascendental por el scle hecho de
que la haya abolido el nuevo Cédigo Penal del Distrito federal,

puesto que no entrafia su abolicién en todo el territorio
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nacional, ni mucho mencs para los reos de delitos graves del

orden militar".

2.- Tesis 1265, apéndice 1988, 6a época, 2a parte, vol. XLVI,
Pég. 22: "Pena de muerte. Insubordinacién con vias de hecho,
vavmaandn muarke.~- Tratdndose de un miembro del ejército, la ley
castrense para mantener la disciplina en el Instituto Armado,
sefiala la méxima penalidad, como es la de muerte cuando se
ejecuten hechos de esta indole y diches penalidad la autoriza la
parte final del articulo 22 de la Constitucién General de la

Repiblica”.

3.- Teeis, 7a época, 2a parte, vol. 54, pég 45: “Pena de muerte,
legalidad de la. Insubordinacién con vias de hecho, causande la
muerte de un superior.- El de concebir e intervenir en 1la
preparacion y ejecucién de la muerte de un superior, sin motivo
alguno, da 1u§ar a que se configure la infraccién delictiva
prevista en el articulo 283 del Cédigo marcial, que establece gque
comete el delito de insubordinacidn, el militar que con palabras,
ademanes, sefias, gestos, o de cualquier otra manera, falte al
respeto o sujecién debida a un superior gue porte insignias o que
conoxzca o deba conocer. Y puede resultar drédstica la imposicién
de la pena capital, pero tratdndose de un miembro del ejército,
la ley castrense, para mantener la disciplina en el Instituto
Armado, sefinla la mdxima penalidad, como es la de muerte, cuando

sBe ejecuten hechos de esa indole y dicha penalidad la autoriza la
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parte final del articulo 22 “de la Conatitucién General de la

Republica”.

II.- MARCO JURIDICO DE LOS DELITOS EN LOS QUE NUESTRA
CONSTITUCION POLITICA CONTEMPLA LA APLICACION DE LA PENA DE
MUERTE (articulo 22, tercer parrafo).

Nuestra Constitucién vigente, en su articulec 22, tercer
pdrrafo, seflala en forma restrictiva los casos en que puede
ejecutarse la pena capital: “Queda también prohibida la pena de
muerte por delitos politicos, y en cuanto a los demés, s6lo podra
imponerse al traidor a la Patria en. guerra extranjera, al
parricida, al homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, al
incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a
los reos de delitos graves del orden militar.”

Por otro lado, el mismo articulo omite sefialar en que
congiste cada uno de estos delitos, para lo cual nos auxiliaremos
de la opinién de" diversos autores y leves secundarilas de la
materia.

Antee de iniciar este estudio habria que mencicnar gue, aun
cuando aparece en nueastra ley fundamental la pena de muerte esta
no se encuentra reglamentada por ninguna ley secundaria, por lo
que no existe el procedimiento para llevarla a cabo y ni siquiera
21 modo de eJecutarla; claro que esto ae.arreglaria. como en
otras ocasiones ha pasado y asi lo demuestra nuestra historia

nacional. con la promulgacién de un decreto que expidiera el
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Ejecutivo Federal dando vida nuevamente ha dicha sancisn.

1.~ Traidor a la Patria en guerra extranjera:

Los primeros antecedentes histéricos de este delito se
remontan a la época prehispédnica, donde los traidores al rey o al
Estado mexica eran castigados con la muerte, llevada a cabo por
shorcamiento, apaleamiento, descuartizamiento, .estrangulacién,
machacamiento de cabeza o quemado vivo en la hoguera; a inicios
de la Colonia el cacique o rey de algiin puebloc que se levantara
en armas contra el gobierno de 1la corona espafiola era quemado
vivo; a 1los traidores a 1la Independencia se les ahorcaba,
decapitaba o fusilaba, y durante la Reforma y la Revolucién eran
también pasados por las armas.

RAFAEL DE PINA define la +traicién como el atentado contra
los intereses vitalee de wuna nacién cometido por sus propios
naturales, va lo sean ror nacimiento o por naturalizacién v, a
veces, con el concurso de extranjeros. Por otro lado, FRANCISCO
GONZALEZ DE LA VEGA, al referirse a la traicién eeflala que, ésta
se configura por los actos que comprometen o ponen en peligro la
soberania, independencia, libertad o integridad territorial de la
nacidn, conforme a las diferentes descripciones legales
contenidas en el Cbédigo Penal; v pueden cometerlo 1los proplioe
nacionales mexicanos, sean por nacimiento o naturalizacién,
conatituyendo agquéllas conductas las médximas transgresiones a
los deberes de fidelidad gue al pais uno esta obligado. RAUL
CARRANCA Y TRUJILLO indica que la palabra traicién hoy =élo se
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refiere a los delitos que tienen por fin, directo o indirecto, la
entrega, en todo o en parte, de la patria al extranjero, o
facilitar al enemigo 1la posesién o el dominio del territorio’
nacional. ’

El Cédigo Penal vigente no define al traidor pero seflala
los casos en que se comete traicién a la Patria (arts. 123 y 124)

Por nuestra parte podriamos conceptualizar al traidor a la
patria como el mexicano, ror nacimiento o naturalizacién, que por
sus actos compromete, pone en pelig;o, dafia ¢ tienda a dafiar la
soberania, independencia, libertad o integridad territorial de la
Repiblica Mexicana. Ahora bién, la Constitucién dispone que para
qQue pueda aplicarse la pena de mue?he por éste delito es menester
que dichos actos se efectuén cuando el pais se encuentre envuelto
en un conflicto bélico de carécter internacional, por lo gue si
mantenemos nuestra posiclén de ser una nacién pacifista, la pena
capital serd letra muerta en nuestra ley fundamental.

Se ha dicho, ,v estoy de acuerdo con ello, que el que no ama
a su Patria no puede tener afecto o carifio alguno mobre 1la
tierra; el amor a la patria es superior en muchos casos al amor
que se le tiene a la madre, por lo tanto, agquel que reniegue de
su patria, la traicione o 1la ataque, es igual o beor que el
parricida.

Este delito se encuentra actualmente K reglamentado en el
Cédlgo Penal vigente en los articulos 123, 124, 130, 131, 132,
139, 140 y 141.
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2.- Parricida:

El parricidio casi siempre ha sido sancionado con la misma
rigurosidad que el homicidio, incluso, en un principio no se
hacia distincién entre uno y otro; los aztecas (ellos no
distinguian el parricidio del homicidio) lo sancionaban con
muerte producida por apaleamiento, decapitacidén o gquemado en
hoguera; en la Colonia ‘(tampoco se hizo esa distincién) se
sancionaba con la horca, degollamiento o garrote vil (en este
caso se mantenia el caddver colgado en el patibulo por un tiempo
a manera de ejemplo para los presentes); fue hasta la
Independencia cuando s&e distingue entre homicidio y parricidio,
siendo sancionado especificamente este ultimo con ahorcamiento o
fusilamiento (este modo de ejecucién persiste hasta 1929, fecha
en que se deroga el Cédigo Penal de iB71L

El parricidio, como lo define el Cédigo Penal vigente, es el
homicidio del padre, de la madre o de cualquier otro aacendiente
consanguineo v en linea recta, sean legitimos o naturales,
sabiendo el delincuente ese parentesco (art. 323).

Este tipo de delito hace suponer 1la carencia total de
sentimientos por parte del delincuente, carencia que posiblemente
sea producto de una total, o al menos parcial, enajenacién
mental.

Eata conducta delictiva se encuentra regulada en los
articulos 323 y 324 del Cédigo Penal vigente para el Distrito

Federal.
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3.- Homicida con alevosia, premeditacién o ventaja:

El homicidio ha sido el delito mds rigurosamente castigado
por el derecho de todas las civilizaciones del mundo, vy de todos.
los tiempos; entre los mexicas, era sancionado con muerte que
podia ser ejecutada desde apaleamiento, decapitacién, hasta
quemado vivo en hoguera; durante la Colonia, a los homicidas se
les colgaba, y posteriormente, con la evoluciédn de las penas, los
ejecutaban por garrote vil; en la Independencia, Reforma vy
Revolucién, y alin en la época moderna (decretos de fechas 1 de
Julio de 1842, 7 de octubre de 1943 y 5 de octubre de 1944) el
fusilamiento. Esta sancién, para dicho delito, fue derogada en
1929 con la aparicién del C6digo Penal des ese mismo afio.

El dlccionario de Derecho de RAFAEL DE PINA define al
homicidio, como el delite consistente en la privacién de la vida
realizada por una o varias personas contra otra u otras; en el
mismo sentido, el C&6digo Penal sefiala que comete homicidio el que
priva de la vida % otro {art. 302).

La Conatituéién dispone que se aplicard la pena de muerte al
homicidio con alevosia, premeditacién o ventaja, siendo estas
circunstancias agravantes de dicha conducte delictiva. En ios
tiempos en que gse aplicaba la pena capital al homicidio
calificado no ee requeria que ee dieran laa tres agravantes,
bastaba tan solo una de ellas para que pudiera exigirae dicha
sancién para tal delito.

Esta figura criminal se encuentra establecida en el libro

segundo del Cédigo Penal vigente, titulo decimonoveno, capitulo
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segundo. - Homicidio.- articulos 302, 315 a 319, 310, 312 y 321.

4.~ Incendiario:

No encontremos especificamente esta conducta en la etapa
prehispdnica, pero ya en la Colonia se distinguia y aancioﬁabn
con muerte a través de ahorcamiento (con decapitacién posterior)
o quemade en hoguera; durante la época independiente aparece en
el texto de las constituciones y leyes nacionales, castigéndose
con la pena capital hasta 19289, fecha, como anteriormente hemos
dicho. en que entra a regir el Cédigo Penal de ese aflo
sustituyendo al de 1871.

El diccionario de derecho de RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA
VARA, define como incendio, la accién de prender fuego a una cosa
con dafio o simple peligro de las propledades o personas. Por otro
lado, el Cédigo Penal no lo seflala concretamente, por lo que
tomaremos la definicién anterior y lo preceptuado por el articulo
397 del Cédigo Penal actual para intentar conceptualizar el
delito de incendio: comete el delito de incendio, el sujeto que
prenda fuego a una cosa con el fin de producir un dafio o peligro

a las personas o en sus propledades o bienes.

5.~ Plagiario:

Podemos mencionar que, entre los aztecas se castigaba el
secuestro de nlfios con la estrangulacién, alendo este el
antecedente més remoto de dicho delito relacionado con la pena de

muerte; no encontramos dato alguno de que se impusiera la pena
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capital a este delito durante la Colonia e Independencia, pero
aparece sancionado con la muerte en 1867 en la Constitucién del
miemo afio ¥y en el Cédigo Penal de 1871, desapareciendo con el
Cédigo Penal de 1929 que la deroga conmutédndola por la prisién;
se aplica nuevamente, dicha pena para tal delito, en los afios de
1942 a 1944 (decretos de 1 de Jjulio de 1842, 7 de octubre de 1943
y 5 de octubre de 1944) siempre qQue concurrieran con el plagio
los delitos de homicidio, violacién, tormento o lesiones.

CARRANCA Y TRUJILILO dice que el plagio consiste en el
apoderamiento arbitrario de una persona para obtener rescate a
cambio de su libertad, agregando ademds, que el concepto de
secuestro es afin al de plaglo, pera que especificamente se
refiere a los ladrones que sSe apoderan de una persona acomodads
para -exigir igualmente un rescate; y aue deberia evitarse 1la
duplicidad de conceptos de "plagic o secuestro” contenida en la
ley para evitar confusiones.

El Coédigo Penal no lo define concretamente, tan solo sefiala
que se considerar; como plagio o secuestro, la privacién de la
libertad cuando tome las formas que el propio ordenamiento
dispone (art. 366), siendo estas formas, circunstanciass de modo,

lugar y fin del delito.

6.- Salteador de caminos:
Los mexicas ahorcaban o lapidaban & los que asaltaban en los
caminos; en la etapa virreinal eran ahorcados, asaeteados o dado

garrote vil (en estos dos Gltimos casos el cadéver era colgado
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rosteriormente a su ejecucién como forma de intimidacién): en la
Independencig eran ahorcados, y afios después, esta clase de
delincuentes eran fusilados. Este delito fue castigado con pena
de muerte hasta 1929, afio en que se promulgd el C6digo Penal
actual, sustituyendo al de 1871. Nuevamente, en 1942 a 1944
{decretos de 1 de Julio de 1942, 7 de octubre de 1943 y 5 de
octubre de 1944), se aplicé la pena capital &a los salteadores de
camino o en despoblado, cuando concurrieran conjuntamente con los
delitos de homicidio, violacién, tormento o lesioneas. En 1944 fue
conmutada esta pena por la de prisiédn.

RAFAEL DE PINA sefiala que el delito de asalto es la
infraccién penal consistente en la viclencia eJjercida scbre una
persona, en despcblado o en paraje solitario, con el propésito de
causar un mal, obtener un lucro o de exigir su consentimilento
para cualgquier fin. En el miemo sentido, el Cédigo Penal dispone
que comete asalto el que en despoblado o en paraje solitario
(CARRANCA Y TRUJILLO sefiala gue despoblado es el lugar donde no
se encuentran edificaciones, porgue no esta habitado; y paraje
solitaria, como el lugar poco poblado o por falta de quien pueda
prestar suxilic) haga ueo de violencia sobre una persona c¢on el
propésito de causar un mal, obtener un lucro o de exigir su
asentamiento para cualquier fin y cuaslquiera que sean los medios
y el grado de violencia que se emplee (art. 286).

Los salteadores han sido casi siempre resultado de los
movimientos sociales independentistas y revoluciohnrios: asi

mismo, se han ocultado ladrones vy homicidas tras dichas
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agitaciones invocando falsamente una bandera de independencia o
revolucién, para dar entrada a sus bajas pasiones y al bandidaje,
produciendo de tal manera inseguridad en los campos y caminos del

pais.

7.- Pirata:

Fue -este delito uno de los Ultimos en aparecer en la
legislacién nacional, en el Cédigo Penal de 1871 y en la
Constitucién de 1857 (con la reforma de 14 de mayo de 1801 que
modificé el texto del articulo 23 constitucional), sefialdndole
dichos ordenamientos como pena la de muerte; en 1929 se conmuta
tal sanclén por la de prisién debide a la promulgacién del nuevo
Cédigo Penal de 29. v

RAUL CARRANCA Y RIVAS designa como pirata al esujeto que
pertenezca a la tripulacién de una nave mercante, de cuslguier
bandera o de ninguna, que en unién de otras personas, tripulantes
0 no, apresen una nave, haclendo para ello uso de armas o de
violencia sobre las personas de abordo, para cometer sagqueos o
pillajes en la misma. Ademds dice que los piratas a8on ladrones
del mar, Vv que por extensién, tembién pueden serlo de 1los rios
navegables y se pueden equiparar a los salteadores de caminos.
FRANCISCO GONZALEZ DE LA VEGA dice gue la pirateria, en términos
generales, consiste en el secuestro de naves para ser conducidas
a determinado lugar o con el propésito de extorsién en dinero o
en imposiciones de cualquier otra naturaleza. RAFAEL DE PINA por

su parte sefiala que el delito de pirateria tiene por eacenario la
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extension de los mares, Yy que constituye un aténtado contra los
bienes v las personas, ejecutado con barcaos armados al efecto.
Los tres omiten la existencia de la pirateria aérea, ya muy
frecuente en nuestro tiempo. Por otro lado, el Cadigo Penal
vigente no define tal conducta delictiva, tan solo menciona
Quienes serdn considerados como piratas (los sujetos que realicen
alguna de las conductas sefialadas en el articulo 146 de la
mencionada ley).

Con los elementos que nos proporcionan las anteriores
definiciones, y los casos que sefiala el Cédigo Penal, trataremos
de proporcionar un concepto propio: cometen el delito de
pirateria los que ataquen, secuestren, apoderen, asalten o roben
alguna embarcacién maritima o aérea, con cualquier fin, o
realicen en ella acéoa de depredacién o violencia, ya sea en, los
bienes o en las personas que esten abordo.

Este delito se regula por lo dispuesto en los articulos 286

v 287 del Cédigo Penal vigente.

8.- A los reos de delitos graves del orden militar:

Esta hipbétesis se analizara en el siguiente capitulo al
estudiarse el C&édigec de Justicia Militar, va que compete a éste,
la sefializacién de los delitos y conductas consideradas como
graves en el fuero castrenss, merecedoras de la pena de muerte.

Como vemos, a través de la historie nacional, 1la pena de
muerte se ha aplicado a los delitos calificados o considerades

como los més atroces, o que se creia que ponian en peligro a la
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sociedgd. Asi mismo., se decia y suponia que s6lc se ejecutaria a
los traidores a la patria, pero eso era hablar con mucha
vaguedad; SANTA-ANNA llamabe traidor a la patria a los liberales, ’
acusdndolos de anexionistas, y en su turno en el poder, estos
acusaron a. los conservadores de lo mismo; por tal motivo al no
definirse claramente tales conductas, se produjeron indefinido
nimero de injusticias y crimenes en nombre de la ley, ya gue al
traidor a la patria, al desdichado que por miseria y hambre habia
servido de espia al enemigo se le ejecutaba; pero al traidor de
traidores, ANTONIO LOPEZ DE SANTA-ANNA, no 8610 queddé impune,
sino que fue elevado al poder disfrutando de toda clase de
honores vy privilegios. De 1los salteadores también abuso en su
momento el gobierno; los caudillos de 1la Independencia y
Revolucién fueron llamados, cuando combatian la tirania, bandidos
v homicidas, y 8i cafan en poder de la autoridad eran ahorcados.
decapitados o fusilados como salteadores. Como ee nota, los
salteadores, casi, siempre, han merecido la muerte, pero el
peculado, el robo a la hacienda publica, que causa la miseria de
todo el pueblo ¥y que desmoraliza a la comunidad esta fuera dplf
rigor de la ley (eesto demuestra que, por el mismo delito dos
personas de diferente clase social, poder econémico y politico,
pueden ser castigadas de diferente manera o incluso, una de ellas

quedar excenta de castigo).
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CAPITULO SEXTO
TRATAMIENTO LEGAL DE LA PENA DE MUERTE EN MEXICO.

I.- CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA DEL FUERO
CGMUN, Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DEL FUERO FEDERAL, DE
1931.

La derogacién de la pena de muerte del Cédigo Penal de 1928
se debié, primero, a gque practicamente se encontraba en desuso en
nuestro sistema punitivo, y en segundo lugar, por qgque la
tendencia abolicionista habia tomado mayor fuerza en su lucha
contra ella, obteniendo un gran triunfo al lograr suprimirla de
entre el catédlogo de sanciones. Hay que., mencionar que el mérito
de la abrogacidon de dicho castigo, de la ley penal de 1929, se
debe a la comisién redactora del mismo y al Presidente de la
Reptblica, el Licenciado EMILIO PORTES GIL.

Con la expedicién del Cédigo Penal de 1831 se consolidé por
completo la abolicién de la pena capital en nuestro régimen
legislativo crimi%al, con lo cual, muchas de las entidades
federativas iniciaron a eliminarla de sus ordenamientos
punitivos, poniéndonos en el camino de la total derogacién de
dicha sancién a nivel nacional.

Una vez que hemos visto que nuestro actual Cédigo Penal no
contiene ninguna disposicién relativa a la pena capital, nos
avocaremos a continuar el desarrollo del siﬂuiente tema dentro de

éste capitulo.
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II.- CODIGO PENAL DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS.

Los Estados de la Republica y sus respectivas legislaciones
han continuado la tendencia abolicionista de la pena capital,
siguiendo el ejemplo del Cédigo Penal de 1931 y el acuerdo del 4
de agoato de 1936, al que se llegd en la Convencién contra la
Delincuencia, donde se convino gque: “Para unificar en sus
lineamientos generales la legislacién penal de la Republica, los
Estados que aun conservan la pena de muerte deberdn abolirla
siguiendo el presedente contenido en el Cédigo Penal de 1831".(1)

Veamos ahora 81 en realidad ee llegd & concretizar la
abolicién total de la pena de muerte en la legislacién penal de
loas Estados de la Federacién. El pais se encuentra politicamente
dividido en 31 Estados y un Distrito Federal, por lo que si
suponemos que cada uno de ellos posee su propio ordenamiento
criminal tendriamces 32 cédigos locales, més uno de competencia
federal, es decir, aplicable en +todo el territorio nacional por
delitos del fuero federal, siendo éste el mismo que rige al
Distrito Federal y a cuatro entidades mds, por lo que tendremos
un total de 28 diferentes Coédiges Penales, de los cuales,
ninguno actualmente contiene entre su catélogo de sanciones la
pena capital.

A continuacién enlistaremos cronolégicamente las leyes
penales locales tal y como fuercon eliminando dicha sancién de
entre sus disposiciones:
1.~ 1924, Csdigo Penal de Michoacén.
2.~ 1931, Cédigo Penal del Distrito Federal; es el mismo para el
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fuero federal.

3.- 1931, Cb6digo Penal de Baja California Norte; es el miesmo que
para el D.F.

4.—.1931. Cédigo Penal de Baja California Sur; es el mismo que
para el D.F.

5.~ 1931, Cédigo Penal de Queré&taro.

6.- 1931, Cédigo Penal de Quintana Roo; es el miemo que para el
D.F.

7.- 1933, C6digo Penal de Jalisco.

8.~ 1836, Coédigo Pensl de Zacatecas.

9.~ 1937, C6digo Penal de Chihuahua.

10.- 1938, Cédigo Penal de Chiapas.

11.- 1938, Cobdigo Penal de Yucatén.

12.- 1839, Cédigo Penal de Sinaloa.

13.~- 1941, Cbédigo Penal de Coehulla.

14.- 1943, Cédigo Penal de Cempeche.

15.- 1943, cédigo]Penal de Puebla.

16.~ 1944, Co6digo Penal de Durango.

17.- 1945, C6digo Penal de Veracruz.

18.- 1946, C&6digo Penal de Aguascalientes.

19.- 1853, Cébdigo Penal de Guerreroc.

20.~ 1855, Cédigo Penal de Colima.

21.- 1955, C6édigo Penal de Guanajuato.

22.~ 1955, Cédigo Penal de Nayarit.

23.- 1956, Cédigo Penal de Tamaulipas.

24.- 1857, Cédigo Penal de Tlaxcala.
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25.- 1861, C6digo Penal del Eatado de México.
26.~ 1961, Cédigo Penal de Tabasco.
27.- 1868, Cédigo Penal de Nuevo Le6n.
28.- 1868, Cédigo Penal de San Luis Potosi.
29.~- » Cédigo Penal de Hidalgo.
30.- 1870, Cédigo Penal de Morelos.
31.- 1871, Cédigo Penal de Oaxaca.
32.- 1874, Cédigo Penal de Sonora.

Como podemos apreciar, México, tomando el eJemplo de
naciones extranjeras (Alemania, Italia, etec.), de organismos
internacionales (O.N.U., 0.E.A., etc.) mantuvo su posicién de
abolir 1la pena capital de entre sus ordenamientos punitivos,
quedando como ‘“residuc”, por asi decirlo, el tercer pirrafo del
articulo 22 constitucional y el Cédigé de Justicia Militar.

Ahore bien, para rebustecer nuestro objeto, de demostrar que
la pena de muerte no ha s2ido un medio eficaz para detener el
aumento de la criminalidad en México, analizaremos los datos que
noa proporciona el DR. ALFONSO QUIROZ CUARON scbre la pena de
muerte, estudio realizado en 1962 para la revista Criminalia.

El tomé los ultimos seis Cédigos que en 1962 contenian dicha
sancidén entre su catdlogo de penas; hay que mencionar que, en el
momento en gue el DR. ALFONSQO QUIROZ CUARON efectud dicho trabajo
aun existia la pena capital.

Estos Cédigos son de los Estados de:

1.- Nuevo Ledn.- CSdigo Penal de 1934.
2.~ Hidalgo.- Cédigo Penal de 1941.
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3.- Oaxaca.- Cédigo Penal de 1943.
4.- San Luis Potosi.- Cédigo Penal de 1944.
5.- Morelos.~ Cédigo Penal de 1845.
6.~ Sonora.- C&digo Penal de 1848.

Los datos estadisticos gque a continuacién se transcriben son
dél afio de 1954. En ese afio, la poblacién total de la Republica
Mexicana ascendia a 27,282,548 habitantea, correspondiendo a
estos Estados 4,867,322 individucs, es decir el 17.77 X de la
poblacién total, en relacién con el 82.14 X perteneciente a las
demds Entidades.

Respecto a 1loe indices de delincuencia tenemos que: el
nimero de delincuentes, hombres y mujeres, sentenciados por
cualquier delito, correspondiente a aquellos seis Estados, es de
3,698 (12.11%), incumbiendo a las demds Entidades 26,855 delitoa
(87.88%).

Cinco de estos Cédigos excluian de la aplicacién de 1la pena
de muerte a mujeres (Hidalgo, Nuevo Leén, San Luis Potosi, etec.),
dos de ellos a loé menores de edad (Hidalgo y Nuevo Leén), tres a
los varones de mds de 60 afios (Nuevo leén, San Luis Potosi, etc.)
¥ uno a los mayores de 70.

Los delitos a los que estos Estados aplicaban la pena
capital eran:

1.- Nuevo Ledén: homicidio calificado y parricidio.
2.- Hidalgo: homicidio calificado y parricidio.
3.~ Oaxaca: homicidio calificade, parricidio vy asalto en

despoblado o en el camino que cometieran robo, homicidio,
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violacién, tormento o infirieran alguna lesién permanente que
imposibilitara a la victima para trabajar o hablar.
4.- San Luis Potosi: homicldio calificado y parricidio.
5.~ Morelos: homicidio calificado y parricidio.
6.~ Soncra: homicidio calificado, parricidio, asalto con
homicidio y plagio calificado.

Como se ve, los principales delitos sancionados con la pena
de muerte en estos Estados son el homicidio calificado vy el
parricidio, que en &1 es un homicidio.

En ese afio el nUimero de sentenciados y ejecutados a la pena
de muerte fueron:

1.- Oaxaca: 52 sentenciados/13 ejecutados.

2.- Nuevo leén: 16 sentenciados/4 ejecutados.
3.- Hidelgo: 12 sentenciados/3 eJecutados.

4.- Morelos: 8 sentenciados/2 ejecutados.

5.- San Luis Potosi: O sentenciados/0 ejecutadcs.
6.- Sonora: O sentenciados/0 ejecutados.

De las sels entidades que podian en ese afio aplicar la pena
capital legalmente, la usaron cuatro de ellos (66%). Como se
logra ver, Oaxaca fue el Estado que con mayor frecuencia la
ejecutd (25%), después el de Nuevo Leén (25%), Hidalgo (25%) y
por Gltimo Morelos (25%). Cada una de estas entidades 1la ejecuté
en el 25 por ciento de los casos en que sentencidé con la pena
péxima (los demde fueron indultados o conmutada su sancién).

Otros cuadros que serdn de gran ilmportancia e interés para

nuestro estudio son los siguientes:
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1.~ Oaxace. o 1.07 7 0 14 13.08
2,- Hidalgo. - 1.85 .0 0.28 16.96
3.~ Nuevo Leén. 1.85 0.42 25.45
4.- Morelos. 2.68 0.72 27.06
5.- San Luis Postosi. 2.07 0.62 29.96
6.- Sonora. 2.91 1.84 63.23

(P.D.) (D.S.) (%S.P.)
(P.D.: Presuntos Delincuentes por 1,000).
(D.S.: Delincuentes Sentenciados por 1,000).
(%S.P.: Porcentaje de Sentenciadce en relacién a Presuntos
delincuentes.

Para ejemplificar tomaremos las cifras de Oaxaca y Sonora:
el primero, de cada 1,070 preasuntos responsables de algin delito,
eran sentenciados 140 de ellos, es decir, llegaban a sentenciarse
el 13.08 por clento de los presuntos, existiendo un porcentaje de
86.92 de sujetos no sentenciados por diversas causas . (Oaxaca
ocupaba, en ese , afio, el pPrimer lugar en criminalidad e
impunidad). Por' otra lado, Sonora, de 2,810 presuntos
reaponsables, fueron sentenciados 1,840, el 63.23% de 1loe
presuntos {(Sonora tenia el 280 1lugar, a nivel nacional, en
criminalidad y por consigulente, el 31lo lugar, en impunidad, va
que administraba oportuna y eficazmente justicla, ocupando el 20
sitio en cuanto & numero de sentenciados).

1.- Soncra 280 lugar 20 lugar
2.~ Morelos 250 lugar 170 lugar

3.~ San Luis Potosi 20c lugar 210 lugar
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4.- Hidalgo . 120 lugar 300 lugar

5.~ Nuevo Ledn ilo lugar 280 lugar

6, deacé X ‘ 1o lugar 320 lugar
(R.P.D.) (R.S.)

(R.P.D.: Rango de importancia de Presuntos delincuentes por
1,000; nos da los niveles de criminalidad).

(R.S.: Rango de importancia en cuanto a sentenciados por 1,000;
representa, a contrario sensu, el grado de impunidad).

Con excepcién de Sonora, los dem&s ocupan los ultimos
lugares en cuanto a proporcién de delincuentes sentenciados por
1,000 habitantes, cumpliendose lo que dice el Dr. ALFONSQO QUIROZ
CUARON: "no hay Justicia por existir impunidad”(2); v en estos
Estados se presentaba mucho mis grave el problema por que existia
la pena capital.

De todo lo anteriormente visto, el Estado de Oaxaca es el
que més frecuentemente hizo uso de la sentencia de muerte (52

. casos en 1954), 'y fue también el Estado de més elevada impunidad
en toda la Republica, ocupando el primer lugar eﬁ criminalidad y
el ultimo respectoc a la proporcién de presuntos delincuentes y de
criminales sentenciados por 1,000 habitantes, ya que de 100
presuntos delincuentes s86lo llegaban a ser sentenciados 13.8% sin
que lo fueran 86.92%. Por lo que ni se persiguias eficazmente el
delito, ni tampoco se sancionaba a los criminales.

1.- Oaxaca 1,472.381 5.40 52 35.31 13 8.82
2.~ Nuevo Leén 788,386 2.89 16 20.29 4 5.07
3.~ Hidalgo 867,142 3.18 12 13.83 3 3.45
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4.- Morelos 295,788 '1.08 8 27.04° 2 6.79
5.- San Luis Potosi 887,054 3.22 0 0.00 s} 0.00
6.~ Sonora 546,570 2.00 0 0.00 o] 0.00

Total 4,867,322 17.77 88 96.47 22 24.13

(P.) (XP.) (SPM)(SPMM)(EPM)(EPMM)

{(P.: Poblacién).
{%¥P.: Porcentale de Poblacién total del pais).
(SPM: Sentenciados a pena de muerte)
(SPMM: Sentenciados a Pena de Muerte por millén de habitantes).
(EPM: Ejecutados por pena de muerte-1954).
(EPMM: Ejecutados por pena de Muerte por Millén de Habitantes)

Comao se puede apreciar en esta tabla, 1la cifra de
sentenciados con la pena capital por 1,000,000 de habitantes,
para los seis Estados de la Repiublica que podian aplicarla, era
de 18.07 por millén de habitantes, es decir, se sentenciaron a
18.0 delincuentes por cada millén de habitantes, y la centidad de
ejecutades por 1,a pena de muerte fue de 4.51 por millén de
individuos. Ahora ) bien, tomando en cuenta el total de habitantes
de México en esa época (27,282,548), el numero de sentenciasdos y
ejecutados (fueron de 3.2 y 0.80 reaspectivamente por cada
1,000,000 de habitantes) demuestra que a nivel nacional era casi
inaplicable la pena capital; ademds, existia un hecho indudable,
y es evidente que de los BB sentenciados a dicha sancién s6lo ese
ejecutaron a 22, por lo tanto, de hecho, ia muerte como pena
estaba en desuso.

Por otro lado, &in cuando Sonora preveia la pena capital
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entre sus disposiciones penales no la aplicaba, teniendo muy
buenos resultades en su lucha contra la delincuencia; pero de
iguael manera, los Estados de Veracruz, Jalisco y Campeche gque ya&
no la poseiaﬁ como sancién, presentaban semejantes resultados o
incluso mejores, como estas dos Ultimes entidades mencionadas,
que. en cuanto a la proporcidén de criminales sentenciados por
todos los delitos, lo hicieron en el 65 y 64% de los casos en
comparacién del 63X que ostentaba Sonora. Come conclusidn
seflalaremos que, s8i dos sesanciones producen loe mismos resultu.doa
habré de aplicarse la que sea mencs severa para el hombre, ya que
lo importante para la disminucién de la coriminalidad es 1la
existencia y probabilidad de la aplicaci®n de una sancién y no la
crueldad o rigidez de la misma.

El Dr. ALFONSO QUIROZ CUARON concluyé que la pesibilidad de
gue sean sentenciados a la pena de muerte los criminales no
reprime la delincuencia, al contrario, la multiplica cuando no se
peraigue eficazmeqte el delito ni tampoco se sanciona a los
delincuentes, ya gque més importante gue esta pena sédica, lo es
la certeza de que siempre, ineludiblemente qQue hay un delito,‘ae
aplicaréd inexorablemente una eancién, ya que la pena capital esélo
elimina al individuo y no al crimen.

Lamentablemente no encontramoe otros datos, méu recientes,
sobre la aplicacién de la pena de muerte, esto tal vez, por quse
su aplicacién fue més rara y esporddica, debido a que més tarde

se derogb de dichos cédigos.
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III.- EL CODIGO DE JUSTICIA MILITAR Y LA PENA DE MUERTE.

Una vez que hemos agotado los puntos relativos a la pena de
muerte en el fuero comin y federal, estudiaremos como la
legislacién castrense regula la pena capital, asi como las
conductas delictivas a las cuales se imponia.

Antes de iniciar el tema principal es necesario mencionar
que el Cédigo de Justicia Militar fue expedido por decreto del 28
de diclembre de 1932, publicado el 13 de enero de 1933 y vigente
en la Repiblica Mexicana a partir del 1 de enerc de 1934.

La pena de muerte se encuentra seflalada dentro del
anteriormente mencionade Cédigo de Justicia Militar en el libro
primero, titulo segundo, "De las penas ¥y sus consecuencias",
capitulo primero, "Reglas generales sgobre las penas™, articulo
122 que dispone, "...las penas son: ffaccién V.~ muerte”, la cual
esta reglamentada en el capitulo V del miemo titulo segundo que,
al respecto preceptia: la pena de muerte no deberd ser agravada
con ninguna circunstancia que aumente los padecimientos del reo,
ni antes ni después de ejecutada la sancién. Por otro lado,
sefiala que la pena capital podrd substituirse por la de prisién
extraordinaria de 20 afios (penalidad que parece irrisoria cuando
se compara con el fuero comun o federal, en donde la méxima
sancién es de 50 afios), cuando el sentenciado sea mujer, menor de
edad, mayor de sesenta afios, o hayan transcurrido 5 afios desde
que se cometiSé el delito hasta el momento de que hubjera sido
aprehendido el acusado; esta conmutacién podrd hacerla el

Presidente de 1la Repliblica después de pronunciada 1la sentencia
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irrevocable que imponga la- pena de muerte, siempre y cuando
concurran alguna de las circunstancias anteriormente mencionadas
© cualquiera de las siguientes: que el acusado acredite
plenamente qQue la pena que le fue impuesta es incompatible con
alguna circunstancia personal, cuando se haya promulgado una ley
que varie la naturaleza de las penas o cuando se haya concedido
indulto por gracia (arts. 176 y 177 del Cédigo de Justicia
Militar).

El tiempo sefialado por 1la ley, para ejercitar la acoién
penal en contra de los delitos que tengan especificada como
sancién la pena capital, es de 15 afios, contados a partir del
momento en gque se tenga conocimiento del hecho delictuoso, es
decir, la accidén preacribe en 15 afios.

La eJecuéién de la pena de muefte se suspenderd cuando el
gentenciado se encuentre enfermo, o herido de gravedad, o este
enajenado mentalmente {(para lo cual se ejecutard cuando sme alivie
o recobre la razén), o el rec espere la resolucién del Ejecutivo
Federal si hubiere pedido el indulto.

Todo lo anteriormente sefialado se encuentra regulado en los
articulos 122, 142, 174, 175, 1768, 177, 190, 197, 202, 850 y 180
del Cédigo de Justicia Militar.

Ahora bien, corresponde a los tribunales militares el de
declarar gque una conducta es o no delito del fuero de guerra,
resolver sobre la inocencia. o culpabilidad de las peraonas y
aplicar las penas que las leyes seflalan; y compete a los Consejos

de Guerra Extraordinarios, especificamente, el juzgar, en campafia
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y dentro del territorio ocupado por las fuerzas naciocnales, a los
responsables de los delitos que tengan sefialada como pena la de
muerte; asi mismo, para determinar la competencia de estos
Consejos se necesita la concurrencia de 1las circunstancias
siguientes: que el acusado haya sido detenido en flagrante delito
y aue, de la no imnmediata represién de la infraccidén, implique, a
Juicio del jefe militar, un peligro grave para la existencia y/a
congervacién de 1la fuerza militar para el exito de las
operaciones del ejército, o afecte la seguridad de las fortalezas
v plazas sitiadas o bloqueadas, perjudique su defensa o tienda a
alterar en ellas el orden piblico (arts. 435, 73 primer pérrafo y
75 del Cédigo de Justicia Militar).

Al Presidente de la Repiblica, por conducto de la Secretaria
de Guerra y Marina (art. 179 del C6digo de Justicia Militar),
corresponde la ejecucién de las sentencias del fuero militar, las
cuales se llevardn a-cabo en la forma y circunstancias que
determine el libr? tercero del mismo ordenamiento anteriormente
citudo, ¥y qQue respecto a la pena capital dispone, en su articulo
852, que se ejecutaré en la forma prevenida por las
prescripciones disciplinarias, agregéndose al proceso certificado
del médico que asista a la ejecucién. Las prescripciones a que se
refiere el articulo anterior datan de 1la Ley de Procedimientos
Penales del Fuero de Guerra de 15 de agosto de 1897 y de 1la
Ordenanza General del Ejército del 15 de junio del miemo afio;
veamos que sefialaban dichos ordenamientos:

El articulo 571 de 1la Ley de Procedimientos disponia tan
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solo que. la pena de muerte deberia llevarse a cabo en la forma
prevenida en la Ordenanza General del Ejército, la cual si nos
proporciona las formalidades que debian cumplirse para ejecutar
dicha sancién:

Una vez pronunciada la sentencia de muerte por el Consejo de
Guerra, formado para el efecto, y confirmada y mandada ejecutar
por el Jefe de armas de la plaza, o por el Jefe de Divisién,
Brigada o Columna, al qQue pertenecia el delincuente, el comisario
de instruccién, acompafiado del secretario y una pequefia escolta,
pasaban a notificarle al reo dicha resolucién; una vez hecho
esto, el sentenciado podia solicitar, siempre que fuere posibile,
la presencia de un ministro de la religién que profesaba.

La sentencia se ejecutaba al dia siguiente de notificada (en
tiempo de guerra podia abreviarse la ejecucién segin las
circunstancias). Se hacia también saber a la tropa, por orden
general, el dia, hora y sitio de la ejecucién (se ha dicho que el
ejército para esostener su disciplina necesita imponer castigos
ejemplares, y que lo vean alli, palpablemente los mismos miembros
de la armada; por lo que precisamente se ordena que vaya un
eacuadrdén de cada cuerpo para que vean aquel castigo “ejemplar”).
El dia sefialado para llevar a cabo la sentencia el comisario de
instruccién, el secretario y la escolta, iban por el reo para
conducirlo al lugar de la ejecucidén, ya en el sitio le vendaban
los ojos; la escolta se formaba en dos filas déndole frente; los
tiradores designados se situaban también en dos filas y a tres

metros de distancia del sentenciado; y a una sefial del jefe de
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fusileros la primera hilera hacia su descarga, vy 8i después de
ella ain daba sefiales de vida, la segunda hilera hacia su
deecarga apuntando a la cabeza.

Ejecutada la sentencia se dejaba una pequefia escolta para la
custodia del caddver, delante del cual desfilarian las tropas al
toque de marcha redoblada, retirdndose enseguida a sus cuarteles.
Posteriormente, cuatro soldados de ambulancia, con una camilla,
llevaban el cuerpo al hospital militar para su inhumacién.

A la ejecucién asistia, ademds del comisario de instruccién
y secretario, un médico para que diera fe del fallecimiento del
rec. Estos formalismos . se encuentran especificados en los
articulos 1096,1097,1088,1089,1101,1102,1103, v 1104 de la
Ordenanza General del Ejército de fecha 15 de junio de 1897. Este
ordenamiento fue dercgado por el Cédigo de Justicia Militar
vigente, el cual incluye también entre aus sanciones la pena
capital, no eapecificando la forma de llevarla a cabo,- incluso no
exlste ninguna otra disposicién militar que regule dicho caetigo,
por lo que si ae'diera el caso de que 8Be quisiera aplicar no se
tendria el procedimiento para ejecutarla, pero podria el
Presidente . de la ﬁepﬁblica expedir un decreto o-ley para ese fin.

Podemos‘concluir que para la ejecucién de la pena de muerte
en el fuero militar deberdn cumplirse los siguientes requisitos:

2) Que el delincuente sea miembro activo del ejército, marina o

aviacién nacional. .

b) Que se comets alguna de las conductas delictivas tipificadas

en el Codigo de Justicia Militar que tenga prevista como



sancién la pena de muerte.
c) Que se aprehenda al delincuente in fraganti o como lo
previene el articulo 75 del mismo ordenamiento.

‘ d) éue se realice dicha conducta en tiempo de guerra, o muy
excepcionalmente en tiempo de paz, siempre que con su
ejecucién se mantenga el orden y la disciplina en el
instituto armado.

De los 32 capitulos gque reglamentan los delitos del fuero
militar, son 23 los gue contienen delitos &8 los que se puede
aplicar la pena méxima, es decir, el 71% de los capituloes de la
ley castrense. Asi mismo, poco més del 52% de aquellas conductas
requieren que se realicen en tiempo de guerra, 21% en tiempo de
paz, y 26% indistintamente, por lo que tenemos un 47% de delitos
que tienen prevista la muerte como sancién, aun en tiempo de paz.
Como se puede apreciar, en comparacién con el fuero comin y
federal, la pena capital en el orden militar, posee una mayor
probabilidad de ejecutarse, tanto ror nimero de delitos comoe por
procedimiento.

Los delitos a los cuales el Cédigo de Justicia Militar
sefiala la pena de muerte son los siguientes:

1.- Traicién & la Patria.- art. 203.

2.- Espionaje.- art. 206.

3.~ Delitos contra el derecho de gentes.- arts. 208,209,210 y
213,

4.- Rebelicdn.- arts. 218 y 219.

5.~ Falsificacidén.- art. 237.



9.-

10.-

11.-

12.-

13.-

14.-

15.~-

16.-

17.-

18.-

19.-

20.-
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Extravio, enajenacién, robo, v destruccién de lo
perteneclente al ejército.- arts. 250 al 253.
Deeercién. art. 272.

Insultos, amenazas o violencia contra centinelas, guardias,
tropa formada, salvaguardias, bandera y ejército.- arts. 278
y 279.
Falsa alarma.- art. 282 fraceién III.

Insubordinacién.- arts. 283,285,290 y 292.

Abuso de autoridad.- arts. 293 y 299 fraccién VII.
Desobediencia.- arts. 301 y 303.

Asonada.—- art. 305.

Abandono de servicio.- arts. 320,312 fracciones II v

III, 315, 318 fraccién VI, 319 fraccién I, y 32i.
Extralimitacién y usurpacién de mando o comisién.- art. 323
fraccién III.

Infraccién de deberes comunes a todos los que estdn
obligados a gervir en el ejército.- art. 338 fraccién II.
Infracci6n de los deberes de centinela, vigilante, serviola,
tope y timonel.~ arts. 356 y 359.

Infraccién de deberes especiales de marinos.- artas. 362, 363
y 364 fraccién IV,

Infraccién de deberes especiales de aviadores.- art. 376
fraccidén III.

Infraccién de deberes militares correspondientes a cada
militar segin su comisién o empleo.- arts. 382 y 385.

Infraccién de deberes .de prisioneros, evasiétn de éatos o de
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presos o detenidos y auxilio a uno y a otros para su fuga.-
arte. 386,203 fraccién XX vy 389.
22.- Delitos contra el honor militar.- arts. 387 y 398.
23.~ Duelo.- arts. 414 y 415,

Trataremcs a continuacién, &i es posible, de dar un concepto
concreto de cada uno de estos delitos; hay que aclarar Qque no
todas las conductas delictivas que constituyen alguno de las
figuras anteriormente mencionados tienen como consecuencia la
pena capital, es decir, por ejJemplo, no todas las conductas
considersdas como delito de traiclién a la patria van a tener como
sancién la de muerte, pero esta 8i se aplicard cuando concurra
dicho delito de traicién con otra u otras circunstancias que lo
agraven (entre estas circunstancias podemos citar las que toman
en consideracidén al reo: en el caso de reincidencia, delinquir en
unién de inferiores, complot militar, abuso de posicién militar,
abusc de autoridad; segun el delito: alevosia y premeditacién; en
relacién al lugar: en despoblado; en relacién al tiempo: en
tiempo de guerra o de declaracién de estado de guerra; en ocasién
del delito: frente a fuerza armada, & la bandera, al enemigo.

durante la retirada o bajo la persecucién del enemigo, etc.)

1.- Traicién a la Patria.

El Teniente Coronel RICARDO CALDERON SERRANO sefiala que el
delito de traicién a la Patria es consideradoc como de extrema
gravedad, y aun mda, cuando la ejecuta un integrante del

ejército, va que no ea concebible que dentro de esta inastitucidn,
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la cual tiene como principal finalided 1la de defender 1la
soberania nacional, ain a costa de su vida, por lo que el sujeto
no s6lo deja de cumplir con su deber militar, sino incluso,.
traiciona la confianza que el pueblo de México le ha brindado vy
dado para protegerla.

La traicién, es el delito Que 8ae comete quebrantando la
fidelidad que se debe guardar. En la terminologia penal,
traicién, es el nombre de un grupo de delitos, incluidos en el de
los que atentan contra la seguridad de la nacién, y comprende no
s86lo los actos que destruyen, menguan ¢ ponen en peligro la
independencia del pais, sino también, aquellos que se dirigen
contra la integridad, soberania, prestigio, honor y paz exterior
de la naci6n.

El Cédigo de Justicia Militar no define al traidor a la
Patria, pe.ro proporciona los casos considerados como delitoa de
traicién a la Nacién (art. 203). Por otro lado, todas léa
hipé6tesis seﬁaladge en las XXII fracciones del citado articule
merecerdn la pena.capital, silempre y cuando se cometan estando el

pais en estado de guerra.

2.- Espionaje.

El espionaje es la accién de esplar, observar, reconocer, Yy
notar, c¢on gran disimulo y secreto, lo gue pasa en territorio
enemigo para comunicarlo al que lo ha enca;sudo. El Licenciado
ANIBAL TRUJILLO SANCHEZ menciona que el espiar es el acechamiento

disimulado de lo que algulen dice o hace; en el aspecto
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castrense., por tanto, la aplicamos al hecho de la averiguacion
discreta sobre los secretos militares de una nacién,
transmitiéndola a otra.

De 1la lectura del articulo 206, del mismo ordenamiento
anteriormente nombrado, podemos decir que cometera el delito de
espionaje el que se introduzca en las vplazas, fuertes o puestos
militares o entre las tropas gue operen en campafia, con el objeto
de recoger noticias utiles al enemigo y comunicarlas a éste.

Como podemos observar, para que también pueda aplicarse la
pena capital por este delito es necesario que se cometa tal

conducta en tiempo de guerra.

3.~ Delitos contra el derecho de gentes.

Asi rubrica el cédigo 1los delitos que atentan contra las
leyes y- usos de la guerra. La expresién "derecho de gentes” tiene
su origen en el derecho romano "ius gentium”, que significaba el
derecho comin -a todos los pueblos; actualmente, su denominacién
ha perdido totalmente significado para convertirse en un
sustitutivo del derecho interacional pero viniendo a ser tanto
como éste; entre las conductas que regula encontramos la
pirateria, actos de denegacién de asuxilio, actos de infraccién de
las normas internacionales, etc.

La Enciclopedia Juridica OMEBA establece que en nuestro
lenguaje Jjuridico contempordneo ge usa la expresién "Derecho de
Gentes” como concepto equivalente al Derecho Pablico. Y en este

sentido, Derecho de Gentes es la estructura Juridica de la
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comunidad universal constituida por Estados, sociedades e
individuos, por lo que son considerados, en sus diversas
vinculaciones, como sujetos del Derecho Publico. RAFAEL DE PINA
define el derechc de gentes como el conjunto de principios
normativos, universalmente aceptados por las naclones, destinados
a presidir y dirigir las relaciones de carécter internacional.

El Coédigo de Justicia Militar sefiala los casos de ataques al
derecho de gentes que merecen la pena de muerte:

a).-— Al que sin motivo justificado ejecute actos de hostilidad
contra fuerzas, barcos, aeronaves, personas o© bienes de una
nacién extranjera, s8i por su actitud sobreviniese una declaracién
de guerra o se produjesen violencias ‘o represalias (art. 208,
fraccién I).

b).~ Al que s8in motive Justificado viole tregusa, armisticio,
capitulacién u otro convenio celebrade con el enemigo, sl por su
conducta reanudaran las hostilidades (art.208, fracci6én II).

c}.~- Al que sin potivo Justificado prolongue lae hostilidades o
un blogueo deapué; de haber recibido el aviso oficial de la paz
(art. 208 fraccién III).

d}.- A los que promuevan que se incendien edificios, se devasten
sementeras, sagqueen pueblos o caserios, ataquen hospitales,
ambulancias o asilos de beneficencia dados a conocer por los
signos establecidos, cuyo cardcter pueda diptinguirse a lo lejos
de cualquier modo, o destruyvan bibliotecas, museos, archivos,
acueductos u oObras notables de arte, asi como viae de

comunicacién (art. 208).
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e).~ A todo comandante de nave que valiéndose de su posicién en

la Armada, se apodere durante la guerra, de un buque

- perteneciente a una nacién aliada, amiga o neutral; o en tiempo

de vpaz de oualquier otro sin motive Justificade para ello, o
exija por medic de amenazas o de la fuerza, rescate o
contribucién a alguno de esos buques o ejerza cualquier otro acte
de pirateria (art 210).

f).~ A los miembros de 1la tripulacién de un buque de guerra
mexicano, o armado en corso bajo la bandera nacional, aprese una
enbarcacién cometiendo innecesariamente homicidios, lesiones
graves u otras violencias o dejaren a las personas sin medios de

salvarse (art. 213)}.

4.- Rebelién.

RICARDO CALDERON SERRANO considera al delito de rebelién,
como uno de los mds graves para la seguridad pablica de cualgquier
pais, en virtud de que comunmente nc es por decieién improvisada
sino que todas sus operaciones son previzmente analizadas y
precisamente en ello radica 1la nocividad de dicho {ilicito,
revistiendo mucho mayor gravedad cuende son realizados por
miembros del Ejército, que son los que estan encargadcs de la
seguridad nacional. Por otra parte, ANIBAL TRUJILLO SANCHEZ
sefiala que la rebelidn tiene un cardcter politico, puesto que la
conducta tiene como principal finalidad provocar la alteracién o
modificacién del orden piblico. Tal delito podria claseificarse

dentro de las conductas consideradas como de traicién a la Patria
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en virtud de que talee sujetos, independienteﬁente de no cumplir
con las actividades propias de sus funciones, actuan en contra de
la politica gubernamental.

Asi la rebelitn es la accién y efecto de revelarse,
levantarse, alzarse, sublevarse faltando a la obediencia debida.
Esta conducta delictiva es la traduccidén al lenguaje penal de lc
qQue politica y socialmente se denomina revolucién. El delito de
rebelidén es pues, un delito politico, sancionado con penas
generalmente graves en las leyes.

El Cédigo Militar sefiala que, comete el delitoc de rebelidn
militar, el elemento del ejército que se alze en armas contra el
gobierno de la Repiblica con cualguiera de los fines sefialados en
loa articulos 218 y 219 del mismo ordenamiento:

a).—- abolir o reformar la Constitucién Federal o de alguno de
loe Estados de la Federacién. N

b).- impedir la eleccién de los Supremos Poderes ds 1la
Federacién, su integracién, el libre ejercicio de sus funciones,
o usurpar éstas.

c).- separar de su cargo al Presidente de la Repiblica, los
Secretarice de Estado, Magistrados de 1la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién o Procurador General de la Republica,
asi como de los Gobernadores de los Eastados.

Estas conductas, gue configuran el .delito de rebelién
militar tienen como pena la de muerte, la cual se ejcutard
conforme &a lo establecido en el mismo cédigo, y Que en un

principio ya hicimos incapie.
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5.~ Falsificacién.

La falsificacién es la alteracidén maliciosa de la verdad,
reflejada en un objeto material gue representa la fe publica; l1a
falsificacién puede ser Ppor creacién de un objeto falso
(documentos, sellos, etc.), por imitacién de uno ya existente y
por alteracién de un cbjeto verdaderao.

El articulo 237 nos dice que el que intencionalmente altere,
cambie, destruyva o modifique los diarios, bitécoras de
navegacién, o desviacién de compds o cronémetros o libros de
cargo, estudios cientificoe o relativos a una navegacién, o qQue
dé un falso rumbo, u observaciones de situaciones distintas de
las verdaderas y que tengan como consecuencia la pérdida de el
bugque, se impondra la pena capital. En este caso, no se requiere
que el delito se cometa en tiempo de guerra, sélo se necesita que

exlsta la pérdida de la nave para que proceda la sancién.

6.~ Extravio, enajenacién, robo y destruccién de lo perteneciente
al ejército.

En el lenguaje militar se entiende a la destruccién como el
resultado de inutilizar, por cualquier procedimiento, cualquier
obra, instalacién o elemento, con la finalidad de que el enemigo
no pueda beneficiarse con su existencia, asi como para impedir o
dificultar los movimientos militares.

Se aplicard la pena maxima al que destruya o haga destrulr
dolosamente, total (en tiempo de paz) o parcialmente (en tiempo

de guerra) edificios, fébricas, bugues de guerra, aeronaves u
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otras ' construcciones militgres, almacenes, talleres, arcenales y
meterialés de guerra, establecimientos de marina y demds obJetos
qQue sirvan para la  defensa de 1la nacién, utilizando barrencs,.
minas, incendio o fuerza armada.

Este delito se encuentra previsto en loe articulos 251, 252

v 253,

7.~ Desercién.

La desercidén tiene un contenido ético, por cuanto con ella
se vulnera el juramento de servir a la Patrla; Asi miemo, en el
concurren una serie de figuras de gran semejanza al abandono de
servicio, de ' puesto, de centinela, de destino o residencia; el
abandonc implica apartamientoc de un servicio cﬁncreto; mientras
que la desercién es un abandono al cuerpo militar. Ahora bien,
aquellos delitos se consuman aungue el sujeto permanezca en su
unidad, aunque no deserte, de tal modo de que 8i desertare,
podria ser castigado como autor de dos delitos.

No todas 1aé conductas que conforman el delito de desercién
merecen la pena capital, esta procedera . cuando dicho.abandono. se
cometa frente al enemigo, marchando a encontrarlo, esper&ndolé a
la defensiva, bajo su persecucién o durante la retirada.

También en eate caso se necesita que el delito ae cometa en
tiempo de guerra para que pueda aplicarse la méxima sancién del

C6digo de Justicia Militar, que es la capltal.

8.- Insultos, amenazas o violencias contra centinelas, guardias,
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tropa formada, salvaguardias, bandera y ejército.

El Teniente Coronel CALDERON SERRANO dice aue, tales figuras
delictivas estédn previstas con una severa penalidad, como es la
de muerte. en razén de la misme naturaleza del delito, en cuanto
a qQue son ataques a la seguridad de las instalaciones militares
que se encuentran protegidas precisamente por los centinelas,
guardias, ete; qQuienes estan investidos de autoridad suficiente
para garantizar la seguridad que se les ha encomendado en base a
las conaignas que para ello reciben.

El C6digo de Justicia Militar lo wutiliza en el aentido de
toda accidén de acometimiento, asalto repentino o violento, o
efecto de insultar, ofender, maltratar, e incluso la resiatencia
pasiva en forma de agresién corporal, verbal o escrita, contra
dichas personas provocédndolas e irriténdolas.

Procederd la aplicacién de la pena de muerte cuando se
ofenda o amenace a un centinela, guardia, vigilante, serviola
(marino vigia n.occurno, ). guardian o salvaguardia, siempre que se

hiciere uso de armas. (arts. 278 y 279).

9.~ Falsa alarma.

El articulo 282, fraccidén 111, dispone que Be castigard con
la pena de muerte al que estando frente al enemigo, dolosamente
ocasione una falsa alarma (siendo esta el engafio simulado,
fingido, falto de ley, de realidad o veracidad), o que en marcha
o en campamento, guarnicidén, cuartel o dependencia del ejército

csuse con la misma intencién, una confusién o desorden en la
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tropa o en la formacién de los buques o aercnaves, en las
dotaciones o en la poblacién donde 1las fuerzas estuvieren, y
resultase como consecuencia de dicha alarma, dafios a las tropas,.

embarcacioneas o aeronaves.

10.~ Insubordinacién.

Insubordinacién, denominacién de cardcter genérico que
comprende fundamentalmente dos tipos delictivos distintos: el
insulto a un superior y la desobediencia, siendo ambos
lesionadoras a 1la disciplina y subordinacién militar. Eate
delito, sefiala el Teniente Coronel RICARDO CALDERON SERRANO,
afecta considerablemente la disciplina militar, la cual es pilar
fundamental de 1la buena organizacién y funcionamiento de la
fuerza armada, por lo que ain ella, existiriasn masas de hombres,
pero no un verdadero Ejército, por lo que en los Institutos
militares es comin el especial cuidado que se tiene en 1la
conservacién de ls diascipline. ANIBAL TRUJILLO SANCHEZ dice que
la misma es la ﬁotma a la que los militares deben sujetar su
conducta, teniendo como base la obediencla, un alteo concepto del
honor, de la Jjusticia y de la moral, y por objeto, el fiel y el
exacto cumplimiento de los deberes que prescriben las layes y
reglamentos, por lo tanto, cuando eatos delitos de
insubordinacién son cometidos es cuando la disciplina sufre su
mayor afectacién.

El Cédigo Militar define 1la insubordinacién militar como el

delito cometido con palabras, ademanes, sefias, gestos o de
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. cualquier otra manera que falte al respeto o sujecién debida a un

superior que porte sus insignias o a quien conozca o deba
conocer, Este delito puede ejecutarse dentro del servicio o fuera
de €1, y se castigard con la muerte cuando:

a).- Lea insubordinacién cause la muerte de un superior estando
el homicida en servicio (art. 285, fraccién IX).

b).~ Con violencia o amenazas se intentare impedir la ejecucién
de una orden del servicio dada por un superior, u obligar a éste
a qQue la ejecute o que la d& o se abstenga de darla, siempre que
esta conducta fuese cometido sobre las armas, delante de la
bandera mexicana, tropa formada, o durante zafarrancho de combate
con armas (art. 290).

c).- Si se cometiere en marcha para atacar al enemigo, frente a
él, esperando a la defenaiva, bajo >su persecucién o durante la

retirada (art. 282).

11.- Abuso de autoridad.

El abuso de autoridad se comete cuando el militar en
ejercicio de su autoridad o mando Bse exceda arbitrarismente de
sus facultades o las usare indebidamente irrogando un perjuicio
grave. De tal manera, el Reglamento General de Deberes Militares
establece claramente que no es admisible el exceso de facultades
en los superiores para la imposicién de 1la disciplina, al
argumentsr en su primer articulo que, el interés del servicio
exige que la dieciplina sea firme, pero al mismo tiempo razonada,

por 1o que todo rigor innecesario, todo castigo no determinado
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por las leves o reglamentos que sea suceptible de prodﬁcir un
sentimiento contrario al del cumplimiento del deber, toda
ralabra, todo acto, ademdn ofensivo, asi como las exigenclas gue
sobrepasen las necesidades o convivencias del servicio, v en
general, todo lo gue constituye una extralimitacién por parte del
superior hacia sus subalternos, estan estrictamente prohibidas y
serdn severamente castigadas. De tal modo, comete el delito de
abuso de autoridad, el militar que trate a un inferior de un modo
contrario a las prescripciones legales. Estg delito puede
cometerse fuera y dentro del servicilo (art. 293).

Se castigard con la pena capital, al superior que cometa
homicidio calificado sobre la persona de.un inferior. Este delito
puede ser sancionado con dicha sancién, tanto en tiempo de paz

como de guerra.

12.- Desobediencia.

Ea el incqulimiento de las 6rdenes legitimas de loas
superiores. E1 deber de obediencia tiene singular rigor e
importancia en el ejército, constituyendo una de lase principales
manifestaciones de la disciplina; por tal razén, el
incumplimiento de este deber es uno de los méds tipicos y graves
delitos militares.

Comete el delito de desobediencia, segin el articulo 301 del
Cédigo de Justicia Militar, el que no eJecut; o respete una orden
del superior jerdrquico, la modifique de propia autoridad o se

extralimite al ejecutarla, y puede cometerse dentro y fuera del
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servicio. La desobediencia se castigara con la muerte cuando se
efectue frente al enemigo, marchando a encontrarlo, esperéndolo a
la defensive, persiguiéndolo, o durante la retirada (art. 303).
También este delito debers cometerse en tiempo de guerra

para que pueda aplicarse la pena méxima.

13.~ Aesonada.

Es la reunién o concurrencia numerosa para conseguir
tunultuaria y violentamente cualquier fin, por lo comin politico.
VEJAR VAZQUEZ dice que tal conducta, asi como aquellas
encaminadas a oponer resistencia a un mandato Jjerdrquico en plena
campafia, serdn castigados con la pena capital, en razén de que la
decieién tomada por un comandante en plena campafia, en un
determinado momento del combate ﬁuede ser importante en el
resultado final del conflicto bélico, vy, negarse a darle
cumplimiento significa un grave quebrantamiento a la disciplina,
v un peligro para la seguridad de la nacién.

Se impondréd la pena de muerte a los sujetos gue cometan el
delito de asonada militar, consistiendo éste en rehusarse a
obedecer 1lass 6rdenes de un superior, la resistan o recurran a
vias de hecho para impedirlas, siempre ¥ cuande la cometan en
tiempo de guerra grupos de soldadoas, de cinco por lo menos, o sin
llegar a ese numero cuando formen la mitad o mds de una fuerza
aislada, aplicdndose s6lo & loa instigadores y cabecillae, de

cabos en adelante (art.305).
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14.- Abandono de servicio.

Abandonar seignifica dejar o desamparar lo que por
disposicién legal o autoridad debe uno guardar, como es la
bandera, campo, guarnici6n, posicién, puesto, &aeronave, buque,
etc. Se eﬁplea a veces como s8inénimo de desercién, pero de ningin
modo debe confundirse con ella, ya que si en la desercién hay
siempre abandcho, no ocurre asi a la inversa; por ejemplo, una
posicién puede abandonarse por estar previsto en el plan. de
defensa. Abandono, en términos Juridicos militares, significa
separarse voluntariamente, sin permiso de sus Jjefes, de sus
banderas, cuerpo o puesto militar, destino o reslidencia,
cualguier individuo de los ejércitos de ® tierra, mar o aire. Se
comprende bajo este titulo los siguientes delitos: abandonoc de
puesto, de bugue, aeronave, o méquina de guerra, frente al
enemigo o de rebeldes sediclosos.

En éste caso, s8e deben distinguir dos hipétesis, una
coneistente en la, separacién del 1lugar o punto, en el gque
conforme a disposiciones legales o por orden superior ae deba
permanecer para desempefiar las funciones del encargo recibido; y
la segunda, el de abandono de mando, que es la abstencién de
tomar, el que por ley u orden del superior corresponda o para
seguirlo ejerciendo, o en la entrega de 61 a quien no esté
legalmente autorizade para recibirlo (art. 320). Y se castigaréd
con la pena capital dichas conductas cuando se cometan en tiempo
de guerra.

Estas figuras delictivase se encuentran reguladas en los
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apticuioq §20. 312" fraccién II y III, 315, 318 fraccidén VI, 319
: fraecién'l y 321 del Cédigo de Justicia Militar.

15.-~ Extralimitacién y usurpacién de mando o comisidn.

La extralimitacién o usurpacién se da cuando se emplean
atribuciones que exceden, de lo gue por 8u condicién o mando le
competen al individuo, ¢ a 'las cuales no se tenga derecho.

Al que indebidamente asuma o retenga un mando o comisién del
servicio o ejerza funciones de éste que no le correspondan, serd
castigado con la pena de muerte si ocasionare perjuicio grave en
el servicio, o se cometiere frente al enemigo, en marcha hacia
61, esperdndolo a la defensiva, bajo su persecucién o durante la

retirada (articulo 323, fraccién III).

16.~ Infraccién de deberes comunes a todos los que estén
obligados a servir en el Ejército.

La infracecién es toda transgresidn, quebrantamiento de una
ley, pacto o tratado, o de una norma moral, légica o doctrinal.

El articulo 338, fraccién II de la ley castrense sefiala que,
el militar que revele un asunto que se le hubiere confiado como
del servicio, y que por su propias naturaleza ¢ por circunstancias
especiales deba tener el carédcter de reservado, y no lo entregue
a la persona & quien fueran dirigidas, o no intentare destruirlas
de cualquier modo y & cualquier costa cuando estuviere en peligro
de caer prisionero o ser sorprendido, se le aplicard la pena de

muerte, siempre y cuando, este delito se hubiere efectuado en
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campafia  y  con este motivo hubleren resultado graves dafios al
ejército, a una parte de él1, o a un buque o aeronave de guerra

nacional.

17.- Infraccién de los deberes de centinelaas, vigilantes,
serviolas. tope 'y timonel.

Las infracciones que tienen prevista la pena capital como
sancién, son:

a.- EL centinela que faltando a 1o prevenido en la Ordenanza, no
defienda su puesto contra tropa armada o grupo de gente hasta
repeler la agresién o perder la vida (art. 356).

b.- El centinela, vigilante, serviola o“tope, que viendo que se
aproxima el enemigo no dé la voz de alarma o no haga fuego, o se

retire sin orden para ello (art. 359).

18.- Infraccién de deberes especiales de marinos.
Serén castigqﬂos con la pena de muerte:

a.- E1 comandénte u oficial de guardia que deliberadamente
perdiere su buque (art. 362, fracec.I).

b.- El marino que caueare dafio en un buque del Estado ¢ a su
serviclio, con el propésito de ocasionar su pérdida o impedir la
expedicién a que estuviere deatinado, estando el bugue empeflado
en combate, o en situacién peligrosa para su seguridad (art. 362
frace. II).

c¢.~- El marino que rehusare situarse o permanecer en el punto que

se le hubiere sefialado en el combate o que se ocultare o volviere
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1a.eapalda al enemigo, durante aquél (art. 362 fracec. III).

d.- A" los promovedores y al de mavor empleo o antiguedad de los
del . cuerpo militar, que incendiaren o destruyeren buques,
edificios u otras propiedades (art. 363).

e.— Al comandante de un buque subordinadc ¢ cualquier oficial
que 8e separe maliciosamente con su embarcacién del grupo,
escuadra o divisién a que pértenezca, siendo en campafia de guerra
o frente al enemigo y cuando resgultare un dafic por ello al grupo,
escuadra o divisién, o a sus tripulantes, o si 8e ocasionare la
pérdida del combate (art. 364 fracc. 1IV).

Como podemos obaservar en eatas infracciones aparecen otros
delitos que anteriormente habiamos seflalado como merecedoras de
la pena capital, tales como destrucclién de bienes del ejército,

insubordinacidn, y abandono de puesto y mando.

19.- Infraccién de deberes especiales de aviadores.

Se 1le apli.caré la pena capital al aviador que frente al
enemigo dolosamente destruya su seronave, rehuse operar en la
zona Qque se le hubiere sefialade en el combate o que sin
autorizacién se separe de aquélla, se ocultare o volviere la

espalda al enemigo (art. 376 frace. IV},

20.- Infraccién de deberes militares correspondientes & cada
militar segin su comisién o empleo.
El Cédigo Militar dispone que se sancionard con la pena de

muerte al militar gue infrinja salguno de 1los deberes gque le
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correspondan, sSegun su comisién o empleo o deje de cumplirlo sin
causa justificada, vy si de ello resultare la derrota de las
tropas, o0 la pérdida de un buque o aeronave estando en campafia;.

asi lo sefialan los articulos 382 y 385 del mismo ordenamiento.

21.- Infraccién de 1los deberes de prisioneros, evasién de de
éstos o de presos o detenidos y auxilio a uno y a otroe para su
fuga.

Procederd la aplicacién de 1la pena de muerte, 8i los
prisioneros, presos ¢ detenidps se evaden y vuelven a tomar las
armas en contra de la Naclén .Mexicana, después de haber
prometido, bajo su palabra de honor, *a no hacerlo; asi mismo,
serédn castigados con la misma sancién los que hayan auxiliado o
protegido su fuga, sean 0 no los encargados de su custodia, o los
pongan en libertad.

Estas infracciones aparecen reguladas en los articulos 386,

203 fracc. XX, ¥ ,359 del Cédigo de Justicie Militar.

22.~ Delitos contra el honor militar.

El honor es8 la gloria o buena reputacién que sigue Q la
virtud, al mérito, o a las acciones herolcas que trascienden a
las personas y a la familia. Los delitos contra el honor militar
reunen vuna serie de figuras delictivas no demasiadas conexas
entre 8i, y cuye Unico punto de unién es el de atacar o negar
alguna de las virtudes castrenses de valor, lealtad, honra y

decoro.



144

El articule 397 sefiala qQue se impondrd la pena capital, en
tiempo de guerra, al que por cobardia sea el primero en huir del
enemigo, no defienda la bandera o estandarte nacional, hastsa
perder la vida si fuere necesario, o el comandante de tropas o de
un bugque o fuerza naval o aérea se rinda antes de agotar los
medics de defensa que pudiere poner en prdctica, vy a los que
obliguen a un superior para que se rinda a las fuerzas enemigas o
convoquen a una Junta para capitular en contravencién a las

prescripciones disciplinarias.

23.- Duelo.

El duelo es un combate singular entre dos ¢ més personas,
concertado con previa determinacién de armas, de lugar y de
tiempo, con el fin de procurar una reparacién del honor.

Se aplicarédn las penas sefialadas para el caso de lesiones u
homicidio (aqui se refiere a 1la legislacién del fuero comin,
especificamenté a la pena para el homicidio calificado), es decir
la pena capital, al que en duelo hiera o mate & sBu adversario
estando éste caido, desarmado o imposibilitado de defenderae por
cualquier otra causa, o las condiciones sean tales que no haya en
realidad combate, y que el heridor u homicida no hubiera corrido
peligro alguno de ser dafiado (arts. 414 y 415).

Como se puede apreciar, por su misma finalidad y caridcter,
este coédigo es en extremo riguroso y abarca fuertes dosis de
penalidad; en el camo particular de la pena de muerte esta se

encuentra justificada en el Ejército debido a las actividades y
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objetivos que debe desempefiar, de seguridad y proteccién de

nuestra soberania e independencia nacional.

IV.- OPINIONES RECIENTES SOBRE LA IMPOSICION DE LA PENA DE
MUERTE. .
En los tultimos afios, nuevamente ¥y a nivel mundial, ha
surgidc a 1a discusién el polémico tema de la  pena capital,
resultado de aque el mundo est& viviendo une regresién a los
sentimientos de venganza y a la ley del talién. En México también
se ha sucitedo dicha controversia desde afios atrés, y muy
recientemente en 1988 y 1992. .

En 1988 1a discusién sobre la pena de muerte se originé a
raiz de una entrevista radiofénica (13 de abril de 1988) hecha al
candidato presidencial priista de ese momento, hoy Presidente de
la RepGblica, Licenciado CARLOS SALINAS DE GORTARI, en " la cual
sefiald 13 posibilidad de convocar a un referéndum eobre 1la
implantacién de la pena capital, toda vez que el pueblo demandaba
Justicia pronta ; expedita; agregando gque muchos de los paises
més desarrollados habian adoptado nuevamente dicho castigo
después de abolirlo; dijo ademds gue se podfa someter A’la
voluntad ciudadana la decilsién de cémo Queria que se actuara
contra aquellos que cometieran delitos que afectaran y atentaran
contra la comunidad, en los aspectos que sancionaba mdas
enérgilcamente nuestra ley. )

Habria que mencionar que en México es facultad del Poder

lLegislativo la creacién de leyes y no de la ciudadenia, la cual
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tiene la posibilidad de presentar iniciativas de ley a través de
sus representantes de eleccién popular.

La Iglesia Catélica, a través de su vocero oficial GENARO
‘ALAMILLA ARTEAGA, rechazé la posibilidad de implantar dicha
sancién en nuestro pais, ya gue iba en contra de los principios
establecidos por la religidén, puesto gque uno de los mandamientos
dice “no matards”; y ademds agregé que ese recurso podia ser
considerado como violatorio de los derechos humanos, manifestando
que no por matar a 1los delincuentes, como castigo a sus
fechorias, se iban a reducir los indices de criminalidad, va que
el control y disminucién de los delites, no corresponde a la
aplicacién de los castigos, sino mds bilen a las medidas de
prevencién. En México, sefialé, se cometen muchos crimenesa, no
tanto por la crisis econfémica, sino ﬁor la pérdida de los valores
morales de los ciudadanos, por lo que propuso se diera
participacién a loe misioneros religiosos para que mediante la
doctrina de Dics se devuelvan los valores morales que han perdide
los mexicanos, ¥y que cuando se cometieran los peoree delitos se
sentenclara a los culpable a la cadena perpetua.

Por su parte, la Barra Mexicana del Colegio de Abogados, en
voz de su Presidente JAVIER QUIJANO BAZ, calificé de "demagdgica
vy romantica” 1la posibilidad de que sea sometida a referéndum
diche castigo, ya 4que para ello existe el Poder Legislativo,
agregando que todo mundo debiera estar en contra de la pena
capital porque nada Jjustifica que se imponga, 8o pretexto de

castigar a la delincuencia mds temible.
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En otro sentido., el Dr. IGNACIO BURGOAA ORIHUELA tildé de
“abominable" la pena de muerte, y dijo que esta se debia aplicar
en las “circunstancias actuales” del pais {ignoramos cuales eran
dichos acontecimientos gque ameritaban 1la aplicacidén de la pena
maxima) a delincuentes de alta peligrosidad como
narcotraficantes, asaltabancos, asesinos y violadores, y aseguréd
que el Estado no tiene por qué erogar importantes sumas de dinero
en este tipo de personas que no ee van a readaptar. No ge puede
reducir el problema a factores econémicos, como lo sostiene el
Dr. IGNACIO BURGOA ORIHUELA, 80 pretexto de aliviar la carga
financiera del goblerno, eliminando para siempre a ciertoas
delincuentes considerados como peligrosos, va que esto podria
utilizarse en un futuro para sostener 1la eliminacién de todos
aquellos individuos que son una carga econémica para el Estado,
iniciando ocon todos los tipos de reos, ancianos, incapaces,
enfermos e incluso huerfanos. Por Ultimo, el DR. BURGOA advirtisd
que con la pena capital no se iban a resolver los problemas de
criminalidad; éstos lban a seguir mientras no se atendleran las
desigualdades sociales y econémicas del pueblo mexicano.

JESUS ZAMORA PIERCE, coordinador del 4rea penal de la Barra
Mexicana del Colegio de Abogados, seflalé que, México eastéd
impedido para aplicarla puesto que es firmante (1881) de 1la
Convencién de América de Derechos Humanog que establece la
abolicidén de la pena capital, obligéndose & no restablecerla.

RAUL CARRANCA Y RIVAS considerd ingenuo creer que ese

castigo erradicaria la criminalidad de ese momento, va que su
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aplicacidn en otros paises habia demostrado que los indices de
delincuencia aumentaban considerablemente. pues parece que
estimulaba la audacia de los que delinquian; sin embargo, estiméd
que su ejecucién seria bien recibida por el ansia de Jjusticia de
los ciludadanos, pero advirtié que seria una respuesta més
comprometida con la pasién que con la razén. MANUEL J. CLOUTHIER
manifestd que 1la propusaﬁa de SALINAS era tan violenta que
equivalia a responder con violencia a la propia violencia, y aue
no se trataba de reprimir el problema sino de resolverlo.

Estas criticas y comentarios a la postura del Licenciado
CARLOS SALINAS DE GORTARI més tarde se olvidaron por otras
circunstancias y hechos que atrajeron la atencién del publico.

Surge nuevamente a discusién d;cho tema en 1992 con motivo
de gue varios mexicanos habian sido sentenciados a sufrir la pena
de muerte en Estados Unidos, a lo cual resurgieron las opiniones
v Juiclos al respecto.

PEDRO OJEDA PAULLADA, diputado federal, afirmé que dicha
sancién debia ser abolida por completc de nuestras leyes, pues
creaba efectoe irreversibles ante la posibilidad de cometer
errores Jjudiciales, sefialando ademds que era mejor Aintentar la
rehabilitacién del delincuente que aniquilarlo, y gque su
aplicacién no remediaria el delito cometido; incluso reconocid
que tampoco ha habido un sistema de rehabllitacién penal
eficiente y suficiente, lo cual no es pretexto para acudir a la
eliminacidén del reo, ya que tal sistema no ha dado los resultados

esperados debido a los problemas de sobrepoblacién en los
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reclusorios. a la falta de recurscs y otros aspectos no menos
importantes. Por su parte, el DR. LUIS DE LA BARREDA SOLORZANO,
Presidente del Programa Penitenciario de la Comisién de Derechos
Humanos, dijoe que, cuando un individuo comete un delito,
afectando las condiciones elementales de convivencia sccial, por
razones de prevencidén y de justicia debe ser castigado. Sin
embargo, expuso gue la pena debe ser racional y humana, nl el
tormento, ni la mutilacién ni la muerte. Respecto de esta ultima
manifestd que no reducia la cantidad de los delitos graves, es
irreversible en caso de error judicial y se aplica selectivamente
a los pobres, & los disidentes y a las minorias raciales.
Finaliz6é diciendo que si jJustificaramos 1; pena maxima tendriumos
que Justificar, por ejemplo, la castracién y el suplicio; ademas,
“la lucha por los derechos humancs es una lucha por mejores
condiciones de vida pero, ante todo, por la vida miema."(3)

El Prealdénte de la Comisién Nacional de Derechos Humanos,
JORGE CARPIZ0 MACGREGOR, el dia 8 de mayo del presente afio, por
oficio 92/0591/PCNDH, aseguré qQue es conviccién del organiemo gue
la pena de muerte es irraclonal y atenta contra los més elevados
principioe humanitarios, carece de efectos de prevencién de la
criminalidad y su irracionalidad tiene que ver con que es una
pena irreversible que impide corregir los errores judiciales de
los que ningin sistema esta exento. Asi mismo, sefialé que los
delitos graves debian castigarse con rigor, pero ello no implica
la necesidad de acudir & una pena qQue destruya lo méds sagrado del

hombre, su vida.
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También en el seno de la Camara de Diputados hubo discusién
sobre el tépico, incluso solicité al gobierno estadounidense que
todos - los mexicanos que se encontraran esperando la pena de
muerte en ese pais se les conmutara por la de prisidén; tras esto,
el secretario de 1la Comisién de Derechos Humanos de dicho
organismo, VICTOR ORDUNA MUNOZ, demandé en nombre de la Comisién,
que se derogaran en todags las legislaciones locales 1la pena
capital.

JUAN JOSE CASTILLO MOTA, secretaric de la Comisién de
Justicia de dicha cémara, se manifesté a favor de reformar, pero
no de abolir el articulo 22 constitucional, que es el que
precisamente regula la sancién mencionada, diciendo gque esta debe
existir como medida preventiva. En otro sentido, buen namero de
senadores y diputados estén de acuerdo con que la pena de muerte,
prevista en el articulo 22 conetitucional, deba dessparecer. El
Presidente de la Comisién de Derechos Humanos de la Cémara de
Diputados, AMADOR RODRIGUEZ LOZANDO estima que tal castigo debe
desaparecer del sistema juridico, porque es una de esas normas
vigentes que no es positiva. Los Senadores LEONARDO RODRIGUEZ
ALCAINE y = MIGUEL ALEMAN VELASCO se declararon absolutamente en
contra de dicha pena en cualquier caso.

MANUEL AGUILERA, JOSE DE JESUS PADILLA PADILLA, ADOLFO VEGA
CAMACHO, ERNESTO LUQUE FEREGRINO, HECTOR OLIVARES VENTURA. MANUEL
SANCHEZ VITE y RENATO VEGA ALVARADO aseguraron qQue mientras
México no abrogue la pena de muerte no podréd levantar su voz en

las organizaciones internacionales para demandar la abolicion de
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esa pen& en otras naciones.

Amnistia Internacional, a través de su vocero oficial en
México, ALONSO FERNANDEZ, pidié al gobierno del Presidente CARLOS
SALINAS DE GORTARI la desaparicién de la. pena capital del marco
constitucional mexicano; ademds, sefialé que aln cuando tal
sancién es letra muerta en nuestra legislacién ésta debe borrarse
de la misma, porque contradice los principio humanitarios de esate
pais, ya que en cualauler nacién sobre 1la tierra la pena de
muerte constituye la maxima violacién a loa derechos humanos.
Agregé que en el lapso de tan sélo tres afios ee han regissrado
mda de 3,400 ejecuciones en todo el mundo, por lo que ha llegado
el momento de abolirla; asi mismo se ha demostrado que aquélla no
tiene eficacia para reducir la delincuencia o la viclencia y gue
durante los ultimos afios se ha utilizado como instrumento de
represién politica a 1la vez que se aplica de manera arbitraria en
contra de les minorias étnicas o raciales. Por dltimo, el vocero
dijo que es un compromiso entre las naciones el promover el
respeto a los dereéhos fundamentales de las personas, que no son
privilegios que se concedan por buena conducta o Qque Be quiten
por mala.

Igualmente, dentro de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal (19 de junic de 1992), 1la fraccién del partido
Accién Nacional, se pronuncié por la abolicién de la pena de
muerte que alun esta vigente en el articulo 22. conastitucional, ya
que viola les derechos humanos de 1los delincuentes, siendo un

método cruel que en nada remedia la delincuencia, por 1lo gque
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incluso en el fuero militar su existencia es también condenable.

Por mi parte dire que en la legislacién mexicana prevalecen
contradiceiones que es necesario corregir para darles ccherencia
con el principio de respeto a la vida.

El articulo 14 constitucional dispone que, nadie puede ser
PRIVADO DE LA VIDA, de 1la 1libertad., de sus propiledades,
posesiones, o derechoe siﬁo mediante Jjuicio 8eguido ante 1los
tribunales previamente establecidos, en 1los que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho. Por la lectura del texto
anterior podemos afirmar que en México si puede aplicarse la pena
de muerte, eiempre y cuando se cumplan las formalidades y
requisitos que dicha disposicién preve, va que no hay prohibicién
abgoluta para ello; a excepcién de los delitos politicos; 1le
unica limitacién seria la marcada por el articulo 22
conatitucional, tercer pérrafo, que sefiala los casos en que podrd
aplicarse tal peﬁa.

Por otro lado, dicho castigo no ae encuentra reglamentado en
ningun C6digo Penal de la Repiublica, a excepciédn del Cédigo de
Jueticia Militar.

La pena de muerte ha sido, casi siempre, aprovechada por los
malos gobernantes c¢como medio de proteccién a sus dictaduras, en
contra de los ataques de los libertadores del pueblo oprimido,
utilizdndola con aguellos falsos argumentos de traidor a 1la
patria, salteadores de caminos, piratas, homicidas, etec., con que

fueron calificados esos héroes naclionales (tan solo recordemos
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las pergecucionee a la que ‘estuvo sometido el licenciado BENITO
JUAREZ durante el gobierno del GENERAL SANTA ANA), aque convencian
a la sociedad siempre cambiante para gque através de una’
persistente propaganda se creyera en la necesidad de ejecutar a
esa clase de "delincuentes", cuya muerte satisfaceria el temor de
la mayoria, o al menos, de asquel tirano; delitos aquellos que se
han clasificado de acuerdo a los cambios politicos y sociales del
momento.

Necesariamente se requiere la revisién minuciosa v
concienzuda de cada uno de los articulos constituclionales y leyes
del fuero Comin y Federal, asi como del Cbdigo de Justicila
Militar para gque el progreso ¥ desarroilo Juridico beneficie y

alcance todas las esferas soclales del pais.
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CONCLUSIONES

Como dije en la introduccién de esta investigacién, el
aumento de la criminalidad en México, y especialmente la de los
delitos violentos, nos hizo recapacitar en el uso de la pena de
muerte come medioc para detener el crecimiento del indice
delictivo; ahora bien, una Vez finalizado este trabajo he llegado
a la CONCLUSION, desde un punto de vista histérico-legislativo,
que LA PENA CAPITAL NO HA SIDO, NO ES, Y NO SERA EN NUESTRO PAIS,
UN MEDIO IDONEO NI EFICAZ PARA ATACAR O DISMINUIR LA
DELINCUENCIA, Y MUCHO MENOS, PARA PREVENIRLA, aunque sin embardgo,
esta NO DEBE DESCARTARSE, ya que DEBERIA APLICARSE A DETERMINADOS
SUJETOS QUE HUBIEREN COMETIDO LOS MAS INCALIFICABLES DELITOS,

esto lo fundamento en las siguientes argumentos:

1. A través del deearrollo de este estudlo, noté que en las
etapas en que se aplicé la pena de muerte no se resolvié el
problema delictivo, incluso, su usoc constante produjo un aumento
de la violencia en el pais. Ademés, el visible decrecimiento de
su aplicacién, desde la época prehispdnica a nuestros - dias,
debido a que no dié los resultados esperados, pues 1la
criminalidad -no experimentsé ningin retroceso, tal vez el
momentdneo, pero no permanente como se deseaba (esto se corrabora
con las estadisticas sefialadae en el capitulo guinto de este
trabajo, siendo que la delincuencia sumentd en los Estados gue la

aplicaron con mayor frecuencia, mientras due en aduéllos que no
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la utilizaron, teniéndola o no prevista en su catélogo de
sanciones, tuvieron mejores resultados en su lucha contra 1la
criminalidad, y en algunos casos, esta se mantuvo indiferente a.
la existencia o no de tal sancién), por lo que ha sido desplazada
en definitiva por la pena privativa de la libertad, perdiendo de
tal modo su primacia en cuanto a ser castigo mayoritario de los

delitos,

2.- Se ha dicho que 1la pena de muerte ee la sancién mds temida
por el hombre por que implica la pérdida de la vida, gque es el
mayor de todos los bienes, y que es la mis Gtil para disminuir la
criminalidad. Primero, se ha comprobado, como anteriormente
sefialé, que su aplicacién no influye en 1la disminucién de la
criminalidad. Segundo, 1la temibilidad de una sancién no estriba
ni se mide con respecto a la severidad del castigo, ni en que
tanto se haga sufrir o se cause daflo al delincuente, 2ino en 1la
posibilidad de ap}icarae agquéllia. Por lo tanto, la pena tiene
mayor eficacia cuAndo se aplica pronta e idefectiblemente, por lo
que =i se aplica una sancién menos rigurosa que la pena capital,
en tales circunstancias, se tendrd la ventaja de Qque puede
conseguirse no a6lo la intimidacién, seino lo que es méa, l=a
correccién y enmienda del delincuente que no se lograria

elimindndolo.

3.~ México tradicionalmente ha observado una clara orientacién de

respeto a la dignidad, personalidad, 1libertad, y a los derechos
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humanos en general, reafirmando de tal manera el bienestar social
colectivo. Acorde con lo anterior, el pais ha manifestado una
definida tendencia heacia la supresién de tal castigo, Vv en
consecuencia, ha dessparecido, casi en su totalidad, del régimen
normativo nacional, por lo gue es incongruente y contradictoria
con ese orientacién el que todavia este sefialada en nuesastra
vigente Consastitucidn, 1nc1ﬁso. su aplicacién judicial hace muchos

afios que es inusitada.

4.- Uno de los deberes del abogado es ver la manera de regenerar
al delincuente, y matéandolo no cumple con &1, en este sentida,
debe ante todo estudiar 1las causas que dieron margen en el
individuo para cometer e; acto delictivo, vy una vez hecho el
andlisis de tales factores, determinar los medice adecuadas para
su readaptacién a la vida social; de igual modo, 1la criminologia
nos daréd loe medios necesarios para disminuir la delincuencia,
ademés de qué ella podria crear una politica criminolégica
adecuada a nuestras necesidades reales que pudiese lograr evitar
las conductas antisocieales antes de que se produjeran, e incluso
¥y quiza, antes de que fuera necesario legislar. Por otro lado,
pero en el mismoc sentido de prevencién, a base de una educacién y
orientacién wméds definida, con un régimen penitenciario més
apropiado, de wuna ley penal mé&s acorde al medio social, la
criminalidad también disminuiris en alto gredo, ya que el mal
igualmente radica en la ignorancia de las personas, en la falca.

de actualizacion de la legislacién, en la inmoralidad y carencia
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de honestidad vy étice de muchas autoridades y de loes mismos

abogados litigantes.

§.- Tal pena podria preverse uUnicamente para determinados
sujetos, para aquéllos que por su sadismo, crueldad y excesiva
violencia =&l cometer el delito, Yy que a través de los
correspondientes exdmenes criminolégicos que Bse les efectuen,
determinen que estos resultan ser de imposible readaptacién vy
reintegracién a la sociedad, gue son incapaces de regenerarse, o
que al salir libres se predice que con la menor provocacién
volverén a delinquir de una maners.mucho més grave. Igualmente,
la aplicacién de easta sancién se Justificaria para aquellos
delincuentes que aun después de haber pasado varios afios en la
cércel han salido de 1la misma con un mayor resentimiento en
contra de la comunidad y de sus semejantes, cometiendo delitos
mucho més atroces de los qQue anteriormente habian ejecutado; pero
lo més peligroso gara el hombre y la sociedad no es eeso, sino que
para tales sujetoé. la prisién, ya 8ea por el tiempo més o menos
largo que hayan permanecido en ella, ya no tiene un efecto
intimidatorio. ’

Por lo anterior., estimo que deberia ejecutarse la pena de
muerte para los individuos gque cometieran aquellos delitos
considerados como los mds deplorables para el género humano y en
el que concurrieran circunstancias tales com; excesiva violencia,
crueldad, tormento. alevosiz, premeditacién o ventaja.

Los delitos a 1los Qque se podria aplicar la pena capital



158
serian:
1.~ Homicidio calificado.
2.~ Parricidio.
3.~ Infanticidio.
4.- Genocidio.
5.- Terroriamo.r
6.~ Trailcién a la Patria.
7.~ Delitos militares.
8.~ Violacién.
9.- Plagio.
10.- Narcotréfico.
11.- Tortura.
12.~ Por contagio de un mal o enfermedad que sea incurable y que
cause la muerte, ailempre y cuando el sujeto tuviease conocimientao
de la gravedad de su mal.

En estos casos veria justificada la pena de muerte puesto
que el individuo al cual se le aplicaria seria al gque no tuvieae
ninguna, o muy minimas posibilidades de readaptarse o de
regenerarse para vivir de nuevo en socledad, por 1lo que
consideraria a la pena capital como una prevencién especial,
retributiva y selectiva, la cual deberia ejecutarse con el menor
sufrimiento posible.

Como ya anteriomente dije, 1la realidad nos demueatra la
incapacidad de algunos sujetos para readaptarse a la vida normal
en comunidad, y el costo que el Estade ha pagado e invertido para

reformarlos se ha perdido; igualmente, es necesario pensar en la
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transformacién de las penas carcelarias y acabar con esas
sanciones espectaculares de 40 o mds afios, pero que en realidad
son imitiles e ineficaces para corregir a los delincuentes, y.
ademds, por que no veo el caso de mantener, por un tiempo
determinado o indeterminadamente largo, incluso toda su vida (en
la cadena perpetua que se practica en otros paises) a ciertos
criminales que son considerados como de a&alta peligrosidad y de
irreconciliables con la sociedad, o inclueo con el género humano,

165 cuales se vuelven un lastre econémico para la misma, por lo
que hay que dejar a un lado nuestra timidez al penalizar ciertos

delitos, ya que esta actitud nos puede hacer victimas del apetito

sanguinario de tales sujetos. .

6.~ Por lo que respecta a la pena capital en el fueroc militar
también la veo Justificada, ya que 1los delitos cometidos por
miembros del Ejército, ya sea en tiempo de paz o de guerra,
implican graves ataques al orden y diaciplina que deben existir
en dicha institucién, repercutiendo tales ilicitos en la
seguridad interior del pais, ya que la naturaleza misma del
Ejército, las funciones peculiares a las une se encuentra
destinado y consecuentemente al modo de vida que tienen sus
integrantes, en razén de que el medio a que =e encuentran sujetos
se diferencia tanto al de cualquier c;udadano comn, que
repercute hasta en la ideologfa ¥y concepte que sobre l& vida
misma tienen cada uno de ellos, ¥y que en cuanto este organismo

exista. la seguridad, integridad, independencia y soberania de
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nuestra Nacién estard siempre garantizada.

T7.- Se ha dicho que la pena de muerte es una seflal de
intolerancia y de incapacidad por parte del Estado al no poder
corregir a aquellos delincuentes y que su aplicacién no demuestra
clemencia alguna para con ellos: pero habria que sefialar que
estos sujetoa, & loa gque se- aplicaria la pena de muerte, tampoco
la tuvieron con sus victimas. Ahora bien, aun cuando la pena de
muerte no detenga el crecimiento de la delincuencia, sl evitaria
que esos mismos sujetoa delinquieran nuevamente o de que
ensefiaran y/o contagiaran a.otros con sus précticas brutales, que
8élo nos llevarian a obtener una enfermiza sociedad y un régimen
Juridico débil.

Para finalizar diré que LA PENA DE MUERTE NO DEBE SER
ABOLIDA TOTALMENTE DE NUESTRO REGIMEN JURIDICO, por las razones
anteriormente apuntadasa, debiendo ser aplicable a los delitos que
yva mencioné, y a=ai mismo, analizarae loa que marca la
Constitucién en su articulo 22.

El1 tema de la pena de muerte, asi como el de la
criminalidad, no es de discuesidén, andlisis y participacién
exclusiva de los abogados, son problemas que nos atafien a todos

por igual, y gue esta en todos, de igual manera, solucionarlos.
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