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INTRODUCCIION

£1 hormcre cuando Soma Tonciencia de su ex:stencia, se
enz.entra ya viviendo on ! mundo, preocupade y anguztiado por
no pader seleccionar libremente su Jlugar de nacimiento, ni su
¢iempo. Es el momento en gue se pregunta, @l porque de las

cozas, el porque del "agu{ ;s ahora®,

Pero el hecho, es aue el ser humano ya se encuentra con
+s12a, la sida que no se dic el, sino que le fue otorgada y que
e] Estado y ordenamientos ,urid:icos le reconocieron como derecho

‘uncamantal.

E! Derecho & la rsida, es un derecho :intrinseco del
hombre, anterice . Estado ;, sl Derecho mismo y la vida s un
salor fundamental e inherente a este y como tal no esta sujeto
a welativismo algunc, a<i mismo el Estado, ente creado por el

remkre nurca  podra  di:sponer legitimamente de la vida de su

J  Arimera Tauga; 2l hombre. El Estado cualguiera gue
2z.e ¢ea, que priva del derecro a la vida que ¢:1ene el hombre,
inmediatamente niega todos los demas derechos, pues no e=
zconcebible que un Egstado respete derechos fundados sin

regpeter 2] principal de to90s estos gque es la vida

El derecho que =& tiene a la vida, No es solamente la
s1da riclegica, “smSién s la completa realizacién del hombre,

3iG15Giaa, pei1cologica y socaalmenta; o ahi, que ante lu pena



de muerte, el abcocrto ¢ la euatanas:a, zurjan diversas 2cinicnes
en favor o en contra de legalizarlos c derogarlcs, Srayendoc zomo
consecuencia logica diversas costuras filosoficas ideolégicas y
juridicas, las cuales dan ia pauta para la realizac:4n del
presente trabzjo, inquietud gue race desde el 1nicio de los
estudios juridicos en la Facultad de Terecho 7 culmina en la

catedra de filosofia del derecho.

Asimismo ccnsidero y sin temor a equivocarme que la
vida #s el valor principal del hompre; en cuantc cve es el
tundante de todos los demas valores, pues no tendria sentido
hablar del valor Jjusticia, equidad, seguridad, belleza... y

demas valores sin la vida.

&n cuanto al abarto, también mencionado en este
trabajo, considero que este, como es tipificadoc en nuestras
disposiciones en el Codigo Penal como un delito vy d= acuerdec a
nuestras actuales layes se priva de la vida a un ser humano, o
todo ordenamiento Juridico tiene czam  finalidaz garantizar la

salvaguarda del vaior fungamental! del hombre, cue vs la .ida.

Por otro lado, en cuanto a la Eutanasia, desde que
nacemos *‘adece “engendramos® nausstra muerte, mismé que ze tiene
gue dar. Opcnerse a este hecno inminente y oioclogico, s 1+ en
contra de nuestra propia naturaleza. El que se mantenga a una

persona como un vegetsl, ataca su propia dignicdad.

n



£1 -espetc Zor la .1@a Zzmienza -on €. respets a la
muerte. Todo ser Sumano  tiere 2erechc a torir 220 Jdijnidad. €n

paz y ciandec le Sogue.

Finalmen%te estas <consideracicnes se zonjuntan en la
presente tesis conforne a nuestro derechp /igente, enmarcada en
ocasiones con @i criter:o personal, en el cuai irata de no
adoptar posturas dogmaticas, pues considero Sue  la auténtica
verdad es potestad =4lo de algo superior.

Hugo Arturo Salgado Bussey.

o



CAPITULO PRIMERDO
LA VIDA COMO VALDR.



a).- SUBRE LOS VALORES EN GENERAL.

Cuando aperece el hombre, antes ce adoptar ana gzstura
antropocéntrica, ssto ee, gque sea ¢l misme el centrz  ze su
pensamiento, adeopta la postura cosmolé&gica, que va a consistir
en preguntarse por las causas eficientes de tcdo cuanto le
rodea, es decir del cosmos. Y en este sentidc podemos mencionar
a filésofps como a Thales de Mileto, Anaximenes ¢ Ana..imandrc,
que Ireyeron encontrar aquellas causas en el “agua. 2n 21 "aire

< en el "universoe”.

Pero era de esperar que a esta tnguietud cosmoligica,
el hombre se volviera hacia si{ mismo, para :intenter resolver su
problema existencial. £1 hombre desde =ste monento hace oblete

de su andlis1s y conocimiento de si mismo, el ‘y0 .

Aungtie a estas cuestiones, la cosmelogia y  la
sntropologia, se dieron oportunas respuestas, el pro-liema he
continuadeo vsigente. No s=5lo gorque el prcbiema ge conocer ronace
¥y es necesidad e cada hombre, sino porgue ccn su4 Proplo cOROCEr
y actuar el hcmbre modifica el ccsmos y se modifica a 31 mismo .
En esta evolucion dialéctica el hombre ha JSercib:i:do primero Yy
degcubierto despues "que las cosass ademas de ser, ‘alen". Es ast

caomo descubrimos a cada pasqa y a cada cosa un atributo presente



que ia hace “valigsa” (2 en e. caso sontrariz "deepreziable™),
surgiendo de =2sta una capac:dad estimativa valoras:ve 3jue s2

ejercita "valorando® todo lo aue constituye al mundo,

1 hombre,

a su pasado y nasta su porvenir.

Nadie ante la percepcion del valor de una zosa, un
hecho o una accion, ha podido evitar expresiunes, conceptos 2
juiciocs tales como: "no es Justo’, "gue hermosd", "que

desagradatle”. Con ellos ectamos gprecisamente atirmando que esa

cosa, ese hecho o esa accion, posee un "valor®.

tos valores no tienen existencia autsrnoma [}
independiente siempre neceeitaran de un portader concreto o Ze
un "depositario"” para usar la terminologf{a de Frong:zi. Un

soporte en el gue pufdan darse los valores existencialmente.

La “belleza" por ejemplo, no existe flotande en el
aire, y en este sentido puedo afirmar GQUe 4O n0 IZONOITD i L&
belleza, ni a la libertad, aunque 5i conozco €l "zZaizeje Bello”
y al "hombre libre"; es dec:r, no conozcs a lz2s valcres zcomo
esencias, sino como algo incorporade & una <£osa, & vn hechc 2 a
un| accitn. Lo que realmente conocemos so0 las ©Osae val:osas; 2
lo que es lo mizmo a2 los "bienes” que no son Otra cose que la

fusi16n de la coasa mas el valor incerporado.



Los valecres pues, serian meras CUALIDADES DEL
DEPOSITARID. 3i el valor as cralidad, es accidente de la cosa;
no es esencia porque No agrega “ser” a la cosa. En el ejemplo de
4na zscultura, el marmol sigue siendo marmol, la piedra sigue
siendo piedra esancialmente, sélo qde una cualidad de "tello"

incorporada en su manufactura. Los valores en easte sentido son

comp nos dice Husserl “objetos no indepsndientes, que no tienen

por s1 mismos sustantividad, *

Estas afirmaciones son una aproximacién al problema de
los valores. Dar una definicien mas precisa y concreta sobra lo
que es valor, demanda en mi concepto, ravisar las corrientes

mas significativas en Axiologia.

E1 problema puede iniciar de la siguiente pregunta:
“tienen las cosas valor, porgque las desceamos 0 las deseamos
morque tienen valor?. Interrogante que bace <iglos Séocratas
planted cuando preguntaba a Eutifrén: {Lo santo es amado por los
dipses porgue es canto, o @3 santo porque es amado por ellos? 2,
f.a pregunta nos  pone ante la siguiente alternativa: aceptar el
valor como algc objetivo, es dacir, como algo existente
independierntemente de un sujeto o de una conciencia valorativa,
con (o que @stariamons del lado del cbjetivismo; o bien aceptar
el salor como algo nub)et;;n y en esate caso tendriamos que
aczptar Zue la e:xistenc:a del valorr del cual se trate, su

sentido = su  salidex se debe a reacciones fisloldgicas o



Fsicclégicas, del sus=te que +alara a9s dec:r, €l (alor gristirz

zuanco el hcmbre ezctima. (subjssi i1sSmE 5.rol.

Entre Aquiénes estan a favor de los salares zcjetives
figura Max Sheller quien afirma que el valcre se da

:ndependientemente del sujeto cue haga la valzrac:sn.

En este sertidoc Max Scheller sost:iens, por sjempls,
"que aungue nunca s2 hobiera Justgado gue el “omiciciZ =2ra malo,
hubiera continuade el homizidio siendo malz, s auncue cuarnzc ei

bien nunca hubiera sids  ceonsiderado ©Swmo Suenz,

obstante bueno. De tal manera que 2s completamente i1nciferente a
la ESENCIA de los valores, en gereral, s1 un "yo" =:iere valc-es
o los ewperimenta. Ast como la existenc:a de ckE:etos por
ejemplo los numerzs) o la naturaleza no sugon2n =n “,o%, muchc
menos lo supone el ser de los valores"3, Z1 valer serita camo zn
objeto ideal, tal como los objetos en las matematicas O ia
geometria, aunque nunca s@ hubiera descusilerto el cirzulo. es
siempre serta lo que es: unz2 figura z:ircular orn todes sus

radios iguales.

Schellar lleva zu concepcion aiiollgiza rasta sasterer
que la indepgencencia de los valores implica su inmesabilidad,
(los valcres no camb:an), & la vez que ng 3on adso.-utos: ro

estaAn condicionados por maingin hecho, cualquiera que

naturaleza zZe =2ste: bhistor:ca, social. bioleg:ica o puramente



inc:/idual, Como obijets 12eal ro puede ser afectaco por objetcs

reales,

Z6lo nuestros conocimientos nos dice Schellier, son

relat{vos y no los valores mismos. ",

Frondizi aclara 1lo anterior indicando que hay que

distinguir entre la valoracion y el valor mismo.

El valor es anterior a la “valoracién, pues sino
nublera valores no habrta objetos que valorar. Confundir la
"ralzoraczon’ con el "valor® es como confundir la perszepcion con
1 objeto percibido. La percepcidn no crea al objeto sino que lo

zapta, Lo mismo sucede con la valoracién.

Lo subjetivo s el proceso de captacién del valor. Si
2191 nadie deja de valorar la belleza, puede suceder, gue
alguien 2n particular no reconozca la presencia de la belleza en

un bien determinado, 3ea una estatua, una pintura o una melod{a.

Schellar basado en -su axiologia objetivista, propone
ana tabla de valaores “a priori” no alterada o condicionada a la
erxperienciai una tabla de valores, inmutable y absoluta. Sin
emusrgo esta £osicion  tiene un  punto débils (Como sabemos que

asa tabla es la correcta?, é‘éué ocurre si atro filosofo propone



una tabla distanta "“a .mcri" :runutable y abeclucta, usando el
mizmo método de Schielluer, o2 3sea, la :ntuicion®. Hay agul on

profundo problema gnoseologico.

LLa teoria de Max S:heller‘ tiene que apelar a formas
dudosas de conocimiento, como son la  intuicién, la revelacién,
el principio de autoridad y la tradicidn para establecer sus
valores "a priori1". Es por esto que esta teoria careciendo de
base empirica =wbjetiva, tiene escasa posibilidad de ser
considerada verdadera: No puede ser refutada con los hechos.
Estos son los motivos por los que un subjetivista como Bertrand
Fussell afirma que el que se adhiere al subjetivismo agge la
imposibilidad de encontrar argumentos para probar que algo tiene

valar intrinseco.

Si1n embargo la postura de los subjetivistaa no es del
todo comoda, gon frecuencia cae en contradicciones. Esto es
visible en el mismo Bertrand Russall cuyas afirmaciones
corntienen, 1mplicitamerntv, ingredientee propios de una axiolog:ia
objetivista. Como subletivista afirma que hay argumentos
verdaderos para determifiar que una sociedad sea “cerrupta® o
“inmoeral®”. El pecade dice: "no exsiste el infierno como lugar de
testlgo para los pecaderes, e hace irracional 7. Todo esto es
coherente con la postura subJietisista que adopta. Paro cae on
contradiscisn cuendo  afirme jue "es por medio del cultive de

deseos grandes y generosos, mediante la inteligencia, la



izad . la . liberacion Zel ta2mcr, <OMD .9S N9OMOrES SZUEOEn

inpu.sar la felicizas gereral ¢z la huranizad”, @

AqQur zres gue za imponen las siguientes creguntas: (Por
que hemos de preferi los desegs impersonales grandes y
genercsos, a3 los egolstas, pequedos y mezquines?, <Hay o no nay
un =riterio «;xiclogico que ctorga Jerarquia ética a algunos

dezecs nuestros”.

La contradiceidn es evidente vy as el mismo fildsofo
3wien lo reccnoce cuando dice: “se me acuza quiza con razén, de
caer en una contradiccion por que, i bisn sostenge que la=m
valoracisnes eticas son subjetivas, me permito emitir opiniones
cateqgéricas sobre cuestiones éticas. Si hay en ello alquna
zontradiccion es de una natursleza tal que no puedo liberarme de
ella sin caer en Ja insinceridad, hay hombres a qui¢nes
zonsidero despreciables, algunos sistemas politicos me parecen

tolerables, stros detestables”.®

Zomo zedemos ver, Russell aungue es subjetivista tiene

ta conviceisn de  que e:xiste la "justicia¥, la “decencia" y la
“moralidad” , por eco ce revela contra la injusticia, 1la
indecencie , la  indignidad e ciertos especticuleos. Si &l
creyese que la Justicia es cuestion de "GUSTOS" o de meras

dezwos g2rsonalss, no pcdria acusar al proJimo por tener “gustos



indebigos” o cesecs :mp~Trios © mezquinos, tencria gue respetar

los Fes@CS , Gu8TOS el Irojimc omo @ste respeta oS 2uyas.

-Sere pues cierta la actitud subjetivista al afirmar
que algo tiene valor por que ast lJo dispone el hombre, o en
calabras 2¢ Miguel Fueno que algo *%iene valor o vale s6lo por

que tiene para el hombre alguna significacion?, t*o

Rescecto a esta dltima afirmaci6n cabria comentar que
eauivaldria a dzcir que: "un sonido no oido no existe”, por que
un  sonido, “no  otdo” no =zignifica nada para el hombre.
Nuevamente estariamos en la confusién del valor con la

valerscion,

El ejemplo 2el "azucar® crew que podria aclarar esto.
Si entendemcs por dulce la correspondiente vivencia de
percepcitn gus<ativa, ella no puede existir ein un paladar y una
conciencia en jue la vivencia se de. El1 azucar no  es dulce en
esta sent:do cuando esta dentroc de un recipiente. Paro si por
"gulce” se ertiende, un conjunto de propiedades fisicoquimicas
(9T} tiene 21 Azucar, capadc®es de producir en nosotros la
cercepcisn gustativa de "culce®, tales propiedades son

independient=g del 3sujeto que preda paladear el azucar.

Resurmiendo pues, wemos que por una parta, si bien el
aby2%ivizao, 2rcabezécc for Max  ‘Nicolai Hartmnan es otro de zus

nsponentes), espresa .na actitud positiva y contiene un aspecto



el caracter
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1a casi seguridad de caer en el ~ih:lismo

negacion de 1los  valares no se contorm: Coan la

wivida por el hombre.

ser gque estamos en un  “laberints sio

zabemos que la corriente cboet.s/ista cel .alor o

para su  validez, vemos E£Cr ©Iva parte

ario “ESTARELECER" 5 "RECINCCER" valores val:zcs mard

zociedag humana. “Que seria del! npurdoc etico s

cada ge ectuviere a la prepia manera de cer las

Fodria evitarse el tacs si1 ng hay ounins de

ni normas de conducta postuladas validas por servir

L8i zada uno tiene para si su profio ametro

de .alorac:on, =on-que patrdn deciciremos 12s zanflictos’.
La necaardag sitel do la enistoncia de ciertcs valioees
de rxlide: gereral, se da an toda & historia. Sreo gue .s

13



sociedac humana se ta censtitiide s ra subeiniido grac:iaes

preciszamente, a SuUe en I:3a CAS0O e Na aCeptads la 2xisTENcia =z

-

determinados valores, para tcdos los miembras de l2 sosiedad. ™M
afirmacitn @s avalada por la historia, Si pensamcs que dasde las
primeras sociedades humanas, enCendfdas estas como conjunto de
individuos reunidos para la conservacién y consecucién de
ciertos fines comunes y que debieron admitir la existenc:ia
intcial de ciertas valcraciones zem=jantes, que suponen, como
dirta Frondizi, ciartos valores comunes. Al menas debid ser un
valor comun el respeto reciproce de los individuos, el cooperar

o el convivir,

El dereche mas antigLc de que se tenga memcria surge
precisamente como la consagracién de ciertos valores, vividos

czmo existentes en su momento.

Creoc que ciertos valores encierran una necesidad en s:
mismoe o bien de reconocerlos {implica su existencia "a
pricri1”), formando !o3 salores parte de la estructura humana,
pudiendose asi darse como posible ia exristencia de la sociedad

humana.

Pero <sigue persistiendo ia duda gnoseologica, an el
zent:1do de que falta quiéen para decirnos en vtorma cefinitiva
tual o8 la escala au:olugx:a a la que debemos atenernos.
Considerc que poczemos ceshacer este especle ge circuls victioso,

teniendo zn cuenctd 21 ienrido de -elacion que ti:enz todo acto



vaigrative,-en el. que participan recasariamente un  swertc y un
35:2%0, fin-el primers ng na2bria guien  valcrara sin 2l segunide

no habrta gque- valarar.

En el caso del sgua no se puecde afirmar cue el valor
el agua dependa erxczlusivamente de las propiedades fisico -
quimicas del agua ‘postura objet:irista), ni tampocc afirmar sue
su valor existe por gue el hombre la pueda aproveshar, —or cue

su metabclismo lo requisre (postursa subjetivista).

De las zondiziones que datarminan =l 8Cct2 velorat:i.z 1z
RELACION ENTRE OBJETO Y SUJETO es una primera 3 prinzizal. A

esta relacion sujeto - objeto se refiere Recasens Siches c_ance

noes dice: “los valares no Sson esenclas parecidas ¢ lag :cgas
g.atonjcas, coma lo scstene Nizcla: Harzinan s SinD al
cantrario, los valores essan esencialmente ~efer.dos

vinculados a la vida humana y para ella *. **

Una segunoa condicién que determinra e! valer s [ Zue
godrtamos !lamar la situacién, entencierco por 23ta. al Zonjunco
ze .aloresz , circunctanzias fi{s:zas, socialec, cu.turales e
histéricas del sujeto gue valora. /olviendc al eserp.o gel agua,
sunque el valor depende de la relacion objeto — sujeto, <!
sujeto siempre estard rodeado ce caircunstanciaz cspeciales

precisamente al tipo de circunstancias gue rodee al sujeto, scra

=l *icz ge valor, el agua !valar asniversal), un vaso le agia NO



representara el misme valzr para wno de Nosotrgs anora, que para

uno en 21 casiersc.

Lo mismo £asard cen un medicamento sue en w0 sujeto en
una "situac:6n” de “hombre enfzr‘ma“.. dicho documento revestira
un gran /alor para é., 2n tanto que para un sujeto en una
situacien de "hombre sano®, el medicamerto se convertira en un

antivalor,

Les valores con esto, tienen existencia y sentido sélo
centro de ura situacisr concreta y determinada. E1 valor por lo
que vemos no descansa en exclusiva ni en el sujeto ni en el
=hjeto, que en palabras- de Ortega y Gasset es "l y sus
Tirzungtancias”. Recasens Siches concretiza lo anterior al
decirnos 2ue "los valores lcs entiende que son chbjetivos, en el
sentido dg que no son  almacenacion del sujetos pero que su
objetividad s¢ da en la existerncia humana" *2, Contradiciendo a
1Ma:n Scheller , a Hartman que sostienen como antes se mencions,

la cojetividad abgtracta de los salorec.

b).- LA VIDA 'ZOMO UN HECHD) REVISTE DE UN VALOR FUNDAMENTAL. EN
EL HOMBRE.

Para el hombre son valiosas 1a justicia, la literted,

la inteligencia., pers un reczho tiene un  valor especial ya que



en 21 se fungan  t0dos 1Ds rencionzgtos: Ec<e mechc es la vida, la

/.da gque €3 sOST2n 2 tzacs lecs Zemas valore:z del -~cmbra.

Los valeres sara Zavse, dijimos, 3S1empre, S1empre
neces:tan d¢ un portador concreto. Dicho portador agregamos
ahora, revestira ce caracieristicas espec:ales, seglr el valo-~
de que se trate, por eyemplo el valor belleza pogra darse en un
portador cuya Frincipal caracterteticz sea el existir. s.ger.,
una piedra bella {escultura!, En tanto que el valor inteligencia
necesitara dse un portador que ademds de exist:r, viva , -.gr. un

perro inteligente.

Por Galtimo tenemes a valores espec:ial:simas tales como
la justicia, 1la bondad, la santidad., que requiers~ de un
portador que exista y ~iva !lque tenga una vica ceme algc daco.
en el sentido de que nos nhabla de 2llo Ortega  Gasset), sino
que es necesario, ademas, Que es2? ser viviente ctenga la
singularidad, aptitud y rnecesidad de hacer su propia y e:xclusiva

rigz

la espiritualidad como apt:tud para %rasccnzar y como
neceeidad de permanecer fara  sSer, es avclusiva zondic:zn del
hombre. Esta vida humana constituye asti un valor en si misma,
que -ademas- come necho Jital acaba por zer el fungante ce todos
los demas valores que el‘hombre en su  vivir sSea capai de

percitir, descuisrir o zonstrulr. Se 108 aparec?  asi  como
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cimiento gel valorar, suelo’ scbre el gue los dem:s valores

puadan axistir.

La singular condicion humana quiza pueda ser mejor
explicada, en el sentido ¢ que el hombre en su naturaleza
biolégica, #s tanto animal como ser humano con “intelecto", y

esta caracteristica, en el valor “sine quanon” de los demas.

Es la vida en tanto astrato hiolégico, valor
fundamental, pues suprimido este todos las demis desaparecen.
Ahora, No caonfundamos, por fundamental no quiere decir aqui
principal o mis importante entre todos. La vida bioldgica la
camparte el hombre con las plantas y los animales. El1 valor de
esta vida /VIDA COMO DATO, Ortega y Gasset) no lo difarencia ni
de las plantas ni de los animales. 1o qQue sucede es que como
sabemos hay hechos que sirven de fundamanto a otros, es decir,
que func:ionan como <condicidn para que otros valores puedan
realizarse. No puede darse la realizacién del valor fundado sin
que se de la real:zaci1édn del hecho fundante y el valor de lo
fundante (condicion 1neludible para que pueda realizarse el

valor fundado) es justamente por eso de rangao inferior.

ta distincion entre la vida vegetativa, animal humana,
consistird &n qQue mientraz 2] vegetal o el animal se quedan =on
su vida como dato, como "ALGO MECHO". El hombre le estd dada la

obligacaian {y la pcs:ibilidad) de hacer su propia vida. £l



fombre en %anio la hace y ze deshumaniza tan cronto se reduce a

v.da biologica.

Con todo esto puedo cfirmar gue el .alcr de .a vids
como dato, resulta fundamental para que puedan explicarse
eristencialmente todos l!os demas valores, incluso esa "rsida por
hacerse o haciéndose", me preqguntoc como seria posikle la
existencia de valores come !a "libertad®, la "juetizia™., sin la

erigtencia de un sujeto titular.

Ahora  bien 0 afirmo que la wvida biologiza es
fundamental (tal vez el término mas exacto sea NECESARIA) pers
no el valor superior. Si asi fuera igual de criminal matar 3 v~a
planta, a un animal como a un hombre. Aqui se me pocdria shjetar
que en pueblos como 1z India existe 1la concepc:on  de que tan
criminal es matar a un hombre como a una “vaca sagrada“, 1o gue
fhace pensar gque la vida reviste de un valor :gual en un animal
que en un hombre. Creo que esto es un gran error, darle el mismo
¢alaor a la vida del haombre que a la Zel animal. insistc en
recordar lo que Ortega y Gasset que la vida como “"dato"” odista
mucho de ser la VIDA HACIENDDSE O FOR HACER. La vida en general
reviste de un valor , no 1o niego pero as innegable que osta
primaria cemo "dato” como “algo dado”'parzicipio pasado de dar)
mientras que el animal justamente se queda en un aestrato
emin2ntamente biolag:ico, an el hnomcre es partisipar Ze 2sa

“vida-dato", comz el mismo hosbre va haciendo su “progia vida",

i9



una s«ica nueva meQian%e ia incorporac:on ae /alores espirituales
qua &7 mw.Mma SN nad /alor a egta “sigacsato”. Je 2n1 zue tonga
razan Jntega y Sasset al afirmar que mientras un tigre no puede
‘dectigrerse”, un hombre 31 puege “deshumanirarse” '3y yo
agregaria que tambitn puede hacerse mas humano, mediante la

incorporacion de nas valores espirituales.

El hombre as{, es diferente a cualquier ser viviente
desde €1 punto de vista espezifico. Creo que fue un gran error
=1 de Tomas Hobbes al concebir una igualdad entre el animal y el
3¢ bunanc, no solp de tipo geneérico, que axiste, sinoc tambien
especifice al afirmar que el hombre ee s6lo cuerpo y que su
entendimiento y razén son anicamente grados mas perfectos de sus
sentidos . tan soleo ﬁor una diferencia de grado se distingue de

lecs animales.

El hombre, prisionero de sus instintos y sentidos ~como
el -nimal= se¢ cocnouce est:mulado unicemente por moviles egoistas
7 "3t tncloye  -obbes diciznde gue el hombre es 21 “lobo del

numbret 4,

Ma.: Scheller por lo zontrario afirma que la e2szencia del
hombre » 10 gue podriames llamar su puesto singular estan por
unc:ima de  !o que llsmamos inteligancia y  facultad de eleg:r
rfaraltades ve las gue Dal:tu:ipa el anaimal) tan 925 asi gue

antre un cnumpance liewo y Edizon itomanaclp como técnicc) no




existe mids que wuna diferenc:ia de grado aungque esta sea muy

qrande.

El nuevo principio que hace del hombre un hombre, es
ajeno a todo 1lo que podamos llma"r vida, en el mas amplio
sentido, ya en el psiguico internc o en el vital externo, lo gue
hace ocupar un lugar especial en el cosmos, 10 que se convierte
en esencia del hombre es un principio que no pusde reducirse a
la evalucitn solo puede. serlo al fundamento de que también la
vida es una manifestacion parcial, 1los griegos le llamaron
“razon”, Schellier la llama "espiritu"”. Algo parecido a 1o que
decia Platén, que el alma es 1o auténtico del hombre, el propio
y verdadero ser de cada uno de nosotros. El cuerpo no es sino

una sombra o imagen que nos acompada.

Mientras el animal por su pa~te, westa esencialmente
incrustado sy sumido en la realidad vital correspondiente a sus
estados organicos sin  aprenderla nunca objetivamente. Y el
animal aunque tiene <conciencia, entendida como recordar, a
diferencia de las plantas, no tienea conciencia de s{, el animal
no =@ posee a si mismo, ni es duefio de 81 y por ende taspoco
ti1ene conciencia de si. Ya que el hombre es @l Gnico que puede
elevarse por encima de sSi mismo -como ser vivo- y partiendo de
un cantro situado, por decirlo asi allende el mundo tampo-
espgacial, convertir a todas las cosas y entre ellas a si mismo,

en objetoc de conocimiento. =



Es =zzuellc mismo de Crrtega s Gasset que nos 2ice: gue
el fambre t:ene el pou=r de resirarse vsirqt_al y crov:isiznalmence
del mundc, s meterse Zentro de sf{, es decir, el hcmbre cuede

“ENSIMISMARSE™, 1«

Es por esta capacidad, por la conciencia jue tiene, por
lo que pasa a la postura cosmolégica de la  antropolég:i:ca, es
decir, hace parte de su misma corg:encia, OB sut ZOROCIMIErtC ¥
reflexion de su misme “yo". VY es por esto cOma s€ Zinvi.erte en

el Gnico ser que sufre ‘con concienz:i:a del frimienta) y se

angust:a por la problemat.ca que enc:erra el cesccnoc: -ientc ce
su origen y de su fin. Por esto el hombrs histér:cs de todos los
tiempos, en la aprensnsion de S1 m1SMO, 3@ Rregunla @i porQue aa
su misma existencia, llegando a respuestas /ar:adasy unas

fatalistas, otras lleras de una "esperanza meta

c).—- EL DESED DE VIVIR DEL. HOMBRE A  TRAVES DE LAS
MANIFESTACIONES CULTURALES.

Unas ce las manifestacicones culturales de nombre es sin
duda el lenguaje y la religitn. Mo os el momento de hablar de la
génesis de estas manifestaciones culturalesz. Elle implicaria
estudics serios de antropologla por lc menas, Z5sa gue no ne
aropongo. LO gue se trata en e2ste apartado. =8 el analizar
aunque 2n forma dreve, z6mo diversas manifestaciones culturales,

la Telagien , 13 Filascfia, Stenen dentro ce 3sus finalicaaes

22



Arircipales otorgar un valor funsamental a la .ida humana y
defencerla. As: vsemos zomo la relig:on, 2 mejor zicno el zulto
rel:gioso, parece gue surge cuando la vida humana ce ve
amenazada por las fenomenos naturales, llamence estos "!luvia”,
“trueno”, "“fuego"., haciendo &l homtre de estos fencmenos y por
un mecanismo que le [lamo "defensiva-esocional” a sus pri:merss

dioses.

Pero ilama la atencién, como el hombre, al con/ercerse
de que tiene Qque morir, busca (por su caracter espirittal’
trascender a una vida eterna, de ah{ que en todcs los tiempos =e
haya hablado de "bueno", "pecado”. Crec que HMiguel de Unamunz
recume bilen esto cuando dice: ‘La tragica haistoria del
pensamiento humano no es sina 1a razén y ia sida, aguella
empesada en vitalizar a !a razon obliganacla a que e=irva de
apoyo a sus anhelos vitales. Esta es la historia de 1a fi1iosofiza

inseparable de la historia ae la relig:i6n". *'7

El bhomore por este decseo de ccnservar su emstencia,
para seguir "haciendo su vida"” es como crea a tantos dioses como
posiblies amenazas existen. Y para citar a un pueblo podriamos
concretamente citar a nuestros antepasados, los Astecas. Un
pueblo cuya religién surge precirsamente para como antes dije,
conservar la vida. 7Tal vez el argumento en contra de m
afirmaci®n sea el gorgue de los multiples sacri“:izios humancs

ertre los Aztecas, creo que esta cnjecién en contra se convierte



an . la: megor prueba que 21 nombre siempre considero como

fundamental en%re sus valores el da la vida humana.

Concretamente sobre los Aztecas, vemos Qque ante un
conflicto axiolégico "el sacrificio de unos cuantos para salvar
& la gran mayoria" dacidan que para que haya vida social (o sea
Que @l grupo siga con vida) es necesario sacrificar una vida
individual CONCRETA. E1 problema axiol@gico es por un lado, el
valor de 1la vida social y por otro lado la *“vida de un ser

Humano concreto”. Los Aztecas se deciden por la vida social.

Cabria citar a Jagues Bou:tglln cuando nos dices “para
que el so0l siga su marcha (interpreto que para gue no deje de
salir el sol y ocaesione el exterminic de toda la vida humana) es
necesario dJdarlz su  alimento "el Chalchihuatl®, el “diluido

precicso” es dec:ir la sangre humana®.*®

Es por esta concepcién de que para que los dioses del
“spl”, "agua", "tierra" y demas., no dejaran de estar con ellos
lo implicarfa la muerte, =e sacrifican a sares humanos, No
asesinandoles por que se@ tratara de una sociedad necrofila, sino
mas bien por tratarse de una sociedad biofila por excelencia.
FPor que se busca la conservacion de la vida social, por que aman

la vida, sacrifican lo mejor de un hombre determinado: su vida.

Es por este motivo por el cual en nuestros puebles se

instituye la conocida “xochiyaoyotl” o ‘'guerras floridas”, que



precigsamente aparecen después de la terrible hambre ; muer<e que
asolo la ragisn coentral de Messzo en 1450, Se busca un remedis
para acabar con tanta muerte, se piensa que los dioses estarian
“encjados”. Y asi sabemos como los soberancs ce Mérico, Texcoco
y Tlacogan asi comc laos seRorios te Tlaxcala, Huexotzingo vy
Zholula organizaron querras para sacrificar los prisioneros a
los dioses. Los que mueren sacrificados, mueren consientes de
que sus vidas ofrecidas a los dioses seridn fuente de mas vida y
de que ellos no mueren en forma definitiva, si no para pasar a

4na vida mejor.

Morir en la piedra de los sacrificios nos dice
Soustelle, era para ellos una promesa de una dichosa eternidad,
por que &} sacriticado tenia aseqgurade un lugar entre los
"compaferos del aguila“, los quateca, gque acompadan al sol desde
la =alida por el oriente hasta el cenit, en un cortejo
deslumbrante de lu:z y resplandeciente alegria, para reencarnarse
dJeepues en  on colibr!{ y vivir por siempre jamAs entre las

‘lores. *<

Ademas de eJjemplos como el de las Aztecas, donde
individuos concretos fueron sacrificados, como consecuencia de
una autentica cz=nflictiva axiologica; encontramos en la historia
ejemplos de auto-sacrificios dge personas, gue vieron en su misma
persona ante un Zonflicto: por un lado su vida como dato, por =1

otro la vida por hacer. Cas: en todos estos casos observamos

2]
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como en nombre de esta Gl%ima sacrificarcn aquella (la vida como

dato).

Sécrates es un ejemplo de ellos, que pud:iencc conservar
su "vida dato” (aungue claro sin hacer su propia vida, es decir,
ser coherente con su filosofla), escapando de la prisién en
tanto no regresaba la embarcacién de Delfos; sabemos Gue no lo
hace, ﬁreflere sacrificar su "vida dato". Sacrifizio zzn el gue
su propia biografia, de la calidan de hombhre y <filosofo que
conoce la historia, Socrates en forma irénica al despgedirse de
los triqunalas que lo condenarcn a muerte lo hace <con las
siguientes palabras; "ya es tlempo de que nos retiremos de aqui,
yo para morir, nosotros para vivier (#). (Entre vosotros y yo,

quién lleva la mejor parte?” 2°

Y en Cristo creo que pasa algo similary el como Dios
{hablo de acuerdo a la Doctrina Cristiana), Zabia que 1ba a
morir. Desde el Antiguo Testamento =g decla ya del Mesias: “ira
como manso cordero al matadero”. Cristo sabia como Dios que era,
que tomaria la "forma humana®” (la vida-dato), para sacrificarla
maé tarde. El muere conciente de gque es necesario sacrificar su
"vida-dato” para lograr hacer su vida autentica (propia vida),
es decir, podra alcanzar su i1deal, la salvacién del genero

humano, mediante su sacrificio.



Bugscando mas elemplos, piersc que hubo gencte gque
sungue No  casc & 1a C1stcria Ton  clerto  sencebre, sacr:fizo
muchas /eces su "vida-dato” por szu vida por hacer. Creoc en todos
ios mov:inientcs revolucionarics, los que han muerto,
eaz-1ficandg como e3 obvio su  “vida-dato” 1o han hecho en la
susqueda autént:ca de la realizacion de su “propia vida", es
dec:r, siempre buscan realizarse como auténticos seres humanas,
no impertandcles gue por €sta  bdsqueda quede en sacrificio su

sropia vida-datc.

Creo gue es logico afirmar que la vida siempre ha sico
zonsiderada por el hombre, como revestida de un valar
fundsmental; perc no obstante ests, 1o ha tenido que sacrificar
arte la presenc::s 2e mayuscules conflictos asicolégicos. Y as§
/imEs pricer? c<ome ante l!a vsida social; se sacrifico la vida
indzzidual concreta  (cacrificios humanos), y ante la vida por
s azer 3e -a =zacrifizade la +i1da como dato. Pargue los hombres
giempre nan guerido "YIVIR® (hacer su vida) y no solo “EXISTIR™

f.erer y guedarse czn la simple vida-dato).

Otro zaso que elemplifica y nos sirve de referencia es
Frarc:sco 1. Madoro aque su deber trascendental fue dar la

liberted politiza al pueslo mesicano.

"A su jJulcio, 21 deber del pueblo me::icano consistia en
ciercerla con reesponsabilidad. 'la podia par detinicion forzar

ws@ ajare

[~H sole pcdta propcre:conarle  a riesgo de que la



iicertad se Zfevorase 231 Tisma. L& Pureza de sus convicciohes no
.e impedia ser _as rosiples szluciores :ats-meclas, z2ro ceder &
ellas debic estimarlo :ncigno”. "Morai-~ia s1  fuera necesario en

zumplimiento del deber”.

Madero muere per que n0 cedif nurce sus -deales de

democrac:a a sat:endas de jue podfa perder la vida.
’

d).— LA ABGRESIVIDAD EN EL HOMBRE Y EN {0S ANIMALES, MEDIOS DE
DEFENSA PARA CONSERVAR LA VIDA.

La /ida por revestir un  valor fundamentz. en :odo ser
viviente, tantc el hombre como el an:mal viener equiradgs po~ su
prepia raturaleza por necanisnos £UTPICS  para  defencerse a2l

peligre cde perder la vica.

EL hermore antes de crear (05 TeCINIZWMCE Propios
defsnsivos ge  su condic:is de zer =espirituai, .ne:sizuales 2
colectivos, 4 aun después de su  creac:tn a2stad sometido a
mecanismos defens:voz que  tamparte con el amimal. Es de
censecusncia gropia de participar en  aguella vida dacda. estrazs

tundante de la s1da espiritual.

De acuerdo a los mecanismos compartidos, tanto el
znimal zomo el hombre, defienden la vizda instintivamente, sin

s2lorar; no la def.cnden -omc valar~, simplemente &8s algo natural



dei ser viviente 'opcrerze a la Zestruzzién". El trazar de

conservar la v:.2e 28 algo inherente 2 1nBlizits Gue va

ccnjuntamente reliz:orado al ser del hombre. E» estz senti:zo
~aques Monod nos dice: ‘las plantasz, los asnimalez , e! hosbre
tienen un proyecto que es =21 de vaivir U schrevivir en su

descendencia, aurgue el precic sea la nuert

Este acspecto hiclégizo +a a favorecer en el herbre &

<ra actividad valorativa positiva de la /1da e~ su plzn:tud, La

ps:cologia moderna nos da la razén al ceczirscs Que L&
mevilizacion de la agres:on en las regicnes Ccrenrales
carrespondientes, se produce al servicio de la wvida, en

respuesta a amenazas a la supervivenc:a del .ndiv.iuc, =28 zZec.r,
la agresion pregramada ¢ tal ¥y como existe en 2! animal , en el

hombre, en una reacczion dJefensiva bioldgicamente . 22

Esta agresividad surge para Zafencer» la r14a y "9 :liene
por obaete ningun placer de destruir. Es inatintiva tan<c en 21
animal —omo en el hombre, 2 meyor dicho en 4%cdos -3 aninales
(el hombre satemcs desde ¢l punto de vista genetic> , genericc
es un animal. y debe ser llamaco, como establecia Fromm,
"aéresx‘vidad benigna®“. Ahora esta agréswldad difiere de otra
que Fromm dencmina “maligna". Erich Sromm ncs e:xplica, 3ve en el
hombre existen estos dos.tipos de agresividades ‘otalmente

di*erentes.



La benigna gque la comparte son $coos 1os animales s Jue
es un pulso “ilogeret:camentz sSrogramacs para atacar, o tambien
para hu:r y surgen cuando se amenazan 1a9s intersses vitales.
Esta agresividac que recibe el nombre de “dafensiva' tambieéns
pues no tiene por objeto el placer de destruir sinc la
conservacion de la vida. Una ve:z alcanzads este objetivo la

agresion y sSus equivalentes desaparecen., 33

El otro tipo de agresividad, es la llamada saligna gue
se identifica con la crueldad y destructividad, especffica da la
esgecie numana. Mo teniendo ninguna finalidad constructiva s:ino
efectos destructivos aunque produzca su satisfaccién bla:entara

en guien la comaetae. 34

Al primer tipo de agresividad, la benigna la :dentifico
con la legitima defensa de la vida en su planc mas elemental. De
ah! que el privar de la vida a atro desde 21 punto de vista
biol2gilco, cuance se hace en  una auténtica legitima defensa, N0
v 3:m0 ol corflictas entre dos inteoreses igualmente vitales,

seme )antes 30 su valar,

ronrad Lerenz afirmo antes que Fromm, que el
zamportamientc agresivo del hombre, manitestado en la guerra, en
el crimen, «n i0s chogques persaonaies todo geénerc ce
comcortamienrto destructiv/o s sadico se debia a un in:tin!o nato,

arogramado  fiiogenestizamante, por el cual, en la ocasion

n



aprupiaca, &l individuo descarga las tensidnes acumuladas en su

osi1que. =9

Este tipo de agresivigdad se le zcnoce <z el
calificativo de "modelo hidraulico" por su analagia con la
Presiétn gue aumenta Jor la acumulacion de agua o sACOr 2N 4N
recipiente cerraco y que, llegado a un limite, estalla en

procurar restablecer el aquilibrio.

Fromm critica eésta teoria Qus caracteriza al hombre
como naturalsente agresivo en 2! sentido rega‘::0 zZel terminc,
pues sus efectos son destructivos. Lo uni1co que podriamas hacer
es b‘uscar sustitutos de la agresian, como el! deporte o

presenciar espectidculos viclentos.

lLa tesis de Fromm en cambio, s que no hay tel instinto
maligha, hay instintivamente, la agresion benigna o defensiva,
2n este caso la agres:6n maligna *iene gue “ener su crigen en ur
desarrollo en la salud, 2n el oarganisao del :nd:. i1cduo o Je 'a

organizacién social.

La distincion que Sromm hace de =2stos tipos 3Je&
agresiones es muy Gatil para nuestras consideraciones curidicas.
Fromm dizstingue entre distintzss tipcs de agres:vidad "naligna®
(masoquismo, sad:izmo, necrofil:ia ... ). A loc que en su conjunto

se 13s pugde cilificar ccmo tipos agresivos derivados (en cuanto

31



No scn proploas de la vida Zaga’) siho de la singular condicidn

husana.

£l hombre como ser espir:tual se realiza amando y si
nor cualquier circunstancia sus estratus peiquicos u organicos
no le permiten amar, espiritualmente (aungue parezce paradojal
busca remedios a Vesa impotencia para amar rectamente. Estos
remedios son aquellas perversiones cuyo origen 2s la perversion
o concicitn espiritual del hombre, pero sus afectos se sienten

21 la transformacién psiguica y a veces organica del individuo.

por Aotra parte Fromm distingue entre causas puraamente
individuales de esa perversion vital (por ejemplo e] complejo
dc Edipoa, de causas sociales. £E1 nos dice que cierto estilo y
srden de  sida social produce traumas espirituales y psiquicos
Jue pervierten la conducta o comportamiento de los individuos.
De ah: que afirme gue las formas malignas de agresividad,
zadismo y necrofilia no son natos icomo 1o apunta Lorenz) sino
sue las causas e reducen & las =oandiciones socio ~ econdmicas,
Jue de cambiarse estas por otras que sean tfavorables al cabal
zesensclvimientc de las verdZadcras necesidades y facultades del
hombre, se redujerian estos tipos de agresicnes contra el valor
tundamertel =Zel hombre, au vida. Por la esnplotacion vy la
manipulacion y un  lisiado psiquico nos dice Fromm, lo vuelven

sadico o destructczr. 2

—~—



Jdesde este funte 2e ista el perverso ‘partador de una

agreslér maligna merecer:a un doble traso:

a).= Sien zomo enfermo;

bl).- bien como victima de un orden social.

En ambos cascs parece inadecuado 21 remedio tradicional
del castigo. Lo propio seria la asistencia del enferso y la

raeforma del orden social, segun el caso.

Seguramente que hay otros puntos de rista a tener en
cuenta. Jno de ellos es el fin ordenador 3ue e Terezho,
sustancialmente tiene. Dertro de este fin ordenador figuran la
fendencia a reparar el dafio causado, a cumplir zon lo prometidc
¥y a sancionar (penar) al gue se aparta del crden estabiec:do o
de los procedimientos adoptados, al gruepo social (la scc:edad)
en principio, le interesa mds aquella fase orderacore, gue el

canocimiento de las causas del desorden.

Por cierto sue 21 Derechc zomo !2 bYase Ide la
espiritualizacion de la zoctiedad y del hombre) también sufee un
procese de espirttualizacion. Cada vez mas se interesa en
conocer porque 1o hombres violan ia ley. Cada vez mas trata ce

"Fumanizar' -~eglas y prozcd:mentos

Aqul es donde tienen plena utilidad las teorias de
Fromm. El Derecho debe de conformarse & una realidad psicz-

esciritual del hombre hoy mejor conocida ;y estudiada gue ayer;



depe de reconccerse que 1 asro derechs es 2] resconsable de

muchos males jue luegzo cdndena.

En estz punto debemos destacar la 1insuficiencia del
pensamiento formalista, tipo Hans K915¢n. Moviendo en el campo
dal "deber ser', nada nos dice acerca de como debe ser este

*deher ser”", llamado Derecho Positivo.

Por eso el formalismo paermanece mudo frente a esta
realidad y nos deja ciegos frente a sxigencias que no podemos

1gnarar.

Que el Derecho Pomitivo condene a muerte a una perscna,
es la causa de que muchas personas hayan sido privadas de su
s:3a, peroc nada ncs dice sobre s: esto deberia ser asi o debe

ser de otro modo.

£l Derccho como disciplina social, creo que
contrariando a Kelsen; debe de tomar ®n cuenta para su creacién
¥y su aplicacion, las aportaciones de todas las ciencias que se
relacionan intimamente con el hombre, pues debemos aceptar la
realidad "bio-psicc-social” del ser humano. S6lo asi tendremos,
en mi concepto, un Derecho que sirva de verdadero medio o casino
para la plena realizacién del hombre (para que haga su vida)
¥elsen estd en desacuerdo con esto al decirnos que al tomar en
prestamo conocimients de  otras disciplinas, el resultado no

puade ser otro gue la ruina de la verdadera ciencia juridica.



e clvica, que =i Derechd cete ser ante <zz2o MEDIOD fara

2. romore y est=2 . 21 Derecho comz medic cGle crocorcionar

las condiciones scci:ales necesar:as, gracias a las cuales la
sersona puweda cumplir con su  destino natural

decir, que sirva de medioc real y auténtico

humano {(hombre) "haga su vida", estc es, cumal:
) .
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CAPITULO SEB8UNDDO.
EL RESASTO A LA VIDA KN LA HISTORIA DEL  OREAKCHO, FOSICION D
==TADO.

PENSAMIENTOS FILOSOFICOS DE DIVERSOS AUTORES.



a) DERECHO ASICAICO.

También conccidc como periodo barbaro, en donde el
cnn:eptt': filosofico de justicia se encontraba en la mano del
ofendido, y su ejecucitn, en el dcsfo dae venganza, como sedala
el penalista mexicano Ignacie Villalobons eata época no
constituye de manera alguna, una etapa del Deracho, sinc que sa
habla de 1la vcngaﬁza privada como un antecedente, en cuya
realidad espontanea, hunde sus rafces las instituciones

Juridicas que vinieron a substituirla. 37

Esta época de barbarie y venganza, eg légico considerar
que tuvo realidad y vigencia en todos los lugares en donde se
iniciaba la vida primitiva, por eso en la existencia gregaria de
laos antiguos pueblos germanos, mismos gque podemos considerar
como €lasicos la encontramos en la institucién de la vindicta de
la sangre, de esa venganza que pasaba como derecho deber para
2l jefe de <familia o para los parientes mas proximos, de esta
manera =2n diferentes facetas en la historia de l1la humanidad,
encontramns asombrosas analogias, en la existencia de 1la
venganza privada, "vindicta” que e¢ra una pasién de los dioses
del! Walhala, lo mismo que significaba un placer para los
moradores del Olimpo; nuestro CAdigo de HMetzahualcdyotl, las
coztumbres experimentadas en la Guayana, entre los indios de
América, lce Arabez, 1> venginta crivade de los Corzcs, asi como

maltiples super-i1venciaz de los aborigenes de Australia, en



w

m.<ia , @0 genera. Tent-o - Zur ~merica, se hitbia ce un mismo

f2nemans-historico-soc.al.

Zste 2rZE1CO periodo  de vida en -donde encontré
desarrollz la venganza privada, podemos considerarlo, casi como
natural ¢n los primiti/os grupos humanos; asi se ha dicho, que
al 1gual que *odos ip0s seres vivos, también el hombre reacciona
per el mpulso de t-ese fuer:zas, instinto de conservacion,
~eproduzIién s aefensz, los tras aftirman el existir del
.mdivizdue ;4 de la espec:e, por esto, seqtn al propio Enrique
Furiae la cefensa, s2 descompone en cfensa verbigracia, ciertas
florez que son nuy sensibles, aprisionan y matan al i{nsecto
serturtador, candonos un ejemplo por demés dramatico de su
instinto de zonservacidn, por ende, todo organismo que se siente
en presencia oe una ofensa reacciona defendiéndose y ofendiendo
el 7i=mo tiempo, 21 animal responde al ataque, con la misma
iolencis & la efensa recibida, el hombre primi¢ive como sl nifo
rezsonden a !las ofensas comeo reaccicnas de fuerza puramente
animal; de aqui gque se diga ccn  zierta validez que el nifo y el
zalvale, si1empre se Zibran lo suyo penalmente, nunca civilmente;
con el ‘ranscurso del! tiempo la vida familiar y luego la social,
“ranzmiten las reacciones individuales de venganza a la
romun:idad, ia sclidaridac del grupo familiar y social, eleva la
pugna., v as{ semos ccmo le (Gens "“Grupos Familiares"), abgsorve
la defenea, afenza que pasa a adoptar formas histéricamente

FuRericres , excoes:vamunte drésticas y trascendentales grivacion



ze 1a 1liber<ad, persecucits / nuerte, €52 gercepc:in con ei
Zeven:s cel zTiempc ; el grogress ee  la técmica jurisica. ia
+remos persontficasa =n la ipstitucion del Ministerio Publico,
~erc sa no zomc 1nstitucién d4e (enganza, sino como una
1ngtitucion que representa  los xnter"es sociales sobre una base

efectiva de buena fe.

1.~ COD1GO DE HAMMURABI.

En las mas arcaicas culturas encontramos ya consagrada
la Les del Tali%n, que consiztfa en 1nflig:ir al delincuente pcr
med:ia de l!a pena un dafo izual al dque causd, misma gue ze
erzressba en ecta foarmula (cja por ojay diente por agiente, huesco
gor “ueso) era  la terrible sentencia investida de legalidad en
que se encuadraba la pera antigua en el Cédigo de Hammurabi. En
el CTarlo Magno tabildnico que data del siglo XXIII Antes de
211810, se contiensn también lags  leyes retributivas del Talion,
¢s1 en ese suerpo rudimentario de normas encontramos las

siguigntes reglas:

196. "“si alguno saca & otreo un oo, pierde el cio
a0,

9. "1 in maestro de obras construye una casa para
uno 7y no la cznetruyen bien ¥ la caca s hunde y mata al

srotietario, <orze muerte a aguel maestro”.

iy



239, 'y =1 pata =i h:;0 del cueiu, darse nuerte al higo

dei maessr:> <@ sbras”. e

A pesar de que estas disposic:ones hoy resw<nan a la
sensibilidad Jjuridico-cultural de nuestraos dias, no pocemos
dejar de reconocer que esta arcaica legislacidér, representa wn
monumento juridico histérico, por que =1 bien es cierto, que la
pena era sglo una situacién de venganza retr:butiva, sor Stra
parte, si se distingui¢ entre dolo, culpa y caso fortuito, por
ello y segun talo Manzini, la codificaci=sn de -ammurabi

pertenecia a una civilizacién muy avanzada para su %ies

2.~ ISBRAEL.

En =21 pueblo de Israel! encaontramos alge parec:idc
concretamente en el antaigua Testamentc en el libra del
Pentateuco (Exodo, Capitulo. XXI, versiculcs: 12, 13, 195, 16,
17, 23, 24, 25, 24, 27, 29 y Levitica, XXIV: 19, 20 , 21)
encontramos conceptos que pueden resumirse en .o siguienie:s el
que golpee a su projimo de mods que le deje algun Zefecto =
deformidad, sufrira el mismo mal que haya ccasionaco. Fecibiri
rotura por rotura, vio por oljo, diente por diente: segun la

lesién que habra hecho a c<ro, tal se ara s 8}, 2
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3.- INDIA.

En la Ino:a el Tali<n no s2 encuentra Srecisago en sus
antiguas leyes de “MANU” mismo oraenamiento que ccbra si1gentias
XI siglos antes de! advenimiento de Cristo, sin empargao en las
leyes de "Mana" s1 csparece consagrada una nueva modalicad que
era la venganza divina, en donde se iniciata un aspecto
teacridtico de la pena, la cual se expresaba dentro del principio

siguienta:

“Para ayudar al rey en sus funcicnes, el Seficr arodu s
.desde el principio al genio del castigo, protector ce todos laos
hombres, ejecutor de la justicia, hijo suyo y cuya esenc.a es

enteramente divina”.

bDe esta manera el castigqo se identifica cen cuatrs

principios capitales:

1).- €1 castigo es el que gocbierna al geners humano.
2}.~ El cast:igo le protege.
3).- El castigo s/ela mientras todo Jduerme.

4).- El castigo =25 la justicia, dizen lcs sabics.

4.- GRECIA.

En la antiguedad griega he encontrado datos de interes
e1 el campo de la Penologla a pesar de que en derecho nc zodemos

comparar a Srecia con Foma, 3in embargo también en Grecia so
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promulgaron gran canticad de ordenamientos juridicos,
euplicandose zste fenomeno socio—Jjuridico, cebido a sus diversas
ciudades y costumbres moralistas; as{ la Yenganza Privada o de
la sangre tuvo vigencia efectiva en las 's:'.guientns ciudades
Griegas, Licurgo en Esparta, XI sigldés Antes de Cristo, Solén y
Dracén {(siglos. VIII y VI Atenas) Saleuco (siglo VII en Locris),
Caronda !sigle VII en Catania) no obstante que estos pusblos en
su raiz filessfica consideraron al delito imposicion fatal del
destino, es decir como figura causal {ndependiente de 1la
voluntad del hombre (ANANKE), de taodas maneras 1 delincuente
debta sufrir una pena por Jjusticiag an ese® pensamiento
filoso6fico se observa que los antiquos griegos atisbaron entre
el delito como hecho voluntario y las maltiples causas exdgenas
que influyen en el mismo; causas astas que ng fueron puestas de
man: fiesto ni1 cientificamente estudiadas sino muchos siglaos

después.

Entre lag maltiples costumbres que se& sancicnaron
punitivamente encontramas que el celibato fue penado por Licurgo
en Eeparta, as1 como ia responsabilidad penal en que incurria el
cefor que tenla piedad para con su edclavo, en tanto gue como un
verdadaro centrasentido se dejaba impune el robo comatido
digstramente por los adolescentes, con alla la excusa
absolutoria era realmente‘ un reconccimiento & los Jovenes

delincupntes que marifectaban destreza del 1licito patrimeonial.



Al mencicnar el gerecro griege seria  unilateral el
estudic del mismo, z: ro tomaramos aungue fuera breve nota :e'l
pensamxeﬁto juridico y filos6fico de los grandes pensadores,
Platon y Aristételes quiénes profundizando sabiamente en el
tratado de la pena llegaron a tocar aspectos teleolégicos de la
misma; asi Platén anticipindose a la mocerna penclogla gecta,”si
el delito es una enfermedad, la pena es la medicina del alma” de
aqui que Platén chserva oen el delincuente un :ndivaduo
patoldgico y en la pena el tratamiento adecuadp para  $u
correcci6on moral de! infractor. En csimilar forma =l filosofo
decia "2l dolor infligido por la pena, debe ser tal que sea

contrario en su grado miaximo a la voluptuosidad deseada"”. 39
S.~ ROMA.

La antigua Roma no se carazterizé gor destacar
brillantemente en el ambito del dereche criminal, sSi1hC que su
grandeza en materia Juridica, se debi¢ desglosar en ‘orma por
demas brillante el derecho ci;/il. por elle Franciscc Carrara,
bautizé a los Juristas romanos como "gigantes del Derecho Civil
y pigmeos del Derecho Penal"”, as aportaciones romanas mas
importantes del antiguc derecho penal estan escritas en dos

"TEERIEL T 1 :ne DIGESINQ", libres gue tuvieron vigencia

aproximadamente 320 afdos .Antes de Cri:sto y sus normas s@
ancusntran cristalizadas en los lisros 47 ¥ 48 que

constituyeron, grandes codificaciones adjetivas y sustantivas de



este antiguo tronco romano parten dirgcrices que después habian
de reccger las escuelas clasica y positiva y gue hasta nuestros
dias continuan teniendoc exacta observancia por su valiosa
técnica juridica; dentro del ordenamiento Juridico denominado
"La Ley de las XII Tablas®" y en t:or-;-asponden:ia con la tabla XI
encontramos consagrada la VYenganza Privada o de la sangre, la

composicion (Reparacion del Dado) y el Talién.

€1 Emperador romane Antonioco , dejé eascrito “es mnas
malvado extinguir- a un hombre con veneno que matarlo por la
espalda"” 3% patantizando asi levemente la suavidad de las penas,
por Gltimo como cita importante henos de tomar en cuenta la
corrigntae romana en favor de la dulcificacion de las penas,
encontradas en las escrituras de Aulio Gelic a quien se
coneidera Precursor de César Bonpmasana, Marqués de Beccaria pues
en su obra "Las Noches de Atica", se refiere a la mutabilidad de
las leyes considerindolas estas como remedio, cuyo mérito
depende de la oportunidad y que deben cambiar segaGn la costumbre
de los pueblos, pugnando insistentemente por la humanizacion de
las penas en los escritos de Aulio Gelio encontramos una honrosa
excepcion a la VYenganza Privada, y con asombrosa claridad
establece que el derecha no es estitico sino eminentemante

progresivo y dinamica,
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4.— OTRAS CIUDADES.

En el antiquo Egipto una de sus leyes decia: no mateis,

St NO guerels ser muertos “el que mata sea muertc”.

€stos pueblos, tuvieron y foncibieron como fundamental
de los valores en el hombre su propia vida, creen qGue lo mas
justo en cpntra del homicida, eg privarlo de su propia vida.
Esta Ley del Talion, vigente en 1los pueblos primitivos es
explicable en la medida de que el hombre primitivo no ha
alcanzado a desarrollar en plenitud su espfritu. Quiero afirmar
que la Loy del Talion (sin excesos) tuvo sucho de humsanitaria en

la época de su funcién, en cuanto ponia limite a la pena.

Paro esta ley del talién se desvirtta, cuando aparacen
las clases dominantes, por cuidar esstas su posicién, atentan
contra la vida del hombre, ya no por venganza de algo sufrido,
s1No para asegurar sus privilegios derivados de su posicién
social. Entran en juego aqui ya intareses personales y propics,

olvidando el interés de la comunidad.

Es por el interds eqgoista de la clase dominante como,
sevtiprlcan conductas humanas como "delictivas®, merecedoras de
la "pena de muerte" en zus mas variadas formas, como la hoguera,
la crucifixion, el garrcota vil, muerte a palos y las mas
diversas que se pueda imaginar, teniendo estas 2n la mayorfa de

los casos como finalidad, intimidar al pueblo, para que éste



siemnpre estuviera sumiso ante los posaeedores del poder. Creo que
le asiste la razén al maestro Quirdz Cuaron cuando afirma ques
*la pena de muerte siempre se ha. convertido en un instrumento de

reprasion contra los herejes y revoluciznarios”. 32

Como ejemplo de lo que diga vale la pena citar una de
las leyes de China antigua que en su  ley 547 establecid:
"cualquiera que atente contra las {nstitucionec del Estado o de
la casa imperial y todos aguellos que resulten participes en el
delito, sin distincitn de autar principal o complice, seran
condenados a muerte lenta y doloresa. El abuelo, el padre, =21
hijo, el‘ nieta, lm‘x hermanos mayores o menores Yy todos las que

convivan can el delincuente sin tener e0 cuenta enfersedacd

alguna serén decapitados”. 3=

En todas estos tipos de Derecho , en los que legalmente
ae consagren verdaderas “agresiones estatales® en contra del
derecho fundamental del hombre, su vida, reflejan aspectos

entfermos de necrofilia o thanatos.

Cuanda wn Estado recurre a estas medidas necrofilas,

esta convierte al hombre en medio y no fin como debe ser.

Todos eatas Derechos que para Felsen serian "ver“dader-cs
daerechos” (pues tuvieron vigencia, para mi son sélo “disfraces”
de la ley del mas fuerte, o como nos dice ] magstra Yilloro

Toranzo “derechos deshumanizados“)
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b) DERECHO PREHISPANICO.

Por la destiruccien ‘e Cséaices, an *nomore
Criz=iarismo", aque s2 hizo, ha sidc dificil :zonccer las leyes
penales dirigicas al respeto a .a vida del hombre, Je ruestros

antepasados.

Entre las rudimentarias leyes gue %u/izrcH sigenc:a en
la America Central, s@ rcuede zitar al Tsd:93 Fenal de

HETZAHUALCOYOTL pare la soc:edad

coczna. Cenirc e es'e
orzenamiento legal se delegaba en ei Juez. ampl.zs facultaaes
para gque conforme a su arbitrio f:jara la pe-na, entve las 3u@
se encontrata muy facil la pena de muercte, lz escla/:tud, la
contfiscac:on, destierrzs, suspension o destitulisn e empiec y
prisiér en reclusoric o domiziliogy €l deliz= zcr eu naturalera
socioldgica, merecic seqgun la mentalidad arcsica, mayor
penzlidad como el adulterio sorprend:do, los -ecs 32 ecte del:%o
eran privados de la vida fpor lapidacisn o estrangulscien; los
antiguos pueblos de Mesico conociercn &l igual que 1oz germanos
la cdistincion . entre deiito intencional 7 delito <zulpcso, para
los primercs la pena de auerte, para laos  culcosos, ta
esclavitud, reconoc :eran asimismo una execlLyente de
responsab:licdad ¢ cuando menos una atenuante, la embr:iaguez
completa, s dos ercusas ansc:l.utcv-xas. robar siendoc meror de Jiez
efzs 4 =1 robc de espigas de matz por andagenciai la Venganza

Feicsagn al tgual ou=2 en stras cultucas  fre tombien practica

47



comin en los Aztecas como consecuencia de =21la tambien te
asilizc €2 Tal:zon, zomo mecio sancignador de  las scstumbres
ant:sociales ; as{ encontramos que el Tali6tn =@ encuentra
zontenidc en alqgunos cuerpos de leyes Texcocanas, para una mayor
ilusvracion y para eJemplo transcribo a continuacisn algunos
areceptcs de  las orcenanzas del Cédigo de MNETZAHUALCOYOTL

citedos por el penalista Carranca y Trujillo:
A

1).- 8i alguna mujer hace adulteric a su marido, viendo
¢! mismo, ella y el adaltero , sean apedreados en el TIANGUIS

imercacol.

2.~ Sexta ley "si alguna paersona matase a otra, fuese

muerta por ello®.

En :a ordenanza primera, notamos que el adulterio es
caestigado con la muerte, mas que nada porqgue una ley positiva se

confundia con la moral y la religidn.

Ctros testos aisiados refieren la pena al ladrén en la

siguiente forma:

“Al que robare sea arrastrado y despugés aharcado'.

{Eata pena la podemos considerar como consecuencia de
un del:to calificado 4que eora el robo cometido por persona
adultas. -

"6l jque se 2mbriague ci1endo ncble sea ahorcado'.
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“Al 3ue s:iencc plebeyo =e embriague, pierde a la
primera 1nTraczion sy libertad v a la segunda sea ahorcadz".

"Los ladrones del campo sean muertos”.

De las anteriores notas, es facil comprender la fria y
extrema aplicacion que de la pena de muerte hacian nuestros
antepasados, inclusive haciendcla entensiva a de2litos cortra las
buenas costumbres, contra el patrimonio » ccnhnt-a la zasta

social.

Los Tlaxcaltecas aplicaban la pena zZe ausrt® : guienes
faltaban al respeto a swus padres, asimismc se aplicabe para el
que causara un grave da’so al pueblo, al rey 0 a: ZIZstade, ze
imponia tambien la pena Gltima a aquel que curante la guer-a
usaba condecoracionez reales. Los medios atilizacos por los
antiguos pobladores de M&::ico para dar muerte eran decapitac:zn,
ahorcamiento, lapidacion © deecuartizamiento para casos de suma
gravedad, asimismo reconoci:eron s frecuentemente usarcn .as

penas privativas de la lihertad.

Esos medios de ejecucion ce  la pena ce nuerte varisba
segun las circunstancias del caso; asf la decapitacion consistla
en cercenar la cabeza del reo amediante hacha o machete, el
aborcamients o muerte por asfixia lo pracsicaban uiilizande una
soga en el cuello; ia mu;r‘te par lapidacion en la cual los
verdugos se perdfan en el anonimatos popular, <zemostrando la

morbes:dad en el deiito, su ejecucion consisti{a en lanzar
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piedras a‘.‘ condenadn hasta causarle la muerte, las diversas y
miltiples fracturas sufridas, el descuartizamienta, uno de las
medios sin dudz alguna mas inhumanos y brutales para privar de
la wvida, consistia en la desarticulacion total de las
extremidades superiores e inferiores mediante la reacc:cn

estrepitosa de dos fuerzas contrarias .

c) DERECHO COLONIAL.

Representa este periodo un verdadero transp.ante cde las
Instituciones Espafolas a territorio Americand, en la que el
derecha punitivo aparentemente se suavizd en favor de los
ind{genas debidao a la intervencioéon de los Reyes Catélicos; ast
surgieron la *RECOPNLAGION DE LAS MEYES DE LLS REINGS DE ' a5
INDIAS" en (14&B0), constituyendo el cuerpo -principal de leyes de
la colnnia, complementandc estas con las "AUTOS ACORPADOS™,
hasta que Carlos Il (1795); 1inicia una legislacion espec:al mas
sistematizada que dio origen entre otras a las " 1Al =

£ in) IA", la recopilacién se compone de cuatrc
libres divididos en titulos integrados por una g@ran cantidad de
Ia;es diseminadas, caracterizandose como un verdadero mosaico de
disposiciones penales en todos zus titulos, no obstante gue el
tibro siete es el gque ¢trata con mas depurada tecnica las

cuestiones relativas a la policia, prisisnes y penas.



E! 1l:ibro siete que se sustentaba de veintiocho leyes
¢f.e denominada = jtps o 3 N N ~ "y
sefalando en el- mismc ordenamiento legal penas y trabajos
personalas para los :ndigenas con el objeto de pergonarlos de
los azotes, posteriormente la legis{acian colonial tiende como
lo establece Fernando Castellanos, a mantener las diferencias de
castas, y por ello no debe extrafar que en materia penal haya
habido un cruel sistema intim:idante para las negros, mulatcs y

cactas, I°

d) DERECHO CANDNICO.

Muchos autores consideran gue el derecho canfnico goza
e vigencia en el ambito territorial del Estado y que por lo
tanto este Jaebe acaeptar los principios que manden de ese orden
Luridico ecieciastize. @~ HNo obstante aesto a sido un principie
srracizional acogida, la separacién del orden juridico del Estado
; del orcen "jurtidico” emanado de la Iglesia, de igual forma los

poderes de ambas autori

ades se raducen uno al temporal vy el

otro &l espiritual.

€1 derecho zanonico, es sin duda producto de las ideas
cristianas y morales que nacieron Junto con el pensamientao de
lcs miembros do la lqles:a,’de esta manera en 1a antigidedad con
1a inicial unien entre Iglesia y Estado, a partir del Concilio

ce Hicea +I27 Deepucg Yz Zristo) esas  ideas por  ese hecho



polftico se convirsieron en realidades legislativas Y
e:zlegsrasticas jue favoreciercon e impulsaron !a evolucién cel
Derecho, asi como la formacicn de un espiritu mas ‘cristiano” en
la aplicacian de las penas, en el lCanon 40 del Concilio de
Tarragona, y en el 12 del Tercer Concilio de Toledo, se prohibid
a los sacerdontes que fueran jueces de causas criminales, si
antes no hacian promesas de indulgencia para la pena de muerte,
s en el Canon 40 del Concilio 11 de Toledo se prohibid también a
lze sacerdotes la pena de mutilaciéng en el Canon 9 del Concilio
1 e Toledo se establece la remsién condicional de las penas,
buscando 1a correccitn de los delincuentaes. Asl pues, =1 primer
cuerpo de derecho canonico general, es el conocido con el nombre
de ‘'CORFPYS IURIS CANONICI"; en este amplio cuerpo de ncrmas
juridico~religiosas se reconocieron como delitos o atentados
contra el orden plablico algunas intracciones de caracter
rzl:gloso y otras de cardcter moral, casos que sa jurgaban por
tritunales eclesiasticos, recervando 2l Estado la imposicion de
.as penas, -~ecordemos 193 auccres y dedicados al cristianismo en
€l sen.vidu de que el derezho cangnico influyo y estos pensadores
2 la  rumanizacion de la justicia penal, orientando la pena
hacia la reforma moral del delincuenta, la preferancia del
perstn sotre la venganza, .a redenciodn por nedio del pecado, !a
‘raternidac y caridad ‘LA TREGUA DE DIOS, EL DERECHO DEL ASILO",
abrs que marco 1a pauta y limito a la venganza privada,

imponienco ¢f Estazs  sabre la comunidad. San  Fablz escribic a
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los Romanos ‘Evangelic) “coimca la espada de la justicia en
manos de la autorigaz", "no ha de derramarse la iangre humana™;
opiniones <contrarias a la antericer, las encontramzs 2n el
pensamiento del jurista Schiappolli quien sostenia que el cderecho
canonico se :nspirec en la Vindicta Mano Fastorum le Sar, Pedrc y
as{ decia que en el derechc canédn:izo, se confunoe el Secado zon
el delito, pues en el primero se ve una ofensa directa a Cics.™7
De aqui la venganza en sus farmas de expiacicn sxcesiva y
penitencias dridsticas y el conceptas retribut:vo e la psna, zon
la maxima "el delizoc es pgecade, !a pena es pernitenciz’. 3an
Agustin y Santo Tomas manifestaron fer/ientemente jue a. ssumir
la Iglesia poderes espirituales, paso el brazo secular
integramente a la ejecucién de las penas, "egtas penas en la
Edad Media fuercn por demas trascendentales y an zuanto al
procedimiento, @l acusatorio fue sustituyé por 21 :ngu:is.toric y
la confesién fup bautizada como la reina de las pruevas "REGIMA
PROBATORUM", prestandose a las mas salvajes y dramaticas

arbitrariedades que tenga noticia la historia.

PENSAMIENTUS FILOSOF1COS DE DIVERSOS AUTORES.

t.as antecedentes ‘del Derecho, han sido siempre la
historia de la venganza de la sociedad, en zontra del
delincuent2, ha =1do tambien la historia de la tortura del

craminal, del homizida que comete delitos inusitados s graves
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que jJustamente alarman a la comunidad, surgiendoc as{ como
reatc:on el Jesgo :colectivo de venganza an contra del
responsable, Yriste testimonio de esta es el grito colectivo de
los espactadores que sigue al golpe fncc de la guillotina, grito

que semeja la victoria definitiva de la bestia sobre su enemigo.

Pero el derecho de nuestros tiempos ya no es el derecho
de penar, el derecho de hacer sufrir, hoy eso que fue arcaico
derecho punitivo es saludablemente una ciencia que como todas
las demas ha evolucionado postulandoss en nuestros dias como un
si1stema de normas cuyo contenido fundamental es  lograr la
rehabilitacién y readaptaciétn de los delincuentes a través de
una canciente y precisa i1ndividualizacion de la pena, el Arbitro
Judicial wuna de 1las conquistas mayoras de nuestro derecho
actual, encarna sin duda alguna la enorme responsabilidad para
el juez de aplicar una pena adecuada a las circunstancias
personales del infractor, por ello el tratamiento de los mismos
requiere un elevado jrade de inteligencia vy responsabilidad,
gues sin ellas el jues lamentablemente pasaria ser autémata de
ics diversos esquemas , cuadraturas Jjuridicas, entonces en
é1tiguo derecho de hacer sufrir velveria a tener vigencia,

manifestindase vn pen2s de «etribucioOn y venganIa.

Al analizar e} tema de la FPena de Muerte es necesario
facer un r&pildo  recorr:ido por @pocas pasadas  iniciando por las

arimeras farmas ce . ida, pasangu al Estado y a las teorfas de su
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justifizzT16n para después asnalizar la pena capital anticipando,
desde ahora, qgue el estugic sotcre el Estado y su concepciodn
sobre la vioa es parci:. dado gue dedizarle mayor tiempo seria

un desvio del objeto principal de m estudio.

En lo que llamamos la oscura noche del tiempo, en donde
s6lo se conocfa el derecho de 1la fuerza, no existia la vida
gregaria, los antiguos hombres no conocian la vida poblica y la
tnica forma de agrupacidn conacida por estos era la familia en

la que el padre era sedor absoluto y sacerdote supremo.

Muchos afos después, tal vez siglos, se fue
descorriendo lentamente este velo nocturno y el hombre se dic
cuenta de la conveniencia que tenia en heche de agruparse en
forma mads extensa para defenderse del medio ambiente, de los
animales y aun de los vecinos, ast el instinto de zonservacion
gque qguia a la humanidad se manifestd® primera, comoc irstinto ce
dsfensa y mas adelante como instinto de cooperacisan y mutuc
aurilio, de esta manera s como en la historia de la "umanidad
surge la comunidad de familia, estas priaeras &soclacicnes 2
agrupaciones familiarcs se llamaron “Fratrias", posteridrmente
se@ aspciaron varias "Fratriaz”, surgiendo las tribus, sasando de
nomacdas sedentar:0s , después de un proceso Mas O menos la:rgo @

formaron las ciudades.

Fara 2sto es convemente analizar a grandes rasgos las

priinctpales teorias que tratan de definir la estadia del hombre
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en sociedad, en 28a sociedad orgarizada que hoy conocemce con el

nombrg de Estado, en donde a los o0Jos Zei <ser humano, existen

dos ordenes: ~& gran Tnayoria godernadcs y la  pequeda minoria

gobernantes, los primeros sobre los que recae directamente el
’

acatamienzo de las leyes juridicas, los segundos creadores y

eJjozutores de este sistema normativo.

Plantcada as{ la cuestién, la pregunta no se hace
esperar, -Que es el Eastado, para definir la mas grande y potente
sociedad gue ha formado el hombre civilizado y que va pasando &
traves de las qeneraciones como vital Jlegado socio~cultural-
histarico, es necesar:o hacer un recorrido por épocas pasadas en
decnde surgieron las  primeras teorfas politico filosé&ficas para
definirlo y e:plicarlo, asi en esta travesia veloz me remonto a
las eépocas paganas en donde surge el pensamiento del

enciclupedista Aristételes.

a) EL PENSAMIENTO ARISTOTELICO DE LA COMUNIDAD,

1 estag:r-:te € 1lustre filésofs es el pilar de la
tesis que ze a adoptade comp tradicional para explicar y definar
la comunidad liamada Estado. Aristoteles observa en un derecho
natural racicralista al uni/erdo y dento de ¢! al trombre y a
las zomunicados politicas; “eniste dice un  arden superiaor (Dios
para loc Jus Jaturalistas) y anterior s la razén humana y al

cual lu  siseme debe someterse, ue 21 recibe &1 hombre sus



derechos srancipsaimente: _a ¢10a, 13 propiedad y le litertazz, no
zi2ndo ccnces:ones :irtitrarias de la comunidad colilt:ica ‘Estaao!
s1no anteriores y superizr2s a ella, de 2h1 zepence est: funcién
que después en !a Edad Media metodizo Santo Tomas en ia ‘rase
siguiente: "que los hombres no s6lo sivan E:no 3ue viwvan bien™.
Aristoteles, estimo a la Pelis (Ciudag Ezt2do! como wna scci:ecad
de hombres para la vida, es decir para alcanzar szlcres, y ast
denomino al hombre como un  "ZOON POLITIKON" o sea un ente de

asimilacion social por naturaleza.

b) EL PENSAMIENTO POLITICO DE TOMAS DE AQUINO.

A la tesis del griego Aristoteles se unen ademds
Francisco Suarez, Francisco de Vittor:ia, Santo Tzmas zZe Aju:no,
asl como una ser:e de fildsofus y pensadares espafcles ce la era
medieval, pero sin duda alguna que el seguidor mas zficat de los
postulacos de AristGteies fue Santo Tomas, qQuien 2n sus "duzmasg”
cita el bien comun como el 1deal del homore, pcr (D fanto

despu@s de la Edad Mewia , ya @ontre los sag!l

VI y AVIIL
sobresalen dos fuertes corr:entes de su gernsamientc:

A) .- Las que se dedican 3 abtener zenclusiones
derisadas e la czbsersvacaicn 7 cescr:grion e .95 hecros

politiccs concietos haciendd uso de metloudos 1nductivos.
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del pensamiento politico considera gque

anzar el Fien Comun, Misma doctrina que

Estatel, un ente que surge de manera

raleza otsencialmente sociable de los

do conziderada tradicianalmente como lo

aquel grupo de doctrinas que pretenden

n s eupl:cacion del Esztado de Derecho,

uedo establecido con anterioridad, fue

tros

tetlcyos de la Edad Media surgiendo

*2 Tomas, quién con su obra “"La_Suqama

secri2s prancipalmente cristianas, que

tiene un crigen completamente natural,
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zonstantemente Lor la  activiZar sgoiste de sus semejantes, por
2lic se ven los individuos 0 la necesidad vital ce elevar su
seguridad » para qus esta sea tutelzda =ZOr UnN  ZrGANISDG
superior, que sanciona su respetoj; este derecho natural
racionalista conocido también <con el nombre de derecho natural
de la ilustracion, considera cue el Estada conzentra Las

facultades que le han sido delegadas por los ind:iviozas Zzra

armonizar y vigilar los intereses de la caoraonidac, tieles

seguidores y parsidarios de estos principios saon: Tomes Hebbes.
John Locke, Juan Jacobe Fousseau, Suffencor<, Thermazgius

Emanuel Kant,

No obztante que las directirices de esta cIrrient? han
s1do superadas, esta doctrina, tuvo gran ventajs , ac:ierto Ze

acercarse al conocimienta de la realidaz del

s%adc
considerandolc como el resultado de la actividat -wumana y r=
praveniente de una voluntad superior y divina, somo la hat:an

patentizado anter:iores pensacores.

d) PENSAMIENTO DE TOMAS HOBBES.

Sequidor de los principios de la corrignte del Jus

naturalismo facionalicta este tefdrizo crastaliz SL pensamie~ o

politico y social en su chra cenominada " - sz, misma

que fue publicada en el sigls AVII y afos despues tamb:én

sublice “Slementaz de le Loy, “Eilosofia elesgntal.del homoro”
s Jha Sawaad”. En la prisera de  las obras titacas es Jonde ce
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coentieron las .deas sue este . pensador sustenta acerca del

Estado; asl nzs Jice que e} ISstado es  “Una persana  Je €u/0S

actss una gran multitud por pactos mutuos, realizagos entre si,

ha sido ‘omada por cada uno como autor con el cbjeto de que
‘

pueda utilizar la fortaleza y medios ve todos, como lo juzgue

opGrtuno para asegudrar la pa: y defensa comun. 3%

En sus =zspeculaciones filosaficas Hobbes se orienta en
una postura materialista, pues para explicar el arigen y

rustificacizn del Estadc, nos dice que anicamente sten los

cuerpos con  su movimiento ya que substancia y cuerpo son una
T18BMa CZOSA, asg! el homore <on su fuersza constituye un poder
inczpendiente, @2sta condicion del hombre origind en la Sociedad
hurara primitivae una lJucha de todos contra todos lo que denominé

"Zellum Cmn:vm zontra Cmnes" cuya finalidad era terminar a log

sereantez. El hombre, decia, es ¢l  loba del hombre; por lo que

surgla una pel2a de la comunicad y en cse astado de ©3sas

iztivsae =e mantenta €l derecho del mas fuerte, pues cada

2ry su autolegizlador, un Estado propia y verdaderamente

s sor ello , ante talee inseguricades, los hombres
penszaran al constituir la Sociedad Civil llamada posteriormente

{i1=1 que  ¢ue  cresdo por un  contrato, viendose la

recweidad de que en  ‘oda sgoiedad exista  una autoridad, ast el

pueblo c2de Zor c<orenlencia > 1gnorancia !a potestad de sus

Jerzehosg en favor e une persona o coorporacién. Je esta manera

Hgbuzs coloca dentro «ul Estado las elemontos de su



justificacion, gue resumiendose son los sigulentes: seguridad a
la sida, seqguridad a la prapiedad, saguridad en tosos aspectos
para que los hombres puedan zatisfacer sus necesidages sin ia

interferencia arbitraria de otros hombres
@) LA IDEOLOGIA DE JOHN LOCKE.

Otra teoria que en el siglo XVIII causs gran :ntarés
por su concepto acerca del Estado fue la obra "Dos tratados
sobre Gobiernc" cuyo autor fue John Locke nacido 2n Inglaterra
en el afdo de 1632, perteneciendc su pensanienta a la corriente
del Jus Naturalismo Racicnalista y la posicisn cont-aczualista.
En esta cbra mencionada nos relata la existencia de los nhoabres
primitivos, en un Estado naturaleza" . rerz difiere
completamente del pensamiento de Tomas Hobbes pues segun Lacke
los hombres en esa situacidon primitiva, se encuertran en un
Estado de perfecta libertad denzroc de los limites de  la Ley
natural sin pedir consentimientos ni de cepender de la soluntac
de otrs hombre, aqui la ley natural =ostendida por la raitn.
proclamaba una igualdad e i1ndepandancia funcdamental ze todos los
sgres humanos, ya que ninguno debe hacer dafo a ‘os demas
hombres, en su vida, salud.libertad o posesiones =astigando u
qu:nes n9 las recpeten con un sentido de retfribuc:én oe!l dadc.
En esta maxima, se vbeserva aue 2! pensamiento oel ilustre ingles
en zuanto a la sancion, esta deberia ser talionica pues w2 en La

pena una equilselenczia al Jafo causado por el delito. Asimisng
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esta situac:6n, hac:a Jue cada hombre fuera el juez de su propia
causa y ejecutor de sus decisiones: por ello se hizo necesaria
crear por el acuerdo de todoe una sociedad politica en la gque
residiera el poder jurisdiccional, pero siendo su ejarcicio
encomendado a un grupo de pers;nas (aqui encontramos la
separacion de Locke de Hobbes). Asi, el poder seguira siendo un
atributo de la comunidad, no un privilegio exclusivo y absoluto
de los gobernantes; por esto, cuando al puablo observe gue los
gobernantes abusen en el carg9o otorgado, este podra revocar la
titularidad o bien bhacer uso del daerecho inalienable de

resistencia a la opresion y derecho a la Revolucién.
1) PENSAMIENTO POLITICO DE JUAN JACUBO RODUSSEAU.

Una tercera corriente que sostiene las llamadas
doctrinas del pacto social, ¢s la de Juan Jaceobo Rousseau nacido
en Ginebra de padres franceses, siendo su obra fundamental "ELl
Contrate Socisl”. Este autor suponia a los hombres viviendo en
un Estado de naturaleza en donde el individuo se defendia
zonforme a sus fuerzas. Fero en este estado primitivo no podria
subsistir y el hombre fatalmente pereceria, si no variaba su
mudo de vida decla que los hombres en si{, no pusden engendrar
nueves fuerzas sino colamente unirse y dirigir las gue ya
existen formando una orqan?:d:xon superior a cualquier grupoj;
pero esta suma de ‘Tuerzas no ee idbnea y s6lo funcionara

mediente 2l concurso de muchas mluntzdes, asl esSa ascclacion
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dezer4 de gefencerse c-otegerse  con la fuerza  tomUn fFara la
proteceidn ve is%  perscnas iss Z:enes 312 zaga =zscciade: les

clausules en 2znoe <onssen ezas cluntzdes no scn espresas, €

tacitas y reconocidas unanimemente pcr tndas las genesazlones,
dichas clausulas se reficren z ana sola:

‘LA ENAJENACION TOTAL DE CADA ASOCIADO  <CH ~3DOS 3US DEFECHOS A
i.A COMUNIDAD ENTE=RA REZTRINGIENDOSE A3] _A LIBESTAD NATURAL CE

QUE SE GOZABA PARA SER TITULAR DE UNA VOLUNTAD Z! SESTRINGIZA

SISE QUIERE SERO GARANTIZADA EN L2 ABECLUTO FOR EL GRUFO, ESTT
SE REDUCE ZNTCHCES A QUE  CADA UNO PoRE 0 EMN ZOMUN ZU FEREZNA v
TODO SU FODER BAJO LA SUPREMA DIRECCION DE LA VOLLUNTAD 3ENERAL 7

CADA MIEMBRO COMSIDERADD COMD PARTE INCIVISIBLE DEL TCLO". 3%

+ Fgusseau se pregunta 0 TENLIENDO L2S PARTICULARES =

DERECHO DE DISFCHNER DE 35U “wiDA, COMD PUEIEN TFANEMITI® AL

SOBERANO ESE MIZMO DERECHO CEL CUARL CARECENT. Esta -aestion

parece difici1l de responger por estar mai enunclana; el homore

tiene derecho arriesgar sSu prooia vids  para “onser. ar sema
58 ha dicho gue Jjulen SC arrsga £Or wna -“en%tana £ara ol /arsce e
ur 1ncendio se  suilcida. En sintezis: 21 Contratc Soesal tiene
por ohjeto y  fin la :zonservacion de los contratantes; pero el
zue guiere «l fin, Ju.ere lcs medios, az1 ol sonbre tiene en
OCasiones que arriesgar 4 en otras gue perder: de esta omaneras ol
que gulera ConServar zu <ida a expensas de lgs dZemas usebe

tambien erpcohnerla, por  2llo cuande sea necesar:o ¢ ¢! scberano

lg diye w4 l:udadano, es  tofiveraente para el Eztaczs que



mueras, " debe este mor:r pues bajo esta =ondicion ha vivido en
plena zeguridad hasta 2antonces. Este pensamiento de Rousseau
demuestra la imperat:va influencia de la monarquia sobre sus
subditos, misma que nos bhace rasor‘dar a Maquiavelo quien

delegaba en gl principe el derecho de vida o muerte.

Fousseau cansidero que la pena de muerte aplicada a los
criminales por el Estado puede considerarse més o mencs desde el
mismo punto de vista, que para no ser victima de un homicida, es
por lo que se caonsiente que muera el criminal, cuando degenara
en tal. En el Contrato Social lejos de pansarse en disponer de
la propia vida, sélao se piensa en garantizarla y no se presume
que ningunco de 1os contratantes premedite hacerse prender; por
otra partc todo criminal, atacando @l derecho social se
convierte por su delito =n rebelde y traidor a la patria, cesa

de ser miembro de eila al violar sus leayes y se hace su enemigo.

La conservacion dei £stado es entonces incompatible con
su vida, es preciso que uno de los dos desaparezca y al
aplizarle la pena de muerte al criminal, es mas como enemigo que
como a ciudadano; el proceso, el enjuiciamiento, constituyen las
prusbas de que ha vioclado el contrato social y por consiguiente
que ha dejado de ser miembro del Estadoj ahora bien, reconocido
cemo traidor debe  ser supr‘;mldo por agdio del destierro, como
infracter del pacto o con le muerte come onemigo publico, peroc

=omo tal infraczor, o0 @5  una persona moral 3iNoD una perscna
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ficsica y en cse casc ce establece matar al vencigdo "no nay
malvado a 12Juien no se le pueda saber atil para alge, na hay
derecho ni para ejemplo de matar =ino aquél! a quien no pueoga

conservaree sin peligro®.

“En un Estado bien gobernadoc hay socos castigos no
porque se conceda gracia a los infractores sino porque hay poccs
criminales,...La multitud de crimenes denota impunidad tuando el

Estado se debilita, degenera o perece.

Termina diciendo Rousseau jue discwtir estas zuestiones

pertenece a los hombres justos que no hayan jamas “delinquido”,
Q) DOCTRINA DE EMMANUEL. KANT.

Distinguido filosefo aleman, nacido en Foenisburg,
Alemania (en el afo de 1724-1804) sin duda alguna el pilar donde
descansa la filosoffia de la razén; para este en principio o}
Estado se estructura sobre el estado de naturaleza, por lo tanto
la esfera de la naturaleza y la del Derecho se tccan en ol
Estado en forma inmediata. Asi para Kant, el Estado debe ser
.\'usﬁf!caaa en cuanto a problema ético, en sentido de Hobbes
como "Bellum Omnium in Ommes", ahora bien, dice éste gque estc no
significa que en toda ~ época realmente predominen las
hostilidades, stlo si 4stas a falta de leyes universales

amenacen siempre. Tn el estado de naturaleza (Cada uno e da a
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s: migmo la ley), -cass uno @s su propilt Juesz ¥ el ejecutor de
EUs mismos veredictos)y asf{ en el Estado de Derecho, el filOsofo
aleman encuentra al educador para llegar a la moralidad, por
ello al decir “Ser fiel al chcepSn del deber por el debar
mismo” advierte un gran paso hacia la moralidad, Kant concaibe al
Estado como "cosa en 9i" porque no pertenece a los hechos sino
86lo a las ideas, a las gque no puede corresponder ningln objeto
an la experiencia, asimismo advierte también como situacion;
circunstancia ésta que segun el decir de Kurt Lisser, “° es una
atenuacion de 1la caracterizacion del Estada como una simple
ideay para Kant el Estado de Darecho se estructura como
anteriormente quedd asentado sobre la concepciéon de un Estado de
naturaleza en donde los hombres sdlo hacen valer el derecho del
mas fuerte, aqui es donde encuantro su similitud a la teoria de
Hobbes y por ello Kant, justifica al Estado como Organo
encargado de velar por los valores, por esto el derecho creado
por el Estado debe ser acatado y ser obedacido, pues ests
persigue lo bueno, as:, =1 en el estade de naturaleza se acepta
una propiedad provisoria, la idea del Estado, resulta necesaria
para poder transformar esa propiedad provisoria en una propiedad
perentoria; de eilo queda deducido el concepto del Estado al
demastrar que este ®s condicion indispensable de la posibilidad
para la existencia de la Erooxedad; por eso sin el Estado de
Derecho, z21n 2l imperativo categlrico, no puede axistir la

seguridid Je los hombres, mucho menos la propiedad., Para Kant,
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ro zolamente debe exiztir op un Estado de Derecho, la legalidad,
tembien debe eittstir la moralidad, asgecscs ambos Que encuentran
bece en =l concepto de pac (estabilidad socialy, =! punte de
4PCs0 para transitar de la teor:a del derecho a la tzori{a ce la

virtud,

Kant aboga con firmeza en favor de la pena de muerte y
arefiere Zomo sancion ia Ley del Tal:i:on pues encuentra analocgia
entre la igualdad de la accién y la reaccién fisica. Al
sonsiderar asimismo como Justa la pena de muerte pone en
contradiccion zu derecho penal con su filosoffa de la religidng
gn 2sta Gltima sostiens que a nadie puede negarse la posibilidad
Ze una elevac:=n desde lo malo hacia lo bueno; a pesar de la
carda, dice, perciste «] mandamientc ético religiloso "debemas
llegar & ser hombres mejores, por consiguiente es precisao que lo
Lodamos”, La contradicel19n del 1lustre moralista consiste en gque
E1ema0 rerviente defernsor de la pena da muerte, con  su
wplitacizn  so contredicn  negando la posibilidac de una
‘eltsacion desce !5 maly  hacia lo bueno” (vista asi la pena de

rierte, €olo encontramos un propésito  que no es precisamente de

wlevati1dn y correcc.m  sino  mas bien de wuna repre
cl.ninadoras, For otra parte, BRargmann ancuentra
cut.trradaczton on el pensamiento filosofico kantiano, cuando
ectablece, Yeld Eswego como  :dea no pude fundarse en la

e perizncia®, sin catsrg,o @l fileascfo de Koen:sourg al det.unar

el Cetado de Lureohs maritf.tera, gque sste sa vstructura subre la



ZONCcEpcion e un  25t:do Se ratiraleze; M.sSMO tue  seqgun hace

notar ®argmann s: se 4a en la esperiencia, pues 13 -aguralaca

perten=ce & l= -2#.igad. no - 1z razen. For iltimo cébe cestecar

que en el pensamiento Hantianoc, <l contrato :zocial 20 es un
hechc hist6rico proptamentz realizade sino una .dea emanada de

la razon.

h) TEORIA MATERIALISTA DE CARLOS MARX.

Nacido @n Treveris, e! € ge mayo dJe 1818, auzor de
varias obras entre las que destaca fundamentalmente “El
Capital”, se in:ci¢ como estudioso del derezho, y de *jlcsofia,
recibie el grado de Doctar &n Filoso¥ia 3y aditd 3u obra

mencionada en 1887, misma gue vio la luz cespués e su muerte.

En "El Capital* Marx cdedica civersce az o le zZztcota, cero

sin duda gque  wn 2l coortulo "La ucha de Claseg” ** 25 donde

manifiesta su 1dea acerca de la fundamentacion y finaiidag del
Eztado, encontrando que dicho oOrgana finca e 2ase en TerNC ce
la =2cenomias; asi nos Z1c2 Que la hutan:cad desde tus nicios e
ha dividido en clases, unaz c¢e ellas que i1ntentan incesantementa

las explotacion de las otras, acaparando los medios de

srocducci1dn: de eosta manora zonsiy wna minorita cor et fraude o
por la violencia desztligarse del trabajo directamente
proguctive, mientras jue la mayoria tiene zue agr2gar al trabajo

-1 taerss perscral :demas Je un  ercewo de trapajo a cambio del

“yal fo persibe nada  y  qua 2sta destinavo s manterer  a los
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detentadores de los mecios de produccion. Con el transcurso del
tiampa entre explctados y explotadores se establecen relaciones
economicas de sujecién, que son respaldadas por mnedio de la
tuerza, persuacaion, tradicion, y costumbre de la mayoria
erxplotada, que acaba por cansxder‘ar.xagstxma esta arganizaciéng
en esta leqgit:midad consuetudinaria, encuentra su base la
minoria de los explotadores y con el transcurso mas o menos
largo del tiempo, llegar a integrar diversas formas de Gobierno
pasando desde los rudimentarios cgnjuntos de las sociedades
feudaivs hasta llegar a formarse el Estado. De asta manera,
Marxz, funda la fuerza del Estado en el control de los factores
de la produccién ¥y la finalidad dGltima del mismo, entre la
e:rplotacion histérica de la gran mayoria erxplotada. Concluye
Ma~: que el Estado en el futuro y cuande la lucha del
preletariada, haya conquistado las fuerzas de produccién este
gesaparecera y <ntonces quedara postergado como historia, en
forma similar hoy e ve la lucha de los hombres;i considerando
por ultimo, Mars establece que con la desaparicion dal Estado y
el triunfo del proletar:iado, se organizara una sociedad superior
{equitativamente hablando) en donde los factores de la
produccian se encuentren distribuidos en forma 1gualitaria en

tacos s cada uno de los :ndividuos gue integren esta soc:edad.

Mo obstante ectas ideas econémicas acerca del Estado el
tratadista Rene Sonnard <2 asequra firmemente que la ideologia

egbozada por Carlos Marx no tiene nada de novedosa puesto que ya
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anteri1ormente bastsntes autsres han:an hecho especulaciones en

sorno 1 las misma: 1deas.

i) TEORIA DE HANS KELSEN.

El doctor Hans Velsan, profesor tde las Universidades de
Viena y Colonia conocido en el aundo del derecho, como el padre
de la escuela vienesa, elabora una teorfa a la que denomina
"Tecria pura gel Derecho", misma que segGn &1 e= una tesis de lo
que en 31 es el Derecho y no como debe ser el Derecho, por lo
que advierte que su estudioc profundo y analitico estd al margen
de toda polftica del derecho y de toda ideologfa del mismo,
puesto que sSus principias basicos y tfundamentales glran
alrededor de poder desentrafdar el derecho como ciencia y no como

ideclogla *¥; advertido 1o anterior el doctor VKelsen, an su

obra, "Teorfa_ _General del Estado hace las siguientes
consideraciones cientificas, para descifrar los elementos

especificoe del Estade y para determinar si acaso éste, es un
ente de alcances teleolégicos; al respecto opina:  “"El Estado
como lo han tratado la mayoria de los tedricos del Derecho, es
en realidad un concepto de caracter sociologico en donde el
Estado aparece como una "xdéolngla especifica” ** asi el maestro
tienes considora gque el Estado es en esencia el orden juridico

su esplicacidn solo puede ser hallada en la autoncmia cientifica



de ese sistema normativey mas nunca, ni por motive alguno en el
“causalizmo cieyo de la evolucion historica"; asi mismo, critica
duramente las teorfas contractualistas (Hobbies, Locke,
Rougseeau), diciendo que gstas pretenden encontrar la base del
Estado en una amplia multitud de huml;res, pera con @llo lo dnico
que hacen, es demostrar la condicion natural de toda ideologia
social de diferenciacion superiory pero de ninguna manera la
propia esencia del Estadoj asi también éste considera que los
elementos aspecificos del Estado no s6lo sa pueden encontrar,
en pueblos sedentarios o ideologias er;cmbmh:as. pues hay pueblos
nomadas y emigrantes que poseen fuertes indicios de Organizacion
Estatal; las teorias del pacteo sccial fundan su valor cientifico
en un contrato y en la historia nunca ha existido tal documento
por ende, ¥elsen niega validez a las teorias opuestas y que
sostienen que cl Estado, es el producto de la naturaleza humana
{Ar1stoteles, Santo Tomas de Aquino), y termina an una conducta
meramente instintiva ; el error de estas nos dice, es no
distinguir entre el SER, que pertenece a la naturaleza Yy el
DEBER SER, que pertenece a la sociedads por asto al hablar del
Estado no puedo hacerlo come un fenémeno cien por ciento
s0Ciologico sino como un verdadero orden estatal y esta cuestion
es imposible sigue diciendo, tratar de resolverla en un momento
historico exactamente det@rminado, hay par lo tanto que
distinguir, como antee lo weclare, entre el campo de la sociedad

s @1 Aambito de la naturaleza, asi, 2} oardan (racional vy
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artificial) que =6lo puede aplicarse en la sociedad, se traduce
en un deber ser, que 2e ninguna manera pueda aplicarse a la
naturaleza, que <s6lo ctomprende el querer 3ser, pcr ello es
preciso y fundamental, limitar coactivamente la conducta del
individue, la cual constituye =1 objeto del aorden zocial; pues
el acto coactivo es el medio por el cual puede armcnizarse 21
deber ser del orden cbjetivo, en el querer ser subjetivo y
natural, de esta manera para Helsen el Estado viene a ser un
ingtrumento técnico social (Estado) de coactién a la conducta
humana. Al tratar este gensador el aspecto de la finzl.dad que
persigue el Eatade nos dice, "que ©s un garrafal error de los
tedricos del Derecho, tratar este tipo de aspectos teclégicos,
ya que el Estado visto a traves de un lente ideologico tendria
el fin histérico y politico que estuviera accs-de con  la
1declogia dominante de la época a la cual se observara"
situacién esta que por la seriedad gue reviste debe gquedar ai
margen de la teoria del Derechoc; por dltimo Hans telsen afirma
que & la esencia del Estado, no pertenece absclutamente ningun
fin especificao, y si en algun momento e obligara por~ la ciencia
juridiza determinar la finalidad del Estado se pgodria afirmar
sin duda alguna, que su finalidad no oxiste, ya que 2ste no es
mas que un med:iu para la realizacion de todos los gos:bles fines
zociales e ideoclégicas 0 en otras palabras el Derecho no es mas

que la forma ¢e todo centenidc sacial.
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En sintesis, que el Estaco y el Derecho son una Tisme
zosa, ya que el Estado no es sinc el orden ;uridico stsarvado en

diversas etapas politicas o ideolégicas.
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EL DERECHO A LA VIDA Y SUS RESTRICCIONES LIMITES ENTRE UNOS Y
GTROS.

La vida como mencione en capitulos anteriores, reviste
un valor fundamental y dnico, Rocco afirma algo similar al
decirnos que e8 la vida:"condicitn primera de manifestacion y
desenvolvimiento de la misma personalidad humana, el presupuesta
de toda actividad humana, el bien mas alto en la j)erarjuia ce

les bienes humanos individuales”. 48

€1 maestro Ignacio Burgoa nos dice que esta vida puede
traducirse en el estado existencial del sujeto, entenciéndase
por existencia la realizacién de la esencia desde el punto de

vista Aristotélico. ~+

He querido dejar claramente establec:3o gque la vida
humana sin lugar a dudas, ocupa un sitio preponderante dentro de
todos los valores (bienes juridicos) tutelados gor nuestro
Derecho por gque como dice Jimenez Huerta "zuando se plerde la

vida, todos los demas salores humanos salen sobrandc". <7

Peroc aun con todo esto, no estarita yo de =cuerdo en
afirmar categoricamente, que frente a la vida humana, estamos
trente a un valor abscluta, En cuanto que no admita ciertas

“limitaciones.” afirmando dogmaticamente que privar de la vida

humana a alguien siempre se tratara de algu "inmoral®.
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Yo he afirmadc que el derecho a la /ida, es un
“daerecho-valor, 3supra=nistor:ico® y casi absoluto, porque
considero , que pese a ser el derecho fundamental del hcombre y
el “sine qua non” de todos los demai, debemps a m: critario que
aceptar que existen limites y restricciones en tornp a este
derecno. No es gyue ahora esté negando el valor de la vida, sine
més bien pienso que en ciertas circunstancias onos encontramos
ante verdaderos conflictos axiclogicos, que nos van a abligar a
aceptar esas "limitaciones y restricciones"” al derecho a la

vida.

Ahora bien pensemas poar ajemplo an al aborto
terapéutico (se desarrollard mas ampliamente en el capitulo
respective) en el que nos encontramos en una situacitn
conflictiva de dos vidas y tan as conflicto que no @3 posible
zalvar las dos vidas (no seria conflicto si pudiera salvar las
dos vidas) y por Otra parte hemos atirmado que las dos vidas son
autenticos valores; ninguna debiera ser aliminada y las dos
tienen i1gual wvalor pero, aqui asta el conflicto: FORZOSAMENTE
thece=ariamente) UNA DE ESAS DOS VIDAS DEBE SER SACRIFICADA PARA
SALVAR LA OTRA.

€1 uestro derecho sabemos que se decide por salvar la
vida de la madre (Art, 333 del C.F.) y esta solucion a este
,unflicto asloligico que da nuestro derecho, No s en base a gua

la s1da,como vida de la madre, salga mas quc la del "naciturus”,



NO; CONsiderd gue 9% 6N DeSE a JUE Mmientras  en un engendrado
estamos  frente “  la side como  simple ‘datn” t{hablando
subjetivamente), como algo potencial, como algo que "puede s=20";
en la madre encantramos  una autentica YIDA MACIENDOSE, a una
viga que eh pase a una “vida-datg" la madre ha hecho ya su
prapia vidajy se trata sa de una si1da en Acto, @a una vida entre
circunstancias y ella mima en circunstancias del mundo en que
/ive y Su muerte no  resultaria ajena a la influencia directa
regativa gue causaria a su  familia, a la sociedad wmisma.
Concretamente que ©s en tase a lao antes dicho, como nuesteo

derecha restringe y limita el derecho a la vida.

La "legitinma detensa” es otra limitac:i6n al derecho a
la vida. Y es (zlida esta limitaci6n pgorque crea Que es
stificatle hasta desde e1 merd puntp de visgta biolégica, el
matar cuandp de no hacerio asi e corre @l inminente peligra de

percar la prapia sida.

Nueztra Legislacion acepta esta limitacién al derecho a

la vida, en su articulo 1S fraccion tercera, donde nos dice:

“Son circunstancias excluyentes de rasponsabilidad penail:

Otra el acusado en dufensa e su persona, de su honor o de sus
biengs, o de la persona, honor o bieneos de otro, repeliendec una
ayresion actual violenta, sia derecho, y de la cual rosulte un

geligyro inminente®.
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Con reiac:on al =2stado de necssidad, se apone la
Iglesia, so me preguntc, Cuando la Iglesia Catdlica (cen
relacidn al aborto terapéuticos invita & la madre a un acstc
heroico, para evitar la muerte del fetoc ¢no esta invitando a la

madre a’'un verdadero suicidio?.

Profundizando el “estado de necesidad”, este nos puede
poner en serio problemas. Porque un conflicto axiolégico,
siempre €8 @so, un conflicto, en el que en ocasiones el hombre
no encuentra solucién alquna, y la ley como es cbvio tampoco da
respuesta. Pongamos el eJjemplo de wuna barca, en la qua se
oncuentran tres personas . naufragando a medio mar. El conflicto
podria consistir en que dicha barca =6lo puede salvar a 2 de las
I perzonas, lle/andolas a tierra firme. Esto requiere sacrificar

wna  persora  de las  tres. E1 conflicto va a consaistir en

dir guien a2 a ser sacrificado. En este caso, los tres

tigenen una s:2a-dato, y los tres tienen una vida hecha y
Leltzandnes. _Lue criter:o se va 9 emplear para decidirnos por

el s fieade™.

Alguien dira "gue sepa el de mas edad cronolégica el
ar~ojagdo al rar, pues se alcegaria que este ya ha vivido mas que
lon atrez N Soian e decicec por @l mas  viego, “problema
reguelto”, Perc  antes de  aventarlo al mar, le preguntamos su
combee ;=) . esponde: me  llamo  Albert CSinstein. (Que hacer

entenzes, logi.omente que ol criterio de la veJe: no va a
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ESTA TESIS NO BEBE
SALIR DE LA BIBLIOTECA

funcionar, como habiamos pensads, 2n el presente conflicto
aniolégyico. Forzoszamente Sendremes que tuscar otra criterio,
otra escala de valcres como medicién. ‘dificii situac:icn para el
hombre, el decidirse 2an un conflicto axiolégica, cuandec lo que
esta en jueqgo es el derecho fundamenta! del hambre) y es dificil
porque lo que esta en dilema es !a gropia vida del Yombre, un
derecho-valor gque revizste un valor gor si mismo, corzue la vida

del hombra siempre debe ser un fin =n si misma, NuRc3 un medio.

Porgue al homizidio <ciempre se le ha consideracc “comc
la privacion del derecho fundamental del hombre”. Porque 2&
obvio gque tuvo que haber un primer “asesinato” y es en base a
esto que me preguntao: iporque =@ considere este  primer

homicidia, como algo malo y punible™.

No seria logico contestar gue fue en tase a an Jerscho
Positivo, porgque simplemente este derecho aun ~5 existia. No
serflacaso porgue la vida t:ene un valzer en S1 misma. es decir un

valor a prior:.

Por este valor que reviste la vida, zonsiders que la
vi&a 5610 aceptarda limitaciones cuando realmente se opbedeza &
una autentica “legit:mna defensas” © un gyenuino "estado <e
necesidad, No temiendo astas limitaciones otra alternativa que
la suspensidn de una vida humana. No considero justificable, que
el Estado dentro, de sus sanciones se encusntre una que consista

en el privar de la 7/ida a alguien,
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CAPITULO
PRIMER CASO TIPICO:

CUARTO
LA PENA DE MUERTE.
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a).- QUE DEBEMOS ENTEMDER POR MUERTE.

El terminz muerte ha sido, 28 v sers siempre discutidog
a5 stztints, aurn @n nuestros dias no se ha llegado a detarminar

univece y acertablemente gque 25 la muerte.

Gramaticalmenta, muerte significa término de la vida+e,
aunque el sentias real de dicha definicidn peca de ser demasiado
amplia, pues hay grados en el procaso de muerte, como
zosteriormente /aremos, hasta concluir con la terminacién

abzoluta de la vida.

Juridicamente, la vida puede prasantar diversos
AsFpectas y asi los codigos penales hablan de muorte tratandose
de casos de 2jecuciones capitales, la cual debe ser confirmada

por un certificado médicao.

Es 1noudeble gque por su  naturaleza propia 2 inherente
21 *ermino  muerte ha sico analizado con mayor seriedad
cienz:ifica en 21 amo:ss de la medicina ¢y, =in embargo, dentro de
la misma s erncezntran multinles objeciones respectc de la més
difund:ida definicion e muerte*; no obstante que la muerte es un

ia human:idad desde el

-
Q
3
o

Trat araforen Juo areocupa A
fallacumiento Jde  Abel, cope =e di o anteriormenta, no  se ha

logrrado ura definicion de tal concepto gQue se acepte en todo el

anua oy la e Zg bigr zencillac zZ@ igncra zn gue consiste la

at



v1da, FoOr lo aueg mal puede entonces explicarse en qué consiste

1a cesacidén de esa vida.

En los seres unicelulares se observa que la
reproduccion se efectta por la divisfon de la misma célulag hoy,
después de serias investigaciones se acepta que en ello la vida
_e@s continua mientras se mantengan las condiciones favorables en
que &! sujeto vive y no intervengan causas accidentales de

gestruccion,

En lus seres szuperiores esta mortalidad es desconocida
v los individuos recorren siempre la misma senda: periodos de
crecimiento, reprcduccxcn; regresién y daestruccidn. Las razonas
que  hacen nevitable la nuerte san motivo do serias
controversias de caracter filoséfico, religioso o biologice
{adema&s de que aun hoy la ciencia médica las ignora) y han sido
las que al final dejan un hecho irrebatible en pile: la realidad
misma de la muertc como negaciton de la vidag de  aqul qua haya
aceptado una defin:c:on que carece de valor cientifico, ~la
muerte 85 la cesacion de vida, Para muchas personas {(entre ellas
algunos peritos wmedicos forenses) la muerte <significa la
detencién definitiva de las funcionos nerviosas, circulatorias y
recpiratorias, perc sceptan qua despuas doe esta detencion
persisten aun durante un numero variable de horas o de minutos,
manifestac:ones sitales parciales tales como la contractibilidad

muscular, los mosimientos vibratiles de parpados, la generacion



los espermatozoides, el peristaltismc intestinal, 321 proceso

diges%ivo y algunas orras funciones.

"o obstante lu expresado, las funciones que manifiestan
la vida, tales ccmo respiracion, ‘circulacién o sensibilidad
cutanea, no siempre e paralizan al mismo tiempo. La muerte no
as en sf un :nstante, sinc un procesc dinamicao y demasiado
zample)o, pues posteriormente a la muerte por interrupcién del
func:onamiento de los grandes sistemas, todavia continta la

c¢ividagd oa numeroses tejidos y asi, por ajemplo, se ha
demostrado que las goOnadas masculinas siguen produciendo
2spermatozoides, en ocasi1ones hasta cuarenta y ocho horas
decspues del decesQ, Mmismos gque son capaces da fecundar un dvulo
¥ %raar como ccnsecuencia el nacimiento de un hijo postumo, por
lo que el proceso de vida de aquel sspermatozoide sigue en
desarrollo dinamice de o:istencia, caso en @l cual dificilmente
podriamos considerar la muerte como una cesacion de la vidag de
la misma manera, £l cabello continda creciendo y el estomago
gersiste frecuentemente en  su funcion digestiva. e todo io
antorior cabe distingulr entre dos conceptos de muertz, la

l1lamnada muerte real y la muerte aparente.

La mayuris de los bLiclogos consideran  Jqueé nay ouarte
real cuando se conjuntan 2lementos suficientas para considerar

que o zuspension Je .as funciones vitales Yy principales es

detinitiva ; lus oraepas a las que  se recurre  en casos dudosos



asl lo corroboran; en caso contrario puede tratarse de un estade
de muerts= aparente. For esio, €n el curso de mediz:ina rorense ie
nos advierte con relacion al diagnostico de la muerte, Jde la
presencia de dos grupos de fenémenos tipicoss unos Que aparecen
inmediatamente después del deceso, denominados g:gnos de muerte,

y otros gque aparecen en un lapsc poster:or mds ¢ m2nos tardio,

llamados fenomenos cadavériccs*”. Estos «ltimos son
demostrativos de wmuerte real, a diferencia de los llamados

gsignos de muerte que equivalen a la muerte aparent2 y no siempre
son ciertos, pues solo tienden a comprobar ia &caelicisn de
alguna o de algunas de las grandes funciones nerviosas,
respiratorias o de circulacion; sin embargo dicha cesacicn de
funciones es comun que se presente en estados compatibles con la
vida y solamente cuando esta abolicién de TrTuncionees sea
simul tanea, puede afirmarse con relativa certeza el hecho de la
muerte. En sintesis, los fendmenos cadavericos son cemostrativos
de la muerte real y por lo gue respecta a la muerte aparente son
numerosas los signos demostratives de dicha muerte, de manera

que su diagnostico médico no presenta grandes dificul tades.

Tratandose de ejecuciones, la mayoria de las
legislaciones adjetivas penales se canforman con el certificado
médico expedido por e} médigo legista que presencid la ejecuciodn
para dejar como hecho cierto que el condenado ha sido ejecutado
y cumplida la sentencia, perdonindose para esos casos la

aytopsia de cadaver; sin embargo, en ese cartificado medico soleo

84



se acreditan signos de muerse que nNo €s otra Cosa gue una muerte
aparente y son muchos los casos en que no obstante 13 oresencia
de dichos signos. ha subsistido la vida en forma tan cinima que
ha hecho pasible el error, como per ejemplo durante un estado de
catalepsia. Asi, es de recordarse algunos pasaj)ecs calificados
como novelescas y que sin embargo algo tienen de realidad,
verbigracia las euperiencias narradas por el doctor l.acassagne,
quien refiere el caso de una ejecucion practicada en Breslau en
1803: en esa ocasion, un doctor de apellido YWend hi:co
experimentas sobre la cabeza de un erecien ajustiziado s se
comprobG en ella una cierta supervivencia auttnoma (cerrar los
ajos al dirigir contra ellos los dedos, cerrar los ojos contra
el sol que los iluminaba, abrirlos al pronunciar en voz alta el
nombre del ejecutado). E1 mismo doctor Lacasagne en su obra “La

Pena de  Muerte vy Criminalistica” ref:iere otro caso similar

experimentado en Francia en el afc de 1905; el doctor Beaurieu:r,
man1festo: "el ejecutado al ser llamado dos veces por su nomdbre
levanto los parpados lentamente, con un movimiento regular
normal, comg sucede c¢on las gentes gue son  Jd@espertadas o
arrancadas de zus refleciones y que despues sus olos bien rsivos,
0Jos  qua miraban, se fijaron en los del observadar
erperimentador, y al tercer llamado nada se movic, los ojos
tomaron @l aspectc vidriaoso de los muertos". Estas expariencias
higtoricas practicadae hace large tiempn en  cabezas de sujetos

recien decapltados prueban, sin embargo, 2l.hecho perturbador de
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la conservacion e man:festaclones vitales despues de ia muerte.
Laos dactcres Ciedeliebre , Fournier «n un comunicado a la
Acsdemia de Medizina de Paris, donde manitastaron que: "de estas
pobres seres humanos, jue después de la ejecucitn son anterrados
s1ivos parcialmente en sus tumbas, no s posible conocer el
momento ezacto de su muerte y gue en ellos ciertos alementos
vitales sobreviven a la ejecucion”. Cabe preguntarnos, <hasta
aue punto la pena de muerte se ha cumplido con la ejecucion

momentanea del reo?

EjJemplos de analoga indole son  los qua se presantaron
en nuestro altimo movimiento armado, en donda 1innumerables
personas después de haber sido fusiladas y de haber recibido el
"tiro da gracia”, se les abandona en la creencia de su muerte,
pues los Signos de muerte 31 se manifestaban, mas no loas
‘enagmenos cadavericosg esas persanas fueron oficialmente
decluradas y dejadas por muertas, pero después de algun tiempo
mas o meros corto, empezaban a dar sedales de vida, siendo
sar10s los casos en jue se relata que las Jictimas lograron

salvarse ;, reintegrarse a su vida normal.

ta situac:iédn asi analizada quiza sea extravagante, pero
la realidad nos hace pensar en la siguiente cuestion: Jque
succderia dentro del ambito juridico si1 el condenada una vez
gjecutado y ya habiwndose dado fe legal de su defuncién vuelve a

ia vida’. quel indisidee cara @l munde  del  derecho  ya na



axiste, pero mater:al Yy biclegicamente su  existencia es
efectiva; por lo que respccta a la pena, esta no alcanzaria su
firelidad que era la privacitn de la vida, quedando dicha pena
inconclusa ¥y por lo tanto serfa ilegal volver a aplicar la misma
sancidn ya que chocarla con el principio fundamental del deracho
de que nadie pueda ser gancionado dos veces, por el mismo
deiito; sin embargo este problema planteartfa interesantes y
dificiles cuestiones en el ambito del derecho civil pues se
llegarfa al absurdo de que el ejiecutado fuera albacea de su

zuc?s16n 0 quiwn denunciara su juicio intestamentar:o.

1) .-~ CONSIDERACIONES PREVIAS.

Easte es el primer caso ti{pico =n donde 1o que ests en
juehyo es el “derecho a la vida" del hombre. Un deracho que se ve
resiringido  y "Justificade" por eatar legalizado en la

lonetitucaon Mekicana.

Esta “pena" u “homicidio legal", es el auténtico
n1lejo de aquellia ley tan antigua ya mencionada anterigrmente,
la L2y del “"Talion” (oJjo por ojoc y diente por diente), aungua
esta resulta mas Jjusta que la llamada “"pena capital" por razones

quez nas adelante seran analizadgas.

En princaipio, es logico que la funcién punitiva del
€3tado siompre ha existido, pues desde el punto de vista

olyetivo, 2 sea mirando a lcs fines, la norma juridica es la que
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hace pcssible 'la convisencia. social y desde puntc de vista
subjetivo es 13 garantia  de esa convivenc:a para cada uno (las

garantias individuales).

Por tanto, tedo aquello Qque ponga en peligro la
convivencia, debera ser reprimido por el Estado, persona
Juridica mediante la cual acttua la sociedad. Sabemos que el
Estado tiene el deber y 2] poder de defender a la sociedad
entera contra toda suerte de enemigos: los de afuera, nvasares

e.tranjeros y los de adentro, delincuentes.

Por esto, el Estado tiene en sus manos "ius-puniendi’ o
poder de castigar ante la sociedad, para suprimir el delito y

por otra parte de ogar satisfaccion a los protegidos.

Al Estado (creacion del hombre) se le entrega o cade el
derecho para que en base a aste actue previniendo, castigando y
readaptando a los agresores de los bienes juridicos de la
sociedad , de cada uno de los individuos. Porgue de no existir
o]l Estados atribuciones, nos remontartamos al hombre primitivo
sin ninguna autoridad gue obedezer, y retornarifamaos a la ley de

Calicles, la ley “del mas tuerte”,

Ags: pues el Estado en todos los tiempos se le ha
reconocido como una de sus funciones la de "castigar"; ya Platon

en su tratado de ia Republica nos dice: “la pena hace nc volver
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a delinquir  y sdemaz, -~ehaba

alma, la pena «s una med:cina

La iglesia, por su

cecade ; la perma como una pen:

Fichte nos dice que

socledad, nos obliga a resp

=zansecuencias de su incumplim

ceza su derecho a ser proteg
sociedad os para los fines d
sancionarlo®e,

Fodemos notar  con
cigeiera el destierro, mnenos
muerte, pues nos dice que el
sacta la sancion.

En cuanto a a@asta

Aumercsos los tratadistas (ue

BECCARIA por ejempla
cadiyos noO Bs Otro gque =1 de 1
Jaar a la s¢ociedad s de apar

de cometer zemejantes dolitos.

CAFFA YA doe dicae, Jue

iceimionts

dJe: orien

1i1ta al culpable pur:ficando

para 21 alma".

parte, concibe &l caelito como un

tencia.

al entrar a formar parte en la

etar sus leyes y a sufrir la

tento; por violar €] pacto social

ido y si no se le expulsa de la

e seguridad del Estado, basta con

este pensador que al no aceptar

implicitamente acepta la pena de

Estado para fines de seguridad le

funcion punitiva del Estado son

opinan de tal funcicn:

nos dice que el cbjetco de los
mpedir al delincuente que vuelva a
tar a sus conciudadanos del deseo

¢l tin principal de la pena ez =21

esterns  de la soc:edad; esta
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destinada la penaa’ 1influir . mas-scbre las ctras personas gue

sobre el zulgpsble,=:

La fupcion punitiva del Eetads ~esulta pues

irrefutable, sin esta facultad tendriamos a un ZstazZs wtop:zo.

Sabemos que @1 hombre desde sue ecide asociarse,
permite libremente la iimitacion a ciertos dJerecnzs a cambio ge
vivir “sequro" en una sociedad. En otras palabras, acepta vivir
2n un regimen de Derechn: Derecho gque va a .mplicar aroteccion,
o sea la cdefenza de lcs derechos del hombre, primcrdiaimente el
de la vida y lo que implica por partz del Estadgo una atribucion

para castigar a aquellos gque violen estas ‘“derecrhos' bienes

juridicos del sombre.

Pero yo entianco por sancion ¢ cast:igo, un pacecer, un
sufrimiento fisico, mora. o pecuniario, Sar: que 20r med:o de
esta sancion se motive un cambio po=i1t1vo de la persona penada.
Pero la llamada “pena de muerte", _merece acasc el cal:ificati.o
de wverdaderea pena, 53 tuandoc esta pena gQuiere cumpli:r  Con su
finalidad de corregir ya no encontrara ai nombre, LUls este ya

no ex1stira”

Furo antes ce hacer un  examen valorativo ce aste Lipe
de pena lega.,creo convemenie anunglar prime:rn los argumentos

Qque 582 can  en ‘pro” G eeta  pena ilegenco cue la pena de
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“muerte" es licita vy necesaria en toda sociedac civil, por el

sien de ella misma.

Ante la pena cZe muerte nos encontrames anie dos
cuestiones fundamentales:
az

1.~ €i es justa en si, esto si es legirtimo.

2.- Si es Gtil en un momento dado.

2) .- ALBUNOS ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA FENA DE MXRTE.

Desde !9s tiempos masz remctas, comc .o nemcs vistc.
hasta nuestros dias, todas las saciedades han posetds un s:etema
punitivo de caracter privado o publico, animagas en ocasicnes
por un sentido de verdadera venganza, o establecadas las penas a
veces para la proteccion y mantenimiento de una o-denada vida en
comunidad, o bien para la reforma y rehabilitac:on de locs
delincuentes. Asi, la historia de las penas ha contado con
periodos de humana dureza a bien con etapas de caracter
humanitar:0; pero ia pena con finalidades diferentes siempre ha
exxstidq. bien fercz o moderada, rerc siempre pumtiva y vista
asi1 la pena es un hecho universal necesario @ indispenséeble para
hacer pasible la wvida gregar:a. Una organizacidn soc:al sin
penas que la grotejan, no es concebible N1  aun come siaple
utcpia "una comunidad que renunciara a su imperio penal -~escribe

Maurach~ renunciarta 2 i aisma”.
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Habiendo zuedaco aceptado cue la gena ha sido un hechc
universal, ®nNCCNIramos gque cdentro de un sistema punitivo
historicamente dado 21 mas czaro castigo que el Estado impone a
los delincuentes es el de la pena )dc muerte, también concida
como pena capital o pena altima, que consiste en la privacion de
la vida. Se ha escrito que la pena de muerte nace con la
historia de 1la humanidad; sin embargo, afortunadamente la
historia de la pena e muerte es as{ mismo la historia
incontenible de su abolicién. La pena ultima ha sido siempre
aplicada desdg la antiguedad, y juntoc a los restos del cfendido
se encuentran salvaje y terriblemente de-tr:;zadns los miembros
del homicida y en los pr:}nerus tiempos la muerte del ofensor es
el resultado 1inmediato de la reaccién del ofendido o de-su
familisa en venganza del delito cometido, y cuando con el
transcurso del tiempo el poder publico se cimienta y vigoriza,
recoge esta tremenda pena y la aplica con energia trascendental,

slcanzando incluso a los familiares del delincuente.

A través de la Biblia, desde el Antiguo hasta el Nuevo
.estamento, se hallan maximas que legitiman esta sancion,
encontrando reglas que dicen: "quien con la espada matare, sard
muerto por la espada" (Aporalipsis); el mismo Jesucristo dijo:
“todos los que sirvieren de la espada por su propia autoridad a
espada moriran"®*, En forma similar, en la literatura cristiana
ei1sten maltiples maximas que proclaman su licitud, como los

egcritos de San Jeronimu y San Agustin; por su parte, Santo



Tomas Je Aguino considerd la sena de muerte necesaria para la
salua ael zuerpo seccial expresandco: “si algun hombre es
peligroso =n  la sociedad o la corrompe con algun pecado, ©S
iicito pravarlo de la vida para conservar el bien coman., For
@sto vemos que a veces es canvenlenté a la salud de todo cuerpo
humaro la amputacion de algun miembro, por ejemplo cuando esta
podrido o puede i1nfectar a los demds miembrosy se efectua esta
amputacicn como laudable y saludable”= <, Tambieén Duns Scoto
(1Z764~1308) exemind =u licitud a la luz de la Sagradas
Escrituras  cons:iderando licita la muerte del blasfemo. del
homicida, del adultero y, de modo especial, en casos de injusto

homicidio.

A pesar del comGn appyo con que en la antigdedad se
mantuvo la 1dea de la l!egalidad de esta pena, dos pensaderes
cristianos Teriuliano »y Lactancio se opusaeron & su aplicacion
con firmezai sin embarrgo, sus voces se elevaron sin eco dentro
de 3u abolicion. Algunos siglos despunrs resurge nuevamente otra
protesta aislaga y =in propdsitos polemicos, sélo como guimera
titeraria., en la obra “Utgpia” o tambien llamada "Yratado de la
mejor _forma _de  qggbierno” oel inglés Tomas Moro (1519-1576),
mismo que fue decapitado por orden de Earigue VIII v hoy
canonitado por la tglesia. Al describic Tomas Moro los castigos
que degberfan aplicarse en aquella sociedad ideal, advaerte que
wstos deberrfan costar encaninados a un fin utilitar 1o, sedalando

e} trabajo como la pena wmas frecuente, preferible 4 la muerte,



“pues un hombre al que se cbliga a un trabajo rudo es mas atil a
la sociedad que un cadaver”, Dos siglos mas tarde el benedictino
gallego Fray mMartin Sarmientos y Voltaire defendieron =1 mismo
ideal, sin embargo estas ideas tampoco encontraron apoyo en el
medio social, pues nacieron como reacc:on de las tremendas
formas de represion criminal de aquellos dfas, pero, lanzadas en
un ambiente de nostilidad, su finalidad estaba condenacga al
fracaso y la pena de muerte siguid prodigdndose sin medida n1
limitacion. De esta manera durante los siglos XVI, XVII y
mediados del XVIII, las aplicaciones del “rascencertal castigo
aumentaban y con el fin de un mejor resultadc se recurrid a
diversos procedimientos para extinguir la wvida humana:s ia
decapltacion con el hacha, con la espada, la horca, el empleo de
suplicios, la hoguera, la rueda, la lapidacian, el
desmembramiento y otras formas de ejecucidn tremendas para los
renos de delitas graves. La muerte se les imponia acomparsandola
de tortura; asi, la historia naos dice que durante el reanade de
Enrique VIII en Inglaterra no menos de setenta y dos mil
personas fueron elecutadas por robo, tocando la cifra

propercional de dos mil ejecucicnes por afQ.

No era menor el rigor de esta pena usada en #Alemania y
asy1 se dice que Carpzobig, el celebre autor de l!a “"Nyeva
im *y que durante un siglo sirvio de guia a los

tribunales alemanes, aecfa bhaber firmado durante su funcion

Jydicial desde 1620 a 1666, veinte mil sentencias copitales. La

94



pena de muerte =n Alemania se aplico srodigamente para casos de
brujeria, aujeres nombres y niros fueror enviados por millares a
la hoguera, desmembrados, ahorcados o decacitados por awcnos

otros delitos.=s=

En el siglo XY1I1, la ultima pena no s6lo ce aplico a
los homicidas, sino a los gitanos, cacadores furtivos, culpables
de robo y adn hasta en los paises de mas suave represion en
donde las costumbres se encontraban dulcificadas cZomo en Holanda
ahs el onumero de ajusticiados alcanzaba elevadaz c:fras. Ze
refiere as{ mismo que en la prisién de Amsterdam contaba en un
libro, el registro de ejecutados en espacio de cuarerta , tres
afos que fue de doscientos ochenta y cuatro mils estos hechos no
despertaban repulsion en las costumbres de esas &pocas, Nl
tampoco compasién por las vi{ctimas atormentadas, sinc Qque al
contrario, las ¢9jecuciones publicas eran espectaculz:z a los ave
la gente de todas cleses sociales acudian alegremente Ccomo una

fiesta de caracter popular.

Sin embargo la lucha un:ificada en contira de :a pena ce
muerte comienc-a en los albores del siglo XVIll y caomo precursor
aislado de esta campaRa, debemos citarr a John Bellers (15694-
1725) economicsta y reformador socilal, quien combatic la pena de
nuerte que se aplicaba a gran numero de delitos, muchos de ellos
de wscasa  gravedad; afios después, camc  consecuenc:a del

MDwIMIENtd Jue pretendia iluminar  la vida bumana con ia luz de
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la razdén (Epoca de ia llustracidn) se inicia 1la corriente
abolicionista en tono maoderado pues no se pide la akolicion
total de esta pena, sino gue sus aspiraciones sch mas lim:tedas
y se pretende restringir su campo de aplicacion y acabar
definitivamente con las terribles torturas que cer lo gen=ral

acompadaban a la muerte.

Montesquieu (1689-1785), guien se postula como unoc de
los mads habiles politicos de su época, consiZerabca lic:ta la
pena de muerte y escribia "el hombre la merece cuando ha violaao
la seguridad privanda o intentando privar a otro de la vada
siendp esta pena manifestando que la socieded tiene derecho a
matar si no existe otro medio de impedir que se causen nuevas

victimas".

Voltaire (1694-1778), por &1 contrario, arremetio a
fondo contra la pena de muerte, sin atacarla en ncmbre de la
humanidad o de la justicia, aino movido por razones de ut:licdad,
fundando su idea ut:litaria en el pensamiento que anteriormente
expuse de Tomas Moro y para eso . Voltaire eupresc en su
“Picgionario Filgsqfico": “no es atil a nadie privar de la vida
a un hombre, perc hacer trabajar a los criminales en beneficio
piblico es convenmiente, su muerte solo aprovecha a los vergugos
que cobran por su ejecucidn”. En otras publicaciones, @l mismo
autor di1jo gque en  lugar de la auerte de los criminales, sc

canalicaran en la sociwdad de sus tendencias homic:idas, ¢ al
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respecto decia “el gque ha Aquedado en la granja del vecino,
después de reconstruirla cargado de cadenas se le obligaria a
vigilar por la seguridac de las granjas de la vecindad"j "el
contrabandista podria ser enviado albatirse con los salvajes";
"el falsificador deberia de ser enviado a trabajar en la

fabricacion de moneda legitima del Estado".=*

Influido por la corriente de estos insignes escritores
y movido por el temor Qque a laa clases cultas de su época
inspiraba la tremenda pena, Cesar Bonesana, marqués de Beccaria
en su famoso libre “JTratado de 103 delitgs v de lag penas®
(1764), lanzé un formidable y decidido ataque contra la pena de
muerte: "no es un derecho sino gue es una guerra de la nacion
contra ciudadano; la muerte de un ciudadano so0lo puede
considerarse necesaria por dos motivos: el primero, cuando adn
estando privado de la libertad tenga tales relaciones y tales
fuerzas Que su nuerte interese a la seguridad de la nacidén, el
-aso serta cuando su existencia pudiera producir una revolucion
peligroza para la  forma de gobierno estableciday el segundo
motiva es cuando la existencia de un ciudadano puede ser
estimulo para otros ciudadanos procedan a la comisién de
mal%s:iples delitos"... "no ws el terrible pero pasajero
espactaculo de la muerte de un malvade sino el largo vy
prolongado ejemplo de un hombre privade de libertad, ngue
cecrnvertido en testia de carga recompense  con SuUus éarvx:ios a la

sqQciedad 3 quien ha ofend:do como el freno mds fuerte contra los



delitos“,.. “La pena de prision perpetua, en lugar de la pena
capital tiene !o suficiente para apartar a cualquiera del animo
determinado de delinquir®..."nuestro &nimo resiste ma&s a la
violencia y a los sufrimientus extremos como la muerte que el
tiempo y al fastidio incesante d; estar encerrada en una
jaula”..."con la pena de muerte cada ejemplo que se da a la
naci6n supone un delitog y en la pena de servidumbre perpetua,
en cambio, un solo delito, da muchisimos y duraderos ejemplos”.
Por ultimo, termina diciendos "la pena de muerte no es Gatil,
pues me parece que las leyez que son exprasién de la voluntad
publica que detestan y castigan el homicidio cometan ellas
miemas también uno, ordenﬁndn un homicidio publico para alejar a
los ciudadanos del asesinato” <{Qué deberdn pensar los hombres
cuando ven a los magistrados y a los sacerdotes da la justicia
haciendo arracstrar con indiferente tranquilidad a un reoc hasta
su  muerte, y cuando un desgraciado expira en las dltimas
angustias y padecimientos esperando el golpe fatal, el juez con
Lnsensible frialdad y acaso con la complacencia secreta de su
autoridad propia, se dispone a gustar de los placéres que da la
siga” Entonces diran los desgraciados: "Estas leyes nao son mis
que pretextos de la fuer:za y las meditadas y crueles
formalidades ae la justicia solo son un lenguaje conferido para
inmolarnos con mayor seguridad como victimas destinadas en
sacrificio al {dolo incaciable del despotismo; el homicidio que

se nos predica como un terrible maleficic, ahora los vemos usado
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s10 repugnancia y pudor, aprovechamos el 2jemplo y cometemos mas

crimenes”.®>

Por las mismas fechas surgen otras protestas contrée la
pena de muerte. En Italia, Tomaso Natale, en 1759, adelantandose
a Beccar:ia en su pensamiento abolicionista, sin que su esfuer:zo
alcanzara el hecho resonante de este, solo pide se limiten los
casos de aplicacién dge la pena cap:ital. En Alemania. Hommen, en
1765, en una polemica de la universidad de Leipzig, combate la
pena de muerte en forma ferviente; posteriormentz, Hasse la
impugna pocos ados mas tardes con anterioridad Jose¢ Von
Sanenfels, profesor de la Universidad de Viena, en 1744, se
habla declarado enemigo de la pena capital inspirangose en un
sentido profundamente wutilitario, que al respecto agecila: “la
pena de muerte es contraria al fin de la pena, los trabajos
publicos de larga duracion corresponden a ¢éste en mayor gradc y
hacen el castigo de wmayar proveche para el Estado"; los
esfuer:zos de este pensador fueron corenados, 3racias ol nflujo
de sus finas ideas, puesto que el emperador Jose Il de Austria
suprimid la pena capital para todos los delitos. Tambien el
duque de Toscana, inspirado primordialmente en las i1deas
cientificas de Beccaria la abolid en 1765 y en el Cedigo Penal
Toscana en 178&6. Sin embargo, estas laudaples reformas, no
recpondfan a exigencias da la opinion publica -diversas a esta
pena- sino exclusivamente a cuest:ones politicas do sus

sqteranos, v al efzcto Ross: escribla en su "Tratado dc Dergcho

9



Penal” que los puetlos y las naciones permanecian al margen de
la abolizion de la pena capital y =i 2sta se etectuaba era sin
interes de los ciudadanos y atendiendo e:nclusivamente a medidas

del gobierno.

La influencia de las i1deas liberales en todos las
ambitos de la ciencia levantaren su maximo recongcimiento &
Francia, pues apenas triunfante la Revolucién, la "Deglaracién

Derachog del Hombre v del Ciudadang” del 2% de Agosto de
1789, logré gran revuelo en el campo puntiivo  » areparo la
reforma penal que culmindé en el C6digo Penal del 25 de
Sept{embr‘e de 1791, suprimiendo las mutilaciones, las marcas y
en general restringiendo los tormentos y los casos de aplicacion

de la pena de muerte.

De la misma manera, este movimiento renovador llego
hasta Alemania, en donde encontramos la real:zacién  de
importantes reformas aunque de menor trascendenc:ia. Federico el
Grande, quien subié al trono en 1740, inicia una campa’ia en la
cual suprime la pena capital para los delitos en contra de la
propiedad que no estuvieran acompasados de violencia, deragando
ast mismo esta pena para la sodomia, la muerte en el 3aco
aplicada a los infanticidas, se substituye por la aecan;t#cxon
con espada; este adelanto en Alemania no debe atribuirse a las
influencias de Beccaria ni a ™ontesquieu y ni  aan a Voltaire,

31100 al mismo rey que fure e€n mataria penal un gran precursor.
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€En 3Suecia no se encuentran manifestaciones del influjo
de EBeccaria, ni de la filosofia francesa, E1 rey Gustavo II1I, en
1772, aboli¢ la tortura y la pena de muerte gque se aplicaba en
78 casos para todos los delitos I:nn excepcidn de la alta
traicion y del parricidio. La emperatriz Catalina de Rusia
acogid con encendido entusiasmo los escritos de Montesquieu y de
Beccariaj basada en ellos, propuso la reforma de la Legislacidan
Fenal, permitiendo la aplicacién de la pena de muerte solo para
los delitos gue ariginaran la muerte de la victima, para la
tentativa de homicidio y para aquellos sujetos que pusieran en
peligro la paz pdablica (en este pensamiento copia las ideas de
Beccaria). Este mavimiento proyectado an Eurbpa se reflejo en
América en la corriente por la abolicién de la pena capital,
pues en 1682 William Penn, en Pansilvania, con su obra “Breat
Act" rompe con el esquema anterior limitando la aplicacién de la
pena capital al homicidio premeditado; win embargo ean 1718 por
conflictos entre la colonia se adopté la severa legislacion
inglesa, estableciéndose esta pena para trece delitos. Es da
hacerse notar que en Inglaterra en 1800 se castigaba con la pena
de. muerte mas de doscientos delitos, antre ellos la
talsificacién, la caza o la pesca en veda, cortar un 4drbol
ajeno, andar con gitanos; también se ahorcaban a mujeres y nifos
por robaj por ejemplo, en 1801 Andrew Brenning de trece afos
murid en la horca por haber entrado a una casa y robade una

cuchara. Estas ejecuciones atrafan enormes multitudes mientras
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los espectadores miraban al  patibulo. En 1782, el doctor
Ben;amin Rush grepar un proyecto legislativo eabcliondo la pena
zapital, y en !787 con beniamfin Frani:lin 210 lectura, =1 doctor
Zush los primeros argumentes abolicionistas para la supresicn de

la pena de nuer te,

Willian Howard, abogado bnacido en Estados unidos,
croyecte sebre la desaparicion de la aplicacién de esta pena,
nas tarde conocio la obra dge Beccaria y en su libro "£)_Egtado
de _las prisiones" pretende lograr la disminucion de las penas,
sin embargo no toco el tema de la pena de muerte. Posteriormente
William Ellen (1745-1814) se proyectd por la limitacién en la
aplicacion de la pena de muerte y principalmente por suprimirla
para 1 delito de robo; en el mismo sentido se 1nNsSpiré la
reforme planteada por Samuel Romill quién influido por Beccaria
o 1802 propugnaba por la supresién de la pena Je muerte
sust: tulda por la pena de prisidn; surgieron otros pensadores
limitadores y abolicionistas de 1a pena de muerte; sin embargo
el wnas  audarz r2formader cde loz primeros veinticince ados del
ziglo XIX fue Geremias Eenthan, quien propugno por la abolicion
del la pena de muerte con excepcidn para 1o0s delitos de alta
traici10n ; rebelién; y agrupandose a los principios de Beccarmia
manifestaba, 2ue s6lo se justificaria cuando se ‘tratara de
persona peligrosa y la c=arcel no fuese un medio segura para
custodiar 0", Estas corrientes tuvieron influencia on Franc:io,

pyes =n los pirimeros afos del siglo XIX en la reforma penal de



la Ley de abril de 1872 3e redujo solog a nueve 1ios delitos
capitales . suprimio la mutilacién de 1a mano derecha, puesto
aque el  articulo 17  del Codige Penal de 1B1i0 digponia
westualmente "el culpable condenado a muerte por parricidio sera
conducido al lugar de la ejecucién en camisa, descalzo y la
cabeza cubjerta por un velo negro... sera elpuesto sobre el
patibulo y la cabeza cubierta con un velo negro... sera expuesto
sobre el cadalsc y un uw)ier dard lectura al pablico de la
sentencia de condena; después se procederd a cortarle el pufRo
der2cho , sera inmediatamente ejecutado”. Tambien en un estatuto
de 1822 se autorizé a los tribunales ingleses para que se

ebstuv{eran de pronunciar sentencias de wmuerte excepto en el

de homicidio cciificzado.

En la primera mitad de! sigle XIX la lucha reformadora
s aboliclonicts cigue cen éexito su cambio. Dos abras
criminulsgleas nfluyeron grandiocsamante an las ideas
sbclic:onistas, el tratago de Carlos Lucas, con  su obra “De la
ena_de muerte " y el libro del belga Eduardo Decpetiau: cuyo
t1tulo era "Sobre 13 pens de_muerte”. El  tratado del primero,
por su contenido penalistico fue premiado en Ginabraj en ase
2s5tudio e proscribla la pena de auarte y se pedfa fuera
sustituilda pors  un reguaen  penitenclario  eficaz; por sSu parte
decpetiaus enpreciba que “con la destruccion fisica de un hombre
nu se  lograria erradicar el delite , si tal ve: por otros

fynes.



En filamanla  la e/olucion te.x  laos
aspectss zoeliticos legislativos , 2n la Constituc:on ze 1845 la
pena capital fue suprimida en gran numero de laz ent.dades
federativas aunque afos dJespugés fue restablecidas  uan 370 anses
habia =i1do tambien abolica por la Sepubl:za €2 3an Marino y en
algunas provincias Suizas, vy des Constituc:cnes Politicas la
Francesa y la €uizes das prcfundamernte zor .deas osg
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abolida én 184623 en 1884 gjueda definitivamenze abolida en
Rumania y Venezuela; en Fortugal gueda anolica en 1867, en ese
misma ano desaparece en Illinois, Estados Unidos; =n Sajonia on
18683 . en Iurich en 1849, Holanda donde la ultima elecucion se
efectio en 18S9 la suprime después de que en once afos fue letra
muerta por ley del 17 de septiembre de 187C ; las ciudades
suizas de Tessino y Ginebra en 1871. En el siguiense ano sigue
de 1872 sigue estrepitosamente el <triunfo abolicicnista en
Estados Unidos. En ese afo y dentro de este pals desaparecze en
Maine, donde es restaurada en 1378 y aktolida de sueve en L1887
en lowa, después restablecida en 1878 en Colorado dande €s
posteriormente introducida y suprimida varias veces asl como en
Kansas. En la ciudad de Basilea , en Soleure en 1874, en Costa
Rica desaparece en 1880, en Italia y Guatemala en 1889, en el

afio de 1890 en Brasil; en Nicaragua en 1892, Honduras en 1894,

Sin embarge a pesar de este fenomenai y formidable
érito legislativo mund:ial, la pena de nuerte sup-:miga en Suiza
por la Constitucién de 1874 se restablece, salvo en materia

politica.

Hacia la segunda mitad del mismo siglo la corriente por
la abolicién capital, gana terreno en el mundo politico |y se

formulan proyectos legislatives para abolirla.

El transcurso del tiempo fue favarable al movimienta

abolicionista y asi se inicia el presente siglo ; en al afo de
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1905 a5 abolida en Ncruega, donce no se aplicsaba zesde 1975; en
Estados Unidos concretamente Tenesse y Dakota <ceil Sur, la
suprimen en 1?14 de esta misma manera el numero de ojecuciones
capitales digmxnuyu raépidamente en todos lecs paises del mundo,
en Inglaterra, sequn datos estadistxcos,v de la “Howard
Association" el namero de ejecuciones no  llegaba a la cuarta de
los condenados, en Rusia su descenso es rapide de mil ciento
treinta y dos ejecutados en 1907, ese numero taja de ciento
veintinueve en 1899 a 1903 fueron condenados doscientos setenta
vy seis criminales de los cuales solamente -iento setenta y sels
fueron e‘jecutados; el mismo ambiente de benevolencia se hac:a
gsentir en Franciaj pues en 1905, no hubo en este pais alguna , a
causa de los jurados a pesar del grave aumento e los delitos,
castigados con la pena capital y no abstante esto, ocurre un
fenémeno raro en el ambiente legislativo, gues =2n este momento

nada oportuno por el enaorme crecimiento e la tminatidad el

gobierno franceés, el S de naviembre de 1904 aoresentc un zroyecto

de ley aboliendola excepto en lcs caso prevasios en

z2digos
de justicia militar on tiempo de guerra. De osta manera ez fac:il
gbservar que las corrientes abolicion:i:stas ge todcs 1os palses
civilizados tuvieron un gran impulso pues sus postulados por la
eupresion de la pena capital se <ristalizaron en maltiples
cuerpos legales, sin embargo el principio de que & toda
corriente si1gue una rwaccidn ne tuvo valide: en este caso, pues

la primera postguerra no tfue faverable para las corrientes
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eantrarias a3 la pena de onuerte. E1 aumento enome de .a
criminalidad especialmente de crimenes violentos., consecuencia
inmediata cel ejemple tragito y destructor de todas las grandes
y destructivas querras, explica sin justificar la persistencia
de la pena de muerte que ya antes iba desapareciendo con ritmo
acelerado y por esto escribio Paton “La Guerra Europea detarmino
en muchos pafses una detencion de 1la civilizacian y un
relajamiento en el sentido de la seguridad social", por astas

causas dice: se restablcrco la pena de muerte en varios pajises.

Terminada la Segunda Guerra Mundial en los paises cuya
ocupacion estaba #n  manos del enemigo se dictaron severas
medidas para la represion de los crimenes de guerra en las que
abundaron las penas capitales y as!i fue cOomo naciones que ya
habilan abolido la pena de muerte, vuelven a reincorpcorarla; de
esta manera en Bélgica son condenadas por alta traicién y
colaborar varias decenas de ciudadanos, también en Rusia se
aplito a lve traidores y espias. En nuestro pais , la restablece
por cdecreto el 7 de octubre de 1947 para casos especificamente
determinados, la i1ntroducen tamuién en el Estado de Hansas en
1944, Peru por decreto en 1%49, Francia por lay del 23 de
noviembre de 1950, ia impone para el robo con armas manifiestas
u ocultas., Zn  este ambiente, la mayoria @2 lo0s ccdigos de
represian crimrnal que vieron la ifuz después de la Segunda
Suvrra Mundisl, conservan la pena capital como oportuna medida

rgoresiva. Sin  embargo, como contrapartida del establecimiento
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de la pena capital provenmiente de la Segunda Guerra Mundial,
vuelve a sentirse un movimiento abolicionista en ciertcs paises,
en algunos de ellos sin duda como reaccion <cont+a el
desbordamiento del poder totalitarista e influidos
fundamentalmente por corrientes humanistas gue resurgen en el
campo de la ciencia penal. Contemplamos como [talia, al fin de
la Guerra habla aceptado una severa represion contra el fascismo
en la que reiteradamente se impcenia la ultima de las penas, la
suprime para los delitos del fuero comin. Alemania elimino de

manera imprevista la pena capital en el artizule

Constitucion de (949, asi mismo en Austria por ey gel 1 ce
julio de 1950.. Islandia ratifico su abolicién en 1944 al
convertirse eon Macién Independiente. De igual manera el
anteproyecto del Cédigo Penal Federal Mericano de 1940 no acoge
esta pena. Tambien en Israel la corriente abolicionista se deja
sentir en 1909 siendo hasta el afo de 1954 cuando la ley aboiio
la pena capital para =1 homicidio y solo se mantiene para los
crimenes contra la humanicdad, la traicion militar en ti12moo de
guerra; no obstante, a pesar de todos estos casos concretos de
abolici6n total o restriccicn de esta pena, el balante gencral
de los Gultimos tiempos, es cantrario al movimiento
abolicion:ists, cuyo anterior pregreso sufrio un dure golpe oor
la Segunda Guerra y lamentablemente aun haoy, la idea favorabhle a
su mantenimiento y aplicacion sigue consolidada y arraigada en

el pensamiento legislativo de algunas naciones del mundo; «

108



pesar de lo anterior plenso fundadamente que la historia de la

pena de muerte @s la historia i1ncontenible de tsu abolicisn.
— LA PENA DE MUERTE Y LA SANTA INQUISICIDN.
‘

€En forma deliberada reservo este apartado, para tratar
a manera de paréntesis histérico la pena de muerte y la Santa
Inquisicitn, ya que esta sancidn fue propiciada en forma
f{nconcebible, por los tribunales del Santo oficio y aplicada por
el brazo secular de la Iglesia convirtiéndo la misma en un
verdadero instrumento de muerte en contra da los herejes, no
obstante 1lo dicha, han surgido en los dltimos tismpos,
pensadores que sin faltarles habilidad, han tratado de levantar
a la Inquisicién del desprestigio que hizo msta oetapa a las
millares de victimas que murieron en la hoguera, sosteniendo
esta corriente se han escritc obras como las de Alfonso Junco,
Titulada: “Ipguisicion sobre la Inguisfcidn”, en cuyas pdginas
trata de haccr aparecer a los Tribunales del Santo Oficio, como
organismos de justa purifitacion herética, pero a pesar de ello
y aunque parezca duro decirlo, la Santa Inquisiciéon fue una
verdadera arma de tortura y muerte en contra de los raebeldes a
los principios ortodoxos, consecuencia de esto fue que la
humanidad se viera enscmbrecida por dicha inatitucion
cbstaculizando el pragreso de los libres pensadores. Su origen

inic:al no proviene de la Edad Media como mucho aseguran, ya gue
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su fuente primaria se remonta a los arcaicos tiempos de la
tntolerancta religiosa; e! espiritu de los evangelios cristianos
no favarecen la persecucion de los herejes, pero en las
interpretaciones del antiguo cestamn?ta. triunfa la intolerancia
y con ello el odio implacable y trascendental para con los
idolatras que se apartaban de la religién de Jehova. Las penas
1mpuestas por las leyes de Moisés son de excesiva severidad, la
intolerancia religiosa aumenta notablemente, en el Derecho
Romano de los Emperadores Cristianos, as!{ podemos citar la Ley
del Emperador Teodozin en donda se dice teixtualmente que “Los
herejes deben ser considerados como locos e insensatos
declarandoseles par 1nfamés y castigados segun el odio que el
cielo nos mueve a tenerles" 79 y la ley primera del titulo IX
declaraba: "Los idolatras perezcan por la Espada Vengador”, otra
ley ordenada labparsecu:ién de 1las parsnnai que asilan a los
herecjes, estas y otras muchas leyes dadas contra los Judfos y
los paganos demuestran que la intolerancia religiosa triunfo en
el antigua Derecho Romano; en estas épocas, se estimaba que la
intolerancia era justa y racional, a tal grado qus muchos adfos
despues on  torno de ©@lla se construyo una ococtrina juridica
sustancial y coherente, teniendo a su favor la gran autoridad de
Santo Tamas de Agulinc quien =n su capitulo de la Suma Teolsdgica
{ya comentado en paginas “anteriores) relativo al pecado de

herajia sostuvo la siguichte tesia: La herejfa es un pecado

por el cual se merace No solo la separac:on de la Iglesia por la
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excomunion, =:n0 tambien ser excluida del mundo por la muerte";
San Agustin, que evolucicno de la intolerancia a la tolerancia
s@ contradijo as: mismo pues no gobstante que en su juventud fue
maniqueo segin lo describe en sus propias “"Ceofesignes” se
convirtia el cristianismo y el principic se opuso a la
parsecucion religiosa, pero mas tarde cambic Jde manera de pensar
y creyd Jjusto y conveniente que los herejes sufrieran el
destierro, la confiscacién de bienes y otras penas severas, pero
nunca acepto la pena de muerte, pues tenia miedo y con razon,
que al ser llevadas esas causas a las asaableas de lzs “ieles se

produjera una impresion contraria al espiritu cristiano.,

Después del concilio de Nicea, Constantine interpuso la

autoridad del Estado para dar solidez y firmeza a este concilio.

El afo 3BY debe figurar en la historia -omo una mancha
negra, porque en =21 se aplico por primera vez la pena de muerte
por causa de herejfa, siendo las wictima un maniqueo llamado
FPriscilianp y sus compadercos mismos, que cdespues de sufrir el
tormento pagaron con su vida el crinen ce pensar de otra manera

que la Iglesia artodo:a.

Todavia en el s31gle ', San Juan Cr:i:sostomc admitienao
que los herejes deblan de ser reducidos al silencio, se oponla a
que sufricsen la pena de muerte. La indignacion que produjo la
muerte de Frisciliano y sus complices na duro muchc tiempu: en

el ado de 447, el Fapa Ladn I, la just:ifico sosteniendo que si
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se deja «an vida, =in aplicar la pena de mouerte a&a quiénes
fomentan una herejia condenable peligran las leyes divinas y aun
las humanas, pococ « poco se avanzo mas en el camino de la
intolerancia y la Iglesia, cbtuvo que el Estado considerara como
un deber primordial mantener la “pureta de la fe", y ser
implacable contra quiénes pretendieran alterarle; San Isidro de
Sevilla proclamo que el Estado no solo tenta que ser crtooo:o,
sino que sus autoridades deberian de mantener la pureza de !a fe
ejerciendoc la plenitud de su poder contra los herejes, de esta
manera las hersjias fueron axterminadas unss desgoe23s e C:}AE. 7
de la pena de muerte pura y simple se paso a la muerte en la
heguera, misma que se decreto en el Concilio de Constantinopla

para castigar a sus enemigos.

Esto fue a grandes rasgcs, la historia de la
intolerancia religiosa en la Iglesia de Oriente; la lglesiea do
Occidente fue al principio mas benigna, los catolicos
eclesidsticos de Francia toleraron con espiritue  de humanidad o
por indiferencia religiosa a los herejes jue eran Jumeroasos en
BargoRa, dicha conversion e opero gradualmente y al parecer sain
violencia, Claudio de Turin, iconoclasta, no sufrio ningun
castigo, Feliz Urgel, adopciorista, tampecc  fue persegulzos el
monje Gottschale gque predico ¢n Italia, Austria, Dalmis:a ¥y
Sabiecra civersas doctrinas heroticas, tampoco pago c¢on su vaida
su contumacia. La legislacion Carloving:a era benigna con los

hareies a quienes =quipatraba con les paganoc y Judios
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sometiandolos a incapac:dades legales, pero sin aplizar la pena
ultima. Estos hechos y d5trcs  semejantes demuestran que  la
Iglesia Ca%tolica durante var:ios ciglos no entro de lleno en el
camino de la intolerancia +:iolenta, sinoc ‘que esta empazo a
abrirse a mediados del siglo XI1, que fue cuando la lglesia tuvo
que combatir el gran wmov:miento sncial que provenia en su

contra.

En 1517 el Concilio de Reims condeno los herejes a
sufrir la marca del hierro candente en el rostro, y en 1166 el

de Oxford prescrib:o la misma pena.

Los principes casl tan intolerantes como la Iglesia y
el pueblo, 1mponian la pena de muerte en contra de los herejes,
as! a Pedro 11 de Aragon le cerresponde el deshonor de guerra en
contra de los herejes: en 1917 Othon I, sanciono con igual pena
la i1dolatria por ello los diversos edictos dJde estas epocas
condenaban con la pena ultima la herejia y a los sujetos de este
delito se les 1imponia por el brazo secular el ser gquemados
v1/38, & partir de estas epocas la  intclerancia religiosa, se
mult:iplica de %tal munera que ya no solamente se condena a muerte
a los herejes zinoc también a los gque se presumir como tales, y

aun a los que los ayuduban a escapar de la persecucién.

€l pontificage Fomano, vio la necesidad de organizar un
tribual superior, que 1Nstaurara lus procesos en  contra de los

hcrejes s AS1 la Sante Zede en los inicios da la Edad Media,
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otorga el nombramientc de Inquisidor General en Espafa a
Torquemada, 3° quien de inmediato organizo las Tribunales de la
Santa lnquisicion con diversas jerarguias en 21 conocimiento de
las causas a fallar, cuando los tribunales de 1a Inquisicion
concluian la valoracién de las ;ruebas en contra de sus
procesados, turnaban el casec al brazo secular constituido por
autoridades del fuero civil, quiénes se encargaban segin la
trascendencia del delito de imponer las penas respectivas,
mismas que variaban desde las mas elementales penas corporales,
de prision, marcas, azotes hasta llegar a la ultima de las
penas, en estas épocas la pena de muerte se aplico en forma
tremenda, sin respetar édad ni awxo haclendose extansiva en
innumerables ocasiones a nifos y dementes, y esta pena les era
aplicada, esta vra dada a través de la hoguera, observando en la
elecucion de la misma una serie de solemnidades y rituales gue
casi  convenian aquel macabro espectaculo en una fissta de
zaracter eminentemente popular. Son muches los autores que
afirman, que durante la vigencia de la Santa Inguisicién fueron
millares las cifras, a las que ascendiercn las victimas de la

noguera.

De 1u anterior ze concluye que la pena capital aplicada
por el brazo secular y propiciada, por tos tribunales del Santo
Qficio, fue utilizada no precisament= como una pena  en el
sentido juridizo de la palabra, sino mas bien como un

instrumento definitivo de segregacién de aguéllos alementos cuya
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crespcia y fe no - estaban de acuerda, cton los principilos

ortodoxcs de la Santa Sede.

b).— ARGUMENTOS DE LDOS DEFENSORES.

Los defensores del mantenimiento de la pena capital
como medio de represién definftiva en contra de aquellos
individuos nocivos a la eociedad, e nan unificado
tradicaicnalmente alrededor de los siguientes argumentos, en pro

de la pena de muerte.
a).- ELIMINATORIA Y DE SELECCION.

Se argumenta la existencia de sujetos excepcionalmente
peligresce y nocivos gquienes aun estando dentro de las zarceles
su correccion es en vana. La eliminacion absoluta ; definitiva
da esta clase de amenazas publ:icas, se ha dicho es imperativa, y
en la practica no es real n1 aveces menos cruel, hablar de una
prisison percetua que de :a privacion de la e:xistancias; en el
sentido de climinatoria se tome fundamentalmente el =zriterio ce
Garofalo, gquien manifestaba: que la pena de muerte crra ol med:o
mas adecuado para una seleccien artificial. Enrigue Ferri en su
"Sociolegla criminal" tambien e:puso gue la pena era causa g2 un

saneamientc notor:io,
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).~ INTIMIDATORIA Y EJEMPLAR.

Considerando 1los fines de eliminaciéon y seleccién como
fundamentales y principales esgrimidos por los defensores de la
pena capital, secundariamente los mismos defensores dao la pena
de muerte, manifiestan que la pena de muerte trae aparejada la
intimidacién y la .ejemplaridad, aduciendo que es intimidante
para aquellos delincuentes en potencia pues las causa una
limitacitn de sus intenciones criminales y por 1o que respecta a
1a’ ejemplaridad se ha dicho que esta pena, como consecuencia de
ejecuciotn sirve de ajemplo para avitar que los posibles
delincuentes se atemoricen y se abstengan de cometer nuevos
delitosy vista as! la ejemplaridad de 1la pena capital trae como

consecuencia- la intimidaciéon de los homicidas en potencia,

).~ ARGUMENTOS DE LOS ABOLICIONISTAS.

Los argumantos en contra de la aplicacion de la altima
de las penas, han de ser unificado desde el tiempo de Beccaria
en la corriante que dentro del campo del derecho conocemocs como
abolicionistas considerando verdadero el criterio del penalista
Ignacioc Villalobos en el sentido de que aon tantas las
discusiones sobre el tema en estudio qua podrian abarrotarse
varias bibliotecas, sin embargo estas serian formadas por libros
repetidos, @n que se ancontraria 13 mismo, sin ninguna novedad y

s6lo la reiteracién de lo que miles de veces se ha dicho y



contestaoo; sin embargo, los argumentos tradicionales en pro de

la abolicién de la pena cap:ital se reducen a 10s siguientes:

a).~ INJUSTA.

Este argumento se funda en el principio maral, no
matards, considerando que la vida del hombre es inviolable en el
campo de las r;lacicnes individuales y mientras no exista una
causa que Jjustifique la excepcidn, como la legitima defensa, no
puede ser justa la privacidén de la vida del hombre par el

hombre.

b) .~ INNECESARIA.

Se ha dicho que si la pena capital tiene por objeto la
eliminacién de sus sujetos correspondientes y eminentemente
peligrosos a la eliminacion se argumenta puede lograrse por
otras medios como la relegacitn o la prisién perpetua recordando
el pensamiento sostenido inicialmente por Tomas Moro y despeocs
por Voltaire, en el sentido de que por malvado que sea un hombre
sera mas Gatil vivo que muerto, s1 sae le separa de la sociedad y

se, le hace trabasar.

Garafalo en contestaci6n a ese argumento de mezquina
contabilidad de wutilidades y perdidas dijJo que la prision
perpetua no significaba wuna verdadaera eliminacion, pues la

permanencia de estos sujetos entre los demas reclusos, tiene
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consecuencias negativas para ia reagaptacién de los

daelincuentes.
).~ IRREPARABLE.

La corriente abolicicnista eragerando, argumen%a los
maltiples errores Jjudiciales cuya consecuencia traciza es la de
que muchas personas siendo inccentes sean carne patibular:a, sin
que por razones materiales exista la minima pesibilidad de
reparar esos graves errgres. A4 oste respecto dJe los comunes
errores en que csta =n jug2go la vida numana Taige ~ Garraud
1laman la atencion respecto del hecho de gue los errores medicos
y quirdrgicos son tambien de consecuencia irreparables v de unz
mayer frecuencia que aquellos otros que llevan al cagalso a un
inocente y gin embargo dicen “nadie ha pensada en prohibir la

medicina o la cirugia
4).~ NO ES INTIMIDATORIA, NI EJEMPLAR.

El novimiento abolicicnista reaccionange  en zontra e
tos defensores de ia pena «ltima han contestado dicienco gue la
pena capital n: es intimidator:a rni s ejemplilar, puestc Sue los
delincuentas y criminales sentenciados a ella frecuentemente han
contemplado xlgunas ejecuciones por los delitcs gue ellos han
cametido y siendo el delincuen‘e producto del med:io social., en

2] monento de la comis:on cel gelite, esta muy lelos de oensar
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en la sancisn gue se le ha de aplicar y a&un concibiendoia no

ueJa ge considerarla como parte del “riesgo profesional®.

Al respecto cabe traer a colacion la cita que en su
obra “Moderna Penclog:a" hace Eugenic Cuello Calén al referir el
hecho de un Capellén de la prisién de Bristol 1lamado Robert
declaré® gue de ciento sesgnta y siete condenados a muerte que
habia :nterrogado en la prision No menos de cientc sesenta y uno
confesaron que habfan asistido a ejecuciones capitales; tambien
=% oportunc recordar gue en Inglaterra, a rafz de las maltiples
ejecuciones publicas se dijo que los carteristas haclian de las
suyas, mientras los espectadores estupefactos contemplaban la
ejecuclilon, el 1l adron los daespojaba de sus pertenencias no
ehstante que cor el mismo delitoc cometido, era por el cual se

estaba eJecutandoa al celincuente.

w2.- NO ES CORRECTIVA NI ELASTICA.

Se aduce twnbian respecto de la pena te muerte que no
tiz2nde a1 wna ‘inalidae correct.va, puss con  la privacion de la
sida concluye la pena y por razones  logicas tambien la posible
cerreccien 7 rehabilitaci16n del delincuente; tampoce os eldstica
surgae n puede haber gradcs gque manifiesten ol eejoramiento de
las costumbrec del sentenciido, por ende de la misma manara su

conzumacion cbetacutiza la wlasticidad de la pena, no asi on las
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penas de 2rision en  las gues existen 1nst:tuc.cnes zomo la

libertad areparatoria o i3 ratencidn saqQun =l zasp SCNCreto.
1) .~ INHUMANA Y CRUEL.

Se argumenta gque la pena capital 2s inhumana y cruel
parque su ejecucicn repugnz a la sensibilidad y al rumanismo dc
nuestra culturé occidental vy se habla de crueldad por los
inenarrables sufrimientos y padecimientos morales gsor los cue

pasa el centenciado hasta el momento de su ejecucion.
9) .~ TRASCENDENTAL.

Se ha dicho, igualmente, gQue la pena de nuerte ec
trascendental pues la ojecucitn de la misma ne  solamente se
proyecta sobre el condenada sino gue trasciende, sobre laos
tamiliares que son lps que verdaderamente sL:frén Las

consecuencias dramat:zas de su deceso. ~°

d) .- ASPECTO NEGATIVO DE LA PENA DE MUERTE.

En esgte apartado es necesaris analizar rc solo @l acto
en si de 2jecutar a una persona, que resulta como vimes i1l{cito,
1m)2sto e inputil. S impona Yaab:en reprabar 125 tedioz Ze
ejecucicn y ese lapeso c2 tiempo que debe soportar 2. ondenacc,

de la zoncena farmal a 13 eszcucizn saterial.



En un homic:dio intencionado se prriva de  la vida
ilegalmente e injustament=, pero eata muerte es instantanea, =s

la mera ejecucioén.

En  la pena de muerte es 4odo 10 contrario. En esta
pena, ademas de la muertz material, exista un reglamento, una
“premeditacion® publica, conocida por la victima futura, lo que
implica un sufrimiento psicolégico-moral mas monstruoso que la
misma muerte. El1 pombre sentenciado wse angustia al ver gque sus
mismos instintos de conservacién 1los dabe de dominar y

acostumbrarse ‘ante un hecho inminente s implacable.

El hombre es destruidoc asi, por la espera de la pena
capital, bastante antes de morir fisicamente biolégicamente. Al
sentenciado, en palabra de Camus, se lm imponen dos mumrtes
siendo la primera peor gque la otra, siendo qua &1 s6l1> matd una
ver comparado este suplicio psiquico con la pena del "talioen®
toda/la asparec2 ¢sta :=cmo una lay civilizada. Pues nos dice
Altert Camus, “"esta pena del taliébn jamas pretendid que hubiera

que reventar los dos ojcs al que decara tuerto a su hermano™, **

Con todo estoc a mi entender, seria adoptar una postura
absurda ® inhumana. el estar en tavor de esta mal llamada "pana

capital™.

£€n generral pienso jue toda pena, como la concibe telson

de Hungria., oo debe destruir al  hombre, gino solamente el



asp2cto criminal del  rismc, San  dAaguetln cice: el hombre y el
pecador son cosas distintas o diferentes. DESTRUID PUES, cice
4dguetin 22 Hipona, LO QUE HA HECHO EL HOMBRE, PERO SALVAD LO QUE
HA HECHOQ DIOS™. ~2

@) DOGMATICA JURIDICA CONTEMPORANEA SOBRE LA PENA DE MUERTE.

€n nuestra -—onstitucién en la parte llamada "
dzgmatsza' o tambien “garantias" Individualas”, lejos de
conszgrar &l "derecho a la Vica" ccmo 2n derecho invaolabile,
impane como tipo de “pena’, la llamada “pena capital”, es decir

la privacion de la vida humana,

Nucsztra Conatitucizn vigente de 1917 en la fraccion [11

Je su &articulo 22 nos dice:

“CQueda pPrchitida 1o pena de muerta por delitos
peclitices, en cuanto a los  demis,. solo podra iaponerse al
traicor 2 la Patria  en yuerra e:tranjera, al parricaida, al

aeris:da con alescsia, premecditacidn o ventaja, al incendiario,

al Taligzader c2 camines, al pirata y a log reos de

aelit=s yrawes del orden militar”,

“or 21 sistema Feder:s que al menos  teoricamente se
consagra  »n le micma Conssaitucion (Ars. 40) para nuestra

Fepubl:wa, 2w marcen & gue zada Estado “libre , scberano® pueda

H oL CIligo Feral ticnha per.s o ounclulsla,
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As: enemos gue <n nuestres  Jdlacs algunzs  JIstados la
zonssrvan vigente; tales zon los casss del Sstado ce Moreios gue
en su artfculo 322 de zu Cadigo Fenal la :mpone por laos delitos
de parricidio, sS1 es ¢on las agravantes de premed::acien,

alevosia v ventaja.

Este mismo delito ce parricidic se sarc:ona czn la penra
de muerte tambien, en los Ecetados de Nuevo Leon an 5. articulo
T14, Daxaca en su articulo T09 ; Sonora 2n el IE4 de sus Codigos

penales correcsponciertes.

En 21 Estado de San Luis Fo%tpnsl. su Codigc Fenal en su
articulo 323 nos habla de que la pena de parricidio serd& a
Juicio o=} Juez entre la pena de muerte e IO s I aA0s ce

prision.
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CAPITULO QUINTO
SEGUMDC CASO TIFICO: ZL ABORTO.
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a).~ REFLEXIONES SOBRE EL CONCEPTO DE ABORTO EN NUESTRO CODIGO
PENAL.

Nuestro Cadigo FPenal define al Abortoc en su articulo
329 como la "muerte del producto de’ la concepcién en cualguier

momento de la prefex".

Es de llamar m1 atencion a mi la atencion la forma en
que el legislador establece el terming “producto” gue
definit:vamente no @s sinonimo de ser humano. Pues este término
"producto” indica algo indeterminado, cualquier cosa hasta con
imaginacidn, puede significar ser humano, pero no precisamente

esto.

En el diccionario encontramos que el vocablo “producto”
del latin "productus” le da el significado de cosa producida,
cantidad que resulta de la multiplicacién, entre otros pero

nunca, aparece que significa ser humana.

En el diccionario terminoldgica de Ciencias Medicas,
nos encontramos gue el ‘ermino producto se le da el significado
de. ‘cuerpgo parte, organo o tejido originados por la actividad de
otro cuerpo, @rganc o tejido”. Tampoco el término "producto” se

le da el significado de "ser humano”.

Ahora bier yo pregunte lo siguiente: <iporgue nuestro

Cédigo Fenal util:iza esta terminologia de “producto"?.



Este delito del aborto estad insertado dentra del Titulo
Decimonoveno, de nuestro Coédigo Penal, en que se tipifican los
delitos contra la vida, Yy la integridad corporal, porgque en la
definicién de aborto no se dice ear ejemplo, aborta es: la

suerte del ser humano en cualquier momento de la prefez.

Sera acasa porque, existe una inseguridad genética y
logicamente juridica, de Qque el gestado,sea un verdadero SER
HUMANO, y d@ agqui que se prefiera el uso del concepto “producto”

PO £2r ambiguo e i1nexacto.

Aunque sea atrevido, el cuestionamiento de prsguntas
como <hay vida humana hasta que esta es viable fuara del Gtero y
se convierte en la sustanciacion metafiajca, moral y en

consecuencia juridica para el aborto, tema gque ahora tratamos?.

En tanto este problema del aborto se discute, sabemos
por la conciencia que tenemos, el hecho de que las leyes sobra
el aborto, se quliera o no, sSon causa directa da un sin namero de

tragedias.

Por lo que se impone, como dice Carranca y Trujillo,
pensar que e} dilema al que se enfrenta el jurista, es por una
parte, @l de anlicar las lz2yes vigentes con mas vigor, si esto
es posible o btien, por otra parte el de revisarlas, reformarlas,

abraogarlas /  arosmulgar nuevas leyes de acuerdo con las



~ecesidades vy demantdas soclales actuales a las cue se enfrentan

212 con dia. ~%

En otras palabras llegar a un Derecho como lo cancibe
Villore Toranzo que sea el praducto o resultado de dos
Zoprdenadas que, son los ideales de Justicia y las
circunstancias concretas de la realidad histérica del hombre en

soc:edad. 4“4

Para esto debemos aceptar la concepcidn que tiena Novoa
Manrres de ‘que una ley no debe emitirse ccn "“voto de
serpetuidad”; mas bien debe ser cambiante adecuindose a las
circunstancias de cada época social, olvidandose de que la

inmutabilidad =23 el caricter de una buena legislacidn. <=
N

Con esta parecerd que estoy ahora aceptandec 1o del
historicismo, perc en realidad no es eso, porgue con una posible
revisién y cambio de leyes abortivas, no plenso que se tratara
de 4erogar el valor de la vida, pues ésta siempre conservara su

valor supra-historico.

Mas bizn el campio seria en base a poder determinar:
primero.- con ayuda 2e los avances cient{ficos en que momento se
trata de upa auvténtica +:1da humana (y de acuerdo 4 esto permitier
=~ no el aborto:,segunco. - aunque persistiera la idea de que es

¢ita htmana dosde la  concepcian, € impondra un  examen S&8rl0



para determinar cuande. se  trata de un verdaders ‘“estado ce

neces:idad”.

b).— LEGALIZACION O DESPENALIZACION DEL ABORTO.

En la actualidad se escuchan opiniones en al sentido de
que existir la imperante necesidad de "legalizar el abortc”. En
mi opinién este conceptoc no es muy atinado desde el punto de
vista terhinolcgico. porque cup  acasg no esta  farealmente ya

legalizado e1 aborto, en ruecstro Cédigo Fenal.

Sabemos que el aborto terapeutico, el :mprudencial , @l
de maternidad conciente, estin legalizados en el Codigo Fenal en

los articulos SU3 y I34.

En realidad lo que se gquiere dar a entencer con la

in

apainiones que se legalice , e5 el de que se "daiscraimine’, 2%
decir que guege® su practica a la  si1mple voluntad bilzteral Jdel
medico y la mujer, De llegarse = ssto a esto 21 maestra Carranca
v Trugillo, se cuesticna de 3ue ne hay duda de gue cada
individuo actuara de acuerdo con su propla codiga meral. Fero
Zes que hay codigo moral prepia, distinto del :£4digo moral ce
una cclectividad™, #& ¢ ¢ esto sgure-iera Jserta peoeible una
convivencia social, serta factible la misma existencia, no

digamos ce un derechn, siro de la misma sociedad?.
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Dg tener Zsza gfersone: sk COOigD® Mmoratr pProslo, N
delincuenta consueTusinar:s al matar. por elenplo. alegjaria gque
actua ge =ste mOd0 pargue ese 8s  ‘‘sc Th0iyoc  moralt, y o le
podriamos alegar en zantra de que eslsten  oOtrcs «alores 3

princ:pios morales validos para tode la =alect:s:gad.

€).— EL ABORTO TERAPEUTICO COMO RESTRICCION NECESARIA AL DERECHO
A LA VIDA.

En nuestro Zerecho esta consignado la impun:izag cel
aborto llamado terapeuti:co o por estado de neces:dad, pues na 5@
aplizari sancion:

“Cuando <e ro gresocarzz el anorto, la aujer zosaracada
corra peligro de muerte, a Juicio del amediczc sue la asist:.
ayendo este el dictamen de otro medico siempre aque esto fuera

posible y no sea peligresa la cemora™ (Art, 274 ael Z:iF:i.

w0 amsmo hace nuestra ley con el aborts llawado
"imp;udencial” y el que se lleva a cabo por matern:dac concaientc

{Art, TIT del CLF.) .

Ffuera de estas hipatesis nuestra l2gQislacion no admite

causas e npuniidad.
£n :uanto al tio0 fe 3borto que  ahaora nos  ocupa el
teracevtico, pocdedns vEr que no<o encantramos antg ura

c2styraczien 221 derecho 3 la s1da. motivad:y 2ste Jor  la



wtensis. de. wn confl.icTg ariclicuico snite dos  sistintos

INYSresQE protegilos amtos poar 31 derecho.

ia vida de :x madre y la del zer en formacion. Como
ejempla de este tipo de aborto . pienso en un embarazo
“ectaoicc" ton  implantacion del feto on la cabidad ibdominalj
comp . suwle ocurrir mds  frecuentemente, eon las trompas de

falocio.

€n estos casos la posibilidad de gque el feto llegase a
sobrevivir es de uno por mi1l. El fetc “ectopico” =e le considera
came wna  tumorazitn maligna, cue provocaria la  suerte de la

madre por hemarragia o peritonitis. (46)

Mugzatrs  ley autoriza el aborto terapéutico, escagiendo
la vida de la madre, porgue como lo  expusimos anteriarmente;
miznticas la cida dai 2njendrado os “potencial” la de la madre es

una .i1da hecha.

Se Eriva  de la wvada al engenderado porgue  es

Iansecuencia de un serdadero gstado de necesidad.

Jiméne: de AzGa nos define al "estado de necesidad”
como ia Taituecién <2 peliora actual de los intereses prategidos

sue 2]l decechc. 20 la gue no gqueds Otro cemedaio que la violacion

de& ics rntoreses 22 Liro, caricicamentce protegido”. “7
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d) .~ EL. ABORTO COMO CONSECUENCIA DE UNA VIDLACION.

El tambien llamaca "aborto por taternidsd cznci:ante” v
es el caso de una mujer violada, en la que ademas de nc haberse
regpetado su libertad sexual, se le coloca en una z:tuaction de

extrema anqustia maral y fisica.

Cuello Calén, en este sentido nos dice gue rasie puede
justificar que se le imponga a la mujer una maternidad odicsa.
que de vida a un ser gque le rscordara  para siempre el norr:ible

episodio de la viclaci6n sufrida. ==

Por  su parte Jiméne:z Huerta, nos dice jue el order
juridico otorga el derescho de no tener qQue =opcrtar uns
maternidad gque 17 ha sido impuesta mediante wn antijuridice
ataque a su libertad sexual “®. Agu! llegamos 3 otra restriccion
lagalizada del derecho a la vida. Mos PERCONTramos AuevemGnt3

ante un conflicto ce valores.

FPor una iado la vida de un ser en gestac:on, por =zl

otro lado la litertad de la mujyer violada.

Pongamos de ejemplo un caso mayasculo (pero pesiblels
“na mujer de tan scole catorce afos de edac 2s v iolada. E1
siolador o violadores, escapan y jamas son aprehendidos. Esta
mujer inifal) queds embarazada, .tendra cerecha esta nida, ahara

nsotercial madre, a abortar. Muaestra tegislacaion cnTiare tal



derecho; ' no _afirmando que’ el acto de abortar en tales
cirgunstancias - sea “bueno" . o “malo”, simplcomente a0 1o

incrimina.

En cuanto al porgque no se incrimina este tipo de
aborto, son varaias las teorfas que tratan de explicarlo:
Manzini por ejemplo expone su punto de vista, al decirnas que se
trata de una causa de Jjustificaclidén porgue, ia mujer violada y
en cinta se encuentra aen las condiciones presupuestas por la
circunstancia justificante del "estado de necesidad”, porgue las
circunstancias dafosas de la violacién, o sea la gravide:
constituyen la permanencia de la causa creadora del peligro del
dafo grave a la perscna. Y en tanto permanecen dichaws
consecuencias, la mujer estd autorizada a remover la causa
dadina o amenaradora mediante el aborto. E1 estado peligroso o
dafoso puede descubrirse en las circunstancias morales,
familiares y socilales del parto. Manzini encuadra el aborto por

motivos de la violacidn, en estado de necesidad.

Jiménex de Asua por su parte afirma que este tipo de
atorto esta determinaoco por la no exig:bilidad de otra

conducta”.

Esta taoria que parese sard la que mas satisface
cersonalmente la eipango de la siguiente manera:
Conz=idero que la mas grancde diferencia del hombre con

lgs animalec, cespuss de la razon, es la libertad, libertad por
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1a aue no somos seres Gue nuestros actos sean fruto de la
causalidad, seria aceptar la postura fatalista o determinista,
desapareciendo logicamente la responsabilidad. taceptese esta
"libertad", si se quiere como relativa, pero en easencia es

libertad).

El querer imponer una maternidad a una muer, es
decirle que acepte irracionalmente ademas de la wviolacién, la
maternidad. Un derecho que exigiera esto, seria un derecho que

no respetara la libertad de la persona.

Hasta en el Evangelio nos aporta un buen ejemplo de que
la maternicdad debe ser como el ejercicio de un acto de
libertad, pues a decir sin ¢temor a equivocarme al interprstar el
pasaje biblice, de donde Dios antes de engendrar a su hijo anico
jesas, pide el consentimiento de Martia atraves del arcangel
Gabriel, a quien la virgen Maria da su consenzimiento y acepta
sar la madre del Mesfas, zon estas palabras: "Ecte ancila Domine
FIAT mihi secundum verbun tuum” (He aqul la esclava del Senor,
hagase en mi segun  tu palabra). Maria en ejercicio de 34

libertad pudo no haber aceptadc.

Con wxcepc:on d4el aborto llamado "honoris causa" jue se
considera “"pravilegiado", por una pena minima que recibe el
delincuante, tadas lasg demas indicacion=c abortivas estan
penadas, y la pena se establece contra los otros vipos de

abortos, porgue el legislador rno encuentra tipificado



justificante algunc como 1o seria el estado de necesidad
principalmente, todo esto porque nuestros teyisladores
influenciadas por ideas eticas y moralaes religiosas siempre han
pensado que el ser humano empieza en la misma concepcién.

Por esto se impone , analizar este problema:

LCudndo empieza realmente a existir un ser humano?.

a).- (EN QUE MOMENTO EMPIEZA A EXISTIR LA VIDA HUMANA?
TEORIA DE LA ANIMACION MEDIATA E INMEDIATA.

Santo Tomds de Aquino supuso que no hay un ser humano
en el vientre maternc durante las primeras etapas de la prefes,
supasicién que fue abandonada por muchos de sus sucesores debido

a las teorias clentificas erroneas.

Lo curioso del case es que desechadas estas teorlas, la
Iglesia no volvio ni1 vuelve al punta tradicional de . Tomas de
Aquino. ipor que?. El doctor Joseph F, Donceel recuerda como la

filosofta tradicional catdlica, en lo cue hace gque organismo sea

un ser humano, eg el alma espiritual ‘concepcion que sostiene
Max Scheller en su "El puegsto del Hombre en el Cosmos™) y aue

esta alma comienza a existir en el momento de su infusion en el
Cuerpc.
i{Paro como sucede esto?

Tenemos dos teoartas:
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1.~ Lna =zs .a 2e la ANIMACION INMMEDIATA que es & guo

la nagsoria de lz3 pensador2s caroalizos azepta, Lo St,3 =

Z.- La de la ANIMAZION MERIATA o RETARDADA.

Ambas teorias son producto, no de caprichos tecldgicos
'
sino de cdhservacicnes serlas de embriplogta, claro, al alcance y

medida de ese tiempo.

Durante siglos se sostuvo la tesis, de que el alma
humana era infundida en el cuerpo, solo cuando el feto comenzaba

3 ¢omar forma humana.

Ya se sabe gque desde el principio de la concepcion se
trata de un proyecte humano, pero la forma humana ha de ser

Yas:ca para ocbjetivamente pocdamos hablar de biolagla humana.

Esto era cn realidad la doctrina de “hilomot-fismo", que
spetuvieron Aristatelos y  los Sgcoldsticos al  afirmar que todo

cuerpo se compcne de materia y forma.

En  suma, c®la hay alma cuando el cuerpo coemienza a

tomar forma tumana ¢ a poseer los urganismos basicos humanos.

A este aspecto uno de los pensadores mas connotados de
nuestro siglo, Fierre  Teilhare ge Chardin sost:ene que =1 alma
se /3 haciendo con e)! cuerpo y gque, inclusoc nos enccntramos €n

cign. 77
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E;'o palabras del Dr.Donceel y segin la doctrina del
hilomorfismo, el alma as @l cuerpo, 2% la que da forma a la
estatua en si. La forma de la eastatua no puede existir antes de
que exista la estatua. Por lo tanto g1 hamicidio, de un inocente
(tal es la denominaciéon que el cu;olicismn da al aborto) es
inconcebible &in que haya hombre, si no en fu génerc si en su

especie.

Santo Tomas y pensadores medievales ignoraban 1o
relativo a cromosomas, genes o codigos genaticos. Pero su
talento 1o condujo a una conclusidns 10 que 38 desarrollaba en
el Gtero de la madre no era todavia en las primeras etapas de la
prefez, un cuerpo real, all!{ no estaba el alma, puesto que el

alma humana actual no puede existir en el cuerpo humano virtual.

Esta doctrina, considers oportunc seldalarlo, es ¢
aceptada por ia 1glesia catolica en el Concilio de Viena en el
afio de 17312, prohibienda & sus seguidores bautizar al "producto”
de cualquier nacimiento prematuroc si no mostraba por lo mencs

cierta forma o rasgos humanos.

Con todo esto lo "humana* aparece en la forma y rasQos
humanos. Criterio gque sServiria para aceptar el aborto sdlo

cuando se lleve a cabo en los primeros periodaos de la prefez.

Tomas de Aquino (para m{ el mas grande de loe filosofos

de la 1gluesia catélicar, nos habla de una secuencia en la
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apar.:1sn.de un ser. humanc, en donde el feto empieza siendo un

meroc vegefa}{v;da vegetativa), despues de un tiempc se zonvierta

20" unan1ma For.dltimo con la  intusi6n del alma aparece el

ser humano.i

{Tal Lves por esto concluye diciendo que el feto no es

tédavia un"homo perfectus” aungque si un “homo in potentia™. 7¢

5 De aceptarse esto, pienso que entre "homo perfectus” y
"homo”in "potentia”, existe un gran abismo, como lo exista entre
“metanci1a” y  "acto”. Diferencia tan grande que nunca, por el
principio de no “contradiccion®, una cosa podrad ser acto y

potencia al mismo tiempo.

Ejemplif:cando esto, podria decir que es facil aceptar
Qque . cerillo ws “fuego en potencia” y es légico tambien
sceztar sue s1 o destruimos al  cerillo “apagado"  (fuego en

soterczia, no estamos destruyende al "fuego", porgque seria

surdo decir gue  destruimas al “"fuego! cuando este no existe
=uf, aunque claro zudo haber existido si  hubiera efectuado el
s ast de "potenciat a “acto". El cerillo de mi ejemplo no puede
estur apagudo y prendido al mismo tiempa), (acto y potencia a la

/230,

Apl:cando este ejemplo al aborto, pienso que si un feto
of: gestacion, Yarn  €8ic v ser humano “en potencia”. gue podra

tlezgrt A S2r humano, € mas Jue urremadiable, Jue 2n Ssu momento,



sera un ser humano, pero gua =n =i mzments es solo “porencia,
crep que no se puede hatlar de cometer un homicidic, al privar
de la vida a este "prcducts”, sues no se destruye 3l nhombre sinc

a la potencia del ser humano.

En Tomas de Aquino, esto2 pase de azto a potsenc:a se da
camo antes diye en el momento de la :nfusién del aime, la cual
en apreciacicon de este filoscfo se lleva a efectn los rombres s

los cuarenta dias de ser concebidos y en las mujeres a lcos

ochenta o noventa afas.

Aqu{ me pregunto lo sigmente, alge si e quicere

curioso: si un feto era abortado digamos a los sesenta dias ce

re

conczbide, par 1o dizho por 4@ Aguino, debe anferir zue si oo
producto abcrtado era hombre, er.tonces se trataba de "omicidi=,
mientras que si se trataba de una mujer, no se cometia acto

inmoral o delitc.

Fero la pcstura ce ia igiesla acabo adoptancs nas tarce
la teoria de que el ser humano zomienza con la @isma ConcercisSn.
Sriteric que se vuelve a imponer on *adas las sociledracs por 1o
qué desde mi punto de vista, uana postura adoptada por la igles:a

concretamente la catol:ica, revsi1=te una gran trascuncengla pare

toco e! genero humano. innegable  su fuerza y sU gran
influencia para condizionar  los conciencias de todos los

hamcres.



El proolema gue anora fratamos de Lcuanco emgiecze la
vida humana? continua +rigente para la crancia, aunque
"dagmaticamente" ze haya elegido 3 la concepcisn con =1 inicio
de una “nueva vida humana“, lo que supone o par lo que s2
rechaza en faorma daogmatica el aborto, aque de acuerds a las
premisas anteriores es un verdadera homicidia, o “"micro-

homicidio”.

Cientificos de nuestro tiempo ccmo Jaques Morsd ‘(Premio
Nobel de Fisiologia) nos dice al respocto:  “se certifica la
muerte con el encefalogrima plano; en la vida embriocnaria este

se da hasta los dos meses".

Frente a las teorias catdlicas cde que el aporto es un
crimen, estan las teorias cientificas de que el encefalcgrama de
un  embrion es totalmente plano hasta la octara semana  Je
embarazo. Si la sociedad y los investigadores aceptan que el
hombra esta muerto cuando el cerebro no responge W. gr.
encefalograma planc) y en dichos caso0s $e axtrae €1 cwrazon de
un moribundo para hacer un transplante, .vpor que ne s¢ aceptan

idénticos criterios para liberalizar el aborto?. 7=

En el mismo sentido este cientifico nos dize que la
personalidad humana sOlo s2 alcanza en el momento en que se

forma el sistema nervioso central; el feto nu lo posee, luego na
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tiene conciencia. No es, pues individua hasta el quinto o sexto

mes de embarazo. 73

Giselle Halimi se atreve a decir claramente que el
aborto no consiste en dar muerte ra un ser humano, sifno en
impedir que un paquete infarme de células se transforme en un

ser humano, que no se desea. ~=

Claus Roxin afirma por su parte que no se puede hablar
de embarazo en el momento de la concepcién, sino s6lo cuando el
“cigoto” resultante de la unién de las células sexuales, han
anidado en la matriz de la mujer, ¥y como tal anidacidn, aan
cuando todo siga su curso normal, solo se produce en la mitad de
los casos, la pro=eccién penal que comentara antes de ese
momento se asentaria en gran parte a lo imaginario. As{ , la
tnterrupcién del embarazo ha de entenderse como "desanidacién',

come desprend:miento Jol embrion de la Matriz. 78

).~ ES LICITO SACRIFICAR "LA PARTE™ POR "EL TODO".

Alguien d:jo0 que quien es incapas de defenderse por si
mismo recibe "la armadura del derecho” © como dice Niceto
Blazgues "que negando el derecho de proteccién a los mas débiles
® inocentes, desaparece o! fundamento mismo de todo Derecho

Pozitivo". 7



Ber<rrand FfRussell ncs dice, que 21 hombre gue vea a la-
sociedad como un todo, sacr:ficard un miembro de la misma para
el bien del conjunto, sin tener muy en cuenta el bienestar del

individuo en cuestion. 77
?

En contra de este pensamiento, pensadores cristianos en
su mayoria, se oponen y aobjetan, que la parte pueda ser
sacrificada por @] “todo" y que por lo tanto el individuo pueda
ser sacrificado por @l todo social. Esto, atirman se basa en un
claro error. Pues la comunidad ne es una unidad fisica
subsistente por si, en la que los cludadanos puedan considerarse

cemo partes integrantes.

La comunidad es solo una realidad de fines y de
acciones comunes, en la que los individuos forman parte de una
unidad entre todos, no en el sentido fisico de la palabra, sino

zclamente =zn =21 sentido de una convergencia de fines. Los

individuosz zonservan su  propla  individualidad cpn  todos sus
Jerechos  ipvaolables de  iibertad, de autonomia de vida e

inceqridad.

g) .~ SOBRE EL ABORTO EUGENESICO.

Su reglamentacién es muy limitada, Jimenaz de Asda,
considera que ¢l texr.o del articulo IT3 del Cédigo Penal de 1931

en el que se autoriza el abzrto cuando el embarazo proviene de
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una violacion, comprende el aspecto mas sent:mental ¥y
eugenésica, ya que el delito de violacién en el Cogigo Penal
Mexicano zomprende €l acceso carnal violento con mujer normal y

el coito ejecutado sobre mujer incapaz. %

Parte Petit nos dice, que de la lectura del articuyle
266 del Cédigo Penal debenas inferir que :ndirectamente
comprende el aborto eugenesias, aunque en forma limitada pues
tnicamente abarca el caso de la mujer incapaz, por estar privada
de razdn, es decir, por enfermedades mentales » otras taras
hereditarias, es evidente, apunta el maestro Forte, que la carga
degenerativa puede originarse de enfermedades distin<as de las

mentales. 7°

El1 Codigo Penal del Estadc de Veracru:z de 1921 en su
articulo S86 establecia que, sin perjuicio de lo preven:do en el
articulo S87, ro se aplicaria pena cuando el aborto se practique
con el consentimiento de la madre y de su zényuge, anr su cast
siempre que a Jjuicio de dos médicos titulados ‘“ubiera temor
fundado de que el producto de la predAe: tuviera taras corporales
o mentales graves o estigmas de degeneracion y dentrao de lcs
tres primeros meses del embarazo y con todas las medidas de

higiene y profilaxis

El Cédigo Penal de Chiapas en su articulo 220 fraccion

segunda, determina ques
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"se i1mpondran ce un a dos afes de prision pare el deslito, =X

procura o laogra 21 abarto, la muier embarazada pars evitar jue

al producto de la conecepc:4n nazca con taras hereditarias".

El Codigo Penal de Chihuahua establece en sua articulo
200 fraccién gquinta:
"Que nNo incurriri en medidas de defensa social cuando ei aborto
se deba a causas eugenésicas, Segun €1 previz Jdictamen de los

padres”.

El Cedigo Penal del Estado de Puepla. pcr 3u garte, 2n
su articulo 320 fraccion cuarta establece:
“Que @l abortoc no es sancionable cuando se deba a causas
eugenésicas graves, segun dictamen que previamente rendiran dos

peritos médicos".

Y finalmente =1 Cidigo <e Yuzatan regula de ia misma
forma que al Cédigo de Fuebla, el abortc eugenesico, en Ssu

articulo 1S fracc:én guinta.
h).— DOGMATICA JURIDICA SOBRE El. ABORTO.

Encentramos  en pramer lugar lus  tigos de  apcrto ne

penados por nuest:'o Codigo Penai:

Asl tenemcs el aborto terapeutico, @l cual rne recibe

ninjzunNa pena, par cuadrar dentro de un verdadersc “*estado de
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necesidad". Es=te ti:po de aborto lo encontramcs legislade én el
articulo 334 que establece:

“Mo ‘ee aplicara 3anc:®n, cuando <e nao orcsocarse el
aborto, la mujer embarazada corra peligro de muerte, a juicio
del médico que le asitta, oyendo este el dictamen 3Je otro médiczo

siempre que esto fuera posible y no sera peligrosa la demora”

De igual forma encontramos este tipc de aborto
legislado y legalizado en los siguientes Estados de la Fepablica
Mexicana:

1.~ Aguascalientes (Articulo. 340)

2.- Campeche (299)

3.~ Coahuila (310)

4.- Colima (SO0

5.~ Chiapas (222)

&.- Chihuahua 309, fraccion terceral

7.- Durango (2%&)

8.~ Guanajuato (277)

?.~ Guerrero (3037

10.- Hidalgn (J2&6 fracci6n tercera)

11.~- Jalisco (300)

12.-~ Micheacan (294)

13.- Morelos (3T2

14.~ Nayarit (290 fraccion tercera)

12.- nuevo Ledén (324)

16.- CGaxaca (J19)
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17.= Puebls I21 fraccion tercera:
18.- Queretaro 304}

19.- Zan Luis Potosi{ (353)

20.~ Sinaloa i299)

21.- Senora (267}

22.- Tabasco (32%)

23.~ Tamaulipas (229}

24.- Tlaxcala (3I01)

28. - Veracruz 2439)

26.~ Yucatan (T15 fraccion terceral) y

27.~ Zacatecas (309)

El Estado de México no reglamenta este tipo de aborto y
con razon pues como opinan Porte Petit y Jiménez Huerta, el
Estado de México no reglamenta este tipo de aborto por resultar
inutil, puee se encuentra en una disposiciédn en la parte general
~elativa al "estado de necesidad”. (Art. 13 fraccién IV del

Cadiga Penal)

(Lzs Estados de Baja California Norte, Bajc CaliYornia Sur y
Quintana Fco, no 3e encontro documertacion, al respecto aestos

Estados al igual gque el Estado de México na lo regulan).

Tencmos después otro ti:po de aborto, tampoce penadc por
1a Ley e5 el conoc:ido como: Aborto por  imprudencia de la mujer
embarasada o por maternidad inconciente. Al  respecto nuestro

ondenamiento penal en su articulo 333 establece:

re
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“No
de la mujer

una violacion

De @

Penales, los

20. -

es punible 21 ancrts causado sclo por imprafenc:a

emparazada, o <zuandc 2} embarazo sea resdltado ze

gual forma lo reglamenta en sus respectivos Codigos
ciguientes Estacos de la Republica:
Aquascalientes fArticulp. IO
Coahuila (309:

Colima (299)

Chiapas 221)

Chihuahua (Z09)

Guanajuato 1272)

Guerrero (702)

Hidalgo ¢I26)

Jalisco (299

Michoacan (293}

Estada de Mexico (2445)

Morelcs (310

Nagar:t 290)

Nueve tedn (ZI2T)

Caxaca (T18)

Puebla (320}

Queretaro (I

San Luis Fatosi ‘ISD)
3i1naloa (298

Sonora (J&&)
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21.~ Tabascz ‘TI4)

2.~ Tlaicala -ITO)
2T.- Veracruz t248!
24.- Yucatan (C13) y

25.~ Zacatecas

En zuanto a lcs t:pos de aborto penados por al ley
tenemos:
_1.=~ _EL ABORTO SUFRIDO, sobre el qua nuestro Cédigo
snal en su erticiole T30 nez dice:
"al que hic:ere abortar a una mujer, sSe le aplicarén de
LY 3 “res afios de prizion, sea cual fuera el medio que
empleare. siempre queé lo haga con consentimiento de =2lla. Cuando
faltare el zoncentimiento la prisidn serd de tres a seis anos,
Y S@ nediare viglenc:ia fisica © moral, se impondrin al

“eliatuentz co sRi1c a wcho aras de prision”.

Z.- SL  APORTS HONORIS CAUSA o POR CAUSA DCE HONOR,
ausIero T90140 Lende! lo tipilfica de la siguiente manera:

"Ze .mpcondran de sels neses A un afo  de ori1sidn a la
wmadre Que voluntariamensce procure un aborto o consienta en que
otro la haga abortar. si concurren estas tres circunstancias:

1 Que no ‘engua mala fama

I1 Que haya logrado ocultar el embarazo

IZ1 Que e=te sea rutoc ge una unidn ilegitima.

Faltaneo wlcana 22 las circunstanclas mencionadas,
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se le sziizaran 24e uno a cinco afAss de prisian.

A este ti1po de a2borio llamado "especiai privilegiado”
lo reglamentan los sicuientes Estados de nuestro pais:

Aguascalientes (Art., 3I3I8)§y Campeche (297), Coahuila
(308}, Colima (298), Chiapas (220), Chu:huahua (308), Durango
{274), Guanajuato (289), Guerrero (301), Hidalgo (Z23), Jalisco
(298}, chhﬁacan {292), Estado de México (243), Morelos (319,
Queretaro (302), San Luis Potosi (3351), Sinaloa (297), Tabasco

1T22), Tlaxcala (297), Yucatadn !(T14) y Zacatecas (I06).

Otro tipo de aborto a8 el llamado POR CAUSAS
ECONOMICAS, el cual no esta legalizado, s6lo en algunos Estados
de la Republica como son: El Estado de Chiapas, que en su Cédigo
Penal en su articulo 220 ‘raccion primera establece:

"gue dge impcndran de tres meses a dos afos de prision
para el delito de sbeorto, s: la muler que pProcurd o logro
abortar, tiene wuna familia numerose y carecan de Tondos para

sosteneria”,

El Co6oigo Ze Chihuahua, en su articulo 309, fraccion
cuarta establece:

“Que no 3e incuerrird en medidas de defensa soc:ial
cuando el aborto obedezta a causas econémicas graves vy

justificables o justificadas",
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El de (ucatan en su  articulec 3IT15, fraccion cuarta
establece:

"Que el aborto no es 3sancionable cuardo cbedezca a
causas economicas graves Yy justificadas y siempre gjue la mujer

embarazada tenga cuando menos tres hijos®.
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CAFITULO SEXTO

TERCER CAS0 TIPICO: LA EYUTANASIA-LA EUGENESIA.
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a) CONCEPTOS.

LA EUTANASIA.

La »nalabra Eutanasia proviena del prefijo griago “eu"
buena y &1 vocablo “thanatos“ {(muerta) y su significado literal
es, por tanto, "buena muerte". Sin embargo, con gl tiempo ha ido
distanciandose de su sentido estrictamente etimol6gico y hoy en
dia se define como la accién médica por la que se acaelera el

proceso de la muerte de un enfermo en fase terminal.

Pero asta definicién aborda un campo muy extenso, y en
la practica no reciben un mismo valor, desde el punto de vista
legal ni1  etico, la aplicac:6n de una inyeccién latal, la
desconexién  de aparatos respiradores o los tratamientos
mitigadores del dolor que indirectamente producen una
aceleracion de la muerte. For eso conviene dejar claros algunos

conceptos que pueduen crear confusion.

En pr:mer lugar, la aqutanasia debe distinguirse del
suicidio o del aunilio al suicidio en que estos casos no se
ca;'\templa la proximidad de !a muerte nratural del aenfermo. En
segundo lugar, hay que diferenciar entre cutanasia activa y
pasiva, La primsr consiste en no aplicar ningun tratamiento gue
pudiera prolongar la vida artificialmente. A la prolongacion de
la vida con medios desproporcionades y cuando ya no existe

ninguna esperanza de rocuperacion se le denomina encarnizamiento



terapeutico o d:stanasia pasiva se aplica en este punto de la
enfermedad recibe el nombre de adistanasia, y su practica 2s

tefandida por sectores sociales.

Por ultimo, la ortotanasia (etimologicamente, "muerte
correcta") es aquella en la que la muerte no es la finalidad
directa y deseada dJe la accién, sino un resultado indirecto de

un tratamiento cuyo fin primero es aliviar el dolor.

La eutanasia ha sidc desde hace siglos punto de
‘eflenion de filGsofoss y punsadores. Sin embargo, las mayores
egspectativas y calidad de vida de nuestra époci en los paises
desarrolladeos y las posibilidades que ofrecen hoy en dfa los
avancuz cientificos para slargar artificialmente la vida de

enfermos en fase terminal. 9¢

LA EUGENESIA.

La palabra eugenesia fue usada por primera vez por
Frarnc:is Galtorn, pariente y discipulo de Carlos Darwin, en 1885,
e 2@timicion doe la micma fue dada tambien por Galton el cual
d:30 que: "la eugenesia es el estudio de los factores que bajo
©l control svcial puede favorecer o perjudicar las cualidades
raciales de las futuras generaciones desde el punto de vista

fiz:co 3 men-al” @', Esta preocupacidn por el cuidado y el



perfeccionamento de la raza humana aparece desde épocas muy

antiguas en la historia.

En Grecia tenian en <su vocablo palabras tales como
eugenesia, que significa bien nacido.u eugenta, Que quiere decir

nacimiento feliz=.

En la legislacion judia y otros puablos ae hallan
disposiciones de caracter eugenésico. La prehabicion  del
incesto, quizds no tenga otra finalidad, mAs profunda entre
mucnes puehlos primitivos, que l1a oe impedir la degengracion

racial.

De una manara general, puede decirse que la eugenesia
tiene comc finalidad perfeccionar las cualidades de la raza
humana y reducir sus defectos a lo minimo. Sin embargo, el
verdadero Tin de la eugenesia como ciencia van todavia mas lejos
/4 que ‘rata d9e influir los defectas fisicos pPara que esstos sa
atenuen y lleguen a desaparecer, se trata de una seleccién para
las generaciones por venir. Que de hecho exista ya una especie

de, seleccidn natural.

Lo que pretence la eugenasia es una seleccién conciente
y artificialmente por medio de la cual se hard posible la
absoluta predoninacion de las seres 7nejor dotados dontro del

grupo y de las cualidades mas ventajosas para la razs.
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b) LEGALIZACION DE LA EUTANASIA.

Dentro de cada unc de los ditferentes pafsesz 7 naciones,
la eugenesia, cuyas normas teoricas tienen valor universal en
cuanto estan basadas en la observacién cientifica, se traduce en
leyes dae caraActer estatal, entre las cuales hay algunas
sumamente generales gque provienen de la antiguedag y se
extienden a todos lo pafses , come las que prchiben el
matrimonio dentro de ciertos grados de consanguinidad. Fuera de
éstas existen algunas otras cuya vaigencia es relativamente
reciente y restringida, puesto que han sido promulgadas en

épocas modernas y en la mayoria de los paises.

Entre ellas se deben contar aguellas que tiernen por
objeto evitar el contagio familiar y la hersncia defectuasa.
Como es en el caso de la tuberculosis, en la cual un porcentaje
de los afectados son descendientes de otros afectasos; 21 cancer
que tiene una proporciétn mayor y en la cual no parece influir 21
contagio directo sino simplemente la disposicion hereditaria; la
sftilis, cuyas consecuencias en !a prole son nnumerables y
terriblesy las enfermedades mentales que con  frecuocncia son
hereditarias, y actualmente el Sindrome de Inmuno Deficiencia
Adquirida. Sin embargo, un conocimientc mas profundo de la
naturaleza y de la eticlogfa de tales dolencias, nos demuaestran
hoy la 1inut:lidad de todas las medicdas absolutas y demas:iado

radicales, talea ccmo las gue tratan de 1mpedir a como de lugar
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la vida de aquelles seres humanos a los que considera

infradotados o degensrados.

En real:dad, 3e %rata solamente de evitar los peligros
de tales procesos degenerativos y morbosos en la descendencia,

54
para lo cusdly basta generalmente adoptar ciertas medidas de

higiene social que impidan 1la herencia patolégica y las
posibilidades de contagio. Por otra parte, también aesta dentro
de las manos del Estado disponer algunas medidas indirectas
tendientes a reducir los caracteres defectuosos da las
individuos de las futuras generaciones. Se sabe, por ejemplo,
que gl alcoholismo suela@ traer consecuencias funestas para la
prole hasta 21 punto de constituir en este sentido uno de los
principales problemas en la eugeneasia. Ahora, bilen, para
combatir el alcoholismo, lo primero que el Estado puede hacer es
el uso mismo de! alcohel, restringiendoc las posibilidades
nateriales y legales de su produccidn y consumn, qua es lo que
en cierta medida han hecho en Suiza, Suecia, Noruega, S¢lgica y

durante alguna ve: en Estados Unidos.

fdemas, 31 i@ ti1ene en cuenta la nacesaria intervencidn
de Estado en los contratos matrimoniales, es evidente que
también cabe la posibil:idad de una legislacidn encaminada v
dirigida, = asegurar la profilaxis en las enfermedades

tfamiliares. Zon este criterio se@ na implantaco en muchos pajses



la obligator:izgad lezal ge un  syamer srenupcial v ‘de zn
consiguiente zers:fizadc med:cs.
€} LO QUE SE PUEDE ESPERAR SOBRE LA EUGENESIA.

AU cusndo ia llamada eugenesia demuestsre £lenaments =

capacidad para @ejorar las cualidaces biolzg:

del hombre,
seria necesario proceder cop suma cautaela en este serreno. /&
que no se puede de ninguna manera equiparar la generac:ion de 13

vida humana ccn la generac:on amimal o vegetal.

Sin embargo, la moderna eugenscia no es 1ncompataible
con la caridad y moral cristiana, ya qua sS6l2 ze prcpcne
coardirnar y dirigir los esfuerzos ce ta s=loccizn naturel 2m

beneficio de la raza humana,

La luzra centra el predeminio de !os Jefectas fisicos
de las caracteristicas i1ndeseables en el hombre debe comenzar
asi, en los mismos que las padecen, hac:endelos cbjeto ce an

trato compasivo ; a la vez cien%ifico.

De =sta maners, los i1dex.us de salubridad y ce grogresc
s@cial; no sclamente no llegan a ponerse en contradiccion saino
que por el contrario se complementan / e  a2nigen mutuamente,
segun pueds demaostrarlo la colaboracian de  Jurisconsul tos,
filosofuz, pelificos ; economisztss que han prestado a LA Ziencla

zugenesica.



La e genss1i  puuce TONS1CErarse,  Ror zanto.  un
e:celante remecdic, fers di13ia mucho de ser  una  =clucién con
rREpECcto a todos !9s males, tuya umpresionante mole zonstituye
en garse la herencia biolzgica y psicclegica di la humanidad. @2

d) LD QUE SE PUEDE ESPERAR SOBRE LA EUTANASIA.

La despenalizacisn de la eutanasia, padria la sociedad
Taeren riesgo de 3Jue se .nlcie una descarga de la misma
saciedad, es decir, se generalice el deshacerse de personas
congideragas 1nut.les. £n cuanto alos familiares y su papel gue
Zesempefan en este cas:s, 3 plantea el problema: gensralizar el
dectracersc de familiarcs jue estdn causande problemas gastos vy
suirimientoas. for eso  creoc que noes posible su aceptacion ya

que ot ¢l progio fin g2 la medicina el que sta en Juego.

Ha, _.ue tener cautela también porgue uha ez avierta
ure .ia de escale 5 dific:il que se mantengan garantias para que

orodutcan  abuscs, <ada vez mas el hombre se vuelva

4GO1sta,  por  lo quo los anclanos serfan loz= principales
per;udicados. Tenemcs el e:emplo de Holanda, donde es frecuente
Jdesar marir a los  anclaros. Yo he  1leido csos realmente graves.

Cozas tales comu que ne son admiti:dos en los hospitales porque

Eroivniles  JOvenas  esperandu  quienes economicamente

mas centables iorargara la scc:udad gque eatos 4 lo
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peor es que algunos anciaros tienen miedo de :r  al hosbital o
tomar 155 medicamentas; y si loc hacen ahi se les convence gce que

son inutiles para que pidan voluntariamentz i3 muerte.

Otra grave problema que se podria preveer, serian los
incapacitados. Una 1ley sobre eutanasia podrita odar pi1e a
holocaustos similares a los gque los alemanes cometiercn con los
parapléjicos. Y tambieén tenemos el ejemplo de la primera ley que
reguld la eutanas:ia, que se aprobo en Rusia en 1922 y se quito
s6lo cuatro afos después, luego debieron ver gque aguello iza muy

mal.
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CONCLUSIONES.

l.~- La vida axziologicamente es un valor principal , furdante que
es ipherente &l ser humano y como tal no esta sujete a
relativismo alguno, ya que sin la existencia da aste no se
pueden explicar ontolégicamente otros derechos, pues no existe
el derecho sin sujetos, toda vez que el derecho y el salor de la

vida son "sine quanon" de los demas.

Z.- E1 hembrr? cuando tcona concienzia de sSu frefia vida es 2n
base a que ya existe, ignorando la causa eficiente por la que

ahora ptensa, valora y vive.

3.- E1 ser humano nace con mecanismos de deferza lagresion
benigna), para conservar su existencia en primer  termino asi

como su familia y la propiedad.

4.~ El derecho a 1la vida es un valor supra-historicc en cuanto
por la atribucisn de un valor positivo, la vida y por otro lado
la muerte, asi es comu surge la historia er su sentizc lato-—
gensu, como la realizacion cel proyectc humano comun ge vivir.
Por la condicitn humana, el proyecto transhistor:co de wvivir y
el cadigo de valores aue zurge de este proyecto, rus suministra
una pauta suprahicstorica para condenar Yy rechazar todos los
ataques al Unico valor para rechazar :odos (08 atagues al un:co

valor-hasto:ricas La vida.

159



.- E! derecho a la vida, no tiene un caricter de absoluto,
acepta ciertas @xczpciones zomo son el “"estado de necesidad" y
la “legttima defensa". Esta Jjustificacidn puede considerarse
desde @1 punto de vista biolédgico o natural f(agresaividad
benigna) o cuando el hombre utilx:anéo la razon y estando en un
conflicto axioldgico, sacrifica un valor sobre pon:endolo a

otra.

6.~ El Derecho Positivo es una creacién del hombre, por lo tanto
el servicio del mismo. Como creacién que es el derecho, este
nunca podra disponer de su creador, llegandoc al grado de

eliminarlo,

7.- El1 Estado es el producto y resultado de la actividad
eminentemente cocial de los hombres, por lo cual es un medio
para poder alcanztar y asegurar el bien comin, nunca el derecho
de cisponer de una vida humana, porgque si1 el hombre hubiera
delzqgadn al Estado su derecho a la vida, desde ese momento el

ser humano se hubiera aniquilado.

8.- La pena de muerte es irreparable, ya gque la reparacién del
dafio resulta imposible en cuanto que, a quien se le rapararia el
dJafo ya no existe, para esto seria necesario cuando menos de una

Jucsticia perfecta y por ellg. fuera del poder humano.
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G.- Resulta tambien la oena de muerte ser innsta, bn&j)o el
argumentoc  woral que encuentra 3u  sustento 7 rendamentacian

filosotica ern =l prancip:o: "na mataras®.

10.- Esta pena es inhumana y crudl; se dice que es :nhumana
porgue su  real:zacion 1nsulta a la sensibilicad, de nuegstra
civsilizacaion, y es cruel! por (o3 sufrimientos morales y fisiccs,

que pasa el delincuente antes, y en el momento de su aplicaciodn.

1t.~- Con la pena de muerte se alimina un delincuente pero no la
delincuencia, misma cue el Estado tendria la obligacion de
combatir, pues cabe maencionar que las sociedades tienen los

criminal@s que se merecen.

12.- Recordemos que el Derecho actual se orienta primerc por la
prevencion de la delincuencia y el segundo término por la
rehabil:tacion vy readaptaciéon de tratamientos y estudios
cientificamente i1ndividual::zados, aplicando penas adecuadas y
correztas a ios casos  suncretos ;s especificos  de que se trateg

la pena cap:ital jamas rehabilita ni1 readapta.

1.~ La pena de muerte hace degenerar la norma  penal al
convertir la sancién en un  instrumento de venganza, pues su

wnica final:idad o2& lda eliminacién del delincuente.

14.- El wrotlema de 1ix pena e muerte en ultima instancia es un
arcoleme de poi.tica eczcnomica ¥y por o tanto su scluacign

25trize en el interes woliticc que debe toner el Estado wor

el



prevenir, y comtat:- las causas de la delincuencia y de la
cr:minaliuvag, s es un preblema economico paorque se da un aumentc
dentro de lo cosible, los presupuestos para mejorar los sistemas
senitenciarios, 2stanleciendo Arigiones aspecializadas con
elementos capacitados para el tratamiento educativo Yy
regenerador de cada tipo delictivo y permitan una verdadera
readaptacion social para ios delincuentes ¥ & su vez capacitarlo
en artes y oficios para reintegrarlos a su esencia (sociedad) a
la quec pertenecen. Basta decir que ninguna medida sera
suficiente s1 no se reforman y moralizan, primeramente la
purificacion de las céarceles, respeto y dignificacien de la
judicatura, a la organizacion, instruccién y capacitaci6n de la
policlia y nadie 25 mas responsable que el Estado en quien reside

directamerte una grave obligacion educacional.

15.- En  Ménico la aena de muerte esta legalizada en nuestro
articulo 22 de la Constitucidén que dice: "Queda también
prohitida la pena de muerte por delitos politicos y on cuanto a
lcs demas como solo podran wmponerse al traidor a la Patria en
guerra extransera, al parricida, al homicida con alevostia,
prémeditac:cn o wventaja, al incendiarto, al plagiario, al
csalteador de caminos, al pirata y a los reos de delitos graves
dei orden militar”., come se concluye la pena de mucerte, existe
~n nuestro pais, ©! gue de hecno tenga bastante tiempo que no ze
lleve & cabo  no guise-e  decis que no se pueda aplicar, poraue

ba;.tar 1a& que ¢ diera una inic:ativa de ley donde se mencionara
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como sancion la pena de muerte para que constitucionalmente se
aprobara y consecuentemente se aplicara, por lo anterior
considero que el parrafo tercero del articulo 22 constitucional
deberia de ser Derogado, pues aungquy de hecho esta, na asi "de

jure" es decir, de Derecho.

16.- En la definicidn de nuestro Codigo Penal que nos da del
delito de aborto; al engendrada se le llama "producta”, acepcién
que a mi parecer resulta ambigua y que no @5 de ninguna manera
sinenimo de “"ser humanao". Considero que para que nuestro derecho
sea coheraentae ;:nn relacidn a este delito, deberia definirlo de
la siguiente manera: “come la muerte del ser humano, en

cualquier momento de su gestacién”.

17.- De las restricciones al darecha a 1la vida, creo gque son
casos tipicos, por cuadrar en un estado de verdadera necesidad:
El aborto terapéutico, el motivado por previa violacioén, el
aborto que en casos particulares que opbedezca a verdaderos
estados de necesidad, las causas son variadas y pueden ser

ecenomicas graves, eugenésicas y otras.

18.~ Cientificamente no se ha podido determinar el inicio exacto
de un ser humano. El que se afirme que sea en !a concepcién, =%

<tlo una teorla y como tal debe de ser tratada.

19. - Nuestro derecho, al partir del! supuesto gue el inicio de ia

vida humana se Jda en la concepcion, es claro que lo tipifique
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como delito 1a privacién de 1la vida humana, pugs no seria un
Derecho qenuino, aquel que detienda valores fundados, sin

dafender el fundante de todos ellos.

20.~- L.a postura de la Iglesia an todrno al aborto sara siempre
*definitiva para la “legislacién” o no legalizacién del mismo en

nuastro pals.

21,- El zentido de "aceptar los hijos que Dios mande" considero
que este principioco religioso debe entenderse como la actividad
divina de que no va a mandar mas, que los que el padre y la
madre (on uso de su libertad y su razén), tengan la conviccion
de otorgarles una verdadera eoxistencia dentro aewl orden
bioldgico, ®ocial y espiritual. €1 seguir con la idea de
fatalidad que la concepcion y @l nacimiento de los hijos es
producta exclusivo de 1la voluntad de Dios seria como
convertirnogs an meros "objetos® sin libre albedrio de los que o
divino se sirve .para procrear, Yy an este casc toda 1la

responsabilidad serfa de Diocs.

22.- E) aborto tan generalizado en nuestro medio, demuestra la
inadecuada forma de nuestras leyes con la realidad social. Urge
pues su revision y aplicar las leyes existentes con vigor y

promulgar nuevas disposiciones legales.

3.~ El ser humano mas que un derecho a "existir" lo tiene a

"vivir'. Si po se tienen posibilidades para vivir y tan solo
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para e.mistir Cocmo  un cecetai, sonsidero debe :mpedirse  su
nacimientc ‘atur%o  eugonesicor, ya gque la genetica 2sta en
sosibil tdades de preopecir Jdesce las primeras etapas de la
gestacion, cuando se <tratard de un ser deforme somatica y
psiquicamente, de %al manera Jue de nacer asi, nunca podra

realizarce comu ser humano.

24.- En e! nomento en gue el aborto es considerado una medida
represiva y no preventiva, esto es que ataca los efectos y no
US Causas, no considero la legalizacion del aborto como una
verdadera solucion al problema demografico. La adecuada solucion
al protlema seria la eoeducacién impartida a las nuevas
generaciones en la responeabilidad que {mplica la paternidad en

aspectas i1mprescindibles para el desarrollo de los hijos.

5.~ En relaciorn o una pregunta que me formularcn, <si el aborto
deperta consigerarse un problema moral de cada persona?.
Considora jque cejar  las acciones al libre albedric y Codigo
£ti1zoc 1ndividual de cada suiete amplicaria el no poder alegar
que e.sisten valores o princ:pios morales, validos para toda
cocmunidac ya que  la colectividad subsiste por le existencia de

principilos de valide: universal. sea esta reconocida o impuesta.

J6.- E1 wv1vir como el .orir zon  hechos naturales v es actuar

contra Lo mzma raturaleza, el pretender mantener en sida a

alg.ien gque log:izamonte ticne quae morir, el mantener o una



Ceriona 2 iNClusc & 4n.animal como a un vegetal es atacar contra

su dignidad.

Z7.- La eugenesia debe ser solamente un medio para evaitar

procesos degeneratives en la gescendencia, para Lo cual basta
ccn adoptar ciertas medicas de higiene @ocial que impadan la

herencia psatolagica y las positilidades de contagio.

o8.~- El Estado dispene medidas indirectas tendientes a reducir
.25 defectos *icicos en los individuos de futuras generacionee,
@sta nlervencion del Estado se /e claramente en el criterio
implantado en el sentido de obligatoriedad legal del examen

pranupcial v del certificado medico en el matrimonio.

27.-~ La eutanasia no debe abarcar nunca finalidades eugenésicas.

tanasia atacaria el principio filosofico
suriaicas del peLlgro comuni Si se permite una eutanasia se

ez 13rLia ¢hriendo una s1a para la que es muy dificil establecer

limites. Que aluuwien gurte la vida en 1lo individual no esta

Suleto & discusion del Estado y recordemos que cuando se deseo
vacae de ta mutanes:ia “n derecho humanu la Organ.zacion de las

Haciones Unidas o lo admitio.

m

stos <n contra de la vutanasia actisa, 2% cecir el matar o
N3 pereona LOr Tompasison para2 aliviarle el sufrimiento, dero no
en zontra dc la cutanasia paSIVAa, que <=8 2l querer alargar la

vida .or modios desproplrcionades, esto log censidero absurdo.
“



Egtoy = favor 2e 2vitar el dolor, aunue wsStOsS trztamientos

supcngan w0 acaoxtam:antcs  Zde la viga, zero atentar

directamants centra ia v:da.

S2.- Una alternativa cara Enferhns terminales, !a sciuc:cen bien
podria ser cl:viaries el sufrimiento, por que en uwh o srinciplo
casi tedos lcz enfermzcz con  yrandes doleres guieren acrir, perc
se ha comprobado que la maycria de los c-asos, io que buscan es
ro tener dolcr; por @so, una ves Gue el dolor =s caliedo con un

tratamiento adecvado cesaparece el deseo de morir.

IT.- E} Derecho a la Vida da tinicie con & cbligacién de
respetar la muerte.
£l hombre tiene derecho a vivir ¥y & morir, n: antes - despues

s@lao en el momento y hora jue le corresponda.
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