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INTRODUCCION 

g1 realizar el presente trabajo de investigaci6n en la mat~ 

ria de Derecho Penal, con el objeto de obtener el Título Profe­

sional de Licenciado en Derecho, es un compromiso que conlleva 

diversas responsabilidades, como son, la investigaci6n y el an~ 

lisis de temas, que por su ubicación dentro del campo del Dere­

cho, requieren de especial atenci6n y cuidado, ya que el Dere­

cho penal es dinámico dentro del conocimiento jurídico, y por 

lo tanto requiere de adecuaci6n de la Legislaci6n Penal vigente 

a la realidad o necesidad del momento actual. 

g1 presente trabajo intitulado, "Estudio Dogm&tico del Del!. 

to de Robo entre C6nyuges", pretende cubrir las espectativas 

descritas con anterioridad, adentrándonos en un tema de actual!. 

dad. 81 objeto es analizar el tipo penal de Robo, y las conse­

cuencias que se pueden dar en el seno familiar al realizarse e~ 

te tipo de conductas. 

La primera parte del presente trabajo trata sobre el concee 

to de Robo, en sus diferentes acepciones como son, el etimol6g!. 

co, el doctrinario y el gramatical, asi como su evoluci6n legi~ 

la ti"'ª en los diferentes ordenamientos penales, desde 1B7t has­

ta el C6digo Penal Vigente. 



gl capitulo segundo trata el análisis de los elementos 9el 

delito, tanto los el~m~ntos positivos como los elementos nega­

tivos, a oaber, Conducta-Ausencia de conducta; Tipicidad-Atip!, 

cidad¡ Antijuridicidad-Causas de justificaci6n; Imputabilidad­

Inimputabilidad; Culpabilidad-Inculpabilidad¡ Punibilida•-~xc~ 

sas absolutorias. 

~n el capítulo Tercero se hace el estudio dogm~tico del ·~ 

lito robo, qu2 abarca su composici6n y los elementos del 9el1-

to. 

Sn el cap!tulo cuarto, se hace un análisis del delito de R2 

bo prP-visto en el art!culo 367 9el C6digo Penal, el concepto de 

c6nyuge, y un an~lisis del artículo 399 Bis del mismo ordena­

miento, as! como la Jusrísprudencia relacionada. 

~n las conclusiones se da una opini6n sobre el tipo penal 

analiza9o 1 deseando que este trabajo sirva de consulta Y refe­

rencia en el estudio del Derecho Penal. 



CAPITULO PRIMERO 

I.-concepto del Delito de Robo 

A) 1:timol6gico. 

B) Doctrinario. 

II.- Evoluc16n Legislativa del delito de Robo 

A) C6digo Penal de 1871. 

8) C6digo Penal de 192,. 

C) C6digo Penal de 1931. 



CONCE:PTO 

C:TIMOLOGICO 

DE RO B O 

Para estudiar el concepto etimol6gico del delito de Robo 

es necesario estudiar el Derecho Romano, como acertadamente lo 

manifiesta el profesor Francisco Gonzalez de la Vega al consi­

derar, que "los antecedentes hist6ricos que pueden ser utiliz~ 

dos para la explicaci6n retrospectiva de nuestros preceptos l~ 

gales vigentes en materia de robo son, principalmente, ~os 

principios del Derecho Romano acerca de las diferentes subs­

tracciones de la propiedad (furtum) ••• " (l) 

E:l furtum relacionado con el ferre significaba llevarse c~ 

sa ajena sin fundamento en un derecho. 

Furtum rei, era todo aprovechamiento ilegal y doloso de un 

objeto ajeno incluyendo una extral1mitaci6n en el derecho de 

detentar o poseer una cosa, ya que el propietario del bien te­

n!a el dominus. 

(1) Derecho Penal Mexicano. Los Delitos, 2la. ed., M&xico, 

E:dit. Porr6a, 1986, p&g. 165. 
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F'urtum possessionis, s" daba cuando el mismo propietario 

de una cosa la retiraba dolosamente de la persona que tenia d~ 

recho a p~seerla, por ejemplo, el acreedor prendario. 

Paulo hace una cond~nsación de furtum y menciona " el robo 

es un aprovechamiento doloso de una cosa con el fin de obtener 

-una ventaja, robandose la cosa misma, o su uso, o su posesión". 

~l furtum era una figura muy amplia y dificilmente seria 

compatible con la idea actual del delito de robo. 

~ste delito tenia dos elementos esenciales, uno de car§c­

ter objetivo que era el aprovechamiento ilegal, y otro de ca­

racter subjetivo que era la intenci6n dolosa. 

~xistian dos clases de acciones para el caso del furtum; 

la pena persecutoria por medio de la cual la victima trataba 

de obtener una ganancia, la multa privada; la rei persecutoria 

por medio de la cual la victima trataba de recuperar el objeto 

robado o de obtener una inde;nnizaci6n. 

~n la Ley de las XII Tablas las penas de robo eran las si­

guientes: 8n caso de flagrante delito, si el ladr6n era libre 

pard!a la libertad y si era esclavo perdía la vida. Si el del~ 

to no era flagrante el culpable deberia pagar a la v!ctima una 

multa privada del doble del valor del objeto. 2 



81 Derecho Cl§sico citaba diferentes tipos de furtum: 

Purtum manifesto se daba cuando existia flagrancia en el 

delito de robo, el ladr6n o su dueño debian una multa de cua­

tro veces al valor del obj~to. Para ser flagr3nte ~ra ne~esa­

rio encontrar al ladr6n con ~l objeto antes que ubiera llevado 

el botin al primer lugar de destino. 

Purtum nec manifestum se configuraba cuando el delito de 

robo no era flagrante, la multa seria del doble del valor del 

objeto. 

~n el Derecho Clasico esist!an las si~uientes acciones. 

Actio furti concepti, si el objeto robado era encontrado 

en la casa de alguien, éste respond!a con una multa de tres v~ 

ces el valor del objeto, sin que el propietario del bien roba­

do tuviese que comprobar que el detentador del objeto .,ra el 

ladr6n o un c6mplice de éste. 

Actio furti oblati, acci6n que pod!a ejercitar el acusado 

injustamante de la actio furti concepti 1 ~n contra d~ la persg, 

na que hab!a traido a su casa la cosa robada, y podia exigir 

una multa privada de tres veces el valor del objeto. 

Actio furti prohibltl, era la autorlzac16n para buscar en 

casas ajenas un objeto robado, si el paterfamilias, en cuya c~ 
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sa se quer1a buscar, se opon1a, comet1a el delito de furtum 

prohibitum y deb1a pagar una multa privada por cuatro veces el 

valor del objeto buscado. 

Actio furti non exhibiti, se daba, si después de la inves­

tigaci6n, se encontraba el objeto, y el detentador se negaba a 

entregarlo, aparte de ser obligado a entregarlo, se le impon1a 

una multa de cuatro veces el valor del objeto. (2) 

Las mencionadas acciones pod1an ejercitarla todas las per­

sonas interesadas en que el objeto no fuera robado, y éstos P2 

drian ser¡ el propietario, el acreedor prendario, el usufruc­

tuario, el arrendatario etcetera, esto expon1a al ladr6n a te­

ner que pagar varias multas, adem5s la v1cti~a pod1a exigir 

qua reinvindicara el objeto o una indemn1zaci6n ya que el la­

dr6n desde el momento del robo, se hab{a constituido en mora 

y respond1a, por tanto de todos los riesgos de la cosa. 

Los herederos del ladr6n respond1an por fas ventajas que 

se hubieran obtenido como consecuencia del delito. Si el jui­

cio correspondiente ya hab1a llegado al _momento en que se 1nv~ 

(2) Floris Margadant s., El Derecho Romano Privado, Decima ed. 

Edit. Esfinge, M~xico, 1981, pág. 435. 
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taba a los testigos presentes a que fijaran bien en su memoria 

los detalles de lo que hab!a sucedido en el juicio (litis con­

testatio), y en presencia del delincuente, es decir, cuando to­

davía estaba vivo el delincuente, entonces los herederos raspo~ 

der!an de la multa privada y de todo el valor del objeto del d~ 

lito, independientemente de su enriquecimiento personal. 

Para calcular el valor del objeto y poder imponer la multa 

privada el Derecho Romano admit!a el valor mSs elevado que el 

objeto hab!a tenido entre el momento del robo y el ejercicio da 

la acc16n. · 

g1 robo abarc6 cualquier manejo fraudulento de la cosa aje­

na. La intenci6n de lucro ni siquiera era necesaria y no fu& i~ 

cluida en la naturaleza del robo, hasta Justiniano, y eso por­

que la moralidad del agente no interven!a para nada en la apra­

ciaci6n del delito. (3) 

(3) Ceclareuil J., Roma y la Organizaci6n del Derecho, Traduc. 

al ~spa~ol, Lic. Jos& L6pez Perez, Edit. Hispano Americana 

M~xico, 1958, pág. 151 y 152 
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Bl oo:rRINA:lIO. 

Tomando en consideraci6n lo que establecía el C6digo Fran­

c!!s, nu".!str• legislilci6n p:nal iildoptó la den1:iminaci6n de robo, 

ya qu•• otc-as legislaciones utilizan los términos c-obo, rapii'la, 

hurto, términos que utilizan tomando en cuenta la forma de ej~ 

cuci6n del delito. 

Desde ~l c6digo Penal de 1871 se tom6 la redacci6n de robo, 

al .,ncontrac- que no habia distinci6n entre robo y hurto. 

gl articulo 367 del C6digo Penal vigente en el Distrito Fe­

deral define al delito de robo, y a la letra dicer 

Articulo 367.- Comete el delito de Robot el q¡e se apodera 

de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de 

la persona que puede .U.sponer de ella con arreglo a la ley. 

gl n6cleo del delito de robo radi~a en el apoderamiento que 

realiza el sujeto activo, siempre y cuando dicha cosa esté en 

posesi6n ajena. ~l apoderamiento presupone un desplazamiento 

del bien teniendo otro la propiedad o posesi6n, y sacandola de 

su esfera de dominio. 

~l prof.,,sor Cesar Augusto Osario y Nieto deºine al Robo co­

mo el ilpoderamiento ilícito de un bi'!n mu.,ble, en desapoderar, 
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~n desposeer de la cosa a quien la ci~ne en su poder a título 

de dueño y poseedor para trasladarla a la esfera de poder del 

activo; el apoderamiento puede ser directo y personal por ~pr~ 

h"!nsi6n dir .?eta, por fuerzil: muscular; puede ser indic·~Ctil CUilJl 

do se emplean terceros o medios mec~nicos; es de especial im­

portancia precisar el apoderamiento, dominio de la cosa, poder 

material sobre ella porque el apoderamiento es el momento con­

su,nii tivo del ro!Jo y el núcleo del mismo tipo. 

~l profesor Celestino Porte Petit opina que el concepto de 

robo abarca tres hip6tesis• 

a) Cuando el sujeto va hacia la cosa; 

bl Cuando teniendo sobre la misma una detentación subordin,!. 

da y no una posesi6n derivada, se apropia de ella. y 

c) Cuando obtiene del sújeto pasivo la cosa, a base de la 

v!il: moral. 

Ca.rrara sostiene que el robo se consuma cuil:ndo l• cosil: aje­

na ha sido desplazada del sitio en que se hallaba Y no ya por 

el acto de ponerse la m•no sobre ella, pués s6lo cuando acaese 

aquel desplazamiento surge la violaci6n de la posesión ajena. 

~l d~lito de ílobo se consuma Cesde el momento del desapode­

ra~iento, sacando de la esfera jurídica el bien mueble, en con­

tra de la voluntad de quien puede disponer de ella con arreglo
7 



a la ley. 

II.- Evoluci6n Legislativa del Delito de Robo. 

A) C6digo Penal de 1871. 

El principal autor de este C6digo Penal par• el Distrito P~ 

deral 1 lo fue hntonio Mart1n~z de Castro, y en el libro Tercero 

T!tulo Primero, establec!a los delitos contra la propiedad. 

Capitulo I. Robo. Reglas Generales. Art!culos 368 a 375. 

Capitulo II. Robo sin violencia. Artículos 376 a 397 • 

. Capitulo III. Robo con violencia a las personas. Articulas 

398 a 404. 

B) C6digo Penal de 1929. 

Este c6digo fue formulallo principalmente por José Almaraz y 

en el libro Tercero, Titulo Vigésimo, establecía los delitos 

contra la propiedad. 

Capitulo I Del robo en general. Artículos 1112 a 1119. 

Capitulo II. Del robo sin violencia. Articulos 1120 a 1130. 

Capitulo III. Del robo con viol~ncia. Articulos 1139 a 1143 

C) C6ticfo Ponal de 1931. 

La comisi6n que estuvo integrada por Luis Garrido, José An­

~~l Ceniceros, Jos& L6pez Lira, Alfonso Teja Zabre, Erenesto G. 
e 



Garza, Carlos Angeles, a diferencia del c6digo Penal de 1929 de 

1228 artículos, el c6digo penal de 1931 que es el c6digo Penal 

vigente, cuenta con 410 artículos, y en el Libro Segundo, Títu­

lo Vigesimo Segundo se encuentran los delitos en contra de las 

personas en su patrimonio. 

Capítulo I. Robo. Artículos 367 a 381. 
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Conducta- Ausencia de Conducta. 

Concepto de Conducta. 

La conducta es el comportamiento voluntario, positivo o ne­

gativo, encaminado a un prop6sito, es decir, la conducta consi~ 

te en un hacer voluntario o en un no hacer voluntario, dirigi­

dos a la producci6n de un resultado material, es el ejercicio 

de un compo~tami¿nto que tiende a un fin. 

Dentro del término conducta quedan comprendidas la acci6n 

(hacer), y la omisi6n (dejar de hacer). 

An tol i sei manifiesta: "La conducta puede asu'"ir dos formas 

diversas; una positiva y una nega~iva, puede consistir en un h~ 

cer y en un no hacer. ~n el primer caso tenemos la acc16n (ac­

ci6n en sentido estricto, llamada también acci6n positiva); en 

el segundo la omisi6n (llamada también acci6n n<?gativa)." (4) 

Sujeto de conducta y los elementos de la acci6n. 

3610 la conducta del homb~e tiene rel~vancia para el Dere­

cho Penal. ~l acto y la omisi6n deben corresponder al hombre, 

porque únicamente el ser humano es capaz de voluntariedad. 

(4) Porte Petit Candaudap Celestino, Apuntamientos de la Parte 

General de Derecho Penal, Edit. Porr6a s. A. décimo cuarta 

edici6n, México 1991, pág. 234. 10 



La acci6n:strictu s'msu, es todo movimi;,nto''·voluntario del 

organismo huma~o capaz d~ modii'!Car i,;J. ~Ulld~·ext~rior o de po-

ne.- en ·peligro e iü ~J1,s~º~ ;;} <\: ;·· >B:; z~·f , , .. ·•·· . 
. . ·.<:.:c~:: ... é ,;•· : :t:\:¡;;• :·,·~·:: .·':é .3·i· .... ., .. ;,··· :'·:"' '.':> 

Pa~i' cJ~í1ii'.~~"{5·ri'it~f'Ei~;~~~¡'.{;~o-\i~W!iJi~~¡~i~~to co.-poral vg_ 

l un ~~'ri~. ci~'2~~~~;~~f ~·2;f¡::w~()~ff~'Jíg~·r:i'~ · ,~ i~ sul tado, consiste!!. 

te E{~·l.;¡ ;j~f~f~~~fi'~;~U~;t~J,;·~~~J~!~i~r o en el peligro de 
':.OO. --

Los·elementos de la acci6n son: 

a) La Voluntad o el querer.- La voluntad constituye el el~ 

mento subjetivo de la acci6n. Por ello nos dice Petrocelli " 

que denominador com6n de todas las formas de conducta es el 

factotc psíquico, es deci.- la voluntad." (5) 

La voluntad debe referirse a querer la actividad, por tan­

to, se requiere un nexo psicol6gico entre el sujeto y la acti­

vidad, por ello se ha sostenido que para que exista la manife~ 

tac16n de la voluntad, basta que el sujeto quiera su propio 

obrar, aunque no quiera el resultado 6ltimo. 

b) Actividad o Movimiento corporal.- es el elemento exter-

(5) Ob. cit., supt"a nota 4, Apuntamientos de la Parte General 

del Derecho Penal, pág. 273. 
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no, es decir la actividad o movimiento corporal. La actividad 

en sí debe estar encaminada a la comisi6n de un delito, puesto 

que el s6lo pensar no constituye un hecho antijurídico, ya que 

al derecho penal s6lo interesa la conducta externa del hombre. 

c) Deber jur!dico de abstenerse de no obrar.- As1 como con 

relaci6n a los delitos de omisi6n hay un deber jurídico de 

obi:-ar, en la acci6n, existe un deber jur1dico de. abstenerse de 

no obrar. 

La omisi6n viene a ser una de las formas de la conducta. La 

omisi6n simple consiste en el no hacer voluntario o involunta­

rio (culpa), violando una norma preceptiva y produciendo un r~ 

sul ta do típico. 

Los elementos de la omisi6n son: 

a) Voluntad.- consiste en no querer realizar la acci6n es­

perada o exigida, por lo tanto existe un elemento psicol6gico 

que consiste en querer la inactividad o llevarla a cabo en fo~ 

ma culposa. 

b) Inactividad o no hacer.- la 01Aisi6n es una abstenci6n o 

inactividad voluntaria o culposa, violando una norma precepti­

va imperativa; no se hace lo que debe hacerse. 
12 



c) Deber juridico de obrar.- La esencia de la omisi6n se 

basa en U!) _no hacer que implica haber omitido la realizac16n 

de una acci6·\1- _e~Í.gida, ya que si el sujeto no tenia el deber 

juridia, ··d;., obra;¡- no existe delito alguno. 

,·,-;: 

'-N~e-s~E~~ -C6digo Penal vigente, prescribe los delitos de om.l:. 

s¡-Í:m~-~--;;e'-:encuentran contenidos en los articulas que a conti-
. . '". 

nuaci6n se mencionan. 

Articulo 158 fracci6n I: Se impondr& de quince dias a dos 

meses de prisi6n: I.- Al reo sometido a vigilancia de la poli­

cia que no ministre a ~sta los informes que se le pidan sobre 

su conducta. 

Articulo 176: Al empleado de tel~grafo, estaci6n telef6ni­

ca o estaci6n inal&mbrica que conscientemente dejare de trasm.l:. 

tir un mensaje que se le entregue con ese objeto, o de comuni­

car al destinatario el que recibiere de otra oficina, si caUS!!, 

re daño, se le impondr& de quince días a un año de prisi6n o 

de treinta a ciento ochenta dias de multa. 

Articulo 178: Al que, sin causa legitima, rehusare prestar 

un servicio de inter~s público a que la ley le obligue, o des~ 

bedeciere un mündato legitimo de la autoridad, se le aplicar& 

de quince dia a un año de prisi6n o de treinta a ciento ochen­

ta di as multa. 13 



Artículo 179: E:l que sin excusa legal se negare a compare­

cer ante la autoridad a dar su declaraci6n, cuando legalmente 

se le, exija, no ser~ considerado como reo del delito previsto 

en el articulo anterior, sino cuando insista en su desobedien­

cia despu&s de haber sido apremiado por la autoridad judicial 

o apercibido por la admtnistratlva, en su caso, para que comp~ 

rezca a declarar. 

Articulo 182: E:l que debiendo ser examtnado en juicio, sin 

que le aprovechen las excepciones establecidas por este C6digo 

o por el de Procedimientos Penales, y agotados sus medios de 

apremio, se niegue a otorgar la protesta de ley o a declarar, 

pagar~ de diez a treinta dias multa. E:n caso de reincidencia, 

se impondr~ pisión de uno a seis meses o de tr~inta a noventa 

dias multa. 

Articulo 215 fracciones III, IV y V& Comete el delito de 

abuso de autoridau los servidores p6blicos que incurran en al­

guna de las conductas siguientes: 

III.- Cuando indebidamente retarde o niegue a los particu­

lares la protecci6n o servicio que tenga obligaci6n de otorga~ 

les o impida la presentaci6n o el curso de una solicitud; 

IV.- Cuando estando encargado de administrar justicia, ba­

jo cualquier pretexto, aunque sea el de obscuridad o silencio 

de la ley, se niegue injustificadamente a despachar un negocio 

pendiente ante &l, dentro de los t&rminos establecidos por la 
14 



ley¡ 

V.- Cuando el encargado de una fuerza pública, requerida 

legalmente por una autoridad competente para que le preste auxi 

lio, se niegue indebidam::.nte a dtlrselo¡ 

Articulo 225 fracciones I, V y VII: Son delitos contra la 

adminis.traci6n de justicia, cometidos por servidores públicos: 

I.- Conocer de negocios para los cuales tengan impedimento 

legal o abst•nerse de conocer de los que les corresponda, sin 

tener impedimento legal para ello¡ 

V.- No cumplir una disposici6n que legalmente se les comu­

nique por sus superior competente, sin causa fundada para ello; 

VII.- gjecutar actos o incurrir en omisiones que produzcan 

un daño o concedan a alguien una ventaja indebidos; 

Ademlis de los art!culos del C6digo Penal (6), que se menci~ 

nan, se encuentran contemplados más2el1tos de om1si6n, entre 

otros, lo establecido en el articulo 400 fracci6n III, que im­

pone a todos la obligaci6n positiva de auxiliar a las autorid~ 

des para ld av~riguaci6n de los delitos y para la persecuci6n 

de los delincu~ntes. 

(6) c6digo Penal para el Oistrito Federal en Materia del Fuero 

Común y para Toda la República en Materia del Fuero Federal 

Segunda ~dici6n, Trib. Sup. de Just. del D. F. M~xico 1992. 
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d) Resultado Tipico.- Sl resultado en la omisi6n simple, es 

tipico cuando existe un cambio en el orden juridico y no materi 

al, ya qye, se consuma el delito, al no cumplirse con el deber 

juridico ordenado por la norma penal. 

En los delitos de omisi6n el objeto prohibido es la absten­

ci6n 1el agente, consistente en la no ejecuci6n de algo ordena­

do por la ley, se pueden dividr de la sigui~nte manera' 

a) Delitos de Simple Omisi6n.- Consisten en la falta de una 

actividad juridicamente ordenada, con independencia del result~ 

do material y formal qu2 produzca, es decir, se sancionan por 

la omisi6n misma. 

b) Delitos de Comisi6n por Omisi6n.- Son aquellos en los 

que el agente decide no actuar, y por esa inacci6n se produce 

un resultado material. "Para Cuello Cal6n 1 consisten los falsos 

delitos de omlsi6n, en la aparici6n de un resultado delictivo o 

de car~cter positivo, por inactividad, f6rmula que concretiza 

en la producci6n de un cambio en el mundo ext~rior mediante la 

omisi6n de algo que el derecho or-denaba hacer." (7) 

(7) Castellanos Tena Per-nando, Lineamientos Elementales de Der-~ 

cho Penal, C:dit. Por-r-Cia, México o. P. , pág. 136, citando a 

Cuello Ca16n. 16 



En los delitos de simple omisi6n, hay una violaci6n juridi-

ca Y un resultado puram~nte formal, mientLas que en los de com!_ 

si6n por omisi6n, adem~s de la violaci6n juridica, se produce 

un resultado material. En los primeros se viola una ley dispo­

sitiva, mientras que en los de comisi6n por omisi6n se infringe 

una ley dispositiva y una prohibitiva. 

C:l Sujeto Pasivo. Ss el titular del derecho violado y juri­

dicamente protegido por la norma. 

El Ofendido. Es la persona que resiente el daílo causado por 

la infracci6n penal. 

Las Personas Morales.- No pueden ser sujetos activos del d~ 

litopor carecer de voluntad propia, independiente de la de sus 

miembros, raz6n por la cual faltaria el elemento conducta, btas! 

co para la existencia del delito. 

El articulo 11. del C6digo Penal nos habla de las sanciones 

que se imponen a las personas morales por delitos cometidos en 

su nombre, y a la letra dice• " Cuando algCin miembro o represe!:!, 

tante de una persona juridica o de una sociedad, corporaci6n o 

empresa de cualquier clase, con excepci6n de las instituciones 

del ~stado, cometa un delito con los medios que para tal objeto 

las mismas entidades le propoLcionen, de modo que resulte come­

tido a nomb~e y bajo el amparo de la representaci6n social o en 
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beneficio de ella, el juez podrá, en los casos exclusivam·~nte 

especificados por la ley, decretar en la sentencia la suspen­

si6n de la agrupacibn o su disoluci6n, cuando lo estime neces~ 

rio para la seguridad p~blica. 

~l problema que se suscita con las personas morales es el 

saber si realmente éstas pueden cometer delitos y si por ellos 

son sancionadas, problema que se nos resu~lve sencillamente por 

las manifestaciones del articulo anteriormente citado, el cual 

~st~blece que la comisibn del delito debe ser por un miembro o 

representante de la persona moral y que probablemente los me­

dios pueden ser proporcionados por ella, es decir, que fuera C!?_ 

metido a nombre o al amparo de la sociedad, que l6gicamenta es­

tá formada por personas fisicas y que son a ellas a las que 

realmente se les impone la pena, y en caso de qu~ fueran varias 

las personas fisicas que cometieran el delito estariamos en pr~ 

sencia de un caso de particlpac16n. 

Relac16n de Causalidad en la Accibn y la Omisi6n. 

~n~re la conducta y el resultado ha de existir una relaci6n 

causal, es decir, el resultado debe tener como causa un hacer o 

no hacer del agente, y existen varias teorías que explican la 

relaci6n de causalid~d. 

Teor!a de la equivalencia de las condiciones.- también lla-
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mada resis generalizadora o de condictio sine qua non. ~n esta 

teoría s6lo importan todas las condiciones relevantes anterio­

res al hecho, equipara todas las causas y condiciones que con­

curren en la producci6n de un r>sultado, ya que todas cooperan 

en su producci6n, sin que esto implique que al hacerse la val!2. 

raci6n jurídica de tales condiciones a efecto de determinar la 

responsabilidad penal de cada uno de los cooperantes en el del!, 

to como una equivalencia causal de todas las condiciones en or­

den a la producci6n del resultado. 

Otra tesis habla que la causalidad existe cuando hay equiv,!. 

lencia de las condiciones, relevancia de las mismas y culpabil!, 

dad del agente. 

La teoría generalmente aceptada sobre el nexo de causalidad 

es la de condictio sine qua non o de la equivalencia de las CO!!. 

diciones que manifiesta " causa es el conjunto de condiciones 

positivas o negativas concurrentes en la producci6n de un resu!. 

tacto, y siendo las condiciones equivalentes, es decir, de igual 

valor dentro del proceso causal, cada una de ellas adquiere la 

categoría de causa. 

La Comisi6n del Delito, Lugar y Tiempo. 

La actividad o la omisi6n se pueden realizar en el mismo l!:!_ 

gar en donde se produce el resultado o en ocaciones no coinci­

dir en el lugar y el tiempo respecto de la comisi6n y estaremos 
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en presencia de los llamados delitos. de .. distancia, .cuell.o · Cal6n 

seílala tres teorias ~ saber: 

a) Teod.a de la actividad, seg!ín· la cual el'.d~l,ito se come­

te en el lugar y tiempo de la acci6n o de la Ómisi6n. 

b) Teor!a del resultado, seg!ín la cual el delito se realiza 

en el lugar y al tiempo de producci6n del resultado, 

el Teor!a del conjunto o de la ubicuidad, según el cual el 

delito se comete tanto en el lugar y al tiempo de la realiza­

cibn de la conducta como al tiempo y lugar en donde se produzca 

el resultado. 

Por lo regular se ha aceptado para la resoluci6n de situa­

ciones diversas la teor!a del resultado, 

Ausencia de Conducta. 

Si la conducta se ausenta, es decir, que no existe, 16gica­

men.e no habr~ delito, por lo que la ausencia de conducta será 

un aspecto n~gativo del delito • 

.::1 articulo 15 fracci6n I del Código Penal nos muestra la -

ausencia de conducta en una form<! genérica al me:nci·:mar "in cu-

rt."'ir el ag~nte en actividad o inactividad invoJ.untarias" como 
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una circunstancia excluy·ante: de ·responsabilidad p~nal. 
- . . '_; . ' 

La fuerza Hsica ~xt-.dor ~ i~;esl~t'il>ie>~~k a~s61uta) 91!_ 

mina a ia conducta comó el~menl:o ~~el1dí.~S~~i d:rito; y.por con. 
-:;"'· .. ~·'\:><-: ·<·<:::-_ 

secuencia no se integra el delito: \;.·(·Ye :.;f~, ·"' /é':,c. 

Caso fortuito o fuerza mayor; se d;, 66m~\;~~-~;;~l<~lJ~~nte de. 

:::::n:~b::~:·:º:e:::~ :::d~~:e~u:.;;:~fJ1f1f~~t~¡~j::;:~:::1:e 
alguna, ejecutando un hecho llcltb con tciciá'~?i~~i. p·~~1~~c16nas 
debidas. . ~)~ .:·:-.. _. 

-~-- '...oi~: ·-

II.- TIPICIDAO- ATIPICIDAO. 

Concepto de npictdad.- La tiplcidad es uno d9 los el•man­

tos esenciales del delito y tiene su fundamgnto 9n el arttculo 

14' Constitucional, en su p~rrafo tet"c~ro qu .. ? a la l~tra dice: 

"E:n los juicios del orden criminal queda pC"ohibielo imponer, por 

simple analogía y a6n por mayoC"ta de raz6n, pena alguna que no 

est~ decretada por una ley ex~ctamente aplicable al d~lito de 

que se trata. ", poC" lo que la tipicidad •S la adecuaci6n de 

una conducta concreta con la descripción legal formulada en 

ahstC"acto, 2s decir, ·os la ad.;,cuaci6n d<> un h»cho a la hip6te­

sis normativa. 
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Paca el maestco Francisco Pav6n Vasconcelos la tipicidad es 

la adecuaci6n. de la conducta o hecho a la hipótesis legislativa 

o sea, el hecho tipificado ml>s la adecuación t1pica." (8) 

Para. el· maestco Celestino Porte Petit la tipitldad es la 

ad~cuación da la conducta al tipo, que se resume a la f6rmula 

Nullum crimen sine tipo. (9) 

Función de la Tipicidad.- Tomando en cuenta la doctrina, el 

profesor Luis Jim&nez de Asúa manifiesta qu~ la tlpicidad tiene 

una función pr·~dominan te que singulariza su valor en el concief:. 

to de las caracter!siticas del delito y se relaciona por tanto 

con la antijuridicidad. 

La tipicidad no se concreta unicamente al elemento material 

sino que contiene elem~ntos normativos o subjetivos del injusto 

Concepto de Tipo.- es la Creación legislativa; es la des­

cripción que el ~stado hace d~ una conducta en los preceptos p~ 

na les. 

~volución del Tipo.- es la ratio esendi de la antijuridici­

dad ya ~ue quien actúa tlpiccmente, actúa antijuridicamente. 

(8) Pav6n Vasconcelos Francisco, Derecho Penal Mexicano, Edit. 
Porrúa, M&xico, 1987 pág. 265 y 267 

(9) Ob. Cit. supra nota 4 22 



Clasificaci6n del Tipo Penal. 

a) Por s~ Co~posici6n. 

Normales.- se limitan a hacer una descripci6n objetiva. 

··Anormales.- Además de factores objetivos contienen elemen 

tos subjetivos o normativos. 

bl Por su Ordenaci6n Metodol6gica. 

Fundamentales o b~sicos.- Constituyen la esencia o funda­

mento de otros tipos penales. 

~speciales.- Se forman agregando otros requisitos al tipo 

fundam~ntal al cual subsume. 

Complementados.- 3e constituyen al lado de un tipo bfisico 

y una circunstancia o peculiaridad distinta, y pueden ser com­

plem~ntados agravados y complementados privilegiados. 

el ~n funci6n de su Autonom1a o Independencia. 

Aut6nomos.- Tienen vida por si mismos. 

Subordinados.- siempre van a depender de otro tipo penal. 

d) Por su Formulaci6n. 

Casuisticos.- Preven varias hip6tesls; a veces el tipo se 

integra con una de ellas (alternativos) otras con la conjunci6n 

de todas (acumulativos). 

Amplios.- Describen una hip6tesis ~nica que puede ejecu-

tarse por cualquier medio com1s1vo. 

~lementos del Tipo.- son los susceptibles de ser apreciados 
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por el simple conocimiento, y cuya funci6n es descubrir la con­

ducta o el hecho que. p·uede ser materia de imputaci6n y respons.!!_ 

bilidad pé,:;ál • 

PICIDAD. 

La atipicidad es la ausencia de adecuaci6n de la conducta al 

tipo. 

Jiménez de As6a manifiesta que la atipicidad se presenta cu-

ando no concurren en un hecho concreto todos los elementos del 

tipo descrito en el C6digo Penal o en Leyes penales especiales, 

o cuando la ley no ha descrito la conducta que en realidad se 

nos presenta con caracterísiticas antijurídicas, (10) 

Causas de Atipicidad. 

a) Ausencia de la calidad exigida por la ley en cuanto a los 

sujetos pasivo y activo. 

b) La falta liel objeto material o el objeto jurídico. 

el Cuanllo no se dan las ref~rencias temporales o espaciales 

requeridas por el tipo. 

d) Al no realizarse el hecho por lo medios comisivos especi 

ficamante senalados en la ley. 

(10) Jiménez lle As6a, Tratado de Derecho Penal, segunda ~dici6n, 
edit. Buenos Aires 1951, pág. 934. 24 



e) Si faltan los elementos subjetivos del injusto legalmen­

te exigidos por la ley, Y que constituyen roferencias tipicas a 

la voluntad del agente o al fin que persigue, aludiendo los co~ 

ceptos "intencionalmente", "a sabiendas", "con el prop6si to11 , 

con el finº . etc. 

f) Por no darse, en su caso, la antijuridicidad especial. 

III.- ANTIJURIDICIDAO-CAUSAS D~ JUSTIFICACION. 

Origen y Concepto de la Antijuridicidad. 

Se considera antijurídico lo contrario al Derecho. Una con­

ducta ~s antijuridica cuando siendo típica no estl protegida 

por una causa de justificaci6n. 

Tipos de Antijuridicidad. 

Antijuridicidad formal o nominal.- deriva de que se consid~ 

ra la violaci6n a las normas jurídicas que mandan o prohiben, 

La conducta o el hecho son formalmente jurídicos cuando no se 

violan las normas penales prohibitivas o preceptivas, se hace 

lo que está ordenado no lo que está prohibido. 

Antijuridicidad material.- se da cuando hay una lesi6n de 

un bien jurídico o en el peligro de lesionarlo. 
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Natui:-aleza de la Antijui:-i<iicidad. 

To<io acto que vaya en contra 4iel Dei:-echo y <ie la natui:-aleza 

humana, sei:-$ antijuridico, y completándose con oti:-os ele~entos 

<iel delito, podi:-~ sei:- o no un <ielito punible. 

~lementos su9jetivos. 

5e puede expr~sar, tomando en cuenta la o~ini6n del profe­

soi:- Ignacio Villalobos, que los elementos subjetivos de la ant~ 

juridicidad son: el pi:-op6sito, la intenci6n, la oposici6n al· o~ 

den valorativo y el reproche que se da al ·sujeto activo del de­

lito. 

CAUSAS D:; J u s T I F I e A e I o N 

Las causas de justificaci6n, excluyen la antijui:-idicidad de 

una conducta tipica y constituyen el aspecto negativo del <ieli­

to, es decii:-, el delito sei:-$ nulo poi:-que su configui:-aci6n no se 

i:-~aliz6 con conductas antijui:-ldicas, sino con apego al dei:-echo. 

La causa de justificaci6n s~ dá cuando la conducta o hecho 

si~ndo t1picos son pei:-mitidos poi:- la ley, son condiciones que 

tienen el podei:- <ie excluii:- la antijui:-idicidad de una conducta 

t1pica. 

Las causas de justificaci6n son: 
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al Leg1tima Defensa. 

b) ~stado de Necesidad. 

c) Cumplimiento de un Deber. 

d) ~jercicio de un Derecho. 

e) Obediencia Jer~rquica ( si el inferior est~ legalmente 

obligado a obedecer) cuando se equipara al cumplimiento 

d~ _un deber. 

f) Impedimento leg1 timo. 

a) Legitima Defensa. 

~xiste leg1tlma defensa cuando la persona, objeto de una 

agresi6n ·.;btual, 'liolenta y sin d"recho que entrañ<> un peligro 

i~min,ente para su persona, honor o bienes, o para la persona, 

ho.1or'.- o bienes da otr-o, reacciona en~rgicamente y causa un dario 

al, agresor. 

b) ~stado de Necesidad. 

Consiste en la necesidad de salvar su propia persona o sus 

bienes o la persona o bienes de otro, de un peligro real, grave 

e inminente siempre que no exista otro medio practicable y me­

nos p,.rjudicial. 

~n la legítima defensa existe un choque entre un inter~s lll. 

g!timo c~nsistent= en la reacci6n de la defensa contra un inte­

r~s ilag!timo consistent~ en la agres16n. En el estado de nece­

sidad exist~ s6lo un conflicto de intereses leg1tlmos. 27 



c) Cumplimiento de un deber. 

Consiste en et ·•actuar ·c-.>n•obligaci6n, ya 3'>a que esta obli­

gación provei;¡,g~ cié .;f~ Úy _(): que. provenga .de un superior jer-ár­
~,··;~~::· - _>: 

La per-~~~~ a~ct<i~ CC)~forme a der;>cho que la misma ley le CO!l 

fiere. 

el Obediencia Jerár-quica. 

S6lo se tomará en c~enta como una causa de justificaci6n si 

el inferior está legalmente obligado a obedecer, y siempre y 

cuando esta obediencia jerárquica se equipar-e al cumplimiento 

de un deber. 

f) Impedimento Leg!timo. 

Se tr-ata de una conducta omisiva que atiende a un inter~s 

prepond-~rante, superior, tal es el caso de la n<?gativa a decla-

rar por razones de secreto profesional. 

LA IMl?UTA8IL! DAD-INIMl?UTA8ILI DAD. 

La Imputabilidaa se dá cuando el sujeto conoce la ilici­

tud de su acto y quiera realizarlo, es decir, deb~ tener capac~ 

dad de ent~nder y de querer. 
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:.a imputabilidad es lÁ.:capáci.eiad de enteni:l"r y ole querer en 

el campo' del Dar',e_éh~·_: ~~ri_al,.· 

tra 

hech¡;.,~~~·iJ.:~~~º~;0;'.:,¡\% .···.~:: 
>J;; .;: ·_:~~§:;_, '17.',:\~~~· ... ;; .. v~·' 

- -.:·;o; ;, ;~~~~:i::;-'~:¡,_é_F;=.·,:*~'> '~-. -, 

en que se encu2n-

socieoiad por el 

. . -;, .... ,;:_> ~-"\r~ 

. son I~R:~.t~bles :ios fodividuos que tienen desarr-ollada la 

mente.'~ A{J':~~J~~~~ ninguna anomal!a psicológica par-a entender y 

querer. 

Cuando el sujeto antes de actuar voluntaria o culposamente 

se coloca en situación inimputable, para cometar cinductas de­

lictuosas, estamos ante las actione liber-ae in causa. 

Será imputable todo aquél sujeto que posea al tiempo de la 

conducta delictiva, las condiciones psíquicas exigidas, abstra.s, 

ta e indeterminadam•nte por- la ley para poder- desarr-ollar esa 

conducta, y ade~~s tendr~ que ser apto. 

~l ~undamento de la imputabilidad, son el libe-e arbedr!o Y 

la responsabilidad mor-al. se funda en el concur-so de la inteli­

gencia y de la libre voluntad humana, por-que si faltara el li­

bre ar-b•dr!o o la libertad de elecci6n, no cabía aplicación de 

pena alguna; cuab~squiera qu~ fueran las circunstancias de la 
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conducta y de las condiciones propias del sujeto. 

Para la defensa social son imputables todos los que comet~n 

hechos punibles prescindiendo del problema de si obraron libre 

y expontáneamente. La imputabilidad deriva de la existencia mi~ 

ma de la sociedad, porque el sujeto es causa misma de la infra~ 

ci!n con su actividad f!sica 1 el hombre es penalmente imputable 

siempre que viva en sociedad. La imput~bilidad es consecuencia 

de la personaliddd del infractor, frente a la cual la sociedad 

reacciona con medidas adecuadas. 

Inimputabilidad.- Se d~ por la falt3 de desarrollo y salud 

m.~ntal, ~s decir, cuando el sujeto no tiene la capacidad de en­

tender y de querer. 

Causas de Inimputabilidad.- Son todas aquellas causas capa­

ces de anular o neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de 

la mente, quedando el sujeto sin aptitud psicol6gic~ para la d~ 

lictuosidad. 

a) ~stado de inconci~ncia (permanente o transitorio) 

b) Miedo grave. 

c) Sordomudez 

d) rrastorno mental o desarrollo itelectual retardado. 
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Las causas de inimputabilidad impiden el surgimiento del 

delito, P.ero .para fines de· seguridad el ::stado adopta medidas 

nec<!.sariás pa~a_ 'ás,égurar ª. los inimputables que pudieran resu,l 

tar p<i.lLgrosos ·p.ara ·la sociedad. 

-~ambl~~··- se considera como inimputables a los menores de 

ed;ij.d\a;'é¡üe 'i::u~¡;-do Nalizan conductas qu-. se encuentran tipif.!., 

cada·s como déli to en las leyes penales, los m-onores quadadm 

5.uje_tos::-~,·,~~:~ ~ey tjue ere¡¡ los Consejos Tut~lar-es para Menores 

_I-nfr-aet~'rE!s; ·qui,,Oes pr-,,vio estudio de la personalidad y del 

hecho cometido por el menor de edad, determinan las medidas t~ 

tela~e.s _a quS: d-=?ban someterse los menores. E:stas medidas tien-

den a rehabilitar al manor para incorporarlo positivamente a 

la sociedad. 

gl capitulo V del C6digo Penal para el Distrito Federal en 

materia del Fuero Com6n y para toda la Reµ6blica en materia del 

Fuero Fedaral, establece en los articulo 67, 68 y 69, el Trata­

miento de inimputables y de quienes tengan el h4bito o la nece­

sidad de consumir ~stup~facientes y psicotr6picos 2n interna­

~iento o en libertad. 

Articulo 67 ~n el caso de los inimputables, el juzgador di!, 

pondr~ la madida de tratamiento aplicable en internamiento o en 

libertaj, previo el procedimiento corcespondiente. 

Si se trata de internamiento, el sujeto inimputable ser• 1!!, 
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tern .. do en le¡ instituci6n cot"r'espondient,,. pai:-a su tt"atamiento. 

<:n caso· de· que"e:L·· sen teiíciado ·tenga. el.hábito o la necesi-. 

dad de consumit" est\lp~;~~ien~~~ o psicot~6picos, el juez OC"de-
·. ,•-\' .;. _.·_,. 

naC"á también ei tr~ta~L<On~o;q,úe p~o~eda, poi:" paC"te de la auto-

<"id"d s•ni t•riio competén te o .. de. otC"os ·servicios m~dicos bajo 
-. ,-:~ ._ . ·':-·-· -~:-J .-:·-

1 a supervisi6n de aqüella,., independient,.mente dela ejecuci6n 

de la penil por el delito.cometido. 

Art!culo 68 LilS personas inimputables podrán ser entreg•das 

poi:" la i1Utorid3d judicial o ejecutor•, en su caso, a quienes l~ 

galmente corresponda hacet"se c•rgo de ellos, siempre que se obl!. 

guen a tomar medidas adecuadas pat"a su tratamiento y vigil•ncia 

gar•ntizando, por cuaquier m~dio y a satisfacci6n de las menci2_ 

nadas autoridad~s, el cumplimiento de la obligaci6n contraída. 

Las autoridad,•s ejecutoras podrán resolver la modificaci6n 

o conclusi6n de la medid•, en foi:-ma provision•l o definitiv•, 

consider•ndo las necesidades del tC"iltamiento, las que se acredi­

tarttn mediante revisiones peri6dicas, con lii ~recu·~ncia y cara.e-

ter!siticas del caso. 

Articulo 69 Sn ning~n caso la medidad d~ trat•miento impue~ 

ta por el juez penal, excederá de la duraci6n que corresponda al 

máximo de la pena aplicable al delito. ~i concluido e~to ti~mpo, 
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la autoridad ejecutora considera que el sujeto contin6a necesi­

t'1ndo el t;,at~~i.en to :10 pondrfi a disposici6n de la autoridad S.!!. . ·- ; . . . . 
nitaC"i·ª·. para '.'lue ·proc~:d~ conforme a las leyes aplicables. (ll) 

.La. ley.que:cre;i los Consejos Tutelares para menores Infr•c­

toi:"es· del -Distrito Peder-al fija como límite los lB años de edad 

para su comptencia de corregir a los menores infractores, por 

considerari;;s:-d6ctÚes y susceptibles de correcci6n, la cre•­

ci6n de· los:· Consejos ·Tutelarés tiene su fundamento en el pen61-

timo p;loéral'() del ·•r-tícülo 19 Constitucional • 

. ···,;·, 

_,:_.::.:;-·::-:;:--f:. :· ... .' 'i··: 

La· irnJ¿t.;,bilid~d funciona como presupuesto de la culpabili­

da::l. y -constituye la capacidad d"l sujeto par• entender y querer 

en el campo del Derecho Penal. 

;:,a minor{a de edad y las enf~rmedades ment .. l.es dejan en pie 

la capacidad pasiva de derecho, pero limit•n o hacen desapare­

cer la capacidad •ctiva y con ella toda responsabilidad que no 

sea merament~ patrimonial y pueda ser administrada por otros. 

~l profesor Jim~nez de As~a manifiesta que en el m~s am-

(11) Ob. cit., supra nota 6, CÓ'ligo Penal. 
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plio sentido puede definirse la culpabilidad como el conjunto 

de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal,de 

la conducta antijur!dica. (12) 

La responsabilidad existe cuando el hombre es capaz de r~ 

girse preponderantemente por un psiquismo superior, intelecti­

vo y volitivo. 

E:l hombre merece la imputaci6n jur!dica cuando tiene facul 

tades capaces de direcci6n racional traducida en conciencia y 

voluntad. Cuando existe abuso de las facultades capaces de di­

recci6n racionill con desprecio del orden jur!.Jico, se dt. la 

culpabilidad• 

La culpabilidad.se manifiesta en dos formas, el dolo y la 

culpa. 

Dolo.- E:xist<: una intencl6n delictuosa, el agente conoce 

la significdci6n de su conducta, y procede a realizarla. 

Culpa.- existe cuando se obr~ s~n intenci6n 1 con negligen­

cia, imprudencia o falta de precaución exigida por el Estado. 

(12) Jim~nez de AsC.a, La Ley y el Delito, Cilrilcas Venezuela 

1945 ' pl\g. 444. 
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~n el dolo, el hombr~ debe tener una conciencia m~s o me­

nos rudimentaria o precisa de la ilicitud de su acto, para que 

pued~ serle r~prochado. 

C:spécies de dolo: 

Dolo Directo.- C:l sujeto voluntariamente realiza la condu~ 

ta y quiere el resultado, es decir, el resultado corresponde a 

la intenci6n del agente. 

Dolo Indirecto.- El agente se propone un fin y sabe que ss 

guramente surgir~n otros resultados delictivos. 

Dolo Eventual.- Se desea el.resultado delictivo previendo­

se la posibilidad de que surjan otros no queridos dir~ctamente. 

Dolo Indeterminado.- Hay intenci6n gen~rica de delinquir, 

sin proponerse un r¿sultado delictivo en especial. 

Act6a culposamente quien infringe un deber de cuidado que 

personalmente le incumbe y cuyo resultado puede prever. No ene!. 

mina su voluntad a la producci6n de un resultado t!pico, pero 

este surge a pesar de ser previsible y evitable, por no ponerse 

en juego, por negligencia o imprudencia las cautelas o precau­

ciones legalmente exigidas. 
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Culpa conciente 'con previsi6n o con repres;,ntacl6n.- exis­

te cuando el ag9nte ha previsto el resultado t1pico como posi­

ble, pero no solamente no lo quiere, sino que abriga la espera~ 

za. ~-e .,~~~ no ·--ocurra. 

Culpa ,in,conciente sin previsi6n o sin representaci6n.- se 

d~ cuando no 'se preve el resultado previsible, penalmente tipi­

ficado. 

Tanto en la culpa conciente como en el dolo eventual, hay 

voluntariedad de la conducta causal y representaci6n del resul­

tado t1pico, pero mientras en el dolo eventual se asume indife­

rencia, menospreciandolo, en la culpa con previsi6n no se quie­

re el resultado y se abriga la esperanza de que no se producir~ 

La Preterintenci6n.- si el resultado t1pico sobrepasa la 

inbnci6n del sujeto. 

¿l Caso fortuito.- no habrá culpabilidad en virtud de no 

ser previsible el resultado. Si una conducta es cautelosa y ab­

solutamente licita pero se une a ella una causa extra~a, y por 

ello se produce el resultado contitutivo de delito, no puede 

atribuirsele al suj~to, porque no lo quiso, ni omiti6 deber al­

guno de cuidado o diligencia. 
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IN::ULPA3ILIDAD 

L• inculpabilid•d oper• cu•ndo se h•ll•n ausentes los el.!l_ 

mentos es~nci•les de l• culpabilidad (conocimiento y voluntad) 

Toda c•usa eliminatoria del conocimiento o de l• volunt•d o de 

•mbos s~ consider•n como c•us•s de inculp•bilidad. 

Ignor•nci«.- existe un« •usencia total de conocimi~nto. 

Brt"or.- Es un f.-lso conocimiento de la verdad, ·~s decir, 

un conocimiento incorrecto, se conoce pero se conoce equ!voca­

d.:¡mente. 

~xisten do3 tipos de Zrror: el error de Derecho y el error 

de hecho. 

~rror de D~recho.- No pcoduce efectos de eximente, porque 

el equivocado concepto sobre la signific•ci6n de la ley, no ju~ 

tifica ni autoriza su viol•ci6n. 

grror de hecho.- se divide en error esencial y error acci­

dental. 

i:rror esenct .. 1.- el sujeto •ctC.• •ntijur!dic•mente, cre­

yendo •ctu•r jurídicamente, es d~cir, que h•y desconocimiento 

de l• antijuridicid~d de su conduct•. 
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~rror accidental.- ~ste no r~cae sobre circunstancias ese~ 

ciales, sino sobre circun~tancias secundarias. Ss ineficaz para 

borrar la culpabili~~d, s6lo tiene relevancia para variar el ti 

po de delito, existen tres formas• 

a) Error en el golpe.- existe cuando el resultado no es 

precisamente el- querido, pero a el equivalente. 

b) Srror en la persona.- cuando hay equivocaci6n en cuanto 

a la persona objeto del delito. 

c) Srror en el delito.- se ocaciona un suceso diferente al 

deseaeo. 

gximentes Putativas.- Sucede cuando el sujeto al realizar 

una conducta t1pica penal, desconoce la significaci6n de su ac­

to, y ese desconocimiento es en virtua de un ~rror esencial e 

insuper•ble. Son situaciones en l~s cuales el agente al re•li­

zar un hecho típico, ere~ fundndam~nt~ h•llarse a~parado por 

una justificante, o ~jecutar una conducta típica, crey~ndo que 

es permitida o licita sin serlo. 

Delito Putativo.- 61 sujeto imagin~ que comete una infrac­

ci6n punible, p~ro en realid•d su actuaci6n no es t{pica. 
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PUNIBILIDA~::xcUSAS ABSOLUTORIAS 

PUNIBILIDAD 

Un hecho t1pico, antijur1dico y culpable olebe tener como 

complemento la amenaza de una pena, es decir, el comportamien­

to 4elictuoso debe ser punible y sancionado con una pena, la 

punibiliolad es una consecuencia olel delito. 

O:l articulo 7<J del Código Penal establece " <lelito es el 

acto u omisión que sancionan las leyes penales", desprenolien<lg_ 

se de la definición que la comisi6n de un delito, exige la pe­

na como una garant!a para la seguridad social. 

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en 

fun~ión de la realización de cierta conducta antijur1dica, es-

te comportamiento ~s punible cuando se hace acreedor a la pena 

tal merecimi ,nto acarrea la conminación l 2gal ole aplicación ole 

esa sanción. 

Para el profesor Carranc~ y Trujillo asl como para el pro­

fesor Ignacio Vlllalobos, la punibllidad no es un cl~mento ese~ 

cial del dellto, puesto que si falta la punibiliolad (excusas al<_ 

solutori1s) el delito p~rmanecer& inalterable; y la pena ~s la 

reacción de la sociedad o el m ~dio d·:! que ~sta sa val~ para re­

primir el pro~io delito, es d~cir, es consecuencia del delito. 
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::ondicion-.s obj.,tivas. da punibiliciad 1 S•"n integrant"s d<>l 

tipo pen·.ai, .-.es 'd~c.ir, ·_son_ r-equ-i~i~o~.'o-~a-~ioó~les., ~accesorios Y 
fortuitos o~aci.orÍ,;lm !n"t= ~staSie¿ldas pb~ ·él lt>Ji~i~~~: pat'.a 

que. la p_~n. a_.- t~-~;g·~:!_-~-p-~·:¡:¿~¿:~-~ri ~-.. \)_.-·?>:.- .·_,~\~;-. "°' ~ .. ·_.-. ,;,;:' ::-:.''.:~·--·. 
. .- ;:j:f>:: 

-~-;, 'e~·:·.- .. ·'.;_-¡_:',: ), ·}'C.>" '"'·,~ 'Í:~~ ~~~-~ ;~;t.k,;:·, :;,;~:;· 
• , '" · .•.• -:-:~-.;-~ 2" -:·-.:--~:.:{:·.~;, ·- ' .• '••."'o;- -"~;;re \<j·:··;• 

pª?ª• ~1.·_f i~:r\t~~;J~~;~~~i~~~:;g~~~S:2~~:7,~b~r$ire,~~;: t~ .·• i den ti dad 
.ntc-;;; .la~. cue,.t_iones p~ej\lGiiciales y;0::las;.con~i{ion~s objetivas 

de _ P~~.~-t,~.i~t~~~~~;~~itJEf \~~~ºk~~~K~t:N~~¡~~li~Jo7ce~i bi l i dad, ~xpc-~ 
sa: "Quienes hábl.an il~··conilicfonas\'Qbjeti\"''"s:· de•'punibilidad, lo 

-· -~,- --~- ·-:_:''_-~~,::_~_; ·>J:t·},- ~:.:~2;~-,'<f'.~~; :.::_ ~~i;),~.~/J/i; ~:~.~t~~~ ~--:;.~~~;:~~:. ·.P\S>-.;~« ~ <-.- ',~-::' -,_ 
hac.en desae;"l punto;,<'_,, vist~· ge~éc-.al.del dec-echo Penal, y los 

:~eP;:~~~:~~J~~~~~~j~!~rtf J~;~Éi",~;\~F·º~ªn ·el problema a-.sde 

: :::~'.·.<: ~·"' - ,, .J.::'·: r:>. ..<·.; 
... ''j ,·/,:.-' ,- • 

.:::.<:usA~ Ass;iu~~l:A~ u.C:~nb~a. éle Púntbilidad) 
- '. ~f- _- _, • 

. . : - '-, < - '· - -

Son circ~ns~~ncias J~ ~:¡V~~~o~T~~:~h~s, por los cu3les, no 

obstante ·qú" existe y est~. plenam~nte.:integrado el delito, la 

ley no impone sanci6n por c-azones particulaes de justicia o oie 

conveniencia, contra las cuales· nó puaóe ir la pena. 

t.as excusas absolutorias constituyen el factoc- negativo de 

la punibilidad, para el ma~stro Fernando Cast~llanos Tena; ºson 

(13) :ol1n S~nch~z Guillermo, Der,cho Mexicano de ?c-ocedimientos 

Penales, :;;dtt., Porc-úa, M"'xico, o. F.1964 pli.3. 236 
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aqu2llas .c-:!i.u.sas .!~ue ,d.~ja.ndo subsist.~nt~ el caráct·~r delictivo de 

la conJucta ·o h~·cho 1 :.impiden la aplicaci6n de ta pena." 

3on c;:q.sos ·eX~epc;:·~:onales señalados en la l~y, por medio de 

l~s cuales no s~ áplica pena a determinados delitos, por razo­

nes de polítt:~a cri~inal' ::n estos casos el cadicter ::!ellctivo 

d"' la con.dl.lcta- y· ·ci~~~s elementos del lleli to subsisten sin modi­

ficaci6n, Cmr::am"'n t ... se elimina la punibiliGiad. 

:::n nuesl:;o-s.rst~m~¡,; 'jurídico encóntramos excusas por razones 

de mínima ten;lblll~~-~ y .par razones de no exigibilidad de otra 

conducta. 
-.·.•:',7{c 

::¡); ..... 

E?'cu~.~~ l?.C?r ·.razones de mínima t~mibiliciad, se da -sn el robo 
. .·'</.·'····'·l''· ,., .. ·.··, .' 

de _poca'_ c.~'.!n.t!a,·• com·· restitución expont5nea, el arrepentimiento 

del ~ujetC>/ Y. '.iadas las circuns~tancias de c:oaisión del delito 

indica~ ~í~im.a temibilldad del sujeto activo. 

e:x'cusas por razones d:? no exigibilidad de otrd conducta.-

algunos autoC'es las consideC"an c:omo c:•usas de justificación, 

m.§s sin ;:mb.:::t-g-:> se pueden .::on.3ld~ra!." como una excusa abso!uto-

ria qu-~ 5..! reconoce para quien·~s poC" humanidad. o por consillier.a­

ciones social~s, morales, familiar~s o d~ otra naturaleza seme­

jante, s~ dice que no pudi~ron habar obrado de form~ diversa 

cuando ejecutaron un acto sancionado como d~lito. 
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Al '.)'><"°>cho l.e .interesa que los hombres s-.an justos, equit.!!, 

tivo~, r:e,spet_uosos tle sus semejantes y a(1n .fuertes para resis­

tl~ d. sU~:·;'p?~·p~OS: impulsos egoistas y temp~ram~ntales. 

Si. l~· co.nducta no se ·>Xige <lesaparece la prohibici6n y el 
_., ·.: -..,.. · .. 

mandáfo;:·q1.fo· supone implici to en una tipicid<1ti quE!, para el C.!!, 

sO·r-~5 -~~-~!ci-~d~ contenitlo. Para que al sujr~to .se.le pu~da re­

prochar io.qUe ha hecho, seria preciso qué se ie pudie<"a exi-

. g{~ otra conducta diferente, luego la no exigibilidad d: otra 

conducta· excluye la re.pr-ochabilldad· y con ella la culpabilidad, 

cUanuo· se habla de excusas .por la no exigibilidad de ott"a con­

ducta -se _hace _ref~ren_c;~-~ ·s~i~ ~- consid~raciones de nobleza y 

emo_ti\ridad, -p_ero·.Oo_,-,de--;:derechot por lo cual r~sulta humano, e~ 

cusable _y nó'· puni-ble -qu~? la perS:;na obre en un :;entido det1~rmi 

nado, aGn cuando ,haya violado una pr-oh1bicl6n d~ la ley o com~ 

tido un acto qus ~o puede ser aprobado p~opium~ntQ, ni cecono­

cido como de acu:rdo-con los rines del Derecho y con ~l o~d~n 

social. 
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;:API TULO r.:::ic;:Ro. 

I.-Anall.sls_ Dogm~tico del d:>lito de Robo. 

A) Compo:;iC:i6n y eleméntos ,del delito. 

" . ~'"· 

Coitcept~'.~~ ,~J. ~~Í:1culó 367 del C6di90 Penal, establece que 

"come_~~ :~-1~,d:~ii tci de' r'obO: -el que se apodera de una cosa ajena 
. .'-·' ' . ~; '-.. ; 

muebl~,: si9 'deréého _;y sin consentimiento de la p-.c-sona que pu~ 

da disponé.c- ,'áe .Ú1a con aueglo a la ley". 

Coino _se despc-ende de este concepto cü delito de c-obo se con. 

figuc-a con el apoderamiento de una cosa bien muebl-. ajena, y 

sin -cónsen-timÍ.anto de quten tiene dec-echo a ella, más sin enobar_ 

go el pe-opio c6digo p:>nal •stablec" en el artículo 368 hip6te­

sis equiparadas al robo que a la 1.-,tc-a dice "Se equiparan al r2. 

bo y se castigar~n como tal: 

r • .:. La disposici6n o d,.strucci6n de una cosa mll,ble ejecuts, 

das int~ncionalm~nte por ~1 due~o, si la cosu se halla ~n poder 

de otro a titulo de prenda o de dep6sito decretado por una autf?. 

ridad, o hecho con su i~t~rvención, o m=dtante contrato público 

o priv<ijo, y 

-.rr .- el aprovechami~nto de ·.:a1et~gt.a el~ctrica o ~ .. !.:!•"cualquier 

otro flu{do, ejecutado sin derecho y sin con~entimiento de la 

persona que legalm~nte pu·~da disponer de ~l. 0 (14) 

(14) Código P~nal para el Distrito F2d~ral ~n MateriQ J~l Fu~ro 

Común y paca toda la Rep6blica ~n materia del ?u·~o P~J,ral 
M~xico, 1992. 43 



.:lasificiació.n 'del .delito: 

A) ?or.:la i::bn.d~ct.:.'. desplegada por~ ~f sujeto activo: 
~.- .·_ ;:; : V;A:>·;, ·:t-, ., 

- ... ,..: .. -"' ~:·;,=, ''P'" - . -:~: • ...: .. \.:,- .·,,;;~~: 

A~dtó~~~-)e''{' éÍi!'Ú~t6;\fe';)rJb6 se il.ev..: a cabo através, de una 
- ::~" -.. "'". --·' :-t>~: _,. ');·;: ·:ú.:::l':'.··-· !;,;;~:~,.;- .-,<;+: .. ,>;.!;, ·.· : '> . , 

conducta ilctiv~.>{con'.~a'1cual'•j.se'vioh la ley prohibitiva, es d~ 

:::;;;:°'*~l~~iik~i;~;o<;= "°'=""'º ~· = -
. • ·-,'.~_,,;_'"" ~o~·-·, 

Bl Por el r~¿i'Jif~doS . 

Material.;.. porque para- su integración requi,.re una mutación 

un cambio -.n el mundo exterior, un resol tado ma terlal objetivo 

apreciable por los sentidos, ya que al atentar contra el patri­

monio de las personas altera la situación económica del sujeto 

pasivo. 

:) ?ar el daño. 

De l"'sión-.--ya qu~- acacia.na un daño real y efectivo a los 

bienes jud.dicamenté prot-?gidos, como en el robo provoca direc­

tamen t<! una al t.uai:i6n en la situación patrimonial de las pers!!. 

nas. 

44 



;j Por. su duración. 

I.nstant'áric~.~.:-:-' .. poC'qUe:;~i del-ita ·~~ ro~-··se put?d~ perfecci~ 
naL" "n un' ~'e;Í;;':aiori.~n~o;· ~~'¡de~Í.-/ha; uni.~~d'de acci6n y de '"~ 
sul taéio;icji:;¡,t:r.-acidil)ni"I·''Cleí'·:¡,,,Üé:ulo 7~ del c6iligo Penal esta-

blece qu~ ~i\,ib~i:'i:fW:~~é~;¡~J.~~t'~~¡,~i\B~\€,:;,·¿;,;0;Úó i.a consumaci6n se 
· :..::; '.: .'!-··,.;.._:.::_'.:,~'[!.:'(-~ . .::~--~·'.~~.;::.-~~~~;·\'..:,_t;'~«'. _.,~r..·:. ';.'~é" '...:,o''<·•'"·:,·.,; _ · _-·; · 

agota·-. ~n 7:er:;mismo"momento'-, _ _-en-"ciu~,.--~se·:-.nan·::realiZado todos sus 
_: '_,.·,__(; _:_:~----~~-_: ·'.:_-75i>:-~;.;~~;:::~:'.-;< ·- ·~·-,:,, . .'; .. ·\;_e;.,· .··:\.'.. .. :: ··< . ' ' . 

el.-meiitos\ cori'sti~u(iyos~·~~:;'; ~··=·· ."d;:c ,;r~,;.; . 
: ·; ~-.,:;·:>' --' .. :~---.:----~~\'. . '·"'•' . 

CÓnÚn~ado~·.'- poL"qUe el L"O·bo. 'se puede dal" poL" val"ias acci!?_ 

n"s y un s6lo resultado antiju.-idico. Como lo axpr·'>sa el maes­

ti:-o Castellanos 1'ena, hay continuidad en la conci.,ncia y dis­

continuidad en la &j~cuci6n; dicho en ot.-os t~rminos, hay uni­

dad animica y plu.-alidad .Je acciones ejecutivas. Según los tl"!!, 

tadistas, Gn el delito continuado <;!xiste "unidad de L"esoluci6n 

pluralidad de acciones y unidad de lesi6n jurídica~. ~l a.-tíc~ 

lo 7~ ;e-acción III del -:6·iig~ ?:mal expr~sa qu~ el delito con-

tinuado se da " cuando por unidad d"' p.-opósi tos delictivos y 

plu.-alidad de conductas s<> viola el :ni.•mo prec•pto legal". 

~) Por el elemento subjetivo o culpabilidad. 

Doloso o intencional.- la voluntad del suj~to activo del 

delito de robo est~ diL"igida a la consecuci6n de un .-esultado 

t!pico. 
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F) Por su ~structura. 

Simples:- eri· e;it~ tipod~ delitos la lesi6n jurídica es si!l. 

gular, ~.; ~xÍs~~ m~~ q~~ u~ bien jur!dico protegido que es vio-

l3do atraiés''d~'t;";,·~~tnir'acici.6rí·, éri .?1 caso de robo simple s6lo 

~e vi~l~ el,J,i~~~-J~511~~0 '~ro~eg{do que as la propiedad. 

,-;·.:;;0 .:c,c' 
.. ~.::.. ~ ~- ~'<-;·~-~~ ~ 

ComplejÓ·;_:;ú '.tipo ·unifica la tutela jurídica cont .. nida en 

dos i'~f-~~-c~{~n~~ ;;¡'de tal vinculaci6n surge una nu-.va figura 

que d~da _la_ fusi6n reviste una mayor gravedad y es de mayor pe-

nalidad que. la de- las figuras que la componen aisladamente, tal 

seria cil caso de Robo en casa habitaja. 

G) Por al nr.n,ro de actos que la integran. 

Unisubsistentes.- 3~g~n la descripci6n típica del delito de 

robo, ~s.t·? se caracteriza por estar lni:.-=grado por un s61o acto. 

H) Por al nCi.mero de sujetos activos que intervienen. 

Unisubjetivos.- ~n el caso del delito de robo no requiere 

p3~a su r!alizaci6n de m~' de un sujeto activo que lleve a cabo 

la accl6n típica, a~ cuando pudi .. sen intervenir varios, pero 

la esencia, an cu~nto a los sujetos activos, es que sea sujeto 

singular qu~ concurren =on su conducta a conformar la descrip-
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ci6n de la ley. 

I) Por ·~u form~ .de• pe;;~~cuci6n. 

Per.seg;:,ible de. oficio.- Sl delito de robo desde su comisi-

6n debe iniciarse la averiguaci6n y continuar el procedimiento 

sin que medie la decisi6n de los particulares, la autoridad e~ 

tli obligada a actuar, por- mandato legal p:rsigui,,ndo y casti­

gando a los responsables, ya que el_ Oer~cho P~nal toma en cueu 

ta el inter~s social. La mayor parte de los delitos se persi­

guen de oficio y s6lo un reducido número a petici6n de la parte 

a!]Laviada. 

J) Clasificaci6n legal. 

C::l C6digo P·~nal para el Distrito Pederal en Materia de f'ue­

ro Común y para toda la ~epública en Materia de Fuero Federal, 

clasifica al delito de Robo dentro del TÍ tulo Vig,.simo Segunde 

Capitulo I, de los Delitos Contr-a las Personas en su Patrimonio 

CONDUCT-\ O ACTO 

C::l delito de robo se d~ por un hacer, que es la conducta 

t{pica, ya que el apod~rami~nto es un actuar voluntario, un m~ 

vimiento corporal del sacac de la esfeca jurídica del suj~to 
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pasivo--el objete '.b1en·--mu2bie de· su. pr~piedad, siendo un delito 

exclusivam'3nti de fac~i6[f~ 

,:;610 ~uecÍe ser.''~l!j;·~º ~reductor de la conducta i11cita pe-
.. ,--.-","'·º·:.º,:·-., 

nal7 e1 homb~2,._,ya q'Ue:_eS: -el-· Cin:ico capaz de voluntariedad. Las 
' ·_: - :-' . - ·. , .. -. 

personas ·_mO!"B:~~-s~--~º-~~-- ~~;it:i_t~~:lones o agrupacion~s de personas 

.'.-lsicas ª.: quienes_.·sé::.at.ribuye personalidad, no pueden ser aut!!, 

ras de delitos, .. Ya qü:i·: no· thnen voluntad propia, distinta a 

la de las personas ·f.1.sié:as. que la integran. 

::1 s1:1f,.to ¡jºa.siy~ :~s el titular del bi"n jurldico protegido 

por la norma< penal y., es. qui.en r<>s1ente, d1rectamen te, los efec­

tos del delito~·.' 

La acci6n es el movimi;into cor;ooral, el hecho voluntario 

del hombre, la actividad volitiva humana. Los elementos compo­

n~ntes de la acci6n son el acto de voluntad corporal, el resul 

tado y ~l nexo causal qu~ une la conducta con el resultado. (15) 

;::1 profesor Porta Petit manifiesta "es indudable, que el 

articulo 367, del :6digo ~enal, hace alusi6n a una mara condu~ 

(15) Osorio y Ni~to, :~sar Augusto, 51ntesis de D"recho Penal, 
Parte G.:.neral, ;:ditorial Trillas, México, 1991, pág. 56 
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ta, c0ns ti tutl va .. :je ,un apoderamicn.to 1 per:o también es·. innegable 

que esta. condu~t~ ll~va·l.mp1!é'i,to un .resultado mater:ial, pues 

con eraJcid~r:~mi~nt~S; ~i~ultáneam<mte se produce una disminu-

ción e~ ~~ ·~~-¡,;f~~,;¡~ <le'i Úeridido". (l6l 

Raúl ~~~-'.·-c,~·de~iá~'-.':;n;i:;if'Íesta, que "el delito d:? robo, cm ar-

den.a•iá.conduct<i', es un delito de acción. No es posible pensar 
,"" -···'·· .-

que el ap~dér.~mle,.;t;; s-e llev" a cab-:> por omisión. Puede el age!!, 

te. realizar algún .acto ómisivo, pero el apoderamiento implica 

forzosam~nte _remosi6n; es decir, movimi~nto corporal, distensi­

ón corporal muscular, y sobre todo el propósito de ejer:cer un 

poder: de h;,cho sobre la cosa". (l 7) 

ANTIJU'lI or:r DAD 

~l ~lem~nto objetivo o conducta que se manifiesta por: la 

acción, es antijur!dica. La antijuridicidad del apoderamiento 

sur:ge de su car:áctar ileg! timo, contrar:io al Der·ocho, cuya de­

ter:minaci6n pr:ecisa de una valoraci5n objetiva estableciendo la 

dasvaloraclón de la acci6n r-espe:cto del mandato cont?nido en la 

not"ma penal. 

(16) Porte Petit c., Celestino, rtobo ~imple, l<J. ed., México 
1!184 1 ~dit, PorrCia, p~g. B,9. 

(17) F. Cár:denas, Raúl, O¿recho Penal Mexicano cl~l Robo, 2a. 

ed., México, ~dit. Porrúa, 1982 1 pág. 104. 
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Antijuridicidad matarial.- C:l C:stado sancióna a las perso­

nas que. causan una:desarmón!a social, afectando a la colectiv!. 

dad1 porqu7 ;·t;,.~v~s :del robo afectan el patrimonio de las per­

nas:que\ son: ml.~~J:>;,.os ·de la sociedad. 

Aní:ij\i~i.d·i~idad formal.- E:1 sujeto pasivo del robo al reill!. 

zars~':;'5¡/'don.duct·~ en su contra, el sujeto activo estEl infrin-
~ 

giéndo-"i.tn'a§.obi'igaci6n de respeto al patrimonio de las personas. 

1'IPICIDAD: 

Es -18 ·_adeCuaci6n de una conducta concreta con la descrip­

ci6n l.;gal· formulada en abstracto, es decir, la adecuaci6n de 

un h·ocho a· la hip6tesis normativa. 

~l pro_fesor PC?~t:? P,~~it,_~pina, _9ue "el tipo constituye un 

presupuesto g"ner'al del delito, dando l1Jgar a la f6rmula: Nu­

llum crimen sin<!! tipo". (lS) 

~l ti?O es una concepci6n legislativa; es la descr1pci6n de 

una conducta hecha dentro de los preceptos penales. 

(18) Port> Petit, Apuntamientos ~e la Parte General del Derecho 
Penal, 10'1. ed. , Mf.xico, i::dit. Porrúa, 1985, pág. 423. 
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Clasi ficaci6n del tipo penal. 

Por su co1r.poo>ici6n: 

Normal~s.- '3e limita a: h8C·~r ·una descri¡)ción· obj->t:iva de 

una conducta delictuosa, a-s deci~,-- la< ley s61~- _expresa conc2p­

tos 

cutarse por-

ca;c>acidad 
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d..: ·~m tend':!r y de qt.i:lcer. en el ámb~ to·· de~. de;- .~.cho penal, es de-

cir .. cieb= tery~·r .. -,¿~~ :_-~i~~·an·~~s{ ~~~·;':-~n._~eie.~fú~1· ~- r'.~fe-~ido a la 

~1°, ompt.rro<>n :_./l. '
0
e, ··nTI• __ .'.:;n~.-,'~t·o~ 0.:.;.•·.~v" ... -o-~-·cl\~i~nt~ _.ci_~~.v~ :o·:::d,:e .. ' ... ;.'.\ ~~~-'.:_.~ ~:~~ -~ ~: :~ ~-e~~n}r . .!d-·~e-: ·\ __ ls. ~.~_.a~.: e 

5 
te 

5 
uj e to' 

- - .. q'\ie''con~i;ste - • el resultado. 
. _\ ,· <;-._::. -: {-!~(.· :- > ~:-~: ~=2~". -~:~:~~t~·.: ~;-~-= -.·- :::.~··\: ~ -.~ 

g¡ "s~j ~,to' f'~J~l~b{;;.; ·~~~~i .•. :.f.l.:_~ .•. ·.:s5··.·~·;ºt·rn·.·.,~s:ua'J.nb····1, me'i~l~.o5. ud"c-. oncodnudcitcai,onquees 
psi ::6f1!1f C:¿~~ .~'ti_f<i;\fü>d,i;:g •~::_i:;• • ~ _ .. de 

'i : .. -_ ... -

CULPA9ILI DAD. 

La culpabilidad s~ ldéntifica:con la r~prochabllidad hacia 

el sujeto activo, toda ·vez que se ha conducido en contra de lo 

establecido por la norma penal. 

:::1 profesor Casteli'an~s'.T,;~a :manifiesta, que la culpabill-

su acto •.. Cf9) 

'c:l PL~Jj;,q~_;'.~~~·~~iiJI~.<i,i!s~~: define -la culpabllld~d como el 

conjuñ to tje 'p'i"f!sú~u\istos qua ·fundil.mentan la reprochabilidad pe~ 

sona:r d;o Í.a'.~bó~JÚ~'JfanÚj~ddica. (20) 

(19) ~ast~1{~f1ºi; T~la, op. •· d t. pág. 232. 

(20) Jiml.~ez'cÍa Asúa, op. cit. pág. 379. 
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La culpabiliddd se presenta en las formas siguientes: dolo 

o intenc16n,, culpa :o imprUdenC:ia, y .la pr.etérintenc16n. 

,:;¡ deU;~;, .'cté.<r~l:Jo' 'es un delÚo doloso, .ya que .el sujeto a,s 
,···>.-.·'·.'··.-··.·.--'-· 

ti vo_ -~ef-:_def:(to:· h'a:'represe~_tado en· s~ mente· la conducta q·ue va 

a real_i.'iar ;y'.;'_é1'· resultado de esa conducta, y decide en un act<0 

de vol~fad·T1~~ar. ·a cabo lo que en su m.ante se represnt6. 

·'ool,o di~recto.- ,::¡ sujeto vorúntariamente decide robar que­

ri~ndO- ·e1 ·:r:eS~fEa:~O, /es deC:ir, al resU1 tado corr3sponde a la i!l 

tenci6n. 

Dolo in,direct ... - 'sé dt. cuando. el sujeto se propone !:'abar y 

realiza otras condui::taS :s~bi~~-~~ _ q~e _ s~guram~m te suC"glrán otros 

resultados delici:ivoS~ 

Dolo :i!ventual.- El sujeto·.,activo desea com'2ter el delito de 

cabo realizando otl:'as conduc.tas previ'lnclo la posibilidad de que 

sur jan otros resulta dos d'S!lictivos no queridos dire-~tam"'n te. 

!:iolo indeterminado.- en el caso de robo no sa dá ya qu3 el 

obj~tivo principal, es el de l:'Obar. 

53 



PUNIBILIDAD 

Todo eompb~ta1111ento delictúoso, debe_ tener como complemen-

to la anien~i~·~~ ~h~ p~ná. <il sistem~ segudio por nuestro C6di­

go P~M~:'¿;,~~ua~:to'~1 ;dé11t6 de robo, es ?.l cuantitativo, tome!l_ 

do en ~u·e~.t~*i~J..'.;¡~fi~'. causado y no la personlidad del delincuen­

te, -Y~-qÚe~~/~)~d·¿'a-·la penalidad en base al valor de lo robado 
-, ~-,~..:. ,- _. ·-

- -'~"-'--. 

La pÚnibilidad es la amenaza de la pena que se asocia al 

mandato ó- p-C:ecepto contenido en la norma penal. ;;:1 C6digo Penal 

mexiccin.o ~stablece como medida para fijar la pena en el robo, 

~l valor del objeto. Gonzalez d~ la Vega establece que no siem­

pre el desapoderamit:nto que com•:?t~ el ladr6n, éste conoce el V!_ 

lor de lo que roba, m~s para la imposici6n de las penas el juz­

gador puede moverse dentro de los limites mínimo y m~ximo esta­

blecidos en cada cuso, to~ando en cu~nta adem~s las circunstan­

cias personales del reo, ~n uso del arbitrio que le conceden, 

por cuanto a la aplicac16n de l~s sanciones, los artículos 51 y 

52 del C6di~o Penal. 

~l valor de la cosa deb~ estimar el valor intrinseco del 

obj::!to robado .. Carrat"a nos dice que ~n el cálculo de lo robado 

no dabe consid1rarse el costo original, el destino especial qu2 

21 propi~tario le di~ra, ni lu utilidad producida al ladc6n. 

Por ello, -an 1 a d2t !rmiriación del valor de la cosa, los peri tos 

d¿ber' da temar en cu~rita el valor actual en ~1 mercado. 
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~1 articulo 371 del =.ódlgo Penal -~s".:ablace: Pac.-l ~stlmat: 

la cuantía c?~l rob~ se. at.~n~~r~ unicam.?nta· al valor iritrtns~co 

.:1.~1 obl~to d~· __ ap6°de!-amien.to~· p¿cQ si_ por algun~ cÍ.rcu~::itan::ia 

na f'\.:~r.:. ~~.!: 1.~abl-~ di:i_::?ro 'o:. 51 por su nc-. tu~.;¡leza n::. rU~t~,3: p~ 

sibb ,fijar'_ su váiór" 0, s'~'~plí.c .. rá pr'isi6n de tr'-.s d!as hasta 

cinco 

·::s el· camino que r'ecor"re el d:lito,- desdé su ideaci6n hasta 

su culin1riñci6fl", --~1ene ~os -f~se~-; la .. ir"!t~rna, que' se reficru r-.. 

los p~oc:~~us m ;,;·~ .. le~ y subjet:!.vo's del sujeto activo del d'li to 

y la. externa, que compr'ende, la m'anif~st-1ci6n perceptibl.: por' los 

si!ntidos. >!:1, dei"rto d~ .robo' raC¡~i~c-e para su configur~ción d·~ am. 

bas fases. 

Ide~ci6n· o'..Í.dea criminosa, es_ cuando el suj'.lto activo d<>l 

jiOlito ci:)ncibe en suménte la comisión <le un iliclto penal que 

an -. e-~t·e-·cas,;--es·· ~i ._Je!iftO -de -roba.;-

Deliberac16n, el sujeto active valora la idea criminosa, m~ 

di ta y consider'a la C"ealizacl.Ón o la abstenci6n del hecho delic-

tuoso. 
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pen?ilm~·.at~·t~:·~~·d~_l:~.~.~.{y'é)':··:-; es_ .dcc.ir, .. cu.-l~do proy-2cta al exterior su 

1 cteb· .. ci'li~f~-~:::~-a:~;/ : .. ~-:~~:: :~->-- -· 

·Pre~~·~~~¿¡:.¿~,--· en eSta fas.~ sa realizan actos qu~ en s{ mis­

mos ~º,:;'ii.:Lt;;~,con el propósito de llegar .. la ejecuc16n del 

~-:11.-.t:-~/~Pe'~'.?"~·-~.r;"l--_ lOs cuales ·no es apr-=!clable la vinculaci6n de 

la id~~ cri~~na~ con lá transgresi6n de la norma penal • 

.;:jecución', as el momento an el cual el sujeto activo, ago­

ta su condi.icta,:para la r<!alizaci6n del tipo penal, es decir, 

r~aliza ~~-~~s: l~s actos que supon~ necesarios pa:-a la C"·:oaliza­

ción de cla conducta delictiva, estando en presencia del delite 

c:::nsumadQ •. 

T.::NTi\l'IVA 

.::1 deli:to_ de robo pr.,s.,.nta las dos cl,ses de tentativa, la 

t .. n ta tlva· acah;!da ·o delito frustrado y la \:¿ntati va inacabada o 

delt to in t~~ lado. 
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La tentativa.ao:::aba.da o .j~lito .fr,1istrado, el sujeto activo 

del delito lle~<i a 2abS''t.;dcis;io~ actos id6n-.os para cometer el 

de11 to, P-::r~> ei~~~~~:~:~.{'~~~~\i;-~~.'.-~·~·:;pr·~s~rita por ·causas al~nas a su 

:::::·:j\(~il~l~f t~f ¡;'t:":::, :::-:. ':: :::: ,::: ,. ~" 
~,_~, :,, y~;~~·-·'·~~ .. ~/ -~~i~~i~LJ:~~- -'~~r -~·· · - é · • 

Ten_tati\/~;inacabada o delito :int~ntado,. se.omite ~':'."'o va-

rios acri:'ci~#f~~~i~'n'~~~;1~':,i~~ ""iú1.~aci6ri'c!e1cieiY~~; ~l>ª"'~· 1,. aj~ 
·-o.« ,: /- ·:·:e''- --·- -

cuci6n. es 1~com~i2tai pé:>r ,Í.c;> q~e,nc;> se Uev;.,ª ca.boc~l ~esulta-
do. "?'~<:; ~---:~< .·.' 

_. ,_, ___ " - ,'f.;-,--

---::: 

. FHrIC;~,.:~~N·· 
:·,_-·:. .·. ·.- . '"';:. -.-·-- " 

C:l deH:o ,de r~~o:;~,3~0iet:~ p~r~'. su ej~cuci{)~ la conducta 

de un .s!ilo ir1a1..;.·i~Ú1ci, pi;~(, 'cúando•sir1 reque~irlo el 'tipo penal 
-: ·'-•'-'.i••,.,,. '·-"<:,;-.' .:' .'.fe· .-··· ·;·· -· · '·. - ' --

in brvier1~r1 ;;a~:i:;,·s (fncif;¡Ld~os;.~;,op'á~ando .· pnr<i .· 1 a ceaÜ ;;aé:i6n 

del delito, ~s ~uñri~o ·~.~·· Pt:es;,nta · 1a púticipaci6n~ 

::n •el del.i t_o de robo pueden a¡J_aC"c:er varios. parÜciw111tes ·.· 

en delito, ·~n tce otros pode!nos mencionar a los sigui ~n·tes-: -· 

a) Autor, es el suj<=.?to que produce la causa 'd-flclente:, pa­

ra !a ejecución del delito, es la persona qu' C"·,alizñ una con­

ducta r!sica y ps!quicamente determinñnte. 
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b} .;utor int<.<lectual¡. l.ste sujeto apoct.i •1lemantos an1mi-

cos, veriflcativo el delito. 

una actividad 

ffsica1· 

.lo referente a la 

III.· 
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V• Los. q~~ ds~i;~ml~an Bn~.1r·ct~~x~~~{: ~ <>,t~~ a com~t~rlo; 
.. >?.::; /i.;,?:i< ;e• 

VI. L~s;·~uf intenc.fon'á~ménte · pr;.s·t;on': áyú~'.;¡ º· au~iÚen a 
·' ->; .. .'.·'; , .. 

otro para su'co~isi6.n1 .· 

VII. ·.Los que. con posterioridad a su •'.!jecución <>uxili.,11 al 

ct.-,li~cuerit;.; ~n 6~pli~t;.nto de un~ promesa anterior al delito, 

y 

VIII. Lo_s qu9 intervengan con otros en su comisi6n, aunque 

no .conste quien de ellos produjo el r<>sul ta de. ( 21) 

~n comentario al artículo 13 del :ódigo Penml que se tran~ 

crib~, podemos d·:!Cil:" que: 

La fracci6n I se refiere a cuando s~ realiza el d~lito, 

porque el simple acuerde, la elaboraci.Sn m.-,,ntal, los actos pre­

paratorios, no son sancionables, excepto los casos ~stablecidos 

en la ley. En esta fracción podrían contemplarse les autor~s i!l 

telectuales. 

(21) Código Penal, op. cit., pág. 4 y s. 
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La ~ra.~éi6n II, se refiere ·a .. los autoC'es materiales, que 

son. los· sujetos'.qu~ C'Cl~a·Z"a!" ;una: actividad f!.sica coC'pórea pa­

"ª la C'ualizadÍ6n~i¡j.,1.ae1i.i:~( 
:·;;!,;·-':.(-:':·-

una 

cabo se sir,ven)d~•'o>t~ .. ·;,~l s;.ljeto delinque no con otC'o 1 sino 

poC' medio ~~ • .;~~~iqJ~i~tI:~.:,e el, car&cbr de instrumento. 

·-=~~~,-~-::~~~.':;;'. ~~;2· ~::t·-;~ 

La fradc;i·&~-'.~, se •.:a!'iere a la inducci6n, paC'a obliga<' a 

o tr:o p·ara_.,,.:·-~ci~:~~t~~f~~i,:'/~-~¡-~ ~º-~~: 

.L~ ~r3t?C.ión ·vf~ s~ re~1ere a los c6mplices, que son los 

que pC'estan ayuda o auxilio a otros para la comisión del delito 

contribuyen ~n forma s~cundaria pero eficaz. 

L::i fracci6n VlI, ~;? refierl~ al auxilio ultPrior: conc'!!rta.d• 

praviam¿nte, qu~ es una forma de participación. 

La fracci6n VIII, s~. C'O!fiere a la complicidad coC'respect1-

va. 
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O:NCU'"lRIMBll.TO 

<:~ un;· d~Ú· to'·:au_tóri;~o pravis to en ... 1 a::- t1culo 400 del cú- . 

. ~~:~~~~i~~if ii~í~:;~~~:~:~~~~~:;::~;ª~:::: 
comi si611J~;_ ~~{·f:~. ,~ 

/··.~:" - ~.,--' -

:.:'.~C~ _._ --'::'· ~;',>'>· '<'·,., -.· -

ASOCIA<:'.ION ti~i..r':l'\JbsA 

La Asoctación delictuosa es un delito autónomo que requi~ 

r~ para su intégra~i&n la conCurrencia de tres ~ m~s perso~as 

organizadas para delinquir y por este medio tamhi~n se puede 

cometer el delito de robe. 

PANDILLA 

La comislón del delito de robo ~n pandilla, con>iderando 

a ~sta como la reunión habitual, ocacional o transitoria de 

tres o m&s personas que sin estar organizadas con fines delic­

tuos•s cometen alg6n d~lito. s~ considera un agravante, que a~ 

m¿ntar~ la penalidad para el delito de robo. 

61 



CONCUaso DZ DELI·ros . 

Cu~iifd~_~:;ui-ia \p-_cifso~·!3-. m.~diante una o varias conductas produce 

varios ~~slJJ.ta:dos'(ÚpÍ.cos¡ estaremos ante el concurso de deli-

t;, de concÍubta:'siJsingular y pluralidad de resultados o plural!. 

~~:d:::·~~~~·:j~~~~=.~?'ti·~\~~~~d~ ~ t-esul ta dos. 
- ·_;~f' .. ~~~ ---~. 

-- . - ·_::-;!::':F· ~~,c:.=~--""'"=:i~~- ~~~-. 

· coñcurso·::i'de·z¡; ó: formal; en el delito de robe puede ocu-

rrir C¡IJ~ m~~iaryte;una éonducta se realicen dos o mfis del! tos, 

como ~-~ri:,~~.'.e:í'.~-º~ci~:o:.~~~-~'.~<~~~i.an para robar dispara un arma de fuego y 

cau·~~º--1·~·;-i:~·-~:a-;:~ ·p~iva de la vida a una persona.. 

Con.curso t:eal o material, cuando un sujeto activo realiza 

varias conductas lndependian tes entre s!. y produce r:~sul tados 

diversos, tal sería el caso de quien ~ntra a ~obar a un Banco y 

al. darse a la fuga roba un vehículo, choca y lesiona e priva de 

la vida a otra persona • 

. \SP::CTOS <Ni:GAl'IVOS Di:L o:::Lr ro DE: ROBO 

AUS¡;;NCIA o.:; co ... ou:TA 

El dali to d:! robo co1110 se ha s~ñolado -:s un delito de ac-

ci¡n y por lo tanto, al no realiza~s~ ~ste tipo de conducta, ~~ 



existir$. delito •. 

AUS.::NCIA .. D:;.)\NTIJuilIDICIDAD (Causas de Justificaci6n) 

Se pU9de enfocar ·~l delito de roce en estado de necesidad 

en el cual el sujeto se encuentra en una situación de peligro 

ceal, grave e inminente, inmediato para la persona, su hcnor o 

bienes propios • ajenos, que s6lo puede evitarse mediante la 

violaci6n de otros bienes juridicamente tutelados, pertenecie~ 

tes a persona distinta. El Código Penal en su articulo 379 es­

talo!lece " No se castigar$. al que sin emplear enga1le ni medios 

violentos, 53 apod~re una sola vez d~ los objetos estrictamen­

te indispensables para satisfacer sus necesidad~s personales o 

familiares del momento." e 22) 

En el artículo qua se transcribe se habla dal rQba donde 

el sujeto activo es un indigente. La justificación se limita a 

una sela vez, nQ amparando aquellos casos en que se finge nec!! 

sldad. 

Al'IPICI DAD 

Es la ausencia de la adecuación de una conducta al tipo, 

(22) Código Penal, op. cit., pGg. 114 
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si la conducta no es tipica jamás podrá s~r delictuosa. La ati 

picidad se manifiesta éuando "~ist;o Úpo pero ne se amelda la 

conducta dada; · '•;\ 

Caus:~s ?~{·~~i~¡1~dt1 i.JL~el d,elito .de r~bo • 
. ;;::?; ;-_ ~ ·;;:.·· .,_t •. ~·;r-::"·:-~. ·.;';·"-,-::_'.:'co 

',"~~~?~:~'/;t: ... --~-
,a) F~lt.~'. d~•Cobfé.té material • el e>bjeto jur!dic•, si fal­

tara la C:ósaé~l>i.~ri''éinuéble que ,es eL objeto material, no exsiti­

rá el. de~f'.ti;,_de ~cibo; lG mismo pasarla si fal tilra la prc>piedad 

que e .... el.,bien jur!dico tutelado. 

b) Ausencia de la calidad exigida per la ley en cuanto a 

les sujetos pasivo y active. gn el robe agravado, cometido per 

depandientes o dom~sticos contra su patrón; el robo cometido 

p•r los huespedes o come:nsala-s en la casa donde reciban hospl-.. -

talidad¡ cuando lo comete el patrón contra sus dependientes e!!. 

tre otros. 

e) Cuando no se dan las r~ferencia temporales o espacia­

les requeridas por el tipo penal. Puede ocu~rir en el rgbct ca­

sa habitaci6n; robo en lugar cerrade¡ cuando se comete aprove­

chande la confusi6n provocada por una catástrofe e desor~en p~ 

blico. 

d) Cuando no se r~aliza el hecho pQr los medios comisivos 



espec1~1camente señalados en la ley, comCD ~s el caso del rol» 

cuando sa comate con violencia, requisito que exige el tipe p~ 

nal para imponer la pena agravada. 

IJ'UM?UTASI L.l O,\ D 

€s la incapacidad para entendar y quer9r en materia penal. 

¡;n el Distrito Federal si un manor de 18 ai'\os r·ealiza una 

conducta tipl f'icada como delito como en el caso de robe», 5'? su­

jetar~ at menor de adad a lil ley que crea dl Consejo Tutelar p~ 

ra M~nores In ,..ractores, y ser-5 •.?nvladm a un lu:]ar adecuado don­

de previo estudio de la personalidad y del hecho cometid~, se 

impondr-án las m..;odidas tut~!lar-~s a que deban sometet"se los meno-

res. 

el trntamiento da los manar~s atr~v~s de la legislaci6n, 

es una medida tutelar y pr~ventlva, tiende a rehabilitar a ese 

menor de eded para inc&rporarlo a la S$Ciedad y a prevenir fu­

turas conductas infracteras. 

Si el sujeto activo del delito cometiere el robe pr.decie~ 
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do trastorn:> ment,al•'permanente_ o transitorio, no tiene capaci­

dad P~ra .. ~rlt~nJei--. S~: cOnducta, exCepto en lo.:; casos en que el 

pr .. pio. sujet<> háya provocado esa incapacidad intencional • im­

prud.;~éi~imen té. 

~ste est•do pu~de producirse.por la ingestiin de sustan­

cias t6xicas, embriagantes o estupefacientes que provocan un 

-trastorno da las facultades mentales. 

Desarrgllo intelectual retardado. 

Se trata de uno causa d" inimputabilldad 1 Y• que si el i!J. 

dividuo roba teniendo est2 desarrolle intelectual retardado, 

tiene incap•cid~d para <?ntender y querer, ya que el sujeto ac­

tive al com?.ter el delito tiene una disminuci6n de sus facult~ 

des de en tender, d~ césptrtr cabalmente su Co:lnducta, ya que a e­

t tía con un m!.nimo de inbligencia. 

Los sordomudos se pueden consid~rar como individues que 

tienen d•?:sarrollo intelectual retat"dade, siempre y cuando esa 

sordomudez se• cong~nita y per tal motive el sujeto no compren-

d~, faltando entendimiento ~n ~l sujeto. 

INCULPNlILI 0.-.D 



;::1 profesor· Jim!mez de Asfia manifiesta que la inculpabili­

dad consist,= ~·ll 1~ ~bsolu.ii.&n 'del sujeto, del juici• de repro-

ch•· • ( Zl) , •< :\ .'' · 

'·-,: ·--·~~~,: :,: '~ ,_ .. 

·L~i¡·n~~~·~~'.bilid~d se puede presentac- cuando un sujeto c-•­

·ba fu:.e~~·ll~l· que la. cesil es iljena cuando en ""'alidad es pc-opia, 
. ·-·· 

'SU --cond.üctá~ .a¡Jarent9mente es delictucsa, p~i:o no se l~ puede 

c-eprochar por existic- una causa de inculpabilidad que se c-efi~ 

re a l~ ausencia de conocimiento, que se traduca en un errer 

esencial de hecha. 

l\US:::NCii\ Di'; PUNISILID.~D 

~stc ausencia de punihilidad s~ presenta en las excusas 

abselutorias, qu~ san casos excepci~nales s~~•lad•s expres~me~ 

te poc- la ley, en raz6n de particulac- justicia o de convenien­

cia seci«l, cantr~ las cuales na pueda ir la pena. 

~l el delilo de robo se pre3enta la excusa absolutoria por 

razones de ~inima temibilidad en el articulo 375 del c6~igo Pe­

nal que establece "Cuando el valor de lo c-obado no pase de diez 

vece~'"'.,¡¡ salarle, sea e-es ti tu ido poc- el in frac toe- espon tlineame!!. 

- -.... -·- --
(23) Jim~nez de As6a, op. cit., pág. 418 
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te y pague éste todos los daños y perjuicios, antes que la a~ 

toridad tome" conocimiento del delito no se impondrli. sanci'n 
·,: ,-:· . . -": -- r 

alguna, si ~o se ha"~jecutado el robo por medie de la violen-

cian". De"" lo/:;,st"blecidm por este articulo 375 del C6digo Penal 

se aprei::ia \¡ue él fegislador tom6 en cuenta la poca cuan tia 

del ilt"é:ito;" la restituc16n espontlinea, el arrepentimiente del 

sujeto y las circunstancias de comisi.Sn del delito, para esta­

blecer la mínima temibilidad. 

68 



CUARTO 

I.- Ant.lisis del delito de robe>, previsto en el art!culo 

367 del C6digo Penal Vigente. 

II.- Concepto de C6nyuge 

III.- El delito de robo entre c6nyuges previsto en el art{cule 

3'' bis del c6digo Penal vigente. 



Cf..;>ITULO '.:UARTO 

I.- Antilisis .;~el ~elit~' de r~be previsto en el artículo 

367 del c6dig0Pei1~i' vÍ.g9nte • 
. "-·\''" ::·'.·:>:·F""·,· ., --- . 

''-·.<·¿¿:_-:' - '.-;J_-, .. 

El ;_~t9::~~f,._3_~:.;w~~('f'§.~~;8~· f~~n~i ~~sc~[be la conductil U-

pica PJ:'»:;;cribi;,,¡(l~,;I' Ccnie'te ~Í d.~Hto d~.· robo; el que se apec:IS, 

· ra de -~-~-~;~-s~-~-~~:_:~j_~pa·-::mUe~-~-St'~)-~~-1.rf:··~~~i~h~,!-Y ~siri consentimiento 

de la pers~~a'~~~·~üfg~ :~j~~oner de eüai con arraglo a la ley" • 
. ,_,_~.~~~- ' '~ -· 

·-·.·.:;,:o.·-'..:··:< 
=:1. art1.culo tra.nscri,to nos describe la óigura típica del 

deli to'00de-:ro~ ~~:-.Í.~p~1~,-- m'ism•- que tiene les .siguientes elemen-
. :--~ ;-_-- ~-,·.:r·.- -.. -

tos ~mabart'-ii'ie~s ~y norm·at1Vos. 
-~-~:-.~>-(: \. 
'' 

A)'.:' l\p~deramieóto. ~s la acci6n per medie de la cual el 

agen t•L t~ma :_1á ·cosa que ne tenia y la qui ta de la tenencia del 

propi-~ta.ri• o de ten tadcr l.'!gi timo, ~jerciendo un p•der de he­

cho~- La· ·ap~~h~:msi6n de la co5a es dlr:!cta cuando el ladr6n ut!. 

liza s.us propi•s &rgan•s corp .. rales par:a tomarla mediante un 

procedimiente p~rsonal inmadiato com~ es la apreh~nsi&n manualJ 

es_indiract« cu~ndo el sujeto activo utiliz• medios d~sviad~s 

para ingresarla a su pod>r ya sea utili:Gilnd0> un pr•cedimiento 

m~diat~ como es la aprehensi&n manual exigido a un tercero que 

la verlfica mnt·~rialmente; utilizando instrumentos m~c.Snicos • 

como lo manifiestan los profesor:es Carranc5 y Trujillo y Carra~ 

cá. y ñivas, por medi~ d~ cosas inanimad~s por ejemplo la ca~e-
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r!a por m~di~ de la cu.-1 S'?. ·extra~ el pulque col·=!Cionado en un 

tinacal; o de lu fu~rza bruta (animales ama~strades para tras­

pertar la cosil del l'ug•.r en que está, a l<> m.1n• del agente) (2.1) 

Z1 aped~ra'iliento_ se consuma cumndo el agent-e d:aspués de 

hilberla removide,· lil '.tlerie en su pesesi'n milt,.rial, es decir, 

la pgnga baja_su contrel personal cu~ndo la arrane~ o la toma 

de la tenencia del prepietario o det~ntador leg1 tim:o. 

iuaISPRUDf:NCIA. ::;¡ n::.bo consist~ en ~l apoderami·:!nto di'! 

cGsa ajena, mueble, sin der~cho y sin consentimi~nte de la pe~ 

sona que 12galmente puede disponer de ell• cgnform~ a la l~y, 

sln qu~ importe para la tipificaci6n del il!cito, ~l heche de 

que el suj.>to activo ignor•> que c:mt-.n!a el obJ»to roJo;¡d•, ce­

mo en el ca_so en que dije ignerar qu-. centen!a la cajil m.=táli­

ca de la gue se apoder&. D-175/70. 5. M. M. Tribunal Col~giado 

Jel Primer Circuite nn mat~ri• P-~nal. 

T~SIS R~LACIONADAS 

Robe, Apod~ramient• en el. Para que gxlst~ ~5te delite, 

se requi~re, entre G11tros elem~ntos que la cesa robad• S'! enc:u~!l 

(24) Carrancá y ~lvas, Carran=~ y Trujillo, C5digm P~nal Anota­

do, Edit. Porrúa, Méxice 1991. pñg. 859. 
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tr·• en poder de un<> per:-sena distinta del age.nte y si se halla 

en p•d~r da éste por.cualqui2r c~ncepte, cu•nde se adue~a de 

ella, podr& existir otr:-o delito, pere no el de rebe. 

Quin ta :::peca 

Tom• xxrv, pr.g. 532. R!o Jos€.. del. 

Tcome XXVI, ~ig .. ·22.ií: <::dhenique Rivas Juan. 

Te>Íno xxví:rr,:·p&:g. lGa3. ?eña ocampe Alvar:-e. 

Teme Xi.;I ¡ pl.~~j}:_90; ?alma Castre Abr,.ham. 

T<lm• _'<I:II,í ~fa; ''2s9G. L&pez Silverie. 

Robe, -,Apod.•rdmie!nto censumaci&n del. :;;1 delito de r:-obo ne 

queda en grad.0-d:'tentativa, sin<> que ll>ga a la censumaci&n, si 

se realf~a:-ia cenducta t!pica de apeder;omiente, l• cual implica, 

en cuanto al sujete pasiva, desapeder:-ami•nto, vulner~ndose as! 

el bien jur!dicó del patrimc>nie, al sustraer el inculpad• el eb­

jato material del il!cito y colocarlo baje su ped~r de h•ch•; 

sin qu~ sea rel~vant~ la circunst~ncia de que ~l sujete •ctive 

no logre sac~r el bien mateciai del robo del l~cül del efendid• 

dado que ello 1 en Cil tim,¡ instancia, t<>ndr!a signi fic.,d• en cuan­

to al agetamient• del d~lit0 1 por •l logre de la finalidad del 

acusad•, peLG es intr•sc~ndente en orden a la cCJnswnaci,n 1 misma 

qu~ ecurre desda ¿l momant~ ~n qu~ el suj~to activo tema el Gbj~ 

to, pu·~s d·~sde ~.s~ instant·? soe ataca al bi~n jurídi~ tut"!laco, 

en r:izSn d'.? que el :>f-:!ndido, ~n 1~ h1Ót<?sls de quer·;r dispener 
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do;!l bien, n.:a pu~de ha~erl•,c por hab~r salid• de su es.fer.a lle 

disp.,sici,n. 

Septima 

::i. 6902/81~ l"erna~do ::scalon;i !3eU.,;. UndnimÍdad de.A votas. 

~•be, consumaci6n del. 61 delite de robo se consuma desde 

el momento en que el sujet~ activo se apadera de una cosa ajena 

sin cons.~ntlmi~nto de su propl'3tarie, aun cuando despu~s la ab•!l 

don~ o lo d!sapoderen de ell~. 

Sexta ¿p~ca, Segunda Parte: 

Vol. XII, pá~. 83. A. D. 790/ 55. P-.dr., Sfmchez SÍlnch.,z. Un!!. 

nimid~d de ; vot.,s. 

vol. XXX, pÍlg. 80. A. D. 5862/67. ~eberte Chaparrc Quintana 

Unanimidad de 4 vetes. 

Vel. XXXIX, p5g. 100. A. o. 2246/60. Manuel Meren• Torres. 

Unanimidad de 4 votos. 

Vol LXIV, :>Ílg. 27. A. :i. 5558/62. J,.sCis M-.dina LÓpez. llna-

nimidad de 4 votes. 

B) La Cesa Mu.,ble. Pctr ccosa deb" entenderse un oojc>b• c•rP!. 

ral susceptibl~ d: tene~ un valor, el cual no debe s~r necesari~ 

m~nte ecén6mica, pudlende ser docum·?ntal • mer-.m:!nte moral e 

af3ctiv•. Las cosas pueden S·~r sólidas, 1!.quidas • gase~sas. Se­

bLe ¿l fluido el~ctrito, ~nt~ndido cerno cosg susc~ptible de apr~ 

piaci6n. 
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Según ra natut".'al·?z~ f!.stc·a i~tr!nseca se llaman mu-ebles a 

las cosas ~oi-1-;,6r3.a~· qu~, -~:1~ 'm?d~.~i_c,arse,_ tiénen aptitud de mo­

vec-s~ de.·un esp~Cio ª-~-~t;.ro·, ¡:iO_f"·-~!. .i:z:ti~mas, com'J los animales s~ 
,: . .· - '·-' - ' ' . ~ . 

mcvient<is,. o' po·r apli:ciiétcSn dé ·fuerzas extrafias. 

C:l • Cócligo._ci~I1 ,1;'~;~#:~1;'[)1 s~~it~ Féder.al ( 2 5) 'o es t~biece ... 
lo re1adi.;11ªdº. s~~E;os};.~~1;,~~ ·m~~bl~s. ·; .-. ~' ;. 

, '• -..... ·. . - . - - ::.~~¡ -.. -:~;,-,.;-:,·.f..::'. 

Ai~rj.fi;,-~f~2~:.·"ff!~ ·!j.,~:éi son. ~uebÍ.es ~º;; su/naturai~ia o 

por di~p:~~·ci~~ cii:'ia~.J'.~~~ . . . }; 

-- - -

Artí.i::ulo:75~~-- .S~n muebles por su naturalez_a, los cuerpos 

que pueden trasladarse de un lugar a otro, ya se muevan por s! 

mismos, ya p~r efacto de una fuerza exterior. 

Articulo 754.- Son bienes muebles por deter~inaci6n de la 

ley, las obligaciones y los d•rechos o acciones que tienen por 

objeto cosas muebles o cantidades exigibles en virtud de acción 

personal. 

Las cos'>s mu->bles son los únicos objetos müteriales sobre 

los que puede reca~r la acción d'lictiva en el robo. 

(25) C6digo Civil para el Distrito P~der~l, ~dit. Porrúa, México 

1992. 
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Oemetrio 5odi, protesta contra el trasplant~ al campo p~­

nal respecto de la clasificaci6n civil entre muebles e inmue­

bles .Y ,Jacinto Pallares menciona que 11..::1 Código Civil no es un 

criterio de la legislaci6n penal resp•cto de la cla;ificaci6n 

d~ las cosas en muebles e inmuebles, pues si lo fuera, r~sulta­

r!an monstruosidades jur!dicas, co~o la de que no hay robo de 

sementeras, de estatuas de los edificios, de ganado". (26) 

Carrara en el p€.rra}'o 202}~de su obra Programma, manifies­

t7l que ~aunque l~ casa--S~a ·-'1nn10Vil en manos de su propi~tario, 

puede ·haber hurto ·ctland~':el' ~Úlpable moviliza una parte l que 

cosa .. ;~s ini!lbv11\~"qu~ÍJ~iiti~;ra; No obstante es hurto su;tra->r 
..]_,_ ."'".,:'.'.~---~- J,.:i'-'- -' __ -:;~;..- ~ 

del c¡:¡mpo aj~no"p~edras'y arenas para usarla en provecho propio. 

(27) 

.Todos los bienes corpóreos de naturaleza intr!nseca trans­

portabl.o pu-.den ser objeto material del delito de robo. Los bie-

nes o cosas incorporales, tules como los derechos, cc~ditos, ac-

cienes jurtdicas, pensamientos, no son su;c,ptibles da apodera­

mi•nto o apreh.:nsiSn y por lo tanto no puedc.n ser objeto mat·•ri-

(26) é:studio ~ltado por Dematrio Sodi, Nuestra L~y r'<!nal, 2a. 

éd. · Bouret, M'.xico 1918. ·tomo II, p&g. 13. 

(27) Gonzalez de la V-.ga, Ea CÓiUgo Penal Comentado, México 1939 

pt.g. 50 
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al del robo; p~ro cuando esos der2chos se hacen constar en doc~ 

mentas, entonces deben incluirse entre las cosas corp6reas 1 po­

sible materia de apoderamiento como en el caso de actuaciones 

judicial,.s, titules d.,, ér~dito y dem~s documentos con obligato­

riedad jur!dica. 

C) La :osa Ajena. ~s la qu2 no pertenece al sujeto activo. 

Para darse por comprobado esta ~lemento normativo, basta que se 

demuestre por cuülesquierá" de lo~ sistemas probatorios procesa­

les que el objeto mueble materia de la infracci6n no pertenece 

al suj~to activo del delito. Para la configuraci6n del delito, 

tione poco int3rés determinar con exactitud quién es su legiti­

mo propietario o poseedor; este dato tendr~ sumo int~rés para 

determinar quienes son los perjudtcados a los que se deba repa­

rar el daño causado por el ladr6n, pero no es necesario para la 

demostcaci6n del delito. 

O) i"'poderami.:;?nto sin Decacho. Como y1 se ha estudiado, la 

antijuridicidad es un elemento 3sencial del jelito. No ser5 ro­

bo el apod~ramt~nto no consentido de ·=osas ajenas pero con der~ 

cho, por ejemplo el secuestro judicial. 

La antijuridicidad es un elemanto sine qua non de la infra~ 

ci6n criminal, ya que no ser5 delito si la conducta se realiza 
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l!ci tamente. 

. ~< 

.':l pafrimÓnib -"C:o~6ÍllÍ.co de l.iis pe~sona? .,,¡ el .;bjoto jud.-

ui.:l• del ·.ct~~{c~; •:ioc;· {c, qUc>·;~l ;~bcL ~;;~~ 'd~l~t~ ~e i.¿,si6n ~or-
, .·.:~_:.-\.~~7·:-.:.:·v·:";' ·<'" ···--·-~·,,-x·•:¡.o_-;·:i<:. ·."·::.·;·:_,,.,.._,._, .. ,·i-.:, .·-: - ·~-º 

..¡ue _ pró .. ~~~.~::'. ·~-~~;:f~~1~~:\.:.~-~~~::.~,t~--~:'._~7_f\::0-~ t-~-:~,~-~~-~~:_·--~~~-r:1_a·'<_~i-~u~~i~_n_ .: ~-~-

~:~;;~~!!~~l~l~lf ~f i~lil~~?:~-
. :~:(-:~ .. , :·/ --~:';jf;~~ --~-~-~~1-~- ·- ~-"•_: 

';-,;}~~-'-,'~<:.':.··· - -- ··.<>) 
;:). ~l Apod.,r-amf:int()•,s7n-·c~~'i¡e~Umi~nto. La acC16n de apod~ 

rars~· de ias --6,~~-s--_,-~tn·'._'_~~~~~~-~¿~¡~~:-~bi:~k~-~Í~-~-~~~s~-~a.-que puede 

disponer de eil;,;s ~ri; .;~f~~·¡~!~~\~~f~~'ef6~~ed.;-;mariifestarsa en 

tres diversas formas'~ag6~ jb~f{,'c'c;i:eicÍi~ta'hto~ dé éjecuci6n 2m-
,·.·-. -··- •.''""-': _.:;,--:_ ,_·.~(;;:: 

pleados por el auto-e:: :.:::/:o::· :,·:., ·· ~-;;;:,~.~::: :~~>-
, ~- .¡:· J:,>.:.:·~··;·,·.:·:.~7 .. ;.: ',/. ,'.•,"'.-~·.:·'..:·. ·, -

'>• 1 -- ;;}~;-! . . · .. ;', 
.,.,.,).·:"~;:·,,;~;:'.._i~"'i--,-:(.~:>;:. _,¿·/:-.:.-. ·:.~ ,., . ,, .. , .· . 

~e d~:0::::t:a p::1~f )ti~~f ~ttdf~~i~~~~t~r~~r:~~t eii·~~;::~·d~ran d~ 
~--;'U'.:,;.-~'-';~_,! ·:J¡\- <~::~~ ·:>.J)X~<<~~t~:~:~·:T,;; .)}~).: ~- · 

.. , .:::,.:: rti~~~~ti~il~l~~~~~::~~:~:·: ;:::'.-
d .. z del ladr6n. ( ,.';, ;:'.:: ··'1· ''+ .<I ...•. ·.•••.: f{ >' 

- ., - :::~ __ ::~ ~-:_:~~]~~~~ j:~~-": -~-;:'.-~~--: - ._ ·····i>!i:-~~_:;~~:·_:·__ -

~n aus:ncia. dd1a·;,61'&Kt~~'del c;1:ndi:io,.si~ sucon~cimtento 
.. :r·:,,_ 

ni in ter_V~nCi.6n~-- ·po:~:·m~·~i~'S}_~-~'.~'.~~t;~~~ ··:r~i:~_i v~~: o_ --~~t:>c:~P~~cios. 
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L·~ '~ª~~b~:~. s6.-~---~/~~~ s-e ar)t'lca .a_i'- ~sposo··~o _espo_sa, que S!On 

i)-:Csona_s,, {t9~idá-~· · 1P·~~ :·~ú y{·~¿¿io ·"~~-t:~·~{~~:~~ar·~t 
, --~-P · . _, ... ;~: ...,_: ·.-· -:,. :>~· -.-:)::~.~~-: _. ,·-;·=~-,, ~·· . -_:·.··_:~;_»'._:_.;.~~ .. -•. ·_·._·: ::.:;:~~· ~- ; · - ~ 

. ·...._· t.·,· ~,\;J::: - - . - '.':;<_·_·_~;' -~ 

. Zl m~f~i~6:",i~/~-~~i?,;.für.~t~~f0~~NK1~~·t~~i~"~.~~",~.~ .. d_~·· di s Ün~ 
to saxo ~· _ _,. ~~;~-1--~-~~~-~t~~'~,\~.·~~~~:5~;~:~-7:~'~·-Y.c~-~}'~~ ;~p~-º~~-si to rle cotlvi­
V'>ncia pec~a~~~~~; ~;;~ ;~-~~;Pif~i:~~t~~·~e-~~a6~.- los fines ,de 

la vicia·;· «28> ·•·•••· - ·:,.-., .... •· · ·· · • _ ..... · 
~----=_e·-=--->;--_;_=--;, • ---;:-

:·:'·,,_- ~~,- ··-·.--~::'.~~.-:: ·.:.::~¡-~: •, _,---- '\::·· . .. ..· -

Datos .. _Histócicos del :Matrimonio. 

Para ·1os. ¡¡amanas,· el .matrimonio era un hecho jur!dico; una 

relación social productora de consecuencias jur!dlcas; ara la 

conviv~ncla de un hom~re y una mujer animada por la affectlo m~ 

ritales, que se constitu!a para la convlvencia. 

~1 advenimlento del cristlanismo cambL6 el concepto de ma­

trimonio pasan_dC)lO .ª la esfera de la religión, donde adqulere 

~1 ~ar~ct~~,>;,~:~>-sacr,am,~ntO, su r~gulaci6n focmal no se .'?stablece 

sin_o~has_t¡¡..::.i1;'_$;9115=l,_l,Jg _dec
0
Trento. _Sus disposlcion'3s por un de-

(28).·DE: ?!NA,. ~~.f~'..1;' Dl~cionario de Derecho, .lOa. ed. Eldit. Pg_ 

crC.a, M:;xico i9a{: p&g. 341 
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e.reto Je F'elip.a II,, .. cntran ·a la lagislaci6n civil española, 

obligatoda 'par-a. sus Coloni~s·;. entre .-nas la Nueva :::spaña, . - -" .~ · .. -~··; ~ - .. 

h.sta la r~ci-.pind~n.fia. 

L~;'.~~sP,qs1~.i.c)~ is de e:;,r~cter civil, en tr-e ellas las r-ela­

t1 va's·a:(ID~'f~irn~~1;;' ne> son modificadas en M/;xico, sino hasta 

las L~·y:; ci~·'a~i~rm~ y al restabl-.cimiento ds la RapC.blica, r-e­

glame~ta~~o~~ en e{';t6Ú9o:c1 vü d¿ 1870, consti tuy,,ndose el mi!. 
' ·:. :~ -. -: . -·-' . 

trim.;ni.; con;C·1;,;~cter eminentemente laiCÓ y éivÜ. 
-'>·~·''·; -.~~·¡-."· O\~' 

-- ·.·\~·- ·~." 

El Matt-l;no·ní.o Ei~ l~ Ó.i9Í.s1ac:{6n_ Mexic;ana~ 
- .,. :~~'-- .:-\o' ~>-';;- -, , , - ·<~ 

-~_[,,~'.:;;~~:.;J·: :~t-~.i;-.;~:::.·-- '"=;;·_- ·7.--

Algun'os ~~t6i~~'~'ti~ri m.antfe'stacio que el matrimonio es un co!!. 

tr-ato, y alg~~.~~:.,ot.ff~ <i~ ~~~~~Úeran como una inst1 tu=i6n dife-

ran te:~.. ', _',~ '. ~;, . 

MatrünOtl.iO ._c~mo· con~rato civil. Acuerdo d~ voluntades entre 

un. homl:;~~ .y 'IJ~a mujer creadora d"' una si tuac16n juddica general 

y p~rman~nt~ gena~adoras de efectos no s61o ent~e las pact~s si-

no r~specto a t9rceros. 

Los detr-acto!'es .jel matr-imonio =omo contra to han man1 f'esta­

do varios puntos de con tradlcci6n a saber: 

1.- La sola voluntad no "s suficiente para f'ormarlo. 
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cabo en 

adecuadamente y el pl~ 

cer qu:: se O~Ci:t.ci~n~· 'nci .. .::s'·=.n C.í ·m..:lo, sin sexualidad la humani­

da::l se ;>~tirigu~¿1i~ ;~cc>!L_"l rnatr'imonio se presenta la fo~ma mfis 
, .. - ,, ' . 

apta y corrécta 'para E!nfo_car la sexualidad de cada sar humano. 

b) 3oct'a:Ji'i:td~d. La socied.;d ti<ma cxistmcla po~ la axi;ien. 

cia Ue la nat·ur~'1·,?za-.d2l hombre, asi el hombre ·Zm su vida matri-

ESTA 
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monial ti en.• com;>l ejas rel3clones c:on sus hijos Y. con su espo-

sa ya que tiene una esfet·a m&,; .l'.:itima' de ·ci:>ritáct6:d6n. su fami­

lia. '.·)~ 

sentimiento de los .contrayentes, ·dondeccá.da·: \in~ ·cuidar& los 

in t:ereses del otro psra lograr un~-~·ar~onÚ •. e~t,.é ambos. Forman­

do -la célula de l:i sociedad é.3~a __ -:uni6ri'·t~:trma da seri?s raciona-
~ -. - . - . ·.- -, : .. -.---.. - - - ._-

1.as. 0':! manera ganeral podemos _es_t~.b~~~er qu-2 el matrimonio es 

la man•?ra eficaz que tienen los·. hombc"es pá.ra lograr los fines 

de la vida. 

~lementos del Ma.triinoiiio~ 

;;1 hombre x·.1,{:-~uj,;r ~ue des2an contraer m~i:rimonio no de­

ben tener imp;,,;di~~ntqsi»':Y :~J: cbns~nÚmiento debe manifestarse 

libre; "" d"b~ h~b~•r': vi~·!º~-; del>consenÜmiento para que tenga 

validez. 

a) Suje~~s-~--~!~-!'!_~~::_s~-~~t:>-'--:~=~~- J--~-~---c~on_ t;~?Yrln_t~s tengan capaci­

dad mental necdsari~~-para sabe~,· entend2r y aceptar los dere­

chos y obligaciones derivados. del matrimonio. 

~s necesario que los contrayentes sean mayor~s de edad, ¿s 

decir mayoras de 18 años, sin •mbargo <!l artlculo 148 d~l C6di-
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• -= • . · : ~. ·- - . - _,' .- • 

iº Ci vi~--: p·a~a .-/3_~_-::.DiS t!-(t~ ~·Fed·~~~l ·;.~~ta?lE!ce; ·)'Para. cqn traer -ma-
, ..... " . . .. ·-

trimonio, ei ho;nbc-e · neési t:~ háb:;_;;; cu.hp1ii:lo cl¡eC::iseis ailos ·Y la 
.· - -··. ' 

muj:r catoc-é:e. c:;i Jefa ciel.Depa:c-t~,:;;e~t6;~~l pistdt~.Federal, o 

l'os · ~e1_egado~ s~gún ~l caso,., .-pueJe:ri··:·C~ncedec<dispenSSs d~ edad, 

poi:- causas ge-aves y justificadas~·~ .~{a.;tf~~Ío 149 del C6digo 

Civil establece "Bl hijo o la hija 'cíu~ no'haya~ .cumplido los 

dieciOcho ataos d~ edad, ·no "pú·e·d~~:r/~~~ .. f~a'tjr· ma·trimonio sir1 con­

sentimiento de su padr~ «?.--.:4~ -~'.~~,·~~;~r:·~;·;. ~~-- vivier~n ambos, o del 

que sobe-aviva. :::ste dac-.<chéJ·io:,'túuia':ia·in·adc-e, aunque haya con-
.. ;;·- ~";o- •. '.' : '· :· . . e - .-

tr a { d O segundas nupcias; si' el;'hiji:)'cvi:ve ~ñ ~l:la. A falta o 

por imposibÍ.lida·d de .. i-95 P~-d~~-~-, .. ~~~:-.n>:c~~fta· el cons9ntimiento 

de los abuel.os. pabc-n~~· ~(vtE~.~"e'~'~.m~s, o del que ~obreviva 
a .falta o i.mposi1'iilicl'3d ,d.; l~~i abÜe1éis ¡:>~t~rnos, ·.si Íos dos e><i!!. 

ti~ren, <:> j,~~ 'qU~ '~~-b~~-~i ~~~~.;::~;a'. }:~~ti~;~ie ·.el ce~ sen tlmien to de 

,.,. .. .,. 

b). ~l· tO:n~~rili~1~~ .. t~:~\ :::n·o).o~ paises occidentales, ~n el m,2_ 
·r: 

trimonio (ll~~~a~;P,?i,'.Xos;jur;i'stas anglosajones; ;;atdmonio Cri,!!. 

tiano); la,t~!~rit~~}'d~'\o~ ~ontráyentes juega un papel princ1p2_ 

lÍsimo, pÚ;;;'.{ úh.éüá .9ljnatrimonio no se concibe, sin dejac- de 

reconocer_ ~:~,~o·;:·jj~·o'S',¿~\.(t.~r·e~ :m~dernos consideran que el matrlmo-

nio -no· es un :ccin:t=:~.t.o'~:-:·Pu-35·. sin la pc~5encid d~l Oficial d~l n.f:.. 

gl.stc-o Civil y;la'~~ci~~aci6nque h~~" de t"nec- a los contc-aye!l . ' . . . . . . . 

tes .. unid.os en ··m:~tC,úrohio ;?n- noffibr:-;! de la l?'J y la sociedad, no 
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~xistlrta dif=r~nciQ con·e1 concubina~o y, por lo tanto,3a est& 

ft"ente a·_ un. a-oto jud<lico de pode<" estatal. 

~l con;~ntimie~to,pat"a· ~.~ lib~~dabe estat". 9Xento de vi-

ción ~d~;'.\j~~~'~JEl:J~at~ d~ii,~~{1g'~;P~~~ ll:'.. ;~~o~t"~acibn/y educ~d.6n -• 
de ·ras.·•hl:j'ó:,_~~"~ii~~·¿~~~',;;;;.~l.6~~· s~'ciecia¿Lndaciá.en ,;~~iaci~ .•. 

" :~;;-7 ~ ,,_:¡ .-_._~- _. ---~". -_ '-, .. ··-

n es· .,ea~ródi;~:'~~!·'~fa'f~C:ción ·~-,a~i·~·~ .. ¡,c¡~-. / · >::: •• •' 
- - - ',] ·' ¡'p~ - ' ' - -

- ... _-_;_·>_':_:::.~_:.~ - ·~:·,;, "''·"' ·.i,""'·· ·:e:._ -~;;:~-, •· - '. k~~::~ -.··r~: ---. e·~-'·~~-:- ':0:_~~~ _·:;::'.":>. >:_.~~: .. :: ;{~- ·:-
.·.e) Requis;i~_¡,s;,P,ª~~c~;~;ce~.e~~~~t€n ~él~abrlm-orifo~--·.-_·-

... :~~.' .. _:·:.:,··; -~-· .. <>::;.::;~>·: .:.:: 
R-'qul--~.Í:tos de·- fondo. "se ·t-efi9t"e a aqUellos que afactan a 

los suj~tos;o··~ l-~~ cit"cu~stancÍ.as de las que depende la posib!. 

lidad d:. nializa<" un mat<"imonio vf.ltdo. 

Difet"encia de sexo, ~l matt"imonto s61o es posible entt"e 

h~mbre y mujer; para contraer matrimonio el hombre n~c?.sita ha­

ber cumplido 16 ar".;os y la :nuj e:r 14; el ma trimnnio ·3'n nu.:JstC"o D.!:, 

t"echo es m0nog,mico; que la c~lebt"aci6n de un segundo matt"imo­

nio sin haberse: disuelto el pt"'im:?ro constituye el dalito d:~ bi-

gamia. 

Los r-equisitos de fondo son: rJifet"encia de sexo; conso?nti-
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mi1;nto; pub~rtad(legál Cedad :mlnl~~l; Autodzaci5n de los pa­

dres; ausencia de itlllp~cli~"'nb:i~? 
'<\;;,' 

· R>qu\~i t;'~ ·~~ ~~~;-~J;·,i~i~1~~i~~nio. como acto juddico so-

lemn'.'; ,r¿,~1~:.eH~c'c!"";~~jf'.~ft,t;'U~~~~~1-.idádes. para que se tenga por 
celebrado;•~,Estas i:form.ali"dades hiltr sido. tra.dicionalmente di vi di-

"· " '-·,;:J:f·: f)'2::> ~_;..): -
da; en dós;g.rul:>c's~~:H,~i~;"°V · .~ •. 

a) f'o.rmali:dac:léis 'previas .a ia celebración. 

s6Íic1~ul~~lli¡~ ,:Of·~~I'aY~~¡Ü~~gis fro • C_i vil para que seíla­

le di:a V116~~:·~~;~:;'~J:1J~{~;;;¿t,~'; .... 
·!','>,' .:~::::,~·::;~--·'.~ ;·~:~ .·-·:_ i-·'i:-:· ,J 

Docum¡;nto:~Q~': d~~~.;:~ accimpai\a; .a la· solicitud, 
•• • ...;,;. );;_:;"' .. '"¡ -> 

··r: .. --~~:~~~~~ i~.i~:7·,. 
I ~-: Ac'~~ d·~ ;,;.'dil!li~~ tó' para acreditar la PIJJ)ertad l}.9ª1 

:;t:,_~'\ ' :~". ~ 

::<c.: 
<.'..:-n. -· :-:, .. ~-.: -·,:·/~~ 

II· ••. Á;_;torlzacI6n de. qúi;n:s ejercen la. pa t~ia Pote~~ad o 
- tu-tP.1 ~~1-~Üa·h~'o-~--~¡~:-~~:~t~~dec_; ~:á~·6:res~~de édad: ,-_:_:'~~~~-·~:~F-~~~-~~--0~~,~-

-~;/·:< ?~)". ¡;-. • ··::--,._;- :~- : : >,,-, ··"<\T -'·'./~·~( 

III~ ¿~üjj~~·~o ~id~~º de que ~o ~~ ~tl:n~ ~~lguna 'cj,, las 

enfe~meda.d~!Í~q~~' ~~~s~i:tu;~n Í.~;~dj_n,;.'~tJ:': . :'; 

•;<·.-:·::·:·--···.:>¡ ·-_;':.- F '::·.·.· ~-:~ 

IV. Corit~~t6 de ~á.tr~~On:~6 rasp~-~·t~ a 16, bi~ries de los 
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Ocales. Sl Oficiál del Registro Civil• Leeca en voz alta 

la solicitud y los documentos; ini:-!!;:-i·ogacli a los testigos so­

bce la identidad de los contcayentes y si n~ les con~c•n impe­

dimentos para contr~er r.tatrimonio; preguntar& a los pret.:ndi-:!l 

tes si es su voluntad unir-se ¿.n ms.tl"'imonio; los 1~cla.rará uni­

dos en nombce de la ley y de la sociedad. 

Escritas. El acta que se inicie deber~ hacer constar qu2 

se cumpli~ron con las formalid~des pr~vias y or~l~s d~ la ce­

lebcaci6n. 
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-_ .· ' 

Impedimentos pat"a· la cel~b~a~i6n del. matcimonio. 

al ;A~~~{ut~:~ ~~·~~ ·~qJ,eh·c,; qúe >impiden que una de term1ns-

::~:!::]~:f~]i~ii~~t~~¡~;:~itcii.ti1r.d:C:s i:::~::~::: :" n:1!l 
., •,;, '";'.!:' 

liay<('s~~S> ~~~·¿~~.~~Í;~~f;;!&:; '.'~;' : ; · 
- .--C:'" ·.y~::;~~~:,>:-{ :-},;;_:~;:~~.0~~: -'L·~;-~- -;~:- ::_ ±.-' 

~);0~¿'f~t:t~t~'fk~;f:i'.'&';>·Jae'fÍ.~í>¡<ieri ;~l; matdmonio con une 

de~écm~n~-~~;: e~;·~~~; :~~~~-~\~·o_-- ~~n~:~~~,~~~-/:-~6~mo· el parentesco con­
sangúfn:;,~/o ;&~ c~iin~i·~a~jri' it~~~ <"<>cta. 

_·,.-,•. 
- ~,..:_ ___ ;-;;;: _<,. ··, - . ~/--·-.- -

'c) :I~peÚarit'es. Aquellos que los canonistas y el C6digo 

de Dat"acho Ca.n6nico d"fine como aquel qu.¡o contiene una p<"ohibi 

ci6n 'gi-a.v.~ p~ra'·c_ontraer matrimonio, pero si ~ste s·~ celebr:a, 

no obstante el impedimento, no por- eso resulte nulo. 

d) Dirimerltes. Aqu1?:llos que no sól:> prohiba gravem~nte 

que se contr-aiga el matr-imonio, sino que impide que se cont<"ai 

ga v!.lidamente, .o s~a. c¡ue el matr-imoni:::> set"~ nulo. i:stos impe­

dimentos pueden· ser: Por- falta do aptitud f!sica; Fo<" falta de 

consentlmianto¡ .Por· incompatibilidad de estado; Por- parentesco¡ 

por- delito. 

e) Dlsp~nsables. S~lo son disp~nsables la falta de ~dad y 
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>l pac •ntesco en l!naa colate.i:al desigua·l ( t1o y sobrino). 

La. ,disper.~a es' un. ac:'to · ádminlstra tivo po<' el cual en los 

casos en· que l:~~;{~~ ló pé~¡;,i Í:eci:>Uéd~ ~l· Jefe dél· Departamento 

del Dist;itÓ ~t-~et~~ o ~l: D~~~gád~ a{{t;o2~ z<lr la cel obraci6n 

del ma ti:imonio~iío ;-61:.stante•/ia· éxi'stenéi~'·'de''Un ilnpedimento di.!!. 

p-.nsable'. •!'; __ ~:-... é.·.~.·-.· • "" ¿~-, L-~- ··· .--~~-- ;r· - - -::::._~--~ - -- - «';...; ''-."'.~-- ·- /, __ :;; 
'.-:-:··o ;:-;.:._:"!:'..:,,-

E:n :los,icasos ·~.'e·· fa,ltá~- de eda.J cf.;r ~~-'16~11Ó~ "'~ la mujer o 

~1 'vai:6~.'r~~;i¡;e:ú~Xmeiite) ·1~ <lisp;,¡;'\~~t J.;.épu~de otorgar el Jefe 

a.;1 · oepa~ta,~¡n t.o dei oistr-úo ?edéra'1 o l'os D•üeg<1dos Poi! tt-

cos. 

f) No dispensables. Los impedimentos. normalmeht•= no ~on 

dispensables .salvo !os casos expi:es.;mante señalados por la ley. 

~factos del Matrimonio. 

i::s el vinculo .que se forma entre l"s c6nyuges cuyo con te-

nido son der~chos y deberes para ambos. 

~f~ctos del matrimonio respecto a la person& d~ l~s C6nyu-
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a) Cohabitaci6n. Ss. el derec)lo y <ol dáber,de ~~vir_ j~ntos 
bajo .-,1 mismo techo, .compartir ~lecho y me·;a., e~'· un raq~i~lto 
indispensatle' para q~; pucia~ habl~a¿~ d~ ~i~a ~n ·~o~¿~; 

.si· da~~cho a ;f¿j~·¿:l taJm~Lji~~ c::yu~al io da el c6digo 

::::::·:::~B1~~1!í':~t(~~:::..::::::::::::·-
dt.! con~i~anCi."-k-eO :·caso:~:'.d~:·:~ii~~,-~i-·m-a.~t'do sa establecieC'a en el 

", ~·-_ _:: :;:;' ---·;:-,,;_ •• 0.. ..... -,,.,~:~.:..: .. 7:~- ' 

extranje>ro o en}~~;;_; iti~¡.~-Dre o indecoroso. 

-· :-~ - '-'~J.. 

b) ea d~bl:~ó¡ ¿~:~n~l.: Son los actos propios para la procre.!!. 

ci!>n que'·~S'7Ya:'~se~cl_'a':del mat;imonia; el acuerdo contrario a 

este deb9r · sa -i(-~~;~~- po;-' no_ existente. 
'' . ' -,::e\~ ,'.,,.-, 

---~{~-: 

.':l arÚ_cuio l.62 d~l :::6diga Civil este.blece: "toda persona 

tiene de_recho :a· de_cldir de manera libre, responsable e informa­

da sobre· ef'nc.m9ro 'J espaciamiento de sus hijos. Por lo que to­

ca al matrimonio, este derecho ser' ajercido de com6n acuerdo 

por los c6~yuges". 

La n-agativa a cunlpli!' con el debar d'? débito .:arnal, con3-

tituye una injuria grave, que puada ser una causal de divorcio • 

.;s de la ~s'3ncia del matrimonio el que s6lo los c6nyuggs pueden 
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astübleccl:- la .índ~~e de sus re:laciones .sexuales y ~1' nClma~o de 

sus hijos •.. 
'.'.':"::?,-',:;>t··:<i-:': 

c>·.La .. ~i~~Ü~-.d~>.:s ií de'~¿· aJ ,;j~ten¿i6n ·éJs·. la ·c6pú1a 

con persona'dl~Úrita··.cÍel ~6ri,;llgé;?L."'·~¡~\a¿i,óri,~e ;a.fidi>I¡d,.d 

. con~~L~~~~ el,-~dulte~io.,. ~~".\~~~.Ún~} ¿ª~~,atde' dlvoro:!1~·. ; L~ • fi-

d"lidad .~e pu~de i::onsi.:cie':i:.~r .;;., una é:onn;ta~i6n .iri5s·'~1ti¡:iú~i .•púes 

no- s6i'o -·-al':' ·~·e·~~~ C~'ns~~ada· .. v1~'ia:;::~·s~~·.-··~~b~·c ;:·-_ sinb··-.~6··~~-?r~~~b ~q~~ 
' . ' ._, •• · ' •'' , ~::<l._ 

por su.naturalióza}mpÜqll~ l~.~1.;1a6i6nAé l.~ é.onf}a":é• se;sJ>e-
to· y ¿~nsideracicS~ qu-' deb~ ~xi~tlr' ~nt~e i~s ~óriy~~e'¿~ :::•' 

.' ' . 
i:i áciult'erio ·civil, se distingu; de.l adulter-to penal,. en 

que el civil constituye una causal de divorcio, s.~-s~~;i·b~:es 
la disolu~ión del v!nculo y la p~rdida de las ventajas pecunia­

rias del matrimonio. El adult:?rio p·=nal constituye un delito y 

poi:" lo tanto ti·>ne como sanción una pena privativa de lib-.rtad 

tanto para el edul tet:'o como pa:a su cómplice. 

d) Ayuda mutua. Consiste en propot"cionar uno al otro de 

los esposos lo n~ct?sario po!"a ] ~ vida en cumGr1 y no s6lo d~sde 

¿l puntQ d~ vista material, sino sobra todo, d9 apoyo moral, a 

!S te g~nero de deberes cort:'·.=:sponde: 

La obligación alimentaria entre los c6nyuges. 
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i:;l d-:!b":?"r de contribuir e"'con6niicamen·t~- al so te~imiento 

del hog:ir e~·~~opc.rd16ri ~.\S:us ¡fosibili
0

dades ·.; al acuardo que 

del h::it.!~1~·~~j?;,~~;~;~¡~su!~i~~~::~!:~:::::1::~::::t:e:::0 
mon t~ d~?~~ '~~Jijt~gi~~~~~~[~~I~~j -¿;é,· c. ·. . 

•;'' .. ' - ·- ;,,)::~¡;.:;.:~;'.:;':~-~ .--,¡' 

,g1~6~f~~-f~~}it~-~?~~~~~l~i~~~~ .. i;'.~yÚda moral ni el apoyo 

espiritual qu~los esposc>~;,deben darse; sin embargo, es de la 

esencia da~ ~a~rÍmo~¡~,-~,;~~;~~dg d~l,; mismó puede considerar­

se como una ofensa ge'~~;~: ))J';Jgf\éc!,~í'f~i>í'tiai 'dlvorcio. Bl C&digo 

Penal facul ti; a los esposos.'á: pro~te.gerse aCm en el ca50 de de­

lito sin que ello constltuya eiicubri'IÍiento. 

Antes d.J la reforma d<>l C6di,¡o Civll de 1974 se pr No.Ía el 

papel de los espos•s dentro del hogar reservando a la mujer la 

direcci6n y cuidado de los trabajos del hogar, actualmente este 

d.erecho d.:ber cort"esponde a ambo=-: esposos. Asimismc, el macido 

era quien d~b~c!a atender a los gastos del hog~~ y la particip!!_ 

ci6n da la ·•sposa no podía ">Xcader de la mitad de los mismos, 

no importando cuan grand~ fuerü su fortuna. Actualmente no exi.!, 

ta es3 l!mite y, poc lo tanto, pueds s~r a c~cgo de la mujer la 

cast totalidad de los gastos, at,mdiendo al criterio d" la P<"O-
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cual. · 

ne-

contray·:ntes; los me:-

d~ quL~ 

~actt? ·1a tr:asmt~lón· de !:Ji enes -~lue- am~rf te la ascrrtur:a pCJblica 

que .. es una t'ormalLdad qu ... debe cumplirs!!. 

Los bi<?nes que pued03n set:" materia. de l·"l so.:::i.::-dad pueden 

se~ todos o parte de -.l 1os o sólo sus produ=tos, o bLen, s&lo 

los ~roductos d·=l t.:i:abajo, los bi ;n~s pr ~s.:nt5=s o tutur.os o 
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. . . . 
~Xiste···1a:::r.l5s ·::.,mp11a·'iib;·rtad r~sp~cto .de las clausulas 

qu-. pueden~o~slg;';~rse, corl ·~xc3pci6n d~ los pactos leoninos 

P?l".· ~7:dÍci .. ·'.~~·· ~6-~·~··¿ti-~i·~-~-; ~~·~a_s,-.i~'.~i/p~~d¡~á.s o ganancias pf?rt~-
.;-·• 

_n~zcan_ '_~; ~~6 ,:"~~6i6 ~~ae_··1o·s ~~'.~~~-·~~~-,;.:_. _ 

.•. ;> \! ; •. . .. .· 
~.-·L.~~~;-~1~.\ryi~~~-~-~--~~~~n ~d~;)~s ... ;bi17~_~s _._-comunes pu~d~ l"ecael" en 

~ S.~~7 \g_~h~f '°~j-~~~~~j~-~~:,~~*~·~~:~~-~c~~~~~ ~~'.~,~~-~-G~ -ad~"-~:_ ~u ?~ ~ - mo di f 1 car s~ o t ·~!: 
mi~~r, ~~r-~b~f? ::;.~~-'-,~,~ t_r.:!·Ria:~:t'~·._:,_.i~.~;· ~~c~.~-_raci6~ ··da ausencia y_ el 

abandono ·d.el• ~~ga~.¿ cC>nyug':-1 .s ... spentlen l3. sociedad. 

La •sociad~d püe1'.' t=rminar durante 'el ;.at~¡ri.onio, 
,.>·,. 

por ne-

-;¡l{goneia del admini~tradi:iri.por,;:comCin . .;icu~rdo•o P!l<' ia preSIJ!!. 

Ci Ón · d~ ~ ;n~~:~ t-~:~:;.~~~::/:7- <"P-L ~;) º~.:~'.~~0/:·_,:·····' ~~ ·---·. ;: ;~·: \:c.:;::_' , 
·. . ~ . .,, ' ' <<· ,,:.-,i~> .. ·:~> ,:.-:,/~- :·:: . .. ~-: .. ~~:~· . :~, 

• ~ .... ~~• •• \.' •.• •.,~ •.• ~ ........ •Ó,, ~~.;: '- ':~;:: •• ~:·:.::·:.: J, ·.: ;.,';'._ .· i~ . -:·~~;· '·;:< ~.:;::;:~ 

T~-~.~~-~ni Ph.~dr~ :di.'~cií'~:~r~~:;.:·c~a-·nd~- :e1~ !"ª~~imonlo t-;rmina, ya 

seá p;,~ .nGltd~~'; '~~tv;#~~~; o -~~r'-~~e~t~. 

Para .ia: i{q~l.~ad6n de la soC:iedad en cu,llqui»r caso de 

tecmin aci.6n-
1 

-- ~e---e~~·a,;3. a-- la t"egla d~ las sociedad ~s, y por tra­

tar s.=: de un cont::-at.:i .:mtr,') esposos t"~qui·~ce ,3ut~rización judi-

cial. 

b) Sep~1r-::tción d-? 3if!nes. Cad;:; c6nyug1 ·:::mserva la pcopie-
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Sn \'.~¡;:f~a~l:tul~clones matrimonial.,s d'!b<! hace:-s~ un inveo_ 

tario irifci"1J.' .. (I~" .los btenes propios de cada esposo, as.t como 

de süs d~u'di;is. 

,<. : 

el _:Rf>gi·m,n Mixto. ':s aqu->l -.n qu<> la soci=dad o la s 1par2_ 

<::l6..;-d~ bi 1nes no ·involuc::"ª" l;i totalid-•:.i el= los bienes de los 

c6nyuges, pa::-te correspon8e a la so.ciedad conyugal y otra par­

te se manti~nc en S·?paL.:tci&n. 
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III • ::1 Delito de Robo .entre c6nyuges previsto en el Articulo 

399 Bis del c6digo Penal vigente. 

Sl primer p&rrafo del articulo 399 bis del C6digo Penal es­

tableée: " Los delitos previstos en este t!tulo se perseguirán 

por querella de la parte ofendida cuando sean cometidos por as­

cendi~n tes, descendientes, cónyuges, parientes por consanguini­

dad hasta :l segundo grado, concubina o concubinario, adoptante 

o adoptado y parientes por afinidad, asi~ismo hasta al segundo 

grado. Igualm~nte se requerirá querella para la persecuci6n de 

terceros qu" hubiesen incurrido en la e}:cuci6n del dell to con 

los sujetos a que se refiere ~l párrafo anterior". 

~ste primer p&rrafo del articulo 399 bis del C6digo Penal se 

refiere a la querella de part~ or:ndida en los delitos previs­

tos en el T! tulo Vigesirnosegundo; De los delitos contra las per. 

sonas en su patrimonio, que comprende los delitos de : robo, 

abuso de confianza, fraude, extorsi6n, delitos cometidos por 

los comerciantes sujatos a concurso, despojo de cosas inmuebles 

o de aguas y daño en propiedad ajena. 

c6nyuge como ya se ha comentado, es el casado legalmente, 

no importa que el matrimonio sea anulabl:, si no ha sido decla-
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t"ado nulo po<" sentencia judicial .• Tampoco impo<"ta que el divot"­

cio esté en td1mite, si no ha sido también dect"etado po<" sente!!. 

cia ejecuto<"ia. Ni impo<"ta que los c6nyuges estén de hecho sep~ 

rados. 

Ju<"ispt"Udencia. La voz c6nyuge pt"oviene indiscutiblemente 

del De<"acho Pt"ivado y está ligada po<" consecuencia a la familia 

de Ot"den monogámico, que al t<"avés del matt"imonio civil pe<"mite 

la pe<"p>tuaci6n de la especie con la segu<"idad de la descenden­

cia cie<"ta y la cons·~<"vaci6n de lo adquit"ido (pt"opiedad 1 matt"i­

monio, familia, sucesi6nl; po<" ello el Det"echo Penal, tutelado<" 

de estas instituciones <"ep<"ime conductas que atentan contt"a 

ellas, estableciendo delitos pat<"imoniales, adulte<"io, bigamia, 

abandono de c6nyuge e hijos, estupro, conyugicidio y, pot" cons~ 

cuencia no es dable a aplica<" la acepci6n a situaciones de con­

cubinato qu~ ri~en es~ncialmente con esas ideas; a más que in­

te<"pretaciones anal6gicas o PO<" mayo<"!a de raz6n están termina!!. 

temente prohibidas po<" nuest<"o t"égimen constitucional (art. 14) 

es decir, la voz c6nyuge no debe empleat"se para designar a la 

concubina. 

s. c., la. Sala, 80/59/2a. 

Querella. ~n el der2cho comparado, la qu~rella posee una d~ 

ble acepci6n• como sin6nimo de acci6n pt"ivada y como simple re-
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quisito de procedibili•ad. ~n México donde priva el monopolio 

acusador del Ministerio Pfiblico, la querella es siempr., requis!. 

to de procedibilidad que se resume en una manifestaci6n de con~ 

cimiento sobre hechos delictuosos y una expresi6n de voluntad a 

efecto a qu·i> se lleve adelante la persecuci6n procesal. (29) 

~s un requisito para los delitos llamados privados, donde 

su pers9cuci6n predomina el interés privado sobre el pfiblico. 

~s un derecho potestativo que tiene el ofendido por el del!_ 

to para hacerlo de conocimiento de las autoridades y dar su a­

nuencia para que sea perseguido. (30) 

Tratándose de los delitos que se persiguen a petici6n de la 

parte ofendida, no solamente el agraviado, sino también su leg!_ 

timo representante, podrán hacer del conocimiento del Ministe­

rio P!iblico la comisi6n de un hecho delictuoso, para que sea 

perseguiclo. 

Algunos tratadistas se han mani~estado en contra de la exi~ 

(2') Garc!a Ram1rez, Sergio, Adato de Ib~rra, Victoria. Prontu~ 

rio del Proceso Penal Mexicano. 4a ed. ~dit. Porr!ia. México 1965 

pág. 25. 

(30) Colin Sanchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimien-

tos Penales. ~d. Porrúa, México 1970. pág. 241. 
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tencia de la querella, manifestando que si los delitos repre­

sentan un peligro para la sociedad, deben pers~guirse y no de­

jar su castigo al arbitrio de los particulares; si dichas con­

ductas sólo afectan a particulares, dado el car&cter p6blico 

del Der~cho Penal, deber!an desaparecer del Código Penal. 

~stos autores no toman en cuenta las consecuencias que la 

persecución de algunos hechos acarrea para quienes resienten 

la of>nsa, y que en un momento dado puede da~ar más al ofendi­

do, por tal motivo es que existe la institución de la querella 

Es trascendente para quien ha sufrido una lesi6n, se atienda a 

la conveniencia o inconveniencia que un proceso le acarrear!a 

y que podr!a origin~r consecuencias d~sastrOSdS µara el sujeto 

y para la paz y tranquilidad que deben imperar en ciertos n6-

cleos, como lo es la familia, que es una institución fundamen­

tal sobre la cual está estructurada la organización social. 

Por lo tanto la querella es una excepción tomada por el estado 

por motivo del bien p6blico. 

La querella es un derecho potestativo que tiene el ofenditlo 

por el delito para hacerlo del conocimiento de las autoridades 

la actuación del engranaj> judicial está condicionada a esa m~ 

ni festación de voluntad del particular, sin la cuü no es pos!_ 

ble proceder. 
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Jurisprudencia. 

Qu~rella. No es indispensabl~ que se haga en forma expresa 

la manifestaci6n de querella, bastando que se exteriorice la v2 

luntad de poner en actividad a la autoridad, para la persecuci-

6n de un hecho que se estime delictuoso. 

Sexta ~poca. Segunda parte: Vol. XIV, pág. 187. a. d. 

1739/55. Jos~ Leonides Delgadillo. 5 votos. 

Querella Necesaria. Cuando la ley exige la querella para la 

persecuci6n de un delito, basta, p~ra que aquella exista, que 

el ofendido ocurra ante la autoridad competente, puntualizando 

los hechos en que hace consistir el delito. 

Quinta ~poca• 

Tomo XLVII, pág. 4273. Reyna Roberto y Coags. 

Tomo XLVII, pág. 5316. L6pez Portillo. 

Tomo LI, pág. 1456. Noceti Guardiola Alejandro. 

Tomo LII, pág. 2245. Toxqui Aurelio. 

Tomo LIX, pág. 1097. Cisneros Alfredo. 

Querella Necesaria, Forma ilegal de la. Si en el escrito en 

el cual se denuncia ante el Ministerio P6blico la comisi6n de 
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un del.i to que se· pC!z:-sigue a p,.tici6n de pacte, el denuncian te 

ma.rii~i.esta é¡u.~ se abstien2 de acusar a persona determinada ~ 

mo autor del delito, y unicamente deja en pie la denuncia de 

los hechos, a fin de que el Ministez:-io Público mande abdz:- la 

avez:-iguaci6n z:-espectiva, paz:-a que si encuentz:-a compz:-obados los 

elementos constitutivos de algC.n delito, deduzca contz:-a los 

responsables la acci6n persecutoria que les reserva el a~t!cu-

lo 21 constitucional, el querellante no se quez:-ell6 en foz:-ma 

legal; pues al denunciar los hechos delictuosos no acusa a pe!: 

sona d9terminada, y la que~~lla requiere que se enderece con-

cretamente en contra de una persona determinada. 

Quinta Epoca: Tomo XLIX, pág. 664. Abusaid Juan. 

Quez:-ella Necesar-ia. Paz:-a los efectos pi:.~cesales basta la 

simple maniZestacl6n de voluntad de la pez:-sona ofendida poi:- el 

delito, de que se pez:-siga al z:-esponsable, aún cuando aqu~l em­

plee t~z:-mlnos equ!vocos, paz:-a qu~ tenga poi:- satisfechos los z:-~ 

quisitos de la quer-ella necesaz:-ia. 

Sexta Epoca, Segunda pacte: Vol. XXII, pág. 154, A. D. 

3805/58. Leobaz:-do Serz:-ano Maz:-. Unanimidad de 4 votos. 

El Código Penal de 1871 establecía que el z:-obo entz:-e cónyu­

ges no divor-ciados no pz:-oduc!a z:-~sponsabilidad penal, y en for-
98 



ma semejante se mencionaba en el C6digo Penal de 1929. 

~l C6digo Penal vigente establece que el robo entre cónyu­

ges si produce responsabilidad penal pero requiere para su pe~ 

secuci6n la querella necesaria del ofendido. 

Lo que pretendi6 el legislador, es no hacer intervenir a 

la autoridad en conflictos de intimidad familiar; dejando la d~ 

cisi6n a los c6nyuges sobre el juicio de la conveniencia de la 

persecuci6n, ya que los cónyuges deben resolver los conflictos 

familiares y s6lo ~stos podr&n decidir la persecución del autor 

del delito. 

Cuando se menciona a alguno de los c6nyuges como presunto 

responsable. del delito de robo, la ley se refiere a los que han 

contraido matrimonio civil no disuelto por el divorcio y no an~ 

lado, excluyendo el matrimonio canónico. 

La querella de la parte of»ndilla como requisito p:ira produ­

cir la responsabilidad en el d•'1i to de robo entre cónyuges, d& 

como aonsecuencia que el Juez deba examinar las pruebas en que 

se funda la acci6n penal. Durante el proceso deber& establ•cer­

se si el matrimonio se celebr6 bajo el r~gimen de sociedad con­

yugal o bajo el de separaci6n de bienes. 

99 



Si existe sociedad conyugal, y esta establece copropiedad 

o comunidad posesoria para ciertos bienes, se consideran cosas 

indivisas, por lo tanto es parcialmente ajena para cada uno de 

sus propietarios. 

existe indiv1si6n cuando cada cosa pertenece al mismo tiem-

po a varios copropietarios y ~l derecho de cada uno de ellos 

existe sobre el conjunto, y no sobre una porci6n determinada de 

la cosa com~n. La cosa no se divide, es el derecho de propiedad 

el que se divide. 

e1 articulo 938 del C6digo Civil, establece que " Hay copr!!. 

piedad cuando una cosa o un derecho pertenecen pro-indiviso a 

varias personas." 

e1 primer p&rrafo del articulo 194 establece que " g1 domi­

nio de los bienes comunes recide en ambos c6nyuges mientras su~ 

sista la sociedad c.:myugal". 

Cuando cualquiera de los c6nyuges en la sociedad conyugal, 

se apodera materialmente de la cosa indivisa a~n sin consenti­

miento de su c6nyuge, que es copropietario, no se podr& consid~ 

rar como robo. 

E:l articulo 796 del C6digo Civil, establece: " Cuando va-
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rias personas poseen una cosa indivisa podr~ cada una de ellas 

ejercer actos posesorios sobre la cosa com6n, con tal de que no 

excluya los actos posesorias de los otros coposeedores". 

Por lo tanto podemos deducir que no es ilícito el acto de 

posesionarse de la cosa com6n, cometido por uno de los c6nyuges 

que también es titular de su dominio. 

Si los c6nyuges tienen plenos derechos posesorios, el apod~ 

ramiento no es en si il!cito, en virtud de que el mismo c6digo 

Civil le concede derecho de ejercer actos posesorios, por lo 

tanto no existe el delito de robo, en virtud de que el hecho no 

es antijur!dico. 

Si se trata de régimen de separaci6n de bienes, es preciso 

fijar, durante la instrucci6n del proceso, si el c6nyuge acusado 

de robo tenia la plena posesi6n de los bienes en qu·~ recay6 la 

acci6n que se le imputa, porque esa previa circunshancia de po­

sesi6n material, elimina la noci6n de apoderamiento ilícito. 

~n el delito de robo entre c6nyuges, lo que pretende el le­

gislador es resguardar el régimen familiar de integridad y arm!!, 

n!a doméstica. 
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El Perd6n del Ofendido. 

g1 perd6n, que constituye la contrapartida procesal de la 

excluyente sustantiva del consentimiento, y enlaza, a su vez, 

con el requisito de procedibilidad de la querella, es una causa 

de extinci6n de la pretenci6n punitiva, no de la acci6n. El pez;:, 

d6n debe darlo el legitimado, es decir, por la persona faculta­

da por la ley para otorgarlo; el ofendido o su representante l~ 

g!timo. 

Jurisprudencia. 

Si bien es cierto que el Ministerio P6blico compete de mo.i. 

exclusivo el ejercicio de la acción penal y es el 6nico que pu~ 

de desistirse de ella, también lo es que cuando se trata de los 

delitos privados, ese ejercicio está subordinado a la existencia 

de la querella del ofendido, y si no existe, el Ministerio p(¡.. 

blico no puede ejercer ninguna acción penal; y por tanto, una 

vez comprobado el perdón del ofendido, ya no hay motivo alguno 

para que se siga el proceso hasta pronunciar sentencia. 

Quinta gpoca: Tomo XXXVI, pág. 250. Paredes Maria. 

gl articulo 93 del Código Penal establ>ce en su primer pá­

rrafo: " g1 perdón del ofendido o legitimado para otorgarlo, 
102 



extingue la acci6n penal, respecto de los delitos que solamente 

pueden perseguirse por querella, siempre que se conceda antes 

de pronunciarse sentencia en segunda instancia y el reo no se 

oponga a su otorgamiento". 

Basta que el perd6n sea manifestado por el ofendido o su l,!! 

gítimo repr sentante ante la autoridad correspondiente, para 

que surta efectos legales, sin que tengan que explicar el por­

que de su determinaci6n. 

En la práctica generalmente los ofendidos manifiestan que 

otorgan el perd6n "por convenir as1 a sus intereses." 

Efectos del Perd6n. Hace cesar toda intervenci6n de autori­

dad, una vez satisfechos los requisitos legales, al dictarse la 

resoluci6n produce efectos plenos, de tal manera que, no exist.!_ 

rá posibilidad de interponer nuevamente la queja por los mis•os 

hechos y contra la misma persona. 

Prescripci6n. La prescripclón extingue el derecho de quere­

lla, ya que toda acción penal que nazca de un delito que sólo 

pueda perseguirse por qu,rella del ofendido, prescribir& en un 

a~o contado desde el día en que quienes puedan formular la que-
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rella tenga conocimiento del delito y del delincuente, y en 

tres a~os fu·:?ra de esa circunstancia. 

La Muerte del Ofensor. La muerte del of ~nsor también extin­

gue el derecho de qu>rella por falta de objeto y finalidad, y 

puede darse durante el proceso, en la ejecución de la sentencia 

o a6n durante la averiguación previa. 
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e o N e L u s I o N ~ s 

1.- Considero que la definici6n del delito de robo que hace 

el articulo 367 del C6digo Penal es Tauto16gico, en virtud de 

que a mi criterio no era necesario hacer menci6n de ~ue la cen-

ducta se lleve a cabe "••• sin derecho •••" ya que la antijuri-

dicidad es un elemento esenci3l del delito, ya que si la condu~ 

ta se realizara con derecho, dejaría de ser una conducta delic­

tuosa. 

2.- De la definición del delito de robo se desprende, y es 

obvio que al tomar un bi~n mu~ble sin el consentimiento de la 

persona que puede disponer del bien con arreglo a la ley, la 

conducta es sin derecho y por tanto antijur1dica. 

3.- ~l delito de robo es un delito de acci6n pues el apode-

ramiento, implica un actuar humano necesariamente doloso. 

4.- La esencia jur1dica del delito de robe radica en el ªP!. 

dera~iento, el cual consiste en desposeer, sustraer una cosa de 

la esfera de acci6n de su due~o o pos·•~dor, para colocarla fue­

ra de su esfera de dominio del sujeto pasivo del delito. 

S.- ~l articulo 14 constitucional consagra como garantia de 
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seguridad jur!dica, al establecer la exacta aplicaci6n de la 

ley penal, establ~ciendo en el p&rra"o tercero: " en los jui­

cios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple an.2. 

logla y a~n por mayor!a de raz6n, pena alguna que no esté decr~ 

tada por una ley exactamente aplicabl-. al delito que se trate". 

6.- C6nyuge debe ~nt~nderse como la p~~sona casada legalme~ 

te si no ha sido declarado nulo el matrimonio o divorciados, h,2. 

biendo una declaraci6n judicial. 

7.- e1 artículo 16 constitucional establece como garantía de 

legalidad y de procedibilidad la denuncia o querella de persona 

digna de fe y declaraci6n bajo protesta para poder proceder pe-

nalmente en contra Ge un acusado. 

8.- e1 delito de robo entre c6nyuges para que pueda ser pe~ 

seguido, es necesaria la querella previa de la parte of·•ndida. 

9.- en la sociedad conyugal ambos c6nyuges son propietarios 

de los bienes, por ser una copropi~dad, tienen der~chos posese­

rios, dados por el C6digo Civil por lo tanto el apoderamiento no 

ser!a il!ci to. 
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10.- Bl c&digo Penal debe especificar, que s6lo en los ca­

sos de R;gimen de separaci6n de bienes el robo entre c6nyuges 

se perseguirá por querella· de la parte agravia~a. 
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