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INTRODUCCION

De la infima experiencia que tengo de trabajar dentro --
del Poder Judicial Federal, especificamente en un Tribunal Co-
legiado del Primer Circuito en Materia de Trabajo, he podido -
percatarme de la diversidad de criterios jurlsprudenciales que
entre los mismos tribunales se sustenta, criterios que diffci]
mente logran tener uniformldad con relaciédn a la jurispruden--
cla, surgiendo las dlversas contradicciones de tesis entre di-
chos 8rganos.

Es as{ como me surgid la inquietud de poder escribir so-
bre cémo tratar de dilucidar las contradicciones de criterios-
que de dichos tribunales emanan.

Igualmente me percate de la gran cantldad de asuntos de-
amparo que dfa con dfa se ventilan en dichos tribunales del -~
en materia de trabajo en el Distrito Federal, sobre todo en --
materias como son: Ferrocarrilera, PetrSlera y de Sequridad Sg
cial, hecho ques por mds que los tribunales se esmeren por tra=
tar de resolver los asuntos en mayor cantidad, resulta diffcil
lograr estar al dfa, lo que origina gran cantldad de rezago,

Tal situacidén también me inquiets e hizo que me surglera
la necesidad de poder excribir sobre el exceso de labores en -
dichos tribunales, toda vez que cada dfa que transcurre se «-e

vuelve mds voluminosa la cantidad de asuntos que ingresan a ta



les Srganos.

Es por ello que trato de implantar un sistema, para que-
en un futuro permita que los tribunales colegiados de clrculto
en materia de trabajo, puedan impartir la administracién de --
justicia alin més pronta y expedita de lo que en la actualidad-
se ha logrado alcanzar.

Es as{, que trato de exponer los problemas que enfrentan
los tribunales coleglados en materia de trabajo del primer clg
cuito, tales como contradicciones de jurisprudencia y el exce-

s0 de lahores dentro de los tribunales mencionados.



CAPITULO PRIMERO
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DERECHO LABORAL

a)e= En la Epoca Precolonial
ble~ En la Epoca Colonial

cle= En la Epoca Indepencdiente
d)e= En la Constitucidn de 1857

e)e= En la Constituciédn de 1917.




a)e.= EN LA EPOCA PRECOLONIAL

En esta &poca no se tienen notliclas exactas sobre las =
coniiciones del trabajo. En realidad la escasa informiclédn ~e
que puede tenerse derilva mis de meras suposiciones que de da=-
tos ciertos. (1)

Poco hay en torno a la posible forma de regulacién de -
las condiciones de trabajo existentes hasta antes del arribo-
de los conquistadores.

Se hace referencia a los diferentes oficlos a que se ==
dedicaban los antiguos m2xicanos, como oficiial mecénico, ofl-
cial de plumas, platero, herrero, brujos, sastres etc. En ge-
neral todos cllos formaban gremios ., Cada gremio tenfa su de-
marcacién en la ciudad, un jefe, una deidad o dios tutelar y-
festividades excluclvas.

En forma paralela con la esclavitud habfa artesanos y -
obreros; as{ lo revela Herndn Cortés en su Sequnda Carta de -
Relacién que dirige al Rey de Espaila, Carlos V, al narrar lo-
que encontrd a su llegada a Tenochtitldn: "Hay en todos los -
mercados y lugares pliblicos de la dicha ciudad, todos los --=

dfas, muchas personas trabajsdoreas y marstros de todos los -

(1) Nostor de Buen L. Derecho del Trabajo. Ed. Porrla, S.A.-
Tomo I. Segunda Ed.icién. México, 1977. p. 264 y 265.



oficios, esperando guian los alqulile por sus jornales.” (2)
Esos artesanos y obreros libres debieron haber generado
numerosas relaclones con quienes los contrataban; sin embar-~
go, no se conservd con claridad ninglin indicio qu2 conduzca a
determinar las posibles condiciones relativas a la prestacidn

de servicios que se dabin en aquella etapa d» vida indigena.
b).~ EN LA EPOCA COLONIAL.,

Bn esta época Espafia crea las Leyes de Indias, que con-
tienen disposiciones o reglas, destinadas a proteger a los ==
aborfg nes, normas de buen trato y estatutos tultivos del tra
bajo humano. En estas Leyes se encuentra plasmada la generosi
dad de los reyes catdlicos, mandamientos de las mds significa
tiva proteccidn humana. Es uno de los ordenamientos jurf{dicos
sobresalientes de esta época.

Es indudable 1a calidad soclal y humana de numerosas —-
disposiciones contenidas en esas Luyes, al grado de que for—-'
man parte de las legislaciones contempordneas.

Genaro V. Vizquez sefiala en su obra "Doctrina y Realida

(2) José Divalos. Constitucidn y Nuavo Derecho del Trabajo. =
Ed. Porrla, S.A. Primera Edicién, México, 1988, p. 24




des ¢n la Legislacidn para las Indias", que. entre las dispo-=

Vsiclones contenldas en esta recopllacidn destacaban por su --
importarcia las que se referfan a la jornada méxima de traba=-
jo; los descarnsos semanales, que respondf{an a una motivacidn-
religiosa; el pago del séptimo dfa; la proteccidén al salario,
cuidado de su pago ya qu= éste debla ser en efectivo, oportu-
no, {ntegro y en presencia de un testigo de reconocida cali-=-
dad moral; la proteccidén a la maternidad; el establecimiento-
de la edad m{nima de 14 ailos para poder prestar serviclos; la
proteccién en relaciédn con labores insalubres; habitaciones -
bigiénicas, y el otorgamiento de atancibén médica y descanso -
con goce de salario para el caso de enfermedades. (3)

Independientemente de la buena voluntad nue privara ale
momento de irse creando la legislacién de indias, lo real fue
que estas disposiciones no funcionaron en la préctica.

Ganaro V. Vizquez atribuye el escaso cumplimiento de ==
las Leyes de Indias a las razones siguientes: falta de sancig
nes suficlentemente intimidatorias en las mismas leyes; ausep
cla de instrumentos efectivos para hacer cumplir 1a ley o pa~
ra investlgar sus violaclones; confabulacidn de autoridades -
con capitalistas y encomenderos; lignorancia de la ley en las-

provincias mis distantes; pretender que leyes elaboradas en -

(3) op. cit., 24 y 25



1a peninsula fueran a tener efectiva aplicacibén en la Nueva Es=
pafa. (4)

La Encomienda. Paralelamente al anterior ordenamiento apa
recié 1a institucidn de la encomienda, un sistema de proteccidn
a los indigenas.

La encomiznda se estableci$ debido a en primer término, -
la necesidad del conquistador de transformarse en colono y la -
abundancia de la mano de obra de los lndigeﬁas vencidos, que pg
dfa utilizarse sin estipendio alguno. Ademis los indfgenas igng
rantes de la significacién y utilidad de la moneda, por 10 me--
nos en los primeros tiempos de la colonia, no se hubieran pres-
tado a trabajar a cambio de un salario,

Por otra parte, los conquistadores carecf{an de capitales-
y de crédito, no estaban capacitados para organizar empresas =
de tipo productivo pagando jornales, As{ fue establecida la en-
comienda, ya existente en Santo Domingo, Cuba, Puerto Rico y Ja
malca. )

La encomienda consistid en dar al encomendadero un deter-
minado nlmero de indios, los que debfan servirle y atributarle-
como encomendados, a cambio de lo cual el encomendadero debia -
darles buen trato e impedirles la doctrina cristiana. La enco--

mienda originalmente tuvo fines proteccionistas, luego degenerd

(4) José Dvalos. op.cit. p. 25



en un sistema de explotacidn, el cual a través de diversas cédu
las reales se fue tornando mds injusto y peor alin llegé a darle
aplicacién alejada de los ordenado por la Corona Esgpafiola, en =
detrimento de los indlos.

El Repartimiento, Después de que la encomienda fue per-=-
diendo eficacf{a surgen nuevos sistemas de trabajo como el repar
timlento o cuatequil, se establecid a fines del siglo XVI, el -
cual consistfa en la facultad de sacar de los pueblos a los in-
dios, que fueran necesarios para realizar los duros trabajos de
lag minas y las agotadoras faenas del campo.

El servicio por repartimiento era obligatorio para los =«
varones de 18 a 60 afos, debfa ser retribuido justamente y nun-
ca atentar contra el adecuado desarrollo de la vida de los pue~
blos, circunstancia que debfa constatar el funcionario denoming
do juez repartidor.

El sistema de repartimiento se prestd a abusos e injusti-~
cias. Una vez que el juez repartldor sedalaba a las autoridades
de un pueblo el nimero de ind{genas que deberfan enviar a los -
lugares donde se necesitaba su mano de obra, era obligaciédn pa-
ra los indigenas hacerlo, pues de lo contrario se hacfan merece
dores a severas multas,

Ante tales injusticias, en 1601, una cédula real prohibid
el repartimiento. En 1631 fue abolido definitivamente, quedando

sblo la obligacidn de los pueblos’'de indios de aportar el 4% de



sus habitantes para el trabajo en las minas.

El trabajo por jornal o "peonaje". Paralelamente a la dig
minucién de la eficlencia del servicio obligatorio, aumentaba -
la del trabajo de los que se ofrecfan como gaflanes (trabajado-~
res libres) para las labores agricolas, ganaderas y mineras, =~

(5)

Los indlos acudfan a las haciendas a ofrecer sus servi--=-
clos, les era mds atractivo que el trabajo én los pueblos y ca-
minos, porque ademds de un salario regular, parte de é1 se les-
pagaba en mafz, teniendo garantizado el sustento.

Este sistema crecid répidamente al obligarse al trabaja--
dor a arraigarse por motivo de deudas,

El peonaje represent$ el sustituto histérico de la enco--
mienda como sistema de trabajo, cumplid con finalidades que la=
encomiznda no pudo reallzar y fue m&s benigno que otros traba--
jos como el de los obrajes y talleres, (6)

Los Obrajes. Eran el iniclo, en América, de un gran desa-.
rrollo manufacturero, y son el antecedente de la fébrica actual
su realidad fue muy distinta, pues se les hizo victimas de pro~
hibiciones y limitaclones tales que su funcionamiento y rendi--
miento resultaron preca;ios.

Se hallaban en desventaja con otra institucién manufactu-

(5) José D&valos, op.cit. p. 27



rera, como fueron los talleres de artesanos, gque gozaban de in-
finidad de privilegios al amparo de los gremioss.

Los obrajes no lograron un desarrollo importante por el -~
carbcter de la economfa de la Nueva Espafla, con tendencia a prg
ducir solamente manufacturas susceptibles de consumirse dentro-
de un perimetro cercano a los centros de produccién, por la ine
suficiencia del capital industrial y la reiterada negativa de -
la i{glesia, principal prestamista, & conceder créditos y por la
politica proteccionista del gobierno hacia los gremlos.

El Taller y los Gremios. El taller artesano se hallaba ba
Jo 1as inflexibles directrices del sistema gremial, que se regu
laba por medio de ordenanzas y reglamentos.

Se conoce 2 los gremios de esta época como los agudos eng
migos de todo avance de la técnica aplicable en las industrias.
Los gremios restringfan la liberta de trabajo ya que nadie po--
dfa dedicarse a la préctica de algin oficio sin cstar afiliado-
al gremlo respectivo,

Las ordenanzas de los gremlos las elaboraban ellos mismos
a su conveniencla y luego eran aprobadas por el Ayuntamiento de

México y confirmadas por el Virrey sin cambios.

(6) Cue Cénovas, Aqust{n. Historia Social y Econémica de México,
1521-1854. Ed, Trillas, 3a, Edicién. México, 1976. p. 65



En los talleres exlstfan, las jerarquias de maestros, off
ciales y aprendlz. Con mentalidad de feudal, en vez de aprove--
char la destreza manual de los indligenas, se restingia la pro--
duccibén y aumentaban los plazos de aprendizaje y celebracién de
ex&menes para aspirar al gradoe supericr.

El acceso a la maestrifa constituyé un verdadero y odioso=-
privileglo, reservado a los que demostraban su limplieza de san=-
gre y ser cristianos viejos. Con lo que surgié una pequeila bure
guesfa industrial representada por los maestros y artesancs, en
su mayorfa penlnsulares, quienes monopnlozaban la produccidn de
los oficlales y aprendices, que eran mestizos, indios y negros.

Fue hasta el languidecer de la época colonial cuando desa
parecleron los gremios; La Ley de 8 de junio de 1813 autorizaba
a todos los hombres del reino a dedicarse al oficio que mis les
agradara y a establecer f&bricas sin que para ello requirieran-

de licencia alguna ni de afillarse a determinudo gremio.

c)e= EN LA EPOCA INDEPENDIENTE,.

No se encuentran disposiciones claramente relativas a lo-
que se podria considerar derechos de los trabajadores.

La subsistencla de las disposiclones vigentes en la Nueva
Espafia podria inferirse de los articulos 1o. y 20. del Reglamen

to Provisional Politico del Imperio Mexicano y que decian: (7)



"Art{culo lo. Desde la fecha en que se publique

el presente reglamento, queda abollda la consti

tucibn espaiiola en toda la extensidn del impe--

rio";

"Articulo 20. Quedan, sin embargo en sus fuer—-

za y vigor las leyes, érdenes y decretos promul

gados anteriormente en el territorio del impe--

rio hasta el velinticuatro de febrero dé 1821, -

en cusnto no pugnhen con el presente reglamento,

y con las leyes, b6rdenes y decretos expedidos,=-

o que se expldieren en consecuencia de nuestra-

independencia.

As{ como tamblén la de otros documentos que se detallan -
a continuacién:

"El Bando de Hidalgo", dado en la cludad de Guadalajara -
el seis de diclembre de 1810, en su articulo 10. ordenaba a los
dueilos de esclavos que les diesen la libertad, en el término de
diez dias, so pena de muerte.

"Los Elementos Constituclonales" de Ignacio Lbdpez Rayén,~

en el artfculo 14 determinaban, la proscripcién de la esclavie=

(7) Nestor de Buen L. Derecho del Trahajo. «d. Porrfia, 5.A. Se~-
gunda Bdicién. Tomo Primero. México, 1977. p. 240



tud y en el artfculo 30 decretaban la abolicidn de los exémenes
de artesanos, que quedarian calificados sblo por su desempeiio,-
lo que constituye una clara referencia a la eliminacién del sig
tema gremial heredado de la Nueva Espaila.

En los "Sentimientos de la Nacidn" en el punto doce se in
dica:

"Que como la buena ley es superior a tpdo home~w

bre, las que dicte nuestro congreso deben ser -

tales que obliguen a constancla y patriotismo,-

moderen la opulehcia de indigencla, y de tal -«

suerte se aumento el jornal del pobre, que mejgo

re sus costumbres, aleje 1a ignorancia, la rapi

fia y el hurto”.

Los puntos 90. y‘100. disponfan que los empleos sblo se =-
otorgaran a los americanos, y excepcionalmente a los extranje--
ros que fueran artesanos capaces de instruir,

El punto 15 insiste en la prohibicidn de la esclavitud y-
de distincidn de castas.

“El Decreto Constitucional para la Libertad de la América
Mexicana", en su articulo 38 establece la libertad de cultura,-
industria y comerclo, en favor de todos los cludadanos.

En el "Plan de Iguala" dado por Agustin de Iturbide el -=
veinticuatro de febrerc de 1821, se menciona:

“Artfculo 12. Todos los habitantes (del imperio



mexicano), sin otra distinclén que su mérito y=-

virtudes, son ciudadanos 1dbneos para optar —--

cualquier empleo™.

Nl en la Constitucibén de 1824, ni en la Constituclén =ew-
centralista de 1836. No mencionan ni reflejan preocupacién alqu

na, por atender el problema de los trabajadores.

d)e— EN LA CONSTITUCION DE 1857.

En esta Constitucibn, no se consagrd ningln derecho so---
clal. En las discusiones del proyecto se oyeron dos discursos -
de excepcional importancla. El primero se refirld al proyecto,-
para sefalar sus graves omlsiones. El segundo hizo menclén del-
artfculo 17 relativo a la libertad de trabajo. El primero lefdo
por el diputado por Jalisco, Ignacio Ramirez, y el segundo lef-
do por el diputado por Jalisco también Ignacio Vallarta.

Dijo Ignacio Ramirez. "El mis grave de los cargos que ha=-
go a la comisidén es de haber conservado la servidumbre de los -
jornaleros. El1 jornalero es un hombre que a fuerza de preclosos
y continuos trabajos arranca de la tierra, y a la espiga que =~
alimenta, ya la seda y el oro que engalana a los pueblos. En su
mano creadora el rudo instrumento se convierte en mdquina y la-
informe piedra en magn{ficos palacios. Las invenciones prodigig

sas de la Industria se deben a un reducido nimero de sahios y =~



a millones de jornaleros, donde quiera que exista un valor, =-=
all{ se encuentra la efigie soberana del trabajo". (8)

Al formular la critica Ignacio Vallarta, puso de manifies
to la necesidad de modificar el orden social, para lograr que -
los trabajadores, libres del yugo de la miseria, pudieran dis~--
frutar de sus derechos y de las garantias soclales. Al respecto
se menclonan algunos conceptos de su discursec:

“El derecho al trabajo libre es una exigencia imperiosa -~
del hombre, porque es una condicidn indispensable para el desa-
rrollo de su personalidad... La esclavitud del trabajador no de
be, pues exlstir entre nosotros. El debe disponer de sus brazos
y de su inteligencia del modo més amplio y absoluto; ni la ley-
incapaz de proteger para estimular el trabajo, ni el amo, exie=
gente en sus pretensiones, rufn en el salario y tal vez despéti
¢o en su conducta, podr&n hacer abdicar al hombre su libertad -
para ejercer su industria, segliin su propio interes, (nico conse
jero infalible en materia de la produccidn de la riqueza. (9)

El resultado de estas discusiones, condujo al congreso a=
aprobar el art{culo So. de la Constitucidén cuya revisibén, afos-

después origind el artfculo 123 de la Constitucién de 1917.

(8) Nestor de Buen L. op.cit. p. 273
(9) Nestor de Buen L. op.cit. p. 275 y 276



CAPITULO SEGUNDO
LAS JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE

a)e= Las Juntas en el Articulo 123 Constitucional
b)e~ Las Juntas en la Ley Regl:mentaria de 1931

¢)e= Las Juntas en la Ley Reglamentaria de 1970




@)= EN LA CONSTITUCION DE 1917.

para la reforma a esta Constitucién, Carranza promulgd --
en 1916, un decreto de reformas al Plan de Guadalupe, que le ~-
autorizaba para convocar a elecciones para congreso constituyen
tee« En el congreso se pusieron de manifiesto dos tendencias. La
progresista; apoyada por el Secretario de Guerra y la conserva-
dora representaba al grupo adicto al primer Jefe.

El dfa primero de diciembre de 1916, Venustiano Carranza=-
inauguraba las seslones, record su promesa de reformar el Plan
de Guadalupe, de conservar intacto el espfritu liberal de la --
Constitucibén de 1857, Con relacidn al problema social, sefald -
que por medio de la reforma de la fraccidén XX del art{culo 72,-
conferfa al legislativo a expedir leyes sobre el trabajo, se ==
lograrfa i{mplantar "todas las instituciones del progreso soclal
en favor de la clase obrera y de todos los trabajadores; con 1i
mitacién del nlmero de hores y trabajo, de manera que el opera=-
rio no agote sus energfas y s{ tenga tiempo para el descanso y-
el solaz y para atender el cultivo de su espiritu para que pue-
da frecuentar el trato de sus vecinos, el que engendra simpae=—-
tfas y determina h&bitos de cooperacién para ellogro de la ~===
obra comun; con las responszbilidades de los empresarios para =
los casos de accidentes, con los seqguros para los casos de en--

. fermedades y de vejez; con la fijacidn del salario minimo bas=~=



- 14 -

tante para subvenir a las necesidades primordiales del indivie-
duo y de la familla para segurar y mejorar su situacidn )Diam-«
rio de los Debates del Congreso Constlituyente 1916-1917, Méxi--
co, 1960 p. 392) (10)

Tal proyecto de reformas, dnicamente aporté una adicibn -
al artfculo So. que establecfa:

vArticulo 50. El contrato de trabajo s6lo obli-

garé a prestar el servicio convenido bor un pe~

riodo de que no excedera de un ailo y no podré -

extenderse en ninglin caso a la renuncla, pérdi-

da o menoscabo de los derechos polfiticos y civi

les'.

Se inicibé la discusién del artfculo So. del proyecto; «--
aqu{ se introdujeron modificaclones. En la parte final del pro-
yecto se sefalaba: "La jornada mixima de trabajo obligatorio no
excederd de ocho horas, aunque éste haya sido impuesto por sen=
tencia judicial. Queda prohibido el trabajo nocturno en las in=-
dustrias a los nifios y a las mujeres. Se establece como obliga-
torio el descanso hebdomadario”.

Dentro de estas discusiones el diputado Manjarres, pidié-

que se dictar8 no un sdlo articulo, sino todo un capftule, todo

(10) Nestor de Buen L. op.cit. pags. 311 y 314



un tftulo de la Carta Magna, que hiclera més explicita la situa
élén.de los trabajadores. Con esto y con las aportaciones de -~
los diputados Jara y Migica relativas al principio de igualdad-
de salarlo en igualdad de trabajo; al derecho al recibir indem-
nizaclones por accidentes de trabajo y enfermedades profesiona-
les y al establecimiento de comités de concillacién y arbitraje
para la resoluclbén de los conflictos entre el capital y el tra-
bajo; se concibld el articulo 123.

Fue as{ como el veintitrés de enero de 1917 se presenta--
ron a discusién tanto el texto del artfculo So. como del artfcy
lo 123. El primero fue modificado y del segundo se inicib la --
discusién.

Dentro de esta sesibn Mlgica aclard el sentido del articu
lo transitorio, propuesto por la comisién y en el dictémen, que
ordenaba la extincién, de pleno derecho de las deudas que por -
razones de trabajo hubilesen contrafdo los trabajadores, hasta -
la fecha de la constitucibén, con los patronos, sus famillares -
o intermediarios. Se rechazd una proposicibén en el senticdo de =
que se incluyera en este artfculo transitorio una disposicidn -
relativa a la valldez de los contratos de trabajo hechos hasta-
la fecha.

Al sugerir que se votaran, aisladamente, el articulo So.,
el capitulo de trahajo y el transitorio. La asamblea pidid se =

hiciera la votacidén conjunta.



Asl fue como nacib el primer concepto que a nivel consti-
tucional otorgd derechos a los trabajadores. México incorporb -

las garantf{as sociales a una constitucidn.



a)e~ LAS JUNTAS EN EL ARTICULO 123 CONSTITUCIONAL

En lo referente al establecimlento de las Juntas de Con
ciliacidn y Arbitraje en el Distrito Federal y Territorios Fe
derales, dos fueron los documentos juridicos que dleron vida-
a ese tribunal: (11)

El primero, una iniclativa de ley presentada por la ca=~
mara de Diputados y dictaminada por el Senado, el 18 de sep-~
tiembre de 1917, la cual pretend{a dar cumplimiento a la frag
cién XX del articulo 123, sin que haya sido aprobada por los-
representantes de la camara alta.

El segundo, una iniciativa aprobada por el Congreso de~
la Unién, publicada el 3 de diclembre de 1917, y que dio naci
miento a las Juntas de Conciliacién y Arbitraje en el Distri-
to y en los Territorios Federales.

El decreto sefialaba el procedimiento ante las mismas --
juntas y facultaba al titular del ejecutivo para incautar es=-
tablaecimientos industriales y administrativos en los casos de
paros ilf{citos. (12)

Al respecto me permito transcribir el decreto menciona=-
do?

"VENUSTIANO CARRANZA. Presidente Constitucicnal de los-

Estados Unidos Mexicanos, a sus habitantes, sabed: Que el Con

(11) Felipe Remolina Roquefii. Evolucién de las Instituciones-
y Derecho del Trabajo. Ed. Porrfia, S.A. p. 34

(12) Felipe Remolina Roquefii. op.cit. pags. 35 y 36
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greso de la Unién ha tenido a blen decretar 1o sigulente: El-

Congreso de los Estados Unidos Mexicancs decreta:

"Articulo 10. Los Gobernadores del Distrito ~=
y de los Territorios Federales, dentro de sus-
respectivas jurisdicciones, procederan desde =-
luego a citar a los obreros y empresarios, paw~
ra que nombren unos y otros un representante -
por cada incustria, dentro de los tres dfas si
gulentes, nombrando dichas autoridades en el -
mismo plazo el representante dentro del térmi-
no citado; lo nombrard el Goberrador del Dis--

trito Federal o Territorios”,

nArt{culo 3o. Las personas designadas conforme
alo dispuestb por el articulo 10. integraraf
las Juntas Centrales de Conciliacién y Arbitra
Je del Distrito Federal y Territorios, las cua
les conocerén en pleno, de los conflictos ene-
tre el capitai y el trabajo que afecten a to--
das las industrias de su jurisdiccién. Cuando-
el conflicto afecte sSlo a alguna o algungs --
industrias, conocerdn de &1, una junta que se~

integrard por los representantes de ellas en -



la Junta Central y por un representante del Go

bierno®.

“Articulo 4o. Las Juntas se sujetardn al sie—e
guiente procedimiento: I. El representante del
goblerno, el mismo dla en que tenga conocimien
to del conflicto, convocard a la Junta respec-
tiva a fin de que ésta notifique a los intere-
sados que tlenen tres dias para presentar sus=-
demandas y excepclones, rendir sus pruebas y =
alegar todo cuanto a sus derechos e intereses-
convenga: IY. Al concluir el té&raino expresado
la Junta cerrar§ la averiguaciédn y pronunciaré
sentencia a mayoria de votos, dentro de las w-

veinticuatro horas siguientes",

tartfculo 50. Contra las resoluclones de lase-=-
Juntas en pleno o parciales no habré mds recug

so que el de responsabilidad".

"Art{culo 60. En los conflictos en que se tra=-
te de paros y a falta de conciliacidén, las jun
tas establecerin siempre en su laudo si el pa=-

ro es o no licito".

#Articulo 70. Se faculta al Ejecutivo de la --
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Unidn para incautarse de los establecimientos=-
industriales y administrarlos por su cuenta en
los casos de paro temporal o definitivo no au-
torizados por la Constitucién, en el concepto-
de que esa facultad subsistirf (nicamente ene-
tretanto los empresarios sigan renuentes a rea

nudar las labores suspendidas".

Los articulos 8o. a 110. continuan contemplando

lo relativo a los paros.

*Articulo 120. Queda autorizado el Ejecutivo -

de la Unién para expedir los reglamentos que -=

estime necesarios para el mejor cumplimiento y=

1a mayor eficacfa de la presente ley".

Es a partir del 3 de diciembre de 1917 cuando se comene
zaron @ integrar las Juntas de Conciliacién y Arbitraje en el
Distrito y Territorios Federales, ya existian tribunales de -
trabajo en distintas entidades federatjvas,

El primer antecedente de la creaciédn de nuestros tribu-~
nales del trabajo se encuentra en un proyecto de ley presene~e-
tado el diecisiete de septiembre de 1913 a la Cimara de Dipu-
tados y que tenfa por objeto reformar las fracciones VII y —-
XII del artfculo 75 y 309 del C4digo de Comercioc. (13)

En el Cédigo de Comercio el contrato de trabajo se con-

(13) Felipe Remolina Roqueill. op.cit. pag. 37



sideraba de naturaleza eminentemente mercantil y equiparable-
al contrato de prestacién de servicios, pues el criterio adop
tado era gue tenia por mira la produccidn con el propdsito de
lucros

El proyecto previa 13 existencia de organismos formados
en cada estado o ramo Industrial, denominados juntas, las cua
les estaban facultacas para fijar los salarios minimos y re-=-
solver las diferenclas que se susciten entre principales y -
trabajadores.

Las resoluciones dictadas por esas juntas tenfan caric-
ter de sentenclas arbitrajes y no admitian otro recurso que -
el de responsabllidad, en caso de mecdiar cchecho o soborno.

Otro antecedente se encuentra er 21 decreto nlimero 11,-
publicado el 29 de cctubre de 1914. En el articulo décimose-=
gundo se determina el establecimiento de Juntas de Administra
cién clvil, facultadas para oir las quejas de patrones y obre
ros y dirimir las diferencias que entre ellos se suscitaren.=-
Este antecedente no determind la organizacién y el procediew=
miento a segulr ante dichas juntas.

Un antecedente mis se encuentra en el Proyecto de Ley ~
del Salario Minime y de las Juntas de Avenencla elaborado por
la Seccién de Legislacibén Soclal, publicado en el periddico -

"El Pueblo™ el 28 de enero de 1915. Este proyecto es un claro
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y directo antecedente de las Juntas de Conciliacibén y Arbitra
Je.

Las Juntas de Avenencia, organismos paritarios, se esta
blecerfan en el Distrito Federal y en las entidades federati-
vas para cada giro o industria, segln lo determinara la Secrg
tarfa de Fomento. (14)

Las Juntas podfan fijar los salarios minimos en el giro
o industria de que se tratara, intervenié como mediador entre
trabajadores y empresarios, cuando surgieran conflictos o di=-
ficultades entre ellos, vigilar el exacto cumplimiento de la-
ley, recibir quejas de trabajadores y empresarios y servir de
&rbitro en las cuestiones que especialmente les fueran someti
das. Las declsiones de las Juntas de Avenencia serian obliga-
torias, sin que pudieran recurrirse.

Un antecedente m&s lo constituye el Decreto 59 publica-
do en el Diario Oficial del Estado de Yucatdn el 17 de mayo -
de 1915, dictado por el gobernador interino, quien establecib
un tribunal de arbitraje denominado Consejo de Conciliaclén y
Comité de Arbitraje. El Consejo de Consillacién se Integraba=-
por cuatro representantes propietarios y dos suplentes. El eje
cutivo del Estado era el que designabﬁ un Srbitro con caric--

ter de permanente.

(14) Felipe Remolina Roqueili. op.cit. pag. 38
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Otro antecedente se encuentra en el Decreto nlmero 45 =
expedldo por el gobernador interino del Estado de Veracruz y-
publicado el 14 de diciembre de 1915.

El Decreto nlmero 96, publicado en el Estado de Jalis--~
co, el primero de enero de 1916 y conocido como Ley del Traba
jo de Manuel Aguirre Berlanga, constltuye otro antecedente.

No solamente se buscaba el mejoramiento econdmico del -
obrero por medio de un m8s justo y equitativo aumento del Jor
nal, as!{ como el goce del uso de parcelas a que tenfan dere-=
cho los obreros agricolas, sino que se crearon las juntas mu-
niclpales mineras, agricolas e {ndustriales. (15}

Estas Juntas se integraban por 'res representantes de =~
los trabajadores y tres de los patrones, que con el presiden-
te municipal del lugar formaban la junta municipal agricola,

Es necesario hacer notar que, ademds de los anteceden--
tes y del decreto que establecld la Junta de Conciliacién y -
Arbitraje en el bDistrito y Territorios Federales, las entida-
des federativas, con fundamento en el art{culo 123 constitu-~
clonal, comenzaron a dictar, a partir del mes de julio de -e=
1917, un sinnlimero de disposiciones, estableclendo los tribu-
nales y las autorldades del trabajo competentes en cada una -

de ellas.

(15) Felipe Remolina Roquefil. op.cit. page 39
(16) Felipe Remolina Roqueil. op.cit. pag. 43
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La federalizacién de las disposiciones del trabajo en ~
México se logrd, el 6 de septiembre de 1919, en virtud de las
reformas a la fraccién X del artf{culo 73 constitucional y al=
parrafo introductorio del 123, en virtud de las cuales se fa-
cultd al Congreso de la Unibn para legislar en toda la Repl(--
blica en esa materia, dando fin en esa forma a la anarqui{a --
que prevalecid durante doce afos. (17)

Es importante saber que los Estados de la Replblica que
primero reglamentaron el articulo 123 fueron Yucatfn y Tabas-
co, el primero promulgdé un Cédigo de Trabajo y el segundo, la
Ley del Trabajo del Estado de Tabasco.

En casos particulares, como suczdié con el Estado de Mé
xico, la misma constituciédn politica de la entidad establecia
las bases para la organizacibdn del trabajo.

La necesidad de federallizar las disposiciones del traba
jo se hacfa m&s apremlante y para ello durante 1926 y 1927 la
Secretarfa de Industria, Comerclo y Trabajo expidid tres cir-
culares, las que sirvieron de antecedente para la creacién de
la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje y posteriormente
para aprobar y promulgar la primera Ley Federal del Trabajo,-
en 1931.

La primera circular de fecha 23 de abril de 1926, infor

(17) Felipe Remolina Roquefii. op.cit. pag. 43



"maba a los gobernadores de las entidades federativas, que la-
Secretari{a de Industria y Comerclo y Trabajo, a través de su-
Departamento de Trabajo, era competente para conocer de los -
conflictos existentes entre trabajadores y patrones de los fe
rrocarriless (18)

La experiencia de varios afflos, evidenciaba que en los =
casos de quellos conflictos o diferencias que revistieran un-
interés general, las consecuencias podr{an trascender en ele=-
orden y la seguridad piblica, por 1o que resultaba imprescin-
dible que el Ejecutivo Federal interviniera sin pérdida de =-
tiempo en la resolucién de dichos problemas.

Por ello, el poder piblico consideraba un deber avocar-
se al conocimiento de dichos negocios porque la ley le otorga
ba esa facultad y por la importancia -ue revest{a el sistema=-
ferroviario en la Replblica y los serios transtornos que los-
mismos conflictos podrian ocasionar.

El 10 de marzo de 1927 se dicté la segunda circular, fa
cultando nuevamente a la Secretarf{a de Industria, Comerclo y-
Trabajo para conocer en relacibén con los problemas surgidos -
entre patrones y asalariados en las industrias minera y petr$
lers.

Los mismos argumentos expuestos en la primer circular -

para que se conoclera de conflictos surgidos entre la induse-

(18) Remolina Roguefii. opeClte pag. 51



tria ferrocarrilera y en zonas federales, se hac{an valer en-
esta segunda circular.

El fundamento legal se encontraba en la Ley Reglamenta-
ria del artf{culo 27 constitucional y en la Ley de la Indus—e=
tria Minera, las cuales declaraban a la'minerla y al petrbleo
como industrias de conceslén federal y por lo tanto era jurf-
dicamente v&lida la Intervencidn del Estado.

El 15 de marzo de ese mismo afio, se dio a conocer un =--
tercer acuerdo relativo al trabajo en la industria textil.

Luego, se elabora el decreto publicado el 23 de septiem
bre de 1927, por el cual se creaba la Junta Federal de Conci-
1iacibén y Arbitraje, es el sigulente: (19)

"PLUTARCO ELIAS CALLES, Presidente Constitucigo

nal de los Estados Unidos Mexicanos, a sus -==

habitantes, sabed: Que en ejerciclo de las fa-

cultades que me concede el artfculo 89 de la -

Constitucidn General de la Repiiblica, en su ~=

fracelén I, a fin de que tenga su exacta cumm=-

plimiento lo mandado en el artf{culo 119, caso-

XI, de la Ley de Ferrocarriles de 24 de abrile-

de 19263 el art{culo 1o. de la de 6 de mayo de

1926, que federalizb la energla eléctrica; ar-

(19) Remolina Roqueiil. op.cit. pags. 55 a 56
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ticulo 69 de 1a Ley de petrblec de 26 de di-m-
ciembre de 1925, y 60. de la Ley de Industrias
Minerales, que declara de jurisdicciédn federal
todo lo relativo a dichas industrias y obede-=
clencdo a la necesidad de reglamentar la compe-
tencia en la resolucién de los conflictos de -
trabajo que surgen en la zona federal, en con-
cordancia con la Ley Orgénica de Secretarias -
de Estado, de 25 de diciembre de 1917, y en ==
cumplimiento del mandato de la fracclédn XX del
artfculo 123, con el 11 transitorio constitu--
clonal he tenldo a bien expedir 21 siquiente:
DECRSETO

Art. 10. Se establece la Junta Faderal de Con-
clllacibn y Arbitraje con residencia en esta -
ciudad, y las Regionales de Conciliacidn que -
sean necesarlas para normar su funcionamiento.
Arto. 20. La Junta Fedaral de Conciliacién y -
Arbitraje tendrd por objeto prevenir y resol--
ver los conflictos colectivos y los individua-
les, entre patrones y obreros y la potestad ne
cesaria para hacer cumplir sus decisiones.

Art. 30. La Intervencibn de la Junta Federal =
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de Conciliacién y Arbitraje se har§ extensiva-
a) En las Zonas Federales;

b) En los problemas y conflictos que se susci-
ten en las industrias y negociaclones cuyo es-
tablecimiento o explotaciédn sea motivo de cone
trato o concesidn federal;

c) En los conflictos y problemas de trabajo «-
que abarquen dos o mis Estados, o un Estado ==
Y en las Zonas Federales;

d) En los conflictos y problemas que se deri--
ven de contratos de trabajo que tengan por ob-
jeto la prestacidn de trabajos continuos y de-
la misma naturaleza, a su vez en un Estado y =
en otros de la Repiblica.

e) En los casos en que por convenio escrito de
la mayorfa de los representantes de una indus-
tria y los trabajadores del ramo, se haya acep
tado la jurisdiccidén expresa del Gobierno Fede
ral,

Art. 4o. En obediencia a lo ordenado por el --
artfculo 123, fraccidn XX, la Junta Federal de
Conciliacidén y Arbitraje quedar& integrada por
igual nimero de representantes de los obreros-

y de los patronos y uno que nombra la Secreta-
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r{a de Industria, Comercio y Trabajo. -

Art, So, Se faculta a la Secretarfa de Indus---

tria, Comercio y Trabajo, para que a la mayor -

brevedad posible expida el reglamento que norme

el funclonamiento de la Junta Federal de Conci-

1iscién y Arbitraje.

Por tant», mando se imprima, publigue, clrcule-

y se le dé el debido cumplimiento.

Dado en el Palacio del Poder Ejecutivo Federal-

En México a los diecisiete df{as del mes de sep-

tiembre de mil noveclentos veintisiete, P, ===~

Elfas Calles. Ribrica. El Secretario del Estado

y del Despacho de Industrias, Comercio y Traba-

jo. Luis N. Morones. Ribrica. Al C, Adalberto -

Tejeda, Secretario del Estado y del Despacho de

Gobernacién, Presente.

Sufragio Efectivo., No reeleccién.

México, a 22 de septiembre de 1927 el Secreta--

rio de Estado y del Despacho de Gobernacién, ~-

A, Tejeda.

El mismo dfa 27 de septismbre de 1927, fue publicado el=
primer Reglamento de la Junta Federal de Conciliaciédn y Arbi--
traje, que se encontraba dividido en ocho cap{tulos: organiza-

cidn de las Juntas; competencia de las Juntas; procedimientos~
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de conciliscidn y arbitraje, conciliacién ante las Juntas Re--
- glonales; conciliacidn ante las Juntas Federales; ejecucién de
los laudos; y el (ltimo, disposiclones generales. (20)

E1 dfa 28 la Secretarfa de Industria, Comercio y Traba--
jo, publicd en la prensa capitalina la convocatoria para la ip
tegracién de la Junta Federal de Conciliacidn y Arbitraje.

Esta convocatoria citaba a obreros y patrones, para que=-
durante los dfas 29, 30 de septiembre y 5 de octubre, de ese -
aflo, se llevaran a cabo las elecclones de los representantes -
que habfan de integrar las cinco juntas especiales de la Fede-
ral de Conciliacién y Arbitraje.

La primera convencién, celebrada el 29 de septiembre, te
nfa por objeto la designacién de representantes de trabajado~-
res y patrones ante el primer grupo o Junta Especlal, la cual-
era competente en materia de transportes terrestres, ferroca--
rriles (departamento de via permanente, taller y equipo), ca--
lles, caminos y carreteras.

E1l 30 de septiembre se celebrd la segunda convencién te-
niendo como objeto la integracién del segundo grupo o Junta eg

pecial en materia de transportes terrestres, ferrocarriles (de

partamento de tr&fico y transportes), tranvias, aviacién comer,

(20) Felipe Remolina Roquefii. op.cit. p. 57



clal, cable, correos, teléfonos, telégrafos y radlo.

En esta misma fecha se celebraron las convenclones para-
integrar el tercer y cuarto gruposj el primero de ellos en ma-
teria de transportes marftimos y fluviales y trabajos estable-
cldos en zonas federales y el segundo con competencia en ine~=
dustrias extractivas de minerales, minas e hidrocarburos.

La Junta especial ndmero cinco, con competencia en indug
trias de transformacidn y empleo de materias primas, textlles-
y diversos, empresas industriales, comerclales y trabajos no -
especificados, cuya ubicacién se encontrara dentro de las zo--
nas federales, qued§ integruda el 5 de octubre de ese mismo -=
aflo. (21)

Al convertirse en auténoma el Departamento del Trabajo ~
en 1933 la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje contaba -
con un grupo especial mis destinado a ocuparse de los conflic-
tos de la industria textil.

El primero de enero de 1936 se cred el Grupo Especlal ==
NGmero 7 dedicado exclusivamente al conocimiento de los asun--
tos referentes a la industria petrSlera, transportes aéreos y=-
terrestres por carreteras de jurisdiccidn federal y construc--
cibén de é&stas dltimas.

En 1944 se crearon slete nueva juntas con la competencia

(21) Remolina Roquedii. op.cit. p. 58
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siguiente: Primer Grupo, Ferrocarriles Nacionales de México; -
Segundo Grupo, empresas de tranvias y transportes aéreos que -
actden en virtud de un contrato o concesién federal; Tercer -=
Grupo, empresas de transportes marf{timos o fluviales y de autg
méviles y caminos, que actden por contrato o concesién fede---
ral., Empresas que ejecuten trabajos en zonas federales y ajuas
territoriales; Cuarto Grupo, industrias minera y empresas que-
le sean conexas, que operen en las siguientes Entidades Federa
tivas: Baja California (Territorios Norte y Sur), Chihuahua, -
Nayarit, Nuevo Ledn, Sinaloa, Tamaullpas y Coahuila; Quinto --
Grupo, industria eléctrica. Empresas de cables, telégrafos , -
teléfonos, radlodifusoras y similares que actlen por contrato-
o conceslén federal; Sexto Grupo, industria textil. Secciones-
de los sindicatos industrialas de esta rama; Séptimo Grupo, ==
industria de hidrocarburos en las ramas de exploracién y explo
tacidn (produccibén) y de conduccidn y almacenamiento; Octavo =
Grupo, industrias mineras y empresas que le sgean conexas, que=-
operen en las sigulentes Entidades Federativas: Campeche, Chia
pas, Pistrito Federal, Guerrero, Hidalgo, México, Morelos, ===
Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Tlaxcala, Tabasco, Veracruz y Yu
catén; Noveno Grupo, empresas qu= sean administradas en forma-
directa o descentralizadas por el Gobierno Federal, excepto ==

las que estuvieren incluidas en cualquier otro grupo. Empresas
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que actlen en virtud de un contrato o concesién federal, y ===
las industrias que les sean conexas, con exclusidn de las com-
prendidas en cualquier otro Grupo; Décimo Grupo, industrias -
azucarera y hulera, Contratos colectivos que hayan sido decla-
rados obligatorios en mds de una Entidad Federativa (Contratos
Ley), salve los comprendidos en cualquler otro Grupo. Conflic-
"tos que afecten dos o mas Entidades Federativas; Décimoprimer~
Grupo, industria cinematogréfica: produccién, distribucién y -
exhibicibn., Conflictos de los empleados del Tribunal de Arbji--
traje, conforme al Estatuto de los Trabajadores al Servicio -~
del Estado; Dé&cimosegundo Grupo, industria minera y empresas -
que les sean conexas, que operen en la siguientes Entlidades --
Federativas: Aguascallentes, Durango, Zacatecas, Colima, Guang
juato, Jalisco, Michoacén, Querdtaro y San Luls Potos{; D&cimo
tercer Grupo, industria de hidrocarburos en las ramas de refi-
nacién y distribucién, en las ramas no especificadas y en em--
presas que les sean conexas; Décimocuarto Grupo, sindicatos ==
de empresas gremiales y demis. (22),
Instalada la Junta Federal de Concili:cién y Arbitraje -
y después de publicado el reglamento de la misma, el Departa-=
mento de Trabajo informé que, con objeto de hacer m&s f&cll y-

efectiva la solucién de los problemas de trabajo que surgleran

(22) Felipe Remolina Roqueili. op.cit. pags. 59 y 60



en los Estados, y cuyo conocimiento se considerara de la exclu
siva competencia de la Federacidn, as{ como para evitar gastos
en el presupuesto de la Secretarfa de Industria, Comercio y -=
Trabajo, no se integrarfan Juntas Regionales Permanentes de --
Conciliacién en las entidades federativas, sino que éstas se ~
constituirfan en cada ocasidén en que fueran necesarias.

La Junta accidental, asf constituldg procurar{a las pri~
meras diligencias y buscarf{a conciliar los intereses de ambas-
partes, Si no se llegaba a ningdn acuerdo se eaviarfa lo actua
do a la Junta Federal de Conciliaclén y Arbitraje para que és-
ta fallara en Gltima instancia.

Una vez terminadas las labores de la Junta Regional de «
Conciliacidn, ya sea con el arreglo de las dificultades o con-
el envio de la Junta, se declaraba disuelta la Junta y no vol-
verd a reunirse en esa misma cludad sino hasta que surja un -
nuevo conflicto. Se trataba en realldad de Juntas Accldentales
de Conciliacidn.

En 1935 las juntas fueron aumentadas al nimero de 17 y ~
en 1939 existfan 23, Para 1945 de conformidad con la convocatg
ria publicada en el afo de 1944 se crearon 6 juntas més para ~
completar el nimero de 25. La nimero 1 con residencla en Tijua
na, B.C., la 2 con residencia en la Paz, B.C., la 3 en Cana--=-
nea, Son., la 4 en Guaymas, Son., la § en Mazatlén, Sin,, la -

6 en Guadalajara, Jal., la 7 en Morelia, Mich., la 8 en Cuerna



vaca, Mor., la 9 en Oaxaca, Oax,, la 10 en Tampico, Tamps., --
la 11 en Tuxpan, Ver., la 12 en Veracruz, Ver., la 13 en Coat-
zacoalcos, Ver., la 14 en Mérida, Yuc., la 15 en Chihushua, --
Chihs, la 16 en Parral, Chih., la 17 en Sabinas, Coah., la 18-
en Torreén, Coah., la 19 en Monterrey, N.L., 1la 20en Fresnillo
Zac., la 21 en San Luls Potos{, S.L.P., la 22 en Guanajuato, -
Gto., la 23 en Pachuca, Hgo,, la 24 en Puebla, Pue,, la 25 ene
Orizaba, Ver.,

Posterlormente se crearon las juntas de Acapulco, GtOa.,=-
Poza Rica, Ver., Tampico, Tamps., Ixtepec, Oax., Tlaxcala, ---
Tlas., Chetumal, Q.R., Saltillo, Coah,, Querétaro, Qro., El --
11 de diciembre de 1962 la Junta de Ixtepec fue transferida al
puerto de Salinas Cruz.

A partir del Congreso de Industriales, celebrado el 4 de
diciembre de 1917 en la capital de la Repiblica, se manifestd~
la tendencia de que las disposiciones del trabajo tuvieran we=
aplicacidn general en toda la Federacidén mexicana,

A pesar de esa noticla, el hecho de. haberse presentado «
numerosos problemas de trabajo en materia de petrdleo y minas,
hizo que con fecha de 12 de febrero de 1928, la Secretarf{a ==
diera a conocer a través de la prensa nacional la creacién de=
catorce Juntas Regionales de Conciliacidn, cumpliendo con lo =
previsto por el artfculo primero, fraccidén 1I, del Reglamento-

de la Junta Federal de Concili:icidén y Arbitraje, dando naci-=-=

e
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miento a las Juntas Federales Permanentes de Concillacién.
Las Juntas Federales Permanentes de Concillacién queda-=
ron instaladas en los sigulentes puntos del pais:
1e= Litoral del Golfo de México
Juntas Federales Permanentes de Conciliaw--
ciébn de Tampico, Veracruz y Progreso;
2.~ Litoral del Pacifico
Juntas Federales Permanentes en.las pobla-
ciones de Guaymas, Mazatlén, Rincén Anto-~
nio y Oaxaca;
3.~ En el Centro, Norte y Sur de la Rep(blica-
En las poblaclones de Torrebn, Monterrey,~
Guadalajara, San Luls Potos!, Guanajuato -
y Pachuca. (23)

Comenzaron & funclonar a partir del 28 de abril de 1928,

b)e= LAS JUNTAS EN LA LEY REGLAMENTARIA DE

En el mes de julio de 1929, se formuld un proyecto de ==
cédigo Federal del Trabajo, que se conoce como Proyecto Portes

Gil, en honor del entonces presidente en funciones.

(23) Felipe Remolina Roqueitl. bpe.cits. page 62



El texto original del proyecto del Cédigo, en su articu-~
lo 460, organizaba en toda la Rep(blica diez Juntas Centrales=-
Federales de Concillacién y Arbitraje, integradas por un repre
sentante del ejecutivo del Estado, Distrito o Territorio Fede-
ral, el cual era nombrado por el Ejecutivo Federal, fungiendo=-
como presidente de cada una de ellas y ademds, por tres repre=
sentantes de los patrones y tres de los trabajadores. La Cone-
vencidn, por su parte, proponia que la deélgnacién de lo0s re~-
presentantes del Estado estuvieran hacha por la Suprema Corte~
de Justicla de la Nacién. (24)

Un Gltimo proyacto de Cédigo Federal del Trabajo fue ela
borado por la Secretari{a de Industria, Comercio y Trabajo, re-
dactado principalmente por el licenciado Eduardo Sulrez y en-~
viado para su aprobacién a la cémara de Diputados el 22 de ma=-
yo de 1931.

El 10 de jullio de ese mismo afio, las comisiones especia-
les de la clmara baja rindieron su dictdmen, y puesto el pro-=
yecto a discusién en lo particular, fue aprobado por unanimi=-
dad el 4 de agosto de 1931, pasando a la cémara de Senadores -
donde igualmente aprobado el 13 de agosto del mismo afo, fue
enviado al Ejecutivo para su promulgacién y publicacibn.

E1 Cédigo se encontraba dividido en once titulos: En el=-

(24) Remolina Roquefii. op.cit. pag. 77
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primero, intitulado Disposiciones Generales, se definfa a los-
sujetos del derecho del trabajo; se estatufa el principio de =
la libertad de trabajo y sus limitaciones legales; se fijabane
las reglas generales sobre prestacién de serviclos y se enume=-
raban las fuentes del derecho obrero.

En el titulo relativo al contrato de trabajo, se determi
naban las formas usuales de contratacibn,: el contrato indivi-
dual y el contrato colectivo, estableciéndose la capacidad re-
querida, la forma de prestar el consentimiento, las estipula--
ciones obligatorias, las ilicitas y las formas que deblan re--
vestir los distintos tipos de contrato. Asimismo se reglamenta
ban los efectos del contrato de trabajo, las horas de trabajo,
los descansos legales, el salario minimo, el reglamento inte--
rior de trabajo, el trahajo de mujeres y menores, las obliga--
ciones de los patrones, de los trabajadores y las formas de mg
dificacién, suspensidén o conclusién del contrato de trabajo.

Adem&s, se reglamentaban las formas especiales de traba-
jo, como el trabajo doméstico, el de mar y vi{as navegables, el
ferrocarrilero, el del campo, el de las pequeiias industrias, =
el de la industria familiar, el trabajo a domicilio y en forma
especial el contrato de aprendizaje.

En este Codigo se contempla el principio de libertad sin
dical, garantizado por la Constitucién de la Repiblica, precep

tudndose que la organizaciédn interna de los sindicatos corres-
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ponde tGnica y exclusivamente a sus agremiados. Igualmente se =
estatuyd, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 123 -=
constitucional, el derecho de huelga.

Los accidentes del trabajo o enfermedades profesionales-—
se reglamentan tomando como criterio el principio del riesgo -
.profesional. Sin embargo, el Goblerno Federal consideraba en -
1a exposicién de motivos la reglamentacidn en esta materia co-
mo provisional, pues era indispensable el establecimiento del-
seguro obligatorio.

Por lo que toca a las autorldades del trabajo, éstas de-
berfan proveer a la solucidén pac{fica de los conflictos entre-
los factores de la produccién, Las Juntas de Conclliacién y A
bitraje son consideradas Srganos jurisdiccionales encargados -
de aplicar la ley del trabajo, pudiendo ser de jursidiccién fe
deral o local. Las primeras, deberfan resolver toda controver—
sia que afectara los intereses de los trabajadores y patrones-
en las Industrias, que por disposicién constitucional, queda--
ran bajo la competencia de las autoridades federales y las se=-
gundas para resolver las controversias que se presentaran en =
relacidn con las industrias de jurisdiccién local. (25)

un t{tulo especial trataba el procedimiento ante 1as —=-

Juntas, el cual se procuraba resultara sencillo, répido y pece

(25) Felipe Remolina Roquefii. op.cit. pag. 79
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onercso. Se proponia que el procedimiento fuera oral y se sefia
laban términos perentorlos para la decisibn de los litigios.

) para la resolucién de los conflictos, que versaran sobre
el establecimiento de nuevas condiciones de trabajo, se esta-~
blecian proc'edimientos especiales, que consistfan principalmen
te en encuestas practicadas por técnicos. La ejecucidn de lose
fallos ripida serfa y poco costosa.

Para garantizar la correcta aplicacién de la ley, se pro
ponia en el proyecto un titulo que contenia disposiciones rela
tivas a las responsabllidades de los funcionarios encargados «
de hacerla cumplir, y otro referente a las sanciones en que po
dian incurrir los patrones cuando no cumplieran con las obliga
ciones que la misma les imponia.

La Ley Federal del Trabajo de 1931 tuvé una larga vida,=-
pues en vigor estuvdé 39 aflos, y fue sustituida por la nueva --

Ley, en vigor a partir del primero de mayo de 1970.

C)e= LAS JUNTAS EN Lg LEY REGLAMENTARIA DE
1970

La vigente Ley del Trabajo tlene dos anteproyectos comoe
antecedente de su creacibn, uno de 1962. Este anteproyecto exi
gla, para su adopcidn, de una reforma previa de las fracciones

II, III, VI, IX, XXI y XXXI del Apartado "A" del articulo 123~
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constituclional para que estuviera acorde con la elevacién a -=
14 afios de la edad minima de admisién al trabajo, una mds jus-
ta y ef{caz reglamentacién del establecimiento de los salarios
minimos; un procedimiento aplicable para determinar el porcen—
taje de los trabajadores en las utilidades de las empresas; la
correccibn de la interpretacibn equivocada de las fracclonas -
XXI y XXII, sobre la establlidad de los trabajadores en el em—
pleo; y la definlcién de la competencia de las autoridades fe-
deral y locales del trabajo. (26)

En Noviembre de 1962 fueron aprobadas las reformas cons—
tituclonales antes mencionadase.

Un segundo anteproyecto fue el concluido en el ailo de =
1968. En mayo de ese mismo afio, se invito a las clases socla--
les a que nombraran representantes para que se reunleran para-
"intercambiar impr.esiones para una mejor elaboracién del proyeg
to.

Luego, en 1968 se presentd a la Cémara de Diputados una-
iniciativa de nueva Ley Federal del Trabajo. Posteriormente se
aprobd y fue publicada en el Diarlo Ofliclal de fecha 10. de ==
abril de 1970, entro en vigor el mismo afio.

Las innovaciones de la nueva Ley Federal son: introduce-

nuevas autoridades que no contempla la de 1931, también esta--

(26) Felipe Remolina Roquefii. ¢p.cit. pag. 73
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blecid modificaclones en 1o que hace a la denominacién de ~—-=
tales autoridades. As{ respecto del término municipal que in--
clufa la fraccién VII del artfculo 334 de la Ley de 1931, se =
cambia en la fraccién IX del articulo 523 de la Ley de 1970,~~
y en la actualidad ya no se habla de Juntas Municipales de Con
ciliacién sino de Juntas Local de Conciliacién,

En relacién con las Juntas de Conciliacién y Arbitraje -
de jurisdiccién estatal, la Ley de 1931 en la fraccién IX del=
articulo 334 consignaba la denominacién de Juntas Centrales de
Conciliacién y Arbitraje y en la fraccién XI del articulo 523,
el término "central" se cambio por el de local, quedando la de

nominacidén de Juntas Locales de Conciliacién y Arbitraje. (27)

La Ley Federal del Trabajo de 1970 en relacién a la Ley~
de 1931, introdujé también reformas de considaracibn respecto=-
de la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje.

El articulo 527 de la Ley Federal del Trabajo de 1970, -
establece la aplicacidn de las normas de trabajo para las autg
ridades federales y especi{ficamente para la Junta Federal de =
Conciliacibn y Arbitraje y Juntas Especial del mismo carfcter-
tanto por razbn de la materia como por razbén del territorio. -

Este artfculo reformado en febrero de 1975 y mayo de 1978 es~

(27) Francisco Ross Gamez. Derecho Procesal del Trabajo. ed. =
PorrGa, S.A. p. 107
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reglamentario de la fraccién XXXI del articulo 123 constituclp
nal, estableciendo las facultades excepclonales de la federa--
cién para la imparticidn de justicia.

Otra innovacién de la Ley de 1970 fue el de crear un nug
vo criterio para fljar la competencia que lo fue la cuantia, -
al darle a las Juntas de Conciliacién tanto Locales como Fede-
rales la facultad de constituirse en Juntas de Conciliacién y-
Arbitraje para conocer y resolver los conflictos que tengan -=-
por objeto el cobro de prestaciones cuyo monto no exceda del =
importe de tres meses de salario.

Las facultades y obligaciones asi como sus responsabili-
dades y sanciones de los integrantes del personal juridico de-
las Juntas, se comprenden en el t{tulo doce del capftulo 13 y-
de los articulos 652 a 647 de la Ley Federal del Trabajo de -~
1970. Las facultades y obligaclones, as{ como responsabilida--
des y sancliones de los representantes de los trabajadores y de
los patrones y su procedimiento de eleccibn se comprende en el
capitﬁlo primero del tftulo trece y de los artfculos 648 a we-
675 de la Ley Federal del Trabajo de 1970.

En cuanto a las normas procesales generales ratificaron=
la oralidad predominante, no exclusiva de los juicios labora--
lese Se hicleron m&s f8clles las notificaciones, se aligeraron
los trémites de los incidentes, aumentaron el trémite de cadu-

cidad de tres a seis meses pararevitar perjulcios a los traba=-
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jadores, se suprimib el trémite de las incompetencias por inhj
bitoria, que propiciaba dilaclones excesivas y se mejoraron =
las reglas relacionadas con las recusaciones y excusas. (28)

En cuanto al procedimiento ordinario, se establece unaee
audiencia nica de conciliaciédn y de demanda y excepciones.

en el capitulo de pruebas se incluybd la de inspeccibén, ~
omitida en la Ley de 1931 y se facilit6 el desahogd de las pe=~
riclales.

Se incluyd un procedimiento especial para ventilar asun-
tos urgentes, cuya caracter{stica fundamental es la celebra-=-
cién de una sola audiencia de conciliacién, demanda y excepcio
nes, ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas, alegatos y=-
laudo.

En materia de recursos se mantuvd el principio de que ==
las resoluciones no son revocables salvo cuando se trata de ac

tos de ejecucién.

(28)  Nestor de Buen L. Derecho Procesal del Trabajo. ede POw=-
rrGa, S.A. Segundy Edicidén, México, 1990. p. 134



CAPITULO TERCERO

LA JURISPRUCENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION Y CE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE --
CIRCUITO

a).= Como Fuente del Derecho
b).= Concepto

c)e~ Formacién

d).- Obligatoriedad

e}.=- Modificacibn

£)e= Interrupcién

g)e= Retroactividad

h}.= Forma de Dilucidar la Contradicciédn
de la Jurisprudencia




a) = LA JURISPRUDENCIA COMO FUENTE DEL DERECHO.

Seglin el maestro Garc{a Maynez, las fuentes del derecho
pueden ser formales, reales e histdricas. Estima dicho autori
que el criterio mls uniforme, es decir, el prevaleciente, es=
el que considera que las fuentes formales del derecho son la=
legislacidn, la costumbre y la jurisprudencia. (29) El preseg
te trabajo tiene la finalldad de ocuparse solamente da la ter
cera de ellas,

El maestro Garcfa Maynez, apoya la idea de que la juri~
prudencia es fuente del derecho, siempre y cuando el procesow
de su integracién refina los elementos correspondientes, a fin
de que tenga valldez.

El maestro Burgoa, afirma que la jurisprudencia es fuep
te del derecho, no en cuanto acto creador normativo sinc como
acto de interpretacién legal obligatoria. Infilere que 1la jue-
risprudencia no es auténoma, sino que su valldez en un regi--
men juridico escrito, como es el nuestro, depende de que posj
tivamente sea un medlo interpretativo de una norma legal pre-
establecida. (30) Afirma que el érgano judicial, no legisla -~
al formular tesis jurisprudenciales; se concreta a interpre--

tar o desentrafar el sentido de una norma legal, por mis que-

(29) Garcia Maynez Eduardo. Introduccién al Estudio del Dere-
cho. Ed. Porria, S.A. Primera Edlcién. México, 1971. p. 51

(30) Ignacio Burgoa. El Juiclo de Amparo. Ed. Porriia, S.A. N§
vena Edicién, México, 1973. p. 761
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las consideraciones de interpretacién correspondientes asuman
los carScteres propios de una ley. Cuando una determinada te-
sis jurisprudencial no es fiel intérprete de la razbn legal,~
cuando no extrae el contenido intimo de una norma juridica, -~
sino que contraviene ésta, tal tesis puede afirmarse que no =
tiene ninguna justificacidn ni validez deontolbgicas.

El maestro Villoro Toranzo sostiene que en los sistemas
de derecho escrito, el principal criterio qurisprudencia son=-
las leyes vigentes, pero por muy casuistas que sean esas le~-
yes, no pueden prefer todas las circunstancias en que se deaww
ban aplicar. Las modernas tendencias del derecho consideran =
al "Casuismo" como un defecto porque nunca podrd el legisla—-
dor prevér todas las circunstancias de posible aplicacibén de~
la ley y, aunque las previera, nunca podri predeterminar los-
factores humanos que matizan cada caso concreto. De aqui que,
en todas las sentenclas de los tribunales, siempre se da una-
nueva aportacibén al sistema jurfdico, ya sea porque el juez -
se pronuncie sobre algo no previsto por las leyes, ya porque-
ha valorado las leyes vigentes respecto de las circunstancias
concretas al caso. En cualquiera de los dos supuestos; 108 «=
tribunales enriquecen, integrando o interpretéqdolo, al siste
ma normativo jurfdico, y en esta forma son fuente del dera-ww

chos (31)

(31) Villoro Toranzo Miguel. Introduccién al Estudio del Dere
cho. Edi. Porrfia, S.A. Primera Edicién, México, 1966 p. 178
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Asi{, entre las fuentes m&s importantes del derecho, ocu
pa un lugar muy prominente la jurisprudencia usual, o lo que-
es lo mismo, la interpretacién que a las leyes dan los fallos

de los tribunales.

b)e~ CONCEPTO DE JURISPRUDENCIA

Bl‘ Diccionario de la Real Academia Espafiocla, define a =
la Jurisprudencia asi: (Del latin iuris pr;.ldentla). Clencia =
del derecho. Conjunto de las sentencias de loas tril;unnles, Y=
doctrinas que contienee. Criterio sobre un problema jur{dico -
establecido por una pluralidad de sentencias acordes.(32)

El Diccionario Razonado da 1a Legislacién y Jurispruden
cia elaborado por Joaquin Escriche dice que &lgunos definen ~
l1a jurisprudencla como "el hébito préctico de interpretar reg
tamente las leyes y aplicarlas oportunamente a los casos en =
qQue ocurren", y agrega que también se llama jurisprudencia ~-
nlos principios que en materia de derecho se siguen en cada -
pais o en cada tribunal; el hébito que se tiene de juzgar de-
tal manera una misma cuestidn, y la serie de juicios o senten

cias uniformes que forman uso o costumbre. (33)

(32) Diccionario de la Real Academia Espafiola, Vigésima Ediee
ci6n. Tomo II. 1984. Ed. Espasa~Calpe. p. 805.

(33) Joaquin Escriche. Dicclonario de Legislacibén y Jurispru-
dencia. Tomo II. Madrid, 1873. Ed. Cardenas. Editor y Distri-
buidor. Nueva Edicibén. p. 1131 °
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.Los Jurisconsultos romanos la definleron "como el cono=-
cimiento de las cosas divinas y humanas y la cliencia de 10 -~
justo y de 1o injusto®, (divinarum atque humanarum notitia, =
justi atare injustl scientia), definicidén que por su amplitud
abarca la filosofia del derecho.

Los Cl&sicos la entencdieron "como el h&bito préctico de
interpretar rectamente las leyes y aplicarlas oportunamente a
las cosas que ocurren',

Para el maestro Garcfa Maynez, 1la jurisprudencia tiene-
dos acepcliones distintas. Una de ellas equivale a cliencla del
derecho o teoria del orden jurfdico positive. El proplo autor
cita a F, Clemente de Diego quien en su nbra titulada "La ju=-
risprudencia ccmo Fuente del Derecho" seiiala que el concepto~
jurisprudencia implica el conocimiento -!el derecho, es decir;
no un conocimiento cualquiera, sino el conocimiento clent{fi~
co. En la otra, sirve para designar el conjunto de principlos
y‘doctrinas contenidos en las decislones de los tribunales. -
Bajo esta acepeldn, se entiende que es en la préctica normal-
del derecho donde se vincula la formacién de la jurispruden--
cia porque la aplicacién del derecho incumbe a los kribunales
como Srganos especi{ficos de esta funcibn y de aqui que la ju-
risprudencia se refiere a la actividad de los jueces y tribu~

nales, (34)

(34) Garcia Maynez Eduardo. op.cit. pag. 68



El maestro Ignacio Burgoa sustenta que, la jurispruden-
cla se traduce en las interpretaciones y consideraciones ju:i
dicas uniformes que hace una autoridad judicial designada pa-
ra tal efecto por la ley, respecto de uno o varics puntos de-
derecho especiales y determlnados, que surgen en un clerto nf
mero de casos concretos semejantes que se presenten. (35)

En el dereche procesal significa tanto la serie de jui-
clios o sentenclas uniformes pronunciadas por los tribunales -
sobre un puntc determinado de derecho, como el contenido de -
dichos fallos, la enseflanza o doctrina que dimana de ellos.

El maestro Zduardo Pallares agrega que la jurispruden--
cia puede ser confirmatorla de la ley, .upletoria de la ley,-
interpretativa y derogativa de la norma juridica. Mediante la
primera, las sentencias ratifican lo preceptuado por la leyee-
La supletoria, colma los vacfos de la ley, creando una norma=-
que completa la ley, la interpretativa explica el sentido del
precepto y pone de manifiesto el pensamiento del legislador.e
La derogatliva modifica o abroga los preceptos legalaes. Las —-
tres primeras tienen v8lidez en nuestro derecho. La derogati-
va no 1o tlene porque est& en pugna con el articulo 14 Consti
tucional y con lo dispuesto en el articulo 9o0. del Cédigo Ci=-

vil que previene que la ley sélo puede sz2r abrogada por otra-

(35) Ignacio Burgoa. op.cit. 758
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posterior que asi lo declare expreﬁamente o que contenga dis-
posiciones total o parcialmente incompatible con la ley ante-
rior. (36)

La Primers Sala de la Suprema Corte de Justicia de la-
Nacién considera que la jurisprudencia consiste en la inter--
pretacién correcta y vilida de 1a ley que necesariamente se -
tiene que hacer al aplicar esta. Publicada en el Apéndice de-
1975 del Semanario Judicial de la Federaclén. pégina 337,

En otra diversa tesis dice que la jurisprudencia sélo e
es la interpretacién correcta de la ley que la Suprema Corte-
de Justicla efectua en determinado sentido. Publicada en el -
Apéndice de 1975, p4gina 336.

En otra tesls, publicada en la pigina 338 del mismo ==
Apéndice establece que 1a jurisprudencia es la obligatoria in
terpretacién y determinacién del sentido de la ley.

En esta parte es conveniente, para los efectos que se =
persiguen, distinguir los conceptos da "interpretacibén y Jue-
risprudencia. Interpretar la ley es desentrafiar su sentido.-
La jurisprudencia, es una forma de interpretacién judicial, -
por supuesto la de mayor importancia.

Al respecto la Primera Sala de la Suprema Corte de Jus~
ticia de 1la Nacién en el Apéndice de 1975 p&gina 338 estable=-

(36) Eduardo Pallares. Dicclonario de Derecho Procesal Civil.
ed. Porr(ia, S.A. Décima Edicidn. México, 1977. p. 516 y 517
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ce la sigulente tesis: La jurisprudencia es la interpretacibdn
de la voluntad de la ley, por lo mismoe no Crea una norma nue-
va sino que solamente flja el contenido y alcance de una ley~

existentes

c)e= FORMACION

De acuerdo con el articulo 49 de la Constitucién Fede--
ral, el Supremo Poder de la Federacibn se d‘ivide para su ejer
cicio en Legislativo, Ejecutivo y Judiciale. En el capftulo -
Cuarto de la Carta Magna, articulo 94, se estabiece que se de
posita el ejarcicio del Poder Judicial de la Federacién en ==
una Suprema Corte de Justicia, en los Tribunales Colegiados y
Unitarios de Circulto y en Juzgados de Distrito.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacibn se compone de
veintiun ministros numerarios y de hasta cinco supernumerarios
De acuerdo con el artfculo 94 de la Constituciédn Federal y el
artfculo 20. de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Fede
racibn, la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién funciona ==~
en Tribunal en Pleno o en Salas, Conforme al artfculo 3o. de-
la Ley Orgéncla citada, el Pleno se compondri de 108 Minige—w
tros numerarioa que la integran, pero bastar8 la presencla de
quince de sus miembros para que pueda funclonar.

De los Tribunales de la Federacidn sélo conocen del jui
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clo de amparo la Suprema Corte de Justicla, los Tribunales -
Colegiados de Circulto y los Juzgados de Distrito y dentro de
éstos sblo compete a los dos primeros formar la jurispruden=-~
cla.

Al iniclo de este capitulo se ha dejado asentado que la
jurlsprudencla es fuente del derecho y para su validez se re-
quiere que se ceunan 108 elementos que integran el proceso de
su formacibén. Este proceso se encuentra regulado por los arti
culos 192 y 193 de la Ley de Amparo y as{ se observa que la -
jurisprudencia puede'formarla el Tribunal en Pleno, las Salas
y los Tribunales Colegiados de Circuito.

Para que se forme la jurisprudencia funcionando el Tri-
bunal en Pleno, se requiere de cinco resoluclones dictadas y-
aprobadas en un mismo sentido por 10 menos por catorce minis-
tros, siempre y cuando dichas resoluciones no se vean intem==

" rrumpldas por otra en contraric.

La jurlsprudencia proveniente de las Salas de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién se integra con cinco resoly
clones que se encaminen hacfa un mismo sentido, y no se vean-
interrumpidas por otra en contrario, independientemente de —
que se conceda o niegue el amparo, y dichas sentenclias deben-
ser aprobadas por cuatro ministros.

También los Tribunales Colegiados pueden formar juris-—

prudencia, pero para que ello acontezca se requiere de cinco~
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ejecutorias que no se vean interrumpidas por otra en contra-=-
rio y que hayan sido aprobadas por los tres Magistrados que ~
integran el Tribunale.

De lo anterlor se inflere que, por regla generél, 1a ~=
jurisprudencia se integra por las resoluciones que tanto el -~
tribunal en Pleno como las Salas y los Tribunales Colegiados~
dictan con motivo de los casos concretos que son sometidos a-
su consideraciéne. Aqu{ también es pertinente dejar asentado -
que cuando la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién resuelve
contradiccién de tesis, las resoluclones que al efecto se dig
ten forman jurisprudencia.

El proceso por medio del cual se forma la jurispruden~=
cla dictada con motivo de tesis contradictorias es muy simple
y se reduce a que dos Tribunales Coleglados 0 Salas sustenten
criterios opuestos en relacibédn con un mismo tema juridiéo. El
artfculo 107 Constitucional en su fraccién XIII seflala de ma=-
nera limitativa que sblo los ministros de la Suprema Corte de
Justicia, el Procurador General de la Replblica, los menciona
dos Tribunales o las partes que intervinieron en los juicios~
en que dichas tesls fueron sustentadas, pueden denunciar la =
contradiccibén ante la Sala que corresponda, es decir, si es -
del orden penal, sera la Primera Sala, si es del orden admi--
nistrativo serd 1a Segunda Sala, si{ es civil la Tercera Sala-

y si es laboral o de trabajo la Cuarta Sala, y son estas lasg-
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Salas las que deben decidir cual tesis debe prevalecer.

Continu$ la fraccibn anterior en su segundo pirrafo que
cuando las Salas de la Suprema Corte de Justicia sustenten te
sis contradictorias en los julcios de amparo materia de su ==
competencia, cualquiera de esas Salas el Procurador General «
de la Repfiblica o las partes que intervinieron en los juicios
en que tales tesis hubieran sido sustentadas, podrén denune~-
ciar la contradiccién y ser8 el Tribunal en Pleno el que deci
dir§ cull tesis debe prevalecer.

Las ejecutorias que dicten las Salas resolviendo la con
tradicclbdn de tesis surgida entre Tribunales Colegiados y law-
que dicte el Tribunal en Pleno resolviendo la contradiceibn -
surgida entre las Salas, sblo tlene el efecto de fijar la ju-
risprudencia pero de ninguna manera podré afectarse las situa
ciones juridicas concretas que ya fueron resueltas en las sen
tenclas dictadas en aquellos juiclos en donde surgid la cone=
tradiceibne

Ya se dijo anteriormente que la disposicién constitucio
nal es limitativa en cuanto a la intervencibn que da a fin de
que la contradiccién pueda ser conocida y resuelta y en esta-
parte, mi opinién es en el sentido de que desds el punto de =
vista jurfdico no debe la ley limitar tal slituacién pues no -
se observa que haya impedimiento en que cualquier persona in=-
teresada o no, pueda denunciar la contradiccibn de tesls, tan

to mis cuanto que lo que se persigue al denunciar las contrae
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‘dicciones es fljar un camino dentro del cual todos los Tribu-
nales deben conducirse para resolver los asuntos futuros, es=-
decir, se trata de uniformar criterios y con éstos integrar -
la seguridad jurfdica, pues cs el caso que en la pr&ctica son
proplamente las Salas de la Suprema Corte de Justicia, 108 --
Tribunales Coleglados de Circuito y los Jueces de Distrito =~
quienes mis se lnteresan por saber cull es el criterio que de
be imperar y esto desde luego 1o hacen con absoluto desinte-=
res y solamente con el af&n de buscar la mejor imparticibén de
justicia. Se ha observado en la vida cotidiana que lag partes
que conformaron el proceso de donde deriva la contradiccién,-
por regla general no denuncian la contradiccién, y es que el=
comentario radica en que como en la actualidad existen aiver-
sos tribunales Colegiados sobre una materia, el litigante o -~
la parte interesada de sus juicios est& con la espectativa de
que en lo futuro pueda tencr un asunto de la misma naturaleza
que llevado hasta el juiclo de amparo puede ser turnade a uno
y otro tribunal y de ahf{ va dependiendo su suerte de que su =
asunto le pueda ser favorable o desfavorable y sf le es favo-
rable desde luego que va a obtener su pretensién y &sta es -=
una de las razones por la cual el litigante se muestr ap8tico
para lograr la unificacibdn del criterio porque puede suceder=-
que al denunciar la contradiccibén la resolucién pueda ser ad=

versa a lo que é1 considera y entonces para lo futuro todos =



los asuntos de la misma naturaleza o que contengan el mismo ==
problema, al llegar a los Tribunales Colegiados serén tratados
de una misma manera con resoluciones adversas hacla el litigan
te; esta es una de las justificaclones que se me ocurren esti-
mar para saber el porqué las personas que intervienen en los -
procesos no estén interesados en denunciar la contradiccibn, -
de all{ es de donde inflero la necesidad de facultar a cuale--
quler persona que tenga en sus manos las Eontradicclones CO===
rrespondientes para que pueda hacer la denuncia de contradic-—-
cién, pues a ello, hasta el momento no se le encuentra algin =
obstéculo que justifique su no intervencién.

Tanto las Salas como el Tribunal en Pleno de la Suprema-
Corte, deben limitarse a lo establecido en el articulo 107, -~
fraceibn XIII es decir, que al resolver la contradiccibn deben
determinar cudl es la jurlsprudencia que debe prevalecer y —--
slendo 2s{ no existe la posibilidad jur{dica de adoptar una ==
tercera posiclibn; en consecuencia sf esto (ltimo llegare a ocu
rrir, esa jurisprudencia que surga con motivo de la resolucibdn
de tesis contradictorlas, juridicamente no debe valer porque =~
no se fijo la jurlsprudencia que entre dos casos opuestbs sur=
gib. Esta situacibdn ha ocurrido en 1la actualidad como 10 dem—=
muestro con el sigulente ejemplo: un trabajador se dice despe-~
dido por el patrén, motivo por el cual el primero intento una-

demanda laboral; el demandado al contestar negd haber despedi-
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do al trabajador y como consecuencia le ofrecldé el trabajo en-
los mismos términos y condiciones; dicha oferta fue aceptada -
por el trabajador lo que motivd que se le reinstalara; una vez
que oficialmente se levantd el acta donde quedbé formalmente —-—
reinstalado, el funclonario encargado de llevar a cabo esta, =
se retird y a continuaclbén el patrdn vuelve a decirle al traba
jador que esta despedido, esto Gltimo origind una segunda de--
manda laboral donde el actor reclama 1ndehnizaci6n y el deman~
dado al contestar ésta demanda, negd haberlo despedido y le —-=
ofrecid el trabajo; el actor acepta dicha reinstalacibdn y por-
segunda ocasibén va el funcionario y nuevamente el patrén 10 ~=
vuelve a despedir, esta situacién se repitid en cinco ocasio--
nes, es decir, en el mismo nimero de veces se demanda indemni=
zacibn, se niega el despido, se ofrece el trabajo y se relnsta
la. En estas condiclones el actor estimé que la oferta del tra
bajo era de mala fe, puesto que ya habfan existido una serie ~
de ofrecimientos y reinstalaciones y que la {(ltima demostrabaw
la mala fe con que se conduci{a el patrén, el laudo que puso ==
fin al quinto julcio laboral considerd que el ofrecimiento del
trabajo fue de buena fe. A instancia de la parte actora el «e==
asunto fue llevado hasta los Tribunales Colegiados a través ~-
del juiclo de amparo. Después de hacer la reflexibén y estudio-
correspondiente un Tribunal Colegiado determind que en el caso

no habfa existido mala fe.



En una sequnda ocasién se presento la misma situacién a-
que se reflere el p&rrafo anterlor y el asunto llegb a diverso
Tribunal Colegiado qulien a su juicio estimé que en el caso si-
exist{a mala fe.

Ante los criterlos contradictorlos respecto de un mismo-
punto, se denuncid la contradiccibén de tesis que fue resuelta-
por la Cuarta Sala de la Suprema Corte. Lo ldeal era que la Sy
prema Corte hublera determinado en concreto cudl de esos dos -
criterios debe prevalecer como lo dispone el tercer p&rrafo, -
fraccién XIII del art{culo 107 constituclonal; sin embargo, la
Cuarta Sala de nuestro M&s Alto Tribunal resolvid lo siguien~=
te:

MOFRECIMIENTO DEL TRABAJO HECHO DE NUEVA CUENTA A UN TRABAJA--
DOR REINSTALADO EN UN JUICIO ANTERIOR. CALIFICACION DEL. Para=-
calificar de buena o mala fe el segundo o ulterior ofrecimien~
to del trabajo por parte del patrén que niega el despido den--
tro del julclo en que el trabajador lo demanda, alegando haber
sldo separado injustificadamente, después de que fue relinstala
do, también por ofrecimiento, en un juicio anterior, deben to-
marse en conslderacién las mismas reglas derivadas de los cri- -
terios jurisprudenciales establecidos sobre el tema por esta -
Cuarta Sala; con base en ellas, el segundo o ulterior ofreci~-
miento no debe examinarse alsladamente y en abstracto, porque=-

en esa forma y por si solo demuestra la mala fe del patrén, co
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mo tampoco es suficiente para descartarla el hecho de que se -
formule hipbtesis contemplada, es necesario anallzar dicho «=-~
ofrecimiento en concreto y poniéndolo en relacién con los ante
cedentes del caso, la conducta de las partes, las circunstan--
cias en que se da y, en fin, con todo tipo de situaciones y ==
condiclones que permitan conclulr de manera prudente y racioe=
nal, que tal proposicibn revela la intencibén del patrdn de que
efectivamente continle la relacibn de trabajo, caso en que ha=-
brd buena fe, o bien, que tan sblo persigue burlar la norma ~=
que la impone la carga de probar la justificacién del despido,
o hastiar al trabaj)ador en el litigio para hacerlo desistir de
su reclamacidn, supuestos en que habra mala fe, Contradiccién
de tesis 6/90. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Cgo
legiado del Segundo Circuito y el Segundo Tribunal Coleglado -
en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 3 de julio de 1990,
5 votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario! Pablo V. Mon=w
roy Gémez.

Tesls de Jurisprudencia 10/90 aprobada por la Cuarta Sa-
la de el M4s Alto Tribunal en sesidn privada celebrada el tre-
ce de agosto de mil novecientos noventa. Unanimidad de cinco -
votos de los seflores ministros: Presidente Juan Dfaz Romero, =«
Felipe Ldpez Contreras, Ulises Schmill Ordéiez, Carlos Garcia-
v&zquez y José Martfnez Delgado. Publicada en la Gaceta nimero

32 de agosto de 1990.



Obsérvese que la jurisprudencia que dictd la Cuarta Sala
no fue enfdtica en determinar s{ aquéllas cuestiones implican-
o no mala fe en el ofrecimiento del trabajo y adopta, préctica
mente, una tercera posicién que a ml manera de ver no resolvid
lo que se pretendid al denunciar la contradiccibdn y la temiti-
ca volvio a quedar en interrogante.

Siguiendo la idea del proceso para la formacidn de la Ju
risprudencia la resolucidn antes dicha qué resolvid aquélla ==
contradiccién no cumple con los requisitos o elementos del pro
ceso para integrar la jurisprudencia y slendo as{ en este caso
no puede ser fuente del derecho, por lo tanto, desde el punto-
de vista doctrinario esa jurisprudencia no debe valer, es de--
cir, no debe servir de pauta para los casos futurose

El maestro Garcla Maynez seflala que las expresiones "con
tradiccidn® y "tesis contradictorias® no se refleren sblo a --
los casos en que hay contradiccién en el sentido légice del ~-
término sino que tales expresiones se refleren a aquéllos ca--
sos en que hay contrariedad o discrepancia. El tratadista ejem
plifica con la finalidad de demostrar aquélla distincién tan -
abstracta "Si{ en las tesis de dos diferentes Salas de la Supre
ma Corte establece, en relacidn con un mismo precepto legal ==
que seiala un término, por un lado que en dicho término deben-
incluirse los dfas feriados y, por otro, que tales dfas no de=

ben incluirse en ese término, entre dichas tesls existe contra
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diccibén en sentido léglico, puesto que una de ellas ordena y la
otra, prohibe la misma conducta. No existe, en consecuencia, -
la posibilidad de una tercera solucldn: en el término legal ==
del ejemplo o deben o no deben incluirse los dlas festivos, -=
tertium non datur.

Aplicando las ideas anterlores al caso de la contradic--
ci6n que me permit{ transcribir en este trabajo, considero que
no exist{a la posibillidad de adoptar una tercera posicién. Es-
to no quiere decir que doctrinalmente s{ se puede adoptar una=
tercera poslicién y el mismo tratadista imagina el sigulente —=
ejemplo: "Tesis A: Las condiciones que en el Estado de Jalisco
deben llenarse para obtener el Titulo de Contador PGblico y Au
ditor son a, b, ¢ y d". Tesls B: Las condiciones que en el Es-
tado de Jalisco deben llenarse para obtener el t{tulo de Conta
dor Pfiblico y Auditor son a; d, f y g" (37)

En tal hipbtesis no habria contradiccién, sino contrarig
dad o simple discrepancia. Esto significa que las tesls de «-=
nuestro ejemplo no pueden ser vélidas ambas, pese a lo cual es
légicamente posible que, llevado el asunto al Pleno de la Cor=-
te, éste declare que 1as dos carecen de vallidez y declida que =
la Gnica admisible es C, segin la cual "las condiciones que en

el Estado de Jalisco deben llenarse para obtener el t{tulo de-

(37) Garcia Maynez. op.clt. page. 73
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Contador PGblico y Auditor son &, f, h e i".

Tal vez serfa conveniente alguna reforma al articulo 107
fraccién XIII de la Constitucién Federal, a fin de que se le -
adicione para darle facultad constitucional tanto a las Salas-
como al Tribunal en Pleno de 1a Suprema Corte para que al ree-~
solver las contradicclones de tesis no solamente decidan sobre
cual de las dos tesis en conflicto debe prevalecer sino que se
pueda adoptar una tercera posicidn y no sﬁjetarse simplemente~
a decldir cull de las dos tesis contradictorlas debe prevale--

cere.

d)e~ OBLIGATORIEDAD

Establece el articulo 192 de la Ley de Amparo que la Ju=~
risprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia funcig
nando en Pleno o en Salas es obligatoria para éstas, en tratén
dose de las que dicte el Pleno, y adem8s para los Tribunales -
Unitarios y Colegiados de Circuito, los Juzgados de Distrito,=-
los Tribunales Militares y judiclales del orden comlin de los -
Estados y del Distrito Federal, y Tribunales administrativos =
y del trabajo, loca;es o federales. A su vez el artfculo 193 =
también prevé que la Jurisprudencia establecida por cada uno =
de los tribunales coleglados de circulto es obligatoria para -

los tribunales unltarios, los juzgados de distrito, los tribu-



nales militares y judiclales del fuero comin de los estados ==
y del Distrito Federal y los tribunales administrativos y del-
traba jo, locales o federales.

Al hacer reflexidén sobre el contenido de los preceptos -
antes citados se puede llegar a determ}nar que la jurlspruden-
cia que establece el Pleno es obligatoria para las Salas de la
Suprema Corte de Justicia y dem&s autoridades que ah{ se men=-
cionan; pero, a mi manera de ver, el preéepta 192 tiene el de-
fecto, a lo mejor gramitical o de redaccibén, de que da a enten
der de que la jurisprudencia del Pleno no obliga a éste; obsér
vese que la redaccién del precepto 192 dice: "La jurispruden~-—
cia que establezca la Suprema Corte funclonando en Pleno o en-
Salas es obligatoria para éstas en trat&ndose de la que decre~
ta el Pleno", parece gue con dichas expresiones quisiera decir
se que la jurisprudencia del Pleno no obliga a éste, lo cual -
jurfdicamente no es posible porque una vez que dicho Alto Tri-
bunal establece el crlterio jurisprudencial, debe sujetarse a-
lo que &1 mismo establece, de ahf{ que al analizar este precep-
to, debe quedar evidentemente claro que la jurlsprudencia obli
ga al Tribunal en Pleno. Tal vez por alguna cuestiédn de econo=-
mfa literaria bastarfa con que el articulo 192 se redujera a -
establecer que la jurisprudencia es obligatoria para todas las
autoridades del paf{s. También debe dejarse asentado, aunque ==

parezca obvio, que la jurisprudencia de las Salas de la Supre~
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ma Corte, tienen la limitacién de que no pueden obligar al ===
Tribunal en Pleno.

También debe decirse lo mismo que se establece en el pé-
rrafo anterlor, respecto de la jurilsprudencia establecida por-
los tribunales colegiados de circuito, en tanto que, la que ~-=
estos tribunales establezcan obligan al propio tribunal. Tal -
parece que estas apreclaciones son del todo entendldo, pero en
la préctica no ocurre as{ pues se ha venido observando que hay
ocasiohes en que los proplos tribunales colegiados de circuito
no observan su propia jurisprudencia sin mayor explicecién,

El presente trabajo, como se ha venldo observando a lo -
largo de su desarrollo, y lo indica el propio capitulado, esté
enfocado, de una manera general a la jurisprudencla en general
Yy, de otra forma, osea especlal hacf{a la materia laboral. Re~=
cuérdese que al menos en el Distrito Federal, todo lo relativo
a los juicios de amparo esta dividido por materia, a saber: pe
nal, administrativa, civil y laboral; y como ya se dijo, lo =--
que preocupa a este trabajo es la materia laboral.

En el Distrlto Federal existen funclonando ocho tribuna-
les colegiados de circuito en materia de trabajo, con la acla-
racibén de que la Suprema Corte de Justicia ya establecid la -~
creacién del noveno, y que hasta la fecha en que esto escribo-
ain no entra en funcionamiento.

Lo anterlor refleja, por si solo, la diversidad de crite
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rios jurisprudenciales que pueden, y de hecho llegan a emitir-
se por cada tribunal colegiado, y si cada uno de ellos tlene -
la facultad de establecer su jurlsprudencia creo que la razdn-
es obvia para estimar la inseguridad jurfdica que ello ocasio-
na para las autoridades que estén obligadas a observar 1la ju-e-
risprudencia, pues en un momento dado se podr&n encontrar cri-
terios totalmente encontrados o contradictorlios, sobre un mis-
mo tema juriéico y a dichas autoridades solamente les quedara-
la oportunicad de elegir de entre de ellos el criterio que més
se ajusta a sus puntos de vista juridicos.

Quiero decir, en este aspecto, que s{ una junta especial
de conciliacién y arbitraje ya sea del orden local o federal,-
tiene que resolver un asunto y frente as{ se encuentra ante -=-
dos criterios jurisprudenciales diversos y opuestos tendrd que
sacrificar a uno de ellos, y bajo esa tesitura me da la impre-
sién de que la jurisprudencia no observada plerde una relativa
obligatoriedad, tal y como 1o establece el articulo 193 de la-
Ley de Amparo. Esto por supuesto no serd imputable a la autori
dad que aplica la jurlsprudencia, de ah!{ que veo obstéculo pa-
ra poder opinar siqulera acerca de una sancién juridica que pu
diera imponerse a la autoridad que no observe la jurispruden—-
cia.

A 1o largo y lo ancho de la Repiiblica Mexicana, estin es

trétegicamente ubicados los tribunales colegiados de circulto-
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que para mejor administracién de la justicla federal, nuestro-
territorio se divide en veintlitrés circultos y a medida que el
pals lo requiere se van instalando nuevos circuitos. Cada cir-
cuito tiene una jurisdiccibn territorisl y 1la jurisprudencia =
que cada tribunal establezca es aplicable para todas las auto=-
ridades que se encuentren dentro de su &mbito territorial, de=-
tal manera que por ejemplo, una jurisprudencia que establezca=-
un tribunal del segundo circulto, ublcado en el Estado de Méxy
CO, concretamenté en la ciudad de Toluca, no puede hacerse ~--
obligatoria en los tribunales coleglados de clrcuito del Esta-
do de Jalisco.

Estas anotaciones hasta cierto punto parecen oclosas, pe
ro, vuelvo a insistir, en la prictica, los litlgantes son empe
cinados en que criterios de diferentes clrcultos se apliquen -
en el Distrito Federal, lo cual como ya se explico no es posl=
ble. Es méds ni siquiera dentro del primer circulto, o sea aqui
en el Distrito Federal, un tribunal colegiado en materia de -~
trabajo o en cualquier otra materia, no estd obligado a apli--
car la jurisprudencia establecida por otro tribunal de la mis-
ma materia.

e)e= MODIFICACION

E1 artf{culo 197 p&rrafo cuarto de la Ley de Amparo, esta

blece "que tanto las Salas de.la Suprema Corte de Justicla y -
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los ministros que las integren y los Tribunales Colegiados de-
Circuito y los magistrados que la lntegren, con motivo de un -
casc concreto podrén pedir al Pleno de la Suprema Corte o a —-
la Sala correspondiente que modifique la jurisprudencia que tu
viesen establecida, expresando las razones que justiflquen la-
modificacibén. El procurador General de la Repiblica por s{ o ~
por conducto del agente que al efecto designe podr& exponer su
parecer dentro del plazo de 30 dfas. El Pleno o la Sala correg
pondiente, resolverdn s{ modifican 1a jurlsprudencia, sin que-
su resolucién afecte a las situaciones jurfdicas concretas de-
rivadas de los juiclos en los cuales se hubiesen dictado las -
sentenclas que Integraron la tesis jurisprudencial modificadad*

Dicho precepto es omiso al advertlr s{ la peticién de --
modificacibédn puede referirse a toda jurisprudencia sin impor--
tar qué érgano (Sala o Plenc) la haya formado ni el mecanismo-
de creacibén que haya segulido. Osea que se debe entender que la
modificacién se puede solicitar sin importar quien la haya for
mado y al respecto la sigulente jurisprudencia establece que -
como los drganos antes menclonados estln obligados a acatar la
jurisprudencia que establezca la Corte funclonando en Pleno o=
Salas, con ello se entiende que tamblén est&n facultados para-
pedir de cualquiera de é&stos la modificacién de la jurispruden
cla que tuviesen establecida.

"JURISPRUDENCIA DE LA SUPRiMA CORTE DE JUSTICIA. LOS TRIBUNA-~-



LES CCLEGIADOS DE CIRCUITO Y LOS MAGISTRADOS QUE LO INTEGREN~-
PUEDEN SOLICITAR SU MODIFICACION TANTO DE LA PRODUCIDA POR EL-
.TRIBUNAL PLENO, COMO POR ALGUNA DE LAS SALAS, El arti{culo 197,
pdrrafo cuarto de 1a Ley de Amparo, en lo conducente seflala -«
que "Las Salas de la Suprema Corte de Justicia y los Ministros
que las integren y los Tribunales Colegiados de Circuito y los
Magistrados que lo integren, con motivo de un caso concreto po
drén pedir al Pleno de la Suprema Corte o a la Sala correspon=
diente que modiflque la Jurlsprudencia que tuvlesen estableci-
da, expresando las razones que justifiquen la modificacibéne..."
Publicada en la Gaceta nimero 49, del Semanario Judicial de la
Federacién. phg. 93
Ahora bien, si de acuerdo con el artfculo 192 de la cita
da ley, los referldos Tribunales coleglados estén obligados a=-
acatar la jurisprudencia que establezca 1a Suprema Corte de -~
Justicia funcionando en Pleno o en Salas, debe entenderse que-
también est&n facultados para pedlr de cualquiera de éstos, la
modificacibébn de la jurisprudencia que tuviesen establecida.
Asi, con las siguiente; jurisprudencia se resuelven por-
un lado, las omisiones que el artficulo 197 no contempla con re
lacidén a la facultad que la ley otorga al establecer el uso ~-
del vocablo "podrén" que implica que es meramente optativo, es
to es, discrecional la facultad de otorgar a Ministros y Magls

trados de poder solicitar la modificacién de la jurisprudencia.



Por otro lado, la situacién de qué sucede, cuando se solicita=
la:modificacién, con los casos concretos que se estén conoclen
do en tanto no se resuelve la modificacibén de la jurispruden--

cia.

"JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA., PREVIAMENTE -
A LA SOLICITUD DE SU MODIFICACION DEBE RESOLVERSE EL CASO CON-
CRETO QUE LA ORIGINA. El artfculo 197, pé;rafo cuarto, de la -
Ley de Amparo, en lo conducente seflala que "Las Salas de la 5u
prema Corte de Justicia y los Ministros que las integren y los
Tribunales Colegiados de Circulto y los Magistrados que los in
tegren, con motivo de un caso concreto podrén pedir al Pleno -
de la Suprema Corte de Justicia o a las Salas correspondiente~
que modifique la jurlsprudencla que tuviesen establecida, ex--
presando las razones que justifiquen la modificacibn..." Ahora
blen, una recta interpretacién de esta disposicién lleva a con
cluir que no seria correcto que la Sala o el Tribunal Colegia~
do que pretenda pedir al érgano respectivo la modificacién de-
la Jurisprudencia que lo obligue, retrasara la solucién del ne
gocio del que haga derivar la solicitud en espera de que ésta-
se resuelva en primer lugar porque no existe precepto legal ==

que asf{ lo autorice y en segundo lugar porque independientemen

te de que se estarfan controviniendo las disposiciones relati-
vas que constrifan a los &rganos jurisdiccionales a fallar los

asuntos de su competenclia en los términos establecidos, sobre-
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vendrfa otra situacién grave que se traduéiria en el rehusa-==
miento, en su caso‘, del Tribunal Colegiado o la Sala, a acatar
la Jutlsprudencia que los obliga, con lo cual se vulnerarfa el
articulo 192 de la propia ley. A lo anterior debe sumarse que-
si de conformidad con lo dispuesto por el diverso 194 del mis-
mo ordenamiento, la jurisprudencia se interrumpe dejando de te
ner caricter obligatorio, siempre que se pronuncia ejecutoria-
en contrario por'catorce ministros, si se trata de la sustentg
da por el Pleno y por cuatro si es <de una Sala, debe inferirse
que mientras no se produzca la resolucidn con los votos mayori
tarios que interrumpa una jurisprudencia, ésta debe de acatar-
se y aplicarse por los 6rganos judiclales que se encuentren --
obligados, todo lo cual permite sostener que previamente a ele
var al érgano respectivo la solicitud de modificacién de la ju
risprudencia que tuviese establecida, debe resolverse el caso-
que origine la peticidn aplicdndose 1a tesis jurisprudencial -
de que se trate, Publicada en la Gaceta nimero 49 del Semana--

rio Judicial de la Federacidén. pig. 94

"JURISPRUDENCIA. EL ARTICULO 197, ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY ==
DE AMPARO NO OBLIGA A SOLICITAR SU MODIFICACION, SOLO LO FACUL
TA PARA ELLO. El artfculo 197, Gltimo pérrafo de la Ley de Am~
paro, en lo conducente estdablece: "Las Salas de la Suprema Cor

te de Justicia y los Ministros que las integren y los Tribuna-
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les Colegiados de q1rcuito y los Magistrados que los integren,
con motivo de un caso concreto podrén pedir al Pleno de la Su-
prema Corte o a la Sala correspondiente que modifique la Juris
prudencia que tuviesen establecida, expresande las razones que
justifiquen la modificacién", Publicada en la Gaceta nfimero 49
pig. 95

Los términos transcritos evidencfan que la ley sdlo con-
tiene una facultad discrecional en favor de los Srganos y fune
clonarios que en €1 se mencionan, para solicitar al Pleno de -
1a Suprema Corte que modifique la jurisprudencia que hubliesen-
establecido, mas no los obliga a hacerlo cuando las partes lo-
soliciten, pues de haberse pretendido esto Gltimo, as{ lo hu--
blere expresado la ley y en lugar del término "podrén" hubie-
ran utilizado la palabra "deberén". Adem&s, si bien la varia--
bilidad de la jurisprudencla puede conslderarse como un atriby
to de su propla naturaleza, en tanto que sblo asf{ es posible =
adaptarla a la realidad social, no puede imponerse a los Triby
nales la obligacidn de solicitar su modificacién cuando las ==
pa: tes lo pidan, sino solamente facultarlos para que lo hagan=-
cuando ellos consideren que existen razones que justifiquen la
modificacidén, pues lo contrario conducirfa a una situacidn cad
tica, ya que las partes podrian solicitar la modificacibn de -
toda aquella jurlsprudencla que fuere adversa a sus intereses,

con el consecuente desorden que implicarfa en caso de obligar-
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a los Tribunales a acordar favorablemente tales peticiones,

En cuanto al punto que se esta tratando el maestro Igna-
cio Burgoa establece que la modificacidn de la jurlsprudencla-
se revela como su enmienda o reforma, conservando, en el punto
o en las cuestiones reformativas su fuerza de obligatoriedad.-
Por tanto, al modificarse una tesis jurisprudencial esta se ==
mantlene come tal, con la enmienda consigulente. Agrega que pa
ra que una tesis jurisprudencial se considere modificada Y =~
obligatoria en los términos de la enmienda respectiva, se re--
quiere que la Suprema Corte funcilonando como Tribunal en Pleno
o en Salas, en sus correspondlentes casos, haya pronunciado ==
cinco ejecutorias en que se contengan los puntos reformativos-
de que se trate, que las mismas no hayan sido interrumpidas ==
por otras en contrario y que sean aprobadas por catorce minis-
tros en caso de que los asuntos en que recalgan pertenezcan al
conocimiento de alguna de las Salas. (artfculo 194 pArrafo (l-
timo de la Ley de Amparo).

Mientras las referidas condiclones no se satisfagan, la-
tesis jurisprudencial que se pretende modificar conserva su -=
fuerza obligatoria en los términos en que esté concebida fren-
te a todas las autoridades judiciales a que aluden los artficu-
los 192 y 193 de la Ley de Amparo incluyendo a la misma Supre-~
ma Corte, a no ser que, en este (ltimo caso, se pronuncie algu

na ejecutoria por el nimero de Minlstros a que dichos precep-=



tos se refleren.

El maestro Garcf{a Maynez, agrega que para que la modifi-
cacidn surta efectos de jurisprudencia se requieren que se ex=
presen las razones que se tuvieron para variarla, las cuales -
deberan referirse a las que se tuvieron presentes para estable
cer la jurisprudencia que se modifica, deblendo observirse, --
los requisitos seflalados para su instituciédn.

Aduce que las expresiones “interruﬁpirse" y "modificare=
se" no son correctas, ya que al dictarse una ejecutoria discre
pante, la jurisprudencia no se "interrumpe" ni se "modifica" -
sino se "deroga". Esto equivale a la extincién de su obligato-
riedad. Prueba de esto lo es el dltimo pirrafo del artfculo cj
tado, segln el cual una nueva tesls no puede surgir, sino vuel
ven a cumplirse los mismos requisitos que condiclonaron la for
macién de la dercgada.

» El tratadista Villoro Toranzo apoya la idea del maestro-
Maynez al establecer que la jurisprudencia no se interrumpe ni
se modifica, sino se deroga, Agrega que las expresiones inte--
rrumpir y modificacién han sido consagradas por nuestro lengua

je jurfdico.

£) .~ INTERRUPCION

Interrupcidn significa acclén y efecto de interrumpir. —
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Interrumpir proviene del Latin interrumpere y quiere decir cox
tar la continuacién de algo. As{ lo define el Dicclonario para
Juristas. (38)

El concepto interrumpir se encuentra involucrado en el -
contexto del articulo 194 de la Ley de Amparo cuando dice que-
la jurisprudencia se "interrumpe", "deberdn expresarse las ra-
zones en que se apoye la interrupcidn”.

Par§ que la jurisprudencia se interrumpa se requlere ejg
cutoria en contrario, aprobada por catorce ministros sf se ---
trata de la sustentada por el Tribunal en Pleno de la Suprema-
Corte de Justicia de la Nacidn. La de la Sala se interrumpe ==
s{ la ejecutoria es aprobada por cuatro de sus integrantes, —-

-La jurisprudencia de los tribunales colegiados de circuito se-
interrumpe siempre y cuando la ejecutoria sea aprobada por —-=-
unanimidad de votos. Es condicién indispensable que la ejecu=-
toria interruptora exprese las razones en que se apoye para —-
la interrupcién de la jurisprudencia; a contrario sensu, si ==
no se exponen las razones, considero que no puede surtir efec-
tos aunque la ejecutoria diga lo contrario de la jurispruden--
cia, En la investigacién para la elaboracién de este trabajo =

detecte que en el Informe del afio 1984 rendido por el Presidep

(38) Juan Palomar de Miguel, Diccionario para Juristas. Edicig
nes Mayo. Primera Edicidn, 1981. p&g. 738.
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_te de la Suprema Corte de Justicla de la Nacién aparece una -
tesis publicada y emitida por el Segundo Tribunal Coleglado -
en Materla Administrativa del Primer Circuito, en donde se =~
apoya el criterio que aqui sostengo en el sentido de que s{ -
no se exponen las razones para interrumpir la jurisprudencia,
por mds que se sustente un criterio diferente en la ejecuto-=
ria nueva, éste no podria interrumpir a aquélla. Para mejor -

comprensién se transcribe la aludida tesis.

“PRUEBAS TESTIMONIAL Y PERICIAL EN EL AMPARO. LA JURISPRUDEM-
CIA NUMERO 148, RUBRO: ' PRUEBAS TESTIMONIAL Y PERICIAL EN EL
AMPARO CUANDO SE DIFIERE LA AUDIENCIA", CONSULTABLE EN LAS PA
GINAS 266 Y SIGUIENTES, OCTAVA PARTE, DEL APENDICE AL SEMANA=~
RIO JUDICIAL DE LA FEDERACION PUBLICADO EN EL ARO DE 1975, NO
FUE INTERRUMPIDA POR LA TESIS QUE APARECE PUBLICADA EN LA PA-
GINA 267 DEL PROPIO TOMO COMUN AL PLENO Y A LAS SALAS BAJO EL
RUBRO: "PRUEBAS TESTIMONIAL Y PERICIAL EN EL AMPARO, OFRECI~=
MIENTO DE LAS, PARA LA AUDIENCIA DIFERIDA", En ninguna parte=~
de la ejecutoria pronunciada en la qucja 132/948, en la que =~
se sustentd la tesis que aparece publicada en la ppagina 267,
Octava Parte, del {iltimo Apéndice al Semanario Judiclal de la
Federacibn, se exp?esb la voluntad de interrumpir la jurispru
dencia nGmero 148, que se consulta en la pégina 266 del proe-
plo tomo, nl se dieron razones que apoyaran la interrupcién,-

ni se hizo referencia a las consideraciones que se tomaron en
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cuenta para establecer dicﬁa jurlsprudencia. Por tanto, por --
mds que la ejecutoria aludida evidentemente sugstenta un crite-
rio diferente al de la jurlsprudencia 148, no puede producir -
el efecto de interrumpirla, puesto que, al emitirla, no se cum
plieron los requisitos formales que establece el artfculo 194-
de la Ley de Amparo, Cabe agregar que la publicacién de tesls-
que modifican o contradicen las de jurisprudencia no significa
la interrupcién de éstas cuando, como en el caso que se estu--
dia, las ejecutorlias que las sustentan no satisfacen los requi
sitos formales que establece la ley. Debido a ello, en el Apén
dice al Tomo XXAVI, Quinta Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacidn, se hizo la pertinente advertencla de que "en mGltl
ples ocasiones, después de citar las ejecutorias que apoyan la
jurisprudencia definida, se han publicado numeros{simas tesis-
aclaratorlas, que unas veces completan las interpretaciones de
la Suprema Corte, y otras contrarfan la jurisprudencla ya esta
blecida, sin romperla, porque se trata de casos alslados; pero
dichas tesis se han incluldo, porque el objeto de este trabajo
es proporclonar 1§ més completa orientacidn posible, respecto-
del criterio del Alto Tribunal, y cuando éste ha empezado a ~-
variar, se ha considerado indispensable anunciarlo, por medio-
de la publicacidn de las tesis respectivas"y advertencia que,-
aun cuando no la contiene la Gltima compilacidn de jurispruden

cia, le es exactamente aplicable”.
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De acuerdo con el texto del artfculo 194 de la Ley de --
Amparo la jurisprudencia del Pleno se interrumpe por él Pro-=
pio Pleno, y la de las Salas por éstas y la de los Tribunales-
por &stos mismos, de donde se in‘iere que un tribunal colegla-
do no puede interrumpir la de otro colegiado, las salas no ===
pueden interrumpir la de otras salas y el tribunal en Pleno --
tampoco puede interrumplr la de las salas ni la de los tribu--
nales coleglados, esto es mi aprEClacién‘ pues el artfculo 194-
tratado es omiso al respecto. Sin embargo, ello no sucede con-
tos Tribunales Colegiados de Circulto, pues en el articulo 9Yo.
transitorio del Decreto que reform§ y adicioné la Ley Orgéni--
ca del Poder Judicial de la Federacién, publicado en el Dia---
rlo Oficlal de la Federacién el treinta de abril de mil nove-=
clentos sesenta y ocho, facultd expresamente a dichos tribuna-
les para interrumpir la jurisprudencia de la Suprema Corte de-
Justicia de la Nacidn, facultad que contrariamente a lo que -~
podr{a pensarse, s{ se ejercita como puede observarse de la =-
siguiente tesis sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado -

en Materia Administrativa cuyo texto es el siguiente:

"PRUEBAS TESTIMONIAL Y PERICIAL EN EL AMPARO., INTERRUPCION ww=
DE LA JULISPRUDENCIA NUMERO 148, RU3RO: "PRUEBAS TESTIMONIAL -
Y PERICIAL EN EL AMPARO, CUANDO SE DIFIERE LA AUDIENCIA" CON-~
SULTABLE EN LAS PAGINAS 266 Y SIGUIENTES, OCTAVA PARTE DEL wew=

APENDICE AL SEMANSRIQ JUDICIAL DE LA FEDERACION PUBLICADO EN -
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EL ARO DE 1975. La tesls nfmero 148, consultable en las pigi-
nas 266 y siguientes, Octava Parte, del (ltimo apéndice de ju
risprudencia, fue sustentada por la Primera Sala de 1a Supre-
ma Corte de Justicla de la Nacién al resolver los asuntos pro
movidos por Rodriguez Vda. de Garci{a Cano Marcela, cuyo resu-
men aparece publicado en las piginas 3555 y siguientes, Tomo-
LI, Quinta Epoca, del Semanario Judicial de la Federacibn, sin
precisar la naturaleza del expediente, y las sigulentes Que--—
jas en Amparo Civil: 632/938. Pereznleto Priego Florizel, -~
522/941. Gonz8lez Mariano, 124/942. Rodriguez Juan y Coags. y
224/942. Mepcado Leopoldo. Actualmente, de acuerdo con lo dis
puesto por los articulos 95, fraccién VI y 99, p&rrafo prime-
ro, de la Ley de Amparo, .10s8 recursos de queja contra las re-
soluclones que dicten los jueces de Distrito durante la trami
mitacién del julclo de amparc, que puedan causar dafio 0 per-=
juicio a alguna de las partes, no reparable, en la sentencla-
definitiva, son de la competencia exclusiva de los tribunales
colegiados de circuito, motivo por el cual, con fundamento en
el artfculo 90. transitorio del "Decreto que reforma y adicig
na la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacidn", pu--
blicado en el Diario Oficlal, este tribunal determina, con--
forme a su criterio, que debe interrumpirse la tesis de juris
prudencia aludida. Las razones que adujo la Primera Sala de -

la Suprema Corte de Justicia de, 1a Nacién al sustentarla con-
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sistente en gue la nulidad por falta de emplazamiento del ter
cero perjudicado, por la notificacién indebida del auto que =
dlo entrada a la demanda, deja a las partes en el mismo plano
de igualdad, con el derecho que les asiste de adoptar 1a3s ===
pruebas que estimen pertinentes; y en que, el diferimiento de
la audiencia decretada de oficio constituye un caso anflogo =
al previsto por el artfculo 32 de la Ley de Amparo "y todas -
las partes deben ser consideradas con los mismos derechos que
tendrian, como si se tratara del auto inicial”. Pues blen, -~
alin cuando efectivamente el diferimiento de la audlencla cons
tituctonal anule la fecha sefialada para su celebracién y la -
sustituya por otra, cabe advertir que los efectos de dicha ==
anulacibén no-tienen porqué retrotraerse al auto que admitibd -
la demanda sino qi.:e unica y exclusivamente afectan el acto -~
anulado que es el que resulta inconvenlente procesalmentes ==
As{, cuando el juez de distrito advierte que no se ha emplaza
do a la parte tercera interesada, o que el emplazamiento fue-
incebido, y por ese motivo difiere la audiencia constitucio--
nal, de oficio, esa determinacién no tiene la finalidad de -~
anular el auto que admitié la demanda ni las actuaciones pos-
teriores; 1o que sucede es que el juzgador advierte que, en -
caso de celebrar 1la audienclia constitucional en ese momento,-
incurrirfa en una violacién a las reglas fundamentales que ==

norman el procedimiento y por eso, para no cometer dicha vio-

ESTA TESIS WO DEBE
SALR DE LA BIBLIDTECA



lacibén, lo unico que anula es la fecha sefialada para la cele-
bracién de la audiencia, pero no las consecuencias juridicas-
que le produjo el hecho de haberla fijado y notificado a las-
partes, entre ellas, concretamente, la de que estuvieron es -
aptitud legal de ofrecer las pruebas testimonial o pericial -
con la anticipacibén que estahlece la ley. Por consecuencia, -
si se difiere la audiencia, aun de oficlo, yuienes tuvieron -
cenocimlento oportuno de 1a fecha iniclalmente seiialada, ya -
no podrén ofrecer laspruebas aludidas para la audiencia dife-
rida, pues, como se dice en la ejecutoria dictada por la pro-
pla Primera Sala de la Suprema Corte de Justicle de la Naclbn
al resolver la queja nlmero 132/948, son dos derechos 10s «=
que tienen las partes en su favor: el de ofrecer las pruebas-
en tiempo y el de rendirlas también dentro del término legal®
sin embargo esos dos derechos se limitan en relacibén con la -
audiencia pues cuando no se ofrece oportunamentela pruebas pa
ra la primera audiencia ya no puede ofrecerse posteriormente-
para la sequnda, porque ya se perdié el derecho de hacerlo, =
en cambio si se ofrece par 1la primera audiencia en tiempo y=
se diflere ésta, en la subsecuente audiencia puede rendir la=-
prueba que ya tenfa ofrecida®. En consecuencla este tribunal-
acoge el criterio que rige la tesis que aparece publicada en-
1a pégina 267 del proplo tomo com@n al pleno y a las salas, -
que dice:

"PRUEBAS TESTIMONIAL Y PERICIAL EN EL AMPARO, OFRECIMIENTO



DE LAS, PARA LA AUDIENCIA DIFERIDA. Es inexacto que cuando la
audiencia se difiera de oficlo, se puede anunclar y ofrecer =
las pruebas testimonial y pericial para la audiencia diferi--
da, aunque tal ofrecimlento no se hubiera hecho respecto de -
de la primer audiencla. La parte tiene dos derechos a su fa--
vor: el ofrecer las pruebas en tiempo y el de rendirlas tam--
bién dentro del término legal, peroc cuando no se ofrece opor—
tunamente la prueba para la primeraaudiencié, ya no puede o==
frecer postetiormente para la segunda, porque ya se perdib el
derecho de hacerl; en cambio, si se ofrece en tiempo para la-
primer audiencia, y se difiere, ésta, en la subsecuente auwwe
diencla se puede rendir la prueba que ya se habfa ofrecido®.
Tema aparentemente tan simple origina confusiones en la
préctica. En primer lugar si un colegiado sustenta un crite--
rio "x" y un diverso coleglado el criterio "z", all{ habria -
contradiccibén de tesls, tema ya tratado con antelacién; lo -=-
mismo da con el hecho de que por ejemplo la Tercera Sala diga
lo contrario que la Cuarta S5ala en un punto de derecho, caso~
en el cual también habrd contradiccibdn de tesis. El tema a ==~
tratar no es producto de una imaginacidn sino de la practica-
vivida y al efecto cabe pregunta qué sucede cuéndo el tribu--
nal en Pleno de la Syprema Corte de Justicla de la Nacibén es-
tablece un criterio diferente con el sustentado por una de ==

las Salas o per un Tribunal Coleglado. No tengo la menor duda
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de que la 1nterrupc16n‘de la jurisprudencia debe llevarls a -~
cabo la autora de la citada fuente del derecho de donde se ~
deduce que el tribunal en Pleno no puede interrumpir ni la de
las Salas ni la de los Trihunales Coleglados.

Blen, la Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicla de
la Nacidn sustenta el criterio de que s{ la Junta se declara-
competente para conocer del julclo laboral sometido a su cong
cimiento, dicha declaracidn no es violcién'procesal y por tan
to es el juicio de amparo indirecto (no el directo) por medio
del cual debe impugnarse aquélla resolucién por la cual la --
Junta se declara competente; es el caso que el tribunal en -=-
Pleno de la Suprema Corte de Justlcla de la Nacibén emitid la-
tesis de ejecutoria nimero XLII/91 derivada del Amparo en Re=-
visidén 2509/89 publicada en la pdgina 27 de la Gaceta nlimero=-

46 del Semanario Judicial de la Federacibén cuyo rubro: dice

"COMPETENCIA POR DECLINATORIA, EXCEPCION DE. SU DESECHAMIENTO
POR LA JUNTA DE CONCILI/CION Y ARBITRAJE NO ES RECLAMABLE ENe
AMPARO INDIRECTO". El texto de dicha tesis dice: "La resolu~=
cién de la Junta de Conciliacién y Arbitraje que desecha la -
excepcidn de competencla por declinatoria, no tiene sobre las
personas o las cosas una ejecucibén de imposible reparacién, -
en términos de los articulos 107, fraccidn III, inciso b), de

la Constitucién Federal y 114, fraccién IV de la Ley de Ampa=-



- 83 -

ro, por lo que la via de amparo indirecto es improcedente —---
para combatirla., Esto es as{ en virtud de que mediante dicha-
excepclén no se plantea la infracclén de derechos sustantivos
sino la violacidn de derechos adjutivos, que sblo producen ~-
efectos formales o intraprocesales, toda vez que la cuestlibn-
competencial se limita a determinar si una Junta Federal o -~
una Local de Conciliaciédn y Arbitraje resulta competente para
conocer del Jjuiclo respectivo, de manera que, para resolver -
la controversia, cualesqulera de las Juntas aplicarfa la Ley=-
Federal del Trabajo y asf, los derechos alegados no sufrirfan
variacién alguna, puesto que su procedencia o improcedencla -
resultaria de la apreciacibn que de la 1litis se hiclera por -
parte de la autoridad",

Del esbudio de dicha tesis se observa que el tribunal -
en Pleno establece que cuando la Junta desecha la excepclén -
de competencia por declinateria tal resolucibén no se puede im
pugnar medlante el juiclo de amparo indirecto, por consecuen-
cia debe entenderse que la via ldénea para impugnar dicha re-
solucién necesariamente tlene que ser el amparo directo, aun=-
que la ejecutoria del Pleno no lo diga, pues en materia de tra
bajo, de acuerdo con el artfculo 848 de la Ley Federal del =
Trabajo, en contra de las resoluciones de la Junta no procede
ninglin recurso.

Dentro de la imaginaria pirémide organlizadora del Poder
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Judicial de la Federacién, se puede colocar en la clspide, al
Tribunal en Pleno y en segundo lugar a las Sclas que lo inte-
gran es decir, aquéllo d& la impresién de que todo 1o que or=-
dena el Tribunal en Pleno necesariamente deberfa obligar &8 ==
los que est&n por debajo de él, como es el caso de las Salas,
pero a mimanera de ver esto no es posible porque el tribunal-
en Plenc no puede interrumpir la jurisprudencia de las Solase
Obsérvese queen el ejemplo de l2 jurisprudencia de la Cuarta-
Sala y la tesls de ejecutoria del tribunal en Plenoc hay un -~
punto jurfdico interpretado de diferente manera: Cuando una -
Junta de Conciliaciébn y Arbitraje se declara competente paro-
conocer de un asunto, dicha resolucién légicamente afecta a -
una de las partes del juiclo laboral, y segln la Cuarta Sala,
dicho agraviado puede promover el juicio de amparo 1ndirecto.
mientras que el Tribunal en Pleno sostiene que no es indirec~
to y de ah{ la disyuntiva jurf{dica. Vuelvo a insistir, no es-
producto de imaginacién sino resultado de la préctica vivida-
lo que aqui trato de esclarecer y es que sobre el tema de a =
quién hacerle caso cuando el Pleno de 1la Corte dice lo contra
rio de lo sustentado por la Sala, no est& contemplado por el=-
articulo 194 de la Ley de Amparo, El ejemplo siguiente justi-
ficard la posicibn de este trabajo pues, ni los jueces de Dig
trito en Materia Laboral pudieron o no quisieron distinguir -

entre la obligatoriegd del criterlo jurisprucdencial y la te-~
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sls de ejecutoria. En el amparo en revislédn RT.-177/92 el Juez
Primero de Distrito en Materla de Trabajo en el Distrito Fede
ral desecho la demanda de amparo por improcedente, puesconsi-
derS que el amparo indirecto no es el medio adecuado para ime
pugnar 1a resolucién por medio de la cual la Junta se declard
competente y su criterio 1o apoyb en 1o resuelto en el amparo
en revisién 2509/89 de fecha 19 de junlo de 1991, cuya ejecu-
toria fue dictada por el Tribunal en Plené; me da la impres~-=~
s16n de que el Juez de Distrito se dejd gular por la jerfree-
quia de la autoridad, pues no solamente es el Juez en este ca
so, sino también muchos de los que se dedican al ejerciclo de
la abogacia quienes pudlieron dejarse llevar por el criterio ¢
del tribunal en Pleno de la Suprema Corte, siendo que no era-
el aplicable, pues lo que obliga es la jurlsprudencia y, sien
do as{, el criterio aplicable es el de la Cuarta Sala adn ==
cuando el del amparo en revisién provenga de una Autoridad je
r8rquicamente superior a la Salae. En reclente ejecutoria dic-
tada el 28 de abril de 1992, por el Séptimo Tribunal Coleglia=-
do del Primer Circuito en Materia de Trabsjo, en el julclo de
Amparo Directo DT.«3457/92 se dijo lo sigulente: "Por otra ==
parte, es inatendible la parte de los conceptos de violacién,
en la que el Instituto quejoso impugna la determinacibén de la
Sala responsable, contenida en la resolucién del diecinueve -

de septiembre de mil novecientos noventa (folios 74 y 74 vtal



declaréndose competente para conocdr del conflicto laboral -~
planteado, al considerar improcedente el incidente que a ese-
respecto hizo valer el demandado en su contestacién de deman-
da; toda vez que, como tal determinacibén no encuadra en ningu
na de las hipbtesis previstas en el artfculo 159 de la Ley de
Amparo, la misma debe impugnarse en amparo indirecto y no, en
amparo directo. Slendo aplicable al caso, por analogfa, la ju
risprudencia nlimero 402 sustentada por la Cﬁarta Sala de la -
Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, visible en la pigina-
692 de la Segunda Parte de la Compilacidén de 1988, del tenor~

literal siguiente:

"COMPETENCIA DE LAS JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, EL -~
AMPARO DIRECTO N0 £35 EL MEDIO ADECUADO PARA IMPUGNAR LA CUES-
TION DE. Si la Junta se declara competente para conocer del -
juicio laboral sometido a su conocimiento, dicha declaracién=—
no entrafia ninguna de las violaclones a que se refiere el ar-
ticulo 159 de la Ley de Amparo y, por tanto, debe ser impguna
da mediante julclo de smparo indirecto y no en el directo que
se promueva en contra del correspondlente laudo, dados los ==
términos de los art{culos 158 y 159 de la Ley de Amparo. No =
pasa inadvertido para este Tribunal Coleglado, que en la te-=
sis de ejecutorla nimero XLII/91, derivada del Amparo en Revi

si6n 2509/89, que aparece en la p&gina 27 e la Gaceta nilmero
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46 del Semanario Judicial de la Federacién, cuyo rubro es: ==
“COMPETENCIA POR DECLINATORIA, EXCEPCION DE. SU DESECHAMIENTO
POR LA JUNTA DE CONCILIACION Y ARBITRAJE NN ES RECLAMABLE EN=-
AMPARO INDIRECTO", el Tribunal Pleno de la propia Suprema o=
Corte, sostiene un criterio distinto al contenido en la ju--
risprudencia de mérito. Empero, en la especie debe aplicarse-
&sta, por ser obligatoria para este Tribunal, en términos del
articulo 192 de la Ley de Amparo, lo que no sucede con la te-
sis de ejecutoria citada".

Cuestibén importante es dejar asentado aunque con el --=
riesgo de estar equlvocada, qué figura jurfdica surge s{ el -
criterio sustentado en el amparo 2509/89, llegar& a sustentar
se en cinco ejecutorias.

La primera respuesta ser{a de que al ser cinco ejecuto~
rias en un mismo sentido, constituiria jurisprudencia y sien-
do as{, com proviene de un Tribunal Superior al de las Salas,
en este caso si debe aplicarse el criterio del Tribunal en ==
Pleno, pero como ya se difo con anterioridad la interrupcién-
tlene que darse por la misma autoridad y como el Tribunal en-
Pleno y las Salas no son lo mismo, no se estarfa en presencia
de interrupcibédn de jurlsprudencia de la Cuarta Sala, sino de-
abrogacién de la jurisprudencia, por la sencilla razén de que
una jurisprudencia obligatoria dice lo contrario de una ya eg

tablecida. por una autoridad de menor jer&rquia.



g)e= LA RETROACTIVIDAD

El Diccionario de la Real Academia Espafiola define el -
concepto de Retroactividad de 1a sigulente manera: Del Latin-
retroactum, supino de retroagere, hacer retroceder. Adj. Que-
obra o tiene fuerza sobre lo pasado. (39)

El artfculo 14 Constituclonal en su p&rrafo primero es-
tablece que a ninguna ley se dara efecto retroactivo en per=-
juiclo de persona alguna.

Sobre el aspecto de la retroactividad se han elaborado-
diferentes puntos de vista tendientes a demostrar cufindo una-
ley tiene efecto retroactivo.

Al respecto se exponen la tesls mas difundidas sobre al
gunos autores, atendiendo a la influencia que han ejercido en
nuestro pals,

TESIS DE PAUL ROUBIER. La base de la teoria de los con~-
flictos dice que reside, en la distincibn del efecto retroac-
tivo y el efecto inmediato de la ley. El princlplo general de
este autor se formula diclendo que la ley antigua debe apli-~-
carse a los efectos r-alizados hasta la iniciacién de la vi--

gencia de 1a nueva, en tanto que ésta debe regir los posterio

(39) Diccionario de la Real icademi Espafiola. Tomo IX. Vigé--
sima edicidn 1984. Espasa-calpe. pe 1185



res. En algunas mat-ria, el principlo general deja de aceptar
se. La antigua ley debe seguir aplicandose a 1s consecuenclas
juridicas de un contrato celebrado bajo su imperio, aln cuan-
do tales consecuencias estén en curso al entrar en vigor una-
nueva norma. Cuando el problems de la aplicaclédn de las leyes
en el tlempo no se plantea en relacibn con las consecuenclas=
juridicas de un hecho sino con las condiclones de constituese
cibn o extincibén de una situacibdn juridica, la nueva ley no -
puede modificar, sin ser retroactiva, tales condiciones, ya -
que éstas quedan comprendidas, dentro del concepto de hechos=
pasados. S se trata de leyes que crean situaciones jurfdicas
conocidas por la leglslacién anterior, tales leyes deben ser-
asimiladas a las relativas a la constitucién de una situacibén
jurfdica y, por ende, no pueden atribulr a hechos o actos pre
téritos el poder de constituir las nuevas situaciones. Como -
ejemplo de esto se menclona el caso de que en determinado «=~-
pafs se creasen nuevos tlpos o formas de adopclén, desconccie
dos hasta entonces. (40)

TESIS DE PLANIOL. La doctrina de Roubler coincide esen-

cialmente con la de Planiol. Este autor propone la sigulente-

(40) Garcfa Maynez. op.cit. p. 393 y 394
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férmula para explicar la nocidn de retroactividad: "las leyes
son retroactivas cuando vuelven sobre el pasado, Sea para w--—
apreciar las condiciones de legalldad de un acto, sea para mg
dificar o suprimir los efectos ya realizados de un derecho. -
Fuera de estos casos no hay retroactividad y la ley puede mo-
dificar los efectos futuros de hechos o de actos incluso ante
riores, sin ser retroactiva.

TESIS DE BONNECASE. Se basa en 1a distincldn entre si-
tuaciones juridicas abstractas y concretas. Una ley es retroac
tiva, cuande modifica o extingue una situvacidn juridica con--
creta; no lo es, cuando simplemente limita o extingue una si-
tuacién abstracta, creada por la ley precedente. Entiendase -
por "situacidén juridica abstracta como la manera de ser even-
tual o tedrica de cada uno en relacién con una ley determina-
da" cita como ejemplo: una ley rebaja a 18 afos la edad de ma
yorfa. Todos los menores de 18 afos se encuentran, relativa--
"mente a la nueva ley, en una situacibén jurfdica abstractae Pe
ro, al cumplir esa edad. La situacibn juridica abstracta se -
transforma en concreta". La situacién jurldica concreta, es =
la manera de ser derivada para clerta persona de un acto o de
un hecho jurfdicos, que pone en juego, en su provecho o a su-
cargo, las reglas de una institucién jurfdica, e ipso facto -
le confiere las ventajas y obligaclones inherentes al funclo~

namlento de esa institucién., La transformacié4n de una sitva--
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cién jurldica abstracta en concreta no depende, en todo caso,
de la voluntad de los Interesados. Algunas veces deriva de hg
chos no voluntarios. El soltero puede convertir su situacibn-
juridica abstracta en relacibn con el matrimonio, en una si--
tuacibn concreta, por lo cual le basta casarse; el sujeto ca-
paz de heredar, no se convlerte en heredero por acto proplo,-
sino por la muerte del testado.

TESLIS DE SAVIGHY. Sostiene que se debe diferenciar en--
tre reglas relativas a la adquisicién de derecho y reglas re-
lativas a la existencia de derechos. Bajo el nombre de "re---
glas relativas a la adquisicién o pérdida de derechos! Estas-
reglas no deben ser retroactivas por ejemplo la ley que deci-
de que la tradicibn es necesaria (o no es necesaria) para la=-
transmisibén de la propiedad. Por reglas relativas a la exlsten
cla o modo de existencia de derecho, entiende "las leyes que=-
tienen por objeto el reconocimiento bajo tal o cual forma an-
tes de que haya o surja la cuestiédn de su aplicacibdn a un in-
dividuo, la creacién de una relacién jurfdica concreta. Este-
tipo de leyes no puede provocar la retroactividad, porque —-=
cuando se suprimen leyes generales, no se suprimen sblo para-
el futuro. )ve.gr. la esclavitud).

El maestro Ignacio Burgoa al  respecto establcce que nipn
guna de estas tesis expuestas es apta para decidir en la préc

tica sin que por ello deje de ser acomodatina, invocando con-
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vista a cada cuestién real que se presente, la tesis que =~--
mas se aproxime a la decisién verdader. Establece que el proe-
blema de la retroactividad legal, solamente puede ser resuel—
to en la préctica, con espiritu de equfdad, ya que dicho pro-
blema @Gnicamente surge en el orden de la aplicacién de las ~--
mismas leyes.

Afirma que la retroactividad no es un vicio o defecto -
que interese a la norma jurf{dica en s{ misna considerada, si=~
no que atafle a su referencia préctica a cada caso concreto -=
que se pr=sente, ante cuya presencia la autoridad administra-
tiva o judicial que vaya a decidir lo tiene queoptar por la -
aplicacién de las dos leyes en conflicto; 1a antigua o la nue
va, y como para ello no se dispone de un criterio uniforme, -
invariable o absoluto, hay necesidad de acudir a la equidad,-
par resolver las cuestiones conforme a ella, tomando en cuen-
ta, de manera imparcial todos los factores que en ellas concy
rran, y sin dejar inadvertidas las ideas directrices suminisg=-
tradas por la doctrina.

Hablar en términos generales de la retroactividad pare-
ce muy sencidlo pero en la aplicacién de los casos concretos-
el tema aquf tratado representa serias deificultades.

Desde luego, gue la jurisprudencia no es ley pero no ==
por ello debe determinarse s{ esta figura también tiene efec-

tos retroactivose.
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Como ya se ha visto, la jurisprudencia es obligatoria,-
es deobservancia general, abstracta e Impersonal y en el caso
de que esta no se aplicara en casos especiflcos no descarto -
la posibilidad de que pudiera incurrirse en alguna responsabi
lidad por desacato a la misma.

Al respecto se transcriben algunoscriterios jurispruden

clales:

"JURISPRUDENCIA E IRRETROACTIVIDAD. Es inexacto que al aplie=-
carse jurisprudencla formada con posterioridad a la fzcha del
acto reclamado, pero interpretando la ley que rige, se viole~
en perjulcio de los quejosos el principio constitucional de -
irretroactividad, pues la jurisprudencia no constituye legis=-
lacién nueva ni diferente, sino sbélo es la interpretacién de=-
la volunta de la ley. La jurisprudencia no crea una norma nug
va, sino Gnicamente filja el contenldo y alcance de una ya ===
existente. En consecuencila, si la jurlsprudencia sélo es la =
interpretacién de la ley que la Suprema Corte de Justicia de-
la Nacidn efectia en determinado sentido y que resulta obliga
toria por ordenarlo as{ disposiciones legales expresas, Su ==
aplicacibn no es sino la misma de 1la ley vigente en la época-
de reallzaclon de los hechos que constfituyen el acto reclama=-
do. Publicada en el Apéndice de 1975. Segunda Sala de la Supre

ma Corte de Justicia de la Nacién. p. 854.
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La Primera Sala dice'que la aplicacién de la juriépru——
dencla no es retroactiva, pues no constituye legislacién nue~
va ni diferente; la jurisprudencia sblo es la Interpretaclédn—
correcta de la ley que la Suprema Corte de Justicla efectla -
en determinado sentido, de suerte gque su aplicacién no es si-
no la misma de la ley vigente en la &poca de realizacién de -
los hechos." Publicada en el Apéndice de 1975, Primera Sala
p. 336

YJURISPRUDENCIA, CONCEPTQO DE LA. SU APLICACION NO ES ~
RETROACTIVA. Es lnexacto queal aplicarse la jurisprudencla fi
jada por esta Cuarta Sala de conformidad a lo dispuesto por -
el articulo 192 de la Ley de Amparo, y formada con posteriori
dad a la fecha del acto reclamado en el juiclo de garantias,=-
Y que interpreta la ley que rige a dicho acto, se viole en --—
perjuicio del quejoso el principioc contenido en el articulo -
14 Constitucional en el sentido de prohibir la aplicacién re-
troactiva de la ley, ya que la jurisprudencia no constituye-=
legislacién nueva ni diferente a la que est& en vigor, sino =
s6lo es la interpretacién de la voluntad del legislador. La =~
jurisprudencia no crea una norma nueva, sino G(nicamente fija-
el contenido de una norma preexistente. En consecuencla, si -
la jurisprudencis sblo es la interpretacién de la ley que la-
Buprema Corte de Justicla de la Naclén efectGa en determinado

sentido, y que resulta obligatoria por ordenarlo as{ las dis-



posiciones legales expresas, su aplicaciédn no es sino la mis=-
ma de la ley vigente en la época de realizacidén de los hechos
que motivaron el julcio laboral del que dimana el acto recla-
mado en el julcio de garantias. Piblicada en el Apéndice de-
1917-1985. Quinta Parte. p. 139. Tesls 155.

A mi manera de entender no es del todo acertado el cri-
terlo anteriormente transcrite y para demostrar mi afirmacldn
un ejemplo tal vez aclararfa este punto de vista.

El articulo 804 de la Ley Federal del Trabajo establece
que el patrdén tlene oblligacién de conservar y exhibir en jui-
clo una serie de documentos, en cuya fraccibébn segunda se dice
que debe conservar la lista de raya o nbémina de personal, ===
cuando se lleven en el centro de trabajo, o recibos de pagos-
de salarios. Después de que se emitié la Ley Federal del Tra-
bajo de 1970 quecontiene el articulo anteriormente citado se~-
suscitaron controversias sobre la exhibicién y conservacibn-
de las documentales y se tenfa la costumbre de que ei salario
podfa acreditarse por medlo de la prueba de inspeccibdn pero -
ante la disposicién del 804 fraccién sequnda se vino a confun
dir la temltica pues la Cuarta Sala de la Suprema Corte de =
Justicla de la Nacibn después de observar los casos concretos
sostuvo que la inspeccibdn no era prueba idénea para demostrar
el salarlo. De acuerdo con ello cualquier actor, desde luego-

siendo el trabajedor, cuando en un juiclo observaba queel «--
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patrén pretendia demostrat su salario con la prueba de inspec
cién, tanto el abogado patrocinador como el propio actor tra-
bajador consideraban ganada su pretensibén en el sentido de ~=
que el salario afirmado por ellos lba a tener éxito porque la
prueba de Inspeccibén no podrfan ser la idbnea para demostrar~
lo que el demandado afirm§ que era el salario del trabajador=-
Y por muchos afios los tribunales coleglados de cirruito en ma
teria de trabajo estuvieron confundisos sobre la temdtica hag
ta que hubo la denuncla de contradiccién de tesis entre uno y
otro tribunal que fue resuelta por la Cuarta S5ala, de la Supre
ma Corte, la cual determind que la prueba de inspeccién si po
dfa tener el efecto de demostrar el salario. Como se observa~
aquél actor que consideraba existosa su pretensibn de que la=
suma de su salarlio se iba a tener por clerta no fue asi por--
que la jurisprudencia vino a considierarse gue la prueba de =
inspeccién ofrecida por el demandado si era la correcta para=
demostrar la centidad que el mismo afirmd y en consecuencla =
se puede apreclar que la jurisprudencla provocada por la con-
tradiccldén de t sis viene a tener un efecto retroactivo pore=
que el derecho aquél que el actor pensaba que habfa ganado se
vio frustrado por la aplicacién del nuevo criterio jurispru--
dencial.

No es facll en el campo juridice decir si la jurlspru--

dencla como fuente del derecho puede tener aplicacién retroac
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tiva., En el mes de julio de 1991, se celebrd la Quinta Reu---
nibn Naclonal de Magistrados de Circulto, y uno de los temas-
a debatir fue preclaemente el de la retroactividad de la ju--
risprudencia aspecto sobre el cusl el maestro Genaro Gongora-
Pimentel planteb la temitica sigulente:

La situacién de los actos realizados durante el tilempo=-
en que se encuentra vigente una jurisprudencia al ser Inte===-
rrumpida o cambliar esta.

Esta situaclén es una de las mas desconcertantes en la-
vida de los jueces y de los abogados litigantes: al iniclar -
un juicio, su demanda la apoyan en un criterio de jurispruden
cia de nuestro mas Alto Tribunal; invocan claramente la mis--
ma; informan a su cliente que ese asunto, como otros diez ya=-
ganados con anterloridad, serd un triunfo seguro; y, {sorpres
sa? al dictarse sentencia el juzgador aplica una nueva juris-
prudencia, que sostiene el criterio contrario. Cuando el asun
to el litigio tlene por consecuencia la pérdida de una instan
cia procesal, 1a negativa de una suspensifn para mantener a--
bierto a un restaurante con venta de vinos y licores, que el=-
juez se niegue a decretar la caducidad por falta de promocién
etc., puede ser que se tome por los protagonistas con cierta-
resignacibén filoséfica. Pero, cuando el problema es de caréc-
ter penal y pudlera dar lugar a una responsabilidad criminal,

entonces deberemos preguntarnos sobre la conveniencia de pro-
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segulr, con el sistema acostumbrado.

Para entrar al estudio del problema relativo a la situa
cién que guardan los hechos reallzados durante la vigencia de
una jurisprudencia cuando é&sta cambla, es importante saber -=
que la misma sélo constituye la interpretacién de la ley adop
tada jdicialmente por los tribunales facultados para el efec-
to, al aplicarla.

Entonces, al cambiar la jurisprudencla, no puede vilida
mente sostenerse que las autoridades deban aplicar la jurlig—-
prudencia vigente en la &poca en que se llevé a cabo el acto-
cuya constitucionalidad se debate, pues l1a Suprema Corte tle~
ne, dentro de sus altas funclones, la de interpretar la ley ~
y dar a conocer dicha interpretacién a fin de que sea observa
da por las autoridades judiclales; luego la jurisdicciébn cong
tituye un medio de desentrafiar el sentido de 1a ley, para el-
efecto de que los juzgadores puedan aplicar csta Oltima en --
forma debida y con criterio uniforme, precisamente cuando pro
nuncien el fallo correspondiente, lo cual quiere decir que no
se encuentran en obligacién de aplicar jurisprudencia en desy
so, a pesar de que el acto haya tenido lugar cuando aquélla -
si se aplicaba, pues la obligatoriedad de su observancia es =
tan determinante, que impele al &érgano jurisdiccicnal a su --
acatamiento inmediato y exige su aplicacién actual por encima

de consideraciones de tiempo en la realizacién del acto; so~-
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bre tode sl no ha sufrido modificacibén alguna el articulo ---
que lo describe.

La jurisprudencia es sblo interpretacibdn, sin que pueda
derogar, modificar o adiclionar en forma alguna a determinada-
ley, toda vez que ésta o sus disposicliones interpretadas sube
sisten en sus términos; y al aplicarse una jurisprudencia que
modifique o contrarie a otra, a casos acaecidos durante el «=
tiempo de validez de la primera, no puede hablarse de aplica-
cibén retroactiva de la ley por subsistir &sta en sus mismos -
términos, no de aplicacibn retroactiva de la jurisprudencia,-
ya que (inicamente constituye un criterio de interpretacién ju
diclal adoptado, susceptible de modificacidén por superacién.

Tratlndose de la reforma de una disposicién legal, la -
nueva no seria aplicable en perjuicio de persona alguna a los
casos acaecidos con antelacibén a la fecha en que se inicib su
vigenciae

Dentro de lo previsto por las disposiciones legales vi-
gentes, cuando se trata de camblo de jurisprudencia no sucede
lo mismo, toda vez que ésta sélo lo constituye un criterio de
interpretacién de la ley, sin tener eficacla para revocarla o
modificarla, toda vez que conserva {ntegro su texto, y por -~
otra parte nuestra constitucién sblo prohibe la aplicacién re
troactiva de la ley, no de la jurisprudencia, en perjuiclo de

persona alguna.
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Si las normas contenidas en la jurisprudencia tienen -~
el carécter de generales, abstractas, lmpersonales y obligato
rias, mismas que comparte con la ley, resulta que alin cuando-
estas normas no pueden constituir formalmente una ley por no=-
emanar del poder legislativo, sino del poder judicial de la -
Federacibn en realidad se encuentra dotada de 10s mismos ----
atributos qué ella y, por tal razén resulta 1légico considerar
la como una ley en sentido material sobre todo sl se toma enw
cuenta que la obligatoriedad de la jurisprudencia y de las -
normas en ella contenldas, han sldo recogldas expresamente «-
por el legislador en los artfculos 192, 193 y 193 bis de la -
Ley de Amparo.

Agrega que, debe darse a la jurisprudencia la firmeza -
necesaria para estimar que los actos realizados durante su vi
gencia, por estar autorizados o no estar prohibldos por ella,
lo han sido bajo su amparo, esto es, regidos {nicamente por -
ella, con exclusibén de cualquier otra jurisprudencia que llew-

gue a contradecirla.

h)e~ FORMA DE DILUCIDAR LA CONTRADICCIGCN
DE JURISPRUDENCIA.

Tanto el articulo 197 como el 197 A de 1la Ley de Amparo
establecen que cuando las Salas de la Suprema Corte de Justi

cia de la Nacién sustenten tesis contradictorias en los jul--
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cios de amparo de su competencia, se denunciara la contradic-
cién y ser§ el Pleno de la Corte quien resolverd cull tesis -
debe observarse. Por su parte cuando los tribunales colegla~-~
dos sustenten tesls contradictorias se podr& denunclar la con
tradicciédn y serén la Sala de la Suprema Corte de Justicia --
quienes determinaran que tesls debe prevalecer.

Apreclando lo anterior parece muy sencillo la forma de-
resolver cuestiones tan importantes pero en la actualidad ese
método o sistema resulta obsoleto y lo que es peor se trata -
de un punto que tiene abscluta vigencia y que esté reperéu---
tiendo provocando inseguridad jurfdica por eso es que en este
apartado se proponen algunas formas tal vez m&s acordes a nues
tra realidad de coémo poder resolver la contradiccién de tem=-
sis, pero que esa resolucidén repercuta en beneficio de 1a jus
ticlia no solamente para el futuro como en la actualidad exisw
te.

Por primera ocasién los Tribunsles Coleglados de Circul
to formaron parte de la vida del Poder Judicial de la Federa-
cién en el afio de mi) novecientos cincuenta y uno. Como se di
jo, en aquéllos tiempos dichos Tribunales no tenfan la facul-
tad de establecer jurisprudencia. Mo fue sino hasta el afio de
mil novecientos sesenta y ocho, en gue se establecieron las -
bases para que los Tribunales de Circulito integraran jurispru

dencia.
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Hasta antes del quince de enero de mil noveclentos ==--
ochenta y ocho, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, te
nia dentro de sus facultades la de control de constitucionali
dad y la de control de legalidad, motivo por el cual los ampa
ros directos eran del conocimiento de la Suprema Corte de Jug
ticia al menos, en una gran mayorfa de casos, porque la facul
tad de los tribunales ers limitada, por ejemplo en materia 1a
boral una gran parte de asuntos estaba reservada para el Alto
Tribunal y por ello la Suprema Corte de Justicia tenfa el con
trol de establecer jurisprudencisa obligatoria y el tribunal -
coleglado tenfa la obligacién de someter sus resoluclones a -
la decisidn de la jurisprudencia establecida por la Suprema -
Corte de Justlcia; pero después del quince de enero de mil no
vecientos ochenta y ocho, se quitdé totalmente al mds Alto Tri
bunal el control de legalidad y se quedo con el control de la
constitucionalidad. Ante el acervo de asuntos que la Suprema=-
Corte de Justicia de la Nacién de}d de conocer, surgib la ne-~
cesidad de la creacién de tribunales colegiados de circuito,=-
10os necesarios para hacer frente a aquélla situacibén y procu-
rar la pronta imparticién de justicia; es as{ como hasta la -
fecha en materia de trabajo existen funcionando ocho tribuna-
les y seguramente dentro de pocc funcionari el noveno, que ya
estd creado por disposicién legal. Es léglco imaglnarse que -

dentro de la interpretacién y aplicacibén del derecho existan~-
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opinlones diferentes y, partiendo de esta idea, se puede pen-
sar que légico es también que ante la diversidad de tribuna--
les colegiados los criterios emitidos son contradictorios.

¢Cébmo lograr la unificacidn de los criterlos?. La Ley ~
de Amparo en el articulo 197 establece que cuando los tribuna
les celeglados sustenten tesis contradictorias los sujetos --
allf seflalados pueden denunciar aquélla a fin de que sean las
Salas de la Suprema Corte de Justicia quienes resuelvan cufl-
es la tesls que debe regir para el futuro, pero desde luego -
que los casos ya resueltos que dieron motivo a las tesls con-
tradictorias no pueden sufrir modificacldn; entonces iqué sen
tido tlene la resolucibédn que resuelve 1a contradiccidn? sola-
mente el de unificar un criterio para la aplicacién de los ca
sos futurose.

A reserva de estar equivocada y ser sensurada, plenso -
que pueden ser dos los posibles clminos para darle solucidn a
tema tan interesante. No pensemos en la serie de inconvenlen-
tes que pueda tener uno u otro camino; seamos positivos y, de
esa manera tratar de encontrar una solucibén més equitativa pa
ra el efecto. Lo que se desea e¢s que antes de resolver un ——-
asunto y que se afecte @ un gobernado a sabiendas de que el -
criterio de un tribunal es diferente al de otro, debe buscar-
se el camino para que la resolucibén que se dicte al resolver-

una contradiccldn pueda aplicarse al caso concreto.
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El artfculo 196 de la Ley de Amparo establece que cuan=-
do las partes invoquen en el julclo de amparo la jurispruden-
cia del Pleno o de las Salas de la Suprema Corte o de los Tri
bunales Coleglados de Circulto, lo harén por escrito expresan
do el nlmero y érgano jurisdicclonal que integrd y el rubro -
y tesls de aquéllos. S1 cualguliera de las partes invoca ante-
un Tribunal Colegiado de Circuito la jurisprudencia estableci
da por otro, el tribunal coleglado deberd verificar primero -
la existencla de la tesis jurisprudencialj segundo, cerciorar
se de la aplicabilidad de 1la tesls y tercero adoptar dicha --
tesis jurlsprudencial o resclver expresando las razones por =
las cuales considera que no debe confirmarse el criterio que-~
se le invoca; en éste fltimo caso el tribunal del conocimien=
to remitira lcs autos a la Suprema Corte de Justicia para que
resuelva la contradiccidén y de acuerdo con el articulo 197 A-
l1a Suprema Corte de Justicia de la Nacién es la que debe deci
dir cudl tesis debe prevalecer.

Como se observa, el sistema actual contemplado en 13 ==
Ley de Amparo se reduce solamenle a denuncilar ante la Suprema
Corte de Justicia los criterios contradictorios a fin de cue-
ésta decida cull es el criterio que debe prevalecer para el -
futuro y también se Infiere que los casos resusltos con base-

en aquéllos criterios no tendr&n que sufrir ninguna modifica-~

cibn.
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Ante la diversidad de Tribunales Colegiados de Circuito
la inseguridad jurfdica surge inmediatamente.

El artfculo 17 de la Constitucibn Federal establece que
"la impartici6n de justicla debe ser pronta y expedita"y a --
ello debe agregarse que también debe ser efectlva pues de na=-
da servir{a que los asuntos se resolvieran con prontitud si ~
con ello habria denegacién de justicia. Consciente de la dis-
posiclién constitucional y de que la justicia debe ser ademise
ef{caz se puede sugerlr que cuando un tribunal colegiado ob-~
serve o se le invoque en una demanda de amparo un criterio w-
que puede ser aplicable al caso pero que dicho tribunal no lo
comparte, el julclo de amparo que en sus manos tiene no lo de
be resolver de inmediato, tal vez lo conveniente serfa plan--
tear a la Suprema Corte la contradicciédn es declr, hacerle de
su conocimiento que en ese asunto se le plantea un criterio -
que pudlera ser aplicable al caso, pero que no se comparte -~
para que la Suprema Corte decida cual es el criterio que debe
prevalecer y asi tard{amente después de que la H., Suprema Cor
te de Justiclia resuelva también el colegiado fallar8 aquél --
pero ya aﬁlicando el criterio mas equitativo; ello por supues
to ocasionar8 demora en la resolucidn pero al fin y al cabo -
se lograra la seguridad juridica.

uUna segunda opclén para poder resolver con toda justi--

cia un juiclo de amparo tal vez serf{a adicionar la Ley de Am-
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paro a fin de que contra las resoluciones en donde se susten-
ten tesis contradictorlas proceda un rccurso de revisibn ante
la Suprema Corte de Justicla cuya resolucldn que en este se -
pronuncie puzda modificar o revocar la sentencla a revisar,
No descarto la posibilidad de que estas propuestas pue~
dan ocasiocnar cargas de trabajo a la Suprema Corte de Justime
cla, pero ello no debe ser obstéculo para lograr la justicia-

efectiva que establece el artf{culo 17 Constitucional.
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a)+~-ANTECEDENTES DE LOS TRIRUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO.

Para hacer referencia a los antecedentes que dieron =ew-
origen a los Tribunales Coleglados de Circulto, es indispensa
ble mencionar algunos datos relaclonados con el mis alto Tri-
bunal Federal de nuestra patria, vinculados bésicamente al na
cimiento del juicic de amparo, as{ como al incremento de pro-
mociones del mismo, porque de ah{ surge la‘necesidad de la ==
creacidn de esos Srganos jurisdicclonales.

En los primeros afos de vida del juiclo de garantfas, =
no se advierte un desarrollo transcendente, porque esa insti-
tucién no llega a la conclencla de la colectividad ni se per-
cata que es el escudo protector de las garantias individua--=
les, pero al transcurrir el tiempo se fue adquiriendo conflan
za en ese medio de control constituclonal, lo cual concatena-
do al aumento de 1a poblacién, industria y otros fendmenos so
clales, origindé un aumento considerable de julcios de amparos
promovidos ante la honorable Suprema Corte de Justicia de la=-
Nacién, que motivd problemss de rezago, desde entonces (1941)
fue de gran preocupacibn por los sefiores ministros, por 1o ==
que adoptaron distintos sistemas para dar solucibén a ese proe-
blema; asi en la Constitucidén de 1857, se integrd ese Alto —=
Tribunal por once ministros proplietarios y cuatro supernumera

rios, posteriormente en la Carta.fundamental de 1917, para «-
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abatir dicho rezago, adoptaron distintos met6édos entre los ~-
que destacan la integracién de la Suprema Corte, ya que en lu
gar de los quince ministros que establecib la Constitucién de
1857, se varib en la penﬁltimameﬁte cltada dejando once que =
resolverfan en pleno; en la reforma de 20 de agosto de 1928,-
se aumento a dlecis&is el nimero de ministros, quienes resol-
verfan los amparos en pleno y en salas: penal, administrativa
y civil, compuesta cada una de ellas por cinco ministros,ew-e
as{ como un presidente que duraba en su encargo un afloj en la
reforma de 10 de diciembre de 1935, se aumento a veintiuno el
nlmero de ministros, qulenes resolverfan en pleno y en salas,
credndose, ademis de las ya citadas, la Sala del trabajo, la-
cual se integrarfa por el mismo nfimero de ministrose

A partir de 1951, nace a la vida jur{dica la Sala Auxi=
l1iar en materla de amparoc, entrando en funciones respectivae=
mente el 1o. de junio de 1951; con el objeto fundamental de =
abatir el rezago en materia de amparo, existente en el mis =~
Alto Tribunal Federale.

En 1983, se adoptaron reformas a la Ley Orgdnica del --
Poder Judicial de la Federacibén, por las que se modificé el ~
4mbito competencial de la honorable Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, para buscar que sus Salas pudieran resolver los
problemas de rezago que confrontaban; se incorporaron algunas

disposiciones a la Ley de Amparo para lograr dicho objetivo,-
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por considerarse indispensable en el esquema de la divisién -
competencial de que la H. Suprema Corte de Justicia de la Na-
cidn, 'sblo debfa conocer de asuntos de mayor importancia y ==
los restantes se debf{an encomendar a los tribunales colegia--
dos de circuito, lgualmente, se da facultades a las salas pa=-
ra remitir a estos drganos jurisdicclonales, aquéllos asuntos
que se ventllen ante ellas, pero que por carecer de importan-
cia y trascendencia social, puedan ser conocldos por los mis-
mos. Se otorga tamblén al Pleno de dicho Alto Tribunal, la fa
cultad de rechazo, para remitir a las Salas los asuntos que =
por sus caracter{sticas especlales consideraran que no reque=~
rian de su intervencibn.

En tal virtud de las reformas constitucionales de 1988,
el Poder Judicial de la Federacidn queda delimitado en cuanto
a sus funclones jurisdicclonales y competenciales, reservando
al m&s Alto Tribunal de la Repliblica la funcibén primordial ==
del control constitucional y deposita en los Tribunales Cole~-
glados de Circuito el control de legalidad.

Por otra parte, debe sefialarse que el crecimiento del -
Poder Judicial de la Federacién, concretamente en los tribuna
les colegiados de clrcuito, ha sido verdaderamente espectacu-
lar, pues si{ tomamos en cuenta los {ltimos dlez afios, se Obw-
serva que el nimero de tribunales se triplicd, en 1980 exis—=

tian sélo 23 tribunales colegladps repartidos en toda la Regﬁ



blica con 13 circuitos, en 1985 existian solamente 31 y al fi
nalizar el ano de 1990 la cifra alcanzd a 66 tribunales cole-
glados con 21 circuitos. Y en 1992 estén funcionando 25 tri-
bunales colegiados en el Distrito Federal y 4q tribunales co-
leglados foréneos. Los que sumados dan como resultado 73 tri-

bunales en toda l1a Repfiblica Mexicana.

b).- RESOLUCION DE LA CUARTA SALA

El art{culo 123 apartado "A" de la Constitucién Fede~—-
ral, establece los derechos minimos sociales del Derecho del-
Trabajo. Ante las normas de carfcter general que se contlenen
en dicho precepto, nacibé la norma secundaria que es preclsa--
mente la Ley Federal del Trabajo que viene a desentrafiar todo
el contenido de la norma fundamental, de tal manera que en la
Ley secundaria se contiene la parte adjetiva y la parte sus-~
tantiva del derecho del trabajo. Uno de los aspectos que in--
quietan a la que esto escrilbe es lo siguiente:

El artfculo 46 de la Ley Federal del Trabajo establece-
que el trabajador o el patrén podrén rescindir en cualquier -
tiempo la relacién de trabajo, por causas justificada, sin in
currir en responsabilidad; por su parte el articulo 47 esta--
blece las causas de rescisién de la relacién laboral. En el -

art{culo 386 de la invocada ley se define que contrato colec-
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tivo.de trabajo es el convenio celebrado entre uno o varios -
sindicatos de trabajadores, con objeto de establecer las con-
diclones seqin las cuales debe prestarse el trabajo en una em
presa o establecimliento. El artfculo 394 establece que el con
trato colectivo no podré concertarse en condiciones menos fa-
vorables para los trabajadores que las contenidas en contra--
tos vigentes en la empresa o establecimiento. En una gran ma-
yorfa de 10s contratos colectivos de trabajo se establece que
cuando el patrdn tome 1a decisién de rescindir 1a relacién la
boral por causa justificada, antes de hacerlo, deber§ levan--
tar acta administrativa de investigacibn. Esta situacibén ha -
ocasionado en la préctica jurfdica una serle de confusiones =
en relacién con la Prescripcién del derecho del patrén para -
despedir justificadamente al trabajador, es decir, s{ el tra=-
bajador incurre en una causa de rescisién el patrén debe le-=
vantar acta administrativa para investigar s{ la falta comet}]
da amerita la rescisibén pero lestd acta se podrd levantar en=-
cualquier momento? les optativo para el patrén llevar a cabo-
esa investigacidén?. Desde luego, que no, porque en el momento
en que el patrdn celebra un contrato colectivo de trabajo su=
voluntad de someterse a sus disposicliones contractuales y por
ello, antes de rescindir la relacibn laboral, debe cumplir ~-
con ese requisito formal de levantar el acta administrativa y

por supueste que tiene un limite para poderlo hacer pues de -
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~ lo contrarlo, se expone a que prescriba el derecho para res--
cindir, el cual de acuerdo con el articulo $17, fraccién I de
la Ley .Federal del Trabajo, es de un mes.

Sobre lo anterior, es pertinente hacer la siguiente re~
flex1lén; hay hechos que no necesltan en s{ mismos de una in--
vestigaclén en el sentido estricto de este concepto; por el -
contrario hay otros hechos que dada su complejidad si{ requie-
ren de una investigaclbdn, pues en muchos casos se sabe de ===
esos hechos pero se lgnora su autor, méxime si en aquéllos --
acontecimientos se involucran diversas personas; entonces, ha
br& que determinar quién o quienés son los responsables de ta
les hechos para tomar la decisibén de rescindir la relacibén 1a
boral. En la mayoria de los casos los patrones consideran que
el término gue tienen de un mes para despedir al trabajador -
debe empezar a correr a partir de que se termina la investiga
c1én, de tal suerte que si ésta pudiera concluirse, por ejem=
plo, dentro de sels meses posteriores a los acontecimientos,=-
serfa a partir de esos sels meses cuando correrfa un mese So-
bre el particular, la Cuarta Sala de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacién ha establecido la siguiente Jurispruden—-=

ciae

"DESPIDO, PRESCRIPCION DEL DERECHO DEL PATRON PARA EFECTUAR--
LO. INVESTIGACION PREVIA. El derecho del patrén para efectuar

el despido de un trabajador comienza a correr cuandc concluye
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1a investigacién o investigaclonas que sean necesarias a efeC
to de determinar la responsabilidad del trabajador; investiga
cién o investigaciones que deber&n de iniclarse inmediatamen—
te que el patrdn conozca o deba conocer el hecho que motiva -
y que deberd concluirse en un término prudentemente perento-=
rio. Publicada en el Apéndice de 1917-1988. Segunda Parte. Sa

las y Tesis. D a la O. p&gina 1076. Jurlsprudencla 640.

A mi manera de entender el criterio jurisprudencial es~
demasiado general porque como ya dije anteriormente hay he===
chos "cuya investigacién" Gnicamente se hace con la finalldad
de cumplir con la obligacién contractual; pero existen, he---
chos que en el momento que acontecen se conoce al autor de ==
los mismos y en este caso s{ bien el patrén tlene la obliga--
cién de levantar acta administrativa, tal obligacién no puede
quedar a su arbitrio y aqui{ considero que s{ ya conoce el he-
cho y conoce a su autor, el acta administrativa la debe levapn
tar dentro de los treinta df{as sigulentes, pues de no hacerlo
as{ sufrird las consecuencias de la prescripcidn de su dere~-
cho, porque &l tenfa pleno conocimiento de la falta cometida-
y del trabajador responsable. Un ejemplo podrfa esclarecer es
ta posicién: En el caso de que un trabajador Incurra en mds -
de tres faltas injustificadas en un periodo dé treinta dias,-

se actualizarf{a la hipbtesis del artfculo 47 fraccibdn X de la
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Ley Federal del Trabajo y por tanto da derecho al patrén para
rescindir la relacién laboral; pero dichas faltas injustifica
das son del conocimiento inmediato del patrdn pues necesariae
mente éste se da cuenta de que el trabajador no asistid a sus
labores, para lo cual no es necesarjo la investigacién propia
mente dicha, por tanto, inmediatamente debe proceder al levan
tamiento del acta administrativa para cumplir con la norma «-
centractual, pero dentro de treinta dias tomar la determina-——
cién de cese justificado pues de aplicar en estricto sentlido-
1a jurisprudencia de la Suprema Corte, podrfa darse el caso =
de que las cuatro faltas injustificadas se cometieran en ene-~
ro; y el patrén terminara el acta de investigacién en septiem
bre y a partir de este (ltimo mes contarle treinta dlas para-
que pueda rescindir la relacibn laboral y esto no serfa posi-~
ble pues habrfa deslqualdad en contra del derecho de los tra=-
bajadores.

Por el contrario, va dije que hay hechos que afectan ~~
las relaciones laborales pero dada la complejldad de aquéllos
necesitan investigar quién o qulénes son los responsables de-
los mismos; se me ocurre pensar en los trabajadores bancarios
en los que dentro de su actividad cometieran hechos que afec~-
ten la economia de 1os bancos; esto no se detecta inmediata--
mente o s{ sec llegaré a detectar 1l anomalia puede darse el ~

caso de que se ignore quién lo cometid, entonces se justifica
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: IavinVestigaclén y esto puede llevarse meses, no es sino has=
ta que se termina aquélla cuando empleza a correr el término-
. de un mes para que el patrén tenga derecho a despedir justlfi
cadamente al trabajador y entonces aqui encuentra aplicacién-
justa la jurlsprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién antes Invocada.

¢)e~ RESOLUCION DEL PLENO

La inquietud que me condujo a escribir sobre este traba
jo, como ya se dijo en otra parte, va enfocadn hacfa la Jurils
prudencia en materia laboral. En la sctualidad existe una ju~
risprucdencia dictada por el Tribunal Pleno de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacidn, que considero de trascendencla -
Y por eso voy a referirme y a expresar mi opinibn; para ello-
recurro a los antecedentes del caso; debo aclarar que esta ju
risprudencia es aplicable en todas las materias y por supues-
to a la laboral.

Un Tribunal Colegiado del Primer Circulto en Materia Ci
vil, sostenia el criterio de que cuando la Autoridad responsa
ble_reconoce la personalidad de una de las partes, tal acto -
que desde luego afectd a uno de los litigantes, se decfa que-
era impugnable al través del juicio de Amparo Indirecto; mien

tras que otro Tribunal Coleglado de la misma materla sostuvd-



que no procedia el Amparo Indirecto, sino que el afectado de=
berfa esperar a que se dictara sentencia definitiva, pues po-
dfa suceder que &sta fuera favorable a sus iﬂtereses Y por -=
tanto aunque indebldamente se hublera reconocido la personali
dad ésto, a 1la postre, no trascendid al resultado del fallo =~
final, es decir seglin éste (itime Tribunal Colegiado el reco=
nocimiento de Personalidad no es un acto de imposible repara-
cién que afecte las defensas del agraviadoj tales criterios =
originaron la contradiccién que se denuncld y fue la Tercera-
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn la que re-=-
solvid que el juiclo de Amparo Indirecto es improcedente cuan
do se impugna el acto por el cual la autoridad reconoce 1la ==
personalidad de una de las partes, de tal manera que as{ sur=-
gi6 la nueva jurisprudencia dictada por la Tercera Sala cuyo~

rubro dice:

"AMPARO INDIRECTO. RESULTA IMPROCEDENTE CONTRA LA RESOLUCIONe
CE APELACION QUE DECIDE LA EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALI~=w
DAD". (41)

Por otro lado, la Cuarta Sala sustentaba el criterio ju

risprudencial visible en las péginas 150 a 151 de la Quinta =

(41) Gaceta NGmero 38 de febrero 91. del Semanario Judicial de
la Federacidén. pég. 11
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Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién de-

1917-1985, con los rubros siguientes:

"PERSONALIDAD, CONTRA LA RESOLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION-

DE FALTA DE. PROCEDE AMPARO INDIRECTO".

En otra jurisprudencla la Cuarta Sala sustentaba el cri

terio sigutente:

"PERSONALIDAD. CONTRA LOS ACUERDOS QUE LA TIENEN POR ACREDITA
DA, PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO". "PERSONALIDAD. PROCEDE EN -
AMPARO INDIRECTO CONTRA LAS RESOLUCIONES GUE TIENE POR ACREDI
TADA LAY,

Ante los criterios contradictorios de la Tercera y Cuar
ta Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se denun
cié la contradiccibébn y asi el Tribunal en Pleno en sesibén ce-
lebrada el veintidSs de enero de mil noveclentos noventa y --
uno, dictd la ejecutoria correspondiente en la que conslderé-
que deberf{a prevalecer el criterio de la Tercera Sala. Dada =
la i{mportancia de la jurisprﬁdencia, me permito transcribir -

a contlnuacién la parte Conslderativa de la misma:

"CONSIDERANDO: PRIMERO,.- Este Tribunal Pleno de la Suprema --
Corte de Justicia de la Nacién es legalmente competente para-
conocer del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto-

por el articulo 11 fraccidn %I, de la Ley Orgénica del Poder
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Judicial de la Federacibdn, toda vez que se trata de una denun
cla de contradiccién de tesls sustentadas entre dos Salas de-
la Suprema Corte de Justicia de la Nacibébn. SEGUNDO.- Ante to-
do, se estima necesario establecer si efectlivamente existe la
contradiceidn denunciada. A).- De la copia certificada de la-
ejecutoria pronunciada por la Cuarta Sala de este alto Tribu-
nal de fecha veintisiete de febrero de mil novecientos ochen-
ta y nueve en el amparo directo nimero 6438/82, aparece lo si
gulente: Por escrito presentado el diecinueve de julio de mil
novecientos ochenta y dos ante el Tribunal Federal de Conci--
1lacidén y Arbitraje, el secretario de Haclienda y Crédito PG--
blico, por conducto del Subprocurador Fiscal de la Federaclén
solicltd autorizacién para dar por terminados los efectos del
nombramlento que ostenta Armando Vallejos Robertos, como Ofi-
cial Administrativo "i" de base, adscrito a la Direccién Geng
ral de Oflcinas Federales de Haclenda y Comisiones en la Ofi-
cina Federal de Haclenda en Mérida, Yucatén. El demandado Ar-
mando Vallejos Roberto al producir su contestacién opuso, en-
tre otra, 1a excepclén de falta de personalidad, la cual se -
hizo consistir en el hecho de que el procurador Fiscal de la-
Federacibn carece de personalidad para promover a nombre y re
presentacidén del secretario de Hacienda y Crédito Piblico, ya
que no la acreditd conforme a lo dispuesto en el articulo 134

de la Ley Federal de los Trabajadores al Serviclo del Estado.
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Seguidos los tfémites legales del caso, el clitado tribunal =~=
dicté el laudo correspondiente el dia tres de mayo de mil no=
veclentos ochenta y dos, el cual concluyd con los siguientes-
puntos resolutivos: "PRIMERQ.~- El titular actor probd su =-—--
accidn y el trahajador demandado no acredité sus excepclones-
y defensas, en consecuencla: "SEGUNDO.- Es de autorizarse y -
se autorl:ra al secretario de Hacienda y Crédito plblico a dar
por terminados los efectos del nombramiente que ostenta Arman
do Vallejos Robertos como oficial Administrativo de base ads~
crito a la Direccién General de Oficinas Federales de Haclen-
da, en el que pudiera obtener por ajustes presupuestales, re-
tabulaciones, nombramlentos escalafonarios o por cualquier --
otro motivo durante la tramitacidn de este procedimiento y -~
hasta que se declare fifme el presente laudo." TERCERO.= Notl
flquese personalmente..." Inconforme con tal resoluclén, el -
demandado interpuso en su contrademanda de amparo directo de-
la cual conocié la Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justi--
cla de la Nacibn, la que, en sesidn de veintisiete de febrero
de mil nov:clentos ochenta y nueve, resolvié por unanimidad -
de cinco votos de los seiiores ministros L&pez Contreras, --w=
Schimill ordéfiez, Dlaz Romero, Mart{nez Delgado y Sudrez To-=~
rres, negar el amparo solicitado y, por mayoria de tres votos
de los seflores ministros Diez Romero, Martinez Delgado y Sué-

rez Torres, que se declare inoperante el concepto de viola---
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cién relacionado con la excepclén de falta de personalidad --
interpuesto por el demandado, contra los votos de los seilores
ministros Lopez Contreras y Schmill Ordéfiez, quienes formula-
ron voto particular al respecto. Fue ponente el ministro Lb-=
pez Contreras y elabord el engrose el ministro Diaz Romero. -
Las consideraciones en que se sustentd el fallo antes cltado,
en la parte que ihteresa relativa al concepto de violacién ~-
que hizo valer la parte quejosa respecto de la excepcién de -
falta de personalidad que planteb, son del tenor sigulente: -
"QUINTO.~ El concepto de violacién que el quejoso formuld en-
contra de la desestimacibén de la cuestibén de falta de persona
1idad que planted, es ilnoperante porque las resoluciones dic-
tadas por las autoridades laborales en materla de personali--
dad deben impugnarse en amparo indirecto de acuerdo a lo dis-
puesto en la fracclén IV del artfculo 114 de la Ley de Ampa=--
roj en tal virtud, el presente juicio de amparo directo no es
la via idbnea para su reclamacidén. Se reiteran al respecto, -
las t sis jurisprudenciales nlmeros ciento sesenta y ocho, -=-
cliento sesenta y nueve y clento setenta, visibles en las pigi
nas clento cincuenta y ciento cincuenta y uno, respectivamen~
te. Quinta Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Fe~
deracién publicado en el aiio de mil novecientos ochenta y cin
co, que establece lo sigulente: "PERSONALIDAD, CCNTRA LA RESQ

LUCION GUE DESECHA LA EXCEFCION DE FALTA DE. PROCEDE EL AMPA~
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"RO INDiRECTO. 53 se estima que 1a resolucidn de la Junta a =
través de la cual se desecha la excepcién de falta de persong
lidad opuesta, causa algin agravio, debe Impugnarse, en su ca
8o, en amparo indirecto ante un juez de Distrito que es la -~
via proccedente, atento a lo dispuesto en el articulo 107, =-=
fraccién VII, de la Constitucién Federal, pues tal acto no es
reparable en el laudo, si se toma en cuenta que las Junta no-
pueden revocar sus propias determinaciones, de acuerdo con lo
que establece el artf{culo 816 de la Ley Federal del Trabajo".
"PERSONALIDAD, CONTRA LOS ACUERDOS QUE LA TIENEN POR ACREDITA
DA, PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO. Las resoluclones de la Jun--
tas de Conciliacién y Arbitraje, que tlenen por acreditada la
personalidad de los comparecientes como representantes de las
partes, son actos que no pueden repararse en el laudo, por lo
que deben impugnarse en amparo indlrecto, de acuerdo con lo -
dispuesto en la fraccibén IV del articulo 114 de la Ley de Am-
pﬁro". "PERSONALIDAD, PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO CONTRA LAS-
RESOLUCIONES QUE TIENE‘.N POR ACREDITADA LA. Las resoluciones -
en que la Junta de Conciliacién y Arbltraje tiene por acredi-
ta la personalidad de las compareclentes como representantes-~
de las partes, son actos que no pueden repararse en el laudo,
y en estas condiciones deben impugnarse, no al promoverse el=-
julcio de amparo directo contra el proplo laudo, sino median~

te el amparo indirecto". El criterio centenido en las tesis -



- 122 -

jurisprudenciales acabadas de transcribir se reltera por las-
razones fundamentales que a continuacién se relacionan en for
ma breve, advirtiéndose que el caso en examen se rige por la-
Ley de Amparo anterlor al quince de enero de mil novecientos-
ocﬁenba y ocho. En primer lugar, porque al establecer el art{
culo 114 fraccién IV de la Ley de Amparo, que el juicio de ga
rant{as procede en contra de actos en un julclo que tengan -~
sobre las personas o las cosas una ejecucidn que sea de impo-
sible reparacién, no debe entenderse que la irreparabilidad -
sea fisica o material sobre las personas o las cosas, crite--
rio que reduciria la aplicacién de la norma a casos insélitos
sino que debe interpretarse como "cumplimiento irreparable",=-
tal como lo ha establecido la tesis jurisprudencial veintiuno
(Compilacién de mil noveclentos ochenta y clnco,AOctava par-=~
te)e En segundo lugar, porque cuando se decide dentro de un -
juicio sobre la personalidad de las partes, se dirime un pre-
supuesto procesal que no puede recibir el trato comiin que me~
rece la mayor parte de los actos procesales, en virtud de que
cualquiera que sea la resolucidn quese dicte en aquélla, se =
causa de manera cierta e inmediata un perjuicio a una de las=~
partes, mientras que en otros actos, como por ejemplo los ~=--
acuerdos sobre apruebas, el perjuicio no se causa, ni se cong
ce-sino hasta el laudo, esto es, trasciende hasta el resulta-

do del fallo, como establece el articule 107, fracclén III, =
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inclso a), constitucional. En tercer lugar, y como corolario-
de lo anterlor, debe tenerse en cuenta que si el acuerdo o rg
solucidn que decide sobre la personalidad de una de las par~=-
tes en el julclo es de cumplimiento irreparable, causando per
juicio desde luego, no puede obligarse al afectado a esperar=-
el laudo para, en su caso, acudir al amparo directo, porque =
se le coloca en el riesgo de indefensién en lo que atafie a di
cho presupuesto procesal. En efecto, si la contraparte del ==~
afectado con la resolucién incidental pierde la cuestibn de =~
fondo, sblo planteari ésta en el amparo directo y no el asapec
to sobre personalidad que, as{ queda enterrado y sin esperan-
za de ser planteado por el afectado, con ella sl su contrapag
te gana el amparo sobre el fondo. Aunque existiendo otras ra=-
zones, éstas se consideran suficientes para relterar el crite
rio de las jurlsprudencias y declarar lnoperantes el concepto
de violacién aludido"., B).~ Ahora bien, de la copla fotostdti
ca de la ejecutoria dictada por la Tercera Sala de este alto-
Tribunal en la contradiccién de tesis niimero 3/89, se despren
de lo siguiente: Mediante oficio nimero 9193 de fecha quince-
de diciembre de mil novecientos ochenta y ocho, el presldente
del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Cig
culto denuncibé la posible contradiccidn de tesls entre las -=
sustentadas por dicho tribunal y el Segundo Tribunal Colegla-

do de la misma materia y circuito. El texto de dicho oficio =
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es el sigulente: "En sesibén celebrada el nueve de junio del--
aflo en curso, este Tribunal, al resolver el toca RC-1438/87,-
relativo al recurso de revisidén interpuesto por la tercera ==
perjudicada Instituto Mexlcano Norteamericano, Asociacién Ci-
vil, en el amparo indirecto promovido por Félix Besauri Suber
ble contra actos de la Cuarta Sala del Tribunal Superior de -
Justicia y de otra autoridad del bistrito Federal, sostuvo la
tesis contenida actualmente en el sistema de cdmputo del Po-=
der Judicial Federal bajo el rubro: "PFERSONALICAD, AMPARD IN-
CIRECTO IMPROCEDENTE CONTRA LA RESOLUCION QUE DECIDE LA'EXCEE
CION DE FALTA DE. (INTERRUPCION DE LA TESIS DE JURISPRUDENCIA
PUBLICADA CON EL NUMERO 208 =N LA PAGINA 613, CUARTA PARTE, =~
APENDICE 1917-1985)". El1 juez Quinto de Distrito en Materia -
Civil del Primer Circulto Judiclial, mediante oficio niimerc -~
6030 del dieciséis de noviembre del presente afio, dirigldo al
toca cltado, acompafié copia certificada de la ejecutoria pro-
nunciada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil -
de este circuito, el diecisiete de octubre pasado, en el toca
1117/88, relativo al recurso de revisién interpuesto por el =
apoderado de la quejosa Promotora Mezquital del Oro, sociedad
anénima de capitsl variable, en el amparo que promovlé contra
actos de la Sequnda Sala del Tribunal Superior de Justicia de
esta capital, de cuyo fallo se desprende la existencia de un=-

criterlo diverso respecto de una misma figura jurfdica, pues-
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de amparo de mil nchoclentos sesenta y nueve el art{culo 8o.-
quedb redactado en los términos siguientes: '"No es admisible~
el recurso de amparo en negocios judiclales". La Suprema Core
te fue contraria al menclonado artfculo 8o. y en la Ley de Am
paro de mil ochoclentos ochenta y dos se suprimié esa prohibi
c16n categdrica a la procedencia del amparo judicial, sltua--
cibén que se reiterb, en el aspecto que se viene analizando, -
en el Cédigo de Procedimientos Federales de mil ochocientos -
noventa y slete. Blen conocido es que la Suprema Corte duran-
te la presidencia de Don Ignaclo L. Vallarta limité el amparo
judiclal civil al determinarse que la garantf{a de la exacta -
aplicacién de la ley, contenida en el artficulo 14 de la Cons-
titucidén de mil ochocientos cincuenta y siete, no inclufa a -
los juiclos civiles. La discusién de tantos afos sobre la =-«
procedencia o no del ampare judicial y si &ste inclufa los -~
julcios civiles y las violaclones de carfcter procedimental,-
va a tener una importante p;ecisién en la obra que en mil no-~
veclentos siete publicaron los jurlistas Isidro Rojas y Frane-
cisco Paxcual Garcia: (Se transcribe). e lo anterior se des=
prende que en las reformas que proponen los citados juristas,
se afirma que procede el amparo contra resoluciones que cau--
sen ejecutoria o que por su naturaleza puedan ser de inmedia-
ta ejecucibn; comprenden por una parte todas las resoluclones

con que de hecho puedan violarse las garantias Individuales -



- 126 -

sible reparaéién o que afecten a personas extrafas a juiclo,-
éstas son las excepciones a la recla general anterior y en --
las cuales procede el julcio de amparo lndirecto. Para los -=
efectos de la resolucibn de la controversia planteada en este
asunto la expresibén constituclonal que nos es importante es =
la de los actos cuya ejecucién sea de imposible reparacién®,-
la cual tiene una serie de lmportantes antecedentes. En octu-
bre de mil ochocientos sesenta y ocho, Dori Ignacio Mariscal,-
ministro de Justicia de don Benlto Juérez, presentd al Congre
so Federal un proyecto para una nueva ley reglamentaria de =~
los artfculos 101 y 102 constituclonales, en la cual existfa-
un capi{tulo referente al "amparo en negocios judiciales". El-
dictamen de las comislones legislativas respectivas recogib -
esas ideas y en su art{culo octavo fue claro en ordenar que -
el amparo sblo proced{a contra la sentencla definitiva que hy
biera causado ejecutoria. En la exposicién de motivos de esas
comisiones diéfanamente se exponfa 1a razén de tal articulo:-
los abuses verdaderamente escadalosos que se venian haclendo-
del julcio de amparo, emplelndose éste para combatir cual-~--—
quier acuerdo o interlocutoria dictado en el juicio ordinario
con lo que se estaba proplciando el desquiciamiento de la ad-
ministracién de justicla. Las discusiones para la nueva lay -
de amparo de mil ochocientos sesenta y nueve, fueron fuertes—

y refiidas. El resultado final fue radical. En la nueva ley ==




impugnable en el amparo directo, en su caso, hasta dictarse -
sentencia definitiva; o, b) por el contrario, como una viola-
ci6n procesal cometida dentro del julcio, cuyos efectos son -
de Imposible reparzcibn, que admite ser combatida sin tener -
que ecperar a la resolucidn definitiva, mediante la interpo--
sicién del juiclo de ampare indirecto. Luego entonces, confi=
guréndose en lo substancial la contradiccién de tesis, proce-
de a continuacién determinar por esta Tercera Sala el crite--
rio que deba prevalecer, con carfcter de tesis de jurlspruden
cla. Bl presente confllcto involucra necesarlamente el problg
ma relativo a la procedenciavdel juiclo de amparo en teneral-
cuando los actos reclamados provienen de tribunales judicia--
les, o sea, del llamado amparo judicial, cuyo enfoque habrd -
de concretarse a la materia civil. La Constitucién de 1917, -
desde el Inicio de su vigencla, admitid con toda claridad el-
amparo judiclal en materia civil, incluso para las violaciow=
nes procesales. Asi, se superaba una vieja polémica, pero al-
mismo tiempo se abrfa una nueva discusibn. La Constituciédn -«
distinguid entre: a) 1as violaciones a las leyes de procedi--
miento cuando se afecten las partes substanclales de &1 y de~
manera que su infraccibdn deje sin defensa al que josu, esta ~~
es 1la regla y en la cual procede el amparo directo y, b) los-
actos de 1a autoridad judicial fuera del juiclio o después de-

concluldo, o de actos en el julclo cuya ejecucldn sea de impo




constituye la fuente inmedlata y directa de la que ahora es -
materia de contradiccidén. Para todos los efectos legales, se-
remite el toca aludido en primer término, asi como copla cer-
tificada de la ejecutoria pronunciada en el amparo en revi---
sibén 304/88, que es el primer negocio de los cinco que forman
la tesis de jurisprudencia arriba citada, por la indisoluble~
vinculacién que guardan entre s{". La citada Tercera Sala, =--
por unanimidad de cinco votos de los sefiores ministros Azuela
Glltrén, Carplzo Mac Gregor, Rocha Diaz, Magafia Cirdenas y -~
presidente Chapital Gutiérrez, resolvié que si existfa contra
diccibn de tesis entre los tribunales colegiados antes citaw-
dos y declard que debe prevalecer la tesis sustentada por el-
Cuarto Tribunal Coleglado en Materla Civil del Primer Circui-
to. Las consideraciones en que se sustenta dicha resoluclén -
son del tenor literal siguiente: “CUARTO.- Como es claro y se
desprende de los anterlores conslderandos, en este caso s{ --
existe materla para resolver la presente denuncia de contra--
diccidn de tesis entre los tribunales coleglados, respecto de
un mismo problema jurf{dico, divergencia que se da en las con-
slderaciones, razonamiento e interpretaciones normativas ver-
tidas en tomo al desechamiento de la excepcién de falta de —-
personalidad: a) La resoluclén de segunda Instancia que con--
firma como violacién al procedimiento, anfloga a las conteni-

das en el articulo 159 de la Ley de Amparo, y por tanto, séle




en cuanto el tribunal que act{ia sostliene que la resolucibn --
que decide la excepcibén de falta de personalidad es una viola
clén procesal reclamable en amparo directo, el segundo adu&e-
que es reclamable en amparo indirecto o bi-instanclal, motivo
por el que, el veintiocho de noviembre anterior, se acordd se
hiclera la denuncia de contradiccibdn de tesis sustentadas por
ambos érganos jurisdicclonales, comisionéndose para ese efec-
to al presidente de este cuerpo colegiado. En cumplimiento --
del acuerdo de mérito y de ccnformidad con el artfculo 197 de
la Ley de Amparo, se denuncla la contradiccién de tesis sus--
tentada entre este tribunal y el segqundo del mismo ramo de -~
este circuito al resolver, respectivamente, los amparos en re
visibn mencionados en prrafos precedentes, con el objeto de-
que se determine cudl tesis debe prevalecer, Por otra parte,-
como la diferencia esencial que se advierte entre dos crite~=
rios mencionados radica en el distinto concepto de irreparabi
l1idad que se sostlene por ambos tribunales, es pertinente ha-
cer notar a esa Superioridad que este tribunal, en la tesis -
de jurisprudencia nlmero uno, también capturada en el sistema
de cémputo de este Poder bajo el rubro: "EJECUCION IRREPARA -
BLE (INERPRETACION DEL ARTICULC 107, FRACCION III, INCISO BJ,
CONSTITUCIONAL", establece las bases juridicas para la inter~
pretacién y aplicacibén en materla de amparo del concepto que-

nos ocupa, de donde resulta que esta tesis de jurisprudencia-
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Yy, por la otra, se dejan fuera del caso de amparo todas aque-
‘1las otras, que aunque puedan conducir a una violacibn o dar-
origen a una resolucién que la importa, de pronto noc la cau--
san en el terreno de los hechos, por existlr una mera posibli-
lidad de violacién constitucional. El doce de noviembre de -
mil noveclentos ocho, se reform§ el artf{culo 102 de la Consti
tuclédn para quedar redactado asi: "Todos los juiclos de que -
habla el art{culo anterlor se seguirdn a peticién de la parte
agraviada por medio de procedimientos y formas del orden jurl
dico, que determinar§ una ley. La sentencia serd siempre tal,
que sblo se ocupe de individuos particulares, limit&ndose a -
protegerlos y ampararlos en el caso especlal sobre que verse-
el proceso, sln hacer ninguna declaracién general respecto de
la ley o acto qgue la motivare. Cuando la controversia se sus=
cite con motivo de violactién de garantfas individuales en ---
asuntos judiclales del orden civil, sclamente podré ocurrirse
a los tribunales de la Federacidn despuds de pronunciada la -
sentencia que ponga fin al litigio y contra la cual no conce-
da la ley ninglin recurso, cuyo efecto pueda ser la revoca---—=
clén". Don Venustiano Carranza, en la ciudad de Veracruz el -
veintiocho de septiembre de mil novecientos quince reformd el
articulo 102 constlitucional y para lo cual hizo las siguien=--
tes consideracliones: "Que la edicidn que por decreto de diecl

slete de octubre de mil novecientos ocho se hizo al art{culo-



102 de la Constitucidn Federal, para que el racurso de amparo
en materia civil no pucda proponerse sino después de pronun-~
clada la sentencia que ponga fin al 1litigio y contra la cual-
no cenceda 1a ley ninglin recurso, cuyo efecto pueda ser la re
vocacibén, tuvo expresamente por objeto, segiin se dijo de una-
manera clara y terminante en la exposicién de 1la iniciativa ~
del Ejecutivo del primero de mayo del mismo afio antes citado,
poner coto al "abuso" que del recurso de amparo se habfa he--
cho en los negocios judiciales del orden civil, produciendo -
los efectos de enervar y dllatar la accién de los tribunales-
clviles, menoscabar la responsabilidad de la justicia del ore
den comlin y adn desalentar a los encargados de ministrarla, - -
y lo asentaron las comlsiones dictaminadoras en la Cémara de-
Diputados en su dictamen del veintldés de mayo del repetido -
aflo, en el que la reforma censtitucional indicada por el Eje-
cutivo, venfa a poner coto a un mal que era creciente y tras-
cendental, tomando un término medio entre la opinidén que ve -
en el amparo el medio para toda clase de deficlencias en la -
administracién de justlcia, y aquella que, por el contrario -
considera que el amparo en juicios civiles es perturbador de-
la administracién de justlcia, invasor de la soberania de los
estados y recursos peligrosos que, fundindnse en una garantia
de imposible realizacldn como s la aplicacién exacta de la -

ley en materia civil, trae en realidad més males que blenes.~
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Que una experlencia de varios afios, constante en miltiples —-
ejecutorias de la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, vi-
no a demostrar que las restricclones para la promocidn del am
psro en materia civil, eran notorjamente inadecuadas y, por -
lo tanto, ineficaces para corregir los males que seflalaban el
Ejecutivo y las comisieones dictaminadoras; porque aparte de -
que dejd en ple la debatida cuestibn, contradlctoriamente re-
sulta por la Suprema Corte, respecto de la procedencia del am
paro por inexacta aplicacidén de 1a ley en materla civil, los-—
mismos términos de la edicibn permitieron a la malicia de los
litigantes y a la diversidad de criterios en la Corte, dar a~
las expresiones "sentencias que pongan fin al litigio y cone-
tra lz cual no concede la ley ningln recurso, cuyo efecto pue
da ser la revocacidn", una amplitud que dio como pavecroso re-
sultado que se amparara contra autos, providenclas y aun sim-
ples actos negativos y disposiciones de mero trdmite, déndose
entrada al julclo de amparo, aunque constara en los autos que
no se hablan interpueste los recursos comunes para la revoca-
cién. Que, ademis esto, con la adicidn de que se trata, po--—=
niendo restricciones para la promocidn del amparo en julclos-—
civiles, se dejaron intencionalmente sin correctivo inmedia--
to, las violaciones de otras garantlas distintas de la terce-
ra que otorga el art{culo 14 constitucional, cuya resolucidne

se aplazaba Indeflinidamente, y en muchos casos de un modo ---
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irreparable hasta que se pronunclase la sentencia definitiva
Yy se agotasen todos los recursos comunes. Que el aplazamiento
del recurso de amparo en materia civil por violacién de garan
t{as diversas de la exacta aplicacidn de la ley, se convirtid
en un poder medio de opresidn, de la autoridad judicial, pudo
impunemente cometer toda clase de atentados contra la prople-
dad, los derechos de las personas y de las famillas. Que otro
de los males que produjo la adicidn del artfculo 102 fue el -
de que con frecuencia se siguieron julcios de rebeldfa en los
que el emplazamiento vicloso o deficlente, daba por resultado
que se pronunciasen sentencias sin que los demandados pudie==
ran defenderse, ejecutfndose aquélla en sus bienes de una ma-
nera irremediable, supuesto que slempre se alegaba que el am-
paro no procedfa por no haberse interpuesto en tiempo hébil -
los recursos comunes, Que para remediar los males antes ex—--
puestos, es necesario restituir el artfcule 10? constitucio--
nal a cu primera forma, conservando {ntegro el pensamiento ==
del legislador que quiso hacer del amparo un recurso extraor-
dinario, a reserva de que una ley especlal inspirada en un al
to sentimiento de justicia y con amplio criterio clentf{fico,=
seffale los lfmites del amparo en materia civil, y las condj--
ciones que deben regular su interposicién, de manera a la vez
que proteja todos los derechos, reprimiendo las arbitrariedas-

des del poder, ponga coto a las.maliciosas promociones de los



litigantes", Con motivo de esta reforma de Carranza, el artf-
culo 102 de la Constitucldn regresd a la redacciédn que le ha-
bfa dado el Constituyente de mil ochoclentos cincuenta y sle-
te. Sin embargo, las anteriores consideraciones de Carranza -
son estraordinariamente importantes para comprender el articy
lo 107 de su proyecto de Constitucidn y el correspondiente ag
ticulo que aprobd el Constituyente mexlcano de este siglo. Ca
rranza estaba en contra de los extremos pdr un lado, el que -
sosten{a que el amparo en materla civil sélo proced{a contra-
la sentencia que pone fin al litiglo y contra la cual la ley-
no conceda ninglin recurso cuyo efecto puada ser la revocacién
y por el otro lado, el que sostenfa que el amparo en materia-
civil procedfa incluso contra autos, providencias y disposi--
ciones de mero trémite, Carranza mostrd su preocupacién de -
que las restricciones a la procedencia del amparo en materiaw
civil, dejaba sin correccibén inmediata, las violaclones en ==
otras garantfas distintas de la tercera que consignaba el ar-
ticulo 14 constitulocional con el efecto de que la resolucidn
se aplazaba indefinidamente hasta que se dictara la sentencla
definitiva ya no era posible porque la violacién de la garan-
tfa se habfa realizado de modo irreparable contra la propie--
dad, los derechos de las perscnas y las famillas. Asimismo, -
Carranza expresd que una ley deberfa seiialar los limites y --

las condiciones de la procedencia del amparo en materia civil
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pero realmente ello lo realizé en su proyecto del articulo --
107 constituclonal. En el pirrafo correspondiente de su mensa
je al Instalarse el Congreso Constituyente, manifesté: el pue
blo mexicano est& ya tan acostumbrado al amparo en 103 juf---
clos civilés, para librarse de las atribuciones de los jue=-=
ces, que el goblerno de mi cargo ha crefdo que serfa no sblo~
injusto, sino impolftico, privarlo ahora de tal recurso, esti
mando que bastard limitarlo (nicamente a l6s casos de verdadg
ra y positiva necesidad, déndole un procedimiento fécil y ex—~
pedito pars que sea efectivo, como se servird ver la Cémara -
en las bases que se proponen para su reglamentacién". Como es
muy conoclido, la fracclién IX del proyecto del articulo 107 -~
constitucional, hoy fraccién III, incliso b), seilald que el am
paro se pedir§ ante Juez de Distrito, cuando se trate de ace-
tos de autoridad distinta de la judicial, o actos de &sta eje
cutados fuera de julclo o después de concluido, o de actos en
el juicio cuya ejecucibn sea de imposible reparacibén o que -
afecten a personas extraflas al julclo. Para los efectos de es
ta contradicclén de tesls, sblo nos es importante conocer ww=
cuél es el sentlido de 1a expresibén "actos cuya ejecucibébn sea-
de imposible reparacién' y de la cual sus antecedentes son la
teoria de Rojas y Garcla y los conslderandes de Carranza, que
se han cltado en plrrafos anteriores. Esta conclusién ya la -

han anotado los magistrados Leonel Castillo GonzSlez y Mauro=-




Miguel Reyes Zapata. La Tercera Sala de la Suprema Corte de -
Justicia establecid en mil noveclientos velntinueve una inter-
pretacién, que llegb a formar jurisprudencia, sobre qué de~==
bfa entenderse por actos cuya ejecuciédn sea de imposible repa
racibén. Asentd que el acto reclamado debe tener una ejecucién
materiall sobre la persona o sobre las cosas y cuya repara--=
cibén sea imposible. Asf, el presidente de la Tercera Sala mi-
nistro Francisco Diaz Lombardo en el informe a la Suprema Cor,
te en el aflo de mil novecientrs velntlnueve manifesté: (se --
transcribe), Sin embargo, la interpretacién anterior no supe-
ré las dudas que de tal expresiédn se venfan tenlendo y contie-
nub la polémica sobre ella, incluso sus creadores le fueron -
estableclendo excepclones y matizando el principio general. -
La Ley de Amparo, publicada el treinta de dliciembre de mil ng
veclentos treinta y cinco, recogié la tesls jurisprudencial -
en la fraccién IV de su artfculo 114 contra actos en el jul--
cio Gue tengan sobre las personas o las cosas una ejecucidn -
que sea de imposible reparacién'., Como es f&cil constatar, --
esa fraceldn va mls alléd del texto constitucional, ya que é&s-
te no contiene la idea o significado material o fisico que la
fraccién le atribuye al concepto ejecucién contenido en el ac
ticulo constitucienal. En mil novecientos cuarente y uno cam-
bibé la jurisprudencia baséndose en que la fraccibén IV del ar-

ticulo 114 de la ley es antlconstitucional y en que 1a expre-
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éibn actos cuya ejecucién sea de lmposible repsracién, se re-
flere a actos cuya violaclbén pueda o no ser reparada en la -=-
Qenﬁencla que pone fin al julclo en esta forma, lo reparable-
en la sentencia har8 procedente el amparo directo y todo lo -
no reparable har& procedente el amparo indirecto. Don Hilarlo
Medina en el Informe a 1a Suprema Corte en el afio de mil nove
clentos cuarenta y uno explica las bases de la nueva jurispru
dencia establecida por la Tercera Sala: (Se transcribe). Ime-
portante es resaltar el Gltimo pSrrafo transcrito: los puntos
de vista que son la estructura de la tesis jurisprudencial, -
se adoptaron después de algunas vacilaciones. Asimismo, impor
tante es la opinién de quien fuera distinguicdo ministro de la
Tercera Sala don Mariann Azuela hijo, y qulen en mil noveclen
tos sesenta y ocho escribidt (Se transcribe), Con todos los-=
antecedentes y elementos mencionados, procedamos a interpre-w-
tar los artfculos constitucionales 'y de la ley que permitirén
llegar a una cenclusibén en esta contradiccibdn de tesis. QUIN-
TO. Ahora blen, la Suprema Corte de Justicia de la Naclibn, ha
establecido el criterio jurlsprudencial respecto a la proce--
dencia del amparo indirecto, cuando se reclama una resolucitn
que desecha la excepcidn de falta de personalidad, cuyo con--
tenido, se publicé con el nlmero doscientos ocho, piglna sels
cientos trece, Cuarta Parte. Tercera Sala, del Apéndice al Se

manario Judiclal de la Federacidn 1917-1985, y que es como st




gue: "PERSONALIDAD, Af'PARO CONTRA LA RESNLUCION QUE DESECHA -
LA EXCEPCION DE FALTA DE. La interlocutoria de segunda instan
cia que desecha la excepclbén de falta de personalidad en el =
actor, opuesta por la parte deménduda, no puede ser reparada-
en la sentencla definitiva, por ser imposible al tribunal de=-
alzada volver sobre su propla determinacién, y por lo mismo -
el amparo indirecto es procedente contra dicha interlocuto=-—-
ria, por quedar el caso comprendido en la fraccidn IX del ar-
tf{culo 107 constitucional. Quinta Epoca: Tomo LXXII, pig. —--
5818, Garza CantG Cruz de la, Tomo LXXII, pig. 7496. Guzmén -
Arnulfo de. Tomo LXXIII, pdge. 5260. Rocha viuda de Peila Carlg
ta. Tomo LXXIIT, pig. 5707. Rivera Pérez Campos José y coagra
viados. Tomo LXXIII, p&g. 7031. Muiioz Josefina". Sin embargo-
esta Sala, con las facultades que le conflere el artfcule 26,
fraccidén XI, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Fede
racidn, se permite disentir en esa jurisprudencia la cual se-
apoyb segin se advierte de las cinco ejecutorlas que la inte-
gran, en que el desechamiento de la excepclén de falta de per
sonalidad: a) no es un acto reparable en la sentencia que pon
ga fin al julclio, ya que no se ocupar& del mismo; b) no esté-
comprendlda esa violacibn en los casos 8 que se refiere el ar,
tfculo 159 de la Ley de Amparo; ¢) no hay razdn para seguir -
un juicio que a la postre resultarfa inv8lido por falta de re

presentacién del acter, causando perjulcios al quejoso al ~w-



obligarlo a defenderse en ese julcio y d) la parte demandada-
sufriria dafios morales que no quedarian comprendidos en el pa
go de costas. Esta Sala no comparte ese criterio, en razbn de
que, en lo referente a los inclsos a) y ¢), considera que los
actos procesales tienen una ejecucién de imposible reparaclﬁn
s8lo si sus consecuenclas son susceptibles de afectar alguna-
de las garant{as individuales que tutela la Consktituclién Fede
ral, y que sl se espera para su reparac16ﬁ hasta la gentencia
dictadé en el amparo directo, ello ser{a imposible por la —--
inexistencia de la materla, porque ya no habrfa nada que repa
rar, porque las violaclones ya se habrian realizado en forma-
irreparable; situacién que no ocurre traténdose de la resolu-
cién que se pronuncie respecto a la excepcién de falta de per
sonalidad, porque s8lo0 produce efectos intraprocesales. Por -
1o que corresponde a lo precisado en el inciso b), si blen es
clerto que la decisién en segunda instancia de la excepcién =~
de falta de personalidad no aparcce en el articulo 159 de la=-
Ley de Ampa}o entre los casos que enumera, también lo es que=-
el artfculo 107 co&stitucional. objeto de la reglamentacién -
a que se contrae la aludida ley reglamentaria, contempla sélo
dos requisitos para la procedencia del juiclo de amparo direg
to por violaclones cometidas en la secuela del procedimiento,
consistentes en que se afecten las defensas del quejoso y que

tal afectacién sea trascendental al resultado del fallo; asf,
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el mencionado artfculo 159 es enunclativo y permite en su ==-
fraceldn XI otros casos, slempre y cuando satisfagan los re-=
quisitos constitucionalss y legalas. Finalmente, en relacién-
con el inciso d), el ser demandﬁdo no éonstltuye un daflo mo-w~
ral, ni menoscaba el prestigio de aquél. Conforme a la regla-
de procedencia del julcio de amparo indirecto reglamentada -
en el articulo 107, fraccién III, inciso b), de la Constitu--
c16n polftica de los Estados Unldos Mexicanos, en relacién -=
con el artfculo 114, fraccién IV, de la Ley de Amparo, es im=-
procedente que éste se promueva contra la interlocutoria que~
decida la excepcidn de falta de personalldad, porque no cons-
tituye un acto de ejecucibén irreparable al poder o no trascen
der el resultado final del fallo. En este aspecto reflexione-
mos algo mis. Es claro que: a) la Constitucidén y la Ley de Ag'
paro no establecen que el amparo proceda contra todas las vig
laciones que sé puedan dar en el procedimiento jucicial; b) =
Por el contrario, la Constitucidn en el artfculo 107, frac---
cibn III, inciso a) sefiala que para que proceda el amparé por
violaciones en el procedimients, %stas dehen afectar a ﬁlas -
defensas del quejoso, trascendiendo al resultado". (A cufl --
resultado se reflere la Constitucién?, al resultado de la sen
tencia, La Ley de Amparo con las mismas palabras repite esta~
orden constitucional en su artf{culo 158; c¢) la propia Consti-

tucién seilala a la anterior regla general, las excepciones: -



- 141 -

contra actos en juicio cuya ejecucidn sea de imposible repara
cién, fuera de julclo o después de concluido, una vez agota--
dos los recursos que en su caso procedan y contra actos que -
afecten a personas extrafas al juicio. As{, para las violacig
nes en el procedimiento hay una regla general establecida en-
el art{culo 107, fraccibén ITI, a), de la Constitucidn y 158 -
de la Ley de Amparo y en esos casos procede el amparo direc--
to, Yy una serie de excepciones que sefala 1a propia constitu~
ctén en el artlculo 107, fraccién III, b) y ¢), y que preclisa
el artfculo 114, fracclones 1III, IV y V de la Ley de Amparo,
procediendo en estos casos el amparo Indirecto. Respecto a es
tas excepciones, en esta contradiccidn de tesls 1o importante
es delimitar el sentido de la frase "contra actos en julcio -~
cuya ejecucidén sea de imposible reparacién...". Para ello nos
debemos auxlliar de los siguientes elementos: a) de la exposi
clén de motivos de Carranza para reformar el articulo 102 «w==
constitucional; es claro que en sus expreslones: "cuya resolu
‘cién se aplazaba indefinidamente y en muchos cascs de un modo
irreparable" y "ejecuténdose aguéllas en sus bienes de una ma
nera irremediable", se encuentra el antecedente de esta expre
sién constituclional que por primera vez aparecidé en el proyec
to de Constitucibén de Carranza; b) a su vez, todo parece indi
car que Carranza se 1nspird en la tes!s de Rojas y Garcia que

se refirioron @ "inmedlata ejecupién" respecto de las garan--
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tfas individuales. Es decir, tanto en la tesis Rojas y Gar---
cfa, como en la de Carranza, lo que estd manifiesto es su ===
preocupacién de proteger las garantf{as individuales respecto~
a actos procesales que las violaron y cuya ejecucidn harfa im
posible la reparacidn de ellas en la sentencia del amparo di-
recto, o sea, son violaciones que deben ser reparadas de inmg
diato, porque si se espera hasta la sentencla del amparo di--
recto la reparacidn ser§ imposible, irrep&rable, con lo cual=-
se violentaria la estructura del amparo, ya que el mi§mo no -
protegeria las garantfas individuales en estas situaciones. =~
De aquf{ el justo medio que Carranza persiguldé respecto al am=
paro judicial, y que manifestd en el p8rrafo transcrito de su
mensaje inaugural en diclembre de mil noveclentos diecisdis;-
desde luego s{ a la procedencla del amparo en los julcios ci-~
viles, pero s6lo en los casos de verdadera y positiva necesi-
dad. El Cuarto Tribunal Coleglado de referencia de acuerdo --
con las facultades que le sefiale el artfculo o. transitorio-
de las reformas a la Ley de Amparo que entraron en vigor el -
quince de enero de mil novecientos ochenta y ocho, establecid
jurisprudencia contrariande la jurisprudencia de la Tercera =
Sala de esta Suprema Corte conformada en mil novecientos veln
tinueve y mil novecientos cuarenta y uno, con lo cual ha dado
una nueva interpretacién a la frase "cuya ejecucibn sea de Iim

posible reparacién". En este especifico punto estamos de -=--=
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acuerdo con el nmenclonado Tribunal Colegliado al sostencr que:
"En la legislacidn constitucional y secundaria que rige ace—--
tualmente la procedencia del juiclo de amparo contra actos de
los tribunales judiclales, administrativos o del trabajo, la~
correcta interpretacién del artfculo 107, fraccibén III, inci=-
so b), de la Carta Magna, nos ccnduce a determinar que, los -~
actor procesales tienen una ejecucidén de imposible repara~~-~-
cibén, si sus consecuencias son susceptlbleﬁ de afectar inme-~
diatamente alguno de los llamados derechos fundamentales del-
hembre o del gobernado, que tutela la Constitucién por medlo;
de las garantfas individuales, como la vida, la integridad --
personal, la libertad en sus diversas manifestaclones, la pro
pledad, etc., porque esa afectacién o sus efectos no se dese-
truyen f&cticamente con el solo hecho de que quien lo sufre -
obtenga una sentencla definitiva favorable a sus pretenslones
en el julcio. Los actos de ejecucidn reparable no tocan por -
si tales valores, sino que producen la posibilidad de que =--=
ello pueda ocurrir al resolverse la controversia, en la medi~
da en que influyan para que el fallo sea adverso a los Intere
ses del agraviado. El prototipo de los primeros estd en la ip
fraccién de los derechos sustantivos, en razén de que éstos -
constituyen especies de los que la ley fundamental reserva al
gobernado como génerol. El supursto de los segundos, se actua

liza esenclalnente respecto de los denominados derechos adje~
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tivos o procesales, que sblo producen efectos de carfcter —--
formal o Intraprocesal e inciden en las posiciones que van ~--
formando las partes dentro del procedimiento, con vista a ob-
éener un fallo favorable, por lo que, cuando se loyra este ob
jetivo primordial, tales efectos o consecuencias se extinguen
en la realidad de los hechos, sin haber originado afoctacién-
alguna a los derechos fundamentales del gobernado y sin dejar
ninguna huella en su efera juridica. El diverso concepto de -
irreparabilidad que se ha llegado a sostener, (ue se hace con
sistir en la lmposibilidad juridica de que la violaclén proce
sal de que se trata pueda ser analizada nuevamente al dictar-
1a sentencia definitiva, no se considerdé admisible, dado que-~
contrarfa la sistem&tica legal del juiclo de garant[aé, en -
cuanto que si se sigue al ple de 1a letra ese concepto, se —-
llegarfa a sostener que todos los actos del procedimiento son
reclamables en el amparo indirecto, ya que los principlos pro
cesales de preclusién y firmeza de las resoluclones judicia--
les Implden que las actuaciones que causen estado pueden revi
sarse nuevamente en una actuacidn posterior, y esta apertura-
a la procedencia general del amparo indirecto judicial, pugna
con el sistema constitucional que tiende a delimitarlo para -
determinados momentos solamente; odemis de que la aceptaclén-
del criterio indicado, traeria también como consecuencia que-

hasta las violaciones procesales que Gnicomente deben impuge--
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narse en el amparo directo fueran reclamadas en el Indlrecto=-
a elecclédn del agraviado sunque no fueran susceptibles de w-=
afectar inmediatamente las garantias individuales, lo que ---
evidentemente no es acorde con la sistem§tica del julclo cong
titucional; y por {ltimo, desviarfa la tutcla del amparo ha--
cfa elementos diferentes de los que constltuyen su cometldo,-
contrariando sus flnes y su naturalera, al ensanchar indebida
mente su extensidn. A gulsa de e)emplos de los actos procesa=
les que tienen una ejecucién de imposible reparacidn, vale la
pena citar el embargo, la imposicién de multas, el decrcto de
alimentos provisionales o definitivos, el arresto, el auto --
que ordenara la intercepcién de la correspondencia de una de~-
las partes en las oficinas de correos, 21 que conminara a una
parte para que forzosamente desempefle un trahajo, el arraigo,
etc, pues en los primeros tres casos, se pueden afectar lac--
propledacdes y posesiones, en el cuarto la libertad personal,-
en el quintc el derecho a la inviolabllidad de la correspon--
dencia, en el sexto la libertad de trabajo, y en el séptimo ~
la de trénsito y ninguna de estas afectaciones se podrfan re-
parar en una actuacidn posterior en julecio, ya que, verbigra-
cla, en el caco del embargo el daerecho al qgoce, uso y disfru-
te de los bienes secuestrados, de que se priva por el tlempo-
que se prolongue la medida, no se restituye mediante el dicta

do de una sentencia definitiva, favorable, aunque se concele-
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el secuestro y se devuelvan los blenes; el goce y dispenible-
lidad del numerario pagado por concepto de multa no se puede=-
restituir con el procedimientc; la libertad personal tampoco;
la correspondencila interceptada ya no podrd volver a su secre
to,retc., y en todos estos supuestos, la posible violacidn de
garant{as individuales subsistirfan lrremedlablemente en unos
y en otros se harfa cesar hacfa el futuro Gnicamente hasta --
que se omitiera la sentencia definitiva". SEXTO. Como ya se -
asenté, no todos los actos de los tribunales son susceptibles
de ser reclamables en el juiclo de amparc, sino que hay actos
atacables en amparo directo, otros en amparc indirecto y algy
nos que no lo son en ninguno de ellos. Ayuda a clarificar y -
apoyar la tesis que venlimos sosteniendo el examen de las re-~
glas complementarias de impugnacién que se contienen en la ~=
Ley de Amparo, eh sus articulos 158 y 159 y 161, a fin de de-
terminar si la negativa a la excepcién del desechamiento de -
la personalidad debe regirse por la regla grneral antes enun-
ciada, o si por el contrario, se encuadra en el caso de excep
c16n a que se refier la fraccidn IV del articulo 114 de este-
ordenamiento. E)l articulo 158 de la Ley de Amparo es claro al
ordenar que procede el juiclo de amparo directo contra senten
cias definitivas o laudos y resnluclones que pongan fin al -~
julclo, dictados por tribunales judiclales, administrativos o
del trabajo, respecto de los cuales no procede ningln recurso

ordinario o por el que pucdan ser modificades o revocados, ya
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sea que la violacibdn se cometa en ellos, o que, cometida du--
rante el procedimiento, afecte a las defensas del (uejoso ---
trascendiendo al resultado del fallo, y por violaclones de ga
rantfas cometidas en las proplas sentencias, laudos o resolu-
ciones indicadas", La regla general del articulo 158 respecto
a las violaciones al procedimiento se precisa con el encabeza
do del articulo 159 y las diez fracciones que enuncian en for
ma ejemplificativa. "Articulo 159, En los juiclos seguidos an
te tribunales civiles, administrativos o del trabajo, se con-
siderardn violadas las leyes del procedimiento y que se afec~
ten las defensas del guejoso® I. a Xess3" y la Gltima frace--
clén, la XI dice: En los dem8s casos anflogos a los de las ==
fracclones que preceden a juicio dé la Suprema Corte de Justi
cla o de los Tribunales Coleglados de Circulto seglin corres=-
ponda". Artfculo 161. Las violaciones a las leyes del procedi
miento a que se refleren los dos articulos anteriores sblo po
drédn reclamarse en la via de amparc al promoverse la demanda~-
contra la sentencia definitiva, laudo o resolucidén que ponga=~
fin al juicio. En los julcios civiles el agraviade se sujeta~
r§ a las siquientes reglas: I. Deberd impugnar la violacién -
en 21 curso mismo del procedimiento mediante el recurso ordi-
nario y dentro del término que la ley respectiva seflale. IT.-
Si la ley no concede el recurso ordlnario a que se refiere la

fraccién anlerlor si, concediéndolo, el recurso fuere desecha
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do o declarade improcedente, rdeierd invacar la violaclén como
agravio en 1a segunda instancla, si se comet16.9n la primera.
Estos requlsitos ‘no ser&n exigibles en amparos contra actos -
que afecten derechos de menores o Incapaces, ni en los promo-
vidos contra sentenclas dictadas en controversia sobre accig
nes del estado civil o que afecten el orden y la estabilidad-
de la familia". Debe examinarse s} la violacién al procedi~e-
miento que se arguye en la especie se encuentra especificamen
te mencionada en alguna de las fracciones I a X del articulo-
159 de la Ley de Amparo, o si se trata de un caso anflogo a -
los que en ellas se contemplan en los términos de la fracclén
XI del proplo precepto. La correcta 1nte;pretac16n del precep
to transcrito debe hacerse a la luz del articulo 107 constitu
cional y en relacién con el articulo 158 de su ley reglamenta
ria, ya menclonados anteriormente. En efecto, hay que tener -
presente que 13 regla general para la procedencia del amparo=-
directo trat8ndose de violaciones a las leyes del procedimien
to, consiste en que las mismas son impugnables si se cometie~
ron durante la secuela del mismo, slempre que afecten a las -
defensas del quejoso, trascendlendo al resultado del fallo. -
Por eso, cuando en una demanda de garantias se reclama una =-
violacién procesal, los Tribunales Colegiados deben examinar-
si se cumblen los requisitos previstos en la regla general —=

apuntada, y sl se cumplen tales requisitos, el amparo directo




- 149 -

debe considerarse procedente en principlo, para hacer valer -
dicha violacién procesal. Ahora bien, el artfculo 159 de la -
Ley de Amparo hace una enumeracién enunciativa, casi podria -
decirse ejemplificativa, de diversos casos en los que se con-
sidera que se violan las leyes del procedimiento y que se —~m
afectan las defensas del que)oso. Pero tanto por lo que dispo
ne la fraccidén XI del articulo 159, como por el texto y el ==
sentido del articulo 107 constitucional y del artfculo 158 --
de la propla Ley de Amparo, no puede interpretarse limitativa
mente el referido artficulo 159, sosteniendo que 86lo en esos~
casos se dan los supuestos de procedencia del amparo directo,
por lo que se reflere a las violaciones procesales, sino que-
debe concluirse que en todos aquellos casos semejantes, por -
su gravedad y por sus consecuencias, a los all{ mencionados,-
procede hacer valer el amparo directo para combatir la violae
cibn, con tal de que slempre se cumpla la regla general, 10 =~
que debe calificarse por la propia Suprema Corte de Justicla=-
de la Nacidén o de los Tribunales Coleglados de Circuito, en -
su caso, atendiendo a las actuaclones procesales y a sus efec
tos, segln aparezca en autos. En este orden de ideas, si bilen
es clerto que en las fracciones I a X del articulo 159 multi-
rreferido, no se hace referencia al caso en cue indebidamente
se desecha la excepcldn de falta de personalidad por parte ==

del demandado, por su especlal entidad y por los efectos que-
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conlleva, resulta ser una violacidn substancial al procedi---
miento andleogo a las en dicho precepto enumeradas, especial--
mente a la consignada en la fraccién IX, que pueda afectar ==
las defensas de la parte agraviada, trascendiendo al resulta-
do del fallo, pues la afectacibén que sufre o que puede llegar
a sufrir el quejoso es la misma. Esto es, porque clertamente,
este tipo de violaclones sbélo puede repercutir cuando el juz-
gador lo toma en cuenta al resolver y por }:anto, no es sino -~
hasta la definitiva va cuando se estaria en condiciones de --~
precisar si el desechamiento de la excepcibén de falta de per-
sonalidad por parte de la demandada afecta o no las defensas-
del quejoso, ya que es entonces cuando se estd en posibilidad
de precisar si la violacién procesal causa un perjuicio real-
y efectivo al quejoso por trascender al resultado del fallo.-
Luego entonces, sus efectos o consecuenclas son simplemente «~
procesales, mientras la sentencla definltiva no se dicte con=-
apoyo en esas razones. Podré existir 1a posibilidad de que el
fallo sea desfavorable al quejosoc, pero tal posibilidad no -=
basta para conferir un interés jurldico al mismo para acudir-
de inmediato al juicio de amparo indirecto. Adem8s, también -
es clerto que la posible violacién no llegue a concretizarse,
pues la resolucidn puede ser favorable al agraviado pese al -
desechamiento de la excepcién de falta de perscnalidad gue é1

estimbé ilegal, y en este caso, la violacién procesal no tras-
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cenderia al fallo y no habria conculcacién de sus derechos =
substanciales o fundamentales. No impide llegar a esta conclu
si6n la circunstancla de que, en la sentencia, el juez natu--
ral ya no se haga cargb del provefdo que tuvo el desechamien-
to de la excepcibn de falta de personalidad de la parte deman
dada, como se sostiene por el Cuarto Tribunal Colegiado en Ma
terlia Civil del Primer Circuito, para pensar que se trata de-
un acto cuyos efectos sean de imposible reparacibn conforme ~
al articulo 107 constitucional, fraccién III, b), y a la frac
cién IV del articulo 114 de la ley de la materia. Si bien es-
cierto que tal supuesto, como excepcidn a la reglamentacién -
general, debe ser analizada en cada caso concreto, es decir,-
en relacibébn a la irreparabilidad que puede llegar & tener la-
garant{a individual violada, es v&lido no obstante, enunclar-
como principio general, el que la afectacién del acto produci
do dentro del procedimiento judicial trascienda a los dere---~
chos fundamentales o garant{a individuales del quejoso y no =
solamente tenga una consecuencia simplemente procesal, para =
de ah{ determinar la ejecucién de imposible reparacién que se
refiere en citado artficulo 114. Luego entonces, no bagta que-
un determinado provef{do y la posible violacidén que en &1 se ~
cometa en juicio ya no gsean materia de la sentencla que en di
cho procedimiente se dicte, sino que es necesarlo ademds que-

tal cuestién afecte inmediatamente o directamente las garan--
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tias individuales que la ley supremu tutela en favor del que=
joso, para que sea susceptible de impugnacién mediante el jui
cio de amparo indirecto. Mientras los actos dictados en el «=
procedimiento judicial no produzcan una afectaclén tal, sino-
que sélo entrafian una mera posibilidad de hacerlo al resolver
la controversia (en la medida en que influyan para que el faw
1lo sea adverso a los intereses del agraviado), se estar§ ene~
presencia de una afectacién a derechos adjétivos, que s6lo -~
producen por regla general efectos de cardcter formal o intra
procesal. En tales condiclones como en la especie no se apre-
cia que por las circunstancias del caso exista una conculca--
clén inmediata de garanti{as individuales, sino que por el con
trarlo, segiin quedé expresado con antelacibén, aquélla sblo =
podrd actualizarse al dictarse sentencia en el julclo respec-
tivo ( de resultar desfavorable al quejoso), es de conclulrse
que no estamos en pfesencia de un perjuicio irreparable, tan-
to porque el desechamiento de la excepclidén de falta de perso-
nalidad por parte de 1a contraparte del quejoso no implica in
defectiblemente que 13 sentencla definitiva sea contraria & =~
los intereses de este Gltimo y, por tanto, puede o no trascen
der a dicho resultado. Ahora bien no puede ocultarse que la -
tesls que sostenemos, contiene un inconveniente, los casos en
que particular tendrd que continuar un julcle, que al final -

resultarfa invélido, para poder hacer valer las violacliones -
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al procedimiento de acuerdo con los art{culeos 158, 159, 160 =
y 161 de la Ley de Amparo. Se podria alegar que la situacién-
anterior es vliolatoria del artfculo 17 constitucional y de ~=-
las garantfas que establece de justicia r8pida y expedita, -=
que ¢por qué se va a llevar todo un proceso cuando se ha lme-
pugnado la falta de personalidad que es uno de los presupues=
tos esenclales del procedimiento? Hay que establecer claramen
te que en casos como el que se analiza, en ninglin momento se-
deja a ninguna de las partes en estho de indefensibn, pues -
esa supuesta violacién procesal podrd hacer valer en el ampa-
ro directo y, que esa supuesta violacidn procesal es suscepti
ble de no afectar el resultado favorable de la sentencia para
el quejoso. Pero lo que es mis importante y relevante en es~-
tos casos es que frente al interés de los particulares, que =
de todos modos se podr4 hacer valer, se encuentra el interés-
plblico de que los amparos no proliferan en tal forma que ha-
gan nugatorleo al proplo julcio de amparo por la tardanza en =
resolverlos, lo cual vulnerarf{a y violarfa las garantfas del-
art{culo 17 constitucional para toda la colectividad. No es -
posible que respecto de un juiclo natural se puedan interpo--
ner tres, cuatro o cinco amparos por las més diversas razoe=-
nes. El abuso del juicio de amparo ha sido y es un problema -
que afecta el interés pﬁblico de una justicia répida y expedi

ta para todos. Luego en estas situaciones debe prevalecer el-
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interés plblico de que realmente se cumplan todas y cada una-
de las diversas disposiciones que contempla el articulo 17 —-
constitucional, pero para todos los habitantes de México. Ade
més, en la tesls que se sostlene en esta resolucién se armoni
zan el interés plblico con el privado. No estard de acuerdo =~
con estos razonamientos el litligante temerario que est& acos-
tumbrado a abusar del juicio de amparo, lncluso por razones =
de beneficlo econémico personal, perc el litigante sereno en-
contrard en esta tesis una grandisima ventaja acidional y muy
importantet la claridad en el sistema de procedencia del ampa
ro, en razbn de violaciones procesales. Asimismo, hay que te-
ner en cuenta que con la jurlsprudencia de mil novecientos -=
cuarenta y uno sobre el punto especifico de esta ccntroversia
de tesis, incluso todos los supuestos del articulo 159 de la-
Ley de Amparo, podrian impugnarse a través del amparo indirec
to, ya que ellos no pueden revisarlo en una actuacidn poste--
rior, en virtud de los principlos procesales de preclusién y=-
firmeza de las resoluclones judiciales. En esta forma, las --
violaciones procesales podrian ser impugnaﬁas tanto a través-
del amparo directo, como del indirecto a elecclén del actor,=-
lo que claramente romperfa el esquema de la procedencla del =
juicio que establece la Constitucién y la Ley de Amparc. En -
consecuencia, a juiclo de esta Tercera Sala, debe prevalecer-

la tesis sustentada por el Cuarto Tribunal Coleglado en Mate~
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ria Civil del Primer Circuito, con residencia en el Distrito-
Federal, y reconocerse que 1a violacién procesal que en la --
especie se analiza, es una violacidén anfloga a los casos de -
las fracciones I a X del articulo 159 de la Ley de Amparo, ==
conforme a 1o previsto en la fracciédn XI de dicho precepto; -
criterio que deberd prevalecer con cardcter de jurisprudencia
obligatoria en los términos del Gltimo pérrafo del articulo -
192 de 1la ley citada, debléndose ordenar su publicacién en el
Semanarlo Judicial de la Federacién para los efectos del arti
culo 195 del proplo ordenamlento".

De las anterlores transcripciones se desprende que, ===
efectivamente, existe la contradiccién de tesis planteada, to
da vez que la Cuartu Sala sostiene que la reselucibén que dese
cha la excepcibén de falta de personalidad en un procedimiento
laboral constituye un acto de imposible reparacibn, el cual -
debe ser impugnado, de conformidad con lo dispuesto en el ar-~
t{culoe 114, fraccibn 1V, de la Ley de Amparo, a través del ==
juiclo de amparo indirecto ante juez de Distrito; mientras --
que la Tercera Sala de este alto Tribunal ha estublecido el -
criterio de que la resolucién de segunda instancia que dese~-
cha la excepcidn de falta de personalidad en un procedimiento
clvil, constituye una violaclén procesal que puede hacerse va
ler mediante el amparo directo que se llegara a promover con=-

tra la sentencia deflnitiva que.se dicte en el julcio respec-
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tivo, ceon fundamento en lo dispuesto por los art{culos 158, -
159 y 161 de la citada ley de la materia.

No obsta a la anterior conclusién, la circunstancia de-
que la Junta resuelva la excepclbén de falta de personalidad -
no admita recurso alguno, en términos del articulo 848 de la-
Ley Federal del Trabajo, en tanto que en el procedimiento ci-
vil ese tipo de resoluciones admiten el recurso de apelacién,
ya que dicha diferencia no afecta de ningﬁna manera al tema =
de la presente contradiccidn, ni influye en la solucién que ~
se establezca al respecto.’

Asimismo, debe precisarse que a@n cuando las disposicig
nes legales aplicables en el momento en que se promovid el am
paro directo nlmero 6438/82, resuelto por la Cuarta Sala de -
esta Suprema Corte, eran las vigentes hasts antes de la refor
ma publicada en el Dlario Oficlal de la Federacidn de fecha -
diez de agosto de mil noveclentos ochenta y siete, respecto -
de los artfculos 107, fraccién 1II, inciso a) de la Carta Mag
na y 158 de la Ley de Amparo, a partir de la cual son reclama
bles en amparo directo, ademds de las sentencias definitivas=
o laudos, las resoluciones que pongan fin al juiclo, sin em--
bargo, ello no es obstéculo para establecer que s{ exlste ceon
tradicclén de tesis y proceder a resolver cuél debe prevale-~
cer, pues dicha contradiccién se suscita exclusivamente en re

lacién con las resoluciones que.desechan la excepcién de fal-
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ta de personalidad, las cuales en ningin supuesto ponen fin -
al juicio principal.

TERCERO,~ Este Tribunal Plenc estima que, con el caréc-
ter de jurlisprudencia debe prevalecer el criterio sustentado-
por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién.

En efecto, en la especie debe determinarse s{ la resolu
cidén que desecha la excepcidn de falta de personalidad es im-
pugnable por la vi{a del amparo Indirecto ante juez de Distri-~
to, o si por el contrario debe combatirse hasta que se dicte-
la sentencla definitiva a través del amparo directo ante un -
Tribunal Colegiado de Circulto, para ello se considera perti-
nente analizar los preceptos tanto de la Constltuclén, como -
de la Ley de Amparo que sefialan los supuestos en que procede-
una y otra via.

El articulo 107, fraccién III, de la Constltuclén,‘dis-
pone: "Artficulo 107. Todas las controversias de que habla el-
artfculo 103 se sujetarin a los procedimlentos y formas del -
orden juridico que determine la ley, de acuerdo con las bases
siguientes:

a) Contra sentencias definitivas o laudos y resolucio--
nes que pongan fin al juiclo, respecto de los cuales no proce
da ninglin recurso ordinario por el que puedan ser modificadas

o reformados, ya sea que la violacién se cometa en ellos O «=



que, cometida durante el procedimiento, afecte a las defen=---
sas del quejoso, trascendiendo al resultado del fallo; siem~=
pre que en materia civil haya sido impugnada la violacidén en~
el recurso del procedimiento mediante el recurso ordinario ~-
establecido por la ley invocada como agravio en la segunda «=
instancla, se se cometld en la primera. Estos requisitos no -
serén exigibles en el amparo contra sentencias dictadas en -~
controversias sobre acclones del estado civil o que afecten ~
el orden y la establlidad de la familia.

b) Contra actos en julcio cuya ejecucidn sea de imposi-
ble reparacidn, fuera del julcio o después de concluido, una=
vez agotados los recursos que en su caso procedan Yy, Clees"

Por su parte, la Ley de Amparo, en sus articulos 114, =~
fracciébn IV y 158 establece:

vArt{culo 114. El amparo se pedird ante juez de Distri--
to"s

IV. Contra actos en el juicio que tengan sobre las per-
sonas o las cosas una ejecucidn que sea de imposible repara=-=-
clén;

"Art{culo 158, El julcio de amparo directo es competenw--
cia del Tribunal Colegiado de Circulto que corresponda, en -
los términos establecldos por las fracclones V y VI del artf{-
culo 107 constitucional, y procede contra sentenclias definiti

vas o laudos y resoluciones que.pongan fin al juicio, dicta~-
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dos por tribunales judiciales, administrativos o del trabajo,
respecto de los cuales no proceda ningfin recurso ordinario =-
por el que puedan ser modificados o revocacién, ya sea que la
violacidn se cometa en ellos o que, cometida durante el proce
dimiento, afecte a las defensas del quejoso, trascendiendo al
resultado del fallo, y por violaclones de garantfas cometidas
en las proplas sentencias, laudos y resoluclones indicados."

Para los efectos de este artfculo, sblo ser§ procedente
el julclo de amparo directo contra sentenclas definitivas o =
laudos y resolﬁciones que pongan fin al julclo, dictados por-
tribunales civiles, administrativos o del trabajo, cuando ~~=
sean contrarios a la letra de la ley aplicable al caso, a su=
interpretacibén jurf{dica o a los principlos generales de dere-
cho a falta de la ley aplicable, cuando comprenda acciones, -
excepciones o cosas que no hayan sido objeto del Juicic, 0 ==
cuando no las comprendan todas, por omisidén o negacién expre-
58,.0"

De la lectura de los preceptos ant:s transcritos, se --
llega a la c¢onclusién de que respecto a las violaciones que -
se cometan durante el procedimiento, por regla general, es ==
procedente el amparo directo, siempre que tales violaciones -
afecten las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado-
del fallo y, como excepcibdn, se determina la procedencia del-

amparo indirecto cuando se trate de actos en el juicio cuya -
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ejecucibdn sea de imposible reparacidn (de acuerdo al inciso -
b) de la fracciédn III del articulo 107 constitucional), o que
tenga sobre las personas o las cosas una ejecucién que sea de
imposible reparacibén (en términos del numeral 114, fraccién -
IV, de la Ley de Amparo), as{ como cusndo afecten a personas=
extrafas al juiclo.

En tales condiciones, habrd que establecer si la resolu
cibén que desecha la excepcidn de falts de personalidad encua=
dra dentreo de la regla general antes apuntada por constitulr-
una violzcidn procesal que afecta a las defensas del quejoso,
trascendiendo al sentido del fallo, o si, por el contrario, -
puede quedar subsumida dentro del caso de excepcidn por trame
tarse de un acto en el julclo cuya ejecucibn es de imposible-
reparacibne.

La Cuarta Sala de este alto Tribunal, al resolver el am
paro directo nGmero 6438/82, promovido por Armando Vallejos =
Robertos, considerd que las resoluciones como la que nos ocu=
pa deben impugnarse en amparo indirecto, reiterando al respec
to las tesis jurisprudenciales nlmeros ciento sesenta y ocho,
ciento sesenta y nueve y ciento setenta, visibles en las p&--
ginas ciento cincuenta y ciento cincuenta y uno, respectiva=-
mente, de la Quinta Parte del Apéndice al Semanario Judiclal=-
de la Federacién publicado en el afio de mil novecientos ochep

ta y cinco, las cuales han quedado transcritas en el conside-
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rando segunde de esta resolucién y cuyos rubros son 105 Sie-=-
gulentes: "PERSONALIDAD, CONTRA LA RESOLUCION QUE DESECHA LA-
EXCEPCION DE FALTA DE. PROCEDE EL AMPARO INCIRECTO"; "PERSONA
LIDAD, CONTRA LOS ACUERDOS QUE LA TIENEN POR ACREDITADA, PRO=
CEDE EL AMPARO INDIRECTO", y "PERSONALIDAD, PROCEDE EL AMPARO
INDIRECTO CONTRA LAS RESOLUCIONES QUE TIENEN POR ACREDITADA =~
LA™,

Las razones por las que dicha Cuarta Sala consider$ e-=
aplicables los criterics jurlsprudenclales antes citados, son
las sigulentes:

"a) Porque el artfculo 114, fraccién IV, no debe inter-
pretarse eﬁ el sentido de que la irreparabilidad sea fisica -
o materia sobre las personas o las cosas, sino que debe enten
derse come 'cumplimiento lrreparable", tal como lo ha estable
cido 1a jurisprudencia nlmero velntiuno contenida en la Octa-
va Parte del Apéﬁdice en cita".

") Porque al ser la personalidad de las partes un pre-
supuesto procesal, la resolucién que decide sobre ella causa-
de manera cierta inmediata un perjuiclo a una de las partes".

"c) Porque al ser la resolucién que decide sobre la per
sonalldad de las partes de cumplimiento irreparable, causando
perjuicio desde luego, no puede obligarse al afectado a espe-
rar el laudo para, en su caso, acudir al amparo directo, toda

vez que se le coloca en el riesgo de indefensibén, pues si la-
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contraparte del afectado con la resolucibén incidental plerde-
1a cuestibén de fondo, sélo planteard ésta en el amparo direce
to y no el aspecto sobre personalidad que, asi queda enterra-
do y sin esperanza de ser planteado por el afectado con ella-
sl su contraparte gana el amparc sobre el fondo".

"Como puede verse, el criterio de la Cuarta Sala, basa=-
do en las tesls jurisprudenciales a que se ha hecho mencién ~
considera que la resolucidn que indebldamente desecha la exw=
cepcibn de falta de personalidad es un acto cuya ejecucidn es
de imposible repéracién, debido a que, en té&rminos del articy
lo 816 (actualmente 848), de la Ley Federal del Trabajo, las-
juntas no pueden revocar sus proplas determinaciones y, por -
tanto, dicha violacidén no puede ser reparable, pues =se aspegc
to ya no puede volver a ser analizado al momento de dictar --
el laudo respectivo'.

“Sin embargo, este Tribunal Plenc, compartiendo el pun~
to de vista que sostuvdé la Tercera Sala al resolver la contra
diccibén de tesis nlmerc 3/89, estima que una interpretacién -
16gica y sistemitica de los dispositivos legales aplicables -
al caso, nos lleva a la conclusién de que el argumento de que
las resoluciones que desecha la excepcibén de falta de persona
1idad constituyen actos de imposible reparacién porque ya no-
pueden ser estudiados al resclver el julcio de que se trate,-

resulta inadecuado & efecto de precisar 13 procedencis del --



amparo™.

nciertamente, de seguir ese criterio se llegarfa al ---
extremo de hacer procedente el amparo indirecto contra la ma-
yorfa de los actos dentro de juicio, toda vez que de acuerdo-
a los principlos procesales de preclusién y firmeza de las re
soluciones judiciales, las actuaciones dentro de un procedie-
miento que causen estado no pueden revisarse de nueva cuenta-
en una actuacién posterior por el mismo tribunal que la emi--
tib.n

' "Ademds, conforme al concepto Qe irreparabilidad de que

se trata, podria sostenerse, incluso, que hasta'las violacio-
nes procesales que sSlo deben reclamarse en amparo directo, Yy
que prevé de manera ejemplificativa el numeral 159 de la Ley-
de Amparo, pueden ser reclamables en amparo indirecto, pues -
es claro que 1as hipStesis propuestas en las diversas fraccig
nes de dicho articulo constituyen actos de procedimlenhto que-
no pueden revisarse nuevamente en una actuacidén posterior".

»Aldn més, de prevalecer el aludido criterio se contra--
vendrf{a la sistem&tica legal de la procedencla del juiclo de-
amparo, en virtud de que el espiritu que siempre ha animado -
las reformas tanto al artfculo 107 constitucional, en su frac
cién III, como a la Ley de Amparo, ha sido en el sentido de -
limitar, en la medlda de lo posible, la procedencia del jui--

cio de garantias réspecto de los actos dentro de procedimien-
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to, evitando as! la proliferacibén 1inltil de amparos y el abu
so de su interposicidén. A ello obedece el que, conforme a las
disposiciones legales vigentes, el amparo lndirecto respecto-
de actos dentro del juicio sblo procede en dos casos de excep
cién, a saber: a) cuando se trate de actos cuya ejecucibdn sea
de imposible reparacibn; y b) cuando afecten a personas extra
flas al juicio",

"pado lo anterlor, debe establecerse una interpretacibn
congruente con el texto constitucional de lo que debe enten~~
derse por “"actos dentro del juicio cuya ejecucién sea de impg
sible reparacibén".

"Al efecto, este Tribunal Pleno estima que los actos «=-
procesales tlenen una ejecucibén de imposible reparacidn cuan-
do como consecuencia de ellos se afecte de manera clerta e in
mediata algln derecho fundamental contenido en las garantias-
individuales previstas en la Carta Magna, de modo tal, que ==
esa afectaciédn no sea susceptible de repararse con el hecho -
de obtener una sentencia favorable en el juiclo, por haberse-
consumado irreversiblemente la violacién en el disfrute de la
garant{a individual de que se trate'.

"En estos casos, la justicia federal debe intervenir --
sin demora a través del julcio de amparo indirecto ante juez~
de Distrito, sin tener que esperar a que se dicte el fallo de

finitivo eh el procedimiento pues, como ya se dijo, las conse
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cuencias de la violacibén cometida no desaparecerian aunque --
el afectado obtuviese sentencia favorable a sus Intereses".

"Por tanto, no pueden ser considerados como actos de ==
imposible reparacién aquellos que tengan como consecuencia ==
una afectacién de derechos de naturaleza adjetiva o procesal,
cuyos efectos son meramente foamales. La razén de ser de di-~
chos derechos encuentra su fin en la obtencidn de una senten-
cia favorable, por lo que sl esto sucede, los efectos de la -
violacién procesal son reparados y desaparecen en la reall-ee
dad, dejando intacta la esfera juridica del afectado al ro -=
alterarse ningQn derecho sustantivo'.

"Efectivamente, estos actos, en el momento en que se «-
producen, no afectan de manera irremediable algln derecho fup
damental contenido en las garantfas individuales, sino que «e
tan sélo hacen nacer la posibilidad de que ello ocurra al mo=
mento de resolverse la controversla en la medida en que Influ
yan o sean tomados en cuenta para que el resultado del fallo~
sea adverso a los intereses del afectado. Razén por la cual «
es necesario esperar hasta el dictado de la sentencia para po
der combatirlos mediante el juicio de amparo directo ante Tri
bunal Colegiado de Circuito, siempre que, como ya se dljo, ==
afecten las defensas del quejoso y trasciendan al resultado -
del fallo adverso'.

"En la especle, resulta claro que la resoluciédn que de-
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secha la excepcibén de falta de personalidad no debe ser consi
derada como un acto dentro del juicio cuys ejecuciédn sea de -

imposible reparacibn, por virtud de que no produce de manera-
: inmediata una afectacidn a algln derecho fundamental conteni-
do en las garant{as individuales, ya qué a través de dicha -=
excepé16n no se plantea la infraccibn de defechos sustantie--
vos, sino la violacibébn de derechos adjetivos que producen «~-=-
Gnicamente efectos formales o intraproceséles. Yy bien puede -
ocurrir que el afectado obtenga favorable a sus intereses en-
cuantc al fondo del asunto, con lo que quedarian reparadas -~
las violaciones y los posibles perjulclos que se le hubleran=
causado con la indebida resolucién que desecha la excepcibn -
de falta de personalidad”.

“En otras palabras, los efectos de 1a resoluclén que dg
secha la excepcibn de falta de personalidad se actuallzan hag
ta el dictado del fallo, toda vez que hasta ese momento se po
dré apreciar si con motivo de dicho desechamiento se vulnera-
ron las defensas del afectado y, con ese motivo, se incurrib-
en una violacibdn procesal que trascendid al resultado de la -~
sentencia, 1o que hace evidente que ese tipo de resolucién no
tienen una ejecuciédn de. imposible reparacién, mixime que el -
desechamiento de la referida excepcidn no implica necesaria--
mente que el fallo deba ser contrario a los intereses del w=w

afectado,
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“Congecuentemente, de conformidad con 1o dispuesto por-
por los articulos 107, fraccién III, inciso b), de la Consti~
tucién y 114, fraccién IV de la Ley de Ampare, el desechamien
to de la excepcibén de falta de personalidad no es uno de los~
cagos en contra de los cuales procede el amparo indirecto an=
te juez de Distrito, porque no constituye, de acuerdo con los
razonamientos antes expuesto, un acto cuya ejecucién sea de -
imposible reparacién.

“En tales condiciones, es de estimarse que la resolu---
cién que indebidamente desecha la excepcién de falta de perso
nalidad es una violacién procesal reclamable hasta que se dic
te el fallo definitivo por medio de amparo directo, en térmi-
nos de lo dispuesto por los artfculos 107, fraccién III, inci
so 3), de la Carta Magna, y 158, 159 y 161 de la Ley de Ampa=
ro.

Lo anterior es as{, si se toma en cuenta que en el su~
puesto de que se deseche de manera incorrecta dicha excepcién
el procedimiento debe continuar y si la sentencia definitiva-
dictada en el juiclo es adversa a los intereses del afectado=-
con aquella resolucién incidental, es innegable que tal viola
cién cometida durante el procedimiento afecta a la defensa ==
del quejoso trascendlendo al resultado del fallo, pues al ser
la personalidad de las partes un presupuesto bisico sobre el

. que se sustenta el procedimientp, el ;allo resultard ilegal -
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por emanar de un procedimiento viclado en uno de sus presu-=--
puestos y, por ello, carente de consistencia juridica".

"No puede alegarse en contra de 1la conclusibn anterlior,
la clrcunstancia de que la hipdtesis que nos ocupa se encuen-
tre prevista expresamente por el articulo 159 de la Ley de Am
paro como uno de los supuestos en que se consideran violadas-
las leyes del procedimiento y gue se afectan las defensas del
quejoso, toda vez que, en primer lugar, el numeral 107, frace-
cién III, inciso a), de la Carta Magna, sblo exige, para la =
procedencia del amparo contra sentencias definitivas o laudos
y resolucliones que pongan fin al juicioc respecto de violacio=
nes cometidas durante el procedimiento, como condicién, la --
que dicha violacibn afecte a las defenszs del quejoso, tras--
cendiendo al resultado del fallo, requisito que s{ se cumple-
en el caso que nos ocupa por los motivos ya apuntados, por 1o
que debe aplicarse primordialmente 1a regla ceonstituclonal so
bre cualquier norma secundaria, y en segundo lugar, porque la
enumeracién que se hace en el articulo 159 de la Ley de Ampa=-
ro no debe interpretarse taxativamente, de manera tal, que se
considere que (nicamente en los casos previstos en las frac--
ciones I a X de dicho numeral sea procedente el amparo direc-
to contra-violaciones procesales, sino tan sblo como un lista
do de carfcter ejemplificativo de hipbdtesis en las que el le=

gislador estimd que se surten los requisitos exigidos por el=
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articulo 107, fraccién III, inciso a), constitucfonal'.

"Lo anterlor se corrobora con el contenido de la frace~
c1én XI del dispositivo iegal en clta, seg(in la cual se consi
deran violadas las leyes del procedimiento y que se afectan =~
las defensas del quejoso: "XI. En los dem&s casos an8logos a-
los de las fracclones que preceden, a julclo de la Suprema ~-
Corte de Justicla o de los fribunales Coleglados de Circulto,
seglin corresponda®.

*Es decir, debe entenderse que en todos aquellos casos=
semejantes, por su gravedad y por sus consecuencias, a log --
mencionados en las fracciones I a X del precepto legal de re-
ferencia, es procedente el amparo directo para combatir la ==
violacién, lo cual debe calificarse por esta Suprema Corte de
Justicia o por los Tribunales Coleglados, atendiendo desde —-
luego, a las constanclas procesales y a sus efectos's

"por 10 anto, es inconcuso que la resolucidn que dese--
cha la excepclén de falta de personalidad por su especial na=-
turaleza y por las consecuencias que produzca, constituye una
violacién procesal que puede afectar las defensas del agravia
do, trascendiendo al resultado del fallo, y evidentemente tie
ne analogfa con lo previsto en las fracciones del artfculo ~-
159 en comento, concretamente, en las marcadas con los nQme--
ros II y IX",

"Por otra parte, en relacgén con el argumento esgrimido
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‘por la Cuarta Sala de este alto tribunal, al resolver el ampa
ro directo nlmero 6438/82, en el sentido de que no puede obll
garse al afectado con el desechamiento de la excepcién de fal
ta de personalidad a esperar el fallo definitivo para, en su=-
caso, acudir al amparo directo, porque se le coloca en riesgo
de indefensién en lo que atafie a dicho presupuesto procesal,=
pues si la contraparte del afectado plerde el fondo del asun=
to, sblo planteari éste en el amparo directo y no el aspecto-
sobre personalidad que, asi quede enterrado y sin esperanza -
de ser planteado por el afectado con ella si su contraparte -
gana el amparo sobre el fondo debe decirse que no existe en -
realidad el riesgo de indefensién a que alude 1a Sala de méry
to",

"Es inexacto que quede enterrado y sin esperanza de ser
planteado el desechamiento de la excepcién de falta de perso-
nalidad as{ como de las dem&s violaciones cometidas en la se-
cuela del procedimiento que enuncia el articulo 159 de la Ley
de Amparo, en el supuesto de que la contraparte del afectado-
con la sentencia incidental de falta de personalidad interpon
ga amparo directo contra la sentencla definitiva que le fue =-
adversa y le sea concedida la proteccidn constitucional res—-
pecto del fondo del asunto, pues dicho afectado tiene 1a posi
billdad de interponer un nuevo juiclo de garanti{as directo -=

contra las sentencia que se dicge en cumplimiento del fallo =-
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protector pronunciado en el primer amparo, en el cual podré -
hacer valer dnicamznte la violaclén procesal consistente, en-
el caso, en la indebida resolucién de la excepcidn de falta -
de personalidad, sin poder plantear ningfin ‘aspecto relativo =
al fondo del asunto",

"Aunque, a primera vista, podria parecer inadecuada la-
afirmacién anterior por estimar que en ese caso operarfan, ==
respecto del segundo juicio de garant{as, llas cusles de imprg
cedencia pravistas en las fracclones II y IV del articulo 73-
de la Ley de Amparo, sin embargo, esta conclusién, no se con=
sidera correcta si se interpretan dichas fracciones no sélo =
desde el punto de vista estrictamente literal, sino atendien-
do a los principlos jurf{dicos que con tales causales de imprg
cedencia se pretenden proteger®.

"El artf{culo 73, fraccibén I, de la Ley de Amparo esta-
blece textualmente lo sigulentes

"artfculo 73. El juicio de amparo es improcedentas

Il.~ Contra resoluciones dictadas en los juiclos de am-
paro o en ejecucidn de las mismas;"

"Del anallisis del pz"ecep!:o legal antes transcrito se =
llega a la conclusidn de que lo qua2 se pretende proteger a —=
través de dicha causal de improcedencia es el principio de ~=
cosa juzgada, segin el cual, lo que ya fue resuelto en sent n

cla ejecutoria, no puede volverse a juzgar nuevamente, logran
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do con ello evitar la tnseguridad jurfdica respecto de lo ya-
juzgado y evitando una cadena interminable de impugnaciones -
sucesivas que pricticamente impedirfa llegar a una decisién -
final y a la efectividad de tal decisién. As{ mismo, dicha --
fraccidén encuentra explicacién en el hecho de que la ley de =
Amparo establece un sistema completo de recursos a efecto de=-
impugnar las resoluciones que se dicten en los juicios de ga=-
rant{fas",

YAhora bien, en la hipbtesis que nos ocupa no se estlma
operante la causal de improcedencia de que se trata, en vire-
tud de que respecto de la excepcidén de falta de personalidad,
no puede decirse que exista cosa juzgada, pues ese aspecto ==
pa ticular no fue materia de andlisis en el julclo de amparoe
directo promovido por la contraparte del afectado, ya que ===
aquél, ademds de que se encuentra imposibilitado para hacer -
valer esa cuestidn, pues la indebida resolucién incidental de
personalidad le beneficia y, por ende, carece de interés juri
dico para alegarla, en el citado ejemplo planteado por la =--
Cuarta Sala, s8lo interpondrfa el juicio de garantfas impugna
ble en cuanto a cuestiones que atailen exclusivamente al fondo
del asunto por haberle sido adversa la sentencia dictada en -
el procedimiento respectivo,

"Consecuentemente, resulta claro que al no haber sido «

materia de los conceptos de violqcién aducidos en el primer =
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amparo la interlocutoria que desech§ la falta de personalidad
no existe decisién alyuna respecto de ese tema y, por lo mis—
mo,‘no opera el principlo de cosa juzgada a ese respecto ni -
la causal de improcedencia contenida en el articulo 73, frac-
cidn II, de la Ley de Amparo“.

En atencidn a la interpretacién antes expresada, se es-
tima que no existe impedimento legal alguno para que el afecw
tado con la vioclacidn procesal de que se viene hablando pueda
promover, a su vez, julcio de amparo contra la sentencia que-
se dicte en ejecucidn del fallo protector emanado del amparo-
interpuesto por su contraparte respecto del fondo del asunto,
pues seri hasta ese momento cuando pueda solicitar la protec-
cién de la justicia federal, ya que antes no lo pudo hacer ==
por haber obtenido sentencla favorable Yy carecer, €n ConSe~=-
cuencia, de interés jurfdico para combatir la multicitada vig
lacién procesal mediante el amparo directo contra esa senten-
cia".

"No pasa inadvertida para este lTribunal Pleno la exig--
tencia de la jurisprudencia nimero setecientos treinta y =wa=
sels, visible en la pégina mil doscientos ocho, Segunda Par--
te, del Apé&ndice al Semanario Judicial de la Federacién, ed17:
tado en el afio de mil novecientos ochenta y ocho, que a la lg
tra dice:

"EJECUCION DE SENTENCIAS DB AMPARO. (AMPARO IMPROCEDEN~
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TE). De acuerdo con la fraccidn II del artfculo 73 de 1la Ley-
de Amparo, contra los actos de ejecucidn de sentenclas de am-
paro es improcedente el juicio de garantfas, adln cuando tales
actos afecten a terceras personas, que no fueron pa tes en la
contienda constitucional”,

"Sin embargo, este Tribunal Pleno estima que dicha ju--
risprudencia, en razén de su redaccidn demasiado genérica, no
debe ser aplicada al supuesto que se estudia, «n el que, como
ya qued$ establecido, se trata por analogfa de una violacibn-
com tida durante la secuela del procedimiento con trascenden-
cia al resultado del fallo, a fin de no dejar en estado de Ip
defensidn, por cuanto hace a la violacidn procesal que se co-
mete en su perjuicio, al afectado por una indebida resolucidn
interlocutorla de falta de personalidad que obtiene sentencla
favorable en el julcio y, posteriormente, su contraparte gana
el amparo respecto del fondo del asunto.”

"Cabe seil lar que ya en otros casos, similares al que -
nos ocupa por la singular problem&tica que presentan en la ==
realidad, se han establecido puntos de vista que pucleran pa-
recer contrarios al sentido de la jurlsprudencia de mérito, -
pero que, ciertamente, constituyen excepclones a la misma en-
aras de salvaguardar las garantias individuales contenldas en
el artfculo 14 de la Carta Magna".

"Tal es el caso de la tesis relacionada con la jurispry
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dencia nlimero clento sesenta y dos, consultable en las pigi--
nas doscientos noventa y tres y dosclentos noventa y cuatro -
del voldémen y apéndice en cita, la cual dispone textualmente=-
lo siguiente:

"TERCERO EXTRANO, AMPARO PROCEDENTE PED1DO PO EL, CON-
TRA ACTOS DERIVADOS DE LOS QUE FUERON MATERIA DE UNA EJECUTO-
RIA EN UN JUICYO DE GARANTIAS ANTERIOR. La jurisprudencia que
establece que el juicio de garantfas es 1mbrocedente cuindo -
se reclaman actos que se deriven de los ya estudiados y ree—=
sueltos en la ejecutoria recafda en un amparo anterior, siem=
pre que se apeguen a su estricto cumplimiento, y la disposi--
cién que contiene el artfculo 73, fraccidn 1I, de la Ley de -
Amparo, no son aplicables cusndo el julcio de garantfas 10 ~-
promueve un tercero extraflo, pues la Suprema Corte de Justle~
cla ha sostenido la tesis de que los jueces de distrito no —=-
pueden decretar el sobreseimiento cuando el amparo se promue-
ve contra actos de las autoridades comunes que afecten a per-
sonas extrafias a un juicio de ampuro, aln cuando dichos actos
tengan como fundamento una resolucidén dictada en ecse juicio.-
Ahora bien, si mediunte los actos recl mados, se trata de pri
var al quejoso de la posesién de un lLimueble sin haber sido -
ofdo ni vencido en juicio, tales actos son violaturios de los
artfculos 14 y 16 constitucionales, por lo cual ‘debe impart{c

seles la proteccidn de la Justicin Federsl. Cuints Epccos, Tow
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mo CLL, P&g. 84, Sarabla Alvérez Enriwe. Tomo CIII. Pig. ===
3727, Topete Romero Rodolfo.

"Conviene agrégar que en el nuevo amparo que promueva -
el afectado har§ valer la violacibn procesal de referencia, -
y no podr& plantear ninglin aspecto que se relacione con el -=
fondo del asunto, sino {inicamente el tema no estudiado consig

" tente en la indebida resolucién que desecha la excepcidn ~-=-
de falta de personalidad, respetindose, en esa medida, la co-
sa juzgada respecto de lo ya sentenclado en el fallo protece=
tor primeramente dictado y que constituyd 1la litis en ese juji
cio de garantfas".

"Por otra parte, tampoco se estima operante en la espe-
cie la causal de improcedencia contenida en la fraccibén IV -
del numeral 73 de la Ley de Amparo que dispone que en el jul-
cio de amparo es improcedente contra "leyes o actos que hayan
sido materia de una ejecutoria en otro juicio de amparo, en -
los términos de la fraccidn anterior™, pues resulta evidente-
que el segundo amparo no es promovido por el mismo quejoso y=
el acto reclamado es diverso a saber, la sentencia dictada en
cumplimiento de la ejecuto}ia que resolvid el primer juicio -
de garantfas, por lo que dichos amparos versarfan sobre mate-
ria diferente",

"Pasando a otro punto, aunque pudiera pensarse que la -

interposiclién del segundo amparo contraviene la disposicidén -



- 7 -

contenida en el artfculo 107, fraccidn IX, constituclional, -~=-
conforma a la cual las resoluciones que en materia de amparo=
dir:cto pronunclen los tribunales colegiados de circuito no =
admiten recurso alguno a menos que decidan sobre la inconsti-
tucionalidad de una ley o establezcan la interpretacidn direg
ta de un precepto de la Constitucién, sin embargo, ello no es
as{ s{ se toma en cuenta que, independientemente de que el cj
tado precepto legal debe interpretarse en el presente caso de
manera congruente con el artfculo 14 de la Carta Magna y no =
alsladamente, a fin de no dejar en est do de indefensidn al -
afectado con el desechamiento de la excepcién de falta de per
sonalidad, en realidad el segundo amparo no €s un recurso en-
contra de la sentencla dictada en el primero, sino que se tra
ta de un julclo de garant{as diferentes en el que se va a es-
tudiar una violacidn procesal que aln no ha sido juzgada pues
to que no fus materia de estudio en el primer amparo y, por =
tanto no hay pronunciamiento alguno al respecto".

"Asi pues, si en el segundo juicio de garantfas se con-
cede la proteccidn constitucional y, como consecuencia de —-~
ello, se declara fundada la excepcidén de falta de personali--
dad, lo que suceder§ ser§ que, por ser esta (ltima un presu--
puesto esencial del procedimiento del fallo dictado en el —-=
primer amparo, pero esto no implica una revocacidn de dicha -

sentencla, toda vez qu= los aspectos de fondo juzgados en --=-



ella no pueden estudiarse nuevamente porque no admlten recur-
so alguno en términos del artfculo 107, fraccibén IX, antes ci
tado, sino que al analizarse la aludida violacldn procesal se
llega a la conclusidn de que afecta a las defensas del quejo~
8o, trascendiendo al resultado del fallo, y por este motivo,=
no puede llevarse a cabo la ejecucién de la sentencia dictada
en el primer amparo."

"Por todas las razones anteriores, ée estima qu2 en la~
hipStesis planteada por la Cuarta Sala debe admitirse, como -
caso de excepcidn, la procedencia de un segundo juiclo de ame
paro en contra de la resolucién que se dicte en cumplimiento=
al fallo protector emanado del juicio de garantfas promovido-
por la contraparte del afectado con la interlocutoria que =--
desecha 13 excepcidn de falta de personalidad, para el efecto
dé que se analice exclusivamente este Gltimo aspecto®,

"Sostener lo contrario, nos llevarfa a la conclusién de
que, ante el peligro de dejar en estado de indefensién al ---
afectado con la violacidn procesal de qus se trata cuando, ha
biendo obtenido sentencia favorable, su contraparte interpone
el amparo respecto a3l fondo y lo gsna, quedando, en consecuen
cia, imposibilitado para hacer valer dicha violacibn, tendria
que aceptarse la procedencia del julcio de amparo indirecto -
para reclamarla, lo que ocasiocnarfa que se aceptard también -

que contra cas{ 13 tota!idad de -los actos dentro del juiclo -
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procede el cltado amparo indirecto, incluso contra aquellos -
que prevé expresamente el artfculo 159 de la Ley de Amparo, -
pues en todos ellos puede darse la hipStesis que nos ocupa,."”
"En mérito de todo lo anterior, este Tribunal Pleno ~--
considera que el tipo de resoluciones como 1a que nos ocupa,=-
no puede considerarse como un acto de imposible reparacién ==
que permita la procedencla del amparo indirecto en contra de-
ellas, en virtud de que no se afectan derechos sustantivos o=
fundamentales protegidos por las garantias individu:les, sino
solamente derechos procesales o adjetivos que producen conse-
cuenclas meramente formales o lntraprocesales, de forma tal -
que la conculcacién a dichas garantfas dnicamente podrén ac--
tualizarse al dictarse la sentencia definitiva en el juiclo =
de que se trate, si &sta resulta desfavorable al afectado, ~-=
as{ que no se estd en presencia de un perjuicio irreparable,~-
pues el desechamiento de la excepciédn de falta de personali--
dad no implica necesariamente que la sentencia definltiva va-
ya a ser contrarla a los Intereses del afectado y, por 1o ===
mismo, puede o no trascender al resultado de dicho fallo".
"Consecuentemente, debe prevalecer la tesis sustentada-
por la Tercera Sala de este alto Tribunal y establecer que el
desechamientq de la excepcidn de falta de personalidad consti
tuye una violacidn a las leyes del procedimiento anfloga a --

las previstas por las fracclones. I a X del artfculo 159 de la
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Ley de Amparo, por lo que, de conformidad con lo dispuesto -~
en los artfculos 107, fraccién III, inciso a), constitucional
y 158 y 159, fra:cidén XI, de la Ley de Amparo, puede hacerse=-
valer a través del julclo de ampiro directo que se intente en
contra del fallo definitivo; criterio que debe prevalecer con
caricter de jurisprudencia obligatoria, en términos del Glti-
mo pdrrafo del artfculo 192 de la ley citada, debiéndose or=
denar su publicacién {ntegra en el Semanario Judicial de 1la -
FPederacién, as{ como su remisién del mismo a las Salas de es-
ta Suprema Corte de Justicla, a los Tribun-les Colegiados de-
Circuito y a los jueces de Distrito para su conocimiento, con
fundamento en lo dispuesto por el numeral 195 del pronio ordg
namiento legal',

"Por lo expuesto y fundado, y con apoyo adem&s en 1o ==~
dispuesto en los artfculos 192, dGltimo pérrafo, 195 y 197 de-
la Ley de Amparo, se resuelve:

"PRIMERO. S{ existe contradlccidn en re las tesis sus-=
tentadas por ia Tercera y Cuarta S3alis de esta Suprema Corte-
de Justicia de la Nacién, al resolver la contradiccién de te-
sis ndmz2ro 3/89 y el amparo directo nimero 6438/82 y el ampa=-
ro directo nimero 6438/82, respectivamente,

"SEGUNDO. Debe prevalecer la tesis sustentada por la =-
Tercera Sala de este alto Tribunal, en los términos precisa-~

do* en esta resoluciédn.
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"TERCERO. Elabdrese el texto y rubro de la jurispruden-
cla correspondiente, la que una vez aprobada deberé remitirse
al Semanario Judicial de la Federacién para su publicaclién --
inrmediata, debiendo comunicarla a las Salas de esta Suprema -
Corte de Justicia, a los Tribunales Colegiados de Circuito y=-
a los Jueces de Distrito para su conocimliento; publiquese, ==
asimismo, fntegra la presente ejecutoria en el Semanario Judi
cial de la Federacldn. Notifiquese y clmplase",

Dicha Jurisprudencia obliga a todas las autoridades de~
acuerdo al artficulo 192 de la Ley de Amparo.

No cabe duda que el tema planteado es de tal fmportan--
cia y ha lugar a la reflexidn.

A mi manera de en\:enderlel derecho debe ser préctico; -
apoyada en esa estimacidn considero que la tesis del tribunal
en Pleno no es del todo aceptable, al menos desde este punto-
de vista, porque al colocarnos en una situacién real en mate-
ria laboral los efectos que ello produce repercute, no sélo -
temporal, sinc econSmicamente en alguna de las partes, pues =
los julclos laborales ticnen que seguir su cause a sablendas-
de que alguna de las partes no tlene personalidad, pues se ==
obliga al afectado a que litigue un asunto cuyas bases funda-
mentales desde un principio se sabe que no existen.

Un ejemplo de lo que aqui plasmo puede demostrar mi ase

veracién. En los momentos en que, esto escribo tengo a 1la mano



el cuaderno Auxiliar A-210/92 del Indice del Juzgado Segundo-
de Distrito en Materia de Trabajo en cuya demanda de Amparo,=-
la empresa Compaffa Hulera Vulcano, Sociedad Andnima de Capi-
tal Variable y otros solicitaron amparo en virtud de que en -
el juicio natural, osea el laboral, fue demandada por un se--
for llamado Arturo Sudrez Rivera quien nombré como sus apode-
rados a diversas personas, al llegar la cclebracidn de Audiep
cia de concillacidn, demanda y excepciones; la empresa Vulca-
no, S.A. de C.V. objetd la Personalidad de los apoderados de-
la parte actora porque seglin criterio de dicha empresa tales=-
apoderados no lo sonj ante tal objecién la Junta dictd acuer-
do en donde reconocid la personalidad de los apoderados del -
actor, y ese acuerdo o acto de autoridad constituyb el recla-
mé en el expediente de amparo antes mencionado, El juez de ~-
Distrito previamente examiné 1a demanda y como observé que el
acto reclamado era el acto por el cual la Junta reconscid ~--
personalidad a los apoderados del actor con fundamento en ele
artfculo 145 de 1la Ley de Amparo, desech$ la demanda por notg
riamente improcedente, apoyado en la jurisprudencia dictada -
por el Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de -
la Nacién, S{ a la postre, fuere verdad que los apoderados ==
del actor no tuvieran la personalidad para intentar la deman-
da laboral, de cualquler manera ya se causaron molestlas a la

empresa al obligarla a litigar un juiclo cuya base substancial
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en el procedimiento no existid, peroc como ya se establecid -
tiene que esperar, quien sabe cuanto tiempo para poder saber-
s el laudo le es favorable y as{ constatar que aquél agravioc
ya no fectd sus defensas pero el tiempo pérdido en el 1liti--
gio no podré recuperarse y adem’s tendrd qua2 pagar honorarios
a su patrocinador con el consiguiente agravio econdmico,

Desde el punto de vista jurfdico y aln consciente de --
mis limitaciones intelectuales, considero ﬁue la juclspruden-
cla del Pleno no s del todo aceptada.

Una de las bases que sustenta la Jurisprudencla en co-=
mentario es que el acto por el cual se reconoce personalidad-
a una de las partes no es de imposible reparacién. Doctrina--
riamente y ante mi alta de experiencia prictica me es bastan
te dfricil comprender lo que significs "actos de imposible -
reparacién en el juiclo", pues esto es bastante abstracto; pe
re con el afén de externar lo qu2 en el caso debe ser, me ===
atrevo a considerar que en cualquler procedimlento se reali--
zan una serle de actos jurisdiccionales concatenados a una -;
finalidad que es dictar la sentencia. Dentro de esa serie de~
actos suceden algunos de los cuales, al acontecer, producen ~
inmediatamente efectos jurfdicos y de dichos actos el laudo =~
flnal ya no se ocupa de estudiar pues este sSlo va a determi=-
nar la procedencla o improcedencia de acciones y excepciones,

pero ya no examina ni personalldad ni competencia, por ejem--
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plo porque todos estos actos ya acaecieron en tiempo pésado;-
entonce; de imposible reparacién deben ser aquéllos que suce=-
den en el procedimiento de cuyo estudlio el laudo ya no se va-
a ocupar, Precisamente es lo que sucede con el tema de la per
sonalidad que la Autoridad al reconocerla, en el laudo ya no-
se ocupa de ello. Tema debatido y tan oplnable que hasta en -
el seno del proplo Pleno de la Suprema Corte provocd opinioe-
nes contrarias pues la jurisprudencia se aprobd por mayorfa -
de once votos, adem&s -ebe también comentarse que tradiclonal
mente la cuestidn de personalidad siempre era combatida por -
medio del juiclo de amparo indirecto y la prictica observada-
’ era aceptada y de mejor e inmediato efecto jurfdico, pues ===
por medio de la procedencia de ese amparo algunos jul=ios po-
dfan terminar, Digno de comentar acerca de lo que ocasiona --
litigar un asunto en el cual una parte considera que su con~-
traparte no ‘tiene perscnalidad es el caso de Vulcano, S.A. «=
de C.V., en el cual se refleja la preocup :cibn del abogado —-
patrocinador de dicha empresa que al impugnar por mcdio de re
curso de revisién la resolucidn del juez de Distrito, expre--
s&: "No se reparar§ el hecho anotado, porque alin en el caso ~
de obtener en el laudo, se obligd a los quejosos a litlgar -=
con personas extralas a la controversia, lo que no se repara-
r{a en el laudo, el A quo confunde el reconocimiento de perso

nalidad en personas ajenas a la controversia a una cuestién =
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de rechazo de personalidad que son dos cosas jurfdicas diver-
sas y por ese simple hecho produce agravio y dafio irreparable
a los quejosos, que tampoco serén reparables en un juicio di-
recto. Méxime que para la procedencia de un julcio directo el
amparista deberi entregar seils meses de sueldo al actor, lo =
que ya es un dafo irreparable, amén de las costas del juicio-
laboral, como son el pago de péritos, abogados, etc."

Desde el quince de enero de mil noveéientos ochenta y ~
ocho, en que entraron en vigor las reformas a la Ley de Ampa~
ro, no ha surgido otra contradiccién entre Salas de la Supre-

ma Corte, relaclonadas con la materia laboral.

d) .~ EL EXCESO DE LABORES EN LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO.

Lo mis sobresaliente en cuanto a la explosidn demogr&fi
ca de los Tribunales Colegiados de Circulto se ubica a partir
de 1968 en razdn de que, en una primera ocasién, tuvieron vi-
da, pero luego se extinguleron y no fue sino hasta 1968 cuane
do adquirleron permanencla a tal grado que lejos de pensar en
su extincién ha ido incrementéndose considerablemente el niime
ro de tribunales colegiados de circuito; ello en atencidén al-
exceso de labores que existe. 10 aflos transcurrieron en que -

solamente existid un tribunal colegiado en materia de trabajo
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que, fue hasta el afio de 1978 cuando se formd el segundo de -
tal manera que esta Gltima fecha a la actual han pasado 12 -=
aflos en cuyo perfodo se han aumentado cas{ 7 tribunales enton
ces, comparando aquél perfodo de 68 a 78 se puede palpar la =
répidez en que dichos tribunales se han aumentado. En toda la
Repiblica Mexicana existen 23 circuitos. En el Distrito Fede~
ral hay cuatro en materla penal, seis en materia administrati
va, en,materia civil nueve y en materia lai:oral nueve tribuna
les., E1 aspecto que se trata se ocupa de los Tribunales en Ma
teria de Trabajo. La misma carga del trabajo ha ido impulsan~
do la creacldn de nuevos tribunales de la materia, pero lseré
ésta 1a solucidén adecuada? para referirme y hacer objetiva un
poco la problemitica, nicamente cito como dato estad{stico -
que en el mes de agosto de 1992 ingresaron 140 asuntos por ca
da tribunal. Tengo conocimiento que el minimo de asuntos que=
cada tribunal lista semanalmente es de 30, osea 10 asuntos -=-
por cada magistrado, nimero que hasta cierto punto parece ade
cuado y prudente para estudiar, profundizar y resolver cada -
uno de los negoclos sometidos a conslderacién de los tribunae
les.

Pero ante el impetuoso volimen de trabajo que cada mes=
aumenta, se observa que los tribunales redoblan esfuerzo con-
absoluto empedio, entrega y dediéacién para que el nimero de -

asuntos que se listan también se. incremente; hay ocasiones en
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que se llegan a listar 15 asuntos por cada magistrado'eq una-
semana; traténdoge de ndmeros estad{sticos esto es bueno pe--
ro como no es esa la finalidad sino 13 de resolver los asun-=-
tos lo mejor posible conforme a derecho, desde luego que ese«
nimero de asuntos que se listan provoca que el esfucrzo de -~
los magistrados quede en una buena intensién pero lo mas segy
ro es que el trabajo puede reflejar injusticias, equivocacio-
nes y siendo asf no se cumple con el cometido.
A mi manera de ver, buscando soluclones, tal vez serfa~
convenlente reformar el artfculo 700 de la Ley Federal del --
“Trabajo. Este articulo dice: ‘
"Art{culo 700. La competencia por razén 6e1 -
territorio se rige por las normas siguientes:-
I, S{ se trata de Juntas de Conciliacibdn, la -
del lugar de prestacién de serviciosj II, S{ -
se trata de la Junta de Conciliacidén y Arbitra
je, el actor purde escoger entre: a) la Junta=-
del lugar de prestaciédn de los serviclos; s{ -
&stos se prestaron en varios lugares, serd la-
Junta de cualquiera de ellos. b). La Junta del
lugar de célebracién del contrato, c). La Jun-
ta del domicilio del demandado, III, En 108 ==
conflictos colectivos de jurisdiccidn federal,

la Junta Federal de Conciliacidén y Arbitraje,-
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en los términos del artfculo 606 de esta leyj=

en los conflictos colectivos de jurisdiccidn -

local, la del lugar en que esté ubicada la em-

presa o establecimiento; IV, Cuando se trate -

de la cancelacién del registro de un sindicato

la Junta del lugar donde se hizo; V. En 108 ==

conflictos entre patrones o trabajadores entre

si la Junta del domicilio del demandado y VI.-

Cuando el demandado sea un sindicato, la Junta

del domicillo del mismo",

Me llama la atencién la fraccién 1l en donde el actore=
se le da la posibilidad de escoger la autoridad laboral que =
mis le acomode, de acuerdo con las reglas que ah{ se estable~
cen es decir, por ejemplo; un trabajador celebra contrato de=-
trabajo con pemex aqui en la ciudad de México para que vaya -
a laborar a Ciudad de Carmen, Campeche; después surgen proble
mas laborales y el trabajador puede optar entre una Junta de-
Ciudad del Carmen o la Junta de la ciudad de México. La expe-
riencia observada es que en un 90% se elige 1a Junta de la -=
ciudad de México y as{ en miles de asuntos, consecuentemente=
se provoca una actividad jurisdiccional desenfrenada que a la
postre refleja en el nimero de julcios de amparo que van des=
tinados a los tribunales colegiados en materia 4= trsbajo; en

tonces, para evitar la concentracién de asuntos laborales, de
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berfa establecerse en la norma jurfdica citada que los con---
flictos suscitados entre tratajadores y patrones deben resol-
verse por la Junta correspondiente dentro de cuya jurisdice--
c1én se desarrolla la actividad y a su vez cuando haya necesi
dad de interponerse un amparo directo tendrfa que acudir al -
tribunal colegiado del circuito que les corresponda; esto se-
rf{a un buen paso para descentralizar el acervo de asuntos. La
reforma qu2 se propone de ninguna manera coarta o limita los-
derechos de los gobernados; no hay que perder de vista que la
costumbre es una de las fuentes importantes para regular las-
relaclones y quiz8 en la época en la que se legisld sobre el-
aspecto de competencia, se establecieron de esa manera porque
asf lo permitia el momento, pero en la actualidad ya no suce=-
de lo mismo y atendiendo a que el derecho es camblante, se an
toja de interes, de aspecto préctico y sobretodo de agilidad,
reformar el precepto comentado y considerd que el derecho, sg
bretodo si es del trabajador, podrfa ocasionarlc m&s provew=-
cho, pues por razén eéonémica es posible que le salga m&s ===
cuantioso trasladarse a la ciudad de México a litigar su asun
to.

De seguir como hasta ahora se encuentra distribuida es-
ta parte de la imparticién de justicia los tribunales colegia
dos en materia de trabajo podrfan tener otro destino por elem

plo: se observa que los tribunales estén plagados de asuntos«



. de lo que es proplamente materia petrolera, ferrocarrilera, -
y de seguridad social, de tal manera que se justificaria en--
tonces la implantacidén de tribunales colegiados especializa--
dos aln mis en esas materias,

Otra posibilidad como destino de los tribunales, es de-
que con el tiempo tal vez cada delegacién politica del Distri
to Federal deba tener un tribunal colegiado,

En fin es preocupante el exceso de labores de los triby
nales coleglados de circuito en materia de trabajo en la ciu-
dad de méxico y existen s{ntomas de que esto se refleje en _—
toda la Repiblica Mexicana, pues en la ciudad de Guadalajara-
ya existe un tribunal colegiado en materia de trabajo y as{ -
sucesivamente pueda ser que con el tiempo se justifique la -=
creacién de tribunales especiallzados en toda la replblica me
xicana. Lo cual no es 1a solucién pues mientras mis tribupa--
les de la materia haya, puede ser mds la diversidad de los -~
criterios que se sustenten sobre un mismo tema con la congi~-
guiente problem&tica que ello ocasiona segdn se ha visto en -
otra parte de este trabajo.

Se observa que los tribunales colegliados de provincia -
manejan de todas las materias pero la menos socorrida es la -
laboral, entonces mas alin se justificarfa la reforma del art{
culo 700 porque dichos tribunales se verfan socorridos con -~

este tipo de asuntos y as{ tamblén se lograrfa la descentrali
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zaci6én para que no siga creciendo el nimers de negoclos en ==

esta capital,
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CONCLUSIONES

PRIMERA.~ El arti{culo 107, fraccién XIII, pArrafo prima~
ro de la Constitucién Federal, debe ser reformado a fin de que
se le otorgque facultad tanto a las Salas como al Tribunal en -
Pleno de la Suprema Corte de Justicla de la Nacibn, para que -
al resolver contradicciédn de jurisprudencia pueda adoptar un -

tercer criterio.

SEGUNDA.=~ El articulo 107, fraccibn XIII, plrrafo segun-
do Constitucional, se debe reformar en cCuanto a aue no sea li=
mitativo, que amplie facultades para Jue cualquier persona que
tenga conocimiento de una contradiccidn de jurisprudencia, la-
denuncle ante la auﬁorldad correspondiente, pues a ello no se-

le encuentra obsticulo que justifique la no intervencién.

TERCERA.= A fin de lograr mejor imparticién de justicia-
y buscando un camino para resolver las contradicciones de te--
sis y que éstas no tengan solamente la finalidad de detérminar
cual es el criterio que debe aplicarse, se considera 10 Siwa-e

guiente:
a)e= Si un Tribunal Coleglado conoce de un juiclo de amparo y-
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en el mismo observa un criterioc contrario al que él pueda sos-
tener, dicho amparo no lo debe resolver de inmediato, sSino —==
plantear a la Suprema Corte de Justicia la posible contradice-~
cién, para que ésta decida el criterio a seguir y una vez he-~
cho esto el Tribunal resolvera aplicando la jurisprudencia es-
tablecida,

b)e~ Otro camino podria encontrarse adicionando el capftulo de
la Ley de Amparo referente a la jurisprudencia a fin de que se
establezca la procedencia de un Recurso de Revisibén en contra=-

de la resoluclédn en donde se sustente criterio contradictorio.

CUARTA,~ Se propone reformar el articulo 700, fraceién =
IT de la Ley Federal del Trabajo, a fin de que se modifique el

gistema competencial.

QUINTA.- Acorde con la anterior conclusibn, considero --
que si no se reforma el artfculo 700 en su fraccién II de la -
Ley Federal del Trabajo, se corre el riesgo de que exista una-
subdivisibén de la materia Laboral, es decir en el futuro po--Q
drian haber Tribunales en Materia de Trabajo dedicados exclusi
vamente a resolver cuestiones en materia ferrocarrilera, petrd
lera y de seguridad social o también puede suceder que en cada
Delegacién Politica del Distrito Federal existan Tribunales Cg

legiados.
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