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, . ., 

A tr-avés. d_e'· la ~i.~ .. ~.ot/a .hemos ~iat'o~ (¡ue, 8~g\anas autot'idades 

policiGcas·,:,si.emp_t','e ~~h~~:_··uaa-~io-_ f·~:~. t~·~.-~u~~:::'-~~%~~ pat'a que el 

acusado e-o~:~ i~.-~::e;: .. ¿_~'.:>·~~-1ºi::~;-~~·~· b'ren':-.~~rá-::'~<i~e-Íió~· de-: lo que 

•e~·· y ·<t~~~i~ ;:~:;~~~:t~?·~~y~.i~~;B·'~f~,\ . :e,, '· 
,_, ~-~~'.~- -f;/·- e: --;.-;~c.,).~~'.;.~'. ~-;·>'::.:.::~t,~~~;:·:~/·.~,·-~:~~;- .:<.-~·¡\ .-

:__· As
0

Í. en la 
1
Ópoca co~_on~ __ al, ~se º!-"~gina -~una aerie de atentados, 

· c-0 n.t'·~-¿~:~i a\{l·-·i~~;;;:é·~~d\=-*:l;~_~f~~~~~:~~-¡~~·J¡.'~(~~;li'-. fa~-.v i -da mi ama de 1 os 

. ·· ___ . ! -~:-··- - . ~-·-,:d.' •.• -' .;c:_c. :,,;1:.::-_ -·.O_.-·, ,.::·:~:..·:, •. _''.L.1 ·_ --\.!: 

pob~ado~~s:' ~.ndlgen.,a~ ~·. ~·~.º".I -,ª~~~º~.·.·que·; lo~ · conquis tadot'ea tuvieron 

a ób·~-e~ _-·-.1:~-f -~":~E~-~-~3~~º1.2~~:~~:-~}~t\'.·~~~t~~~~}:¡~·1_·~~:~(-~ i v ~o n es t t'uc tu t'a 

supe·r-1or·-; mira·:;-av-a~z;¿a :~p7,.t'_·~ ¡--~~:_'~ .. 1;·-,t;!'u~f º es. e 1 - de1 mas fue t'te. e 1 

fuerte· que ','~o;~·;sa·;_,(· a·1,\~ciéb"i·1"" ~~'~-a;·~~-~:~~~-tat'Ío hasta su completo 
-,_·:,: 

agotamientO~:fi~i .. ~~/~~}"·.:n,~~,~~{_.:;~ ·-:·s·'pf~itu~l, Pot'o pat'a descargo del 

alma de· 1.,?~-:~:,~·~~Q~~r~,~~:rf::_:10_~~: .. ~~~q~fs~tadores tienen la disculpo 

te010gi~-~-5i,~·>_:~·~·,»,~ .. ~'.:~~··;;rsi·b_n, -~_el' polÍtelsmo indlseno. en el 

- . ,· ... ~-·-'-···i·" :...<· .-.-.-~ .. ;._,~· _=. '" .. 
P~t':_-ót-~~-;·l~d-~·.;:>sSbémos qÍ:Se el establecimiento de la santo 

.•,, . '.,·· . ' -

inqUis i·~i'o~~-·:_:·en: ~Úes t_·~c{· · pa!s tt'a jo gt'aves consocuenc ias. y lo m&\s 

reléva'nt~ ·.d~:'és·t;,, inotituciOn son los métodos de tortura que se 

_ -~s-~~~ll-~P'-~1::~_:_~(~-~-'!~ra~_n<l'.lr _la t'esponsabilidad de la comisiOn del 

de.lito ·de h~rej!a. 

As! los hechos nos indican que antes do la independencia de 

México, el juzgadot' investía un poder omnímodo y el procedimiento 

penal se.cat'actet'izaba por una falta absoluta de gat'ant!as pat'a 



el acusado, las incomunicaciones rigurosas, las torturas que se 

pro longaba·n, ·p;'lr~ ~·t:r~·n_~~r ~ l,~~: c~rÍf e~i~n- del .. acusado. 

que .• ::.::t~. :~jJ.- ;tJJ]~i:;st:·~~~::~~.:~~::~:::::e:c~:. deoe:::::: 
Htimano~<·: :;:;"' · ~--~·:~~t.,:[ii~;f·.'.:~~~:~'.:~·:.;~· ~;_:::.- ~f~ <~ ·!t,, -

< r~L. ¡f :Xf~~rt\!~~ .~~~Jri·•u~~~:rtt ·deede la pdm•r• mitad del 
sigl~ xx' ~-~~~~é~f~l~~[c~}~~~{·~~~~·~~~~ic:, por lo que no deja de 
ex't~lúi~·~ .. qüec- aun·· cUando'.'_ se ·~dieron-: antecedentes que prohI ben la 

_ p·~~{~i~::2--:d.ih_:.~i~fJ~,~~:~t:~~~>L~r¡'.~-t·~, -~~-~t:~:· nu_est_ros días los abusos de 

~utc;rid~.;'[~'..I~~±~hd~ Ú~· ;.~·ticulares, cotidianidad 
par~cier·a~ ~-~;-~~:;·~~ ~-1.m~~-~,t·~-~-~·.Í-a~'. se da· como si fuera procedimiento 

ºº"m~'1: ; L 
"'s'1 - b.i ~~ es :cierto que. loa cuerpos policiacos o alsunoa 

SerV.idor~s· pÜblicos de loS tres nivelas son: el Federal, 

B;tatal .y Municipal siguen cometiendo abusos y violaciones a los 

Dcre.chos .Humanos, as! también es cierto que algunas autoridades 

han propiciado que tales violaciones no se den en la mismo 

proporciOn que hace algunos oftoa. 

B&to eS 8raci8a a que se han creado organismos o comisiones, 

leyes y reglamentos en pro-defensa de loe Derechos Humanos. 

No obstante, creemos que ésto no es suficiente, porque los 

individuos y la sociedad entera cstUn comprometidos al cambio de 



actitud al no permanecer callados ante tales abusos y violaciones 

gubernamentales, porque es evidente su ayuda para que sigan 

disminuyendo tales vejaciones a nuestro6 derechos, ya que existe 

la Ley Pederal para Prevenir y Sancionar la Tortura en México. 

La decisiva traneiciOn que hoy vive el pala hacia su plena 

modernlzaci&n hizo necesario reformar algunas leyes para conducir 

ordenadamente nuestra propia transformación interna y adecuar las 

instituciones y organismos al servicio de las requerimientos de 

nuestra sociedad civil. 



CAPITULO 

MARCO TBORICO O DB RBPERBNCIA 

CONCEPTOS GENERALES. 

I.1.- DBPINICION DB LBY 

Juari PalOmar de Miguel la definiO como "ley. (lat. lex) f, 

Norma y regla··constante ·e-- invariable de las cosas, ·originada de 

la ca~sa primera o de sus propias cualidades y condiciones. Toda 

norma jurldica reguladora de los actos y de las relaciones 

humanas, aplicable en determinado tiempo y lugar,'' (1) 

Y asi tenemos que "Ley penal, Aquellas que define los 

delitos y faltas, determina las responsabilidades o las 

exenciones y especifica las penas o medidas de seguridad que a 

las distintas figuras delictivas de peligro social 

corresponden." (~) 

Puente del Derecho Penal, se dice, lo es soJ amente la ley 

penal, Su exclusiyidad. como f~ente, deriva del mandato 

constitucional, contenido en el articulo 14, párrafo 2o. y lo., 

as! como del articulo 7o. del COdigo Penal, que establecen 

respectivamente: 

(1) .- Palomar de Miguel, Juan, Diccionario para Juristas. Mayo 
Ediciones. M'xico, 1981, p. 788, 

(2).- Palomar de Miguel. op. cit. p. 789. 



que.- el derecho de 

iniciar presidente de la 
,_ .--- .- .. ·; 

rr,.- A íos. DiPutá~lo~--Y Senadores al Congreso de la 

inici-ativa:~- pre.s~·ntadas por el Presidente de la Repüblica • por 

las Legislatúloas -de los Estados, o por las Diputaciones de los 

mismos, pasaran desde lueso a comisión, las que presentaren los 

Diputados a los Senadores, se sujetar&n a los tr.8mites que 

designe el Reglamento de Debates. 

Al examinar la constitucionalidad o no del Código Penal 

vigente, expedido el 13 de agosto de 1931, en de facultades 

extraordinarias otorgadas por Decreto de 2 de enero de 1931, 

sostiene Ramón Palacios, que "toda esta legislación es 

absolutamente inconstitucional, porque faltando la declaración de 

estado de guerra, de invasiOn, etc., con aprobación por el 

Congreso y la suspensión de garantías, y el estado real de 

anormalidad del país, faltan los presupuestos del articulo 29 

Constitucional, y la delegación de facultades no puede cobijarse 

en la teoría de la colaboración, porque tampoco es licito que el 

poder Judicial sea investido verbigracia de poderes ejecutivos o 

de poderes políticos, como el de calificar elecciones, a pretexto 

de autorizaciones". (3) 

(3).- Las facultades extraordinarias al ejecutivo. Ediciones de 
Derecho y Ciencias Sociales. Universidad AutOnoma de 
Puebla, 1965. p. 61. 



Resumiendo, diremos que no·:·hay :m.iis-:~~.u"ente·:que. la ley, y 

solamente se puede considerar del_.1.~·o,:,~·· ?:;':P.8.º:8 . .,·~o. que la ley 

e~presamente determina como tales; 

I.2.- CONCBPTO DB TORTURA .,,., \.:.-::,: "\:·_.: 
··-¿ 

La tortura la defi~e P;.1~~~·~. :·:.~··~m·O~ ~:1~::.desv·Í~~iOn de lo 

recto, oblicuidad, incl inaciOn·:· cU~~~-~ur~, acciOn de torturar o 

atormentar, cueatiOn de tormento." (4) 

Por torturar entendemos como atormentar, dar tortura, con 

el fin de arrancar una confesiOn O por refinamiento de crueldad. 

Dolor corporal que se causaba al contra el cual existla 

prueba semiplena o indicios, para. obligarle a confesar o 

declarar. 

La palabra tormento desde el punto de vista procesal tiene 

el mismo significado que tortura. 

La tortura ha sido un recurso empleado principalmente para 

obtener confesiones antes de que los detenidos sean llevados por 

primera vez a juicio por delitos comunes, como ol robo. Boas 

confesiones culminan en condenaa.(4) 

(4) Palomar de Miguel. Idem. p.1334, 



TambÍén e,l em~leo·, de· la· tórtUra como medio de intimidaciOn 
- •'· ··-- . , .... ·:-.-

de persori~~·- d.-~-teñ'¡'d~·~-.'.·'.'.~o:~~.~:-.:~~-t:Í._:V~~:- de .. act"Ívi.d-~des políticas o 

sindiea1:_e·~:;·: ~-~·d·~-:~:~~-~-fi{~t~~',~.io"~~·i~S .)'en:. zOnas rurales. b8sicamente 

1 i ti si~~:: -~~~:b·~~:~~~l'~:~j~~-~~~i~J~--~~~i~ ·~;~.~;:.\) :~'.~/~-~ .:· 'Abundan -da toa sobre 

de~ 8'~~ Í.~~~,:~.~~~~ ~-~~f~t-~'.~·~x~~~~:!:y-:~f ~.f ~:~.:~~:~· _~ :d·;:·: -,~·~mpe sinos i nd J sena a en e 1 

_ ma ~~o--;~:d·~·/J"~riii"i:c ~¡,·~~;.·i~,'~-~-i-~s-·; de_-- ca r8:~ te~ poli tic o • g re mi al o 

~sr-a·r·i~·~··.:-: ~-~~ :-~~~ti-~ip·~~r"o-~'~>de pist~leros a sueldo de caciqueo 

re'gionales, 

Loa ~étodos de tortura se~alados incluyen: palizas duras y 

reiteradas: golpes simultáneos de ambas manos posicion 

ahuecada sobre los oldos de la victima' inmersiOn en agua; 

introducciOn forzada de agua carbonatada por las fosas nasales' 

descargas eléctricas en las partea m8s sensibles del cuerpo: 

quemaduras con cigar~ilos; violaciOn y otros abusos sexualeo. 

I.3.- PORMAS DB TORTURA (PISICA Y MORAL) 

La violencia flsica precisamente va aparejada de la 

tortura, maltratamiento o de tormento&, para obligar a una 

persona a hacer algo. 

Por tortura entendemos que es: "la violencia flsica o moral 

ejercida sobre una persona, para obligarla a declarar lo que de 

manera espontdnea no estarla dispuesta a manifestar.'' Como lo 



define Rafael de Pina.(S) 

' ' -- -.. - . 

Por ~:;,'_i~¡-:~·~bi~ ~·f[~:.i°c~ ·:-entendemos ·que 'es·· la-- aCCihO fisi"co lo 

suficÍ~~t:~~~:~;~~,m~~,'t~.~~/ ;;~~'1W l~s~~¿¡.i~~d:··:i·: re •• ~ion d• 
ia. :-~e~-~~·-~·~ /:~-6~=-~}~~::tt·~:~{~:~. /~·3·~--~~.~> ~,,~;; ~~=:::~~: ·.~·~:>· ~}:< - ·-· 

- -;7- :/;'~ 
. '~·-·;~- ':.}:'·-' ~ -~~~-\-~ ,~~~t ... -.-,~¡;·.-:!!,, _'.'J'. F•GJ•'.-:· ~-. .'~-:· 
: --.;,;~~ -::,_~-,~;:-';'.;~~s;:<:~ ·:, -:7~.~-¿"'- .:e~ - i.~·'.:_,~~ >/'::,_. ·• -·---"'-

MÚ ~ r~ta~ie;tó ~'~~í'~~·;l\,;.~'~~·~~sr~;~:~~~·~:;¡. Pina aon: 

"los actos rea_lizado8. de-:manera·'.·-reiter&da·;·~·or.,:Una o varias 

persona~ _contra otr~ U, ot~-~~·, '-~;~-~-¡:~-~~~~~~~-~- :e·l'!·_;-.-ga'ipee. injurias o 

molestias de cualquier clasj.''.(6)' 

Cabe mencionar que la ConstituciOn Polltica de los Estados 

Unidos Mexicanos en su articulo 19 precoptUa que: todo 

maltratamiento en la aprehensibn o en las prisiones son abusos 

que ser8n corregidos por las leyes y reprimidos por los 

autoridades. 

Por ello consideramos que a toda peroona que 

i~c~~~nicada, maltratada, compelida o intimidada, en la confesibn 

o, en la c8rcel, y sea obligada confesarse culpable, 

autom8t'icamente confesiOn deja de tener un valor primordial 

en el proceso, 

(5),- Pina. Rafael De. Diccionario de Derecho. Editorial Porrüa, 
S.A. H4:idco, 1986, P• 486, 

(6).- Pina, op. cit. p. 348. 



De los an~eriores conceptos se desprende la palabra 

compeler. que cOmo fórma de tortura la podemos definir desde el 

punto de. vi~t-a .. gramatical. esta palabra significa "obligar a uno, 

fuerza ·~··:por autoridad a que haga lo que no quiere." (7) 
·:::~.·:~ -- :-';,'~- :', e - • : : 

___ L~~-~Eri.~~~~·~·~ed-~4 Ju~idica Omeba, la define como "un delito 

corlt7~-~~·:1-~:'.-~-'{~~-~~~d_:_·=~·~-J.~~i-ca 'del individuo en donde por medio de 

la ·-;·.vi.~-~º-".!=-~~ª-: :flsica o moral le obliga a hacer algo que 

de~-~:a:._Y_~,~·~~-~~·~~.~·~~~--,-~c··~co~i·~~e~ pone en peligro su libertad de 

- i~c.i-~.iOn'~:~!.'_ f8) 

El Jurista Marco Antonio Diaz de LeOn en su Diccionario de 

Derecho Procesal Penal, define la palabra compeler ocmo: 

11 0blig~r. violar. constreñir a una persona a hacer algono contra 

au voluntad. por medio de la fuerza flsica o moral." (10) 

De los anteriores conceptos señalados podemos decir que el 

inculpado no puede autocriminarse, cuando esto depende o viene de 

una declaracibn arrancada por la violencia. ea decir, la 

declaración debe ser libre y espontánea, ya que de lo contrario 

cualquier coacciOn que emplease con el inculpado serla 

contrario al principio de libertad en la expresión de la defensa 

(a).

(9) .-

Enciclopedia Jurldica Omeba. Tomo IV. Editorial Dria-JCill. 
Barcerlona, España. 1951. p. 210. 
Dlaz de LeOn, Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal 
Penal. Editoria.l Porrúa, S.A. Tomo I. Mexico, 1986. la. 
EdiciOn. P• 419. 



y viciarla su dicho. 

Por otro lado tenemos la palabra coaccionar y que 

igualmente, es forma de tortura· y qu~: _ 

Diaz d~ LeOn s.eñala: q_ue l_~ ~~:(~bra coaccionar es: "fuerza 

flaica ·o ~oral que al :imp.o~er~.:~.: ~ 'i:&s personas los anula su 

libert&d d;-·· ~-b-t-a~--~. B:~ti·¿·J1~:i~~e·':; /ta1nb1e·n, como elemento del 

de ?'.echo! que -~1~ _'-;P~·rm~ te ~<~·~a 1 ~:: a_.t"_-:·-Su '. come ·ti do, c ompe 1 i e nd o, 

o mediante: la "·fUe:C.za P,Ublica, a los 'sujetos obligados a cumplir 

con los deberes jurldicos." (10) 

La--idea primigenia que la coacciOn suscita, "enlazada con 

tradi~iOn romano latina, es la de fuerza o violencia. La 

expresiOn germana menos materialista la de 

constroñimiento.(11) 

"La coacción ha de ser referida por lOgica inexcusable, a 

dos sujetos: el que la emplea o causa -sujeto agente- el que la 

sufre o padece -sujeto paciente-, Bate segundo aspecto alude 

claramente a exenciOn de la responsabilidad. el primero implica, 

en determinadas condiciones, una acusaciOn delictiva. He aquí, 

(10).-Dlaz de LeOn, Marco Antonio. op. cit. P• 95. 
(11).-Enciclopedia Jurldica Omeba. Tomo I. op. cit. p. 125, 



pues, un primer distingo_ impuesto. a 'la inveStigaciOn: la ·:.·· ·<"'··., .· ...... ·::·. -·.·, 
coacc~On···co.m,~. ~~,i_m~~~e::(Vroj.·~'.n.~-~~-- f!s'ica· o moral) y la coacciOn 

como ,de l.,Í t~- c·~r¡;~n··i·_~·i.s'.):.- ··~ ('i2) 

.¿~~cCib~J,'.~i"~~·t~·)a" :~·~a de las bases de la misma: 
-E,> 

la libertad. 

;~onii~n~(~-~.iibertad son, en efecto, los dos grandes soportes de 

~.8_cu~p_abiiidad penal. De ahl el sistema bipartito empleado por 

los- - cld.aicos piira agrupar las eximentes, segUn que eliminen el 

conocimiento o la voluntad. Desde este aspecto, la coacción 

ofrece un amplio sentido senerico comprensivo de otros varias 

causas de exención que hoy han adquirido autonomía a través de un 

proceso de deaintegraciOn. 

Otra forma de tortura la tenemos en la incomunicaciOn y 

que: 

Gram&ticalmen~e alsnifica: "Privar de comunicaciOn a 

personas o cosas, aislarse, apartarse del trato de la gente." 

-( 13) 

(12) .-Colín s&nchez., Guillermo. Derecho Mexicano de 
Procedimientos Penales. Editorial PorrUa, S.A. 9a. EdiciOn. 
México, 1965. p. 337. 

(13),-Diccionario de la Lengua Española. Editorial Oce4ano. 
Barcelona, 1985. p. 225, 



Jurldicailiente' .incomu1.1.icar es· e1:·: 

por virtud ,de·( cual' _se:. ~mp·~~e-<':"·~·,_· .. p·~h_ai~·~~~te i d~·~-;~-Oi·d·o~· .'clú~ hable - ó · 

vea a lás p~·rao~·~'s .de : s~'/i.~~e~~--~!·: ~ .:{i.4 )~·~-. '~~~·>- :.~ r_;··_. _;_.;:_~: - ., 

La E~Ciclópedia .•. J~ridi~:·O .. ~b/ . con ci~~K·,;1~:.!p~la bra 
incómu~i~a; ~omo: "La intercÍiccÍ.on ·de reia~lo;; #r~;r:Í.Órq~~~· con 

carActeÍ'--.Preventivo, se· impone al ·.det'enid01o'::íiOs.Pec·h,OsO de'ºhaber 
. . . 

intervenido .~n la comisión de un hecho delictu~s~~-· a~~ antes de 

qu-e el -juez disponga su procesamiento, par& evlt.ar que haga 

desaparecer" las huellas del delito o prepare coartadas que 

dificulten la investigación." (15) 

Como podemos ver de los anteriores conceptos la palabra 

incomuóicar os dejor sin comunicación a una persona con el mundo 

exterior, cosa que estA prohibida por nuestro Constitución 

Pol!tica. El art!culo 20 Constitucional prohibe la 

incomunicación o cualquier otra medida coercitiva que pretenda 

usarse para la declaración del inculpado. 

Otra forma de tortura es la moral, entendida como ya 

-dijimos anteriormente como violencia moral y el Diccionario 

Jurídico Mexicano la define como: "La utilización de amagos, 

o cualquier tipo de intimidación que se realice sobre el 

(14),-Diccionario Jurídico Mexicano. Instituto de Investigaciones 
Jurldicas. Tomo IV. Editorial Porrüa. S.A. México, 1985.p, 
195. 

(15).-Bnciclopedia Jurldica Omeba. Tomo V. op. cit. P• 332. 



sujeto para causarle en su persona, en la de otros o en sus 

bienes, males graves." (16) 

Rafael de Pina, la define de la siguiente manera: "Equivale 

a determinadas amenazas que ponen en peligro la vida de la 

persona, ascendientes o descendi_entes, la vida humana, la 

libertad, la salud o p~rte con8iderable de los bienes de las 

personas, es decir,- exist-e un- sujeto· activo y otro pasivo." (17) 

De manera gen•ri~~ podemos señalar que la violencia moral 

ejemplifica.- en ~as amenazas, es decir, por medio de atentar 

contra __ -la 'in"te~-~¡~~-~:~d~-~---~n~_-~ersona o de sus familiares, si no se 

realiza un act~--~u~ 'solicita otra persona. 

Luego_ entonces, tenemos que por lo qua respecta a la 

amenaza Rafael de- Pina nos da el siguiente concepto: "Es el 

anuncio, traducido en palabras o actos, de un mal que ha de 

recaer sobre· 'una persona o personas determinadas, formulado 

directa o indirectamente contra ellos." (18) 

Dlaz de LeOn señala que: "Amenaza es el delito contra la 

libertad pslquica que comete quien intimida con un mal a una 

persona, para que haga lo que no desea o se le impida hacer lo 

que tiene derecho a hacer". (19) 

(16).-D ccionario Jurldico Mexicano. Tomo IX. op. cit. P• 450. 
(17).-P na, Rafael De. op. cit. p. 486. 
(18).-P na, Rafael Do, op. cit. p. 75. 
(19).-D az de LeOn. op. cil. o. 85. 
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Consideramos que la amenaza siempre ct"ea una situacibn de 

inseguridad, que a la postre ocasiona un menoscabo de la libertad 

psi qui ca par_a conducirse con verdad. 

I.4.- CONCEPTO DE AUTORIDAD. 

Entendemos por autoridad a .. la p~te~tad legalmente conferida 

y recib~da para ~ejerc~_r __ .u!'a- f_u_~:c(~~~· PÓblica, para dictar al 

e-feCtó .rc~voúic-io-nes _cuy~- Obedi·&nc-ia· -indeclinable bajo la 

amenaza de ·una aancibn'···y ·1·a---poaibilidad legal de su ejecuciOn 

forzosa en caso necesario. 

En- el Derecho Proceso Penal, la jurisdiccibn se ejerce por 

los jueces que puedan ser de hecho (jurado popular) o de derecho 

(jueces letrados). La jurisdiccibn lo poseen todas aquellas 

personas legalmente capaces para decidir las controversias 

judiciales y personalmente aptas por haber satisfecho las 

condiciones establecidas en la ley para la validez de 

nombramiento y adem!s, que hayan protestado y entrado al 

desempeño de su cargo. Toda persona fisica que desempeñe el 

cargo, de Juez de Magistrado, goza de la funciOn 

jurisdiccional, pero todas las personas que disfrutan de 

jurisdicciOn estAn capacitados para declarar el derecho en casos 

determinados. Una persona puede gozor de jurisdicciOn y sin 

embargo carece de competencia. La jurisdicción la poseen los 

jueces y magistrados in abstracto; la competencia su llmite. 

Estas limitacione5 pueden ser por razOn de la persona, del lugar. 
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de la materia, del tiempo y del acto. 

r.s.- DX~BRBNTBS AUTORfDADBS. 

Bl artlculo 73 de la Constitución General de la RepÜblica 

en la fraccibn XXI, determina, que "el Congreso tiene facultad, 

para definir los delitos y faltas contra la Pederación y fijar 

los castigos que por ellos deban imponerse". y en la fracción VI, 

del mismo articulo establece: "Para legislar en todo lo relativo 

al Distrito Pederal.'' 

El articulo 49 de la Constitucibn General de la RepÜblica, 

en el p&rrafo final preceptÜa, que no podrAn reunirse dos o m.O.s 

de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, en una sola 

persona o corporaciOn, ni depositarse el legislativo en 

individuo salvo el caso de facultades extraordinarias al 

Ejecutivo de la Unión conforme a lo dispuesto el articulo 29, 

y en ningÜn otro caso, salvo lo dispuesto en el segundo pArrafo 

del articulo 131 se otorgar8n facultades extraordinarias para 

legislar. 

La H. Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha 

establecido, que "las leyes penales, no se circunscriben al 

contenido del COdigo de la materia, sino que hay muchas 

disposiciones de car8cter especlcifico, dispersas en la 

codificaciOn general, que, por su naturaleza o por la calidad de 

loa infractores o por su objeto, no pueden ser incluidas en una 
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ley general, sino en disposiciones especiales, debiendo agregarse 

que asl lo reconoce el articulo 60. del COdigo Penal Federal, que 

expresa que cuando se comente un delito no previsto en dicho 

C&digo, pero al en una ley especial, se aplicara Csta observando 

las disposiciones conducentes del mencionado COdigo Penal''. (20) 

En otra ejecutoria se dice: ''No es exacto que la ley penal est• 

constituida exclusivamente por el COdigo de la materia, sino que 

al lado del mismo, se hallan muchas disposiciones dispersas 

diversos ordenamientos y no por ello estas normas pierden 

car8cter de penales, pues basta que establel.can delitos e 

impongan penas para que, juntamente el Código Penal del 

Distrito Y Territorios federales de 1931, que es la ley 

substantiva penal federal, integren en totalidad la ley penol. 

Tal ocurre por ejemplo, con el artlculo 193 de la ley 

general de titulas y operaciones de crédito, mUltiples 

disposiciones castrenses: con muchas de ley de vlas generales de 

comunicación, etc." (21) 

Se habla de que existe unidad pluralidad de 

jurisdicciones, Algunos paises tienen una sola jurisdicciOn de 

(20).- Semanario Judicial de la Pederacio, XII, Sexta época. 
Segunda Parte. p. 69. 

(21).- Semanario Judicial de la PederaciOn, XXV. Sexta época. 
Segunda Parte. p. 73. 
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conformidad cori·>la organizaciOn·---polltica que ha adoptado. En 

Mexico, .- :_hU:.b:~:: .. ~-f~i:--~ i ¡d~J: -d.~,:>· j~risd_¡~ clones mientras estuvieron 

v.ig~nte&_>l~:~/f~-~-~i·~.-~·2{~-~-Í:~,¡-¡~-¡·i~·d-os. En· .la actualidad sólo existen 

~r·~-~:~--).~-~~~~:~~f~:~~~·~:~~~~:~-~,~-~~'.."cO~Un o loe-al, la federal y la militar. 

- La ~:j-ur'{s:~·_i"C"c.i:o~·-·:c·~-'!''u"n· la· poseen los juecoa y tribunales del mismo 

or~_en, ·p~_ra ,declarar en los terminas que las leyes determinen y 

__ en0 el p.er_lmetro jurisdiccional en que ejerzan su funci&n, si un 

hecho es o no un delito. La juriadicciOn federal se extiende a 

toda la RepÜblica, mares adyacentes y espacio aereo. a los buques 

de guerra nacionales y a los barcos mercantes, nacionales o 

extranjeros, surtos en puertos mexicanos cuando turve ln 

tranquilidad del puerto: a los delitos cometidos en las embajadas 

o consulados mexicanos o en contra de peroonal cuando no 

hubiesen sido juzgados en el pala donde cometieron• y a los 

delitos iniciados, preparados o cometidos en el extranjero, 

cuando produzcan o se pretenda a la jurisdiccibn militar, que el 

Constituyentes de 1957 la dejó subsistente. Comprende 

Unicamente, sujetos de inculpacibn, a las personas que 

pertenecen al Ejército cuando hubiesen violado las leyes 

militares, y se funda en la necesidad de sujetar controlar a la 

disciplina castrense a las personas que forman parte do la 

milicia. 
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I, 6, - PUNDAMBNTO LBGAL DB POLICIA 

El articulo 21 de ta cOnsti-tU'cióh ~~-l!t;ica ;de. los Estados 

Unidos,. Me~ÍCanOe: •.. ·de .:1917· -~-ue·:}·~-·~--~·:'¡~\:_.~\ .. ~~- -n.a"s·:· rige. Tntr.odujo 

prof undos--'~éamb'ios. -' é·on-~;: ~-esPect-~ ·'. ~ ¡-~-d'ef:~:~h-o'~ -~~ t;-~iot< atribuyó en 

e_x~"1 u& ~-~·a·:,_~1--: ~i~(~\:~ ~~t~:,;~~i~~\{~-~:~-:~~-:~: -i~~;c~ .. J ~ad :de perseguir 1 os 

·delit·ds·; ·de&-PúíZ:a·~~-~-.--. -~-~-: ~--~~~~ -~:~'rd-~~-:·d·e_··~-osas. funciones que antes 
. _·o.·,;_, --··-.-e·.-··'-· 

se, __ ª.~~.ib~~~~---a~;;··J~~-z __ i·naú~'ucto·r·. Tomando en cuenta que para el 

<!_e~~-~-~~:.ei~\¡~'~;-~-~~-s;_:,:.:Ji-~ r/ói~on~ ~- ~ 1 · · Mini ester i o PÜ b l i e o, tiene 

_,_·irápOrt·a-~te'~·:~u-x.iiia'~: que -es ~~l·a Policía Judicial, que se halla bajo 

aque1. Corresponde a dicha policia 

del Ministerio PÜblico en la 

.i'.'~~~·t~·~~'~I~~- 'dé .. los delitos. Este Órgano debe ser distinguido 

'de ·--lá ::-P01i~ia· :'Pr~vB'n't-.i~a, a la que compete la prevenciOn de los 

1\'~·ci t:~~··-~ _';-~~--

Bn 81',· Dis·trito Pederal. la estr-uctura del Ministerio 

PÜblico se-~alla r-egulada por la ley orgAnica de la Procuraduria 

General de Justicia d~l Distrito Ped6ral de 1965. 

En Materia Federal se cuenta con la ley org8nica de la 

Procuraduría General de la RepÜblica. de 1963. Ambos 

ordenamientos han variado a fondo de tecnica normativa 

tradicional, y que son el fundamento legal de la politica 

judicial, ya que al hablar de 1-'.:inisterio PUblico 0 se hace 

referencia a aque11a por estar bajo el mando directo de este. 
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_o_rg_8:n_i_z~n ·con' Base on los 
. - .'· . ~ . ·•' 

respectfv_o=s -·r·-eg1a~1entO_s. -

' Pa~a.~?¡~~:;-·~~~~~- _::.s~~;:+--~-;-~~~-~i&. PÜblico como una 

Mag·¡·~-~·~á~t'-'~:~~~~.i_:hd~~:endi~en·~-~ ~c·~·~_:'.:{~~.:c.Í.~~~s .. ~-ro~ias, y sin privarlo 

de· su· fúil~-i'On- de acc'i'O.n y· requerifniento_, la erigiO en un 

organismo de control y vigilancia en 1 as funciones 

investigatorias encomendadas a la Policía Judicial, que hostil 

entonces hablan sido desempeñadas por los Jefes Políticos, los 

Presidentes Municipales, los Comandantes de la Pol lc!a y hasta 

por los militares. 

La Policía Judicial que tiene cargo la investigación 

de los delitos, debemos entenderla una funciOn pÜblica, 

PunciOn, del latín functio, es la acciOn o ejercicio de un 

empleo, facultad' y oficio. Facultad significa aptitud, poder 

para hacer alguna cosa. El termino funciOn mOs amplio, m8.s 

propio, porque en e1 se encuentra comprendida la facultad. 

I.7.- DRPINICION DB POLICIA JUDICIAL 

Deriva la palabra politia o policía de polis, ciudad, y 

significa, el arreglo, gobierno, o buen orden de una ciudad o 

repÜblica. 

Puede entenderse el giro policía judicial en tres diversas 

acepciones. Desde el primer ángulo se alude a las funciones de 
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tal, que·.en·.e1···pás&do dese"mpeilaban· en Ml!xico las diversas 

autoridad88. i'n~"iU!d:Y:e ··e1:· ji.Ú.gador, y que hoy se han visto ,_., ___ ,,., 

reducidas ··a un bi"~D. circ~n~~\:ito. marco orgUnico. Desde otra 

persp"ectiya, ·Pol.'i."~fa·~~-~~~~:-:_·~a\-~ ~s _.un'" Organo o cuerpo policiaco, 
. - "'--. . 

justametit~-- aclUéL~d8l '.-q\ie.·h8bí8.ron ·100 Constituyentes de 1916-17 
- - " --_ - -- ~-· - .,-.-.' -, - ' . - - - - : -

al arudir-8.~u·n-,-·orsani-smo" de·~-policie especial planteado en el 
- ' . -

anteproy.ecto-. do'·Ca'rranz_a·. Finalmente, se habla de policía 

jud.iciAl cieñt!fi~~ .Com.o:. disc.iplina de conocimiento, también 

llamada_~riminal!stica~o- t~cnica-de la instruccibn. 

''La Policiologla o Policla T'cnica, llamada Policla 

Ci~nt!fica. No se trata tanto de una ciencia cuanto de una 

tecnica. o arte, ya que mñs que de principios abstractos y 

generales, consta de reglas prUcticas encaminadas a la adecuada 

rcalizacibn de las funciones propias de la Policla, tales como la 

persecuciOn y la aprehensibn." (22) 

Ahora bien, es precisamente la Policla Judicial, en su 

carácter de auxiliar del Organo persecutoria (Ministerio Público) 

y del Organo jurisdiccional (jueces penales), la que mediante la 

aplicaciOn de las reglas establecidas por la Policiologla o 

Policle Tecnica se encarga de llevar a cabo la persocucibn y 

aprehensiOn de los delicuentes. 

(22).- Moreno Gonzilez, Rafael. Manual de IntroducciOn a la 
Criminallstica. Editorial Porrüa, S,A. 1977. p. 20. 
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qomo hemos ~ii.cho, · laa leyes orsAnicas de ambas 

Pr0cU.r8dU~1as·.' señ3i~:n·_'q~·~ ·1·a·· Policla Judicial constituye un 

auxi.l i~~>dir~·~·~·~Ú'.~~·i:·~.·~1:~i~-ter¡~_.:·~Ubl ico. E 1 Procurador ejerce 

autori,da~.~j•r,~~~~,'~~f;,~_ºffj~:;ia _Policla, al igual que sobre todo 

el. perso~~.-1. de~:1a»0 In.s·t-iú1CiOn-. En materia federal• donde el 

sist~m~· d.e.;~d~'.i_C~~,~i~-~·~.~:~.(?~~-. av_anz.O sustancialmente en el periodo 

de 19B~~-i--~~·ª-~-2~r~·?it~::~~~~~~'.f/~(o~ expresa sobre el mando de la 

P~~icla P_or.· ~·~rt~~;~d¡:¡J.\:--f·~-~·~iOn~rio del Ministerior PÜblico a cargo 

de ·una r::·i~~~~-s~~-~·¡:p~·i;~~ ~.:f.erritorial determinada (delegación de 

circuito). 

Los miembros de la Policla deben ser ciudadanos mexicanos 

por nacimiento en pleno ejercicio de sus derechos, acreditar la 

observancia de buena conducta, haber sido sentenciados 

ejecutoriamente por delitos intencionales, y haber concluido la 

enseñanza preparatoria o de grado equivalente. AdemAs, ex8.'menes 

de ingreso y acreditación de cursos. 

Las funciones de la Policía Judicial son y han de ser las 

estrictamente relacionadas con el auxilio que brindan al 

Ministerio PUblico (y con la autoridad Y mando inmediato que Oate 

ejerce) o a otros funcionarios. especlficamente los juzgadores. 

La recepcibn directa de denuncias y querellas por parte de la 

Polic!a Judicial se halla restringida a los casos en que resulte 

verdaderamente necesario, en funcibn de las circunstanciRs. 
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Deben dar cu~nta de ellas 

disponga ~o pe,r_tinente~ 

A .'.partir 

encomendaron a 

numerosos ~suntos que 

qlle brindO el Acuerdo 

mencionado, se ha expedido 

y funcionales_ en este sector. 

I.B.- COMPBTBNCIA PBDBRAL Y LOCAL. 

Sobre la competencia se han aport,ado muy numerosas 

definiciones. AquOlla es la medida de la jurisdicciOn o el 

Ambito dentro del que se puede ejerce~ la jurisdiccibn que todo 

juzgador posee. Dada la atribuciOn jurisdiccional a un Organo 

del Estado, es pertinente saber en qu0 forma, dentro de qu& 

fronteras y con· quO extensiOn puede ejercerla. La respuesta 

conduce al planteamiento de la competencia, que as! transforma 

en cuestiOn de segundo grado, con respecto al problema de la 

juriadicciOn, cuestión de primer grado. 

Son tambi8n diversos los criterios que existen para 

atribuir competencia a los Organos jurisdiccionales. Nos 

ocuparemos de los que lo hacen en orden a la materia, al 

territorio, a la conexiOn, a la persona, a la funciOn, al grado y 

al turno. 
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Al hablar de competencia en razOn de la materia, se trae a 

cuentas, erl lo penal, aal la entidad delictiva como la cuantla o 

naturalez~- de la pena aplicable. Hay, pues, dos maneras de 

sit.u~~~e:-frente a esta -competencia material: la cualitativa, que 

tOnia' e_n_ c;Ueñ_t8 -él- _delitC?, y la cuantitativa, que repara en la 

:.~·-es-~~--~1- Punto··de vigta material cualitativo, existe 
-'.-.::.',:: 

. diisliride" -de. ·c~mPBt-encfa entre la ordinaria, federal o comün. 

En cuanto a la pena, los jueces de distrito pueden conocer 

de cualesquiera delitos, independientemente de lo penalidad que 

les sea aplicable. No hay aqul, pues, discriminaciOn alguna, No 

ocurre lo propio en el fuero comün, donde a los jueces penales, 

Orsanos ordinarios de la jurisdiccibn se contraponen los jueces 

de paz del partido judicial del Distrito Federal. Estos Últimos 

pueden conocer, en orden a la peno, sOlo de loa delitos a lo que 

correspondan una o milis sanciones no privativas de la libertad, 

que sean las Unicas aplicables, o bien privativas de la libertad 

hasta dos años; en caso de concurso se está a la penalidad mAxima 

del delito que apareje la mayor. Esto as!, a partir de las 

reformas de 1971 y 1963, pues anteriormente la cuantla de la 

multa se limitaba a cincuenta pesos y el tiempo de la prisi6n a 

seis meses. Aqul, la reforma tuvo por propOsito incrementar la 

competencia de los jueces que entonces eran menores y de paz 
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y . desa~~ga~ '· ~·~.-'._·.~~~·~n~'.~ ~~'.j~g~·~'l~n', 
sobre :los '~ii~~·~~~·~~;;~-~:~~-~~~~-:;s:-~: 

. t.;-._;_._: -:.:; " :.::_:-:;_;;:;:'~:-1";~ . ' 

la- carga de trabajo acumulada 

-Por ':{i7d'~.~~~-~:~1:-{t~:~.f~.~~·l~~~;l~~~ itorio, conviene advertí r que e 1 

__ Di,~t~:i\--º·~:~~~~;!~~;~:~Í:!~·-º ~ciudad de MCxico. expresiones cuy,'] 

e·qui~-~\'~·-~~:.:t~:.··~~~--~i<~i& ·-«!~·_ta· Ley Org4nica del Departamento del 

sOlo partido judicial, - - .- -· - : " _; . '-

- una __ vez. suP~rad~ e.l ·antiguo régimen, que mantuvo cuatro partidos 

dentro de u·na circunscripción unitaria en múltiples sentidos. 

Con todo~ la persistencia de ju:z:gados penales y de reclusorios 

preventivos en Delegaciones cabeceras de loe anteriores partidos 

for8neos (Coyoac8n, Villa Obregón y Xochimilco), situación que ya 

ha desaparecido, aal como la instalación de los restantes 

juzgados penales, distribuidos en edificios aledaños a los tres 

nuevos reclusorios preventivos mayores del Distrito Federal, 

determiné una distribución geogrAf ica de las consignaciones por 

parte de la Procuraduría del Distrito Federal, con lo que de 

hecho subsistió, en fuerza de les cincunstancias, la vieja 

división en partidos judiciales. de facto. segUn el destino de 

las consignaciones. 

En materia federal. la determinación del nUmero, división 

circuitos y jurisdicción territorial y especialización por 

materia de los Tribunales Colegiados y Unitarios do Circuitos y 
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de los Juzg~dos de Distrito. Conforme a Gato se dividi6 el 

territorio de la RepUblica en veintiún circuitos. La residencia 

de colegiados y unitarios se fij6 en las siguientes poblaciones 

(~n "el. orden de nómeros de circuitos)~ Distrito Pederal, Toluca, 

G1:1a_~al_aj~ra, Monterrey, Hermosillo, Puebla, Veracruz, Torre6n, 

San Luis Potos1, Villahermosa, Morelia, Mazatlán, Oaxaca, M8rida, 

. _MeJl'._Ícali, Guanajuato, Chihuahua, Cuernavaca, Ciudad Victoria, 

Tuxtla qut~G.er~e-z y Chilpancing~. 

A.nuestro juicio, es acertado extraer del sistema de la ley 

la 'creaéi6r1, pOr territorio, dP. Órganos de la justicia federal: 

.jÚ~gados .),'·~tribunales de circuito, a fin de que el asunto se 

resuelva por el Pleno de la Corte segÜn lo requieran las 

circunStanciaa, sin necesidad de complejas reformas legales, Se 

ha objetado que es materia legal, estrictamente, la fijación de 

competencia, Empero, esta objeciOn no toma en cuenta que, para 

fines del buen despacho de los asuntos por medio de nuevos 

Órganos jurisdiccionales con determinada competencia territorial, 

el Pleno ya tenla la facultad de establecer dichos Ognnos con el 

carácter de supernumerarios, y con la misma competencia, 

territorial y de otro género que corresponde a los numerarios. 

En orden a la persona, Unicamente cabe hablar de los 

menores, porque sOlo aqui es la calidad misma de la persona lo 

que se toma en consideraciOn para fijar la competencia. 
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RfectiYamente~<&n·.'~1 éaa·a··,_de '!Os militares se atiende tanto a la 

profeaic!;n ~:._;la, _d·e 'las' ·:4.~ma~ ;- -co~o al-- delito. que debe ser contra 

la· disC.iplina F~-iÚ.:.~~'.-j:; ;·~"e~:.,,,e1<:~~pllesto de_ loB funcionarios. ae 
-,:.:·" ~ ····~ - .:--·':.'c1 · .. · ·· · .. · - _, 

co~.-s~d~.~~-·:·i:·.~::'~~~~~oT~-,~-;,:_E.:~;ri:i:.;~~~;~"'!:~:d.~:e:ot'o's dos casos, pues, se trae 

a cola_c_~~~.-)a ·-~,1ic·1·~;~tv·~':.:~·~·iTéi~~·~de>'.i:a persona, sino 
._,~- ~i,c• ~ ~,¡-;~-, 

ciPrtos datos 

extr.in·a~~cds:_.; ·~-~-t-~~:~~tº. ;~:-),~ ;.~,'.~~::~ij ;··~;/::_:.: 

Por la -funci~n-~·- se: 'cÚ:~·~'~;Í~:~~-e ení:i-e el jueZ instructor y el 

sentenciador. :ffoy:_-~&·~O\'h_a·y~;¡~-~~~"~~-~-t~i-- en los fueros militar y de 

menores;- en ·caso· d8:-Jui~~¡-~----.~-o·'~"'"-: j~r~dos, el presidente de deba tes 

instruye, cOnoce del Derecho y sentencia, imponiendo la penal 

correspondiente. 

La competencia en orden al grado. se determina en funci&n de 

los recursos, as!, habría un primer grado, etc. En el fuero 

comUn, es &rgano jurisdiccional, en segundo grado el Tribunal 

Superior de Justicia. En el fuero federal lo es el tribunal 

unitario de circuito. Jfemos tomado en cuenta, ahora, los 

de apelaci&n, denegada apelaci&n y reposiciOn. Si 

entiende al amparo como recurso, la discriminaciOn atenta al 

grado deber& hacerse con respecto a los tribunales colegiados de 

circuito. o bien. con respecto a los jueces de distrito Y a los 

superiores de la autoridad responsable.en el supuesto de 

jurisdicciOn concurrente. 
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En cuanto al'_'-tú-rllo,~_·Cab'e decir'que donde hay un nUmero 

plural __ ~e _·_~f¡~·;;-_~'.:-:~:~~~,~~~te:~:te&. p~or_ los dem8a conceptos, no todos 

ellos: déb'~n~Xse·.~,i~~:-~é~-~-~~-r'.Í.~--mente en forma simultlinea. Cuando se 

est&bl·e-~e >:{;.--~i~-~,~~~~jdS:d-<de conocimiento de modo sucesivo. para 

alenta~ una ~:b~e·~·--:'.divisiOn del trabajo. que en materia penal se 

infórm~~ con- f-Bcto~es .-aleatorios, surge la competencia en razOn 

del turno. 

Los juzgados penales estdn de turno por su orden. En el 

acuerdo del Pleno de 16 de junio de 1971, se dispuso que a partir 

de la misma fecha todos los juzgados penales del primer partido 

judicial del Distrito Federal, que haste ese momento estaban de 

turno por día, en forma sucesiva, pasar8n a estarlo diariamente, 

todos, del lunes al slibado de cada semana, por su orden numerico 

progresivo. Para evitar violaciones constitucionales en 

perjuicio de interesado6, en el mismo acuerdo se determinO que 

los domingos y dlas inh8biles opere un turno especial para que en 

tales dlas trabaje solo juzgado penal, tambien en el orden 

numerico. Actualmente existe una distribuciOn de turnos en cuyos 

termino& hay dos juzgados de guardia, diariamente, ambOs 

localizados el mismo ~eclusorio preventivo. 

En el sistema federal, los jueces del Distrito Pedederal 

est8n de turno semanariamento, del lunes al domingo siguiento. 
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r. 9. - AGENTEs llE,Tó~iuaÁ. <Poi.rcrA ./~'.;8~é'i~o; Í>ÁiíTrcuLAR > 
• .. ,e· .. ' - >.~ • • 

Bs ·: i~~~'.~J~'~ t:~~.;)~~:~:é~··-;~~~;;~J~:;~~-::>~*-r~;':· ... ~-~~~~~-~~ÜO en la ref arma 

e 
0 

n's't ~ t ~~~'.i_0~70~~ni;~'.11)'a}~7d:,,:·~e~nf '0[1D'.~'1~:n::a}~c;~1;t~n;~t~\: ~\;;:'~; hX1 ~o un o r gano 
~oliCi~-~~\ _ __ Q d~~;~~I·y~·!o'--'Jlldicial que vieniera a 

sumarse· ·á" f~c'.:~~;~~~~~l~~~~~~i:~~ii~~~'. -~'-~~~~-~~~~rp?7~ po_liclacos que son un 

la~~'--re ·-·¡,a~~--~. ra·::~'.}fi~~}~;i:;:~~-~'Í\~'-~ ~e 0 

los delitos. porque 
·:, ·. ~·-- .~;,'. ~:- ·-:; - ,-(. - ' ---- - ' 

obstaculizarÍ __ :~":t~r_e._ &:!~. y·:-_que·:de-ben desaparecer para fundierse 

una sola organizaci&n p_oliciaca con unidad de control y de mando: 

tampoco al quitar a los jueces el carácter de policía judicial y 

encomendarlo al Ministerio Público, se pretendió que &nte tuviese 

funciones instructorias, por m4s que para poder desempeñar su 

principal papel como titular de la acción penal en las funciones 

de acciOn y de requerimiento, debe reconocérsele un grado mínimo 

de actividades instructorias porque de otra manera no estarla en 

aptitud de resolver si se ha satisfecho las condiciones legales 

para el ejercicio o ejercicio de la acciOn penal. Lo que se 

tratO fue controlar y vigilar las investigaciones que proc~den a 

la promociOn de la accibn y evitar que quedasen en manos de 

autoridades administrativas inferiores, porque teníamos la 

amarguna experiencia, cuando los jueces dirigían los procesos y 

las autoridades administrativas les consignaban las actas que 

levantaban ante si, empleando procedimientos que fueron 

peculiares en el sistema inquisitorio, pero seguramente que no 

pretendí& la Asamblea convertir al Ministerio PUblico de simple 
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figura der:orativ-a que e'ra en supr.emo, Arbitro del proceso. como lo 

han P.ntendido 0 -conl& ser1e 'de _a.tribuciones que se les ha dado. 

a los jueces con las 

func ior\e~- q~~~ -~-~~-!~o' ~~si~~~,-~~:~·,.: ... conservando el Mi nis lerio PÜbl i co 

car!Ct·-~~~;-~~·-;:;:¡.~-~¡·t·~.'~;~~~·1·~-~~r·· -~~ tá. ··admi nis trae iOn de justicia • . ··- :~t _:ii~~~~- ~ -
p··c;--~· lo::.~ta'nt_o::-7~~-~'"pr~'po'ne - la 

"«·:- ··. 
cie~tú:"i~~· -q~e· __ '.,d~~-; ;;i-d~'~_::.s·~.:·d-edique a 

creaciOn de una polic1a 

investigar los delitos y no 

•_.Lée'! .:.._c_;_·-~.s'"'"" . 

. -un ·.i l. r¿y-~--~~:?.~-:;~ _:~_,: 
::.--::·~~r> ·-;;-r:_: ~; 

Por,~-~ ·pa-rte'• _.-_las leyes militares deben tenor por objeto la 

ejeuipl'a~i~~d.~~"· su-·aplicaciOn debe hacerse r8pida, casi 

inst~nt~nea, para vigorizar la disciplina y mantener el respecto 

que se debe a los jefes superiores. asl como para prevenir que se 

turbe la tranquilidad pU.blica. Por su parte, Don Julio Acero 

funda la subsistencia del Fuero de Guerra, en dos razones: en 

primer lugar se sostiene ''que siendo el Ej¡rcito la salvaguardia 

de las instituciones de la RepUblica y necesitando 

conservaciOn Yo sobre todo, el Cxito de sus operaciones on caso 

de suerra, de una perfecta disciplina, y sobre todo, de un manejo 

rapid1simo y especialmente seguro, los actos que quebrantan dicha 

disciplina o impiden mane jo. resultan extraordinariamente 

peligrosos para la seguridad del mismo BjCrcito y, por 

consiguiente, para la misma integridad y defensa de la NaciOn. 
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Una traiciOn ·_o Üna .insubprdinaciOn frente al enemigo: un simple 

de8cuido en--· :1·a ·vis'i'láncia ·_de una pla:z.a o fortale:z.a pueden, en 
. '" :· :· <,. ·:. ·. 

°'cas~One·s·!.-.~:r-!u~~~r :-pOr compl.eto ol exito de una campaña militar 

y·d·8~id1r:-:.ei(tri,úrlfo·:de los enemigos. De aqul surge la necesidad 
,'·-.º _;. 

de C,,ue·'-la:,'. ~~'(;-~e~lbn::_de tales actos sea extremadamente violenta y 
-·.·· .. 

efe _é _ti Y°)l ·:· f.' ~Ja ,-fm pos- i b i 1 id ad de d e j ar 1 a en come n dad a a 1 os 
•. - - -.~. :·_ •. ::-. :·· .: o'--_ : . -- • 

· t·r'ibu_Dai~~~:-~r~.Hnarios que, con sus complicados y largos tr•i tes, 

l_a-:J:iarian _completamente inefica:z. y tardia," (23) La 

j~risdi~~ibn militar ha dejado de ser una jurisdicciOn de 

privilegio lo las ordenanzas de 1768 y, 

posteriormente, durante la dictadura del General Santa Ana, t?.1 

fuero Militar por su rigorismo, no puede considerarse en la 

actualidad como un goce, sino m8s bien como un padecimiento, 

Antes de la expedidiciOn de> la Real Ordenanza de Intendentes y 

despues de consumada la Independencia, el Fuero de Guerra era un 

privilegio: por loa militares, seguramente prefieren ser juzgados 

por los tribunales comunes, en lugar de que lo sean por los 

tribunales militares. 

Y as!, vemos que el ej0rcito como .agentes de tortura en 

varios paJses realizan estos actos para que los acusados 

confiesen lo que se les imputa o causa, par-a hacer-los 

responsables de ¿ato. 

(23).- Acero, Julio. Nuestro Procedimiento Penal. Editorial 
Portino Jaime. Guadalajara, 1972. p. 204. 
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Por' Jo, ·que ~ha·ce0;. al. pa;_~·icul:á~ ~~m~ agente de tortura, la 

actualid-a;d ::'Ü~~:.·;~.·~\da:::.·~.~~·~ ·~~·so-; t'.om&.iido en.- Cuent·a que 

:::::::b~jj~~{:Jf::'b~{tt~iit:~:: :::·~:::rl0otr:n Pc:r:o0:i:i::t:·::·:: 
a~~~~--(~~-~'·'.~f};!'_e'~~-~;~·t~~;\~·~.~~c.~-~ :_:~~~~~-·~·~~~/-~--que-_~ x-rs ti~; la tortura 

L 10 .-, DBPIN1c10N: oii 

-~ .. ~ .. :~ .. ,.~":·'.:·\:>~:>~. '; ·, 
La~--: ~Jé-t iñi'~'..o.-e~ 

Es usual 

ProcedimiEl;ntos 

.-·-:-··,,·: . 
directamente la- lesib~ _'ju!;_l~i'ca 

por el Derecho Penal. 

o do 

la 

del Derecho de 

flsica que reGiente 

aquellos aspectos tutelados 

En la ejecuciOn de los delitos, generalmente concurren dos 

sujetos, uno activo que lleva a cabo la conducta o hecho, y otro 

pasivo inmediato, sobre el cual recae la acciOn. Por excepcibn 

no suele ser asl: en algunos casos• como en los delitos de 

traicibn, portaciOn de armas prohibidas, apologla y otros mis, la 

conducta antijurldica no afecta propiamente a una persona flsica, 

28 



. : ·,·· ' ".'· .:_,.. .-_ ·: ', . -

má·a bien 8~ un, .;~'~de~ :::-·ju;'!~tc·ament~:·;~:~toladO ;: 'indi apensable para e 1 

.desen~o.lvi·~·¡-e·n.;·~\~~~'.~d~-~~d~;,:.;·::? ~~~:i~{·6~~~>'.d-e·. los integrantes de la 

ª º c 1 ªd. i / -¡~;-~-~·· .. ~f::~:'-> . sr:·; :.1'"-·c:- ... -;'.::V:>-- ~;:·. ~.;·:" · 
.:~ :, ' - :.:'."t~;-~, :~?:~}_~- . 

-· ;.·., ·:·'.3~~.<L:· +: :~t._~~.-~~:~--~-~/~:-~>: 

-: S ¿ 1 ~-¡~~:~-{~~:h ~.~~~~~~.~fl'C~-~~~:.~'.c'-·-~~~~~Ii~ ~-· td entro·-- de 1 a si tu a c i&n 

;~.-i~~~;:Ji~~~~~~,~~~!'.5-aTB'c1~\.:,:.1.-·-:·f~·m'l"ii~ .. ;~_'Q1· E-atado y las personas 

nior-8i'e8~~':_·ls_~·'i~~~~~n~·é ~~~-~~~~-·~-~~-r "s~j~·t;os ~asiv~s y no podrían jam4s 

aBr enjuicfados. 

Ambas consecuencias interesan a la sociedad, aunque el 

resarcimiento del daño quien beneficia, directa y 

exclusivamente es al ofendido o a la v1ctima. 

No debe olvidarse, el proceso penal es un proceso de 

"partes", siendo as!, debe imperar en el mismo una absoluta 

igualdad para todos los que intervienen. y no preocuparse 

Unicamente por la aituaciOn del sujeto activo del delito, 

otorgándole privilegios especiales de los que no gozan loa demás 

integrantes de '1a relaciOn procesal. Restar oportunidades al 

ofendido por el delito. sOlo significa una impertinente tendencia 

a segir viviendo bajo elinflujo de una ideologla radical que el 

adelanto cientlfico se ha encargado de postergar. 

Bn la prActica, durante el proceso. sin mayor fundamento 

legal ni doctrinario. la rutina burocr4tica acostumbra dar 

injerencia al ofendido ''hasta que es reconocido por él juez como 
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coadyuvan.te ·del Mini.s-terio PUblico y ~ato sOlo puedo darse, segU.n 

tal cri t~ri~· •.. '.'~-~~.~~~u-~s_. d8-1 ~~to _de. formal prisiOn." 

~- ·'' 
. -._ .. --··· -~.· . 

cens':'_·r~-~:-~:t-~'f,~;~~-::·M_~-~~~t'erio- ·pUblic, desde la averiguaciOn previa 

ad·mrt:1l" .. ~·~-~·.1t_a·m~nte"·'.l8_- CoadyuVancia: por ende. no encontramos 

jUS-t.ifi~~'~·i&~: ~fn·g~~ª- para que no le sea reconocida por el 

s{~~\:~~-a:ii ·-~~~ ·s~ pronuncie el auto de formal prisiOn, 

juez. 

Bate 

eq~ivocado·:proceder 1 resta oportunidades al ofendido para aportar 
- _-_--::_;; • .o 

p'ruebas que pueden decisivas, durante el tt!rmino 

constitucional de setenta y dos horas. para comprobar, 

caso, el cuerpo del delito y la responsabilidad presunta. 

I.11.- DBPINICION DB DBLITO. 

Para definir el delito necesario adentrarnoo a los 

elementos constitutivos del mismo. Carranca y Trujillo y Jim8nez 

Huerta, han realizado un esfuerzo meritorio a este respecto. Bl 

primero nos dice: ''Podemos concluir que los caracteres 

constitutivos del delito, según el C&digo Penal, son: tratarse 

de un acto o una omisiOn • en una palabra, de una acci&n, de una 

conducta humana; y estar sancionados por las leyes penales.'' (24) 

Bl segundo, expone: "Bl artículo 7o. del cOdigo Penal de 1931 

expresa que delito es el acto u omisi&n que sancionan las leyes 

(24).- Carranca y Trujillo, RaÜl. Derecho Penal I. 14a. Edición. 
Editorial PorrUa, S.A. MCxico, 1977. p. 177. 
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penales; pero el concepto no·queda integrado Unicamente con estas 

palabras, De ser asl. seria tambitlin innecesario el elemento de 

la culpabilidad, pues el mismo no se menciona en dicho artlculo. 

Sin embargo, en la definiciOn del artlculo ?o. h&llase lnsito 

dicho elemento. por ser uno de los conceptuales del delito. 

IdOntica acontece en orden a la antijuricidad del acto u omisiOn 

que sancionan las leyes penales. El carActer antijurldico de 

dicho acto u omisiOn estA lnsito en la f0rmula sintetice de la 

ley. por ser isualmente. un elemento conceptual de la infracciOn. 

Cuando la accibn u omisiOn enjuiciada no sea en el caso concreto 

antijurldica. bien por disposicibn expresa de la ley, bien por 

especiales consideraciones que impiden que el acto pueda 

valorado de contrario al Derecho. no es posible hablar do la 

existencia de un delito, pues falta de los elementos 

integradores de su contenido conceptual. Las formas de expresiOn 

de la ley no agotan la idea conceptual del delito. Fuero de la 

ley. por perfecta que sea su redacciOn quedan pensamientos y 

escencias que han de jugar papel importantleimo a. troves de la 

funciOn creadora y de la interpretaciOn.'' (25) 

Jase Angel Ceniceros y Luis Garrido, al explicar el 

mencionado articulo 7o., manifestaron: ''En dicha definicibn 

encontramos que el primer elemento es el acto u omisiOn o sea el 

(25).- Jimt\nez Huerta. Mariano. La Antijuricidad. Imprenta 
Universitaria. Hñ~ico, 1952. p. 123. 
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elome_ntc;>, objé:i;iv~)que ·~·se ~m:&nifiesta .Por medio de la voluntad. ya 

violand,O_:· u~~-·>p~.~~-ib}Ci~it <:pe_na.l, ~ ya absteniéndose de un acto 

cUy~·,-~j~-~-~~'Í\~:c~,?~~~~i;{a: i'a '·jey, ,pues una simple intención criminal 

n~·: .. ~.t:~~,:~J~'.~,~t~t~~:~t~~~f{~~:~-~-~;ig·uierlte elemento es que el acto u omisión 

que-:.s.~.~-c.~?-n.~!1:~'.-~~.~~;:~-1.e1:_es penales y por lo mismo no puede haber 

~'~-~-~--'t-·S, __ :~t~}'L,~·~-·;:j;_a_y =una ley previa que califique el hecho 

Los· elementos apuntados, demuestran 

que 1-~-~--,ª~~-tores del Código no pudieron encontrar fórmula la 

que proyectara la verdadera naturaleza del delito, pero no es de 

censurarse el que la hayan encontrado, porque todas las 

Escuelas penales han pretendido definir el delito sin lograr 

hacerlo satisfactoriamente, no obstante que el Código oe inspira 

en la idea de que la culpabilidad es la base de una infracciOn de 

carie ter penal, o en otros terminas, la voluntad de cometer un 

hecho illcito." (26) 

Do acuerdo el contenido del articulo 7o. del COdiso 

Penal: 11 Delito el acto u omisiOn que sancionan las leyes 

penalesº, o sea, que el delito es una conducta punible. 

Ahora bien, relacionando este precepto con el propio 

Ordenamiento, descubrimos los elementos siguientes: una conducta 

o hecho, tipicidad, imputabilidad. antijuridicidad, culpabilidad, 

a veces alguna condición objetiva de punibilidad. 

(26).- Ceniceros, JosO Angel. La Ley Penal Mexicana. Editorial 
Herrero. Mexico, 1941. p!g. 39. 
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"Tan pronto se realiza una conducta o un hecho o bien. una 

conducta o un h~cho y ademis se llena alsdn otro elemento tlpico 

exigido, hay-tiPicidad tanto existe una adeucaciOn a alguno de 

los tipos qUe describe el ~Odigo Penal: ontijuridicidnd on cuanto 

que habiendo _tipicidad estO el sujeto amparado o protegido por 

una causa de clicitud de las que recoge el artlculo 15. en 

res~e'?t~vas fracc_i,oOes.' Habr! imputabilidad. al no concurrir la 

·~xcepciO~ regla' ~e no capacidad de obrar Derecho Penal, 

contenida_ en la_ fracciOn II, del citado articulo 15, cuando no 

exista una causa_ de .inimputabilidad. HabrA culpabilidad, atento 

lo preceptuado por los articules Bo. y 9o. frncci&n II del cOdiso 

Penal. y por Ultimo, concurrirA la punibilidad, si no se presenta 

una de las excusas absolutorias a que alude la propia ley", (27) 

(27) Porte Pet:it, Celestino. Programa de ln Porte 
General del Derecho Penal. Universidad Nacional AutOnoma 
de Hixico. Nota 14. México, 1958. pAg. 144. 
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C A P, I T U L O II 

,ANTECEDENTES HISTORICOS 

; . : . ~:.? '.'>~ 
El de_s·C.ubriDifBn··tO' de :.Am~rica fomentó el desprecio al 

::.~ .... -; 
trabajo, ·merCed_:_:-a··'-18. facÍ.lidad con que España obtenía enormes 
_- _. - · __ ,,_:,:.:·:,':~ . .;..~;_:::····:·.F.-. -__ 
can_i:.rdi:a.d&."s'·;:;~_f:.m~et-8_(~~&;.-Pre-ciOsos de sus colonias. La explotación 

de ello-~."'·co~_n·~~-1'.;ti~·&~~-~BradOjicamente y en forma impresionante, a 

hundí~\;'~ -~'~f¡-~-ft·iYa a la naciOn española, que perdió para 

aioinpre--·~··.;¡ \~~--~d~~i~i;, mundial que ejerciera durante la primera 

mitad·. dél siglo XVI, La conquista de Am~rica mOs que u España, 

pues aceleró el paso del feudalismo al capitalismo de varios 

astados europeos. 

Como todas las conquistas, la española originO set"ie de 

•tentados contra la libertad, la propiedad y la vida misma ~e los 

pobladores indlgenas. Pero para descargo de ln real conciencia 

de los monarcas y la tranquilidad de las plebeyas conciencias de 

los conquistadores, tuvieron la disculpa teolOgica do la 

conversiOn del polit_o_lst_!I indlgena, 

•onotelsta. 

rr.1.- MEXICO COLONIAL. 

el cristianismo 

El imperio azteca que habla superado el comunismo primitivo 

y que se desenvolvla vertiginosamente en la esclavitud 
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·;':< 

tributaria: ·y la monarqu.la e~pnñola .. q·ue: t~~i.en.d~-Pn sus,.man<"ti ln 

simie~te del CaPitalis~~. ·'la ··e·~;\·.e~·t;¡·z:¿:-.~- ~,-~y~ ?\:>:·~(-~· 
~-'"':. -)_<~->,' .> " ... , ; - <· ~ 

No es me·ta:. ·d.~·/~.~--t:~·;~-~:C.ab_;~¡·~~·rh·3¿··~·r:~.¡~~t\;-:¿.~·-~·~~-~·.c·ib.TI .'dp .loN 

:::::::·. ··:::j;tSl'.~~~\~~t~~i~~~~;f ~!:'.:~::.::::, 
.-. -. .. ..,,~--- :,..~- ·-~-~ 

fa t_a ~-~~~-o·,~-º ;~~s.:~·~.'~:-~ ~~~:~.~::é:~ b··a ·~'d-t a"::·~d ~. ·-~~·~_·t·! ~:u-~~:i ~·~-.]- .- ~·/i un fo se 

Si Hernin·Co~t·&s hubiese muerto Junto con todos sus 

españoles en 1520: si los tlaxcaltecas hubieran permanecido 

sumisos a la triple alianza: en fin, si Huitzilopochtli hubi~rase 

mostrado por m8s tiempo favorable al ~ueblo del AnAhuac; mAs que 

est.os falsos supuestos, la conquista de Ml\x.ico de todas maneras 

se hnbrla consumado por lon europeos, quienes la realizaron 

porque vivlan en una estruct.ura superior, socialmente m/u; 

avanzada. 

Un abrumador hacinamient.o de ordenanzas reales, a menudo 

contradictorias, todas emplricas, constituyen la legislacibn 

indiana. NingÜn sistema preconcebido, ninguna polltica 

planificada. Sblo la voluntad brutal de un gobierno claramP.nte 

fundado en una oprobiosa divisibn de clases. Al español. 

cristiano viejo de vida y costumbres, todo: nl indio y al 

m~stizo, nuevos en la fe de Jesucristo. nada. 
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E.1 -~onsej~_·:.de .I~~¡~·~. supremo tribunal, conocla de todo lo 

referent~-.-~~i ~-~~:¡~-~--~-~-~'.·/ai~~.:i:~' ~~~i:~¿¡·~~~-.· tanto en "10 civil. militar y 
···-\.:<_~ -- :);1 -i'.'.C:::~''- - ~. 

~¡:¡1~ll.tl~.~i.,~!~~1~f M~lf '.G:r;:::::::·:.::.:':::::: 
··t~·.·:""..t "i~~f~s'~'br~~~:la~,del virrey, la de los 

~de la.Audiencia. 

~~~-~,~·~ ~i'.~-~;ti·--'.:·,~º~~-::·t,-~'/b.'1:.·~-~-1 '}r~~:~~:\ .• -~-~-~ \ si no que eje re i a 

-f un_ri_i~;~-~~-~~d~:~r~ ~-~~,¡-~--d~-'r :º·-_< 
:\::·,.:=··:;;, . <-.... -.--.-.-

No sOlo 

ademAs, 

NÓ .. :iinpÓrtO pues la condiciOn de los desheredados ni a los 

cl~rigos, ;ni a los frailes, mucho menos a los encomentadorea. Lo 

fundament~l para los explotadores era someterlo, lo cual 

lograba f&cilmente con la ayuda del catolicismo. Por ello la 

predica llevAse a cabo a sangre y fuego, precipitada y violenta; 

en innumerables casos. el aborigen no entendla siquiera los ritos 

del culto ex.terno, menos aün comprendin el profundo y hermoso 

significado ideolbgico de las enseñanzas de Cristo, tan mal 

ilustradas y pero por to clerigos. 

Enorme distancia separaba la ejemplar vida de los 

sacerdotes indlgenas y la de los religiosos catblicoR. Si 

golondrina no hace verano. tampoco la edificante labor llevada a 

cabo por los primeros misioneros fue el diapasOn de la conducta 

observada por los clérigos de la Colonia. Ni aün podemos afirma~ 
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que todo·s los. c't\"i"eb~es_··:.frailes·. que ·pisaron' e.·~-~as._,ti~r:r.as .al 

pr in c ipio·; .. :d~ >·.la. -~~-~mL~:¡:~-_¡.~·n :, ~:h~-;á~l\\ o·~a-~o:·.".d i. c. icÍ i d~·~e'n_.t·~:: e·1:·.' partido 

de loS. ilidi~'~'~"~ ·.".~::-· "~~}~~ ::·~}::_ ;';.;.;~. "' ~- ,_))~~.; . .,_,~~-·::¡ \'·> .. :~~~.-:., 

CÓrtéó ~:.~?~i~:~1~1'1~ri;~2~i1t~~f~f~1~J~~~;;•:f ;u.:'~ñ =~n: :: t ,

11 

e r n an 

/: .. ::-·;:\" :;':;r: ::'.:'.<:~ :: ,.~ ~- ,,..ff~~\-:~:"~::.·;~):~: -.·;¡:~" 

;:-c·;:~~0 EV::v_i~~~--~'Y-5~¡p~:Ei~'e~¡{~~á'b'f~['j(_'t{~< ~-~~~is.~ña ºdel monarcB español. 

Terila-" ~~;,~-U~: '¡;:~b{~:~~1'.f'~·~·d·~~·: .. :.ej'~=;~~i·~'c)-~::c:·~º~º virrey: y, la jefatura 

del "e-jer~·c'.i~o··.<_.~¿-r>~-~-:;i!'t'j¡c».:d·~,:-·é~~·pi.ta~-_ G-~neral: tambil!n pose la el 

n~~~-~a~Íeºñ{:-~·~e ·_º·~-~~~-s:·¡-a·~·~·f·~~. ~~'"": til=~_·A~di-encia. En muchas ocas iones 
- -. '_ ' -- . ' - -,. -- -,: ~ .__-:-.:-. , __ _ 

el a~zobisp~ .de Mexico.oat~ntb ta nominacibn de virrey. P~r 

eje~plo. el Ilmo. Sr. D. Pedro de Moya de Contreras fue 

inquisidor general de la Nueva Bspa~a, arzobispo de México, 

virrey (con todos los nombramientos que este titulo daba), y 

visitador general. Moya de Contreras colocO la primera piedra 

del edificio de la Universidad. 

Desde el virrey hasta los subdelegados, no estaba bien 

delimitado por atender indistintament.e a una serio de funciones 

administravitas y judiciales. 
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11.2.- LA SANTA lNQUISlClON. 

Para reprimir la apostasla de moros y judlos, Sixto IV 

autori~O el establecimiento de la inquisicibn en Bspaña en el año 

de 14 78 .• 

. ,· E_s_ té :~(;~~;,~·~-:o:~'. _m.agn !~im~men te _-·of_r_~Cido por la vieja Europa a 

la Nueva-·_:ESp~ña a' 'fines.,del año 1571, aposentO sus reales con 

sr:an ponta,-y ,rriajes_tad,- y 

pl!rseCuc'i&n de los· herejes. 

jurb la· defensa de la fe catblica y 

Merced a la conatituciOn de 1812 suprimiOse de modo 

temporal en 1813 y, en forma defintiva, el año de 1820. 

La delaciOn, la intriga, la imputacibn, la incriminaciOn, 

el espionaje, eran mala yerba que pululaba abonada con el 

hermt\tico secreto conque se procedla. Ni el parentesco ni la 

amistad tenlan cabida en el Santo Oficio: tampoco la distancia ni 

la muerte. En el primer caso, era quemada la efigie del ausente 

en innoble pira; en el segundo, se exhumaban e incineraban los 

restos del acusado, alcanzado siempre a los descendientes. 

Al sospechoso se le incomunicaba hasta el d!a de su 

conducciOn al infando quemadero; de resultar absuelto, debla 

aportar infamante sambenito. En todo caso los acusados perdlan 

sus bienes, que pasaban a poder de la Corona y de la lnquiaiciOn, 

obteniendo asl pingues benPficios. 
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A _través de_ nuestra histori·s. sabemos que el 
' . . : 

:in·q~fsrc·ron"e..;·-·nuostr.o pala. trajo 

cons_ec~en~-i~-~ '.- ~:.¡.~~~~-.. ~\ ;:y~a. ·~~:~-~·~~:~·eud~~~<;>_~·~ .-:~n e·l. ob'je ti vo de dicha 

instÍ.·t-~c·i ¿-~-:~.·_.s:~.'.~di'~:;~~-~~·~~-~~~·~'ti·~:i'~~,~~·.-y:_\ie~~a.nz~-s con e 1 próp&s i to 

. de !prop/a,~~·;~.Íe 't~~'~Í:~~:~it{d~~c,;;~~;~,.1;; ~ul~inand~ en auténticas 

e'j e_~uC (~n·e~~/- ·,.<;, ;,. ,:::, -:><~-~."-·. ·\:;~~-~/i:j:i·; .. -~~~·~::. ~--
,;';;- '".' . :.': ,. 

~-."Á.Sf,'.-~-S:~ coma·· 01~. ;·i;·~-~·y-· 'd~·~:( 'M-~rt.-1~ Bnrlquez recibe orden de 

e-s~~bi-:,;·~e~i~ -e·n·c-_:t~d~- el.:-t~~~it~rio _de la Nueva Bspaña, designando 

inquisido~es generales a Don: Pedro Moya y Contreras y a Don Juan 

de Cervant~s". (28). 

La funciOn de este Tribunal, tuvo como principal objetivo 
el de· defender a la iglesia catOlica de las ideas her¡ticas, por 
lo tanto, sus principales integrantes eran miembros de esa 
Institución. 

11 La función de los inquisidores consistla en interrogar a 
los acusados, en o!r las declaraciones de los testigos y en 
inquirir, por cuantos medios tuviese a su alcance. sobre la 
conducta de las personas que eran se~aladas de herejla'', (29) 

Lo que m8s llama la atenci&n entre las funciones que 

comentamos. destaca la facultad del inquisidor de allegarse de 

pruebas o indicios que le ayudaran a comprobar la conducta 

heretica del acusado. de donde podemos comprender la magnitud de 

tal facultad, quedando pr8cticamente dicho acusado al arbitrio 

(28) .-

(29) .-

Colln S8nchez, Guillermo. Derecho Mexicano de 
ltrocedimientos Penales. Editorial Port'Óa, Novena EdiciOn. 
Mexico 1985. p. 31. 
GonzAlez Bustamente, Juan Jase. Derecho P~ocesal Penal 
Mexicano. Editorial Po~rUa. Novena Bdición. Mexico 1988. 
p. 11. 
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del inquisidor o 

Por ~.tra-: parte .• ~l i"n.icio .del. ~r.~cedimÍ,e~~o _inéiu~sit:orio. 
se daba al ·:tener·::el '.menor- indicio de.' que:'.--una<Persona "tenla 

la 

a~us-:c·~~&·n·/~t;~~:i~~·I:-~·¡;¿.~\~)~e·~~u~·~·~:,- -e~-ta -.1~:1 t_i~a -~~ª la mÁs usual. 

il-atereS·- c':,"~P~'t:~--;.' -~~a·- ·pr·-~-ci~amen't.e el procedimiento inquisitorio, 

io.s .· ln~·~·o·~~~,- :·usa·d~-¿ :.~-~~--~ ~e te r:i n_~· r la responsabilidad de los 

El juriSta Luis de la Barrera SolOrz.ano al comentar sobre 

el desarrollo del· proceso inquisitorial, nos die o: "salta a la 

vista que entre sus rasgos principales estaban el uso do la 

tortura, el secreto de las diligencias, las colosales desventajas 

para la defensa y el papel crucial que todo proceso jugoba ol 

inquisidor que pretendla", (30). Inmediatamente llama la 

atenciOn el hecho de que como signo distintivo del procedimiento 

el uso de la tortura para obtener la confesibn del reo, misma 

que por la forma obtenida, se daba más por librarse de los 

tormentos a que era sometido el inculpado, que por la veracidad 

de la acusaciOn. Sin embargo, por muchlsimos años considerO 

que la confesi¿n era el medio idbneo para demostrar la 

(30) ,- Barreda Solbrz.ano. Luis de Lo. La Tortura en Mexico. Un 
An8lisis Jurldico. Editorial PorrUa. Mexico 1989.p.SB. 
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responsabilidad. del a~usa~o e incluso "la confesiOri fue elevada a 
~.-. . . . ;, . .. ' 

la eüspi~e· je~~~-~~ic.a _·en ~i _,;,_'~·.iv~;i;:·ª~ . ." ~ .. r~-~~_to~·iO ·~ ." ~31) 
·_,, 
·;· 

n.3.- LA TORTURA coiio JiolÍM.(.-riB .. BXPIACION o DB CASTIGO 

· .. ' ·.,_ 
Todo& _i·os ····m'~:~··i_~:~··: .. d:~:_)~n-~.e·~~t-igaciOn usados por los 

inquisid0res-·l·lev"8b~'n:-por ''objeto\.'- obtener la confesiOn del 

P~rO los ·-¡~'te-gra~-t-~~, del· TrtbUn.al iio solamente se dedicaban a 

investigar~ sino .que: ''en el mismo proceso el Tribunal 

desempeñaba las tres funcione.a que en el antiguo se encontraban 

diferenciadas: tenla a,._su ·c::_~rgo ln acusaciOn. la defensa y la 

decisiOn". (32). 

Bato viene a corroborar lo que hemos dicho. que el rro o 

acusado estaba a merced del inquisidor• puesto que el Tribunal 

absorbla todas las funciones y éstas eran incuestionables. Se 

refinaron los métodos de tortura. como si la verdad residiera 

los mUsculos y en los nervios del acusado. 

Ante las inclemencias del tormento el acusado BP. confesara 

responsable, si con ello pueda hacer que lo dejen de atormentar. 

"Este es el medio mis seguro para absolver a los criminales 

robustos y condenar a los inocentes dibiles •• '' (33) 

(31).- Barreda SolOrzano. op. cit. p. 54. 
(32).- Gonz8lez Bustamente, op. cit:. p. 12. 
(33),- Zamora Pierce, JesUs. Garnntlas y ProcPSO Penal. Editorial 

PorrUa. Tercera Edición. Mexico, 1988, p. 120. 
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Des~-~e,s -.~e ·_~00_ .años de existencia del Tribunal dol Santo 

Oficio _ _:e~~;:nü·~-~tro·~·,"Pals, durante los cuales se cometieron los 
. -- - ~ - · ... -... · .. '" 

pe~res ·~i~l~~i~:~e;~·\·a-;1'-_,s derechos humanos. por los integrantes de 

di~!ta :.¡·~~~~{{J~{in J' Po·r fin se dieron avloos para terminar con --. -·.; -~"-~ '.;'.--._.-, ·~ - .. -- ,-

e '11 a;: _"P(a:'q t_'e· :·r,+, "~'1-~22 -de febrero de 1813, las Cortes de Cadlz 

-·s-~~:'l-'i~Í~~:~~~~-'-\;{';;i.~~· TÍ'ib.unal de la lnquisici&n en Mexico: dio a 
2:-•/';_, ': 

co~'o-c~~---~s'U: "_"Ct~'-t'erminaciOn el B de junio del mismo año, pero el 21 
-~-, -~· ,: "~--. ; '. ·., :, : 

dé»' ener'o·---d~ '1814·, Fernando VII lo establecí& nuevamente, y no fue 
--·· ·'-'---·· __ -_: 

sin.o ~-has_-~-~ ~l 10 de junio de 1820, cuando se suprimio 

definitivamente". (34) 

Los españoles, a pesar de su corto número, eran los 

dirigentes y realizadores de la polltica colonial, Como clase 

explotadora tratarlan de prolongar la vigencia de aquella 

estructura. Para ello. utilizaron todos los medios materiales y 

espirituales a su alcance: nhl desplegaron el mayor de sus 

esfuerzos. Y no era para menos. 

La Independencia de nuestro pala se logro haAta el año de 

1821, comenzando con esta fecha una nueva era del procedimiento 

penal mexicano, porque "antes de la consumacion de la 

Independencia de Meidco, el proceso penal encontraba regido 

por el sistema de enjuiciamiento inquisitorio. La ley investía al 

juzgador un poder omn~odo que a&n no queriendolo no podia eludir 

(34).- Colin Solnchez. op. cit. p. 33. 
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y el procedimiento penal -se caracterizab.a ,-por· u:~a··-,fal,ta absoluta 

de sa,rantlas _par·a el acusado,las prisio:.n~s".·irÍdefi'nidas, las 

_ P~~¡·~"~-~-~~'~ .. ~-~---~~=~a·\-·:~-~ra·ñ-car ·-1a incomunica-cio-ries rigurosas que 

corlfesi&n del acusado ••• 11
• (35) 

II.4.- LA CONSTITUCION DE 1836. 

Bl primer antecedente que prohibe la tOrtura en nuestro 

Pa.ls como medio para obtener la confesi&n del reo, lo tenemos en 

los E.lernentos Constitucionales de Ignacio LOpez RayOn, quien en 

1811 insta!& en Zit8cuaro la Suprema Junta Nacional Americano y 

en el punto 32 de este documento se establecí&: ''Queda proscrita 

como b~rbara la tortura, sin que pueda lo contrario aún admitirse 

a discusi&n:. (36) 

Por desgracia para los mexicanos de esa 9poca, esas 

disposiciones quedaban únicamente plasmadas en los documentos. 

pero la realidad a le que se enfretaban era otro muy distinta. 

Aun cuando el Congreso Constituyente de 1836 tuvo un 

espirltu conservador. porque estableciO un Supremo Poder 

Conservador, pasO desapercibido por sus integrantes el problema 

de la imparticiOn de justicia porque en la Ley Quinta, articulo 

49 estatuyO que: "jamés podrA de tormento para la 

(35).- GonzAlez Bustamente. Idem. p. 18. 
(36) .- Tena Ram.lrez. Felipe. Leyes Fundamentales de Mexico 1808-

1987. Editorial PorrU.a. Décimo Cuarta EdiciOn. 1987, p. 
34. 

43 



averiguación de ningÓn genero_ de· delito", (37). Como podemos 

observar ea un8 gáraíii:la.:q~·e ~·~tel~·---1-a·::sa~~~t!B del detenido para 

gozar de ~·u ··.i~;t·~·~:~·rd~·;·~ ·.6·~:r;~or_a~ y ··en· ... cierta forma moral, porque 

la' diaposi,_c_~b~_"'.~-~-~': :~'o~~~~t&,niós )10 'e_s_pOcific·a a que tipo de 

tol-m~·rit·~ ~~i;~-~~~e·fi-~·~e-; ;-:~~-f!i")~~-'·~~-~1-A!Jbemos entender que se refiero 

a _t.od ~-- :~·1 .. ~-~·-~;-~.-d~.:::- t;O·~-m-e n-'t"~·~_'•. Teniendo como antecedente e 1 
,- ·,,' :-'"'' ,·. ; 

procedimi'~rito.'..,_~nqU:isitor'io;·· es lógico que, se tratara de rodear 

al d~1:~~-¡d~-~ ~-~ ~-~~·-~'.9:~,;·¡~-~--~~~:~-~:~di~~tes a terminar con los abusos 

anteriores. 

IJ. 5. - LA CONSTITUCION DB l842. 

Hubo dos proyectos de Constitución en 1842, sin embargo, el 

que tiene mayor importancia para el caso que nos ocupa es el 

segundo proyecto, por que la fraccibn XVI del articulo 13, 

responsabiliza a las autoridades que ejecuten o consientan las 

detenciones arbitrarias, textualmente dispone: "Son responsables 

de detenciones arbitrarias las autoridades que la ejecuten y las 

que dejen este delito sin castigo'', (38). 

Es razonable considerar que con esta disposición se está 

tutelando la libertad del individuo y que indirectamente est! 

prohibiendo la tortura, y llega m&s allA, porque inclusive hace 

responsable las autoridades 

(37).- Zamora Pierce. op. cit. 170. 
(38).- Tena Ramirez, Ibidem. p. 375. 
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arbitrarias y a :las· que dejen sin castigo el delito de detener 

arbitrariaittentc! a· una persona, Sin embargo, podemos 

preguntarnos'· cu8.n.do' y_-.en qÚG términos se deber!~ considerar que 

una detGnci&ñ .-~--~,~~~-~~1d~·~ab~- '·arb-itraria? Si la mism·a autoridad 

ap l:_ic_ab_a_,_e~t~·-~ ·~J-~'!:~:t~:'~-~~~~:;"::·~·~.t:~.:!':c es no existieron de ten c iones 

arbi.tr'~ri,~s/.-a~~--~'u~_,:;.:~:~~;-~~~~~~-~ la-·' realidad social haya mostrado lo 

contr·ario·, ·:.- ··.:¿\._· :.-·~;,~'--'.:';'......- .-_·:- , 

-·~~;-':~- _·,;;~5~:~;~_~1_;~·;;1:~~' ·.·,-" 
II.6.- LA-CONSTITUCION CDB c1gÚ-.' 

La·. c~~-:,-ti--t~:¡:~--~~--: ~~r:¡~~-~;,, .Q.ue cristelh:O el Plan de Ayutle, 

que fue la ;bande.ra p~¡··~t·i:c'~··:--def,partido.· liboral en las guerras de 
,_-.-· -· .. -:-- .. _ . 

Reforína, implán-ta el liberali&mo e individualismo puros, como 

reg!menes de relaciones entre el Estado y los miembros de éste, 

Pasando ahora a los derechos individuales pÜblicos 

específicos contenidos en la ConstituciOn de 1857, diremos que 

encierra los mismos que la ConstituciOn vigente, dentro de los 

cuales sobresalen por su singular importancia los contenidos en 

los artículos 14 y 16 constitucionales, a los cuales nos 

referimos menos someramente con posterioridad. 

Contrariamente a lo que acontecla con otros ordenamientos 

jurldicos mexicano y extranjeros que consagraban los derechos del 

hombre en forma meramente declarativa, sin brinda un medio para 

su protecciOn, la ConstituciOn de 1857 instituye el juicio de 
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amparo, reglamentado por las distintas leyes ors&nicas que bajo 

su vigencia se fueron expidiendo, tal como generica y bAsicamente 

subsiste en nuestra ConstituciOn vigente, cuyos artlculos (de 

ambas .leyes fundamentales) 101 y 103, respectivamente, son 

iguales con toda exactitud. 

La ConstituciOn vigente (1917) aparta ya de la doctrina 

individualista, pues a diferencia de la de 1857, ya no considera 

a loa 'derechos del hombre como la base y objeto de las 

instituciones sociales, sino que los reputa como un conjunto de 

garantlas individuales que el Estado concede u otorga a los 

habitantes de su territorio. 

Se han estimado a las garantlas sociales como un conjunto 

de derechos inalineables e irrununciables en favor de las clases 

sociales econOmicamente débiles, frente a las poderosas. 

Por lo tanto, mientras que la ConstituciOn de 1857 reputada 

a los derechos del hombre como factores superestatales, la 

ConstituciOn vigente los considera como fruto de una concesiOn 

por parte del orden jurldico del Estado. 

Durante todo el procedimiento se encuentra aUn en nuestros 

dlaa, omnipresente el poder del Estado: encarnado en los agentes 

judiciales, el agente del Ministerio PÜblico adscrito al Organo 

jurisdiccional, formando parte en el proceso y finalmente, al ser 
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conden'a'do. .-del Poder 

ajeCutivo; 

sobre:~·¡id·a·-·~·{:~~·~;ce·~·~ Pe-naf. Mexicano, ·aal lo demuestra en su 

cmen~aje·-_y __ P~Oy_ect.o c:f_e ConstituciOn,_ fechado el lo. de diciembro 

de 1_916, en ·el cual expresó: 11 Conocidas son de ustedes señores 

diputados, y de todo el pueblo mexicano, las incomunicaciones 

rigurosas, prolongadas muchas ocasiones por meses enteros, 

unas veces por castigar a presuntos presos pollticos, otras paro 

amedrentar a los infelice~ &~jetos a le acción de los tribunales 

del crimen y obligarlos a hacer confesiones forzadas, casi 

siempre falsas, que solo obedeclan al deseo de librarse de la 

estancia en calabozos inmundos en que estaba seriamente anexada 

su salud y su vida", (39). Desde luego, dicho proyecto tuvo 

influencia en los integrantes del Congreso Constituyente, porque 

su sesibn ordinaria de fecha 2 de enero dl! 1917, se discutio 

el articulo 20 del indicado proyecto de Constitucibn, y se dijo: 

"Ciudadanos diputados. el articulo 20 del Proyecto de 

ConstituciOn contiene innovaciones trascendentales que 

transformaran por completo el sistema de enjuiciamiento penal en 

toda la RepUblica, haci.!i,ndolo m!s liberal y humano .•• pero 

ademAa, contiene el proyecto tres innovaciones plausibles el 

mAs alto grado: prohibe que se obligue a dPclarar al acusado en 

(39).- Zamora Pierco. Ibídem. p. 172. 
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su conti:-a .. por- medio de la· -incomunicaciOn o por cualquier otro 

medio", ·(40) ._ -Como- podemos' apre.ciar prA.cti~amente pasó 

textulamente. 1-~- ?-ed&CCiO-n ·dei pro,Yecto del ar-t!culo 20 a la 

Constil'.:uciOÍi de_ ~9_}._7 ,_ principa_lmente 

quedO plasma.da esa _innovación. 

fracciOn II en la que 

Previos los debates correspondientes, la fracción II del 

art!c~l~ 20-Constitucional, plasmó como garantla· del acusado que: 

"No podrA. ser compelido a declarar en su contra por lo cual queda 

rigurosamente prohibida toda incomunicación o cualquier otro 

medio que tienda a aquel objeto", (41). El texto transcrito 

vigente conser-va su redacción original, porque desde su 

apr-obación y promulgación en 1917. no ha tenido ninguna 

·modificaciOn o reforma, como lo podemos constar en cualquier 

edición de nuestros Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos. 

II.7.- LA CONVBNCION AMERICANA DE DBRBCJIOS HUMANOS DEL 22 DB 
NOVIEMBRE DE 1969 

México ha participado ya en algunos actos inter-nacionales, 

bilaterales. de asistencia o colaboraciOn, genéricamente. 

Consideramos adecuado avanzar en este camino, donde aparecen 

tantos riesgos y sugen mUltiples problemas, para hallar 

(40).- Diario de Debates del Congreso Constituy~nte de 1916-1917. 
Tomo IJ. Mexico. 1960. p. JO. 

(41).- ConstituciOn Polltica de los Estados Unidos Mexicanos. 
Editorial Porrüa. ~Oxico, 1991. 
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soluciones que satisfagan la doble necesidad que naturalmente 

existe: sostener las apl~caciones del concepto de soberanla • 

conforme a los principios-que :nuestro pals postula a su beneficio 

nacional; y atende~ los requerimientos, justitificados e 

ineludibles, de la acciOn internacional contra la delincuencia y 

prevenciOn de la tortura. 

En este orden de ideas, como en muchos otros, la norma de 

reciprocidad no basta, o lleva a soluciones discutibles o 

francamente indeseables. En efecto el funcionamiento y plausibie 

de la reciprocidad, en forma que conduzca a entendimientos 

equitativos, supone igualdad o al menos un razonable equilibrio 

entre quienes se atienen a reciprocidad como regla de 

conducta. 

Por lo tanto podemos afirmar que los Derechos 11umanos, son 

todos aquellos derechos que tiene una persona por el simple hecho 

de serlo y por lo tanto son un conjunto de normas jurldicns que 

imponen deberes al estado y conceden fa'cultades a las personas, 

provistas de sanciones para asegurar su efectividad. 

Vemos que los principios sobre los que descansan los 

nerechos Humanos son: 

a) La libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por 

base el reconocimiento de la dignidad intrlseca y de los derechos 
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iguales o inalineables de todos los miembros de la familia 

humana. 

b) Todos los seres humanos n11cf!n librea e iguales en 

dignidad y derechos, sin distinción de raza, sexo, color, idioma, 

religión, opinibn polltica, poaicibn social o econOmicas y, 

dotados como estiln de razOn y conciencia, deben comportarse 

fraternalmente loa unos con los otros. 

c) La reali%aci0n del humano libre necesita condiciones 

que permitan gozar a cada persona de sus derechos civiles, 

pollticos, económicos, sociales y culturales. 

d). El derecho de los pueblos para autodeterminar su destino 

y su desarrollo económico, social y cultural, es condición par-a 

disfrutar de los Derechos y las Libertades Fundamentales. 

e) La consolidación, dentro de las instituciones 

·democrilticas, de un r~gimen do libertad personal y de justicia 

s~ciil, fundado en los Derechos Esenciales del Hombre. 

f) El Estado no podrA destruir ni restringir loa Derechos 

Humanos fundamentales. 

8) Los Ea tadoe comprometen a lograr progresivamente la 

plena efectividad de los Derechos y las Garantlaa. 

Por otro lado diremos que la ConvenciOn Americana sobre 
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Derechos Humanos, se firmó en San._..J_osl!, Costa Rica, ul 22 de 

noviembre de 1969, por lo cual recibe el nombre de P'cto de San 

Jase. 

Esta Convención v_ien.~ a, fort.alecer los principios 

consagrados de manera inicial en la Declaración Americana de los 

Derechos y Deberes del Hombre. Compromete a los Estados 

firmantes a sistemas de protección de los Derechos 

Fundamentales en su legislación interna. 

Por lo que es indispensalbe analizar los derechos 

especificas que tutelan las normas de esta Convención, que son 

los m&s importantes a saber: 

"Artlculo lo. 

l. Los Estados partes en esta Convención se comprometen a 

respetar los derechos y libertades rcconocidoB en ella 

y a garantizar su libre y pleno ejercicio 

toda persona que esté sujeta a su jurisdicción, sin 

discriminación alguna por motivos de raza, color, sexo, 

idioma, religión, opiniones politices o de cualquier 

otra lndole, origen nacional o social posición 

econOmica, nacimiento o cualquier otra condicibn 

social". 

Este es un Derecho de igualdad entre los Hombres y por lo 
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tanto, todos somos iguales por el simple hecho de ser hombres, de 

tener una ciréunstancia especifica que poseemos (niño, hombre, 

m~jer', r:cl~so •. e.xiliad_o. etc.),. 'conservamos nuestra condici&n 

esencial ~e .h~mbre·, que merece r~speto reciproco. 

Que ~.:..i.ií.ii:ra• ciontenida en el articulo lo. de la 
·_,:-. _: ·- ·.' ... -·.· .. · ': - -:.." --~ 

C-onsiit·.:i·ci&~<~Oiitica;_-·de los Estados Unidos Mexicanos • 

. "'::~ ·;-

Los_procesados deben estar separados de los condenados, 

salvo en circunstaricias excepcionales, y serán sometidos a 

tratamiento adecuado a su condiciOn de personas no condenadas. 

Cuando los menores puedan ser procesados, deben ser 

separados de los adultos y llevados ante tribunales 

especializados, con la mayor celeridad posible, para su 

tratamiento. 

Las penas privativas de la libertad tendr!n como finalidad 

esencial la reforma y la readapciOn social de los condenados''. 

"Articulo 7o. 

l. Toda persona tiene derecho a la libertad Y a la 

segur'idad personal. 

2. Nadie puede ser privado de su liber'tad fisica, salvo 

por las causas y en la condiciones fijadas de antemano 

por las constituciones pollticas de los Retados partes 
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o por lai leyes dictadas conforme a eilas .• - .· - . - - . -. ~ -- - - .. ; -. - . 

3. · Nád Í e; ~~~d~:-~·~-:~-:~~-~r~~-i-~~1-~o ;:~; ~ ~-~-~--~-~--c·i~n :. o e~~arcelamiento 
" 

--
4 ·. -: ~Ó-~a; :~~··~·;'.~:~~~·~.fciii~·~}d~;~~~ .-~~ ~-~-~:~·~·~--~d~~'~-~c'i'~er~~-infOrmada do 

la's ~.'~:~,-~~~·~·:~' ;~.~'.;;;_::~J ~--~~¡~--~-~~1-~~··.i./ ~~:~¡-~·~-~a-da. sin demora, 

5. ·; T~da --persona detenida o retenida debe ser llevada, sin 

demora, ante un juez y otro funcionario autorizado por 

la ley para ejercer funciones judiciales y tendrA 

derecho juzgada dentro de un plazo razonable o a 

ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continóe 

el proceso, Su libertad podrá estar condicionada a 

garant1as que aseguren su comparecencia en ol juicio. 

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a 

recurrir ante juez o tribunal competente, a fin de 

que ~ate decida, sin demora, sobre la legalidad de 

arresto o detenciOn y ordene libertad si el arresto 

o la detenciOn fueren ilegales. En los Fatados partes 

cuyas leyes prev~n que toda persona que se viera 

amenazada de ser privada de su libertad, ti~ne derecho 

a recurrir a un juez o tribunal competente a fin de que 

~ate decida sobre la legalidad de tal amonza. Dicho 
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no pUede ser restringido ni abolido. Los 

recursos podrán interponerse por si o por otra persona. 

7. Nadle sérA detenido por deudas. Bste principio no 

limita' los .iaa'ndatos de autoridad judicial competente 

-.:cüct·&d-o"s ·por incumplimientos de deberes alimentarios". 

El ~~mer~l u~'o tiene relaclbn con la fracciOn t del 

art!c-tilO 2~~~C·¿nstit~ci,~nal.' 
~-,·- \-::-:2--- -·'/ . 

· .ºt~:~- ~~:~:~::::ie~·:· -dos' y tres rel&cionan con los articulo& 14 

y· 16 c~~~~f~'~.c--~-~~~-~·~.~--~'./·:· ,:- ::·" 
.. :_:_::_ ·, · .... , ;_:_)'.,."_,-~. -:·'- ,.-H'-·-:.l- _!.::·' 
- - 'C.,;~;;~;'. ~e:;._\\ ·-~T' 

·El nu1"era1:-::c:~a"-t-r~-? a& !~}::é1·~-~"1·o·'ri·a'.; con _1·a 

ar ti~~¡~~-'~-~~- c-~-~·~:;~i·;¿~~:i'~:J~~i-· 

Constituci&n; 

fraccibn III dol 

El numeral seis en~ier~~ la gorantla de Legalidad y 

Audiencia. 

El Ultimo numeral se realaciona con el articulo 17 de la 

ConstituciOn. 

"Articulo 8.Q. 

l. Toda persona tiene derecho a ser o:lda con las 

debidas garantlas y dentro de plazo 
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r.azonable.· por un juez o tribunal competente, 

-impa re i al. establecido 

a"nteri~~id~d por la ley. en la sustanciación de 

c·u·a-~-q-~¡· .. ~-~"'.:~'.Óusaelon penal formulada contra ella. 

,.C?. ,.'~,~:~-~~:~~)}~. de te rtn in a c i O n de sus derechos y 

~;~'ii,("i~:~ ~-~i··~~-,~-~ .d.e o r.d en· e i v.i l. _laboral. fiscal o 

-i¡~":;~;tlial·~~f~""/-~-t~o .carlteter." 
'~· "():--· ._, ., 

C~-~/~1-~~d·:~'-:'::{·~·: el, __ articulo 14, segundo plit"rafo de la 
ConstituciOn ~-_,'..- · -~ }'.:·-, 

inculpada de delito tiene del:"ccho a 

inocencia mientras no 
-·,'. 

-·:e-~ t ~ ,b"I e z e a l e g a 1 me n te su e u 1 p a b i l i dad • Duran t e 

~1 ··proceso, toda persona tiene derecho, en plena 

igualdad, ·a las siguientes garantla~ mlnimas: 

a) Derecho del inculpado de ser asistido 

gl:"atuitamente en el idioma del juzgado o 

tribunal: 

b) ComunicaciOn previa y detallada al inculpado de 

la acusación formulada: 

c) Concesión al inculpado del tiempo y de los 

medios adecuados para la preparaci&n de su 

defensa: 
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d) Derecho del inculpado de defenderse 

personalmente o de ser asistido por un defensor 

de ·su elecciOn y de comunicarse libre y 

privad.amente con su defensor: 

e) Derecho irrenunciable de asistido por un 

defensor proporcionado por el Estado. remunerado 

o no segt'1n la legislaciOn interna. si el 

inculpado no se defendierepor sl mismo ni 

nombrarse defensor dentro del plazo establecido 

por la ley; 

f) Derecho de la defensa de interrogar a los 

testigos o presentes en el tribunal y de obtener 

la comparecencia. como testigos o peritos de 

otras personas que puedan aC"rojar luz sobre los 

hechos: 

g) DeC"echo s no seC' obligado a declaraC' contr.a al 

mismo ni a declararse culpable, y 

h) Derecho de recurrir del fallo ante juez o 

tribunal superior. 

3. La confesibn del inculpado solamente es v&lid• si 

hecha sin coacciOn de ninguna naturale~a. 

4. Bl inculpado absuelto por una sentencia firee no podr& 
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ser scimi3tido a- nuevo juicio- por los' mismos hechos, 

. . ' . . . . . . 
n.e.cesario'_- pá·ra -· pt"eaeC.v&r; lÓs .intereses de la justi.c i a". 

Bn -4!ate at"~{c-ulo -vemo-8 °que-·el ·acusado es inocente hasta que 

se demuestre lo contrario, lo que no sucede en nuestro Sistema 

Penal Mexicano. 

"Articulo 9Q. 

Nadie puede ser condenado por acciones y omisiones que en el 

momento de cometerse no fueran delictivos aegÜn el derecho 

aplicable. Tampoco se puede imponer pena mas grave que la 

aplicable en el momento de la comisibn del delito. Si con 

posterioridad a la comisibn del delito la ley dispone la 

impoaicibn de una pena mñs leve, el delincuente se beneficiar! de 

ello", 

Contenido en los articulas 14 primer pérrafo, y 16, primer 

pArrafo de la Constitucibn Mexicana, asl como en el art1culo 11 y 

que dice: 

"Articulo llQ. 

Proteccibn de la honra y de la dignidad. 

1. Toda persona tiene derecho nl respeto de su honra y al 

reconocimiento de su dignidad. 
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2. N_adie puede · __ ser o_bjeto· .de ingerencia arbitrarias o 

:.a:buSiVa:~>~~>s·~ /i'di~:··;-~i:~~da, en la de su familia, en su 

do.mi c i.;:~~:~_;: ~·:-_.:e,¡-'- ·s u_/c.~ ~ r.~. s p ':> nd en c i a , 

i°leg-~l·~~--- 'a .. ~-~- .. -~~~:r~ o r'eputaciOn. 

ni de ataques 

__ :. .);\: _ _.:-· _ .. _~·::.> ...... ~: :_._~- :,·:. - : 

3; :Tc;-d&-:pérsoria -i:ien'e derecho a la protecciOn de la ley 

-contra es_as ingerencias o esos ataques". 

Los anteriores artlculos consideramos como los más 

importantes para el presente estudio, Sin querer afirmar que los 

demás no sean importantes. 

Para concluir diremos que d~ acuerdo con el articulo 52 de 

la convenciOn y quo se relaciona con el articulo 2.2, p.&rrafos 

primero y segundo de la ConstituciOn y que a la letra dice: 

"Articulo 5.Q. 

1, Toda persona tiene derecho a que se respote su 

integridad flsica, psiquica y moral, 

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o trat~a 

crueles, inhumanos o degradantes. Toda persona privada 

de libertad ser! tratada con el respeto debido a la 

dignidad inherente al ser humano. 

3. La pena no puede trascender de la persona del 

delincuente". 
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Y por considerar que es el más importante ya que en dicha 

ConvenciOn se habla de la tortura, que es el punto a tratar en 

nuestro trabajo y de donde se .desprende su trascendencia 

internacional. 
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C A P I T U L O III 

FACTORES Y REPERCUSIONES BN BL AMBITO PENAL 

111.1.- LA PRACTICA DE ·LA TORTURA 

La prA.'Ctica y la comprensibn del fen&meno de la tortura ha 

presentado a lo largo de la historia de la civilizaci&n una gama 

de intencionalidades diversas, segÜn la época y el lugar· donde se 

prA.ctique o donde se objete. 

Bn los &!timos aftos sa ha caracterizado por la cada vez 

mayor calidad de loa métodos de tortura, y en contraparte, la 

bÜsqueda de soluciones legales, médicas y pol!ticas en favor de 

la abolici&n de la prA.ctica de la tortura. 

La tortura en nuestro pa!s so habla convertido en medio 

normal de investigación policiaca, por tanto era necesario que 

existiera una Ley que contemplara disposiciones que l1t 

desalentaran. "Es por ello que se le seaal&, de manera reiterada, 

a los seftores legisladores la necesidad de introducir en ella las 

determinaciones legales que establecieran el valor de la 

confesi&n sOlo cuando se roaliz!ra ante el abogado defensor, ante 

el juez competente y en audiencia pÜblica: ya que la 

jurisprudencia firme de la corte establece que la primera 

declaraciOn del acusado hace prueba plena".(42) 

(42) Jardl Teresa, La Ley Contra la Tortura y el Contexto 
Pol!tico Mexicano Editorial UNAM 1990. p.12 
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A) POR COSTUMBRE SOCIAL. 

A lo largo de loa siglos y las civilit.aciones ,' la pri\ctica 

de la tortura ha constituido_un medio··de sujeción y dominio sobre 

la persona, lo anterior para cumpl"ir con las intenciones e 

intereses de loa poderosos, justificando ésta situación en P.l 

bienestar social y comUn. 

Sin embargo. gracias a la conciencia de la dignidad de toda 

persona, comprensión nacida en el mundo religioso y potenciada 

como derecho en la edad moderna, hoy emerge como tarea histórica, 

la praxis por la abolición de la tortura. 

Al abordar éste problema de la defensa de lJ vida humana, no 

podemos abstraernos de su entorno social. En efecto, en nuestros 

dlas, a la par que crece el uso de técnicas de tortura, aumenta 

también la. conciencia de las estructurales que originan el 

uso de tl!cnicafl represivas contra aquellos sujetos agentes de 

cambio y liberaci&n. 

Además, el uso de ésta práctica aberrante en ln gran mayoria 

de los pa{soa revola a la vez la profunda crisis social y de 

poder en que vivimos• ya que el uso de la fuerza se constituye 

el Unico medio de control sobre la poblaci&n, y el interl!s 

por la supervivencia de sistemas de explotaciOn conduce 

directamente al uso de la torturn y al trato inhumano y 
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degradant_~ co,n~~a· }os "enemÍRos del régime~ imperante". 

Comó_e·s-ºde.nue·Stro conocimiento que el principio de igualdad 

de t-~d~:~~.~~-~~,~;/r·~~:-~~;:-'~a- la base de cualquier sociedad que 
. .'·. ' " ~ >--·-. '' .- ' 

~_ivl:if_z8·~~·~~~~L~~8'~--- e_~t?~cea consideramos que la seguridad de cada 

~n·~:·-.:; \!·~:~;:;~:~~~:~.---:'·~-~~:,,'·ciudadanos de un pala ea escencial para la 
''"",:·: '"1<·: ·:·:·:· 

s~gur:id;¡d'. .. int.ei:n8 de ·una nación. 

"_Siri~;'_ __ e_~~~.:rs~ :es evidente que en el maYOC' nUmero 

~~ri:~.r-~·~,( Í~s·:~-!ctimas son los pobres y los débiles, 
.-, :'" .: .... .,_._ 

s·e lleva: ··8 'C8bo 

:·~r·o~~::ci:~·~:a-~ para 

con la fuerza y los medios que el 

cuidar de su seguridad y respeto, 

de casos de 

toC"tura que 

mismo pueblo 

Lo ante~ior, toda vez de que como hemos venido mencionando, 

el. delit~ d~ tortura es cometido por el servidor pUblico que con 

motivo de suS atC"ibuciones infringe a una persona dolores o 

sufrimientos graves, sean flsicos o psiquicoa con el fin de 

obtener del torturado o de tercero, información o una 

confesión o castigarla por acto que haya cometido, o 

coaccionarla para que realice o deje de realizar una conducta 

determinada (segÜn art. Jo. de la Ley Federal paC'a PC"evenir y 

Sancionar la Tortura), 

Entonces, como podomos percatarnos, el delito de tortura es 

cometido por las autoridades puestas para proteger a la sociedad 

y promover todo lo que contribuye a la vida y a la dignidad de 
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los ciudadanos: tiranic.amente se emplean ·-los medios que el mismo 

pueblo proporciona para su segurid8d- y r~·spe.to. constituyendo por 

lo ta"nto. una_·vi-;,lacibn··-·_y -tÍ:-aiciOn a, la·:··~on~"i.anz.a depositada por 

el Pueb10- ·en sus _á~tori~adea. 

No obstante lo anterior constituye una pr9ctica aberrante y 

latente en nuestra sociedad; que se realiz.a en la clandestinidad 

sin impOrtar que se-encuentre condenada en la Ley fundamental as! 

Leyes Bspeciales. 

B) POR MOTIVOS PSICOLOGICOS 

De acuerdo a las anteriores manifestaciones que hemos venido 

desarrollando consideramos pertinente expresar algunos motivos 

psicolOgicos por los cuales se practica la tortura: 

a) La creciente manifestación de egolsmo en los 

sectores economicamente satisfechos, que habiendo alcanzado la 

propia satisfacción. permanecen insensibles ante quienes 

tienen las mismas oportunídade~ de la vida. Por consiguiente. hay 

entre éstos sectores quienes afAn de mantener sus privilegios, 

toman medidas de represión y obstaculizan la promocibn y el 

desarrollo, escudando!le en calificativos ideológicos 

justif icandose en la conservacibn del orden, apelan incluso n lu 

fuerza y a la violencia pare mantener el actual orden de cosas 

que le resulta favorable. 
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b) Ot-ra ,. S"ituaCiOn'. psicol~~ic .. á. que se presenta en los 

defensores d~1< ~-~<{~·~·,,:-::-~;~·. ;~1 li~~--~~:~·.:-:~e::~ue confunden el deber de 

leai t~d ~~-e~~T~~-~;i~:;:-~:~-~-~::~:-~ó:~fÍI-~-~~ ~:i~n ,· con la lealtad al Estado, 
,. '·~: ·' ',': ·:l}-· 

es decir_,.-ar·--·gf.bf~-~1l"ó:;·;·-~c~·1-~C-~"n- 'al .Estado, sobre la naci&n, lo cual 
.. :-;:~':::-.:'.: --,;~-:;:.-,..'.:;::;'·. ~:. - - - -

si~ri-.if.(t?·~ :Super:.~-ª~·~.r.Br>.:18 _seguridad estatal y despreciar la 

seg~'~id-¡~Li~~~cfi'~t:¡;~-:_,.G-iif\~~-1~ q~e .. sS traduce en reducir al pueblo al 

si i~~-~Í;~-_- y ;_:~;='üO'.;_~~~~ ¡--~,;:,_d~ 
'~:,:2 .... ·,:~<~~~·-·;--

incertidumbre y terror. 

'·si g \-~~:,~~~~-~:~¡~~--~-~;,_,!a pa rt i c i paciOn popular, los programas, 

p"ro;_ect-0~:/)~ia_~-~~--.--~fici'ales por muy buenos que soan, aunque 
<'-: . 

tu,~Í_era~···-~~-(to··material y econ&mico. llevan facilmente a la 

justifican si no corresponden a las 

nec~sidadea··realea del pueblo. 

c) Finalmente quiero hacer menci&n, de la coacción 

psicológica que se ejerce en un individuo, con el fin de arr.ancar 

una confesiOn, ya que consideramos que las confesiones arrnncadas 

bajo el terror o la violencia moral no dan como resultado la 

verdad, y pueden causar lc~iones físicas o morales irreparables. 

Sus posibles éxitos momentAneos son engaiiosos, puesto que a !ª 
larga sOlo generan odio irreconciliable, germen continuo e 

inevitable de ~iolencia. 

C) DRPORMACION DRL INSTINTO DR INVRSTIGACION POLICIACA 
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La policla judicial tiene como finalidad 

principal,propo~cionar a la comunidad tranquilidad y ln seguridad 

a la población det-,erminada de acuerdo con sus 8reao de 

competencia. pues pretende que en la comunidad todas las 

conduc_taa se aju-at~ii. a_ la-a disposiciones le5nles. 

~i~ e~bargo, ~alvo sus contadas y honrrosas excepciones. 

carecen de -1a··-noción de derechos humanos, y ésta ignorancia u 

olvido--conCie.nte, ha dado los frutos que ahora contemplamos y 

sufrim.oa: los agentes policiacos• omisos, ap&ticos, negligentes, 

tirAnicos, extorsionadores, que sólo tienen como meta el 

beneficio personal. a costa de los que' presuntamente son 

responsables o sus familiares de éstas, 

Por lo tanto es urgente la necesidad, de que exista una 

policla judicial parte integrante de sis toma 

gubernamental que tenga como lema precisamente servir al pueblo 

del que forma parte en su organizociOn., por lo que proponemos lo 

siguiente: 

a) Una revisiOn exaustiva y conciente de nuestra 

legislaciOn, de leyes orgAnicas de la adminiatraciOn pUblica Y 

reglamentos relativos, a fin de instrumentar con apego a nuestro 

régimen de derecho el desarrollo y funcionamiento de los cuerpos 

de la policla .iudicial. 

b) Que é~os cuerpos de policla se integre con personas 
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eficientes, h~nestos •. : fiel eB a sus deberes, protectoras de la 

ciudadariia. ~~~~·"'d~~·:·i.r"I:~;~r~.~,~~a que ·inspiren confianza y no temor. 

~· ,,'_; :·.::;r;',,:'~. 

de laL~oi1~ii~~ª~W;Ntfi•l'i;~.~~t:~ ... uEs

8::;:. 1 :::~0•: M8e1x:::~o:~ 
dond.! .~~.;~~~-•)·~~~~~;::~ ... ~· ;,~·~·t·;·b.~~:~e.·~· ~

:·!,}~~:{~'.~·-;)> 21:~.;-

La 'imposiciOn. de penas es- propia Y exclusiva de la autoridad 

judicial. La peraecuc-iOn de los delitos incumbe al Ministerio 

PÜblico y a la policia judicial, la cual estará bajo la autoridad 

y mando inmediato de aquél. 

Desde luego, hablar de la policía judicial como Organo de 

apoyo al Ministerio PUblico va más all&. ya que investiga hechon 

delictuosoa que desde luego ponen conocimiento del agent~ del 

Ministerio PÓblico. 

Ahora bien, cuando la policía judicial lleva a cabo 

actividades tales como el aseguramiento de personas debe 

someterse estrictamente a lo que dice la Conatituci&n en el Art. 

107 que a la letra dice: 

"Articulo 107 

Todas tas controversias de que habla el art. 103 se 

aujetarSin a los procedimiPntos y formas del orden jur{dico que 
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determine 0 la ~Ley, d~ acuerdo con las siguientes bases~. 

Per'~~ ... ahl· .e.s donde debe seiialarse ·f~;~-~:~ci·~ 'd-e. la 

in-.:es~i'8aéi0n :.d·e "'la pofic_~a jud_ic_ial. e~ dec_i~, ~'?--qu~ ¡~-~~~· ~~~er 
y--luliit·a. d--~:¡;~·e-/p·uede:~ 118var a cabo· lia·_i-n~es.tig~c-iOii::'.·. 

;"·>~.:.:¡ .. --~ :::__ -_- ', 
La p~lic!a judicial ti ene a - ~ . ·- .. . '· cargo la· investigaciOn de los 

h~Chos·_--d·&li~tU~sos,· bu~ca _todas aquellas pruebas que conducen al 
·.· .. _,_' 

e·aclaÍ:-e1Úmiento de los mismos. 

Por otro lado ni existen reglas fijas que indique al pollcia 

cuando .Y ha de interroJar al sospechoso, cada interrogatorio 

es un caso individual y debe considerarse como tal, un 

interrogatorio h~bil constituye una t~cnica general de la pol!cia 

que serla ideal que todo funcionario de la pollcia comprendiera y 

aplicara fuere el cargo que hubiere recibido, 

111.2.- CONSBCUBNCTA DB LA TORTURA. 

A) EN EL AMBITO FAMILIAR. 

No puede desconocerse la repercusión del alcance 

insospechado que la presencia y consecuencia de la torturo puede 

tener en el seno de las familias del presunto sospechoso, de 

quienes sufren la comisiOn de éste delito. Es imposible medir los 

traumas y sedimento de rencor y deseo de venganza que éstas 

arbitrariedades pueden alimentar. 
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Lo anterior, toda vez que muchas veces las autoridades 

llegan muy lejoS para conseguir informaciones, quizils decisivas 

para la seguridad pÜblica, en la ¡¿gi~a de la violencia recurren 

-a torturas mor8les·y f!sicas, ya que como hemos sei\alado las 

informaciones arrancadas a través de la tortura, de ninguna 

pueden considerarse merecedoras do conf lanza, por todas 

éstas situaciones, la t~rtura repugna entrai\ablemente la 

conciencia familiar, 

B) EN EL AMBITO DEL TRABAJO, 

Las consecuancias que produce la pr8ctica de la tortura 

pueden repercutir provoc11ndo mÜltiples traumas en diversos 

Ambitos en que desarrolla el hombre. el dafto que puede 

causilrsele a una persona dentro del aspecto laboral, podrla dejar 

huellas imborrables, ya que las torturas flsicas que se le causan 

a un individuo pueden producir lesiones que lo imposibiliten 

parcial o totalmente, lo que provocarla que éste sujeto sea 

in~apacitado para poder dese~ei\ar funciones como 

normanlmente lo realizaba, lo que no solo traerla eonsecuancias 

graves en el aspecto labora, sino también en el ilmbito familiar, 

económico y psicol¿gico del individuo y RU familia. 

III,3,- SITUACION PACTICA. 

Hoy-en dla, aunque la esfera normativa ha sido proscrita el 
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"A._partir de 1964-~e incrementa ~otablement~ l~ pr8ctico de 

la tortura en América Latina• se hablo incluso de una 

inetitucionaliz.aciOn de las violaciones a los derechos 

fundamentales del hombre por pat"te de gobiernos de facto y 

Estados estructurados en torno a la ideología de la seguridad 

nacional, (43) 

III.4.- LA COMISION NACIONAL DB DERECHOS HUMANOS 

La ComisiOn Nacional de Derechos Humanos es un Organo 

desconcentrado de la Secretaria de GobernaciOn, cuyo consejo 

integra por dos funcionarios de la comisiOn: su Presidente y 

Secretario Técnico y por diez personalidades de la sociedad 

civil. 

(43) Revista Justicia y Paz., InforMaciOn y AnAlisis sobre 
Derechos Humanos, México, Centroamérica y el Caribe, afta V, 
Octubre-Diciembre 1990 p.5 
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Para que -.imeda f~~~i~:~.~-~ia do~i~~On.:_es necesario que en su 

ac.tuación·~;·t-e~·ga-::ind·~p~n-d'~nCii ·d·~·i g·~·bre·rno, de loa par'tidos 

pol! ti co·s 7~'-" d~~-~-¿:~}~;~--~.--·~·;-~a·~:i'~~-~-i:~~ea p~li ti cae y social es • 
. ;·-:~-- :;~/(;" -·:,;;'.~--;: -·· 

N~-:~·;~~:~:~-~:~::~;~{;i_,~--~·-/~·i·e-~·broa. de la Comisión y de su consejo 
:·:',~:.~. >:~·~::,-;'.;;:ó:.~,--,:-;-,~~:---,-. ~- -.-.; -

pueden_teneriafiliación partidista. lo cual constituye un derecho 
;·.-.- '·' ·:_:c_:~::~.:~2.;'.~ 

de:-·t_od?_:·S~t.-.?,húmano;- POC" ello. los miembros de la Comisión nunca 
··-· ·'-'-"'-· ·. "'--'< 1 ' 

d8be"r4ñº __ ae·_r_."dir.ectivoa de un partido polltico y ser& conveniente 

·~u:~--- 81'-- fra~-- .precisando las noC"mas que rigen n la Comisión, se 

-exija no haber desempeffado actividades partidistas poC" alg6n 

n~m~~o de aftos antes de la designación. 

"La Comisión Nacional de Derechos »umanos nació C"odeada de 

escepticismo• ya que depende de GoheC"nación y sólo puede hace[" 

RECOMENDACIONES y en su caso OBSBRVACIONBS, su CC"eación 

interpreto maniobra gubernamental para mejorar 

deteriorada imagen gubernamental en el campo de los derechos 

humanosº. (44) 

El antecedente mexicano m8s lejano dA la Comisión Nacional 

de los Derechos Humanos, lo encontramos la Ley de 

Procuradurlas de los PobC"es de 1847, que Don Ponciano Arriase 

promoví& en San Luis Potosi. 

A partir de ta década de los años setentas, se han creado 

(44) Aguayo Quezada, Sergio Periodico uno mAs uno, 1991 p.25 
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Organos Püb1:f~-~s\.~·~-~~:;'ti~~-.~·~,::.~ .. ~-~C? final.Íd·~·d_ ·pro~~Be~ .:-~os derechos .. - ,.-· .. • ,,.,,._ ,., ',.--· ._. ; -.,· .. :·._ ·-···· 
de· lo's ·.·g.O~>_e_r~·~~~~;;:f.;~ent.~ ·a_.:la~-.a·dmi"n·i~-.tra~·iO.n p~blica· o -la 

adtúi ~:is~.~~~~·¡-~~-~'. d:~)j·~~~--f·~~-i~·: -
''·'·:1·~ <;_:·: .-',· 

se vuelve una prio~idad 

real~~·_y;.-.f~·~d'~~"e~t~-L-de la sociedad y del gobierno y se configura 

~·~--~"-.'.~~~-~·~:~·-J~-~-~ocial que absolutamente nadie puede ya detener y que 

8rrolfarAi a las autoridades. sea quien fuere, que se atrevan a 

violar- los derechos humanos''.(45) 

El 13 de Pobrero de 1989, la Direcci&n General de los 

Derechos Humanos de la Secretarla de GobernaciOn. y en Abri 1 de 

ése.mismo afto, se creO la Comisi&n de Derechos Humanos del Estado 

de Morelos. 

Con fecha 6 de Junio de 1990, por Decreto Presidencial fu6 

creada la ComisiOn Nacional de los Derechos Humanos en los 

términos del Apartado ''B'' del art. 102 Constitucional y su objeto 

escencial es: la protecci&n. observancia. promoci&n, estudio y 

divulgaciOn de los Derechos Humanos, previstos por el orden 

jurídico mexicano y la cual esta recida por su reglamento interno 

que se publicO en el Diario Oficial de la Pederaci&n de 1990, 

Por lo tanto la "ComisiOn Nacional Órgano 

desconcentrado de la SeeretAria de Gobernaei&n, pero también 

f45) Carpi:to, Jorge, Revista 11 Que es la ComisiOn de Derechos 
Humanos''• 2a. Edici&n, Edit.Comisi&n Nacional de los 
Derechos Humanos• 1991 p.13 
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&rgano"de la sociedad· y defensor de &eta". (46) 

III. 5. - EL OMBUDSMANC 

.,. ·,;,, 

pÜblícO- dQ ·.aii-o.ri:Ível· •. quien.-eci.-t\e Con- independencia pero 

res~ons~6i~ ~~t~ ~l~~oder legislativo, recibe quejas en contra de 
- :::: . .-·· -.e: ·:: ·: ~----.~,-- -,_ -:- . ' -- ._" -
auto~!d~~~s ;:-~~~cio~~r~os-, "las investiga y emite recomendaciones 

y P~!i&dicame~te_.~inde un informe pÜblico sobre el cumplimiento o 

~~~aus~rec~mendacionea y sugerencies''.(47) 

11 !1 ombudsman vocablo, de origen sueco, que se usa desde 

hace siglos para referirse a una persona u Orcano que protege los 

intereses de otros individuos".(48) 

Surge en Suecia en 1809. cuandn nombra a un funcionario para 

investigar las quejas del pÜblico en contra de la burocracia, 

la Constituci&n qued& plasmada, ya que persiguiO establecer 

control adicional para el cumplimiento de las leyes, supervisar 

c&mo eran realmente aplicadas por le administraci&n, y crear un 

_n_ue~_o camino, Asil y sin formalismos. a través del cual los 

individUos pudieran quejarse de las arbitrariedades y violaciones 

cometidas por autoridades y funcionarios. 

(46) Carp zo, Jorge op, cit. p.13 
(47) Carp zo, Jorge ibídem p.17 
(48) Vene as Alvarez, Sonia. ''Origen y Devenir del Ombudsman, una 

Inst tuci&n Encomiable'' Edit. UNAM 1988 p. S 
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'. .,.., __ .: ·' 

Tuvieron q.;e;pa•,~<m¡~de'cien'a'Íiós'de ;;;,creacicln, dol 

ombudsman pa.ra~-.q~el_f_'ué~a::.ad~·~~aiá'{,:;p_ór'.l P'~i~-'e-~~":::~~-~ z.~~()o~ otro_ pe 1 s, 

Pin landia·· eS:.< ·:·~~'~·-co'~·st·i tt'.i¡;r-'&-~' .. :·-d";;~~;i 9·{ 9'·~-~--~JJ:\~:- -~ .. i:~;,:;:~-f/-:i:" .... •,-•." ;\~ú,•,:~-,~~,· -,:<~,_;"\:'-'';;:,. ";' 

P~sterior~~nte '8{ ~;é'~p1~<~~é~'i~~f~~~f~Jj~:fi,ff'i~Jfa 'Y en ei 

año ·de i 962 -por_ Nuova Zela.~d t~_-: ~-- -~:-: ~-a~'t'ir'?l~--~'6'~ºl:~';:'f~cha -~ c~mienza 
- - - --,_.:·-,·-;:.::;.··..:::;· -- -

estudiad a y di s eu t ida ,,:·~ n·."·.·-~-~-~-~-~-~ .. -~-~ s ~-:-~ _. si mpo a i os 

internacionales y adoptada, ya sea en ··fa·rm·á·, local o nucional, por 

pa!ses como Gran Bretafta, Canad~, Francia e Italia. 

Asi también Iberoamérica la fiRura del ombudsman le dan 

reconocimiento, 1975 Portugal la adopta P.1 nombre de 

Promotor de la Justicia, en Espaaa en 1978 e 1 nombre de 

Defensor del Pueblo. 

En Costa Rica en 1982 con el nombro de Proc11r11durla de los 

Derechos Humanos. en Guatemala en 1985 el nombre de 

Procurador de ltis Derechos Humanos, y en MAxico en el mismo affo, 

Actualmente existe el Instituto tntcrnacionnl del ombudsman 

Edmontosn, Alberta, Canad!, que reúne ln información de todos 

los ombudameO que existen en el mundo y la difunde a través de su 

revista y diversas publicaciones, misma que ha realizado una 

importante labor de estudio y documentación. 

Loa ombudsmen escandinavos poseen el derecho de procesar lo 

que genPralmente no tienen otros, sino que su fuerza y eficacia 
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se encuentra en los informes pÜblicos periodicos y en su calidad 

moral. Res~l~~-p~liilcamente grave para los funcionarios rebeldes 

cumpli:~· l~:~,.-r~·i::omendaciones, su inclusiOn en el informe 

perfO~ü~~. ~P.or'CIUe -~·n.torÍces qufen los juzga es la sociedad en su 

c~nj.un-t.·~,~~: :_:_ >" 

·.:º-"'.- \:,;~:~~ ~\>--~· : : ·' .-
·.ea t·e ,;~-~-~~:~oc-imien.to universal de los derechos humanos 

ContÍt:uYe l.~~-··r·e·1a~lOn entre. gobernantes y gobernados, puesto que 

imp~~c_:~ pOr - una parte limitaciones al uso del poder pÜblico y 

por, la otrÍl, un aumento de las espectativas del individuo de 

el poder publico debe o no ser empleado y con que 

finalidades. 

Podrlamos preguntarnos cuales son los motivos que han 

determinado el 6xito del ombudsman, y podemos resumir que el 

acceso es fácil y directo, el procedimiento es rápido y sin 

formalismos del carácter judicial, y ademi\s funcionan como 

conciliadores, por lo que muchas de las denuncias y reclamaciones 

pueden resolverse de inmediato, al lograrse un acuerdo con las 

autoridades. 

Por otra parte, si necesario llegar emitir 

recomendaciones, las mismas tienen la fuerza de la publicidad por 

los diversos medios de la publicidad masiva, y posteriormente on 

el informe periodico ante los Organos de gobierno de mayor 

jerarqula, lo que consti~uye una fuerte presión hacia las 
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autoridades<ciue- ée. niegan a cumplirlas, 

Por ,.t~~o lo expuesto anteriormente, conclulmoi:; que: 11 SPt"!a 

difiCÍ.l, ClaS.ificat" al ombudsman como Organo Legislativo, judicial 

o ad~'iniftt,r&tivo. A decir verdad Re trata de una institucion sui 

genet"ia, .de carActer polifac6tico. El ombudsman es un mediador 

independiente y en algunos pa!ses Organo colegiado, cuya 

funci&n principal es proteger los der~chos del individuo. que 

considera ha sido victima de un acto injusto de ln administraci&n 

(49) Gaceta, Comisi&n Nacional de los DerPchos Humanos, México, 
15 de Mayo de 1991-10, Edit. Amanuense S.A. de C.V. p, ~44 
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CA.P'ITU.LO IV . 

• MARCO '.•JURlDICO 
';<;"'·.\'· !~~·:. ::·~.:.:·::-

SEGUN ARI.sT'oTBLB·s·:'.; ', "~{;;; :¡..;{:,.:;-~. :.;.'..>:' ·."'-'··-

"Convién~' qü~\ 1~.~1E;Rt~i\~~1f.n~dé' forma que. 'queden lo 

me-nos __ -po-~ i bl~-~ ~--- \;--;~~--~~-~·~- d~:_-·1;f d~-~i~'fb~-~ d-~-~~~i~~ q~~ 
-- -r-> -\~:~:: __ , ;:;; : .. -< ~ .. ~~:_ 

MAQUIAVBLO-OPINA QUE: 

juzga~", (SO) 

"No:-hay··nada ·m&sc diflcil-~de emprender, m&e dudoso de lograr 

y m&s peligroso de administrar que la elaboracibn de nuevas 

leyes, porque el que innova en ésta materia tiene por enemigos a 

los que obtienen ~lguna ventaja de las antiguas leyes, y los que 

esperan beneficiarse de las nuevas no los defender&n sino con 

tibieza". (51) 

IV.1.- CONSTITUCION POLITICA DB LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

"La ConstituciOn Pol!tics de los Estados Unidos Me,dcanon 

contiene, en su parte dogm!tica. un con iunto de preceptos que 

tienen por objeto garantizar la vigencia de los derechos humanos. 

especialmente los relacionados con la jurisdicciOn penal: los 

cuales son la norma primaria a lo que deben ajustarse. tanto los 

reglmenes constitucionales locales, como la legislaciOn 

(50) Pumarega, Manuel ''Frases Célebres de Hombres Célebres, Grupo 
Editorial Sayrols, 38a.Edici0n México 1988 p. 219 

(51) Ibidem p, 220,221 
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todo· hombre ·tiene derecho<~~·~.ll~va~4:.~una. vida 

aat isfac~ores econOmi cos 
1

; a~·~Ii~~le·a"'. ~~: cÜl tura les. 

'.·' -··· . ' 

un minimo de 

Seffalamoa que 1~ rionatitucibn Politlca de un Estado 

,constituye el·- primer indicador del sistema penal que existe y 

debe existir en un contexto social, asl como el parAmotro de 

validez del derecho penal, destacando que el Estado de Derecho 

solo es aquel que se ciae a un orden jurldico. sino que reconoce 

y respeta los derechos del hombre y se autolimita en virtud de 

ello. 

Lograda la independencia de México, en nuestro pnls se 

otorgb protecci&n constitucional a los Derechos Humanos, todos 

los textos constitucionales de la primera mitad del siglo XIX 

prohibieron la tortura. 

As! encontramos que en el articulo 49 de la Quinta de las 

Leyes Constitucionales de la RepUblica Mexicana suscritas en la 

ciudad de México el 29 de Diciembre de 1836, que a la letra dice: 

(52) Bullen Navarr-o. Marcia Maritza, "Estudio Compar-ativo de las 
Normas Constitucionales ~exicanas que protegen los Derechos 
Humanos y el P11cto de San Joi¡c de Costa Rica"• Revista 
Mexicana de Justicia. Vol. IV No. 1 P.ner-o-Marzo 1986 
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t • .-

ti Jamas. -pod·~·~ -, ~sa r_a··~, · d~-~~ : tor~E"n to- para 1 a a ver i gua e i b n 
de· n:ingUn·. :g_éne.~c:>.'-d~·'.:de~ i ~o·~-~· 

las leyes constitucionales de 

1836 el ·a;t:l~ui\,'; 9 2:~~aCcÍOn - VI. establece que entre los derechos 

de lOs -m-exi'c-a~~s '._.e-~{~~Bn entre otros el siguiente: 

''Qtie no se puede usar del tormento para la averiguaci6n 
de 'los delitos ni de apremio contra la persona del 
reo, ni exigir a éste juramento sobre hechos 
propios en causa criminal 11

• 

Con fecha 25 de Agosto de 1842, en la Ciudad de M6xico surge 

el.primer proyecto de la Constituci&n Politice de RepÓblica 

Mexicana en la cual consagra en el articulo séptimo lo siguiente: 

"Articulo 7o. 

La Constituci&n declara a todos loe habitantes de la 

RepÜblíca el goce perpetuo de los derechos naturales de libertad, 

igualdad, seguridad, y propiedad contenidos en las disposiciones 

sip:uientes: 

••• Praccion XI nunca podr& usarse el tormento par11 el 

castigo de los delitos, ni de alguna otra especie de apremio para 

su averiguaci&n. Ninguno podrA ser declarado confeso de un 

delito, sino cuando el confesare libre y paladinamente. en la 

forma legal''.(53) 

(53) De la Barreda SolOrz.ano, Luis, ob. cit. p. 67 
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._ •• Pr.a.cci_On __ XII_. Rn los procesos criminales, ninguna 

constancia ser! secreta para el reo: nunca podrA ser obligado por 

tormentos. juramentos. ni otra clase alguna de apremio, a 

confesarse delincuente''. 

B.n el segundo proyecto de la ConstituciOn Polltica Mexicana 

del d!a dos de Noviembre de 1942, se reconoce a todos los hombres 

los derechos naturales de libertad. igualdad, seguridad y 

propiedad y se otorgO como garantla en el artlculo 13. 

"Articulo 130 • 

••• PracciOn XVI. Nunca se podrA usar el tormento para el 

castigo de los delitos. ni de alguna otra especie de apremio para 

su averiguaciOn. Ninguno podrA ser declarado confeso de 

delito. sino cuando él lo confesare libre y paladinamente en la 

forma legal 11
• 

Anali%ando los dos artlculos. es decir el Articulo 7o. del 
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Prime.r P~.:oyeCto y_ ~1 · ,·.130.· dél·. seS.~n~o .'.c_o~~. P.ºd.~~~9- ·-.ob'aer,v_ar: son 

t'dén ti co~. -· r .. :-~· ; .:.: ,- -

.. , .::,.~~~;~~1;1 .. '.~.•.;.~'. .. ·.:• .. :i}rt~:;Jz,1·.::"""' •. ,, .... 
·nA:~~1~u~~;-~s .º".' .--,. 

A.n~·~iai~a}itci;~~fi''i~·~~jjnto sobre hecho propio en mateda 
c~-i~i~al:~¡~~:~i}~;~:d:~(f~~~p~~~~,~~~:-ºB·é-~ero alguno de apremio para que el 

reo .·~-~-·~-~-~'ft~-:~~~¡·;.~~·~-"~:i'~:~·~~~te, quedando en todo caso prohibido el 

t~r~~~:·t~-~?~~.:: ·;:~¡;~ -· \-.•.:·r.<-· · 
_;,•, 

: •••• , • ' •• _.-. _. .. -- : :~; _. < .': ·.- ' • 

lá' c-~~s~-{~~~-ibn--· de 1857. Bs verdad que en ésta Constitucibn 
_: .' 

dec l~C-a · _e~f-é.Ú._camente: "Quedan para siempre prohibidas las penas 

de mutilBcÍ.On e infamias, las marcas, los azotes y los polos, el 

tormento de cualquier especie, la multa excesiva la confiscacibn 

de biP.nes y cualesquiera otras penos inucitadas y 

t~os~~ndentales".(54) 

La constituciOn de 1917 consagra, el sistema procesal que 

debe instituir el legislador ordinario, procedimiento 

integralmente acusatorio, indica aai mismo. los actos qua 

necesariamente deben deoal:'rollarse en el procedimiento, los 

sujetos que han de llevarlos a cabo y los requisitos que han de 

cumplirse. 

(54 De la Barreda Solbrzano, Luis op. cit. p.69 
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La .. co~a·~·i·~~~·iA;~:.eB·t:~~~~cé. como· dorecho's del acusado los 

siguientes:··.. , .. -
~ ·.: .. ·"'>°": -, . ~- ~~·~ .. ,?,.; ,' 

.¡¡,~'i\~{;:!(~},. < 
. ·; .. _ ~-~·\:_~· - =~"._i5 ~ > ~~;--~ . 

. -_~ÑinS·'u~~~lfP:~:~~·g~~ .. ·:~·~dri\·~·hacerse justicie por sl misma, ni 

.-_~j~=-~-¿~~~i~.~;i·~-f~~~c~·t-~" -~-~~a r~clemar su derecho. 

~ode>p~rsona tiene derecho a que se le administre justicia 

por, tr-Ú~~·ñ~l~s que estar&n expeditos para impartirla en los 

plsz~s-y t6r~inos que fijen las Leyes, emitiendo sus resoluciones 

de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio será 

gÍ'atuito, quedando, en consecuencia, prohibidos los costas 

judiciales 11
, 

"Artlculo 19 

Ninguna detencibn podr& exeder del término de tres dlas sin 

que se justifique con un auto de formal prisibn • en el que se 

expresar&n: el delito que se le imputo al acusado: los elemnetos 

que constituyen aquél, lugar, tiempo y circunstancias de 

ejocuciOn, y los datos que arrojo la averiguaciOn previa, los que 

deben ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer 

probable la responsabilidad del acusado. La infraccibn de 'st.a 

dieposiciOn hace responsable a la autoridad que ordene la 

detenciOn o la consienta. a los agent.es, minist.ros, alcaides o 
l 

carceleros que la ejecuten 
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Ar-tlculo 20 

En todo juicio de or-dcn criminal tendrá el acusado lae 

siguient~s garantlas: 

1. In~ediatomente que lo solicite ser! puesto en libertad 

provisional bajo caución. que fijará el juzgador, tomando en 

cuenta sus circunstancias personales y la graved&d del delito que 

le impute siempre que dicho delito, incluyendo sus 

modalidades. merezca ser sancionado con peno cuyo término medio 

aritmético no sea mayor de cinco ai'los de prisiOn, sin mAs 

requisito que poner la suma de dinero respectivo, a disposición 

de la autoridad judicial, u otorgar otC"a cauciOn bastante para 

aseguC"arla, bajo la C"esponsabilidad del juzgador en su 

aceptaciOn ••• 

fC"acción II •• No podr8 a·er compelido a declarar en su 

contra, por lo que queda rigurosamente prohibida toda 

incomunicación o cualquier otro medio que tienda a Aquel objeto: 

PracciOn 111 •• se le her& saber en audiencia pil.blica, dentro 

de las 48 hrs. siguientes a su consignación a la justicia, en 

nombre de su acusador y la naturaleza y a causa de la acusación, 

a fin de que conozca el hecho punible que se le atribuye y pueda 

contestar el cargo, rindiendo en éste acto su declaraciOn 

pt"eparatoria: 
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PracciOn IV •• serA "careado con los testiROS. que depongan en 

contra, los _que ~eclaC'arAn 'en s~i·:'_Pr~~~~n-~i&-' si _estuviesen en el 

lugar del juicio, pat"a qué pueda hacerseles todas las presuntas 

conducentes· a su defensa: 

Pt"acciOn v-., se le ri!cibiriin los testigos y demAs pt"uebas 

"' que ofrezca- concedÚindosele "el tiempo que la ley estime necesat"io 

al respecto y auxiliiindosele para obtener la comparecencia de las 

personas cuyo testimonio solicite siempre que se encuentre en el 

lugar del proceso; 

PracciOn VI •• ser8 juzgado en audiencia pfiblica por juez o 

un jurado de ciudadanos que sepa leer y escribir, •••. 

Praccihn VII •• aerAn facilitados todos los datos que solicite 

para su defensa y que consten en el proceso: 

Praccihn V~II •• serA juzgado antes de cuatro meses si 

trata de delitos cuya pena mAxima no exeda de dos aftos de 

prisiOn: y antes de un afto si la pena mAxima excediera de lisa 

tiempo: 

PracciOn IX •• se le oirA en dt!fensa por al o por persona dt" 

su confianza, o por ambos segUn su voluntad •.• 

PracciOn X •• en ningÜn caso podr8. prolongarse la prisiOn o 

detenci&n por falta de pago de honorarios de defensores o por 

cualquier otra prestaci&n de dinero, •• ••. 
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Ar:tlculo 22 

Que~an Prohibi_daa las· penas de mutilación y de infamia, la 

marca, los,- azotes, lOs palos, el tormento de cualquier especie, 

la multa _-excesiva; la confiscación do bienes y cualquiera otras 

penas inucitadas: y trascendentales. 

Todo maltratamiento en ·aprehensibn o en las prisiones y toda 

molestia que infiera sin motivo legal, son abusos, que deben ser 

corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades. 

En resumen y atendiendo a las disposiciones de los artlculos 

anteriores, Ml!xico ha firmado diversos tratados internacionales 

que prohiben la tortura y apremios contra el acusado. 

De alguna manera, éstos preceptos garantizan la integridad 

global de la persona, pero creemos que serla necesario introducir 

expresiones que hicieren especial referencia al aspecto psiquico 

y moral. pues si bien es cierto la persona humana es una unidad y 

al afectar su naturaleza flsica resulta igualmente afectado en lo 

psiquico y an lo moral, porque sabemos que existen medios y 

t'cnicas de tortura dirigidas a menguar el equilibrio psiquico. y 

b&sicamente, sin alterar de momento la base corporal. 
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IV.2.- LBY PBDBRAL PARA PREVENIR Y SANCYONAR LA TORTURA 
(CRBACION Y OBJBTO) 

El an.&liaia de la presente le"y se. hace indispensable, para 

entender el por qu6 sus múltiples limitaciones, 

La tortura en: México __ se pi-acticaba ya por loa lndigenas en 

la 6poca precOloni.al, Po8te·riormente en la colonia y durante el 

periodo de las constituciones del México Independiente fu6 

prohibida, pero a pesar de ello se continUo torturando, 

Bntendemoa que la tortura en México, ha respondido a 

diversos objetivos, pero dos de ellos est.din perfectamente 

delineados a saber: 

Bl que busca la confeaiOn o la obtencjOn de datos y el que 

busca la deamovilizaciOn a través de la creaciOn de la pnir.oaia 

del temor. 

Lamentablemente. se incrementan loa hechos de violencia por 

parte de algunos sectores de laA fuerzas pUblicas y por lo tanto 

la violaciOn a los derechos humanos. 

Aai tenemos que en el afto de 1985 a ra!z del sismo que 

provocO múltiples derrumbes en nuestra ciudad, fueron 

descubiertos en la Procuraduc-la Cenara! del Distrito Pederal • 

varios cad!veres torturados, Las v!ctirnas eran jovenea de 

nacionalidad colombiana, que segUn se supo méa tarde 
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encontraban detenidos desde d!a9 at·r&a- ain· ói-denea de 

aprehensión-. 

El clamor ciudadano pidió la inveatigaciOn del suceso y el 

castigo de loa responsables, La internacionai'ización del caso, 

hace pensar en la necesidad gubernamental de responder aunque en 

forma mlnima. Ea aai como, el ingeniero Gonzalez Mart!nez CorbalA 

presenta el "PROYECTO DB LEY PBDBRAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA 

TORTURA.. 

Pero el 22 de Julio de 1985 el diputado priiata Víctor 

Alfonso Maldonado Morolebn, preaentó ante la CAmsra Baja, 

Ini.ciativa de Ley reglamentaria del articulo 22 de la 

ConstituciOn Polltica de los Estado Unidos Mexicanos, siendo uno 

Iniciativa de Ley contra la tortura, la cual ni siquiera pasb a 

una comisión para ser estudiada. 

Asi con 214 votos a favor 13 en contra y la ausencia de loa 

fracciones parlamentariatas del PAN, PSUM, PRT y parte del PDM se 

aprobó, Pese a que el jurista Santiago O~ate dijo una verdad 

"Batamos ciertos, como lo manifestó el diputado Jiménez Remua en 

intervención, que la Ley que debatimos, que la minuta qua nos 

ha a ido remitida, no ea una Ley de aolucionea a la tortura. 

Estamos profundamente convencidos de éao. que a nadie pienKe que 

porque 6ata Ley llegue a aprobarse habremos pensado que se ha 
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-E.l':.a_ut'or Lúi.'!:J:4.~'.<;;'1-~-- B,.~~~~r·e:i~- ,s~~O~Z&no ··considera, que "l!ste 

ordá·n·a·mi·eti"t:·~ .;,_t'(S\1·~:'.:;~~~-~\~;f~~·or~·~n·~:¡·~ .. insoS.layabÍe, ya que su 

::::t::;{:J1~f ~ff~:~J;~~i~~:f~'E:1t:~;~t~c:n~ona:~¡u.~e56~ue la tortura 
o:~---,~'"'"-~.-~:.:_-"-- . -.- -·":;,.-_.:-c-:~¡.:5"·--:_·,.~,:-'.· ~:~f'-;;-~-• .-- : - ; 

S ~,~-- ,.;::~~--:-~:~~~-:;{ 'é~(c·::mii'~:m~".¡~?~"~'.~O-~;-~:s_i'Su e diciendo que es 
. ,. :-- '"·· ,._ ... -.-·-·. 

inofiCÍ.enté '6aa:.LeY_;._q\ie--áfirtiid.-:qU~·-.1a.·"situacibn no ha cambiado, 

ya-qüe_'·despu6s de-q\i'~---·8ntrb/~~"--_Vi8'c~_~. -~os detenidos siguen 

denunciando ante lo juecea-~ue l~ueron~~~rturados. 

Muchos procesos ju~iciales continóan fundadon en las 

confesiones obtenidas por coacciones extralegalos. 

No obstante qui! la Ley vigente (1991) para prevenir y 

sancionar la tortura en el artlculo 80. dice: "Ninguna confesibn 

o informacibn que haya sido obtenida mediante tortura podrA 

invocarse como prueba". 

Bn éste Orden de idr.ns, tencmoR que la primera Ley Federal 

para Prevenir y Sancionar la Tortura es publicsdR en el Dinrio 

Oficial de la PedPrnción el 27 do Mayo de 1986, conteniendo 

unicamente siete Artlculos: a saber el primero de éstos: 

(55) Revista de Justicia y Paz.. lnformacibn y AnAlisie. Sobre 
Derechos Humanos, México, Centroamérica y el Caribe, Ai'lo V. 
Oct-Dic. 1990 p. 12 

(56) Revista Acta. An11isis y Actualiz.acibn Jurldicu, Ano 1 No.2, 
Enero 1991 p.62 
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11 Artlculo' lo. 

la Pedéracib~ -~-:~.~d~:i),~:D¡:~·~:·~·¡~-~··p_~:~~ral _q.~e-, por si, o valiendose de 

tercero en- :-~~'·j~~-~·'i-_C;ii -._:·.;~-e-·: sus fUncionea, infrinja 
. . ·. . - . ' ;- ·'.-- ---~ . ' . 

inten __ ci~_n_8:~~-~-~~~-~- a:~-~~u·~·~-';.~:~/s~~~ 'd'oio .. res. o sufrimientos graves o la 

coacciO~-e·.-f{~Íc-~ -~-~orJ\·j_me~-¿~:;~.~~ón:·el fin de obtener de ella o de 

un tercero informáciOn ó. confesibn, de inducirla a 

comportamiento det_ermA_:n1'~~ O -de castigarla por un acto que haya 

cometido o se a~speche que.ha.cometido, 

No se considP"rarAn _tortura las penalidades o sufrimientos 

que sean consecuencia Unicamente de sanciones legitimas o que 

inherentes o incidentales a 6stas". 

''La existencia de ésa Ley y la lndole de sus sanciones 

significa que el Estado asume que la torture debe evitarse a 

través de la conminacibn penal. Bs de recordarse que el derecho 

penal se justifica si y sOlo si protege loa intereses sociales de 

m8s alta jerarquia, Aquellos que constituyen Conditio sine qua 

non para una existencia civiliz.ada. La Ley significa, pues, que 

el Estado quiere combatir la pr8ctica de la tortura, al monos 

discursivamente no puede tener otra significaciOn, con la mAs 

severa de las reacciones estatales: la sancibn penal".(S7) 

(S7) Op. cit. De la BarrRd~Solbrzan_n, Luis lbid, p.143 
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Cabe preguntarnos:_ ·z.Que ha pasado .con la ·torturo á part.ir 

del moment~~·~n~q~~ s;·inici •. la:vigencia de la Ley?. 

_ Bl --Amblt-~ de validéz personal- de la Ley se circunscribe a 

los servidores pÜblicos de .la Pederacibn. Si la Ley fuera eficaz 

modificarla la situacibn solamente en el Ambito de competencia do 

ésos servidores pÜblicos. Por supuesto, loa congresos estatales 

de cada una de las entidades federativas podrLan expedir Leyes 

similares o introducir normas semejantes en los cOdigos penales. 

Pero esto demuestra los exiguos alcances de la Ley Federal pero 

olvidemos ésto, el ambito de validez personal de todas ésas 

normas en conjunto abarcasen a todos los servidores pUblicos. Tal 

serla el camino a seguir. 

La Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura no tiene 

la menor posibilidad de una existencia feliz. Antes de la 

promulgacibn de' ésto Ley y hoy dla al rendir su declaracibn 

preparatoria ante el juez, los acusados siguen diciendo que se 

les torturo y la Policia, lo sigue negando. 

La Suprema Corte de Justicia de la Nacibn ha establBcido que 

anto dos declaraciones en diverso sentido de un acusado. 

prevalece la inicial, La declaracibn inicial del acusado es la 

que l!ste rinde, por lo general. ante la policla judicial. Por lo 

tanto prevalece la primera declaracibn. 
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En contrario la Ley .Pe,d.e~al -que __ Comentamos ,dice que ésa 

declaraciOn··carece 
- ... 

emitida ba:jo. ~or·~~~-~:·;::-

Bl - Pr~ble~~ la carga de la 

- prueba-. -

El acusado tiene que probar que fu6 torturado. al respecto 

la Suprema C~rte·_~e la NaciOn ha determinado: "Confesión 

coaccionada. prueba de la. Cuando el confesante no aporta ninguna 

prueba para justificar su acerto de que fu6 objeto de violencias 

por parte de algunos de los Organos del Estado. su declaraciOn 

insuficiente para hacer perder confesiOn inicial el 

requisito de espontaneidad necesaria validez legal''.(58) 

Por las condiciones en que se realiza la tortura 

practicamente imposible que el acusado pueda probarla, la tortura 

perpetuada mediante violencia moral no deja huella alguna 

apreciable por los sentidos. LaR amenazas, atemorizan al 

amenazado pero no operan ningÜn cambio flsico por lo tanto y de 

hecho unicamente afectan en lo psíquico del amenazado. Lds 

sofisticados mecanismos que en la actualidad suelen emplearse en 

la tortura flsica son capaces de no producir alteración 

perdurable alguna. 

(58) Tesis No.81, Semanario Judicial de la PederaciOn, Ap6ndice 
de Jurisprudencia definida 1917-1971, segunda parte. primera 
sala. p.171. 
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"Del anAliala de la Ler se.despr~nde que no.apoita nadn~ ~ue 
' - . . 

combate nada y que no des~lient~:.6st8:, a~·err_a·n.t.':.~·_'.P·~~~ti-~a".(59)· 

La nueva Ley Pederal p~r;.\Prey~~i~ y>h~;r~'.~i'r ~. Tdrtura, 

-la cual -fu6° p~_o~u1_8a_d8~ ~~.1::,_;A.1~-.~~~d·~~~i.-_~j~·.c::~~X~~·.::.e··~i:·:;dec .. reto el 27 

de Mayo del ai\o é~.· ~~~~-~ {{9?~):-:_--.~;~::~~-~~~.~~-=~"~Ei'~-~~~~-(i~ -e~-- el Diario 

Oficial de la PederaciOn· ~-el .·2 '.d-~., J:~li-~ '"d'ecL miSm~ 

conteniendo doce a~t!c~l~-s' _.loa ~~~~-i~.ª·-~~s-on i~_s s_iguientes: 

"Articulo lo. 

ai'lo, 

La presente Ley tiene por objeto la prevenciOn y sanciOn de 
la tortura y se aplicar& en todo el territorio nacional y en 
Materia del Puero Federal y en el Distrito Federal en Materia del 
Puero Común. 

Articulo 2o. 

Los brganos dependientes del Ejecutivo Federal relacionados 
con la procuraciOn de justicia llevar8n a cabo programas 
permanentes y establecer!n procedimientos para: 

I. La orientaciOn y asistencia do la poblaciOn con la 
finalidad de vigilar la exacta observaciOn de las KBrantlas 
individuales de aquellas personas involucradas, en la comisiOn de 
algún ilicito penal: 

11. La organizaciOn de cursos de capacitaciOn de su personal 
para fomentar el respeto de los derechos humanos: 

III. La profesionalizaciOn de sus cuerpos policiales; 

IV. La profesionalizaciOn de los servicios pUblicos que 
participan en la custodia y tratamiento de toda persona sometida 
a arresto, detenciOn o prisiOn. 
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Articulo 3o. 

Comete el delito de tortura el &f'rvidor pÜblico que, con 
mdtivo de sus atribuciones infrinja a una persona dolores o 
stifrimientos graves- sean fisicos O psíquicos con el fin de 
obtener del torturadti o de un tercero. informaciOn o una 
confesiOn, o castigarla por un acto que haya cometido o se 
sospeche ha cometido, o coaccionarla para que realize o deje de 
realizar una conducta determinada. 

No se considerar!n como tortura las molestias o penalidades 
que sean consecuencia Unicamente de sanciones 'legales. que sean 
inherentes o incidentales a éstas, o derivadas de un acto 
legitimo de autoridad. 

Articulo 4o. 

A quien cometa el delito de tortura se aplicarO prisiOn de 3 
a 12 ai'los, de 200 a 500 dlas multa e inhabilitaciOn para el 
desempei'lo de cualquier cargo, empleo o comisiOn pÜblicos hasta 
por dos tantos del lapso de privaciOn de libertad impuesta. Para 
los efectos de la determinaciOn de los dias de multa se estarO a 
lo dispuesto en el articulo 29 del COdigo Penal para el Distrito 
Federal en Materia del Pu ero ComÜn, y para toda la RepÜblica en 
Materia de Puero Federal, 

Articulo So. 

Las penas previstas en el articulo anterior se aplicar!n al 
servidor pÜblico que. con motivo del ejercicio de su cargo con 
cualquiera de las finalidades se~aladas en el artlculo Jo •• 
instigue, compela, o autorize a un tercero o se sirva de ~1 para 
infringir a una persona dolores o sufrimientos graves, sean 
f!sicos o psíquicos: o no evite que se infrinjan dichos dolores o 
sufrimientos a una persona que estú bajo su custodia. 

Se aplicar&n las mismas penas al tercero que, con cualquier 
finalidad, instigado o autorizado, e,¡plicita o implicitamente, 
por un servidor pUblico, infrinja dolores o sufrimientos gr-aves 
sean flsicos o psíquicos aUn detenido. 
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Articulo 60. 

No se considerar&n excluyentes de 
responsabilidad del delito de tortura el que invoquen o existan 
situaciones excepcionales como inestabilidad politice interna, 
urgencia en las investigaciones o cualquier otra circunstancia, 
Tampoco podria invocarse como juatificaciOn la orden de un 
superior jerArquico o de cualquier otra autoridad. 

Articulo 7o. 

En el momento en que lo solicite cualquipr detenido o reo 
deberA ser reconocido por perito médico legista: y en caso de 
falta de f;ste, o si lo requier-e adem8s, por- un facultativo de su 
elecciOn. El que haga el reconocimiento queda obligado a expedir 
el certificado corr-espondiente y en caso de apreciar que se han 
infringido dolores o sufrimientos de los comprendidos en el 
articulo Jo .• deberA comunicarlo a la autoridad competente, 

La solicitud de reconocimiento médico puede formularla el 
defensor del detenido o reo, o de un tercero. 

Articulo 80. 

Ninguna confesiOn o inf~rmaciOn que haya sido obtenida 
mediante tortura podrA invocarse como prueba. 

Articulo 9o, 

No tendré valor probatorio la confesiOn rendida ante una 
autoridad policiaca; ni la rendida ante el Ministerio Ptiblico o 
Autoridad Judicial, sin la presencia del defensor o persona de 
confianza del inculpado y, en su caso, del traductor. 

Articulo 100. 

Bl responsable de alguno de los delitos previstos en la 
presente Ley estar! obligado a cubrir los gastos de la 
a11esorlalegal, médicos, funerarios, de rehabilitaciOn o de 
cualquier otra lndoll". en que hayan incurrido la v!ctima o sus 
familiares, como consecuencia del delito. Asimismo estará 
obligado a reparar el da~o y a indemnizar por los perjuicios 
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cn11sados n la vlctima o a sus dependientes econOmicoa en 1os 
si8uientes casos: 

t. Pérdida de la vida: 
II. Alteracibn de la salud: 
III. Pérdida de la libertad; 
IV. Pérdida de ingresos econbmicos; 
V. Incapacidad laboral; 
VI. Pérdida o el daAo a la propiedad: 
Vtt. Menoscabo de la reputaciOn. 

Para fijar los montos correspondientes, el juez tomar& en 
cuenta la magnitud del daAo causado. 

En los términos de la f raccibn VI del artlculo 32 del Cbdigo 
Penal para el Distrito Federal en materia del Puero ComUn y para 
toda _la RepÜblica en materia del Puero Peder al• el Estado estar& 
obligado subsidiariamente en la reparacibn del daAo. 

Articulo llo. 

El servidor pÜblico que en ejerc1c10 de sus funcionos 
conozca de un hecho de tortura, es t.& obligado a denunciarlo de 
inmediato, si no lo hiciere, se le impondr4n de tres meses a tres 
aAos de prisibn, y de quince a setenta dlas multa, sin perjuicio 
de lo que establezcan otras leyes. Para la determinacibn de los 
dlas multa se estar.& a la revisiOn que hace la parte final del 
articulo 4o. de éste ordenamiento. 

Articulo 120. 

En todo lo -no previsto por ésta Ley ser4n aplicables las 
disposiciones del Cbdigo Penal para el Distrito federal en 
materia del Puero ComUn. y para toda la RepUblico en materia del 
Puero federal; el Cbdigo Federal de Procedimientos Penales: el 
Cbdigo de Procedimientos Penales para el Distrito federal y la 
Ley Reglamentaria del articulo 119 de la Constitucibn Polltica de 
loa Estados Unidos Mexicanos 11

• • 

Asi analizando la presente Ley tenemos que el delito de 

tortura est8 tipificado en el articulo tercero, que en su texto 

contiene los elementos del tipo en la expreaibn 01 Cualquier 

servidor pÜblico de la PederaciOn o del Distrito federal que por 
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sl o valiendose de un tercero en ejercicio d~ _su~· fu~cionea 

infrinja 

flaica· o 

intencionalmente 

moralmente, con 

dolores 

el fi~ 

tercero informaciOn o una ~Oilf ~ ~} ~--~:;·· <:~-~~.-.;¡:~-d.J-~ i r--i a -~ 
compcirtamiento determinado o de. Caatigarla por. un· acto que se 

sospeche que ha cometido".(60) 

Y el bi6n jurldico penal. en el delito de tortura consiste 

en la prohibición dirigida a cualquier servidor pÜblico, de la 

PederaciOn o del Distrito Federal en ejercicio de sus funciones. 

Por otro lado• algo importante que encontramos en lll Ley 

vigente es que en su articulo 9o. nos dice que "no tendra valor 

probatorio alsuno la confeaiOn rendida ante uno autoridad 

policiaca: sin la presencia del defensor o persona de confianza 

del inculpado y en su caso, del traductor al respecto sabemos, 

que la confeaibn ful! vista durante siglos como la prueba por 

excelencia en materia procesal contribuyO como un valor absoluto 

de la confesibn. Por ello se consideró la reyna de los pruebas. 

"Se considerO, tambi6n, que la llnea recta, la distancia mis 

corta entre el punto de imputacibn y el punto de la condena era 

la del tormento, por cuyo medio se lograban las confesiones de 

los inculpados".(61) 

(60) De la BarrPda SolOrzano, Lui~ op.cit. p.78 
(61) op. cit. p. 66 
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Por lo que consideramoS que,d8 si::-an importancia y gran 

relevancia, que en la nUeva. leY' se tomara en cuenta que si la 

confesion debe ser rendida ante Una. autOridad policiaca, ante el 

Ministerio Publico o autorÍd,ád :.·Judicial sea en presencia de 

alguna pers_~>na de su confianz.a o su ~efensor, ya que puede haber 

menos probabi 1 idades que se co.-nf iese culpable unicamente purque 

fu~ arrancada madiante un medio.-del·-dellto de tortura. 

JV,3.- CODIGO PRNAL. 

"Se he definido al Derecho Pena·! objo_ti·v.am·ent8 ·com·o el 

conjunto de leyes que detrminen los delitos y las penas que el 

poder social impone al delincuente".(62) 

Bl sistema penal, entendido como el conjunto de medidas de 

control social, constituye sOlo el sector de las diversas medidas 

estatales adoptadas para el logro de sus funciones encomendadas 

al Estado. 

El COdigo Penal constituye la Ley Penal por autonomasia • 

.i\mbito es el delito, el delincuente, la pena y las reglas dr. 

aplicaciOn en los diversos delitos. Pero tambi~n hay delitos 

especiales que pueden ser tipificados en leyes tambil!n 

especiales• que se dice las que contienen unn norma y 

(62) Carranca y Trujillo. RaÜl, Carranca y Rivas, Ratil. Derecho 
Penal Mexicano. parte general, Edit. Por.r:{ia S.A. México D.P. 
1991 p.376 
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sanciOn.(63) 

Son·-nutiier"osislnia:s las leyes-especi~les ,de ContenidO penal, 

asi tenemos ·,com~·-.·~j~m~i~-~:-la ·L~·y_:·:...P_ed~~·a1 ,._-~U:e. pre·v~e'ne. y sanciona 
-:-. -._; :· ,'"", 

la t~rtura, en fi:s.tos~-,c_~Sos_.,ei ·ti.Po~_:.resp_~~t.iVo_ ·~ ... la aa·~~iOn se 

encuen:tr~!(_ e_!' __ !_ª-~. ~_áY. _ ~-~-~-~~r~~ ~ 

D"ur"ante ·1a activid8d legisl'ativa en materia penal para el 

Distrito y TerritOrios Federales no existen normas jurldicas que 

correspondan al delito de tortura. 

La legislaciOn penal sustantiva, constituye, por su parte, 

aspecto del sistema de justicia penal. Es un instrumento en 

manos del Estado, posee un rhgímen jurldico y polltico con una 

determinada filosoflo, que se basa on el reconocimiento y respeto 

a los derechos del hombre. 

Por supuesto el que Estado consagre en su Ley fundamental 

el reconocimiento de determinados derechos del hombre y 

formalmente se autolimite, no es ello una garontla suficiente, 

para que el control penal sea utilizado sblo dentro de ésos 

limites constitucionales y haya un respeto total a los derechos 

humanos. Si bien ésto constituye un ideal difícilmente 

alcanzable, podrlamos decir utOpico. debe existir siempre la 

tendencia a limitar ése poder punitivo del Estado en relaciOn a 

(63) Carcla RnmirPz. S~rgio.· Los Derechos Humanos y f"l Derecho 
Penal. Edit. Miguel Angel PorrUa S.A. México, 1988 p.101 
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los derechos humanos de todos _y cada uno de los ciudadanos 

estableciendo n~rmas que detengan su.desbordamiento del abuso del 

pode_r • __ 

,.:_Una·c-pr,ilner_a __ necesidad 

plan~~-~r~~,.-~·~· -~]:- nivel de la 

~~ra --~1.lo, se plantea ~ debo 

legislacibn penal necundaria. que 

debe_-_CÓmpren'der tanto a la legislacibn sustantiva como la 

''adjetiva, haciendo en ella palpable los criterios !imitadores. 

Asi recogiendo criterios jurldicos que garantizan los 

derechos del hombre se crea la Ley Federal para Prevenir y 

Sancionar la Tortura en México virtud y en ausencia del delito 

tipificado en el cbdiso Penal. 

IV.4.- TRATADOS INTBRNACIONALBS. 

''Ning&n gobierno admite la tortura, ni la constituci&n ni la 

legislacibn secundario. Incluso en conflictos armados, nacionales 

e internacionales. est~ sancionada eon corActer de delito la 

tortura: asi 1o establecen los convenios de Ginebra. ratificados 

por mAe de 150 gobiernos, tratados y declaraciones de la 

Organizacibn de las Naciones Unidas asi como instrumentos 

jurldicos diversos sóbre derechos humanos de organizaciones 

intergubernamentales, prohiben la tortura.(64) 

(64)De la Barreda Solbrzano, Luis. op. cit. p.87 
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Asi. tenemos ojempl'o los ·sig·,;ie"ntefl 

i nternac ionalÍ3°S. e~- :~:~- que ~.'~l!~~i·c¡;'j~:~e -'~t~una·· ~~-~-~·~:~:_,-~e ha "adherido 

tratados 

· · · ::: :: ::': · ~:: .~~j~;;~¡~~·iir~~:,.af .;i:: ·: :::::: '. 
inhumanos_ -~ ~:~~}~~-~:~F~~-~-~ ::~trii~'o-bi'd~;~~·-~~~~'.í4~~~~i~-~b1 ea Genera 1 

· d-~- --188 · N&-c'i~-ri·~'~-'.'_.U.~-ii~-~:i~ ~-~~'.{~~ ~'.~\~ ~;.~~-1·~,;-i&'-~--"-_~4 s2. del 9 de 

Diciembre ·de .1975). 

--Tortura y otros tratos o penas crueles. inhumanos 

degradantes reln.cibn la detenc i On el 

encarcelamiento.(Aprobada por la Asamblea General de la 

Organiz.aciOn de las Naciones Unidas, en la resoluci<'>n 

3453, del 9 de Diciembre de 1975). 

--Reglas mlnimas para el crotamiento de los reclusos 

(Aprobada por el Consejo EconOmico y Social de las 

Naciones Unidas en las resoluciones 663C. del 31 de Julio 

de 1957 y 2076 del 3 de Mayo de 1977). 

--Cbdigo de conducta para funcionarios encargados de hacer 

cumplir la Ley( Adoptada por la Asamblea General de la 

OrganizaciOn de las Naciones Unidas la ResoluciOn 

34/169, del 17 de Diciembre de 1979). 

--Principios de ética médica aplicables a la funciOn del 
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personal de salud especialmente los médicos en la 

protecciOn _de p~rsonas presas y detenidas contra la 

tortura~ otros tratos o penas crueles inhumanos o 

degradantes-·(Adoptadas por la Asamblea General de las 

N~ciones Unidas ·en la resoluci&n 37/194, el 18 de 

Diciembré de 1982). 

Bn cuanto ·a convenios que M6xico ha firmad~ en relaci&n 

especificamente con el delito de tortura son a saber los 

siguientes: 

--Decreto de Promulgaci&n de la ConvenciOn Interamericana 

para prevenir y sancionar la tortura. adoptada en la 

Ciudad de Cartagena de Indias, Colombia cuyo decreto 

public& en el Diario Oficial de la Pederaci&n el dla 11 de 

Septiembre de 1987. 

Con el siguiente preOmbulo que a la letra dice: 

Los Estados Americanos signatarios de la presente 

ConvenciOn. 

Concientes de lo dispuesto en la Convenci&n Americana 

sobre Derechos Humanos, en el sentido de que nadie debe 

ser sometido a tortura ni a penas o tratos crueles, 

inhumanos o degradantes: 

Reafirmando que todo acto do tortura u otros tratos o 

penas crueles, inhumanos o degradantes constituyen 

ofensa a la dignidad humana y una negaciOn a los 
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princiPioo conoagr111dos -en la Carta-de la Organizacion de 

los Estados -.Ani.ericanoa y. e"n l~ Car-ta d~ las Naciones 

Unidas· y son ~iolatorios de los Derechos Humanos y 

libertades fundamentales proclamados en la DeclaraciOn 

Americana de los Derechos y Debere"s del Hombre y en la 

DeclaraciOn Universal de los Derechos Humanos: 

Señalando que. para hacer efectivas los normas pertinentes 

contenidas los instrumPntos univr.rsoles y regionales 

aludidos necesario elaborar ConvenciOn 

Interamericana que prevenga y sancione la tortura: 

Reiterando su propOsito de consolidar en éste continente 

las condiciones que permitan el reconocimiento y respeto 

de la dignidad inherente a la p~rsona humana y aseguren el 

ejercicio pleno de libertades y derechos 

fundamentales. 

Bata ConvenciOn consta de 24 art!culos cuyos textos en 

español, fC"ancés, inglés y poC"tugués son igualmente 

auténticos que el que se dcpositO en la Secretarla General 

de la OrgonizaciOn de los Estados Americanos que se enviO 

copia certificada de su texto para su registro y 

publicaciOn a la Secretarla de las Naciones Unidas do 

conformidad con el ortlculo 102 de la Carta de las 

Naciones Unidas. 
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--Decreto de promulgaciOn de la Convencibn contra la tortura 

·y otros'tratos o penas crueles. inhumanos o degradantes la 

cual fué publicada en el Diario Oficial dr. la PederaciOn 

el 6 de Marzo de 1986, adoptada por la Asamblea General de 

-las Naciones Unidas el dla 10 del mes de Diciembre del a~o 

1984, cuyo texto y forma en espa~ol constan. 

La citada Convenci·On fué aprobada por la Cimara de 

Senadores del H. Congreso de la UniOn, el dla 9 del mes de 

Diciembre de 1985. 

Bl instrumento de RatificaciOn fué firmado por el 

Licenciado Miguel de Madrid H.: Presidente de loa Estados 

Unidos Mexicanos (en ése año). 

Bn cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 89 de la 

ConstituciOn Politice de los Estados Unidos Mexicanos 

promulgO el presente decreto a loa 12 dlas del mes de 

Febrero de 1986, 

Cuyo pre&mbulo es el siguiente: 

Los Estados partes en la presente ConvenciOn. 

Considerando que de conformidad con los principios 

proclamados en la Carta .de Las Naciones Unidas, el 

reconocimiento de los derechos iguales e inalienables de 

todos los miembros de la familia humana es la base de la 

libertad. la justicia y la pnz del mundo, 

Reconociendo que éstos derechos emanan do la dignidad 
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inherentQ a lQ persona humana. 

Coneideran~o la obligaci6n que incumbe a los Estados 

Virtud de la Carta. en particular del artlculo SS, de 

promover el respeto universal y la observancia de los 

Derechos Humanos y las libertades fundamentales, 

Teniendo en cuenta el articulo quinto de la Declaración 

Universal de los De~echos Humanos y el articulo 7 del 

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que 

proclaman que nadie ser& sometido a tortura o penas 

crueles, inhumanos o degradantes. 

Teniendo en cuenta asi mismo la declaraciOn sobre la 

protecciOn de todas las personas contra la tortura y otros 

tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, aprobada 

por la Asamblea General el 9 de Diciembre de 1975, 

Deseando hacer mis eficaz la lucha contra la tortura y 

otros tratos o penas crueles. inhumanos o degradantes en 

todo el mundo, 

Han convenido en lo siguiente: Se entender¿ por el término 

tortura todo acto por el cual infrinja 

intencionadamente a una persona dolores o sufrimientos 

graves ya sean fisicos o mentales con el fin de obtener de 

ella o de un tercero informaciOn o una confesiAn de 

castigarla, por un acto que haya cometido. o se sospeche 

que ha cometido. o de intimidar o coaccionar a ésa persona 
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o a otras, o por cualquier razón basada en cualquier tipo 

de discriminación, cuando dichos dolores o sufrimientos 

sean infringidos por un funcionario pUblico u otra persona 

en ejercicio de sus funciones pUblicas, a instigaciOn 

suya, o consentimiento o aquiescencia. Según 

articulo primero de ésta Convención. 
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!l.l!..li.!l.ldll!.X.l!.li.!il!. 

1.-. Dur~nte-toda. la historia de M6xico de facto ha existido 

2.-

la p~d.Cti·~~·;.~-~r~-·-i·~ "~ortura. -como .medio-de intiríiidac.ión O bién 

par.a ·~:~~~~-~,-~-~--~--r~~:~·~~~~~: --Co.nfesión clue sin ella el acusado no lo 

hÚbÍera -h~Cho·;-. 

la tortura ha sido condenada, prohibida 

y-sancion8da en nuestro pala desde que somos una nación 

- in.dependiente. 

J.- La expansión y la observancia del prlncipio del Hatada 

de Derecho constituye la alternativa racional frente a la 

violencia, y por ende la Unica garant!a de protección a los 

Derechos Humanos. 

4.- El estado de derecho est! sujeto, en todo y cada uno de 

sus actos, al imperio de la Ley, en cuyo espiritu 

encontramos el afilo de repr1tuir el instinto de la violencia 

y evitar la arbitrariedad en las diferentes autoridades 

gubernamentales contra los individüos. 

S.- Las funciones de la policía judicial son y han de ser 

las estrictamente relacionadas con el auxilio que brindan al 

Ministerio PUblico, la recepciOn directa de denuncjas y 

querellas por parte de la polic!a judicial se haya 

restringida a los casos en que resultP. verdaderamente 
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necesRrio. en funciOn de las circunstancias, Deben dar 

cuenta de e11ae al Ministerio PUblico, para que 6eto 

disponga lo pertinente decir hay que :telinear 

perfectamente hasta donde y como puede llegar la funciOn 

investigatoria de la policla judicial. 

6,- El Gobierno Mexicano deberla iniciar sin dilaciOn 

investigaciOn completa, pÜblica e independiente de las 

denuncias de tortura que ·presenten formalmente ante los 

tribunales y los resultados deberlan ser dados a conocer 

publicamente. Deberla repitrarse el agravio y compensarse 

debidamente a las victimas e iniciarse proceso penal a los 

funcionarios pUblicos que resulton responsables. 

7,- También el Gobierno Mexicano deberla tomar medidas 

pertinentes para que los tribtinalea puedan cumplir 

cometido, de garantizar que los detenidos sean protegidos de 

torturas y malos tratos, y en caso de que los haya ordenar 

investigociOn completa y detallada, pÜblica e imparcial. 

8,- En el contexto de las constantes denuncias que ~e 

reciben por personas de ambos sexos y de las mAs variadas 

ocupaciones y posiciones sociales, asi como el gobierno no 

ha hecho nada al respecto, consideramos que 

razonable de que la aplicaciOn do la tortura 

sido constante eTI los procedimientos. 
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9.- Los procedimientos de detencibn, reclusibn 

interr~gatori~s que se utilizan pol" la policla judicial y 

pOr otras autoridades deberlan de justifical"SO conforme a 

,del"~_cho~-· ante los tribunales pal"a que se tomen medidas 

eficaca~·para impedil" la tortura en los detenidos o 

Proc'esados. 

lo.- La creacibn de 18 Ley para Prevenir y Sancionar la 

Tortura en el campo del Derecho es eficiente, pero en la 

prlt.ctica consideramos que cuando algunn vlctima de la 

~ortúra_ hace su denuncia no prospera en virtud de que él 

está obligado a probar dicho delito, cosa dificil de 

realizar toda vez de que existe corrupcibn en todos los 

~iveles gubernamentales ea decir la victimo aseguro que fui 

torturado y la policla judicial lo niega por lo quela 

vlctima está obligado a la cargo de lo prueba. 

Por o~ro lado las facultades que tiene otorgadas la 

ComisiOn Nacional de los Derechos Humanos son unicamente de 

recomendacibn y en su caso do publicacibn cuando se haya 

violado alguno de los Derechos Humanos que el Estado está 

obligado a respetar, proteger y defender. 

11.- Lo que sugiere la suscrita es que en todos los niveles 

escolare& se haga conciencia que son los derechos humanos 7 

para que sirven, y en algunos niveles superiores oc haga 
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obligatorio la lectura de algunos textos o documentos que 

contengan tales disposiciones ya que ésto ayudara a 

p8rticip·ar individualmente a la proteccibn de los Derechos 

Humanos, Ya-que podrhn participar a través de la denuncia do 

cualquier acto u omisibn, aun cuando la misma les reporte 

perjuicio, así como aportando los elementos que consideren 

pertinentes para apoyar las labores y el fin de la ComisiOn 

de loa Derechos Humanos. 

12.- No bastaron las cifras, las estadlsticas, la enumeracibn 

de las reformas legislativas y administrativas emprendidas 

México en los Ultimas tres años. No baetaron las 

reiteradas declaraciones de buena voluntad. De cualquier 

forma el veredicto del Comité contra lo Tortura do la 

Organizacibn de las Naciones Unidas ante el informe del 

Gobierno M61ticano fue implacable al manifestar que: es 

inexplicable y abrumador el contraste entro el marco 

normativo que prevalece en el pala, uno de los mejores del 

mundo y la bestialidad y la impunidad con las que actUa un 

nümero impresionante de servidores pÜblicos. 

La enorme cantidad de denuncias y afirmaciones de las 

autoridades mismas sblo pueden llevar a una conclusibn: 

Hasta ahora el Gobierno Mexicano ha fracaoado en su luch• 

para erradicar la tortura. 
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