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En mi breve practica profesional, me he podido percatar de las 
dilaciones de los procedimientos civiles, asi como del mal uso 
que se le ha venido dando a la prueba testimonial. 

:: ~:nPº~f~ir~=~~~ta~~r ~= 1:~s:~~f:nc~:s ~:spr~=~~ig~s~leg~~~: 
declaracion se ofrece para entretener los juicios1 para pretender 
probar hechos falsos, y en algunas ocasiones, para poder 
acreditar los extremos de la accion o bien para poder justificar 
a las excepciones. 

El presente trabajo recepcional, pretende en primer termino, el 
hacer un analisls de la prueba testimonial y concluir que la 
misma resulta ineficaz, ya qua el animo del juzgador se ve 
influenciado por el dicho de personas, la mas de las veces, que 
no estuvieron presentes en los hechos que relata una y otra parte 
y por lo tanto, no les constan los hechos. 

Es comun, que el testigo presencial al llegar al Tribunal a 
rendir su ~eclaracion, se vuelve presa facil de los nervios y en 
consecuencia, incluso cae en serias contradicciones que a la 
postre llevan al juzgador a desechar su dicho, sin emJ:Jargo, ol 
t~stigo preparado, refiriendome a aquel de que no la constan los 
hechos, por regla gener~l y acorde con el o los otros testigos y 
su dicho si crea en el juzgador un animo de conviccion, 
desvirtuando la naturaleza de la prueba convirtiendola en 
ineficaz. 

En esta ocasion, hacemos una breve relatoría de la prueba y de su 
desarrollo historico, continuamos con el estudio para poder 
llegar a una definicion y características del testigo; en el 
siguiente tema desarrollamos la etapa probatoria a traves de sus 
cuatro fases: a saber, ofrecimiento, admision, preparacion, 
~1 para concluir con su vaioracion y finalmente terminamos 
~conclusiones a que he llegado. 

sea el presente pues, un intento por pugnar por la seriedad de 
esta prueba y que el H. Tribunal le otorgue &l valor probatorio 
que esta merece para asi poder apoyar sus resoluciones lo mas 
apegado a ~· 



ANTECEDENTES HIBTCRICOB 

~~ve~:iq:~~~~, :~s¡~~;~ u~~api:~~oª:!ºan~!~~de::ast~i':t~~ioo:~ 
que no es otra cosa que el devenir do los acontecimientos a 
traves del tiempo, el sustentante no pretende hacer historia, 
esta ya se encuentra escrita en los diversos textos que se han 
consultado, por lo que pasamos a la casi transcipcion, da todo 
aquello que hemos considerado la Relevancia. 

En este orden de ideas, iniciamos, transcribiendo los aspectos 
bistoricos que de la prueba testimonial hace el maestro HUqo 
Alsina (1). 

El examen ae la evolucion historica do la prueba demuestra qua en 
los pueblos primitivos, cuttndo el acusado no confesaba el hecho 
que se le imputaba, se recurria, en primer termino, a los 

;~;¡~7~~fe n~e ~~~~ic~i~~e ~~r0~~9!~~~i~~e~ªdeP~!:b~~st~r::di~ 
las reducidas proporciones de los grupos sociales, sino porque la 
escritura no estaba des~rrollada y era patrimonio de unos pocos. 

Pero, cuando la practica de la escritura se cxtendio, no tardo en 
superar en importancia probatoria a la prueba testimonial, pues 
traia sobre esta la ventaja de la permanencia de sus 
enunciaciones sin los peligros de aquella y, por otra parte, la 
progresiva deolinacion del sentimiento religioso con la 
transformacion de las costumbres babian debilitado 
considerablemente la fe ~n el testimonio del hombre. Al antiguo 

~==~ri~~=ª've:~en
11

t~:!~1~~s:-:~nc~~e :~~rf~~;~~a :u~:;ftuI~da:1 l~: 
legislaciones. 



Luego la ordenanza francesa de Carlos IX, promulgada en Moulins 
en 1566 1 establecio la necesidad de la escritura en todo contrato 
que exceda de cien libras, disposicion que reproduce la ordenanza 
de Luis XIV de 1667 con algunas modificaciones y adiciones, y que 
constituye el antecedente del art. 1341 del codigo civil trances: 

11Debe extenderse acta ante escribano publico o bajo forma privada 
de todas las cosas que excedan la swna o el valor de ciento 
cincuenta francos, aun los depositas voluntarios; y no se 
admitira prueba de testigcs contra o fuera del contenido de esos 
documentos, ni sobre lo que so alegase haberse dicho antes, 
durante o aespues de su otorganiiento, aunque se trate de unn suma 
o valor menor de ciento cincuenta francos 11 • 

A su vez este articulo es la fuente de preceptos analogos on la 
mayoria de las legislaciones vigentes, incluso el art. 1193 de 
nuestro codigo civil, y su segunda parte ha originado diversas 
reglas inspiradas en el mismo criterio restrictivo, prohibiendo 
en ciertos casos la prueba ~e testigos, como vamos a ver, cuando 
se trata de destruir las constancias de una prueba escrita y 
exigiendo en otros la escritura como condicion de existencia del 
acto mismoª 

Pero, no obstante los peligros de la prueba testimonial, el 
legislador no puedo prescindir de ella, pues no solo podría 
resultar indispensable cuando las circunstancias no hubieran 
permitido la obtencion de otra prueba, principalmente en materia 

~:e~~:º~~ ~;~~cf6~ ~ie!:P~!i~!ªe~e!~º~~~~Im~~1~m~j~~~~cia que en 

Para comprenderlo, dice Dellepiane, basta recordar que la mayor 
parte da las nociones y verdades que guían nuestra conducta 
tienen como origen la creencia en el testimonio de los hombres; 
la existencia de una ciudad que no hemos visitado, por ejemplo, 
es para nosotros articulo de fe, unicamenta basado en la 
afirmacion de aquellos que la conocieron de visu. 

Y si extendemos este concepto, advertiremos tambien facilmente 
que todos los conocimientos humanos, cientificos e historicos, 
tienen su fundamento en el testimonio de los hombres. 

Por consiguiente para restablecP.r la fe en el testimonio judicial 
hay que darle el lugar que le corresponde en la vida misma; 
colocando al testigo bajo el control del publico, acordando al 
juez amplias facultades para su examen y castigando enerqicamente 
al falsario. 



El Dr. Cipriano Gomez Lara, (2) al hablar del testimonio en la 
historia procesal indica que: 

11 La prueba a base de testigos que vengan a dar noticias de hechos 

i6~~=8esc~~=t::'1a:p~~~~:s0~:sª!n~i~!!n~: ::~ed~~:~e:~ :!~:~: 
esta de traer ante el funcionario a una persona de la que se 
afirma que le consta algun hecho relacionado con los puntos 
cuestionados en el litigio. 

sabemos, por antecedentes de tipo historico que ya en el proceso 
Egipcio la prueba de testigos se encontraba contemplada, pero 
indudablemente fue on los proceaos griego y romano en donde 
encentro un mas avanzado desarrollo, principalmente, en el 
proceso romano y en el Derecho romano en genera111 • 

No es lo mismo llamar a un testigo ~~ra que nos de noticia de un 
acontecimiento pasado que el presencio, que a el le consta, a que 
llamemos a un testigo para que especifica.mente presencie una cosa 

f::tr~:nt:1, 6u~~de~tro e~;:ti~~;un:~ ~:s~1a!:mo:1 p~~a ~=ti~~ 
noticia de algo que ya sucedio, es un testigo procesal. 

Tambien en el Derecho antiguo espanol, inclusive en el Fuero 
Juzgo y en las Partidas, hubo reglas muy claras sobre los 
testigos, sobre el testimonio, sobre el valor de la prueba 
testimonial y sobre los requisitos que los testigos deberian de 
reunir. 

Así, aquella vieja regla latina que despues pasa al Derecho 
espanol y que rezaba: "testigo unico, testigo nulo11 • 

Esta regla ya no esta vigente en la mayoria de los Codiqos y no 
se llega a disponer expresamente si vale o no el testimonio del 
testigo unico. 

Lo que sucede es que en la naturaleza misma y en la tradicion de 

~=stl~:bade~i:~i~~"!:~'do!ªo ~=~1=o~~1~0X~n~~~~!e::0 n~:sa~i: 
comparar las declaraciones cuando menos de dos testigos, para 
cerciorarse de si esas declaraciones son conformes o no unas con 
otras, como se dice en la practica si son contestes y conformes, 
lo que quiere decir que tales declaraciones coinciden, no 
solamente en lo principal, sino tambien el los' deta1les. 



Por ello, tradicionalmente los testiqos debian ser dos o mas y no 
se perm.itia la prueba con un solo testigo. 

:~Ilc~~; e:~;p~;~n~~diq:9~is~~li:í,ªº~: ~~j: ~: ;~~:~l::1~n8nd:~ 
medio de prueba al prudente arbitrio del juzgador; en virtud de 
lo dicho, una apreciaoion de la declaraclon de un testi90 bion 
raBonada por el juez podria rcrerirae a un testigo un100. 

Sobra los Aspectos Historicos de la prueba testimonial, al Dr. 
Carlos Arellano Garc!a (3) relata1 

11A) Desde las mas antiguas civilizaciones hasta nuestros dias, se 
han encontrado disposiciones relativas a los testigos. 

Para corroborar este aserto, citaremos alqunas disposiciones 
que regulaban a loa jueces, con especirica rererencia a los 
testigos, dentro de la Ley de Manu 1 cuya existencia se 
remonta al siglo V antes de Cristo. 

Jueces, en 

"57. cuando un hombre viene y dice: "Tengo testigos", e invitado 
a presentarlos no lo haca, el juez debe, por esta razon, 
pronunciarse en contra suya. 

"62. Los duenos de casa, los hombres que tienen hijos varones, 
los habitantes de un mismo lugar, que pertenezcan ya sea a 
la clase militar, ya a la c1ase comerciante, ya a la servil, 
cuando estan citados por el demandante •e les admite a dar 
testiaonio, pero no a un cualquiera, excepto cuando hay 
necesidad. 

5 



H63. Se deba escoger como testigos para las causas en toda.a las 
clases a los hombres dignos de confianza, qua conozcan todos 
sus deberes, exentos de n.variaia, y deb• r•ahasaraa a 
aquellos cuyo caracter es todo lo contrario. 

064
• r~te~:~ pe~:ia~~!ti~in; ~0!0:m~~s~ª!inad~~;n:~1:do~~rniU: 

los enemiqos, ni a hombres de mala fe conocida, ni a 
enfermos, ni a hombres culpables de un crimen. 

"65. No pueda presentarse como testiqo n.l roy, ni a un artesano 
de baja extraccion, como un cocinero, ni a un actor, ni a un 
habil teoloqo, ni a un estudiante, ni a un asceta danliqado 
de todas las ralacionos mundanas. 

tt6G. Ni a un hombre enteramente dependiente, 
mala tam.a, ni al que ejerce una protesion 
se entreqa a ocupaciones prohibida.a, ni a 
un nino, ni a un hombre solamente, 

ni a un hombre de 

~~:!,~io!:~,ª1n1'1: 
ni a un hombre 

ni al qua tiene 

1168. 

perteneciente a una cloe mezclada, 
debilitados sus orqanos. 

Las mujeres deban d.ar testimonio por las mujeres, los 
DWidjas de la misma clase por los DVidjas; los Sud.raa 
bonrados por las qentes de la clase aervil1 los hombres que 
pertenecan a las ciases mezcladas, por los que han n~cido en 
estas clases. 

1171. Pero que, como un nino, un anciano y un enfermo puedan 
faltar a 1a verdad, el juez considera como 4ebiles aua 
testimonios, asi como los qua quienes tienen el espiritu 
enajenado. 



1172. cuantas veces se trate de violencia, de robo, de adu1terio, 
de injuria.o y de malos tratamientos, no debe examinar 
demasiado escrupulosamente la competencia de los testiqos. 

073. El juez debe adoptar los int'ormes del mayor numero cuando 

::;::o, 41~!~!4::01!::ra:p~:~o~~=;qu:u:::0ma:ªlis~~;!1:~s :: 
merito; ouando todos son muy recomendables, por los Dvidjas 
mas cumplidos. 

1175. Bl testigo que declara ante la asamblea de hombres 
respetables una cosa distinta de la que ba oido o visto, se 
ve precipitado, despues de su muerte, de cabeza al infierno, 
y esta privado del cielo. 

1176. cuando aun sin haber sido llamado para atestiguarlo, un 
hombre ve u oyo una cosa y llega a ser interrogado sobro 
este punto, debe declarar exacta.mente esta cosa como la vio, 
como l.a oyo. 

1177. El testimonio unico de un hombre exento de avaricia es 
admisible en ciertos casos; mientras que el de un ~ran 
numero de mujeres, aun siendo honradas, no lo es (a causa de 
la inconstancia, del espiritu de las mujeres), asi como 
tampoco el de los hombres que han cometido crimenes. 

1179. La9 deposicione9 hechas voluntariamente por los testiqos, 
deben ser admitidas en el proceso; pero todo lo que pueden 
decir 4e otro modo, estando influidos por cualquier motivo, 
no puede a.probarlo la justicia". 

Vodriamos continuar la transaripcion de tan interesantes y tan 
•ntiquas disposiciones si no fuera porque no queremos extender 
demasiado este trabajo sobre la materia procesal civil. 

Sn el antiguo Derecho Espanol, mas concretamente en el Fuero 
Juzgo, en el Libro II, relativo a los juicios y causas, el titulo 
IV se refiere a "las testimonias y de lo que testimonian". 

7 



En tal titulo, trece leyes sa refieren a la requlaoion de la 
prueba testimonial, a saber: 

0 I. De las personas que non pueden ser testimonias. 

11 I.I.. Que las testimonias no daven seer oreydas, •i non jurare; • 
si ambas las partes dieren testimonias, qualea deven aer 
mas creydas1 • si la testimonia non quisiere de•ir verdad. 

11III. De la testimonia, que dima una cosa, y el eacripto dice otra 

11IV. Del testigo del siervo que non deva seer oreydo, • c¡ualea 
siervos del rey deven seer oraydos. 

11v. Que el testigo non puede testimoniar por letras, m.as por ai 
mismo. 

"VI. De los que dizen falso testimonio .. 

"VII. De los pecados que son dichos contra la testi?D.onia, que 
pueden seer provocados hasta XXK annos. 

11VIII. De los que di zen falso testimonio; e de el teRtigo puede 
seer desdicho fasta VI annos; e que nenqun nmne non puede 
testimoniar por el muerto. 

11 IX. De los que aduzen otros omnes, que digan falso testimonio 

nx. En quales pleytos los siervos pueden ser testigos. 

11XI. De los que fazen pleyto o esoripto a otri, que non digan la 
verdad del pleyto. 

nzxi:. Hasta quanto tiempo puede seer el omne testimonio. 

"XXII. Que el pariente o el propingo non deve seer testimonia 
contra el omne estrannou. 

8 



La abundancia de tales normas nos muestra la importancia que 
tradicionalmente, en la evolucion de la humanidad, so le ha 
concedido a la prueba testimonial. 

B) En sequndo termino, la prueba testimonial tiene enorme 
importancia en aquellos casos en que se ha otorqado documento 
{c;º respalde alquna operacion juridica entre parte, bien, por 

r~:~i::~f~n ~:1 !~:ocj~~I~Í~~;e~lenb~~~ ~~~r!~1si~~~r~~=~ p~~ 
exceso de confianza o por alguna otra razon. 

En el pasado, la mayor ignorancia de la escritura propicio 
gran importancia de la prueba testimonial. En el presente, en 
aquellos paises en donde abunda el analfabetismo, la prueba 
testimonial sustituye a la prueba documental. 

Pero, aun en los casos en que se otorgan documentos, si en 
estos no interviene un fedatario publico, es oomun el empleo 
de los testigos como medio de respaldo docwnentario11 

Finalmente el Lic. Rafael do Pina Vara (4) 1 establece que: 

"En Roma la prueba testifical se admitia en en todas las 
cuestiones y se consideraba que proporcionaba el mas alto grado 
de certidumbre. 

Esta manera de ver escribe Maynz no uorprendera si se considera 
que en los primeros tiempos todos los actos importantes se 
hacian publica y oralmente y exigian la presencia de testigos. 

N~ quiere esto decir que se ignoraban los peligros de este 
genero de pruebas, pues vemos que en la epoca de los emperadores 
se dudaba en admitirla contra un titulo escrito. 

En general, dos testigos bastaban para probar la realidad del 
hecho que afirmaban, exigiendose, en casos excepcionales, mayor 
numero. 

La limitacion del numero de testigos que hablan de declarar en 
cada caso dependia del juez. 



De todo lo anterior, podemos concluir que desde la epoca mas 
remota del Derecho Romano, surge dentro del procedimiento civil 
la prueba que nos ocupa, misma quo ha venido evolucionando hasta 
nuestros dias, de lo que nos ocuparemos en el capitulo 
respectivo. 

Alsina Hugo, tr&tado teorice practico da Derecho Procesal 
civil y comercial.- Segunda Edicion Ediar soca. Amon 
Editores.- Buenos Aires 1958 paqs. 532, 533. 

(2) Gomez Lara, Cipriano, Derecho Procesal Civil Editorial 
Trillas, Mexico, 1990. paqs. 111, 112. 

(3) Arellano Garcia, Carlos Derecho Procesal Civil, Editorial 
Porrua, Mexico, 1985 Pags. 356, 357, 358. 

(4) De Pina vara Rafael, 
Editorial Porrua, 1975 

Diccionario de Derecho, Mexico, 



II.1 CONCEPTO ~ ~ TESTIMONIAL 

Bl primer concepto que tomamos, es el que eparoce en la 
Enciclopedia Juridica OMEBA (5) 1 en al qua se estllbleca que: 

"Testimonio es el dicho de una persona loqi tima.mente oapaci t11da, 
extrana al litigio, sobre hechos que conoce. 

El maestro Jose Becerra Bautista, (7) preclaro procesalista, 
considera que la prueba testimonial es la que 11 se origina en la 
declaracion de testigos". 

Estamos totalmente de acuerdo en que la probanza materia de 
analisis en este capitulo ha de referirse a la declaracion de 
tastiqos. 

ot>jetivo 

Bl Lic. avalle Fat>ela (B), nos dice que: 

"La prueba testimonal es aquel medio acrediticio en el que, a 
travas de testigos, se pretende cbtener informacion, verbal o 
eaorita, respecto a acontecimientos que se han controvertido en 

un proceso". 

Bl maestro Rugo Alsina (9) nos indica que: 

11CUando el testimonio. en juicio emana de un tercero, estamos en 
presencia de la prueba testimonial o por testigos. 

11 



No siempre es posible la oonstatacion de un hecho en forma 
directa, y cuando la parte a quien se le atribuye desconoce au 
existencia, la fe en la palabra del hombre que ha praaenoiado el 
hecho es uno de los pocos recursos que reatan a1 juez para la 
averiguacionu. 

En el Diccionario Juridico Mexicano (10), encontramos que: 

"Testimonio I. cosa, 

Este concepto abarca el documento notarial en al que consta una 
escritura y la declaracion de un testimonio o prueba testimonial. 

II. La prueba testimonial es aquella que ae basa en la 
declaracion de una persona, ajena a las partes, sobre los 
hecboa relacionados con la litis que hayan sido conocidos 
directamente y a traves de sus sentidos por ella. 

A esta persona se le denomina testigo. 

Alrededor del concepto de la prueba testimonial el ilustre 
proces5lista ttgo Rocco (11) nos informa: 11 La prueba por 
medio de testigos es una declaracion qua una parte extrana 
al proceso rinde ante los organos jurisdiccionales sobra ln 
verdad o existencia de un hecho juridico, asto es, da un 

:~~~~i~!c~~ 8~ ~:r:~~in~~~~t~!ºu~!n~:~:ci~nnj:~~~i:;o~ ~: 
una situacion juridica relevanten. 

sobro el concepto de prueba testimonial el Dr. Carlos Arellano 
aarcia (12) opina que: 

Del concepto dado derivamos qua es muy atinqente atribuirla al 
testigo el caracter de extrano al proceso. 

Bn efecto, el testigo es ajeno a la controversia planteada ante 
el organo jurisdiccional. 

Ha de ser una persona distinta a las partes en ei proceso. Por 
ello, seria mejor que Rocco no utilizara la expresion "parte" 
para hacer referencia al testigo y mejor deberia aludir a 
11persona11 • 

12 



Asimismo, al mencionar el papel que desempena el testiqo, Rocco 
da por hecho que el testiqo rinde su declaracion ante el orqano 
jurisdiccional paro, es el caso que, siendo testiqo, puede haber 
alquna razon juridioa para que no rinda su declaracion. o alquna 
razon de otra indole para que no rinda su deolaracion, o alquna 
razon de otra indole para que no rinda declaracion alquna. 

Tambien podemos senalar respecto al concepto de Rocco que, en el 
eroceso, el testigo no solo declara respecto a alqun hecho 
juridico sino sobro cualquier hacho intimamente vinculado con los 
puntos facticos sujetos a controversia entre las partes, 
ocuparemos a continuaoion. 

c) En la prueba testimonial se pretende obtener informaoion de 

!:~b~es~!~:~~nd:~~e :!e~;~~~ºsÍ~~f~~~:~ion:;· n~l ~¡!!!~:r :! 
actualiza el hecho de obtener informac~n de los teatiqos: 
sin embarqo, en el proceso, ya hubo accion en relacion con la 
prueba testimonial. 

En efecto, la prueba testimonial puede ser ofrecida, admitida y 
ordenado su desahogo y no desahogarse por alguna causa, como por 
ejemplo: 

a) Que el testigo este exento de dGclarar: 

b) Que el testigo no baya sido localizado: 

e) Que el testigo baya salido del pais y se ignore su 
paradero; 

d) Que el testigo este exento de declarar: 

e) Que el testigo oea llevado a declarar pero 
~=n~;!::~~e ?!~e~~~~::.los hechos sobre los que se 

se trata de una testimonial forzada pero, no puede 
decirse que no haya habido del todo prueba 
testimonial, forzada pero, no puede decirse que no 
haya habido del todo prueba testimonial pues, como 
dejamos asentado ya fue ofrecida, admitida y se 
ordeno su recepcion. 



d) La declaracion de los testigos puede obtenarae madianta la 
forma verbal, ante el orqano jurisdiccional y bajo loa 
canones legales de interrogatorio a los que nos raf mriremoa 
posteriormente. 

e) 

En realidad, es del todo indispensable que, a continuaoion, 
precisemos el concepto de testigo. 

En efecto, si la prueba testimonial tiana como elemento de 
definicion la intervencion fundamental de testigos, es del 
todo pertinente que se aporte el concepto de testigo. 

Sobre el testigo nos ilustra el magnifico procesalista 
espanol Jaime Guasp: 11Testigo, por lo tanto, es la persona 
que, sin ser parte, emite declaraciones sobra datos que no 
babian adquirido, para el declarante, indole procesal en el 
momento de su observacion, con la finalidad, comun a todas 
las pruebas, de provocar la conviccion judicial en un 
determinado sentido"• 

Convenimos en que el testigo es la persona que no tiene el 
caraoter de parte en el proceso. 

En forma mas sintetica, el jurista Xisch sobre los testigos 
apunta:"··· son terceras personas que informan al tribunal sobra 
un acontecimiento percibido sensorialmente por ellosº• 
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Tambien es aceptable precisar que los testigos estan relacionados 
con un acontecimiento determiado, por haberlo percibido 
sonsorialmente. 

La percepcion sensorial a qua se refiere Kisch nos parece mas 

:~::~ad:ud~:a1ªa:~~~!~n~e1:e~~r!~ie;::t~~~~i::: ~!:!ºao~adi~~~ 
los nauseabundos olores que se desprenden de una inetalacion 
porcina en una zona residencia. 

no 

En lo que no estamos acordes es en que, para hablar de testigos 
se alude a qua los testigos ya informan al tribunal. 

Bobre este particular ya hemos dejado indicado que pueda haber 
esas personas que tienen l~ peroepcion sensorial pero que, por 
alguna c~usa determinada no llegan, en definitiva, a declarar 
ante el tribunal, lo que no les privo de su caracter de testigos. 

El genial procosalista argentino Hugo Alsina expresa: "Testigo es 
la persona capaz, extrana al juico, que os llamada a declarar 
sobre hechos c¡ue han caldo bajo el dominio de sus sentidos11 • 

El concepto antes transcrito tiene varios aciertos: 

a) Alude a la capacidad que debe tener el testigo. 

::~~te~fmi~!~~a;:~;ep:~!~d;~~gl~e:~mon~0~~i~:9 .presenciar 
Se requiere una capacidad para estar en condiciones de fungir 
como testigo. 

Para no involucrar el concepto de parte en el juico se exige 
que el testigo sea una persona extrana al juicio. 

e) El testigo es llamado a declarar pero, puede suceder, como lo 
hemos ya exteriorizado que, el testigo, en definitiva, no 
llegue a emitir su informaoion ante el organo jurisdiccional. 



4) sa alude al dominio de sus sentidos. 

Esto es aceptable pues, ya hemos dicho que el testiqo puede 
percatarse de lo acaecido a traves de su percepoion sensorial 
que no tiene por que limitarse a los sentidos de la vista y 
del oido. 

Bn nuestro medio mexicano, en la curia Filipica Mexicana se 
establece: 

11Reoibe el nombre de testiqo la persona fidedigna prosantada en 
juicio por las partes, para manifestar lo que sabe acerca de los 
hechos controvertidos". 

Lamentablemente no siempre es el testigo la persona tidediqna qua 
debiera ser. 

Lo fidedigno de su daolaracion sera determinado por el juzgado en 
el momento de apreciar la prueba para determinar el valor que le 
atribuye. 

~! ~!r~f~:~f:~ e~~ ~!:~f~~ni~ ;:s~~~ ª:n P~:::i~:~~' P~~ ~:r~:i·~~ 
esta en condiciones de llevar al testigo ant& el organo 
jurisdiccional ante el que depondra. 

Es correcto senalar que el testigo, en principio, habra de 
manifestar lo que sabe acerca de los hechos controvertidos. 

En el actual ambiente procesal mexicano, el distinguido 
procesalista Josa Becerra Bautista anota 911e testigo ea n1a 
persona ajena a las partes que declara en juicio oobre hechos 
relacionados con la controversia, conocidos por ella 
direct11JD.ente, a traves de sus sentidos. 

Es acertado qua se indique que se trata de una persona ajona a 
las partes y que ha conocido hechos a traves de sus sentidos. 

En cuanto a que declare en juico, ya hemos dicho qlle el testigo 
no pierde tal caracter por no llegar a declarar y sin embarqo, no 
perdera su cnlidad de testiqo. 
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El destacado procesalista mexicano Eduardo Pallares considera 
como testigo a: 

"Toda persona que tione conocimiento de los hechos controvertidos 
y que no es parte en el juico respectivo". 

Es atinado desqlosAr al testigo de las partes en el juico pues, 
si es parte, aunque le consten los hechos controvertidos, no 
tendra el caracter do testigo. 

Son elementos del concepto antes propuesto: 

a) Decimos que el testigo es la persona fisica en atancion a que, 
hoy por hoy, solo tiene el caracter de testigo la persona 

:!i~biisI~a ~0'no18es~:r:~n:P~i~~~ d:ar~::11::r s~:~::;~r!::~ 
sensoriales. 

Claro que se da por supuesto este elemento del concepto pero, 
es conveniente que se deje perfecta.mente precisado. 

Esta debe ser por supuesto una aptitud legal pues, la aptitud 
natural puede cambiar de uno a otro sujeto. un mayor de edad, 
intelectualmente puede tener en un caso concreto menor 
capacidad que un menor de edad de aguda inteliqencia. 

e) El testigo es un tercero diferente a los sujetos que tienen el 
oaracter de parte en el proceso. 

Este es un elemento de esencia pues, la declaracion de las 
partes es considerada como una confesion y no como un testimonio. 
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4) consideramos que, el testigo, en concepto de quien lo llama a 
juico, ha percibido sensorialmente algun acontecimiento pero, 
empleamos l.a expresion "presuntamente" porque asi lo 
consideran las partes pero, solo hasta que el testigo baya 
declarado se sabra si realmente percibio, a traves de sus 
sentidos el acontecimiento ocurrido. 

e) La alusion a parcepcion sensorial tiene la virtud de su 
amplitud. 

Abarca cualquier percepcion por cualquiera de los sentidos. 

De esa manera, el testigo pudo haber percibido malos 
traves del sentido del olfato, o haberse percatado 
sabor de un ali~ento a traves del sentido del gusto, 
aspero de un material mediante su sentido del tacto, 
que se converso por conducto da su sentido del oido, 
que sucedio a traves del sentido de la vista. 

oloree a 
del ma.l 
o de lo 

o de lo 
o de lo 

Esta elemento del concepto eo de trascendencia pues, los 
testigos ~e hechos ajenos a la litis son innecesarios. 

La importancia de la intervencion del testiqo, aportando 
datos, esta en tuncion directa de la necesidad de esclarecer 
la controversia, mediante el apoyo probatorio a lo manifestado 
por las partes. 

con base en la exploracion doctrinal realizada, estamos en 
aptitud de proponer el siquiente concepto de testiqot 

Testiqo es la persona fisica, capaz, diferente a las partes en 
el proceso, quien, presuntamente, ba percibido, 
sensorialmente, alcpin acontecimiento vinculado con los hechos 
controvertidos en dichos proceso". 

~~! ~~n~~P~~e~~r~r:~b~i~:ª;!m~~!;i~to~ar:oe~b:~:!~:t::t:Í o:Infc!: 
deberia retirarse del mismo el vocablo ºPresuntamente", toda vez 
que del analisis realizado, al testiqo la deben constar los 
hechos. 
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La mayor parte de los autores incluyen en el concepto de prueba 
testimonial el de testigo, el que como ya hemns visto, debe ser 
un tercero extrano al juicio y al que le deben de constar los 
hechos controvertidos que las pnrtes deben provar. 

Ho obstante lo anterior de la investiqacion realizada, 
encontramos que el Maestro Eduardo Pallares (13) considero que: 

"ii~i!~~so:~ toda persona que tiene conocimiento de los hechos 

Comunm.ente se afirma que testigo es la persona que da testimonio 
de una cosa, que declara sobre ella, pera hay en esta definicion 
dos errores: 

~~ h~~~in1:ot:~t~:o~;~ini~r~~~ ª~o;e~~~¡ºpa~~!, 10s~u~;s~Ím~~i!uy~ 
declara por el hecho de ser testiqo, y no a la inversa. 

Hay personas que siendo testigos, no estan obligadas a declarar a 
pesar de serlo, y de hecho no lo hacen. 

Es mas exacta la definicion que dice que testigo es la persona 
que tiene verdadero conocimiento de un hecho. 

En el concepto jurídico de testigo, hay que incluir otra nota, y 
es la siguiente: 

Las partes que litigan no son testigos; unicamente lo son los 
terceros que tienen conocimiento de los hechos litiqiosos11 • 

Para Hugo Alsino (14) 
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Para unos la palabra testigo deriva de testando, qua aiqnifica 
referir, narrar, etc., para otroo viene da tastibus, qua 
equivale a dar fe de la veracidad de un hecho. 

Atribuimos especial importancia a la definioion que anuncinmos, 
porque en ella hemos incluido los caracteres fundamentales de la 
institucion, que pasamos ahora a examinar". 

El Dr. Gomez Lara (15) nos indica que: 

"En cuanto al de testigo podemos decir qua •• aquella persona a 
la que la constan ciertos hechos y se le llama para que rinda 
una declaracion ante el funcionamiento u oficial, o ante el 
iuez, declaracion que va a vertir ese propio testiqo mediante un 
interrogatorio y por medio de preguntas qua se le van 
formulando, Pallares afirma que el testigo es una persona que 
tiene conocimiento de los hechos controvertidos y que ademas, no 
es parte del juicio". 

La afirmacion anterior, se encentro corroborada con el texto del 
Art. 356 del C.P.C. para el D.F., toda vez que de acuerdo a esta 
precepto el testigo esta obligado a declarar. 

Sobre aste tomo, avalle Fabela (16) opina quo: 

"Este medio de prueba tuvo una gran importancia hiatorica, al 
grado que Dentham llego a decir: 

11Los testiqos son los ojos y oidos de la juatioia11 • 

Sin embargo, la avolucion historica ba ido mostrando una 
paulatina reduccion de la confiabilidad de esta prueba, tanto 

~i~m!º~a1l~i~I~::sh~~~!~s ~:m~ªp~~r~:;c~~=~acfc!:e!ªf!::~1::a 1! 
que se presta dicho medio de prueba. 

Bn terminas generales, el testimonio es la declaracion procesal 
de un tercero ajeno a la controversia, acerca de hachos que a 
esta conciernen. 

Devis Ecbandia lo define como "Un medio de prueba consistente en 
la declaracion representativa que una persona, la cual no es 
parte en el proceso que se aduce, hace a un juez, con fines 
procesales, sobre lo que sabe respecto a un hecho de cualquier 
naturaleza". 
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Como hemos podido apreciar, el testimonio, tal y como lo comento 
Huqo Alsino (17). 

11No es una deolaraoion de voluntad sino una manitestacion del 
pensamiento. 

No se trata de crear, modificar o extinguir estados juridicos, 
sino simplemente de narrar al juez los hechos tal como han sido 
percibidos por el testigo. 

su obligacion, principal, por consiguiente, as decir toda la 
verdad y nada mas que la verdad. 

Quien fa1 ta a ella incurre en "deli ton, de falsedad de 
declaraciones ante la autoridad judicial ~axima que como es de 
explorado derecho la declaracion ei rinde bajo producto decir 
verdad. 

II.3 CLABIFICACION Q!! J;,Q!! ~ 

Sobre el particular ovalle Fabela (18), nos indique que: 

"Siguiendo en termines generales a Alcala-Zamora, podemos 
clasificar a los testigos segun los siguientes críticos: 

1) Por razon del anexo del testigo con hecho y 

2) Por la .funcion que desempena11 • 

Da acuerdo con el primer criterio, el testigo puede ser directo, 
tambien 11amado de presencia, de vista o de visu, cuando ha 
tenido conocimiento inmediato del hecho; o bien, indirecto, de 
referencia~ de oidas o de auditu, si su conocimiento del hecho 
proviene de in~ormacines proporcionadas por otras personas. 

El testigo al que la Suprema corte concede mayor credito es el 
directa; sin embarqo, no rechaza en definitiva al testigo 
indirecto o de oidas, cuya declaracion debe ana1izar 
cuidadosamente el juez. 
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Ahora bien, por la funcion que dasempenan, los testiqos puedan 
ser narradoras, cuando comparecen a declarar en juico sobra 
hechos controvertidos; los testigos describen o narran los hechos 
sobre los que son interrogados. 

Los testigos que interesan al proceso son los primeros, es decir, 
loa narradores; son ellos quienes producen la pruoba testimonial. 

Ademas, por al contenido de su deolaracion, los tastiqoa puedan 
ser contradictorios (o discordantes) o conteo tas (o 
concordantes), segun haya o no discrepancia en su daolaracion. 

De acuerdo con la Tercera Sala de la suprema Corte da Justicia, 
las discrepancias que existan entre los testigos, en el proooso 
civil, si no alteran la esencia de los hechos objeto de la 

~~ebaÍ0no ~=cta~ai:ssu~;~~~~:c~:n!:ª d:~lar~~~:~es :~n:~:~!~:~ 
contradictorias. 

Xnolusive, la coincidencia total en las declaraciones de los 
testigos da motivo para sospechas que estos han sido aleccionados 
previamente. 

De esta manara, la Tercera Sala de la suprema Corte ha 
considerado que "la perfeccion en las decl.araciones engendra 
sospecha sobre la sinceridad de los testigos, por lo cual no 
puede estimarse contraria a las reqlas de la logica, la 
apreciacion del juzgador que, ante las respuestas de los testigos 
en los mismo terminas y hasta con identicas palabras, deduzca qua 
han sido alecQionados previamente". 

Por cuanto baca a Eduardo Pallares (19), divido a los testigos en 
dos grandes grupos, al primero de ellos llamados instrumentales, 
y el sequndo son los que declaran en ol Juicio para dar origen 
aun medio de prueba conocidos tambien como testigos judiciales, y 
sobre este aspecto el autor en cita establece que; 

~:c1!~: P~!m:;~: !:Isf::cf:c~; ~8a~~o1j~ri~i~~,Pª~e1:ovii;~:z : 
afecto ante la presencia de determinado numero de testigos, a fin 
de dar al acto autenticidad. 
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Por ejemplo: 

Los testigos que intervienen en la celebracion del matrimonio, en 
las actas del estado civil, en los testamentos, etc. 

En estos casos, su presencia y su f'irm.a son 
constitutivos del acto jurídico, que se celebra. 

elementos 

Por tal razon, se llaman instrumentales. De ese requisito aa 
ocupa la ley substantiva y no la procesa. 

Los testigos judiciales, han sido, a su vez, clasificados de la 
siguiente manera: 

a) Testigos abonados, los que no tienen tacha legal alquna, y 
taml:>ien aquellos que no pudiendo ratificar su dicho por estar 
ausentes o estar muertos! son sin embargo considerados 
~!d:~i~~~:cid~~r:ci~~ne~~=~" ~nte la justificacion que se hace 

b) Testigo de oidas, es el que no conoce el hecho sobre el cual 
aeclara por haberlo presenciado, sino que sabe de el porque 
otras personas le han informado a su respecto. 

c) Llamanse tostigos mudos por extension del 
cosas materiales e inanimadas nque sirven 
ellas la existencia del hecho a probar11 • 

tiene un 

lenquAje, a 
para inferir 

las 
de 

Este miembro de la clasificacion existe sobre todo en las 
causas penales. 

d) Testigos singulaes son aquellos que difieren en su 
declaraciones 11sea en el hecho, en. la persona, en el lugar, 
tiempo o circunstancias esenciales". 

23 



Hay distintas clases de singularidad, la obstativa o 
adversativa que consiste en que las daolaraoionas aon 
contrarias respecto de un mismo hecho o en la substancia de lo 
declarado: 

Por ejemplo, 

Un testiqo afirma que el contrato en litiqio •• celebro en 
ciudad de Mexico y otro que en Toluca. Las declaracionea 
ser de tal manera opuestas, carecen de valor probatorio. 
singularidad ea acumulativa o adminioulativa ouando 
!:~i~~~:e ~=c~~;~~em:~~~~ hechos diversos, pero que lejos 

Por ejemplo, 

~ 
por 
~ 

loa 
~ 

un testigo afirma que la mujer casada a quien se la imputa 
haber cometido adulterio y por esta causa se le demanda el 
divorcio, dice que la vio salir de su casa con su complica a 
las diez de la manana, y otro testigo sostiene que a las once 
del mismo dia los encontro en un hotel. La ultima especie de 
sinqularidad es la diversificativa y existo cuando loa 
testigos declaran sobre hechos diversos que ni se excluyen los 
unos a los otros ni se complementan. No es necesario 
ejemplificarla. 

e) Testigo necesario era el que, siendo inhabil para declarar 
como testigo, sin embargo de ello la ley lo admitia en las 
causas de dolitos graves como los de lesa majestad y pecado 
nefando, de tal manera que el leqiolador incurria en al error 
de servirse de su testimonio en los juicios donde se imponia 
la pena de muerte, y en cambio le negaba todo valor en los 
demas juicios. 

q) Mayor de toda excepcion, es el testigo libre de toda tacha. 

El Sr. Dr. Cipriano Gomez Lara (20), indica la importancia de: 

"Distinguir dos tipos fundamentales de testigos: 

Los que vienen a atestiguar, a veces como requisito esencial de 
alqun acto juridico, 
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por ej amplo, 

Los que a veces por leI llama un notario para el otorgamiento del 
testamento. Esos tost gos no serian de naturaleza procesa, sino 
instrumentales; ellos vienen a dar fe de esta forma, a atestiguar 
la realizacion de un acto juridicou. 

Asi mismo, establece que: 

Bn el proceso penal hay los que se llaman testigos ds cargo y 
testigos de abono. 

Los de cargo son aquellos que vienen a dar noticia sobre hechos 
que impliquen o confirmen la acusacion; por el contrario, el 
testigo de abono tiene la tuncion contraria, el viene a abonar la 
buena conducta del procesado, a decir que un procesado, por 
ejemplo, es un buen hombre y que ha observado buena conducta. 

Ademas de las clases de testigos que hemos mencionado, hay otros 
a los que se les llama testigos de vista y tesgiao de oidas. 

Testigo de oidas y testigo de vista quiere implicar lo siguiente: 

El testigo de vista es aquel que estuvo presente en el momento en 
que acontecieron los hechos y es el que nos interesa y el unico 
~e tiene trascendencia procesal. El otro, el llamado testiqo de 
oidas siempre es desechado, porque en el momento en que se 

¡~~~i::talaqu;az~: f~ s~0~~~~~~. elE~om~e~I~~o :o s~er00:!i:~ 
personalmente los hechos sino que se los relataron. Esto testiqo 
no vale procesalmente si no ha presenciado los hechos". 

En la Enciclopedia Juridicial OMEBA (21), encontramos que: 

En la problematica del testimonio es de superlatia importancia 
la psicoloqia del testigo. 

Mittermaier en su Tratado de la Prueba, caracteriza tres 
categorias aseguradoras de un concreto testimonio: 

1) La ley debe motivar al testigo a una reflexion seria y atenta 
expuesta en lenguaje fiel y sincero. 
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2) El interrogatorio se combinara de modo que •l testigo aea 
impedido a declarar la verdad y se le imposibilite excusaa o 
euaapatorias y 

3) Deben otorqarae al juez los medios de apreciar las cualidades 
del testigo y el grado de observabilidad ~al mismo, 

Estos tres principios claves, constituyen la garantia nacosaria 
para el buen tunaionamiento. de los ojos y oidoa del juez, aomo 
Bentham llamaba a los testigos. 

A la atirmacion de estos principios, ayuda un aparato judicial 
adecuado, que impresione positivamente y constrina al tostigo a 
recordar las gravos consecuencias de sus dichos. 

Publicidad del testimonio y desinteros, son aliados naturales de 
la neutralidad y sobriedad caracteristicas de un eficiente 
sistema testimonial. 

En nuestro Derecho, el C.P.c. para el D.F. hace una olasificaoion 
praqmatica de los testigos, no le otorga validez al testigo de 
oidos, ya que de acuerdo al criterio da la suprema Corte de 
Justicia de la Nacion al testigo le deben constar los hechos. 

No reconoce la figura juridica del testigo hostil, sin embargo, y 
como mas adelante lo veremos, otorga a la parte oferente el 
beneficio de que cuando no pueda presentarlo, agotadas las 
formalidades de Ley. 

Para solicitar al tribunal que la presentacion sea a cargo del 
propio tribunal. 

En nuestro sistema procesal, y contrario a lo que muchos 
postulantes opinan, se reconoce la categoria de testigo ainqular 
entendiendose por tal, a aquella persona que en forma exclusiva 
le constan los hechos. 

Asi mismo se reconoce la existencia del testigo de calidad, no 
por sus atributos personales, sino por la credibilidad que de 
acuerdo a su trayectoria y status le corresponden. 
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Finalmente de acuerdo a nuestra legislacion, se reconoce al 
testigo privilegiado, sobre el cual hablllI!los mas adelanta, pero 
que desde este momento considero prudente dejar sentado que la 
calidad de privilegio consiste en la no obliqacion, solo casos 
urqentes, a criterio del juzgador de no tener que comparecer al 
juzgado o rendir su declaracion, sino que este se las puede tomar 
via oficio o bien en el lugar que se encuentran y qua como ya 
apuntamos, en el capitulo correspondiente ol estudio y 
comentarios correspondientes'í•. 

III.{ REQUISITOS PARA !!.!<!! ~ 

avalle Fobela (22) nos india que: 

11En general todos los que tengan conocimiento de los hechos que 
~:~t~:~i~ª ~:~)~ probar, astan obligados a declarar como testigos 

La declaracion de los testigos es un verdadero deber, pues su 
incumplimiento puede ser sancionado con un arresto basta de 
quince dias o una multa hasta de tres mil pesos (articulo 357). 

No se trata, como en el caso de la confesion de las partes, de un 
"imperativo del propio interes11

1 de una carga, sino de un 
verdadero deber. 

El. CPCDF 
testiqos, 

l.os 

Solo exiqe que estas circunstancias sean declaradas por los 

~~~~~:~1;es;iq~: 1 qu~ 1 1o:no~~:~i~ep~:eª:~~=o~:r1~nhny~id!:t~ar~: 
11 tacbas" para probar la existencia de las circunstancias que 
afecten la credibilidad de los testigos. 

La reeoluoion del incidente se reserva basta la sentencia 
definitiva (articul.os 363 y 371). 

Becerra Bautista (23) 1 hace referencia a la capacidad de los 
testigos, refiriendose a la materia mercantil, en el sentido de 
quienen no pueden ser testigos, indicando que en terminas de ley 
y reiterad en materia mercantil, atendiendo a procapto legal no 
puedan ser testigos (24): 
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I. El menor de catorce anos, sino en casos de imprescindible 
necesidad, a juico del juez 

II Los dementes y los idiotas 

III Los ebrios consuetudinarios 

IV El que haya sido declarado testigo falso o falsificador de 
letra, sello o moneda 

V El tahur de profesion 

VI Los parientes por consanguinidad, dentro del cuarto qrado 
y por afinidad dentro del segundo 

VII Un conyuge a favor del otro 

VIII Los que tengan interes directo o indirecto en el pleito 

IX Los que vivan a expensas o sueldo dol que los presenta 

X El enemigo capital 

xr El juez en el pleito que juzgo 

XII El abogado y el procurador en el negocio de quo lo sea o 
lo haya sido 

XIII El tutor y el curador por los menores y estos por 
aquellos, mientras no fueren aprobadas las cuentas de la 
tutela 

Por cuanto hace a la materia civil, el autor en cite indica que: 

El codigo Procesal Civil, ordena qua en el acta que contenga la 
declaracion del testigo, se haga constar: 11si es pariente por 
consanguinidad o afinidad y en que qrado, de alquno de los 
litigantes; si es dependiente o empleado del que lo presenta, o 
tiene con el sociedad o alguna otra relacion de intares; si tiene 
interes directo o indirecto en el pleito, si es amiqo intimo o 
enemigo de los litigantes" (articulo 363) 
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Comparando ambos sistemas leqislativos, encontramos que el 
primero prohibe la daclaracion del testigo que tenga alguno da 
los impedimientos que oanala; el segundo permite la deolaracion, 
pero hace ~e en la misma se asiente circunstancias que puedan 
servir al juez para calificar la credibilidaO que debe dar al 
testimonio mismo. 

Es mas: ~~!~e~~~48d~iº:~~:~::n:! !:i!~:n~~a~~Í=~ha~!ra~::~::oi: 
que atecte la credibilidad cuando esa circunstancia nno 
haya sido ya expresada11 en las declaraciones del testigo. 

Lo anterior se va corrobando con la cita que encontramos, y desde 
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d)o, a la materia mercantil, en el diccionario Juridico 
i y en el que se establece que: 

El a. 1262 eco. incapacita para actuar como testigos en materia 
mercanti1: a 1os menores de catorce anos a menos que sea 
imprescindible; a los dementes o idiotas; a 1os ebrios 
consuetudinarios; a quien haya sido declarado testigo qalso o 
falsificador de letra,· sello o moneda; al tahur de profesion; a 

;~inl~~~~nt~:n~~~ ~~~s=~~~~~~~4 'a ~~~t~~n~~~e~~ar;ol~~a~~ t~n&~~ 
interes directo o indirecto en el juicios; a los que vivan a 
expensas o sueldo del que los presenta1 al enemigo capital; al 
juez en el pleito que juzgo; al abogado o procurador en el asunto 
que asesore; al tutor y al curador en favor de los menores y a 
estos por aquellos, en tanto no hayan sido aprobadas 1as cuentas 
de la tutela. 

En relacion con la materia civil y atendiando al contenido del 
Art. 288 y 356 del c.P.c. 

Todas las personas que tengan conocimiento directo de los hechos 
a prueba astan obliqados a rendir au declaracion como testigos, 
de conformidad a la regla general establecida por el a. 356 CPC7 
los tribunales astan autorizados para utilizar los medios de 
apremio mas eficaces a fin de que se cumpla con esta obligacion 
(a.288 CPC), 
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Es importante destacar que nuestra iegislacion, eetahleciandose 
una excepcion a la regla general previsto en el A.rt. 356 del 
CP.c.c., estan imposibilitados para actuar como testigos dentro 
del procedimiento. 

a) Las partes en sentido material, es 
demandado y los terceristas, ya 
sentencia definitiva pueden declarar 
que resulta totalmente irrelevante, 
astan realizando una oontesion1 

decir, el actor, el 
qua al ateatmrl•s la 

a su ravor, deolaraaion 
si declaran en su contra 

b) Las partes en sentido termal, entandiendoae por ellas loa 
representantes legales o voluntarios del actor, demandados e 
terceristas, ya que se encuontran, procesalmente 
identificados con ellos. 

a) capacidad.- 11De la definicion se deduce, en primer lugar, que 
no pueden ser testigos, en el sentido estricto del 
concepto, nada mas que las personas tioicas, 
porque son las unicas capaces de percibir loa 
hechos por medio de los sentidos y reproducirlos 
utilizando la memoria. 

Respecto de las personas juridicas, en la acepcion amplia del 
vocablo, solo procede la prueba por infórm.es, que aunque no esta 
legislada en el codigo, ha sido admitida por la jurisprudencia, 
segun hemos visto. 

La capacidad se presume generalmente en consideracion a la edad 
del testiqo. 

La experiencia ensena que el nino es por naturaleza impresionable 
e imaginativo y propenso a la mentira~ por vanidad, por eqoismo o 
por sugostion de terceros, y su testimonio, por lo tanto, ofrece 
escasas garantias de veracidad. 

Fundado en ello, las legislaciones establecen un minimo de edad 
adoptando para el efecto diversas formulas. 

El codigo francas, por ejemplo, dispone que los menores de quince 
anos pueden ser testigos sin la formalidad del juramento, pero su 
testimonio solo tiene un valor informativo. 
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El nuevo codigo itftliano establece que los menoros da catorce 
anos puedan ser exal!'linados cuando su testimonio sea necesario por 
circunstancias particulaes y no prestaran juramento. 

La ordenanza procesal alemana admite la daclaraoion del menor de 
4ieoiseis anos sin la formalidad 4el juramento. 

b) Extraneidad.- El testigo debe ser extrano a la relacion 
procesal, como condicion de imparcialidad y 
veracidad. 

Hemos visto, en etecto, que el jóez no pueda tundar au sentencia 
en hechos do que hubiera tenido conocimiento sin intervencion de 
las partes y, en cuanto a estas, el modo de interrogarlas es la 
a.bsolucion de posiciones1 pero es necesario recordar que el 
litisconsorte puede ser propuesto como testigo, porque aun cuando 
hay una sola relaoion procesal, cada aator o demandado actua como 
parte independiente y es extrano a la litio da sus consortes, 
siempre que no se trate de un hecho comun sino propio de quia~ lo 
propone". 

El Dr. e ilustre maestro de la UNAM Don cipriano Gomeu Lara (27) 
establece que en concordancia con el articulo 356 del Codigo de 

i~~ce~f~~:~;~09;iv~~es9~~~a :1 ~~=t~!º ;::~ra;~qu!~~~~: ªpo;od~: 
autoridad para ello, la obligaoion de rendir el testimonio. 

Esto no incluye solamente a los ciudadanos a todos los 
gobernados. 

El sustentante concluye, que para poder ser testigo, al 
requisito indisponsablo es que le constan los hechos y que su 
declaracion pueda ser tomada en consideracion por •l juzqador, 
atendiendo a los elementos de credibilidad que la pueden aportar 
y por cuanto hace a la edad, consideramos qua salvo casos, como 
por ejemplo: 

Juicios de Divorcio, se debe adicionar a nuestro sistema 
legislativo como requisito para poder ser testigo haber cumplido 
cunado menos catorce anos parametro que tomamos como base en 
atencion a lo previsto por el codigo de comercio. 
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rr.s OBLXGACXON Q!! ~ TESTIMONIO 

Analizamos pues, an primer termino la obliqaaion de rendir 
testimonio, para con posterioridad referirnos a las excluyentes 
que nuestra leqislacion proveed. 

Al respecto el distinguido tratadista y en opinion del 
sustantente uno de los principales pilares del Derecho Procesal 
civil Huqo ~lsino (28) opino que: 

11Es una car9a impuesta a todos los habitantes en beneficio comun, 
ya que la justicia, si bien en el caso concreto tiende a dar a 
cadn uno lo suyo, desde el punto de vista social es una tuncion 
cuyo objeto es el mantenimiento del orden publico. 

De aqui que en todas las legislaciones se imponga una sancion 
que se niequa a declarar •. 

al 

El codiqo penal ha venido a llenar este vacio, disponiendo en su 
art. 243 que sera reprimido con prision de quince dias a un mes 
e1 que siendo 1ega1mente citado como testigo se abstuviesm a 
prestar declarcionn. 

El maestro Rafael de Pino vara (29) opina qua: 

La ob1igatoriedad de la prestacion de1 testimonio esta 
expresamente comprendida en el Codigo de Procedimientos Civi1es 
para el Distrito Federal, en los terminos siquientes: 

partes 
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Bl Codiqo Federal de Procedimientos civiles dispone qua todos los 
que tengan conocimiento de los hechos que laa partas deben probar 
(mas exactamente tienen necesidad de probar) astan obliqados a 
declarar como testiqos, incurriendo en responsabilidad, en caso 
de negarse a ello. 

La obligatoriedad del testimonio tambien esta consignada 
expresamente en los Codiqos de procedimientos civilea da los 
Estados de la Federacion. 

La legislacion procesal civil mexicana ha sabido interpretar 
acertadamente la tuncion de los testigos. 

El deber de ayudar a las funciones de la justicia poniendo a 
disposicion del Tribunal los conocimientos que se tenqan sobre un 
determindo hecho, sequn Kisch, no se tunda en la casualidad da 
ciudadano (nosotros diriamos, mejor, de nacional), sino que 
comprende, en iqual medida, a los extranjeros. 

En el Derecho mexicano no hay ninguna disposioion exprosa que se 
refiera al caso; pero la obligatoriedad de declarar de parte de 
los extranjeros se deaprende de ln facultad amplisima que les 
leyes del pais les conceden para actuar en juicio. 

seria absurdo, frente al sentido universal y humano de la 
leqislacion mexicana~ que el extranjero, fundado en su oondicion 
de tal, alegase el silencio de la ley para negar n la justicia el 
servicio de su testimonio. 

Pero, aparte de esta consideracion, existe la de que siendo el 
proceso una actividad que se re~liza, primordinlmonte, en interes 
publico, existe la consideracion de que el oxtraniero no puede 

::f:~a1:!a,Es;i~º c~~re~eel98ri::!~ªdeuj:stl~i:!~c ~~n 4:11099~: 
g:~~~:~s ::eª~~~i~i:f 0~: ~~~~Ío~ª~:rtl:~ªci!i~~nsacuencias mas 

De todos modos, a nuestro juicio, la sumision clara y terminante 
de los extranjeros residentes en el pais a la obligacion de 

~:i~;~;nti:a!ml~~:l~~~t:: ~~~ª~!~~c~~=m~ed~!ci::!i~!ºy ¡~~!~!:!: 

Ello sin perjuicio de los dispuesto por el Derecho internacional. 



La leqislacion mexicana ha procurado, pues, establecer aquella• 
medidas sin las cuales la obliqatoriead del testimonio podria 
quedar convertida en una declaraoion legal inoperante. 

Preceptos analoqos existen en las leqislacionea extranas, pues el 
desinteres por los asuntos pUblicos que la negativa a prestar el 
testimonio supone, no debe quedar sin castigo, yor la 

r:~~~1~:~1º~e ~:m:j.!~eª~!:~~~~:~io~o:~ra~i!1~t· ~;~du:1!!:nt!i 
sentido de ciudadania qua, qaneralizada, llaqaria a presentar 
obstaculoa gravisimos al noi-mal ejercicio da la tuncion 
jurisdiccional. 

=~r0de~!r11~:d01: ~~:!~i~io~0~~lt~:;~7:o~ioº:TP!~ s!19!:j::~en;~ 
producirlo a la mas astricta veracidad. 

El deber de decir la verdad as esencial en la funcion del 
testiqo. 

La obligacion de decir la verdad existe aunque no haya un 
precepto leqal expreso que la imponga, pues se desprenda del 
objeto mismo de este (como de los damas) medio de prueba, qu9 es 
el de investigar la verdad de los hechos en el proceso. 

En el Derecho mexicano, la obligacion del testiqo de decir la 
verdad esta implicita tanto en el precepto del Codigo Penal que 
sanciona el falso testimonio como en el del Codiyo de 
Procedimientos Civiles que dispone, con relacion a la condena en 
costas, que habra de imponerse siempre, es decir, sin excepcion 
alguna, a quienes presenten en el proceso civil testigos falsos o 
sobornados. 

El testigo de mala re, el que intencionalmente pretenda inducir a 
error, no debe ser confundido con el que, aun con el mejor 
proposito de ser veraz, incurre en error. 

En este caso no procede ninguna sancion, ni civil ni penal. 

La dificultad mas qrave que la apreciacion de la prueba 
testifical ofrece se manifiesta, ciertamente, frente al testigo 
de buena fe, que rormula una declaracion que no responde a la 
verdad da los hechos, no obstante su proposito de decir verdad, 
por detecto de percepcion o por una anormalidad cualquiera da la 
que el mismo no ae da cuenta. 



En esto caso es cuando el juez se encuentra frente a problemas 
comp1icadisimos, cuya solucion habra de buscar no solo en el 
fondo da su propia experiencia, sino tam.bien en los datos de la 
psioo1oqia del testimonio. 

L:rt::1ªc~: d~~ ~==~ti~nioª~a~~~~os!~ºs~: ~=~º~:~i~r!a~:ap~:a 1!~ 
~uez, en el sentido de hacerle formar una conviccion erroanea, 
acerca de la existencia o inexistencia da un hecho dotorminado y 

~~o~~si~~n~;i~~~!b~~a~º:01:1o~~:t~=º~~0j~:t~i:~, ~~na:!o~i:n~:ªi 
hace incurrir en error. 

~8te:~:~ni~;nv~;u~¡i~i~e~!ªm:~i~~~ad~u:: m::~: •:irl~iii~:~: 
escapa a la consideraclon de un juez median!l.IIlent.e experimentado". 

Sobre este mismo tomo, el Dr. Carlos Arellano Garcia (30), 
ostablece que: 

"En forma generioa el multicitado artidu1o 356 del 
Procedimientos civiles establece la obligaoion de 
todos los que tengan conocimiento de los hechos que 
deben probar. 

Codiqo de 
declarar a 
las partes 

Ya de manera mas concreta, el articulo 365 del mismo codigo 
senala que cuando el testigo deje de contestar a alqun punto o 
baya incurrido en ~~~tradicci~~~arºlaª:te~~I:n ~:rrj~!~º p~~: 
=i9::~:~' slue~~n estiniªr~~~veniente, exij~ al testigo las 
aclaraciones oportunas. 

Tal exigencia del juez en el sentido da que al testigo conteste, 
esta respaldada por la facultad que tiene el juzgador de acudir a 
los medios de apremio previstos por el articulo 73 del Codigo de 
Procedimientos civiles. 

A mayor abundamiento, debemos senalar que, el testiqo que se 

::g:i~iriade~!!~~~s:b~~i~;dde~e:ir~mioe:ect~sva~:~i:0:u d~onti!~ 
articulas 178, 179 y 182 del codigo Penal para el Distrito 
Federal. 

Ademas, la negativa a declarar esta sancionada conforme el 
articulo 357 del Codil)'o Procesal citado". 
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"Tambien, astan exentos de la obligacion establecida por el 
precepto citado los ascendientes, descendientes, oonyuqea y 
personas que deban quardar secreto profesional cuando •u 
declaracion perjudique a la parte con la que astan relacionados". 

De acuerdo con la opinion de Rugo Alsino (31), establece1 ooao 
axcepcion el declarar como testigo el socreto profesional 
indicando que: 

"Constituye una excepcion a la reqla el caso del secreto 
profesional. 

Disponía a este respecto el art. 265 del codigo penal anterior: 

;~~:et~equ:j~~~1:~~~n1:ep!~f:ª!~n1~~0h~:1!::~:r~o:~¡~~~, r:~~~i~:: 
la pena de suspension por seis mases a un ano y multa de 
veinticinco a trescientos pesos". 

De acuerdo con esta disposicion, los abogados, procuradores, 
medios, parteras, etc., aunque tienen la obligacion de 
comparecer, podran negarse a declarar, am.parandose en el secreto 
profesional, siempre que est9 pudiera ser conocido solo en razon 
de su profesion. 

Pero el concepto se ha restringido en mucho con la sancion del 
codigo penal vigente". 

continua afirmado el autor, que: 

"Diversas son las cuestiones que este precepto plantea. 

En primer lugar, el profesional no puede ampararse en el 

=~~~~~== e:~ar:8en1~o~:i:io~~~~!ª:~e~4sip!~91!.:~~~ a~~~= 
se le interroga lo ha conocido eor razon de su prof esion 
revelacion puede ocasionar perjuicio a la parte. 
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Esto lleva implicita la obliqacion de comparecer y someterse a 
las 4emas formalidades prescriptas para esta clase de prueba. 

Bn segundo lugar ae plantea la cuestion de saber si el juez o las 
partes pueden relevar al testigo 4e la obliqacion de guardar el 
secreto profesional. 

comenzar por establecer la 
es decir, si se trata de un 

Al respecto, las opiniones pueden rosumirse en dos sistemas: 

1) Para unos se trataria de un deposito, del que solo pue6e 
disponer el dueno del secreto; 

2) Para otros, constituya una obl.i9aoion impuesta al testi90 
fundada en un interes social. 

La teoria del deposito reposa en el concepto da que el secreto 

~~:~es~~~~! i~;:~ p~r ~~~e~~c~~~v;~;ri~~e!:i:~oi~o d!le~:~~s e~ 
perjuicos, conforme a las disposiciones del codigo civil de modo 
que si el interesado releva al testiqo de la obliqacion de quardarlo, renuncia implicitamente a la acaion y esto no puede 
entonces negarse a declarar. 

No es solo a aquella a quien interesa la reserva, sino t&Jnbian al 
testigo, en cuya probidad y decoro confia la sociedad por razones 
de orden publico. 

Por aonsiquienta, ni la parta ni el juez pue~en obli9ar al 
testigo a revelar un b~cho que en su concepto debe reservarlo por 
respeto a su dignidad profesional. 

PensAJnos que esta solucion era exacta cuando raqia el art.. 265 
del oodigo penal anterior, que solo se referia a los 
prorasionales con titulo, pero que ahora es inaplicable ante loa 

!:r:!~::o~ª!fi~I~, !!:1:~lon~~i~,º~~!i:r~8c~:~~Í~i.:t!º:e~:e~b~ 
aobr• el cual se les interroga. 
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Por conaiquiente, mediante la conformidad del interesado, el 
testigo debe declarar siempre que con ello no puada ooaaionar un 
dano a tercero; pero si esa autorizacion falta, sera una ouestion 
de conciencia librada". 

Como puede observarse, existe una regla general que prevea la 

i:~!ii~!~~ia 4:e ~:;•r:~ !i :~1:~~!~n•:1 bec~: :!••:.9:~.. 1: 
declarar porque el testimonio puede resultar contrario a alquna 
de las partes, debe constituir una prosunaion humana qua Ml 
legislador debe de valorar al momento de dictar •l fallo. 

(5) Enciclopedia Juridica OMEBA.- Tomo 111r 11 , pag 183 

(6) De Pina Rafael.- Diccionario de Derecho Editorial Porrua Mex. 
1965 po.q. 241 

(7) Becerra Bautista, Jase, El Proceso Civl en Kexioo, Editorial 
Porrua, 1977 1 pa9. 314 

(B) avalle Favela, Josa, Estudios de Derecho Procesal Hexico, 
U.N.A.M., 1981, po.q. 114 

(9) Alsino, Hugo, op, cit, paq. 530 

(10) Diccinario Juridicc Mexico.nc op. cit. paq 277 

(11) Rocco Hugo, citado por Arellano Garcia Carlos, op cit. pag 
349 

(12) Are llano Garcia, Carlos op. cit. pag 344, 350, 351, 352, 
353, 354 

(13) Pallares Eduardo, op. cit. po.q 411 

(14) Alsind Hugo, op, cit. paq. 536 

(15) Gomez Lara, op.cit po.q. 112 

(16) oval le Fevela, op, cit. po.q. 137 

(17) Alsino. Huqo op. cit. po.q. 532 

(18) oval le Favela, op cit. po.q. 137 t 138 

(19) Pallares Eduardo, op. cit. po.q. 414, 415 

(20) Gomez Lara cipriano. op. cit. paq. 110, 111 
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(21) Enciclopedia Juridical OMEBA op. cit. 

(22) ovalle Favela op cit. paq 129 

(23) Becerra Bautistn op. cit paq. 122 

(24) Codiqo de Comercio, Art. 1262 

(25) Diccionario Juridioo Mexicano op, oit. 

(26) Alsind Huqo op, cit. po.q. 538 ".i 539 

(27) Gomez Lara Cipriano op, cit. paq. 113 

(28) Alsind Huqo op, cit. paq. 544 y 545 

paq. 183 

paq. 272 

(29) De Pina Rafael op. cit. paq 208, 209, 210, 211 

(30) Arallano García, Carlos op. cit. pa9. 366 

(31) Alsina, Huqo op. cit. paq. 545, 546, 547, 548, 549 
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OFRECIMIENTO J2!l ~ ~ TESTIMONIAL 

El Dr. Carlos Arellano Garcia (32), nos indica que: 

11El ofrecimiento de la prueba testimonial ba do realiaarse 
dentro del termino de diez dias, previsto en el articulo 290 del 
Codigo de Procedimientos civiles para el Distrito Federal, y que 
empieza a correr deade la notitioacion del auto que tuvo por 
contestada la demanda o por contestada la r•convansion en au 
caso. 

Al igual que las demas pruebas, la prueba testimonial, esta de~a 
relacionarse, en fort1:a precisa, con los puntos controvertidos, no 
pena de ser racha~ada (articulo 291 dol citado codiqo). 

El ofrecimiento de esta probanza re({':liere que el oferonte declare 
el nombre y el domicilio de los testigos (articulo 291). 

No se requiere que el oferente de la prueba testimonial 
interrogatorios oscritos para los testigos, pues en los 
del articulo 360 del Codigo de Procedimientos para al 
Federal, las preguntas a los testigos seran formuladas 
direotacmente por las partes. 

presente 
terminos 
Distrito 
verbal y 

Si el testigo reside fuera del Distrito Federal, el promovente, 
al ofrecer la prueba, pro9cntara sus interrogatorios con l&a 
copias respectivas para las otras partes, que dentro de tres dias 
~~~r~~df~~s;~~~;s:~ªci~!~~)~gatorios de repreguntae (articulo 362 

cuidado especial debe tener el sujeto oferente da la prueba 
testimonial de citar con exactitud el domicilio del o de lo• 
testigos para no hacerse acreedor a la sancion qua previene al 
articulo 357 del codigo en consulta: 

En caso de que el sanalimiento de domicilio de alqun te•tiqo 
resulte inexacto o de comprobarse que se solicito au citaoion con 
el proposito de retardar el prooedimineto, se im~ondra al 
promovente una multa hasta de tres mil pasos, sin perjuio!.o 4• 
que se denuncie la falsedad en que hubiere incurrido. 
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"Asimismo, debera declarse desierta la pruel:>a testimonial". 

Por tanto, es recomendable que verifique la exactitud del 
domicilio que senala de los testigos. 

En ocasiones, el secretario actuario, por detioioncia en la 
nomenclatura o en la numeracion, llega a asentar razon de que el 
domicilio resulto inexacto. 

En esta hipotesis es recomendable a los jueces y secretarios que, 
en lugar de imponer de inmediato la multa y declarar desierta la 
prueba testimonial, den vista a las partes con tal razon del 
actuario. 

La parte oferente de la prueba desahoqara la vista expresando 
mayores datos para la verificacion de que el domicilio que 
proporciono no es inexacto e incluso podra ofrecer acompanar al 
actuario para la localizacion del domicilio del testiqo. 

En el curso de ofrecimiento de la prueba testimonial, la parte 
oferente, del:>era establecer dos posibles hipotesis: 

a) Que presentara a sus testigos, o 

b) Que solicita se citen los testiqos por conducto del Juzqado 

~~ ;~::a~¡;t:~t~:sg1vi~:s;0~e~:X-:!~i;e~~!rª;;~~u~~o~!!t!ª~oc~:~y~ 
verdad al juez que esta imposibilitada para presentar a sus 
testigos y pedira que se les citen. 

Por su parte Eduardo Pa1leros (33), estal:>lece que: 

"La prueba testimonial se ofrece dando los nolDbres de los 
testigos y sus do~icilios, ademas de relacionarla con los hechos 
que con ella van a probarse. 
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concordante a los autores consultados, 
establece que: 

en au 

ovall• Pabela (34) 

nombre 

Sobre el particular el maestro Bacano Bautista (35), nos indica 
que: 

"La prueba testimonial se otreoe designando el nombre y domicilio 

::!se~~=~i{~t~~~~qa~~~t~~ª~!~~it~: .. (!~~i~~los8~;1 ;e;:~t?ªd de 

Sin embargo, si deben exhibirse interrogatorios, con copias para 
las otras partes, cuando el testigo resida ~uera del lugar del 
juicio y el examen se haga por medio del exhorto (articule 362). 

El oferente de la prueba debe pedir que el tribunal cita al 
testigo que el manifieste no poder presentar (articulo 357). 

Esta disposicion debera interpretarse para no caer en el error da 
concluir que nuestra legislacion admite testigos espontanaos, ea 
decir, cuya deolaracion no hubiera sido ofrecida por alc¡una de 
las partes y que pueden presentarse al juzagado a pedir que ae 
les tome declaracion alegando una obligacion legal qua podria 
derivar del articulo 356 que dice: 11todos los, que tttngan 
conocimiento de los hechos que las partes deben probar, astan 
obligados a declarar como testigos". 
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De estos precoptos derivan las siquientes conclusiones: 

Que el testimonio de una persona debe ser ofrecido por la parte 
oterente de la prueba; y que esta pude llevar al testigo a 
declarar o pedir al tribunal que lo cite. 

En otra palabras, nadie puede declar como testigo sino cuando su 
declarcion haya sido ofrecida como prueba por una de las partes. 

El articulo 357 sufrio mo4iticaciones substanciales, pues al juez 
solo citara a los testigos cuando las partea, bajo protesta de 
decir verdad, manifiesten estar imposibilitadas para 
presentarlos. 

Se establece que es obli~atorio para las partes la presentacion 
de sus testigos, sin perJuicio de que al ofrecer la prueba deben 
senalar los domicilios de los testigos. 

La i11exacti tud comprobada del domicilio del testigo o cuando se 
pide al juez que lo cite solo con el proposito de retardar el 
procedimiento, obliga al juez a imponer al oferente una multa 
basta de tres mil pesos, a denunciar la falsedad en que hubiera 
incurrido el oferente da la prueba y a declarar esta desierta. 

El Diccionario Juridico Mexicano editado por UNAM, expresa que: 

"El ofrecimiento de la prueba testimonial en material civil deba 
hacerse por escrito, senalando el nombre y el domicilio da los 
testigos y relacionandola con los hechos controvertidos (a. 291 
CPC), 

Solo cuando el testigo resida tuera del Distrito Pederal, el 
promovente debera presentar por escrito su interrogatorio con 
copias para que la contraparte pueda, dentro de los tres dias 
siquientes, presentar por escrito las repreguntas. 

~::~~~:s lea!~lac~~~eci:l:~~~ª'den°~a e~~~~:c• t::~imo~i!icip~:: 
aiquinetes: 
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II.- Debe relacionarse con los hechos controvertidos, aopano da 
su desachamiento. 

III.- Al solicitar la citaoion del testigo, debe cerciorarse el 
oferente del domicilio del testigo, so pena de que se le 
imponga una sancion pecuniaria, se denuncia la ralsedad de 
declaracion ante autoridad policial, toda vez que lo 
imposibilidad de presentar al testigo se hace bajo protesta 
de decir verdad, requisito si no quenon para que oe pueda 
tipi~icar el tipo delictivo, amen de que se declara la 
desersion de la prueba. 

IV.- Debe ofrecerse dentro del termino de 10 dias, previsto en el 
c. de p.c., habido cuanto de que nuestro sistema procesal 
civil solo provee como prueba supervaniente la dooWD.ental y 
en merito a que no nos encontramos en el caso previsto para 
la prueba confesional. 

v.- La practica nos ha demostrado que para la acreditacion de un 
hecho, basta con el dicho de dos testigos cuyas declaraciones 
sean acordes y contestas, a ello es debido que cuando se 
ofrece para acreditar un hecho la declaraoion de mas de dos 
personas, el juzgador nos previene para que limJ.temos a dos, 
el numero do testigos, prevenidos de ello en forma legal y 
apercibidos que en caso do no dar cumplimiento a la 
determinacion judicial, el tribunal, en rebeldio de parte 
hara lo designacion correspondiente. 

Por lo anterior, cabe ahora analizar la legalidad de la 
limitacion a que nos previene el juzgador, asi como si se causa 
agravio de afrente. 

El articulo 298 del c.P.c. otorqa al juzqador, la racultad de 
limitar prudencialmente el numero de testigos, sin aenalamiento 
a como doble esto, pero, de acuerdo con el criterio de la suprema 
corte de Justicia de la Nacion, ya antes vertido, en el sentido 
de que basta el dicho de dos testigos acordes y contestes para 
que el juzgador este obligado a otorgarle valor probatorio, en 
nuestra practica, los jueces tundan y motivan su determinaoion en 
lo antes citado. 
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Ahora bien, cuando al juzgador dice la limitacion en rabaldia da 
parte, no le causa agravio alguno al operente, dado que, como si 
ha apuntado, 11 a los testigos les deben constar los hechos", esto 
es, que si ofrecemos tres o mas testigos para acreditar la 
procedencia de un hecho, a todos ellos les deben constar los 

::0~: ~~rt~Íb~:1P:;;.·~~º:imlt:~i~~ ~e~~:u~~Í~~i~i~e :~s ~=~~~ 
ref'erido0 • 

(32) Arellano García, Carlos, op. cit. pag. 368 y 369 

(33) Pallares, Eduardo, op. cit. pag. 15 

(34) avalle Pavela, op. cit. paq. 139 

(35) Becerra Bautista, op. cit. pag. 123 
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Previo el analisis del Art. 298 dal C.P.c., on el que •• 

::!~~:ce:h~~: !~q!::1r:1: ~eª:~~~;º:s~: ~::ap~:b~i.::d~·:·~~ 
nuestros tratadistas, no sin antes senalar la opinion del iluatr• 
tratadista Huqo Alsin (36), quien el tenor de lA leqislaoion da 
su ciudad natal establece el principio general. 

11sequn hemos dicho, la prueba testimonial es admitida en rorma 
amplia cuando tiene por objeto un hecho, entendiendo por este 
todo acontecimiento susceptible de producir efectos juridioos, 
provenga de la naturaleza o del hombre, se trate de un acto o da 
una omision, sea licito o ilicito, lo qua •• explica 
precisamente por su caraoter de prueba circunstancial. 

El art. 182 del codigo de procedimiento dice: 

11Si la prueba testimonial fuese admisible en al caso, el juas 
mandara recibirla, etc. 

11se atribuye asi al juez la facultad de apreciar, antas da 
disponer la citacion de los testigos, la procedencia de la 
prueba ofrecida. 

Pero la admisibilidad de la prueba testimonial puede ••r 
examinada desde dos puntos de vista: 

De su recepcion y de su eficacia. 

En efecto, la prueba testimonial puede ser improcedente: 

1) Por no haberse propuesto la prueba en la oportunidad legal, ea 
decir, dentro de la primera mitad del termino, ooao lo 
previene el art. 11 de la ley 4128; 



186), o que astan 

4) Por ser ineficaz la prueba testimonial en el caso ooncreto, en 
razon de exigirse por la ley la forma instrumental ad 
solemnitatem (cod. civ., art. 1810), o de hAllarse 
expresamente prohibida (cod. civ., art. 1017), o no concurrir 

:~~:~:a p~~ba~~~iac~~~~~ª~i~~!ª:rt:ª~;~}?ªª para acordarle 

sobre su 

Al respecto, el maestro da Pino (37), analizo la admision de la 
prob~nza, especificando que: 

11Al dia siquiente en que termine el periodico de ofrecimiento de 
pruebas, el juez dictara resoluoion en la que determinara las 
pruebas que se admitan sobre cada hecho, pudiendo limitar el 

;~~;~im1:n~~:t~¡~~l~~u~=~~i:im~~;~rf ~6t;~~;~a~~~ del Codigo de 

Lo anterior quiere significar, respecto de la prueba testimonial, 
que pueden ofrecerse grupos de testigos sobr~ diferentes puntos 
de hecho. 

El dispositivo que establece la potestad del juzgador para 
limitar el numero de testigos, sujeta esa posibilidad de 
limitaoion al arbitrio prudencial del juez. 

Nosotros somos partidarios de que el precepto sujetara la 
limitaoion a las siguientes reglas: 

a) El juez puede limitar el numero de testigos pero, la parta 
oferente es la que determinara que testigos son los que 
depondran; 

· b) La limitacion que baga el juez al numero de testigo•, no 
re4uoira ese num.ero a menos de tres; 



o) La limitaoion del numero da testiqos sür& respecto de cada 
hecho1 

d) Al limitase el numero de testigos se les dara trato de 
igualdad a ambas partes. 

En el auto ad.misario el juez senalara dia y hora para que tenga 
verificativo la audiencia de recepcion de pruebas en la que se 
recibira la prueba testimonia. 

Esta audiencia debera fijarse dentro de los treinta diaa 
siquinetes a la admision (articulo 299 del ordenamiento citado). 

si la prueba testimonial debe verificarse fuera del Distrito 
Federal o del pais, debera admitise la prueba testimonial si el 
oferente solicito tal probanza durante el periodo de ofrecimiento 
de pruebas, si indico el nombre y residencia do los testigos que 
hayan de examinarse y si adjunto sus interroqetorios con las 
copias respectivas para las otras partes. 

En el supuesto de que la parte oferente de la prueba testimonial 
haya ofrecido presentar a los testigos, es usual qua al ju•qador, 
en el auto admisorio, el juez debera ordenar se gira al atento 
exhorto correspondiente para que el juez competente, en auxilio 
de el, desahogue la prueba confesional. 

En el supuesto de que la parte oferente de la prueba testimonial 
baya ofrecido presentar a los testigos, es usual que •l juzgador, 
en el auto admisorio de ia prueba, haga referencia al hecho 4• 
que en la audiencia ol oLerente debera presentar loa testiqoa, 
percibido de que, si no lo hace se declarara desierta la prueba 
testimonial. 
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:~~t:!t:ºn~~ª~!~!r ~~~~~~ ~e0!:~:nr:P~:1~i1ri~:~ªp::-:1r::;~e~:~~ 
los testigos y solicito que se les citara por conducto del 
Juzgador el juez debera ordenar la oitacion a testigos con 
apercibimiento de arresto hasta quince dias o multa basta de tres 
mil pesos, que se aplicara al testigo que deje do comparecer sin 
causa justificada, o que se niegue a declarar (articulo 357 del 
citado codiqo). 

Bl citatorio a testigos, peritos, terceros y personas que no sean 
partos en el juicio, esta regulado por un precepto especial que 
es el articulo 120 del aludido ordenamiento provesal: 

"Cuando se trate de citar a peritos, terceros que 
testigos y personas que no sean parte en el juicio, 
hacer personalmente o por codula en sobre cerrado 
oontenienOo la determinacion del juez o tribunal 
practicar la diliqencia. 

sirvan de 
se puedo 

y sellado 
que mande 

~:;aspa~~~:1:~s~~:d;nd:ni6:9:~::fr~;d~~::~ct~e~:qt:nS~1f:1ªtir!: 
del notificado en el Dobre que sera devuelto para agregarse a 
los autos". 

A su vez, el articulo 121 del mismo cuerpo de leyes adjetivas 
dispone: 

"Cuando se trate de citar testigos o peritog o terceros que no 
contituyan parte, pueden ser citado& tambien por correo 
certificado o por telegrafo, en ambos casos a costa del 
promovente". 

ucuando se baga por telegrama se enviara por duplicado a la 
oficina ~e baya de transmitirlo, la cual davolvera, con el 
correspondiente recibo, uno de los ejemplares que ae agregara al 
expediente". 

~fr!~1~: a~an:1ªa~:r~f~~:f~~t?1:n~ia~~emc~:or:_:~.~~o~i:a~~·t!::: 
puntualisar que el articulo 385, fraccion XI •• reriere a la 
oitaoion y aperoibiaiento con reqlas un tanto diferentes: 



"Antes de la oalabraoion de la audiencia, las pruebas dabaran 
preparase oon toda oportunid~d para qua en ella puedan recibir•• 
y al efecto se prooedaraz 

II. A citar a los tastiqos y peritos bajo el apercibimiento de 
multa o de ser conducidos por la poliaia, a no ••r que la 
parte que los otreaio ae comprometiera a au perjuiao a 
presentarlos". 

Haciendo una interpretaaion a contrario cansu •l maestro 
Pallaras (38) advierta: 

En que casos no debe ser admitida la prueba testimonial. 

=~s~!:~1;: 1:5ex~~~=i~!:p!~t~~:b~i!:~~!m~~i~! j~~~~:os7ª ley 

PUede serlo por las siguientes causas: 

a) Porque se trate de actos solemnes: el matrinomio, la donaaion, 
los testamentos, por regla general, el raoonoaimiento de 
hijos, la adopcion, etc. 

b) Por la cuantia dal naqooio Ejemplo, al articulo 2320 del 
Codiqo Civil ordena que la venta de un inmueble s• otorque en 
escritura puJ:>lica cuando el valor de aquel excede de cinco 
mil pesos. 

En el mismo sentido, otros contratos han de aer tormalisadoa 
mediante prueba documenta, sea escrito privado o escritura 
publica. 

En ostos casos, el contrato no puedo probarse por medio de 
testigos, pero la ley atempera su rigor, permitiendo que la 
nulidad del contrato no puede probarse por medio da toatiqos, 
pera la ley atempera su riqor, permitiendo que la nulidad del 
contrato se purque por medio de su ratifioaaion expr••• o 
tacita y siempre que el contrato no sea de los denominado• 
solemnes. 

La ratificaoion, a su vez, podra ser probada por medio de 
Testigoan. 
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feqi:~=~~c~~ c~~cl~i~º~iqul~~~=º~eª~!~:~io~u:18~e~i:~r~e ~~ª~f:: 
para el ofrecimiento, el debe resolver sobre las pruebas que 
las partes le sometan para acre~itar la procedencia de la accion. 

Para justificar los extremos de sus excepciones; como es de 
explorado derecho, el auto que deseche prue~as, es apelible en el 
efocto devolutivo, mientras que, atendiendo a la facultad de los 
jueces para lleqar al conocimiento de la verdad, el auto que 
admite prueba no es recorrible. 

(36) Alsina, Hugo, op. cit. pag. 357 

(37) De Pina, Rafael, op. cit. paq. 369 1 370, 371 

(38) Pallares, Eduardo op. cit. paq_. 415 
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PREPARACION PARA !f! ~ !!!!. !!! ~ TESTIMONIAL 

V.1.A. ~ ~ OPERENTE 

como tenemos senalado la obliqacion, como regla generica, para 

~!~:~nt~eªc~:ot:~y~~ s~º~!ªs!n~~~~~ ~=1m~~i~i!!~a4:11ju~!'1:~j~ 
protesta de decir verdad la imposibilidad de presentarlo, I en 
este oaso, el tribunal se encargara de la preparacion, bao ando 
mencion desde luego como se apunto en capítulos anteriores del 
testigo privilegiado. 

Sobre este tema el Lic. Becerra Bautista (39), establece que: 

"CUAnc!o la parte oferente de la prueba pida al juea que cita al 
testigo, esa citacion pude hacerse, en los termlnos del articulo 
120 mediante notiticacion personal o por cedula en sobre cerrado 
y sellado conteniendo la determinacion del juez que mande 
practicar la diligencia; la cedula puede entregarse por conducto 
de la policia, de las partes mismas y de los notificadoraa, 
recogiendo la firma del notifioado en el sobre que sera devuelto 
para agregarse a los autos. 

Ademas dol nombre de las partes, de la clase del juicio y del 
juzgado que manda practicar la diligencia, la cadula d•b• 
contener el senalamiento del lugar, dia y hora en que ae debe 
practicar la diligencia, con el apercibimiento. 

En algunas legislaciones se hace saber al testigo el teaa del 
interrogatorio o tambien las preguntas que se la foraularan. 

Esto, indudablemente, permitira al testigo proparar laa 
respuestas, lo que, desde el punto de vista teorice, hace 
nulatoria la prueba. 

Bn f'avor del sistema se afirma que estando al testigo ajeno al 
problema en el momento en que es citado, deben darael• a conocer, 
si no los puntos concretos, si los temas generales sobre lo• que 
versara su declaraoion. 
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En nuestra le9islacion se sigue el sistema de citar al testi90 
pero sin darle a conocer ni los temas, ni las preguntas 
concretas, ya que las preguntas se formulan verbal y directamente 
por las partes, en el momento de la diligencia (articulo 360), 
salvo que se trate de testigos foraneos. 

cuando el testigo es citado, tiene obligaoion legar de concurrir 
al juzgado, el dia y hora senalados y declarar nobre los hechos 
por el conocidos, relativos a la controversia. 

Respecto al sigilio profesional, existe tambien obliqacion legal, 
sancionada por la legislacion penal. 

Los testes privilegiGti del derecho romano, es decir, aquellos 
que por razon de su alta investidura pueden dejar de concurrir al 
tribunal a rendir su declaracion, estan mencionados en el 
arti'culo 359 y son: 

El Presidente de la Republioa, los secretarios de Estado, 
senadores, diputados, ma7istrados, jueces, generales con mando, y 
la primera autoridad pol1tica del nlstrito. 

cuando un funcionario de esta categoría deba rendir su 
declaracion lo bara por oficio, contestando el oficio que a su 
vez le envio el juez del proceso. 

PUeden tambion, en casos urgentes, rondir su declaracion 
personalmente, dice e1 articu1o citado; la determinacion de la 
urqencia sera apreciada, en e1 caso concreto, por el juez. 

Tambien se establece una excepcion a la obliqaoion de comparecer 
al juzgado a rendir declaracion, tratandose de enfermos y 
ancianos de mas de sesenta anos, quienes pueden ser interroqa4os 
en sus propios domicilios, en presencia "de la otra parte, ai 
asistiere" (articulo 358). 
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Esto significa en un domicilio particular. 

Los citados legalmente que s& niegue a comparecer sin justa 
causa, seran sancionados con arresto basta da quince dias o multa 
hasta de tres mil pesos. 

Antes de la reforma del articulo 357 los testigos eran 
"apremiados 11 • 

La palabra 11 apremiados11 significa que el juez podia utilizar loa 
medios de bpremio previstos por la ley (articulo 73) 1 para hacer 
cumplir sus determinaciones. 

se concretaron estos 

conviene obligar a un testigo a presentarse al tribunal a 
declarar por la fueza, es decir, a consecuenoia de los medios de 
apremio?. 

La respugsta negativa se basa en la posiblidad da que el testigo 
asi obligado, por venganza, falta a la verdad y resulte 
contraproducente la prueba misma a la parto oferente. 

~!~si~~=~Y~~osn°d!ª~!~api:~~i: ~ªsi~!:1j~!::!0:od:ua~:~!:1: 
alcance los medios &decuados para hacer cumplir 
determinaciones en beneticio de la recta adm.inistracion 
justicia. 

con 
BU 

aua 
da 

~!cr~~~;:mª1:ª m~I~Ío~ua~~~'t=~~i;~ºªr!~~~:t!ºªama:~::a::.:~~ .. !~ 
juzagado a la arta que recibio, no lo hace sin que medie aparente 
caus~ justificada. 

si hubiere causa justificada, tendria aplicacion el articulo 288 
que taculta al juez a oir las causas y a resolver, pero cuando no 
exista esta justificacion por parte del testigo y aste prefi•ra 
sutrir los medios de apremio no existe solucion para hacerlo 
declarar. 

presentar aus 
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Sin embargo, cuando aquellas manifiesten bajo protesta da decir 
la verdad que este imposiblitadas para presentarlos, el juem debo 
ordenar la citacion de los testiqos, con apercibimiento da 
arresto hasta por quince dias o multa hasta de tras mil pesos, 
para el caso de que no comparezcan sin causa justifionda, o 
haciendolo se nieguen a declarar (articulo 357). 

A las personas de mas de sesenta anos y a los enfermos al juez 
puede recibirles la deolaracion en sus casas, en presencin de la 
otra parte, si asiste (articulo 358). 

De manera similar a como ocurre en la confesion, al presidente de 
la Republica, a los secretarios de Estado, senadores, diputados, 
magistrados, jueces, generales con mando y a las primeras 
autoridades politicas del Distrito Federal, se piden su 
declaracion por oficio y en esta misma forma deben rendirla 
(articulo 359)''· 

En conclusion y robusteciendo la opinion vertida al inicio de 
este capitulo, la preparaQion del desahogo de la prueba 
confosional pueda cerrar a cargo del Oferente o del Tribunal. 

Asi mismo y para reafirmar nuestra posicion, a continuacion se 
transcriben los preceptos relativos del c.P.C. 

(39) Becerra Bautista, Jose, op. cit. pag. 125 y 126 
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He aqui uno de los aspectos mas relevantes de esta probanza, 
todos sabemos que la misma se deja baga en la Audiencia de 
pruebas y alegatos que nuestro procodimiento establece, y al 
respecto, a continuacion senalamos lo que nuestros autores 
describen: 

En primer termino, veremos lo que el Dr. Carlos Arellano Garcia 
(40) comenta, en el sentido de que: 

11Ya debidamente preparada, despues de ofrecida y admitida la 
prueba testimonial, es procedente el desahogo de la prueba 
testimonial dentro de los canones ·y procesales que est\\diaremos 
a continuaoion. 

Preliminarmente, antes de examinar las disposicones que regulan 
la recepcion de la testimonial es conveniente resolver el 
siguiente problema: 

El abogado de la parte oferente de la prueba testimonial ha de 
abstenerse de tener intercambio de expresiones con los testigos 
propuestos?. 

~: ~~i:~~ie~6i:;r:;eª~~~~=~t~ª~!~~er:~º~==t~;~ªy~~ ::!;!~~ ~t~: 
parte que ofrecio el testimonio: 
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b) Lo cerrera al testiqo la cortesia de informarla qua declarara 
como testigo y podra informarle los hechos sobre los que 
declarara. 

De esa manera, el testiqo no llegara a la audiencia con la 
expeotacion de enfrentarse a lo desconocido, y podra haber 
hecho memoria de los acontecimientos sobre los que declarara: 

e) Podra explicarle al testigo el mecanismo que se sique en el 
tramite procedimental de desahogo de la prueba testimonial. 

En particular le puede dar informacion sobre la necesidad 
que se produzca con verdad en sus declaraciones ante 
sanoion penal que pudiera imponersele si declarara 
falsedad; 

da 
la 

con 

la 
el 
en 
es 

Esto ultimo tiene importancia para que no se inutilice un buen 
testigo por una inadecuada comprension de la terminologia 
legal utilizada por el citado precepto procesal; 

ni mucho 

El abogado debe entatizarle al testigo la necesidad de que se 
produzca con verdad. 

Si no astan presentes, se examinara on autos ai hay constancia 
de que fueron leqalmente citados y la otra parte pedira •• les 
baga efectivo el apercibimiento decretado y se aeanale nuevo 
dia y hora para su desahogo. 



si no tueron legalmente citados, el juez ordenara •• prepare 
adecuadamente la prueba testimonial y se cite oportunamente a los 
testiqos, 

si alqun testigo no comparecio por tener causa justificada para 
el1or el juez debera calificar tal causa y si la considera 
just1ficada, senalara nuevo dia y hora para que se reciba la 
testimonial y se abstendra de sancionar al testigo. 

Constituido el tribunal en audiencia publica al dia y hora 
senalados para la rocepcion de la prueba testimonial, ••ran 
llamados por el secretario los litigantes, perito3, testigos y 
demas personas que por disposicion de la ley deban de intervenir 
en el juicio y se determinara quienes deben de permanecer un al 
salon, quieno9 en lugar separado para ser introducidos en au 
oportunidad, y quienes deben ser inmediatamente citados o trnidos 
para que concurran a la diligencia, si no se hallaren presentes. 

Asi lo determina el articulo 387 del codigo Procesal en consulta. 

Examinaremos separadamente algunos de los topioos que ae 
desprenden del desahogo de la prueba testimonial: 

A) Identi!icacion de los testiqos 

Consideramos muy saludable tal practica. 

Pero, en 109 tribunales en los que no se 
practica, la parte contraria a la otarente que 

r:::~r~iciue~1ª:ar~ue~:ne~edf~ ~!ri~:¡ª~~r~e 
personas ofrecidas como tales. 
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El fundamento de la peticion podrian ser los principios generales 
de derecho, previstos por el articulo 19 del codigo Civil para el 
Distrito Federal. 

B) Separacion de los testigos 

En el inicio del desahogo de la prueba testimonial el juez 
procede a la separacion de los testigos, tal y como lo dispone el 
articulo 364 del Codigo do Procedimientos Civiles para el 
Distrito Federal. 

11Los testigos seran examinados separada y sucesivamente, sin que 
unos puedan presenciar laD declaraciones de los otros. 

A este efecto, el juez fijara un solo dia para que se presenten 
los testigos que deben declarar, y designara el lugar en que 
deben permanecer hasta la conclusion de la diligencia, salvo lo 
dispuesto en los articules 358 a 360. 

~~a~0 ri:redY~i~~!~1!ªr:!nª~u:~e:~~:n ~:r!ºªc~~~~!~~~l:n ~~ ª~f: 
siquiente11 • 

El motivo de la separacion de los testigos es para evitar 
comunicacion entre ellos a efecto de obtener de sus declaraciones 
la mayor espontaneidad y veracidad posibles. 

Podemos decir que se cuida el secreto del interrogatorio mediante 
la separacion que evita la comunicaoion entre el testigo que ya 
ha declarado y el que aun no lo ha hecho para que baya sinceridad 
en sus respuestas. 

En el acta que se levanta con motivo del desahogo de la prueba 
testimonial, para que no se arguya la vilacion procesal, se deja 
establecido que se procedio a la separacion de los testigos. 

De conformidad con el texto literal del articulo transcrito, el 
juez podria tomar providencias para mantener la separaoion de los 
testiqoa. 
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Para que no se produzca el aupuesto de que la testimonial durara 
mas de un dia, l~s partes podrian pedir que la testimonial ae 
difiriese, en cuanto a su recepcion, para otro dia en aquellos 
casos en que ya sea avanzada la hora y apenas vaya a iniciarse el 
desahogo de la prueba testimonial, solicitando, asimismo, que se 
fije una temprana hora de ese nuevo dia para la reoepoion de la 
prueba testimonial. 

C) Protesta de decir verdad 

Practica.mente el primer contacto del juzgador con el testiqo, en 
cuanto a la actuac~on que este ha de desempanar, consiste en que 

:~ve~~=~~{~ d:8~asp~~~=:t:~ºq~: i~~~~~~!r~~s ~::ti~:!4~!íso~~evia 

Sobre el particular, de manera textual, determina el articulo 3G3 
del Codiqo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. 

"Despues de tomarle al testigo la protesta de conducirse con 
verdad y de advertirle de las penas en que incurran los testigos 
falsos ••• '' 

La protesta de decir verdad, sustituta en Mexico del tradicional 
juramento, despues la separacion de Iglesia y Estado, es una 
lnstitucion que presenta las siguientes facetas: 

a) El juzgador exhorta al testigo a producirse con verdad; 

b) El juzgador advierte al testigo de las penas en que incurren 
los testigos falsos; 

e) El testiqo formula la protesta de conducirse con verdad. 

Es conveniente que en el acta se asiente que el testigo ha hecho 
manifestacion de que se conducira con verdad. 

Consideramos nosotros que, aunque al testigo sea aboqado, •l 
precepto no establece que el juez so abstendra, en tales casos, 
de tomar la protesta al testiqo ni de advertir sobra las penas. 

Se podria senalar que el abogado es perito en derecho. 



Esto es cierto pero, tambien es verdad que el tostiqo aboqado 
puede no ser especialista en el Derecho Penal. 

De cualquier manera, la principal razon seria que el precepto no 
establece axcepcion alquna a la regla da toma do protesta y 
advertencia de las penas en que incurren los testigos falsos. 

Sustentamos la opinion de que, psicologicamente, la etapa de toma 
de protesta y de advertencia de penas al falso testimonio, 
constituyen un buen inicio de la diligencia en pro de la 
obtencion de la verdad. 

No abundamos mas en el tema de la protesta de los testigos a 
virtud de que ya nos ocupamos mas ampliamente de ella al senalar 
con anterioridad· la obligacion de veracidad que tienen los 
testigos. 

D) Toma de generales a los testigo. 

En el medio forense, la toma de generales, significa quo la 
persona que comparece ante el tribuanl a declarar, proporciona, 
en primer termino, sus datos identificatorios mas generales como 
nombre, nacionalidad, domicilio, edad, egtado civil y ocupacion. 

El distinguido procesalista iberico Rafael de ~ina define las 

~::er~:seldju;:yoc~~~o~~=~l:~~~t;~~:~¡~~c~::ePºI:~:~;~;ar~ºb;: 
primer termino, a quien comparezca para formular alc¡una 
declaracion destinada a surtir efecto en un proceso o expediente 
qubernativou. 

Por su parte, el destacado especialista de Derecho Procesal 
Eduardo Pallares nos indica que: 11Por generales de ley se 
entienden el nombre apellido, ocupacion, estado civil, edad, 
:~~;ci;~~r n~;!~naii::~ribrr~7~imas fechas, reli9ion y capacidad 

61 



11 ••• se hara constar el nombre, 
ooupacion •• •"• 

E) Verosimilitud del testigo 

edad., estad.o, domiolio y 

El testigo, hipoteticamente, d.obo estar adornad.o con la oualid.ad. 
de la imparcialidad.. Esa situacion d.e imparcialid.ad. interesa a 
las partes y al orqano jurisdiccional. 

En esa tendencia, dentro del articulo 363 del Codi90 da 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se previenen 
algunas cuestiones sobre las que se interroga al testigo pura que 

!:~o~i;~~it~de~ ~!i~~~=~ci:1f~!';ª~nu~;r!;e~!~1!º~iªt:!ti~~?º de 

Establece, en la parte relativa, el articulo 363 en cita: 

" ••• si es pariente por consanguinidad o afinidad y en que grado, 
de alguno de los litigantes; si es dependiente o empleado del qua 
lo presente, o tiene con el sociedad o alguna relacion de 
intereses; si tiene interes directo o indirecto en el pleito, si 
es amigo intimo o enemigo de alguno de los litigantes. 

A continuacion so procedera al examen". 

Tales preguntas las formula el tribunal en acatamiento del 
articulo 363 del codigo citado pero, es pertinente que, en la 
practica, la parte contraria al oferente, conocedora a veces del 
lazo que vincula al testigo con la parte que lo ha ofrecido, 
indica su interrogatorio de preguntas con tendenc'ia a establecer 
el lazo que une al testigo con la parte qua lo ha ofrecido. 

Es ususal que, al pretender la parte contraria a la que ofrece el 
testiqo, repreguntar, y al tener que relacionar la reprequnta con 
las preguntas, se refiera a esas prequntas formuladas por el 
juzgado o bien, manifiesta que las repreguntas se refieren a la 
idoneidad del testigo. 
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Estimamos que dentro del contenido del articulo 363, la frase de 
mayor alcance es la 9'1ª alude a "alguna otra relacion de 
intereses". En ella podria quedar comprendida la existencia de un 
vinculo de compadrazgo establecido entre el testigo y la parte 
que lo ha ofrecido. 

P) Preguntas y repreguntas a los testigos 

El examen de los testigos procede a continuacion de la protesta 
que se toma al testigo, de la expres.ion de sus generales y de la 
declaracion que se le toma acerca de loo datos que pudieran 
vincularlo con la parte que lo ha ofrecido. 

La primera regla procesal que rige el examen de los testigos es 
que no habran de presentarse interrogatorios escritos. 

Al respecto, senala el articulo 360 del codigo de Procedimientos 
civiles. 

"Para el examen de los testigos no se presentaran interrogatorios 
escritos. Las preguntas seran formuladas verbal y directamente 
por las partes, tendran relacion directa con los puntos 
controvertidos y no seran contrarias al derecho o a la moral. 

Deberan estar concebidas en terminas claros y precisos, 
procurando que en una sola no se comprenda mas de un becbo. 

El juez debe cuidar de que se cumplan estas condicionas 
impidlendo preguntas que las contrarien. Contra la desestimacion 
de preguntas solo cabo la apelacion en el efecto preventivo11 • 
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cuando existio el sistema de llevar interrogatorios escritos, se 
daba lugar a quo los litigantes aleccionaran previamente a los 
testigos quienes conocian en detalle el interrogatorio que iban a 
contestar y eran instruidoa minuciosamente en sus respuestas. 

Por otra parte, el presentar interrogatorios escritos daba 
oportunidad a la parte contraria de preparar con mayor tiempo sus 
repre~untas, lo que hacia que astas se multiplicaran y 

~~~~~a~i~~Í~ne~ar: ~i~o~~e=1~:9~Í~a~~~e:t!~ºd!:~:~!~i~: ~: 
tuerza probatoria que debiera corr&sponderle. 

En el articulo 360 transcrito se fijan varios de los requisitos 
de las preguntas que se formulan a los testigos: 

a) Las preguntas deberan formularse verbalmente por las partes. 

Por tanto, no se llevaran interrogatorios escritos, salvo la 
exce~cion de testigos que haran de examinarse fuera del lugar 
del juicio (articulo J 62). 

b) Las preguntas se formularan directa.meñte por las partes. 

Esta expresion de "directam.ente11 , en concepto nuestro, produce 
confusion, por varias razones: 

Normalmente 
testimonial, 
formula las 
sentido por 

En las actas de recepcion de la prueba testimonial ae 
utiliza la frase: "la actora, por voz de su abogado patrono, 
formula las siquientes prequntas11. 

En esta situacion la parte no rormula directamente las 
preguntas pues, lo hace por conducto de su abogado patrono. 
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2. Ademas, las praquntas ~asan previamente por el tamiz del 
juez, quien puede desestimar preguntas. 

Por tanto, no se hacen directamente por las partes. 

e) Las preguntas tendran relacion directa con loa puntos 
controvertidos. Este roquisito asta en congruencia con la 
exigencia general para todo medio de prueba en el sentido de 
que este relacionado con los puntos controvertidos. 

No se justificaria interferir la esfera juridica de un 
testigo con un interrogatorio investigador mas alla dv los 
alcances de busqueda de 14 verdad que se intenta dentro de 
un juicio. 

Por supuesto que, esta calificacion de relacion de las 
preguntas con los hechos controvertidos la haca el juzgador, 
sin perjuicio de que la parte pudiera interponer el recurso 
de apelacion preventiva que fija el propio articulo. 

d) Las preguntas no seran contrarias al derecho o a la moral. 

e) 

Podemos considerar que, es del todo acertado que las 

r~~g~~~::asn°de9~:~ i~~~¡~~~1::nc~~nag~~e~~~ l~ue~uli~=~~ri:~ 
los termines ael articulo e del Codigo Civil para el Distrito 
Federal. 

Pero, que sean contrarias a la moral es mas dificil de 
determinar pues, habra asuntos en la materia familiar en los 
que, se vertiran ciertos datos de la vida ta.miliar interna 
que podrain juzgarse contrarios a 1a moral, pero, que sera 
necesario esclarecer segun los problemas controvertidos que 
se hayan planteado. 

Por supuesto que la realidad es sumamente rica en hipotesis y 
nada mejor que el criterio del juzgador para considerar 
situaciones y concluir con una admision o un desachamiento de 
las preguntas. 

Las preguntas deben estar concebidas en termines claros y 
precisos. Que las preguntas sean claras significa que el 
sentido de ellas sea taoilmente entendibles para el testigo 
que tiene que constestarlas. 
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La oscuridad en las preguntas deben dar luqar aun rechazo por el 
juzqador. 

A su vez, que las preguntas sean precisas siqnitica que 
determinen con exactitud los hechos a que se refieran para que el 
testigo pueda declarar sin confusiones. 

si este requisito falla, a juicio del juzgador, la pregunta ao 
desechara. 

f) En una sola pregunta no debe comprenderse mas de un hecho. 

Es justificado este requisito para la pregunta que ae ~ormula 
pues, si una pregunta contiene mas de un hecho, la respuesta que 
se de a ella puede ser afirmativa o negativa respeco de uno de 
los hechos que la pregunta contenga y el testigo se abstine de 
aclarar que el se refiere solo a un hecho de la pregunta y da 
lugar a error pues, puede suponerse que se contestan todos los 
hechos que la pregunta contiene. 

otra regla procesal que rige el examen de los testigos es que, la 
protesta uy el examen de los testigos se hace en presencia de las 
partes que concurrieren (articulo 361 del codigo citado) 

En cuanto al orden en que las partes pueden preguntas, el 
articulo 361 del Codigo de Procedimientos civiles, en la parte 
final, dispono: 

u ••• rnterrogara el promovente de la prueba y a continuacion los 
damas litiqanteso. 

En relacion con las repreguntas, conviene que hagamos algunas 
reflexiones que consideramos de interes: 

a) En torma expresa, el codigo de Procedimientos civiles para el 
Distrito Federal solo se refiera a las repreguntas en 
tratandose de interrogatorios escritos cuando la testimonial 
se ha de recibir fuera del distrito Federal o fuera del pais; 
en el articulo 362; 

b) En el articulo 360 del mismo ordenamiento, no se la da a las 
preguntas de la parte contraria a la oferente el caracter de 
reprequntas. 
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El problema no es solo de denomiacion a las prequntas de la parte 
oontraria al oferente pues, la reprqunta esta limitada por el 
alcance de la pregunta, Es decir, la repregunta no puede ir mas 
alla de la pregunta que form.u1o la parte oferente de la 
testimonial. 

Si no se mencionan 11repreguntas11 y solo habla de prequnta.s de las 
partes en el citado articulo 360, bien pudiera concluirse que la 
parte contraria al oferente en las prec¡untas que formule no esta 

~!:!;ª~ib~~~a8~eª~~=;~:t~~, 1:~np~:;u~I:it~:1~!ª~~~t~e~u~it~~e~: 
las preguntas que hemos estudado se cumplan. 

e) !~ig!~or;a~;~~:s:~ :~e~¡~~~o;f~~~:ª!:~fea:!ne;i:os~~~~= ~=~ 
al formularse las preguntas por la parte contraria al 

~fe;en~:~t~:u:~y~~ ;;e~~~~~~;~do 11:~ ~:~;~~~n p~~n la 1;on~;i~!~~ 
pregunta directan, lo que quiere decir que, se esta limitando 
la pregunta de la parte contraria al alcance que se dio a la 
pregunta del oferente, sin interrogatorio libre para la 
contraparte del oferente. 

Otro punto que as conveniente precisar es el referente al hecho 
de que en materia de preguntas a los testigos no sucede como en 
prueba confesional en donde las preguntas solo han de contestarse 
en sentido afirmativo o negativo. 

En el desarrollo de la prueba testimonial, las preguntas pueden 
ser inquisitivas; es decir, que el testigo habra de hacer un 
relato de hechos provocado por la cuestion que le plantea la 
parte interrogadora. 

Ejememplo: 

Una prequnta inquisiva diria: 

en 
la 

los 
las 

Exprese el testigo la fecha en que se celebro el contrato 
mencionado. Una pregunta sugerente de la respuesta diria: Diga el 
testigo si sabe que el contrato se celebro en el mes de enero de 
mil novecientos sesenta y ocho. 
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~! f~~:i~~.noAh:a:ªe~!~~~~ 1~:t;~r~:0!iªaitt:~1~r;~~=~ ~:1;~ 
de Procedimientos en consulta: 

11Cuando el testigo deje de contestar a alqun punto o haya 
incurrido en contradiccion o se hara expresado, con ambiquedad, 
puedan las partes llamar la atenc on del juez para que este, si 
10 estima conveniente, exija al testlqo las aclaraciones 
oportunas". 

Las partes no son las unicas facultades para tormular las 
preguntas que habran de bacersola a los testigos. El juez tambien 
tiene esa facultad, si lo consagra el articulo 366 del Codigo de 
Procedimientos civiles: 

~~~~ig~~ m~~~rae~~n~:i!t~;o~:s:~;a !:ªsf~~~u:iª:i;t;::P~:s~: 4:! 
asienta la respuesta a la pregunta, tratando de que involucre 
esta. Indica el articulo 367 del ordenamiento procesal citador 

"Las respuestas del testigo se haran constar en autos en forma 
que al mismo tiempo so compronaa ol sentido o terminas de la 
pregunta formulada. 

¡ Salvo en casos excepcionales, a juicio del juez, en que se 
permitira que se escriba textualmente la pregunta y a 
continuacion la respuestau. 

G) Declaracion en idioma extranjero 

Para el supuesto de algun testigo que desconozca al idioma 
castellano, el legislador permite la intervencion de interprete e 
incluso el asentamiento de las respuestas en el idioma del 
declarante. Establece el articulo 367 del ordenamiento procesal 
,.ultioitado• 

"Si el testigo no sabe el idioma, rendira su declaracion por 
medio de interprete, que sera nombrado por el juez. 
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H) Razon de su dicho 

Es, por tanto, la razon del dicho, de trascendencia pues, 
mediante la oxpresion de los motivos por los cuales el testiqo ha 
declarado en la forma que lo ha hecho, se puede calibrar el valor 
de su testimonio. 

Sobre la razon del dicho noa ilustra Huqo Alsina: 11Si el juez no 
conociese el motivo en que el testigo funda su declaracion, o sea 
las circunstancias de tiempo, modo y luqar en que conocio el 
hecho sobre el cual depone, careceria de un elemento tunda.nental 
para valorar. el testimonio, pues ello le permitira establecer si 
se treta de un testigo presencial o de retereneia, o si su 
testimonio importa solo una opion o es en realidad do un hecho 
visto u oido, si hay o no compacencia en su dclaracion ••• 11 

El destacado procesalista mexicano Eduardo Pallares sobre el 
requerimiento de la nrazon del dicho11 manifiesta que 11 la razon 
del dicho consiste en la explicacion que dan los testigos de las 
circunstancias que les permitieron conocer los acontecimientos 
sobre los que declara. 

El juez esta obligado a pedir a los testigoo la razon de su 
dicho". 

El articulo 369 del codi90 de Procedimientos Civiles para el 
Distrito Federal se refiere a la razon del dicho de los testigos, 
en la siquiente forma: 

"Los testigos astan obligados a dar la razon de su dicho y el 
juez debera exiqirla en todo caso11 • 



No se expresa en este precepto oual eo la conaacuoncia juridica 
de la omiaion en la que pudiera incurriae en el sentido de · no 
solicitar al testigo qua exprese la razon da su dicho. 

Tal omision 
formalidad de 
testimonial, 
a eran nulas 
esenciales. 

Bi no se particpa del criterio tan drastico antes aenalado, en la 
formulacion de los alegatos, la parte contraria al oferente da la 
prueba testimonial, argumentar la falta de valor acrediticio de 
una prueba testimonial en la que el testigo no expreso en virtud 
de que circunstancias sabe y le consta lo que declaro. 

Es factible dejar asentadas algunas reflexiones sobra la razon 
del dicho: 

a) 

b) 

C) 

d) 

En la practica cotidiana os recomenda.ble al oferente de la 
prueba testimonial que esto pendiente de quo se le de 
cumplimiento al transcrito articulo 369 del Codigo de 
Procedimientos Civiles y que, al testigo se le tome la razon 
de su dicho por el juez y secretario; 

cuando se formule un interrogatorio escrito para el desahogo 
de la prueba testimonial fuera del lugar del juicio, la 
ultima pregunta del cuestionario dira: El testiqo expresara 
la razon de su dicho. con ello so evitan correr riesqos de 
deteriroro en el resultado de la prueba testimonial que 
resultaria incompleta o mutilada por tal omision. 

En la practica, al concluirse un interroqatorio a un testiqo, 
si a este se le indica que exprese la razon de su dicho, 
normalmente no entiende que es lo que se le pide y, en tal 
situacion, el secretario o el juez le explican que debe 
expresar como sabe y le consta todo lo que ha declarado. 

e) Juzgamos que la involuntaria omision de la razon del dicho del 
testigo no debe ser motivo de invalidacion de la prueba cuando 
de las declaraciones rendidas por el testigo se desprenda por 
que aabe y le conta lo que ha declarado. 
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f) 

g) 

Por el contrario, si se expresa como razon del dicho del 
testigo, que la razon de su dicho ya la tiene expresada y 
esta no ha quedado expresad en el texto de las respuestas a 
las prequntas que se le formularon, en realidad, falta la 
razon del dicho del testigo. 

Observase que en el articulo 369 del Codiqo de Procedimientos 
civiles se establece como un deber del juex exigir la razon 
del dicho del testigo. 

Aunque no se establece la sancion en caso de incumplimiento 
del deber del juez, consideramos que los jueces deben 
esmerarse en el cumplimiento de este deber, maxime que 
cotidianamente reciben testimonios. 

Debiera ser un requisito rutinario que no se omitiera, tal y como 
sucede con la toma de generales y de la protest de decir verdad. 

I) Lectura de la declaracion del testigo 

Se apunta en la curiis. Fil.ipa Mexioann. que: 11J?restadas las 
declaraciones deberan ser leidas a los testigos, por si tuvieran 
que anadir, quitar o corregir, lo cual pueden hacer tambien aun 
transcurriendo algun tiempo, pero cuidando el juez qua esto no 
dimane de sugestiones de las partes; y ban de ser firmadas por el 
declarante, por el juez, y por el escribano". 

En el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Feceral 
no se dispone expresamente que los testigos den lectura a sus 
declaraciones pero, en la practica de los tribunales mexicanos se 
observa la costumbre de la lectura, lo que, ademas es aconsejal:>le 
para que el testigo salvaguarde la gran responsabilidad que para 
el entrana el haber declarado ante la autoridad judicial_. 

Por supuesto que, la lectura del testigo ha de exluir la 
intervancion del abogado de la parte oferente y la intervencion 
da la parta oferente. 

Bl mismo testigo es quien debe indicar si hay alguna discrepancia 
entre lo que declaro y lo que se asienta en el acta que procede a 
leer. Naturalmente que tal lectura debe producirse antes de que 
•l testigo firme al acta levantada, ya que si ha quedado firmada 
no pueda variarse. 
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Establece al respeoo el articulo 370 del Codigo de Prooe4imientoa 
civileo para el Distrito ~ederal: 

11La declaracion una vez firmada no puede variarse ni en la 
sustancia ni en la redaccion". 

Acerca de la firma del acta, se permite qua el testiqo 1 ya 
terminada ou declaracion y firmada la parta del acta en la que 
intervino se retire. 

A tal respecto, el segundo parrato del articulo 397 del oodiqo 
citado dispone: 

11

~:sd~:;!~:~a~ t:~t~~~:tr~~~entÍ~~~~~s:1d:.~;e:u~!~n~~~. d::pu~: 
parte correspondiente a ellos11 • 

Sobre este apasionante tema, el maestro ovalle Fabela (41) 
escribe en el sentido de que: 

11El examen del testigo empieza por la protesta de decir verdad, 
la advertencia sobre las penas al faso testimonio, y la 
exprosion do los datos de identificaoion del testiqo y da sus 
circunstancias personales en relacion con las partes o el 
conflicto (articulo 363). 

A continuacion se procede a la tormulacion de las prequntas por 
las partes, que deben ser verbales y directas, sin que sea 
necesario presentar intorroqatorios escritos. 

Las preguntas deben estar concebidas en terminas claros y 
precisos, procurando que en cada una sola se comprenda solo un 
hecho. 
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A diferencia de las posiciones qua se articular con motivo de la 
prueba confesinal 1 y que son 11cerradas11 en el sentido de qua 
contienen todos los datos de los hechos a que se refieren y el 
confesante se limita a respondor afirmativa o negativamente; las 
prequntas que se hacen a los testigos deben ser 11abiertas11 , en al 
sentido de que no deben contener la descripcion detallade de los 
hechos a que aludan, ya que a quien corresponde hacer esta 
descripcion es a los testigos y no al interrogante. 

La Tercera Bala de la suprema Corte de Justicia ha considerado 
que no tiene tuerza probatoria suficiente la declaracion de los 
testigos qua se limiten a responder 11que si11 a las preguntas del 
interrogatorio, porque en esta caso 11no se advierte que aea al 
testigo quien informa los hechos". 

El examen se debe hacer en presencia de las partes y loa testigos 
deben ser examinados en forma separada y sucesiva. 

Primero interroga al promovente de la prueba (tormulan~o 
prequntas) y despues la otra parte (formulando 11 reprequntas") 
(articulas 361 y 364). 

El juez puede, a petioion de parte, solicitar aclaraciones a los 
testigos, cuando dejen de contestar algun punto, se expresen con 
ambiquedad o incurran en contradicciones (articulo 365). 

Tanto las prequntas como las reproquntas deban tanor conoxion con 
los hechos discutidos. 

~!:re~~:i~:a a~as:xf~7~1 'qu:n ~i~~ª~!!ºªf~~:~:10~as1i;!~:~io!:: 
directamente con las preguntas de la parte que promovio la 
prueba; sin embargo, las reprequntas tambien podrian referirse a 
hechos que no hubieran sido preguntados por el oferente, con tal 
da qua si sean objeto da prueba. 

Las respuestas de los testiqos se deben hacer constar en el acta, 
en forma que al mismo tiempo se comprenda al sentido o terminos 
da la pregunta formulada. 
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Los testigos astan obligados a dar la razon de su dicho, •a 
decir, a expresar los motivos de au conocimiento do los h•cboa 
eobre los que han declarado, y el juez debe exigirla en todo caso 
(articules 368-369). 

Aclarando este precepto, la Tercera Sala de la suprema Corte ha 
establecido que no es suf icienta la af irm.acion da los testigos en 
el sentido de que lo declarado por ellos lo sallen y les consta de 
vista y de oidas, sino que es necesario qua manifiesten en que 
circunstancias y por que medios se dieron cuenta de loa hechos 
sobre los que declararon. 

Las preguntas y repreguntas se envian en pliego cerrado medianto 
exhorto (articulo 362). 

TESTIMONIO !Q!ll!!! FAMA ~ 

=~~=bamª~!~ti:~nr;~~bayn°c~~si!~~ ~:·1:0~:~f:::ai:!P~;alfo::.u1!.: 
determinadas personas que la ley considera como fidedignas, sobre 
opiniones o creencias que han sido com~artidas por una cierta 
comunid~d social, las cuales conciernen a los hechos 
controvertidos. 

se trata no de un testigo sobre hechos percibidos directamente, 
sino sobre opiniones o creeencias relativas a hechos. 

El articulo 376 senala las condiciones que debe reunir la fama 
publica, para que sea admitida como prueba: 

1. Que se refiera a epoca anterior al principio del juioio 

2
• ~~:n t~ng:ya~r!i~~ c::o~i~=~~ash~!i:~!:i;1ªn}id:~¡;~!n;d::~ ci:~ 

hayan tenido ni tenqan interes alguno en el negocio de que a• 
trate. 

74 



3. Que sea uniforme, constante y aceptada por la generalidad de 
la poblaoion donde se supone acontecido el suceso de que se 
trate. 

4. Que no tenga por fundamenta las preocupaciones reliqiosas o 
populares, ni las exaqera~iones de los partidos politices, 
sino una tradioion nacional, o algunos hechos que, aunque 
indirectamente, la comprueben. 

Ademas de estas condiciones que debe reunir la tama publica, asta 

::~:pcf~~~ar:inoco:u;e~~~g~~ ~~~,nop~~1~uªi:~e1f;¡:~1: yd~orto~: 
independencia de su posicion social merezcan verdaderamente el 
nombre de fidedignos" (articulo 377). 

Como puede observarse, tanto las condiciones de la fama publica 
como la cali~ad de los testigos que deben declarar oobro ella, no 
son faciles de satisfacer. 

Por lo demas, este testimonio indirecto, justificable en epocas 
de escasa difusion de la escritura y de carencia do otros medios 
de prueba, actualmente ha caldo practicamente en desuso". 

Por su parte el maestro Becerra Bautista (42) al hablar de las 
formalidades de la diligencia, nos indica que: 

"El testigo debe comparecer al juz~ado el dia y hora senalados; a 
la diligencia deben concurrir el juex y las partes. 

Sin embargo, la presencia de estas la considera optativa el 
articulo 361 con la idea, tal vez, de que no se suspenda la 
diligencia por la ausencia de la contaparte y, aun en al caso de 
~:.r~:~;e(:~~ic~~01;6~)~eba no comparezca, eea el juez el que 

Bl tribunal d&be exiqir al testigo la protesta de conducirse con 
verdad, advirtienaole las penas en que incur:on loa declarante 
falsos. 

CUlllldo son varios los testigos, a todos se lea puede tomar la 
protesta juntos, y despues, en forma inaividual, la daclaracion 
respectiva, procurando que entre ellos no se comuniquen. 
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El interrogatorio debo hacerlo la parte orerento de la prueba.1 a 
continuacion, la contraparte y, finalmente, el jues. 

Las preguntas deben satisfacer los siguientes requisitos: 

t. Estar relacionadas con los puntos controvertidos1 

II. No ser contrarias a derecho o a la moral1 

III. ser claras y precisas, procurando que una sola prequnta 
comprenda un solo hecho. 

Las respuestas de los testigos deben hacerse constar en autos, 
dicel el articulo 368, en forma que al Mismo tiempo se comprenda 
el sentido de la pregunta formulada. 

Este sistema es muy perjudicial, porque generalmente al 
secretario que asiste al juez es el que redacta, da acuerdo oon 
su personal apreciacion, laB respuestas del testigo y muchas 
veces varia su contenido e inclusive las.palabras usadas por el 
declarante. 

El mismo precepto establece, como excepcional, lo que debiera ser 
la regla general: escribir textualmente la pregunta y a 
continuaoion la respuesta. 

Los testigos deben "dar la razon de su diobo". 

Aun cuando el articulo 370 establece que una vez rirmada no pueda 
variarse ni la substancia ni la redaccion de las declaracion 
rendida, no puede neqarse al testiqo el derecho de hacer 
aclaraciones y pedir rectificaciones, sobra todo cuando •• •l 
r:~:~~:~and~ªias ~~!~~~!s.•l qua redacta las contestaciones 
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Modalidades segun las circunstancias A!! desahogo 
F!! prueba 

La diligencia de desahogo de pruebas puede presentar varias 
modalidades, segun las circunstancias: 

a) Cunado so practica por exhorto. En oste supuesto, el oferente 
de la prueba debe exhibir ol pliago de prequntas con copia 
para la contraparte, para que est& pueda formular las re­
preguntas. 

La lalta de interrogatorio en este supuesto, da lugar a que el 
juez valida.mente deseche la probanza. (Notn bene: No babia 
nacesidad de exhorto, cuando el testigo residia en otro 
partido judicial del Distrito Federal, en cuyo caso bastaba 
despachar oficio al juez de igual cateroria para que citara o 
mandara presentar al testigo, segun la reforma al articulo 362. 

"Se derogo este precepto sin aclarar la terma de actuar da los 
jueces de paz. 

b) Declaracion por medio de interpretes. El testigo que no 
conozca el idioma castellano, puede rendir su declaracion 
asistido de interprete. 

El interprete debe ser nombrndc par el juez; y 

La declaracion debe escribirse en espanol, 
manifestado por el interprete. 

e) Pluralidad de testigos. 

es decir, lo 

La ley faculta al juez a limitar el numero de testi9oa, 
basado en el Derecho romano: solum num.erum testium, quein 
necessariun ese judices putaverint. 
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~~~:0no1~: ~::~!Y~e:º:1v:;!~~do ~:b:u!ª~:~~:;::1~:;:,qu:ac~!!~: 
nugatoria la prueba. cuando no alcance el tiempo para tomar la 
deolaracion de to~os los testigos, la ley taoulta al juez a 
suspender la diliqencia y a continuarla al dia siguiente, es 
decir, la convierte en inoperante. La ley debiera obligar al iuaz 
a torminar la diligencia, habilitando dias y horas inhabilea, 
inclusive, como se hace en otras legislaciones. 

d) La recepcion oral. 

Substancialmente es idantico el procedimiento, ealvo la 
modalidad que establece el articulo 392 al deoir1 11Bl 
secretario, bajo la viliqancin del juez hara un extracto da 
la declaracion de los testigos con relacion a los puntos 
controvertidos, extracto que figurara en el actan. 

Si cuando se asientan en el acta las respuostas involucrando las 
prequntas, hay tantos cambios en lao declaraciones como no los 
habra en los extractos de las declaraciones? 

Es verdad que la ley presupone que la sentencia se dicta en la 

~::i~:~i:r:~i~:~s ~! ~~º~: ~~sj~::tr~~:,ª:t:rt~=~~ª:!º~~::taP:i 
extracto de la secretria, pero debe pensarse que no es una la 

j~!~:s i~:~~~~!~ ~= i~!~{~~ e~o;ro~:di:!_~:~~'enPºia!º c;~:!s l~~ 
apelables, no podran tener la seguridad de lo que en realidad 
declararon los testigos, pues conoceran la interpretacion dada a 
esas declaraciones por el secretario. 

En las causas apelables, si se transcriben integras las preguntas 
y declara~iones literales, ademas del extracto. 

e) Declaraciones 11& futura memoria". Nuestra legislacion rerala, 

~~::domª:!~oapr:¡:~at~;i:d:: ~~!~~~da :1s:x:::~~an40entª~!1Y~:~ 
inminente de perder la vida o proximos a ausentarse a lugar 
con el cual sean dificiles o tardias ls comunicaciones 
(articulo 193). 
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Bl antecedente de esta instituoion se encuentra en el derecho 
canonico, segun el cual ante littem contestatam. non est ad 
reaeptionem testium procedendun, nisi torta de morte testiun 
timeatur, vol absentia diuturna ••• ne varitas ocoultetur, senes, 
a1 valetudinari, el alii testes, de quibus ex aliqua rationabili 
causa timeatur, admitendi suni: esto es: antes de la apertura de 
la litis no debe procederse a reoibir la declaracion de testigos, 
a menos que se tema la muerte de los testigos o su ausencia 
prolonqada ••• para que la verdad no se oculte; los ancianos, los 

c:~0~~:pa~1~i~n)t~~:d::s;~~º:a!it~~:nns:e~~=~a~~n justa causa 

El examen de los testigos esta sujeto, en nuestro derecho, a los 
siquientes xequisitos: 

x. Procede a peticion de parte, es decir, no puede admitirse la 
deolaracion espontanea del tastiqo, ni ordenarse de oficioi 

XX. su admisibilidad esta supeditada a la urgencia del examen de 
los testigos y a la imposibilidad de ejercitar una accion o 
de hacer valer una excepcion, en el momento en que se solicita. 

El articulo 193 estatuye, por lo que hace 
ejercicio de la accion dependa de un plazo 
que no so haya cumplido todavía; por 
demandado, que la prueba sea indispensable 
excepoion. 

al actor, que el 
o de una condicion 

lo que hace al 
para acreditar una 

XXX. El desahogo de la prueba requiere la citacion de la parte 
contraria, es decir, de la que sera parte contraria en el 
futuro juicio y se sujet~ra a las formalidades de la 
recepcion de la prueba testimonial. 

El articulo 198 dice solamente que se practicaran los examenes de 

~::!~~~: d:0~aº!~~i~i~u~ep~~ ~~r~:X-:i~~r~~i~~esªo~!~n :6 ~i~:e~~ 
~~=~:f~: d:U:sa1:11f~!~~i.~ªr!int::g:r~~~e~:0a:81eº~~~:!ª~ra:1a~: 
es para oirla y como, por otra parte, el juez puede disponer lo 
que crea conveniente para cerciorarse de la urgencia de examinar 
a los testigos y se establece el recurso de apelacion en ambos 
efectos contra la resolucion que niegue la practica de la 
diliqencia, si fuere apelable la sentencia del futuro juicio, y 
no se da recurso alguno contra la resolucion que concede la 
diliqencia, estamos en presencia de un verdadero incidente 
anterior al juico mismo. 
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Pero este procedimiento tiene una partiau1aridad1 ocasionara 
perjuicio a la parte a quien legalmente se cito y sera prueba en 
el 1uicio ruturo, pues el articulo 199 establece: promovido el 
juiclo, el tribunal, a solicitud del promovente de las 
diligencias, las mandara agregar a ese expediente, para que 
surtan sus efectos. 

Obliqacion ,!!!! declarar en forma verda~era 

Ya vimos que el citado legulmente debe comparecer al juzgado a 
declarar sobre los hechos que conozca1 ahora estudiemos su 
obligacion de decir la verdad al rendir su declaracion. 

Esta obligacion es tanto de caracter legal como de caracter 
moral. 

El propio Ordenamiento conmuta la pena de prision por la de multa 
de diez o doscientos cincuenta pesos, cuando el testiqo retracte 
espontaneamente sus falsas declaraciones rendidas en juicio, ante 
1:rt~~10s; 4g)~nuncie sentencia en la instancia en que las diere 

La sancion de uno decir la verdad", esta condicionada a que se 
haqan al testiqo prequntas que satisfagan los requisitos que la 
ley oivi1 establece: por tanto, no asta obligado a decir ni a 
contestar aquello que no ha sido materia del interroqatorio. 

Desdo el punto de vista moral, Salsmans, en su Deontoloqia 
Juridica, ensena: "El que tuera citado como testigo tiene la 
obligacion de comparecer y de decir toda la verdad: pero la 
obligacion de decir toda la verdad no se entiende mas alla de lo 
interroqado por el juez conforme a la leyu. 
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El silencio por parte del testigo no esta sancionado penalmentet 
el juez solamente puede hacer uso de los medios de apremio. 

El articulo 365 faculta al juez upara exigir al testigo las 
aclaraciones oportunas, a petlcion de las partes, cuando deje de 
contesta.r a algun punto o haya incurrido en contradiccion11 • 

Esta norma puede tener sentido en cuanto haya contradicciones, 
pero no cuando el testigo deja de contestar. 

La legislacion civil no establece el procedimiento para la 
retractacion del testigo prevista por el Codigo Penal y ante esa 
omision, puede bastar un simple escrito ratificado anta la 
presencia judicial, diligencia durante la cual el juez puede 
hacer uso de la facultad que le concede el articulo 366 de hacer 
a los testigos las preguntas qua estime conducentes respecto a 
las causas de la retractacion y a la investigacion de la verdad 
sobre los puntos controvertidos11 • 

El diccionario de Derecho, (43) nos relata el desahogo de este 
probloma, seanalandonos que: 

• "El desahogo de la prueba es substanciado con la toma de protesta 
y el examen de los testigos, que se haran en presencia de las 
partes que concurrieren, debiendo interrogar en primer lugar el 
promovente y a continuacion los demas litigantes (a. 361 CPC). 

Despues de haber sido tomada la protesta de ley y de advertirle 
sobre las penas en que incurren los testigos falsos so levantara 
constancia de los generales del testigo (nombre, edad, estado, 
domicilio y ocupacion); en caso de que se trate de un pariente 
por consanguinidad de alguno de los litigantes se hara constar 
aste dato asi como el grado de parentesco. 

Todo ello a fin de que el juzqador este en posiblidad do evaluar 
objetivamente la declara~ion que presente (a. 363 CPC). 
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cuando el testigo sea mayor de eesenta anos o este enfermo, el 
juez podra recibir su deolaraoion en su casa en presencia de la 
otra parte, si esta asiste a la diligenoia1 tratandose del 
presidente de la Republioa, de los secretarios de Estado, de 
seandores, diputados, magistrados, jueces, generales oon mando o 
de las primerasautoridad politioas del D.F. 4eberan rendir su 
deolaracion por oficio, a manos que se trate de un oaso urgente 
lo podran haaer en forma personal (aa. 358 y 359 CPC). 

Las preguntas seran formuladas en forma directa y verbal; 
expresadas en termines claros y precisos procurando que cada una 
contenga un solo hecho; y, en todo caso, deberan estar en 
relacion directa con los puntos controvertidos apegandose a 
derecho y a la moral (a. 360 CPC). 

En caso de que un testigo deje de contestar algun punto o lo haga 
con amlliguedad las partes pueden solicitar al juez quo exija al 
testigo las aclaraciones pertinentes (a. 365 CPC). 

El juez pude hacer a los testigos las preguntas que el considere 
necesarias para 1a investiqacion de los hachos litiqiosos (a. 366 
CPC) • 

Las respuestas del declaranto ~o haran constar de manera que se 
comprenda el sentido de la pregunta al mismo tiempo. 

Bolo en casos excepcionales, el juez queda facultado par& que se 
transcriban textualmente pregunta y respuesta (a. 368 CPC). 

Los testigos astan siempre obligados a dar la razon de su dicho, 
es decir, que aclare al juzgador el porque de su narracion de 
hechos en donde puede hacerse referencia a la experiencia y 
conocimientos que tuviere (a. 369 CPC). 

• 

Pudiendo asentarse la declaracion en castellano y en su propio 
idioma, asiento que sera realizado por el o por el interprete (a. 
367 CPC). 
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Una vez concluida la declaracion debera firmarse por el testiqo, 
y hecha que sea no podra variarse ni en la substancia ni en la 
redacaion (a. 370 CPC). 

Rafael de l?in 
seanalando que: 

(44) 1 nos narra el desahogo de esta prueba, 

a) 

b) 

a) 

Si el testigo no comparece, el juez puede usar de los medios 
de apremio para obligarlo a comparecer, e incluso ordenar que 
la policia lo lleve al juzqado. 

=~ j~=~~re~eu;a~8d:1:i:h~sd=~~~~:ry ~~:~;::~~oª:iªHf:i:~=~f~ 
Publico por desobediencia a un •andato de autoridad loqitima. 

~=rd:~li~:~ci:eª:xf~~c~al~~nt;:t~~~;~st; ~: b~~o~:ci~::di~~! 
verbalmente ante el juez y las partes. 

Cuando se las pide, el juez, les hace saber las penas en que 
incurren los testigos falsos. 

El juez debe sanalr el lugar en que deben permanecer 
testigos mientras dura la diliqencia. 

los 

e) En seguida se toma a cada testigo su declaracion, que ha de 
comenzar con las llamadas nqenerales del testigon. 

El articulo 363 ordena a esto respecto: "Despuas de tomarle al 
testigo la protesta de conducirse con verdad y de advertirla 
las penas en que incurren los testigos falsos, se hara constar 

~~rn~~;:~g:~:~da~s~a:~in~~=~cil!~ ~:c~~:~~~n~es!1;:n~ª~!·~~= 
!it~7:~!ª~~n :t :~c~=~=~d~e!i~~ae~~i:~f~nde~equin~:r~;::;nt:! 
tiene interes directo o indirecto en el pleito; si es amigo 
intimo o enemigo de alc¡uno de los litigantes". 
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Bl objeto de estas declaraciones es doble: 

Por un lado, se trata de identificar a1 testiqo1 por otro, se 
averigua mediante ellas si concurren en el circunstancias de 
hecho que le resten eficacia probator.ioa a sus declaraciones. 

Bn l& leqislacion anterior a la vigente, se considera en tal c~so 
que el testigo era inhabil para declarar 9n el juicio por falta 
de idoneidad e imparcialidad para serlo. 

En la actualidad, se le recibe su declaracion, pero se hace 
constar la existencia de dichas circunstancias para que la 
contraparte pueda tacharlo oportunamonte, sequn se explicara m&s 
adelante. 

f) Concluido lo anterior, se procede al interroqatorio sobre las 
cuestionus controvertidas. 

Ademas el propio juez tiene facultades bastantes para, en el 
curso del interroqatorio, hacer al testigo las prequntas que 
juzgue necesarias o convenientes. 

El interrogatorio escrito unicamente sa exige cuando el testigo 
no vive en el lugar del juicio y debe ser examinado mediante 
exhorto que se libra al juez donde aquel se encuentre, en cuyo 
caso se acompanara al interrogatorio directo que es el que 
formula la parte que presenta al testigo, el interrogatorio de 1a 
contraparte. 



q) Bon requisitos que deben llenar las preguntas, los siguientes: 

Han de referirse a los hechos litigiosos, han do ser claras y 
precisas, no ban de ser contrarias a la moral ni al derecho, 
han de comprender un solo hecho. 

El juez tiene racultades para examinarlas y desecharlas si no 
se ajustan a la ley. cuando las desecha cabe rscurrir el auto 
respectivo mediante el recurso de apelaoion en el etocto 
preventivo. 

si se admite, no cabe recurso alguno. 

b) El interrogatorio ha de producirse necesariamente ante el juez 
para que se respeto el principio de inmediacion tan importante 
en el derecho moderno. 

i) Las respuestas del testigo se haran constar en autos en forma 
que al mismo tiempo se comprenda el sentido o terMinos de la 
pregunta formulada, salvo el caso excepcional, a juicio del 
juez, en que se permite que se escriba textualmente la 
pregunta y a continuacion la respuesta11 • (art. 36). 

~~~~!!!~I:ntee~;eque~r~~=~~~ n~n:s !~~o~~~~~nla~:sp~!:~: 
concuerda del todo con la pregunta, no es posible conocer 
con precision, ni valorizar por tanto, la doclaracion 
testiqo. 

el 
o no 
esta 
del 

Esto inconveniente se encuentra atemperado por lo que previene 
el art. 3~3, segun el cual, el secretario asta obliqado a 
hacer un extracto de las prequntas y de las respuestas en qua 
consiste la prueba testimonia. 

Extracto qua se bar~ constar en el acta qua se levanta da la 
diliqencia. 

Ademas, en las causas apelables ordena la misma norma que los 
taquiqrafos del juzgado tomen una version da las prequntas y 
respuestas, la que tamhien se agregara a los autos. 
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Tambien astan exceptuados de ir al juzgado los ancianos do mas 
do sesenta anos y los entermos. 

La juotificacion de la enfermedad se hace mediante certificado 
medico. 

l) Una vez firmada la declaracion por el testiqo, no puede 
modificarla ni on su subntancia ni on su redaccion. 

cuando al testigo deje de contestar alguna pregunta, baya 
incurrido en contradiccion , o se haya expresado con 
ambiguedad, pueden las partes llamar la atencion del ju~z para 
que este, si lo cree conveniente, exija al testigo las 
aclaraciones oportunas. 

m) Los testiqos astan obligados a "dar la razon de su dicbo11 • 

consiste esta en expresar por que les constan los hechos sobre 
los que declaran, si los presenciaron personalmente o se los 

~i~~~!=~~~cia~tr~:latr:;:º:ª:íchoyco:~ciii::~::, todas las 

cuando falta la razon del dicho, la prueba es del todo 
ineficaz". 

El Doctor Gomez Lara (45), describe que: 

ttEl testigo esta obligado, ademas, a declarar con veracidad y a 
ser imparcial11 • 

No debe tener interes en el asunto. 

Debe emitir antes da su declaracion lo que se llama la protesta 
de decir verdad, de conducirse con verdad. 
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Esta protesta implica que el secretario del tribunal, a la hora 
en que el testigo este proporcionando sus generales, la advierta 
que hay una sancion penal para Kquellos que no digan la verdad en 
declaraciones judiciales, los testigos que falten a su obligacion 
de decir verdad incurriran en talsadad en declaraciones 
judici&les. 

Los testigos, por re9la 9eneral, son testigos de parte, porque es 
una parte la que los ofrece, de tal suerte quo puede haber 
testigos de la parte actora o testigos de la parte demandada. 

Al ofrecerse la declaracion debe relacionarse ose Ofrecimiento 
con hechos expresados en los escritos da la demanda o de la 
contestacion. 

Es obvio 911e en nuestro sistema puede haber testigos a quienes 
llama el jue2, el que tiene esa pcsiblidad dentro de sus 
amplísimas atribuciones o facultades aun los no ofrecidos por 
otras partes. 

Y finalmente, tambien, opinamos que puede haber testi9os que 
llegan solos al proceso, sin que nadie los haya llamado, 
~nvocando, desde luego, que tienen la obliqacion de declarar loa 
hechos que les constan. 

El juzgador debe tener mucho cuidado en esto. 

Debe ser cauto. Huch3s veces, el testigo o a veces la parte, si 
se trata de la confesional, pueden aparentar un gran aplomo, una 
qran seguridad, una certeza, hasta un tono de voz teatral y 
engolado y ser los declarantes mas ralsos; y, al revea, un 
testigo puede tener una voz vacilante, estar sudando, ponerse 
blanco o verde y, sin embarqo, estar diciendo la verdad. 

El juez no debe dejarse llevar por las apariencias y, sobre todo, 
debe estar tambien muy atento a la constatacion de unos elementos 
probatorion con los otros, de unas pruebas con otras y mas que 
nada, en el caso de la testimonial, el cotejo de lo que un 
testigo conteste, en relacion con lo que los otros testigos 
exponga. 
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Por reg1a qenera1, los testiqos deben ser dos o mas sobra los 

;!ª~~ ~=~~~8~islo~0ryea!ºr!~m!e:u~;:~:;ª1~ª~:~:P~i~:r~:'n~º=~ 
les puede interrogar al mismo tiempo, ni un testiqo puede oir las 
prequntas que se formulen a otro, aino que hay que separarlos y 
examinar1os sucesivamente como lo esta estableciendo el Codiqo 
oistrital. 

La valoracion de las respuestas es muy importante. 

Y, desdo lueqo, ello &ntrana la utilizaoion de una verdadera 
tecnica, sobre todo por el doble interrogatorio que es el qua le 
da su verdadero valor a la prueba testimonial. 

El interrogatorio primero, lo formula la parte quu orreoe la 
prueba; pero despues lo continua el abogado de la contraparte 
quien repregunt~. 

Generalmente las preguntas del abogado de la parte que otreoe, 
son sobre temas o puntos en los que el testigo ya ha sido 
aleccionado, ya sabe lo que se le va a preguntar porque ya se le 
ha dicho antes. 

El riesgo y el peligro para el testigo viene en las repreguntas 
porque no las sabe de antemano. 

Aqui es donde la tecnica de la pregunta, dal examen cruzado, lo 

Ti::or~:n~ia~er~~~o ~~~~~~~~~n ~e11:-:at~~~~enª~:;:1n:ti::f ~~~~: 
detalles y ahi es donde pueden caer los testiqos en 
contra.dicciones11 • 

"Bi en la prueba oontesional, como en su oportunidad lo vimos, la 

~:i:;or~:;ªso~:º!iªha~~~ ~~~~:i~~ª~u:~ :!:ªi::?~ro~:~ ~~:P:!ª!r 
o un nor respecto de 1a misma, en 1a prueba de testigos esto no 
es asi. No se 1e pide al testigo que diga si o no respecto de 
algo, sino mas bien ei le consta, si sabe algo. 

se 



Debe ponerse atencion en la diferencia de la forma de la pregunta 
en la prueba confesional y en la prueba de testigos. 

En la contesional se le dirizi. zi.l absolvente: 11 digzi. usted si as 
cierto, como lo es, quo usted conoce a Juan Perez", la respuesta 
puede ser si o no. En la prueba testimonial, la pregunta respecto 
de un hecho similar sera: Es cierto que uste conoce al senor Juan 
Perez? 

En el interrogatorio al testigo, inclusive hay mas libertad· al 
formular las pregunta, es mas abierto, se pueden preguntar mas 
cosas. Porquo no necesariamente son hechos propios del que 
aoolara, como en la prueba confesional, sino simplemente deben 
ser cualesquiera hechos que le consten al testigo. 

~~a~~~st!~ ªf~~:~;~ga~~rÍ~~ªªti:~:r~i~rt;ª1r~~~~~i~:,te~~~~: :~ 
hecho sobre el cual se este preguntando, debe tener una relacion 
directa e intima con la litis, o sea, con los puntos 
cuestionados. 

~:cn~~;8de~ªl:~;~r~~!~~~i~n!nd!~:;~~~i:i:~~m;m~o;~a~~:ose:f;:em!: 
como, por ejemplo, el anglosajon en el que hay mayor libertad de 
formular preguntas sobre cuestiones que aparentomento no tendrían 
rolacion directa con la litis, pero que despues a traves de una 
serie de inferencias, de conexiones logicas, si van a presentar 
esa vinculacion o conaxion. 

El intero~atorio judicial, es aquel que baco el tribunal sin que 
se lo pidan las partes, o sea, por su propia cuenta. 

Finalmente y por cuanto hace a la obligacion por parte del 
testigo de comparecer a rendir testimonio, Carlos Arallano Garoia 
(46), establece que no solo es esto sino le da 11CONDUCIRSE CON 
VERACIDAD11 • 

cuando la parte que ofrece a los testigos manifieste bajo 

~~~t~:;~i~:s~ec!~ j~~~ª~r~~~a~:t~ai~l~=~~~!i~~!ªa~:~:iEi:~=~~~rd: 
:~ii~!~ahª!iªt::t~!n~ed~~8c~m~~;;:c:ª:i: ~:u:~88j~!ii~i~~~~,qu: 
que se niegue a declarar (articulo 357 del Codiqo de 
Procedimientos Civiles del Distrito Federal. 
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Aoimismo la obligaoion de los testigos de oomparecor esta 
respaldada por la posiblidad de ~e los testi9os 11ean apercibidos 
de ser presentados por la polic1a. 

"Antes de la celebracion de la audiencia, las pruebas deberan 
prepararse con toda oportunidad para que en ella puedan recibirse 
y al efecto se prooedera: 

La obligacion de comparecer no es absoluta pues, tiene las 
excepciones marcadas por los articules 358 y 359 del Codigo de 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal: 

uArticulo 358. A los ancianos de mas de sesenta anos y a 

~i~~~~~anci~~~r~ecibÍ~les i~ª~~clar:~1~: en 
casas en presencia de la otra parte, 
asistiren. 

los 
las 
sus 
si 

"Articulo 359. Al Presidente de la Republica, a 1011 secretarios 
de Estado, senadores, diputados, aagiatra4os, 
jueces, generales con mando, a las primeras 
autoridades politicas del Distrito ••deral, se 
pedira su declaracion por oficio, y en esta forma 
la rendira. 

En casos urgentes podran rendir declaracion 
personalmente". 
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C) Obliqacion de veracidad 

El deber de veracidad lo derivamos del articulo 363 del Codiqo de 
Procedimientos civiles para el Distrito Federal, en su parte 
inicial: 

"Despues de tomarle al testiqo la protesta de conducirse con 
verdad y de advertiles de las penas o~ que incurren loa testiqoa 
ralees, se hara constar el nombre ••• 11 

Ya hemos aseverado que en Kexioo, la protesta as la institucion 
que bn sustituido al juramento, desde la separacion da la Xqlesia 
y Estado. 

La protesta es la exhortacion a que el testigo Be conduzca con 
verdad mas la promesa de este de hacerlo asi. 

Por tanto, en el acta debera asentarse que al testigo se le 
exhorto para que se condujera con verdad y que esto prometio 
hacerlo asi. 

Ademas, debe advertirse al testigo de las penas en qua incurren 
los testigos falsos. 

Alrededor de esas posibles penas, conviene recordar el texto do 
las disposiciones panales relativas: 

11Artioulo 247 del Codigo Penal para el Distrito Federal. 

se imponendran de dos meses a dos anos de prision y multa de diez 
a mil pesos: 

~!it~: :x~;na~~r~:~ i:0g~;or;~adhe~~~ic~! ::•ºtr!;:tiX: 
!!~i~7~!~ent!ª la8e!xis~!!~:n~~'a1~:~an~irou~ata!~i!t•::: 
pueda servir de prueba de la verdad o falsedad dal bacbo 
principal o quo aumente o disminuya su gravedad. La sancion 

~~~!: ~:rr:::;•e~~i::~~º:n·~~9j~iof!ª:!i:i~=~~ ª!ua!::ti~~ 
reo se le imponga una pena de mas de veinte ano• de prision 
por haber da4o ~uerza probatoria al testimonio falsen. 
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"Articulo 2te. El testiqo, perito o interprete qua retracte 

VI.4 TACHA 

aspontaneamente sus raleas declaraciones 
rendidas ante cualquiera autoridad 
administrativa o ante la judicial antes de qua 
se pronuncie sentencia en la instancia en que 
las diere solo pago ara una multa da diez a 
doscientas cincuenta pesos; pero si faltare a la 
verdad al retractar sus dealaraaionas, se la 
aplicara la sancion que corresponda con arreqlo 
a lo prevenido an este capitulo, snsiderandolo 
como reincidente". 

Becerra Bautista, nos comento que: 

"Los motivos quo pueden afectar la credibilidad del testimonio, 
estan implicitos en las contestaciones que el testiqo da a las 
preguntas que le formula el juez, dospues de la protesta de 
conducirse con verdad, en los term.inos del articulo 363; sin 
embargo, la doctrina ha aceptado motivos que, por analoqia, 

::~:;:~ra:n a!ª1a1:1!j!ª~!~~s~:~i:~t!! ~noi~~08La4~;;ce~~~i~s d:~ 
Titulo XVI, Tercera Partida, establearas Todo home de buena fama 
el a quien non fuere defendido por las leyes desde nuestro libro, 

~::::~10:er atos:!1~nene~ui~!~e~~¡4~tr!0:1 o!~~~~ dhomiui~:: :! 
conoscidamente de mala fama; home contra quien fuese probado que 
dixiera falso testimonio; o que falsara aarta, o seello, o moneda 
del rey; el que dexase de decir verdad en su testimonio por 
preaaio que hobiese rescibido. otro si decimos que non puede 
testiguar home que haya perdido el seso en quantol durante la 
lectura. 

El juez, para valorar el dicho de un testiqo, deba tomar en 
cuenta ou posibilidad de mentir, pues precisamente los motivos, 
qua se aducen por la doctrina y la leqislacion, son causas que 
hacen sospechosa de faltar a la verdad, la declaraaion de la 
persona que se encuentra en esos supuestos. 

Sin insistir en estas causas, la parte que estima que existen 
motivos de incredulidad objetiva para un testiqo, puede promover 
el incidente de tachas. 
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En la Novisima necopilacion, so establecio, en el Libro XL, 
~itulo XXI, Ley I: mandamos, que hecha la publicacion dB los 
testiqos en cualquier de las instancias, cada una de las partes, 
que quisiere decir su intencion do bien probado, o tachar o 
contradecir en dichos o en personas los testigos ••• lo diqa 
dentro de los seis dias despues. 

El articulo 371 establece que la poticion do tachas se 
substanciara incidentalmente y que la 
resolucion se reservo para la sentencia 
definitiva. 

Debe promoverse en el acto del examen del 
testigo o dentro de los tr~3 dias siquientos. 

La reforma agrega algo incomprensible: 11 su resolucion se 
reservara para la definitiva, suspendiendose por tanto el 
pronunoiamento de esta". 

Pero cabe preguntar: si se suspende la resolucion definitiva, 
como va a resolverse el incidente de tachas precisa.mente en la 
definitiva? 

Por su parte el Dr. cirpriano Gomez Jara (4B), nos relata que: 

"Lo que se llama tacha de testigos, es un tramite que ·ha caido en 
deauso. 

La tacha (tachar aignifica cancelar, borrar, envalidad, como si 
se tachara una cifra, se tachara un testiqo). 

Es pues un procedimiento para restar o nulif ioar al valor do la 
declaracion de un testiqo. 

Las tachas son las objeciones que se hncen a la.eficacia o a la 
veracidad de las declaraciones de un testi90, fundadas en 
circunstancias personales del declarante, por ejemplo, qua tenqa 
parentesco con los litigantes, que sea amiqo o que tenga 
enemistad con alguno de ellos, que tenga interea en el asunto y 
por ello se le pueda tachar. 
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Tambien se le podra tachar por defectos en sus declaraciones, 
porque baya incurrido en contradicciones en sus afima~iones, etc. 
Entonces, la tacha de testigos consiste precisamente en invalidad 
o impugnar la validez de la declaracion de un testiqo porqua se 
presuma la parcialidad en su testimonio o se p~esuma su falsedad. 

Hoy se considera poco practico, inutil·, retardador el tram~.ta de 
la tacha de testigos, como un tramite que pretende atacar la 
credibilidad de sus declaraciones. 

Ademas, existen dos expedientes para atacar esa credibilidad7 por 
un lado, las repreguntas que la contraparte puada hacor para 
desbaratar la declaracion del testigo; y ya despues, y por el 
otro, una vez concluida la etapa probatoria, lom alegatos en los 
que se va a poder hacer un analisis del valor de las 
declaraciones y determinar y suqerir al juez como debo valorar la 
declaracion de los testigos". 

En lo conduante Rafael de Pina (49), senala que: 

sartorio considera como tacha ºla aleqracion por las partes de un 
motivo capaz do hacer sospechas o invalido el testimonio. 

La Ley de enjuiciamiento civil espanola preceptua que cada parte 
puede tachar los testigos de la contraria en quienes concurran 
alquna de las causas siguientes: 

1a. ser el testigo pariente por consanquinidad o afinidad, dentro 
del cuarto qrado civil, del litiqante que lo haya presentado: 

20. Ser el testigo, al prestar su declaracion, socio, dependiente 
o criado del que lo presente; 

3a. Tener interes directo o indirecto en el pleito o en otro 
semejante; 

4a. Haber sido el testigo condenado por falso testimonio, y 

sa. ser amigo intimo o enemigo manifiesto, de uno de loa 
iitiqantes (art. 660) 
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Los autores, fundados en las leyes 37, titulo 16, Partida la y ia 
titulo 12, libro 11 de la Novisima Reoopilacion, han sostenido 
que las tachas pueden oponerse a la peroona del teetiqo, a su 
dicho y a su oxamen: a la persona, por tener incapacidad absoluta 

~:!:a~8rat:~t!!~bo~ ~~;ª!~v~aE:~ad~:~1:;:~n8:ee~i~!~f!~ :•P~8a:: 
obscuro y contradictorio, inverosimil o impertinente; a su 
examen, por haberse verificaco tuera del termino de prueba, sin 
citacion, o contraviniendo a cualquiera otra de las solemnidades 
exigidas por el Derecho. 

Manresa opinaba que el articulo 660 de la Ley de enjuiciamiento 
civil espanola no admite otras tachas que las que se diriqen 
contra la persona del testigo; pero esto, ~clara, debe entenderse 
para el efecto de recibir el pleito a prueba de tachas; las que 
se refieran al dicho o al examen de loe testigos deben resultar, 
a su juicio, de los mismo autos y pueden objetarse en el escrito 
de conclusiones, puesto que el articulo 770 de la citada loy 
dispone que en dicho escrito se debera apreciar la prueba de la 
contraria pudiendo desvirtuar, entonces, el valor de las 
declaraciones. 

con ralacion al texto del codiqo de Procedimientos civiles para 
el Distrito Federal pueda mantenerse la tesis de que cabe oponer 
tachas a la persona, al dicho y al examen porque, segun el 
articulo 371, al testimonio pueda ser atacado por cualquiera 
circunstancia capaz de afectar a su credibilidad. 

Bl incidente de tachas no es una supervivencia inutil da 
procodimientos actualmente superados, sino que facilita al juez 
un conocimiento muy conveniente de las circunstancias paraonales 
que concurren en loe testiqos senalados como sospechosos y de sus 
~:!ª:!~~~! ~~~e~i:cr~~t::'su~ ~:c~:;:~¡:~es~onsecuentllllente, una 

Asi se entiende por la qeneralidad de las leqislacionea, que 
mantienen esta institucion procesal, que no ha perdido, sequn los 
reaultados de la diaria experiencia judicial, la utilidad que 
tradicionalmente l• ha sido reconocida. 
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Los autores se muestran, por lo qeneral, de acuerdo con aste 
criterio, pero no faltan tampoco loo que rechazan esta 
institucion. 

Alcala Zamora y Castillo, por ejemplo, afirma qua a "la tacha de 
testigos hay que extenderle la papeleta da defuncion y on lugar 
del incidente recusatorio, de indole subjetiva que oriqina, 
implantar la critica objetiva de la declaraclon prmstada, puesto 
que muy bien podria babor dicho la verdad, toda la verdad y nada 
maB que la verdad, el testigo sospechoso y faltar, en cambio, a 
ella no excluido por el leqisladoru. 

Para un juez inteliqento y deseoso de acertar, al incidente de 
tachas ha de ser un medio seguro de valorizacion de la prueba 
testifical, en nquellos casos en que el testigo sea sonalado como 
sospechoso por cualquiera de las causas en que el incidente puede 
plantearse. 

Claro esta que este incidente se convertirn en un tramite inutil 
si se lleva rutinaria y noqligentemente1 pero si el juez lo 
concede la importancia que en realidad tiene, obtendra resultados 
sumamente eficaces para la apreciacion de la prueba testifical". 

Finalmente, y a manera de consulta encontramos que Eduardo 
Pallares (50), senala que: 

En una de sus acepciones la palabra 11 tacha" alude a una 
imperfeccion, a una falta, a un ~efecto. 

Por tanto, hacer valer tachas en contra del testimonio rendido 
por uno o varios testigos as senalar las imperfecciones que 
demeritan las declaraciones del o de los testiqos de la parte 
c:ontraria. 

El objetivo de las tachas gue se fomulen •s indicar al jusqador 
las deficiencias de la prueba testimonial rendida por la pArte 
contraria para que estA no perjudique los intereses de la parte 
que formula tales tachas. 

ED muy ilustrativa sobre las tachas la obra denominada curia 
Filipia Mexicana al expresar: 
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"~~:!i:::~se ~ª~os iiii~an~:;;arpo;º~asp:~a~!:!6ion::ªo df~g!:r:: 
los testigos qua no tuvieren toda la imparcialidad debida, bien 
o por a.mor o por odio, hacia las personas contendientes o por 
cualquier otro motivo; establecieron el remedio de que pueden 
objetarse las tachas y defectos de que aquellas adolecieren, las 
que justificadas se desprecien sus dichos como aospeohosos. 

Has adelante en la misma obra, se determina quo pueden 
enderezarse las tachas contra las personas por no aor habilea, 

~on~~:t~! e:::endr~~0~o ;~ers~0~~:¡~¡~~io!::,for::~u~i~::,ley::~ 
inverosimiles, por raleas, sinqulars, por no haberse dado la 
razon del dicho. 

El qran jurista argentino Huqo alsina alude a la existencia de 
tres categorías de tachas: las referidas a la personal, al examen 
o al dicho. 

Extremamos el criterio de que, en efecto, las tachas, pueden 
encausarse a senalar detectos: 

a) 

e) 

En la persona del testigo que ha depuesto y que puedo 
impugnarse en cuanto a su talta de credibilidad por tener 
alquna de las vinculaciones con la parte que lo ha ofrecido y 
que se anotan en el articulo 363 del Codiqo de Procedimientos 
civiles: 

~~!~ r::!!~:~;~~ d:i9~::ah~9ºa~~u!!sp~:bn1a!ªª~f::~!Í~Ío~~= 
procesales que establecen las formalidades a que ha de 
sujetarse el desarrollo de la prueba testimonial1 

~:atf;: p~~ct~!;i!~~~spo~ªi:!~~~sf~i1!~~ ::~t!~::ra~ia~:i1a:! 
por endebles, .por notoriamente falsas, por no haberse 
expresado la razon del dicho, por cualquier precariedad en 
ellas que pueda arqwnentarsa. 



a) En el acto del examen de un testigo; o 

b) Dentro de los tres dias siguientes a ese acto 

sobre el particular dispone el articulo 371 
ordenamiento: 

del citado 

ºEn el acto del examen de un testigo o dentro da lo• tres diaa 

~!~ie~;:s, 0~~~~::ta~~~a pa~:a 8:ta~~r e~0:~:~~04e .;~:! P:~ 
cred~ilidad, cuando esa circunstancia no baya sido expresada en 
sus declaraciones. 

La peticion de tachas se sustanciara incidentalmente y au 
resolucion se reservara para definitiva, debiendo auspanderae 
mientras tanto el pronunciamiento de esta11 • 

A) Las tachas solo so encauzan en osa dispositivo a combatir al 
dicho del testigo por alquna circunstancia que afecte la 
credibilidad del testiqo. 

!i~1a~~:repr~:~!~1~: 1 eln~e::b~;~ª:ev~!ª~r~:~!ªªt~~~im~!Y:~~ 
ni por lo establecido en las declaraciones. en diverso tenor& 
las tachas solo astan dirigidas a la persona del testigo, por 
alguna circunstancia que afecte su credibili~ad. 

B) si la circunstancia que oriqina las tachas ya ha aido 
expresada en las declaraciones del testigo, no so promovara 
incidente de tachas. 

La parte contraria a la oferente de la prueba sa limitara a 
senalar en su escrito de aleqatos tales cirounstancias para 
desvirtuar el alcance probatorio de la prueba testimonial. 

e) La sustanciacion procesal que corresponde al derecho de tachar 
los testiqos es la trllll>itacion incidental. 

conforme al artioulo ae del codigo de Procedimientos Civiles, 
los incidentes se tramitan, con un escrito de cada parte- y 
tres dias para resolver. 
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D) A diferencia de la tra.mitacion incidental generica requla por 
el citado articulo 88, en el incidente de tachas que se 
promueva la resolucion de ese incidente se reserva para la 
definitiva. 

E) La tramitacion del incidente de tachas suspende mientras tanto 
el pronunciamiento de la sentencia. 

concluido el incidente de tachas, con excepcion del dictado de 
la interlocutoria que lo resuelva, se puede dictar la 
sentencia definitiva en la que se resolvera sobre el incidente 
de tachas que se ha promovido. 

una ultima regla procesal vigente sobre el incidente de tachas so 
contiene en el articulo 372 del Codigo de Procedimientos civilas 
para el Distrito Federal. 

"No es admisible la prueba testimonial para tachar a los testigos 
que hayan declGrado en el incidente de tachas11 • 

A manera de conclusion el sustentante considera que la tacha de 
testigos se puede iniciar en via incidental·, ya sea en la propia 
audiencia de ley en forma verbal o por escrito dentro da los tres 
dias siquientes, reservandose su resolucion para la derinitiva. 

(40) l\rellano Garcia, Carlos, op. cit. pags. 371, 372 1 373, 374, 
375, 376, 377, 378, 379, 380, 381, 382, 383 

(41) OValle Favela, Jose, op. cit. pags. 140 y 141 

(42) Becerra Bautista, Josa,· op. cit. pags. 12s, 126, 127, 128 

(43) Diccionario de Derecho Mexicano, op. cit. pags. 278 y 279 
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(44) De Pina, Rafael, op. cit. paqs. 415 y 416 

(45) Gomez Lara, Cipriano, op. cit. 113 y 114 

(46) Arellano Garcia, Carlos, op. cit. 366 1 367 1 368 

(47) Becerra Bautista, Josa, op. cit. pags. 129 y 130 

(48) Gomez Lara, cipriano, op. cit. pag. 116 

(49) De Pina, Ratael, op. cit. pags. 222, 223, 224 

(SO) Pallares, Eduardo, op. cit. pags. 383, 384, 385 
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VALORACION ~ ~ ~ TESTIMONIAL 

vxx.1 Sistema adoptado por nuestra legislacion.-

Para rob~stecar este criterio, nos apoyamos en los criterios que 
han sostenido los mas grandes tratadistas del Derecho. 

Dr. Gomez Lara 

Bl juez tiene una enorme libertad para calificar o para valorar 
la prueba, pero esa libertad se le concede dentro da las reglas 
de la loqica y cOn la obligacion que, de todas •uertea la esta 
impuesta por al articulo 16 de la con~titucion Politica, de 
motivar y fundamentar su valoracion. Esa aotivacion y esa 
fundam.entacion, precisamente, se cumplen en la sana critica o en 
el prudente arbitrio, porque es necesario que el jues razona la 
prueba o razone la circunstancia que hace que esa prueba sea para 
el definitiva o tenga determinado sentido. El juez debe razonar, 
tiene libertad para apreciar· la prueba, pero dentro de cirtas 
reglas de loqica. 
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Es decir, no con arbitrariedades ni mucho menos tampoco con lo 
que se ha llamado la prueba o apreciacion da la prueba en 
conciencia que aunque se postula en sistemas con el da l& 
justicia de paz y en el Derecho del· trabjo, ya la jurisprudencia 
&a determinado que la ~ruaba en conciencla no puede entenderse en 
al sentido de que el juez calle y guarde para si los arqumentoa 
de valoracion, los cuales de acuerdo con nuestro sistema jurídico 
no esta liqitimado para callar u ocultar. 

De Pina Vara: 

"La apreciacion de la prueba testimonial, escribe Jotre, juega 
capital importancia on la solucion de los pleitos y constituye 
una de las tareas mas delicadas del juez, que debe poner a 
contribucion para llevarla a conciencia, sus condiciones de 
lo9ico y su experiencia adquirida en el contacto de los hombres 
y de las cosas. 

La formula leqar es, a nuestro juicio, correcta. 

La suprema corte de Justicia de la Nacion hA · declarado, sin 
embargo, que aunque el articulo.419 del Codigo de Procedimientoa 
Civiles para el Distrito Federal deja al prudente arbitrio del 
juez la valoracion de la prueba testimonial 1 es indudable que no 

~~6~:de~p:~t~~~a :~bi~:a~i!~ª4y8~~ªi!ªcf~~un!~!nci:ª~!9~e P~!! 
testidos presentados hubieran incurrido en contradicciones de 
detallo, no es bastante para que la prueba deba desestimarse en 
conjunto, si en lo esencial la mayoria de declarantes depusieron 
sobre hechos que les constaban. (Semanario Judicial de la 
Faderacion. T.LXXXV, p. 2232, 1945). 
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La Ley espanola de enjuiciamiento oivil ordena al juez 
en la apreciacion de esta prueba segun las reqlas de 
critica, formula que tiene, simplemente, el caracter 
recomendaoion, que estimamos superflua. 

proceder 
la sana 

de una 

"Nuestra Ley de enjuiciamiento civil escribe Aquilara da Paz y 
Rives en la apreclacion de este medio de prueba, adopta el 
principio del sistema de prueba moral en cuanto, sequn el 
articulo 659, declara que "los jueces y tribunales apreciaran la 
fuerza probatoria ~e las declaraciones de los tostiqos conforme a 
las reglas de la sana critica, teniendo en consideracion la razon 
de cienuia que hubieren dado y las circunstancias que en ellos 
concurran". 

Pero cuales son estas reglas de la sana critica?. so intento 
formularlas por dos vocales de la comision codificador.~, cuando 

::a~!~i~;!ºd!ªe~i~e~;:p~:lt~8a~~~ut~iÍ:.~~:~~i~i:;~'dem;ij!~s ~= 
una manera taxativa, y por eso no se hallan determinadas en ese 
ni en ningun otro texto legal, habiendo quedado tan solo como 
base de las mismas el haberse de tomar en consideraoion la razon 
de ciencia que diesen los testigos y las circunstancias que en 
ellos concurran11 • 

En efecto, el tcatimonio humano, para merecer credibilidad 
requiere las condiciones esenciales de capacidad y veracidad, 
como tiene dicho el Tribunal Supremo en sentencia de 21 de mayo 
de 1896. 

La capacidad se aprecia por el modo o manera como vino el testigo 
a conocer el hecho sobre que depone, esto es, si por haberlo 
presenciado o por haberlo cid.o referir, influyendo tambian en 
esta apreciacion la sencillez o complejidad del hecho afirmado, 
por si tal complejidad no estuviese al alcance de las facultades 
de comprension de los testigos. 

Para la apreciacion de ln veracidad han de tenerse en cuenta las 
condiciones personales del testigo, su concepto y reputacion o 
fama, en la convivencia social, su parcialidad o desinteres en el 
asunto, ate. 
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Tener en cuenta para fijar al valor de la prueba teetifioal 
razon de ciencia que dieran los testigos, o sea •l por qua 
consta lo que han declarado, equivale a apreciar la capacidad 
testigo: tomar en consideracion las circunstancias qua en 
concurran, no otra cosa significa que apreciar su veracidad. 

la 
l•• 
dal 
•l 

Por consiguiente, a la calidad y no al numero da loa testigos ha 
da estarse hoy en la apreciacion de este medio de prueba, como 
ya, de modo expreso, se babia de antiguo entZLblocido en un texto 
del Digesto y en una ley del Codiqo de las Partidas. 

La sana critica es la ciencia de descernir lo verdadero de lo 
falso, construida, por los principios ensenado por filosotos y 
jurisconsultos, y, por lo tanto, al sistema de la sana critica no 
es otra cosa que el da la libre conviccion del juez. 

Las reglas de la sana critica han sido definidas tambien u como 
las reglas del correcto entendimiento humano; contingentes y 
variables con relacion a la experiencia del tiem~o y del luqar; 
pero estables y permanentes en cuanto a los principios logicos en 
que debe apoyarse la sentencia". 

Se procede con arreglo a las normas de la sana critica cuando se 
actua "con sujeccion a los principios perfectamente sentados y a 
reglas de criterio comunmente admitidas en los raciocinios11 • 

~~~~~end:~ a1ca~r~'.r.:~ en0~~4ap~:~f~;!~~c~~n1ad~rue~~ t=~~f!f~:~ 
profesional) tenga en cuenta las reglas normales del pensamiento 
logico, resulta excesivo, porque si el funcionario judicial se 
halla en su cabal juicio, procedera en tal forma, sin necesidad 
de semejante recomendacion, y, si no lo hiciere, demostrarla una 
incapacidad absoluta para el cargo, que justificaría plenamente 
su separacion fulminante. 

:!ari~;:::pt~rd~: :~ ~~ez~eq!:1~~io:pr:~i:~i~: ~e 8~a -~~:~: 
testifical, tener en cuenta las reglas de la sana critica, ea una 
reproduccion casi literal del articulo 317 de la Ley espanola de 

:~~~ic~::~:~;~ e~~~~ ~:!5qra~i~~~~!~~:~cÍ:0 're:~l~~io:~~i:: ~:~~ 
que, a nuestro juicio, en la actualidad, es completsmante inutil. 

una cuidadosa seleccion de la judicatura, que mire con igual 
interes a su formacion tecnica que a su formacion moral, seria 
mas eticaz a los fines de la justicia que los consejos o 
r•oomendaciones de esta clase. 

104 



Pallares Eduardo: 

"Sostiene el ilustre procesalista argentino Hugo Alsino qua en el 
Deuteronomio (capitulo 19, versiculo 15) se consagra la regla de 
"tesitis unus testis mullus11 y agrega que tal maxima DO tuvo 
aplicacion en el Derecho Romano, donde regia el principio de que 
DO hay que atenerse al numero de testigos sino a su calidad. A 
pesar de ello, este autor se inclina por considerar carento de 
valor suricienta al testigo unico pues, estima que "no hay razon 
para mas credito a la palabra ~e un hombre que afirma y otro que 
niegan. 

En la curia Pilipica Mexicana se recogía la regla do valoracion 
siguiente: 11 •••• dos testigos contestes, mayores de toda 
excepcion, hacen prueba plena ···•"• 

Solo quedaba a su criterio constatar que los testigos fueran 
contestes y de mayor oxcepcion. 

=~~~g~¡~as4ea ~:: ~::tf:~:~s ~= ~i~!ª!~ª~ayp~:p1!ª~~~ia8x~i~i~i~~ 
Mexicana: 11Se dice que un testigo as de mayor oxcopcion cuando no 
tiene tacha alguna legal, y que los testigos ostan contestes 
cuando concuerdan en las personas, cosas, tiempo y luqar del 
suceso". 

sobre la eficacia de la prueba testimonial, el maestro mexicano 
Eduardo Pallares 31 se refiere a la evolucion que ha habido, en 
qenoral y en nuestra leqislacion mexicana: 

11En el Derecho Romano el juez qozaba de facultades discreciones 
para apreciar libremente la eficacia de la pruoba testimonial. 

En la Edad Media la prueba se convirtio en prueba tasada, no 
obstante la oposicion de los qlosadores a efectuar eata 
transorm.acion. 
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"Huchas reqlas se formularon para aprecial la prueba testimonia. 

Piquran entre ellas, las siguientes: 

a) Testis uno, testis nullus, que siqnitioa que la dealaracion de 
un solo testigo no constituye prueba plena. 

Este principio tue consagrado en el Deuteronomio, y da alli 
paso al derecho bizantino donde tue admitido por el Emperador 
Constantino; 

b) Las declaraciones da dos 
contestes, obligan al juez; 

testigos idoneos, cuancSo aon 

ª' ::~~nva~~r!::~n1ª1~!ue~:a~:~i!~~~iª~1::rc~~ te~:~ ª:i~~=:~:~ 
circunstancias: capacidad del testigo, su probicSad, su 
imparcialidad, el conocimiento que tenga de los hechos sobre 
los que declara, y, por ultimo, la solemnidad del acto. 

Estas circunstancias dioron lugar al siguiente proloquio: 

"Sondictio, sexus, actas, discretio, !ama et fortuna, !idea; in 
testibus ista requires 11 • 

En relacion con el sistema de prueba libre, establecido por el 
Codigo de Procedimientos Civiles viqente en el Distrito Federal, 
comenta el mismo autor: 

"El Codigo Vigente ha simplificado este sistema, estableciendo 
que todas las personas que tengan conocimiento de los hechos 
litigiosos pueden ser testigos, borrando asi las numerosas 
inhabilidades que establecian las leyes anteriores. 

Mas aun, deja la valorizacion de la prueba testimonial al 
prudente arbitrio del juez". 

En nuestro pais, en materia mercantil, se sigue el sistema de 
prueba tasada, dada la tijacion de principios importantes que 
encauzan al juzgador en la apreciacion de la prueba testimonial. 
~!:~;~ª~e ~~me~~i~~cto los articules 1,302, 1,303 y 1,30~ del 
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" Articulo 1,302. El valor de la prueba testimonial queda al 
arbitrio del juez, quien nunca puede 
considerar probados los hechos sobre los 
cuales ha versado, cuando no baya por lo 
:i~~e~~:9t~~~a~~io::s~ienes concurran las 

"I. Que sean mayores de toda excepcion; 

1111. Que sean unirorm.os, asto es, que convengan no solo en la 
sustancia sino en los accidentes del acto qua refieren, o 
aun cuando no convengan en estos, si no modifican la 
esencia del bocho; 

11III. Que declaren a ciencia cierta; esto es, que hayan oido 
pronunciar las palabras, presenciado el acto o visto al 
hecho material sobre que deponen; 

11IV. Que don fundada razon de su dicho11 • 

"Articulo 1,303. Para valorar las declnraciones de los testigos, 
el juez tendra en consideracion las 
circunstancias siquientes: 

11I. Que el testigo no sea inhabil por cualquiera de las causas 
senaladas en el articulo 1,262; 

"Il:. 

11 III. 

"IV. 

nv. 

Que por su edad, su ca~acidad y su in9truccion tenga 
critero necesario para juzgar el acto: 

el 

Que por su probidad, por la independencia de su posioion 
y por sus antecedentes personales tenga completa imparcialidad: 

Que e1 hecho de que se trate sea susceptible de ser 
conocido por medio de los sentidos, y que el testigo 1o 
conozca por si mismo y no por inducciones ni referencias 
a otras personas; 
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uvr. Que el testigo no baya sido obligado por f'uersa o miedo, 
ni impulsado por engano, error o aoborno. 

no debe estimarso como f'uarsa o 

11Articulo 1,304. Un solo testigo hace prueba plena cuando aml>as 
partes personalmente, y siendo mayores de edad, 
convengan en pasar por nu dicho". 

ovalle Fabela 

11Bl CPCDF contia la valoracion del testimonio al 11prudente 
arbitrio del juez" (articulo 419), en los mismo termines qua loe 
dictamenes periciales, a cuya apreoiacion ya se biso ref'eranoia 
anteriormente. 

Tal como entonces se aclaro, esta libertad que se conceda al 
juzgador para aprecial el valor del testimonio, no es absoluta; 
debe ser ejercida, como ha precisado la Tercera Sala da la 
suprema Corte de Justicia, respetando 11las leyes del raciocinio, 
resto juicio11 , 11 los principios logico-juridicos en que descansa 
la prueba". 

Asimismo, el juzgador debe analizar especificamente las 
declaraciones de los testigos y expresar los motivos por los 
cuales les conced.a o niegue valor probatorio. 

Existen numerosas tesis do jurisprudencia y precedentes de los 
tribunales fe~erales de ampara, que procuran proporcionar 
orientaciones y criterios a los jueces para poder valorar de 
manera razonable la prueba testimonia. 

Tomando en cuenta que por la naturaleza d.e este manual no podemos 
analizar ni transcribir la totalidad de dichas tesis y 

~~:~:~i~~ª~fovi~:e !~m!~~r:~~~aªm~~l~~d~~~ra~~ic~~~c;~;n~:Í ~~~ 
y que resulta d.e qran intero.'l en esta materia: uprueba 
testimonial. 
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2~:d~1 ~=~!~Y~a:º :0tn!~:~~lo:nt!~;at:¡m!~r:e;igª!::!a~ioPº~a~: 
j~:i~ron°1o ª~~~; s~ª ~ie~:d~~~:!4ª~e~s~:ai::op~::;:ciaco!:1a~: 
rmparcialidad; que el hecho de que 98 trate sea susceptible de 
ser conocido por los sentidos y que el testiqo lo conozca por si 

~!:~im~ni~ ~~~ ~~!~~~nc!~e~i;~d~c~~~n:~d~eniti:tr:!:~i!!: qu~e ~; 
sustancia del hecho declarado establezca la firme conviccion de 
ser vordad que efectivamente oourrio, asi como la cualidad en 
cuanto a las circunstancias qua enmarcaron el hecho materia del 
testimonio, aun cuando no es indispensable la absoluta precision 
de los detalles accesorios por la imposibilidad fisica de la 
persona do percibir y recordar todos los detalles de un sucoso. 

Tambien deben considerarse los implsos del interes, enqano, error 
o soborno, asi como la fuerza o temor inferidos por un tercero, y 
finalmente el estado psicoloqico del declarante al momento de 
presenciar los hechos y en el momento mismo de rendir su 
atestado11 • 

Estas circunstancias de la persona del testiqo y de las 
condiciones del contenido del testimonio, deben ser apreciadas de 
manera libre y razonada por el juzgador. 

Conviene senalar que tambien la doctrina se ha ocupado 
ampliamente de eate intereseante tema de la apreciacion del 
testimonio; en este sntido, se pueden mencionar los trabajos de 
Francois Gorphe y Luis Munos Sabate. 

En la valoracion de esta prueba, al iqual que en la de la 
cont'esion, juega un papel muy importa1ite la percepcion por parte 
del juzgador de las actitudes psicoloqicas de los declarantes. 
Tambien son muy importantes las repreguntas do la contraparte, 
porque puoden poner de manifiesto dudas, vncilaciones y 
contradicciones en las declaraciones de los testigos. 

No se admite prueba contra la presuncion legal, cuando la ley lo 
prohibe exp~esamente y cuando el efecto de la presunoion es 
anular un acto o negar una accion, salvo el caso en que la ley 
haya reservado el derecho de probar (articulo 382). Las 
presunciones legales hacen prueba plena (articu1o 421) y las 
humanas son apreciadas nen justicia" por el juez (articulo 423). 
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En riqor, las preounoionen no son medios de prueba, tal coao 10 
ha mostrado Alca.la-Zamora: ºo se trata de lu denoalnadaa 
legales, y entonces se conectan con la carga da la prueba (a 
titulo de exolusion las iuris et de iura o absolutas o d• 
inversion en cuanto a ella las iuris tantum o relativas), o bien 
de las llamadas humanas, y en tal caso sa ligan con la tuerza 
probatoria y no son medios distintos de los e.xaainados hasta 
ahora sino los mismo, solo que sin intensidad demostrativa plana 
(meras conjeturas o indicios)º. 

~ !;!! APRECIACION PROBATORIA 

La npreciacion o veloracion de las pruebas es la operacion qua 
realiza el juzqador con el objeto de detorainar la fuarsa 
probatoria de cada uno de los medios practicados en el proceso. 
Se trata de la operacion por la cual el juez decide el valor de 
cada uno de los modios de prueba desahogados. 

Esta operaoion la exterioriza el juez en la sentencia, en la 
parte t'tenominnda 11considerandosn. 

Con toda razon ha esrito Fenech que en 11 la valoracion radica la 
mayor dificultad del problema que plantea la prueba, 
constituyendo la operacion mas delicada a realizar por el 
juzgador. 

Actualmente, el juzgador puede valorar las pruebas 
alguno do los sigulentes sistemas: 

conf orm.e a 

1) 

2) 

:!s~~Í~~~e~~=ª~0Íos 5~~i:r:! ~u~!s:! i~~~~~~i~~~ ::j:!na;:: 
aprioristica, en la ley para cada uno de loa medios de 
pruebas: en este sistema el juzgador se limita a revisar si 
las pruebas se practicaron respetando las exigencias leqales 
y a reconocerles el valor que, en cada caso, 1a ley senale; 

El de libre apreciacion razonada, de acuerdo con el cual, e1 
juez no se encuentra sometido a reqlas legales establecidas 

~~ue~~~ªse;e~io~~s:~~;!o ~~Í~er~~ ªS!ec!:U:~avª~i~re~ª p!~: 
ajustandose en todo caso a reglas da coherencia logica y 
expresando, en forma razonada, los motivos de su valoracion; 
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3) Un sistema mixto que combina los dos anteriores: es decir, que 
senala determinadas reglas para apreciar algunas pruebas y 
otras las contia a la libre apreciacion razonada del juzgador~ 

En Espana y en algunos paises iberomniericanos se denomina 
sistema de sana critica al de libre apreciacion razonada. 

ºLa ley resa la formula consignada en el articulo 369 del Codigo 
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal no toma en 
cuenta a los jurados los medios por los cuales tormen su 

~~~:~~ci~i~n:º y1 :~rf~1:ni!~gu~~l~e1!:'ma~~a1Ín~~~;og:~~=nd: !i 
mismo y examinar con la sinceridad de su conciencia la impresion 
que sobre ella produzcan las pruebas rendidas en t~vor o en 
contra del acusado. 

se limita a hacerles esta pregunta que resume todos sus deberes: 
Teneis la intima conviccion de que el acusado cometido el hecho 
que se le imputa? •••• 

Como es nabido, en el proceso civil mexicano no se da ninguna 
intervencion a jurados populares, los cuales solo sUbsisten, con 
una competencia muy reducida, en el enjuiciamiento penal, en los 
termines previstos en el articulo 20, fraccion VI de la 
constitucion General. 

Es claro que por tratarse de una modalidad excepcional, colocada 
nl margen de las exigencias de funda.mentacion y motivacion logal 

l~~i!:ta~on:~cc~~nar;~~~ 1~p!;ac~~si~;u~f~~~!dos9~a=~=t~=~a1:: !: 
que debe intervenir el jurado popular. 

En consecuencia, esta modalidad excepcional de la intima 
conviccion no puede operar, de ninguna manera, en el proceso 
civil, ni, en general, en ningun proceso no penal. 
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sistemas de apreoiaoion 

Por una parte, a algunos modios de prueba (conLesion judicial, 
documentos literales, inspeccion judicial y presunciones legales) 
les otorga un valor trasado legalmente sistema de prueba legal o 
tasada. 

Por otro lado, a otros medios de prueba (dictamenes periciales, 
documentos tecnicos, testimonios y presunciones humanas) loa 
confía a la libre apreciacion ra2onada o sana critica del 
juzgador. 

sin embargo, existe un articulo en el CPCDP que permite al 
juzgador sustraerse a las reglas de la prueba legal y aprecial 
libre y razonadamente todos los medios de prueba. 

Este articulo es el 42 4, que textualmente expresa: "La valoraoion 
de las pruebas se hura de acuerdo con ei presente capitulo (VII, 
Del valor de las pruebas rendidas), a menos que por el onlace 
interior de las pruebas rendidas y de las presunciones rormadas, 
el tribunal adquiera conviccion distinta de los hechos materia 
del litigio. 

En este caso, debera fundar el juez cuidadosamente esta parte de 
su sentencia". 

Lamentablemente, en la practica procesal los juece~ no suelen 
utilizar este ultimo precepto para apreciar libre y razonadamente 
todas las pruebas: prefieren emplear el sistema mixto requlado en 
el propio CPCDF. 
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CONCLUSIONES. 

1.- La prueba testimonial nace en el Derecho Romano y ba venido 
evolucionando historicam.ente ha~ta quedar regulada en nuestro 
sistema adjetivo vigente. 

2.- Por prueba testimonial debemos entender la declaracion de 
terceros extranos y ajenos al juicio, con la finalidad ds 
acreditar un hecho controvertido. 

3.- Por testigo debemos entender a toda aquella persona capaz, 
mayor de catorce anos a quien le constan los hechos 
controvertidos dentro de un procedimiento judicial. 

4.- Es evidente que en nuestra practica forense encontramos las 
mas de las veces la presentacion de testigos falsos, debido 
al aleccionamiento que los oferentes de la prueba les 
~!!~~=ºde ~=r~itl~~tender, justificar determinado hacho o 

s.- En la practica, hemos encontrado que los testiqos verdaderos 
al ser influenciados por la prevencion de la autoridad y las 
artimanas de la parte contraria al oferente, son victimas del 
nerviosismo incurriendo on contradicciones que en ooaaiones, 
llegar a crear en el animo del Juzgador la idea de que no oon 
presenciales de los hechos, reaultando totalmente ineficaz su 
testimonio. 

6.- En opinion del sustentante y a fin de mejorar la valoracion 
de esta prueba, proponemos que dado que el juzgador cuenta en 
la instrumental publica actuaciones con la in!ormacion 
necesaria y requerida, examine en forma directa a los 
testigos, pretendiendo con ello evitar su aleccionamiento y 
que los verdaderos entren en contradiccion victimas de los 
nervios y el temor de la presion de las partes. 

7.- A la declaracion rendida en los terminas propalados debera 
otorgarsele valor probatorio pleno. 
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