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INTRODUCCTION

De entre los bienes juridicos tutelados por la Lev de
mavor jerarauia. se encuentran: la yada v ila intearidad
corporai por constituir estos bienes para el ser humanc Lo
fundamental. para su existencia opersonal. For to tanto. el
ser humano es indispensable para intecrar 1a poblacidn v ésta
para formar narte del Estado. residiendo su actividad de este
sobre aquella. Por 1o aue al violar estos bhienes juridicos
s praduce un daio indivaidual v pablico.

Siendo éstns delitos. de los mas  (recuentes dentro de
nuestra socredarl »  para loarar lags metas aue nuestros
sunremas fribun han 1mptantado. tales como la equidad v
Lo pustacra me e tomado lea atripucion  de suasrir algunas de

las modlTlcT10nes a nuestra 1=y plal o porr concs tderarta

contradictorias « i1ncompatibles o por consecuencis viensn a
hacer obsoletas para sw practica. For aste motivo me  he
propuests « hacer ol extunio de las realas comunes para el

de:lito de lesiones « howmtcidiv  agravantes v atenuantes de
vstos delitos. en  sus asoectoo doctrinalec. tedricos v
nrdctica

o preeente Lk o owe o Laue e ceatrec caoitulos. el
primaeco denominade "CEl delito". del cual se subdivide en tres
NCr=05: Lo narma pendl . su  estudio lo desprendemos del
concenla de derecho,. g rinpltcan  sus  Caracteristicas. EL

del it de la ale ectadiaremos @l proceso  evolutivo del
AOChG D at. ropando en cuents las principales doctrinas,
Lecke tomo: Li Feo a Clacicar la Posativa., la Terza Scuonlas
doctrinags de Franzvon L=z 7 Escuela Sacioldatcas v, |
tietirv o guradicas Doy wltima o LneElsn  que e sioue.
fitulado el aonce de  delito. en el analisis damos &
conncer las diferenties  nwclones del  delito a través oel
proceso del derecha penat. asi como la que implants
todiuvt Penal .

£l seaundo capitulo, que hemos titulado "Analisis de los
articulos 288 v 302 drl Cédigo Fenal”. Que no es mas que el
marco tedrico de los delitoz a analizar. haciende un estudio
de los elementos que se desorenden de los articulos relativos
a Ilns delitos de lesiones v homitidio. asi cemo el alcance
quridico de l1os mismwns ~oncepnios,



Nuestro tercer caoitulo. aue hemos denominado
Atennan.es comunes & los geirtos orevastos en los articulos

SUEC L 200 del wadioo Penalt.s on fan cual se hace wn analisaie
dovmatico-iuridico. reflemionando sobre alaunos aspectos
irrelevantes aue se dan en la practica. aua contiene nuestro
vrdenamiento penal. dividiendo este capitulo en cuatro

oartes: rifa: duaelo: inficslidad convuaal: v. corrupclén del
descendiente.

Fl cuarto v Gltimo capitulo. aLe hemos titulade
“Horavantes comunce aa los delivms orevisto= en 1o= articulas
288 v 302 del Cadian Fenal para el Distrite Federal - De
taual manera aue o2l capitulo anterior . hacemos un minucioso
Astudio doctrinal. relacionandolo con nuestra practica penal.
asi como alanas consideraciones aue se hacen a nuestira le
nerat .




E L DEL ITO

I.I. LA NORMA PENAL,

El derecho nuede definirse como un "conjunto de normas
bilaterales. externas. oeneralmente heteranomas v coerciblecs
que tiene por objeto regular la conducta huinana en <u

interferencia intersubjetiva“. (1)

Del concepto de- berecho puade e splicarse las
caracteristicas de ta norma juridica, siendo esta, reqla de
comportamiento del ser humano que preden manifestarse de
diversas maneras como son las normas religiosas, morales.
convencionalismos sociales v de derecho. que reaulan la
convivenrta secial.

trevemente explicaremos estas caracteristicas: For
bilateral: la norma ajuridica establece una relacion de
derechs v deber del aobligado y facultado, es decir, el swieto
puede exiarr 2l cumplimiento de la norma asi como  hacerla
abservar. por lo gue esta regla de conducta impone deberes v
concede Fucultades: For heteronome . la  norma tiene su origen
on oun sweto distinto del suietn que debe acatar la regla de
conducta &s decir, las normas saon creadas por un  sujeto
distintn de! destinatario de la norma v ésta norma le es
impuesta «sun en cantra de su voluntad: por externa es 18
adrcuacion externa de la conducta A un deber legalmente
vstablecldo. orescundiendo de  la  intencidon o convicecion detl
obligado; por coercible =se entiende gue en el supuesto de gue
la norma no sea acatada e&s pousible oblimar su abservancia por
medio de 1a  fuerze, o= decir. es la posibilidad del Estado
para oblig«r su cumolimiento d=21 precepto juridico . inclusive
contra la voluntad de la persona obligada. v en el caso deo la
violacidn del precepto su cumplimiento sex: tmpuesto por la
fuerzi coactivamente.

Ahora bien. el Derecho Fenal s encuentra constituido por
el cunjunto de disposiciones contenidas no soloc en el Cédigo
Penal, sino en otros Cdédioos. l.eves Especiales W en las
disposiciones de la Lev denominandoseles norma nenal.

Fl objeto del Derecho Penal. esta constituido por normas

(1) Roiina Yilleaas, Rafacl. Compendio de Derecho Civil, Vol.
1. Edit. Porrua, S5.A.., México 1977. pag. ~




penales. delitos punlciones. penas v todo lo inherente a las
medidas de sequridad. Eete obiete de la  ciencia penal tiene
o N veles taemricos i fer enrea, ciendos &l particualar aue
Forma ia partn especial ae Te ciencia del Derecho  Fenal
{Leorias particulares de las normas juridico-penales. de los
delitos. de las puniciones, de las penas v de las medidas de
seguridad): v el aeneral gue se inkegra de la parte oeneral de
la ciencia penal (Leorias oaenerales oe las normas Juridico-—
penaies de los rdelitos, de las punicianes. de las penas v de
las medidas de senuradad).

fas normas juridico-nenales deben satisfacer les
caractird icas de cualguier nporma,. debiendo ser: general. e&s
decir. l& nurma se  dirige a todos los ciudadanocs, F1n
excepciding ser abstiracts. se refiere gue va dirigida a todos
en aeneral. no & un caso  en concreto. £ino a todos los que
pueden realizarse durante su vigenciazs e permanerite, que
sunststa a1 r ode ¢ cumplimiento e ancumplimiento.

Por 1o tanto la norma penal, es la regla de conducta
heterdnoma. bilateral, exrerns v caercible referido al dorecho
penal, entendido esto. cono el canjunto de normas iuwridicas
que establece que conductas son consideradas como delitos vy
que penas o 2 medides de  seaquwridad deben aplicarse al caso
concreto en referencia. (2)

Como va hemos comentado, la oblicatoriedad es el caracter
general de la norma penal ., es decir. como  una redia de

conducta gue impone el Estado. For lo auc. el berecho Fenal
constituye un coniuwnito aimperastivo, ez decir. da Ordene’s
dictadas a los subditos v su  funcidn grincinal es la de
regular la conducta de Estos, grohibiendo determinados
comportamientos o prescribiendo otros. Asi el ordenamiento
jwridico penal trata de realizar su fin ultime coue es la

conservacidn v desemvolviatento de j&a conunidad socaal.

Por lo que. l& nerma penal €5 la requlacion de conductas
humanas en relacion con la convivenclias SOCial. LA Lorma asi
tiene como base Ll condy Tt humana auwe  regula La v su
funcién es facilitar esa convivencia entre los individuos de
esa comunidad. Esta convivsencla es contlictiva siendo esteé
resul]l tado de un  proceso dixléctice en daonde 1 “individuo
renuncia a impulsos egoistas a cambio de que la comunidad con
los demas posibilite un mejor desarrollo de su personalidad v
los medios necesarios par-a subsistir,

Al regular la convivencia social entre los individuos se
establecen naormas que son respetadas por- tooos los miembros

(2) Dsorio ¥ Mipto Ceésar Auausto. Sintesis del Derecho Penal,
Farte Gral, Edat. Trillas. 2a. Edic, México 1986. pag.1l7



de esa comunidad. E1 acatar la norma es una condicion para. aue
@sta convivencia no se vea frustrada v en caso de su vaolacidn
la consecuencla de ésta reaccicn sea la sancion.

La funcién de la norma no se agota en  su caracter
imperativo. sino que tambien realiza una funcidn valorativa en
cuanto cataloga determinados comportamientos como contrarios &
los fines del Estado. €1 legislador por medio de sus normas
emitidas prohibe ciertas accirones y omisiones, considerandolas
dafiosas o peligrosas para la colectividad.

La norma penal tiene cardcter estatal en cuanta que
proviene unicamente del tado que las emite.

wa pstructura de la norma penal consta de un supuesto di2
hecho ¥ de una consecuencia juridicas, es decir, una  pena o
medida de seauridad. (3)

Para Rinding, &l norma no constituve on  elemenltoe de ia
ley penal, sino que es ina proposicion juridica independiesnte,
gque tiene su  fundamento v su  fin, que existe un juicio de
valor previo v que £l delito surge por la norma, su violaciaén
por parte de cada uno a traves de la toma de conocaimiento v
unicamente a través de ella. ’

La norma penal esta constituida por un hecho vy su
conspcuencia de acuerdo a Francisco Mufdoz Ceonde, vy se
d¢iferencia de las normas Juradicas en que en aquella. el
supuesto de hecho 1o constituve un delito v la consecucncia
juridica una pena o medida de seguraidad.

En el caso de la ley penal hay dos momentos distintos que
son generados tambien por normas diferentes: en las que se
establece las condiciones del hecho que constituven el ilicito
¢ cuyo destinatario es el Estado: ve @]l que Fundamenta vy
determina la sancién en este casc tiene cump destinatario el
transgresor de la norma.

El principal papel de las normas es teneor su actuar como
fundamento d«l deber de actuar o amitir dee personas  firsicas

establece un deber uridico de obediencia., pero sélo cbligado
a lus capacitados de producir accirones para satisftacer los
reaquisitos provemientes de les narma. bien oroducienda u

anitiendo conductas. (4)
Desde srempre se ha tensdo la tendencia a conducir las

{(3) MuRo:x Conde. Francisco. Introduccién al Derecho Penal.
Edt. Hos.. S.A. Espara 1978. pag. 11.

{4} Madrazo Pintado., Carlos. "Los Destipatarios de la Norma
Fenal", Revista Mexicana de Justicia, Mesico 1784, nag.
234 .



teves penales con & normas o proposiciones uridicas. blas
normas exisien antes aque la lev. siendo estas juwiclros de vatlor
ODFODOSLCIDNGS  JUraaicas, o ctmtier 0O a0 e o+ fa noema Lyenen
vide propia e indepentiente.

l.as normas son crdenes emanadas de lo=s reguerimientos de
una sociedad determinada. dictadas para beneficio v cuidado
de) orden en 21 cual s bAasa la  convivencia social v nunea la
nurma se encuentra fundanentada, por la amenaze de Ie  pena.
t.a Ley en cambio apova  su 1mperio en la facultad coercitiva
del Estado &n 1a& imposicién de las penas que 13 misma
prescribe pars 1os transaresores.

Binding., admite que la iey penal contiene dos partes: una
de ellus se encuentra el contenido de la norma v otra: dande
existe la prescripcion de la pena, que es un alcance de ta le.
exclusivamente, no de la norma.

ta norma toma cuerpo a traves de la lev openal, pera para
la existencia de la norma es i1mportante ague gl legislador la
realice en forma escrita en una ley, su naturaleza ijwidica le
da vida ropia  arena a cualqguier declaracian de caréacter
juridico verbal o wcscrito, con esto nos afirma que la norma ecs
una propociclien Juridica independiente. ¥y que su destino no
encuentra liaado a ta loy penal.

we

eafe independercia de  la norma. le da e} caracter
obligatorio en si misma. aun cuando no exista liey que  la
receya.

L.as leves penales determinan los delitos punibles v
agravan la pena. mientras la norma sélo contiene un enunciado.
Los elementos de la norma penal son: precepto v sancldn.

El precepto. es ta orden de observar sna  conduchka
determinade. es decir. de hacer o no hacer algo. La sancidn,
es consecuencia aguridica por la indfraccion del precepto, oor
1o comin. éste 1o se halla formulacgo de manera explicita. zino
imolicitx,

Estos dor lermunos =0 inteqran reciprocamente en la norma
penal, tanto su aspecto tecnico—ruridico. camo ey aspecto
psicoldaica v sccioldaico.

fFor lu que el precepto doescribe el hecho que comsti tuve
el delito, v Tfunclona: a3 wositivamente. os  decir. manda,
ortdenas b) negativamente, consirste . es decir. contiene una
profibicion.

La sancidn como consecuencia Jjuridica. deraivada de la
violacién del precepto. imulica la amenaca oe un mal: la pena.
Tal amenaza ejerce una coaccidn psicoldgreca sobre  la voluntad



dé Jos subditos .de la& comunidad. para inducirlos .con. dua
pergpectiva del sufrimiento & la obediencir penal. vieno a ser
un freno al 1mnulso antisociad,

Al precepto se le denomina: orecepto primario: v a la
sancidn: precepto secundario. éste ultimn tiene wl omandato a
Inps oraanos competentas  del Estado de aplicar sancicn cuando
se dan las condiclones sefieladas en la rnorma.

Antolisel1l -agrega: No =iempre la norma se encuentra con
tenida por sus elementos esencirales de precepto v sanocion.
algunas veces se subdivide en las oue unicancnte se encuentra

alguno de estos elementos. En tal CcASO., ta disposicion
contiene un fragmento de 1o huria v, oS de-ber el interprete
reconstruirle en su unaidad. a la que, se e denominan de

tncompliztas o raperfectas. Las normas  penales en blanco, &n
las cuales, mientras la sancion e epcuentra determinada,. el
precento Nos senala un caraeter aendsatrco., gue debhe  cer
completade por un elemento futuro.

En las normas penales en  blanco. no falte &! precrepto.
segun soskiene erroneamente, alaunas veces el pirecepto enlste
pero wdopta una  forma general. Leone nos afirma al resopecto,
carece dir actualidad, no se Lrata de una sancion  aue  se
amenste Dor la inobservancia de un precepto futuro, sino de un
precepto gendrico. g deb concretiTarse can un  zlemento
Tuturo el cual dobe. o w0 ver preceder al hechn oue constituve
dJelito.

Las normas verdador v Bropioc. “ON aquel lao gue
contienen sus dos vlementos: Preceota » Sancidn. Denoininadas
normas incriminagoras. va que estan prevaistas de un delito. es
decir indican 21  hecho prebibide por i ley vy sedalan una
sancidn.

Al lade de tales normnas existen otras gue no contienen ni

precepto Ni cancron. estaz narmas reciben el nombre de
integradoras o de scoundo grado. Ho son aulonomas PO S
caracter es 1mperativa  an el Toras gue todas 1 NOF@As
inwridicas.

Existiendo dentrn e Qs ta categoraia lodas tae

disposiciones contentdas dentro de s parue general del Codigo
Feral .-

Las ruormas ponpdales, ofredce  exigencias Props as v 1fines
particulare=:s de los aque depende lo delormlipnscion de los hechas
aute prohibe v ordena. por lo gue reculte joposible duadar de la
autonomia del Dereche 'enal, por 1u tanlo no  w»s  de Acter
complementario. sino constitutive v pramarioc.

£1 Derecho Fenal viene o s un coniunto de imper ativoe v



se alrige a suwjetos juridlcos aue originan en €ilos un deber,
de tengrun i comportamiento. de. cierta  manera. For lo aue
auienes son 1oy oestkinatarios. por io oue estas
interrogantes se tignen vasrias teorias;

a) Las normas penales se oiriaen a l!lo= éroanos del
estado segun lo sostienen, algunos penalistas:

b) Se dirige a los subditos:

€) Antoliseir. nos sostiene aque las normas openales se

dirigen directamente & los o©raganos de! estado e
indirectamente & ios subditos. en razon  aue la norma
DENAL . i =it coniunto geta decstinada tant o A tlos

aspciados como a los drganos del estado. aue  deben
hacerla observair . biversas son  en efecto. las
posiciones del subdito v del yuez: «l primero debe
obedecer el precepto. v: el seaundo ~plicar 1.

sancion cuando g=tx es violada. (5)

d) For su parte Cuellrs Caldn retoma lo sedalado  por
Magoiore. la opinion mas correcta para este
tratadista. El derechs penal obra poraue ze vale de la
intimidacion v ser:a. oo 1o tanto diculo gue el
leaislador para apartare del homiclidio o ael hurto
los inclinados. diriolese ol mandato g no matar o
no cobar al juer o o« 'os gendarmes.

Fl ruex ¢ Jos demis agentes interviencr salc cuandor ey
mandato de le  ley  cncuentra  sorgo v o cenuente &l
estaba obligado & observarlo. (6)

Lubo fu cue

Las opiniones de aue la norma se  Uirige & los subditos,
tiene dos corrientes: Los que sesticnen que la norma se dirig
a todos sin BiCepclon., entre princ e NoOZ Lt oOros . =14}
encuentran Haaawore, Anton On «otuells cald Santaniello.
e oD Lien - tos marndstos dee 1 tey
o valor atesola

- ova gue actuan en osas relac rone de

U anera LOOIUY RO A . el ilandose guin o ague o gue

la ignoran. our 1o tanto nes concloeven., ULt la NorRs oenal se
diraige & todos Loz subditlus sin ewcepcis . cualguicra aue sean

sus condiciones pss.guicas (7):
capaces v no & los 1ncapaces s
prancipeale

ovlros . gue uanrcanente « los
o dirigen las notinas entre los
venalistas Jue la sostiencn. se encuentran

(5) wntoliselr. "La Morima Penal®. Revista de Criminalia, México
1956, paa. 210,

(6) Porte Petit  Candaudap, ©. Apuntamientos de la parte
General del Derecho. &a. Edac. Fdit. [orrda S.m.. México.

pag. L21.

(7) Antolaiser. Op. Cit.. Fau., 14




Fetrocello. Cavallo v Vanini . nos sedalan Que J¥=1-3
destinatarios de las normas. van diriraxdas & los andividuos
sanos ¥ Mmaguros  de la mente. los 1naivaiduos LY Came s
capaces: los imputables. for lo gue los 1mmputables. es vedar
las personas decprovistas de capacidad v entender. guedarian
escluidas de los preceptos de la Jey careciende de eficadua
obligatoria.

Se ha discutido =31 la norma penal surge Ade esta el
precepto de sublietivizacion, aue resulta. cuando el oitden
juridico impone deberes. en particular respecto del deber del
sibdito de observar determinada ronducta, epn otras patabras,
de privarse de realizar el hecho contenido en la lev, como
delito v la realizacidn de ésta origina el nacimiento en el
estado de un derechu subjetiveo: el derecho de castigar.

Al escudiar este problama. segun en la doctrina
prevalente tiende a referirse a distinguir 1 momento anterior
de haberse cometido el hecho delictuoso descrite en la ley, la
norma penal, se  subjetavisa a favor Jdel Estado, y surge de
éste un verdadero v pruoro derecho subjetivo . Sin embarao,
wiisten diversos puntos he 1t aue hacen reterencis  ael
contenido de tal derechu. en sartud  de oue para slounos
termina en la pretension « Ja obediencia nor parte de los
sbditos 0o a la »bservancia de las leves penalus. Y ne falte
ouwien hable de un  derecho  suletivo del L=stado para su
walistencia v conservacion,

Sin embargwe, nNo se hace mencion en gue el presupuesto de
esta concepcidn es la bilateralidad de la norma iuridica. de
suer te que eber v derecho son términos reciprocos e
tndepundilentes. s advierte que al reducirse el contenido del
derccho subietivo del k:tudo a la simple facultud de e¢xaigar la
abstencion del detito. eACluve que el deboer de scatara los
precentos, penclec. G 25 Mas uue uN a¥Necto Jde sumsion de los
stibditos Jdel tadto.

& doctrina dominante =ostiene ague una vez cometidu @l
hecho detictuoso, se extinoue el derecho subletirvo dei Estado,
ague suroe de la narea penal. Y RARce una N derivada v
accesaria. vl derecho de wnirnair al rece 1s pena desorita v
scimetorlie ol migma. Esta con-ocuencla dbrouna nueva velacion
Juridica encre el Estadao el reo. genominada  relacion
punjitiva, en la cual la parte activa la constituye el dJderecho
subietivo de castigar ¥ I« pasive @1 deber del Esbtado de
somsteria 4 la pena.




Se objeuva ta concewncion aue el pooer del Estado de

wmponerlis &l reo  la  pena  sedslada. no se considera  un
Seraaders aer erno subleti.o . poraue el sjercicio no se de al
Zrdndar. ®mino. €% una owlileacion, No es absoluta 1a objecion.

pnues no es absoluta 1ls  arreconcibilidad de las nociones del
derecho zubjietivo deber especialmente en el derecho publico.

4

Esta tecraia se derrumba ante la inobservancia. La
ausencia de un deber juridico del reo de someterse 3 la pena,
tleva a negar la relacion punitiva, va que segun la doctrina
mas autorizada la relacion juridica, consaiste  en  un vinculo
entire un derecho v un deber. es decir, en una correlacion
establecida en conomrelio entre dos o mas sujetos.

Por lo que. lleoamns a la conclus:idn. gue tiene @l vi
de dJisminuir la nocidn del dorecho subjetivo. una  potestad
soberana v la sitda en 2! mismo rlano =l tstado Jgue impone la
venea ¥ al sujeto gque debe ser castigsdo v, esto no se admite
por gue €l poder de castigar constituve la manifestacién mac
sobresaliente v el mavor tribute a la autoridod Jdei Estado. (8)

e Tuncién ounitiva segun rintolise U Mantrestacidn
de la potectad del [etado esto en cuanto & la  tutels obietiva
del ordenamienta Jjuridico. El castiago « la violacion de un
precepto no es wn intereés de la admintetracion publica. sino
de! Estado. El castiaoo. s 1 resuvltado oe la  vielacidsn ve un
derecha. Jdonde la sctaridad juricdiccionsa !l demands - su
reparacion, perc no concluve, que ecta tecoris no corresponde a
una visidn realista de la funcion punitaiva.

.« ¥

Yassallil. nos soctiene aue el Doder v castigar no
pertenecs al Estado—- nAdministracion. Zinw a la autoridad
judicial.

(8) JWntolisei. Op. Cit., paa. 216.



I.II. EL DELITO.

En #1 oroceso de la secruela clasica. se inicia contra
una tesis de Justicia absoluta par Kant, Hegel, FRozue!,
Joseph de Maistre. fue planeada la antitesis utilitaria. para
realizarse luego la sintesis expue=ta por Carrara. (%)

Hegel toma el derecche como exteriorizacion de la
voluntad racional. el delito com2 neaacion del derecho v la
pena comp negacion del delito. s1fnde esta necesaria para
ectablecer el derccho.

1 ulilitarismn doctrina gue admite la utilidad como
valer suoremo, atendiendo & los resultados que oroduce la
conductal ha temnaido fuerte arrcago en los hombres, no sGlo en
torma andividual sino también on  bienestar social v, mas
como una Iustificacitn de la penalidad.

Hav sin duda infinidad de filosofos, juristas Y
poligratos de todos los tiempos que se  han  tenido o
reconocido en 1a utilidad de la pena como una forma de
mantener el ordon pablico.

Inrciaremos el estudio del proceso evolutive del Derecho
Fenal, con su primera doctrina siendeo; La Escuele Clasica.

El apelativa como clésico lo asianaron los  psitivastas
del sialo vasado, cuon un sentido pevorativo. cuando la iucha
idenldnics alcanra su ndinimo esplendor, en realidad no tiene
nada de 1o expresudn e le asaanaron. "clasica™, ss mé ien
lee consagrado, Lo que va caducd, poraue en nada se restawo
de 1la antiguedad greco-romana. siendo  mas bien al menos en
comenTos tna direccion cerentitica netamente revolucionaria.
todo lo wontraric de clasico.

(9} Viilalobos Imaci1o. Berecho Penal Mexicano. R, Edic.
Edit. Porrua, S.A. México 1985, pao. 31. Lita & Jiménez
Azna quien nos sefala que s nNecesario tomar en cuonta
para estudiar el moceso volutive det Dercolive Feoal,
sus tree etapas., la Escuela Clasaiceas., viniendo después la

cuela positiva ».o por vitimo. lat Jdiversas lenderncy

eclécticas.




La Escuela (lasica se oresenta por una tesais filosofica
liberal. juridica de respon=abiladad moral e indivadualista.
Fsta doctrina nos sos ene gQue el derecho de castigar tiene
un origen divano. ia ley penal tiene como fain mantener los

principales derechos del hombre. pars mantener el orden
social., el Derecho Fenal se sustenta en los principios
morales. La pena su fin e el ' restablecimiento del orden

externo de la sociedwd.

lLa responsabilidad penal se infunda en la imputabilidad
v. esta en el libre albedirio.
jluminiemo de =us afos en tornio a la sugerencias aenerosas de
Beccaria, de gquien tamd el sentido de medida vy proporcion,
entre delitos vy penas., el respete absoluto de la personalidad
numana ¥y de las libertades individuales que debida en el
doama del legalismo.

Presenta una tesis filosafica en su sentido liberal,
juridica de responsabilidad moral e individualista. Es  una
escuela heterogenea que englobs tendencias distintas, anclusco
opuestas que llegaron a combatirse entre si por formulaciones
nacionales que se desarrallaba en en cada pais. que =&
descanccsan unas de otracs.

La primera generacién cel clasiciome.” los principales
penalistas de esta epoca adoptaron  un tecniclsno suradico,
penal en 1o cientifico v en lo legislative crean el derecho
penal modernu. El movimiento naciéd simultaneamente en Italie
v Alemania ciguidndele Francia, v posteriormente en 21 resto
del mundo.

NlcanTo su maximo  esp!endor a medizxdos del si1alo XIX.

sus princ.pales espositores, entre  artros  monclonaremos A
Boeccaria. Romagnos ., Bentrbam, Feverbach., {acharce, tant,
Hencke, cualminado con la obra de Francisco Larrara

(prooramana del corso didiritto criminale).

En la doctrina Clésica suwrqid el método deductivo o como
nos serala Jiméner de  Azba. el método ldaico-abstracto.
Si1endn este el mi ~decuado por ser disciplina gue se refiere
a la conducta humamia.

Hgregn lanacio Yillalabos al respeclto —nos  @menciona  un
metodo telecldnico. on virtud de uue al nertlenecer al derecho
Ja conducta de loo dndividuos en relacion coin la vada soezal
¥ osus gropndsitcs son ordenadores  de esa conducta que resulta
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-finalista. es decar, desde la iniciacién de las leves. hasta
la interpretacatdn v forma de =plaicacidn tllega asi hasta sus
causas finales).

Los precursores de esta doctrina  fueron entre los
principates, Carmignani v Rossi.

Entre lo mas destacado de Pelegrino Ressi. influenciado
por el eclécticismo de Coustin, afirmando que existe un orden
martal obligatorio para todos los seres libres e inteligentes
v debe ser realizada por los oue viven en ella. Asi nace un
orden social obligatorio con derechos y deberes inherentes al
hombre dentro de su vida social. El Derecho Penal es
emanacién del orden penal, peroc su utilidad social limita v
regula su aplicacién. La pena no es mas gue la retribucidn de
un mal por el mal, realizada por un Juez legitimo para su
imposicidén, la pena tiene como fin la justicia v como limite
la utirlidad. Otros reconocen como Tin la wutilidad vy como
limite la justicia siguiendo esta direccion ecléctica muchos
prestigiados penalistas como son entre otros Ortolan,
Manzini, Fachocho, lé Serna. etc.

Nos sedala gu2 el Derecho Penal es el “restablecimiento
del orden social perturbado por el delito". Esto no  incluye
aue le pena pueda producir otros efectos ligados a su
naluwraleza como intimidacion o la enpmienda. pero no pucde
proporcionarse un Tin que lo aparte de la justicia moral.(10)

Carmignani combatid lo doctrinpa de la justicia moral vy
el sentido retributivo doe la pena que Rossi sostenia,
Carmignani, sostuve gue el derecho de castigar  tiene  su
fundamento en 1a necesidad politica entendida como necesidad

de hecho ¥ no en la tusticia moral. El castigo del delito,
tiene como fin evitar que se perturbe la sequridad humana, no
aspriira sengar sl delrto cometido., SLN0O prevensr su

repeticion.,

En el seno de la Escuela Clasica se mantiene una
contradiccidn entre sus principales expositaores, para unos
pradoming el pr incipio moral comn base del Derecho Fenal,
para otros su finalidad es le de prevenir; otrose se basan en
el princapio politicos Vi para  alounos la pena  tiene un
sentido retributivo.

JLTTD LZalidn, Bugeniu. Derecho Penal: Farte Beneraf. T.
1. Vol. I. 18a. Edic. Edit. Boch., Espada 1780 paag. 48



Seccaria v Romaanos: man: fiestan las doctrinas de
Carmignani, Francisco Carrara., quaen fuera discinulo de este
ultimoe dio formacion doctrinz!, reallza una RAPOSICLOGNR m&s
completa vy meror sistematitads dentro de esta escuela.

Con =u célebre publicacion dg los Delitos v las Fenas no
e trata de materia criminal, es ante todo. un ardiente
acusacidn contra la barbarie del Derecho Penal del an
reghtimen.

For su parte Romagnosi. considera &l Derecho  Penal. un
derecho de defensa del orden vy bienestar social, fin que
realiza por la intimidacion. recomienda que la pena debera
emplearse como ultimo remedio.

Rasmini: vy Mamiani Della Rovere, persistieron en las
doctrinas de la justicia absoluta v de la pena retributiva
comw Ya se menciono la principal y venerable fiqura de ésta
doctrina fue Francisco Carrara, en donde nos nduioc  gue 1
ley penal deriva de la voluntad misma de Dios: Dios la dio a
la humanidad desde su creacién para cumpllr con sus deberes
en la vidaj; provee a la tutela juridica, a la proteccion del
derecho: su limite es la moral, el sicstena de la tutels
deriva de la razdn de la prohiblcion, de la pnecesidad de
proteger el derecho: la medida de la sancidn se encuentra en
ia importancia del derecho que protege.

Preocupado po. laos  abusoe, Carrarea habia rorauleds
estudios penales con el fin de evatar 1a tirania v prevenir
las arbitrariedades y racionar el derecho que pucde afectar
a los intereses v 1las dignidades humanas. auiso sintetizar
los fines de la ciencia penal que nacie. euplicando que ésta
ciencia debe contener en =i la solucion  de todos 1o
problemas que esta llevando a estudiar v tcdos los praeceptos
que la forma v constituven su objetivo en cuante ella tiene
que frenar por las desviaciones de la autoridad social, en la
prohibicidn, la represidén v en el juwicio. para uue Gsta se
mantenga en la via de justicia y no degencre en la tirania.

Sentd los principios de legalidad, tratando sobre ia
prohibicion v el acto que la deberia tenerse como delictuoso,
con ] tin de prevenir excesos del arbitrio judicial. crevd
necesa-io furmular facultades para el legistador, ¢ cun esto
poder sefalar como delictuousa una conducts cualauieras "Los

preceptos destinadous & moderar en esta forms wi poader
levaslativo, dijo, deben elevarse a nn  prinpcipio  comin ¥
fundamental. v fue para formular este precepto basico para lo

aue wstablecio aue el delite trene su natnraleza propia v ogue
nuw nuede tomarse cualquiler acty  cama tal por las solas



.pasiones o el solo dictamen de los legisladores: Sinb gque asi
como insistid prolijamente en aue el derecho es anteraor e
wndependiente del arbitrio legaslativo. tambrén quisw
subrayar que el delito tiene una identidad propias v como una
determinada conducta clasificada por valoraciones de la mente
an. una entidad ideal, cultural v por tanto “un ente
Jduridico”. (41).

Agqrega —Cortéc Ibarra- Para Carrara el delito no es un
hecho, sino un "ente Jjuridice”, o sea una infraccion a la
lev, una relacién de contradiccion eéntre €l acto del hombre v
1a ley, una disonancia armonica. Intenta sentar criterios
para la valoracieén misma de la leyvy sancionadora, a su ve:s
queda sometida a postulados racionales extratécnicos,
suministrados mediante deduccion légica. por la suprema lev
natural del orden, que emana dar esta definicidn, es mac
filosdfica que doamatica. (12)

Al afirmar Carrara que delito es "ente juridice", f=2-3
decir wna iniusticia, constituido por dos fuerzas: la moral y
la fisica. La moral formada por la voluntad inteligente v
libre; l1a fisica por el movimiento corporal y el dafo
material causada por el delito. Para gue el delito es
necesario que el sujeto sea moralmente imputable que el acto
tenga un valor, gue de este prevenga un dado social siendo
este prohibido por un a ley positiva de aqui su definicidn de
delito: "infraccion de la Ley del Estado promulgada  paira
proteger la seguridad de los ciudadanos resultante de un acto
externo del hombre., positivo o negativo moralmente imputable
y politicamente dafoso", al seRalar la formula politicamente
dafinso tiene por oblietivo para explicar mejor la definicidn
de las palabras seguridad de los ciudadanos la opinidn de
seguridad es el dafo mediato ademasz del inmediato.

Delito es un "ente juridico, pero Carrara no trata como
una definicidn. sino como un patrén v modelo de toda técnica
posterior, por lo gue existe sSeres reales en el orden
juridico, como lo es el delito que. por ser una valoracion
Juridica, es un ente juridico. Lo especifico del delito no es
un acto humano, puesto que, la conducta puede ser de
diferente manera, buena, mala, inmoral, moral, juridica o
antijuridica por lo que bhace que el acto sea delictuoso, es
la situacion juridica que de €1 se hace, por lo que la mente
humana es la que forja osa concepcion ideal que se le ha

(11) Villalobos, Ignacio. Op. Cit. oadg. 35

(12) Cortéz Ibarra, Miguel Angel. perecho Penal Mexicane:
Parte General. la. Edic., Edit. Forrua S.A. paa. 3.



denominado delito. La conducta del individuo puede ser una
realidad v como tel debe  analizarse en sus  fuentes v
mecanlsmos. al adecuarse i nhecho delictucso (=13 labor
intelectual v en ese sentido el delito como tal en un ente
juridico. Ademas Carrara quiso aradir que el delito tiene
naturaleza v entidad propia y no  puede ser creacion.
acomodaticia. pasional o caprichdsa de los leaisladores.

Por los estudios juridicos gue realizo ésta escuela como
tal para el Derecho Fenal dio gran impulso a ello, va gue
tratd de fijar ‘con Jjusticia la posicidn del delincuente
frente a la sociedad, siendo este el aspecto luridico del
problema; se racionalizd el derecho, al imponer penas; se
combatieron los abusos que rebasaban los limites de 3a
racronalizaciéon fijados por la justicia vy la utilidad: [=1=3
sostuvo que la lucha por la delincuencia empezaba por las
medidas preventivas ¥ para reforzarlo deberia de hacerse por
medio de la educacion.

Funda e} derecho de castigar por la necesidad de
establecer @1 equilibrioc Jjuridico perturbado por el delito:
la responsabilidad del delincuente resul ta de su
imputabilidad moral. en razon de haber violado el orden
juridico por un acto de su libre voluntad o arbitrio: el
delito es una entadad moralj; la pena es ¢l medio de
restablecer «1 orden juridico: el método ldoico de la ciencia
penal es el deductivo. .

Sequiremos nuestro estudio en la Escuela Positiva. E£sta
doctrina inicia en Italia cuando las creaciones de Carrara
gouan de universalidad consaderandose « éste como lo Gltimo

de 1la ciencia penal de 1imposible superacion. Hace S0
aparicion en Ja sequnda mitad del ciglo XIX como secuencia
del auge alcanzado por las ciencias naturales por los

estudios filosoficos.

Filosoficamente aparece como una reaccién contra el
individualismo a traveés de las evoluciones de Ferri, llega a
encontrar en la doctrina socialista su fundamento politico
soccial en el pleno metafisico hava sus bases en la doctrina
de Comte (quien asigno el apelativo de positivista), son
agnésticos, consideran las realidad como lo absoluto.

Bioldgicamente, la Escuela Criminoldgica Italiana. halls
en las teorias evolutivas de Darwin su sustento.
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&n francia v  Alemania llevarcn direcgion sociclegicas,
2n ei centido escencial de la tesie de Tarde v de lx Excuela
ae LvYén. En ltalia Lacassagne tambien agdauirio el entfaque
c0C101l001ct sobre todo & partir de Ferri.

3urqQe como la negacién de la Escuela-Clasica, pretende
cubric el criteric represivo. sunrimiendo su Tundamentacion
obietiva Al dar preponderante  estimacien a la personalidad
de1l delincuente.

t.a caracteristica Je wecta doctrina. ho &5 solamente su
concepcion realista. sino 3Us meétodos inducktilvos de
nvestigacion crentific fTrente & los deductivos smoleados
hasta su epoce.

For laoa antes esouesto. cefalaremos que  inicia  25ta
doctrina con una tesis antrocoldgica. para  contipuar con la
antitesis socioldgica. para culmipnar con la sintesis en que
<e <onjugan ambas teorias sobre la génesis del delito con
todas sus consecuencias. El método wtilitado peor estos, es
inductivo, todo el pensamicnto cientifico debe descancar en
la experiencia v obserwvacion. clasifica los hechos por medio
de estadisticas. advierte la desaparicion o reproduccidn de
fendminos., esto debido s la supresidn o permanencia de los
hechos antecedentes, trata luego i1nducir todo &llo en leves,
principios, conclusiones o las reglas generales.

Aurena -Villalobos— En toda ciencia de la naturalesa el
fin s conocer las  cosas v fepdamenos & indagar  csus  causas
inmeaiatas v las leves en que se encuantrap sometidas. &5
necesario para ello el wmétodo weaperimental, en cambio para el

Jerecho 0or A0 S€r una cliencla  de la naturaleza v Jdifieren
con ésta v toda disciplina aque tiene el mismo ohieto, El
delito por lo  tal, es un concepto foarmado en la mente, éste

A0 exaste en la naturaleza. sino se unteara vor <1 hombre
social: por eso Gardfalo, crevd inducir la nocion de delito
de la cbscrvacion llevada de distintos saises -+ épocas, y no
n1ze si1no descubrir una nocion preexistente ¥ Saber. 1o que
delito como una realidad natural independiente de 1a mente
humana como podria 1nvestigars=e la esencia de la lux. sonido.
etc. sind aue es 1o que los hombres auieren expresar  con la
galabra delito. (13)

1 m&todo de observacion es adecuado para for

1{T;lob05, lgnacio. Qp. Cit. paa. 78



Orimeyros conncimentos éntronolécicos,. psagquratriccs, stc.,
azi como los efectds practicos de las sancliones aue puegen
orientar la penalogia, o que constituira los oresupuestos
basicos estado para aantensr la  conducta de log  hombres
dentro de sus normas del reagimen social.

La antropoleoia R4 Ia criminolonia son ciencilas
paturales. cuvo fin e desentradar 1a naturalecs de la
conducta humana v deben de tener como método el inductivo, En
cambio el derecho oenal. trata de firar wn  cauce A asa
conducta. 1mponiéndocsele limites.

Los fundadores » representantes Jde esta escuel.a. o
tres evanaelistas como fueron Ilamados. Cesar Lombroso,.
Enraique Ferri « Ratael Gardtalo, en gracia a su atan
proselitista.

Fara Jiménez de nzua. Ja aran  herencia de la Escuela
Fositiva ha sido #21 nacimiento de una ciencia de cardcter

naturalista que investioa ia causa del delito v el estudio
biosocioldgico del delincuente: la criminolegia.

César lombroso. iniciador de esta escuela fue un medico
aue con sus primeros estudios sobre la delincuencia nue
inicrara &n wl &fo de de 1871, to llevo hasta el vrance de an
famoso delincuente llamado “Wilella, en el observe una serie
de anormalidades. en particular en la base del craneo. una
foseta en la cresta occipital media. El- cerebro estaba
divadido en dos hemisferics donde encontrd upa cresta mucho
mas pronunciada en la base. o c=ea, la cresta occipital se
observa una fosa destinada & contener un tercer lébulo medin,

"A la vista de a cavidad dice mi: padre, el oroblema de
la naturalezs del crigen  me parecid subitamente 1luminadp
came una vasta llanura balo wun  cielo infinito. E1 haonbre
craminal wra el representiante  actual  del hombre primitiveo v
hasta de sus prede vest . (148)

Esto era la euwplicacidén de cédmulos salientes de  las
quijadas voluminosas ~ de *todas las analogias que presentaban
lo= salvajes. los  alineades v los hombres prehistoricos. De
entre los alineadoz ¢ los hombres orehistorices no  habia
diferencza de calidad. sino Ltan &l an arado. unos v otres
pran atédvicos por lo que establecio que existia una analogias

(14) Fina toabroso. La wvida de mi padre. Fevista de
Criminalia. Mexico 1733, pag. 721




entre delincuentes. salvajes v, hombres - prehistoricos, el
primero e atavico. - S1endo . mas atavico.: mas  andmalo el
delincuente que el locd.

El analicsic del craneo de Vilella lo. complementc con un
criteric atavico det delinzuente.’

£n 187¢&, publics su "tratado «ntropoldéoico edperimental
del hombre delincuente™.

Realizd una infinidad de estudios. tomando fotoorafias,
empleando el sistema aal tomano. observd en ellas v asi
obtuvo. &l tipo cramanal nato. procura tener mavor cantidad
de cranens de asesinos, ladrones y falsarios, llev&ndolo con
esto a establecer cada tipo criminal. Demostré la estrecha
relacién entre los criminales v  los locos v. la diterencia
entre ambos v los normales. Los criminales no eran anormales
sino momentaneos pervertides. una variedad de Jocos. Si el
criminal No es Fine una soriedad de locos deberis ser tratado
como locos v alejarlios de 1z sociedad, no  porque St
enfermedad podria tlevarlo a cometer actos pelilarbsos conbr e
la sociedad. Y como loco debia ser internado no  tan solo
hasta cumplir su pena. si1no hasta su curacidén. Llega asi « la
conclusion que el deliirncuente es propiamente. un criminal
nato. nace criminal v ec explicable por ataviemo.

"a la teoria lombrosiana, el delincuente es un hombre
que ha quedade en un estadio primitivo e&n el que., so oresenta
el retroceso de la evolucion. EIl criminal ., es i e
primitivo en uwna socredad actusl por un fendmeno de atavismo.
es Jecir. de herencia FEOreslva.

Al sequir sus investl iecrunes analira el cranec do o
delincuente, Salvador Micdea e ¢! &fic do 1884, al malar a
sus companeros soldados. 510 causa justificada,. permite  a

Lombroso exponer sa teoria ¢e que el criminal nato s ademds
epiléptico generalica este factor v lo coloca como base de
toda conducta delictuwosa., fA=i llega A la  conclusidn, (=31
criminal nato se presenta nor @) atavismo. perc también la
epilepsia. en mavor o menor arado, la guu siempre aparcce en
cilalquier expresidon de conducta criminal.

“la epilepsia tiene mucha 1mportancia tanto para 1la
alineacadn mental como para la craminalidad de la gue ora tal
ves la forma especifica. Lo criminalidad no seris sino una
variedad de las mas araves [EIe3 la eobilepsia, porque la



irrigacion cerebral que en lus epilepsias clasicas, ésta
localizada en cierta parte de la ctorteza cortical. en La
criminalidad estaba extendido en toda la corteza. esta
irrFigacidn que modifica hasta la vida embrionaria daba lugar
a signos de degeneracion a quiénes alcarnzaba v se marni festabs
de tiempo en tiempo en verdaderas canvicciones murales
prolongadas, durante 1los cuales se despertaban tos instintos
bravios de nuestros antepasados”. (135)

La locura moral., en un estado morboso. una condicion
patolégica, una enfermedad.

El locro moral, un término  acufado por &] médico inglés
Pritchard v después por Maudley. loco moral es un  individuou
caracterizado por una alteracivn del sentido morat. sin
perturbacidn o con insiqgnificante perturbacion del aspectas
intelectual de su psicologia craminal

Lombroso coun  influencia ue Ferrz. clasrfico de la
siguiente meanera a los delincuentes: Nato. loco o matto,
habitual, pasional tv ocasional.

Lo oue causo mavor impacto en la teoria de Lomhroso es
la exastencia del delancuent2 nato. con su fundamentoe atdvico
v eprléptico, asi come su clasificacion dJde los delincuente.

Enrique Ferr:, se une como discipulo a Lombroso en 1880,
desde sus comienzos de st actividad cientifica. explicd la
etivlogia de la craiminalidad mediante e) influjo de factoies
indivaduales, fisicos vy sociales: nead la existencia  del
libre albedrio, siendo esta hasta ese entonces la base dJdel
Derecho Penal., con el influjo de Loanbroso, manifestd que i
delincuente no es un hombre normal. representa en la gocsedad
moderna, hombres primitivos va desaparecidos o A los sal rajes
de tiempos presentes.

Nead el libre albedric v por tanto la responsabilidad
penal, basado en la imputabitidad moral, asentt bases sobre
la responsabilidad social, el hombire (211 1mputable v
responsable. por el hecho de vivir en suyciedad. Todo
individuo que eiecuta un hecho penado por la ley, cual fuese
su condicaon psicofisica es responsable ledalment. v debe ser
objeto de sancidn que currespoiitla al grado de su peliarosidad

(15) Ibid. pag. 721



Determind como base de su doctrina un determinismno
tisioloaista, al decir, aque las acciones del hombre (buenas o
malas), son siempre proaducto de su organismo fistoldgico v
psiquico ¥ de la atmostera fisica vy sccial en que ha nacido v
vive. Propone sustitutos penales, medidas preventivas que
hagan desaparecer las causas de la delincuencia y con ellas
el delito mismo.

Ferri nos afirma. la spciclogia criminal. &s una ciencia
tnica v compleia: la observacion cientifica, por el método
experimental, del crimen como hecho natural. social v
Juridico ¥y los medios de defensa contra &1 de prevenirlio v
reprimirlo constituve el objeto de esa ciencia. Crimen v pena
no son fendmenos meramente Juridicos, lo son también
spociales. La sociologia criminal transmite la ciencia de los
delitos y las penas, de exposicion doctrinaria de silogismos
por fuerza Unica de una fantasia logica, en <ciencia de
observacidn positiva que valiéndose de la antropologia. 1a
psicologia, la estadistica, el derecho penal v las
disciplinas carcelarias se convierte en una ciencia
sinteética. (16&)

Ferri influvo para gque se aceptara que el dgelito e=
producto de factores, antropoldgicos de caracte): individual,
como son la  raza. herencia, temperamento, otros fisicos,
tales como los que influyen en el suelo, altitud, etc., ¥y wvor
ultamo las sociales gue proceden del contactu con los seres
huinanos .

Lo que determina el acto criminal es la conjugacidén de

los factor s indaividuales, socliales v fisicas Ve suU
influencia .aria segun el delincuente.
Rafaet Garofalo. intenlo dar una sistematizacion

juridica & las doctrinas criminologicas del positivismo. En
el afo de 1885 publicd su obra "Criminologia", pretende
determinar el concepta de delito olvidado por los
positivistas. Intenta solucionar =1 problema bajo el andlisa
de los sentimientos basicos que existen en  la comunidad.
siendo estos los sentimientos de piedad v probidad para
asegurar la convivencia humana. La piedad consiste en nn

(16) drellana. A. Octavio. Manual de Criminologia. Ja. Edic.
Edit.. Porrda S.A. México 19835, pias. 93 ¥y siguientes.



sentimiento de tivo universal altruista de caracter negativo.
esto es. la abpstencinin de acciones  crueles  contra el
emzlante, oue @l 1135 anmutacle. La  rrobidad se basa en la
mmusticia. se refiere en un hecho de dastingulr io propio de
lo ajenc vy abstenerse de apoderarse de lo ajeno sea por la
fuerza o por la astucia. Estos sentimientos vearian en el
individuo, v por lo tanto se consideran crimenes, aquellas
conductas que ofenden, éstos sentimientos en la medida media
que sean poseidos por la comunidad. Siendo asi estos
sentimienltos inherentes a la naturaleza. (17)

Define al delitc natural como "ofensa a los sentimientos
altruistas de piedad . probidad en 1a medida media en que los
posea un determinado grupo social”.

Fara Gardfalo, nas afirma que cuando se comete el delito
natural NMo merece ninguna consideracidn, el criminal tiene
una deficiencia moral, que es dificil corregir por lo que se
le debe excluir o suprimirsele de la sociedad. Las medidas
deben de ser drasticas, severas incluso la pena de muerte, v
con esto logQrar la seleccidn humana con la supresidn de los
indeseables.

Al lado de 1los delitos naturales. existen los delitos
legales, que requieren sanciones benignas, camo la regaracidn
del daso causado cuando esea  posible, estos  delitos solo
pretenden conservar el orden publico. la seguridad del
estado.

Para el Derecho Fenal Lombrosao. nos sefala Jiménez de

Azua, lo paralizo, paorgue al mezclar una ciencia
causal-explicativa (criminoloyia) con una ciencia cultural v
normativa (derecho), orodujo un resultade hibrido gque gsto
era infecundo. A} explicar el método experimental e las

normas juridicas, abominado de lo juridico, comoe Ferri tuiso.
era imposible. (18)

(17) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos de Derecho
fenal: Parte General. 149a. Edic. EJit. Forraa S.A.
México 1985, pAg. 127. Cada delito en particular se

realiza necesariamente en la naturaleza o en el
escenario del mundo, pero no es naturaleza, la esencia
de lo delictuoso es un  concepto apriora. una forma

Creada en la mente humana. para clastificar una categoria
de «ctos. formando una universalidad cuvo principioc es
absurdo auerer inducir de la naturale:za

(18) Jimeéne:s de Bra. La Escuela Positiva. Revista de
Criminalia, Meéxico 1946, paa. 425 v siguientes.
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L.omtroso logrd crear una ciencia caussl explicativa del

fenomeno de 1a crimiricd adind, Tiamin g0 pramer méerito, Asi la
ley tiene una  base Tactica oe deccubrir nuevos nechos  se
amplia el contenido del Derecho Penal. Ahora bien. el

positivismo ataca el formalismo excesivo de las normas de
derecho 1llendndola de realiqdad. -

Castellanos Fernando nos agrega: que et positivismo en
la actualidad ha caido en desuso como sistema juridico en
virtud de gue los positivistas no elaboraron derecho. £uno
ciencias naturales, a pesar de haber creido construir do

Juridico. Crearon ciencias de la naturaleza como
antropologia vy socicloagia craminal, es decir, dieron auge &
1lns estudios causales explicatives del delitao, siguieron el

método experimental inductivo adecuado & tales conocimientos
m&s no son los apropiados a las disciplinas juridicas, que no
tratan de causas fenomelogicas, sino de sefalar causas de 1a
conducta, por ser su fin esencial normativo.

Nos concluye Castellanos, seria  1njusto dejar de
considerar el mérito de esta escuela (en especial i César
lLombroso) de haber insistido en la importancia del factor
personal en el desarvollo de la criminalidad: el delincuente
es siempre un hombre: un ser humano ¥y entre los delincuesntes
existe un nimero de anormales mucho mayor de lo que antes se
creia. (19)

Nos =eflala Jiménez de Azda. que no todo es un  balance
peyorativo para la Escuela Fasitiva, en virtud que se le
asume dos ventajas:

a).— La ley tiene una base factica al descubrir nuevos
hechos se amplia [23} contenido del derecho,
llevandolo a la realidad. Cierto es que la Escuela
de Folitica Criminsl, v no la doctrina positiva,
quien adopld estos hechos EY la posibilidad
juridica, pero su observacién es criminoldgica.

b).—~ E1l principal mérito de Lombroso mas que. a los
positivistas en sensu strictu, fue crear una
ciencia inédita, hasta entonces una ciencia causal-—
explicativa del fendmeno de la criminalidad que
hasta que é1 captd, s6lo era capaz de crear
conceptos de derechoc. (20)

(19) Castellanos Tena, Fermnando. Dp. Cit. pag. 68
(20) Jiméne: de Azta. Op. Cit. Pag. 426



Bernaldo de Quiroz nos afirma. ouwe el Derecho fenal del
positivismo representa por tanto, un adelanto bhien estaso en
la evolucién de la penalidad, «in rectificactiones gue l& ha
impyesto la ciencia penitenciaria. con cotros sentidos v otras
aplicaciones de la penalidgad distinta del dockiinarisms
juridico del Derecho Penal. (21)

La tercera Escuela del Derecho Penal. llamada tanbien la
Terza Scuola, surge de la pugna, aparentemente inconcilialile
2 intentos de superacidon y concordancia entvre positivistas v
clAdsicos, en base de un ecléctismo. Encuentra su formacidn en
los estudios realizados por Bernardino Alimena v Manuel
Carnevale, quienes pese a su neutralismo, encuentran mas
afinidad a un partido gque al otro. Alimena, se inclina mas
al clasicismo y Carnevale al positivismo. Aunque Carnevale se
asignd el nombre de Terza Scuola, por la discordancia entre
cladsicos ¥ positivistas, el mas grande expositor lo  fue
Alimena, donde expone sus ideasen el folleto que titulo
"Notas Filosdficas de un Criminalista", su tesis nos seiala,
que se deben restaurar los valores Juridicos del Derecho
Fenal, pero no en sentido de racionalismo absoluto, sine en
atro critico.

Del positivisme admite la neocacion del libre albedrio.
asi como la concepcién de gue el delito es un fendmeno
individual v social, y los estudios de orientacidn cientifica
del delincuente. FPero rechaza la doctrina gque la naturalezo
del delito. el criterio de la responsabilidad legal. asi como
la absorcidn del Derecho Penal en la sociologia criminal.

De la Escuela Clasica., acepta el principio [= [T -
responsabilidad moral y la distincidn entre imputables e
inimputables aun cuando niega e1 delito el caracter de un
acto ejecutado por un ser dotado de libertad.

i.a imputabilidad segun la tesis de Alimena surge de la
voluntad y los motivos qQue la determinan v tiene su base en
la dirigibilidad del sujieto, es decir, en su aptitud para
sentir la coaccion psicoldgica, de aqui se desprende que solo
son imputables los gue son capaces de sentir la amenaza de la
pena.

Cuello Calon ~afirma-, Esta Escuela no tiene
caracteristicas propias para formar una doctrina. Florian.

(z1) De fuiroz, Fernando. Derecho Fenal: Forte General. Edit.
José M. Lajica Jr. Puebla, México 1948. pag. 45



"Nos parece aque si la llamada Tercera Escuela puede presumir
de tituio de vida es £]1 periodou de origenca. es decir que
respondia a una necesidad, hoy dados los nuevos desarrollos,
de indole juridica, también de la Escumla Criminal Posaitiva,
dadas las distinciones v diferencias que se ha efectuado en
el seno mismo de la Escuela Clé&sica, esta ciencis carece de
caracteristicas propias lo bastante relevantes y distintas
para formar una escuela". Por lo gue el mismo Tundador
Carnavale repetia -"La Escuels suraid por una necesidad de
distincidn, aunque fuera transitoria”. (22)

l.as doctrinas de Franz Von Liszt, también conocida bajo
el nombre de Escuela Sociolégica, joven escuela y politica
criyminal . surge contra las doctrinas alemanas como son ias de
Binding, Habcher, etc.. que se fundan en el libre arbitrig,
como base de la imputabiladad y en la pena retributiva, surge
asi ést. doctrina.

Seostuvn gue el delito mo es flujo de libre albedrio,
sinu que so urigina mediante flujo de diversas causas, unas
di caractor individual!. otras externas, fisicos. sociales vy
rspecialmente economicas.

La pena s necesaria para mantener el orden juridico v
como consecuencia. tla seauridad sacial.

Para Lisct, el fin de la pena es el mantenimiento del
orden juridico. Dicho fin se obtiene por: amenaza de la pena
que obra advirtiendo e intimidando a todos los ciuwdadanos que
realiza de este mado  una funcidn de prevencién qeneral, vy;:
por mediv de la ejecucivn de la pena, abrando asi:

a) Sobre todos los ciudadanos reprimiendo, fortificar y
asegurande y por oiro lado en ei plano Jjuridico-
prevencidn general-g

b) Dbra sobre el perjudicado quedando satisfecho gue el
delito no quede impune;

€) Su accion recae especialmente en el delincuente,
realiza asi una funcidn de prevencidén especial. Con
la pena, se aspira el delincuente sea un miembro ttil
para la sociedad mediante la intimidacion, ponerle
fin mediante la segregacion de 1la sociedad, en
condicion tal que no lw sea posible la comisién de
nuevos delitos.

(22) Cuello Calén. DOp. Cit. pag. 44,
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ta doctrina  técnico—iuridico del delito. eminentemente

Italiana. la inicia Arturo Rocco, siguiéndole Manzini.,
Massam. Battaglini, etec. A princaipios del presente vaglo XX,
centra sus esfuerzos en 21 derecho en razon de que s habia

interrumpido ante la pugna entre clasicos v positivictas. Se
estudia al Derecho Penal mediante - la aplicacidén del método
experimental . en razdn Jde que éste se habia detenido en el
estudio de la antropologia vy sociclogia. Rocco formula su
programa Téonicn—-Juridico. cuyas directrices se constiruyo
esta escuela.

Esta doctrina nos sostliene que la ciencia penal no
aspira a la indagacidn filosdtica de un derecho natural ni la

formacion del Derecho Fenal del porvenir, abandona los
fundamentos 7iloséficos v las investigaciones de cardcter
natural, su objeto se timita &l Derecho Penal Positivo

vigente.

El delito se concibe como relacion juridica.
prescindiendo de sus aspectos perscnal » social. El Derecho
Fenal, se reduce al conpcimiento cientifico de los delirtos o
de las penas como fendmenos regulados por el ordenamiento
positivo. E1 libre arbitrio, lo toma como base de la
imputabilidad, pero hace su distinclén entre 1mputables e
inimputables. La pena es resccidn juridica contra el delito
reservada para los imputabl los inimputables quedasn
sometidos a medidas de seguridad de caracter administrativo
desprovistas de sentido penal.
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1.IXII. CONCEPTO DE DELITO.

La palabra delite deriva de 1la Tfinalidad propuesta
delictum del verbo delinquere. a su ve:s compuesto de
delinguere, dejar y el prefijo de., en la connotacion
pevorativa se toma linquere viam o rectam: dejar o abandonar
el buen camino.

Como nos mencionan algunos tratadistas, inutil ha sido el’
esfuerzo para elaborar una nocidan filosdfica del delito,
andependiente do tiempo y lugar. La ineficacia de tal motive
s debe que el delito tieng raices ligadas en 1a realidades
social v humana, que cambian segurnn 1os puebles y épocas con
los cambios morales y juridicos politicos.

El concepto antiguo det delito se caracteriza como una
conducta contraria a la norma social vy por tanto a
los sentimientos colectivos. Los actos gue para la vida
moderna no adquieren la maanitud de crimenes en las primeras
agrupaciones humanas se sefalan como tal, porque contradicen
lac costumbres que son lazos de solidaridad. Del Tabu.
sacerdote unico ordculeo de la divinidad v de las costumbres
tfamiliares se agrupan los delitos sancionados con las mas
araves ponas.

En el Derecho Romano evoluciona el concepto de delito.
considerAndolo como el ataque a 1los intereses del Estado v de
la colectaividad. pero no consadera gue el dafro al interés del
particular comprometa los i1ntereses sociales, en realidad solo
origina la accadn del ofendido en un doble sentido, va sea
para obtener un lucro a costa del! gque ha obrado ilicitamente o
bien para obtener la reparacidn del daiso causado.

Y3 n tiempo de los glosadores y pus—glosadores,
interprotaron lms leyes barbaras en funcidn de textos romanos
y eantnicos, le dieron menor importancia al elemento dafo, al
definir al delito como el acto del hombre dicho o escrito
cometidoe por dolo y culpa, prohibido por la ley vigente, sin
que pueda edcusarse DOr  nifguna  razdn. En tal definicien se
omite el dafio caracterizandose el delito como la violacidn a
la norma legal y aparece el &lementos psicolédgico bajo sus dos
funciones principales: la intencién v l1a culpa.

Dentro de la Escuela Clasica nos agrega —Racardo Abarca-,
el delito es la teoria basica del Derecho Penal, no se
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conforma con &1 oaspetto  formal opuec  tratan de precisar el
contenido intrinseco. (23)

Franz. lo encuentra al delito "como 1la violacion de un
derecho”. Tarde "Como la violaciéon de  un derecho vooouan
deber” .Pessina "Como la negacidn del derecho". Cudot. “Como
la accidn contraria a la ley moral ¥ a le justicia". Pincherli
“Comp la ofensa a los intergses &ienos”. Carrara "Deelito, es
la infraccitn a la ley del Estado. praomulgada para 1a
seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto del hombre,
positiva o negativo v moralmente imputable”. Téecnicamente
concsidera al delito como “Ente Juridico". que tiene
caracteristicas propias.

Dentro de la Escuela Positiva Gardfalo. guiso establecer
el concepto histérico v socioldgrco del delito llegando asi &l
delito natural o social.

Delito natural o social " Es la ofensa a los sentimientos
altruictas de piedad y probidad en la medida media en aue 1os
posea un determinado grupo socaial”.

Delito legal, para Gartfalo "es tode accidn que amenazea
al Estado. gque ataca al poder social san un fin publico o baes
lesiona la pa: publica, los derecho politicos. el culto, 1a
moral pdblica o la legislacién particular del pais",

El desplazamiento del concepto de delito de un olano de
Ente Juridico &1 de Fendmeno Nstursl tuvo dentro de 1a
Doctrina Positiva dos fases: Una antropologica (Lombrosiana?
como un fendmeno patoldaice individual y soméatico es 1a
forma de enfermedad. aunque no idéntics a la laocura, y; otra
mas susceptible de entrafar consecuencias juridicas, 1o de
fendmeno social itustrado por Ferri y Gardralo éste Gltime se
le debe la idea naturalistica socioldolca del delito natural vy
social y el legal.

Enrigue Ferri, sostiene gue "Delito es una accidn punible
determinada por méviles egoistas que lesiona los sentimientos
medions de la moral colectiva y pone en pelinroe las formas
fundamentales de coexistencia social.

{23) HAbarca, Ricardo. E1 Derecho Penal gn México. Edit. Jus.
México 1941, pag. 12@.
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Ferri objeta que 1la paedad v probidad no son los unicos
sentimientos cuva violacidn censtituven delito natural. sano
tambign e! sentimiento de pudor. religion, patriotismo. que el
delito antes que violacidn de sentimientos es mas bien, la
violacién de condiciones de existencis social v debe afadirse
el mévil antisocial « la definicion de delito.

A esto en respecto nos atirma ~Villalobos. Garafalo mas
bien 1o gue queria era saber que queria decir la palabra
delito, ma&s no que es delito, mas bien hace una investigacion
linglistica mAs que criminoldégica, en razon que cada delito se
realiza en la naturaleza sin cer naturaleza, esto vs, delito
es producto de previa valoracien, 5in hacer a un  lado gue la
criminalidad es una idea formal de clasificacidn de conductas
frente ol orden socizl., (24)

Alimena critica la definicidn que Garofalo menciona.
sefial Andonos que no sdlo nos da una minima explicacidn de la
criminalidadl de una parte de los delitos. por lo que es falsa.

Al analitar l}as vLaracteristicas esenciales del concepto
de Meerger. partiremos de su  primer elemento: accidgn. Nos
wuregt éste penalista, para el delito es ante todo una accidn
puesto gque lo gque no lo es. no trasciende en el Derecho Penal,
los pensamientor: las intenciones o los deseos del hambre
quedan fuera del derecho. Pero ia accion por si solo es
wnsuficrente. La accidén tiene gque =ser antijuridica ¥y al misao
tiempo caer dentro de wn tipo penal. Estas caracteristicas,
antijuricidad v tipicidad se relacionan reciprocamente hasta
tal punto que quedan wunidas constituyendo asi la entidad
superior de la “antijuricidad tipica”o injusto tipico que es
la que inteors e] segundo cardcter de) delito. Pero la accion
tiprcamente 1itijtridica necesita  para ser punible ser ademas
inmpulable. !"=ro salvo algunas excepciones tiende a
desaparecer en el derecho moderno por los delitos calificados
par el resultiado. s6le. o= wmputatle una  accidn cuanda es
reprochable a su autor, es decir, cuando es culpable, siendo
éste su tercer elemento del delito.

La primordial caracteristica como 1o seRala Rodriguez “Es
ta conesion {ntima gue Mezger nos menciona entre los elementos
tipracidad v antisuricidag surge con ella la construccion
técnica dei delito en contraste con la primera directric de la
drctrinae. Asi la concepcidén personal de delito dada por

124) villeicbos. lgnacis. Op. Cit. pag. 205

- 34 -



Mezoger. s& proguce  por  consecuenclas metodicas. para éste
penalista, el delito no es como ya lo era para Beling, "Accion
tipica, antijuridica v culpable”, s1n0 “Aecidn tipicamente
antijuridica. culpable”. (25)

Para Cuello Caldn. delito "Es la wccion humana
antijuridica, tipica, culpable y punible”.

Jiménez de Azua, nos aclara gue, nonos da una definicion
de delito, sino que unicamente nos enumera sus caracteristicas
afirmandonos gque delito "Es una accion tipicamente
antijuridica imputable a un hombre, culpable, scmetida a veces
a condiciones ante la historia v la psicologia.

Nocidn juridico formal del delito. Fara aigunos osutores,
1a nocién formal del delito, la mencicna la ley posiliva,
mediante la amenara de la pena para la ejecucien o la omision
del acto. Sin levy que 1a sancione no hay delito. por muy
inmoral ¥ socialmente dafnoso que sl &GCCcion, =1 su
ejecucion no ha sido prohibida  por ey balc la amenaza de
una pena, no constituye delito.

Fara Edmundo Mezger, el delito es una accién  punible. el
conjunto de presupuestos de 1la pena.

Para Carmignani delito "Es el acto humano sancionado por
la Ley".

La nocidén juridico sustancaal, se estudia en dosz
principales sistemas: el unitario (=1 totalizador v el
atomizador o analitico o sintético. E1  sistema unituria o
totalizador de acuerdo a Betticl, se presente el delitc como
una entidad que no se deja dividir en diversos elementos., es
decir, el delito es un todo organico como  una especlie de
bloque monolitico el cual puede presentar a&aspectos diversos.
peroc de ningin modo sera fraccionable + su verocadera esencia
no sg encuentra en sus componentes y t&mpoco 26 SUma. S1A0 en

el tordo en su intrinseca unidad. En cambic el sistema
analitica o sintético. estudia el delito desintegrandolc en
sus propios elementos, pera existiendo entre 2llos una

conexion intima al existir un  vinculo indisoluble, esto en
razén de la unidad del delito.

(25) Jiménez de Azua. Lurs.La Dogtrina JTeéecnico duridico.
Revista de Criminalia. México 1944. pdg. 318 y siguientes
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Estas razones formales del delito. na penatran en la
verdaders naturaleza de éste. por no dar a conocter su
cantenido.

En la evolucién histéorico doomatica del concepto técnico
juridico del delito. la concepcidn de Reling a guien se le
debe la incorporacion del elemento tipicidad, en ésta
doctrina.

Max Ernesto Mever recoge el elemento tipicidad vy 1o
incorpora a su concepto de deleito como acontecimiento tipico,
antijuridico imputable. Fara Heling v Meyer. tipicidad vy
antijuricidad existe una separacién absocluta.

Fara Edmundo Mezger, "Delito es 1o« agcidn tipicamente
antijuridica v culpable obietivas de penalidad vy sancicnada
por una pena o por una medidas de seauridad". (26)

finding, nos da su concepto de delito sefalandonos "Es la
accion tiprca, antijuridica. culpable, sometida a una adecuada
sancidn penal que Ileva condiciones objetivas de
culpabilidad".

for tanto la esercla de ésta doctrina técnico juridica en
tres requisitos: accaidn tipizamente antijuridica Vv culpable,
esta vlitima regwiere de la imputabalidad comp  presupuesto
necesario. Un acto humano (accidn u omisidn), su origen tiene
que ser necosariamente de la  actividad humana, lcos  hechos

fortuitos aj)enns al obrar humano, no puede constituir delito.
Dicho «tcto humane he de  ser antijuridico, ha de estar en
oposicidn con una  norma juridica, porque no toda accidén

antiiuridica constituve delito. es preciso que corresponda  a
un tipo penal, detinido y conminado por la ley ¢on una pena,
hio de cer un acto tipico. Por lo tanto, el acto no solo es
antijduridico, sino de una antaiinricidad que la ley considera
punaible.

El acto ha de ser culpable y la accidn es imputable vy
cuando puede i1mponerse a cCargo de determinada  persona. [}
ejecncitn o la omiston det acto debe ssbar sancionado con una
pen 3 sin b AmEa A a2 upa penaslidad para la acciodn o la
omisisn o hay delito.

(2£YMSI£EEEZ de Azda. Luis. La JTeoria Juridica del DRelito.
Revista Boletin Juridico Militar. Mésaco 1948. pAa. 267.
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La concepcion del delito oe acuerdo &l articulo 7 del
Cdéddigo Penal , nus seRfala "Delito es el acto u omision que
sancionan las leves penales”.

t.os caracteres constitutivas de acuverdo & éste  concepto
son los siguientes: Acto L omisidn, O Sea. Wna accion de una
conducta humana. De una veluntad aue se manifiesta por  un
movaimiento del organismo  Gque produce © puede producur une
modificacidn en el mundo exterior o la abstencidn de lo que se
tiene abligacion legal de ejecutar. (27)

Decir Que delito es el acto W amisidn gu: sancironan 1&s
leves penales. sugiere de 1nmediato saper porgue lacs sancionan
o cual es la naturaleza do ese acto para merecer los cucetiqos
6o las sancilones penales. con la cual estaremos e Ileno
nuevamente en aguelloc gue se guiso evitar: la infraccién del
orden iuridico. (28)

José fAngel Cenicercs v Luls BGarrido. al e:splicar huestrao
articulo 7 del Codiac Feral, manifestaron: E1  contenido guz
nos da el articulo. se desprende que =l primer elemento es e
acto 1 omisidn. o sea, el elemento obietivo que s manifiesta
por medio de la wvolunted, Y& sea violando una prohibicicn
penal o una abstencidon de una cenducta, cuva eiscucion impeno
la lev, pues una simple intencidn crimitial no puedo pEne [N
El elemento gue le sigue es el acto u omisidn due sancionan la
leves penales, y por lo mismo no puede haber delito S1 N6 niay
una ley previa que califigue el delito como tal. Lo olemritos
apuntados nos demuestran que los autores del Codian no
pudieron encontrar una formuli gque provectara la werdader.s
naturaleza del delito. pero no es de censurarse el quc no 1o
havan encontrado, porque todas las escuelas poenales  han
pretendido definir ©! delito sin  poder lograrlo. noe obstante
quo el Cédigo se nspira en la 1dea de culpabilidad., vsg 1a
base de una wntraccidn de cardcter pensl o en otros términoe.
Ta valuntad de cometesr wun hoecho 1licite. (29)

Por su parte Celestino Porte Petit, inicio el andlisis
sefialando los elementos gque integran el delito doumaticamente.
nos afirma aue el concepte  corresponde & una concepcian
bitdmica, de acuerdo &l conternido del articuls 7 del Coédige

(27) Ca;ranca v lruyillo y otro. Derecho Fenal! Mexicano. Forte
General. 14a. Edic. Edit. FPorrua S.A. México 1982, pag
224, i

(28) Villalobos. Ignacio. Op. Cit. pag. 204

(29) Forte Fetat, Celestino. Op. Cit. paag. 248.



fFenal, “Delito es el acto 'u omision oue sancionan las leves
penales" . o sea. que el delito es wuna conducts punible.
Relaciona este precepto con el ordenamiento v describe gue los
elementos siguientes son una conducta o hecho. tipicidad.
imputabilidad, antijuricidad, culpabilidad, a  wveces  alguna
condicidn objetiva de punibilidad N 1a punibiladad. L
conducta o hecho se obtiene del articulo en mencidn v del Laipo
lzoal de cada delito. Nos concluve, al realizarse una conducta
o un hechao vy. ademads se 1lena alagun otro elementn tipico
exigido: hav tipicidad en tanto exista una adocuacidn & alguno
de los tipos gue describe nuestra lev penal: antijuradicidad
en cuanto que existiendo tipicidad no esta el sujeto amparado
0 protegido por una causa de licitud de las que sa2 contemplan
en el articulo 35. en sus  diferentes fracciones. habra
imputabilidad al no concureir ia excepcion  regla de no
capacidad de ohrar en (3] Derecho Fenal, camprendida en ia
fraccion X[ del citado ar taculue. cuando no exista wia causa de
inimputabilidad: habré4 culpabillidad &n  cuankto se reuna lo
citado en los articulos 8 v 9 fraccion XI del Codiago Penal y.
por Gltime concurrird la punibilidad. cuando se presente  una
de las causes absclutories a que alude la progia ley. (3@0)

Francisco Sod:i, -NDSs  menciona— Ya seq que el delito seas
la violacién de un deber, de un derecho o camo la violacion de
sentimientos morales. medios o solamente a los sentimientos de
piedad o probidad, o va sea que se mlre como un acto que
lesiona las formas de coesistencia sccial de todas maneras
necesita estar previzto en la ley desde una referencia general
v abstracta es siempre un acto (accidn U omisidn) sancionado
por la ley, (31)

Carranca v Trujillo. —nos citan al respeto— conforme a 1a
ler penal mexicana hay una base en cuanto a su articulado para
dar una definicidn de deliteo v vendria o ser la siguiente:
"Delito ee la accidn tipicamente antijuridica, imputable,
culpable » pumable”., La  &ccidn antegrada como violacién a la
norma de culturs insita en el precepto penelg; la tipicidad
come tnpétesi= de urna conductas la imputabiladad como
capacidad percsonal: la culpabilidad como juiclo de reproche.
en razon de la adecuscion tipics de la conducta antijuridica e
imputabie vj por altimo la imputabilidad como consecuencia
necesaria de los presupuestos establecidas. (32)

(30) Ibid. pag. 249.

(31) Sodi. Franco. Nociones de Derecho Penals Parte General.
2a. Edic. Edit., Porritta S5.A. México 1986. pag. Sé6

(32) Carranca v Trujille, Interpretacidn Doamataca de Delito
en la Leglslacion Mexicana. Cuadernos de Criminalia.
Edit. Ediciones Rotas. No. 25. México 1961. pag. 3I9.




CAPITULO 1L

ANALLISIS DE LOS ARTICULOS 288 Y 3B2 DEL CODIGTD PENAL.

IX.I., ELEMENTOS DEL DELITO DE LESIGNES.

Inicuaremos el analisis ce este delito. agregando
orimero sus antecedentes histdricos.

Comenraremos cen el Derecho Romano. aqui el delito de
lesiones no se contemplabe como tal. o se contemplaba dentra
de la figura de ta 1njuria o se le releaaba &) capitulo ae
homicidio tentado. sancicnandoss de acuerde  con  1a  Leu
Cornelia.

En la Edad Media. los conceptos romanos =e repilieron
por juristas. entremescldndose con los nuevos rprincipios
barbaros. cuva influencia se extendio ern los oueblos de nueva
creacidrn. Los barbaros. cuva ordenacisn distinquieron lag
heridas dividiéndolas en: l_esiones v Gulpes. Heradas
propiamaente dichas Mutilaciones. eri sus diferentes
ordenamientos con especies v circunstancias. enumerando loz
distintos casos de lesionez. dando &=i we nombrs  especisd
cada uno v suietande las  neridas. sutilxcicnes »  walos
tratamiasntos a un cuidadoso arancel en el que se recorria
todo el cusrpo humano, de la cabeza & los pies pars reaular
la tarifa por aplicar. costumbre que se Conservo por mucho
tiempo en los pueblos de oriaen barbaro.

tas partidas v la Novisima ecorilacidn contrastan corn
el Fuerca Juzqgo v el Fuero Real gue como en el derecho barbaro
enumeran las heridas. mutilaciones v malos tratos de obra.,
con minuciosamente recarrian miembroc K4 partes vel cuerpo
humano. daistinquiendo #1 o#=0 simple. contusion. rompiniento
de Ja piel. herida, hasta el huesc, fractura. oto.. ;
tratando de tarifar las heridas de acuerdo con la calidad del
ofendido. el medio empleado v el resultado de accion. sieapre
¥ cuando la herida se cause sin malicia. de lo contrario la
pena es la del Talidn. a menos de reparase en dinero por lo
que estime el herido, mutilado o maltratado.

A partir de éstos estatutos v leves de los barbaros la
figura de la lesidn ha sufrido una notable evolucidn balc la
influencia del cristjianismo. en razdn que no e limita salo
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al concepto sino. abarca la clasificacidn de las lesiones v
su penalidad.

En el Derecho Romanc. el derecho bparbaro v en la é¢poca
medieval, la lesidén se considerd desde un punto de vista
material Lanto por 1o aue se refiere al resultado. conc el
agente vulnerante, perc tal definicion excluis los desordenes
de la naturaleza interna. tales coma tas  enformedades de
contagio. as afecciones de origen tdxico. 2tc.. aue producia
una alteracion a la salud. debido a una causa externa. no
necesariamente violenta.

Un orimer paso en la evolucien del concepto debia
primero considerar como lesgion los dafmos El la salud
provenienies de una causa euterna ne vrelenta. ecste  Primer
paso lo dio el Cdédigo Mustriaco de 1860 aue con el Cadiao
Francés fueron uno de los primeros que consigeraron a  la
lesidn como delito autonomo. aue nos sedala aue el con 1a

intencidn de dafar a otro le hiera aravemente o cause lesicn
grave u ocasione alguna alteracidn en su salud se hace reo
del delito.

£l Codioo Frances tipifica el delito de lesiones de la
siguiente manera: Sera castigado con pena de reclusidn todo

el gue cause heridas o diera oaolpes de Cvoe wobos doe
violencia resultaré una entermedad o incsoacicdad Jde i atig et
Por 1o gue la jurisprudencia anterpretd  fa calitic
golpes v heridas en el sentido gue en clle =¢ Somolrern
todas las lesiones versonales. externas b nternas.

cualgquiera que sga su causa.

Entre los Codidos Latinoamericanos 210016t on el Sistema
Frances v sus definiciores se acentuaba el conceptn naterial
de la infraccion.

S5in embargo., este concepto fue va superado en  los
cadigos modernos vy se acepta. unanimidad. al criterio que
considera que la lesidén no s6lo comnrende 1os dafos a le
anatomia del hombre. sino a a su salud v « su mente.

Al principio. la legislacidn penal mexicana previe v
sancion® los traumatismos vy las heridas propiamente dichas
con huella material externa. causados en la persona humana
con la intervencidn violenta de otra persona, tales como la
eauimosis,. las cortaduras, ias yupturas o lags opérdidas de
miembros. Posteriormente se aRadio al concepto las
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alteraciones internas oerturbadoras de la salud. provocadas
exteriormente. tales como las resultantes de la ingestion de
sustancias fisicamente daRinas o ouimicamente toxzicas. el
contaoio de enfermedades. etc. Por ultimo. se abarcd las
perrturbaciones psiouicas resultade de causas externas fisicas
o morales. por lo auc sedalamos oue ¢l obieto juridico que
tutela 1o lev  penal, en el dela de  lesiones es la
proteccidn de ia integraidad personsl. tanto en st
individualidad t.s1ca como en la psigquica.

Nuestros codigos penales al igual que otros codigos
modernos. superan la primera etapa, iniciada por el
ordenamiento francés. ampliando el concepto. de tal manera
aue se llegd a considerar coma lesitn, todo tipo de daio en
el rueron o toda alteracion de la salud. producido por  una
Causa externa.

v Asi al considerarse como lesion los dafos en la
anatomia del hombre. tanto en la salud come enp su mente. no
ocacionaios por nmedios violentos, se cambix asi el concento
de "Agente vulnerante”. gue orimero se considerd unicamente
o1l piinto vista material v que havy en dia se ha

tendido @l concepto considerando dentro de ¢l los medios
Que e =on precasamente vaiolenlos v morales.

Los ontecedentes de la definicion actual de acuerdo a
nuagstros primeros codicos penales del delitce de lesiones,
estriba a las del Codigo de 1871. qlie establecid en su
articulu 511 aue rpor lesion se entiende cualquier clase de
altoracidn a la salud v cualauier otro dafo gue deie huella
malerial. articulo que paso en esos términos al Cddiao que le
crgulds el Jde 1929 v posteriormente al Codino de 1971, que
actualmente nos riooe.

Nuestro Cédigo  Fenal sagente nos  define el delito do
lesyones ¢ su articulo 780 en los siuvientes términos: "Rajo
el nombre diee lesiones se comprende no solamente tas heridas,
esgoriaciones. contusiones, fracturas, dislocacianes,
quemnaduras.sino toda alteracidn en la =alud v cualguier atro
dafo aue deje huella material en le cuerpo, si esos efectos
son producidos par 1o causa esterna. (1)

(fT‘dbEIES Penal para el Distrito Federal. a. Edic.
Edit. Ediciones Andrade. Meéiico 1991.
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forte fFetit. nos anreca al respecio,. al referirse lo aue
sz entiende oor les.ones para posteriormente afadir los
cenceptos de daso en el cuerpbo v alteracion en la salud.
resulta defectunse. va que comoc nos sechAala hubiera  bastado
tan s60lo mencionars alteracaidn de la salud cersonal, por
sionificar d¢sta 21 rompimiento  del wetado de eauilibrio en
las Tunciones fisiclédgicas del duerpo. dado gue el cstado de
salud no ¢s otra coss oue el esercicio libre v normal de
todas las opberaciones de ia econonia animal. sin dificuitad.
malestar ni dolor”. (2)

For =u oarte @l maestro Don Jemetrio Sodi. nos comenta.
54 bien varios paises han estimado peliaros. dar uns:
detinicion de lesion en sus cddiago cade la dificultad oue
se presentaria en la practica. =in embarga nuestra lev cres
conveniente tal detimiciédn. dande asi  una base Tina de gue
partir, tanto para establecer la diferencia entre aolpes
simples comn las lesioncs. asi camo St aplicecidn & los
articulos subsecuentes. Nos concluve safaléndonos aue nuestkra

lev. se basa en principios cientificos para  dar  es-
deftinicidn, y parsa  apovar €us palabras nos da diferenc

opiniones de autores aue examinan lo que &5 lesidn. NosE cilt..
en primer lugar la definicidn de Zanardelt:r. "For lesion <o

entiende todo perjuvicio en el cusrpo. la salud o la nente ded
hombre, en su integridad fisica". a lorenzo Bori. para :
autor., lesidn es “Todo v cualowier desdrden er las porfe
integridad fisica de fa estructura oiraanicat . ki
posteriormente nos Lo fo Ooanadn e Puol e v serratrice
Entienden el resultade de todos los

guienes por lesion

hechos o procesos violentos., materinles. morales v de
cualquier naturaleza caoaces de producir, directa
fisiolédgica integridad, funcionamiento. estructura v

vitalidad de los teiidos vy édrganos'.

Por otra parte, Antonie Ue #. Moreno. Aoy cita su
personal oopinidn refecrente A la definicion aue <contienc
nuestra ley penal de este delito de lesidon, nos afirma. es a
no dudarlo un concepto medico legal, poraue abarca todos los
tendmenos posibles de alteracion y dafio en 2] cuerpo twemano.
que son obieto de la proteccion de la idintegricaed risica vy
psiquica de la persona humana. El dictamen médico legal de
las lesiones.describira el efecto o la consecuencia de la
alteracion de la inteoridad dJde la persona en su  aspecto
somatico o psiguice gue se produzca por una causa exierna, on
su estimacidn material. obietiva v con abstraccidn total deti

(2) Forte Fetit, Clelestino. Dogmatica Sobre los Delitos
Contra la Vida vy la Salud Fersonal. YFa. BEdic. Edit.
Porrtia S.A. México 1994. pag. 124,



elemento subietivo aque 1mpulsd la conducta delictuwosa. (3

Carranca v Truiillo. al referirse al concepto de éste
delito. nos subrava, la definicidén correcta oue nos sefala la
tey penal. oebe entenderce aparte del término  heridas gue
@sta comunmente se comprende por la patabra liesionaes. v
ademas alteraciones del oraoanismo humanao perceptibles por su
exteriorizacion., comprende las no perceptibles va que afectan
un aparato entero o va a uno de sus organas, incluvéndoase
cualquier afectacion nerviosa o psiquica. (4)

Por su parte Jiméner Huerta. nos da su  concepto de
lesiones, "Consiste en inferir a otro un dafo que le deie
transitoria o permanentemente una  huella material en  su
currpo © le produzca una alteraciodn funcional en la salud”(S)

FTambién el maestro Gonzalez de la Vega, nos da su
concepto personalisimo de la definicidn del delito de
tesiones. “"Dobemos entender cualquier dano exterior o

interior. percentible o no inmediatamente por los sentidos,
en &l cuerpu. en la salud o en la mente del hombre”. (6)

l.as diferentes opiniones vertidas en los parrafos
anteriores. lleaamos a la conclusion que por lesiones debemos
vortender, el que causa un dafo a otro en el cuerpo humano o
una alteracidn en la salud tanto fisica o mental.

Antes de analizar dicho precepto, trataremos de afadir,
los presupuestos légicos de éste delito, asi como su
estructura particular. -

Los prestpuestos l6gicos de dicho delito, sSon los
siguiontes: sujeto activo, sujeto pasivo. obieto material v
obiete juridico.

(3} De F. HMoreno. Antonio. Curso de Derecho Penal Mexicano;
Parte Especisl. Za. Edic. Edit. Porrda. S.A. México 196B.
pang 5S4,

(4) Carvanca v Trujillo y Otro. Cédigqo Penal @Apotado i3a.
Edic. Edit. Forrda, S.A. México 1987. pag 6BZ

(3) Jimnez Huerta. Mariano. Derecho Penal Mexicano. T.I. Sa.
Edic. EDit.Porrua, S.A. México 1981. paa. 271.

(6) Gonzalez de la Vega, Francisco. Derecho Pepal Mexicanos
Los Delitos. 2la. Edic. Edit. Porrua, S.A. México 1990.
Pad . 9 .



€1 sujeto pasivo, tambié&n ouede ser cualouler persona.
por lo tanto. el delito cue menclonamos es 1mpersonal.

Al inferirse una lesidn necesariamente el sujeto pasivo,
como requisito necesita estar WVivo, puesto aue el bien
protegido es la integridad personal.

El obhieto material en éste delito noc es mas que el
hombre, el objeto natural sobre el que incide la accion vy
debe de ser éste. el cuerpo de una persona viva, es decir, el
compuesto psicofisico que la compone, vy por lo tanto al
sufrir la accién del sujeto activo, si ésta incide en 1la
dimensidn, fisica o material como en la psiquica.

€1 obieto Juridico., es el interés de proteger la
integridad fisica v mental del hombre.

La estructura del delito de lesiones, encontramos gque es
1wn delito material. que puede cometerse bien sea por accidn o
por omision se consume en el momento en que se realiza el
dafo o se altera la salud por 10 que, se concluvye que s un
delito instantaneo.

Como delito de dafo. el hecho que produce s una
madificacion al mundo exterior, lesiva al interés juridico
protegido por la ley: la integridad corporal. Por lo tanto,
el hecho consiste en una alteracion gpersonal, camo ya 1o
mencionamos, una mutuacidn en el mundo exterior; anatdmica,
fisioldoica o psiquica.

Continuaremos con analizar la definicion que contiene
nuestro Codigo Penal en su articulo 288 "Rajo el nombre de
lesion se comprenden no solamente las heridas,. escoriaciones,
fracturas, dislacaciones, quemaduras, sino toda alteracién en
la salud y cualquier otro daso que deje huella material en el
cuerpo humano, si esos efectos son producidos por una causa
externa”. (7)

e la definicion escrita con anterioridad, se desprenden

los siguientes elementos:

52} Cédigo Penal. Op, Cit.
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IT.1.1I. ALTERACION DE LA SALUD:
I11.1.11I. QUE DEJE HUELLA MATERIAL}
I1.I.II1 QUE SE PRODUZCA POR UNA CAUSA EXTERNAj;

IT.1.IV. ELEMENTO MORAL.

Empezaremos nuestro estudio con el primer elemento del
delito de lesiones: ALTERACION DE LA SALUD, saiendo ésta toda
modificacitin organica o corporal susceptible de menoscabar o
disminuir la integridad corporal o mental de 1a persona gue
sufre la accidn delictuosa. (8)

Fara Olshausen "Dado ern la =alud son  aauellas
perturbaciones llevadas al arado de constitulrr ana
enfermedad”. Para Urureta Govena "Dado en la salud. es el
ataque a la integridad fisiolédgica + perturbacion mental a)
ataque de ta intearidad psiquica”. Nuoelman “Dafiu @5 toda

alteracion Tisiolduica © psiquics moral . contagio  de una
enfermedad y sus secuelas aun despus de curadas las
lesiones; intoxicacidén v alcoholismo. excluvendose lo  que
constituye simple sensacidn de asco, calor o frio, salvo gue
provoque dolor fisico constituve lesidn, el dolor moral nao
constituye lesidn. ()

rara Gomez Fusebio, “Debe entenderse por dase en  la
salud todo desorden, tanto de las funciones fisioldoicas coma
de las psiquicas, pues la ley al hablar de la salud en

general se refiere a 1a salud fisica ¥ a la salud mental. (1Q)

Dembs ahora un concepto médico de salud "Es un estado de
relativo equilibrio de la forma vy la funcidn corporal,. el
cual resulta del adecusado ajuste dinamico del organismo  con
las fuerzas que tienden z alterarlic”. (11)

(8) Porte Petit. Up Cit. paa. 126.

) Nudelman. El Delito de Lesiones. Edit. Ateneo,
Argentaina. Buenos Aires. 1953. paa. 235

(18) Goméz, Eusebio. Tratado de Derecho Fenal. T. II. eDIT.
Compafiia Argentina Editores. Argentina Buenos Aires
1939, pag. 153,

(11) Veaa Franco, Lecooldo. Rases Esenciales de la Salud
Fublica. 7a. reimpresion. €dit. Ediciones Copilco. S.é.
México 184. pag. 2
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Por fizsiolooi¢ “fe le ciencia aue estudia las funciones
de la materia viva. la dlnamica de los cuerpos organizados”.
es decar. estudia el oproceso de adaptacion interna, tanto
fisica como mental. (12)

Forr enfermedad se entiende el proceso morboso. adudo o
crenico,. localiczado o difuso al cual responde & un nroceso
reactivo v autodefensaivo del organismo.

Sin embargo éste conceoto cientifico de enfarmedad es
controvertido. ya aue para algunos puede haber enfermedad,
sin alteracion anatomica. nor ejemplo; alteracién anatémica
s1n enfermedad. una cicatriz: en cambio otros sostienen qQue
enfermedad es cualquler alteracion de la salud, desde el
punto de vista juridico, cuande  se encuentra on presencia de
una entermedad.

|l os Juristas Italiasnos nos dan un concento vulaar de
enfermedad, segun vllo: ee una alteracion organica o el
disturbieo funcional que reouiere cura O 2 precauciones rAara
1opedl) o evitar un peligiro oeventacsl, Manzini considera que
juridicamente existe enfermedad v por lo tanto lesiones.

Sin embarge éste  concento es  simplista & imprecisc,
Maggaiore 1o considoera inaceptable. &l es partidario del
concepto cientifico. Por la dificultad de aceptar al criterio
juridico de enfermedad vy partiendo del concepto mé#dico no oo
uniforme. se opta por el conceoto 1a  jurisprudancia  del
Derechn ltaliano.

Fero esta dificultad de los diferentes ordenamientos. no
reviste aravedad dentro de nuestra ley mexicana, va que su
ampliAa definicidn de lesidn, permite que se cncaje va sea el
dafic al wuerpo o en alteracion en la salud.

El interess protegido de éste delito lo es tanto la
inteogridad corporal o fisiologica del individuo comno los
trastornos mentales de la persona.

La salud puede daRarse anatomicamente o funcionalmente.
Este ltimo el daRo puede ser fisico o psiquico, sin

TI}) Yoshiko Higashida FHirose. Bertha. Ciencias de la Salud.
Edit. Mcgraw-hill. 1la. Edic. México 1983. pag. 6
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orijuiclio de que  en aigunos casos el daso anatdmico sea
coincidente con el funclonxl.

En fodos los casos de afectacion de la salud. existe por
1o tanto un rompimiento ifel estado de equilibric de las
funciones fisiologicas del organismo, una desorganizacion o
perturbaciéon de la armonia vital.

Toda afectacion de la salud. constituye una lesidn no
importa la gravedad de ella, pueden ser lesiones simples o
hasta aquellas que ponen en peligro la vida.

II.1.1I. QUE DEJE HUELLA MATERIAL.

Empezaremos el estudio con las diferentes definiciones
de daio en el cuerpo paor diferentes tratadistas. Para
Olshausen, dafo en el cuerpo debe entenderse. las
perturbaciones organicas generales. Fara Urureta Govena dano
on el cuerpo, es el ataque & la integridad anatdmica.
Sebastian soler, afirma que existe dafoc en el cuerpo cuando
se destruye su integridad o la arquitectura v correlacion de
los drganos y tejidos, vya sea aparente, externa o 1nterna,
exista o no dolor, aungue no hava efusion de Sangre.
Nudelman, dafio en el cuerpo existe siempre ¥y cuando afecte la
integridad corporal de 1a persona, tal cual es, cualguiera
que sea la forma de la lesién, los medios empleados: fisicos
© morales., positivos o negativos. internos o euternos. con o
sin dolor, traumdticos, por esxplosién, gquemaduras, por frioc o
calor, por radiaciones eléctricas., rayos X o radium.
irritacién de la vista u olfato, etc. (13)

Gomez Eusebio. debe entenderse todo desorden en la salud
fisica y mental. (14)

Por lo tanto sedalaremos que del! concepto de dafo en el
cuerpo significa, la alteracidn de la integridad fisica del

(13) Nuedelman. Op. Cit. pag. 23&.,
(14) Goméz, Eusebio. Op. Cit. pag. 153.
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nhombre. En este aspecto la anatomia del! hombre es la aue
reviste el dafc que bien pueden colocarse dentro de las
siguientes hipdtesis:

a).~- Lesiones Evternas.— Son agquellas que nor estar
situadas en la superficie del cuerpo humano son
snareptibles directamente por 1a simple aplicacidn
de los  sentidos de vista o tacto. En  otrazs
palabras cuando se alteran log telidos
superficiales ‘del cuerpo  humano. Como son: golpes
traumaticos. las equamosis., las quemaduras v, las
lesiones traumiticas o0 heridas propramente dichas
en 1os telidos exteriores del cuerpo humano. debido
al desaarramiento de los  mismos. uresentsa Una
soluridn de continuidad.

bl.- Lesrones Internas.— Son aquellos dadns  tisuwlores o
viscerales, que por no estar colocadas ¢ la
supnrficie del ruerpo humano f=Xc) requiere enaman
clinico a traves de pelpacidn, ausculiacion. Favos

Xe mto., para darr un diagndstico de éstas. es
decir, cusndto sea causa un desorden en la
veliructura organica. l.as que sedalaremos por
viemplo: Jos desgariramientos tisulares o viscerales
v las fracturas., ervienenamientos (aquellos
trastornos producidos oor la 1ngestién de
sustanciac thoa-ras) v las enformedadeszs contaginsas.,
).~ Ferturbiaciones Ll Ol S [ ntales.— La

trorticacion del dano  anatémico dentro de nuestro
Cédigo Fepal s encuentra  enunerado  causticamente

an el s ticulo en mencien «l sostener “heridas,
eCLOriar1ones. contusiones. fracturas .
drislocacion:s, auemaduwres v cualgquicr otro dafis

e dete bnella matersal en 1 cuerps humano. .ete” .

La alteracian de la wnteoridesd  f
por i seola suficiente. =i1n0 que ©
cause vestigios wmatertrales gue bren
B€ aprrcich Ccono equimazls, auenaduras, heridas. etc.. o bien
mediante los rayos x las pruebas doel laboratario. l1a
auscultacidn o la palpacidn como en las fracturas,
dislocaciones, contusiones. etc., s1nn sqiste vestigio o si
Sste no aueda en el CUerpPo. no so antocgrean los elementos
materraiss de la mmfraccion.

tce del hombre. no es
necesario  que  este dafo
=ea qurr & simple vista

bow presenc e il estirawo distinave Ja  les
aolpes, en los cualae Culia U0 dARL COMO &0 la
PErn Gl dejar wostigie mater 1al alauno.

1an de los
€ lrsiones,
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Sesalando los anteriores elementos materlales de  la
infraccidn tomemos en cuenta algunos subuestos.

El derramamiento de sangre. el dolor. requisitos
indispensables para la existencia de dafo en el cuerpo. No
necesaria la presencia de ésta efusion Dl la ausencia de

dolor, gue como va sefalamos 1o Unico que se requiere es un
vestigio material para la existencia de el delito de lesion.

Afirmamos que al producirse un dado en el cuerpc humano:
vya sea interno o externo, psiquico o mental aque cause huella
o vestigio material, en éste se tendra ante la presencia del
delito de lesiones

11.1.I11 QUE SE PRODUZCA POR UNA CAUSA EXTERNA

No es suficiente la existencia de la alteracion de la
salud o del dafo material en el cuerpo humano es necesario.
ademds, que esos efectos sean producidos por  una causa
externa: que exista  intervencidn de factores extrafos al
individuo que sufre el dako.

Al N especificar el fédigo #Fenal la enumeracion  de
causar la ofensa a la integridad de la persona. se entiende
que &5 una figura de formulacion libre y abierta v cualauier
nedio puede ser 21 iddnec siempre gque ~ncuadre dentyro de la
expresion “producidos por ung causa externa’

Sin embargo el Cdédigo Fenal sefiala una causa anterna,
que se encuentra contenida en s articula 301, en su
redaccion nos sedala, una persona sera responsable cuando con
intencidn azuce o suelte a un animal bravio o por  descuido
cause lesion 2 uwuna persona. Esta causa qQueds inclulida dentra
de la definicidn contenida en el articulo 288 por 1o gua
resulta innecesario este precento.

P veces el medio empleado tiene ralevancia para
calificar presuncionalmente el delito de lesi10ones cometido
“Se presumird que existe premeditacidn  cuando las lesiones o
el homicidioc se cometan por inundacidn. incendio, minas,
bombas o explosivos; o por medio de venenos o cualquier olra

sustancia nociva a la salud. contagio  venwreo. asfixix o
enervantes o por retribucidn dade o prometida:z por tormento.
motivos depravados o brutal ferocidad" ., ultimo parrafo
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articulo 315 del "Cddigo Penal vigente.

La<comprabacion  de la resacion entre la causa externa v
el resultado es importante para tipificar el delito de
lesiones. esto en razoén de que si nNo existe una causa externa
que motive el dafo en el cuerpo o pr ivogue 1a  alteracidn de
1a salud no =e confiounre el delito.

La l.ey al no determinar los medios., trataremos de
estudiarlos en sus diferentes posibilidades.

for lo gue debemos cntender por medio. la casa ce que el
agente se sirve para cometer el hecho tipico.

La causa externa. sin limitar el concepto  que  hace
mencion nuestra levy penal. se refiere a los medios que pueden
emplearse para causar dafo en el cuerpo o alterar la salud,
por lo que pueden consistir en el empleo de los siquientes
medios:

1) Fisicos. que a su vez s& clasifican en: Mecadnicos:
Ouimicos v Patologicos.

2) Morales.

3) Directos o Indirectos.

4) Positivos n Negativos.

Maggiore. nos afirma gue 1os medios directos iddneos,

son aquellaos capaces para producir la lesion, los eficares
para producir el resultado. El madio indirecto, se entienden

como ios que no obran inmediatamente, sino a traves de
procesns causales puestos en movimiento con la  conducta
culpable.

Por medios fisicos debempns entender que son aguellos que
actuan sobre el organismo o e! cuerpo en forma fisica. Estos
se dividen el diferentes formas como va lo sefalamos  €on
anterioridad.

Los medios morales son aguellos que al actuar producen
un trastorno psicoldgico cuyo resul tado produce alteracidn de
la salud, también son llamados psiquitos.
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Por medios positivos debemos entender que son aguellos
medios materiales consistentes en su accion visible. externa,
fisica proyectados hacia su objietivo. Los negativao, son
abstenciones de actuar, en la omisidn de provectar la accion
material sobra su objetivo.

For 1o que pueden los diferentes medios de comisidn:
fisicos, positivos o negativeos, directos o indirectos o bien
también de medios morales.

Los medipe fisicos especialmente consisten en acciones
positivas, tales como dar un  golpe con cualguier instrumento
« inferir un apuialada, disparar una pistola. fupgo u otro
instrumento semejante. etc., son los procedimientos en que es
mas Tacil de establecer la relacidn de causalidad con 2l Jdaiko
final, ¥ no estiman ningdn problema tedrico ni  practico para
su aceptacidon como factores de lesiones. La realizacidn de

las lesinnes por medin de omisiones, presenta  a&algunas veces
la dificultad de la falta de oruebas auténticas o
incuestionables gue demuestran la relacidn de causalidad
entre la omisidn del hecho vy el dafRo de lesiones comn
consecuencia del delito de abandono de personacs. pero

demostrado el becho no hay duda sobre la e:xistencia del
delito. (13)

Los medios morales con el fin dn Proporcionar
intencionalmente una alteracidn en la salud. una perturbacion
mental, mediante amenazas, estado de terror impresiones
desagradables. Gonzé&lez de la VYega. nos afirma gue debe ser
constitutivo de lesiones porque altera la salud v
evidentemente es producida eOr  una causa externa. Esta  es
porque nuestro sistema mesxicano admite la aportacidn de

pruebas iddneas y suficientes pera su esclarecimiento, esto
en razdn que nuestro ordenamiento no establece impedimento
alguno.

{15) Esta causa externa puede ser: a) violenta, es decir
cuando procede el chogque de un cuerpo extrafdo en el
cuerpo humano: bt) no violento, se produce un dafo o
alteracidn de la salud, mediante el empleo de
substancias téxicas, contagin, privacidn de comida,
etec: c) causa moral, Clasificacién de Raul F. CArdenas.

Raal F. Cardenas. pRerecho al Mexicang; Parte
Especial. Delitos contra la Vida y la Integridad
Corporal. 1la. Edic. Edit. Jus, S.A, México 19462. pag.
41.



Jimenez Huerta. los medios morales no son tipicamante
1tdneos para inferir heridac. concluyendo que este delito
presupone conceptualmente el empleo de medios corporales  de
ineguivoca potencisl lesiva. (16)

l.as leosiones necesitan que sean efectos producidos por
una causa externa, es decir. de upa conducta exteriorizade
por el] sujetn activo sobre el pasivo. en acto o en omisiones.
materiales o morales, directos o indirectos, con tal de que
exista un pexo causal.

Estas causas externas consistiran en una alteracidn
dafmosa cualquiera que ella sea, para la estructura o de las
funciones fisioldgicas o psiguicas del cuerpo humano. Exto
es. una ronducta. en las lesiones «e exporesa mediante
wos1mentos corporales. voluntarios. realicados por el sujeto
el Consinly o agresidn, en un hacer (aceidn) o a Lravés de
inactividad (omisidn: que incumple un mandato de hacer v por
1o tanto viala wns norma prohibitiva. Y por lo tanto el

resnltadn monsaiste en el Contenido gue nos sehala el articulo
288 en curstion del delito, en la alteracion de la salud, va
sea desde un ounto de visla anatémico, fisioldgico o

vs.iguice.

71 recsultado ce exterioriza materioslmente. en la herids.
LEUOFtaLIon, contusion. fracuura, dislocacion, quemadura o en
Ja celteravion de la salud o en vualquier otro gue dede huella
material en el cusrpo humano.

Debiendo existir un nexo causal entre la conducta v el
resultado, éste consiste cuande al sujeto se le atribuve la
alleracion en la salud. cuando este resultado se encuentre en
relacién de causalidad con la actividad [=] inactividad
realizada.

IX. 1. IV. ELEMENTO MORAL.

El cuarto elemento que se encuentra contenido dentro de
la redaccidn de nuestro articulo 288 referente al delito de
lesiones: la moral.

(16) Jiménes Huerta. Op. Cit. paa. 275.



vomo va 1o sedalamos no es suficiente 1a exastencia de
alterar la salud o el dafro en el cugrpo, producido por una
causa externa. es i1ndispensable ademas el elemento moral. es
decir. es necesario que la causa externa deél daro de lesiones
sea imputable a un hombre por su realizacion intencional,
imprudencial v preterintencionale.

Ve este elemento se desprende la siguliente clasiiicacion
juridica de lesiones:

A) DELITO DE LESIONES INTENCIONALES:
B) DELITO DE LESIONES IMPRUDENCIALES;
C) DELITO DE LESIDNES PRETERINTENCIONALES.

La culpabilidad se ha definido come el nexo (relacién)
intelectual o emocional que Lliga al sujeto activo con la
conducta esteriorizada a través de ura accidn u omisidn. es
decir, con el hecho tipico.

For lo tanto culpabilicad es el delito de leciones
consistente en la intencidn de causar un dafic en el cuerpo
humano de otro o alteracidon de la salud.

El delito de lesiones admite las tres formas de la
culpabilidad. El dolo. la culpa v la preterintencion. NHuestra
Ley penal de acuerdo a sus articulos 8° v 9* las admite. (17)

A)Y DELITO DE LESIONES INTENCIONALES.

Son lesiones intencionales, cuando el sujeto active ce
propuso cometer el ilicito, obrandeo con dolo v conociendo el
hecho tipico a pesar de conocer o aceptar el resultado que la
lev prohibe.

(17) Porte Petit."nos agrega wuna seric de hipédtesis que
pueden presentarse en orden a la culpabilidad en

relacién a la lesidn:

l.- Lesion, con animus: lLesiones.

2.~ Lesion, con  animus necandi u occidendi: Homicidio
frustado tentativa acabada de homicidio.

3.—- Lesidn, con animus laedendi, produciéndose una de
mayor gravedad que la que se quiso inferir:; lesiones
preterintencionales.

4.— Homicdio, con animus laedendi u occidendi; Homicidio
preterintencional. ultraintencional o con exceso o
fin.

3.~ Lesion, sin dolo ni culpa: lesiocnes causales o caso
fortuito”. Op. cIt. paAg. 137.



E]l dolo se refiere al reproche que s« le hace &1 swieto aue
realiza el hecho con representacadén v voluntad de daiar v
alterar la armonia vital de otra persocna. (18)

For lo tanto. una lesiodn es dolosa cuando se quiere
causar una alteracion de la salud porsonal. ¢ se guietae v
acepta ese resultado si se  produce, abarcandose &1 dolo
directo v el eventual. (19)

El delito doloso reguiiere que la gente este consciente v
tenga voluntad de causar 1njustamente &l resul tado dafoso.
(20)

Entendiendose por dolo directo. cuando el agente
representa el menoscabo a lax  integridad de 1a persone &«
consecuencia de su  realizacitn v se propuso causar de modo
inmediato ese resultado, orientando su accisdn v los medios al
logro de su proposito de su intencaon.

- Uolo eventual, 50 presensta cuando el sujeto representd
como posible resultado v aungue no la guiso directamente lo
acepta.

HE1 olemento moral antencionesl se interpretara como el
Animo de danar la integridad carporal de las personas:
voluntas necandi v. en caso de que fuera esa su finalidad nos
encontramos en presencia de tentativa de homicidio por
contener todos sus elementos constitutivos. por lo qgue
concluye que. el elemento intencional de lecicnar tiene
mcluido un elemento neagativao:s la - ausencia  oe voluntad
homicida. (21)

La fornula de la intencion en nuestro Codigo  Fenal. es
una torma de culpabarlidad vy se encuentra contenida en el
articulo 9°, parrafo primero. que en su redaccitn nos senala
"Obra intencionalmente ¢l gque conociendo las circunstancias
del hecho tipico quiere vy acepta el resultado prohibido por
la ley*. (22}

(18) Jiménez Huerta. Op. Cit. pag. 648,
(19) Gonzdlez de la Veoa. Op. Cit. pag. 11.
(20) Forte Petit. Op. Cit. pag. 187.

(21) Gonzalez de la Vega. pao. 12.

(22) Codigo Penal.



B) LESIONES IMPRUDENCIALES.

De acuerdo al contenioo  del articule §°. fraccidn 1.
del Codigo Fenal viaente nos sehala “Obra imorudencialmente
el aue realiz. el hecho tipico incumplienda un  deber de
cuidado. que las Circunstuiclas v eondiclenes personale
1mponen” . Cuando se demsuectre el dafo de 1 lesiones
se oroduleron por imprudnoncia. imprevisién,
impericia. falta de curdado o vreflexidn.

Imprudencis unies forms e manifestarse la culpo.
Imprudencia os obviamente to opuesto A prudgencia, tiene su
origen latine., ensefa al hombre a di ernir » distinauir lo
aue es bueno de 1o gue es malo . para sequirlo o apartarse de
elios: s cordura, templanza. moderaciron en i3 acciones.

Frudente s quien agedita cada accidn v wbra «n el recto
zentido que su corazon le dict sin comaeter  encesos, in
apresurarse. con el pleno dominio de sus sentidos W

sentimientos. For el contrario la imprudencia €= un vicio en
que incurrée aguel gue realiza una accidn  de la cual debid
abstenerse por ser en i mismo pzliarosa v cooez de ocasionar
uh dafu. Constituve una liaereza v. obrar sin  precauciones.,
un hacer demas. una precipitacién.

La neagligencia puede ser considerada coma una forme de
abstencidn de incrcia psiguilca. praducts de i Lenboramen oo
Lanto pzigquico como elico: anngsico inerte vy  wefectivamente
torpe. Tiene un origen latino. es un mirdar con inditerencia
eguivale a despreoccupacidn., falta de preccupacion. En  un
spntido de carencia de las cualidades necesarics parc
observar una conducta crords con [0S reausr imi ento de 'l orden
iuridico.

For lo aeneral la  nealigenca s coincide con la culoa
inconsciente o sin represenlacidng  pero  puede darse el caso
de quien previniendo la posibillidad de un resultado o 510
quererlo ni ratificarlo omite no obstantc de realizar la
conducta necesaris para impedirlo v asi obra neallgentemente.

Impericia, obra por pericia quzien ha aplicado
correctamente las reglas de su arte o profesion do  mancera
que 21 riesgo gue esta incito en todas las acciones humanas
sea ¢l menor posible.

For lo tanto obra con ampericia  acuel aue no posee con
los conocimientos imprescindibles o que si los posee no los



aplica: el que solamente tigne nociones teoricas v ho sabe
como llevarlas a la practica: el Uue Carece Jde experienclia v
no se ha preocupado de adauirirla de un modo No  riesgoso: el
que no tiene havilidad en su arte o orofesion. (23)

Agregaremos que 1a culpe suse manilfestaciones son: la
imprudencia v la nedaligencia.

FPor lo tanto seRalaremos aque las lesiones culposos son
aquellas en que se ocasiona una alteraciodn en la salud
personal. habiéndose previsto el resultado con la confianza
de no producirse © 2 que no  se previd debiendo haberlo
previzta. o bien son  aacuellas en que <e acasiona urna
atteracron de la salud per=sonal. violando un deber de cuidado
Quer personalmente Lo Lncumbia,. (24).

Las lesiones son imprudencilales cuando vausen a&lteracion
en la salud o el dafio en el cuerpo nroducido por un actuar

inicialmente voluntaric pero concurrente con un  estado
subgetvo gue contraria o 1wnfrange =1 Jdober de  cuadado que
Lenia levalmento ta  obligac:ida, de  acatar frara ampedir (a

produccan dol rosultede tipleo de alteracion oo la salud
del suieis wasive. (28)

[M=1} tou mar conebiiry

NS e Ge enilende por lesiones
culposas o waprudencilales, el swieto activo produce con  su
conducie Sin Intencion de  lesionar aunaue omitc ! debor de
cutdade anfriinogiendo con su actuar @l hecho tipico en forma
tal gquue dicho resultado no e hubicvse producido.

El vtiemento wmaral integrads subjelbivamente en accianes u
omisrones fisicas. vonislslentes en Jichas  iMprevisiones.
negligencia, etc.

tosas L
reanion o

FACOL Py 1mprudencia quedan inbearadas con la
fog si1guientes elementos constibutivos:

1).- Fl daifio de lesione::

(2F) Altavilla. Enricco. La Culpa. Eait. Temis. Bs. A=,

19360040, B8 v srauientes,

(24) forte Fitit., Celectino. C. Op. Cit. paa. )36,

(25) Yoastoncelos. V. Lecciones de Derecho Penal: Fartbee
Fspeacu.d. Ya. B Bdil. Poreda, Soh. Heésoco 1900, pau.
122,




2)1.- La existencia d- un estado supletivo de imprudencia
yue se ster sorylan (=) acciones a1 - omisiones
Amprevisoras. Neclioencia, impericia, wrreflexivas
v falta de curdenc.

3).~ Kelacion entre el elesmento subjetive v el dafio de
1 10Nes .

En estas lesiones culposas pueden darse la culpa sin
representaclon nconsciente o sin previsidn. cuando =] suwieto
produce las leclones sin frevision de su resultado v san
quererlo siendo reprochable oor la omision del deber de
curdado v cuyo  acatamiento fas hubilese previsto, o gue =uw
actuacion improvisora v descuidada i1a causaran. Y lta culpa
con representacion consciente o con previslon. se daran tas
lesiones cuande s han  previcto  come poElbles, peroe  sin
quearaerlas ni acepterlas ce han nroduioo casualmen debido
al incunplimiento de deber de cuidade que debio obcservarse

para evitarla

C) LESIONES FRETERINTEMCIONALES,

Do acuerdo a1l contonado e avticale 99 fracerde, I, eo
su redaccidn ices YOt e lenclieonalmente o) que cause
un resultado tivico mevor ol O aceptade, e |
oroguece nor Jmrrddencs o

Fstamos en presencila de @ste Lipo de lesiones cuando- se
produce una alteracidn de Is zalud personél de mavor entidad
qQue la auenrada por wmprudioncie ! suieto.

Requisitos de lesiones wreterintencionales:

al.— snimus Jaedendi: lesiones:

B).— t.os510n de Mavor entidad:

c).— L lesion producide =se hava previsto. tenienda la
EpEranTa de gue no Se oduciria. o blieh A no
fava sido Py~ 2400 previsible,

El agente toniendo. el amimo J2 les1Anar causar con su
ACC1ON W Omtnidn una lecidn ma— araves  oue ba guer tda. fde ta
CUal e proviae Come oesiole =in auererla 00 Do previo
delocindy baber si00 previcbe. resultundo mas oreve al Qule: 52
L1200 Coing wmprudencie del et ackive.




ANAL ISIS DEL ARTICULQ 302 DEL CODIGO FPENAL.

I1.1I ELEMENTOS DEL DELITO DE HOMICIDIO.

El homicidio. w«=s  tam antlouo  come  la humanidad. este
deiito ha =1ido s1empre amente sanclonsdo 20 los=
diferentes ousblos pramatl.c tento la moral. la relioicen - el
aerechn han reporotbaas 2 bE 3. por zer =1 delitc wmas arave.

£1 homore riens  Jderecthoc a4 la vida como  und  condicion
indiapensable de su  naorsonalidad. siendo 2ste 3u Jderecho mas
thnortante.

£l mntiguo Oriente. &n ssoecial  entre  Jos deoreos v los
Babilonicos. 21 homicidio se zolicaba por la Ley del Talidn,

con zu férmulaz “"Vida por wvida. 0Jo por o©jo. diente por
diente".
En Fom& en una antiguas:ima Ley de [una., se refiere al

homicidio: "3iquis hominen laberun dolo sciensmorti, duit,
paricida" gue equivale a homicida. En esta lev se penaba el
homicidio <on la muerte del hombre libre, del caudadano: nrro
la del siervo a manos de su amo © la del hijo aue realizaba el

vaterfamilias, estos hechos durante larao tiaempa no
constituian delito. ¥ no fue asi hasta la época de Justiniano
v Constantino Jdonde prerdoen zu cardcter de impunidad, La pena

antigQus del homicidio era la nmuerte. la Lex Cornelia 1la
Mmantuvo nara- los siervos: les hombres libres eran penados con
la interdictio acguae et ianis, pena que mas tarde se cambilo
nor la deportacidn. scomnafada de la confiscacion de bienes.

En e]l Fuero Jusge va se contemplaban modelidades. el
Fuero Real se difaerencia al homicidio voluntario del
involuntario. En las Siete Fartidas sze dJda uwna definicidn dJde
homicidio v sus Jifarentes formas Jde scuprdo & 3w elemento
intencional.

La palabra womie:idio deriva  de  la expresion  latina
homicidium. 3wz a su 2z s€ zompone Jd& Jos elemnentos: homo v

caedere. HOmMOo ou€e sianifica hombre U ves proviene de
hunus cuyo =1gni ficade corriente Jecir tiegrra: v el
SUbTL0 J1J1Um ue Broviaend de Ccasdere QU FIani Tl matar.



S traves de la mistoria = han  elaborado diferentes
Jetiniciones del delito de homicidio. por lo  oue « solo
ayregaremos alounas de ellas. Carrara lo define como *“La
destruccion de un  hombre injustamente cometido nor otro”.
Antolisar. afirma "Oue o5 la querte ocasionado ror otro hombre
con un comportamients doloso ¥ sin el concuwreo de causas de
Justaficacion”. Alimena nos  Jdice: "(ue &5 la muerte violenta
de un hombre causada injustamente  00r  otro  hombre”, (235)
Osorio la define "La muerte causada nor otro. per 1o comun
e2jecutada ileaitimsmente ¥ con la viclenc

l.as anteriores definicilones varian en cuanto a la mencidn
de la antijuricidad o bien en consideracion & aspenctos
subjetivos., El contenido 2n esencia el @l mismo. (26)

En el Codiao de 1871, en su articule 540 nos define al
homicidio como "El que priva de la vida a otro. sea cual fuere
=1 medio de que se valaga". E} Codiago de 1939 copia
integramente la definicién anterior en su articulo 963, va en
el Cdédigo actual en <u precepto 302. supraime la indtil frase

"sea cual fuere el medioc de que se valga" v  nos eupresa su
contenido dichn precepnto de la siquiente manera: "Comete el
deiito de homicidio @l que priva de la vida a otro”. (27)

(25) Alimena. Rerpardino. Delitos Contra la Persona. Traduc.
Simdn Carrejo v Jorge Gro. £dit. Boogota. 1975. pag,. 1a.
{26) Empero, no es necesaric ni  conveniente incluir esos
elementos, pues hablar de un homicidio culpable o injusto
importa incluir en un  pleonasmo, va que noc hay delito
alauno gue no implique ia injusticia o la culpabilicad.
Fues bien es dabido que comete este delito quien mata en
leaitima defensa o en eir@rcicio de un deber leagal. No se
reguiere la inclusion en el tipo de la culpabilidad. en
éste sentido <=e encuentran Del Rosal, Cobo Mourillo,

Castro Garcia.- Treio MuRe: Gilberto v otros. "Delito de
homicidipg", FRevista de Craminalia. México 1945. pag., 585.

Al pretender i1ncluir el caracter injusto del hecho, se
pretenderia olvi1dar gue la antijuricidad nRo es propira na
doctrinariamente n1 legalinente del tipo v aue ella es

e2lemento del deliio. mas no del hecho. Este ultimo |
prescinde aqui de la antijuricidad v de la culpabilidad:
adauiere su naturaleza de la realidad material. en

relacion con lns alementos  objetivos, v auwn admitiéndose
el cardcter ohistaiya de la entijuricidad. ella no viene
del tipo. s5ino  Jdel hecho, de la comprensidn del total

orden juridicc. Falaciag Vargas. J. Ramén. Delitos
contirala Yida v ta integrigad Corpcral. la. Edic. Edit.
Trillas., Méyico 1773, oda. 14,

(27) Cdadioo Fenal.



Dentro de 1- doctran- ME2GLCAana Ry - daveroalad e
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opiniones referentes o lo geiind
Penal Vigente, alagunos MOS wEr Y uloin que B
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elemento material de eost. delsto, foltango el £l esim
moral, esto es. el K OChE U0 1sua al mnd v idiug Con
rosulbtado va S€a Su acadian Lo i L0 . CO BaaE e L Lria

hacer una divizion on ruanlo al | opo de hoascadilo ntencionasl,
imprudencial o ol Pocintencton.ao .

Alaunos tratadislas medcanos pos dedinen & o itor
entre otros. Osory. « Mieto el delits de homicidio consishe en
la conducta gue oraoduce  acbocaridicamente ta  muerte de una
persona cualguiarsa aur sSean sus CArarler ticas. . S@NO.
raza, Condiciones cranomicas. coaciale . oy tles, sluds: o
el hecho antiiurvdicamenta  de la vada & obro ser huneno',
(28) Favon Vasconcelos. nes de también so perceonal  Jde da
detinicion contenida «n nuestro CaHdiao Fenas BeFaia LIRDGCA
juridicamente. desde n vunto  ds vaco ke del derccho oozl lbivo.
pero dogmiticamente No es suilciente  en Canon quoe oo @siinte
referencia sobre o ilicitud de la pravacinn de la vada v la

reprochabilidad a} suieto Aer L resul tado  wvor st dccion u
omisiédn. For lo tantc nmos  concluve aarcagando  su pereonal
definicacn “Homicidio es la auoerte olenta e PR R IE de  un

hombre atribiaable. en un peuwn doe causaladod de o conducts
dolosa o culposs de otreo”. Afirmdndonos gue Jdicha definicion
contienc | conduc ta poss by G neastivae  del antor v la
consSeCuEncly Ccuugal., cone 1o e3 la verifivacion del Teromeno
de la muerte, asi como la no concurrencla, con la eyecucadn de
las causas de jusktificacion . wl dolo v 1 la culpa qQue
acompaiiai al resul tado. (29)

2

Jimtner Huerta nos  sernala o) respecte. ol onlite
homicidio s un  delite  de absbracoa  Jdesoripolsn obietiv
pravar de la vida o un ser humanc.  pare noder abribear
conductse al tipo desul 1to e3 OF SRR ¢ PN )
acrion jesiva al i juridico, la vada Munana. @ decir, ana
conducta gque puede sor Jusaada e T caaca Conc v N sus
diferentes hipdtoacie ponalin: i stentative o concumari ong
dolo y culpa coma una acclon o aatar—. (30Q)

CAB G Rl

Carvranca v Tewjillo  al dgared aque  anlonic de ., nos
comentan que la Jdesuripcivn desarita en nuestia le. rofercnte
al delito de bomicardio e s6lo van typo diz mera doscr s ouadn

v Nieto. 1oruousz Lo, ELl Homicidio. Lav. [N R =
Forrua. S.A0. Beiroo 1%L pau.
{29) Pavon Vasconcelos. Op. «ab. nao. 19
{(I@) Jimeénes Huerta, Plariano. Op. Vit . oao. 23,

el —~



b bave . (31) Heobe ulliime 4068 & cosa aw aflaris ol elemento
s

sutetsvo antencudn o LG, 0 1 1C L& . Yin gue e elemento
Proaporclonaria ba sabdavas fon et delito e homicid-os

intenciaonal, culposa o Lmonvcen bemente adsado. (32)

Gonzales de la Veda nus asovera la roadocecdn contonida oo
Aarticualo ona N, ne conticne e A e finacidn
el Lo de handcadia. Fulo ne B3U e lemen o terial
CONHELS e en ta acchron de matar  a otro, oara su o conpleta
inteoracidn regquiere el clementlo moral. atircdAndonos que en ol
Dervaoho Modoerno @l homicadic "Consliste en la. pravacion
antijoridica de li vida de uvn ser humano o cualauiers  aue . sea
sl edad, f@xu. rara o condiciones socisles. (I3

En etfectn el delito de bomicadio como lo describo nuestro
Cadine Fenal., no es  wdecuada la defunicicn Fa auweE bt
conliene el elemento matorial; el privar de la vada a otro.
siendo dnicamente ~u desarincidn obietiva. fsltandn ne eota
privacion sea imputable., e decir que sea reprochable ul
agente del delito  aue orodulo el comportaniento (accidn
amisien) ol resultado descrato on el tipe penal.

De 1a definicion aue  contiene nuestra le penal det
deedito de homloic veerrenden los simuchtes slementos
[l =T o wuesty 1onrco:

IT1.1I.Y ACREDITAR LA PREVIA EXISTENCIA DE LA VIDA:

II.I1.I1 PRIVACION DE LR VIDA;
I1.1Y.111 ELEMEMTO MORAL.

11.11.1I ACREDITAR LA FREVIA EXISTENCIA DE. LA VIDA:

Alguno: bratadis tas 3snefovles Caumeran Cume un elemento
malterial la prevaia vaaszlencia de la vida bumdiia. pers no hay
que confundirse sinog  mas bien ®s una condicadn lagica. ei
presupuesto necesaric, sino que =in &1 no puede aanifestarcse.
material tear el delito de homicidio.

Bi eate delito se rediere a la privacion de ta  wvida
Bunaiia & forionga la exisiencla de la misma,.

(:"1)' -m»tr';n('.u codrdiallo. Up. Cit. pau. w9d.
(32) e #. Morevo. Op. cit. cao. 71,
(33) Guncaler de la Vega, Op. (1t.




La vida como materia de broteccion por el Derecho Fenal
es la real, la que efectivamente se protege o tutela como tal
por ser el dereche mads inherente al hombre el mas importante
de todos los derechos.

Por tal motivo, la vida comienza cuando €1 hombre tiene
existencia propia, desde ol momentn en que se desprende del
seno materno ¥y no  importa que euxista  vida antes de su

nacimiento, en razon que la ley sdlo an esta figura protege la
vida humana ¥y no esa vida antes del nacimiento ya que este se
encuentra proteqido por la figura de infanticidio.

Nos afirma Manzani "La vida humana es un bien de interés
eminentemente social, publico y porgue la esencia. la fuerza v
la actividad de un Estado residen primordialmente en la
poblacidn formada por la unidn de todos; la muerte violenta
infringida injustamente a una unidad de ésta suma, produce un
dafio publico que debe ser prevenido y reprimido, aparte del
mal individuaal en si mismo, como hecho social dafosao”. (34)

El delito prolege la wvida humana por su doble interés:
personal v cocial como parte integrante de la comunidad, de
tal manera gue la muerte de uno de sus inteurantes produce un
mal ptiblico gue debe ser prevenido v reprimido.

Gonzalex Zufdiga, nos alude a Santo Tomas de Aquino, en su
analisis de la wvida humana, inicia su redaccidn sobre los
diferentes grados de 1a vida, desde la inferior hasta la
superior. Nosotros solco haremos mencidn sobre la vida humana.

Nus menciona una vida sensitiva en la que para &1 tiene
un grado superior: la vida intelectual en la que el
entendimiento humano puede conocerse a si mismo comprendiendo
en éste la inteligencia y la voluntad v esta vida intelectual
corresponde al hombre: Aclarandonos que la ultima perfeccidn
de vida corresponde a dios, en guién no se distinguen el
entender vy el ser.

El nombre de vida se toma de algo que aparece
exteriormente en los cosas v aue consiste en que se mueven asi
mismas.

(34) De P. Moreno, Antonio. Op. Cit. pag. 76.



£ntendiendo asi  oue el modo mas perfecto du vivir es el
de los seres dotados de entendimiento. es decir, los que con
mavoyr perfeccldn se mueven asi mismos El homnbre es el
facul kado intelectual, mueve las potensilas sencitivas v estas
las auee mandan la activid. g de. los organos ejecutores del
movimienton. For 1o gque @oncluimns que ls& vida para Santo Tomas
es todo movimienin amancente v transednke: inmanente por. Que
se ests moviendo asi mismo v transeunte significa gue puede
mover lus obietos fuera de @)

El homtnwrs es un ser vivo, compuesto de un alma v ooun
cuerpo. El cuerpo es gl aelemento watecial del sei~ buwnano v ol
alma es el acto primero de uR coerpo organizado v capaz de
ejercer funciones de vida.

El alma tiene tres potencias: vegetativa. sonsitiva e
intelectual . En su armonia constituyen una vida humana
integtral. (35)

El obieto juridico protegido por el delito de homicidio
¢s la vida humanda, oor sor el derecho de  tod 21 esencial,
como nos @encions Forlban., ! bien juridico es el bilen St emc
o el bien de los bienes Jjuridiceo "La wvida".

£l sujeto pasivo, es todo ser humano, cualquiera gque sea
su seso. nacionalidad. condicion social =} PCconomica ©
circunstancias patoldorcas o teratoldgicas que en ©1 concurra.
La vida humana se orotege desde el momento del nacimiento
hasta la nuerte, zin importar  su estructinra  baoldgica o
fisicldgica en la que pueds encontrar 21 suwieto aue proteage el
bien juridico. Fuede cometerse homicidio & wi. reclén nacido.
aungue hubiese nacido sin condiciones de vialidad. inclusive
de una persona condenada & morir en un lapso determanado o
indeterminado o tambien en una aquejada de  una enternedas
incurable por haber tenido consecuencia fetales de perecer. En
nuestra ley mexicana, nu existe excepcidn alouna referente a
que todos los seres humanos pueden ser victimas del homicidio,
sin embargo establece tipos de delito como lo es el parricidio
siendo éste un  homicidio a4aaravado por las aodalidades gue
comete el homicidio el ascendiente vy la figura del delito de
infanticidio, un homicidio disminuido de penalidad, en virtud
del delito de ser cometido contra un recién nacido dentro de
la setenta v dos horasz de su nacimiento por uno de sus
ascendientes. En el delito de abarto, la muerte del producto

(35) Gonzalez Zudiga. Ma. del Socorro. Delito de Homicidio.
Revista de criminalia. México 19%56. pags. I3 a 43,



de la concepcion antes de su nacaasento no constitue
homicidio, sino una infraccion par que e1 feto no es en

esos momentos un ser humano. con vida propia solo viene a ser
una esperanza de ser humano.

Como va lo  mencionamos el presupuesto ldgico es ta
existencias de la vida. Par o que es dificil clasificar el
acto do un hoabre  que pretenda dar muerte a un  difunto
creyéndolo vivo: ecste homicidio imposible no integra el delito
perfecto consumado en razdn de la aunsencia de la vida, pero el

autor puede revelar la wmisme temibilidad ouwe Si nubiera
ejecutado la anfraccidn v puede  encuadrar on algunos casos
dentro de la tenltaetiva dJder hosicidio. FPara resolver estos
homicidios imposibiles, daben distinguirse dous hipotesis: at
homicidios imposibles en donde @l agents:  emplea medios

eficaces e adoneona para la consumacion, siendo  arrealizable
por circunstancilas extrafias, eiemplo; disparar en contra de
una persona muerta, en esta hipotesis. el homicidio imposible
se debid por causas del todo ajenas por 2] agenke, por la que
el hecho debe clasificarse dentro de 1la tentativa de
homicidio. en razdn que la  conducta iba dirigida @ eiecutar
todos los hechos directa € 1ndirectamente para su realizacaidn
del]l detito y éste noe consumd por causas ajenas a la voluntaan.
b) homicidio imposiblie cuando el agente emplea procedimientos
inadecuados para la consumacion. riemplo: cuando una persona
deses oraivar de la vida & otra peroc debido a su ignorancia o
et desconacumiento le suministra sustancias inocuas o wtiliza
exorecismos,. on esta hipotesis no debe incluirse dentro del
arado de tentativa, porgue  la consumacion del propdsito se
Jebe al empleo de medios tan torpes vy equivocados, gque no se
oueden Ilasaficar de haechos encaminados directa &)
indirvctamente « la  realicacidn Jde wn delito poraqgue sU
elecuc1dan a nada conduco .

I1.11.11. PRIVACION DE LA VIDA.

El wlementu matertal es el privar de lo vida & olro ser
humano v su consumacitn vience « perfeccionar e delito de
homicidio.

Fl objoto material coincide con el sujeto pasivo del
delito es el hombre & guién se le priva de la vida. El obieto
juridico es la vida como va antericrmente lo sedalamos. el
bien juridico tituiado por la nporma.

£l homicidio punde sor de accadn, s) la produccion de la
privacion de la ~vida s  realiza mediante una actavidad. La
comisidn por omision exige una inactividad voluntaria con
violencia de la norma preceptiva, la cual impone determinado

- &4 -



deber de obrar.. & traves dve cuvar infraccion se llegara al
resul tado material prohibida.

E1 homicidio es un delite. de resuliado material. al
consistir en la  privacion de la vida. has zoincadencia entre
el resultado juridaico  (privar del doerecho a la vaday v el
resul tado material (muertes. £n cuanto & la descripeion
contenidie an el articulo 202 constituve un delito de resul tado
material, al privar de la vidx implica una mutacidn en el
munda circundante a quién  actla v por ende. modaificacion del
mundo exterior. Eg un delito de  dafo porque lesione @l bien
juridico {(vid«) protoegido por la lev.

Sala el hambire vive s ohjelse de homicrdio. Coine v lo
aureganos, No basta  poner en peligro la vida., ni lesionar la
intedgridad corporal, sin la extineion de uwne vida bhuwmana. no
hay homicidio. E indifercente que la victicma muera en el
momento de haber recibido las heridas o {rascuurido un espacio
de tiempo nuestra ley  penal en su articulo 3I@3I fraccion I,
nos contiene un  lapso de &€ diaz  contados  desde que  fue
lesionado 2] sujeto pasivo ez precisa la ejecucidn de un hecho
dirigido directamente a AUSAL la muarte disparaer un  arma.
poner veneno en la comida de la victima— la ®jecucidon de otr
hechos. relacionados con el proposito de privar la vida 2 otro
sielto, =ine se  inteagra W principio de  ajecusdidn de st
defito, no conzittuve  homliidio - no viola la NOFma
prohibativa de matar.

El arliculo 302 no nece alusion & los medios en gue pueda
producirse el bonicidio, guhadan comprendidas Torna
abstracta las conductas aue ratrangen la norsma penal s privar
de la vida.

Iniciaremos por menclonar gue es medio @ la cosa Jde que
el agente se sirve para cometer =1 hecho tipioo.

For lo que puede clasificarse entre los medios idoneos
los que producen el resul tado de muerte, v estos pueden ser de
cualgquier naluralezas

a) Medios directos o indirectos

b) Medios fisicos o morales

c) Medios positaveos o rneoxtivos.

Maggiore., medios directos idéneos, son aquellos capaces



para producar el resultado de muerte; los eficaces o aptos
para cometer 1 resultado de privar la vida. E1 medio
indirecto, es aguel gque no obra inmediatamente, sino a través
de. procesos causales puestos en movimiento con la canducta
culpable. (3&)
t.os medios fi=icoc como va lo mencionamos se clasificans
4a) Mecanicos

b) Quimicos

c) Patologicos

i.os medios fisicos son aguellos que se wtilizan para

producir efectos mortales, cualguiera gue sea el agente
vulnerante empleado—- objetos contundentes, armas de fuego,
armas blancas- toéxico, etc.- adecuados para producir el

resul tado tipico.

Los medios morales o psiquicos, son aguelloas que al
actuar producen un trastorno psicoldégico cuyo resultado es la
muerte.

Porte Fetit alude & Gutiérre: Anzola, guien nos afirma
que son aquellos que tienen capacidad mortifera cuando obran
en determinados orcanismos., con  exclusion de otra actividad
del suijote activo, que el emplec &s la produccidn de surgir
conmociones psiguicas excitantes. (37}

Se ha discutido en la doctrina. respecic i wi homicidio
puede cometerse oor medic morales G psiguicos. Algunos
penalistus expresan ¢l criterio que son  1neficaces para
producir la muerte. obtros sostienen lo contrario. Entre los
primeros Jiménes Huerta nos  afirma: las formas comisivas
tipicas 7 regulares de perpetrar un hoaluidio son aquellas que
como las que describe la ley de 1as siete partidas, implican
el eidercicio de la violencia o la puesta en marcha de medios
de inequivoca potencialidad material lesiva, hablar de un
homicidio moral, i1nmaterial o espiritual repugna la esencia
propia del derecho punitivo. (3B}

(36) Forte Feltit. Celesiino Candaudap. Op. Cil. pag. X9,
(37) Idem. pag. 3@.
(38) Jiménez Huerta, Mariuano. Op.Cit. pag. 42.



CArdona Ariimendl. nos atarmas la comisicon dol delito por
medias psiguiIcos © Mo s lizs . [RT<) s e 7O ma arianaria e
praivar la vida, perc en case ue democtrarse sn eficacaa
casual, no vemos por qué no puede admitirse tales medios,
maXimo que la ley describe el tipo tan sdlo del resultado
material v no orecisa ios m2dios para obtenerlo. (39)

Carrara. nos soctiend, descartar Qe & delite - de
homicidio pueds cometerse por  medios sorales rIapugna & i
usticia v a lea saumrdad.

Soler Sebactian, no se puwde descacrtar el homicidio por
lesiones moralss, Nnu  puede aegarse  que  ciertas 1presicnes
psiguicas aungue escepcionalmente, puedon ser causa de la
muerte, v w1 =e demuestra le eficacia causal del medio.
idonerdad v su nexo  con resul tedo, oihe aumibtirse come
medio comisivo. Ricarde Levene, la dificultad de la pruebs no
es argumento suficientes para rechaza 1a punicion de
determinada: conductas.

En cuanto a su terminologia legal no vemos inconvenliente
para invocar la CconLE 1 Tegal del homicidio con medios
morales. Bl articuleo 302 establece que homicidios "Ee el gue
priva de 1la vida a oobro {tipo basicod: el airticulo o/, 5N
fraccodn | "AQue ta muerto g fteraciones cuaugadias
por 1a lesidn” ete.: 1o fraceion 0L, "¢ L @t havy e sido
el recultado de las  tesiones antfer:da bl articulo 3084,
fraceion [[1, se reflere o la3 cirounstandla: wvo que &l pasivo
recibid 1. lesién. El concepto M, var de2 tea vidia 4 otro®

- deba o e

permit amplia wnterorotacidn. E1 la muore =R dueba a la

alter aciones cauradas por la an'. no cligiina e
posibilidad gue dichas alteraciones  searn el efocto die
Jesion causada por ios medias morales, E "lecioros

inferides" (ar ticulo S03
MU0 Moy ales yet guliz
acepuldn se Mo
Lesion se ores

ién 111 bren puede ser'lo po

" ntreae® i emp Lo en st
war”  de "arigrnart. Fl coancephte recibig la
Coa dtlcto, a2 ddéntice 1oterpretacidn. (4@)

fopn aedios povitivos, [R1=1:] «firma Gutagrre: &
invocauo por Forte Fetit, to wiadios maloricles que
consisten on la  oucatn vizsible ina, ficgica proyoctoda
hacira su ubjetivo. Lo- neaativos son aguellos qu.2 consistoen en
una abstencion dz  actuar en la omisidn de proyectar la accoidn
material sobre el obietivo.

Trala

e

(39) C;Fd;na Arizmendil. Op. Cat. paas. '0 oy 11
(4@) Carvanca v Trujillo. Op. Cit. pags. 708 v




con antwerior idadg en wi e2lito ae

DG e 1o nendld
LOUIoneG . Junoue e T referencl: = Lot med Lo
utiirsados, se desltacan conductas tipiyficadas en e! articulo
215 ultimo parrafo al cirtarnoz "Se presumird aun  existe
premeditacion cuando las leciones o el homicardio se comaten
por inundacion, incendia, minash bombas o stplozivoss pot

medio de venenos o 2 contagia  venereo. astixaia o enervantes o
retriblcidan dada o prometida; peor tormento. motivos depravadas
o brutal ferocidaed”. Es conductas traen como consecuencs &
La agravacian de la siendo estos tipos complementados
subordinados al tipo basico vy cualiticados en funcivn de la
Fenalidad.

tos medios fisicos consicten en acciones posailivas tales
como: inferir una puialada, disparar una pistola, etc.

Los medios empleadox por el agente para fa ejecucion del
hecho puede ser de divor clase perc seqgn la doctrina coman
debaer ser Joo gwedios rdoneos dariordus a Cwigar ja muerte.
nueden cansichir en actos po tivos comn s omision: tamlo es
cutpable vl gque comete un homicidio &E tando wolpes & Q¢

victima como =1 que de morie de2  hambro al secuestrada., en
Fazon que loa  tey o Liga al matar o oLro, Y EEa QUi s
conducta = Lor accion o omisioi. Es indiferente =l empleo de
medios directos o indi ectnes. «s  homicida tanto ¢ que mata

CON G PRITTE0I A G Coine
personas. (41)

Quer ctilricoa BNergLas S I=To PR T

for 1o quo  llegamos & 1 concluzion gue 1os  medios
uktilizados para producir el resultado ez sndiferent on o 1raTén
qQue miestyra lev  penal. no ezfecitica tales. v por ende debon
sar 1os idoneos para producir <1 hecho tioico.

frtre ol necns Ghcarmnadn & causar 1o omuerte v la
incion de la vide debs haber relacidn de causa efecto. unae
relocion de causalidad meterial.,

La condunba  en efle dellito consiste  @n 2] hovimionte
corporal o los movimiento coerginrales realizados p &l suieto
active va sean attos voluntarios © blen por la tRactividad, al
no hacer jo qgue se tiene que hacer, infringiendo  asi Ia lev
penal es decir, @%  wna anrcian i omision, origindndese  un
delito de comision por omision, o sea de resul tado malerial .

?4;77 wwlio Caldn, Eudisnio. Derechg Penal. lomo 11, Vo . 2do.
1d4a, Edac. Bdrt. BOsch Harcelona 1975. pAgs. 470 v stes.

[ .



El rosuliado: -lo . constituve | la praivacidn de 1a vida, el
nexo de causalidad eriste entriz la . conducta .v el resultado.
Ecta se encuentra reculada “como  caso  excepcional en los
articulo 04 » IB%.

Lesion mortal es aocuella.. .que- por. si  sola, por ‘sus
consecuencias inmediatas o por su . concurrengia con’ otras
caunsas en ja gque influyae produce la muerte.

En el anAlisis del articulo 383 del Codigo Penal, exiae
tres reguisitos para gque se tenga como mortal una lesidn v =in
2stas no se  tendrd como tal por lo tanto no se aplicaran las
sanciones de homicidio.

1.~ Cue la muerte se deba a las alteraciones causadas por
la lesidn 2n el orpano u 6rgancs interecsados, alaunas
de sus consecuenciaz inmediatas o alguna complicacion
determinada por Ia mizma lesidn v que no  pudo
combatirse. va S0 nwr Ser incurable va  gue £or no
tenerse al alcanco 105 recursocos necesarlos;

11.- Que la muerte del ofendido se veriftingue dentro do
sesenta diaz, cuntados desds ane fue lestonado.

ITl.- €ue =1 =@ encuentra el cadaves derl ocersc., declaron
dos peritos despues de hacer la auwtopsia. cuando est.o.
oA NeCesAria. ate la lesion fue mortal. suietandose
para eoliao a 1« reaglas contznidas en este articulo, en
los dos iquiertos v oen el Cadiae de Frocedimivchntos
Foenales.

Cuandu el cadaver no = encuentre, a oor  otro motivo no
se haga la autopsla. bastard que 10s peritosz. en vista de los
datos que obren en ta causa® declaren I 1n muerte fue o1

resultado de las lesiones interidas.

En la primera funcidn, la muerte ha de haberse debido:

a).— La lesaidn directamente la hava producido por haberce
herido un  drgana vital del cuerpo bumano, las
lesjones por si solas fueron las causas de la muerte
del ofendido.

b).— Gue 1a muerte se deba o una consecwencia i1nmediata
de terminada  por la lesion v éesta no  pudo
combatirse, va fea por ser 1ncurable., Q bien por no
tenarse los medios snificientes.



€)= Que la muerte se deba a alguna complicacidn
producida por !a misua lesidn v no  pudiendose
combzxtar, va sea por incurable o por no tener
Fecursns Necesarios.

En 13 segunda friaccidn se trata de una condicidn objetiva
de penalidad., anesxa al tipo de homicagdio.

Para determinar este terminog se Lluvo las siquientes
razones en la mayoria de los lesionados  sanan o mueren antes
de ese tiempo, Yy por impedir aque los procesos s&  aplacen por
mayor tiempo en espera  del resultado final. Cuando la muerte
sea posterior de los sesenta dias de haberse producido 1la
lesidn, no se deberd juzgar al sujeto activo por el delito de
homicidio sino por &! delito de lesiones.

En 21 homicidio las causas pueden ser anteriores a la
lesitn con que concurren o posteriores a e jas, a su vez las
anteriores v posteriores pueden ser imputables o no imputables
al agente del! delito.

El articulo 304 -Siempre que se verifiquen Jas tres
circunstancias del articulo anterior. se  tendra comeo mortal
una lesion, aungue se pruebe:

I.- Que se habria evitado 1a muerte con auxilios
Oportunos:

II.~- Que la lesidn no habria =Sido mortal en otra
persona: v

II1.- Gue Ffue a causa de la constitucidn fisica de la
victima, o de las circunstancias en que recibid la

lesivn.
Se consideran sin efecto para anular el tipo de
hamictdio, la causa posterior de no presentarse oportuno

auxilio v la preexistencia de la personalidad del herido como
su constitucion fisica. En razén que la lesidn se produio vy
causo el resultado de la muerte.

La hipdtesis de la fraccidn [[1, de dicho articulo que la
muerte fue causa de la constitucidn fisica de la victima en un
caso particular de la hipdtesis mas general de la fraccion 11,
que la lesidn no huabria sido mortal en otra persona, y por lo
tanto aguella es innecesaria.

-7 -



El articulpo 3@5. abarca dos hipdtesas:

Mo se tendra comec mortal la lesidn. aungue muera e1 que
la recibio: .

I.- Cuando la muerte sea resultado de una causa anterior
a la lesiédn vy sobre la cual éste va no hava influido
V.

I1l1.- Cuando 1a 1lesidn se hubiere agravado por la causa
posterior como:

a).— La aplicacién de medicanentos positivamente nocivos
b). Operaciones aquirurgicas desgraciadas:
c).~ Excecos o imprudenciales del pacientes v

d).- Excesns o imprugencias de los que lo rodean

Este articulo por ser una reafirmacion de 10 establecide
en el articulo 3IBX  fraccidn 1. ez fotalmente 1nnecesario. Su
utilidad reside en la solucidn que =ipresamonte consagrae los
supuestos a gue se refiere tsl.

II.IT.IIY ELEMENTO MORAL.

Iniciaremos el estudio de este elemento que se desprende
dentro de la redaccion del articulo 302 en lo gque rospecta al
delito de homicidio: la moral.

El sujieto activo., se comprende a ©ste como la persona
fisica que dolosa, culposa o preterintencionalmente realiza la
conducta delictiva de un resultado mortal en relacidén a otra
persona; aste sujeto activo puede ser cualquier persona que
ejecute la cunducta descrita en el tipo. independientemcnte de
las caracteristicas. circunstancias o cualidades porsonales
gue en el concurran, estu es., todo sujeto juridicamente
imputable Jdel delito de homicidio. (42)

{42) Osario v Nieto, Cesar. Augusto. E1 Cuerpo del delito de
homicidiog. Revista de Crmanilalia. México 198%. pag. 147.
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“La culpabilidad es el nexo Sotelectual v enocional que
liga al suieto con su acto". (43)

fara integrar al delito de homicadio es necesarin tanto
.la,privacion de la vida como la concurrencia del elemento
moral por 1o tanto la muerte debe sPr causadar

a).—- lntencional itdolosals
b).—- Imprudencial {(culposa):

c).~ Freterintencional.

Tomando en cuenta los articulos 8 v 9 del Codigo Penal,
tenemos que dentra del contenido del articuwlo 9 fraccién I,
nos redacta: "Obra intencionalmente ¢1 que, conociendo las
circunstancias dal hecho tipico, quiere o acepta el resultado
prohibido por la ley”.

Senalaremns alounas definiciones del homicidio doloso:
Carrara. dice: “Cuando existid el animo de matar™. Vannini,
"Cuando voluntario es el evento de muerte”. FPadava. "Consiste
en la voluntad consciente de causar la wmuerte de una persona®.
Raienieri. "Es la muerte ilegitima e intencional de un hombre
de parte de otro hombre”. Eusebio Gdmerz. “El homicidio doloso
es cuando el aaente procede con la intencidn de matar”. (44)

El homicidio doloso, es cuando se quiere v acepta la
muerte de otro. abarcdndose tanto 21 dolo directo como el
eventual.

Los elementos del dolo en el homicidio son  los
siguientes:

A.—- Conocimientos de las circunstancias del hecho tipico:

B.~ Lonocamento de la siaonificacidn del hecho:
conocimiento de  la antijuricidad del resultado de
muerte.

(43) stéllanos Tena. Fernando. Op. Cit. pag. 234,

(44) Gomez, Eusebio. Op. Cit. pan. 20,

-T2 -



C.~ Voluntariedad del .  hechno: gue " eliacto; & pesar - del
conocimiento del . teecho. v de-su sionificacion. adm_.\ta,
o ponoa  en duds . iporque- la dudé es o raencia) el
resul tado de muerte en t waluntad de accidn. (45)

£l dolo directo en el homicidio. la voluntad del agente
se encanina directamente al resnltado o al acto tipicz. E1
dolo indirectc, el agente s propone  un fin v .aabe.. que
surgairdn otros resultados LLosos. (dar muerte a gulen va
a bordar un avidn. coloca una bomba cerca del motor, weon la
certera de que. ademas de morls @S3 persona perderan j=
vida otras rersonacs 1 S destruird et apér o [ e la
indotarminado, @9 unae Anteno oon aencr: o iz delanauir. s,

fraponerse un cesalladn ded it auosn en especest e ananl guista
que laniza una  bomba). Lode avien g, I8 ea e resul tade
delictiva previniendose 1o posibiilidad de oue sur jan otros nv
queridas directamente (incendilo de  uwna bodega, conoce La

posibilidad auce muera el velador). (4b6)

Bl delo crnsiste en el animus necand:r: voluntad v
contiencra Jue ol aoente erecute un hecho ¢con la intencidn gque
puede =er determinada tchando  S2@  guiere  prave de la . vida a
alguien) o indeterminada (cuando se@ disy v a una multltug
queriendo cauzar Lo muerte de cualquier oerszcona). (47)

b).— homicidio imprudencial o culposo.

De acuerdn al contenido del srticulo 7° fraceion 11, en,
su redaccisn “Ukgy o vrrudencialmente el ague realiza el heocho
tipico imcumoliczndo un deber de cuidado. que las
circtnstancias v condivianss personcles aqus le ianonen”.

La culpa. "Cuando se realizae 13 conducts sin encaminar la
voluntad & la producecidn del rreultado tipico surgiendo éste
sin ser previsthle 4 ey ckable, RO NO  padard=: 8n Juedo, por
nealigencia, las cavteles legalacnte 2iigaidac”, (48)

En nuestro analisis del apartado anterior de lesiones,

sefalamncs que la natabra waprudencia  es lo opuesto a la
pruadencs o s1erd aune L un Y1C10  en oue incurre el que

realiza una sooléan de ta cnal deuid  abstenerse  por ser en si
MAISMO el LUrose v caApa? de pcasionar danc CONE o Cuyid wea

(48) Palacios Varaag. . Cit, pao, Le.

(46) ellunae fena. Fernando. Up. Cit. paa. 241,
(47) Carvranca « Truiilllo. op. cit. paa. a9ii.

(48) castellanos Tena, Fernando. Up. Cit. paa. .44,
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ligereza un obrar SIM PrOCANCItnOE. LN LWACEr  JdEI&aS.  Uhe
precipitacion. La negligencia puede ser conciderada como Lne
desantencion de inercia psiguica. producte de  un temporamentn
psigquico v ético: anness 0. mmerte v efectivamente topE.
Equivale a despreoccupacidn. talta de curdado. cmision o la
atencidn debida. falta de preocupacidn. (49)

1 homicadao culposo. nos ity KRAainiLers . CLEAIT Y (¥
muerte no quarid.s  de un hombre se verifigue Como consecuen©ia
de una conpducta negligente, impr udente [=} inenperto Do
Lnobservancia de leves. reglamentas. ordenes o disciolwnas.
Mangiore, expres » & homicidia culposo, conrste 2n 00 LS ioiuer .
por cuipa. la muerte de  un hombre. (80)  Fortan Balestie,
fhomicidio culposo conziste @ vautoar por cudpa 1a snerLe de oo
s« hwnano. fefa  Cabrera. nos e Liorny e homicidia )
nealigencia. ta amputacidn culpos. oo s Junda 2N la dintenct
del autor, N en la falta de procaucinn . Le valuntad na o
v vmanalmente roprochable, como L [N [S3 dnlo.
Deduciégndose g @l homicidio por  avaligoncic e2n e muerte de
e BArSHhe POr Falla de prevastion di- lo previsible. (81)

Fl hmaicaidso e rulpnso o e IMPEUOENREl & cuando 1a
privacion de ta  vida se aranind cuando la conduct . del agento

infringe e) deber de cuidado que {as vircunstancias v
condircinnes personales lo amponian., .
t i festra ley penal. puede darse [ culpa con

reprasentacidn conscienle 5 con prevision, el epeache abarca
foo1mpiniencia grave de acuerda ol contenado del ariiculo o8B
vaArrafto scuundo, 1 agonte gue recli1za ta Sormfiiita rmprudente

impEra ta habiere  previcto podido o1 ber fach lmente Lo
tarerte e results (artacuelo 68, fraccrdn 1. dadn que puio
s tar con reflicoadn v onsdados neaegerape ¢ para evitar el

cesultade tipico basbaba una retlodidn. o alen bon o Gt i os v
s et nt gt caomunes en alonn srte o ceneaens i s ticedo et
fraccian Ll aa culpas [RENTTE) Vet e i gy iR la
smproadencea Jeves, =1 de acosedde " L proanc cpyoe Aanrmat tvos

g4 articulo 68. no le hubrerve sido o
1 resultacdn tipico  (culpe
roepresent.

Thle prever “ evilar
CUN represenbacion) . e cnlpa san
“itn se presenta cuando el srpe o gue produee el
Wl bedo Je mnerte san haterlo previsto v sin giererlo.

4%, bl cadba. Lipe tal. pan. O.

(50) - upore. Derecho Fenal, Vol. Y. 4a. kdac. Edit. Temis,
itmatla Lyhioo pdg. 74

(51) biageeatins Martsral, Olana. AnAlisis Légico d
Contra la ¥Yaga, ta. Fdac. Fdat., Triltae,
pag. /2.




[SEERNETY FY £ rEprespntacion. - s presenta  cuando el
resul tado ue auerte L 2107 representado - como o positle v 0o
guerido niacoptado) producisadose a pesar de queel agoenta ha
tenndo e @Sporanda de e nn Produciosoe.

€).~ Homicidio preterintencional.

En su dltime Traccion del articuwio 979, nos redacta "Chra
preterintencionalmente @l aue’ cause Ln rosulfado tipldcoomavar
al. guerido o aceptado. ¢ aguél s produce por impradentia®

En.ta oretarintencyinn ol s Ladi L sobrepa
intencion Jdel vieto, RN :

& ]

El homicidia  ee proter satentional  cuanidin o5 mavor. “al
querido o aceptado, G2 praducs Con T URa s partn por inpradenciin
comprendidndosc dentro oe P threula leaad .. eV oactuar dolosa
inacial, abarcando tanto &1 galio dires PRUST RO S | PERTE IR B
nciusive 1 dolo  de  CONSPruEnCLaS NEUcesar Yas: vy ol resui taor
va mas allAd del guerido o acectido, e Prrocie - i Culpa e
1mpruagencia. al o anteingar se 2 | deber de Cudades que T adebiio
acatar 1 aulor o en @l avtuir dotoso inicrtal para evilag Le
produccion de mayores osult adac . (92)

El homicadao culrosn  se ditercnces el homicadie
protecantenadional . seyguen Vo108 renalistas., [rar awvier:.,
porgue oo tete SON AUErIans el aolpes 0 Jes TRSINNHGE . v B

fa muer te prosossade. Flaga ey o iz diterencia (SN el
protecintuncienal proct Rde LS G tna lesaon B £R rEratlia
muerte. Fang 1ier Tig NN . L ditereogys POraGe o
houiteydace et e tnteno tana ot agents guitere intentie PN
mlegrtdad Corpor T L 4 an deel z=ujetn nastoare cuasonandedo
Tov e ol [FT=ITE ] HpORL Y ese. Lientas de coman o
anvoluntarsedadt el Ramiow, cateado, pero i 0D Liner o

deriva dir i Leeho e oo tn nrencaene! i lesionar LR
persona de ia vicfuma, el —egundo Je tna Inltencional aaresion
de ecta. dlguaos redsalan que eo distinouen poa ba antencise des

daRar i ol proomisr Tasa oocturda oen 1 seaundgo CATO . ]
nestactt, porgees e de Lienesr ta ten aén de Litar w0 La
PrESone Ssin que por o S0 deba admy iy wl homicidio

preterinionerornal oo luaar de Boamt e o cud et

Farte Petit, nos =ef 0 0 s S1Auen! o8 eqiils1tas para 1o

1823 Feavin Vasconcelos. On. Fal. o, 3.



existencie del homi<adilo prel  rirtericioral:

A Antmus dafo el . mence owe Lo mierbet
B.— tin heono o muerte:
C.o— e Lé muerte s@ heva res el torsendo LAl @speranza .

e aue N se cealtins L. 0 bhhen, aue po habiends sido
prizvista nava sido peadecitls o (83)

Rainteri. nos  explic, fa diferencia.ontre el homicidio
prefarintonvacast voal doterse, ce e altimo, woowaluntad se
i i o 0o esionAar e auer e maentras ate @1 otro, e . darige
sOlamente o golons o+ Ga Se3aan neTsonal, con consecuenaia
ulfer o de Ja FINTTS N4 i aiter ackes . sSantanacliio. Se: yeriere
tambilén o estae difercho.a oncuentt o sl oo aska en el
elenento objet vvo, 5100 e @l wlemenlo dercaddorcn del delito.
pueskta gus? en @t humlcidio Julos s @ el la prevision < 1A

voluntad (el re-ullado tamrte e 1a victima) '/ ol
pretorintencional eilsie 10 colorrtad de un rescitado (aolnes o
tecvones personalasy e, 0F G eve Quer equeél, derivecroe de  su
[T YT B T N U et . aolsr s tbinouve gue @3sta =2 debe

el e Lo by
uesade oo

e CODomdadd o dadnso, resade engue no se ha
otz tedo L e te .

La diferrencla vntre el homicidico preoterintencional o ol
ouiase detv: Bacerse tanto por ol gole diresto v owl eventiawl .

Foooaet bomi s dae s con dely directo o e

itual . =3 suyElo

weepla ol oot rado {antat: B el
rretoermicvncionel sueccepbos oero o SRUFANIa die gue N so
POAE LA o LU trc crandd wrevisibl . Ei hamioidio
RIFRRITIN o et DTRIAL) @At L rorma e
culpabitrdad o e e hsniciaie nrelerintens Loaal nay  una
e ba e Golo v vl pea, conont - endo dos formas de

culnatatidad.

o 1o aue tieosmoz a la conclusion gue nos vncontramos
en precsencia de homitoldio preterintencional tuando queriendo
causear v nceptado un dafio menor que: la muerte, e cousa ésts.
habiéndula previsto con la esporanza que no ze produciria o no
PreEv1INIeNAnta cosntn Se debia batvr previsto.

(53) Forte Peiit, Celesting C. OF. Cit. paa. 45.



CAPITULO I11

ATENUANTES COMUNES A LOS DELITOS PREVISTOS EN

LOS ARTICULOS 288 Y 382 DEL CODIGO PENAL

Fartiendo d= tcee delitos de homicidio » lesiones. siendo
ecfos basicos. por teneir plena independencl.a ¢ PO Si muiemos
vaida propia.

Asi tomaremos com base ¢! t21po basico., el hecho descrito
en el articulo 382 del Codiao Fenal (privacion de la vida) de
éste suroen otros tipos subordinados. complementados.,.
circunstanciados, privilegisdce e homicidio. o nuevos
elementos que hacen va sea atenuar o aqravar la sancidn,
s1endo ecstos tipos los siguaentes:

A).— lipos complame tatdos, subordinados. privileuviados de
nomicidio:

a.— tlomicidio en ride tarticuleo 3UZ relacionado con 2l
I14).

D.~ Homrciolio en guelo 'articulo 302 relacionado . con el
2@8. . o

C.= Homicidice por S infidelidad  conyugal {articulo: 302
relacionado con el G1@,. .

d.— Homicidio por corrupcién del! descendiente (articulo
- ~3@2 relacionado con el Ii1), v )

B) .~ Tipos complementados, subordinados. cualificados de
homicidio:

a.- Homicidio <on premedltacién farticulo 382 relacionado
con el 315).



b.- Homicidio con alevesia tarticulo “B2 relacionado con
el 318).

€.~ Homicidio con ventala (articulo 302 relacionado con
el 317).

d.- Homicidio con traicion  larticulo 302 relacionado <on
el 319).

De igual manera tomondo e! tipo basico el hecho contenido
en el articulo 288 del Cdadico Fenal, se originan tipos
subordinados de lesiones. complenentados con los elemerntos
descritos que agravan o atenuan ia pena. siando estos tipos
los siauentes:

A).~ Tipos complementarios. subordinados privilegiados
de lesiones:

a.—- (esiones en riia (articulo 288 relacionados con el
314).

b.- Lesiones en duelo f(articulo 2688 relaclnﬂadP con el
308).

C.- Lesiones por infidelidad conyugal (articulo 288
relacionados con el 7210)

d.— Lesiones  por corrupcidn del descendiente (articuio

288 relacionado con el 311).

B.~ Fipos complemontados. subardinados  cualifaicados de
lesiones:

a.~ Lesiones con premeditacidn (articulo 288 relacionado
con el 315).

b.~ Lesiones con ventala (articulo 7B8B relacionado cen el
317y,

c.— Lesiones con alevosiaiarticulo 788 relacionado con el
I18).

d.— Lesiones con trelcian  (articulo 288 relacionade con
el 319,



111.1. RIFNA

Dentro de los tipos complementados al tipo bdsico surae
la figura de rifa, Siendo ésta | exclusiva a los delitos de
lesi twomicadio.

Este modalidad de atenuacion a la penalidad es en estos
delitos, suroe cuando dos o0 mas swietos, tuvaieron &1 propasito
de causarse un  dafio  mutuo por medio de una contienda de obra
provocandose asi la pri.acidn de  la vida o bien alteracion de
1a salud,

o han dagoe definiciones del concento de  rifa, por
diferentes sutores. entre otros: fRawniers., risa "Es 1a
voluntaria lucha violenta v reciproca, entre varios su)etos
con peligro para la wvida v la integridad personal". Eeling,
rifia "Es la participacidn en una pelea o en una agresadn

cometida por varias personas‘, Sabatini. "La rifa es la accion
colectiva imprevista vy tumil tuaria. con reciprocas ofensas
entre los participantes®. Urureta Goyena. "Una rida es 1a

lucha de mas de dos persoras por motivos de orden privado'.
Carrara la define "Como una lucha subitamnea suraida entre dos

0 MAS PERrscnas, ocasionadas por raTones praivadas. Lucha
stbitanea poraue se confundiria con el guelo o con la
agresidn, por rexones praivades, porgue se confundiraia con la
sedicion”. por su  parte Gome:z Eusebio, "La ride en sentido

quridico supone acometimiento reciproco por vias de hechn". (1)
Gonzaler de la Veqa también nos da su personal definicion de
rifia "Como un combate materisl, una pelea fistca. una lucha
violenta entre variaz percecnc lag cuales so cambian  golpes
con potencialidad leszava 4 50 intencion”. (2)

For 1o tanto  entendoromos  por  rifRa  come una  luche
violenta entre dos © mas per=onas con  mutua reciprocidad en
cuanto a4 su  intencidn lesiva de cdadarse en  si antegridad
corporal.

For otro lado, nuestro Codigo Penal en su articulo X14 1o
define en los siguientes términos: "Por rifa se entiende para
todos los efectos perns 1a contienda de obra v no de
palabra. entre dos o m. - .Ersonas".

(1) Gémez . Eusebio. Op. Cit. pag. 199.
(2) Fonralez de la Vega. Op. Ci1t. pag. S6.

ESTA TESIS WO DESC
SALIR BE LA BIRLIOTECK



Sin embargo Pavon Vasconcelos nos  sostiene que  la
definicisdn gue nos marca la ley penal de rida. es incompleta,
porque ésta en Si misma no puede configurarse erclusivamente
como "una contienda de  obra', Y pPOr cCONSEcURnNCla No podria
integrarla. (3) FEn este mismo ventido Cardona Arazmends. &
concepto que contempla npuestro Codigo Fenal, es  de mera
subjetividad v éste por si mismo no constituye la rika. (4) he
igual sentido Gon:zalez de la Veoa, afirma gue dicha detinic.ion
contiene unicamente su elemento materia), "siendo i1neacta por
extensa” va que dentro de dicho articule se desprende evitar
que se incluyen las luchas © peleas. gue un suleto bdretende
evitar gue se consuma uh daldon Bn SU PEersond, producido por su
agresor que en alounas ocasiones btraen  aparejada la legitime
defensa. Nus concluve que el concepfo de risa se aplique sequn
en su frase "para (odos los etectos penales", es falsc porgua
unicamente se limita a los delitos de lesiones y homicidio. (5)

For otra parte Porte Petit, no debe aceptarse en forma
absoluta que ta rifia comprende uwna contienda de obra v la
aceptacion de la misma, en razon gque ésta aceptacion
desintegra la rida, es decir, uno de tos contendientes aarede
al otro sujeto y éste sujeto. vnicamente acepts la contienda,
claro que em estos casos no exastiria la figura de riBa y por
lo tanto los delitos de lesiones v homicidic vendrian a ser
simples, 1o cual es inaceptable. (&)

Ahora bien, la ratio legis que contiene nuestra ley
penal, consiste en aceptar expresa o tacitamente (1133
intercambio de atagues en via de hecho con el Animo de un daso
entre los contendiente. Este consentimiento nos demuestra que
las contendientes no temen en perder =u vida v por lo tanto
acy n el resultado. Deduciéndose que al nw existir
consentimiento con su recspectiva aceptacidn no eiisliria rifa,
(7) Piensense por elemplo: JUos 1pdividuos 1nician una pelea a
pDufio limpio pero al calor de 1a lucha, uno  de «l1os saca un
arma de fuego, y mata al contrario. oo puede afirmarse gue se
cometid #n rifa el homicidic. porgue 2l oucliso nNno acepts el
medio empleado y por lo tanto no se da la atenuacion.

FPorte Fetit, nos seRala "Tres situaciones en las gue no
se puede afirmar que esista rifa:s

(3) Pavon Vasconcelos. Op. Cit. pag. 194.

(4) Cardona Aricmendi. Op. Cit. paa. 21.

(3) Gonzalez de la Vega. Op. Cit. paas. S6 v 497,

(&) Porte Petit. Celestino C, Op. Cit. pags. 192 v 193.
(7} Jiménez Huerta. Mariano. Qp. Cit. paa. &4.




1) Cuando uwr induividuo agrede. a  otro. sin que éste
contra-ataque, o no se cologue en. una disposicion
material para la contienda:

2) Cuandn un individuo aorede injustamente. a otro v eéste
repale la aaresion. es decir, cuando su actitud es
defensivas

3) Cuando evita la rifat (B)

Fero empero los insuwltos. amenazas no configuran la
figura de la rifa en cotras palabras al existir wna contienda
expresa entre los rijoso. no son conshitutivas de rida. (9)

El conceptn que nog parca nuestrs lew pernal no  es
campleta porque unicamente contiene su elemento objetivo, sdlo
s cuestinn material. Al decorenderse de dicho concepto que.
por rifia debe entenderse come “ana contienda de obra”. esta =e
refiere a "un atague reciproco cuerpo a cuerpo. prosimamente,
empleandose vias de techo". (10) o biern una disputa entre dos
O mas personas. empleandose acciones lesivas © 1ntercamblo de
qolpes para resolver sus rencillas, faltando asi. su wnlencaion
con animo de producirse un daifo mutuo. su 2lemento subjetivo.
Se consuma la rifia ery el momento gue 1rrcisa ta contienda de
obra, 0 stza, «l 1ntercambio de aolpes. v Lermina cuandao ia

{(8) Forte Fetit, Celestino C. Op. "it, pda. 199,

(9) L& Suprema Corte de Justicia de la Naciodn en 1o que se
refiere a la contiends oxpresa: RIFA.-"51 no e acreditad
la enistencia g9 una sontienda de obra. Zaracteristicaae
la raie en que hdave hatrdo Cambilo recaifiroco d &CCiones

entre el rea el cien’ide tas solas  palota o

1os Qe = rijyeron ., r T OnS de la
Anpairer Durecto 1@92$ 1757, J. vVar gas
Rodriaucz, Septiembers & de 1597, Unanimignd 2 otoe.
Frimera sals. Sexta epoca. “Yol. 111, Seaunds farte, pag.

150,

RINA INEXISTENTE.- For disposicién  expresa  de ta ley
punitiva, se elimina como rifa la contienda de palabra
entre dos o m@as perschas. de abi  QuUE S1. en un casa
procede =1 resuitado letal una discusiodn acalorada enkbre
los protanonistas es leoal gue el juzgador, descarte esta
modificativa de la responsabilidad. ante la 3neristencia
de la contienda de nbra guer la caracter) ". Resuelto el
8 de tulic de 19864, pm unonlmnidad de 4 vetos, ausente el
Sr.  Minastro  Rubdr lontes de Uca: Fraimera Sala. Baletin
1744, paag 499 1no sblticada oficialmente.queda sdlo
como teori juridica).

(10) Currance v Frujallo. Op. Cit. pag. 76&4.




attivaidad hostil ha cesado entre los protagonistas.

Es preriso, que para la configuracion de la rifa existan:

1.~ Un elemento obietivo. consistente en wuna disputa
entre dos © mas personas, empleAndose acciones
lesivas & intercambio de golpes;

2.~ Y otro elemento subjetivo, la intencion de los.
contendientes con animo de producirse un dafio mutuo.
(11)

LLa Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, nos resuelve,
que es necesaria para constituir la figura de rifia, la
presenclia de dos elementos; la rifia 1leva consigo el elemento
subjetivo, la voluntad de los contendientes en resolver sus
diferencias por medios violentos, es decir, por una "contienda
de obra” debiendo existir prueba plena de ésta para estac en
presencia de la rika. (12)

Por lo que debe tenerseo oresente los elementos gque
constituyen & la rifa. tanto su  elemento obistivo o material
como su wlemento subjetivo o psiquico. siendo é¢éste ultimo
nererarlo para precisar la culpabilidad del acusado, o bien
para que, pueda determinarse la sancion aplicable, segun el
hecho, se configura un homicidic simple o un homicidio en
rifka.

(11) pel! mismo senptido Jiménez Huerta. nos menciona dos
elementos: “Un elemnento subjietivo o situacidn
psicoldagica. el animo rijoso o intencion reciproco de
resolver mediante vias de hecho las cuestiones surgidas
¥y un elemento objetivo, intercambio de golpes con

potencialidad lesiva“. Op. Cit. pag. &4, FPorte Petit,
"El elemento externc o material, se concreta en una
pluralidad de conductas positivas contrapuestas, y: un
eleaento interno o psiquico consistente. en gue los
contendientes actuan con intencion hostil; animus laendi
o necandi”. OP. Cit. pégs. 196 y 197. Pavon Vasconcelos,
"Una contienda o lucha fisica, consistente en el
intercambio de golpes entre dos o mas personas, vi: el
dolo que acompaRa la contienda v de cardcter comun en los
contendienles pues todos 1llos actlan con intencién de
causarse dafios recaiorocos”™. op., Cit. Fag. 194,

(12) Semanario Judgicial de la Federacion. Tomo Cc. P&Q.
1581.Quinta Epoca.



En cvanto a la sancion pera
58 establece Jo siguiente: S1
circunstancaa de rifie de acuwrdo
del Codigo Fenal, se le impondra
a doce afos. ademas se  tomaraA
provocador v quaen el provocado.
articuwlos 51 v

2

¥ en cuanto a las
a lo que rige el articulio
podra disminuirse hasta la mitad

se trate del provocado o del provoecador,
importancia de la provocacion.

la mayor o
articulos 51 v

menor

S2.

Siendo de suma importancia

los delitos cometidos en rifa
el homicidio sce comete con la
al contenido del articulo 308

al autor la sancidn de cuatro
en cuenta quien fue el
asi como el contenido de los

lesiones cometidas en rifa y de acuerdo
297 del

Cdadigo Penal,. la sancidn
o hasta cinco sextos, seoun
tomandose en  cuenta
asi como loc

para establecer la sancidn

esclarecer quen fue el provocado v quien el provocador, claro
que el juez éal conocer el fondo del asunto valorara la
provocacion de los contendientes estableciendo ! arado de
ésta in dejar de tomar en cuennta lor  articulos  §1 v &2 del
Céddigo #enal pera individualizar la pena.

"El juez mediante 1 omanuciloso ex de loz hechos.

debora precasar guien fue i

For provocador .,
previniendc v queri=ndo la
tendiente a hacer surgQir la
argumenta que el provocador
quiso la contienda v con su

sera

La Suprema Corte

al respezto. "RIFRG. FROVOCADD. -

provacador®,

Cardona Arizmend:.
contienda lleva a cabo
rafié.

conducta dio motivo a ella.

de Justicia de la MNacion,

debe entenderse el gue
ta conducta
Nos alude Carrara, éstoc nos
aquel que fue =l primero que
(14)

nos resuelve

Cuanda faltan datos para

determinar quien fue el provocado y guien el provacador en una

contienda de obra, & los dos protagonistas deberd tenérscles

come provocados, para estat & lo mas favarable®, (15%) For ser

1o mas aceptado para la aplicacidn de la sancidn.

(13) Favdn Vasconcelos. Op. Cit. pag. 209.

{14) Cardona wrizamendr. Op. Cit. pag. 2S.

(15) S5.J.F. Amparo Directo 1283/175%8. Joroe (dpex Aouado,
Junio 24 de 1958. Tomo LXXXIV: LXXXV; LXXXVI; LXXXVIIs

Jurisprudencia 9%2.
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JifErancla ntre la rafa . la leqgitima defenss. la
encontramos en elemento subjetivo., esto es., &n &l animo de los
contengientes. En las dos figuras e:xiste una contiends de obra
si1n embargo 20 la rifa el animo Je los contendientes eniste
una mutua aceptacien de esta contienaga de obra. es decar, el
animo de los contendientes es  causarse dasos reciprocos. En
cambio en la legitima defensa. 21 animo del agresor es causar
un dafko v del agredido <5 repeier gsa JIgresion vielenta v
actual.

Como va 1o mencionamos. la rifa 8 una aceptacidn por
parte de los sujetos, nor lo tanto esa vonducta es
antijuradica, €n vanlilo en la defensa putativa, nay por parte
de uno de los suletos un error esencial e invencible. por 1o
qQue =ga conducta es 1licita. por lo tanto nos encontramos an
oresencis de una causs de inculpabilidad.

En vuanto & la clasificacion de los sujetos que
intervienen 2n la stenuante de rifa. debe hacerse Jde acuerdo &
la validad v numero de 10s sujetos pasivos.

€n cuanto a la calidad, ouede ger cualguier sujeto, es
mdrfarenre éste.

En cuanto @l numero de sujetos que pueden intervenir en
la circunstancia de raifa, la ley exige dos o mis personas.

Y en cuanto a la responsabilidad de los contendientes
que intervienen en la rifa. si se cometidé lesiones, se
presentan dos situaciones, siendo las siguientes:

a).- Cuando son vos perscnas las que intervienen. las dos
son responsables de las lesionas infaridas al
contrario:

b).- Cuando son mas de dos Dersonas, en bandos ©
tumultuaria se agredgen » en @l caso de que se
compriebe aquien infirid las lesiones, se aplicara la
modalidad 2 ri1da prevista  &n ios articulos Z97 y
JOR del Codigo Fenal, perc en el: caso qQue 0o se
compruebe auieEn realizo la lesidn Jdebido a 1a
confugion de la contienda se resolverd de acusrdo a
lag realas de comnlicidad correspectiva contenida en
2] orticulo T@®& cel Tadigoe Fenal. pero en el caso de
Que "o s2 compiruebe quien realizd la lecidn debido a
la confusion Jde la contienda se resolvera de acuerdo
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las reglag e complicidad correspectiva contanioa
&n a2l articulo TYLH Jdel Cadigo Citago. (16)

En =21 caso de los delitos, de homicidio e! cometer
rifda,. oueden oresentarse las siguientes hiootesas

a).~ Que se lesione O nate &« un extraso en la rifRas por
aberratio 1ctus o in persona (e@rror en la perzonal:
Bl.— Oue un tercoro levsione o mate 4 uRD © varies oo loae

PArticINANtus en 1ifa,

tablecids
mata .

La 3Fuprema Corte de Justicia de la Macién ha o
en ios [ssos de rifa, Tuando oor error o en el doln=
un tercern alenc A la rifia. Jdebe ronsxdernr ves nomas ackre
con la madalidad atenuante en razdn ave la ecclon 4Ry v g
una contisnda. desentendibndogo del elemento sutbietive  aue
caracterica Ja rifs. (17) En otra tesis relacionada
resuslve, si dentro de la rida. resulta nuerto ui
no intervenia en ella. e! homicidic deberda ser consiwderado
como cometido wn  rifa. porgue parte dJdel suieko  activo sdle
hubo error en la nersona. (18)

En }la seqgunda hipdtesis la Suprema Corte de Justicla de
la Macion sostienen, dos situaciones

al.— Si un tercero mata o lesicona & uno de los rijosos.
deben considerarse tales Jelitos comd realiladd
rifa.

i

w

Si un tercero hermano de los suietos que e encuentran
rifendo con colras versonas. @ste interviene atacando al
occiso causanueole las lesiones aue le produjeron la suert
ancuentra en W= Fifa. en razcon que. nc s ancuentr
justificada la cluvente Je responsabilidad penal do leas baad
defensa puesto Jue ntervino n un rifia, v con ta no puede
intervenir ¢ evilstir la eraluvente de lagitima demsa. (19),

(16) Conzales Jde ta YVeva. Op. Cit. Q. 62,

(17) S.5.F. Oc. Cit, #mints Eroca. Tomo LXXI pag.
fpoca Yol. LIIl. pag. 1951 Eoletin Frimera
Faa. IV vmparc Directo 167878

(18) <. .F. Tumd LY. pg. 17037

(19) fhad., Temo AV

aunda Far TN ta d
. pag. I71. Z3egunda Farte. Ie. .o Ecaca.




Y Jiménez Huerta. “la rifs wen csanto cwibienda do obra.
tiene un estricto alcance 3uradicc  RERa)  dQue No rebasa jemas
los limites conceptuales Tformadoe por  leos personas de  los
contendientes a que hace referencie el articnle 313 o por las

personas del provocado v del provocador  a-romionades en el
paArrato in fine del articulo 3I0QC. A1 U persona extrada
fallece alcanzada por uno Jde los Jdizparecs hechos por los

rijosos, dicho homicidio na puede timifrcarse como perpetrado
en rifia, esto es, en una contienda« dJe obra, en  tanto no se
desnaturalice la significacion concaprtnal, seoun los articulos
314 y 3O8, la rifda tiene el proplema que plantea la smuerte de
un extrafo a consecuencia del disparo producido por uno de los
rijosos. ha de resolverse condarme a los praincipios gue rigen
la culpabilidad juridica peral”. (20).

“Aun el caso de qus uno de los coniendientes pretendiendo
matar a su adversario, privarse de la vida a un extraso por
equavocxcidn en la punteria, deberd aplicarce la disminucidn
de penalidad prevists pata el humicidio en rifa, por gque la
accion fue ejecutada dentro de la contienda de obra“. (21)

Cardona Arizmendi. "mos  soshiene  gue es necesario
tambiién que el occiso, s@a uno ae los rrilosos, ve gue si es
extrafo a la rifa, muere por aberratio ictus, por eremplo: no
se da la ratio de la atenuacion. pues el witrailo na ha
consentido el peliare”. (22).

b).- Comao llevados a cabo fuera de la rida.

Si en una contienda de obra de dos individuos, interviene
un tercero asentandole un aolpe. en la espalda a uno de los
rijosos v. causa la muerte de agueél, éste no se encuentra
dentro de la modalidad de la rifa, sino en un  homicidio
intencional simple. en raczén que vl tercero intervino en una
pendenclia aus no era de él. (23)

De acuerdo a nuestra ley penal, no se encuentran
reguladas la rifa v las calificatavas de los delitos en
cuestion. Sin embarao expone doctrinariamente Gonzalex de la

(2@) Op. Cit. pdg. oB.

(21) Gonsdles de la Vega. Op. Cit. paa. 4@.

{22) Cardona Ariczmundi. Op. Cat. pag. 23.

(23) S.3.F. Tomo LX¥XIIl. paas. T220 v SAZ5, Buinta Epoca.
Tomo VII. pog. 78. Serta Epoca, Segunda Parte; Tomo
CXXXIV. pag. 48, Segunda Farte, Sexta Epoca.
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Jega, que no se exciuve la premeditacion en la rifa. empero
normativamente la penalidad de esta atenuante s 1a
calificativa: la premeditacién es insuficiente poruue N2 hay
una reala concreta para aplicar una nena, pargue las roglas
de los articulos 297 v 388 sole se refieren a formas staples
no calificadas. (24) !

€n 1a ventajia en cambioc no puede incluwir dentre ge
rifa, porque aguella para que evista s necesaria aue W
delincuente no carra  riecsaoe  de =er muwerto no herido por el
ofendido, por =l contrario en la rifa debido a las coadudiasz
lesivas traeii consiqgo un riesqao muetuo.

Tampoco puede existir alevosia con rida POrauE
cualguiera di: sus form e aguella impide la defensa-dei
ofendido ¥y en la rifa es recioroco el dafo. En cuanto & 13
traiciodn, eésta requiere para su existencia lJa &levosia v opuov
10 tanto. no puede existir la rifa.

II1T.1I. DUELOD

El duelo tiene su origen en una costumbre birbara vy

germana que posteriorments se extendid por Eurena. {o Edad
media, a pesar de las restricciones que se dictarcn. tanto de
la Iglesia como de la justicia estatal, ya ¢ 2l ado oo 885,
se establecieron severas penas para 1o0s duelictez, oomo la
privacion de sepultura. confiscacion, etc. En Eopaiies a0 &l
afio de 1480 se sancionaba con la pena de anuerte al and sidas

LES=TU £ 1)
IVETLL
o ode b

que matara en duelo vy la confiscacidn para ol des
aceptacion y padrinasmo. A principios de 1os SiGis
XIX, se intensificaron los lances caballerescos. dentr
época del romanticismo. (25)

0w

México no fue ajeno de las costumbres de aquellas epoca
por que por un lado lleva consigo la tradicién hispanica y

(24) Idem. pag. S58.

{23) "Si el suicidio es la forma subjetiva del homicidio, el
duelo es su forma reciproca, Yy 3i ha ‘podido alegarse, sin
demostrarlo, que la progresion del homicidio estd en razén
inversa de la del suicidio lo mismo pudiera, ni mas ni menos,
nds bien mejor que peor, tratar de probarse, como voy a
intentarlo ahora, el homicidio y el duelo siguen una marcha
paralela". Tarde, Gabriel. El Duglo, Madrid sin fecha. Edit.
La Espafa Moderna. pag. 5.



por otro lado el caracter revoltoso del ouebla. (26)

Por este motivo se vio la necesidad de regular £l duclo,
sin embargo el éxito deseado que <@ pretendia tencr no se
obtuvoe porque las auwtoridades se mostraron indulgentes. £n 1é&
actualidad el duelo ha entrado en desuso convirtiendose en
una épocs pasada de antiguas costumbres cabal lerescas.

En nuestra ley penal no se encuentra una definicion de
esta circunstancias duelo. s6lo nos establece una sancion a
1ns delitos cometidos por lesiones v homicidio, requlados en
los articulo 297 v J@8 del radigo Fenal.

Sin embairrgo creemos necesario definir et duela, por lo
que afatiremos alauno conceptos que nos da la doctrina.
entre algunos mencionaremos a Garraud, “Es un combate
concertado con armas mortiferas entre dos personas. en
reparacion del honor ultrajado; combate precedido de desafia
y que tisne lugar en presencaia de los  tesligos mavores de
edad que con anterioridad han escoqido las armas, el luagar v
&l tiempc del encuentro”. FPara Jimenez de Acua "Duelo es in
combate o pelea regular entre dos o = persanas, precedido
de descafio o reto con asistencia de dos 0 amds  padrines

mayores de edad por cada parte.  gus eligen las armas ¥
arreglan todas las demas cendiciones de combate”. For su
parte Jiménex Huerta, lo define como "E1 combatwe entre dos

personas efectuando & consecuencia desafio o reto gue una de
ellas hace a otra, previa eleccidn de armas, fijacidn de su
emplen ¥ reglamentacidn Je las demas condiciones do combate
por padrinos bilateralmente desiygnados, que asisten al
encuentro para dirigir el inismo v garantizar el exacto
cumplimiento de las condiciones patctadas”. (27) Sebastian
Soler, duelp un combate singular con  armas, en
condicrones de iaualdad preestublecidas por terceraos  y,
determinado por motivo de honor'. (28)

El duclo tras consiqo las siguientes caracteristicas:

“1).= Una mutua premed:taciéon, derivado del reto que uno
de los praotagounistas hace al otra. y de 1la
aceptacidn de éstes

{26) Pavion Vasconcelos. Op. Cit. pag. 203,
(27) Jiménex Huerta. Op. Cit. pag. 74.
(28) Sbastian Soler. Op. Cit. pag. &4.
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2).— E1 mutuo consentisiente e let  cendiciones del
coinbate. tales como especie de armas., forma de su
uso. lugar v hora v reglamentacidn genersl de la
contienda. establecidn por los duelistas o por
sus representantss (padrinos o tertigos):

JI).— l.a realizacion del combate ante drclos testiqos
asegurandose. #shos de =u cumpl imiento  de las
condiciones estipulada

4) .~ Igualdad de circunstancias objetivas para los
contendientes:

B).~ ¥ por ultimo su elemento subjetive del douelo. 1a
causa o motlso 1 iamado de honor, a2 le dio
nacimiento v Que he procedide ol de fice o rete".

(29)

El1 duelo como v Iy hemns  mancionado, o5 un acueordo
previo entre los contendientes von el fan d  resalver sus
rencillas, con eleccidn de armas a usarec ; ante .« prosencia
de testigos o padrinos: es uil combate un medio  para Y RMOAr

injurias o di poner fina « la contiendd de cualguier aencro.
siendo asi uwna usurpacién de la autaridad public der acuerdo
a lo dispuerlo en nuestro articul. 17 Constitucinnxd,. noc
argumenta: "Had:ie puede hacer justicia [+1=3] 31 fMlsm0. ni

erercer violencia para roclamens st dorecho”, ey respecto
Gonzdlez de la Vrga., nos dice lo sagulente: "Ed dueloa viende &
representar una activadad peliorosa pars {1 sociedad. porgue
viene a dar por resultado la comisitn de delitos de lesiones
vy homicidio; por otro lade cornstituye un atentado contra Ia

autoridad del Estado de administrar sjtstizic, darimiendo
privadamente su=x conflictos". (30)
for otro lado, &) ducla em Mésrco es solo wn  “recuerdo

romantico de costumbres de otra época®. no i las mismas
costumbir s, 1deales que prevalecian en aguella época. Ya que
tnicamente se tiene conocimiento de haberss  cometido  dos
duelos dentro de los primeros treinta  afos  del presente
siglo, (31) por ello considero conveniente en desaparecer el
duelo como una circunstancia  atenuada en los delitos de
lesiones ;s homicidio.

En cuanto a la sancidn aplicada para éstos delitos en

(29) Gonzalex de la Yega. Op. Cit. pag. 64.
(30) Idem.
{(31) Jiménez de la Huerta. Op. Cit. paq. 7%.



cuestinn. Si el homicidio se camete con la circunstancia de
duelo y de acuerdo al segundo parrafo del articulo 3I88. se
aplicara a su autor de dos a ocho anos de prisién., tomando el
Jjuez en cuenta quién fue el provocado ¥ guién el nrovocador,
asi como la mayor o menor importancaa de la provecacion.
ademas de lo dispuesto en las articulos B1 y 852, (32)

8i las lesiones se cometen en duelo, €l jues le impondra
al autor la sancidén de acuerdo al recultado (articulo ZB? vy
293) vy al contenido del precepto 297. se podrd  disminuir
hasta la mitad o© hasta cinco sextos, segun se trate del
provocado. asi como la mav o o ;menor importancila de la
provocacion, ademas se tomara en cuenta el contenido  de los
articuios 51 v S22, del Codian de la materia.

III.I11. INFIDELIDAD CONYUGAL.

Este es otro tipo complementado o circunstanciado,
subardinado de homicidio y lesiones por la circunstancia de
infidelidad conyugal. Este tipo surge cuando el sujeto

pasivo, debido a su estado emotivo violento por la sorpresa
de encontrar a su cényuge en el actoc carnal o proximo para su
consumacion ejecute lesiones y homicidio en ios culpables.
Por ésta razdn re legaslo este tipo privilegiado de
atenuacion « la sancién, por @1l estado violento. (33)

(32) Vid. Rifa.

(3I) lLas opintones para dar una acertada respuests, para
establecer si cabe la legitima defensa del honor, en los
casos de homicidio perpetrado por ol conyuge ofendido de
la infideiidad conyugal de =% pareia. l.a primera
opanion, sustenta la  siguientie tesis: "El acto de
sorprender en ilicitas relaciones sexuales de parte del
conyuwge ofendido, va sea en el momento del acto carnal o
préoximo a anteriores, ¢stos no reanen los requisitos de
la legitima defensa del bhonor, porgue sefialar que los
actos ajenos, morales, o inmarales, no imputables a
nosotros mismos afecten nuestro hanor. Gonzdlez de la
Vega. Op. Cit. pag. 5Z. En el mismo sentido Miguel S.
Macedo, niega que exista legitima defensa de honor, por
no existir agresion o vioclencia, ¥a que sin estas no
existiria aquella. Se reduce la pena porgue el mévil ec
sentimiento elevado lejos de rewvelar temibilidad por
parte del ofendido acreditando & ¢ste coma honorable v
digno. De este mismo santido Diegu U. Tejera, existe
una ilegitima agresion contra el derecho de fidelidad,
pero esta, no autoriza la muerte, porque la defensa
indica evitecidn conservacién, v ya en este caso, el



€1 Chdigp. penal  de 1871, =& amponia una pena de cuatro
afios de prasién a o éste tipo de delito. al  cényuge que
sorprendiera al -cényuge en el momento de cometer o proximo a
la consumacian de adulterio.

sin embargo en el Cddiuw que le prosiguid,. no se imponia
Nninguna sancidn al céonyuge cofendido, =alvo que éste haya sido
condenado antes como ren de sdulteric va sea por su conyuge
por haber sido responsable de alqgun delito de lesiones v
homicidio.

En ol codige actual vt c& reforma esta encusa
absolutoria al swiete activo del delitao. ¥ dispone: "se
impondran de tres dias = tres ailos  de prasion al que .
sorprendiendo a sut conyuge en 2l acto carnal o profimo a la
consunacidnh. mate © lesione & cualquiera de los culpables, o
a ambos, salvo el caso de que el matador hayva contribuido a
la corrupcidn de su cényuge. En é&ste ultimo caso co ampondran
al homicidio de cinco a diez afos de prision.

Los elementos constitutivos de la privileaiada
atenuvacidn de 1nfidelidad convvugal, de acuerdo o diferentes
criterios de la doctrina, sefalan las siguientes:

a) Sujeto activo: el conyuge engaiado; ¥y, sujeto pasivo:
cényuge infiel, y un tercero extrafo o ambos;

b

Sorprender al conyuge en el acto carnal o préximo a
su consumacidn;

c) Se mate o lesione a cualquiera de los culpables o a
ambos;

derecho que difunde no existe, porgue va ha si1do
violado, De igual sentido. Hernandez Quiros, sustenta
que no se configura la legitima defensa del honor en el
homicidio motivo por 1nfidelidad conyugal. por no
cefirse éste a las varias  exigencias gue norman el
criteric legal mexicanc en cuanto a la excluvente de
responsabilidad que recoge el Cédigo Fenal de 1931, en
la fraccién IID de su articulo 15", Hernandec de Quiroz

Armando. Atenuacidn en el homicidio motivo por
infidelidad conyuqgal. Revista de Criminalia. México

1946. paAg. 2. Por otro lado la tesis sustentada en
sentido contrario, expones Demctrio Sodr. velazquesz,
Roa, dice: el homazidaw ejecatadno par  infidelidad
convugal, se ampara con la legitima detensa del honor,
No debe poryue se ejpcutd con el derecho. Idem. pag. 28.
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d) El1 cényuge ofendido. no haya contribuido a la
corrupcién de su cényuge. (34)

a) Sujeto activo: el cényuge ofendido, y sujeto pasivo:
canyuge infiel, ¥ un terceroc extrafo o ambos.

2]l sujeto activo es cuwalificado por ser delito propio,
particular, aungue nuestros legisladores empleen el termino
"el que”, lleva dmplicato al redactar "sorprendiendo a su
conyuge"” la cualificacidn del activo: 21 cényuge.

For codnvane dobe entender ze, o gue es casado legalmente

comprendid¢ndese banlo al Lombre  como la mujer. Sun @nbar 9o,
nuestro precepto limita s alcance, e= decir, on los cascs de
relaciones distintas al matrimonio comno 1o con el

concubinato, amasiato, wnldn libre. etc.. no guedan

compr endidas dentro de la atenuacidn. De tal suerte que,
inexplicablemente quedan fuera éstas hipdtesis, emperoc
existen laz mismas ractones para la atenuacidn de la pena.

E]1 suieto pasivo puede ser:
a) El esposo infiel;
b) U tercern extrafos

€) Ambos.

"Herndandez de Ouiroz, do acuerdo al articulo
traen la siguientes caracteristicas:
11.~ Un acto lesive, mortal © nog
La calidad ded suiwlo pasivo, guicn puedoe ser:

- El consortie infaiels
fa person.a Que a i 36 avuntai Y
wnbos amantes.
Las circunstancias de realliracian: sorpresa  en el
actp carnal G oen WA Proxdimo & st CONsumacion v
simul taneidad de la sorprese v el acto letalgs
4).— ta conducta anteriar del ofendido, 1 cual no debe

haber contribuide a la corrupcidn de  =u cdnyuges
D) .-El suwieto  activo: Uno de 1os esposos” Op. Cit. pag.
13. For su parte Gonoaler de la Yega. nes establece docs
requisitos: "aj) Que el suwieto activo corprenda a su
convuge: h) que esa sorpresa se refilere al acto carnel o
a uNno  proxlimo a4 sU consuamacidn®. O, Cit. pag. 958,
Cardona Arizmendi. “Comprenden <] delito las simuientes
caracteristicas:
l.—~ Un homicido que requiere cierto marco temporal:

(34) Hns’gupcn
J1@. se e




b.-Sorprender al conyuge en el acto carnal o proximo a
sS4 consumacion.

" Feta actitud sororessa. en el ofendido demuestra una
revelacian repentina de wun acts por parte de  su conyuosd
nesperado por él, <] [-X=F un elemento subjetivo, un
acontecimniento i1nespersdo de la infidelidad sexual .
ymplicando & su ver un elementco obietivo., que se percibe por

medio de los sentidos fisicos ol acto sexual o uno préaxime &
&l (35)

D Por aobto tarnat comprentiera no sdédla la carula
consumads normal, entendiéndose de 1a saiguiento  maneras “La

copula como la introduccicn  del droano viril de una persona
en el cuerpo de atra, de modo que  haya sido posible &1 cot
o un equivalente anormal de éste”, (36} sinu aguellos casa
realizados &n forma anormat no  idéneos para el coito.
inclusive la practica de uniones homosexuvales macsculinas,

Loz actas  praxings. deteran comprenderece  tamto los
anteriores como los posteriores &1 acto carnal la prosimidad
es aguella que  prepara ¥ oanteceds o bien atestigua o acto
carnal.

= Una accidn de sov praonder sl cdnvuaes

3.- Una conducta de infidelidad: vy,
3.- Irexistencic de ona conducta corruntiva del active

en relacidn cun o convuget. On. Cit.opag. 44.  FPavon
A RConcel o= no= Aperta 123 silgulentes caracte sticas:y

.- U hectw de momicidio o de lecion cowned 1dar en
conti'a det canyage wnfivl. @l amants ¢ amboz:
Tie La Frpresa subita csufrada por el auler el

homscidio o de lag lecionss, al descubrir 1a infidelidad
dis =0 o

FI1 .-ty acdo atenturic 0 la Tideladad convugat.
consistente en  1a cHdoula o en uno préosimo.  anterior  a
ellas

V.- La wnexistencla Jde actos de corrupcion  de  su
conyuae por @l autor del homicidio o lesiones”. Op. Cit,
&t . 03,

(35) Gonrale: de 1a Vega. Op. Cil. piq. 5. .

(36) Carranca v Truwiillo alude & Manzint para sefalar gue se
entiende por  acto carnel. Op. Cit. pdag. L34, For St
par te dimenie: Huerta. “For acto carnal debera entenderce
fanta la  normsal copula  vaglnal comoe la anarmal., oral,
rectal, puct seris risible eqcluir aguel los casos en oue
el nyuwae wnfiel SU amante  Se entreqardn o practicas
se:uales sucedAnra . Op. Citv. pag. 9.




La ley exige que hava un acto carnal del acto sexual o
en cuyo caso las caricias, tocamientos, besos, etc.. son de
mayor intensidad. (37)

c.~ Be mate o se lesione a cualquiera de los culpables o
a ambos.

Ese delito es de accién, por lo tanto esta conducta
humana positiva se exterioriza. causando lesiones mds o menos
grave o bien se mate a cualquiera de los amantes, realizando
actos unisubsistentes o plurisubsistentes.

£1 conyuae ofendido ante el descubrir de las relaciones
eroticas de su pareja actuara en forma variada: "unos
afectados por la revelacidn, la traduciran en  una total
inhibicidn; ovtros actuaran, desde la colera contenida que
desembocard en tradgica venganza, hasta la muerte inmediata,
con sus grados  intermedios de  injurias, o de ataques a la
propiedad, de golpes o de lesiones”. (38)

La conducta la ejecutara el suieto active, en el momento
e corpronder a su convuge en el acto carnal o prézimo a su
CONSiaLidn,

2n orden al resultado; es un delito instantaneo, porque
en el momento que se comele el delito se agota la
consumacidng es de dafio porque  lesiona el bien juridico
protegido por 1a ley (la vada y la integridad corporal): es
de resultido material porgue reguiere la produccidn objietiva.

d.— El ofendido no haya contribuido a la corrupcidn e su
conyuge.

Cuando éste elemento no se encuentre presente, la
sancidn apliceble de acuerdo al Gltimo parrafo del articule
F10 del Codiao Fenal. serd de cinco a dier afos de prision en
caso de homicidio. En caso de someterse iesiones, nuestra ley
penal no atentia la pena.

La punibilidad en caso de cometerce los delitos de

37) Tdim. pag. 793.
(38) Hersandez Guiroz. Op. Cit. pag. 14.



tesiones v homicidio. por intidelidad convuaal. de acuerdo al
articulo 318 del Cédigo Fenal, dispone gue se impondran de
tres dias a ires afos de prision.

£1 dolor gque sufre el cinyuge ofendido. guidén actia por
una transitoria turbacion del equilibrio emocional ¥y o le
consecuente reaccidn violenta, =38 lo que fundamenta la
atenuacion de la pena,. de éste delito en cuestion (39)

Hernédnder Guiroz. nos atirma quer debe haber un marco
temporal a la aceion delictuosa de punibilidad restringida,
claro de acuerdo a los térmifios que exige 1a ley, o sea, la
continuacion de la sorpresa v 1@ produceidn de las lesianes o
de la muerte, es decir. no tiene la misma peligrosided &1 gue
mata ante la sorpresa de descubrivr el engafo del canyuae
infiel que quiédn conoce de las relaciones reprochables de su
pareia que al teradamente, prepara la trampa para lueqo gozar
de la agonia de sus victimas. (49)

For lo constguiente éste delito es antijuridico. se
viola en hien juridico protegido por el tipo penal, paorgque no
exige causa alguna que justifigue esa conrlucta delictuosa por
parte del suieto activo.

I1¥.1IV. CORRUPCION DEL. DESCENDIENTE.

Este delito forma parte de los delitos privilegiadps.
circunastanciados, subordinados al tigo hésico penal .

Saefalarenns como antecedantes & éste delito, el Codigo
de 1971, que nos establecia: wna sSancidn  de  cihco oRos al

padre que mate « s hija que s2 encuentre baja  ,su potestad
de aguel o al corruptor  de #sta, sa agqudl la hiciere en el
momento de hallarlos en &l acto carnal o proxime a el

Sin embargo ©n forma absurda =e establecia una excusa
abpsolutoria en la  sancidn del Cddigo de 1929, como 1o que
veurria en el delito de infidelidad convugal, salvo que el
padre hava sidae condenado anteriormente, camo responsable de
un delite de lesiones u homicidio, dandose este caso se le
imponie wna pena de crnco aios.

(397V3152:e; Huerta. Op. Bit. pap. 89.
(48) Hernadoz de Quirox. Op. Cit. pag. 20,
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lesiones v homicidio. por infidelidad convunal. de acuerdo al
articuleo 310 del Cdédigo Fenal, dispone que se impondran de
tres dias a Lres afos de prision.

El dolor gue sufre @1 cinvude ofendido. quién actda por
una transitoria turbacidn del equilibrio empcional W ia
consecuente reaccion violenta, es la que fundamenta la
atenuacidn de la pena, de éste delito en cuestion (39)

Hern#ndes Quiroz, nos afirma nque debe haber un marco
remporal a la accidn delictuosa de punibkitidad restringida,
claro de acuerdo a Jos términos que exige la lev, o sea, la
continuacidn de la sorpresa vy la produccién de las lesiones o
de la muerte, ee decir. no tiene la misma peliarosidad &1 que
mata ante la sorpresa de descubrir el engano del conyuge
infie) gque gquidén conoce de las relaciones reprochables  de su
pareja gque alteradamente, prepara la trampa para luego gozar
de la agonia de sus victimas. (40)

For lo consiguiente éste delito es antijuwridico, se
viola en bien juridico protegido por ¢l tipo penal, porgue no
exiae cadsa alguna que justifique esa concducta delictuosa por
parte del sujleto activo.

III.IV. CORRUPCION DEL. DESCENDIENTE.

Este delito forma parte de los delitos privilegiados,
circunstanciados, subordinadons al tipo basico penal.

Seitalaremns como  antecedentes a éste dalito, el Codigo
dJe 1971, gque nos eéstableciag na  sancidn  de  cince ahAos al
padre que mate o« sS4 hija gue se& encuentre bajo + 5S4 potestad
de aguél o al corruptor de é¢sta, 51 agu®l lo hiciere =n el
momento de hallarles en el acto carnal o proximo a el.

Sin embargo en forma absurda se establecia una excusa
absolutoria en la sancién del Céodigo de 1929, como  lo  que
ocurria en el delito de infidelidad convugal, salvo que el
padre hava sido condenado anteriormente, como responsable de
un delito de lesiones u homicidiw, déndose este caso se le
imponia una pena de cinco aRos.

(39) Jiménez Huerta. Op. Cit. paa. 89.
(48) Huernadez de Quiroz. Op. Cit. pag. 20.




Ya &n en el Codico de 1931, se limitaba la atenuacion de
ia pena auien exclusivamente se reteria al padre v no &
cualauier descendiente. Pero en la reforma. Que se decreto el
dia 23 de diciembre de 1968. publicado en &1 Diario Oficial
de la Federacion el dia 27 de diciembre de 1969, fue
reformado de la siouiente manera:

Articulo I11 "Se impondran de tres dias a tres afos de
prasion, al descendientes que mate o lesione al corruptor del
descendiente que este b&ajo su potestad, si lo hicrere en el
momentc de hallarlos en el acto carnal o en uno ProxXimo a el,
51 no hubrere brocurado la corrupcirdn de su descendiente con
el varon con guien lo sorprenda ni con otro”.

La reforma, va no se refiere al padre eiclusivamente la
atenuacion de la pena, sino & «cualguiler ascendiente (padre,
madre, abuelos) v a cualquier descendiente (hrio, hija,
nietolque este bajo su potestad vy el corruptor sea vardn,
como nos redacta nuestra ley penal en dicho articulo, por lo
que tratadndose de 1los hijos, se refiere a las practicas
homasexuales.

La atenuacion de la pena, se da en consideracidn del
dolor que sufre el ascendiente, quien actua por la
consecuente reaccion violenta al descubrir a su descendiente
con el corruptor de éste, va sea en el momento mismo del acto
carnal o bien a su proximidad. (41)

El corruptor del descendiente como la ley lo selala es
el sujeto pasivo de éste delito por ser un delito propio, el
individuo es cualificado, debiendo ser wvaron exclusivamente.

La atenuacidn de la pena. es timitada, como es entre
parientes o entre adoptado-adoptante que la ley no prevee, y
no podria regular estas situaciones para atenuar la pena,
debido a una reaccidn violenta. que cause el sujeto activo
una conmocion psiquica.

Ahora bien per corruptor debemos entender, el que
degenera sexualmente. incluso el que seduce o inicia las
practicas sexuales al descendiente, dado aue la valoracion

{41) Vid. Infidelidad-convugal. Tratdndose del acto proximo
se refiere a los actos postericres y anteriores al acto
carnal.



Trasciende a los sentimientos e¢tico-familiares dei sujeto
activo.

No =ze dara el tipo, s: el cujeto pasivo nNno redne la
cualificacion exigida por la ley. Si la bdjs tiene experiencia
sexual o incluso ejerce la prostitucidn, no puede decirse que
el sujeto es corruptor del descendiente a un cuanto el oadee
‘fgnorase la conducta de la hija. '

€l sujeto active, es el ndiente (padre. wmadre,
abuelos y solo éste puede ser el R conducta homicida gue
de refiere nuestro precepto en cuestion, “Al ascendiente aue
este bajo su potestad”. €n consecuencia de que el ascefddiente
mate al descendiente debera aplicarse ta pens  que  se
encuentra establecida dentro de las reglas generales dara el
delito de homicigdio. en.nuestro Cidigo Penal vigente. (42)

Y

Este delito, en orden a la conducta es netamente de
accién porque la condena es positiva, al priva de la vida o
bien en alterar de la salud al sujeto pasivo del-delito. :

De acuerdo al resultado es un delito material; produce
un cambio, una mutacidn en la naturalezag el resultado
Juridico vy el material coinciden, porque se anula la yida o
hay alteracidn de la saludg siendo un delito instantaneo, en
el momento de ejecutarse la conducta tipica descrita en el
tipo penal, se egota <su consumacidng siendo delito de <o,
vya que lesiona el bien juridico protegido por la ley.

1.a muerte o lesiones del corruptor del descendiente ha
de ser causada por €l ascendiaente en el momento de hallarlos
en €l acto carnal o en uNo praximo & su consumacién, se traza
un marco temporal a la conducta, esto es la consecuencia

(42) "La restricciodn establecida en el articulo 311, en orden
a la persana que puede resultar sujeto pasivo del
homicidio atenuado que describe, impone al sujeto
activo, la obligacidn de ser un tirador de la talla de
Guillermo Tell, que provoque la reaccidn violenta del |
desceondiente v de su corruptor tan estrecha. Maxime
cuandge =1 acto carnal sea tan  ordximo”. Jiménez*
Huerta. Op. Cit. pédqg. 4. B




lépica de la razon que motiva a e@sa accion, poraque el gue
supara el dolor y la intensa emocidn que sufre sin que exista
una reaccisdn vioclenta contra el corruptor del descendiente,
no ‘actua dentro de la situacion gue marca el articulo 311, st
lo mata posteriormente a su hallazgo de haberlos sorprendido.

-

Ahora bien por copula debemos entender, ~geguyy  Flanzind
aludado por Carranca-—, “Es la introduccién del drganc viril
de-una persona en el cuerpo de otra de modo gue haga posible
el roito o una equivalente anormal de éste". (43)

Acto Carnal, nos  aporta Jimenez Huerta N “Debera
entenderse tanto la normal copulsa pues seria rrisible
excluir aquellos casos en el que el conyuage  infiel ¥ su
amante o el descendiente vy su corruptor se entregardn  a
pricticas sexuales sucedaneas". (44)

El articulo 317, excluve la atenuvacieén en caso del
ascendiente, cuando "Este hubiere procurado la corrupcidn de
su descendiente con el vardn con quien lo sorprenda, ni can
otro”.

No se puede decir gue se trate de legitima defensa de
honor no cumple cen los requisitos sefalados para ello. (49)

(43) Carranca v Trujillo. Op. Cit. pag. 634.
(44} Jiménez Huerta. Op. clt. pdg. 93.
(45) Vid. Infidelidad conyugal, legitima defensa del honor.
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CAPITLLO V.

ABRAVANTES COMUNES A LOS DELITOS FREVISTOS EN LOS ARTICULOS
288 Y 3@2 DEL CODIGO MENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

IV.I FREMEDITACION.

La premeditaciéen es una carcunstancia agravante de la
sancidn, en los deliles de homicidio v lesiones simples,. gue
al calificarlos oriaina un tipo complementado Q
circunstanciado, subordinado cualificado.

Ne acuerdo « la redaceion  contenida de nuestro articulo
15 del Codigo Fenal, parrafo orimero. nos marcas “Si
entiende que lasg lesiones v homicidio son calificados, cuando
se cometen ton  premcditacidn, con ventaila, con alevosia o a
traicitn”. Basta que se de una de las calificativas para que
las lesiones o el homicidio sean calificados.

Etimoldoicamente. premeditacidén =13 COmpons de un
sustantivo v un subfijo: meditacidn gue nos itndica, un
andlisis mental se idea un oroposito & sequir:  del subfijo,

Prae, que viene & significar, anterioridad. For lo tanto
premeditacidn viene a ser i andlisss mental previa  con
COonsesuwanclas a seguir.

Debido a la dificultag de ésta circunstancia aaravante,
no har unanimidad en el campo doctrinario, para estableceor un
concepla. Empero han suraido dentro de oste camoo penalistico
diversas teorias, divididas oen dos grandes grupos:

A.~ SUBJETIVAS:

.~ Teoria Psicoldgica o de frialdad de animo;
.~ Teoria Ideoldgica o de la reflexién;

.— Teoria de motivacidn depravada.

B.— OBJETIVAS:
.~ Teoria cronolcgica;
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CAFITULO IV.

AGRAVANTES COMUNES A LOS DELITOS FREVISTOS EN LOS ARTICULOS
288 Y 302 DEL CODIGO FENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

IV.I FREMEDITACION.

La premeditacidn es una circunstancia agravants de la
sancidn, on los delitos do» homicsdic v lesiones simples,. que
al calificarios orinina un tipo comp lementadn [}
circunstanciado, subordinado cuslificado.

De acuerdo « la redaccion  contenida de nuestro articualo
J15 del Codige Fenal, parrafo orimero. nos marcas “Se
entiende gque las lesiones v homicidio son calificados, cuando
se coneten con premeditacidn, con ventaia, con alevosia o &
traicion”. Haczta que se de una de las calificativas para que
las lesiones o el homicidio sean calificados.

Etimoldaicamente, premeditacian se Compone do un
sustantivo v un subfijo: meditacidn que nos  indica, un
andlisi=s mental se idea un propods:itn & seguars: ¢ del subfijo,
Pre, que viene a significar, anterioridad. For lo tanto
premeditacidn viene a ser un  andlisis mental previo  con
consecusnclas a seguir.

Debido a la dificultiadg de é€sta circunstancia agravante,
no hay unanumnidad en el campu doctrinarieo, para establecer un
canceplty. Empero ban surgido dentro de eéste campo penalistica
diversas teorias, divididas o@n dos grandes grupos:

A.- SUBJETIVAS:

.~ Teoria Psicoldgica o de frialdad de animoj;
.~ Teoria ldeoldégica o de la reflexidng

.— Teoria de motivaciodn depravada.

B.~ OBJETIVAS:
+~ Teoria cronoldgicas
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.~ Teoria de Disminuida defensa.

A grandes r&sgos. trataremos de explicar cada una de
estas teorias que tratan de establecer un criterio aceptado
para dar un concepto de premeditacion.

LA TECRIA PSIEOLOGICA O DE FRIALDAD DE ANIMO.

Encuentra su  fundamento. esta teoria en ¢l estado de
Animop por parte del sujeto que comete la conducta tipica, a1
encontrarse en un estado de frialdad y calma para realizar el
delito.

No basta, 1a sola reflexidn. sino ademds es necesario el
animo frio, la serenidad del agente para producir el
proposito o fin deseado.

LA TEORIA DE IDEQLOGIA O REFLEXION

Encuentra su sustento en una intensa reflexidn del
sujeto antes de tomarr una decisidn. en otras palabras. @1
agente reflesiona. recapacita. mide, pwsa, antes de decidir
como ejecutar el delito.

Lleva implicito un fendmeno psiquaco. al reflesionar
sobre que delito eiecutard, exaiste una Aactividad intelectual
del sujeto mostrando asi que actua doalosanente.

£l sujeto elabaora un Rrocoso, desde su  interior,
haciendo un examen  previo de Jas  condiciones gue logren
facilitarle e] fin deseado, wmaquinando la eleccién del medio
mAs idéneo, para ejecutar el delito. r&s no @5 l1a
maquinacidn 1o gue caracteriza osta teoria, sino la reflesion
en si.

LA TEORIA DE LA MOTIVACION DEPRAVADA.

Su argumento tiene base en el motivo depravado. se
identifica con la intensidad del dolao,. para que oxista la
premeditacidn, de tal manera que s1 no existe motivo
depravado, no se tendria la intensidad del dolo.
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LA TEORIA DE LA DEFENSA DISMINUIDA.

Esta tetoria nos soutienc. que debe ser mavor la
agravacion de la pena, pordgne =1 =suweitn pasivo. le resulta
mas dificil hacer frente 2 wne aqresidn premeditada.

LA TEORIA CRONOLOGICA.

Para .integrar Ia premeditacion, se requirre el
transcu-sc de un tntervala  de tiempo la dacis v ta
ejecucidn del delito, siendo estoe, el terminog inicial v el
término final del fendmeno psiaquico de la premeditacidn.

FPor otro lado se han aportado diferentes definiciones de
premeditacidn, entre otros mencionaremos a Rainier:, "Hay
premeditacidn, ‘cuando entre la resoluacion v la actuacion
criminocsa, transcurre un intervalo de tiempo en el gque la
resolucidn, se extiende. con continuidad - perseveranCia de
proposito, en la busca o en la espera del momentc oportunc
para realiz.rlao”, (1)

Maaggiore, "La premediiaciédn,  es el nropozite woeduaro.
delibacrado v constante de comster an delito, {ACOMBANIED o
podido reflexionar sobre ] delitp) acompafado ese proposito
de la predisposicion de los medios*. (2)

Fl Cadigo Fenal Jde 1871, establece en su articula L8
"Hay premedilacion, siempre que 21 FE0 causs intencions liente
wna lezidn, despuds ae haber reflexionado ] nodido
refledionar sobre el detito gue va @ coppter” . Lste cepto
pasd integro al Cadigo da 1929,

En el Cdadigo Penal de 1231, en su articule 315, pArrafo
segundo redacta su concepto en los siguicntes términos  "Hay
premeditacidn: siempre que el reo cause intencionalmente una
lesidn despues de haber reflexionado sobre el delito gue va a
cometer®.

De acuerdo a la definicién de premeditacisn que  nos
marca nuestra ley penal. primero existird una reflexidn

(1) Citado por Favon Vasconcelos. Op. Cit. pag. 177.
(2) Magaiore. JV. Op. Cit. pda. 305,
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previa, es decar. una decision del delito gue va a cometer,
asi comp los medics 1ddneos Dérés ejecutar el delito,
llevando implicito, el lapso entre reflexidén y la ejecucadn.

ta Suprema Corte de Justicia de la Nacion nos sostiene:

“PREMEDITACION, CALIFICATIVA DE.- Fara gue exista esta
calificativa, es necesario yue aparezcan datos yue demuestre,
aun cuando sea presuntivamente que [<3 agente haya

refleiionado o podido reflexionar sobre el hecho aque iba a
cometar”. (3)

Referente al criteric gque adopta nuestra Loy Penal,
expondremos algunas opiniones que nos aportan nuestros
penalistas, entre otros: Jim#gnez Huerta, nuectra definicidn
contenida eon el ar ticulo TS parrafoc  seyundo, adopta lu
teoria ideclodgica o de la reflexidn. La premeditacidn es la
reflexidn que procede a la ejecucidn, el agente ha
reflexionado teniendo las razones fevorables o adversas o la
realizacion del delito o ha planeado su forma de ejecucidn
L a reflexi¢n, coincide con la deliberacidn que precede & la
decision del crimen o bposteriormente & la decisidon de la
voluntad, pues en ambos momentos, la reflexion antecede a la
ejecucion del delito. (4)

Porte Fetit, nos afirma en este sentido. ¢S verdad que

el Cadigo Fenal., acepta el criterio idecvidogico. v N
consecuencia, la premeditacion consta de un stGlo elemento: la
reflexidn, que implica necesariamente wun lapso entre la

decisidn v la conducta o hecho, el suficiente para gue exista
reflexidn. El tiempo estard condicionado a la reflexidn. (5)

Pavén Vasconcelos, indudablemente 1a ey acepta el
criterio ideoldgico y, nos afirma que en ese mizZmo sentioo
san las opiniones de Ortic Tirado y Forte Fetit. (&)

BGonzAlez de la Vega. la premeditacion circunstancia
subjetiva podra conaocerse judicialmente por sus

(3) Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes de la S.C.J.N.
Segunda Farte, actualizacitn. primera parte. Za. Edic.
Edit. Mayo Ediciones S. de C.R.L. Yol. I México 1986.
Jurisprudencia 794. pag. 450, Quinta #&poca. T. XIV pag.
988. T. XLV. pag. 5342,

(4) Op. Cit. payg. 1@o.

(5) Porte Felit. Op. Cit. pag. 258,

{&) Op. Cit. pag. 177.




manifestacicines esteriores, tales como: adquisicidn previa de
armas o instrumenios necesarios para la eiecucidn del delito.
(7)

En este mismo sentido Cardona Arizmendi. ncs sefala que
la premeditacidn es una modalaidad de:l procesce volitivao,
relacionada la premeditacidn con el juicio de reproche, al
tener presente la declisitn  llevando un intervalo de tiempo
lleva asi la permanencia de un estado peiguice contrario a
1a ley, por lo gue es mas reprochable por ser mas ntensoc.
(8)

Hosotros noe inclinamos en la teoria ideoldaica. porque
nuestroe Cadige Fenal, n schala  que la premeditacion es la
reflesidn, ésta noecesariamenie lleve consaaw  un Tapso entre
la deliberacion ¥ la ejecucidn del delito, + éste debe ser el
necesario para le intearacién de la reflexadn.

La Suproma Corte de Justicia de la Nacidn, nos aporta la
siguiente tesis: "PREMEDITACION, ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE
LA.- La calificativa de preweditacion se constituye de un
elemento objetive v otro subietivo inceparables: a) el
transcurso de un Liempo mas o menos lergo entre el momento de
le concepcidn dol delito v aguel en gue se ejecuta: 7. b) el
caleulo mental para la "medi tacion serena’ o la deliberacion
madure di2l agenty que percizte en sue intoncion antiirwridics”.
N

De acuerdos & esta tesiz. la premeditacicdsn  se ainicia con
la refle: idn (teoria tdeologica), un calcul. mental para
deliberar (teoria psicolsglca) de torma madurec. serena 1a
derisién para ejecutar o delito gque medito cometsr, Existe
pur 1o tanto, un lar ¢ comprendido entre la resolucivn v ola
ejecucion del delito.

“La premeditacidn serd aplicada unicamente a los delitos
de lesiocnes v homicidio®.

La premeditacidn, consiste en una reflexidn. para causar
un deliteo intencional trae consigo un procese psiquico del

(7) Gonzalez de la VYega. Op. Cit. pag. 6%9.
{8) Cardona Arizmendi. Op. Cit. paas. &1 y b2,
(?) Jurisprudencia 22. Sexls £pocx. DAg. 44%, Sec. la, Vol.

I. Primera Sala. On, Cit. Jurisprudencia A tesis

sobresalientes de la S.C.J.N.
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sujeto activo, meditandc 1os medios comisivos para deliberar
{a decisidn madura sobre el hecho tipico descrito en la loy.

La dectrina nos sefiala la existencia de "“dos clases™ de
premaditacidn, siendo los siguientes:

A) .~ FPremeditacién condicionada; y la
B) .- Premeditacion indeterminada.

A) .- Premeditacioen condicionada.

La esencia de la calificativa, gue se integra por la
reflexiva deliberacién, puede estar condicionada su eiecucidn
a un suceso futuro e incierto. (18) FPor otra parte Porte
Petit, nos agrega "Hay premeditacion condicionada cuando el
agente, previa reflexion hace depender 1la ejiecucion del
delito de un hecho futuro®". (11) Carranca “La premeditacion
no puede estar condicionada lo condicionado puede serlo la

ejecucidn, perc la premeditaciédn no, porqgue siempre as
suficiente". (12) Favén Vasconcelos, "Es aquella en 1a cual
el agente, previa reflexidon persistente v continuada,

subordina la comisidn del hecho a un acontecimiento futuro e
incierto cuya realizacion depende, de comin, de la propia
victima”. (13) GonrTdle: de la Veaga. "El agente se resuelve a
cometer vl delito, sélo en caso do que su enemigo efectue un
acto, para el ofensivo". (14)

Por todo 1o anterior, concluimos que la premeditacidn
condicionada, existe cuandeo la reflexién del agente del
delito esta subordinada, a un hecho futurp e incierto, del
cual depende su  realizacidn  del delito. Fero aunque este
subordinada la calificativa a ese hecho futuro, o seca, a la
realizacidn del delito, existe premeditacién, porque hay una
previa reflexion del delito a cometer.

B) .- Premeditacién indeterminada.
Nos encontramos en presencia de ésta, "Cuando el agente

(1@) Jiménez Huerta. Op. Cit. pag. ie8.
(11) Op. Cit. pag. 263
(12) Op. cit. paa. 7&8.
(1X) Op. CIt. pag. 178.
(14) Op. CIt. pag. &%.
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del delite previa reflexion, atenta indistintamente contra
alouien, sea @n forma total o parcial, ee decar, contra la
vida o contra  la salud personal {integridad, anatomica,
fisioldnica o psiquical”. (15) For su parte Favarn
Yasconcelos., "RBe da cuando el agente tiene el propésito v
persiste retlexivanente en la .comisién del hecha lesive
duranlie un tiempo mas o mesos larao antericr a la BjECucion,
sin que ¢sta vaya encaminad. 2 ofender a una determinada
persona en concreto’. (16) Gonzaler de la Vega, nos sefala
que “"lLa premeditacion indeterminada, es aquella en gque el
sujeto activo, sin proponerse o ofender & persona cierta vy
conocida, con anticipacidn forma el designio deliberado de
matar o lesionar a cualquier persona, la primera que
encuentre en su lugar”. Por queoe 1a ley tutela la integridad
bioldogica por eso debe imponerce ia calificativa de
agravacien de la sancion: la premeditacion. (173

.o anterior nos lleva a concluir gque la premeditacidn
indeterminada esxiste cuando @l agente reflexiona sobre la
comisidn de un delito. eiecutando éste, atentando de manera
indeterminada & alauien. es deciv, Nne  en 4na  parsona
determinada a la que le ocasione lesiones o bien prive de la
vida.

fuede cometerse lesicones v homicidio premeditavos con

error esencial o accidental, sea con aberratio i1ctus o

impersonal, porque la conducta reflexiva subsiste, aun cuando
sista homicidio por error en el golpe o en la persona.

£l bien juridico tuteladu  por o lew . es 1 hombre. la

premeditacion es vna forma intensa del dolo, por Iz tanto al
cometerse homicidio o lesiones por error en la persona. no se
tendran como simples. siN0 seran calificadas con

premeditacion,

Fuede darse el caso de que exista tentativa dentro de la
calificativa premeditacion, pargque el sujeto activo al
reflexionar en forma serena. fria deliberando con
persistencia el propdsite ilicito, pers por causas ajlenas a
éste nos encontramns  en presencia de gradoc de tentativa,
calificados porgque se configurd con la premeditacidn.

(1%3) Porte petit. Op. CIL. paa. 264.
(16) Op. Cit. pag. 180.
(17) Op. CIt. pdg. 6F.



3ancion en 110s delitos de lesiones v homicidio cometidos
con ta modalidad agravante de premeditacion.

De acuerdo al articulo 320 del Cddigo Fenal, dispone: al
autor de homicidio calificado . en éste casc con la
circunstancia de premeditacion se le impondran de veinte a
cincuenta afos de prision.

En cuante a las lesiones calificadas con la agravante de
premeditacion el articulo 298 del Codigo de la Materia,
dispone aumentarad un tercio a la sancion que se le impuso por
el delito, de acuerdo al resultado.

Se castigaran como calificado Jos delitos de homicidio vy
lesiones previstos en ios articulos 310 (infidelidad
conyugal)y el 311 (corrupcidn del descendiente) cuando se
ejecuten con premeditacidén.

IV. II. VENTAJA.

La calificativa de ventaja. no tienpe antecedentes ni
concordancia con las diferentes legislaciones, por lo que se
ha considerado exclusivamente en nuestro sistema penal. Sin
embargo en los Cddigos Fenales Espafoles, ya se establecian
Instituciones juridicas, en cuanto a la superiaridad del
sujeto activo sobre el pasivo. Yy ante tal circunstancia se
agrava el delito. (18)

Aparece por pramera vez, en el ordenamiento juridico, la
ventala en @1 Estatuto Organico del 23 de mayo de 1956. L a
ventala ya como  circunstancia  agravants  de los delitos de
lesiones v homicidio en los Cadigos de 1857 y 1917, en los
cuales se imponia la pena de muerte, segun sus redacciones.

Por disposicibn del articulo 315 del Cadigo FPenal,
establece "Se entiende que las lesiones v homicidio son
calificados. cuando se cometen...con ventaja”. (19)

El articulo 316, now dispone cualro casos en las que

(18) Jiménex Huerta. Un. Cit. paa.
(19) Elimoldaicamente 1l palabra ventaja siynifica,
superioridad de una persona respecto de okra.
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iste ventaja. "Se entiende que havy ventasa:

I.— Cuando el delincuernte es superior en fuerza fisica
al afendido v é¢ste no se halle armado:

11.— Cuandc es superior on armas que empliea. por su mayor
destreza en el maneio de 2llas o por el numero de los
que 1o acomparan;

I11.— Cuando se vale de algun medio que debilita 1z defensa
del ofendido; y.

IV.~ Cuando déste se halla inerme o caido v aquéel a&rmado o
de pie.

La ventaja no se tomara en consideracion en los  tres
primeros casos si el gque la tiene obrase en defensa legitima,
ni el cuartec si el que se halla armado o de pie fuera el
agredida y, ademas, hubiere corrido peligro su  vide por no
aprovechasr esa circunstancia”.

For su parte <! articulo 317 de nuestro Cédigo tenal. nos
redactes que se entiende por ventaja y lo describs: i los
sigulentes términos: "S6lo  serd  considerada la ventala como
calificativa de los delite de  que hablarn lns capitulos
anteriores de este titulo; Cuando sea tal que el delincuente
no corra riesge alguno de ser muerto nd herido por el afendido
y aguél no obre en legitima defensa"

Forte Fetit, la calificativa de ventaja exige ties
condiciones para su e.nistencia:
1.- Una ventaia

2.= Que sea tal gue vl delincuente No corra riesgo alguno
de ser muerto ni herido por el ofendido; y

3.— Que el delincuente no obre en legitina defensa.

La primera condicion se rafiere a la gque hace alusion el
articuleo 717, en i la venteala.

L& unda condician, =8 refiere a una ventaja absoluta
es decir gue el aaente no corra riesgo alouno.
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La tercera condscidn. wue 1 delincuente no  abire en
legitima defensa. Es conts éndictorio ‘ desafortunado el
articulo 317, en razon que la ventaja existe cuando s=a tal
que el delincuente NO corra raicesgo de ser nuetrto ni herido por
el ofendido, por lo tanto no puede exrair. este precoento que
no abre en legitima defensa., on razdn que &l no existir riesgo
alguno, no puede haber agresidan en =i contra v ror 1o tanlo no
hay posibilidad de que obre en legitimsa defensa. (20)

En tanie que Gonrd&lez de la Vega. nos afirma: no obstante
que la lev hace cast omiso, == necesario para gue exista eshs

calificatava, que el delincuente no ianore l.  superioridad
fisica que posee o por eror crea gue la vichums cumnibta con
medios de defensa,. parque en seips «ascs. "Moo <serida 1dgico ni
equitativo impular una CatCun s Lancta el Atk acciond sin
conocamientlo Jdie ella®”, Ahora aen. concluye. 5o pecesilta para

que exista calificativa de ventais gue esta zea cbsoluia, "Tan
completa vy acabada uyue no de lugar o la defenza". (21)

For su parte Jiménez Humris. nos expone al respecto, para
que se resuelva el problema. d2l w®stado de vulnerabilidad
absoluta del suieto activo. se deberd hacerse nmediance  una
reconstruccion de los hechos. en el momento gue =1 delincuente
conetid la conducta homicida. v con  esta bhase <e podra
resolver si actuc en esta "Situwacrdn de anvulnerabilidad que
wntegra el quid ontoldaico de esta calificati a”. (22)

Pavédn Vasconcelos, se  reguiere que la ventaja sea
absoluta por exigencis misma del articulo 317, v por efecte
serd tal aue 1 delincuente “Ho corra riesgo  alauno®.

ecluyendo que quien elecute la conducts con ventala. no obra
en leanitima defensa”. (23)

La Suprema Corte de Justicia de 1o Nacidn. nos resuelve
al respecte, "VENTAJA, CALIFICATIVA DE.- For lo aue se ve . la

calificativa de ventalu, existe cuando seda tal que le
delincuente no corra riesgo aluunn de cer muertc ni herido por
el ofendido, estoe es. quien la posee permanezca itnmunc Al

peligro, es decir que racionalmente no se bueda concebir la
hipdtesis de gue resulte te=ionods  vor el otendide, por parte
del sujete activa, si é¢ste no se la procurd deliberadamente,
ello constituye tan sdle un accidedte del delits instantaneo.

(20) Dp. Clt. paa. 299.

(21) Op. Cit. pag. 72 v .

(22) Jiméner Huerta. Op. Cat. paos. L37 v 138,
{23) Pavdn Vasconcelos. Op. Cit. paa. 182,
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Lt con la califrcativa de que se

Aue na res@rcutse en el (2%
hace. méEritct. (24)

Ne acuerco & la Wicprudencla a  la dectrina. la
invulnerabilidad ¢n ia venitai. debe ser abseluta. oot 1o que,
la menor nposibilidad de privacidgn de la vida o la irnteqQracion
corporal del delincuente. impide la 2)istenclia de Ve
calitrmativa por lo que2, esta dnvunerabilidad debe cer Lal que
el suwiele acbiva. 1no coira riesgoe alaunoc, de la cual el jue:z
tomar4 la esencia de  los  hechos. sirviéndole de base para
saber =1 en la conducta homicide se intEora la ventaia.

fhora bien, i relaclconamns  Jos articulas 31 4 v O el

CoHdrao FPenal para el Distraits Federal, se desprende  gue on el
primera de livs preceptos acepta la ventaja reletiva. es doray.
no se descaria Ia pocibiligad e que el sSuwieto active. caire
rresgo =t cometsr el delite. existiendo en  es0s supuestos un

isto

v ocomo va lo indicamos, para que le& ventala e
aric « incompatible, crntradictersa. el articulo

relacidon con el 317, porque &3 py Lme Frraecentc. acenta
ventaia relativa, ahnee, bien ol legisiador puds habe-
contemplado més el1emplos lipotéticos 20 dicho  procort

fesultandm por Jo tantn, contradictaorio el articulo 3J16 en
relacion con =l articulo 17, porque  <ete altime  creceotd
aveenta Ja voantara absolute, al ararmarnos que el delincuente
N debs correr rFiesac alguna 2 ayecutar el delrto. »nton
pare que la oxistencia del crimer precepte,. s1 coi @l articulo
T17. ze establece el concepto de ventala ., por efocto nos
encontraramos en oresencla  de écsta circunstancia, cuando sean
tos hechos de tal manera que =1 galincuenta, "M corra ras
Alanno de ser  muerto ni herado". Empera dicho precepto LI
conbtradice en 1a pAarte final de 30 redacceiudn al atirmaric
oue: "Aguel rno obre on Jeqgilima defensa", Nt puede exist
désta con la venkaia, porgue =6 la legitima detensas  se repelds
una agresidn winjusta ¥ sin derecho de la cual e corre rieco:-.
por Lo gue, para la calificative de vental s se de es necesario
quUe N0 Se corra ri1esan almmnc.

o

Ahora bien, la Suprema f(orte de Justicia de "fa Nacidén,
nos establece que la ventala debe integrarse por dos elementos
en su tesis aue en su letra redacta: "VENTAJA, CALIFICATIVA
DE. CONCIENC!A DE LA SUPERIORIDAD.- Es bien sabido quoe  1-
ventaia requiere no solamente el dato obietivo de suporioridad

12a) Jurisprudencia v JYesis gDobresalientes de la S.C.J.N.
Ampear o indirectns  5S9X1/19%5., Medardo Herndndez Santos.

nov. & de 1?57, Frimers Sala. Sesta epoca, Vol. VI, 2a.
Partce., pan. 49
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A ral arado o acentuada aus: Ro citra riesgo. alguno. Sino gque €S
indispensable para gque  se le pueda considerar como una
s1iuacion gue califica o) delaito ¥y que agrava  la  pepa, que
eursha también un dato  de caracter subjetivo, como es la
concLencia de. la superioe:idad en, cuestion”. (25)

teaprendi égndose de @sta tesis, dos €lementos
tndaspunsables para Li - exastancia T de  ventslda si=ndo los
siausentes:

a).~ Elemenin ocbijetivo: superioridad del delincuente. de
Lal suerle gue no Ccorrda riesgo alquno.
bl).~ Flemenlo subietivo: conciencia de esa superioradad

del!l suieto acilve sobre 21 pasivo.

Enlonces enltegnderemos vue nos encontramos en presencia de
la caliticativae de ventaia uindo el sujieto activo, priva de

la vida o alteora Ja salud de otro.  anrovechando 1o
invulnerabilidad que tiene Troate « éste, es deciv. el sujcto
debe estar consciente aue ec  cupericr al pasivae pa

aprovechar esta superiorided. @l cameter <l neche ticico
descrito per la lev, de tal mamera que no corra riescn 2
ejecutairlo.

Se puede dar el caso que edicta homicidio , lesiopes con

ventala en grado de tenltative, cuando el suiato active
aueriendo privar de la sida - olterar de la =alud a otro,
encontrandose en una situacidn 1NUE 1Mo Corve 1esE0w alauno.

{nicia &) comiento de su realiracidn, PEr@ poOr Cause aienas a
S0 voluntad ne s conzums ninauno de los delitos

En cuanto A la £an. 100 wn los delitos de lesiones u
homicidic comaetidos con i rreunstancia  de agravante de
wventaja.

De anuerdn ol articulo 720 del Cédigo penal,. dispone: Al
autcr de howicidio califircadn. on este caso con la
calificativa de vellaia e le swpondrd de veinte a cincuenta
afcs Jde e asidn.

(25) Jurisprudencia y JTesis Gobresalientes de la S.C.J.N,
ANRary Darvclo. 660 Gen . elias Torres Herpande: Feb.20
de 174X, 1inanimin - % yntos. Frimera  Sala. Sexte
ENOCa, Vol HvYlia. Sonunde Farte. paa. 19.
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Zn cuanto a las leeroneg calificadas con la agravante de
ventaja, el articulo 276 =1 Cotige de la Materia. dispone: se
aumentarad un tercio a 1a sancidn  que se le impuso por el
delito de acuerdo al resultado.

IV. 111 ALEVOSIA

La alevosia &5 un tipo subordinada &1 basico. siendo ast
una forma agravante de los delitos de lesiones v homicidio.

Nuestro articulo 1% del Céadigo Fenal. nos establece en
los siguientes términos: "Se entiende que las lesiones
homicidio son calificados, cuando se cometsn con...alevosia,

La palabra alevosia tiene su origen en la Ghtica Levian,
que significa obrar a traicidn o en la sajona Laeva equivale
a traicion . De entre alaunas definiciones de alevosia
mencionaremos a Camargo  Hernandes., YHay alevosia cuando
intencionalmente se busca o apraovecha por el culpable 1la&
indefension de la victima v 21 aseguramiento del hecha". (26}

diméner Huerta, que “Obra alevosamenie quien para matar a
sut victima la ataca en un momento en que no se da cuenta de
que corre peliarc de ser agredida”. (27)

El1 Articulo 318, nos da el concepto de esta agravante, en
su letrs nos dice: "La alevosia consicsie: En  sorprender
intencionalmente a alouien de improviso o enpleando  acechanca
u otro medio que ne le dé luaar a defende se ni evitar el mal
que se e quiera hacer".

Gonzalez de la Vega al analizar dicho precepto de
la alevosia lo lleva a dos circunstancias dastintas, pero
ambas llevan dicha calificativa, siendo las siguientes:

a).— |l A sorpresa intencional de improviso o la acechanza
de la victunas; y.

(26) 0 ﬁarqo Herndnden .
Barcelona 1953. paa.
(27) Jiménez Huerta. Op. Cit. pdg. 126

La Alevosia. tdit. OGSy,
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b).- £l empleo de cualquier otro medin gue no le dé lugar
a oefenderse ni a evitar el mal gque se aguiera hacer
al ofendido. (28) En la primera forma. "La acechanza
ola intencional serpresa  de improviso & la vicltina.
son procedimientos exteriores de eJRCuaion,
preparatorios del delato que exponen & arave peligro
al ofendido, porgue la artera enboscada le impide
generalpente la reaccidn  de defenca’. Este clase

coexiste con 1a premeditacion Corgue: los
procedimientos para ejecutar se debiercn & una Torma
reflexiva previa, delibarada para ejecutar el

delito. (29)

La segunds torma. "Es aquella en que se emples cualguier
clase de medio gue ne le dé lugar al ofendido & defenderse ni
a evatar o1 mal que e guiere hacer'.

Forte Petat. “desprende tres forma de la alevosia del
articulo I168. siends los siguientes:

1) .~ Sorprender intencicnalmente a slguien de improviso.
que Ao le dé lugar a defendgerse ni & evitar el sal
que se le aquiere hacer:

2).- Emplear acechanza que no le de’ lugar a defenderse ni
a evitar

3).~ Empliear cualquier otro medic que no e de lugar a
defenderse ni & evitar el mal que sSe le qguiers
hacer”. (30}
For otro lado Jiméne: Huerta. nos enumera tres formas de
manifestacion externs que oncierra el precepto 718, siendo:

(28) Gionzalez de la Yega. Op. Cit. pag. 73.

(29) A esta Camarao Hernandex, nos atirma: "Estas
circunstancias agravantes son perfectamente compatibiles e
independientes poroue puede haber alevosia s1in

premeditacion y preneditacidn sin alevosia Y concurrir
ambas circunstancias conjuntamente., La existencia de l1a
slevosia sin premnditacidon s desprende claramente del
casa citado por Groizaed y Yiada, encuentra wun caminante
a otro privado del sentido, acaba #éste de recibir un
golpe violenteo: 21 caballo que montaba lo ha arrojado ol
suelo se acerca =1 primero & sucorrerle ¥ reconoce en él
un enemigqo: ~w lanra sohre ¢ y 1o amesina cobardemente™.
Op. Cit. pag. 8i.
(38) Forte Fetit. Op. Cit. pag. TT7.
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"1.— Sorpresa.

Se plasma pur lo coatin en el acecho, es decir, en espiar
perseguir tautetlosancnte !l suieto pasivo con el fin de gue el
activo ocbserve sus costumbres, Empere pupde ser que se ataque
sin haber previsto el delits o sin acechar a su victima.

2.— La acechanza.

Con=sicte ©n sorprender. acechar o bien cualguier forma de
agurlla que sea imprevista sobre 5w victima, presupong
ocultamiento, engafos o artificics para  causar dafio a otro,
slendo importante la presencia del sujeto tivo v el
ocil tamiento de medics.

3.~ Empleo de cualguier medio que también impida la
defensa.

Entran aoud todos log medics alevosos para atacar de
improvise v de  acechanza. &ry que exista ocultamiento de
personas vy ocultamiento de medioce". (31)

De F. Antonio, nos (ita dos presupuestos de alevosdia,
tomando en comsideracion el articulc &n cuestion. "siendo los
siguientes:

1.- Sorprender intencionalmente alauien de iMprovisn Dara
no dar luger = defendeiree ni 2 evita 13- el mal que se
le quiera hacer: /.

2.—- Emplear la acechanza u otro medio andlovao para loarar
el mismp proposito gue no es otro gque el dejyar en
estadc de andefension a su victima y a merced del
victimario”. (32)

For otro ladeo la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
nos aporta la siguiente tecis: "ALEVOSIA, EXISTENCIA DE LA~
Consiste tal circunstancaa calificativa en qLe una persone
lesione a ctra. coniéndola rntencionalmente de improviso,
empleando acechanza u otros medios guo no den lugar a

{31) Jimeéne: Huerta. Op. Cit. pag. 128.
(32) DE F. Antonin. Op. Cit. pag. %9.
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defenderse ni a evitar el mal gue se le guiera hacer vy no se
puede ecstablecer que ha exastido esta circunstancia agravante
sino esta probada  lu antencion del agernte la  cual no puede
presumirse”. (33)

De acuerdo a nuestra doctrina la Jurisprudencia se
desprende las siguientes formas aleves:

1.- Sorprender intencionalmente alguien de improviso. de
tal suerte que no le dé lugar a defenderse ni &
cvitar @1 mal que se le quiera hacer.

2.~ Emplear acechanza cara atacar a alouien de improviso
de manera tntencional. de tal suerte gue no le deé
lugar a defenderse ny a evitar el dadn que se le
quirra hacer-

3.— Emplesn  de cualyquier otro medic aue ut:lice ern forma
intencional para atacar A  aluuwien de amproviso. de
tal manera que no  le  deé lugar a defenderse  na a
evitar el dafo gue se le guiera hacer.

Le sequnda forma alevosa, el delincuente acecha o la
victima, la vigila para conocer sus costumbres con el fin de
evitar que éste oo le dé lugar a defenderse ni a evitar el
mal que se le quisrca hacer.

l.a tercera forma alevosa. consiste on  emplear medios
cualguliera gue sea su naturaleza, pero gue ai utilizarlos sean
que no se deje « la vickima en cond~cirones de evitir el
N1 o defenderse.

S8e ha discutido dentro de la doctrina que
articulo gque nos da @l concepto de alevasia,. sdlo -nos 3
su aspecte objetivo: La conducta que se euterioriza,. es deciv.
las formas o medios de qtague del delincuente para cometer el
delito. 5in embargo. oo hecesario  su aspecto subic tivo: Lo
intencidn, la insidia moral en gue comete el delito al na dar
oportunidad a su  victima para evitar que se dede eh estado de
indefensidn.

(33) Jurf;nrudencias y Tesic Sobresalieptes de 1la S.C.J.N.
Jurisprudencia 14. Quinta £poca, pag. 53, Seccidn la.
Frimera Sala. Apendice de Jurisprudencia de 1917-196%,
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Zn cuanto a la sancidn de los delitos de lesiones y
homicirdio cometidos con la circunstancia agravante de
alevosia.

De acuerdo al articulo 320 del Codago Fenal. daspone: Al

autor de homicidio ecalificado, en este caso con la
calificativa de alevosia se le ampondr& de veinte a cincuenta
afos de prision.

En cuanto a la lesiones calaitficadas con la agravante de
alevasia, el articulo 298 del Codigo Punitivo, dispone: Se
aumentard un tercio a la sancidn  gue se le impuso por el
delito de acuerdo al resultado.

IV.IV. TRAICION

Es una forma calificativa exclusiva para los delitos de
lesiones y homicidio. de acuerdo al articulo 3I1S, parrafto
primera.

En nuestra iey penal, se encuentra conceptuada en St
articulo 319, que a la letra dice: "Se dice que obra a
traicitn: el que no solamente emplea la alevosia sino tambieén
la perfidia, violando la fe o seguridad que expresamentce habia
prometido a su victima o la tacita qgue ésta debia prometerse
de aque¢l por sus relaciones de parentesco, gratitud, amistaa o
cutalquiera atra que inspire confianza®.

lLa calificativa de traicidn, es una farma aleveosa de la
cual aguetla figura agrega una circunstancia mas: la perfidia.
Ahora hien lo que va a agravar la pena. el ocultamiento moral.

ta perfidia va a&a consistir, en la violacidén de la fe o
seguridad dada o prometida, va sea expresa o tacitamente a la
victima.

El homicidio a traicidn vendrA a ser, agquel en que se le
prive de la vida a una persona, cuando al utiiizar cualquiera
nedio para ejecutar el delito, de tal suerte. que no se le di
oportunidad de defenderse ni a evitar el dafio que se le quiera
hacer, esto es. la alevosia. ademds utilice, la perfidia, por
lo que al violar esa fe o segwridad. ya sea exprosa o tacita
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que se habia o debia de prometerse de aquél por sus relaciones
de parentesco. gratitud, amistad o cualquier otra qQue inspire
confianza

rara gue exista esta califaicativa es necesario que se
tenga la fe o seguridad Jde la persona. de gue no tentara
contra su vidas o bien, estamos en presencia do la traicidn,
cuandn se hava valido de vinculos personates subjetivos de fe
o sequridad surgides de la relaciédn apta para originarlos:
parentesco, Qratitud, amistad o cualquier otro que inspire
confianza.

El suwieto «ctivo on forma  sorpresiva intencional toms de
improvise o empleandu acechanza o bien utiliza cualquier medico
que no de luaar & defenderse n1 a evitar ese mal, aprevechando
esa fe o seguridad gque el suicto pasivo tiens sobre aguél, ya
sSRa porgue s le habia prometido o que debia prometerse por
lazos de parentesco, gratitud, amistad o cualguier otro que
inspire confianza y al viplar estos lazos, ya sea que altere
la salud o prive de la vida al pasivo, se origina la perfidia
que nos marca le ley, para que exista la traicidn aparte de la
alevosia.

La fe o seguridad gque en la traicidn se viola puede ser,
segun el articulo 319:

A).~ La que el sujeto activo expresamente habia prometido
a su victima; vy

B).- La tacita, la que se habia prometido & alguien, por
sus relaciones de parentesco, amistad o cualquier
otra que inspire confianza.

La traicidn no presuponc la premeditacion, porgue aquella
existe sin que se haya hecho una reflexidn previa sobre el
hecho delictuoso a cometer, porgue puede ejecutar el delito
stbitamente. sin gue existiera necesariamente una reflexion.

Puede cometerse homicidio y lesiones con la calificativa
de traicion en grado de tentativa. e! sujeto puede realizar
alevosamente su conduecta infiriendo la parfidia, pero puede
suceder que por causas olencs a el no ejecute et hecho.
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€n cuanto & 1la sancidn en los  delitos de lesiones v
homicidie cometidos con la circunstancia agravante de
traicion.

De acuerdo al articulc 328 del Coédico Penal, dispone en
los siguientes terminos: al autor de homicidio calificado, en
el caso de la agravante de traic-oon, e le impondrd de veinte
a cincuenta afos de prisidn.

En cuanto a las lesiones calificadas con  la agravante de
traicién, el articulo 287% del Cdéddigo Fenal, nov sefala gue se
aumentard un tercic & la sancion del deiito,

IV.V CIRCUNSTANCIAS EN QUE SE PRESUME LA PREMEDITACION

De acuerdo al articulo I1§, parrafo altimo, nos establece
en que casos  se presumird que existe premeditacion  en los
delitos de lesiones vy homicidio se cometen por:

.— Inundacidn

+~ Incendio

«— Minas

.— Bambas

.— Explosivos

.~ Venenos 0 cualquier otra sustancia nociva a la salud
.— Contagio vene&reo

+— Astixia

.— Enervantes

.~ Retribucién dada o prometida
.= Tormento

.— Motivos depravados

«~ Brutal Ferocidad.

Es certera la oresuancion juris tantum de la premeditacidn
establecida por la ley, en  razdén  que al emplearse estos
procedimientos quimicos o wecanicos requiere la preparacion
del delito.

Presuncion de premeditacion por inundacidn a los delitos
de lesiones y hamicidio.

Se presumen premeditacion cuando se ejiecutan estos
delitos cuando se cometen por inundacion. Inundar, significa
cubrir de agua. por lo tanto al cometer el delito, se¢ buscd el
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medio adecuado, propicio, v al emplear del mecanismo se tuvo
una retflexidn previa antes de cometerlo, la ley presume la
premeditacion, mids esta es suceptible de ser destruida con
prueba en contrario.

Al eyecutar la accién de inundar, presupone una previa
reflexidn, una preparacién al Jjuicio. en forma serena,
deliberada para tomar una decision al ejecutar el delito ror
inundacidn, causando alteracion en ia salud o bien privar de
la vida a alguien. Aduciéndose la extrema peligrosidad del,
agente, al cometer estos delitos contra la vida. Pero cuando
puede darse el caso que el sujeto activo. no actioc en forma
premeditada, podria ser que el sujeto obréd en forma impulsiva,
inundando un lugar en la que cause la muerte o lesiones a
determinadas personas, el delito no s comete por
premeditacidn, porque no hubo una reflexién previa, por lo
contrario., si reflexiono para ejecutarlo éste serd calificado.

Presuncién de premeditacién por incendio a los delitos de
lesiones y homicidio.

Cuando se cause privacion de la vida o bien se altere de
la salud por medio del elemento fuego, presupone una reflexion
previa, serena, madura en la que se maquind el empleo de aqueél
elemento para producir un incendio. Salvo que el  agente del
delito demuestre que actiio en forma impulsiva, sin que hubiere
reflexionado al ejecutar el delito, por lo que no se
encontrara en el supuesto de la calificativa de premeditacién
por medio d incendio.

Presuncion de premeditacidn por minas, bombas a
explosivos a los delitos de lesiones y homicidio.

Estos son otros medios que prevee la ley penal, por lo
que si un sujeto priva de la vida 0 altera la salud a otro,
utilizando para la comisién del hecho delictuoso estos medios
mecanicos. serd calificado el delito siempre y cuando el
agente hubiere reflexionado para cometer el delito. En este
tipo de delitos, se demuestra la extrema peligrosidad del
agente, por la persistencia ° del propisito del fin deseado,
porque al emplear estos medios comisivos no son instrumentos
que se encuentran al alcance de cualquier persona, ya que su
adquisicinan presupone un proposito delictivo, porque  al
comprarlos, construirlos, precisan un lapso, entre la
reflexidén y su comisidn de ejecutarlo. Empero  podria  ser que
el individuo actiio por consecuencia del aprovechamionta de una
opartunidad y no en forma premeditada.

- 118 -



Presuncion de premeditacién por veneno o cualquier otra
sustancia nociva de la salud a los delitos de lesiones ¥
homicidio.

Si el agente del delito reflexiona sobre la comisidn de
un delito, se causa lesiones ©o oriva de la wvida a okro.
mediante el uso de veneno. se tendra calificada -su conducta,
salve caso contrarioc.

For veneno debe ernlendersce, “"Toda sustancia capaz de
producir la muerte  por su accion quimica sobre el organismo”.
Cuando la muerte es producada por la accitdn fisica que
producen, limaduras de metales. vidrio molido. nos encontramos
ante la presencia de "Cualguier sustancia nociva de la salud".
(34)

Gonzdlez de la Vega, "El veneno es cualquier sustancia
que aplicada o introducida en o1 oraanismo humanc, por las
transformaciones quimicas que realiza en los tejidos, es capaz
de praduciv inmediatamente o lentamente, un  periuvicic en la
salud o la muerte". Los enervantes son venenos. porque su
realizacién se produce por medic de quimica v sequn 1a dosic
atilizada produce trastornos en 1a salud v hasta la auerte.
Al redactarnos nuectra fey, "Cualgquier otra SUSLANCLIA [OClva
de la salud”, s refiere a que estos son aguellas sustancias
que al introducirss dentro del organismo causan perjuicio., "no
por via de transformacidn quimica, sino por destruccidrs
mecdnica, tal vy como el desaarramiento mAs o menos lacerante
de las vias". (3%) )

Carranca v Fruiillo. "veneno es la sustancia aue.
introducida en el organismo huwaano Ppor itngestirdn, inhalac Y
aspiracion, inveccitn., absercisn, cutanca, etc. . tiene
potencialidad bastante para causar la muerte de una persona".
(36)

(34) Jimeéenez Huerta., Np. Cit. paag. 112. Los venenos se dividen
en: Solidos (fosforo. estrinina, Orsénico. etc.)s
liguidos {(Acido sulfurico, nitrico, etc)s 7 QasSens0s
(Grido de carbono, aas. cloro, etc.). BSeousu origen:
minerales, {arsenico) vegetales (mor o v armales
TmLcrabilos) . Magairorea, Ou. Tit. ag. 9L,

(35) Up. Cit. pag. 77 v 78.

(36) Carranca v Trujille. (g, Cit. pag. 767.



El veneno vuede actuar wviolenta o lentament sus
resultados pueden ser 1nmediatos o prolonpados. su acaion debe
ser quimica.

La rarén de esta cualificacidn. se derive cdex la
peligrosidad del medio, v a su vez en la del delincuento, asi
como la posibilidad de gue éste oueda evitar la accion de la
Justicia. (37)

Para e opere la presuncién legal de la promeditacion en
21 caso del empleo de venroas. pe  necesarito gue &l acgente en
fForma incicivsd obre, ¥ Ao s forma subita.

Presuncién de premeditacion por contagic venéreo, a los
delitos de lesiones y homicidio.

Si el aaent.. cabiéndase enfermo dé una infeccidn venaraa
reflexiona e tamente v erecuto la  aceidn inLtencionalmente
para lesionar o Mmear de L vida 4 olra PeFSOnNG . nas
encontramiz cn nresencia de la caliiicative de promncditacidn.

Aunigier n la maveria  doee log casos el agenbte actia con
ausenc 1a de m-tlowidn oodde cusiado, Jdebide al dmpuleo erdtico,
A BAC- UL JF 1o= enrermas de "sada'. gue A cabiendas de cu
padecimtent o maral ohra dolosamente. (3I8)

ety ap=miendn g0 prodduce:

a) Delito de contagio intersexual. Relaciones sexuales,
entre marido y mujer, dentro del matrimonio.

b) Delito de contaminacidn extraconyugal. Relaciones
extramatrimoniales

c) Delito de contagio nutricio. Realiza el hecho
tipico por culpabilidad. (3%9)

Presuncidén de premeditacion por asfixia, a los delitos de
lesiones y homicidio.

(37) Cuello Caldn, Firrnando,. Op. Cit, paa. 427,

(38) Gonzdlez de la Vega. (p. Cit. pag. 73.

(39) Jiménez de Azua, Luas. Delito de Contagio Venéreo.
Revaista de Crimitiend dar. Meéynico 1946, pia. 111




Etimoldoicamente asfivia. signitica in miulso.
galthazard, "asfixia., <% la muerte - causada  por 1a privacion
completa o parcial lenta o rapirda y de oxigeno”. (48)

irbety asfixia "Se comprenden
e amecAnico. G paeede el

Gonrtaler de le Vega © ba s v
todos los Casos en gue

aire entrar @n el prcho: coforamienta e rolbwracion de ios
arificios respiratorios, FELF WUl tdn, 2l ahorcamiento.
o sumersidn, el encervamiento te comwprenslon  del tora

gquedan como rasgo citioldgiceo comin o la  Anterrapcion  de 1a
respiracian”. (41)

Favean Yasconcelas, Nes corigea doer =oas iolmas oe asfi

A) Asfixias originadas en la pobreza del aire inhalado;

= Sustitucion de un Jiguido por aire 1poer rmersicn)

2= PrESEncia en O
azoe, hidrocarin
carbono, etc.)

! ERR 44 de agases ocrtes (Litrdoeno
S i1 carbeonico.  amopoiide  de

) Asfixias por insuficiencia de ventilacidn pulmonar:

o~ AsTixias GELORT A Ll . vocrganday Rl B
ahorcamiento, esti arauiacidn DTOCAT isy, ot
mediante obstruvaas - - lag vads reepices [N S TA TR

conprensicon del tor .

R

POrens que

la & BEr Doy slberacion oy la
sangre o oor a4tasis

(az2)

PAhora bico. Fuopoca@ad Se urildana por  un ok
ol btravecto de las ...

tacwio en
Feeas O LmMDAdR o funelon palmonar,

La estranonlac es  un acto violenis, donde el cunrpo
tomado con b lazo at wllo cde un punts 1110 abandone
su peso ejerae sobre of teoo rwia tracesdo o fuor i gue - produce
la pérdidea Jol CONOCIMINT O, la detencivn Jde las fTuncirones
vitales y 1 mtey B .

R

(40) Citado e Uusroz Cuaisons Altona: Medicina Forense. éa.
Fdico, Fdil. Porsaon. s dhiien ANRUL AL 59,

(41) Gunodles de la Yeas. Op. Mt. paa. 78,

(42) Favén Yasconcelos. @, L. paa. .
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a suwnersion. e produce Cuando S sumerje a una pPersona,
en un liquido cualquiera, lJos oraficios de las vias aéreas,
boca ¥ nmariz, penetrado el liauidn en los pulmones que produce
la muerte.

€1 oxigeno, +¢ lta Tuncrdn respiraloria es primordial para

la vida vy la salud. vor 1o tanto. la consecuencia de la falts
de éste origina la muerte. el ayente del delito &1 reflexionar
previamente para delibera B conducta homicida nos

encontramos en este supuesto ©n  presuncion premeditada de
asfixia. salvo prueba en conbrario.

Concluiremos. quu lea asfizila. e aguells que produce la
muerte. porr talta 519 O LN iy {a entrada pa las vias
respiratorias.

Presuncién de premeditacidén por enervantes a los delitos
de lesiones y homicidio.

Entre los enervantes v estupetfacientes mas conocidos,
seEfalaremos: la mortina, alcaloide sdlido exntraido del opio v
la cocaina, alcaloide extraido de la coca.

Si el sujeto de la comision det delito, reflexiona
previamente, serena, madura para  deliberar la decision v
altera de la salud o priva de la wida & alauien, utilizande
drogas enervantes, se consadera nue NS encontramos en
presencia de un delito calificado.

Presuncidn de premeditacidn por retribucidon dada o
prometida a los delitos de lesiones y homicidio.

Eeta forma de homaicidhvo o lesiones  presuncionalmente
calificadas, ha 51do uno de 10S Eg Qraves por  su ejecucidén,
en razon qui2  demucstran  qrat peliarosided.  tanto del auntor

intelectual como el materi.? e irebe o Qo seguLr un
proposito craminal . aeigndncoec o coalr P sponc i
actividad refleriva previa oo sGte por Lo retrisucidn, sino
poOr la porsona que va eolidic. aoon o iva por retripocion
dada o promotida, [W0=1 T S RIS TR R ) ot conen ke un nterés, el
beneflcio de eso PaQo.  co OUE Lol B0t e W propdc Lt MITOPLe.

De acuerdo a nurslio Séaligo Fenal, e su 0 ar Licwlo 13
fracciones [ 11 v V. fon responsabilles det dedato, . porgue uan



ACLOTS S PANA @ikeutarlo v kporﬁ e tanL‘A_:! &l que lo realiza por
=1 vaulor material ). come Jos que. ‘determinan intencionalmente
4 olrp. a cometerlo (instigador)..

Jaméner -Huerta, ,pérpetr‘ar el homicidio por retribucidn
dada o pr zhlday-eipcuta une especial deliberacidn, en La gue
entra =n conflicto . la atraccidan de Ja rotrobucidn prometida o
pagada ¥ ta repugnada de que el sujeto activo primario ha de
vencer para 1o lver a privar de l& vida a un semejante. asi
siempre daesconocido, por tan mezquina motivacida, Ceta
cepeciat del ihergoion ¢ todavia mas acusads  on el SUIC
vy decenda 16, pues el simple hecno de ruscl.erse o pagar
e reteibucibn por realisar w bomlcidio.,

HonTEerer 8 oo
presupony coriceptualmente una previa activadad retieviva. nco
solamen e ta relribucion  gue ha de dar o prometer por ia
erecunlon Jdel oriman, z=ino  tanbién en orden o la eloccidn de
12 persana adecuada para que ejecute su propezita’. (43)

0 el homicidio se conoce Nor "inter S1oaridzn,
wame kbido porr mandato”, se esiae gue  scan des

Enow g
DRFCENAT Lo

vietcs octivos. ¢l que manda v el que acepta v ohoedecs. Estos
etos demuestran gran peligrosidad, puestoc que el G
@jecn? actie en forma por obediencia o gor  la retribucidn
dada o etida. El suguto inductor. mata & oreg por [Tls]
@i, rrevianente nromeditado para loarar ef firm qgque e

propuss cometer. (44)

veo retribicion dad o prometida puede ser caalauier i
diner e, - ogaldes o aranjeri v AU la prome
Al aid de Wi, auger .

ety

TSN presunoidn premedl lada por retribucion dadi o
promclide seoda. en los delitos de lesiones v homloidio por la
@xtlrema poeliorosidad que representa  para 1a sociedad el autor
material quien en forma premeditada  existe wna reflexion
Previacs Lerche. madura calcud ada procede: en forma fria. oen
U el e o Te decizidn de ejecutar el prondzita o fan
deceddo por media de otro. v de éste por actuar perversanente
A3 prrivar de P vida &t semelante oque en la mavocia de los
LRS00 AL Conote, siendn Ras inrusia su actuecidn., gue obotpee
A wambid die un Paan. Salvo pruebs en Contrarlo.

(43) Op. Cit. pag. 117.
(44) e b, wena, dntorae. Gp. Cit. pag. <

=}



Presuncion de premeditacion por tormento & los delitos de
lesiones y homicidio.

Esta forma ae presunclon premeditada por medio de
tormento es una forma i1nhuwhena, “Un  ensarawmiento  contra  la
victima con la final dad de hacerle mas sensible EL
sufrimiento”. La mreasuncion aue lo ley seRala. nos reviola que
le suyeto dei hechic COMUEY v o reflexiond previamenio  para
2yecutar el delito. de teal auer L@ que  su victimae sutra
teniendan dolor lento Prolonaado. siendo evidente que esto
nemicidio estuve procedido de preneds tacidn. {495) FoIm olro
lado. l'owwando en cuenta 1o gue nos atirma @l Derecho  Espafol,
la agruvacion de Lie pene  se dobs i la forma deliberada de
hacer wnnecesario el dolor al vuje Lo pasivog - Torms
apiicada al ofendido, parta prolongaer lea agonia doloragsa®, 2l
fonscivnte de cometer en 7orma cruel la lortura.

Este medio comisiveo presuncional de la premeditacion el
agente de la conducta delictuosa. priva de la wvida a otro.
aumentanio i1nnecesariamente el dolor v el sufrimiento de su
~ictima, revela la reflexion qgue reguirid para ejecutar el
delito selve que €] sujeto activo actia de forma impulsiva v
cause la alleracion de la salud o vraivacién de la vida a otro
oo - tormenta

Presuncidn de premeditacion por motivos depravados, a los
delitos de lesiones y homicidio.

K1 homicidio por molivos depruvados ce dobera de entender
cuando vl movil del actoe del delito nace de la perversidén o
corrupcidn mortal del aonente, " el modo o vehiculo que se
encnentra el agente para s salistacocion de sus  instintos
perver 305, costumbros viciadas o aperkilos gruseros”. (46) Para

poder intoarar la premeditacidn se hace un minucioso examen
sobre la personalidad subjetiva del delincuente, considerandn
en primer lugar el hecho objetivo del hecho craiminose no solr
su intencidn, sino @l mehyei la Tinalidad anticocial QU
realiza con el dolito.

Para rntearar la calificativae de premeditacidn por
motivos deprevados aparte de la reileyidon vara eiecutar el
hecho antisocial toma en cuenta el mavil, instintos o

(45) Jime;pz Huerta. Op. clt, pau. 1149,
(86) Gonz&lez de la YVega. Up. Cat. paa. £@.



costumbres perversas viciadas. (47) Sin embsrgo., ésta
A SVACLIGH de LA pena debe existir aun sin la calificativa de
la premegitacion porgque =1 suivte activo del ilicita penal &l
ejecutar el delito denuesira  wun-s Brtrema ol igrosidad o su
WAN LG Lemiio iidad, va  auwe sbio watisiace sus anstintos
DEY VRSO .

Presuncidn de premeditacidn por brutal ferocidad a los
delitos de lesiones y homicidio.

A e

. (48)

fautal ferocidad, “"Es una  intencidn decprowv
tondo movil. ) suieto mata por matar, por sed de soanair

"Cuando ¢! delincuente ejecuta su sanguinario delito sin
causa 0 mobtivo que lo explique o con una causa o movil tan
desproporcionado aue revela, el mas profundo desprecic por la
vida bumana, la mds  seria antisocialidaod oo cualguier
pretexto di- fut tlidad, e was orave indiferencia  anle @l anal
ajeno, en fin, <l resuraimients de 13 bestia primitiva",. (49)

For 1o tanto. en 1 corounstemniia de bruls! ferocidat,

agente di2]l delito A S0 mohivo ASAT L T EL L s

e e Jusitifigue, gue Tundamente  su acclwh, revelando corn So
& una 1nadaptacidn  con la sociedad. mostrandc el

deecintor oo para mantener e convivencia —oucial, obra nor

bestialidad primitiva.

1.os st ivos depravados v la brutai ierocidao.,
Presunciores que nuestics ey penal evoge nu Jdeberian AL ir
como Lal. zino came ol log indoependientles, @ razcd que el
agente demucsltera con st conducte una perversidad nControlada.
porgue el hecha de privar de la  vida de «lguien s1n un notiveo
O Cause aparente gue e sustifiagu / hace  de este uan sgr
despreciable dentro do uestra. sotiedad v.o w Cconcesuancia uin
desequilibrio pera ta convivencia sogial.

Lea genalidad de wcuerdo ail arliculo 2902 Jel Codiqgao Penal
para el Distrito Federal en =1 delito de lesiones, cuando

(47) i F. antonio. Op. Cat. p&g. D,

(48) Luarer Feifalver. Greoerio. Homicidie Simple Auxilio, al
Suicidio, Homicidio por Razdn de Honor. Revista de
Craiminslia. México. 1345, paq. 525

(49) Gonualer de la Veaa. Op. Cit. pao. 831,



caoncurra una de las circunstancias que marca nuestra articulo
315, la pena se formara aumentando un tercio & la sancidn que
corresponderia si la lesion fuera simple, cuando dos de 21las
de las circunstancias se aumentara la sancion en una mitad, v
si concurren mas de dos de las circunstancias se aumentarad la
sancién en dos terceras partes.

También el caso del delito de lesiones. 14 sancitn se
agravara, cuando exista una relacian de parentesco ascendiente
entre victimario v la victima, de acuerdo al contenido del
articulo 380 del Coadigo Fenal, que & la leotra dice: "Si el
ofendido fuere ascendiente del autor de une lesidn. se
aumentara dos afos de prisidn a la sancidn que corresponda,
con arreglo a los articulos que preceden'.



CONCLUSIONES

Llegamos & la conclusidn gue la:

PRIMERA. -

SEGUNDA. —

TERCERA.~

La norma panal como reale de conducta. regula la
convivencia social:; establece que conductas son
consideradas comno delitos v que penas o medidas de
seguridad debe aplicarse al caso concrete: adquierc
relevancis de 1a amenaza de coercion  estatal
determinada potr el precepto legal como resul tado de
la vaolacion de 1& alsme.

El sujete al> intrinair la norma  penal. comets la
conducta delictiva, es decir, un delitos
entendiendosa por  éste un aecto (accidn u omisidon)
tipicamente., antiJuridice, v culpable aue sancionan
las leyes penales.

e nuwestro andlisis  del articulo B8 del Codiao
Fenal, referento al delito de lesiones., s
decprenden los sinuientes elementos:

1).- Alteracidr, ae 1a salud. Lomprende toda
modi ficacion oirg4anica o corporal producicndo  un
daiio en la antegridad corpoeral o mental en la
victima del delito.

2.~ Un dafio gues deje huells materaal. Al
producirse un dafu en 21 cuerpe  se altera la
intearidad corporal o fisica de up individuo. Este
dafic anatdmico. tueds pre<entarse en dil ferentes
maneras. tales como: Lesiones externaz, internasz o
biren pertuwrbaciones poinuicas o mentsloes. Eeta
huaelas matersales debm et Dara  gue  se
integre la lesisn que marce nueshro Codige Fenat,

3).- Que se produrca por  wna  causa  externa. Al
hablar de una causa externa, deberd entenderse,
como una  conducts exteriorizada por el agente del
delito <obre su  victima, en  ac!o o cmisiones,
materiales o morales, directos o aindirectos. que
s2an de tal maners que se  produzca la lesion,
existiendo wn nelo causal entre  la  conducta v el
resultadn.

4).- Elemento moral. Al existar una alteracidén en
la salud o un darko en el cuerpa que se produzca por
una causa externa ¢S necesaria  qQua  nse dafio de

- 127 -



CUARTA. -

QUINTA. -

SEXTA.-

PfEniones fen imputable & .un - hombre. - (intearado
subjetivanente} por su - realizacidn: intencional,
imprudencial o oreterantencional.

Del andlisis del articuleo 302 del Cédivo Fenal. se
desprenden los siguientes elementos:

A).- Acredatar la previa exietencia de ia vida.
Siendo @éste po un  elemento material. sino  una
condicidn ldoica, necesaria para que el delito
pueda materializar &. homicidio.

B).- Frivacidén e la vida. o conducta
exteriorizada por el activa sobre 1 pasivo. puede
SEr W Arto w ORI s1Gn. 651 como el empleo dir medios
sairectos o indirectos. materialoes, figicos o bion
que sean de tal naturaleca que produszcan la muer te.

C).~ Flementa  moral. La privacion de la vida es
imputable & un individao por =0 conduec ca
intencional, o preterantoencioned feste
elemento se desprende subjoeltivamente .

frar lo  qgue fierv «l concepto ge pif
wmarca nuestr s »onenal riia comnlzta, POra:
wupicamenle contiene €u elemente obserivoe, solo g

quer 1o

cuestian material . Al desprendeirse de diche
concepto, que por rifa detbe entenderse YA
contienda de o unoe daspuata entr: dos o wmds
personas. ampledndose acciones lacivas e
intercambin aw  aotpes nara reEsolver rencrllas,

faltarbo ani SO andancion, ervomis che producirse
LUy dana RITEAR{<EY v elemen thastivo. 3iends $ste
DRCEEGI 1L FAare Lrecisar la culpabstidad del acusado

wobien para de CTINAtSE la sancidn  anlicebile,
sodun el hoeobu.
£1 duelo, es ur acuerda previo entre los

contendientes con £l fin de recolver sus rencillas,
con eleccidn  de armas a usarsc v oante la presencia
de testiaco 0 Baderinos Lara [} Conitatiz ., P 1o
tanto duelo viene o sor una uswrpazidn de  la
autoridad gublicas. de acuerdo s puestro articalo

17 Constitucronai, PYIeIN argumenta “Hadie puete
hacorse jushbicia g LU o otro lado. i
duelo e Méxioog SOla w recieereha ConanLico de
contumtn 3 o OF @ Bpoda, G Falon due noe SO tas
WLEMas COBEn e, ideale=, gue prevalecian  en
agueell s Epoce, ror clte considerc convenitente  en

- 178 -




SERPTIMA.—

OCTAVA.—

NOVENA .~

desaparrcer el duelo como circunstancia atenuada en
los delitos de lesiones v howmicidio.

De acuerdae al wndlisis del articulo 310. vweferente
a la anfidelidad convugat se  desprendi.cron fos
siguientes elementus:
A.~ R[uieto actaivo: Cénvuge engadado.
Sujetn Pasivo: Conyuge infiel v un tercero
extrafo o ambos.

R.~ Sorprender ol convuge en el acte carnal o
pProsimo a su CONSUMARCiGn .

E1 convuge ofendido no haya contribuido a la
corrupcison de su convuge.

D.- Se mate o lesiope a cualaviera de los culpables
o a ambos.

En la infidezlidad convugal. es necesarioc que la
alteracidn de la satud o la privacidn de la wvida,
se den en personas casadas legalmente. Sin embarqo
nuestro precepto limita su alcance, porque puede
darse en casa de otros tipos de retaciones
distinta al matrimonio como lo es el concubinata.
amasiato. unidn libre. etc.. no guedan estas
figuras comprendidas dentro de la atenuacidn. De
tal suerte que inexplicablemente quedan fuera éstas
hipotesis, empero existen las mismas razone para
1a atenuacidn de la pena.

El sujeto actavo, deliendo a su estade emclivo
violento por la sorpresa de encontrar a st Convuge
en el acto  warnatl O Proximo a  su constmacion
ejecule lesiones y homicidio en las  culpables, por
eéste motivo 2 da la atenuacion de la pena.

El delito privilegiado de corrupcidén de la hija. la
atenuacidn se da  en consrderacidn del dolor que
sufre el ascendiente al sOorproendoer a su
descendiente con su corruptor. va sea en el wmonento
mismo del acto carnal o bhaen a su proximidad.  Se
excluve la sancion cuanda el seendiente bubiera
procurado la corrupecion de su descendienle.

La atenuacidn de la penu g timitada, porque bisn

podria darse otros casue coma bor es wentre
partentes. entre adoplaito voadophante, gue la lov
no prevee. For lo gue consadero aue la ley deberia
regular estas situaclones para atenuar la prOoa, =n

1es



DECIMA.~

DECIMA
PRIMERA.-

DECIMA
SEGUNDA. -

aguellos casos qgue el sujeto activo se encuentre
hajo una reacoion violenta. que le cause una
conmocion psEiguilca.

l.a premeditacidn se da cuando existe una reflexidn
previa, serenda, maduré. fria. de tal suerte. que se
delibere una decisidn del delito que se va a
cometer precisando los medios i1doneos para ejecutar
el delite, lievando wmplicito, el lapso entre la
reflesion ¥ la ejyecucion,

Nos encontramos en presenclas de la calificativa oe
venlkaja, cuando el sujeto activo priva de la vida o
alteora de la salud a  otro. aprovechando la
invalnerabilidad que tiene frenie a éste. es decir
el cuieto dete estar consciente aques e= cuperipr al
pasivo para aprovechors esta superioridad a1 cometer
¢l necho tipico deccrite en la lev. de tal manera
que no corra FiesqQo aloguno al cometer.o.

Reculta por lo tanto contradacterios los articulos

Jle v F17. pot quie al relaclonarios.
encontramos que &l primera  de estos artaculo
acepta la  ventay.s relfativa el Quido acepts {a
vizntaia abscluta. oo Ctro tado vl orliculo 317 noe
define la ventaie, oor Lo gue resulte uinecesarao
el articulo Ila. vy ower Ecte =dlo nOos clempliiaca
Pz ventaga, [EST 'ia ata puEstros ieatslane Fs
urnricamente buduaenr i contempl ado. Qute soal oe tel
natuwwaleza gue el delincuente ono COrre ruEsgo

alguno al comeier &1 delito.

De acuerdu & nuestro articolc 18. & lo doctrina v
N JUPFLSErUgenoCl o, desorendaac.s los sidurentes
formas lesivas:

1) .~ aorurendes whtencionalmente ES «lguien  Je
improviso, © tal Ssuerte, gue no le  dé lugar &
de fenpuerse s e tvirtar el danv gque se le quiere
hazer.,

2) .- Emplear acechanza para atacar a alguien de
improviso de manera intencional. de tal suerte, que
na le de lugar o defendorse aw oa C.oitar el dafo quie
se 1w auiera hacer.

3).- Enplec Jde cuaoldmier otre medie oue wtilice on

forma intencional patra atacara alouien de
WBrOvieo, de el sverte,  auw. no e da legar fioa
v har @0 daiie que C2 10 guaer s Dauer -

1580 -



DECIMA
TERCERA .~

DECIMA
CUARTA. ~

DECIMA
QUINTA.-

DECIMA
SEXTA.—

La traicion. nos encontramos en presencia de ésta
agravante, cuando i sujeto activo en Torma
sorpresiva intencional toma de improviso © emplea
acechanza o wi1en utiliza cualguier medio gque no le
dé lugar a detenderse ni a evitar ese mal,
aprovechando esa fe o seguridad gue @l suldeto
pasivo tiene sobre aquél, ya sea porque se lo habia
prometido o que debia prometerse por lazocs  de
parentesco. gratitud. amistad o cualquier otro que
inspire confianza v, al vielar estos aros, vYa sea
que se altere la sajud o se prive de la vida al
pasivo. se origina la rerfidia que nos marca la
les. para que esista la traicidn . aparte de la
alevosia que la requiere.

Las circunstancias que B presumen camo
premeditad s que nes  merca  nuestro articulo S15,
parrafo Gltimo, para Jlos delitos de lesiones vy

homicidio siendo las siguilentes: inundacidn,
incendio, minacs, bumbas , explosivos, venenos o
cualqguier otra sustancia nociva a 1a salud.

contagiro vendreo, asfixia. enervantes, retribucidn
dada o pruosctida, tormento, mativos depravados -
brutal ferccidad.

Es tercera  1a  procuncidn Jr tan tum de la
premeditacion estabdoecida  en ley, en razdn que
al emplearse estoz medios quimicos o mecanicos
requiere la preparacidn del delito.

S&ln diremos gue los mativos depravados v la brutal

feracidad, la presuncidn que nuestera ley penal
recoge no deberia oxistir como  tal. sino  como
delito independirente, &1 razon qgue g1 agentoe
demuestra con su coenducta Lina perversidod

incontrolada.




DECIMA
TERCERA.-

DECIMA
CUARTA. -

DECIMA
QUINTA. -

DECIMA
SEXTA.-

l.a traicien. nos encontramos en presencia de esta
aaravante, cuando el sujieto activo en  forma
sorpresiva intencional toma de improviso o© emplea
acechanza o Lien utiliza cualquier medio que no e
dé luaar a detenderse ni a evitar ese mal,
aprovechando esa te o seguridad que el sujeto
pasivo tiene sobre agueél, vya sea porque se lo habia
prometido o que debia prometerse  por lazos  de
parentesco, aratitud, amistad o cualquier otro que
inspire contfianza v, al violar estos laros, va ses
que se altere la salud © se prive de la vida al
pasivo, se origina la perfidia que Nnos marca la
lev. para que crizia la traicién - aparte de la
alevosia que la requiere.

Ltas circunstancias aue e prasumen coma
premeditadas gque nos mserca nuestro articule 3I1i5,
parrafo Gltimo. para Jos delitos de lesiones vy

homicidio siendo lasg slguientes: inundacidn,
incendio, minas, bombas, explosivos, venenos o
cualguier otra sustangia nocivea a 1a salud,
contaQio vendreo, asfiyia. enervantes, retribucidn
dada o pronttida. tormento, mativos depravadozs

brutal ferocidad.

Es tercera la  Drocuncion [T tantum de 1a
premeditacion estabilecida en la ley, en razén que
al emplearse estpe medios guimicos © mecanicos
reguiere la preparacidén del delito.

S5¢10 diremos que los motivos depravados v la brutal

furocidad, la presuncién  que nhuestra ley penal
recoge no  deberis wxistir como  tal. sino  como
delito indopendiente, en razon que e} agente
demuestra von su cunducta ung perversidad

incontrolada.
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