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IHTRODUCCION

No podrfamos encaminar nuestros pasos hacia el logro de un -
valor si no fueramos libres para escogerlo y convertirlo en
nuestra meta, y para poner en préctica los medios que nos -
condujeran a él. Necesitamos, pues, libertad subjetiva y 1i
bertad objetiva. Cada uno escogera seg(in sus posibilidades.
Consecuentemente, cada uno debe ser libre para escoger; que
no sea otro quien escoja por nosotros porgque perderfamos 1li-
bertad., Por eso decfa Kant que "el hombre es fin de si mis-
mo, no medio para fines ajenos" (esta es su tesis del "auto
£in"}. Cada uno de nosotros debe disfrutar de tal libertad
que pueda escoger su meta y los medios que lo conduzcan a -
ella. "La vida que tiene que hacerse, tiene que hacérsela -
el yo que cada uno de nosotros es", seqlin frase de Recasens

Siches.

Hemos forjado pues, la imagen de un hombre libre. Pero lle-
ga un momentoc en que en aras de esa vida social, de la que -
€1 forma parte, tenga que sacrificar algo de esa libertad. -
Si vivimos en una sociedad no podemos disfrutar de una liber
tad irrestricta, de manera que hagamos todo lo gue nos venga
en gana, porque entonces podrfa ocurrir que en ese despilfa-
rro de la libertad, en ese abuso de la libertad, invadiéra--
mos el campo de la libertad de otro. Va a ser necesario, en

consecuencia, gue nos conduzcamos de tal modo que nuestra 1i



bertad termine donde empiece la libertad de los demSs. Y -
es que el hombre es un ser sociable por naturaleza, ya lo -
dijo Rousseau. Es un "zoon politikon”, afirmi Arist&teles.
Entonces, si somos sociables es necesario que esa libertad
de que venimos hablando nc sea irrestricta, que tenga una -
limitacién, libres hasta donde sea factible, siempre y cuan
do no ahoguemos la libertad de los dem&s. Entonces se hace
necesario, para sujetar a cada uno y evitar intromisiones, -~
que haya una serie de normas, de reglas gque encaucen nues--
tra vida, que limiten nuestra libertad en beneficio de la -
libertad de los demds. Y esti es precisamente la justifica

cién del Derecho.

La autolimitacién y la autodeterminacifn decididas por el -
pueblo han sido consagradas por &ste en la Constitucién en
ejercicio de su soberanfa, que es el poder que no reconoce
a ningGn otro poder por encima de sf; y el deber del gober-
nante es velar porque se cumplan los imperativos de aque--
lla, que, después de todo, es la voluntad popular converti-

da en norma.

aAhora bien la Constitucidn contiene la esencia del Derecho_
vigente en el pafs, pero no desmenuza en detalle, es decir,
no desenvuelve minuciosamente todas las normas cuya vigen--

cia es necesaria para la colectividad, por lo que se hace -



necesario detallar algunos de esos principios en otras nor-
mas secundarias u ordinarias, mismas que no podré&n imperar_
sobre la Constitucién, quedando sometidas a ésta necesaria-

mente,

Nuestra Ley Fundamental consagra las garantfas individuales
que expresamente se contienen en sus veintinueve primeros -
conceptos. Si analizamos cualguier garantfa en la forma en
que €sta se concibe en nuestra Constitucion,se puede consta
tar no sb8lo la consagracidn que aquélla implica respecto de
las potestades naturales de todo ser humano, sino la limita
cibn que al ejercicio de ellas debe consignarse para no da-
fiarse intereses individuales o socilales, pues el desempeiio_
de cualquier actividad particular del gobernado s6lo estd -
permitido por Nuestra Carta Magna, en tanto no afecte una -
esfera individual ajena o no lesione a la sociedad o cumuni

dad misma.

En este orden de ideas, cuando el individuo infringe las -~
normas establecidas en perjuicio de dichos intereses, y su
conducta antijurfdica se encuentra sancionada con pena cor-
poral, podri gozar de la garantfa consagrada en la fraccibn
I del artfculo 20 Constitucional, es decir de su libertad -
provisional bajo caucibn, que fijard el juzgador, tomando -

en cuenta sus circunstancias personales y la gravedad del -



delito que se le impute, Dicha garantfa de seguridad jurf-
dica, es a su vez objeto de normacién de los ordenamientos_
objetivos en materia penal, en otras palabras, tanto el C6-
digo Federal de Procedimientos Penales como los diversos -
c6digos penales locales, {(entre ellos el artficulo 556 del -~
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal),

reglamentan el mencionado precepto.

Por lo que en virtud de la reforma sufrida al artfculo 556
del C6digo de Procedimientos Penales en vigor para el Dis--
trito Federal, materia de la presente, el término medio de
cinco afios que establece la fraccién I del artficulo 20 de -
nuestra Constitucidn, no es 6bice para que el juzgador otor
gue la libertad caucional una vez gque se solicite, siempre_
y cuando el inculpado refina los requisitos exigidos por di-
cho numeral y el delito de que se trate no sea de los expre
samente seflalados por &ste como nugatorio de tal beneficio.
Reforma gue conlleva repercuciones tanto en el &mbito juri-
dico, como social; y por ende, considero la necesidad de su

estudio y an8lisis, que a continuacibén se plantea.



Para el efecto de poder plantear de manera objetiva el estu-
dio y andlisis del nresente tema. es imperante hacer un reco-
rrido de los inicios y desarrollo de la ciencia de la socio-
logfa, a f£in de comprender los factores gque determinan la -
creacién de las normas jurfdicas, entendidas no como leyes -~
impositivas o coercitivas de la conducta humana, sino como -
reguladores de &sta en beneficio de la sociedad; puesto que
la sociologla estudia los fenSmenos sociales, y por tanto, -
no escapa de ella la libertad privisional, garantfa que con-

sagra el articulo 20 de nuestra Carta Magna.

A) LA SOCIOLOGIA Y SU EVOLUCION.- La Historia de la sociolo-

gfa debe considerarse una 6poca de formacién desde el més re
moto pasado. El problema de los antecedentes de la socioclo-
gfa se resuelve adoptando un amplisimo criterio segGn el --

cual, puede dividirse su estudio en los periodos siguientes:

EREH_LS_T_QRIA.- Es claro que en prehistoria de la sociologfa,-
dados los medios de expresién y el poco desarrcllo de las so
ciedades humanas, no puede pedirse la elaboracifn de verdade

ros sistemas. Una gran parte del pensamiento social de los



pueblos primitivos no se expresa con palabras, ni mucho me-
nos con teorias sistemiticas; en resumen, su pensamiento -
social ha de ser, en muchas ocasiones, inferido de su con~--
ducta; generalmente es concreto e implfcito m3s bien que -

abstracto y explfcito.

HISTORIA.- La Historia de la sociologfa empieza con las =--
obras de aquellos autores gue tratan sobre cuestiones socia
les y se refieren en ellas a los hechos y a las institucio-
nes que se dan en las sociedades humanas; pero s6lo de una
manera incidental o general, sin hacerlo objeto de una ciepn
cia nueva sino incluyéndolos o tratindolos marginalmente en
sus especulaciones histéricas, filos6ficas o de otra fndo--
le. En la historia de la sociologfa debe considerarse esta
parte general, que corresponde a los precursores para lle--

gar a la etapa definitiva de los fundadores.

"El estudio de la historia de la sociologlia ensefa gue, des
de los tiempos antiguos hasta los modernos, se proyectan -
dos corrientes: a) la de los fil6sofos polfticos que anali
zan la realidaqd soclal; pero con criterio filos6ficoy --
b} la de qulenes concediendo poca atencifn o ninguna a los
hechos, especulan sobre lo que debe ser para llegar, asf a

concepciones artificiales de sociedades modelo".(”

(1) Mendieta y Nuiez, Lucio, Breve Historia y definicifn de la Sociolo—
gfa. Segunda Edicifn. Ed. Porrfia, S. A, Méxdoo, 1977. pSg. 4.



peculaciones sociolbgicas de los'péﬁéadoxfés

tigua, de Roma y Edad Media.

A.1) GRECIA AN ”3! p.- Los filésofos de la grecia antigua ex-

pusieron reflexiones sobre diversos fenfmenos sociales, pueé_
to que el pensamiento griego abarca como sistema un conjunto
de principios universales relativos a la vida social; entre

los que destacan:

Los Sofistas y S6crates,~ Entre los Sofistas los mds nota=—--
bles fueron Protdgora, Gorgias y Prodico. Pensaban que "el
hombre es la medida de todas las cosas" v que cada individuo
puede definir y establecer con arreglo a sus creencias y de-
seos, lo que es derecho; y sostuvieron que la razén indivi--
dual es la fuente de todo conocimiento., Sécrates {no dej6 -
obras escritas) creifa que los principios fundamentales de la
justicia y el derecho podfan descubrirse mediante un adecua-
do ex&men, que el hombre es un ser social por naturaleza; -~
que el Estado es una entidad necesaria que depende de nues--
tras aspiraciones y que las leyes, en cuanto expresifén de la

sabidurfa, se corresponden con la razén general.

Plat6n (427-347 A.C.).~ Sigui6 en general las ideas de Socrd



tes, su obra mis imporéanée es‘la Reptblica, en la que inten
ta establecer una conceécidn filos6fica de la justicia, y, -
en -ste camino, plantea la organizacién de un Estado ideal, -
en el cual prevalezca la justicia; encuertra el origen del -
Estado en la diversidad de los deseos y necesidades humanas_

y en la coperacidn necesaria para satisfacer estos fines.

"La doctrina de S&6crates conduce 16gicamente, a los princi--
plos de libertad e igualdad polftica. La doctrina de Platén
conduce en teorfa, a la sujecifén de los individuos bajo el -

gobierno de los mejores".(z)

AristSteles (384-322 A,C.).- Discipulo de Platén que en sSus
obras trat6 con mayor precisi6én temas de cardcter exclusiva-
mente sociol6gico, La Polftica, en La moral a Nicomaco y en_
la moral, la gran moral, moral a Eudemo., Sus ideas son el -
resultado de un proceso inductivo, partiendo del estudic -~-
cientffico y comparativo de los gobiernos que existfan en su
tiempo. Considera que el hombre es un animal destinado por
la naturaleza a vivir en sociedad, €1 misrmo siente el deseo_
de vivir en sociedad, sin tener necesidad de auxilio de sus
semejantes. Las socledades humanas surgieron de un senti---
miento gregario innato en el homtre y del interés, "Se ve -
~dice AristSteles—- de manera evidente que el hombre es un -~

(2) Gettel Rayrond G. Historia de las Ideas Politicas. Segunda EQicifn.-
Nacional. México 7, D. F. pdg. 92.



animal sociable en mayor grado gue las abejas y otros anima-
les que viven reunidos”. Sostuvo que el destino natural del
hombre le inclina a la vida polftica; que el estado es una -
Institucién natural y necesaria, para el desenvolvimiento de
los poderes y para la satisfaccifén de los deseos y necesida-

des, innatas en el hombre.

Polibio (204-122 D. de J.C,).~ Segfn este pensador después -
del diluvio acontecif lo mismo que sucediera a rafz de otra
calamidad semejante, los hombres supervivientes se asocia---
ron, se congregan como es natural a los de una misma especie
Yy lo dicta la debilidad de su misma naturaleza, y entonces, -
por necesidad, el que excede a los otros en fuerzas corpora-
les, espiritu y atrevimiento, se pone a su cabeza y los go—-
bierna. "El Gobierno o monarqufa -dice- de establecib sin -
arte, s6lo por impulso de la natualeza, de este se deriva vy
trae su origen el real, si se anade el arte y la correcibn.-
El real si degenera en los vicios que le son connaturales, -
viene a parar en tiranfa y de las ruinas de &sta y aquél na-
ce la aristocracia. De &sta, que por naturaleza se inclina_
al gobierno de pocos, si el pueblo se llega a irritar y ven-
gar las injusticias de los prbceres, se origina la democra--
cia y si se llega a ser insolvente y a menospreciar las le--
yes, se engendra la olocracia o gobierno del populacho"™. Da

una explicacifn del origen de la moralidad y de la justicia_



basada en la sanci6n o desaprobacifn, por el grupo, de cier-
tas practicas consideradas beneficiosas o perjudiciales a lo

que se consideraba como bienestar del grupo,

A.2) ROMA ANTIGUA.- Los romanos especularon poco en cuestio-

nes sociales y cuando lo hicieron fué para imitar a los grie

gos, los principales representantes fueron:

Lucrecioc (99-55 A.C.}.- Expone de un modo organizado y siste
matizado toda una teorfa del origen de la sociedad y sobre -
~diversos hechos y fenémenos sociales. Los hombres -dice- vi
vieron un gran nmero de lustros errantes a manera de alima-
flas. Solo les ensefio la naturaleza a vivir por sf y a con--—
servarse. M4s tarde construyeron chozas, se vistieron con -
pieles y vivieron en pareja. Entonces los que estaban mids -
vecinos entre sf establecieron relaciones. Se erigieron rei
nos, mis bien pronto los reyes fueron destronados por el pue
blo, entonces cada quien quiso mandar y siendo esto imposi--—
ble, eligieron entre ellos a los magistrados y voluntariamen

te los obedecieron.

Cicerfn (106-44 A.C.).- Considera que el origen de la socie-
dad est8 en el instinto gregario innato en el hombre; pero -

fueron dos cualidades propias de &l las que forman en estre-



cho vinculo la sociedad universal del género humano: La ra-
z6n y el habla, porque mediante el lenguaje aprendieron a co
municarse y disputandec y juzgando, se concilian los hombres
entre sf y se unen en sociedad natural. La sociedad que as{
se constituybd es tan dilatada qgue abraza todo género humano.
"Digamos de paso que este concepto de sociedad es el que pri

va en la moderna sociologfa®.

Séneca (4 A.C. 65 D.C.).~ Afirma que el principio fundamen--
tal del géneroc humano, es la solidaridad y que &sta "permane
ci6 inviolada antes gue la avaricia despedazase la sociedad
y fuese causa de pobreza, alin para aquéllos a quienes hizo -
ricos sobre manera, puesto que dejaron de poseerlo todo des~
de que quisieron tener cosas propias".(z) Séneca se concre-
t6 a reproducir la concepcibn griega del estadio primitivo -
de la sociedad como una Edad de Oro, en la cual los gobernan
tes ejercfan el poder sin coaccifn por medio del convenci---

miento y contando con la obediencia de los gobernados que lo

admiraban y aceptaban por sus altas cualidades espirituales,

A.3) LA_FDAD_MEDJA.- El pensamiento social propio de la Edad

Media tiene sus mds lejanos antecedentes en los oriIgenes del

cristianismo, asi como la influencia de Platén y Arist&te--

(3) Séneca. Citado por Lucio Mendieta y Nufiez, op. cit., p&g. 39.



les; etapa en la cual surgen:

San Agustin (354-430 D. de J.C.).- Sigue deliberadamente a -
P}atén cuando traza las lineas de su ciudad ideal, en el ori
gen todos los hombres eran iguales y cumplian libremente las
norrmas de la justicia y de la sabidurfa; pero a consecuencia
del pecado quedaron sometidos a la autoridad de otros., Al -
linaje humnao lo distribuye en dos género: el uno de los que
viven seglin el hombre y el otro segin Dios; "y a esto llama~
mos misticamente dos ciudades, es decir, dos sociedades o -
congregaciones de hombres de las cuales la una estd predesti
nada para reinar eternamente en Dios y la otra para padecer_
eterno tormento con el demonio". Muchos fenbmenos sociales_
s6lo se explican comro expresién de la lucha entre el bien ¥y

el mal.

Santo Tomds de Aquino (1224-1274).- Su pensamiento social se
halla expuesto en la Suma Teolfgica. Considera influtdc por
Aristfteles gue el hombre es un animal social. Nacif para -
vivir en comunidad organizada bajo una autoridad comtn; es -
hasta tal punto natural al hombre vivir en sociedad, de aquf
la constituci6n del gobierno y del Estade. El Estado provie
ne directamente de Dios. En el estado existe una desigual--
dad innata de las personas, fundamento de la divisién de la

socledad en clases. En su teorfa juridica afirma que hay -~



tres clases de leyes: Eterna.- Cue es la emanada directamen-—
te de Dios; La Ley Natural,- Es la participacién de la ley -
eterna en la criatura racional y: La Ley Positiva.- Es la -
dictada por los hombres, pero de acuerdo con los principlos_,
de la ley natural. Siguiendo la tendencia general de la =--
Edad Media hacia la Unidad, prefiere la monarqufa a la demo-
cracia; porque el gobierno tiene que concentrarse en una so-
la persona a la manera como el corazén rige al cuerpo y Dios

al Universo.

A.4) PRECURSURES.- son aquellos que expusieron en sus obras_

ideas tan claras y sistematizadas sobre los hechos soclales_
que, en realidad, indujeron a la creacibn, de una disciplina
autbnoma que se ocupara exclusivamente de investigarlos y es
tudiarlos; entre los gque encontramos: Ibn Khaldum o Atenjal-
dum, Juan Bautista Vico, Marqu&s de Condorcet, Ermanuel Kant,
a Ferguson, Juan Jacobo Rosseau, Juan Bodino, etc., por lo -

que cabe tambi&n mencionar:

Montesquieu (1689~1755).- De sus obras la cque tiene mayor re
levancia para la sociclogfia es el Esoiritu de las Leyes. -——
Afirma que la divinidad, los animales y el hombre tienen sus
leyes. "pPara el hombre las leyes m&s importantes son las -
que se derivan de nuestro ser. La primer ley natural es el

deseo de paz por que el hombre primitivo pens6, igualmente, -



antes que en nada, en la conservacién de su persona. La Se-
gunda ley natural es la necesidad de alimentos; la tercera, —
la atraccibén recIproca de los sexos, para la realizacién de
estas tres leyes surge otra: el deseo de vivir en sociedad, -~
porque solo asi se pueden satisfacer las exigencias que de -
ellas se derivan". Pero tan pronto como los horbres empie--
zan a vivir en sociedad, concluye entre ellos la igualdad y
empieza el estado de guerra, porague cada sociedad particular
comprende y siente su fuerza y ésto produce un estado de gue
rra de nacién a nacifn, a su vez los individuos particulares
dentro de cada sociedad, emplezan a sentir su fuerza y procu
rar aprovechar cada uno para sf las ventajas que ofrece la -
vida social. Esto engendra el estado de lucha entre los par

ticulares.

De los dos estados de guerra citados surgieron, al lado de -
las leyes divinas y de las naturales, las leyes humanas: E1
derecho de gentes para regular las relaciones entre los pue-
blos; el derecho polftico para establecer las relaciones en-
tre gobernantes y gobernados y el derecho civil para regular

las relaciones entre los individuos.

Hegel (1770-1831).- Para este pensador la razfn, o la idea, -
es el origen o la causa de todas las cosas, de todos los fe-

némenos, de todos los seres gue no son sino ideas realizadas



o -materializadas, lo absoluto, la razén, principio y finali-
dad de todo, porque todo tiende a la raz6n; pero a la razén_
conciente de si misma que solo se logra a través de una lar-

ga evolucién.

"Lo absoluto es la razén qgue se personifica en el horbre pa-
sando por los grados sucesivos de la naturaleza inorg&nica’y

viva",

"Considera la sociedad como un ente substante, como revela--
c16n de unos estadios dialécticos del espiritu objetiveo; y -
al estado coro una etapa superior en el desenvolvimiento del

espiritu objetivo y como un todo orqanico".(4)

Conde Enrigue de Saint-Simon (1760-1825).- Se le considera -
como el antecedente ideolbgico inmediato del fundador de es-
ta ciencia Augusto Comte. Considera que las clases sociales
son el resultado de la desigualdad de actitudes entre los se
res humanos, no es a causa de la propiedad, sino a consecuen
cia de su superioridad intelectual, por lo cue los ricos han
obtenido el poder sobre los pobres, la clase mids importante,

en su concepto, es la de los industriales.

(4) Recasens Siches, Luis. Tratado General de Socwlogra. Décima Quinta
Edicién. Editorial PorrGia S.A. MExico, 1977. p&g.



A.5) FUNDADORES.- Se considera como fundadores de la sociolo
gfa en primer lugar, a Augusto Comte que sentd sus bases  de
las que los lineamientos fundamentales aun perduran, con --
otras denominaciones y varios enfoques; y en segundo lugar a
Herbert Spencer, puesto gue realiz6 la primera configuracién
sistemitica de aquella ciencia. Algunos consideran como ta-

les, ademis a Lorenz Von Stin y a Carlos Marx.

Augusto Comte {(1798-1857) .- Fundador de la sociologfa cuyo -
nombre aderds se debe a €1, asi como de la doctrina denomina
da positivismo el cual consiste fundamentalmente, en soste--
ner dos principios b&sicos para adquirir y fundar todo cono-
cimiento. El primer principio consiste en basar todo conoci
miento en la experiencia, o se,a en los datos que nos infor-
man los sentidos. La actitud positivista desecha radicalmen
te todo conocimiento que no provenga directamente de la expe
riencia; que es el fenbmeno por el cual el sujeto entra en -
contacto con el objeto. Otro caricter del positivismo esfa_
en que los conocimientos deben tener un sentido pr&ctico., -~
No se debe saber Gnicamente por saber, lo cual carece de ob-
jeto, sino que hay gque "saber para prever, y prever para --—

actuar".

Divide a la sociologfa en dos grandes partes: Estdtica y Di-

némica. En la estitica social, establece gque debe estudiar-
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se las estructuras de la convivencia humana, o sea, el fen&é-
meno social en reposo. ‘En cambio, en la din&mica social se
estudian los fenémenos sociales en rnovimiento, en cuanto que

cambian.

"En nuestro pais, el positivismo estuvo representado por Don
Gabino Barrera y Don Porfirio Parra, principalmente. Entre_
los que los superaron en su contra, se encuentran principal-

mente cl maestro Antonio Caso y José Vasconcelos".(s)

Herbert Spencer (1820-1903) .- Fundador de la teorfa organi--
sista, puesto que para €l las sociedades son an&logas a los_
organismos biolbgicos. Los organismos biol6gicos se compo--
nen fundamentalmente de tres partes principales y constituti
vas que son: un endodermo que es la parte m&s interior de to
do su ser y su funcidn es la de producir las substancias nu-
tritivas para la subsistencia del ser. El mesodermo se en--
cuentra en la parte intermedia del ser y su funcibn es dis--
tribuir las substancias nutritivas. E1 exodermo es la zona
mis exterior, y tiene como funcién la de proteger el organis

mo.

Estas tres capas también las hay en las sociedades, en los -

organismos sociales, Hay un grupo humano cuya funcién funda

(5) Senior Alberto F. Sociologfa, S€ptima Edicifn. Editor Francisco ten—
dez Oteo. Mxdco, D. F., 1978. pdg. 114.



mental es la de producir los medios de subsistencia. Una --
clase cuya funcifn es la de distribuir los medios de subsis-
tencia. Y en toda sociedad una clase que se dedica a la pro
teccién del grupo frente a los riesgos que puedan amenazar--

lo.

A partir de Augusto Comte y Herber Spencer la socioclogfa se
diversifica en numerosas escuelas o corrientes sociolbgicas,
en las cuales se trata de explicar los fenbmenos sociales y
‘a la socledad misma por uno o varios factores que se conside

ran determinantes de aquéllas y de ésta.

B) OBJETO DE LA SOCIOLOGIA.- El hecho de que el estudio de -
los fenbmenos sociales aparezca constituido como ciencia in-~
dependiente hasta mediados del siglo XIX, se ofrece a prime-
ra vista como incomprensible, ya que casi todas las ciencias
gque forman el campo de la cultura se encontraban a esa fecha
perfectamente desarrolladas., Sin embargo, tal circunstancia
se explica por diversas razones, de entre las que destacan -

algunas fundamentales,

Una consiste en hacer notar que el fenbSmeno social, interhu-
manc, no es, por naturaleza, tan perceptible, y por lo mismo

tan aprensible, como cualquiera de los otros que constitu-



yen el objeto de estudio de las dem&s ciencias. Lo sociai,-
o sea las relaciones interhumanas, no se ofrece directamenté
a los sentidos, no es plenamente tangible, sino, por el con-
trario, su fndole es un tanto intangible y por lo mismo difi

cilmente aprehensible,

Por encima de ello, lo social consiste escencialmente en- un
fenbmeno vital humano, y por tanto, cambiante, que se estf -
siempre realizando, deviniendo, lo cual convierte dicho tema
de estudic en algo flufdo y huidizo para ser captado y enmag

cado dentro de las categorfas cientfficas.

La palabra fenfmeno, tantas veces usada, deriva de la forma_
verbal griega fafneszal, que significa "mostrarse". Fenbme-
no es, pues, lo gue se muestra, lo palmario, lo visible a -

los ojos de la conciencia.(e)

La Sociologfa es el estudio cientffico de los hechos socia--
les, de la convivencia humana, de las relaciones interhuma--

nas, en cuanto a su realidad o ser efectivo.

Aungue muchas otras ciencias diferentes de la sociologfa, to

can aspectos soclales de la vida del hombre, ninguna de ---

(6) Agramonte Roberto D, Principics de Sociologfa. Primera Edicién., —
Editorial porrfia, S. A, México, 1965. p&g. 3.



ellas éié;{é' como tema propio y especffico el hecho. soclal. -
Po‘r elq::cox‘\‘trario, la sociologié es 1a' ﬁnica ciencié que quie
re éstudiar‘el hecho social especificarente, el hecho de 1la
coﬁvivenéia y de las actividades y de las relaciones interhu
manas.. La sociologfa tiene como tema central la investiga--

ci6n de esas relaciones y actividades interhumanas.

Constitutiva y esencialmente el hombre estd en comunidad, -
por tanto en comunicacién con sus semejantes, independiente-
mente de las cosas concretas que haga o no haga. Sobre este
hecho bisico de la comunidad humana, se desarrollan mdlti---
ples y variadas relaciones entre los hombres, al impulso de
necesidades, de emociones, de tendencias, de determinados es

tados de &nimo.

La Socioclogfa concentra su atencién en la dimensifn social -
de la conducta humana, y en las relaciones sociales por ella
engendradas. Se fija en los hechos sociales en tanto que ta
les. Su tema es lo social, y no lo psicolégico, ni lo cultu

ral, ni lo axiol6gico, ni lo histérico.

Asi pues, el objeto de la sociologifa es el estudio cientifi-
co de los hechos sociales, los cuales incluyen: relaciones -
interhumanas, es decir, situaciones de relacifén e influencia

recIprocas entre los hombres; procesos sociales, o sea movi-



mientos entre los hombres, unos respecto de otros; comple---
jos, grupos, formaciones o estructuras integradas por la con
ducta entrelazada de las personas que son miembros de tales
configuraciones, entre las cuales las hay laxas come la cla-
se social o la comunidad cultural, altamente organizada como
las asociaciones, corporaciones, el Estado, pasando por un -
sin ntmero de modalidades diferentes, y por un sin nGmero de

grados intermedios dentro de cada modalidad.(7)

() W.- La palabra sociologfa fue crea

da por Comte. Significa tratado o estudio de los fenbmenos
sociales, tratado de las sociedades. Sus elementos etimols-
gicos rroceden de dos lenguas diversas: del latin socius, -

societas (sociedad) y del griego logos (discurso, tratado).

La definicién mis sencilla de la sociologfa general podrfa -
ser &ésta: "ciencia de la sociedad o de los fenOmenos socia--
les”, Claro est8 que esta definicifn es tautoldgica, porque
entra lo definido en la definici6n. Sin embargo, podemos me
jorar el concepto anterior, asegurando que es "el estudioc -~
del hombre, en cuanto su conducta afecta a su asociacién con
los demds hombres o es afectada por ésta", segfin ensefa el -

sociSlogo norteamericano Albion Small. “El objeto de la So-

(7) Recasens Siches, Luis, Op. Cit. pigs. 4 a 7.



clologfia es: 1) recoger un conjunto de datos, hechos o fenb-
menos de la vida colectiva; 2} a fin de llevar a cabo'una ex
plicacibn tebrica consistente acerca de los mismos; 3) tanto
en sus orfgenes cuanto en su evolucibn; 4) encaminada a obtg
ner una visifn unitaria tanto de 1la humanidad o gran socie--—
dad en su progreso cuanto de las pequefias sociedades; 5) pre
cisando en cada caso el papel de los determinantes geogri-—-
fos, culturales, econémicos, biolSgicos, etnolbgicos y psico
l6gicos y la correlacifén entre todos &stos; 6) para llegar -
al estudio de los procesos que en esencia constituyen la so-—
cledad, y 7). de los problemas de esta sociedad, y tratar -a_
virtud de la comprensifén, en sus causas, de la accién social-
de mejorarla, aplicando criterios técnicos, cientfficos y hu

manos. (8

Para algunos autores la sociologla es la ciencia que se apli
ca al estudio de los fenbmenos de la convivencia humana. ==
Otros la definene como la ciencia que se dirige a la investi
gacién de los agrupamientos humanos. Otros emplean la moda-
lidad de expresidn sosteniendo que la sociologfa estudia fe-
némenos colectivos. Para Comte la sociologfia consiste en el
estudio de los fenbmenos de las "correlaciones" aue se esta-
blecen entre los hombres. Spencer la concibe como la cien--

cia delo "superorgénico". Segln Gabriel Tarde la socilogfa_

(8) Agramonte Roberto D. Op. cit. pigs. 17 y 18,



es la ciencia que estudia los fenfmenos "interpsiquicos". -
Emilio Durkheim la considera cormo la ciencia que tiene como_
objeto de estudio los "hechos sociales". En el pensamiento
de Jorée Simmel la sociologfa es el estudio de las "interac-
ciones humanas" o de la "interactividad humana". L. Von --
Wiese sostiene gue es la ciencia cuyo tema de estudio consis
te en las "relaciones interhumanas". Max Weber la define co
mo la "ciencia que se propone entender el obrar social, in--
terpretando su sentido y, mediante ello, explicar causalmen-—

te su desarrollo y sus efectos", etc.

Pero a fin de comprender bien lo ocue significa la sociologia
parece indispensable abandonar todo intento de definicibn pa
ra expresar un amplio concepto de la misma. Tal y como lo -
establece P.A, Sorokin: "Las ciencias fisicas estudian los -
fenbmenos inorgdnicos; la biologfa estudia el mundo oradni--
co; las ciencias sociales se ocupan de los fenfmenos superor
génicos". "La sociologfa y las otras ciencias sociales estu
dian, por consiguiente, al hombre y al mundo hecho por el -
hombre s8lo con referencia al espiritu o pensamiento superor
g&nico". Sefialando cull es el objeto y el contenido de la -
sociclogfa, distintos de los que consideran las otras cien--
cias sociales. "La sociologfa estudia lo que es com@n a to-
dos los fenbmenos sociales y c6mo se hallan relacionados en-—

tre si los elementos no comunes de esos fenbmencs. Esto no



se encuentra en ﬁinguna otra ciencia de la sociedad". Soro-
kin expone de manera sintética el verdadero concepto de la -
sociologfa al indicar: "La sociologfa parece ser el estudio,
en primer lugar, de las relaciones de las correlaciones en——
tre las diversas clases de fenbmenos sociales (correlaciones
entre los fenbmenos econbdmicos y religiosos; entre la fami--
lia y la moral, entre lo jurfdico y lo econdmico, entre la -
movilidad y la polftica, etcétera; en segundo lugar, la co--
rrelacifn entre los fenbmenos sociales y no sociales (gqeogri
ficos, biol6gicos, etc.,), en tercer lugar, el estudio de los
caracteres generales comunes a todas las clases de fenbmenos

sociales". 9

Para lograr el conocimiento cientffico de la sociedad era ng
cesaria una ciencia que se ocupara de estudiarla en su con--
junto, como un todo, como resultado de un entretejido de los
fenSmenos sociales investigados por cada una de las diferen-
tes ciencias sociales; que estudiara la forma en que los di-
versos fenbmenos colectivos se integran en la vida socilal, -
desde un punto de vista de las realidades concretas, cientf-
ficamente captables y comprobables. Asf ha llegado la socio
logfa en la actualidad, a la cabal determinaci&n de su obje-

to y contenido, como ciencia autfnoma de la realidad social.

(9) Mendieta y Nufiez, Lucio, Op. Cit. p3gs. 133, 134 y 135S,



D) LA SOCIULQOGIA Y LAS CIENCIAS SUCIALES.- Ahora bien, de -

acuerdo con la tesis de Guillermo De Greef, la sociologfa ha
de ser una "sintesis de las ciencias sociales particulares",
ha de aunar los resultados generales aportados por estas --
ciencias y dar una vigi6n de conjunto de la sociedad., Segfin
esta concepcibn la soclologfa es "introduccibn" a las cien—--
cias sociales particulares, siendo ella la ciencia general, -
al igual que la biologfa es la ciencia general de los fenfmg
nos del mundo viviente. Al ser introduccibn fija el campo a
cada una de las ciencias sociales, establece sus fronteras, -
Pero a la vez es culminacifbn, sintesis de todas ellas. O, -
para emplear un simil del propio ¥orms, la sociedad puede -
congiderarse como pirdmide, en la que la base y el vértice -

son la sociologfa y las caras son las ciencias particulares.

La sociologfa es un nuevo método clentifico para estudiar la
socledad. De hecho todo lo gque es "actividad humana" es ob-
jeto de la sociologfa, pues es sociologfa todo lo que no es_
ciencia de la naturaleza exterior. Ahora bien, el hecho de
mezclar todas las ciencias sociales, echdndolas en un gran -
puchero con una etigueta que diga "Sociologfa", no implica--
rfa mds que obtener un nombre nuevo, sin que haya nada nuevo
en sI. La Sociclogia en esencia es, por eso, algo propio: -
es el estudio de las "categorfas societales", y delimitar y

esclarecer Bstas constituye una alta tarea cientffica,



Existe un grupo de varias clencias gque guardan estrechas re-
laciones con la sociologia, las denominadas "ciencias socia-
les", cuyo contenido es de naturaleza social, como la misma_
Sociologfa, pero que sin embargo son diversas de ella; y --
guardan, como es obvio suponerse muy préximos y peculiares -
nexos con la propia Sociologfa. Estas son: la Economia Polf

tica, la pPolitica, la Teorfa del Estado, el Derecho y otras.

El problema de las diferencias y las relaciones entre la So-
cilologia y las ciencias sociales ha originado diversas consi
deraciones, pues los limites iespectivos no se ostentan muy_
marcados. Segfin el sociflogo Jorge Simmel y en general toda
la posicibn formalista, la relacifn que guarda la Sociologfa
con las ciencias sociales especiales, es la misma que existe
entre la Geometria (que estudia las formas) y las ciencias -
fisico quimicas (que estudia la materia, o contenido de los
cuerpos). Para Sorokim, la Sociologfa investiga los fenbme-
nos sociales en su generalidad, en tanto que las ciencias sg
clales especiales estudian dichos fenbmenos en sus manifesta
ciones particulares, tales comoc el fenfmeno econbmico, o el_
fenbmeno politico, o el jurfdico, etc. Nuestra conclusibn -
al respecto se resume en considerar que la Sociologfa estu--
dia genérica y globalmente todas las formas de relacién in--
terhumana, en tanto que cada ciencia social estudia un grupo

tipico de relaciones interhumanas, estudia una forma o clase



némicas, ° politicas, juridicas, etc;,
limitada y menos general.(;o):

E) LA SOCIQQGIA JURIDICA Y CRIMINAL.~ Nos limitaremos a des

tacar que la sociologfa jurfdica nc estudia el sentido espe-
cifico de las normas jurfdicas, sino ciertos fendmenos natu-
rales que en el sistema de derecho son calificados como he--
chos jurfdices. La sociologfa jurfdica no establece una re-
lacibn entre los hechos naturales que ella estudia y ciertas
normas vdAlidas, sino entre esos hechos y otros hechos que ~
considera como sus causas o sus efectos. Trata de conocer, —
por ejemplo, las razones por las cuales un legislador dicta
tal norma en lugar de tal otra, e intenta determinar los --
efectos de su decisién. El objeto de esta ciencia no es, --
pues, el derecho en sI mismo, sino ciertos fenSmenos natura-
les que le son paralelos. La Sociologfa Juridica no se inte
resa por las normas que constituyen el orden jurfdico, sino
por los actos por los cuales estas normas son creadas, por -

sus causas y sus efectos en la conciencia de los hombres.('u)

La clencia del Derecho o Jurisprudencia, se refiere al estu-

(11) Kelsen Hans. Teorfa Pura del Derecho. Décima Tercera Edicifn, Edito
rial Universitaria de Buenos Aires, 1975, pdgs. 97 y 98.



dio de un conjunto de reglas obligatorias que rigen a la con
ducta externa de los hombres que viven en sociedad, emanadas
Yy sancionadas por el poder pGblico, que se llaman leyes. --
Fundamentalmente, el Derecho esti constitufdo por reglas de
conducta externa del hombre, pero precisamente de los hom---
bres que viven en relacifn con otros, o sea, en sociedad. -
Por la necesidad de conservarse, la sociedad requiere valer-
se de medios pacificos para derimir los posibles conflictos_
que ocurran dentro de ella, Es asf como se elabora un con--
junto de reglas gque venga a resolver y satisfacer tal necesi
dad, la de hacer posible la convivencia pacifica de los miem
bros de una socledad. Este es su origen y ésta su finalidad
primordial. Erigirse en un conjunto de reglas que gobierne_
obligatoriamente las actividades de los componentesdel grupo
bumano, y que dirimen en forma racffica los conflictos cgue =
se susciten entre los hombres. Por lo que puede apreciarse_
ficilmente que el Derecho, y por tants la ciencia que lc es-
tudia, o sea, la Jurisprudencia o Ciencia del Derecho, es --
eminentemente social; pues su tema de estudio, o sea, lo Zu-
ridico, es social por su nacimiento u origen como por su fi-
nalidad, como por la naturaleza de las normas gue lo inte---
gran, como por la fndole especial del contenido concretc de
las normas positivas. El Derecho es un fenfmeno cminentemen
te plural, social; y por tanto, la ciencia que lo estudia --

~llamada también simplemente Derecho- es obviamente una ciel



cia tfpicamente social,

El bDerecho aparte de ser un conjunto de significaciones nor-
mativas, es también, desde otro punto de vista, un conjunto_
de fenSmenos que se dan en la realidad de la vida social. En
efecto, el Derecho en su produccién, en su desenvolvimiento,
en su cumplimiento espontdneo, en las transgresiones que su-
fre, en su aplicacién forzada, en sus proyecciones pricti---

cas, se muestra como un conjunto de hechos sociales.

De lo anteriormente resefiado, quedan claras dos cosas: a) El
Derecho, que en un determinado momento, constituye el resul-
tado de un complejo de factores sociales. b) El Derecho, que
desde un punto de vista sociolSgico es un tipo de hecho so--
cial, actGa como una fuerza configurante de las conductas, -
bien molde&sndolas, bien interviniendo en ellas como auxiliar
o como palanca, o bien preocupando en cualquier otra mancra_

al sujeto agente.

Como investigaci6n sociolbégica general, la Sociclogfa jurfdi
ca no versard sobre la sucesibn de acontecimientos singula--
res en un determinado proceso histérico concreto, sino que -
estudiard en términos generales la realidad social del Dere-
cho, analizando la disposicién y el funcionamiento de los -

factores que intervienen en su gestacidén y en su evolucibn._



No se ocupa, como lo hace la Historia, de relatar en su indi
vidualidad y en su sucesién los hechos que han pasado, sino_
que estudia el funcionamiento de los tipos de mecanismos Pro
ductores de esos hechos; estudia las constelaciones tipicas_
de factores que influyen en la génesis y en la configuraci6n
del Derecho; estudia las formas y los complejos sociales en
los cuales y para los cuales surge el Derecho; la relacién -
en la realidad social entre el Derecho y los otros conteni--
dos de la vida (religloso, cientffico, filloséfico, técnico,-

econémicos, sexuales, etc.).

N6tese que el Derecho trata de resolver o zanjar los conflig
tos de intereses no de un modo teSrico, sino de una manera -
pré&ctica eficaz, es decir, de tal manera que la solucibén que
&1 da a tales conflictos sea cumplida necesariamente, forzo-
samente. Es decir, el Derecho impone sus soluciones, sus =
pautas, sus normas, de un modo inexorable, irregragable, sin
admitir la posibilidad de rebeldfa. O expresado en otros -
términos, las normas jurfdicas son éoercitivas, no admiten -
en principio libertad de dejarlas incumplidas; en caso de re
beldfa, son impuestas, si fuese menester, mediante la violen
cia fisica. Por eso el Derecho es dictado y aplicado por la
organizacién social que quiere ser mis fuerte que todas las_
mis fuertes, puesto que sus decisiones deben ser impuestas -
no sBlo a los débiles, sino incluso a los m&s fuertes, es de

cir, el Derecho es dictado y aplicado por el Estado, el cual
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sociolégicamente se define como 1a~brg§n;zaéiﬁﬁ“polft;qa que
intenta, crear un poder éapﬁ;‘de,impbneyse a’todos; incluso’a

los m&s fuertes.

La Sociologia del Derecho estudia las motivacionés ‘pgqurcaﬁ,

-que inducen a los hombres al cumplimiento dé las ‘normas jur£

dicas; asi como estudia tambifén los varios factores objeti--
vos que condicionan positiva o negativamente la realizacibn_

efectiva de lo ordenado por el Derecho,

Son muchas y muy diversas las motivaciones rue pueden indu--
cir a los hombres a cumplir las normas jurfdicas: desde el -
reconocimiento suscitadc por una conviceidn &tica, hasta el
puro miedo a las sanciones que las normas jurfdicas sefalan_
para sus violaciones. Pero hay sujetos carentes del minimo_
necesario de sentido ético v, ademds, sobre los cuales no -~
obran las intimidaciones de la sancién, que trataran de vio-
lar o violardn la ley vy serdn objeto de la imposicifn de los

actos coercitivos predeterminados por &sta.

Los actos coercitivos cstablecidos por el Derecho como reac-
ciones contra una determinada conducta humana reciben el non
bre de sanciones. Las sanciones nrincipales del Derecho Na-
cional Moderno son el castigo y la ejecucién. Consisten en_

la privacién forzosa de la vida, la libertad, el bienestar -



econbmico y otros pienes. La conducta, fgue consﬂtuye la —-
condicién o supuesto para la sancibn, recibe el nomb;é de . -
ilegal o delictuosa. El delito estd jurIdicanﬁenceAprqhiBi-—
do, la conducta contraria jurfdicamente ardenada ob, lrbr'jque -

significa lo mismo, constituye el conteniﬂo dewunarobrligia—r--
cibén jurfdica. El Derecho Penal establece cue si un homﬁre_
comete el delito de homicidio debe ser castigado. En conse-
cuencia, el homicidio es una condicibn para el castigo; como
tal, es un delito y estd prohibido. El no cometer homicidio

es el contenido de una obligacién jurfdica.

Generalmente la sancibn se dirige al individuo que comete el
delito, o -lo que significa lo misme- al que no cumple con -
su obligacibn, es decir, contra el delincuente. Esto signi-
fica que este individuo es responsable de su propla conduc--
ta. Ppero la sancién puede ser dirigida también contra otro_
individuo que guarda una cierta relacién con el delincuente,
una relacién determinada por el Derecho. Entonces el indivi
duo a gquien se dirige la sancifn no es responsable de su con

ducta, sino de la conducta de otro.(u)

Ahora bien, la Sociologfa tienc dos aspectos, uno puro y =-
otro aplicado. De acuerdo con esta divisién, tenemos una So

ciologfa Fura que se ocupa del "que", del "porqué" y del --

(12) Kelsen dans. Introduccién a la Teorfa Fura del Derecho, Reimpresibn,
Editorial Nacional, MSxico 1974, pigs. 22, 23 y 26.



Ycomo" de los procesos de la sociedad; o sea, se ocupa de =~
los hehcos, de 155 causas v de los principios; y una Sociolo
gfa Aplicada que se preocupa del “para qué", de la concreti-
cidad, de la conexidn entre los principios y la realidad po-

sitiva, mudadiza y actual de la socledad.

La Sociolegfa Criminal nos ensefa gue "el nifio abandonado ~
desamparado se convierte con facilidad en delincuente", se -
puede obtener una aplicacién pr&ctica, haciendo que colonias
para nifios desamparados sa hagan cargo del nifio. E1 delito_
es, entre las formas de conducta antisocial, la mis antiso-~
cial; y por ello, por ser la forma mis grave y a la vez mis_
espectacular de guebrantamiento del orden social, es el desa
juste que en realidad ha recibido y recibe una mayor aten---
cibn por parte de la sociedad. En efecto, el acto delictivo
es un acto mis grave gue el acto sencillamente impropio, gro
sero, incorrecto, indecorosc, indecente o censurable, porque
si bicn estos actos no son nada deseables y son rechazados -
por la gente de bien, el acto delictuoso va contra la seguri
dad de la sociedad y del Estado, cuyo mantenimiento y logro_

es el fin del derecho u orden jurifdico.

El delitoc es un fenSmeno tfricamente sociolbgico por varias
razones. Primera: porque ejemplifica un conflicto entre un

individuo y la sociedad, entre el individuo infractor de la



mas de control soclal, que es unicapltul

cia 'sociolbgica.  fTercera: pordug‘laite

te es llevada a cabo por-la‘sociedad

fin de defensa social.

La escuela sociolbgica pone énfasis . en los facto}es ambienta
les modeladores de la psiquis y la conducta del delincuente_
potencial. El delincuente es un individuo gue no estd acap-
tado a un determinado ambiente, a sus costumbres y norras, -
al orden social que prevalece en dicha milieu, muchos sc2n de
lincuentes porque no se adaptan al orden social ¥y lo trans--

greden, si bien pueden quizis adaptarse a otro medio sczial,

si bien algunos no se adaptan en definitiva a ningGn me
social. En suma, el delincuente es un sujeto que careca de

adaptabilidad, de plasticidad social.

Por eso es preciso poner &nfasis en el mabiente, en el meiio
humano, en las tentaciones que conducen al delito, pues Ia -
conducta antisocial y la delictuosa alofran en aquellas ccmu
nidades en que hay elementos heterogéneos vy donde existen --

normas cambiantes de conducta y en continuo conflicto, c:ie -

ejercen una influencia desorganizada en la personalidad Ze -

sus componenes (segln Th. Sellin).
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El quid de la prevencibn del delito radica no en 16 intihidg
cifén, sino en garantizar a cada miembro de la comunidad una
vida normal y edificante. Por lo que contra el sistema de -
las penas fijas y predeterminadas prevalece hoy el principio
de la "individualizacién" que es un principio general de 1la
sociologfa concreta aplicable a la educacifn, a la enferme--
dad y a otros campos sociales. La Sociologfa Criminal ha -
abolido el tratamiento impersonal del delincuente. Es que -
la administracibn de la justicia admite excenciénes, por =~-
ejemplo, cuando el infractor no estd en el uso pleno de sus
facultades, o cuando concurren circunstancias atenuantes, o
cuando se prueba que actud movido por una provocacién gran--
de; en suma, cuando se comprueba la ausencia o disminucibn -

de la culpabilidad. 23’

(25) Agramonte Roberto D., Op. Cit. Pdgs. 19, 383, 384 y 390.



Si bien ya se ha dado un amplio panorama de la Socioclogia, -
asf :como su ;elacién con las ciencias socilales, entre ellas
el Derecho, en este apartado se impone necesariamente a fin
de enfocar dehidamente la disposicién gue nos ocupa, el estuy
dio del procedimiento penal, con el propSsito de comprender
el &mbito en el cue emana la libertad caucional como garan--
tfa; que la propia ley otorga al individuo infractor dentro_

del procesamiento del orden crirminal.

"Enbase a lo anterior procedimiento —-apunta Flores Garcfa- -
es la parte formal, ritual del proceso jurisdiccional, que -
es el todo unitario. El procedimiento supone la ruta, el de
rrotero fijado de antemano para la ley adjetiva, y que debe_
guardar los requerimientos de la forma (elementos de validez
de un acto jurfdico]} del actuar de las partes y del titular_
del oficio judicial. Mientras el procedimiento es el cSmo -
llegar a la solucifn, y por ello es variable, multiforme; el
proceso jurisdiccional es la solucibn misma al litiglo, Yy su

concepto es por ello invariable, unico...".(ls)

37 §0Va Bilva, Jorge Alberto. Derecho Procesal Fenal., Tercera Edicifn,
Editorial Harla. Coleccifin Textos Jurfdicos Universitarios, 1989, -
pig. 99.



Se inicia con la denuncia al Ministerio PGblico para iniciar
la llamada Trilogfa del Derecho Penal, compuesta por los ac-
tos de acusacifn, los de defensa y los de decisifbn. Los pri
meros, corren a cargo del Ministerio Piblico; los segundos, -
a cargo del acusado; y, los terceros, a cargo del juez. Es-

tos tres tipos de actos constituyen el Proceso Penal,

La primera etapa del procedimiento penal se integra con la -
averiguacién previa, en la que el Ministerio PGblico realiza
las investigaciones para buscar el nexo de causalidad entre_
el presunto responsable y el acto o hecho constitutivo del -
delito; misma que culmina con la consignacibn, en donde el -
Ministerio PGblico ejercita la accién penal, poniendo a dis-
posici6n del Juez las diligencias y en su caso, el presunto_

responsable,

La segunda etapa es la Instruccibn, en donde, despuds de ==
ejercitada la accién penal, el Juez ordena la radicaci6bn del
asunto y lleva a cabo los actos procesales encaminados a la
comprobacién de los elementos del delito y al conocimiento -
de la responsabilidad o inocencia del presunto sujeto acti--
vo. La instruccifn a su vez se divide en tres partes: la -
primera desde la resolucibn judicial conocida como auto de -
inicio o radicaci6n, hasta el auto de formal prisidn, la se-

gunda desde el auto de formal prisifn o sujecibn a proceso y



concluye con el auto que declara agotada la averigu_hcién, la
tercera, principia con el auto citado y termina con elwauto_

que declara cerrada la instruccibn.

La tercera etapa es el juicio, en la que corresponde al =—=-
juez, después de haber recibido y practicado las pruebas con
ducentes al esclaracimiento de la verdad, evaluarlas para de
terminar la culpabilidad o inculpabilidad del supuesto suje-
to activo del delito.

La cuarta y Gltima etapa es la sentencia, que no es otra co-
sa sino la resolucibén judicial que, fundada en los elementos
del injusto punible y en las circunstancias objetivas y sub-
jetivas condicionales del delito, resuelve la pretencibn pu-
nitiva estatal, individualizando el derecho, poniendo con -

ello fin a la instancia.

Finalmente, el periodo llamado de ejecucidn, en realidad no_
forma parte del procedimiento penal, sino del Derecho Peni--
tenciario y tiene por objeto que el 6rganc encargado de la -
ejecuclbn de las sanciones impuestas en sentencia firme, se-
fiale el tratamiento que debe aplicarse a los Sentenciados vy

los lugares en gue han de cumplir sus condenas.(ln

(14) Acosta Fomero, Miquel y LSpez Betancourt, Eduardo. Delitos Especia-
les. Primera Edicin. Editorial porr@a, S. A. México, 1989, pigs._
31y 3lL.



A) LA ACCION PENAL.~ Por accifn podemos entender a ese poder

de acudir ante un Srgano jurisdiccional realizando todos los
actos legalmente necesarios para llevar la pretensifn a lo -
largo del proceso, procurando obtener resoluciSn que subordi
ne el interds ajeno al propio. Tratindose del pretensor pe-
nal demandante, éste normalmente orientari su pretensifn a -
satisfacer el ilus puniexidi (derecho de perseguir en jufcio -

lo que se nos debe), que afirma representar.

En México quienes han tratado de dar respuestas a en que mo-
mento se ejercita la accién penal, a este respecto, han lle-
gado a resultados diversos. Tenemos asi a procesalista que
han afirmado que la accifn penal se promueve (por primera -
ocasibn) al iniciarse el proceso preliminar, instruccibn o -
sumario. Pero a la vez a quienes afirman que la accibn se -
promueve en el proceso principal, plenario o juicio, concre-

tamente en las conclusiones acusatorias.

La accién penal es la que ejercita el Ministerio PGhlico en
representaci6n del Estado y cuyo cbjetivo es obtener del &6r-
gano jurisdiccional competente, pronuncia una sentencia me--
diante la cual se declare: a) Que determinados hechos consti
tuyen un delito previsto y penado por la ley; b) Que el deli
to es imputable al -cusado y, por lo tanto, éste es responsa

ble del mismo; y, ¢} Que se le imponga la pena qgue correspon



da, incluyendo en &sta el pago del dafio causado por el deli-

to.

La accién penal no es un derecho subjetivo, cuyo ejercicio -
gsea potestativo por parte del Estado. Es un poder-deber, -
porque mediante ella, el propio Estado cumple la obligacibn
primordial de mantener la paz social con la justicia. Asi--
mismo los jurisconsultos afirman que la accién penal es indi
visible e irrevocable, lo primero en cuanto ha de ejercitar-
se en contra de todas las personhas responsables del delito;
lo segundo porque una vez ejercitada, no cabe su desistimien
to, pero este @Gtlimo punto es discutible ya que existen eje-
cutorias de la Suprema Corte en que se admite el desistimien
to de la accién penal por parte del Ministerio pGblico, y -~
hay delitos en que el perdén del ofendido extingue la accifn
penal.(lm

Sobre el particular la Suprema Corte de Justicila de la Na---
cién ha sustendado su criterio a través de, entre otras, las
jurisprudencias ntimeros 5, 6 y 82 de la compilacién de los -

fallos de 1917-1985 SEgunda Parte que a la letra dice:

(15) Pallares, Eduardo. Prontuario de Procedimientos Penales. Novepa, —
Edfcién. Editorial Porrfia, S. A. Méxdco, 1984, p&gs. 5 y 6.
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ACCION PENAL,- Corresponde su ejercicio al Ministe
ric PGblico y a la Policfa Judicial, gue debe es-=
tar bajo la autoridad de mando de aquél. Una de -
las m&s trascendentales innovaciones hechas por la
Constitucién de 1917m a la organizacibn judicial, -
es la de que los jueces dejen de pertenecer a la -
Policfa Judicial, para que no tengan el carfcter -
de jueces y partes encargados, como estaban antes_
de la vigencia de la Constituci®n, de decidir so-—
bre la responsabilidad penal y allegar, de oficio,
elementos para fundar el cargo.

ACCION PENAL.- Su ejercicio corresponde exclusiva-
mente al Ministerio PGblico; de manera que, cuando
el no ejerce esa accibn, no hay base para el proce
dimiento; y la sentencia que se dicte sin que tal
accifn se hava ejercido por el Ministerio PGblico,
impcrta una violacibn de las garantfas consagradas
en el artfculo 21 constitucional,

MINISTERIO PUBLICO.- Cuando ejercita la accibn pe-
nal en un proceso, tiene el carfcter de parte y no
de autoridad, y, por lo mismo, contra sus actos, -
an tales casos, es improcedentc el juicio de garan
tfas, y por la misma razfn, cuando se niega a cjer
cer la accibn penal. Las facultades del Minigte-=
rio PGblico no son discrecionales, puesto que debe
obrar de modo justificado y no arbitrario, y el -
sistema legal que garantice a la sociedad el recto
ejercicio de las funciones de esa institucibn, pue
de consistir en la organizacibn de la misma, y en
los medios de exigirle la responsabilidad consi---
guiente, y si los vacios de la legislacifn lo impi
den, &sto no es motivo para que se viole lo manda™
do por el artfculo 21 constitucional,

A1) PRESUPUESTOS LEGALES PARA SU EJERCICIQ.- Para el normal

ejercicio de la accién penal, es indispensable, que se satis
fagan determinados requisitos expresamente sefialados en las

leyes. Florfan los llama "presupuestos generales", gue son,



en-otros términos, las condiciones minimas para sjue-la ‘ac-- -

cib6n se promueva. En el procedimiento mexicano, -los:presu=
puestos generales estdn sefialados en el artfculo 16.de iav -
Constituci6n Politica de la RepGblica, y consisten:,a)' ‘E'ny,la‘r"
existencia de un hecho u omisién que defina la ley penal’ co-:
me delito, debiendo entenderse que el delito imputado parée_r
de un supuesto l6gico; b) Que el hecho se atribuya a una per
sona ffsica, ya que no se puede juzgar ni enjuiciar a una -
persona moral; c) Que el hecho u omisién llegue al conoci---
miento de la autoridad, por medio de la querella o de la de-
nuncia; d) Que el delito imputado merezca sancibn corporal,-
y e) Que la afirmacibdn del querellante o del denunciante &s-
te apoyada por declaracién de persona digna de fe o por ---
otros elementos de prueba que hagan presumir la responsabili
dad del inculpado. El ejercicio de la accién penal constitu
ye la vida del proceso, de tal manera que no puede haber pro
ceso si la accifn no se inicia. Su desarrollo se funda en -
el interés del Estado de persequir al responsable, con arre-

glo a las normas tutelares del procedimiento. (18

Por requisitos de procedibilidad, expresa Garcia Ramirez, -
"las condiciones o supuestos que es preciso llenar para que
se inicie juridicamente el procedimiento penal. AGn cuando_

{16} GonzAlez Bustamante, Juan Jos€. Principios & Derecho Prooesal Pe--—
nal Mexicano, Octava Edici6n. Editorial PorrGa, S. A. MSxico, 1985.

pag. 42.



no existe un pleno consenso respecto a cufles son esos requi
sitos, citaré los mds importantes: 1,- Denuncia.- En senti-
do amplio es el "acto en virtud del cual una persona hace. -
del conocimiento de un Srganc de autoridad, la verificacibn_
o comisidn de determinados hechos, con el objeto (rectius, -
fin) de gue dicho 6rgano promueva ¢ aplique las consecuen—--.
cias jurfdicas o sanclones previstas en la ley o los regla--
mentos por tales hechos". 2.- Querella.- Es el medio idéneo_
reglamentado por la ley, a virtud de lcual se reconoce al --
ofendido {(en cicrtos tipos de delitos) el dercho subjetivo -
que proviene de la norma jurfdica que estatuye la acci6n pe-
nal, para que a su arbitrio y potestad disponga del mismo, -
no pudiendo el Ministerio PGblico cumplir con su deber de -~
accionar sin que antes asf se lo hubiere hecho saber y exi--

gir su titular.

En atencién a lo anteriormente transcrito se hace necesario_

sefialar algunas definicioes:

FLORIAN: La denuncia es la exposicién de la noticia de la co
misién del delito hecha por el lesionado o por un tercerc a
los 6rganos competentes. La denuncia es el instrumento pro-

pio de los actos perseguidos de oficio.

BRISERO SIERRA: Denuncia es una participacifn de conocimien-



CARNELUTTI: Que una ofensa no es punible sino a querella de
parte significa que depende en primer lugar del juicio del -
ofendido su castigo no en el sentido de que tal juicio sea -
suficiente sino en el de que es necesario; no obstante la -
querella, un hecho puede no ser castigado, perc sin ella no

puede ser castigado,

MESA VELAZQUEZ: La querella es un presupuesto o condicidn in
dispensable para el ejercicio vilido de la accibn penal, en
los delitos no perseguilbles de oficio. De ahi que los expo-
sitores la denominen "Condicién de procedibilidad”. Es una
institucibn de excpecifn, por cuanto la regla general es gue

los delitas se investiguen oficiosamente.(”)

De tal manera, que la Constitucibn Politica de los Estados -
Unidos Mexicanos prohibe la pesquisa y la aprehensién o de--
tencibn, con excepcibn de la flagrancia, de las personas si

no existe una orden de aprehensiébn.

B) FLAGRANCIA Y ORDEN DE APREHENSION.- Una de ias medtdas -

(17) Acosta Romero, Miguel. Op. cit. pfgs. 37 v 38.



cautelares de naturaleza personal mis socorridas, tfpicas o
representativas del proceso penal, es aquella que asegura la
restricecién de la libertad personal o f£fsica del sujeto pasi
vo del proceso penal, presumido como sujeto activo del deli-

to.

El artfculo 14 constitucional prescribe que para que un go-
bernado sea privado de su libertad, se requiere que medie el
acto de primvacifn, el procedimiento previo, en el gue se -

cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

La flagrancia y la orden de aprehensifn tienen sus sustentos
en el artfculo 16 de la Constitucién Polftica de leos Estados
Unidos Mexicanos, por lo que se procede al an8lisis de las -

mismas:

Flagrancia.- La idea o concepto de flagrancia supone la fnti
ma relacifn entre un hecho considerado como delictuoso y su
autor, aunado al elemento sorpresa, "El arresto de flagran-
clia -apunta Manzini- es el acto con el que una persona es --
sorprendida mientras estd cometiendo un delito o en un esta-
do declarado equivalente por la ley, la priva provisionalmen
te de su libertad personal un sujeto autorizado, para poner-

la a disposiciébn de esa misma autoridad".

La existencia de tres tipos o clases de flagrancia se afirma



mo s6lo por la ley, sino tambié&n por los estudiosos. Esta -
clasificacibn atiende al grado de alejamiento de la conducta
delictuosa, e incluye: a} Flagrancia Estricta.- Hay flagran-
cia estricta cuando el sujeto detenido es sorprendido en el
momento mismo de estar ejecutando o consumando la conducta -
delictivia. b) Cuasiflagrancia.- Bajo la cuasiflagrancia, -
una persona podr8 ser detenida atn después de que ejecuté o
consumd la conducta delictiva, pero siempre y cuando nho se -
haya perdido de vista y afin haya sido perseguida desde la -
realizaci6n del hecho delictuoso. ¢} Presuncién de Flagran--
cia.- En la presuncién de flagrancia, el individuc ni ha si-
do prendido al ejecutar o consumar el delito, y tampoco ha -
sido perseguido luego de cometido. Aqui s6lo existen datos_

que hacen factible pensar que ese sujeto fue el autor.

Orden de Aprehensibn.~ Es la providencia cautelar, dispuesta
por el tribunal, para que por conducto de un ejecutor sea -
presentada ffsicamente una persona, con el fin de lograr los
aseguramientos proplos que las medidas privativas de liber--
tad implican (asegurar eventual condena, presencia al proce-

so, impedir destruya pruebas, etc.).

En lo que atafle a los requisitos de esta providencia o medi-
da cautelar, encontramos los siguientes: a).- Que el delito_

que se califique con los hechos en que se basa el ejercicio_



de la accifn, se encuentre sancionado abstractamente en la -
ley penal, con pena privativa de la libertad o con pena con-
tra la vida; es decir a las que la doctrina mexicanizada ha
llamado penas corporales. b).- Que s6lo el tribunal la puede
ordenar, no pudiendo por tanto dictar tal resolucién ningfn_

otro tipo de autoridades, pues formal v materialmente s86lo ~

la autoridad judicial es la competente.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al respecto ha sus
tantado su criterio a travé&s de, cntre otras, las tesis y ju

risprudencias, gue a continuaéidn se transcriben:

FLAGRANCIA EN DELITOS PERMANENTES., COAUTORIA.- Tra
t&ndose de la comisifn flagrante de delitos perma=
nentes, como lo es entre otros el flicito contra -
la salud en la modalidad de posesibn, no es menes-
ter para proceder a la detenci6n del infractor, sg
gGn el artfculo 16 constitucional, tener orden de”

aprehensién alguna ni ofr previamente en juicio al
acusado para realizarla; en efecto, en los delitos
permanentes, todos y cada uno de sus momentos son

de comisi6n; circunstancia que, por lo consiguien=
te, involucra permanentemente en su ejecucifn a -
qulenes, enterados de la accifn, la admiten (adhe-
rencia) o a guienes por preordenaciSn la realizan_

Y. por tanto, deben responder penalmente como coau
tores; todo lo cual justifica respecto a &stos la_

flagrancia y la innecesaria orden de detenci6n.

ORDEN DE APREHENSION.~ Para dictarla, no es preci-
80 que esté comprobadc el cuerpo del delito, sino_
s6lo que se llenen los requisitos prevenidos por -
el articulo 16 constitucional.

ORDEN DE APREHENSION.- La precisa ¢lasificaciébn -~
del delito no es necesaria para dictar la orden de
aprehensi6n, sino para fundar el auto de formal -
prisién o la sentencia definitiva.



ORDEN DE APREHENSION.- Para que proceda una orden
de aprehensibn, no basta gque sea dictada por auto-
ridad judicial competente, en virtud de denuncia -
de un hecho que la ley castiga con pena corporal, -
sino que se requliere ademis, que el hecho o hechos
denunciados realmente puedan constituir un delito
que la ley castigue con pena corporal; y el Juez -
de Distrito debe hacer un estudio de las constan--
cias en que el acto fue ejecutado para dilucidar -.
si la orden de captura constituye o no, violacién
de garantfas,

ORDEN DE APREHENSION TRATANDOSE DE PENA ALTERNATI-
VA.- S1 el delito gque se imputa al indiciado, lo -
castiga la ley con pena alternativa, pecuniaria o

corporal, la orden de aprehensibn que se libre es
violatoria del artficulo 16 constitucional, (18)

Ahora bien, conviene diferenciar a la orden de aprehensibn -
de la orden de citacibn o comparecencia, que es una resolu--
cibn del tribunal, con los mismos prerrequisitos de la orden
de aprehensifn, y que se diferencia de &ésta en que la poten-
cial sancibén gue podria ser aplicable no es de cardcter "coxr

poral".

El mandato de comparecencia es en sustancia un decreto de ci
tacifn al imputado. "Consiste en el mandamiento del juez pe
nal, o sea de otra autoridad revestida del relativo poder ju
risdiccional, con que se pone obligacifn al imputado de pre-
sentarse ante el emitente en el lugar, dfa y hora determina-
dos: orden sancionada mediante conminatoria de la emisién --

(18) Ap&ndice al Semanario Judicial de la Federacifn, correspondiente a
afos 1917-1985, Sequnda Parte, pigs. 65, 128, 131, 137 y 138.



del mandato de acompafiamiento si el imputado.no se presenta

sin un impedimento legftimo®.

Finalmente para el efecto de la ejecucién de la orden de ~—
aprehensibn, e incluso las de reaprehensibn y las de acompa-
namiento, se entregar&n al Ministerio PGiblico, para que por_

su conducto la ejecute la policla.(lg)

C) LA INSTRUCCION.- La instruccibn es la primera parte del -

proceso, €n que se recogen y coordinan las pruebas con suje-
cibn a las normas procesales, se perfecciona la investiga———
cién y se prepara el material indispensable para la apertura
del juicio, proporcionando al Juez las pruebas que han de -
servirle para pronunciar su fallo y al Ministerio Ptblico y
a la defensa los elementos necesarios para fundar sus conclu

siones y sostencrlas en el debate.

En el sentido estricto, la instruccibn constituye un todo -
que se inicia con el auto de radiciacibn desde qgue el Srgano
de acusacifén demanda del 6rgano jurisdiccional que se avogue
al conocimiento de un negocioc determinado y termina con el -

mandamiento en que el Juez la declara cerrada. La primera -

(19) Silva Silva, Alberto, Op. Cit. pigs. 495 y 498 a 504.



fase de la instruccidn se inicia con el auto de radicacibn, -
primer acto de imperio del Juez, y termina con el auto de -
formal prisifn o sujecibn a proceso. Esto es lo que consti-
tuye la instruccibn previa. El segundo perfodo, o sea, la -
" instruccién formal, principla con el auto de formal prisibn_
Y concluye con el auto en que se declara cerrada la instruc-

cidn.

Desde el punto de vista de las determinaciones que se pronun
cian durante el.curso de la instruccifn, hablaremos, en pri-
mer término, del auto de radicaci6n, de inicio o de incoac--
cibn, o auto de cabeza de proceso. Dicho mandamiento tiene_
por objeto "sujetar a las partes, al Ministerio PGblico, al
procesado y al ofendido a la jurisdiccifn de determinado tri

bunal.

En la primera fase de la instruccifn o instruccibn previa -
iniciada con el auto de radicacidn, encontramos que van apa-
reciendo, sucesivamente, diversos actos de cardcter instruc-
torio, como son la declaracifn preparatoria que rinde el in-
culpado; la declaraci®n del ofendido; las declaraciones de -
los testigos de cargo y descargo; las inspecciones de las -
personas, cosas o lugares; los juicios pericigles, recons-—--
truccibdn de hechos, etcétera. El objeto que en este pericdo

persigue el Ministerio P@blico, es allegar al Juez todos --



aquellos elementos de prueba que en su concepto son convin--
centes para comprobar el cuerpo del delito, asf como la pre-
sunta responsabilidad del agente, A su vez, las pretencio--
nes de la defensa tienden a buscar pruebas bastantes para -
llevar al convenicimiento del Juez la improcedencia de que -

se pronuncie el auto de formal prisifn.

Desde que se pronuncia el auto de formal prisién, cambia la_
situacibén procesal del inculpado. El indiciado se ha conver
tido en procesado. La identificaci6n y el pedimento de i{in--
formes de anteriores ingresos, son consecuencia del auto de
formal prisifn y se produce en el segundo periodo de la ins-
truccibén, o sea en la instruccibn formal. E1 fin principal_
que persigue el Ministerio PGblico en este periodo, es apor-
tar al proceso las pruebas conducentes para que la probable_
responsabilidad gque quedd establecida en el auto de formal -
prisi&én, se convierta en responsabilidad plena, y para cono-
cer ademis, la participacifn que tuvo el inculpado en el de-~
lito, asf como para robustecer las pruebas obtenidas en la -
primera fase de la instruccién que tienden a fundar la proce
dencia de lareparacidn del dafio. Para la defensa, constitu-
ye la oportunidad de desvanecer las prucbas tomadas en cuen-
ta por el Juez, al dictar el auto de formal prisifn, con el

objeto de lograr la absolucién del inculpado.

Por Giltimo, llegamos al momento en que el Juez estima que no
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existen m&s diligencias que desahogar, norgue ya se _han bfég:f
ticado aqué&llas promovidas por el Ministerio Pﬁblico'b‘pbr B
el inculpado, o por la defensa, o las que el Juez decfeﬁe,,-
por iniciativa propia. Si estoc sucede, pronunciéfia él‘auto
declarando agotada la averiguacién. Debe tenerse en cuenta_
gue desde que el Juez dicta el auto de formal prisifn se com
putan los términos sefialados en la fraccién VIII del artIcu-
1o 20 de la Constitucibn Politica de la Reptiblica, para el -
efecto de que el proceso quede concluido antes de cuatro me-
ses, si se trata de delitos cuya pena mixima no excede de -
dos afios de prisifn, y antes de un afio, si la mixima excedie
re de ese tiempo. La regla anterior es aplicable en los de-
litos de la competencia de los Juzgados de Primera Instancia
de los dem8s partidos judiciales distinto del Partido Judi--
cial de México, porque tratdndose de procesos que son del co
nocimiento de los Juzgados de Paz, debe seguirse una instruc

cifn sumaria que no excederi del término de diez dias,

La declaracibn de que la instruccifn estd cerrada imnide jue
con posterioridad se reciban mis pruebas de las rendidas. -
Sin embargo, la ley autoriza que despugs de cerrada se aémi-
tan las pruebas de confesifn, inspeccién vy reconstruccién de
hechos y documental, hasta antes de la celecbracifn de la au-

diencia gue precede el pronunciamiento del fallo.(zo)

{20) Gonz&lez Bustamante, Juan Jos&. Op. clt. pdgs. 197, 198 y 204 al ==

9.



D

DECLARACION PREPARATORIA.- Es 1a que rinde el indiciado -

ante la presencia del brgano jurisdiccional que conoce del -~

caso, dentro de las cuarenta y ocho horas, revistiendo cier-

tos requisitos que pueden ser de orden procesal o bien cons-

titucional, siendo los primeros a saber; de acuerdo al ar-

tfculo 290 del C6édigo de Procedimientos Penales:

1.

Indicarle al acusado el nombre de su acusador.

El nombre de los testigos que declaren en su contra, lo -
que significa que no solamente el nombre de los testigos_

que depogan, sino también qué es lo que declaran.

Darle a conocer la naturaleza y causa de la acusacifbn, a
efecto de que sepa qué delito se le imputa, a fin de que_

pueda contestar del cargo.

Hacerle de su conocimiento el derecho que tiene de gozar_
de la 1libertad caucional, cuando proceda, y el monto de -

la misma.

Darle a conocer el derecho que tiene para defenderse por
8l mismo o para nombrar persona de su confianza que lo de
fienda, advirti&ndole que si no lo hace, el juzgador le -

nombrari uno.



El artfculo 292 del mismo ordenamiento establece que una vez
que el indiciado ha declarado sobre los hechos es el Agente_
del Ministerio PGblico quien podrd interrogar al indiciado -
pero ser8 el Juez quien califigque de legal la pregunta o pre
guntas, desechando todas aquellas que fuesen capciosas, para
otorgarle a continuacién el derecho de interrogar a la defen

sa.

1os requisitos del orden constitucional, podemos mencionar -

que son:

1. Referente a la obligacifn de tomar la declaracibn prepara
toria dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
consignacién.

2, Que debe ser tomada en audiencia pfiblica.

3. El de darle a conocer cuil es el hecho que se le imputa -
sefialando que no debe dirsele el nombre del delito al in-
diciado, sino debe explicirsele en qué consiste la conduc
ta atribufda, ya que en esa' forma puede entender la situa

cién en que se encuentra.

4. La obligacifn que tiene el Juez de hacerle de su conoci--

miento el nombre y demis datos que puedan identificar a -



la persona gque lo acusa. (21)

Luego de que el procesado tiene conocimiento de los hechos -
que se le imputan, estar& en posibilidad de responder a la -
acusacifn. La cual puede asumir alguna de las siguientes =~
formas: a) Confesifn, es decir, que el inculpado acepta que_
realiz8 los hechos objeto del proceso, esto es, la causa pre
tendi; b) Negacién de los hechos, donde el inculpado niega -
total o parcialmente su relacibn con los hechos objeto del -
procesc; ¢} Actitud neutra, donde el inculpado ni acepta, ni
rechaza los hechos, Su actitud raya en lo indiferente e im-
parcial; d) Aduclr excepciones procesales, donde el inculpa-
do aduce la ausencia o incumplimiento de algGn requisito pro
cesal; y. e) Aducir excepciones sustanciales o defensas, de_
donde el inculpado afirma la inexistencia de algtn elemento_
positivo del delito, esto es, alguna circunstancla negativa_

del mismo (causas de justificacién) .(22)

La existencia de esta especial audiencia, dada la importan--
cia que reviste, se encuentra elevada en México a la catego-
rfa de acto procesal obligatorio de implantar por las autori

dades judiciales, lo cual se traduce en el correlativo dere-

cho del procesado a exigir su establecimiento. Por lo que -

(21) Oronoz Santana, Carlos M. Manual de Derecho Procesal Penal. Segunda
Edicitn, Cirdenas Editor y Distribuidor, México, 1989, pag. 7 a 83.
(22) silva Silva, Jorge Alberto. Op. cit. pigs. 307 y 308.



el articulo 20 constitucional fraccidn III establece la: obli

gacifn de las autoridades el" realizar esca serie de actos 4v

procesales.

E) AUTQ DE TERMINQ CONSTITUCIONAL.- E1 aute de término cons-

titucional, como su nombre lo indica tiene su fundamento en
el artfculo 19 Constitucional, mismo que indica que toda de-
tencién no podrd exceder del término de setenta y dos horas_
sin que se justifique con un auto de formal prisién, por lo
que exlsten tres posibilidades de resolucién dentro del men-
cionado auto, a saber: a) Sujecién a proceso sin restriccién
de la libertad personal; b) Libre por falta de méritos con -

las reservas de ley; y, c) Formal prisidn.

La primera hipbtesis se sucita en virtud de que no siempre -
es procedente dictar auto de formal prisifén, puesto que pue-
de suceder que el delito no merezca sancibén corporal, sino -
sanciones alternativas o multa. Entonces, como no puede pri
varse de su libertad al inculpado, se dictar§ el auto de su-
jeci6n a procesc que contendri los mismos requisitos senala-
dos para el auto de formal prisifn, y s6lo con el abjetoc de
fijar el delito ¢ delitos por los que debe seguirse el proce

so, sin necesidad de ordenar el encarcelamiento del presun--



to, que s6lo estari obligado a comparecer ante el Juez de la

causa cuando se requiera su presencia.

La segunda se da en aquellas situaciones en que estudiado el
expediente relativo y posterior a serle tomada la declara---
cibn preparatoria al indiciado, el juzgador no considera que
se¢ hayan dado los requisitos del artfculo 19 constitucional_
© sea que para el Juez no quedS comprobado el cuerpo del de-
lito o acreditada la probable responsabilidad penal del in--
culpado y en consecuencia queda libre, Y la tercera resolu-
cilén es la que determina que se d& paso al proceso, ya que -
el Juez estima que se tiene por comprobado el cuerpo del de-

lito y por acreditada la presunta responsabilidad penal.(23)

La resolucifn del procesamiento debe contener diversos requi
sitos o elementos. Tenemos asl requisitos de existencia y re

quisitos de validez.

Entre los requisitos de existencia encontramos que tal reso-
lucifn debe ser expedida por una autoridad judicial, de mang
ra que ninguna otra autoridad estd facultada para despachar_
resoluciones de este tipo. Y en cuanto a los elementos de -
validez, en M&xico se han subclasificado tradicionalmente en

dos variantes: elementos esenciales o indispensables, tam-—-

(23) Oronoz Santana Carles M. Op. cit. pSg. 85.



bién llamados requisitos de fondo, y elementos inesenciales,

accesorios, llamados asimismo requisitos de forma.

En los requisitos esenciales se mencionan la comprobacién -
del cuerpo del delito y la probable responsabilidad, y en =
los no esenclales, se afirma que incluyen datos tales como -~
lugar, tiempo y circunstancias de ejecucibn de la conducta -

acriminada.

Por lo que en este orden de ideas por lo que respecta al --
cuerpo del delito, en una primera corriente se incluyen quie
nes identifican cuerpo del delito con los elementos tipicos_
del mismo. Para esta posicién, los elementos de antijuridi-
cidad o culpabilidad no forma parte del cuerpo del delito. -
En la segunda, confluyen todas agquellas posiciones que atis-
ban a 1o meramente externo del delito como cuerpo del deli--
to. Aqui se hace eliminacibn de elementos de carécter subje
tivo valorativo. Y en la tercera, parte de la teorfa fina--
lista de la accifn (de la accifn delictuosa, no de la accién

procesal), que sitGa el dolo y la culpa en la conducta.

Ahora bien, la probable responsabilidad o existencia de indi
cios de criminalidad o culpabilidad es una de las notas gque
caracterizan al procedimiento. Por lo gue es necesario para

decretarse la formal prisién al inculpado, acreditar su pro-



bable responsabilidad en la comisién del delito.

Para esta resolucién es preciso, apunta De la Riva "que pue-
da emitirse un juicio de probalidad sobre la participaciébn =
del imputado en el hecho. Aquf ya no es preciso que ello =
conste indudablemente: es suficiente que las pruebas conduz-
can razonablemente a esa conclusibn, aunque no se logre arri

bar a la certeza sobre ese extremo”,

Sobre el particular la Suprema Corte de Justicia de la Na--
cibn ha sustentado su criterio a través de las jurispruden--

cias nimeros 31, 64 y 66 siguientes:

AUTO DE FORMAL PRISION.~ Para motivarlo, la ley no
exige que se tengan pruebas completamente claras -
que establezcan de mode indudable la culpabilidad_
del reo; requiere fnicamente, que los datos arx‘oja
dos por la averiguacifn, sean bastantes para com-=
probar el cuerpoc del delito y hacer probable la -
responsabilidad del acusado.

AUTO DE FORMAL PRISION CARENTE DE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION LEGALES, PROCEDE OTORGAR EL AMPARO PARA
QUE SE SUBSANEN LAS OMISIONES EN QUE INCURRIO LA -
RESPONSABLE.~ Al no haber precisado la autoridad -
responsable cuales son los elementos que constitu-
yen el delito imputado al quejoso, ni con gque prue
bas se tuvo por comprobado el cuerpo del delito --
del mismo ni, por tanto, pueda aceptarse que se de
mostrd la probable responsabilidad del quejoso en
la comisién de un delito cuya corporeidad no apare
ce explicada ni comprobada en los términos en que
se asienta en la resclucibn reclamada, lo que pro-
cede es conceder al quejoso el amparo que solicité
para efecto de que se deje insubsistente el auto -
de formal prisi6én combatido y, en su lugar, 1a res



ponsable, dicte una nueva resolucién, con amplia -
libertad jurisdiccional, pero debidarente fundada
y motiwvada,

AUTO DE FORMAL PRISION, EXAMEN DE LOS REQUISITOS -
DE FONDO Y DE FORMA DEL, EN EL AMPARO.-~ Es contra-
ria a la té&cnica del juicio de amparo la conducta
del Juez de Distrito que consiste en limitarse a -
estudiar en su sentencia, cuando el acto reclamado
es el auto de formal prisibn, la cuestibn relativa
a si en ese mandamiento se llenaron los requisitos
de forma a que se contrae el artfculo 19 constitu-
clonal, y a conceder el amparo para que el Juez na
tural resuelve nuevamente lo cue proceda cn dere-=
cho. Lo debido es conforme a las jurisprudencias
nfimeros 36 y 40, y a la segunda tesis relacionada
con esta Gltima, consultables en las piginas ochen
ta y ocho, noventa y dos y noventa y tres, respec—
tivamente, de la Sequnda Parte del Apéndice al Se-
manario Judicial de la Federacién editado en mil -
novecientos setenta y cinco, apreciar las pruekas_

del proceso para determinar primeramente si se en<
cuentran o no satisfechos los requisitos de fondo

concernientes a la comprobacifn del cuerpo del de=
lito y de la probable responsabilidad del quejoso_

en su comisién, y s6lo en la hipb6tesis afirrativa

pasar al estudio del cumplimiento o incumplimientd
de los de forma, para que en caso de cgue no se ha-
ya satisfecho conceder la proteccifn constitucio--
nal solamente para que esa omisifén sea subsanada y
de ninguna manera con la plenitud de jurisdiccién

a que antes se hizo referencia, que podrfa condu-=
cir inclusive a agravar la situacién del peticiona
rio de garantfas, (24

F)- PERIODD. PRURATORIQ.- E1 que se autoconsidera ofendido, al

denunciar cierta conducta s6lo afirma que a su juicio se eje

cuté tal conducta. De lo gque se sigue, que si la autoridad_

(24) Corpilacién de los Fallos de 1917-1985, Segunda Parte, pigs. 88, 92
y 94.



degea saber si realmente ocurrif tal evento, tiene a su vez
que practicar por sf o por medio de otros, ciertos procedi--
mientos que le permitan verificar o rechazar como cierta la

afirmacifn del denunciante.

En este sentido, los procedimientos realizados permiten al -
investigador cercilorarse de un dato afirmado. Este cerciora
miento o verificacibn de que se ejecuté o no tal conducta, -
es lo que conocemos como prueba. Segln algunso autores, la
prueba es el dato o fuente en sf (la huella, la firma, la -
mancha de sangre, etc.); para otros, es el procedimiento o -
actividad que ha de realizarse para confirmar o rechazar la
previa afirmacifn (hip6tesis), y para otros, mis, la prueba_
es el resultado obtenido; c¢s decir, la verificacifn de lo -

previamente afirmado.

Podemos sefialar que bien podemos entender por prueba a todo_
medio directo o indirecto de llegar al conocimiento de los -
hechos, y la prueba penal debe principalmente ser considera-
da como el dato verificado id6neo para resolver una preten-=-

sién calificada como penal.

El procedimiento probatorio normalmente trata de comprobar -
la verdad o falsedad, la certeza o la equivocaci6n de una -

proposicién, planteamiento o exposici6n de algln dato, es de



cix, de una hipétesis.(zm

Existiendo el problema de saber cudles son los medios proba-
torios que positivamente deben aceptarse, la doctrina se ha
inclinado por destacar dos: a) El sistema legal, que es =--
aquel cque establece como medios de prueba, Ginicamente los -
enumerados en el C6digo respectivo y en el capftulo corres--—
pondiente. b) El sistema 16gico, que como su nombre lo indi-
ca, admite todo aquel medio que pueda aportar el Juzgador al

conocimiento del hecho concreto.

En nuestro medio jurfdico el aceptado es el legal, ya gque no
se pueden ofrecer como pruebas ninguna otra que no esté ex--
presamente sefialada en la ley, por lo que nuestra ley proce-—
sal establece que no se admitirin probanzas que no tengan re
lacifn con la materia del proceso o no sean id6neas para es-
clarecer hechos controvertidos en éste (art. 206 CFPP). Y =~
asimismo el concepto de la carga procesal estd referido al -
hecho mismo de que las partes en el proceso deben demostrar
sus respectivas pretenciones, por lo gue se considera que -
tanto esti obligado a probar el que afirma como el que nie--
ga; por lo que en México es a las partes a quien corresponde
probar, aunque no de forma exclusiva, pues también el tribu-

nal interviene en algunas ocasiones de manera oficiosa (por

[
(25) Silva Silva, Jorge Alberto. Op. Cit. pdgs. 543 y 544.



disposicifn de la leyl, o voluntaria (diligencias para mejor

proveer) .

En el C6digo de Procedimientos Penales en su artfculo 135 -
enumera los medios de prueba que establece nuestra legisla--
cif6n y que son: I.- La confesifn; II.~ Los documentos pbli-
cos y los privados; III,- Los dict&menes de peritos; IV.-~ La
inspeccibn judiciel; V.~ Las declaraciones de testigos; y -
VI.- Las presunciones. Asi como todo aquello que se ofrezca
como prueba, siempre que pueda ser conducente a juicio del =
juez o tribunal en términos de la fraccidn V de la Constitu-

cién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.(zs)

De lo anterformente resefiado, hablaremos brevemente de las -
siguientes: a) La confesi6n.- Es la mds convincente de todas_
las pruebas y la que establece la certidumbre para el conoci
miento del hecho o c¢ircunstancia relacionados con la comi---
8i6n del delito, puesto que es la declaracifn o reconocimien
to que hace una persona contra sf misma, acerca de la verdad
de un hecho; b).~ Prueba documental,- Es toda escritura o =~
instrumento con que se prueba o confirma alguna cosa o Clr--
cunstancia; todo objeto inanimado en el que conste escrito o
impreso algln punto que tenga por finalidad atestiguar la -

realidad de un hecho; ¢).- La pericial.~ En los actos proce-

———
(26) Penal Practica. Tercera Edicifin. Edfciones Andrade, S. A. de C.V. ~
México, 1990. pSg. 130-1



sales surgen algunas cuestiones que por fIndole té&cnica 0 ~=
cientffica no estdn al alcance del comGn de las gentes, por-
que son el resultado del juicio y de la exprimentacidn, por
lo que no tiene otro cardcter que el de constituir un dato -
inductivo de convencimiento en el &nimo del Juez, el cual po
drs aceptar o rechazar; y, d).- La inspeccibn.- Es la prueba
que mis satisface, porque de ella se vale el Juez por su pro
pia y particular experiencia. Cuando conffa en el testimo--
nio emanado de otras personas, el Juez no percibe el hecho, -
sino el dicho, y es, por lo tanto, una prueba de caricter -
instrinseco, en cambio, la prueba de inspeccién queda sujeta
a la comprobacién material del juzgador. En sentido estric-
to la inspeccién judicial es aquella que se practica de ofi-

cio, o a peticibn de parte, por las autoridades judiciales.
27y

G) EL JUICIO.- En el artfculo primero del C6digo Federal se
concibe el juicio como un procedimiento en cuyo transcurso -
el Ministerio pGblico precisa su pretensidén y el procesado -
su defensa ante el tibunal, el cual valora las pruekas y pro
nuncia sentencia. Actualmente, el juicio corresponde a lo -

que nuestra ley denomina procedimiento en primera instancia,

(27) Gonzdlez Bustamante, Juan Jos&, Op. cit. pSgs. 339, 348, 353 y 359.



conocido tambi&n como proceso penal principal.

Consideramos que bisicamente son tres las subetapas o subpe-

riodos del juicio o plenario en México:

a) .~ Preparacibn del juicio o debate (realmente periodo pos-
tulatorio}). Es la etapa en que 108 actos procesales estdn -
orientados a precisar las pretenciones de las partes. Es =~
aguf donde cada parte habrid de presentar su demanda y su con
testacién. Este subperiodo, a su vez puede dividirse en ac-
tos preparatorios a cargo del acusador, y actos preparato-——-

rios a cargo de la defensa,

b) .- Discusibn, debate, audiencia de vista. Es la etapa en
la que la seriacifn procesal se orienta principalmente a 1la
asuncién de los medios confirmatorios, y enr la que, a la vez,
cada parte tiene la posibilidad de interpretar cada uno de -
los datos recogidos con anterioridad, mediante los llamados_

alegatos,

c) .~ Periodo decisorio, esto es, de fallo o sentencia. En -
este periodo la actividad del tribunal se encamina a dirimir
la contienda, resolviendo el fondo del asunto, absgolviendo o

condenando.
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H) LA SENTENCIA.- Tan luego como el tribunal declara que se
han presentado las conclusiones de la parte demandada, de ma
nera real o ficta, cita a las partes a la audiencia de jui--
cio, con lo cual se inicia el subperiodo denominado -audien--
cia final, audiencia de juicio, audiencia "de vista", deba--
te, audiencia de fallo etcétera. Y posteriormente luego de
la declaratoria de "visto el proceso™, el tribunal "cita a -

las partes para ofr sentencia”,.

La citacién para sentencia, gue normalmente se efect@a al -~
concluir la audiencia final prodiuce, entre otros efectos, -
los siguientes: a) Da por terminada la actividad procesal de
las partes; b) Impide a las partes esgrimir ausencia de capa
cidad subjetiva en el juzgador, es decir, no podrén recusar.
No opera este efecto cuando, después de citar para senten~--
cia, hubiere cambio de juzgador, y el anterior no hubiere -
dictado o pronunciado sentencia; c¢) Se inicia la actividad -
1l6gico-mental a cargo del juzgador, para resolver el fondo -
controvertido; y, d) Las partes quedan “prevenidas® o alerta

das a estar pendientes para conocer el fallo final.(zs)

Podemos, sin duda, decir que el momento culminante del proce
so en primera instancia, es cuando el juzgador emite su resg

lucibn en el caso concreto, estableciendo la situacibn proce

{28) Silva Silva, Jorge Alberto. Op. cit. pdgs. 365 y 370.



sal de la persona o las personas a las cuales se les imputa_
el hecho delictivo. Se ha dicho que la sentencia contiene -
un "acto de voluntad" del juzgador. Otros autores afirman -
que no es acto de voluntad, sino s6lo un "juicio 16gico" me-
diante el cual se aplica la norma general al caso concreto, -
Sea cual fuere la naturaleza jurfdica (acto de voluntad o -
juicio 18gico), la sentencia se diferencia de cualquier deci
sibn de un particular, en que proviene de un Srgano del Esta
do provisto de la especffica facultad de decidir controver--

sias y de la diversa eficacia juridica,

Los requisitos que debe contener cada sentencia judicial po-

demos indicar que son las siguientes:

I.- La fecha en que &sta se pronuncia, lo que reviste gran =
importancia para el efecto de que una vez notificada a las -
partes empieza a correr el término para interponer el recur-

so, que proceda;

II.- El lugar en que se pronuncie destacando con ello la ju-

risdicecibn que le compete a quien la dictas

III.- El nombre y apellidos de los procesados, a efecto de -
gue la misma no se encuentre indeterminada, debiendo agregar
se el sobre nombre de las personas a las qgue se les hubiese_

instruido proceso en caso de gue lo tuvieren, el lugar de su



nacimiento, la edad que cada procesado tenga, el estado ci—-k
vil que guarde, su residencia o domicilio, 'y por Gltimo el -

empleo, oficlo o profesibn;

IV.~ Un extracto de los hechos que tengan vinculacidn direc-
ta con los puntos resolutivos de la sentencia; es préctica -
generalizada de gque muchos juzgadores acostumbran a vaciar -~
todo lo existente en el expediente cuando se refiere a los -

hechos del proceso;

V.- Las consideraciones de caricter humano y los fundamentos

legales de la sentencia; y,

VI.~ Propiamente la resolucibn referida al caso concreto o -
sea la opilnié jurfdica del juzgador conforme a los elementos

que obren en el expediente.(zg)

Desde el punto de vista de su clasificacién, las sentencias_
se dividen en condenatorias y absolutorias, interlocutorias_
y definitivas. Sentencia interlocutoria es aquella que pro-
nuncia el tribunal en el curso del proceso, para decidir --
cualquier cuestién de carfcter incidental. La sentencia de-
finitiva resuelve integralmente las cuestiones principal y -

accesoria, condenando o absolviendo al acusado. La condena-

(29) Qronoz Santana, Carles M. Op. cit. pigs. 185 y 186.



cibn del acusado es procedente, cuando la existencia del de-
lito y la responsabilidad penal del agente se encuentra ple-
namente comprobadas. En cuanto a la sentencia absolutoria,-
se funda en la falta de pruebas para comprobar que el delito
ha existido o para fincar la responsabilidad penal del acusa
do. Y una vez que la sentencia causa estado procede su eje-
cucién. La sentencia ejecutoria es aquella que tiene un ca-
r8cter de irrevocable, es decir que debe cumplirse, porque -
no puede intentarse contra ella ningln recurso. Tiene el ca
récter de irrevocables las sentencias pronunciadas en Primer
Instancia, cuando se hubiesen consentido expresamente o cuan
do transcurrido el término gue la ley establece para inteépg
ner algGn recurso, no hubiese sido intentado &ste, y los fa-
llos de segunda instancia o aquellos contra los cuales la -
ley no concede recurso alguno, En rigor, la Ginica resolu-=--
cién definitiva que tiene el carScter de irrevocable, es la

que se pronuncia en el juicio de amparo directo.

Sobre el particular nuestro Miximo Tribunal ha sustentado su
criterio a través de las jurisprudencias ntimeros 262 y 269 y

las tesis, entre otras, que a continuacifn se transcriben:

SENTENCIA DEFINITIVA.- Debe entenderse por tal, pa
ra los efectos del amparo directo, la que define -
una controversia en lo principal, estableciendo el
derecho en cuanto a la accibn y la excepcién que -
hayan motivado la litis contestatio, siempre que,




respecto de ella, no proceda ningln recurso ordina
rio por el cual pueda ser modificada o reformada.

SENTENCIAS, SU AUTORIDAD SE EXTIENDE A LOS CONSIDE
RANDOS. - En términos generales, la parte resoluti™
va de la sentencia, por sf misma es la que puede =
perjudicar a los litigantes y no la parte conside-
rativa, pero este principio debe entenderse unido_
al de congruencia, segln el cual los considerandos
rigen a los resolutivos y sirven para interpretar-
los. Consecuentemente, los argumentos de la sen--
tencia, por si mismos, no causan agravios a los in
teresados, cuando se demuestra que no han conduci=
do a la resolucibn ilegal.(

SENTENCIAS, RESOLUTIVOS DE LAS, RIGEN EL FALLO,- -
Aun cuando en el cuerpo de una sentencia impugnada
en amparo se establezca que la condena de prisibn_
fijada al sentenciado por un delito deba aumentar=
se en un periodo m&s por la comisién de otros ili-
citos, si en los resolutivos correspondientes sdlo
se hace referencia a la dicha condena por el pri--
mer ilfcito, sin especificar nada sobre el periodo
que debié aumentarse, debe decirse gue por ser los
puntos resolutivos de una sentencia los rectores -
del fallo, la omisi6n beneficia al inculpado, ----
quien como consecuencia de la misma s&lo compux(‘qa-
rd la expresada condena por el primer ilicito.

SENTENCIAS., SUS PUNTOS CONSIDERATIVOS Y RESOLUTI--
VOS FORMAN UNA UNIDAD, SIN QUE PUEDA SER IMPUGNADA
SOLO UNA DE SUS PARTES.- En materia de sentencias

y cualquiera que sea su naturaleza, incidental o =
de fondo, no pueden dividirse para poder ser impug
nadas, a menos que contengan dispositivos desvincu
lados, autbnomos. En efecto, por sentencia se en~
tiende el juicio 158gico de hechos, la subsuncifn -
de los hechos en normas jurfdicas y la conclusién_
© resolutivos que contienen la verdad legal; por =
lo mismo, la integran las proposiciones que fijan_

el sentido de tal resolucifn; esto es, los antece=
dentes, formados también con las argumentaciones -
16gico jurfdicas del juzgador, que examinan y estu
dian los elementos de la litis, y las proposicio-=
nes que determinan el sentido del fallo, puntos re
solutivos, constituyen la unidad. L6gicamente, 10

(30) Apfndice al Semanario Judicial de la Federacién, 1917-1985 -
Séptima Parte. pSg. 439 y 463.

(31) Semanario Judicial de la Federacién. VolGmen 1J3-108. S&ptima
Epoca, Sequnda Parte. pag. 114,



asentado en los puntos considerativos rige y tras-
c¢iende a los resolutivos, y serdn, en caso dado, -
los que produzcan la viclacidén o agravio a cuales-
quiera de los contendientes, pero sin que pueda -
considerarse auténoma una de sus partes para ser -
impugnada a través de recursos o medios de defen--
sa; porque seria tanto como resolver en un inciden
te, revocando ;.o fallado en un recurso, que es in-
impugnable, {32

(32) Semanario Judicial de la Federacifn. VolGmen 91-96. S&p
tima Epoca. Primera Parte. p&g. 113.



Bajo el nombre de libertad provisional ¢ libertad bajo cau--
cién, se conoce en el procedimiento penal a la libertad que
con caricter temporal se concede a un detenido por el tiempo
que dure la tramitaci6n del proceso, previa la satisfaccibn
de determinadas condiciones estatuidas en la lev. S§i la so-
ciedad tiene el derecho inalienable de perseguir a los res—-
ponsables de un delito y de adoptar las medidas que juzqgue -
convenientes para su propia conservacifn, el individuo, gque
es parte integrante de la misma sociedad, debe gozar de la -
protecciébn de las leyes, principalmente en los actos que --
afecten a su libertad personal. Existe una colisién de inte
reses tan respetables que las leyes no pueden dejar pasar .-
inadvertidos: el inter&s de la sociedad que persigue al de--
lincuente de acuerdc con las normas procesales, y el interés
del inculpado, que como sujeto procesal merece disfrutar de

las garantfas que la propia ley le otorga.

Unicamente la necesidad como dice Ortolén, de impedir que el
presunto responsable se sustraiga a la accién de la justi-—-
cia, puede imponer y justificar la prisifn preventiva; como
un mal menor que el de la facilitada impunidad vero de todos

modos como un mal; pues que es una dgrave restriccibn contra
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un ser libre, de que se dice, no se sabe ain decisivamente -
en teorfia, si serd culpable o inocente; pudiendo resultar a
la postre lo Gltimo y evidenciar asf la injusticia de la ve-
jaci8n sufrida. En consecuencia, siempre y en cualguier mo-
mento en jque por diversas condiciones se acredite la falta -
de necesidad de que continue el encarcelamiento o pueda &ste
suplirse por algunas otras precauciocnes mientras se ventila_
y aclara definitivamente la responsabilidad; dehe cesar la -
mencionada medida, sin perjuicio de la prosecucién del proce

sc,_(33)

La regla consagrada en todo proceso para el otorgamiento de_
la libertad provisional es la obligacién impuesta al inculpa
do de no sustraerse a la acci6n de la justicia y de atender_
a todas las 6rdenes de comparecencia emanadas de los tribuna
les. Ello justifica gue la ley imponga al inculpado el cum-
plimineto de determinadas condiciones para que pueda disfru-
tar de libertad provisional, siendo la principal la que se -
refiere al otorgamiento de la caucién como medida para asegu

rar la permanencia del inculpado en el lugar del proceso.

A) ANTECEDENTES HISTORICOS Y DERECHO COMPARADD.- Desde tien-

(33) Acero, Julio. El Procedimiento Penal. Séptima Edicién. Editorial —
Cajica. Puebla, Puebla. 1984, pig. 387.



pos inmemoriales las legislaciones incluso las m&s libera---
les, han autorizado a las distintas entidades del poder pt--
blico para realizar arrestos preventivos traténdose de he---
chos delictuosos, siempre y cuando &€stos importaran una pena
mds o menos severa.- En el derecho Romano, la libertad provi
sional se otorg$ a los ciudadanos dot&ndola de reglas de una
amplia liberalidad que se limitaron.o se eliminarcn al surgi

miento de los sistemas inquisitorio y mixto.

En la Ley de las Doce Tablas se previno: "que si el acusado_
presenta alguno que responda por &1, dejadlo libre (mittito);
que un hombre rico preste caucién por un hombre rico, pero -
todo hombre puede prestarla por un ciudadano pobre". Esta -
revela que la consagracién del principio de humanidad que en
trafa la libertad provisional, no constituye un adelanto en
la evolucién del derecho contemporéneo, si se compara con -
las legislaciones antiguas gque la establecfan sin limitacio-
nes, aun cuando se tratase de los delitos mis graves, porque
no era el reconocimiento de una gracia o de un favor, sino -
una garantfa concedida a todo ciudadano. En el periodo que
corresponde al entronizamiento de los sist;emas inquisitorio_
y mixto, la libertad provisional fue suprimida o limitada -
por la misma fndole del proceso secreto y escrito, sin embar
go, La Ordenanza de Luis XIV de 1670, si blen es cierto que

no hablaba de la libertad provisional, si pemitfa,en limita-



dos ‘casos,; su concesifn con garantfa pecuniaria o sin ~----

e11a. (34

En. el movimiento revélucionario francés de 1793 se restrin--
gié la detencién preventiva, ampliando la concesifn de la 1i
bertad provisional en condiciones m&s liberales. E1 C8digo_
Brumario y la Ley de Thermidor, Afio IV, la extendif a toda -
persona, cualquiera que fuese la naturaleza del delito, ne--

géndola a los vagos, maleantes y gentes sin domicilio.

En Inglaterra, la libertad provisional se consagra en la for
ma m&s amplia posible, se limita s8lo en tratindose de deli-
tos muy graves, dejindose al criterio del Juez de Paz o al -
Oficial de Policfa, resolver si el involucrado debe quedar -
detenido, por temor que se fugue o por el carfcter profunda-
mente odioso del crimen cometido, o porgue el delito sea de
tal naturaleza (grave) que produzca la repugnancia social pa
ra el delincuente. En los demés casos, la libertad provisio
nal se concede de oficio y en casos dudosos en que el Magis-
trado lo estime conveniente. Contra la caucibn que se esti-
me excesiva, se prevee el procedimiento respectivo ante la -
Corte Superior, o en filtimo término por medio del Habeas Cor

pus.

{34) Gonz&lez Bustamante, Juan Jos&, Op. cit. pdg. 300.



En Francia la libertad provisional se otorga con o sin cau--
cilén. El C8digo de Instruccién Criminal 'y las Leyes del 4 -
de abril de 1855 y del 14 de julio de 1865, asi como otras -
modificaciones introducidas con posterioridad, amplfan la 13
bertad caucional, cualquiera que sea la naturaleza de la in-
fraccifén; pero cuando se trata de un crimen grave, el incul-
pado debe ser detenido desde el momento en gue se ordene el
envio del expediente a la Corte de Assises., La libertas cau
cional subsiste como una garantfa, con la cbigacifén para el
inculpado de presentarse a todos los actos del juicio, y pa-
ra el fiador que hubiese otorgado fianza, para presentar al
inculpado cuantas veces sea requerido. La libertad provisio
nal es revocable en los casos en que el inculpado se niega a
comparecer al tribunal; cuando se pronuncia la sentencia de
reenvio; cuando nuevas circunstancias hagan necesaria la de-

tenci6n y finalmente, cuando se dicte un falle por defecto.

En Suiza la libertad provisional y con base en la Ley expedi
da en el afio de 1850, se otorga siempre que el solicitante -
no hubiese sufrido antes alguna condena, estando facultado -

el Juez para concederla o negarla.

En Alemania la libertad provisional se concede previa la ga-
rantfa pecuniaria, sin embargc, también puede darse sin este

requisito. Como causas de revocacifn de la misma se establg



cen las siguientes: si se prueba que la persona trata de fu-
garge, si no comparece a las citas sin causa justificada o -
por el surgimiento en el proceso de nuevas circunstancias -
que conlleven a su detencidn, el fiador que al efecto hubie-
re dado caucién para la garantfa de la libertad del benefi--
ciario, podrd exonerarse de la obligacifn contrafida siempre_

que presente al inculpado ante el tribunal que lo solicite.

En Italia la libertad en forma provisional se permite de ma-
nera amplia para todos los crimenes o delitos sancionados -
con pena corporal, sin que ello obste a los jueces para ne--
garla a aquellas personas que no tienen una ocupacién lfci--
ta, a los vagos y mendigos y a cualquier sujeto sospechoso,~
gozando de atribuciones discrecionales para decretar o no la
prisién preventiva. El Juzgador debe tomar en cuenta ade---
m&s las condiciones fisicas del inculpado para decretar el -
arresto domiciliario, y para suspender el mandamiento de de-
tenci6én o para mantenerlo, trat&ndosc de personas sospecho--
sas de haber cometido delitos patrimoniales, como el robo, -
el fraude y la estafa. La libertad provisional se niega --
atendiendo a las circunstancias de profesionalidad y habitua
lidad en el delito como determinantes para mantener la pri--
8ifén preventiva, igualmente no se concede a los reincidentes
o a los acusados por delitos de rebelién, resistencia o deso

bediencia a la autoridad y b&sicamente los que trastornen la



paz pliblica. También los jueces pueden otorgarla o no cuan-
do exista la posibilidad de que se demore o paralice la ins=~
trucclén del proceso o cuando la concesifn sea de tal natura
leza que cause mal efecto en la oponién pGblica, en los ca--
s80S en que exista temor de que el inculpado abuse de su li--
bertad temporal o eluda las 6rdenes de comparecencia. Las -
personas indigentes, en delitos leves, est&n relevadas de -
dar fianza, siempre que demuestren tener h8bitos de morali--
dad y buena conducta. El monto de la caucibn, en caso de .~
gque el inculpado se fugue, queda afecto al resarcimiento del

dafio causado por el delito.(35)

En Checoslovaquia la libertad provisional constituye la re--
gla en todo proceso, y s6lo excepcionalmente puede decretar—
se la prisién preventiva en casos de extrema gravedad o cuan
do el inculpado carece de domicilio fijo. Los 6rganos facul
tados para otorgarla son el Juez de Instruccibén o el Procura
dor General de la RepGblica y en caso de desacuerdo se surte

la competencia a la C8mara de Acusaclén.
En los Estados Unidos de Norteamérica las leyes que rigen en

materia de libertad provisional son de tan amplia liberali--

dad para los delitos leves, que ni siquiera requieren que el

{35) Gonzilez Bustamante, Juan José. Op. Cit., pig. 303.



interesado en obteneral constituya una garantfa pecuniaria._
El inculpado de un delito, queda libre con cita de compare--
cencla, en una restriccién mfnima de su 1ibert'ad; pero basta
con que no atienda sin motivo que lo justifique el mandamien
to de comparecencia, para que se imponga la detencifn preven
tiva por la burla que comete a la justicla, La prisiSn pre-
ventiv; es obligatoria trat&ndose de crimenes graves sancio-
nados con la pena de muerte. Las leyes del Estado de Nueva
York se caracterizan por su absocluto respeto a la libertad -

ciudadana.

En Espafia la libertad provisional se encuentra prevista en -
la Ley de Enjuiciamiento Criminal y por la Ley Or§anica Gene
ral Penitenciaria. El 6rgano jurisdiccional es el Gnico fa-
cul tado para resolver sobre la libertad en la etapa de ins-~-
truccién, la autoridad administrativa tiene facultades para_
concederla en la etapa previa a la instruccibn o de averigua
cién. El 6rgano jurisdiccional debe analizar y resolver de
oficio la libertad provisional del sujeto y por regla gene--
ral, se otorga en los siguientes supuestos: 1, El hecho jurl
dicamente punible sea sancionado con una pena de prisifn me-
nor o inferior, es decir, de seis meses a seis afios. 2. El -
acusado no se encuentre detenido por haber ifncumplido la =---
obligaci6n de presentarse ante su Juez. También podr8 decre

tarse la libertad del imputado, aun cuandc el delito tenga -



una pena superior a la de prisién menor (de seis meses a --—
seis afios), si se dan las siguientes circunstancias: a. Que_
el imputado carezca de antecedentes penales, o bien que 1los
que tenga deban de considerarse cancelados. b. Que se crea -
fundadamente que no evadir8 a la accién de la justicia. c. -
Que el delito no haya producido alarma social. d. Que el de-
lito no sea de los que se cometen con frecuencia en el terri
torio donde el Juez o tribunal que conociere de la causa --
-ejerce su jurisdiccién, y e. Que otorgue fianza a juicio del
Juez. Un segundo caso de excepci6n se establece y se da en
los casos de delitos que tengan pena prevista inferiores a -
la de prisién mayor, cuan@o del procedimiento se deduzca que
las circunstancias sobre las gque se decreté la prisibén pre--
ventiva han variado, en favor del imputado, debjendo acordar

el Juez, la libertad del inculpado con o sin fianza.

B) ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA LIBERTAD CAUCIONAL EN MEX[-
(0.~ En la Constituci6n de 1812 aparece la libertad caucio--
nal como libertad bajo fianza y como derecho garantizado por
la constitucién. Dos son los preceptos que se refieren a es
te asunto: los artfculos 295 y 296 que dicen: "No seri lleva
do a la cdrcel el que dé fiador en los casos en que la ley -

no prohiba expresamente que se admita la fianza" (art. 295},



"En cualquier estadc de la causa que aparezca gue no puede —
imponerse al preso pena corporal, se le pondr& en 1libertad,
dando fianza" (art. 296) (Constitucién Polftica de la Monar-
qufa Espafiola promulgada en Cidiz a 19 de marzo de 1812)., -
Se tenfa derecho a obtener la libertad bajo fianza en aque--
llos casos en los que el delito no ameritara pena corporal._
Puede dccirse que ese precepto de la Constitucibn de 1812 -~
fue copiado por la Constitucifn de 1857, ya que en su articu
lo 18 expresa que s6lo habrd lugar a prisi6n por delito que_
amerite pena corporal, y agrega: "En cualquier estado del -
proceso en que aparezca qgue al acusado no se le pueda impo--
ner tal pena, se le pondrd en libertad bajo fianza". FEste -
derecho fue ampliado por el constituyente de 1917 al redac-=-
tarse la fracecifn I del artfculo 20, fraccifn gue establecfa
que inmdiatamente gue lo solicitara el detenido, deberfa ser
'puesto en libertad bajo fianza hasta de diez mil pesos y pa-
ra fijar ésta tendrfa el juez presente, ademis de las circuns
tancias personales del titular de la garantfa, la gravedad -
del delito, y s6lo en casos de que la pena no fuere mayor de
cinco afos, procedia la libertad provisional bajo caucién. -
El finico requisito, de acuerdo con el texto primitivo de la_
fraccién 1 del artfculo 20, era poner a disposicifén de la -~
autoridad la suma que &sta fijara como caucifn u otorgar hi-
poteca o caucibn persconal bastante para asegurar la liber---

tad, es decir, para asegurar la no sustraccidn de la justi--



cia_(36)

Vale sefialar que los C6digos de Procedimientos Penales de --
1880 y de 1894 también regularon la libertad bajo caucidn. -
El primero en su artficulo 260 expresa que puede obtener su -
libertad bajo caucibn todo presc siempre que: a) el delito -
no tanga pena mis grave que la de cinco afios; b) que haya au
diencia previa del Ministerio PGblico: ¢) tenga el preso do-
micilio fijo y conocido; d} posea bienes o ejerza una profe-
si6n, oficio o arte y e) a juicio del Juez no haya temor de
que se fugue. Para poder fijar el monto de la garantia se -
previnieron las siguientes reglas: a) si la pena es alterna-
tiva debe atenderse al miximo de la multa: b) si el delito -
es de la competencia del Juez correccional, podr§ ser tres--
clentos a dos mil pesos, 8i el delito es de la competencia =
del jurado, serd la fianza de mil a diez mil pesos y de si -
la parte civil hubiera promovido incidente, la caucibn garan
tizar8, adems, ese incidente, para los casos de fuga y ocul
tacibn de preso (art. 261). El C6digo citado en segundo té&r
mino ampli&é el término sefialado hasta siete afos y estable--—
ci6 gue, una vez revocada la libertad por incumplimiento a -
alguna de las condiciones impuestas al conceder tal benefi--

cio, ya no podfa otorgarse nuevamente, ni en esa causa ni en

(36) Pifia y Palacios Javier. Recursos e Incidentes en Materia Procesal —
Penal y la legislaciSn Mexicana. Tercera Edicién. Ediciones Botas.
M&xico, D. F., 1958. pags. 131 y 132,



ninguna otra; al respecto el artfculo 440 de este C6digo de-
cfa lo siguiente: todo detenido o preso puede obtener su li-
bertad bajo caucibén siempre que: a) el miximo de la pena no

exceda de sietc afios de prisidn; b} el preso tenga domicilio

fijo y conccido en el lugar en que se sigue el proceso; ¢) -
tenga profesién, oficio o modo honesto de vivir; d) no haya
gido condenado por delito de la misma naturaleza; e) no haya
temor de que se fugue y f) tenga buenos antecedentes de mora

lidad,

Los C&digos de 1880 y de 1834, se ocuparon de reglamentar la
libertad provisional bajo cauci6n. El primero de dichos or-
denamientos conprenden un s6lo capftulo, la libertad provi--
sional y la libertad bajo caucidén. La primera era proceden-
te en cualquier estado del proceso en gue se hubiesen desva-
necido los fundamentos gue sirvieron para decretar la deten-
cifn o la prisifn preventiva. Constitufa lo gue hoy conoce-
mos con el nombre de libertad por desvanecimiento de datos -
en una mezcla confusa con la llamada libertad protestatoria.
La libertad bajo caucién se otorgaba en los casos en que pe-
na correspondiente a determinado delito no excediere de cin-
co afios, pero antes de concederla debfa ofrse la opini6n del
Ministerio rdblico, y siempre cue el beneficiario comprobase
tener domicilio fijo y conocido; que poseyese bienes o ejer-

clese alguna profesién u oficio, y que, a juicio del Juez, -

ESTA TESIS w9 poge
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no existiese temor de que se sustrajese a la acci6én de la --
justicia., La ley procesal establecfa determinados requisi--
tos a los gue debfa cefiirse el Juez al otorgar la concesidn.
La libertad provisional y la libertad bajo caucién, s6lo era
procedentes después de que el inculpado hubiese rendido su -
declaracisn indagatoria. Su tramitacidén se operaba en forma
incidental, y en caso en gue el ofendido por el delito se hg
biese constituido en el proceso parte civil antes de que la
libertad caucional se solicitase, tenia derecho a exigir que
no se concediese hasta que el inculpado diese garantfa bas--
tante de cubrir el importe de la responsabilidad civil. Con
serva el C6digo Procesal de 1880 lassiguientes restriccio---
nes, gue en materia de libertad provisional han sido suprimi
das en los c6digos vigentes: las resoluciones judiciales con
cediendo la libertad caucional, no se ejecutaban sin que pre
viamente hubiesen sido confirmadas por el Tribunal de Segun-
da Instancia. Por tratarse de una gracia, el Tribunal dis--
frutaba de poderes para revocar la libertad provisional con-
cedida, en cualquier momento en que hubjese temor de que el
inculpado se fugue u oculte., En la ley procesal de 18%4 se
amplié hasta siete afios la concesi6n de la libertad provisig
nal, y se dispuso que al revocarse dicha libertad por desaca
to del beneficiario en cumplir las condiciones sefialadas en
la ley para que se l& concediese, no tenfa derecho a disfru-

tar del beneficio ni en la misma causa ni en otra. El cons-



tituyente de 1917, para evitar cue se cuebrantase esta supre
ma conguista del derecho, elevé al rango de garantfa consti-
tucional el derecho de todo inculpado para obtener su liber-
tad provisional, sin mis requisitos gque el otorgamiento de -
una caucibn por la suma de doscientos cincuenta mil pesos y
siempre que el delito imputado al solicitante no mereciere -
una pena mayor de cinco afos y sin esperar a que el inculpa-

do rindiese su declaracién preparatoria,

C> LALIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION EN LA ACTUALIDAR.- La

libertad caucional desde el punto de vista consiticuional, -
se encuentra regulada como una garantfa en la fraccifn I del
artfculo 20 de nuestra Carta Magna en los siguientes térmi--
nos: "En todo juicio del orden criminal tendri el acusado las
siguientes garantfas: I. Inmediatamente gque lo solicite serd
puesto en libertad provisional bajo caucién, que fijara el -
juzgador, tomando en cuenta sus circunstancias personales y
la gravedad del delito que se le impute, siempre gque dicho -
delito, incluyendo sus modalidades, merezca ser sancionado -
con pena cuyo t&rmino medio aritmético no sea mayor de cinco
afios de prisibn, sin m&s requisito que poner la suma de ding
ro respectiva a disposicién de la autoridad judicial, u otor

gar otra caucifn bastante para asegurarla, bajo la responsa-



bilidad del juzgador en su aceptacién. La caucidn no excede
ré . de la cantidad equivalente a la percepcibn durante dos -~
afios del salario minimo general vigente en el lugar en que -
se cometis el delito. Sin embargo, la autoridad judiecial, -
en virtud de la especial gravedad del delito, las particula-
res circunstancias personales del imputado o de la victima,
mediante resolucifn motivada, podrd incrementar el monto de
la caucién hasta la cantidad eqguivalente a la percepcidbn du-
rante cuatro afios del salario mInimo vigente en el lugar en
que se cometif el delito. Si el delito es intencional y re-
presenta para su autor un bencficio econfmico o causa a la -
victima dafio y perjuicio patrimonial, la carantfa serd cuan-
do menos tres veces mayor al beneficio obtenido o a los da--
fios y perjuicios patrimoniales causados. Si el delito es -
preterintencional o imprudencial, bastard que se garantice -
la reparacién de los dafos y perjuicios patrimoniales, y se_

estard a lo dispuesto en los dos pirraZos anteriores".(37)

La libertad bajo caucién es un derecho fundamental de los =~
procesados penalmente, establecido en la Constitucibén del -

pafs como garantfa individual; consiste en que el procesado_

conserve la libertad personal mientras dure el proceso pe---

nal, siempre y cuando el t&rmino medio aritmético de la pena

(37) Nuestra Constitucifn. Cuaderno 9. Instituto Nacional de Estudios -
Hist8ricos de la Revoluci6n Mexicana. Médco, 1992, pdas. 129 y 130



establecida al delito de que se trate, no exceda de cinco -
afios de prisién. Este beneficio impide la nrisibén preventi-
va para aquellos procesados que, ademids de solicitarlo y cum
plir con los regquisitos legales, se encuentren involucrados
en delitos cuya pena no exceda del término medio aritmético_
antes sefialado. E)l otorgamiento de este derecho, normalmen-—
te, se encuventra condicionado a que el acusado otorgue fian-
za o caucifn que le sefiale el juez penal. En nuestro siste-
ma penal, la caucién se otorga en dinero en efectivo, y la -
fianza mediante pb6liza expedida por una institucién de crédi

to autorizada por el Estado.

En nuestro sistema procesal penal la libertad provisional, -
normalmente, la otorga el juez penal a partir de la declara-
cibn preparatoria, que es el primer contacto procesal que -
tiene con el inculpado. Esta diligencia se efectua dentro -
de las cuarenta y ocho horas, contadas desde que el detenido
ha quedado a la disposicién de la autoridad judicial encarga
da de practicar la instruccifn. En el acto de la declara---
ci6n preparatoria el juez penal tiene la obligaci6n de hacer
saber al inculpado gue puede obtener la libertad provisio--

nal, logicamente cuando &sta proceda.(38)

(38) Dfaz de Le6n, Marco Antonio, Diccionario de Derecho Procesal Penal.
Tamo I, Edicifén. Editorial Porr@a, S, A. México, 1989, -—
pig. 1080.



se encuentra regulada la libertad provisiona ba)o caucién.

D) NATURALEZA JURIDICA.- E1 daisfrute de la libertad mediante
caucién implica gue una persona se constituya frente al Esta
do (a través del Tribunal o del Ministerio PGblico) como fia
dor de un proceso o potencial procesado, con la condicién de
que se incumple con las obligaciones que el Estado impone, -
perderid el monto con gue asegurd el cumplimiento de las mis-
mas. En este acto jurfdico es posible indentificar tres su-
jetos: el Estado, que es el fiado; el fiador, y el beneficia
rio (el privado de la libertad). Respecto a la naturaleza -
jurfdica, podemos plantearnos dos hipétesis: o se trata de -
un contrato de fianza o bien de un guifn administrativo, --
Creemos que la naturaleza juridica de la libertad bajo cau--
cién es la de un guibn administrativo, porque la libertad -
del fiador, al celebrar el acto, no tiene los mismos alcan--—
ces que el de un contrato de fianza. Al ser de naturaleza -
administrativa y no civil, no es f&cil imaginar la lesién -
del acto. Adem8s, el fiador no es un deudor secundario, si-

no directo. En consecuencia, no es posible que (en el caso_



de darse) denuncie‘'el pleito entre Estado y fiador a supues-
to deudor principal (fiado); tampoco es un contrato acceso-—

rio; nl privan los beneficios de orden y escusién.

E) CLASIFICACION.- La cauci6n puede clasificarse de varias -
formas. He aquf algunas: a) Por su origen, se dice que la -
caucién puede ser convencional, legal, judicial o administra
tiva. En el caso mexicano resulta ser legal porgue la misma
proviene de la ley, y no de concesifn gratuita de algin fun-
cilonario, o de acuerdo convencional., b) Por su extensibn. -~
En cuanto a su monto, se dice que la caucién es limitada o -
ilimitada. Esto es, que el fiador responde por la cantidad_
fija o por cantidad ilimitada. En el caso mexicano, la aco-
gida es la limitada. c) Por los sujetos ante los cuales se -
otorga, la caucifn puede ser previa o administrativa, o judi
cial. En el sistema mexicano encontramos las dos especies:_
previa, porque se puede constituir, en ciertos casos, ante -
el Ministerio PGblico (art. 135 CFPP); y judicial porque se
constituye ante el Tribunal que conoce del caso. Esta Glti-
ma es la que se encuentra garantizada en la Constitucién --
(art. 20). d) Por lo que hace al tipo de caucién, esta serd_

personal o fianza (stricto sensu), hipotecaria y pignorati--



cia. (39)

Al efecto, el artifculo 562 del C6digo Adjetivo de la materia
establece gue la caucibn podré consistir en depSsito en efeg
tivo, hecho por el reo o por terceras personas, en la insti-
tucisn de cr&dito, autorizada para ello. El certificado que
se expida, quedard en la caja de valores del tribunal o juz-
gado, Cuando por raz6n de la hora o por ser dfa inh&bil, no
pueda constituirse el depSsito directamente en la institu---
cién mencionada, el juez recibiri la cantidad exhibida y la
mandari depositar en la misma el primer dfa hgbil. La deno-
minada caucién hipotecaria es agquella en que la garantfa o -
prestacifn consiste en algin inmueble, el cual queda afecto
a la garantfa y mismo cuyo valor fiscal no gea menor que el
monto de la caucifn mis la cantidad necesaria para cubrir -
los gastos destinados a hacer efectiva la garantfa en los -
términos del artfculo 570 del ordenamiento procesal penal -

{art. 562, fraccibn II del CPPDF).

Asimismo se prevee la caucifn en prenda, en cuyo caso el -=-
bien mueble deberd tener un valor de mercado de cuando menos
dos veces el monto de la suma fijada como caucibn, y, tam=---

bién se establece la fianza personal bastante, que podrd --

(39) silva Silva, Jorge Alberto, Op. cit. p&gs. 519 y 520,



constituirse en el expediente (art. 562 fracciones III y IV
del CPPDF). Respecto a la fianza personal antes mencionada_
el artfculo 563 del ordenamiento antes invocado, prescribe -
que cuando la fianza personal exceda del equivalente a cien_
veces el salario minimo general vigente para el Distrito Fe-
deral, el fiador deber& comprobar que tiene bienes rafces, =~
ingcritog en el Registro PGblico de la Propiedad, cuyo valor
no sca menor que el monto de la caucidn, mds la cantidad ne-
cesaria para cubrir los gastos destinados a hacer efectiva -
la garantfa en los té&rminos del articulo 570, no siendo apli
cable lo anterior cuando se trate de afianzadoras legalmente
constituidas y autorizadas. Cuando se ofrezcan como garan—-
tfa, fianza personal que exceda del equivalente a cien veces
el salario minimo general vigente para el Distrito Federal o
hipoteca, se debe presentar certificado de libertad de gravi
menes, expedido por el encargado del Registro PGblico de la
Propiedad, que comprende un término de diez afios y constan--
cia de estar al corriente en el pago de las contribuciones -~
respectivas, para que el juez califigue la solvencia; el fia
dor propuesto, excepto las empresas afianzadoras, debe decla
rar ante el juez o tribunal del conocimiento, acerca de las_
fianzas judiciales que con antelacifén haya otorgado, asf co-
mo la cuantfa y circunstancias de las mismas, para que esa -~

declaracifn se tome en cuenta al calificar su solvencia.



Es  importante seﬁalai que ‘en el precepto precitado se-esta--
blece la caucibn en parcialidades, es decir cuando el incul-
pado no tenga recursos econfmicos suficientes para efectuar_
en una sola exhibici6n el dep6sito en efectivo, el juez po--
dr& dar su autorizacidén para que dicho depSsito lo realice -
en parcialidades, de conformidad con las reglas que se sefia-

lan en los incisos a), b}, c) y d) del numeral invocado,

F) SISTEMAS DE OTORGAMIENTQ.- Por 1o que se refiere a la hi-

pStesis de que puede partirse para conceder el derecho a dis
frutar de la libertad provisional mediante caucifn, encontra
mos tres posibles sistemas: a) Sistema indiscriminado. Que -
se conceda a cualquier persona privada provisionalmente de -
la libertad, sistema que es desconocido en la realidad, b) -
Sistema personal discriminado o sistema cualitativo de la -
personalidad. Que se conceda sSlo a quienes nc representen
un gran peligro social, y se niegue a quienes lo represen-—-
ten, caso en el cual se atiende a su personalidad. c) Siste-
ma de penalidd o sistema cuantitativo de la sancifn. Que se
conceda a quienes se encuentren procesados, o vayan a ser -
procesados por delitos con penhas menores, Yy se les niegue &
los enjuiciados por delitos gravemente sancionados. Aqui se

atiende a la penalidad que podrfa merecer el hecho califica-



do como delictuoso. S5i bien el primer sistema constituye un
peligro social, los estudioéos de la actualidad se han cen--
trado en el segundo, en que s6lo merece tomentarios de lege_
frenda, al no estar, desgraciadamente, reconocido por nues--~
tras leyes. La gran mayorfa de los estudiosos han considera
do que nuestro sistema legal, que adopta la tercera de las -
direcciones, debe modificarse para dar cabida a un sistema -
en el que se tenga en cuenta la personalidad del privado de

su libertad. (40)

SegGn lo establecido por el art. 20 frac, I, de la C, citado
anteriormente, la medida precautoria procede en beneficio -
del inculpado cuando la pena que corresponde al delito que ~
se le atribuya no exceda del promedio artimético de cinco =~
afios de prisifn, regla que es reiterada por el art. 399 del
CFPP que fue modificado para situarlo al nivel de la reforma
constitucional de 1948, y por el contrario, el precepto fun-
damental debe aplicarse directamente en lugar de las disposi
ciones de los arts. 556 del CPP y 799 del COM, que todavia -
sefialan el 1fmite de cinco afios de prisisn establecido por -
el texto primitivo de la citada disposicién fundamental. Si
bien el citado art. 399 del CFPP fue adaptado a la reforma -

constitucional, por el contrario, la doctrina considera que_

(40) silva Silva, Jorge Alberto. Op. cit. pSg. 522-523.



es discutible la conformidad del citado precepto con el tex-
to fundamental en cuanto dispone que los tribunales podrén -
negar la copcesifn de la libertad caucional si el m&ximo de_
la pena del delito imputado excede de cinco afos de prisién,
tomando en cuenta la temibilidad del inculpado, las circuns-
tancias personales gue concurran en el caso, la importancia_
del dafio causado y, en general, las consecuencias que el de-
lito haya producido o pueda producir; pues estima que dichas
reglas resultan aplicables para la fijacifn del monto de la
garantfa, pero no respecto de la procedencia de la medida, -
la que decbe otorgarse o negarse de acuerdo con el criterio -
estrictamente objetivo del precepto constitucional menciona-
do. Por otra parte, también procede la providencia cautelar
a través de la suspensibn de los actos reclamados en el jui-
cio de amparo, ya que con apoyo en los aa, 130 y 136 de la -
LA, el juez de distrito que conoce de la propia suspensifn,_
tanto provisional como definitiva, puede otorgar la libertad
caucional al quejoso conforme a las leyes federales o loca--
les aplicables, cuando el propic reclamente se encuentre so-
metido a detencibén preventiva y reclame una orden de aprehen
8i6n o el auto de formal prisi6bn., Adem&s, tratindose de la -
impugnaci6n de una sentencia condenatoria en materia penal a
través del juicio de amparo de una sola instancia ante los -
tribunales colegiados de circuito o la SCJ, la autoridad que
dict6 dicho fallo se encuentra obligada por el a. 171 de 1la

LA a suspender de oficio y de plano la ejecucifn de dicha re



solucidn, y a través de dicha suspensibn conceder, si proce-~
de la libertad caucional al peticionario del amparo (a. 172_
LA), si bien, de acuerdo con la jurisprudencia, esta Gltima_
medida debe atender a las finalidades del juicio de amparo, _
entre las cuales se encuentra la de evitar que el quejoso se
sustraiga de la accibn de la justicia (tesis 183, Apéndice -
al 5JF 1917-1975 segunda parte, Primera Sala, p. 379). En ca
8o deacumulacién, los aa. 556 del CPP y 799 del CJIM disponen
que debe atenderse al delito m3s grave, y con apoyo en estas
disposiciones los tribunales han seguido el criterio de que,
cuando existe un concurso material o formal de delitos, debe
tomarse en cuenta, para la procedencia de la libertad caucio
nal, el término medio aritm&tico del delito de mayor penali-
dad que se atribuye al inculpado. Para evitar las dilacio--
nes provocadas por la tramitacifén incidental establecida por
los c6digos procesales anteriores, los ordenamientos vigen--
tes disponen que el procedimiento necesario para otorgarla -~
medida caucional debe efectuarse con toda celeridad en el -
mismo expediente principal., Por otra parte, el beneficioc -~
que puede solicitarse por el inculpado o su defensor en cual
quier tiempo en tanto no se dicte sentencia firme, y por --
otra parte, de acuerdo con la regla general de las providen--
cias cautelares, si se niega la medida, puede pedirse de nue
vo y concederse por causas supervenientes (aa. 558-559 del -

CPP, 400-441 del SFPP y 800-802 de)l COM). De acuerdo con el



a. 20, fr.>I, de la C, la medida puede solicitarse de inme--
.diato, es decir, como lo sostiene la doctrina, desde que. se
dicta el auto de radicacibn, inicio o cabeza de proceso, por
lo que no son aplicables las disposiciones de nuestros c6di-
gos procesales que siguen a los anteriores, especialmente al
distrital de 1880, al sefialar que el beneficio s6lo puede pe
dirse una vez que el acusado ha rendido su declaracifn prepa
ratoria, poxrque contrarilan dicho precepto fundamentel (aa. -
290, fr. II, CPP, 154 CFPP, y 492, fr, II, CIM}. Trat&ndose
del recurso de apelaci6n o del juicio de amparo interpuesto_
contra una sentencia condenatoria, también puede solicitarsc
la medida en el supuesto de que la pena impuesta sea menor -
de cinco afios de prisidn, aun cuando se hubiese negado ante-
riomente por rebasar el término medio aritmético del limite
constitucional. De acuerdo con el invocado texto constitu--
cional y los c6digos procesales respectivos, la naturaleza -
de la caucifn queda a eleccién del inculpado, quien al soli~
citar el beneficioc sefialard la forma que elige, es decir, -~
que puede optar entre dep6sito en efectivo, fianza personal,
de un tercero o de empresa autorizada, o hipoteca. Los cita
dos c6digos procesales regulan de manera minuciosa los requi
sitos que deben cumplir cada una de las garantfas menciona--
das {aa., 561-566 CpPP, 403-410 CFPP y 804-807 CJM), vero en -
realidad casi todas estas disposiciones carecen de aplica=--

cibn, en virtud de gue la garantfa que ha predominado casi -



de manera exclusfva es la fianza otorgada por institucifn au
torizada, gquedando pr&cticamente en desuso las demis, dahido
a las complicadas exigencias para otorgarlas, y por ello di-
cha medida se conoce generalmente como "libertad bajo fian--
za". Tor otra parte, si el acusado no sefala la clase de ga
rantfa que ofrece, el juez o tribunal fijara las cantidades
que procedan respecto de cada tipo de caucibn. Los crite---
rios para establecer el monto de la caucibn debe atender: -
a) a los antecedentes del inculpado; b) la gravedad y cir—-=
cunstancias del delito o de los delitos imputados; ¢} el ma-
yor interés que pueda tener el acusado en sustraerse a la -
accibn de la justicia; d) las condiciones econSmicas del pro
cesado, y €) la naturaleza de la garantia que se ofrezca ---
(aa. 560 CPP, 402 CFPP y 803 CJM). Como ya se habfa expresa
do, la fr. I del a. 20 de la C, en su reforma de 1948, £ijé
un lfmite de doscientos cincuenta mil pesos para el monto de
la garantfa, el que puede superarse cuando se trate de un de
1ito que represente para su autor un beneficio econfrico o -
cauce a la victima un dajo patrimonial, pues en esos casos -
la garantfa serd cuando renos tres veces mayor al beneficio
obtenido o al dafio causado, precepto este Gltimo que ha sido
objeto de criticas doctrinales porque autoriza garantia eco-
némica que puede ser inaccesible para el inculpado, no obs--

tante que en principio sea procedente su lihertad provisio--



nar. (41)

G) EFECTOS Y REVOCACION.~ Al notificarse al procesado que se

le ha otorgado la libertad caucional, se le har& saber que -
contrae las siguientes obligaciones: a) presentarse ante el
juez o tribunal que conozca del proceso los dfas fijos que -
se estime conveniente sefialar, asi como cuantas veces sea ci
tado o requerido para ello, y b) comunicar al tribunal los -
cambios de domicilio que tuviere (aa. 567 CPP, 411 CFPP y -
808 CJM). Ademds, el c8digo federal agrega a los anteriores
el deber del procesado de no ausentarse del lugar del juicio
sin permiso del juez o tribunal de la causa, el que no podrd
otorgarse por un tiempoc mayor de un mes. Por otra parte, -
los mismos preceptos disponen gue debe hacerse constar en la
comunicacién al inculpado que se le hicieron saber dichas =
obligaciones, pero la omisién de este requisito no libera al
procesado del cumplimiento de las mismas. Por 10 que se re-
fiere a la revocacién de la libertad, los citados ordenamien
tos procesales sefialan como motivos para decretarla: a) cuan
do el inculpado descbedeciera, sin causa justa y comprobada,

las Ordenes legftimas del juez o tribunal que conozca de 1la

{41) Fix-Zamudio, H&ctor. Diccimario Jurfdico Mexicano, Tomo VI, Insti-
tuto de Investigaciones Jurfdicas, UNAM, 1984, pdgs. 67, 68 y 69.



causa; b) cuando antes de que el expediente en que se¢ conce-
di6 la libertad est& concluido por sentencia firme, el proce
sado cometiere un nuevo delito que merezca pena corporal; -
c) cuando el procesado amenazare al ofendido o algln testigo
de los que hubieren declarado o tengan que declarar en su -
contra o tratare de cohechar o sobornar a alguno de estos G
timos ¢ algGn funclionario del tribunal o al agente del minis
terio pGblico; d) cuando lo solicite el mismo acusado y se -—
presentare ante el tribunal; e) cuando con posterioridad --
apresca que le corresponde una pena que no permite otorgar -
la libertad; f£) cuando quede firme la sentencia de primera o
segunda instancia, y g) cuando el inculpado no cumpla con -
las obligaciones que le sefale el juez o tribunal (aa. 568 -
CPP, 412 CFPP y 809 CJM). Si la garantia la otorga un terce
ro también puede revocarse la libertad caucional cuando el -
mismo terceroc pida que se le releve de la obligacién, o si -
se demuestra con posterioridad la insolvencia del fiador --
(aa. 569-573 CPP, 413-416 del CFPP y 810-814 del CJM). La -
revocacién del beneficio implica la 6rden de reaprehensién -—
del inculpado, haciéndose efectiva la caucibn a través de -
las autoridades fiscales correspondientes, si bien existen -
algunos supuestos en que puede devolverse el monto de la ga-
rantfa a gquien la constituyS§ (aa. 570-571 CPP, 414 del CFPP_

y 811-812 del CJM).



Sobre este particular cabe sefialar que por reforma del 16 de
diciembre de 1991, y publicado en Diario Oficial del 30 del
mismo mes y afio, en vigor al dfa siguiente, las fracciones I
y II del artficulo 568 del C6digo de Precedimientos Penales -
en vigor para el Distrito Federal, sufrieron modificaciones,
por cuanto hace a la primera ahora se sefala gue la libertad
provisional se revocari cuando el inculpado desobedeciere, -
gin causa justa y comprobada, las Srdenes legftimas del cri-~
bunal gue conozca de su asunto o no efectGe las exhibiciones
dentro de los plazos fijados por el tribunal en caso de ha-~-~
bérsele autorizado a efectuar el depSsito en parcialidades -
{artfculo 562 fraccién I, pérrafo primero, incisos a}, b), =~
e) ¥y 4) ). Con relacifin a la fraccifn II que sufrif altera~
cién actualmente, se prescribe que seri motivo de revocacidn
de la libertad cuande el procesado fuere sentenciado por un
nuevo delito intencional gue merezca pena privativa de liber
tad, antes de gque la causa en que se le concedié la libertad

eaté concluida por sentencia ejecutorla.

Asimismo el numeral 572 del C6digo Adjetivo para el Distrito
Federal sefiala que el juez o tribunal ordenafa la devolucidén
del depbsito o mandar& cacelar la garantfa: I.-~ Cuando, de
acuerdo con el artfculo 571, remita al acusado al estableci~
miento correspondiente; II.~ En los casos de las fracciones_

V, VI y VIII del articulo 568 y III del 569, cuando se haya



obtenido la reaprehensifSn del acusado; III,~ Cuando é&ste sea
absuelto; IV.- Cuando resulte condenado el mismo y se presen
te a cumplir su condena, y V.~ Cuando se dicte auto de liber

tad o de extincidn de la responsabilidad penal.

Finalmente el prcepto 574 del ordenamiento en estudlo, preve:
que en los casos de revocacidén de la libertad caucional, se

deberd ofr previamente al Mindisterio PGblico. >

H) JURISPRUDENCIA.- Al respecto la Suprema Corte de Justicia

de la Nacisn ha sustentado su criterio a través de las si---

guientes tesis y jurisprudencias que a la letra dicen:

LIBERTAD CAUCIONAL,~ Conforme a lo dispuesto en la
fraccién I del artfculo 20 constitucicnal, debe --
concederse al acusado, inmediatamente que lo soli-
cite, baio fianza hasta de diez mil pesos, y siem-
pre que el delito que se le impute esté& castigado_
con una pena menor de cinco afios de prisién.

Tome III, Pag. 131B.- Queja en amparo penal.- Deme
trio Esteves.- 19 de diciembre de 1918.- Unanimi-=
dad de votos,

LIBERTAD CAUCIONAL.- El artfculo 20 constituclonal
consigna que es una garantfa individual, para toda
persona sujeta al procedimiento criminal, el que,_
inmediatamente que lo solicite, dicha persona, sed
puesta en libertad bajo fianza, cuando se trate de
un delito cuya pena no sea mayor de cinco afios y -
sin tener que sustanciarse incidente alguno.



Tomo IV, P&g. 12.- Queja en amparo penal.- Herlin-
da Esquivel Vda. de Sinchez.- 2 de enero de 1919,-
Unanimidad de votos.

LIBERTAD CAUCIONAL.- Es garantia para los acusa---
dos, que se les conceda la libertad bajo cauciln,_
en los términos prevenidos por el artfculc 20 consS
titucional; pero las disposiciones de ese artfculd
se refieren al miximo de la pena que por el delito
se puediera imponer, y, en caso de duda, debe to--
marse como base la pena mayor para evitar el peli-
gro de conceder la libertad caucional al delincuen
te que merece mis de cinco afios de prisitn.

Tomo V, P8g. 692.- Amparo penal en revisidn.- José
Marfa Pérez.- 17 de octubrc de 1919.~ Unanimidad -
de votos,

LIBERTAD CAUCIONAL.- El artfculo 20 de la Constitu
cién otorga, a favor del procesade, la garantfa de
ser puesto en libertad caucional, inmediatamente -
que lo solicite, siempre que el delito por el que_

se le procese, no merezca ser castigado con una pg
na mayor de cinco aiios de prisién, y sin m&s requI
sitos que poner la suma de dinero respectiva, a ==
disposicién disposicién de la autoridad, u otorgar
caucién hipotecaria o personal, bastante para ase-
gurar esa suma.

Tomo VI, P&g, 939.- Amparo penal en revisién.-— ==
Juan Merigo,- 29 de marzo de 1920.- Unanimidad de
votos.

LIBERTAD CAUCIONAL.~ La simple presuncién de que -
la pena gque puede corresponder al acusado, sea ma-
yor de cinco ahos de prisi6n no es motivo para ne-
garle la libertad caucional, pues de ello resulta-
rfa dos consecuencias: o que se negara dicha liber
tad sin verdadero fundamento, lo que no puede ser_
admitido en términos de justicia y razdn, o que se
deviera esperar para concederla, a definir la gra-
vedad del delito gue se imputa al acusado, para de
clarar la procedencia o improcedencia de dicha li-
bertad, lo que harfa nugatoria la gracia que otor-
ga la fraccién I del artficule 20 de la Constitu---
cién.

Tomo VII, P&g. 478.- Queja en materia penal.- Ageg
te del Ministerio Pfiblico.~ 27 de julioc de 1920.--
Unanimidad de 16 votos.



LIBERTAD CAUCIONAL.- La garantfa constitucional re
lativa a ella, ha sido establecida en faver de los
procesados Yy no puede aplicarse a los reos que han
sido sentenciados, independientemente de que la pe
na imputada sea mayor o menor que la fijada por el
artfculo 20 constitucional,

Tomo XI, P&g. 633.- Queja en amparo penal.- Benito
Amaya,—- 30 de agosto de 1922,- Mayoria de 7 votos.

LIBERTAD CAUCIONAL.- No estando reglamentado el ar
tfculo 20 constitucional, debe considerarse en vi<
gor las disposiciones de los c6digos locales, que

rigen en materia de libertad caucional, pero siem~
pre que no sean contrarios al texto de la Constitu
ci6n; y si dichas disposiciones dejan al arbitrio_
decl juez, la revocacibn de esa libertad, contra-
rian lo mandado en la fraccién I del articulo 20 -
de la Constitucién, porque hacen ilusoria la garan
tfa consignada en ese precepto, con sdlo que el =
juez de la causa alegue temores fundados de que el
acusado se oculte o se fugue,

Tome XXI, Pdg. 1382,- Amparo penal en revisién.- -
Emilic Gonzdlez de Castilla.- 1° de diciembre de -
1927. Unanimidad de 10 votos.

LIBERTAD CAUCIONAL.- La fraccifn I del artfculo 20
de la Constitucidn General de la RepGiblica estable
ce, como una garantfa para el acusado, en todo juz
cio del orden criminal, "que inmediatamente que lo
solicite, sea puesto en libertad bajo fianza, has-
ta de diez mil pesos, teniendo en cuenta sus cir--
cunstancias personales y la gravedad del delito -
que se le impute, siempre que dicho delito no me--
rezca ser castigado con una pena mayor de cinco -
afios de prisién, y sin m8s requisitos que poner la
suma respectiva, a disposicifn de la autoridad, u
otorgar la caucidn hipotecaria o personal bastante
para asegurarla™. Esta garantfa tiende a evitar -
al procesado, las molestias inherentes a la pérdi-
da de la libertad personal, que serfa irreparable,
en el caso de sentencia absolutoria, y debe gozar_
de ella en todo proceso, sin distineibn alguna, -
puesto que no la hace dicho precepto constitucio--
nal, por lo que es indudable que no puede ser res-
tringida por disposici6n alguna de los C6digos Pro
cesales o de las leys relativas, ya que, conforme_
al artfculo 133 de la propia Constitucién, &sta, -



las leyes del Congreso de la Uni6n gque emanen de
ella y de todos los tratados, serdn la ley supre-
ma de toda Unibén, y los jueces de cada Estado se
arreglardn a dicha Constitucién, leyes y trata---
dos, a pesar de las disposiciones gue en contra--
rio pueda haber en las construcciones o leyes lo-
cales. Pero si con posterioridad a la fecha en -
que se haya concedido la libertad bajo caucién, -
aparece que el acusado se le imputa otro delito, -~
que merezca pena mayor de cinco afios, es eviden--
te, gue en estricto derecho, va no existe la ga--
rantfa dentro de los términos precisos del precep
to constitucional; por tanto, si un procesado ob-
tiene su libertad caucional, y al estar disfrutan
do de ella, cometieron otro delito, podrd restrin
gfrsele esa libertad en el nueve proceso que se -
le instruya, sin vulnerar dicha garantfa; pero po
dr4 hacer uso del mismo derecho en el nuevo proce
so, si procediere, y ser puesto nuevamente en liw-
bertad provisional bajo fianza; pues la comisién_
de un nuevo delito no es motivo para que Sea revo
cada al procesado, la libertad de que disfrutaba_
anteriormente y que le habla sido otorgada en el
primer proceso, con arreglc a la propia Constitu-
cibn, y es indudable que, al obtener nuevamente -
su libertad bajo caucién en el sequndo proceso, -
vuelve a surtir sus efectos aquélla, €sto es, de-
be disfrutar de la misma garantia en ambos proce-
sos, con la salvedad antes expresada, lo que pue-
deﬁccurrir, entre otrcs, en los cascos de acumula-
cién,

Tomo XXXIV, P&g. 1235.- Amaparo penal en revisién
3357/30.~ Benito Cruz.- 18 de febrero de 1932.- -
Unanimidad de 4 votos.

LIBERTAD CAUCIONAL, BASE PARA LA CONCESION DE IA.-
Conforme a la Constitucién Federal, la libertad -
caucional ha sido considerada de una importancia_
tan grande, no s6lo desde el punto de vista jurf-
dico, sino también del social, que en su artfculo
20, fracci6n I, la elevS al rango de garantfa in-
dividual. Al sefialar la Constitucién el lfimite -
de cinco afios, se refirid seguramente a dicha pe-
nalidad, tomada como término medio, y para llegar
a esa conclusiSn hasta tner en cuenta que la cita
da fraccif6n I, alude a la pena que corresponde aT
delito que se atribuye al acusado y no a la pena_
que procediere imponer al delincuente, lo gue cla
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ramente indica que quiso referirse a la pena esta
blecida, en abstracto, en la lev que define y cas
tida la infraccidn respectiva, y no a la pena con
creta que haya de imponerse en la sentencia, aten
tas las circunstancias atenuantes y agravantes =
gue concurran en el inculpado, y esa pena abstrac
ta no puede ser otra que la que reside en el tér-
mino medio, es decir, aquél en el que no influyen
ni clrcunstancias de atenuacién ni de agravacién.
AlGn dentro del sistema estahlecido por la nueva -
legislacién penal, individualizando la pena, exis
tente disposiciones legales que permiten sostener
la tesis que antecede; ya que tratsndose de la =~
prescripcifn de las acciones penales, el artfculo
118 del nuevo C6digo Penal establece: "Para la -
prescripcidn de las acciones y sanciones penales,
se tendri como base el término medio aritmético -
de la sanci6n, no existe razfn para que, tratédndo
se de la libertad bajo cauci6n, deje de tomarse =
el mismo término medio, ya que, en uno y otro ca-
sos, se estd juzgando del delito en abstracto, -~
sin tomarse en cuenta los elementos que deben ser
vir de base al juez para la individualizacifn, v,
en consecuencla, para la imposicién de la sancifn
penal. A lo anterior debe agregarse la incongruen
cia que existen entre los artfculos con nlmeros -
52 del Ordenamiento expresado y el 568 fraccibn -
V, del nuevo C6digo de Procedimientos Penales, -
pues no obstante de que, por ¢l primero, se sigue
el sistema de individualizaci6n de la pena, por -
el segundo, y con motivo de la revocacifn de la -
libertad caucional, se tiene en consideraci6bn no
ya la individualizacifn expresada, sino el térmi-
no miximo gue sea superior a cinco afios de pri---
si6n. Estableciendo el artfculo 556 del C8digo -
de Procedimientos citado, que s6lo procede la li-
bertad caucional, cuando el miximo de la sancién_
corporal no exceda de cinco afios de prisibn; en -
atencibn a que, conforme al artfculo 133 de la -
Carta Magna, ésta es la Ley Suprema de toda la -
Unién, y supuesto gue, conforme al artfculo 20 ~--
fraceibn I, de esa misma Constitucibn, es proce--
dente la libertad caucional, siempre gque el térmi
no medio de la pena que corresponda al delito, no
exceda de cinco anos de prisibn, es inconcuso que
el citado artfculo 556, por ser contrario a la --
Ley Fundamental, no debe ser observado, supuesto_
que restringe, haciéndola nugatoria, la garantfa_
de la libertad caucional establecida por la Cons-
titucién; por tanto, no es juridica la aplicacién



de la disposicién procesal mencionada, por ser in-
constitucional para decidir acerca de la proceden-
cia o improcedencia de la libertad caucional,

Tomo XXXVII, Pdg. 1340.- Queja en amparo penal =--
296/32. Préspero B, Illoldi.- 6 de marzo de 1933,.-
Mayoria de 4 votos.

LIBERTAD CAUCIONAL.- El beneficio constitucional -
de obtener la libertad bajo cauci6n, s6lo gueda su
bordinade a la condicifén de que la pena 1mponib1e
por el delito atribuido al reo, no exceda de cinco
afios de prisién. Los principios que norman el =---
otorgamiento de la referida garantfa constitucio--
nal son, fundamentalmente, el respeto a la liber--
tad personal de los individuos, por una parte, y -
la seguridad y defensa de los intereses sociales, -
por otra: el cumplimiento de estas dos desidera---
tas, queda sintetizado en la concesifn del referi-
do beneficio, cuando la pena aplicable no es mayor
de cinco afos de prisifn, y bajo la caucién que la
ley Constitucional deja en manos del juez, fijar -
en una cantidad mis o menos elevada, segfin sea ma-
yor o menor la peligrosidad del reo; y una vez de-
terminada la cantidad exigida para otorgar la li--
bertad caucional, el juez del proceso no puede, en
principio aumentarla, a menos de que cambie noto--
riamente el concepto que, al fijarla, se tuvo so--
bre la gravedad del delito cometido, porque, en es
te caso, habrd variado uno de los supuestos funda™
mentales del beneficio concedido.

Tomo XXXIX, P&g. 1946.- Amparo penal en revisi6n -
2723/32.- Avila Aurelio,- 8 de noviembre de 1933,-
Mayorfa de 4 votos.

LIBERTAD CAUCIONAL.- Esta libertad no constituye -
un beneficio gracioso de las autoridades judicia--
les en favor de los reos, sino un derecho elevado_
a la categorfa individual, por la Constitucién de
la Repiblica, y una vez obtenido por el inculpado,
no puede ser privado de ella, si:.no se llenan pre-
viamente los requisitos establecidos por la propia
Constitucibn.

Tomo LXXXIIX, PSg, 2008.- Amparo penal en revisidn
8580/44.- Arsenio Somosa Hernadndez y Coag.- 1°, de
febrero de 1945.- Unanimidad de 5 votos.

Apéndice al Semanaric Judicial de la Federacifn -
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1917-1975, Segunda Parte, Primera Sala, Tesis 177,

LIBERTAD CAUCIONAL, CONCEDIDA, NO PUEDE SUBSTITUIR
SE POR OTRA LA GARANTIA ADMITIDA.- El beneficio de
la libertad caucional ha sido instituido por la -
Constftuclbn vigente, mediante dos requisitos: que
el delito imputado no merezca una pena mayor de -
cinco afios de pricifn y que se entregue la suma de
dinero fijada por el juez, o se otorgue caucién hi
potecaria o personal, bastante para asegurarla; Yy
por tanto, si después de haberse fijado la canti--
dad de la caucibn, se acepta determinada fianza, -
el juez no puede, sin conculcar la garantfa consti
tucional de gue se trata, modificar la calidad d&
la fianza, pues el artfculo 20 constitucional deja
a eleccif6n del encausado, la forma como ha de ga--
rantizar la ljbertad que se le concede, y el juzga
dor s86lo estd facultado para examinar si esa fian=
za reune las condiciones legales bastantes, y no -
puede modificar la caucifn acordada, para exigir -
otra de diversa naturaleza.

Tomo XL, P&g. 241.- Amparo penal en revisifn =—---
2051/32. Alfonso Michel.- 9 de enero de 1934.-~ Una
nimidad de 4 votos.

LIBERTAD CAUCIONAL EN EL AMPARO,.- La fraccién I -
del articulo 20 constitucional condiciona la conce
8i6n de la libertad al hecho de que el delito por
el que se enjuicie al acusado merezca ser castiga-
do con pena cuyo término medio artim8tico no sea -
mayor de cinco afos de prisifn; pero en dicho ar--
tfculo se alude al término medio artim€tico de 1la
pena porgue no se conoce todavia cufl seri la que
se imponga al procesado, ya que conforme a la ley
el juez podri imponer la comprendida entre el mfini
mo y el miximo que se sefiala al delito que se impd
ta a aquél; pero cuando ya existe sentencia de se-
gunda instancia, &sta ha determinado con precisién
el monto de la pena Yy no se jusrifica que para de-
terminarla se apligue la regla establecida en la -
fraccién del artfculo gque antes se cita.

Vol., XXII, Segunda Parte, PSg. 134.- Queja 258/58,
JesQs del Fierro.- 14 de abril de 1959.- Unanimi--
dad.

LIBERTAD CAUCIONAL EN EL AMPARO DIRECTO.- Si el -
quejoso fue sentenciado en filtima instancia a una_
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pena que excede a los cinco afios sefialados por la
fraccidén I del artfculo 20 constitucional comoc -~
condicién para que proceda la libertad caucional,
es manifiesto que ésta es improcedente en el inci
dente de suspensién, en la inteligencia, ademds, -
de que el motivo que determind a los constituyen=-
tes a conceder la garantia a que se refiere la -~
fraccifn I del artfculo 20 citado no existe en el
caso, puesto que la situacién jurfdica de un pro-
cesado no es la misma que la de un rec, yaque en
el caso de aquél no esta todavia comprohado el de
lito por el que se le procesa, en tanto gue cuan~
do se ha dfictado la sentencia de segunda instan--
cia, la culpabhilidad del rec estd plenamente com-
probada mientras que la Suprema Corte no resuelva
faveorablemente el amparo solicitado por €ste.

Vol. XXV, Segunda Parte, P&g. 74.~- Queja 49/59 .-~
Marcos Garcfa Pérez.=- 23 de julio de 1959.- Unani
midad de 4 votos,

LIBERTAD CAUCIONAL,.- Cuando el juicio del juez, -
la causacién otorgada para garantizar la liber---
tad, no es bastante, lo procedente es exigir al -
procesado que otorgue caucién por cantidad mayor;
pero no es necesario revocar la libertad caucio--
nal, salvo en el caso de que el mismo procesado -
no amplia la garantfa.

Quinta Epoca: Tomo XXXVI, P&g. 684.- José& Guadalu
pe Fuentes,

LIBERTAD CAUCIONAL, REVOCACION DE LA.- AGn supo--
niendo que no tenga base legal el auto por el —---
cual se concedié al procesado la libertad bajo -
caucibn y que por lo mismo no hubiere procedido, -

el juez del proceso no tiene facultades para revo
car o dejar insubsistente esa determinacifn, a me
nos que exista un motivo legal, debidamente con-=
cretado y comprobade dentro de los casos previs--
tos por la ley. El temor del juez, de que el acu
sado se sustraiga a la accifn de la justicia, no
basta para fundar la revocacién de la libertad -
caucional, pues s8lo que se hubjera demostrado -
que el acusado no acudif al juzgado los dfas gue
para ello se le fijaron, o gue se hubiera ausenta
do sin permiso del juez, podrfa existir el temor

fundado para que se le revocara la libertad cau-=
cional., La Suprema Corte, en ejecutoria anterijor,
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ha establecido que la revocacitn de la libertad ba
jo caucibn, no queda a criterio del juez y que aT
el Ministerio PGblico promueve esa revocacibn, el
juez debe ajstarse a lo que la ley previene, exami
nando, ante todo, si con posterioridad al aumento
en que se concedid la libertad caucional, cambig =
la situacién de que se partif para conceder el be~
neficio; pues la circunstancia de que aparezca con
posterioridad, que le corresponde al acusado una -~
pena que no da lugar a otorgarle la libertad bajo_
fianza, se refiere a una transformacifn real del =
aservo de la causa y no a un proceso mental del -
juzgador, por virtud del cual estime que los funda
mentos de la resolucién que otorgé la libertad cau
cional, no eran los procedentes; pues es il6gico =
que la simple divergencia con el criterio juridico
en que se basé el auto que concedif la libertad, -
basta para revocarla, ya que el Ministerjo PGbli--
co, puede, dentro de los tdérminos fijados por la -
ley, apelar de la determinacibn que, a su juicio, -
conceda indebidamente esa libertad.

Quinta Epoca: Tome LXXII, P&g. 2080.- Socorro =--—
Jaquez de Sol6rzano,

LIBERTAD CAUCIONAL, PROCEDENCIA DE LA, EN SEGUNDA_
INSTANCIA.~ Independientemente de que. el término =
medio artitmético de la pena que corresponda al de
1ito incriminado, exceda del limite senalado por =
la fraceifn I del articulo 20 constitucional para_
la procedencia de la libertad provisional bajo cau
cibn, si la sentencia recurrida en apelacidn 5610_
por el reo, le impone una pena que no excede de -~
cinco afios, es procedente su libertad bajo fianza,
misma que debe concederle el juzgador de segundo -
grado, porque para ello tiene jurisdiccibn.

Quinta Epoca: Tomo XCIX, P&g. 436.- Vizquez Raymun
M.

LIBERTAD CAUCIONAL, FIANZA PARA LA.- Si al fijar -
la sentencia apelada, en cinco afios de prisifn, la
pena impuesta al reo, &ste adquirié el derecho a -
disfrutar la libertad bajo filanza, y esta situa---
cibn jurfdica vino a crearse estando ya en vigor -
la actual reforma del artfculo 20 constitucional;_
mixime, si se tiene en cuenta que tratfndose de -~
las leyes constitucionales que son de interés pG--
blico no puede haber retroactividad.



Quinta Epoca: Tomo CVIII, P&g., 707.- Juan Cardoso__
Castillo.

LIBERTAD CAUCIONAL.- No puede revocar el juez de -
distrito la que hubiere concedido en el incidente_
de suspensibn de un amparo penal, si no se llenan_
los requisitos que la Ley de Procedimientos Pena-=
les aplicable, exija para esa revocacibn.

Quinta Epoca: Tomo XIV, Pig. 1570.~ JesGs Jaime.

LIBERTAD CAUCIONAL EN EL AMPARO DIRECTQ. MONTO DE
LA GARANTIA.- Tratdndose de una libertad provisio-
nal solicitada en el incidente de suspensifn del -~
amparo directo, es indudable que dentro de los 1%1-
nites sefalados por la fraccidn I del artfculo 20
constitucional, la autoridad responsable tiene am-
plia libertad para aplicar su criterio al sehalar_
el monto de la garantfa, puesto que no son las nor
mas gue rigen la concesién del beneficio dentro =
del proceso las que prevalecen, sino aquellas espe
cfficamente referidas al juicio de garantias y que
tienen por finalidad evitar que el quejoso se sus-—
traiga a la accidén de la justicia.

Séptima Epoca, SNgunda Parte: Vol. 46, P&g, 29.- -
Queja 81/72.- Julio Nahum Juli&n.- Unanimidad de 4
votas.



- 107 -

CAPITULO IV

LA LIBERTAD PROVISIONAL RESPECTO DE DELITOS
CON TERMINO MEDIQ ARITMETICO SUPERIOR
A _CINCO AROS DE PRISION

El artfculo 556 del C6digo de Procedimientos Penales para el
bistrito Federal, antes de la reforma del primero de febrero_
de mil novecientos noventa y dos establecfa Gnicamente, el de
recho de obtener la libertad caucional cuando el término me--~
dio aritmétice de la penalidad dec los delitos no excediere de
cinco afos. Esta hipb6tesis, ya abordada en el capitulo ante-
cedente, no presenta mayores problemas que los gue usualmente
se dan, haciéndose notar que el término inmediatamente que lo
solicite el acusado, que se emplea en nuestra Constitucibn, -
debe interpretarse en el sentido de que no exista negligencia
por parte del juzgador para proveer sin demora, pero que tam-
poco pueda entenderse que deba dictarse una resolucibn preci-

pltada o incompleta.

Con base en la reforma del primero de febrero del afic préximo
pasado se estableci en el artfculo en comento, el otorgamien
to de la libertad caucional, cuando el término medio aritméti
co de la penalidad excediere de cinco afios de prisién. En la

exposicién de motivos de la inicilativa presidencial de refor-
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mas de los c6digos de procedimientos penales (federal y lo--
cal) respecto de la hipBtesis en andlisis de la libertad pro
visional, se precial que en materia jurfdica no existe pleno
consenso sobre si el legislador pueda o no ampliar las garan
tiag individuales consagradas en la Constitucibn, sin embar-
go dichas garantfas constituyen minimos gue se deben respe--
tar invariablemente, sin que haya impedimento para desarro--
llar y ampliar las mismas en las constituciones locales o en
las leyes ordinarias como se actualizé en el presente caso._
También se indicd que este beneficio no procederfa cuando se
tratare de delitos que denotan una alta peligrosidad del su-
’ jeto activo, los cuales se sefialarian en forma especifica en
cada caso, segfin corresponda al fuero federal o local. Para
otorgar este beneficio se exigirfa ciertos requisitos, ya -;
que se planteS, que lo gue se busca es la existencia de un -
equilibrio entre la libertad de la persona Yy los intereses -
de la sociedad, de tal manera, que no proceder§ otorgar la -
libertad del peticionario cuando ello implique un grave peli
gro social, se trate de reincidentes o exista riesgo fundado_

de que el inculpado se sustraiga a la accién de la justicia.

En estos casos, el juzgador debe ponderar la procedencia (ju
rfdica) y la pertinencia (individual y social, también sus-—
tentada por la ley) de conceder el beneficio procesal que eg

tamos examinando. En efecto, el segundo pdrrafo de los ar--
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tfculos 399 del CFPP y 556 del CPPDF, sefiala que cuando se -
trata de delitos sancionados con pena de prisifn cuya media_
aritm&tica exceda de cinco afios, pero no de los que determi-
na por mandato expreso la exclusién del beneficio procesal, -
"el juzgador conceder& la libertad provisional en resolucién
fundada y motivadi‘:, siempre que se cumpla con los siguientes
requisitos...". Es obvio que la resolucién del juzgador gde-
bers ser siempre --y no s6lo en aguellos casos-- fundada y =
motivada. Lo que el legislador ha querido hacer, me parece,
es subrayar la delicadeza del asunto y recordar, con €nfa---
sis, gue el .tribunal debe razonar cuidadosamente su determi-
cibn, habida cuenta de la trascendencia de esta materia. Lo
mismo ocurrié cuando fue reformada la fraccién I del artfcu-
lo 20 C. también entonces el legislador --en la especie el -
constituyente permanente-- crey6 necesario insistir en que -
hubiese "resolucifn motivada™ para duplicar el monto ordina-
rio de la caucién y aplicar lo que he denominado garantfa in

crementada o reforzada. (42

A) REQUISITOS PARA |A CONCESION DE LA [ IBERTAR.- Enseguida -

se aboradari el estudio de los supuestos especificos que es
necesario tomar en cuenta para otorgar o conceder la liber--

tad provisional ampliada, en el entendido de que la falta de

(42) Garcfa Ramfrez, Sergio. Proceso Penal y Derechos Humanos. Primera -
Edicifn. Editorial Porrfa, S. A, México 1992, pSgs. 135 y 136.



alguno o algunos impide, de plano el otorgamiento de tal be-
neficio, Al efecto, como ya se dijo, deben observarse los -
requisitos que en el numeral afectado se sefialan; el suscri-
to estima gue la reforma en cuestifn, definitivamente debe -
interpretarse en el sentido de que se trata de un beneficio_
de cardcter procesal, a virtud de que en la fraccifn I del -
articulo 20 constitucional no se incluy6 la hipdtesis norma-
tiva de mérito, y que para su procedencia, se hace necesario
aportar elementos probatorios corriendo la carga de la prue-
ba al peticionario y/o la defensa, decidifndose en el mismo_
expediente, o abriendo, en su caso, un incidente no especifi
cado, con la obvia intervencién del Ministerioc Pblico para_

el debido equilibrio procesal de las partes.

A1) ARTICULO 566 DEL CPPDF, FRACCION [.- Que se garantice -

debidamente a juicio del juez la reparacibn del dafio. Es -~

plausible, en mi concepto, esta condicifn, que contribuiri a
preservar los derechos del ofendido y no s6lo a reconocer -~
--como es debido~- los atendibles del inculpado. Por otro -
lado, también aquf se observa la tendencia afirmada en las -
reformas de 1983, entre cuyos objetivos centrales fiquré la_
proteccién de la victima del delito. Esta misma idea se re-

fleja en el texto vigente de la fraccif6n I del artfculo ---
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20 C. Obsérvese que la actual prevenci®n procesal habla de
"garantizar", no de otorgar caucién. Con ello se sigue, de-
liberadamente o no, la lfnea emorendida en 1971 a propSsito_
de instituciones tales como la condena condicional y la li--
bertad preparatoria, y mis recientemente la remisifn parcial_
de la pena privativa de libertad. Hist6ricamente, el otorga
miento de la condena condicional y el de la libertad prepara
toria se hallaba condicionado a que el reo resarciera el da-
fio u otorgara caucifn --esto es, garantfa real o material de
repararlo. Ello implicaba o podfa significar que fuese impo
sible la liberacit6n de personas de escasos recursos econfmi-
cos, pese a la voluntad que tuvieran de reparar el'daﬁo. En
tal virtud, sc opt6 por requerir garantfa, no ya, necesaria-
mente, una caucibn. Queda a la autoridad precisar, segln -
las circunstancias del caso, que tipo de garantfa es necesa-
ria para reparar el daio, adem8s de accesible para el reo, -
que pueda hacer al tribunal o a la autoridad ejecutora su --
propia propuesta. En este sentido, pues, cabe interpretar -
el empleo de la palabra "garantfa"” en el texto reformado. Sc
trata de una interpretacién sistemitica con buen fundamento.
La fracclén I que estamos revisando se contrae a hablar de -
la reparacién del dafio. Asf, la letra de la ley restringe u
olvida el avance obtenido en el régimen procesal federal y -
del distrito, desde 1983, en que sc¢ alude tanto a los dafios_

como a los perjuicios (la fraccién II del artfculo 30 del -
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CP, incluye, dentro de la reparacién del dafio, la indemniza-

cifn del dafio material y moral y de los perjuicios causados)

Esta ampliacifn es razonable habida cuenta de su congruencia_
con los fines gue se trata de alcanzar, a saber: la tutela de
la victima, A diferencia del artfculo 399, el segundo pirra-
fo del artficulo 135 del CFPP, alude expresamente a la garan--
tfa de reparar perjuicios. Para resolver el problema que --
crea la omisién en el referido artfculo 399 --problema que, -
en cambio, se atiende literalmente en el alto nivel de la --
fracci6n I del artfculo 20 C.--, es posible, en mi opinibn, -
tomar en cuenta el concepto que aporta el artfculo 30 de la -

C. a propésito de la reparacién del daﬁo.(43)

Sobre el particular el suscrito estima que la cantidad que se
fije al respecto lo serd sin perjuicio de la que deba senalar
se para garantizar que el peticionario no se sustraiga a la -
accibén de la justicia, es decir, se establece la presentacibn
de dos garantfas, una para garantizar debidamente la repara--
ci6n del dafio y la otra que comprenderid lo relativo a su li--

bertad personal.

(43) Garcfa Ramfrez, Sergio. Op. cit. p&y. 138.



A:2) ARTICULO 556 DE( CFPDF, FRACCION I1.- gue la concesion_

de la libertad no constituya un grave peligro social. El -~

fin y justificacién de la privacién de la libertad, es prote
ger a la sociedad contra el delito, sobre el particular el -
legislador alude a la peligrosidad social, haciéndose men-—-
cifén gue la Suprema Corte de Justicia de la Nacién vincula -
la consideracidn de peligrosidad a la individualizacién de -
la pena, tal y comc lo expresa en la jurisprudencia ntmero -
1259, del Compendio relativo a los afios 1917-1988, que dice:
"La peligrosidad del sujeto activo constituye uno de los fun
damentos del arbitrio judicial en la adecuacifn de las san—-
clones, el que no debe entender solamente al dafio objetivo y
a la forma de su consumacidn, sino que deben evaluarse tam--
bién los antecedentes del acusado, pues el sentdnciador por
imperativo legal, debe individualizar los casos criminosos -
sujetos a su conocimiento y con ellos las sanciones que al -
agente del delito deban ser aplicadas, cuidando de que no -
sean ¢l resultado de un simple andlisis de las circunstan---
cias en que el delito se ejecuta y de un epunciado mis o me-
nos completo de las caracterfsticas ostensibles del delin---
cuente, sino la conclusién racional resultante del examen de
su personalidad en sus diversos aspectos sobre los mSviles -

que lo indujeron a cometer el delito".

Sobre estos aspectos y en virtud de la falta de delimitacifn
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entre una y otra, el juzgador en el ejercicio del arbitrio -
judicial que le confiere el artfculo 556 del CSdigo Adjetivo
de la materia, deberi tomar en cuenta, por ende, para otor--
gar o negar el beneficio de la libertad provisional en esta_
hip6tesis, la calidad del inculpado, procesado o sentencia--
do, la intranquilidad social que pudiera producir en los --
ofendidos y demds personas, por su habilidad para delinquir_
en el caso que se le procesa y en prevencibn de conducta fu-

turas, anilisis subjetivo de singular importancia.

Vale decir, entonces, que el grave peligro al gque alude la -
fracci6én II no s6lo se refiere al infractor; debe asoclarse_
a otras personas o a circunstancias gque hagan desaconseja---
ble, en el caso concreto, el otorgamiento de la libertad: -
participantes en el delito, situacibn de la victima, reac~--
cién social en virtud de que no se ha disipado la alarma y -

el escéndalo que produjo el delito.

En resumen, se trata en rigor de un modo de esclarecer la pe
ligrosidad o temibilidad del sujeto active del delito, a tra
vés del material probatorio que aporten el defensor y el Mi-
nisterio PGblico y con el que el juzgador puede allegarse, -
a fin de motivar y fundar la concesién o negativa de la li--
bertad solicitada, cuya determinaci6n por parte del juzgador

exigird el mids cuidadoso razonamiento.



A.3) ARTICULQ 556 DEL CPPDF. FRACCION [II.- Que no_exista --

riesgo fundado de gue el inculpado pueda sustraerse a la --

accifn de la justicla. Las fracciones III y IV del precepto_

examinado se refieren b&sicamente al riesgo de sustraccién a

la justicia por parte del sujeto activo del delito. Evitar—
lo es el principal sustento de la cuestionable prisifn pre-—
ventiva. Es natural que se tome en cuenta, destacadamente, -

para negar su contrapartida: la libertad.

Por la forma en que se presenta este texto, la fraccibém III
parece constituir un marco de referencia amplio, aplicable a
cualesquiera inculpados, puesto gue concede al juzgador la -
facultad de otorgar o negar la liberacifn segln exista, a su
juicio --que debe ser motivado obviamente--, riesqgo fundado_
de sustraccién a la justicia. Se entiende gue el inculpado_
se cncuentra sustrafdo a la accifn de la justicia a partir -
del momento en que se dicta en su contra la orden de aprehen
si6n, reaprehensién o comparecencia y hasta en tanto se eje-
cuta &sta. En consecuencia, implica que el inculpado se ha-
1la ffsicamente a salvo del mandamiento judicial que dispone
su presencia para la prosecucifn de la causa. Esto asi, en
virtud de que en el derecho procesal penal mexicano no exis-
te proceso en rebeldfa y en consecuencia dicha sustraccién -
provoca la suspensibén del procedimiento judicial (art. 468 -

fraccién I, del CFPP y 477 fraccifbn I, del CPPDF), ademis de



sus efectos para el curso de la prescripcibn.

Por lo que cabe destacar que se habla s6lo de riesgo, sin ==
aludir a la gravedad de &ste. Por lo tanto, cualquier ries-
go, atin minimo, pudiera determinar una negativa., Esto pare-~
ce excesivo y frustarfa, de hecho el propSsito de la ley. -
Efectivamente, serf un extremo improbable que el juzgador o
cualquiera otra persona o autoridad consideren que no existe
ningGn riesgo, en lo absoluto, de que el procesado se sus-—-

traiga a la accib6n de la justicia.

A.4) ARTICULO 556 DEL CPPDF, FRACCION IV.- Que no se trate de

personas_que por ser reincidentes o haber mostrado habituali-

dad, la concesifn de la libertad haga presumir fundadamente -

gue evadirdn la accibn de la justicia. En ésta, se vuelve a

poner de manifiesto el tema del riesgo de sustraccibn a la -~
justicia de la que ya se habl$ con antelacidn en el inciso -
que antecede, pero a diferencia de la fraccibn III, cubre un
&mbito mis reducido, dentro del mismo marco, puesto que alude

a reincidentes y habituales.

Es conveniente por tanto, distinguir entre uno y otro concep-

to, a fin de interpretar el sentir del legislador. Por una -
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parte, la reincidencis se di siempre que el condenado por -
sentencia ejecutoriada dictada por cualquier tribunal de 1la
Repfiblica o del extranjero cometa un nuevo delito si no ha -
transcurrido desde el cumplimiento de la condena o del indul
to de la misma, un término igual al de la prescripcién de la
pena, salvo las excepciones fijadas en la ley. La condena -
sufrida en el extranjero gse tendrd en cuenta si proviene de
un delito que tenga este cardcter en este C8digo o (en) le--
yes especiales (art, 20 del c.p.). Por nuevo delito se en-—
tiende también la tentativa {art. 22 del c.p.) ya que es res

ponsable penalmente de este grado de la ejecucién.

Se diferencia entre la reincidencia genérica y especifica, -
segfin que el nuevo delito sea de distinta o de analoga natu-
raleza que la anterior. Simplemente nuestra jurisprudencia
ha interpretado que existe la genérica cuando se reincide en
el mismo género de infracciones (contra el honor, contra el
patrimonio, contra la vida o la integridad corporal, etc.), -
con fundamento en los preceptos que expresan que si el rein-
cidente en el mismo género de infracciones comete un nuevo -
delito procedente de la misma pasién o inclinacién viciosa,-
ser8 considerado como delincuente habitual (art. 21 del ---
c.p.); ¥y que si la reincidencia fuere por delitos de la mis-

ma especie, la agravacién de la pena serd mayor que en el -
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casc’ contrario ‘{(art. 65 del c.p.) .(44)

51 bien la lucha contra la reincidencia y la habitualidad, -
es vértice de la legiglacién criminal de la presente refor--
ma,. cabe plantearse si conforme a la fraccifn IV, cuya redagc
cidn debis ser mis explfcita, la reincidencia y la habitualji
dad determinan ope legis, la negativa de libertad, o si sblo
son elementos indicativos sobre los que se llama la atencién
del juzgador para que &ste pondere el riesgo de evasibn sin
que por elle pierda la potestad -y el inculpado el derecho,-

en su caso- de disponer la libertad.

En consecuencla, considero gue la libertad provisional bajo_
caucidn debe ser negada a los reincidentes y habituales en -
todos los casos, salvo, claro estd en aqucllos en gue los be
neficie la garantfa constitucional: delitos sancionados con
no m&s de cinco afios de prisién, en sus términos medios arit
méticos, ello en virtud de gue su alto grado de peligrosidad
e inadaptabilidad al medio comunitario, crean la duda sobre_
el cumplimiento © evasién del activo, en cuanto a su respon-

sabilidad penal ante la justicia,

Por otra parte es de sefialarse, que la libertad caucional en

(44) Carranca y Trujillo, Ratl. Derecho Penal Mexicano. Décima Primera ~
EdiciSn. Editorial Porr@a, S.A. Méxdoo 1977, Pag. 621,
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estudio puede solicitarse ante el Jusz del proceso, durante_
la secuela procedimental o bien, emitido el fallo definiti--
vo, estando subjudice éste por haberse interpuesto recurso -
de apelacifn; en segunda instancia durante la tramitacidn de
la alzada; en amparo directo, cuando al suspenderse la eje-
cucifn de la sentencia reclamada por la autoridad responsa-
ble se pidiere y durante la tramitacifn de este juicio de -
garantfas; asimismo en amparo .indirecto cuando se solicita_
la libertad dentro del incidente de suspensifn ante el Juez
de Distrito del conocimiento. Vale precisar que si el juz-
gador estima que no se reflnen o satisfacen uno o algunos de
los requisitos antes reseiiados, no procederd conceder el be

neficio solicitado.

En el Gltimo parrafo del artfculo 556 en estudio, se preci-
8a en que casos no proceder8 la libertad provisional a sa--
ber los delitos previstos en los artfculos 60, 139, 140, -
168, 170, 223, 265, 266, 266 bis, 287, 302, 307, 315 bis, -
320, 323, 324, 325, 326, 366 y 370 segundo y tercer pirra--
fos cuando se recalice bajo las circunatancias estableqidas_
en los artfculos 372, 381 fracciones VIII, IXy X y 381 =--
bis, todes del C6digo Penal para el Distrito Federal en Ma-
teria de Fuero Com(n y para toda la RepGblica en Materia de

Fuero Federal,
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En lo referente a la concesidn de la libertad provisional -
respecto a los supuestos de los delitos de tentativa, el sus
crito estima que los ilfcitos en grado de tentativa sf sc en
cuentran comprendidos entre las excepciones que se indican -
en el Gltimo pirrafo del numeral 556 invocado, en las que no
procede la libertad caucional. Es necesario aclarar que si_
bien es cierto gue las excepciones del artfculo en comento -
no se refieren expresamente a los preceptos 12 y 63 del C6dl
go Penal para el Distrito Federal, preceptos que contienen -
las reglas para la imposicifn de las sanciones en caso de de
litos en grado de tentativa, no menos cierto es que tS&cita--
mente sI se encuentran inclufdos dichos artfculos en las ci-
tadas excepciones, habida cuenta que la aplicaciSn del ar-—-
tfculo 63 mencionado, no es auténoma, sino en raz6n del pre-
cepto gue sefiala la penalidad del delito consumado de que se
trata, por lo que &e estima que sf estdn incluidos en los ca
s80s de excepcibn expresamente referidos por el artfculo 556_
del C6digo Punitivo del Distrito Federal antes sefalado, en
los que no procede la libertad caucional, puesto que es —--
obvio que para dichas excepciones no tiene propiamente rele-
vancia la denominacidn del ilfcito, sino la penalidad aplica
ble al mismo; a mayor abundamiento es de argumentarse gue de
la adecuada interpretacifn l8gica y jurfdica del numeral 556
del C6digo de Procedimientos Penales, se percibe que la in--

tencién del legislador, fue la de establecer la conoesifn -
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del beneficio de la libertad caucional, atendiendo no s6lo -
al resultado de la conducta del infractor, sino a su mfinima_
peligrosidad, lo cual se deduce del hecho de que para la co-
misifén de determinados ilfcitos agravados no se establecit -
tal beneficio y adem&s que el otorgamiento de esa libertad, -
entre otras condiciones, para su procedencia se requiere que
no entrafie un peligro social o la sustraccién del agentc a -
la accidn de la justicia. Luego entonces sl para la conce--
s8i6n de la libertad caucional de gue se habla, cobra relevan
cia primordial la minima temibilidad del activo, resulta de
elemental l8gica establecer que el proceder de &ste, es ----
igualmente peligroso, tratdndose de la comisibén de detcrming
do delito consumado o en el caso de que este ilfcito no se -
hubiese perpetrado por causas ajenas a su voluntad, puesto -
que no debe perderse de vista que si el ilfcito no se consu-
m&, no obstante que el activo exteriorice su conducta, ejecu
tando la gque deberfa producir el resultado, fue precisamente
por causas ajenas a su voluntad, situacidén que no aminera la
gravedad de su conducta, pues de po haberse actualizado la -
causa ajena a su voluntad, hubiese agotado el tipo penal en_
cuestifn y por ende producido el resultado dafioso; de ahi -
que se considere, atendiendo desde luego al espiritu del ar-
ticulo 556 del C6digo Adjetivo de la materia, que entre las
excepciones que sefiala dicho dispositivo legal, en las que -

no es procedente el beneficio de la libertad caucional, se -



encuentran. también comprendidos determinados delitos en gra-
do de tentativa, cuando &stos sean calificados con las agra-
vantes gue el propio numeral prescribe., En consecuencia, en
atencién a la gravedad de los delitos en los que existe la -
prohibicién expresa a conceder la libertad caucional, debe -
entenderse en la hipbtesis de su comisidén y atn en grade de

tentativa.

B) ASPECTOS SOCIALES DE LA LIBERTAD PROVISIONAL.- En nuestro

derecho la pena privativa de libertad es una consecuencia =~
del delito, ya que &ste s6lo existe cuando la accién se ha-~
lla penada por la ley (art. 7 del c.p.), pero a su vez la pe
na ha sido considerada como un mal, por lo cual nuestro dere
cho, con el prop6sito de causarle un dafio menor al infrac---
tor, declara que son aplicables retroactivamente las leyes -
nuevas que disminuyan la sancién establecidas por otras, lue
go entonces, es mas favorable aquella ley gque impone un mal
menor o sea una pena que al sujeto se represente como menos_
dafiosa, Por lo que al ampliar y perfeccionar el derecho pG-
blico subjetivo de la garantfa individual consagrada en nues
tra Carta Magna en el precepto 556 del Cédigo de Procedimien
tos Penales para el Distrito Federal es acerde a dicho linea

miento, al evitar que en ciertos delitos y previo, los requi
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sitos gue se establecen en tal dispositivo legal, se prive:-
de la libertad al activo del delito durante la secuela procgy
dimental y siga trabajando dentro del cuadro de los intere-~-

ses sociales.

No es ocioso ponderar la importancia que una ampliacibén ---
-racional~ libertad provisional tiene para la buena marcha -
del sistema de reclusorios preventivos., No se trata, obvia-
mente, de promover la libertad sblo en funci6n de los peli--
gros de sobrepoblacifn, y por ende, la erogacifn presupues--
tal del Estado tal del Estado en este aspecto, Grave seria_
que este fuese el @nico argumento para fomentar la libertad_
provisional, sin tomar en cuenta otros -y muy importantes- -

aspectos de la cuestién, como la seguridad pGblica en gene--

ral, y la del ofendido en particular.

Cabe mencionar que la privacién de la libertad trae como con
secuencia inevitable el confinamiento obligatorio y la segre
gacién del recluso de la sociedad, y por tanto, es comn la
idea -y la experiencia- de que la prisién preventiva propi--
cia, por un.lado, la corrupcifén y la desadaptacifén social -
del recluso, aungue la ley proclame lo contrario, puesto que
al devolverlo a la sociedad, se reintegra un enemigo rencorg
so y diestro, que s6lo pensard en atacarla por los medios -

gue estén a su alcance, por lo que el contribuyente paga --



para que existan esas circeles y con ello paga escuelas -~ del
crimen que se volverdn contra &1, y por otro la desintegra--

ci6n del nficleo familiar al que pertenece.

Por lo anterior es loable el sentir del legislador de evitar
gue ocurran esos casos y proteger a la sociedad {aspectos té
rales de la reforma), porque si bien al liberar al inculpado
bajo caucibn este puede incurrir en la comisién de un gdelitc
(intencional o imprudencial), también lo es que los mSviles_
de la conducta -iluminados, por cierto, en consonancia con -
las mds avanzadas teorfas sobre la culpabilidad- demuestran_
gue la comisién de un delito no "siempre" es fndice de "en-~
fermedad moral o social", por lo que con base en ello, el -
otorgamiento de este derecho, previo el andlisis de las prue
bas ofrecidad por el activo o su defensa, que permitan esta-
blecer su temibilidad, se traduce en el equllibrio que se -
busca a fin de evitar la innecesaria erogacif6n de los gastos
por parte del Estado para la manutencifn y readaptacién del_
infractor y la evitable contaminacién gque produce la prisitn
en los presuntos responsables de escasa peligrosidad; pues -
no debe perderse de vista que la prisién preventiva es de ng
turaleza exclusivamente cautelar, hasta en tanto no se de---
muestre la responsabilidad del activo en la comisifn del he-
cho criminoso, aunado a que esa liberacién integrarfa a la -

sociedad a un individuo potencialmente productivo y conoce--
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dor de su deber social y, finalmente, los cambios que se pro
duzcan en el nGeleo familiar del que deriva (cé€lula de vital
importancia), necesariamente repercuten en la socledad con -
una severa proyeccién, obviamente, en el desarrollo de un -

pals.
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CONCLUSIONES

La sociologfa como ciencia autfnoma de la realidad so--
cial, se encarga de explicar el por qué de los fendmenos
sociales, y la ciencia del Derecho estudia el conjunto -
de reglas obligatorias que rigen la conducta externa de
los hombres que viven en sociedad, emanadas y sanciona--

das por el poder pfiblico que se les denomina leyes.

La Sociologfa del Derecho estudia las motivaciones psf-~
guicas que inducen a los hombres al cumplimiento de las
normas juridicas, asf como estudia los factores objeti--
vos que condicionan positiva o negativamente la realiza-

cién efectiva de lo ordenado por el derecho.

La Sociolegia Jurfdica no se interesa por las normas que
constituyen el orden jurfdico, sino por los actos por =~
los cuales estas normas son creadas, por Sus causas y -

sus efectos en la conciencia de los hombres.

La Sociologfa Criminal estudia los caracteres individua-
les del delincuente con el fin de determinar las causas_
de su delito y su grado de temibilidad social; en su ra-

ma jurfdica estudia la legislacibn preventiva y represi-
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va de la delincuencia, indicando los medios preventivos
y represivos que legislativamente deben organizarse para
la defensa social contra los delincuentes; por lo que -~
comprende el conjunto de todas las disciplinas criminol&

gilcas Incluyendo el Derecho Penal.

El proceso penal se define como una serie de actos conca
tenados gue se desarrollan, progresivamente, para llegar
a su fin natural, gue es la sentencia definitiva con ca-
lidad de cosa juzgada y resolutoria del conflicto. Mien
tras que el procedimiento es un conjunto coordinado de -
actos procesales que sirven para la obtencifn de un fin

decverninado dentro del proceso.

Las fases del procedimiento penal son: a) Que con poste-
rioridad a la consignacién el juez reciba al indiciado -
su declaraci6n preparatoria con las formalidades de ley:;
b) Dicte auto de término constitucional y desahogue las
prucbas ofrecidas durante la instruccibn; c) Que celebra
da la audiencia de derecho, previa acusacifn del Ministe
rio PGblico se dicte la sentencia correspondiente; y d)
Que interpuesto recurso de apelacidn, se tramfte confor-
me a la ley y se resuelva, analizando los agravios co---

rrespondientes.
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La libertad provisional o bajo caucién es el instituto -
juridico con rango constitucional que procura el relati-
vo aseguramlento del favorecido para evitar su detencifn
material, mientras se decide en definitiva si es o no -
responsable del delito por el cual el Ministerio PGbli=--
co, sea del fuero comGn o del federal, ejercitS accifn -

penal en su contra.

La libertad provisional en concepto del susScritc no es =~
un beneficio como comunmente se alude, sino una garantfa
de Indole constitucional y por ende, un derechc que no -

queda al arbitrio del juez concederla.

La libertad caucional aparece en las constituciones de -
1812 y 1857, amplidndose este derecho por el constituyen
te de 1917 al redactar la fraccién I del artfculec 20 -~
constitucional. Estableci&ndose en los C6digos de Proce

dimientos Penales de 1880 y 1894 esta fiqura jurfidica.

La libertad bajo caucién es un derecho fundamental de -
los individuos en el orden criminal, establecido en la -
constitucifn del pafs como garantfa individual, consis=--
tente en que el procesado conserve la libertad personal_
mientras dure el proceso penal, siempre y cuando el tér-

mino medio aritmético de la pena establecida al delito -
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de que se trate, no exceda de cinco afios de prisién.

1l.-~ En nuestro sistema procesal penal, bisicamente en el ar
tfculo 556 del CSdigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, se establecen dos hipStesis: a) Todo -
inculpadc tendrd derecho a ser puesto en libertad bajo -

caucifn, si no excede de cinco afios el término medio --

aritmftico de la pena privativa de libertad gue corres--

ponda al delito imputado, incluyendo sus modalidades, -

En caso de acumulacifén se atenderd al delito cuya pena -
sea mayor; b) En los casos en que la pena del delito im-

putado rehase el t&rmino medio aritmético de cinceo  afos

de prisibn, y no se trate de los delitos sefialados en di
cho numeral, el juczgador concederd la libertad provisio-
nal en resolucién fundada y motivada, siempre que se cum

plan con los cuatro requisitos que al efecto se precisan,

12.- La naturaleza jurfdica de la libertad caucional en deli
tos que el término medio aritmbtico de la pena privativa
de libertad excede de cinco afios, en concepto del suscri
to, debe entenderse comc una garantfa de fndole proce---
sal, sin que ello implique que por no estar prevista eon
la constitucién tal hipbtesis sea anticonstitucional, rc
sultando vilido aducir que las garantfas individuales -

consagradas en nuestra Constitucién Polftica constituyen
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minimos que se deben respetar invariablemente, sin que
exista impedimento alguno- para ampliar el derecho pGbli
co subjetivo consagrado en la fraccién I del articulo -
20 de nuestra Carta Magna como se actualizé en el pre--

sente caso.

La hip6tesis normativa prevista en el scgundo p&rrafo -
del artfculo 556 del C6digo Adjetivo de la materia y mo
tivo del presente estudio, se puede tramitar de plano o
en forma incidental. A mi criterio estimo que esta for
ma jurfdica debe tramitarse por la autoridad judicial a
través de un incidente no especificado, en la misma pie
za de autos, en el que el imputado o su defensa aporta-
rdn elementos probatorios que estimen pertinentes, con
la obvia intervenci6n del Ministerio PGblico para el de
bido equilibrio procesal de las partes. Pudiendo la au
toridad judicial solicitar prusbas documentales pGbli--
cag para mayor seguridad, consistentes en la ficha sig-
nalética y el informe de ingresos anteriores a prisifn_
del imputado por parte dela Direccibén General de Reclu-
sorios y Centros de Readaptacifén Social. Haci&ndose no
tar que el término inmediatamente gue lo solicite el -
acusado, que se emplea en la constitucién, debe inter--
pretarse en el sentido de que no exista negligencia por

parte del Juzgador para proveer sin demora, pero que -
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tampoco puede entenderse gque deba dictarse una resolu-—

ci6n precipitada o incompleta,

Para el otorgamiento de esta garantfa procesal se esta-
blecen cuatro supuestos en los que b&sicamente se alude
a la garantfa a juicio del juzgador para la reparacibn_
del dafio; que la concesién de la libertad no constituya
un grave peligro social, es decir, se deben valorar: la
calidad del inculpade, la intranquilidad social social _
gue pudiera producir en los ofendidos y dem&s personas,
la habilidad que demostrS para delinquir en el caso que
se le procesa y la prevencifén de conductas futuras; que
no exista riesgo fundado de que el inculpado pueda sus-
traerse a la accibn de la justicia, aspecto de relevan-
cla mocital, ya que aquf se debe atender a la vigilancia
a que debe guedar el imputado sometido; el dafioc que le_
causarfa su estatus de fugitivo; el deseo de probar su_
inocencia; la naturaleza del delito y respecto de los -
extranjeros la valoracibén de que exista la posibilidad_
de ger expulsados del pafs o salgan voluntariamente del
mismo; que no se trate de personas que por ser reinci--
dentes o haber demostrado habitualidad, la concesibn de
la libertad haga presumir fundadamente que evadirin la
accidn de la justicia, definitivamente en este aspecto_

se trata de lograr un equilibrio entre los intereses de
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la sociedad y la libertad personal del sujeto, estiman-
do que a los reincidentes o a los habituales delictivos
debe negarse siempre la libertad provisional en esta -
forma ampliada, a fin de evitar mis perjuicios a la co-
munidad., En la inteligencia que de no cumplirse por =
parte del peticionario las cuatro hipStesis sefaladas, -

obviamente no procederi tal dereche solicitado.

En tratindose de las excepclones gue sefiala el articulo
556 del C6digo Adjetivo de la materia, se considera que
atento al espiritu de tal dispositivo legal, en las que
no es procedente el bencficio de la libertad provisio--
nal, se encuentran también comprendidos determinados de
litos en grado de tentativa, cuando &stos sean califica
dos con las agravantes que el propio numeral prescribe,
porque dada la gravedad del delito, se debe atender en
la hipbtesis de su comisifn y afin en grado de tentati-

va.

Finalmente el suscrito considera que la reforma al ar-
tfculo 556 del C6digo de Procedimientos Penales en vi--
gor para el Distrito Federal desde el punto de vista =~
socio-jurfdico y motivo del presente trabajo, respondi6
a la sohrepoblacifn existente en los centros penitencia

rios de esta ciudad asf como a la posibilidad de que -~



sujetos con minima peligrosidad, pero que el término me
dio aritmético de la sanci6n impuesta excediere de cin-
co afios de prisifn, obtuviesen la libertad en forma pro
visional, atento al principio de la readaptacién social
y a la reintegraciftn al nfcleo familiar parte integran-
te de la sociedad, sin embargo, también primordialmente
se tuteld los intereses de &sta y en forma particular -
al ofendido o victima del delito, ello es asf, porgue -
el solicitante deberd garantizar la reparacién del da--
fio, su libertad no deberd constituir un grave peligro -
social, es decir efectos nocivos para la sociedad; no -
debe existir riesgo fundado por mfnimo que sea a la sus
traceibn de la justicia, y que no sea reincidente o ha-
bitual delictivo, que conlleve a la propagacifn de con-

ductas criminosas en perjuicio de la sociedad.
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