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CAPITULO |.- SENTENCIA DE AMPARO.

A) CONCEPTO DE SENTENCIA:

Sobre el concepto de Sentencia, los tratadistas han elaborado diversas defin}
clones y a efecto de establecer el significado del concepto de sentencia se ex

ponen algunas definiclones, asl tenemos a:

El maestro Eduardo Pallares dice que'a la sentencla se le considera como un-
acto Jurisdicclonal en esencla y por antonomasia, en &l se conjugan el elemen-

to material (Acto Jurisdiccional) y el formal (que este acto se realice por un-

érgano judicial y que las sentenclas son actos jurisdicclonales que declden un
conflicto o controversia, el término sentencia se aplica a los actos jurisdiccio~

nales que provienen de los tribunales judiciales del Estado." (1)

El maestro Ignaclo Burgoa Orihuela manifiesta que"las sentenclas son aquellos-
actos procesales provenientes de la actividad jurisdiccional que Implican la de-
cislén de una cuestién cantenciosa o debatida por las partes dentro del proce-

so, blen sea Incidental o de forndo." (2)

(1) IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A. péag. 521
ico, 1881,
(2) NACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A. pag. 524
México, 1981,



El maestro Carlos Arellano Garcia menciona que “"para dar un concepto de sen-
tencia hay que atender al significado gramatical tanto de sentencia y de sen
tencia definitiva, al efecto establece que la expresidn sentencia se deriva_
del vocablo latino "sententia" que en su acepcidn camin significa dictamen o
parecer que uno tiene o sigue, que otro de su significado lo es la decisidn_
de cualquier controversia y por lo que hace a la sentencia definitiva dice -
que es el acto jurisdiccional por el que se resuelve la controversia plantea
da al finalizar el juicio, declarando, condenando o absolviendo". (3

El maestro Octavio A. Herndndez define a "la sentencia camo la decisidn legi
tima del drgano de control constitucional expresada en un documento especifi
co por cuyo medio dicho drgano resuelve con efectos relativos y, en su caso_
conforme a estricto derecho la cuestidn principal sametida a su considera---
cidén o las cuestiones incidentales que surgen en el proceso o resuelve en al
qunos casos que el juicio se sobresea”. (4)

El tratadista Arturo Gonzdlez Cosio dice que en el juicio de amparo el &rga~
no jurisdiccional puede emitir sentencias, autos y autos de trdmite, que de
acuerdo a la legislacién de amparo, "sentencia es la decisidn que pronuncia_
el Srgano jurisdiccional en la audiencia constitucional, por medio de la --—-
cual da por terminado sustancialmente el juicio, de acuerdo con las preten--
siones puestas en juego por las partes en el proceso”. {5)

(3) CARLOS ARFLLANG GARCIA. EL JUICIO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S.A. pigs. 777-778
México, 1982,
OCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO 1983
EDITORIAL PORRUA, S.A. pag. 295

(5) ARTURO GONZALEZ COSIO. EL JUICIO DE AMPARO
EDLTORIAL PORRUA, S.A. MEXICO, 1985 pig. 143

(4)



La Ley de Amparo en su articulo 46 establece qué se entiende por sentencia
definitiva para los efectos del amparo, en tal virtud a continuacién se -
transcribe esta disposicidn legal:

Art. 46.~ "Para los efectos del articulo 44,
se entenderdn por sentencias definitivas las
que decidan el juicio en lo principal, y res
pecto de las cuales las leyes comunes no
concedan ningiin recurso ordinario por vir—-
tud del cual puedan ser modificadas o revo-
cadas.

También se consideraran como sentencias de-
finitivas las dictadas en primera instancia
en asuntos judiciales del orden civil, cuan-
do los interesados hubieren renunciado expre
samente la interposicidn de los recursos or-
dinarios que procedan, si las leyes camines

permiten la renuncia de referencia.

Para los efectos del articulo 44, se entends
ran por resoluciones que ponen fin al juicio,
aquéllas que sin decidir el juicio en lo prin
cipal, lo dan por concluido, y respecto d&e -
las cuales las leyes camunes no concedan nin-
gln recurso ordinario por virtud del cual --
puedan ser modificadas o revocadas."

El articulo 220 del C3digo Federal de Procedimientos Civiles que se aplica-
do supletoricamente a la Ley de Amparo, establece: )

Art. 220.- "Las Resoluciones Judiciales son -
decretos, autos o sentencias, decretos, Si se
refieren a simples determinaciones de tramite;
autos cuando decidan cualquier punto dentro.
del negocio, y sentencias, cuando decidan el
fondo del negocio.”



La Suprema Corte de Justicia de la Naclén ha establecido Jurisprudencla en

el sigulente sentido:

SENTENCIA DEFINITIVA, QUE DEBE ENTENDERSE
POR, PARA LOS EFECTOS DEL AMPARO DIRECTO.
El articulo 46 de la Ley de Amparo estatuye que -~
"se entenderin por sentenclas definitivas las que -
decidan el juicio en lo principal, y respecto de las
cuales las leyes comunes no concedan ninglin recur
so ordinario por virtud del cual puedan ser modifl_
cadas o revocadas". Este alto Tribunal, interpre=
tando esta expresién de la Ley de Amparc, ha sen-
tado las tesis jurisprudenclales nGmeros 995 y 1003,
que respectlvamente dicen: "Sentencla definitiva".
Debe entenderse por tal, para los efectos del ampa
ro directo, la que define una controversia en lo ~-
principal, estableclendo el derecho en cuanto a la-
acclén y la excepciébn que hayan motivado fa Iitis -
contestarlo, siempre que, respecto de ella no pro—
ceda ningn recurso ordinario por el cual pueda -
ser modificada o reformada”.

"Sentencla de segunda Instancla, Aun cuando ten
gan efectos definitivos, no tlenen el carécter de -
sentenclas definitivas, si no resuelven la cuestién-
principal, y, por tanto, del amparo que contra ~ -
ellas se pida deben conocer los jueces de distrito".
Visto, pues, a la luz de esta jurisprudencia el ar-
tfculo 46 de la Ley de Amparo, puede afirmarse -~
que su expresién '“decidan el juiclo en lo princi--
pal", debe entenderse que qulere decir que, para

los efectos del amparo directo, sélo se consideran

sentenclas definitivas las que, versando sobre la -
materia misma del julclo, resuelven la controversia
principal, estableclendo que haya motivado la litis

y condenen o absuelvan, segGn proceda, en forma
que la materia misma del Juiclo quede ya definitiva
mente juzgada por la autoridad com(in.

Sexta Epoca, Cuarta Parte: Vol., LXXII, Pag. 54.
A. D. 6618/62. Andrea Rocha y Rocha. Mayorfa
de § votos.




B) ANTECEDENTES .

Camo antecedentes el maestro Alfonso Noriega, indica que han existido institu
ciches de defensa de la libertad individual y que pueden considerarse como an
tepasados del juicio de amparo en tanto se considere a éste camo un sistema -

de defensa de las libertades.
Por lo tanto tenemos los siguientes antecedentes;

l.- El interdicto romano de Homine Libero Exhibendo; estd contenido en la -
Ley 1 libro 43, Titulo 29 del Digesto y tenia como finalidad la defensa de la
libertad de los hombres libres, cuando una persona era puesta en prisién sin_
debido fundamento y mds aln de una manera arbitraria, en alguna de las carce-
les particulares que tenian los grandes patricios y el afectado podia ocurrir

ante el Pretor quien resolvia scbre la justicia o injusticia del caso.

2.,- 1os Cuatro Forales Aragonéses, de manifestacidn de las personas, apre--—
hensidn, inventario y juris firma, de los cuales se afirma que es incuestiona
ble que el régimen de proteccién de las libertades individuales que existian
en Aragdn tuve una influencia en el sentido y orientacidn que los juristas -—

dieron al juicio de amparo en momentos definitivos de su historia.

\y



3.- El Recurso de Fuerza de las Instituciones Juridicas Espafiolas, eran las
reclamaciones que hacian las personas que se ser_ntian injustamente agraviadas_
por un juez eclesidstico, ante el juez secular implorando su amparo y protec-
cibn, para que la autoridad civil dispusiera que la eclesidstica alzarda la —-
fuerza o violencia que hacia al agraviado y dada la propia naturaleza de los_
recursos de fuerza y por exigir para su procedencia la existencia de un acto_
que implicaba la fuerza, es decir un agravio y una violacién de la ley y por_
los efectos de la resolucidn que alzaba la fuerza el recurso de fuerza tiene

un parentezco con el juicio de amparo.

4.- El Recurso de Injusticia Notoria, al referirse a &ste el maestro Norie-
ga cita a Don Joaquin Escriche en su obra Diccionario Razonado de Legislacidn
y Jurisprudencia, sefialando que procedia este Recurso en contra de las Senten
cias de Revista de las Reales Audiencias y del Tribunal Especial de Guerra Y
Marina, en tanto no fueran conforme éstas con las sentencias de vista y al ——
mismo tiempo sean contrarias a la ley o bien cuando en la parte en la que di~
fieran de la sentencia de vista, inseparable de la'en que no era conforme a -
ella, para que sea procedente este recurso era necesario que se hubiera recla
mado previamente la nulidad y el tribunal que conocia de &l era el Consejo de
Indias y no habia lugar a pramoverlo en las causas criminales, ni en los plei
tos posesorios y ejecutivos debiéndose interponer en el Tribunal Superior a —
qQuo dentro de los diez dias siguientes al de la notificacidn de que la senten
cia hubiese causado ejecutoria y se remitian al Consejo de Indias quien tenia
que resolverlo dentro de los quince dias siquientes al de la vista y contra -
su resolucidn no procedia ningiin recurso y en la sentencia debia hacerse ex--

presa declaracién de si procedia el recurso o no.



5.- El Habeas Corpus Norteamericano, en relaclén a este antecedente sefala

el maestro Noriega que el ilustre Don Ignacio Vallarta en su obra titulada Ei
Juiclo de Amparo y el Virit of Habeas Corpus, sostuvo que este Gltimo era -
el procedimiento que existia en los Estados Unidos de América para la defen
sa de la Constitucién y de las libertades Individuales y que por tanto era -

el antecedente directo del Juicio de amparo.

Expone también que Don Emllic Rabasa en su libro el Julclo Constitucional, -
seflalé que no era exacto que e! Habeas Corpus sea el procedimiento exclus}
vo de control de la constitucionalidad de las leyes y defensa de las liberta~
des indlviduales de los Estados Unidos de Norteamérica, slendo inica y ex-
clusivamente una de las piezas del sistema y tiene como finalidad proteger -
la libertad Individual en contra de prisiones arbitrarias e ilegales ya que en
los Estados Unldos de América existe en verdad un conjunto de procedimlen
tos para conocer de las violaclones a la Constituclén y a las llbertades Ind|
viduales que en su conjunto forma lo que podrfa denominarse El Julclio Cons
titucional Norteamericano, el cual como lo demuestra la realidad es muy supe
rior al Juiclo de Amparo Mexicano, por lo que resulta que la tesis que sos—
tlene Don Emilio Rabasa es irreprochable quedando sin base la de Don Igna-
clo Vallarta y en consecuencla los antecedentes los encontramos en el conjun
to de procedimientos que en el derecho norteamerlcano sirven para examinar

la constituclonalidad de las leyes y no exclusivamente en el Habeas Corpus.

Contin(a sefialando el maestro Norlega que Don Manuel CrescencioRején, Ma-
riano Otero y Don Ponclano Arriaga se inspiraron en el Derecho Norteamerl-

: :cano a través de la obra clésica en la historla de las Ideas pollticas, la Demo




cracia en América de Alexis de Tocqueville, y quienes conocieron la esen—-
cia y forma de las instituciones politicas norteamericanas y la funcidn --
que en la misma desempefio el poder judicial y la misidn especifica que se_
atribuyd al mismo camo guardidn de la pureza de la constitucién y defensor

de las libertades individuales.

6.~ Las Funcidnes Encamendadas a las Audiencias que Ejercieron el Poder_
Jud.i.cia]} Administrativo y Legislativo en la Nueva Espafia, esas facultades_
eran la de conccer de las apelaciones que se hacian valer en contra de los
actos de los virreyes y moderar estos ejerci.;endo un verdadero control, asi
como una verdadera supremacia judicial respecto del poder piblico, pues se
daba en la Nueva Espafia cuando una persona que se crela agraviada con una_
resolucidn del virrey, apelaba de ella ante la audiencia por juzgar que el
virrey se extralimitaba en el uso de la jurisdiccidn y tal hecho era del -
conocimiento de la justicia en cuyo caso la audiencia solicitaba los autos
y el virrey tenia que mandarlos, suspendiéndose el curso de los mismos en_
tanto que aquel tribunal decidia si el negocio era de justicia o de gobier

no.

A juicio del maestro Noriega estas audiencias no pueden considerarse camo_
antecedente directo del juicio de amparo, pero es evidente que dejaron hue
lla en los usos y costumbres de la Nueva Espafia, influyendo en el curso -~
que siguid el juicio de amparo y alentd aspectos fundamentales camo 1o es_
el amparc por la inexacta aplicacién de la Ley y la tendencia a buscar un_
tribunal central que resuelva en Gltima instancia las cuestiones juridicas
geperales y en especial los problex!v;as relativos a la limitacién de la fuer

a o poder de las autoridades.



El maestro Héctor Fiz Zamudio establece camo antecedentes nacionales las dis

posiciones siguientes:

a) El Articulo 137 fraccién V inciso sexto de la Constitucidn de 1824, el
cual sefialaba cue la Suprema Corte de Justicia tenia facultades para conocer
de las infracciones de la Constitucidn y leyes generales, segin se prevenga_
por la ley, esta disposicidn no fue reglamentada y su trascendencia paso in-

advertida por nuestros publicistas.

b) Las Siete Leyes Constitucionales de 1836 fue el primer intento para es—
tablecer un Srgano protector de la Constitucidn de caricter politico denani-
nado Supremo Poder Conservador y cuyas facultades desorbitadas y un tanto in

genuas determinaron su fracaso.

¢} La Ley Fundamental de Yucatin del 23 de Diciembre de 1840, redactada --
por Manuel Crescencio Rején atribuyd a la Suprema Corte de Justicia la facul
tad de conocer de las infracciones constitucionales, el control judicial de

la Constitucidn surgid introduciendo el término Amparo.

d) El Acta de Reforma de 18 de Mayo de 1847, en el Articulo 25 se sentaron
las bases esenciales y la fOrmula clisica y sacramental sobre los efectos --
particulares de la sentencia constitucional conocida como f£Ormula Otero, la_

cual trasciende a nuestros dias.
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e) Los Artfculos 101 y 102 de la Constituclén de 1857, consagraron los prin
clplos que sirvieron de punta de partida para la evolucién del juiclo de ampa
ro hasta alcanzar el alto grado de perfeccionamiento con el que lo conocemos-
en la actualidad. .

Durante la vigencia de la Constituclén de 1857, el amparo estuvo reglamenta-

do por los sigulentes ordenamientos:

1.~ La Ley Orgénica de Procedimientos de los Tribunales de la Federaclén -
de fecha 30 de Noviembre de 1861.

2.~ La Ley Orgénlca de los Artlculos 101 y 102 de la Constitucién de fecha~
30 de Enero de 1869.

3.~ La Ley Orgénica de los Artfculos 101 y 102 de la Constituclén de fecha -

14 de Diciembre de 1882,

4.~ Cédigo de Procedimlentos Federales de fecha 6 de Octubre de 1897, Tltu-

lo segundo, capltulo sexto, articulos 745 al 839.

5.~ Cédigo Federal de! Procedimlentos Civiles de fecha 26 de Diciembre de --

1908, Tltulo segundo, Capftulo sexto, Artfculos 661 al 796.

f) La Constituclén de 1917 en sus artfculos 103 y 107 contlene los lineamientos

fandamentales scbre el julcio de amparo.
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Durante la Constitucién de 1917 el amparo ha estado reglamentado bajo los

sigulentes ordenamientos:

1.~ La Ley Reglamentaria de los Artlculo 103 y 107 de la Constitucién Fe

deral de fecha 18 de Octubre de 1519,

2,~ La Ley Orgénica de los Artlculos 103 y 107 de la Constitucién Federal
publicada el 10 de Enero de 1936 en el Dlario Oficial de la Federacién.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917, asl como
las Leyes Orgénicas fueron reformadas por Decreto de fecha 30 de diclem-
bre de 1850, que fue publicada en el Diarlo Oficial de la Federacién el 19~
de febrero de 1951, reforma que fue llevada a cabo por el Presidente Mi--
guel Alem&n Valdéz y a través de la cual se crearon los Tribunales Cole-~
giados de Circuito en Materla de Amparo, para auxiliar a la Suprema Cor-
te de Justicla de la Naclén, asl como la Introduccién de la suplencia de la

uefa respecto de leyes declaradas Inconstituclonales por la jurisprudencia

de la propia Suprema Corte de Justicla de la Nacién.



C) CLASIFICACION DE LAS SENTENCIAS

El maestro Ignacio Burgoa Orihuela sedala que"las sentenclas se pueden clasi
ficar en cuanto a la Indole de la controversia que resuelven y en tales condl

clones pueden ser: Definltivas e Interlocutorias.” (G)

Las Sentencias Definitivas son aquellas que dirimen una controversia o cues-
tibn de fondo, sustancial, principal, que se debate en el curso del procedi--
miento, suscltada por las pretensiones fundamentales de la acclén y de la de

fensa.

Las Sentencias Interlocutorias son aquellas decisiones Judiclales que resuelven
una controversla incidental suscitada entre las partes en un juicio y se les -
ha denominado as! porque sus efectos jurldicos en relacién con las partes son
provislonales, en el sentido de que pueden ser modificadas sus consecuencias

por las sentenclas definitivas.

El maestro Carlos Arellano Garcla indica que"las sentenclas de amparo pueden

clasificarse desde varlos puntos de vista, siendo los siguientes:

A) Clasificacién de las Sentenclas de Amparo desde e! punto de vista del sen

tido en que se resuelven y en tal caso pueden ser:

1.- Sentencias que conceden el amparo;

2.~ Sentencias que niegan el amparo;

3.~ Sentencias que sobreseen el amparo;

4.~ Sentencias que conceden el amparo respecto de alguno o algunos de los-
actos reclamados y que lo niegan respecto de otros actos.

5.- Sentenclas que conceden el amparo respecto de algunc o algunos de los-
actos reclamados y que sobreseen respecto de otro u otros actos reclamados.

(6} IGNACIO BURGOA ORIHUELA. Ei JUICIO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A. pég. s25
México, 1981.
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B)  Clasificacién de las Sentencias de Amparo desde el punto de vista de

Ia controversia que resuelven y.en tal caso pueden ser:

1.- Sentencias de Amparo que resuelven sobre violacién de garantias In-
dividuales;

2.- Sentencias de Amparo que resuelven sobre violaclones a los derechos
del quejoso, que derlvan de la invasién de la competencia de las autorida
des por autoridades federales;

3.- Sentenclas de Amparo que resuelven sobre violaclones de derechos -
del quejoso, derivados de la Invasién de [a competencla de la Autoridad -
Federal por Autorldades Estatales;

4,- Sentencias de Amparo que resuelven sobre violaciones a derechos de

rivados del sistema de distribucién competenclal entre Federacién y Esta—

dos.

C) Clasificaclén de las Sentenclas de Amparo desde el punto de vista de

la naturaleza de la controversia que resuelven y en tal caso pueden ser:

1.- Sentenclas de Amparo que se dictan al final del proceso y que resuel
ven la controversia principal planteada sobre la canstitucionalidad de los ~
actos dedau(orldad estatal y a estas se les denomina Sentencias Definitivas;
2.- Sentenclas Interlocutorias, que son aquellas que deciden los inciden-

tes planteados en el juicio de amparo.

D) Ciaslficacién de las Sentencias de Amparo desde el punto de vista de

{3/inconstitucionallidad planteada y en tal caso pueden ser:
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l.~ Sentencias de Estricto Derecho, cuando el &rgano jurisdiccional debe ce
fiirse a examinar los motivos de inconstitucionalidad planteados por el gquejo-
so, sin tocar la posible inconstitucionalidad no advertida por el quejoso;

2.- Sentencias Supletorias de la Deficiencia de la Queja, cuando el juzga--
dor debe suplir la deficiencia de la queja por asi establecérselo la norma --

constitucional y legal.

E) Clasificacidn de las Sentencias de Amparo desde el punto de vista del --
caricter colegiado o unitario del dxgano jurisdiccional que las dicta y en —-

tal caso pueden ser:

1l.- Sentencias Colegiadas, cuando son dictadas por un &rgano colegiado camo
lo es la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y los Tribunales Colegiados -
de Circuito;

2.~ Sentencias Unitarias, cuando son dictadas por un drgano camo lo es el =

Juez de Distrito.

F) Clasificacidn de las Sentencias de Amparo desde el punto de vista de sus

efectos y en tal caso pueden ser:

1l.- Sentencias Declarativas, son aquéllas que se concretan a sefialar que ha
operado una causa de sobreseimiento y sobreseen sin entrar al estudio del pro
blema de constitucionalidad planteada;

2.~ Sentencias Declarativas, son aguéllas que se concretan a resolver que -
el acto reclamado imputado a la autoridad responsable no esta viciado de la -

inconstitucionalidad manifestada por el quejoso, en que se niega el amparo so

N icitado:
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3.~ Sentencias de Condena, son aquéllas que después de declarar la incons=-
titucionalidad ordenar a la autoridad responsable restituya al quejoso en el
goce de sus garantias individuales conculcadas.

Por su parte el maestro Humberto Brisefio Sierra indica que la sentencia se -

clasifica en"la ya cldsica tricotomia que las divide en:

1.~ Sentencias Condenatorias;
2.~ Sentencias Constitutivas; y

3.~ Sentencias Declarativas." (7)

El maestro Alfonso Noriega, sefiala que la clasificacién de las sentencias es

la siguiente:

"l.- Sentencias Estimatorias, son aquéllas que se consideran probadas las vio
laciones constitucionales alegadas y conceden el amparo Yy auxilio de la Jus--
ticia Federal al quejoso, teniendo el caracter de sentencias de condena toda
vez que camo consecuencia de ellas se obliga a la autoridad responsable a ---
reponer al quejoso en el goce de la garantia violada o bien a gue se cumpla -
con el precepto infringido y con ello se impone a dicha autoridad la obliga--
cién de llevar a cabo los procedimientos necesarios para realizar juridicamen
te la reposicidn al quejoso, retrotrayendo los efectos al memento de la viola
c¢ién, afirmando también que estas sentencias tienen el caridcter de declarati-
vas, puesto que declaran la existencia de las violaciones constitucionales,

(7) HUMBERTO BRISENO SIERRA. EL AMPARO MEXICANO
CARDENAS EDITOR Y DISTRIBUIDOR, pag. 702
México, 1972,
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alegadas en la demanda.

2.- Sentencias Desestimatorias, son aquéllas que no estiman justificados ~
los conceptos de violacidn y niegan la proteccidn solicitada en la demanda,
tenjendo el cardcter de declarativas toda vez que se limitan a declarar que
no existen las violaciones constitucionales alegadas por el quejoso®. ( 8 )

( 8) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARD
EDITORIAL PORRUA, S. A. 1975, pig. 736



D) CONTENIDO DE LAS SENTENCIAS.

El maestro Carlos Arellano Garcla sefiala que el contenido de la sentencia esta

regulado por el articulo 77 de la Ley de Amparo que dispone:

Articulo 77.~ Las sentencias que se dicten
en los juicios de amparo deben contener:

i.- La fljacién clara y precisa del acto o -
actos reclamados, y la apreciacién de las --
pruebas conducentes para tenerlos o no por
demostrados;

li.- Los fundamentos legales en que se apo
yen para sobreseer en el juicio, o bien para
declarar la constitucionalidad o inconstitucio
nalidad del acto reclamado;

1ll.- Los puntos resclutivos con que deban
terminar, concretindose en ellos, con clari—
dad y precisién, el acto o actos por los que
sobresea, conceda o niegue el amparo."

La fraccién | alude a la fijaci6bn de los actos reclamados, que equivale al capl-
tulo de resuitando. En el capltulo de considerando se hard la apreciacién de-
ias pruebas conducentes que se aportaron en el juicio y se determinarin los -
fundamentos legales para sobreseer, para conceder o negar el amparo. En los
puntos resolutivos se concreta el sentido del fallo para sobreseer, conceder o-

negar el amparo.
La sentencia de amparo tiene tres partes necesarias:

En la primera parte, se enuncian todos los datos que permiten tomar conoci--~
miento al juzgador de los pormenores de la controversia planteada. Antes de-
decidir una controversia al juzgador ha de penetrar minuciosamente en los he—
chos que sirven de base a la controversia planteada, tal como aparecen proba-

os en el expediente,



En la segunda parte, el juzgador deberd aludir a las normas jurlidicas que
le servirén de fundamento para decidir el derecho, con resolucién de la ~-
controversia en determinado sentido favorable o desfavorable a quienes fue
ron parte. Deberéd argumentar el juzgador acerca de la norma jurfdica ~ -~
aplicable y las situaciones concretas controvertidas para llegar a una cier~—

ta conclusién.

En la tercera parte, el juzgador ha de concretar el sentido del fallo, de ~-

manera escueta y precisa,

El maestro Humberto Brisefio Sierra expone que la Ley no exige que la sen
tencia en el amparo afecte determinada forma externa; el artfculo 77 sélo —
previene que se fije en ella con claridad y precisién el acto o actos reclama
dos y la apreciaclén que con respecto a aquél o aquéllos, por lo que ve a -
su existencla, se haga de las pruebas conducentes; que se expongan los --
fundamentos legales en que se apoye el juez para sobreseer, o bien paraam
parar o negar el amparo, segn que se haya tenido por acreditada alguna -
causa de Improcedencia, {2 inconstitucionalidad de! acto o su constitucionali-
dad; y que en los puntos resolutivos se fije con la misma claridad el sentido

de {a sentencia,

No hay, pues, mandamiento expreso de la ley en relacién con determinada ri_
validad, ni la necesidad de emplear antes de cada uno de los pirrafos expo—
sitivos la palabra resultando y la expresién considerando al iniciarse cada --
uno de los de la parte relativa a las deducciones juridicas, pues que si bien-
el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles es supletorio de la Jey de amparo,
el artlculo 379 de aquel ordenamiento que preve tales palabras no tiene aplica

cién en fa materia del amparo por haber texto expreso de Ja ley reglamenta-—



ria respecto al punto indicado.

En [a préctica, tanto la Corte como los jueces de distrito acostumbran emplear
las expresiones formales de referencia, haciendo la relacién de la demanda, in
forme y audiencia, precedida de fa expresién resultando y la parte de derecho,

anteponiendo la palabra considerando.

No es posible establecer una regla que rija la elaboracién gramatical o formal -
de una sentencia: La conformacitn de ésta depende de la naturaleza del pro—
blema juridico a resolver, el que determinard que se de mayor o menor impor—

tancia a éste o a aquel punto del juicio.

Son los contenidos los que vienen a individualizar, en definitiva, la naturaleza
del acto. La sentencia de amparo contiene, ante todo, una descripcién de los

hechos que configuraron el conflicto jurldico.

Este contenido es de todo punto indispensable, no sélo porque el articulo 16 -
constitucional indica que toda resolucién de autoridad competente debe ir por-
escrito, debidamente fundada y motivada, sino porque la ley de amparo estable

ce reglas precisas sobre el particular,

El maestro Ignacio Burgoa Orihuela indica que el contenido de una sentencia -
estd constituido por la forma o manera como en ella se dice el derecho, acto -
que resulta de una apreciacién del conjunto procesal, estableciendo las relacio
nes jurldicas entre sus diversos elementos y actos. En el juicio de amparo el
contenido de la sentencia es triple: O bien se decreta en ella el sobreseimien

, se concede la proteccién de la Justicia Federal, o se niega el amparo.
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E} EFECTOS DE LLAS SENTENCIAS.

El maestro Carlos Arellano Garcfa expone que los efectos de las sentencias de
amparo son distintos segln la clase de sentencia: De sobreseimiento, conceso

ria o negatoria del amparo.
a) Sentencia de sobreseimiento.
La sentencia de sobreseimiento produce los siguientes efectos:

1.- Le da fin al juicio de amparo.

2.- Se abstiene de emitir consideraciones sobre la constitucionalidad o incons-

titucionalidad de!l acto reclamado.

3.~ Deja el acto reclamado en las condiciones en que se encontraba al promo--

verse el juicio de amparo.
4.~ Cesa la suspensién del acto reclamado.

5.~ La autoridad responsable recupera sus posibilidades de acclén, realizacién

del acto reclamado.
b) Sentencia denegatoria del amparo.

1.~ Declara la constitucionalidad del acto rectamado.
2.~ Finaliza el juicio de amparo.

3.- Le da validez juridica al acto reciamado.

4.~ Cesa la suspensién del acto reclamado.

5.- Deja el acto reclamado en las condiciones en que se encontraba al promo--

verse el juicio de amparo.
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6.~ Permite que la autoridad responsable esté ten condiciones de llevar a

efecto la plena realizaclén del acto reclamado.
¢) Sentencia concesoria dei amparo.

1.- Si el acto reclamado es de cardcter positivo, la sentencla que conceda
el amparo tendrd por objeto restituir al agraviado en e! pleno goce de la -
garantla individual violada, restableciendo las cosas al estado que guarda-

ban antes de la violaclén. (Articulo 80 de la Ley de Amparo).

2.~ Si el acto reclamado es de caricter positivo y el amparo ha tenido por
objeto proteger al quejoso contra la invasién de facultades competenciales.-
{Articulo 103 constitucional, fracciones 11 y 1ll, la sentencia que conceda -
el amparo tendrd por objeto restablecer las cosas al estado que guardaban-
antes de la violacién de derechos derivados de la distribucién de competen-
clas entre Federacién y Estado, restituyéndose al quejoso en et goce de - -

esos derechos.

3.- Si el acto reclamado es de caricter negativo, el efecto del amparo se—
rd obligar a fa autoridad responsable a que obre en el sentido de respetar-
la garantia de que se trate y a cumplir, por su parte, {0 que la misma ga-
rantfa exija. Asl por ejemplo, si no se cumpllé con {a garantla de audien--
cia, el efecto del amparo consistird en que la autoridad responsable respete
fa garantfa de audiencia y dé oportunidad a! quejoso para que exponga los~
hechos que desee y aporte los medios probatorios necesarios para respaldar
los. Si no se cumplié con la garantfa de legalidad porque la autoridad res-
ponsable no fundd ni motivé su actuacién, la autoridad responsable tendré&-

que cumplir con las subgarantlas de fundamentacién y motivacion.
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4.- Si el acto reclamado inminentemente futuro y el quejoso logrd impedir
que se llevara a cabo mediante la suspensidn, el efecto de la sentencia de_
amparo serd que la autoridad responsable quede definitivamente impedida pa-
ra llevar a cabo el acto reclamado.

5.- 8i se trata de una sentencia concesoria de amparo directo, que ha con-
cedido el amparo contra una violacidn de procedimiento, el efecto de la sen
tencia de amparo consistird en que se deje sin efectos la sentencia impugna
da en el juicio seguido ante la autoridad responsable y dejar sin efecto el
acto de procedimiento violatorio, debiendo reponerse el procedimiento a paf
tir de la violacidn procesal y debiendo tramitarse y dictarse nueva senten-
cia por la autoridad responsable.

6.~ Si se trata de una sentencia concesoria de amparo directo, que ha con-
cedido el amparo contra la falta de recepcidn de alguna prueba ofrecida por
el quejoso el efecto del amparo serd que se deje sin efectos la sentencia -
cambatida en el amparo, en que tendria que recibirse las pruebas amitidas y
que se dicte nueva sentencia por la autoridad responsable, con plena juris-
diccién.

7.- Si se trata de una sentencia concesoria de amparo directo, que ha con-
cedido el amparo por una violacidn constitucional camwetida en el propio fa-
llo de la autoridad responsable, el efecto del amparo serd que la autoridad
responsable dicte nuevo fallo en el que no incurra en la misma violacidn --
constitucional, debiendo sujetarse la autoridad responsable a los lineamien
tos marcados en los considerandos de la sentencia de amparo.

8.~ La sentencia de amparo que sanciona pecuniariamente en los términos -—
del articulo Bl de la ley de amparo, produce el efecto inmediato de engen—
drar un crédito fiscal, pues tal cardcter corresponde a la multa.

94~ La sentencia de amparo ya ejecutorizada produce el efecto de cosa juz—
ada, en cuanto a Que un nuevo amparo no puede ocuparse de nueva cuenta de-
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lo gque fue materia del amparo anterior, tal y como se desprende del articulo
73, fracciones II y IV,

10.- La sentencia de amparo sdlo produce efectos limitados a favor de quien
solicitd el amparo y respecto de los actos reclamados en el amparo, de acuer
do con el principio de relatividad tantas veces mencicnado y que se advierte
de la fraccidn II del articulo 107 constitucional.

El maestro Humberto Brisefio Sierra seflala que el bronu.nciam.iento es un acto_
heterdnamo, emitido como mandato que contiene un caso juzgado. De ello re——
sulta que el juicio determina una relacién sustantiva en la que se encuen---—
tran situados ciertos actos de sujeto que quedan en posicidnes especiales.

’
Aunque la sentencia de amparo se limita a disponer si concede o niega la pro
teccidn al quejoso, obviamente la relacién juzgada situa los conductos de ~-
las partes interesadas y las coloca en posiciones correspondientes.

Los efectos scn resultados de haber juzgado, son las conductas mismas que ~-
han de realizarse posteriormente.

La sentercia puede ser de condena, constitutiva o declarativa, 1o que condu-
cira a diversos efectos en cada caso. El mandato que impone una prestacidn_
Y se ve incumplido, puede originar la ejecuciSn. Pero el imperativo que se_
limita a constituir o a declarar, carece de realizacidn coactiva, es decir,-
de verdadera y propia ejecucidn.

Todo fallo en amparo es meramente declarativo, 1o que no impide que sus efec
tos puedan ser constitutivos, pero no por obra misma del pronunciamiento, si

)go de la ley, que en su articulo 80 determina esos efectos:
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Articulo 80.- La sentencia que conceda el amparo_

- tendrd por cbjeto restituir al agraviado en el ple
no goce de la garantia individual violada, resta-—
bleciendo las cosas al estado que guardaban antes
de la violacidn, cuando el acto reclamado sea de ~
caracter positivo; y cuando sea de cardcter negati
vo, el efecto del amparo serd obligar a la autori-—
dad responsable a que cbre en el sentido de respe-
tar la garantia de que se trate y a cumplir, por -
su parte, lo que la misma garantia exija.

El precepto pasa por alto el caso de la conducta cmisiva, o mejor dicho, la
implica en las palabras cardcter negativo no cbstante que son distintos los
casos en que la responsable niega a cuando se abstiene. De todos modos, el
efecto serd el mismo: obligar a la responsable a cumplir lo que la garantia
exija.

El articulo 80 marca los efectos de la concesidn del amparo, por ende, cabe
concluir que dichos efectos no son contenido de la sentencia sino resultado
de la ley.

El efecto sale de la &rbita del juzgador y recae en las responsables quie——
nes deben cumplirla.

Se transcribe jurisprudencia al respecto:

Sentencias de Amparo.- El efecto juridico de la sentencia definitiva que ~
se pronuncie en el juicio constitucional, concediendo el anparo es volver =
las cosas al estado que tenian antes de la violacidn de garantias, nulifi--
cando el acto reclamado y los subsecuentes que de &1 deriven.\ )

Sentencia de Amparo.— Los fallos pronunciados en el juicio federal, no tie
nen mis efecto, cuando se ampara, que nulificar el acto reclamado, - - -



25

OBLIGANDO A LA AUTORIDAD RESPONSABLE A LA REPARACION DE LA -
GARANT{A VIOLADA, PERO SIN QUE LA SENTENCIA DE AMPARO SUBSTI-
TUYA A LA QUE LA MOTIVA"

SENTENCIAS DE AMPARO.-UNO DE LOS EFECTOS
DE LAS EJECUTORIAS QUE CONCEDEN LA PRO--
TECCION CONSTITUCIONAL, ES EL QUE LAS --
COSAS SE RESTITUYAN AL ESTADO QUE _TENIAN
ANTES DE LA VIOLACION RECLAMADA.-EL EFEC
TO INMEDIATO DE LOS AMPAROS CONCEDIDOS -
CONTRA ACTOS JUDICIALES, ES NULIFICAR O-
DEJAR INSUBSISTENTE LA RESOLUCION RECLA-
MADA, PARA QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE-
DICTE OTRA EN SU LUGAR, SENTENCIA QUE NO
DEBE APARTARSE DE LOS PRINCIPIQOS CONSIG-
NADOS EN LA EJECUTORIA DE LA CORTE.

LA SENTENCIA QUE CONCEDE EL AMPARO, SEGUN LO ESTABLECE EL --
ARTIcuLo 80 DE LA LEY DE AMPARO “TENDRA POR OBJETO RESTITUIR
AL AGRAVIADO EN EL PLENO GOCE DE LA GARANTIA INDIVIDUAL Vio-
LADA, RESTABLECIENDO LAS COSAS AL ESTADO GQUE GUARDABAN ANTES
DE LA VIOLACION, CUANDO EL ACTO RECLAMADO SEA DE CARACTER --
POSITIVO; Y CUANDO SEA DE CARACTER NEGATIVO, EL EFECTO DEL -
AMAPARO SERA OBLIGAR A LA AUTORIDAD RESPONSABLE A QUE OBRE -
EN EL SENTIDO DE RESPETAR LA GARANT[A DE QUE SE TRATE Y A --
CUMPLIR, POR SU PARTE, LO QUE LA MISMA GARANT[A EXIJA”.

LUEGG ENTONCES CONFORME A ESTA DISPOSICION LEGAL HAY DOS --
HIPOTESIS SEGUN LAS CUALES VAR{AN LOS EFECTOS JUR[DICOS DE-
LAS SENISNCI®S , YA QUE CUANDO ES EL ACTO RECLAMADO DE CARAC-
TER POSITIVO, ES DECIR CUANDO CONSISTE EN UNA ACTUACIGON DE-
LA AUTORIDAD RESPONSABLE, LA SENTENCIA DE AMPARO POR MEDIO-
DE LA CUAL SE CONCEDE AL QUEJOSO LA PROTECCIGN DE LA JUSTI-
CIA FEDERAL, TIENE POR OBJETO RESTITUIR A ESTE EL PLENO GO~
CE DE LA GARANTIA INDIVIDUAL VIOLADA, RESTABLECIENDO LAS --
COSAS AL ESTADO QUE GUARDABAN ANTES DE LA VIOLACION Y CUAN-
Do EL ACTO RECLAMADO SEA DE CARACTER NEGATIVO, EL OBJETO DE

LA-SENTENCIA QUE CONCEDE Et AMPARO CONSISTIRA, EN OBLIGAR A
LA AUTORIDAD RESPONSABLE A QUE CUMPLA CON LO DETERMINADO ~-
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POR LA GARANTIA DE QUE SE TRATE,

EL EFECTO GENERICO DE LA SENTENCIA DE AMPARC QUE CONCEDA LA -
PROTECCIGN DE LA JUSTICIA FEDERAL CONSISTE EN TODO CASO EN LA
INVALIDACIGN DEL ACTO O DE LOS ACTOS RECLAMADOS Y EN LA DEcLA
RACIGN DE SU INEFICACIA JUR[DICA,PROCEDIENDOSE EN SU CONSE---
CUENCIA, CONFORME A LA DIFERENTE NATURALEZA DEL ACTO RECLAMA-
Do (POSITIVO O NEGATIVO) Y SEGUN QUE HAYA HABIDO O NO CONTRA-
VENCIGN DE GARANTIAS INDIVIDUALES O INVASION DE COMPETENCIAS-
FEDERAL O LOCALES. LA NULIFICACION O INVALIDACIGN DEL ACTO -
RECLAMADO, COMO EFECTO GENERICO DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO -
QUE CONCEDAN LA PROPIA ACCION DE LA JusTICIA FEDERAL AL QUEJQ
S0, HA SIDO RECONOCIDA POR LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA ~-—
CORTE DE JUSTICIA QUE A CONTINUACION TRANSCRIBO:

EL EFECTO JURIDICO DE LA SENTENCIA DEFINL
TIVA QUE SE PRONUNCIE EN EL JUICIO CONSTL
TUCIONAL, CONCEDIENDO EL AMPARO, ES VOL-=-
VER LAS COSAS AL ESTADO QUE TENIAN ANTES-
DE LA VIOLACIGN DE GARANT[AS, NULIFICANDO
EL ACTO RECLAMADD Y LOS SUBSECUENTES QUE-
DE EL SE DERIVEN.

EN CONSECUENCIA LA SENTENCIA QUE NIEGA EL AMPARO AL QUEJOSO -

TIENE COMO EFECTO, UNA VEZ CONSTATADA LA CONSTITUCIONALIDAD -

DEL ACTOODE LOS ACTOS RECLAMADOS, LA CONSIDERACION DE VALI--
Z DE LOS MISMOS Y DE EFICACIA JUR{DICO~CONSTITUCIONAL.



FY. PRINCIPIC DE RELATIVIDAD.

HAY REGLAS GENERALES CONCERNIENTES A LAS 'SENTENCIAS DE AMPARC &N
LA CUAL SE ENCUENTRA ESTE PRINCIFIC DE RSLATIVIDAD, EL CUAL SE -

ADVTERTE DEL ARTICULQ 78 DE tA LEY DE AMPARQ QUE DISFONE:

ARTICULO 78,- LaS SENTENCIAS QUE SE FRONUNCIEN
EN LOS JUICICS IE AMFARS SC0LE 8T CCUPARAN DE -
LOS INDIVIDUOS PARTICULARES ¢ CE LAS FIRSONAS-

>} HUBIESEN-

QUE LA MOTIVARE,

ESTE PRINCIPIO DE RELATIVIDAD COMENTA EiL MAESTRO [6NACto BURGOA-
ORIHUELA ES UNO DE L0S MAS IMPORTANTES Y CARACTER{STICOS DEL Jul
CI0 DE AMPARO Y CUYA APLICCIGN PRACTICA HA CONTRIBUIDO A QUE LA~
INSTITUCION DEL AMPARO SOBREVIVA EN MEDIO DE NUESTRO AMBIENTE PQ
LITICO Y SOCIAL, EN VIRTUD DE LA RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS -
QUE EN EL SE PRONUNCIAN, Y QUE SE DESPRENDE ESA DISPOSICION LE--
GAL DEL ARTICULO 107 DE LA CONSTITUCION EN SU FRACCION [I.

ESTE PRINCIPIO REPRODUCE IDEOLGGICAMENTE Y GRAMATICALMENTE LA --

FORMULA CREADA POR DON MARIANO OTERO ACERCA DE LOS EFECTOS RELA-
‘£S§§1£f/71vos DE LAS RESOLUCIONES DICTADAS EN LOS JUICIOS DE AMPARD, CON
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SIGNADA EN EL ART{cuLO 25 DEL ACTA DE REFORMA DE 1847, ESTA DIS-
POSICION FUE CORROBORADA POR EL ARTICULO 76 DE LA LEY DE AMPARO -
VIGENTE EN TERMINOS PARECIDOS,

COMO ANTECEDENTES SENALA EL MAESTRO BURGOA QUE TANTO LOS CONSTITU
YENTES DE 1917, como Los DE 1857 Y LoS DECRETOS DE REFORMAS CONS-
TITUCIONALES EN MATERIA DE AMPARO, DE 30 DE DICIEMBRE DE 1950 Y -
DE 25 DE OCTUBRE DE 1967, RESPETARON LA FGRMULA OTERC, POR HABER-
SELES PARECIDO PERFECTA PARA CONNOTAR Y DELIMITAR EL PRINCIPIO DE
RELATIVIDAD DE LA COSA JUZGADA EN EL JUICIO DE GARANTIAS.

POR LO QUE FUE DON MARIANO OTERO QUIEN REALMENTE INSTITUYS EL ---
PRINCIPIO DE LA RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO, YA QUE -
SU LABOR SE CONTRAJO A EXPRESARLO EN TERMINOS Y CONCEPTOS PRECI--
S0S Y JUSTOS, PUES ESTE PRINCIPIO SE DESPRENDIO DE LA CONSTITUCION
YUCATECA DE 1840, AS{ COMO EN LAS INSTITUCIONES JURIDICAS EN LAS-
QUE EL JUICIO DE AMPARO ENCUENTRA SUS PRECEDENTES HISTORICOS.

ESTE PRINCIPIO DE RELATIVIDAD TIENE UN ALCANCE FRENTE A LAS LEYES
DECLARADAS INCONSTITUCIONALES QUE CONSISTE EN QUE RESPONDE A UNA-~
NECESIDAD JURIDICA POLITICA, . SI LA DECLARACION DE UNA LEY-
COMO INCONSTITUCIONAL TUVIESE ALCANCE ABSOLUTO ERGA OMNES, TAL DE
CLARACION IMPLICAR[A LA DEROGACIGN O LA ABROGACIGN DE ESTA Y POR-
TANTO EL ORGANO JURISDICCIONAL DE CONTROL ASUMIR[A EL PAPEL DE LE
GISLADOR, EXCLUYENDO DEL REGIMEN JUR[DICO DEL ESTADO EL ORDENA---
MIENTO QUE HAYA SIDO ESTIMADO CONTRARIO A LA CONSTITUCION, POR --
TANTO TAL Y COMO HA SIDO CONSIDERADO ESTE PRINCIPIC DE LA RELATIVI
DAD, ESTA BIEN PUES EN TALES CONDICIONES HA SIDO EL ESCUDO PROTEC
&TOR DE LA POTESTAD Que TIENEN LOS TRIBUMALES —==---
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Federales para declarar dentro de la vla de amparo la Inconstitucionalidad de
las leyes, puesto que a virtud de & las sentenclas respectlvas contraen su ~
eficacla al caso concreto que hublere suscitado el ejercicio de la accién por -
parte del quejoso, relevdndose (nicamente a este principio el cumplimiento de
la ley reclamada, la cual conserva su fuerza normativa frente a los que no la
hayan impugnado, toda vez que estas sentenclas no entrafian su derogacién o

abrogacién.

Conforme a este principio de Relatividad, el acto o la ley reputados de incons
titucionales por el agraviado no se anulan por el érgano de control mediante-
una declaracién general que engendra su invalidez, sl no que la invalidan en
cada caso concreto, {o que corrobora este principlo en materia de amparo, es
fa circunstancia de que sus efectos sélo se refleren a la Autoridad Responsa—

ble o demandadas en el julcio respectivo.

Conforme lo dispuesto por la fraccién Il del Articulo 107 Ceonstitucional las -~
sentencias de los Julcios de Amparo no deben hacer ninguna declaracién geng
ral respecto a la ley o acto que las motlvare, el alcance de tal disposicién - ~
constitucional solo se reflere a que los puntos de resolucién de un caso con--
creto (nilcamente abarquen a é&ste sin extenderse a otros y sin afectar la vall_

dez general del acto autoritario analizado.

Por su parte el maestro Alfonso Noriega, al sefalar los principios que rigen -
la sentenciz de amparo, Indica que conforme al artfculo 107 Constitucional que
previene: "La sentencla sers slempre tal, que sélo se ocupe de individuos -~

articulares, limitdndose a ampararlos y protegerlos en el caso especial sobre
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el que versa la queja, sin hacer una declaraci6n general al respecto de la ley
o acto que la motivare™ y considera a este principio como fundamental en la -
institucién del Amparo slendo su autor Don Marlano Otero, por o que se le -
conoce como Férmula Otero, teniendo sus antecedentes en el afio de 1836 cuan
do los autores de la Constitucién Centralista y con el deseo de garantizar la-
estabilldad de las instituclones y mantener la accién de los poderes en la orb]

ta de sus facultades. (9

En el afio de 1847, una vez triunfantes los federalistas,el constituyente empren
dié la tarea de organizar la Constituclén, dividiéndose las opinlones y mlentras
algunos pedfan se restableclera lisa y Ilanamente la Constituci6én de 1824, otro-
sector propughaba por que se hicieran reformas sustanciales para adaptarla a-
las nuevas exlgenclas del desarroilo del pals, en este grupo formaba parte Don
Mariano Otero, saliendo avanl; este Gitimo grupo y por tanto fue cumlslon:ado -
para que redactara en forma personal el proyecto de reformas que deberfan de
introducirse en la Constitucién de 1823, siendo aprobado su proyecto y pasé a
formar parte de nuestro derecho pGblico vigente como el Acta de Reformas de

1847, como el artfculo 25, el cual quedé redactado de la sigulente forma:

Artfculo 25.- Los Tribunales de la Federacién
amparardn a cualquler habltante de la RepGbll
ca en el ejerciclo y conservacién de los dere--
chos que le concede esta Constitucién y las le
yes Constitucionales contra todo ataque de los
Poderes, Legislativos y Ejecutivo, ya sea dela
Federacién, ya de los Estados; flmitdndose di-
chos tribunales a impartir su proteccién en el
caso particular sobre el que verse el proceso,
sin hacer ninguna declaracién general, respec
to de Ja ley o el acto que lo motivare®.

;
'(9) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A. 1975, pdg. 695
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Esta disposicitn fue conservada en sus términos en la Constituclén de 1857,
al Igual que en !a fraccién 1l de! artfculo 107 de !a actual Constituclén, es-
decir desde aquel entonces el Principio de la Relatividad de las Sentenclas-~
es esenclal en el Juiclo de Amparo, ya que las sentenclas que se dicten en-
ellos concediendo la protecclién de los Trlbunales de la Federacién a los par-
ticulares se limitardn a Impartir esa protecclén en el caso particular sobre -
el que verse e! proceso, sin hacer ninguna declaracién general respecto de-
la ley o del acto que la motlvare, tenlendo como razén de ser el evitar que~
con una declaracién general de Inconstitucionalidad que derogara o aboliera-
la ley reclamada, provocara fricclones entre el Poder Judicial y el Legislativo
y aln el Ejecutlvo, estas disposiclones fueron Inspiradas por Alexis de Toc-
quevllle cuando comenté sobre el funclonamiento del Poder Judiclal de los Es

tados Unidos de América,

E! principlo de la Relatividad Implica 1a necesarla consecuencia que los efec-
tos de la cosa Juzgada en un caso determinado, no surtan efectos en todos -
los casos similares, nl respecto de cualquler afectado por fa ley o el acto ma
terial de la especle concreta, es declr, no surtan efecto erga omnes, sl no -
que beneficlan exclusivamente a quien lo solicito y obtuvo el amparo por una
parte y por otra que la ley o el acto reclamado permanecen Inalterables des-

de el'punto de vista de su validez o vigencla.

Ng_-debe interpretarse este principlo en el sentido de que estando prohibido -
hacer declaraciones generales sobre la constitucionalidad de Ia ley Iimpugnada,

esto Implica el que la autoridad de control, se encuentra imposibilitada para -
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hacer el estudlo de esta cuestién especlfica en el cuerpo de la sentencla respec
tiva, por el contrario, es un supuesto necessrlo e imprescindible el que en el -
menclonado cuerpo de la sentencla el érgano jurisdicclonal competente, lleve a -
cabo el examen especlfico de la Constitucionalidad de la Ley odélActo Reclama—~
do, ya que léglca y juridicamente este examen y anilisis, es el antecedente de-
la sentencla, por tanto lo que se prohibe en la Férmula Otero o Principio de ——
Relatividad es hacer una declaracién general de inconstituclonalidad de la ley,-

concretidndose el juzgador a amparar y proteger en el caso concreto de que se

trata.
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G) Principio de Estricto Derecho.

Otra de las reglas concernientes a las Sentencias de Amparo, es el Principio
de Estricto Derecho que consiste en la obligacién de analizar tnicamente los
conceptos de violacidn expuestos en la Demanda de Garantias, sin que deba ha
cerse valer ninguna consideracidn oficiosa sobre alglin aspecto de inconstitu
cionalidad de los actos reclamados que no hubiesen sido abordades por el que
joso al ejercitar la accidn de amparo, lo anterior lo expresa el maestro Ig-

nacio Burgoa Orihuela.

Este Principio de Estricto Derecho rige a las sentencias que se dictan en --
Juicios de Amparo que versen sobre materia civil y administrativa, en mate--
ria laboral cuando el quejoso no sea el trabajador y cuando la ejercita el -
pequefio propietario, tiene este principio su fundamento legal en el articulo

79 de la Ley de Arparo el cual dispone lo siguiente:

Art. 79.- La Suprema Corte de Justicia de la

Wacidn, los tribunales colegiados de circuitg
y los jueces de distrito, deberdn corregir --
los errores que adviertan en la cita de los -
preceptos constitucionales y legales que se -
estimen viclados, y podrdn examinar en su con
junto los conceptos de violacidn y los agra——
vios, asi cano los demis razonamientos de las
partes, a fin de resolver la cuestidn efecti-
vamente planteada, pero sin cambiar los he--~
chos expuestos en la demanda.
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EL MAESTRO ALFONSO NORIEGA SERALA QUE EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DE
RECHO SIGNIFICA QUE "EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO AL EXAMINAR LA -
AUTORIDAD DE CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD E INCONSTITUCIONALIDAD
DEL ACTO RECLAMADO PLANTEADA POR LA PARTE QUEJOSA EN LA DEMANDA ~
INICIAL, UNICAMENTE DEBE ANALIZAR Y ESTIMAR LOS CONCEPTOS DE VIO-
LACION ADUCIDOS EN DICHA DEMAMNDA, EN LOS TERMINOS PRECISOS EN QUE
SE HAN FORMULADO, SIN QUE SEA POSIBLE QUE LA AUTORIDAD DE CONTROL
PUEDA FORMULAR COMSIDERACIONES RESPECTO DE LA CUESTION CONSTITU--
CIONAL, GUE NO SE HAYAN HECHO VALER EXPRESAMENTE POR EL QUEJOSO”,
(10)

CONSIDERA EL MAESTRO NORIEGA QUE ESTE PRINCIPIO ES UNA RESTRIC-=--
CION AL ARBITRIO JUDICIAL PARA ESTIMAR Y PONDERAR TODOS LOS ASPEC
T0S DE INCONSTITUCIONALIDAD EN EL ACTO RECLAMADO, TENIENDO SU ORL
GEN EN LA INFLUENCIA QUE LA CASACION EJERCIO EN EL JUICIO DE AMPA
RO DE MEXICO, YA QUE EN DICHO RECURSO UNICAMENTE SE POD{AN REVI--
SAR LOS MOTIVOS CONSIGNADOS EN LA LEY Y DE ESTOS SOLAMENTE LOS --
ALEGADOS EN LA DEMANDA, ESTANDO EN CONSECUENCIA VEDADO AL TRIBU--
NAL ESTUDIAR DE OFICIO MOTIVOS NO ALEGADOS Y MAS AUN ACEPTAR NUE-
VOS Y DIFERENTES MOTIVOS. AGREGA QUE EN EL DERECHO ESPAROL SE HA
BLA DEL RIGOR DEL RECURSO DE CASACION, EN VIRTUD DE LA IMPOSIBILL
DAD DE FORMULAR NINGUN MOTIVO QUE NO SE HALLE EXPRESAMENTE CONSIG
NADO EN LA LEY) QUE EL DERECHO ITALIANO ESTABLECE QUE EL TRIBUNAL
DE CASACION ESTA INSTITUIDO PARA MANTENER LA EXACTA OBSERVANCIA -
DE LA LEY Y CUMPLE ESTA FUNCION REVISANDO EL JUICIO DE DERECHO --
CONTENIDO EN LAS SENTENCIAS DE LOS JUECES. 0 SEA EL JUICIO SOBRE -
LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE UNA NORMA ABSTRACTA DE LEY Y sSO--
BRE SI ES 0 NO APLICABLE AL CASO CONCRETO, Y EN FRANCIA EL TRIBU-
NAL DE CASACION RECONOCE DOS LIMITACIONES,

(}0) ALFONSO NORIEGA., LECCIONES DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S.A, 1975, pAG. 690
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1,- Que el juez de la casacidn no puede de oficio censurar las violaciones de
ley, no expresamente denunciada por el recurrente; y

2.~ El juez de la casacién no puede censurar las viclaciones de ley, aln cuan
do sean expresamente denunciadas por el recurrente, que no se refieran a cueg=~

tiones de derecho ya discutidas en el juicio de mérito.

Los conceptos antes mencionados fueron recogidos por los legisladores mexicanos
ya que en el C&digo Federal de Procedimientos Civiles de 1879, en su articulo -
79, el cual fue reiterado en el articulo 767 del Cédigo de 1908, se est@blecié__
que el juicio de amparo contra los actos judiciales del orden civil.;.:or inexac-

ta aplicacion de la ley, es de estricto derecho.

Este Principio de Estricto Derecho fue reiterado en la legislacidn posterior a.
la promulgacidn de la Constitucién de 1917, por inexacta aplicacifn de la ley,=~
asi camo contra de autoridades judiciales del orden civil, las sentencias deben
sujetarse a los términos precisados en la demanda y por tanto se prohibe expre—
samente que el juzgador altere, amplié o supla en cualquier forma dichos térmi-
nos, modificando los conceptos de violacién formulados por el quejoso, con las_
excepciones a que se refiere el articulo 76 Bis de la Ley de Anparo, que dispo-—

ne lo siguiente:

il Art., 76 Bis.- Las autoridades que conozcan del
juicio de amparo deberdn suplir la deficiencia
de los conceptos de violacién de la demanda, -
asi como de los agravios formulados en los re-
cursos que esta ley establece, conforme a lo -
siguiente:
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1. En cualquler materfa, cuando el acto reclamado se
funde en leyes declaradas Inconstitucionales que la ju
risprudencia de la Suprema Corte de Justicia.

Il.  En materla penal, la suplencia operard aln ante -
la ausencia de conceptos de violacién o de agravios del
reo.

i1l.  En materia agrarla, conforme a lo dispuesto por -
el articulo 227 de esta Ley.

1V. En materla laboral, la suplencia sélo se aplica en -
favor del trabajador.

V. En favor de los menores de edad o Incapaces.

VI. En otras materlas cuando se advierte que ha habj-
do en contra del quejoso o del particular recurrente - -
una vlolaclén manifiesta de fa ley que lo haya defado sin
defensa.
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CAPITULO II.- EJECUTORIAS DE AMPARO
a) CONCEPTO DE EJECUTORIAS DE AMPARO.

Sobre el té&rmino Ejecutoria se han realizado diversas definiciones por los tra

tadistas, tales como las siguientes:

El maestro Rafael de Pina sefiala que"Ejecutorla es el documento judicial en el

que se consigna una sentencia firme.' (1)

El maestro Ignacio Burgoa Orihuela indica que"Ejecutoria es aquélla que no pue
de ser ya alterada o impugnada por ningiin medio jurIdico ordinario o extraordi
nario y que consiguientemente constituye la verdad legal o cosa juzgada en el~
Juicio en el que hava recafdo generalmente y de manera excepcional, respecto -

de aquellas personas que no tuvieron intervencidn en &1." (12)

En el juicio de amparo una sentencia puede erigirse a la categorfa de Ejecuto~-

ria de dos maneras que son las siguientes:

I.~ Por ministerio de la ley; y

2.- Por declaracidn judicial

(1L1) RAFAEL DE PINA, DICCIONARIO DE DERECHO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1991, pig. 259

{12) IGNACIO BURGOA ORIRUELA. EL JUICIO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1988 pag.532.
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Por ministerio de ley lo es cuando la ejecutoriedad de una sentencia deriva
de la ley misma, siendo &sta la que de pleno derecho la considera ejecuto--
riada, sin necesidad de cualquier acto posterior, bastando que redna los re
quisitos y condiciones para el efecto y en esta hipStesis la sentencia se -
vuelve ejecutoriada por el solo hecho de pronunciarse, tal es el caso de -~
las gue recaen en los amparos en que conocen en dnica instancia los Tribuna
les Colegiados de Circuito, es decir en Amparos Directos y las que se pro--
nuncian en los procedimientos relativos a la substanciacidén de los Recursos
‘de Revisién, Queja y Reclamacién.

Por declaracifn judicial lo es cuando se requiere para su existencia del --
acuerdo o proveido que en tal sentido dicte la autoridad que la emitid, ya
que al dictarse existe la posibilidad de que se impugne, para que una sen—
tencia asuma el cardcter de ejecutoria por mandato o declaracidn judicial,~
se requiere estar en los siguientes casos:

a) Que no se interponga el recurso que al efecto sefale la Ley de Amparo
dentro del término legal, esto es cuando se consiente ticitamente la senten
cia, pues se deja transcurrir el término establecido en la ley para la in--
terposicidn del recurso procedente, es decir equivale a una confornmidad con
la sentencia por las partes.

b) Que el recurrente se desista del recurso intentado, esto es cuando el
xr rente asi lo manifiesta expresamente y lo formula ante la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacidn o ante los Tribunales Colegiados de Circuito, -
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quienes deben declarar teniendo por desistido al recurrente y la sentencia_
del Juez de Distrito ha causado ejecutoria.

c) Que las partes expresen su consentimiento con la sentencia pidiéndolo
por escrito

Las Ejecutorias por declaracidn judicial se contraen a las dictadas por los
Jueces de Distrito, pudiendo ser a peticidn de parte y si se funda en que -
la sentencia no fue recurrida previa certificacidn de esta circunstancia, o
de oficio la declaracidn judicial la hard el propio Juez de Distrito.

El maestro Carlos Arellanc Garcia manifiesta que "para definir el término -
de Ejecutoria de Amparo, hay gue establecer que una sentencia causa ejecuto
ria cuando ella ya no es modificable o revocable, es decir equivale a la —-
verdad legal y se alude a la expresidn ejecutoria cuando la sentencia ya no
es impugnable mediante recurso alguno y que por haber causado ejecutoria --
una sentencia de amparo produce los efectos tipicos de la cosa juzgada e im
pide que se wuelva analizar el punto debatido en un nuevo juicio de ampa~
ro". (13)

(13 ) CARLOS ARELLANO GRRCIA. EL JUICIO DE AMPARO. ’
EDITORIAL PORRUA, S.A.  MEXICO 1982, pag. 806
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Cuando se dicta una Sentencia de Amparo y no se interpone el Recurso de
Revisidn dentro del término de 10 dias a que se refiere el articulo 86 -
de la Ley de Amparo, existe base legal para solicitar que la Sentencia -~
de Amparo ha causado Ejecutoria.

El tratadista Rameo Ledn Orantes sefiala que “la ejecucidn de sentencias_
tiene una importancia vital, toda vez que el interés plblico tcma toda ~
su plenitud, a la vez que el interés privado se ve relegado a una impor-
tancia secundaria, la respetabilidad de los fallos de la Suprema Corte =
de Justicia de la Nacidn, de los tribunales constitucionales mis altos -
del pais y el interés social de que no sobrevivan las violaciones a la ~
Constitucidn, que dieron origen a la concesidn del amparo, hacen no sblo
que la ejecucidn se lleve a cabo de oficio, bajo la responsabilidad del
poder judicial sino que el procedimiento encaminado ha dejar cumplida la
sentencia sea breve, perentorio, urgente independientemente del interés
del individuo que obtuvo la proteccifn constitucional®. (14)

El Doctor Arturo Gonzdlez Cosio de igual manera indica que "la Senten-
cia Ejecutoriada es aquélla que ya no puede ser impugnada por ninglin re-
curso ordinaric ni extraordinario y constituye lo que se conoce cam co-
sa juzgada y que una sentencia adquiere el caricter de ejecutoria por mi
nisterio de la ley o por declaracidn judicial".  (15)

/

(14 ROMBEO LEON ORANTES. EL JUICIQO DE AMPARO. pag. 243.
EDITORIAL JOSE M. CAJICA, JR., 5.A. MEXICO-BUENOS AIRES 1957.

(15) ARTURO GONZALEZ COSIO. EL JUICIO DE AMPARO. pag. 149.
EDITORTAL PORRUA S.A. MEXICO 1985.
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Por ministerio de ley cuando es de pleno derecho y puede decirse que es aut$
miticamente y por declarac¢isn judicial cuando se requiere del acuerdo dicta-
do por un &rganoc jurisdiccional porque una de las partes no hace valer el-
recurso de Revisidn contra la Sentencia pronunciada por los Jueces de Distri
to y una vez que transcurrid el plazo legal para hacerlo, los Jueces de Dis—

trito pronunciarin que su Sentencia ha causado Ejecutoria.
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b) CUMPLIMIENTO DE EJBCUTORIAS.

El Doctor Arturo Gonzdlez Cosio sefiala que en el cumplimiento de Ejecuto-
rias se pueden présentar los siguientes casos:

A) Ejecucidn de Sentencias frente a las Autoridades Responsables, en este
caso la Proteccidn de la Justicia Federal en Sentencias de Amparo puede te-
ner repercusién en dos indoles, siendo estos:

l.~ Cuando los actos reclamados no hayan sido realizados, la Ejecucidn de
las Sentencias se contrae Unicamente a obligar a la Autoridad Responsable
a no ejercitarlos y a respetar los derechos que se hubiesen violado.

2.~ Cuando los actos reclamados han sido ejecutados y su ejecucidn no se.
considera irreparable, la Sentencia de Amparo favorable al quejosc obliga a
la autoridad responsable a invalidarlos y a realizar todos agquellos actos -
que garanticen la restitucidn de los derechos violados al agraviade.

B) Ejecucidn de Sentencias frente a terceros extrafios al procedimiento, -
este caso es regulado en las fracciones IV y IX del Articulo 95 y 96 de la
Ley de Amparo, los cuales permiten interponer el Recurso de Queja a cual--
quier persona siempre y cuando logre probar que dicha ejecucién o cumpli-—
miento le produce un agravio a sus intereses juridicos y se trate de exceso
o defecto en la ejecucidn por parte de la Autoridad Responsable.
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€) Ejecucidn de Sentencias frente a Autoridades no Responsables, tal y ~
como establecen las digposiciones legales uo s8lo las autoridades respon-
sables estfin obligadas a cumplir las sentencias de amparo que conceden --
el smparo, sino cualquier otrs autoridad que por determinada circunstan—
cia debe intervenir emr su cumplimiento, se transcribivd mie adelante el -

criterio adoptado por la Suprems Corte de Justicla de la Nacidn en tal --

sentido.

D) Otras autoridades que sin ser responsables pueden incurrir en respon~
sabilidad por falta de cumplimiento de ejecutorias, tal es el caso de los
superinres jerdrquicos de las autoridades responsables a quienes se les -
haya requerido de diche cumplimiento, en términoe de lo establecido en -

el artfculo 107 de la Ley de Amparc en su gegundo phrrafo.

La Suprema Corte de Justicis de la NaciSn ha sefialade que cuando se cance
de el Amparo, las Ejecutorias deben cumplirse sin que ninguna autoridad -~
© particular pueda oponerse a ella bajo el pretexto de gque no fueron par—
te en el juicio, ni aun cuando se trate de otros actos distintos, pero —-
que puedan hacer nugatoria la Sentencia de Amparo, al efecto se transcri-

tran el criteric adoptado:

ben a Jurisprud ias que 4



EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. A ELLA
ESTAN OBLIGADAS TODAS LAS AUTORIDADES. -~
AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL AMPA
RO, Las ejecutorias de amparo deber ser -
inmediatamente cumplidas por toda autori--—
dad que tenga conocimiento de ellas y que,
por razén de sus funciones, deba interve——
nir en su ejecucién, pues atenta la parte-
final del primer parrafo del artfculo 10 -
de la Ley Orgénica de los artfculos 103 y-
107 de la Constitucién Federal, no solamen
te la autoridad que haya figurado con el -
cardcter de responsable en el juicio de ga
rantfas estd obligada a cumplir la senten-—
cia de amparo, sino cualquiera otra autori
dad que, por sus funciones, tenga que in——
tervenir en la ejecucién de este fallo.

QUINTA EPOCA: TOMO XLIX, PAg. 441, TOMO --
LXIX, PAg. 1740, TOMO LXXIII, P&g. 2033, -
TOMO LXXIXI, P&g. 8466 y TOMO LXXV, PAg.
3466,

APARECIO PUBLICADO CON EL' NUMERO 137, EN -
EL APENDICE 1917-1985, OCTAVA PARTE, Pag.-
209.

EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO, AUTORI-~
DADES QUE DEBEN INTERVENIR EN LA. No sblo
las autoridades que aparecen como responsa
bles en los juicios de garantfas estin —-~—
obligadas al cumplimiento de lo resuelto -
en el amparo, sino que todas aquellas que-
intervengan en el acto reclamado, deben --—
allanar dentro de sus funciones, los obstd
culos que se presenten para el cumplimien-
to de dichas ejecutorias.

QUINTA EPQCA: TOMO LXXXI, Pdg. 1123.

EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. Para el
caso en que se retarde el cumplimiento de -
las ejecutorias de amparo por evasivas o ——
procedimientos ilegales de la autoridad res
ponsable, o de cualquiera otra que interven
ga en la ejecucién, debe tenerse en conside
racién lo dispuesto por los articulos 107 -
fraccién XI, de la Constitucién Federal y -
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107 de la Ley de Amparq, que establecen que si
despues de concedido el amparo, la autoridad -
insistiere en la repeticidn del acto reclamado
© tratare de eludir la sentencia de la autori-
dad federal, serd inmediatamente separada de -
su cargo y consignada; y ademds, debe tenerse

también en cuenta la disposicidn del articulo

105 de la citada Ley, qQue se refiere a que --=
cuando no se cbedeciere la ejecutoria a pesar_

de los requermuentos del juez de distrito, &s
te remitird el expediente original a la Supre-
ma Corte, para los efectos de la fraceidn XI -~
del articulo 107 constitucional. Del texto de
los preceptos legales antes invocados, se des-
prende que las ejecutorias en materia de ampa-
ro deben cumplirse sin que ninguna autoridad -
ni particular puedan oponerse a ello, ni atn ~
bajo el pretexto de que no fueron parte en el

amparo, y ain cuando se trate de otros actos =
distintos, pero que hagan nugatoria la senten-
cia de amparo, ya que el efecto de estas sen—-
tencias es el retroceder las cosas al estado -
en que se ercontraban antes de la violacidn.

QUINTA EPCCA: TOMO LXIX, Pag. 1740.

Existen tres hipStesis respecto de la desobediencia o desacato a las sen
tencias gue conceden el amparo, siendo las siguientes:

l.~ La cuisidn en la realizacidn de los actos tendientes a lograr los -
cbjetivos de la sentencia, en este caso la autoridad responsable o ho -
responsable ignora practicamente la sentencia, acasionando con ello que

proceda conforme a las disposiciones de los articulos 105 y 106 de la
Iey de Amparo.



2.- Retardo en el cumplimiento de la Sentencia, en este caso mediante -

evasivas o procedimientos ilegales se aplaza indefinidamente lo ordenado

en la Ejecutoria de Amparc, por la Autoridad R P ble o no Resp

ble.

3.- Repeticidn del Acto Reclamado, en este caso de incumplimiento pre--
visto en el artfculo L0O8 de la Ley de Amparo, es un problema de técnica-
Jurfidica pues resulta diffcil lograr diferenciar cuando la autoridad in-
curre en una auténtica repeticidn del acto reclamado y cuando se realiza

uno nuevo.

El maestro Arturo Gonzdlez Cosfo dice que para lograr un cumplimiento de
la sentencia de amparo debe de notificarse de oficio y sin demora a la -~
autoridad responsable previniéndola que debe informar sobre su cumpli--=

miento.

51 dentro de un plazo razonable, las Autoridades Responsables no infor--
man acerca del cumplimiento o a peticidn de parte requerird al Superior-
Jerdrquico de la Autoridad Responsable, para que la obligue a cumplir --
con la sentencia y si la Autoridad Responsable no tiene superior jerdr--
quico se le requerird directamente a ella de acuerdo al artfculo 105 de-

la Ley de Amparo.

El maestro Alfonso Noriega menciona que'en el capftulo XII de la Ley de-
Amparo y en sus artficulos del 104 al 113, se regula la fase de la ejecu-

cidp/de las sentencilas, y de las que deben de tenerse muy en cuenta las-
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que conceden la proteccidén constitucional, es decir las sentencias esti-
matorias, pues son de condena y en razdén de su naturaleza tienen el efec
to de restituir al quejoso en el goce de la garantfa violada, ya que las
sentencias de amparo que niegan la proteccién constitucjional, es decir -
las sentencias desestimatorias, as{ como las de sobreseimiento también -

en razén de su naturaleza no pueden ser ejecutadas." (16)

A continuacién se transcribe Jurisprudencia respecto de las sentencias —

que niegan el ampara:

SENTENCIA DENEGATORIA DE AMPARO. CARECE DE
EJECUCION. El juez de distrito no tiene —-
porqué exigir el cumplimiento de ejecuto-—-—
rias de esta Segunda Sala de la Suprema Cor
te de Justicia de la Nacién a través de las
cuales se niega a los quejosos la protec--—
cién constitucional que solicitaron, ya que
las sentencias o ejecutorias que nieguen el
amparo a los quejosos no tienen ejecucién,-
atento a lo dispuesto por el artfculo 104 -
de la Ley de Amparo interpretado a contra--
ric mensu.

SEPTIMA EPOCA, TERCERA PARTE: VOLUMENES —
139-144, PAg. 137. A.R. 316/78.

En la ejecucién de la Sentencia de Amparo tilene un lugar preponderante -
el orden pilblico y el interés social, de tal manera que la Ejecucidén y -
el Cumplimiento de la Ejecutoria deben de realizarse de oficio por parte
de las Autoridades Federales, toda vez que el exacto y estricto cumpli--
miento de la Ejecutoria de Amparo implica asimismo mantener la pureza de
la Constitucién y la vigencia de la garantia individual, ya que su efec-
o natural y 16gico es restituir al quejoso en el goce de las garantias-—

(16) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1980, pdg. 731
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individuales violadas, retrotrayendo los efectos al momento de la violacidn
asf como que debe diferenciarse el término »de ejecucidn con el de cumpli-—-
miente de las sentencias de amparo, puesto c.1ue la ejecucidn es un acto de -
imperio de la Autoridad Jurisdiccional y es la realizacidn que de una reso-
lucidn hace la autoridad imperativamente, obligando a la parte condenada a-
cumplirla y por su parte el cumplimiento consiste en su acatamiento por la-

misma parte que en ella resulto condenada. .

Se transcribe Jurispudencla respecto de el cuidado que deben tener los Jue~

ces de Distrito en el cumplimiento de las Ejecutorias de Amparo.

EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. Es deber
principalisimo de los jueces de distrito, vi
gilar el estricto cumplimiento de las ejecu-
torias de amparo, y si las actuvaciones de --
las autoridades responsables, son impugnadas
de falsedad por los quejosos, deben dictar -
los jueces, todas las medidas que tienden a-
esclarecer si realmente se ha cumplido la --
sentencla de amparo, debiendo si es necesa-~
rio fuere, practicar las respectivas diligen
cias, para que no burle el fallo constitucig
nal.

QUINTA EPOCA: TOMO XIX, Pdg. 1068,

EJECUCLON DE SENTENCIAS DE AMPARO. 51 los -
Jueces de distrito tienen conocimiento legal
de que una sentencia de amparo ha causado —-
ejecutoria, estdn obligados a llevar adelan-
te todos los procedimientos encaminades al -
as exacto cumplimiento del fallo constitu-—-
cional y si dan entrada a promociones que eg
torben esa ejecucidén, con ello desvirtian la
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fuerza de la verdad legal, y dan lugar a
aplazamientos injustificados en la ejecu
cién.

E ><”” QUINTA EPOCA: TOMO XX, Pég. 221,
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¢) DEFECTO EN EL CUMPLIMIENTO.

El autor Juventino V. Castro dice que''cuando se trata de cumplimientos -
erréneos de ejecutorias de amparo pueden darse tanto en defecto o en ex-

ceso y en tales caso serd necesario interponer el Recurso de Queja." (17)

El doctor Octavioc A. Hernindez sefiala que'hay defectc en la ejecucidn de
una resolucidén judicial, cuando la autoridad obligada por ella la efec—-~
tua en forma parcial o incompleta, por abajo de los limites indicados en

la propia resolucién.” (18)

El maestro Alfonso Noriega sefiala que'cuando las Autoridades al llevar -
a cabo el cumplimiento de la Sentencia, su conducta es incompleta, impli
ca carencia o falta, en relacidn con los términos en que se concedio el-
amparo, la autoridad responsable incurre, de manera evidente en un defec

to en la ejecucién, o mejor en el cumplimiento del fallo." (19)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién en diversas tesis ha estableci
do el criterio de cuando las Autoridades Responsables incurren en defec-

0 en el cumplimiento de ejecutorias y al respecto tenemos:

EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARQ, DEFECTQ
EN LA. El defecto de ‘ejecucidn consiste -
en dejar de hacer algo de lo que la resolu
cién de cuya ejecucidn se trate, disponga-

(17) JUVENTINO V. CASTRO. GARANTIAS Y AMPARD. EDIT.,PORRUA S.A. MEX. 1 5
(18) OCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO. ! A - 1991 p&g.533
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1983, pdg. 335

(19) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1975, pdg. 844
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que se lleve al cabo o se realice, y no en efeg
tuar una ejecucidn que por cualquier motivo, —
sea irregular, pues el vocablo "defecto" no es-
ta empleado en este segundo sentido por la Ley-
de Amparo, sino en el primero, ya que dicho or-
denamiento, al hablar de excesoc o defectc en la
ejecucidn, emplea el segundo de esos términos -
en contraposicién el primero, queriendo signifi
car con el vocablo "exceso" sobrepasar lo que ~
mande la sentencia de amparo, extralimitar su -
ejecucién, y con el vocablo "defecto", realizar
una ejecucidn incompleta, que no comprenda todo
lo dispuesto en el fallo.

QUINTA EPOCA: TOMO LXXI, Pag. 2375.

SENTENCIAS DE AMPARO. Indudablemente hay falta
de obedecimiento a las ejecutorias de la Corte-
cuando los tribunales pr ien

fallo en el mismo sentido, que el que dio lugar
a la proteccién constitucional, tomando en con-
sideracién hechos que no estaban comprendidos —
en el cuasi-contrato, o cuando no resuelvan en-
el sentido que la Corte interpreté la cuestién-
debatida. Seria absurdo, que, después de otor-
gar la proteccidén constitucional, se condenaré-
al amparado por excepciones no opuestas; y asi-
mismo lo serfia, que por estc tuviera que pedir—
nuevamente amparo de la Justicia de la Unién, -
pues contra tal sentencia estd expedito el re——
curso de queja por defecto de ejecucidn.

QUINTA EPOCA: TOMO XVII, P4g. 1408, TOMO XXI,-
Pag. 1240,

EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. La ejecucién
sentencia de la Corte, amparando contra -
efectos de una sentencia civil, debe hacerse
ctando el tribunal responsable nueva sentencia
que coloque al agraviado en condicién jurfdica -
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tal, que &ste de acuerdo con la proteccibn federal
concedida por la Corte, respecto de la sentencia -
primitiva, ¥ si el nuevo fallo no se ajusta a esas
condiciones implica un defecto de ejecucidn de la.
sentencia de la Corte.

QUINTA EPOCA: TOMO XVII, Pag. 1347.

SENTENCIAS DE AMPARO, DEFECTO DE EJECUCION DE LAS.-
Existe defecto de ejecucidn siempre que la autori--
dad responsable se abstiene de realizar todos los
actos necesarios para que la sentencia que concedid
el anparc resulte integramente cumplida.

SEXTA EPOCA: TERCERA PARTE, VOLUMEN LXXII, Pag. 64.

Conforme a lo transcrito en los criterios firmes establecidos por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, tenemos que existe defecto en la Ejecucién -
de una Sentencia de Amparo cuando la Autoridad Responsable deje de hacer al-
go, es decir no realiza todo lo que debe efectuar la autoridad responsable -
conforme a la Ejecutoria.

En ocasiones se llega a confundir por las partes que existe defecto en la ——
ejecucidn y amplimiento de las ejecutorias, sobre todo cuande las Autorida-
des Responsables en la nueva resolucidn dictan dentro de una zona que no fue
materia de la controversia, en tales casos se considera que no existe defec-
to, el cumplimiento de la Ejecutoria, tal es criterio que a continuacidén -
Ge transcribe:
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EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARQO. No puede ale-
garse exceso o defecto de ejecucién de una senten
cia de amparo, porque al dictar la nueva resolu——
cibn, los tribunales estatuyen sobre las costas -
que no fueron materia de la queja en el juicio ——
constitucional.

QUINTA EPOCA: TOMO XVII, Pag. 1404.

El maestro Carlos Arellano Garcfa dice que el Incumplimiento de la Autoridad Res
ponsable puede adoptar diversas formas y en el caso del defecto puede ser de dos

formas:

1.~ Abstencisn Total; y

2,- Realizacidn de un cumplimiento parcial o de una abstencidn parcial.

Agimismo expone que"al referirse la fraccidm IV del articulo 95 de la Ley de Am-
paro, hay defecto en el cumplimiento o ejecucidn de una Sentencia Definitiva de-
Amparo cuando la Autoridad Responsable actia en discrepancia con el alcance de -
la Sentencia de Amparo y hace menos de lo que la sentencia indica. La Sentencia
de Amparo no es afectiva de derechos, lo afectivo estd en la realizacidn de lo -
decretado por la sentencia ya que la Autoridad Responsable hace menos de lo que-

permite el alcance de la Sentencia Concesoria del Amparo.' (20)

(20) CARLOS ARELLANO GARCIA. EL JUICIO DE AMPARO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1982, pdgs. 8“. y 842
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d)} EXCESO EN EL CUMPLIMIENTO.

El maestro Octavio A. Hernindez expone que“hay exceso en la ejecucibén de
una resolucién judicial, cuando la autoridad obligada por ella rebasa o-
sobrepasa al ejecutarla los li{mites indicados por la propia resolucién."

(20

El maestro Octavio A. Hernéndez cita a Romeo Ledn Orantes quien distin--

gue las diversas formas del exceso de ejecucidn:

1,- Exceso material u objetivo, y

2.~ Exceso jurfdico.

El exceso material u objetivo es cuando la ejecucién extralimita mate—-
rialmente la amplitud de los términos y alcances, literales y jurfidicos,

del auto resolucidén que ha de ser cumplido.

El Exceso Jurfdico es cuando la ejecucidn, sin extralimitar materialmen-
te la amplitud de los términos y alcances del auto o resolucién que ha -
de ser cumplido afecta, sin embargo, & personas extrafias al juicio Cons~
titucional, como consecuencias de situaciones juridicas ques el auto o re
solucibn no previo ni pudo haber tenido en cuenta, por no haber sido par

te en dicho juicio ese tercero extrafio.

(21) OCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1983, Pig. 335
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Comenta el maestro Octavio A. Hernfindez el problema que surge por el ex-—
ceso juridico en la ejecucién, toda vez que cuando hay exceso material -
en la ejecucibn, es indudable, puesto que no es posible admitir so pre--
texto de la majestad y respetabilidad de los fallos de la Corte, y del -
interés social en pro de su debido cumplimiento, que se violen impunemen
te las garantias individuales de una persona, a quien se priva de una —-
propiedad que ha adquirido de buena fe, porque sobre aquella majestad y-
ese interés social, estd la majestad misma de la Constitucidn y el inte-
rés social de que esta no sea infringida con perjuicio de los derechos -

fundamentales establecidos en los 29 primeros articulos.

El maestro Carlos Arellanc Garcia expone que'de acuerdo a la fraccidn IV
del Artfculo 95 de la Ley de Amparo, hay exceso en el cumplimiento ejecu
cidn de una Sentencia Definitiva de Amparoc cuando la autoridad responsa-
ble actiia en discrepancia con el alcance de la sentencia de amparco y ha-
ce mds de lo que la sentencia indica. La Sentencia de Amparo no es afegc
tiva de derechos. Lo afectivo estd en la realizacidén de lo decretado —--
por la sentencia ya que la autoridad hace mis de lo que permite el alcan

ce de la sentencia concesoria del amparo." (22)

(22) CARLOS ARELLANO GARCIA. E1 Juiclo de Amparo

Editorial Porrda S.A. México 1983 Pég. 849.
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CAPITULO III.- LOS RECURSOS.
a) CONCEPTO DE RECURSO.

Se exponen algunas de las definiciones que loe tratadistas han hecho sobre

los recursos.

El maestro Ignacio Burgoa Orihuela dice que"el concepto de recursoc se pre-
senta en dos sentidos, uno amplio y otro restringido, siendo amplio cuando
se emplea como sindnimo de medio de defensa en general y restringido cuan-

do equivale a cierto medio especifico de impugnacidn.

Los Recursos deben de verse desde un sentido estricto, esto es que son me=-
dios de defensa especificos y dotados de determinadas notas o caracter{sti
cas y por tanto define el maestro Burgoa a los Recursos como el medio jurl
dico de defensa que gsurge dentro de un procedimiento judicial o administra
tivo para impugnar un acto del mismo y que tiene como finalidad revocarla,
confirmarla o modificarla, mediante un nuevo andlisis que genera la prolen
gacidn de la instancia en la cuel se interpone, conservando o manteniendo-
de @sta en su substancilacidn los mismos elementos teleoldgicos motivadores

del acto atacado." (23)

El maestro Carlos Arellano Garcfa expone que"el Recurso es la institucién-
jurfdica mediante la cual, la persona fisica o moral afectada por una resg
lucidn jurisdiccional o administrativa de autoridad estatal, la impugna an

tp”la propia autoridad o ante autoridad estatal diversa, al considerar que

(23) 1IGNACIO BURGOA ORTHUELA. EL JUICIO DE AMPARO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1981, pdg. 576
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le causa agravios que hace valer, concluyéndose con una nueva resolucién con

firmatoria, revocatoria o modificatoria de la resolucién impugnada." (24)

El Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia Espafiola indica que-
"Recurso es la accidén que concede la ley al interesado en un juicio o en otro-
procedimiento para reclamar contra las resoluciones, ora ante la autoridad —--

que las dictd, ora ante alguna otra." (25)

El maestro Eduardo Pallares sefiala que'los recursos son los medios de impugna-
ci6n que una ley concede a las partes o a terceros para defenderse contra reso
luciones judiciales, leyes o actos, incluso abstenciones u omisiones contra~--—
rias a la justicia o violatorias de las leyes que los rigen y que se hacen va-

ler en un proceso jurisdiccional o inicidndolo.” (26)

El maestro Romeo Ledn Orantes dice quelos recursos son los medios por el que—
la misma jurisdiccién o una de la misma naturaleza, aunque de grado superior -
revisa una providencia y la confirms, modifica o revoca, sefialando que en el -
recurso no se inicia contienda entre la parte inconforme y la autoridad que -
dicts 1a providencia mediante 1a interposicidn de €l, sino que el superior je-
vdrquico de aquélla se avoca al conmocimiento de la controversia iniciada entre

los particulares y la resuelve lisa y llanamente." (27)

El maestro Juventino V. Castro indica que"los recursos parten de dos princi-—-
pios perfectamente entendibles que los fundamentan y les otorgan su esencia y-

e gon la falibilidad humana y el derecho a la defensa que tiene la persona -

(24) CARLOS ARELLANO GARCIA. EL JUICIO DE AMPARO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1982, pdg. 827
(25) OBRA CITADA POR CARLOS ARELLANO GARCIA.
EN pag. 827
(26) EDUARDO PALLARES. DICCICNARIO TEORICO Y PRACTICO DEL JUICIO DE AMPARO.

Q1) Eoo LAl RS AL SHTEIECse BB AR0 . PAT. 201,

IIQDI;IORIAL JOSE M. CAJICA, JR., S. A., MEXICO-BUENOS AIRES, pdg. 28
57.
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contra aquellas determinaciones que la afectan.

En el caso de la falibilidad humana es evidenu;.' que al examinar las resolucio
nes de los seres humanos, cuando €stos intervienen en una controversia que se
ha puesto en su conocimiento - fundamentalmente aquéllas en la que se ha ex--
presado su sentir: La sentencia - ya sea dentro del procedimiento © en sU —~
punto final, surge la posibilidad de que por su propia naturaleza falible, ye
rren, muestren sus limitaciones, comatan errores, caigan en inadvertencias o-
no puedan superar sus foblas o intereses similares a los defendidos por algu-
na de las partes, por lo que deviene la necesidad de prever un nuevo examen,=-
ya sea por el propio Srganc determinador o por otra persona o cuerpo colegia-
do, quienes deben de conocer las objeciones que contra dichas determinaciones
interponga la persona supuestamente afectada, dando asI nacimiento a los re--

cursos, principalmente los jurfdico - procesales.

Por lo que hace al segundo principio dice que &ste pertenece a los humanos no
sdlo frente a manifestaciones como las sefialadas en el punto precedente, sino
en todas aquellas situaciones reales o simplemente previstas en la que los de

rechos que a ellos pertenece se vean afectados o estén en peligro." (28)

El maestro Octavio A, Hernindez define al”Recurso como el medio de impugna~--
cifn que la ley concede a ;;uien tiene interés jurIdico legalmente reconocido-
en un procedimiento judicial administrativo { partes terceros ) para impug--—
nar las resoluciones incidentales o definitivas que le sean desfavorables, ge
Kneralmente ante el superior jerdrquico del Srgano que las emitid y mediante -

(28) JUVENTINO V. CASTRO. GARANTIAS Y AMPARO.
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1991, pdgs. 539 y 540
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la substanciacidn de una nueva instancia cuya tramitacidn responde a la nece
sidad de que se examinen nuevamente los fundamentos de la resolucidn combati

da para que sea modificada, revocada o en su caso confirmada. (29)

El Doctor Arturo Gonzdlez Cosfo seifiala que procesalmente hablando'el recur-~
so es un medio de impugnacidn que se funda en algiin acto flegal realizado du
rante el procedimiento, por lo tanto se concibe como el medio de defensa que
apre otra instancia permitiendo un nuevo andlisis total o parcial de lo sus-

tanciado en un proceso. " (30)

El1 Doctor Alfonso Noriega expone que los recursos en su dindmica son actos-
de impugnacidn de resoluciones judiciales y es una facultad de derecho subje
tivo del litigante a efecto de que se deje sin efecto, ya sea por el mismo -

Juez que la dictd o bien por un tribunal superior.

Por lo cual define al Recurso como el medio que la ley concede a las partes-
para obtener, medlante la impugnacifn de una resolucidn judicial, que &sta —-—
sea modificada o dejada sin efecto, sefialando las notas caracterfsticas que-

son:

a) Son instancias de parte, es decir que inicamente las partes pueden in~

terponerlos;

(29) OCTAVIO A, HERNANDEZ., CURSO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1983, pag. 314

(30) ARTURO GONZALEZ COSIO. EL JUICIO DE AMPARO
EDITORIAL PORRUA, S. A., MEXICO 1985, pdg. 159
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b) Pertenecen a la cateqoria de las pretensiones en general y su objeto es
reformar mediante ellos su resolucidn judicial;

c} La reforma consiste en cambiar la materia de la resolucién sustituyendo
a ésta por otra diversa que se ajuste a la ley;

d) No tienen por objeto declarar la nulidad de la resolucidn sino modifi--
carla o revocarla;

e) Han de deducirse en el mismo proceso, para que tengan en verdad el caric
de recursos.



61

b) ANTECEDENTES.

El maestro Alfonso Noriega expone que el 26 de noviembre de 1861, aparecid en
México, la primera Ley Reglamentaria del Amparo, que tuvo por titulo "Ley Or-
ginica de Procedimientos de los Tribunales de la Federacidn, que rige el Artl
culo 102 de la Comstitucién Federal para los juicios de que habla el Artfculo

101 de la misma".

Esta Ley constaba de 34 articulos y en 4 de ellos hacfa referencia a los re--

cursos, los cuales se transcriben:

Articulo 16.~ La sentencia que manda amparar y pro
teger s6lo en el efecto devolutivo se ejecutard sin
perjuicic del recurso interpuesto.

Artfculo 17.- Los Tribunales de Circuito, en todos
los casos en que conozcan conforme a esta Ley deci-
dirin dentro de .quince dfas de haber recibido el -~
juicio, oyendo a las partes verbalmente o por escri
to, en el acto de la vista,

Articulo 18.- Si la Sentencia de vista fuere con~-—
forme con la de la primera instancia, causard ejecuy
toria, pero si la modifica serd suplicable, siempre
que dentro de cinco dias se interponga el recurso.

Artfculo 19.~ Admitida la sdplica; la Sala de la -
Suprema Corte a quien toque, resolverd con vista —-
del juicio y citadas las partes, dentro de quince -
dfas; sin que contra esta determinacién pueda usar-
se de otro recurso que el de responsabilidad en el-
dnico caso de infraccién notoria de la Constitucién
y Leyes Federales.

Reconociendo esta Ley los recursos de apelacidn, siplica y responsabilidad.--
-

Otro antecedente se enctuentra cuando la Secretarfa de Justicia durante 1868,-
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presentd a la consideracidn del H. Congresé de la Unidn, una iniclativa de
reformas a la primera Ley de Amparo y con fecha 20 de enero de. 1869 fue --

aprobada la iniciativa y el texto de la nueva Ley.

Esta Ley no establecid en su articulado ningln recurse y sSle en el articu
lo 6 se refiere a lo que se 1llamd recurso de responsabilidad, a continua-—-

¢i6n se transcribe esta disposicidn legal.

Artfculo 6.~ Podrd dictar la suspensidn del
acto reclamado, siempre que esté comprendido
en alguno de los cascg de que habla el artf-
culo | de la ley. Su resolucidn sobre este-
punto no admite mis recurso que el de respon
gabilidad,

'En 1a Ley de 14 de diciembre de 1882, se establecid el Recurso de Revisién
que operaba por ministerio de ley, de una manera obligatoria y esutomitica,-
ya que en su artfculo 33 disponfa que "Les Sentenclas de los jueces nunca -
causan ejecutoria y no pueden ejecutarse antes de la revisitn de la Corte,~

ui aun cuando haya conformidad entre las partes".

Esta Ley también estableciS por primera vez en la historia del amparo, la -
forma de tramitacidn del recurso de revisidn y la extensién del mismo, como
una facultad de la Suprema Corte de Justicia, pues en su articulo 38 preve-—
nfa que recibidos los autos por la Suprema Corte de Justicia, sin nueva sus
tanciacidn, ni citacidn, &sta examinarfa el negocio en acuerdo pleno, en la
primera audiencia y pronunciarfa su sentencia en un plazo de 15 dfas conta-
dos deade la vista y que nuestro mis alto tribunal podfa revocar, confirmar

0 modificar la seatencia del juez de distrito.
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Esta Ley hizo extensivo el Recurso de Revisidn a las resoluciones que se dig
tardn en materia de suspensiSn del acto reclamado, ya que en su articulo 17_
se indicaba que contra el auto en que se conceda o niegue la suspensién, ca-
be el Recurso de Revisidn ante la Suprema Corte de Justicia, pudiendo inter-
ponerse por el quejoso o por el promotor fiscal quien necesariamente deberd.
hacerlo cuando la suspensidn sea notoriamente improcedente, y afecte los in-
tereses de la sociedad.

De igual manera la ley de 1882 establecid por primera vez el Recurso de Que-~
ja, ya que en su articulo 52 estipuld que si el quejoso, el pramotor fiscal.
o la autoridad ejecutante, creyesen que el juez de distrito, por exceso o de
fecto no cumplen con la ejecutoria de la Corte podrdn ocurrir en queja ante
el Tribunal, pidiéndole que revise los actos del inferior, indicando el pro—
cedimiento para su tramitacidn sefialando que con el informe justificado del
Juez de Distrito, la Corte confirmard o revocard la providencia de que se ~—
trate, cuidando siempre de no alterar los témminos de la Ejecutoria.

Otro antecedente est3 en el Codigo Fedaral de Procedimientaos Civiles ds 1897,
en su Titulo II requld el Juicio de Awaro, fue dividido en 10 secciones del

articulo 745 al 849, postulando cawd principio general que no se admitian ==~
otros recursos que los sefialados en el capitulo 6to. y toda vez que tomd muy

en cuenta las disposiciones de la ley de 1882, admitid y reconocid camo re--

cursos al de Revisidn y al de Queja.

El Recurso de Revisién era procedente en contra de las sentencias definiti-—
vas, autos de sobreseimiento y los autos de suspensidn del Acto Reclamado.
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El Recurso de Queja procedia en aguellos casos en que las partes o la auto
ridad responsable, consideraban que habia exceso o defecto en la ejecucidn
de la sentencia de amparo.

Por su parte el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de 1908, estable-
cié disposiciones mds claras y detalladas y reconocid también como recur—-
50s al de Revisidn y el de Queja.

El Recurso de Revisidn de acuerdo al articulo 723 de este Cidigo seflalaba_
que procedia contra el auto del juez de Distrito que concede, nieque o re-
voque la suspensidn, las partes y el tercero perjudicade pueden interponer
el Recurso de revisi6n y el Ministerio Plblico,cuando las suspensidn perju
dique los intereses de la sociedad o del fisco, deberd interponer el Recur
so de Revisidn.

El articulo 749 sefialaba que procedia el Recurso de Revisién en contra de
los autos de scbreseimiento.

El Recurso de Queja conforme a este cbdigo tenia una doble posibilidad, -~
una cuando cualquiera de las partes o la autoridad responsable creyere que
el Juez de Distrito, por exceso o defecto, no cumple con la ejecutoria de_
amparo y la otra, los terceros que se consideren perjudicados por exceso o
defecto en la ejecucin de una sentencia de amparo, asi tenemos que el pri
mer caso se refiere al exceso o defecto en la ejecucidn por parte del Juez
de Distrito y en el segundo caso al exceso o defecto en la ejecucidn por -
patte de la Autoridad Responsable,
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En 1919 fue expedida la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la
Constitucién Federal, en esta ley no se consignd un capitulo especial para
los recursos ya que éstos venian consignados en diversos articulos aceptan

do al de Revisidn, Queja y Siplica.

El Recurso de Revisidn estuvo reglamentado en los Capitulos IVy Ven lo -
relativo a los casos de improcedencia y sobreseimiento, estableciendo que
los autos de sobreseimiento o de improcedencia dictados por los Jueces de
Distrito serian revisables a instancia de cualquiera de las partes.

En el Capitulo VII fue reglamentado lo relativo a la suspensidn del acto =
reclamado y prevenia que contra el auto del Juez de Distrito que concede,-
niegue o revoque la suspensidn, las partes y el tercero interesado pueden_
interponer el Recurso de Revisidn y el Ministerio Piblico deberd inter
poner el Recurso cuando la resolucidn perjudique los intereses de la socie
dad y cdel fisco.

En el Capitulo VIII fue reglamentado la sustanciacidn del juicio de amparo
y prevenia que las Sentencias de los Jueces de Distrito pronunciadas en --
los Juicios de Amparo podrdn ser revisadas a instancias de la parte que se
considere agraviada, debiendo pedir la revisién ante el mismo Juez de los_
autos o directamente ante la Suprema Corte de Justicia, dentro de los 5 -~
dias siguientes al de la notificacién correspondiente, debiéndose expresar
los agravios que el recurrente estime le cause la sentencia.

El recurso de Queja estuvo reglamentado en el Capitulo X, diciendo que si_
cualquiera de las partes o la Autoridad Responsable creyere que el Juez de
Distrito, por exceso o defecto no cumple con la ejecutoria de amparo podra

rir en Queja ante la Suprema Corte de Justicia, con el informe justifi
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do que rinda, confirmard o revocara la providencia, absteniéndose siempre -
de alterar los términos de la ejecutoria.

Otra hipdtesis en la procedencia del Recurso de Queja era en el sentido de_
que sea la Autoridad Responsable la que incurra en exceso o defecto en el -
cumplimiento de la ejecutoria de amparo y en este caso se presentaba el re-
curso ante la autoridad responsable quien a su vez lo remitia al tribunal -
de revisién.

El Recurso de Siiplica estuvo reglamentado en el Titulo II Capitulo I y en =
el que disponia que las sentencias definitivas dictadas en sequnda instan-
cia por los Tribunales de los Estados, del Distrito Federal y Territorios -
con motivo de las controversias que se suscitaran sobre el cumplimiento y
aplicacién de las leyes federales o de los tratados celebrados con las po-
tencias extranjeras, podrian cambatirse ante la Suprema Corte de Justicia
por medio del Recurso de Amparo, cuando se reilinan los requisitos que al.
efecto sefiala el Titulo Primero de la Ley o bien por el de Siplica en los
términos establecidos en este capitulo.

En consecuencia la materia de este Recurso de Slplica eran las Sentencias -
Definitivas dictadas en segunda instancia por los Tribunales Federales o -
por los Estados y el Distrito Federal o 'rerr:i.torios con motivo de las con——
troversias que se suscitaran sobre el cunplimiento y aplicacidn de las le-
yes federales o tratados.

También como antecedente tenemos a la Ley del 8 de enero de 1936, en donde .-
fueron presentadas innovaciones tales como que en el Capitulo XI Titulado de
los Recursos, fue establecida por primera vez una reglamentacidn de lo recur
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sos y en su articulo B2 sefialé que no se admitfan mis recursos que los de revi

si6n, queja y reclamacidn.

Por lo que hace al Recurso de Revisidn el articulo B3 fijaba los casos de pro-
cedencia y el artfculo 84 establecfa que sdlo podIan interponerlo cualquiera -
de las partes en el juicio dentro de los 5 dfas siguientes al en que surtiera-
efectos la notificacién de la resolucidn recurrida, as{ también el artfeculo B85
reiterd la obligacidn del recurrente de expresar los agravios que le causara -

la resolucidn o sentencia impugnada y por escrito.

El Recurso de Queja quedd reglamentado en el articulo 95, éste indicaba-
en qué casos procedfa y el 96 quiénes estaban legitimados para interponerlo, =~
siendo las partes en el juicio y en los casos de exceso o defecto en la ejecu-~
cidén de sentencias, cualquier persona que justificara que le causaba agravios-

lla ejecucidn o cumplimiento de las resoluciones de que se tratara.
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c) ELEMENTOS DEL RECURSO.

El maestro Ignacio Burgoa Orihuela al ubicar al Recurso desde el punto de vis
ta estricto seflala que tiene la apariencia formal de una accién y que consta.
camo ésta de elementos esenciales tales como:

l.- Sujeto Activo;
2.- Sujeto Pasivo;
3.~ Causa { Remota y Préxima );

4.~ Objeto.

El Sujeto Activo de un recurso, es aquella parte en un procedimiento judicial
o administrativo que lo interpone contra un acto procesal cue le haya inferi-
do un agravio, entendiéndose por tal, el perjuicio que se le irroga al violar
una disposicién legal, bien de fondo o adjetiva, es decir existe una semejan-
za con el sujeto activo del juicio de amparo.

El Sujeto Pasivc es aquella parte que estd constituido en la contraparte del.
recurrente, a simple vista parece ser que este sujeto es la Autoridad que pro
nuncid la resolucién impugnada, pues se dice que contra su actuacidn se enta-
tabla el recurso y que su interposicidn genera en la mayoria de los casos una
nueva instancia, dentro de la cual se discuten fundamentalmente las cuestio--
nes mismas que se debatieron en la primera y cuya resolucidn dié origen al ac
to procesal atacado, cuando lo es la contraparte.

La causa se puede analizar desde dos puntos de vista que son la remota y la ~
roxima.
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La Causa Remota equivale a la legalidad que deben de revestir todos los actos
procesales, esto es, a la circunstancia deontoldgica, en el sentido de que de

ben dictarse con apego a la ley que los rige, bilen de fondo o adjetiva.

La Causa Prdxima es la violacidn al principio de la legalidad, traducida en -~
la pronunciacién o comisidén de un acto procesal en contravencifn a las normas
sustantivas o adjetivas que lo rigen o regulan, y para que dicha violacidén --
constituya la causa préxima de un recurso en sentido estricto, requiere que -
produzca un perjuicio para alguna de las partes, conjuncidn que -~

no es otra cosa que el agravio.

El objeto es aquél que tiende a la confirmacidn, modificacidn o revocacidn -~
del acto procesal atacado, lo anterior de conformidad con el artfeculo 231 del
C6digo Federal de Procedimientos Civiles, el cual dispone el objeto antes men
cionado haci&ndolo extensivo a los recursos del juicio de ampare, por lo que-
el objeto del recurso se traduce en tres finalidades especIficas ya que los -
recursos tienden a confirmar, revocar o modificar los actos contra los que --

respectivamente proceden.

Por su parte el maestro Carlos Arellano Garcfa de acuerdo a la definicidn que

hace del Recurso dice que los elementos son los siguientes:

1.~ El Recurso es una institucién juridica en atencidén a que hay varias rela
ciones juridicas unificadas con vista a una finalidad comiin permitir que se ~

examine la legalidad de las resoluciones de la autoridad para superar cuale~—

\:§;>zd{;r error que se hubiese cometido mediante una nueva resolucidn.
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2.~ El Recurso puede ser interpuesto por una persona fIsica o m'oral,ia :quien
afecta la resolucidn que se impugna. e ‘
3.- Mediante el recurso se impugnan los actos de la autoridad estatal, ’ya -
que los actos de los particulares se combaten con el ejercicio de aéciﬁnea a-

defensas o mediante la denuncia de hechos delictuosocs.

4.~ Las Resoluclones impugnables mediante los recursos lo son tanto las admi
nistrativas como las jurisdiccionales, y en el caso del juicio de amparo lo -
serdn Gnicamente las de Srgano jurisdiccional.

5.~ En el Recurso es posible que se plantee la impugnacidn de la resolucidn-
ante la propia autoridad que la dictd o ante autoridad diversa.

6.~ El recurrente considera que la resolucidn impugnada le causa los agra---
vios que hace valer.

7.- EL Recurso culmina con una resolucién de la Autoridad Revisora de la an-

terior resolucidn, en la que counfirma, modifica o revoca la resolucién impug-

da.,
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d) . CLASES DE RECURSO.

El Doctor Carlos Arellano Garcia dice que de manera limitativa la Ley de Am
paro en su articulo 82 enuncia tres recursos para impugnar las resoluciocnes
desfavorables a las partes.

El articulo 82 de la Ley de Amparc establece que en los juicios de amparo -
no se admitirdn mas recursos que los de revisidn, queja y reclamacidn.

Por tanto en materia de amparoc son tres los recursos existentes a los que -
haré referencia a continuacién.

EL RECURSO DE REVISION. El articulo 83 de la Lay de Amparo establece en -
qué casos procede este recurso siendo en 5 fracciones detallada su proceden
cia.

La fraccidn I del Articulo 83 dispone:
Articulo 83. Procede el recurso de revisidn:

I. Contra las resoluciones de los jueces de Distri
to o del superior del Tribunal responsable, en su ca
s0, que desechen o tengan por no interpuesta una de-
manda de amparo;

Es decir se trata del auto inicial dictado en el procedimiento de amparo, -
si el quejoso no considera justificado el desechamiento de su demanda puede
formular la correspondiente impugnacidn mediante el recurso de revisién.

El otro supuesto que sefiala la fraccidn I del Articulo 83 de la Ley de Ampa

ro, es que el Recurso de Revisidn es procedente contra el auto que tenga -~

por no interpuesta la demanda no cobstante de haber cumplido con el auto -—
aratorio, si el criterio del quejoso se orienta en el sentido de que tal
solucidn es ilegal, puede interponer el Recurso de Revisidn.
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La fraccidn II del Articulo 83 dispone:
Procede el recurso de revisidn:

II. Contra las resoluciones de los jueces de Distri
to o del superior del Tribunal responsable, en su ca-

s0, en las cuales;
a) Concedan o nieguen la suspensidn definitiva;

b) Modifiquen o revoquen el auto en que concedan o.
nieguen la suspensidn definitiva; y

c) Nieguen la revocacidn o modificacidn a que se re
fiere el inciso anterior;

Para esta disposicidn o supuesto camenta el Doctor Carles Arellano Garcia
que hubiese sido suficiente con que se estableciera la procedencia del re-
curso de revisidn contra todas las resoluciones que se dicten en materia -
de suspensitn del acto reclamado.

La fraccidn XII del Articulo 83 dispone:
Procede el recurso de revisién:

III. Contra los autos de scbreseimiento y las inter
locutorias que se dicten en los incidentes de reposi-

cién de autos;

Respecto a esta fraccidn manifiesta el Dr. Arellano que son dos hipdtesis
a que se refiere, los autos de scbreseimiento que se dictan con fundamento
en el articulo 74 de la Ley de Amparo, asi como contra las interlocutorias
que sean pronunciadas en los incidentes de reposicidén de autos.
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La. fraceifn 1V del ArtIculo 83 dispone:
Procede el recursoc de revisién:

IV. Con las sentencias dictadas en la audiencia consti-
tucional por los jueces de Distrito, o por el superior -
del Tribunal responsable, en los casos a que se refiere-
el artfeulo 37 de esta Ley., Al recurrirse tales senten-~
cias deber@n en su caso, impugnarse los acuerdos pronun-
clados en la citada audiencia.

A esta fracciSn comenta el maestro Carlos Arellano Garcfa que hubiese sido
suficiente con un solo enunciado, ya que sc refiere a las Sentencias dicta
das en el Amparo Indirecto.

La Fraccisn V del Artfculo 83 dispone:
Procede el Recurso de RevigiSn:

V. Contra las resoluciones que en materia de amparo di-
recto pronuncien los Tribunales Colegiados de Circuito,-
cuando decidan gobre la constitucionalidad de leyes fede
rales o locales, tratados internacionales, reglamentos -~
expedidos por el Presidenta de la Rep(iblica de acuexdo -
con la fraccién I del artfculo 89 constitucional y regla
mentos de leyes locales expedidos por los gobernadores -
de los Estados, o cuando establezcan la interpretacidn -
directa de un precepto de la Constitucisn.

La materia del recurso se limitard, exclusivamente, a la
decisibn de las cuestiones proplamente constitucionales,
sin poder comprender otras.

En todos los cas(;s a que se refiere este hrt!culo, la --
l parte que obtuvo resoluciSn favorable a sus intereses, -
puede adherirse a la revisiSn interpuesta por el recu---—
rrente, dentro del t&rmino de cinco dias, contados a par
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tir de la fecha en que se le notifique la adwmisidn del re
curso, expresando los agravios correspondientes; en este.
caso, la adhesiSn al recurso sigue la suerte procesal de.
éste.

El maestro Carlos Arellano Garcia dice que esta fraccidn convierte en bi-insg
tancial al Amparo Directo, en la situacidn de excepcidn a que se refiere al -
igual que la fraccidn IX del articulo 107 Constitucional, limitdndose exclu-~
sivamente a la decisidn de las cuestiones propiamente constitucionales, sin
poder comprender otra.

Expone el Dr. Alfonso Noriega que la doctrina como la jurisprudencia respec-
to de la capacidad para hacer valer el Recurso de Revisidn han establecido ~
criterios fundamentales:

1.~ El Recurso de Revisidn sdlo procede a peticidn de parte,

2.~ Camo una consecuencia de la limitacidn estricta de la capacidad para -
hacer valer la revisidn, que corresponde iinicamente a las partes y siendo la
personalidad una cuestidn de derecho piliblico, los tribunales federales han -
declarado que la cuestidn relativa a la personalidad y, por tanto, a la legi
timacidn, debe examinarse de oficio.

3.~ El recurrente debe expresar los agravios que le causa la resolucidn, -
porque en caso de no sefialarse sera declarada ejecutoriada la sentencia.
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Conforme a lo anterior el Recurso de Revisidn sdlo puede Interponerse por —
el Agraviado, la Autoridad Responsable, el Tercero Perjudicado y el Ministe
rio Piblico Federal.

A continuacidn se transcriben algunas Jurisprudencias:

Autoridades ejecutoras, revisidn interpuesta por las. 8i se_
interpone Ginicamente por la autoridad ejecutora, respecto del™
acto que se reclama de la autoridad que lo ordend, debe deses-
timarse, cualesquiera que sean los agravios que invoque, pues-—
to que la {nica parte que podria expresar agravios seria la -~
autoridad de quien emand el acto. (Arts. 1l y 86.)

Jurisprudencia: Apéndice 1975, 8a. Parte, Pleno y Salas, Tesis
52, pp. 97 y 98.

Revisidn. S0lo procede en el juicio de amparo, a peticién de
parte, y debe declararse ejecutoriada la sentencia de primera
instancia, cuando no haya expresién de agravios. En los casos
de revisidn Gnicamente pueden examinarse los agravios alega--
dos. (Art. 86.)

Jurisprudencia: Apéndice 1975, 8a. Parte, Pleno y Salas, Tesis
163, p. 288,

Revisidn. Si por la autoridad responsable interpone revisidn
quien no tenga facultad legal para representarla, debe des---
echarse el recurso. {Art. 87.}

Jurisprudencia: Apéndice 1975, 8a. Parte, Plenc y Salas, Tesis
164, pp. 289 y 290.

De los articulos 84 y 85 de la Ley de Amparo se desprende que la Suprema ---
Corte de Justicia de la Nacidn y los Tribunales Colegiados de Circuito son -~
los dos drganos que tienen conpetencia para conocer del Recurso de Revisidn.

Y
et
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La fraccidn I del Articulo 84 de la Ley de Amparo, establece que la Suprema =—-
Corte de Justicia es competente para conocer del Recurso de Revisidn contra —-
las sentencias pronunciadas en la Audiencia Constitucional por los jueces de -
Distrito, cuando se impugnen leyes federales o locales, tratados internaciona-
les reglamentos expedidos por el Presidente de la Repiblica, reglamentos de —-
leyes locales expedidos por los Gobernadores de los Estados, o cuando se esta-
blezca la interpretacidn directa de un precepto de la constitucidn, asf como -
de los casos comprendidos en las fracciones II y III del Artfculo 103 constitu
cional, relativos a invasidn de soberanfas por parte de la Autoridad Federal -
respecto de facultades reservadas a los Estados, o por las Autoridades de los-

Estados respecto de atribuclones constitucionales privativas de la Federacidn.

En la fraceidn II del Articulo 84 de la Ley de Amparo se indica que la Suprema
Corte de Justicia es competente para conocer del Recurso de Revisidn contra --
las Resoluciones que en Materia de Amparo Directo pronuncien los Tribunales —-
Colegiados de Circuito siempre que est& en los casos de la fraccidn V del Artf
culo 83, es decir contra las resoluclones que en Materia de Amparo Directo pro
nuncien los Tribunales Colegiados de Circuito, cuando decidan sobre la Consti-
tucionalidad de Leyes Federales o Locales, Tratados Internacionales, Reglamen-—
tos expedidos por el Presidente de la Repiblica, Reglamentos de Leyes Locales—
expedidos por los Gobernadores de los Estados, o cuando establezcan la inter--

pretacidn directa de un precepto de la Constitucidn.

En la fraccidn III del Artfculo 84 de la Ley de Amparo se establece que es com
petente la Suprema Corte de Justicia cuando estima que un Amparo en Revisidn,~-

por sus caracterIsticas especiales debe ser resuelto por ella.

El Artfculo 85 de la Ley de Amparo I y II contempla los casos de competencia —~
de los Tribunales Colegiados de Circuito, los actos procesales que se impugnan
mediante este Recurso son de dos tipos de resoluciones judiciales que se pro-—-—
nuncian dentro del procedimiente en los julcios de Amparo Indirectos, es decir-
aquellos cuyo conocimiento y decisidn incumben a los Jueces de Distrito o al -
Superior del Tribunal tesponsable cuando desechen o tengan por no interpuesta-—
la demanda de amparo, concedan o nieguen la suspensidn definitiva o que modifi
quen o revoquen la interlocutoria en que la hayan concedido o negado y las que
nieguen la revocacién de la suspensidn definitiva y contra los autos de sobre—
selmiento y las interlocutorias que se dicten en los incidentes de reposicidn—
de autos y las sentencias que dicten en la Audiencia Constitucional que no -~-

sean de la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
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El Recurso de Revisidn se substancia de conformidad con lo dispuesto por los

articulos 86 a 91 de la Ley de Amparo.

1.~ - Asi tenemos que deberd interponerse por escrito, en el que el recurren

te expresar3 los agravios que le causa la resolucidén o sentencia impugnada.

Por agravio, tanto la doctrina cams la jurisprudencia han sefialado que es la
lesidn de un derecho cametida en una resolucidn judicial y que puede origi--
narse de dos maneras:

Q

a).~ Por haberse aplicado indebidamente la ley;

b).- Por haberse dejado de aplicar la que rige el caso.

Requiriéndose forzosamente para que exista un agravio, que cano consecuencia
de esa infraccidn legal, resulte un perjuicio para el que se considera agra-
viado, asi pues, los agravios que conforme a la ley, deben hacerse valer en
la revisidn, consisten en los perjuicios gue al recurrente se ocasione por -
el error o ilegalidad del fundamento del fallo del Juez de Distrito, o por -

la inexacta apreciacidn de los hechos.

o

-

La Suprema Corte de Justicia ha establecido qué debe entenderse por agravio:
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103. AGRAVIOS EN LA REVISION

Se entiende por agravio la lesién de un derecho cometida en una resolucién ju-
dicial por haberse aplicado indebidamente la ley, o por haberse dejado de apli
car la que rige el caso; por consiguiente, al expresarse cada agravio, debe el
recurrente precisar cudl es la parte de la sentencia que lo causa, citar el --
precepto legal violado y explicar el concepto por el cual fue infringido, no -~
siendo apto para ser tcmado en consideracidn, en consecuencia, el agravio que_
carezca de estos requisitos.

Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 31, en el Apéndice 1917-1985, OC-
TAVA PARTE, Pdg. 55.

104, AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ATACAR TODOS LOS ARGUMENTOS DE LA SEN--
TENCIA RECURRIDA

Cuando son varias las consideraciones que sustenta la sentencia impugnada y en
los agravios sélo se combaten algunas de ellas, los mismos resultan ineficaces
para conducir a su revocacién o modificacidn, tomando en cuenta que, para ese.
efecto, deben destruirse todos los argumentos del juez de distrito.

Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERC 32, en el Apéndice 1917-1985, oC-
TAVA PARTE, Pag. 55.

105. AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ESTAR EN RELACION DIRECTA CON LOS FUNDA
MENTOS Y CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA

Los agravios deben estar en relacidn directa e inmediata con los fundamentos -
contenidos en la sentencia que’se recurre, y forzosamente deben contener, no -
s6lo la cita de las disposiciones legales gue se estimen infringidas y su con-
cepto, sino también la concordancia entre aquéllas, éste y las consideraciones
que fundamenten esa propia sentencia, pues de adoptar lo contrario, resultaria
la introduccidn de nuevas cuestiones en la revisidn, que no constituyen su ma-
teria, toda vez que ésta se limita al estudio integral del falle que se comba-
te, con vista de los motives de inconformidad que plantean los recurrentes.
Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 33, en el Apéndice 1917-1985, OC-
TAVA PARTE, Pag. 57.
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2.- El recurrente debe sefialar expresamente la parte de la resolucidn recu
rrida que lo lesiona, que le causa perjuicic; se ha estimado que lo tinico --
que puede causar agravio en una Sentencia, esta en los considerandos que la
rigen, por lo que debe precisarse cual es la parte de la sentencia que le --
causa agravio, debiendo citar el precepto legal violade y explicar el concep
to por el cual fue infringido.

3.~ Los agravios que se expresen contra una resolucidn del Juez de Distri-
to, debe sefialar las violaciones legales que se estiman cametidas en dicha -~
resolucidn, porque en caso de no expresarse Se desecharin tales agravios y -
no pueden servir de base, a la controversia judicial en la revisidn, ya que
no tendrdn tal cardcter de agravios y por tanto serén infundados.

4.~ El recurrente debe explicar en su escrito el concepto por el cual esti
ma cametida esta infraccidn, es decir no debe Gnicamente citar los preceptos
legales violados.

S.~ El Recurso de Revisifn de acuerdo al Articulo 86 de la Ley de Amparo ~
se interpondrd por conducto del Juez de Distrito, de la autoridad que conoz-
ca del Juicio, ante el superior de la Autoridad Responsable que haya cometi-

la violacién o del Tribunal Colegiado de Circuito en los casos de Amparo
Directo.

ESTA TESIS X0 DIBE
SAUR DE LA DibudiECA
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6.~ Las partes cuentan con un plazo de diez dias hdbiles contados des~
de el siguiente en que surte efectos la notificacidén de la resolucidn re
currida, para interponer el recurso de revisidn, es decir mientras no se
notifique la sentencia a las partes no correra el término para interpo--
nerlo.

El articulo 88 de la Ley de Amparo establece que el recurso de revisidn_
se interpondrd por escrito, debiéndose exhibir ante el juez de Distrito

o el Tribunal Colegiado de Circuito una copia de €l para el expediente y
una para cada una de las otras partes.

Cuando no se acompafian las copias suficientes del recurso de revisidn se
requiere al recurrente para que las presente en el témmino de tres dias_
y en casc de que no las exhiba, si se trata de revisifn contra resolucig
nes pronunciadas por el juez de Distrito o el Tribunal Colegiado de Cir-
cuito, se tendr3 por no interpuesto el recurso.

Una vez interpuesto el recurso y recibidas las copias del mismo, el juez
de Distrito o el superior del Tribunal que haya cametido la violacidn re
clamada en los términos del articulo 37 de la Ley de Amparo, remitiran -
el expediente original al Tribunal Colegiado de Circuito o a la Suprema
Corte de Justicia segin corresponda dentro del tdrmino de veinticuatro -
horas quienes calificardn la procedencia del recurso de revisidn admi~-
tiéndolo o desechandolo.

Existe el supuesto de que cuando se interpone el recurso de revisidn con
tra sentencias pronunciadas en amparo directo por un Tribunal Colegiado_
de Circuito, éste remitiri el expediente original a la Suprema Corte de
Justicia, asi camo el escrito de agravios y la copia que corresponda 'al;
Ministerio Piblico dentro del término de veinticuatro horas.

Rdmitido el Recurso de revisidn y hecha la notificacin al Ministerio P4

blico a quien se turha el expediente para que formule su impedimento por

el término de diez dias, el asunto entonces pasa a estudio y resolucién

de conformidad con el articulo 90 de la Ley de Amparo que establece un -~
o de quince dias.
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El articulo 91 de la Ley de Amparo dispone que los Tribunales sdlo deben
examinar los agravios alegados en contra de la resolucién recurrida, te-
niendo la obligacidn de cefiirse estrictamente a los términos en que fue-
ron planteados los agravios por el recurrente, asimismo tienen la obliga
cidén de tomar en cuenta nicamente las pruebas rendidas ante el juez de
Distrito o ante la autoridad que haya conocido el ampare, sin suplir su.
deficiencia salvo en los casos que establece el articulo 76 bis de la ——
Ley de Amparo, es decir en cualquier materia cuando el acto reclamado se
funde en leyes declaradas inconstitucionales por la jurisprudencia de la
Suprema Corte de justicia, en materia penal operard aln ante la ausencia
de conceptos de violacidn o agravios del reo, en materia agraria confor-
me al articulo 227 de la Ley de Amparo, en materia laboral se aplica en_
favor del trabajador, en los menores de edad o incapaces o en otras mate
rias cuando se advierta que existio una violacifén manifiesta de la Ley -
que haya dejado sin defensa al recurrente.

EL RECURSO DE QUEJA. En el presente trabajo se incluyen dos Capitulos.
dedicados a este recurso, en donde se sefiala su fundamentacién legal, =-
los supuestos o hipdtesis de su procedencia y antecedentes, motivo por -
el cual en este mamento sdlo se enuncia al recurso de queja.

EL RECURSO DE RECLAMACION. Fue reglamentado por primera vez en la Ley
de Amparo de 1936 en su articulo 82 y en las disposiciones del Art. 103
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se establecid la procedencia de este Recurso, quedando a su vez reiterade en

las reformas de 1950.

El Articulo 103 de la Ley de Amwparo dispone:

El recurso de reclamacifn es procedente contra los
acuerdos de tramite dictados por el presidente de
la Suprema Corte de Justicia o por los presidentes
de sus Salas o de los Tribunales Colegiados de Cir
cuito.

Dicho recurso se podrd interponer por cualquiera =
de las partes por escrito, en el que se expresen a
gravios, dentro del término de tres dias siguien--
tes al en que surta sus efectos la notificacién de
la resolucidn impugnada.

El drgano jurisdiccional que deba conocer el fondo
del asunto resolverd de plano este recurso, dentro
de los quince dias siguientes a la interposicidn -
del mismo.

Si se estima que el recurse fue interpuesto sin mo
tivo, se impondrd al recurrente o a su representan

» O a su abogado, © a ambos, una multa de diez a
ciento veinte dias de salario.
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El Dr. Octavio A. Herndndez expresa que este Recurso esta reglamentado en
el Articulo 103 de la Ley de Amparo Y en diversas disposiciones de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial de la Federacidn, pudiéndolo interponer solo.
alguna de las partes en el Juicio de Amparoc.

Agrega el Dr. Herndndez que mediante el recurso de reclamacidn se impug--

nan los acuerdos de mero tramite que dicten:

a).- El Presidente de la Suprema Corte de Justicia; °

b).~ Los Presidentes de las Salas de la Suprema Corte de Justicia;
c).- Los Presidentes de los Tribunales Colegiados de Circuito.

Respecto del témino en que podri interponerse el Recurso de Reclamacidn,

es de tres dias.

El maestro Carlos Arellano Garcia scbre el recurso de reclamacin expone
que es el recurso de alcance mas limitado, ya que por su conducto sdlo se
impugna los acuerdos de tramite, teniendo en consecuencia una regulacidn.
jur‘aica muy reducida, en comparacion a los otros dos recursos sefialados_

r el articulo 82 de la Ley de Amparo.
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CAPITULO IV.- EL RECURSQ DE QUEJA.
1,- FUNDAMENTACION LEGAL.

El recurso de queja encuentra su fundamentacidn legal en los Articulos del 95 -
al 102 de la Ley de Amparo, en donde queda regulado.

En el Articulo 95 de la Ley de Amparco estan sefaladas las hipdtesis en las cua~
les procede este recurso quedando establecidas en 1l fracciones los casos de -
procedencia que se camentardn posteriormente.

El Articulo 96 de la Ley de Amparo dispone quien esta facultado para interponer
lo y en que casos lo pueden hacer, de su lectura se desprende las siguientes po
sibilidades:

1) Cualquiera de las partes cuando se trate de exceso o defecto en la ejecucidn
del auto de suspensién o de la sentencia en que se haya concedido el amparo al_
quejoso;

2} Por cualquier perscna que justifique legalmente que le agravia la ejecucidn
o cumplimiento de dichas resoluciones;

3) Las partes en cualquier otro caso de procedencia de los sefialados en el Arti
culo 95;

4) Las partes interesadas en el incidente de reclamacibn de dafios y perjuicios:
5} La parte que haya propuesto la fianza o contrafianza.

El Articulo 97 de la Ley de Amparo indica los términos para la interposicidn de
este recurso de gqueja, contiene cuatro fracciones que regulan los plazos que -~
tienen las partes para interponerlo.

La Fraccién I regula el término para los supuestos mencionados en las Fraccio--
nes II y III del Articulo 95 de la Ley en cawnento estando abierto dicho término,
ya que para interponerlo no existe plazo propiamente para hacerlo, pues puede -
presentarse en cualquier tiempo siempre y cuando el juicio de amparo en el prin
cipal no se haya fallado.

La Fraccién IT regula el término para las hipdtesis mencionadas en las Fraccio-
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nes I, V, VI, VII, VIII y X del Articulo 95 de la Ley de Amparo, disponien-
do que las partes tienen un plazo de 5 dias para interponerlo, contado este
término a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notifica-
cién de la resolucidn que se recurra.

La Fraccidén III regula el término para los casos a los que-.se refieren las
Fracciones IV y IX del Articulo 95 de la Ley de Amparo y para tales supues-
tos esta Fraccién legal dispone que se puede interponerse dentro de un afio_
contado ese término desde el dia siguiente al en que se notifique al quejo-
so el auto en que se haya mandado cumplir la sentencia, © al en que la per-
sona extrafia a quien afecte su ejecucidn tenga conocimiento de esta. Esta
disposicidn preveé un caso de excepcidn para el término de un afio y es para
aquellos casos que importen peligro de privacidn de la vida, ataques a la_
libertad personal, deportacidn o destierro o de alqunos de los prohibidos -~
por el Articulo 22 constitucional.

La Fraccién IV regula el témino para los casos de la Fraccidn XI del Arti-
culo 95 de la Ley de Amparo, estableciendo un plazo de 24 horas siguientes_
a la en que surta sus efectos la notificacién de la resolucidn recurrida.

El Articulo 98 de la Ley de Amparo establece ante qué autoridad deberd inter
ponerse el recurso de queja y a tal efecto dispone que los casos de las Frac
ciones 1I, III y IV del Articulo 95 de la misma Ley, la queja deberd interpo
nerse ante el Juez de Distrito o Autoridad que conozca © haya conocido del -
juicio de amparo en los téminos del Articulo 37 o ante el Tribunal Colegia-
do de Circuito si se trata del supuesto a que se refiere la Fraccidn IX del.
Articulo 107 de la Constitucidn Federal, ya que una vez que éste concedié el
amparc al quejoso la autoridad responsable incurre en defecto en el cumpli--
miento de la ejccutoria dictada.

La autoridad responsable al incumplir con los lineamientos dados por el Tri-

bunal Colegiado de Circuito en la ejecutoria, su nueva resolucifn que emita

dizque en cumplimiento de dicha ejecutoria no sera conforme a derecho y pro-

vocard que la parte afectada tenga la necesidad de interponer el recurso de.
eja.
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Este Articulo dispone que el recurso de queja deberd hacerse por escrito, acompa-
flando una copia para cada una de 1as autoridades responsables contra quienes se -
pramueva y para cada una de las partes en el juicio de amparo.

Una vez que la autoridad encargada de resolver el recurso de queja, dicte el ---
acuerdo mediante el cual da entrada al recurso, requerird a la autoridad responsa
ble para que rinda el Informe con justificacidn sobre la materia de la queja, --
dentro del término de tres dias, al transcurrir este plazo, con informe o sin él-
se dard vista al Ministerio Piblico por tres dias y dentro del mismo plazo, es de
cir de tres dias mis siguientes se dictard la resolucién que proceda.

El Articuleo 99 de la Ley de Amparo establece que para las Fracciones I, VI y X, =
del Articulo 95 de la misma Ley, el recurso de queja se interpondrd por escrito -
directamente ante el Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, aconpafiando-
una copia para cada una de las autoridades contra quienes se proamueva,

Para los casos de las Fracciones V, VII, VIII y IX del Articulo 95 de la Ley de -
Amparo de igual manera el recurso de queja se interpondrd por escrito, directamen
te ante el Tribunal gue conocid ¢ debid conocer de la revisidn, teniendo que ane-
Xar una copia para cada una de las autoridades contra quienes se pramueva y para
cada una de las partes en el juicio,

La tramitacidn y resolucifn del recurso de queja en las hipStesis previstas en-—
las primeras diez fracciones del Articulo 95 de la Ley de la materia, queda suje-
ta a que la autoridad encargada de resolverlo dicte el acuerds mediante el cual -
admita el recurso y requerird a la autoridad responsable para que rinda el Infor-
me justificado sobre la materia de la queja, dentro del término de tres dias y -—
transcurrido este plazo con el informe o sin el, dard vista al Ministerio Piblico
por otro lapso de tres dias y dentro de los diez dias siguientes dictard la reso
lucidn que corresponda.

El Articulo 100 de la Ley de Amparo establece que ante la falta o deficiencia de-
los informes previstos en las disposiciones a que se refieren los Articulos 98 -
y 99 de la misma ley, se presumirin camo ciertos los hechos respectivos y en tal-
virtud las autoridades a quienes les fue requerido el informe con justificacidn y
no lo hicieron, se les impondrad una multa de tres a treinta dias de salario, por-
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parte de la autoridad que conozca de la gqueja.

El Informe con justificacidn tiene que realizarse por la autoridad responsable -
dentro del término de tres dias, contados a partir del dia en que se le requiera
de dicho informe.

El Articulo 101 de la Ley de Amparo dispone que en aquellos casos a que se refie
re la Fraccién VI del Articulo 95 de la misma Ley, la interposicidn del recurso_
de queja suspende el procedimiento en el juicio de amparo, en términos del Arti-
culo 53 de la propia Ley de Amparo, siempre y cuando que la resolucidn que se --
dicte en la queja deba influir en la sentencia o al resolverse el juicio en lo -
principal se hagan nugatorios los derechos que pudiera hacer valer el recurrente
en el acto de la audiencia, si obtuviere resolucién favorable en la queja.

El Articulo 102 de la Ley de Anparo indica que cuando la Suprema Corte de Justi-
cia o el Tribunal Colegiado de Circuito desechen el recurso de queja por notoria
mente improcedente o lo declaren infundado por haberse interpueste sin motivo al
guno, impondrin al recurrente o a su apoderado o a su abogado 0 a ambos una mal-
ta de diez a ciento veinte dias de salario; salvo que el juicio de amparo se ha-
ya promovido contra algunc de los actos expresados en el Articulo 17, as decir,-
aquellos que importen peligro de privacidn de la vida, ataques a la libertad per
sonal fuera del procedimiento judicial, deportacién o destierro, haciendo refe--
rencia a los supuestos del Articulo 22 Constitucional y en tales casos son las -
penas de mutilacidn y de infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormento ~
de cualquier especie, multa excesiva, la confiscacidn de bienes y cualesquiera -
opras penas inusitadas y trascendentales, pena de muerte por delitos politicos.
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Scbre el Recurso de Queja se han dictade entre otras las siguientes jurispru-
dencias:

QUEJA, CQMPETENCIA PARA CONOCER DEL RECURSO DE

La Suprema Corte no es campetente para conocer de las quejas a que se contrae
la fraccidn VI del articulo 95 de la Ley de Amparo, que se enderezan contra -
proveidos de simple tr@mite o autos de procedimiento que no implican una reso
lucién de fondo, dictados por los jueces de distrito o por la autoridad a que
se refiere el articulo 37 de la Ley de Amparo, pues el espiritu del legisla--
dor fue reservar a la Suprema Corte de Justicia el conocimiento de los recur-
s0s que atafien al fondo de los juicios de amparo, dejando a los Tribunales Co
legiados de Circuito los recursos que se hagan valer contra acuerdos o prOVE.l
dos de procedimiento. El articulo 95 de la Ley de Amparo establece en sus —-
nueve fracciones los diversos casos en que procede el recurso de queja, que—-
dando reservado a la Suprema Corte conocer solamente de los previstos en las_
fracciones V, VII y IX, siempre que el amparo o la revisién correspondiente =
hayan sido del conocimiento del propio Alto Tribunal.

Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 233, en el Apé@ndice 1917-1985, -
OCTAVA PARTE, Pag. 40l.

QUEJA EN EL AMPARO, QUIENES PUEDEN INTERPONER EL, RECURSO DE

De acuerdo con el texto de la fraccidn VIII del articulo 95 de la Ley de Ampa
ro es claro que el recurso de queja solamente puede ser utilizado por los que
]osos agraviados que promueven el juicio de amparo; y, por consiguiente, se-<
ria absurdo suponer que la autoridad responsable contra la que se prameve en
el juicio de amparo directo, pueda en dicho juicio hacer uso del recurso en -
cuestién, que la ley otorga a los promoventes del amparo, precisamente contra
las autoridades responsables.

Esfa tesis aparecid publicada, con el NUMERO 208, en el Apéndice 1917-1985, -
PARTE, Pag. 46l.
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II) PROCEDENCIA.

LA FRACCION I DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUEJA

ES PROCEDENTE.

I. Contra los autos dictados por los jueces
de Distrito o por el Superior del Tribu-
nal a quien se impute la violacidm recla
mada, en que admitan demandas notoriamen
te improcedentes;

El maestro Carlos Arellano Garcfa expresa que la enumeracidn de los casos de pro-
cedencia del Recurso de Queja es casulstica y arbitraria habiendo precariedad des

de el punto de vista de una depurada técnica legislativa.

Sefiala que es un desacierto que segln el sentido del auto inicial en el juicio de
amparo en unas veces proceda el Recurso de Revieidn y en otras el Recurso de Que-
Ja, por lo que se une al criterio doctrinal de los amparistas mexicanos en el sen
tido de que debe haber un solo recurso para combatir el auto 1ni:c1a1, cualquiera—

que sea su sentido.

LA FRACCION II DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUE-

JA ES PROCEDENTE.

II. Contra las autoridades responsables, en =~

los casos & que se refiere el artfculo --

107, fraccidn VII, de la Constitucidn Fe—

deral, por exceso o defecto en la ejecu--

v cién del auto en que se haya concedido al

quejoso la suspensidn definitiva del acto
reclamado;
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El maestro Ignacio Burgoa Orihuela ubica a esta hipdtesis dentro del estudio del
Recurso de Queja contra actos de las autoridades responsables y expone que "este
medio de impugnacidn sSlo procede contra las Autoridades Responsables cuando in-
curren en exceso o defecto de las Interlocutorias que conceden la suspensién de~
finitiva en los juicios bi-instanciales". (31)

Afirma también que "el defecto y el exceso de ejecucidn suponen necesariamente -
una observancia parcial o exagerada de la resolucidn judicial de que se trate --—
por parte de las autoridades responsables, o sea, entrafian un cumplimiento menor
o mayor que el puntual. Este cumplimiento implica, cbviamente una obligacién po-
sitiva, de hacer, que la consabida resolucidn impone a dichas autoridades, por -
lo que la ejecucidn defectuosa o excesiva nunca se registra cuando no haya nada.

que cuplir positivamente'. (32)

Asimismo expresa que "existen hipdtesis legalmente previstas en que una interlo-
cutoria gue conceda la suspensidn definitiva es susceptible de cumplimentarse ex
cesiva o defectuosamente por las autoridades responsables y, por ende, en que, -
para hacerla respetar con puntualidad, procede el recurso de queja correspondien
te, en atencidn a que dicha resolucidn judicial impone verdaderas cbligaciones —
de caracter positivo.

Asi, puede suceder gue el Juez de Distrito revoque o modifique, por hechos o cau
sas supervenientes, la interlocutoria en que haya negado al quejoso la suspensi-
Sn definitiva de los actos reclamados, en los términos del articulo 140 de la --
Ley de Amparo. Ahora bien, dicha revocacidn o modificacidn, al alterar total o ~
parcialmente la resolucidn suspensional revocada o modificada, tiene efectos res
titutorios, en el sentido de hacer que las cosas vuelvan al estado en que se hu-
bieren encontrado al dictarse dicha resolucién, o al notificarse a las autorida~
des responsables el auto que haya concedido la suspensién provisional, por lo --

(31) IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porrida S.A.
México 1991. pag.612.

(32 ) IGNACIO BURGOA ORTHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porria S.A,
México 1991. pag.6l6.
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que éstas tienen la obligacién de destruir o invalidar todos los actos, hechos o
situaciones que se hayan producido camwo consecuencia de haber quedado expedita -
la actividad reclamada, al negarse la suspensidn definitiva“. (33)

LA FRACCION III DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE --
QUEJA ES PROCEDENTE:

III, Contra las mismas autoridades, por
falta de cumplimiento del auto en-
que se haya concedido al quejoso -
su libertad bajo caucidn conforme-
al articulo 136 de esta ley;

E) Dr. Ignacio Burgoa Orihuela expone que esta hipStesis procedecuando el ampa-
ro se pramueva contra actos de autoridades judiciales que afecten la libertad --
personal del quejoso, la suspensidn tiene el efecto de poner a éste en libertad-
caucional, conforme a las leyes federales o locales aplicables al caso, o sea, -
cuando el delito de que,, trate no se castigue con una penalidad media superior-
a cinco afios de prisién, segin lo dispone el articulo 20 constitucional, fracci-
on I. La libertad caucional que ordena el Juez de Distrito al conce--
der la suspensidn (provisional o definitiva) contra los referidos actos, s8lo --
procede cuando éstos se encuentran consumados, y no cuando, a virtud de dicha me
dida cautelar, no se hayan realizado. Si las autoridades judiciales responsables
0 las que deban obedecer los mandamientos de éstas, no cumplen con el proveido -
del Juez Federal en que se hubiese concedido al quejosc su libertad bajo caucidn
en los términos expuestos, es decir, si no proceden a la excarcelacidn respecti-
va, contra tal incumplimiento es ejercitable la queja conforme a esta disposici-
én legal. Si a pesar de que dicho recurso se haya declarado fundado, las autori-
dades mencionadas insisten en no poner en libertad al quejoso, el Juez de Distri
to puede excarcelarlo por si mismo de acuerdo con el articulo 11l de la Ley de -

(33 ) IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porria S.A.
México 1991. Ppag. 616.



32

Amparo, independientemente de exigir a aquéllas las responsabilidades penales en
que incurran”. (234)

LA FRACCION IV DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUE
JA ES PROCEDENTE:

Iv. Contra las mismas autoridades, por exceso
o defecto en la ejecucidn de la sentencia
dictada en los casos a que se refiere el-
articulo 107, fracciones VII y IX, de la-
Constitucidn Federal, en que se haya con-
cedido:

_El Dr. Alfonsoc Noriega, establece que esta fraccidn IV, se refiere a uno de los-
casos que puede clasificarse como queja-incidente, toda vez que la Ley concede -
el Recurso de Queja para el efecto de que las autoridades campetentes revisen la
conducta de las autoridades responsables al cumplimentar una sentencia definiti-
va, dictada por las autoridades da control en los casos previstos por las frac—
ciones VII y IX de la Constitucién Federal.

Integra el Dr. Noriega, a esta disposiciOn legal en base a dos presupuestos, que
sons

l.- Que se refiera a un juicio de amparc indirecto o bi-instancial o bien en -
que los Tribunales Colegiados de Circuito, en amparo directo, conozcan y resuel-
van sobre la inconstitucionalidad de una ley o decidan la interpretacidn directa
de un precepto de la Constitucidn; y

\

I
g/\/\/( 34 ) IgNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porrfia S.A.
— México 193].  pigs.g18 y 619.
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2.- Que las autoridades responsables, incurran al cumplimentar la sentencia res
pectiva, en exceso o defecto.

El articulo 80 de la Ley de Amparo dispone que la sentencia que conceda el amparo
~linica susceptible de cumplimentarse o ejecutarse- tiene por objeto restituir al-
agraviado en el pleno goce de la garantia individual violada, restableciendo las-
cosas al estado que guardaban antes de la violacidn.

Por lo que las éutoridades responsables al cumplimentar una sentencia de un Juez-
de Distrito, ya sea desde el punto de vista juridico o material, rebasen o exce-=-
dan, mas alli de los limites o alcances que £ijd el Juez de Distrito en su senten
cia, incurren de manera evidente en una conducta excesiva en el cumplimiento del-
fallo en cuestidn.

Por otro lado, si la autoridad responsable, al cumplimentar una sentencia de un -
Juez de Distrito, ya sea desde el punto de vista juridico o material, hacen menos
de los limites o alcances que £fijé el Juez de Distrito en su sentencia, su conduc
ta es incampleta, implicando carencia o falta, en relacidn con los términos en --
que se concedid el amparo, la autoridad responsable incurre, de manera evidente,-
en un defecto en el cumplimiento del fallo.

LA FRACCION V DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUEJA
ES PROCEDENTE:

V. Contra las resoluciones que dicten los -
jueces de Distrito, el Tribunal que co—-~
nozca © haya conocido del Juicio confor-
me al articulo 37, o los Tribunales Cole
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giados de Circuito en los casos a que Se
refiere la fraccidn IX del articule 107,
de la Constitucidn Federal respecto de -
las quejas interpuestas ante ellos con~-
forme al articulo 98;

El maestro Alfonso Noriega dice que este supuesto "muestra de bulto la confusidn
y la falta de técnica en esta materia”, pues a pesar de que si reviste el cardc-
ter de un Recurso puesto que la materia de la Queja, “es el examen y revisién de
una resolucién dictada por los jueces de Distrito, el Tribunal que conozca ¢ ha-
ya conocido del Juicio de Amparo, conforme al articulo 37, o de los Tribunales -
Colegiados de Circuito, con la finalidad de aprobarla, modificarla o revocarla”.
(35 )

Esta disposicifn legal establece que el Recurso de Queja procede:

a }.- Contra las rescoluciones que dicten los jueces de Distrito, el Tribunal -
que conozca o haya conocido del juicio conforme al articulo 37 o los Tribunales-~
Colegiados de Circuito.

b }J.~ En las Quejas interpuestas ante ellos, canforme al articulo 98 de la ~=-
Ley.

¢ ).~ En los casos a que se refieren las fracciones II, IIl y IV del articulo~
95, la Queja en contra de las Autoridades Responsables deberd interponerse ante~
el Juez de Distrito o Autoridades que conozcan o hayan conocido del juicio de am
paro, en los téminos del articulo 37 o ante los Tribunales Colegiados de Circui
to, si se trata éel caso de la fraccidn IX del articulo 107 Constitucional.

Concluye sefialando que el supuesto previsto en esta fraccién establece la proce-
dencia de un nuevo y segqundo recurso de queja, en contra de la resolucién que ~-
dicten las Autoridades antes citadas, al resolver un primer recurso de queja; es

35 )  ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARQ, Editorial Porria S.A.
México 1980. pag. g36.
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decir, se trata de una queja en contra de otra queja. El maestro Arellano coinci
de con este parecer, toda vez qQue a este tipo de gqueja, le llama queja sobre -——
W queja.

LA FRACCION VI DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUE
JA ES PROCEDENTE:

vI. Contra las resoluciones que dicten los -
jueces de Distrito, o el superior del --
tribunal a quien se impute la violacién-
en los casos a que se refiere el articu-
lo 37 de esta ley, durante la tramita---
cién del juicio de amparo o del inciden-
te de suspensiGn, que no admitan expresa
mente el recurso de revisién conforme al
articulo 83 y que, por su naturaleza ---
trascendental y grave, puedan causar da-
flo o perjuicio a alguna de las partes, -
no reparable en la sentencia definitiva;
© contra las que se dicten después de fa
llado el juicio en primera instancia, —-
cuando no sean reparables por las mismas
autoridades o por la Suprema Corte de ~-
Justicia con arreglo a la ley;

El maestro Alfonso Noriega Cant( expone que el supuesto a que se refiere la frac
cidn VI del articulo 95 de la Ley de Amparo, tiene las siguientes caracteristi-—
cas:
“l.- Es un verdadero Recurso, puesto que tiene la finalidad de revisar resclu--
ciones judiciales, con el fin de enmendarlas o revocarlas.

‘ 2.~ Se concede en contra de los Jueces de Distrito y el Superior del Tribunal
aquien se impute la violacién." (36)

<
e (36) ALFONSO NORIBGA. LECCIONES DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.
México 1980. pag. 837



96

"3.- Esas resoluciones pueden ser dictadas durante la tramitacidn del juicio de
amparo, o bien del incidente de suspensidn; es decir, antes de dictarse la sen-—
tencia definitiva y, asimismo, después de dictarse dicho fallo y, por tanto, des
pués de haberse resuelto el juicio en primera instancia.» (37)

Concluye manifestande que las dos condiciones o presupuestos esenciales son:

a ).~ Que la resclucién que se pretende impugnar no sea recurrible mediante el
recurso de revisién.

b ).- Que las resoluciones que se pretenden impugnar por su naturaleza trascen
dental y grave, puedan causar dafio o perjuicio a alguna de las partes, no repara
ble en la sentencia definitiva, cuando se trate de resoluciones dictadas durante
la tramitacidn del juicio o bien del incidente de suspensién y que no sean repa-
rables por las mismas autoridades o por la Supi-ema Corte de Justicia, cuando se-
trate de resoluciones dictadas después de la primera instancia.

LA FRACCION VII DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUE
JA ES PROCEDENTE:

VII. Contra las resoluciones definitivas que -
se dicten en el incidente de reclamacidn-
de dafios y perjuicios a que se refiere el
articulo 129 de esta ley, siempre que el-
importe de aquéllas exceda de treinta ---
dias de salario;

A juicio del maestro Alfonso Noriega esta fraccidn tiene el cardcter de una Queja
\ -Recurso, ya gque se trata de impugnar resoluciones judiciales definitivas con el-
; 5 /ﬁn de modificarlas, revocarlas o en su caso, confirmarlas, siendo sus elementos-

"/ \(37) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARO. Editorial Porria S.A.
- México 1980, pag. 837
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esenciales:
1.,- “Contra las Resoluciones Definitivas que dictan los Jueces de Distrito;
2.- En el incidente de reclamacién de dafios y perjuicios a que se refiere el ar

ticulo 129 de la Ley de Amparo, siempre y cuando el importe de aquéllos no exceda
de treinta dias de salario". (38}

LA FRACCION VIII CEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUE
JA ES PROCEDENTE:

VIII. Contra las autoridades responsables, con
relacién a los juicios de amparo de la -
campetencia de los Tribunales Colegiados
de Circuito, en amparo directo, cuando ~
provean sobre la suspensidn dentro del -
término legal o concedan o nieguen 8sta;
cuando rehiisen la admisién de fianzas o-
contrafx.anzas. cuando admitan las que no
relinan 1los requisitos legales o que pue-
dan resultar insuficientes; cuando nie--
guen al quejoso su libertad caucional en
los casos a que se refiere el articulo -
172 Qe esta ley, o cuando las resolucic-
nes que dicten las autoridades sobre la-
misma materia, causen dafios o perjuicios
notorios a alguno de los interesados;

El maestro Alfonso Noriega Cantil dice que esta disposicidn legal camprende una di-
versidad de hipdtesis, y después de hacer el anilisis conceptual de esta fraccidn,
sefiala que debe precisarse, que se refiere a la suspensifn del acto reclamadc en -
el amparo directo, en los juicios del orden penal, al proveer la autoridad respon-
sable sobre la presentacidn de la demanda, deberd mandar suspender de plano la eje

(38) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARO. Editorial Porrda S.A.
México 1975. pag. 848
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cucidn de la sentencia reclamada (articulo 171 de la Ley de Amparo).

En los juicios del orden civil, cuando se trate de sentencias definitivas, la sus
pensidn se decretard a instancia del agraviado, con las mismas condiciones exigi-
das para otorgar la suspensidn y para que &sta surta efectos en el amparo directo
{articulo 173 de la Ley de Amparo).

En los Laudos dictados por la Junta de Conciliacidén y Arbitraje, la suspensidn se
concederd en los casos en que a juicio del Presidente de la Junta respectiva, no_
se ponga la parte que obtuvo, si es la obrera, en peligro de no poder subsistir -
mientras se resuelve el Juicio de Amparo.

Asi cano cuando rehiisen la admisién de fianzas o contrafianzas, en los casos de -
amparos civiles o laborales.

LA FRACCION IX DEL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO DISPONE QUE EL RECURSO DE QUE~
JA ES PROCEDENTE:

IX., Contra actos de las autoridades responsa
bles, en los casos de la campetencia de-
los Tribunales Colegiados de Circuito en
amparo directo, por exceso o defecto en-~
la ejecucidn de la sentencia en que se -
haya concedido el amparo al quejoso;

Esta hipdtesis se refiere al exceso o defecto en la ejecucidn de una sentencia de
¢ finitiva dictada, en Amparo Directo por los Tribunales Colegiados de Circuito.

Dr. Ignacio Burgoa Orihuela, al exponer el caso de procedencia de esta frac-—-
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cifn IX, sefiala que "al cumplimentar una sentencia constitucional dictada en un -
juicio de garantias, puede acontecer que la autoridad responsable no se ajuste al
alcance de la decisifn respectiva", indica también que “esta incbservancia puede.
traducirse en la realizacidn excesiva de los actos a que dicha autoridad debe de~
sempefiar para dar cumplimiento al fallo de amparo, o bien en la cmisidn de alguno
o algunos de los hechos que determinan el alcance de éste”. (39)

Afirma que "habri defecto en la ejecucién de un fallo constitucional, cuando la -
autoridad responsable no realiza alguno o algunos de los actos que implique el al
cance o extensivo de @ste y el cual se determina por el sentido de las considera-
ciones juridicas y ficticas que en apoyo de los puntos resolutivos se hayan formu
lado". {39 )

Asimismo indica que la autoridad responsable incurre en exceso de ejecucidn cuan—-
do se extralimita mediante los actos correspondientes, de la restitucidn a que --
alude el articulo 80 de la Ley de Arparo, otorgado con demasia al quejoso lo que
a éste incumbe para reintegrarlo en el pleno goce de la garantia individual viola
da, cuando, a propdsito del cumplimiento de una sentencia constitucional, altera.
la situacidn en que se encontraban las cosas inmediatamente antes de la viola----
cién, introduciendo elementos gue no se hallaban en ella.

Canenta que la determinacién del defecto o exceso da ejecucidn, es una cuestidn -
que estd intimamente vinculada con la delimitacién del alcance decisivo de una -~
sentencia de amparo que otorgue la proteccidn federal al quejoso, ya que la pro--
pia naturaleza de la sentencia que conceda el amparo al quejoso, debe decidir el.
debate constitucional, ordenando la restitucidn en favor del agraviado del goce -~
de la garantia individual violada, previa estimacién positiva del concepto o con-
ceptos de violacidn formulados en la demanda respectiva y todas las consideracio~
nes que haga el juez de amparo, al estimar los conceptos de violacidn camo antece
dente 16gico necesario para otorgar al quejoso la proteccidn federal, deben ser -
acatados por la autoridad responsable al dictar éste la resolucidn que correspon-

da en curplimiento de la sentencia constitucional.
i

y«.aesm Noriega dice que "los fallos pronunciados en el juicio federal, no tie

(39) IGMACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Edjtorial Porrda S.A.
Mixico, 1985. pag. 613.
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nen mis efecto, cuando se ampara, que nulificar el Acto Reclamado, cbligando a la
Autoridad Responsable a la reparacién de la garantia violada, pero sin que la Sen
tencia de Amparo sustituya a la que la motiva"”, y en tal virtud "la forma correc-
ta de ejecutar el fallo constitucional, es dictar nueva sentencia cque se ajuste a
los términos de la ejecutoria de amparo”, es decir "la autoridad ejecutora al dic
tar el nuevo fallo, de ajustarse estrictamente a los puntos resueltos en la Sen--
tencia de su superior, respecto de las cuestiones que fueron materia de la contro
versia constitucional". ( 40)

La Suprema Corte de Justicia sostiene que no existe exceso en la ejecucidn de una
Sentencia de Amparo, cuando la Autoridad Responsable, al dictar la nueva senten--
cia resuelve sabre puntos Y cuestiones propias de su jurisdiccidn.

Expone el Dr. Alfonso Noriega en relacién a qué Autoridades estan obligadas a cum
plir con las sentencias de Amparo y, por tanto, en contra de cudles autoridades -
procede la Queja por exceso o defecto de la ejecucidn; en algunas ejecutorias la_
Suprema Corte de Justicia ha sostenido de una manera general, que la Queja por de
fecto o exceso de ejecucién, Unicamente procede en contra de las autoridades res-
ponsables y si las que estan subordinadas a estas autoridades realizan actos vio-
latoriocs de la sentencia, la queja en contra de ellas es improcedente, y la via -
legal pertinente para enmendar sus procedimientos, es exigir que la Rutoridad Res
ponsable dicte las medidas conducentes para que las a ellas subordinadas reparen.
el exceso o defecto de ejecucidn.

Asimismo afirma que en jurisprudencia definida la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn ha sefialado el criterio de que todas las autoridades, aun cuando no hayan
intervenido en el amparo, estdn cbligadas a cumplir con la Ejecucifn dictada por_
las Autoridades Federales, es decir que no Gnicamente la Autoridad o Autoridades
que hayan figurado con el caricter de responsables en el juicio de garantias, es-
tan obligadas a cumplir la Sentencia de Amparo, sino cualquiera otra autoridad --
que por sus funciones, tengan que intervenir en la ejecucidn del fallo.

(40)  ALFONSO NORIEGA., LECCIONES DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.
México, 1980. pag. 842.
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La Fraccidn X del Articulo 95 de la Ley de Amparo dispone que el Recurso de Que
ja es procedente.

X.~ Contra las resoluciones que pronuncien
> los jueces de Distrito en el caso pre-
visto en la parte final del articulo -

105 de este ordenamiento.

Esta fracci6n fue adicionada el 16 de enero de 1984 y es consecuencia de las in
quietudes manifestadas en ocasidn de las consultas piblicas sobre administra---
cién de justicia celebradas en 1983, ya que la tercera de las conclusiones que.
publicS la CamisiSn de Amparo, coordinada por Hector Fix Zamudio, planteaba la
necesidad de que se estableciera un recurso contra las resoluciones que pronun-
cien 1los jueces de Distrito en el caso previsto en la parte final del Articulo
105 de la Ley de Amparo. '

El Dr. Juventino V. Castro expresa que "BEs la gqueja contra las resoluciones que
pronuncien los jueces de Distrito en el caso previsto en la parte final del ar-
ticulo 105 de la Ley. Puede interponerse por cualquiera de las partes en el jui
cio, dentro del término de cinco dias siguientes al en que surta sus efectos la
notificacién de la resolucién recurrida®. ( 41)

Sefiala que tuvo su origen‘ durante 1983 en virtud de que la disposicidn estable-
cida en el articulo 106 de la Ley de Amparo, la cual permitia solicitar por cum
plida una Ejecutoria cue se hubiere dictado en el amparo, mediante el pago de -
los dafios y perjuicios sufridos por el quejos‘.t;, situacidn que considera era un_
error, toda vez que el Amparo Directo se interpone contra sentencias judiciales
definitivas, que tienen sus reglas propias para cumplirse y en tales condicio—
nes pasd esa disposicidn a formar parte del Articulo 95 de la Ley de Amparo, en
en donde si cabe esta hipdtesis de cumplimiento en forma que se resuelva en el

roceso de amparo, y en substitucidn de ella mediante el pago de dafios y perjui
cios.

(41) JUVENTINO V. CASTRO. GARANTIAS Y AMPARO. Editorial Porrda S.A.
México, 1991, pag. 336.
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Indicando el Dr. Castro que cuando se trataba de los casos del articulo 106, --
los amparos son del conocimiento de la Suprema Corte o de los Tribunales Cole—
giados de Circuito, no cabia naturalmente forma alquna para recurrir las resolu
ciones scbre la cumplimentacidn de las ejecutorias, pero ya en los amparos indi
rectos ante Jueces de Distrito si se puede plantear la inconformidad por la par
te afectada por el Juez.

La Fraccidn XI del Articulo 95 de la Ley de Amparo dispone que el Recurso de --
Queja es procedente.

XI.- Contra las resoluciones de un -
juez de Distrito o del superior
del Tribunal responsable, en su
caso, en que concedan o nieguen
la suspensién provisional.

Al igual que la fraccidn X de este mismo articulo, esta fraccidn fue adicionada
el 16 de enero de 1984, camwo consecuencia de las inquietudes manifestadas duran
te las consultas piiblicas sobre administracién de justicia, celebradas en 1983
en donde fue planteada la necesidad de crear una hipdtesis respecto de la procg
dencia del Recurso de Queja contra la decisidn del Juzgador respecto a que con-
cedan o nieguen la suspensidn provisional, no admitian ningin medio de im--
pugnacidén en aquel entonces.

Puede interponerse este supuesto por cualquiera de las partes en el juicio, den
tro de las veinticuatro horas siguientes a la en que surta sus efectos la noti-
ficacidn de la resolucidn recurrida, ante el Juez de Distrito que la dictd, y -
debe resolverse de planc por el Tribunal Colegiado que corresponda dentro de --

as cuarenta y ocho horas siguientes de la recepcidn del escrito y demds co-—--
pias.
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Por lo que hace a los casos de procedencia del Recurso de Queja, se han dicta
do las jurisprudencias que a continuacidn transcribo:

QUEJA, COMPETENCIA PARA CONOCER DEL RECURSO DE, PREVISTO EN EL ARTICULO 95, -
FRACCION V, DE LA LEY DE AMPARO

Camo ni la Ley de Amparo en su articulo 99, pirrafo segundo, ni la Ley Organi
ca del Poder Judicial de la Federacidn en sus articulos 11, fraccién IV, 24,

25, 26 y 27, en su _respectiva fraccién 1V, y 7°, bis, fraccidn IV, determinan
explicitamente el drganc coampetente para conocer de una queja fundada en la -
fraccidn V del articulo 95 del primero de dichos ordenamientos, formulada con
tra una resolucidn del juez de distrito en la diversa queja interpuesta ante_
€l, por exceso o defecto de ejecucién, cuando la sentencia del propio juez --
por no haberse recurrido haya sido declarada ejecutoriada, resulta que, anali
zando el sistema previsto en las leyes en cita, se observa que el 1eg.lslador

atribuyd campetencia para conocer de la queja fundada en la fraccidén V del ar
ticulo 95 de la Ley Orginica de los articulos 103 y 107 constitucionales al =
tribunal a que haya correspondido el conocimiento del recurso de revisién del
juicio de garantias en que se haga valer la queja. Lo anterior resulta 1l6gi-
co si se toma en consideracidn que el tribunal revisor es el mejor capacitado
para determinar si la resolucidn del juez de distrito es correcta al fallar -
sobre un exceso o defecto en la ejecucién de la sentencia en que se haya con-
cedido al quejoso el amparo de la justicia federal. En consecuencia, ante la
laguna normativa, debe concluirse que, en congruencia con el sistema legal --
instituido, el tribunal campetente para resolver la qt.\EJa debe ser el que ten
dria ccmpetencxa para conocer del recurso de revisifén en el momento de resol=
verse la queja.

Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 234, en el Apéndice 1917-1985, -
OCTAVA PARTE, Pag. 401.

QUEJA CONTRA EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO DIRECTO

Si la ejecutoria de la Justicia Federal no devuelve al tribunal penal respon-
sable su plena jurisdiccidn, la nueva sentencia que éste dicte en cumplimien-
to del amparo concedido es impugnable mediante el recurso de queja que otorga
la fraccién V*del articulo 95 de la Ley Organxca de los articulos 103 y 107 -
de la Constitucién y no por medio de nuevo juicio constitucional.

* Actualmente fraccidn IX

Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 207, en el Apéndice 1917-1985, -
SEGUNDA PARTE, Pag. 458.
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AMPARO IMPROCEDENTE. QUEJA POR DEFECTO DE EJECUCION.

Si contra la resolucién que cumplimentd una ejecutoria anterior de amparo, se
vuelve a interponer demanda de amparo directo, alegandose en esencia viola---
cién del arbitrio judicial regulado por la ley substantiva de suerte que en -
realidad se aduce msplxcxtamente defectuosa ejecucién de la ejecutoria, camo_
dicha situacién estd prevista en la fraccidn IX del articulo 95 de la Ley de
Amparo, debid interponerse recurso de queja, ya que en otras condiciones se -
daria lugar a una cadena interminable de demandas de garantias.

Sexta Epoca, Sequnda Parte: Vol. XXI, P&g. 16. A.D. 7694/58,

QUEJA EN AMPARO ADMINISTRATIVO, COMPETENCIA PARA CONCCER DEL RECURSO DE

Lo previsto por el articulo 25, fraccién I, de la Ley Organica del Poder Judi
cial de la Federacidn, sobre la cawpetencia de la Sequnda Sala de la Suprema
Corte para conocer de los recursos hechos valer en amparos administrativos en
los que se hayan sefialado camo autoridades responsables a funcionarios federa
les, no puede estimarse una disposicidén explicita, y aun en el casc de que ——
fuera evidente y precisa, no puede prevalecer contra disposicidn expresa de -
ley especifica, tal como la de Amparo, que en su articulo 99 dispone en forma
categdrica que las quejas fundadas en la fraccidn VI del articulo 95 de la ——
propia Ley de Amparo se interpongan directamente ante el Tribunal Colegiado -
Circuito que corresponda.

Esta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 397, en el Apéndice 1917-1985, -
TERCERA PARTE, Pig. 683.

QUEJA, PRCCEDENCIA DEL RECURSO DE, TRATANDOSE DE AMPARO DIRECTO

Es procedente el recurso de queja no solamente en los cuatro casos que en su_
primera parte sefala el articulo 95, fraccién VIII, de la Ley de Anparo, sino
en todos aquellos relacionados con la suspensién o no suspensidn de los actos
reclamados, otorgamiento de fianzas o contrafianzas y libertad caucicnal, ---
siempre que las resoluciones respectivas causen dafios o perjuicios notorios a
alguno de los interesados.

ta tesis aparecid publicada, con el NUMERO 239, en el Apéndice 1917-1985, -
OCTAVA PARTE, Pag. 407.
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III ANTECEDENTES

El maestro Alfonso Noriega refiere que el Recurso de Queja fue reglamentac?o por
primera vez en la Ley de 1882, subsistiendo a la fecha en la Actual Ley de Ampa
ro.

El articulo 52 de la Ley de Amparo disponia que "si el quejoso, el pramotor fis
cal o la Autoridad Ejecutante, creyesen que el Juez de Distrito, por Exceso o -
Defecto no cumple con la Ejecutoria de la Corte. Podrédn ocwrrir en Queja ante -
el Tribunal, pidiéndole que revise los actos del inferior".

En el Cidigo Federal de Procedimientos Civiles de 1897, al reglamentar la Queja
sefialo los casos en que las partes o la Autoridad Responsable, consideraran que
habja exceso o defecto en la ejecucidn de la sentencia de amparo.

El cddigo Federal de Procedimientos Civiles de 1908, estipuld disposiciones que
representaban un adelanto en comparacidn a las anteriores, reglamentando al Jui
cio de Amparo en una forma mis clara y detallada, aungue en relacidn al Recurso
de Queja no contempld un capitulo especial.

En base a las disposiciones de este C3digo, se establecid una doble posibilidad
del Recurso de Queja y eran las siguientes:

l.- Cuando alguna de las partes o la Autoridad, estimaran que el Juez de Distri
to, por exceso o defecto no cumple con la ejecutoria de amparo; y

2,- Cuando cualquiera incluso los tercercs se consideren perjudicados por exce-
so o defecto en la ejecucién de una sentencia de amparo.

El Recurso de Queja nacid y tamd carta de naturalizacidn en el Juicio de Amparc

como un procedimiento especial y camo un medio de impugnacién para cambatir y
remediar la actuacidn del Juez de Distrito y contra la conducta de la Autoridad
Responsable, cuando la parte legitimada por la Ley, consideraba que habian incu
rrido en exceso o defecto en la ejecucidn de una sentencia de amparo.

El Dr. Octavio A. Hernandez expone que tal y camo la actual Ley de Amparo conci
be al Recurso de Queja, proviene de los articulos 129 y 130 de la Ley de Amparo
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de 1919, que disponian que "si cualquiera de las partes o la Autoridad Responsa
ble creyere que el Juez de Distrito, por exceso o defecto no cumplen con la eje
cutoria de amparo, podrd ocurrir en Queja ante la Suprema Corte de Justicia, la
que con el informe justificativo que rinda dicho Juez, confirmard o revocard la
providencia absteniéndose siempre de alterar los términos de la Ejecutoria®.

La Queja con el transcurso de los afios fue ampliando los casos de procedencia, -~
debido a la Jurisprudencia ¥ a las propias disposiciones legales, provocando -—
controversia respecto de si se trataba de un verdadero Recurso, tendiente a com
batir una resolucidn judicial o bien se trata de un Incidente, teniendo por ob-
jeto examinar la actuacién del Juez de Distrito al ejecutar una Sentencia de Am
paro.

Asi tenemos al Dr. Octavio A. Hernindez que expone que la Queja, tal camo la -~
concibe la Ley de Amparo, no es propiamente un recurso ya que no tiende a que -
se examinen ite los £ de la resolucidn cambatida para que ésta
sea modificada, revocada o, en su caso, confirmada, tal son las hiptesis de --
las fracciones 1I, III, IV, parte de la VIII y IX, ya que estas indican que la-
queja procede por exceso o defecto en la ejecucidn de diversos autos o resolu--
ciones judiciales y por tanto estin dirigidas a constreflir al &érgano obligado -
por el auto o la resolucién en cuya contra se promueve la queja, a ajustarse a-
los témminos materiales y juridicos de él.

En esas fracciones la queja cbedece al hecho de que el auto o la resolucidn ju-

" dicial en cuya contra se promueve la Queja, no se ha ejecutado debidamente, ---

\

diendo en tal caso la Queja un Incidente y no un Recurso.

El maestro Octavio A. Hernindez expone una definicién del INCIDENTE DE QUEJA, -
diciendo que "es el procedimiento accesorio que las fracciones 1I, III, IV, par
te de la VIII y IX del articulo 95 de la Ley de Amparo, ponen a disposicién de-
las partes en el Juicio de Amparo o de los extrafios a dicho juicio, para ocu---
rrir ante el drgano canpeténte que la propia ley sefiala, a fin de que éste cons
trifia a las Autoridades cbligadas por dichos autos o sentencias a acatarlos, —-—
precisamente, en sus términos materiales y juridicos". (42)

COCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.

42) ocm D)
México, 1983.  pdgs. 332 y 333,
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El Dr. Octavio A. Herndndez tiene una gran influencia en sus camentarios, por -
parte de Romeo Ledn Orantes quien indica que la Ley de Amparo de 1919, estable-
cid en su articulo 23 una regla myy sencilla para la procedencia del Recurso de
Queja, ya que reunia todas las caracteristicas, puesto que tendfa a lograr la -
modificacidn, revocacidn o confirmacidn de la providencia recurrida y que para-
los casos de los articulos 129 y 130 de esa Ley de Amparo de 1919, no era un re
curso, sino un incidente de exceso o defecto de ejecucidn, ya que no tenia coamo
fin la revecacidén o confirmacién, sino simplemente determinar si se habia cum--
plido con la sentencia de fondo o con el auto de suspensidn.

Expusd que "es evidente que el contenido de las fracciones II, III, 1V, parte -
de la VIII ¥y IX del articulo 95 de la Ley de Amparo vigente, no puede ser mate—
ria de recurso de queja, sino de un incidente que llamese queja, denuncia o de-
manda incidental por exceso o defecto en la ejecucidn, tiene por cbjeto y fin -
algo muy diverso de lo que persigue juridicamente el recurso". ( 43)

El Dr. Ignacio Burgoa Orihuela y Alfonso Noriega camparten estos puntos de vis-
ta, pues de la exposicidn que hacen de este tema asi se deduce.

En la Ley de Amparo de 1936, fue establecido por primera vez un capitulo denami
nado "De los Recursos” atraves de una reglamentacién estructural y al efecto se
flalo en 9 fracciones los casos de procedencia del Recurso de Queja.

Esta Ley separd los casos de procedencia de los Recursos de Revisidn y Queja, -
aunque tratadistas can Alfonso Noriega e Ignacio Burgoa Orihuela exponen que -
las normas legales no fueron formuladas_con un criteric técnico, ni tampoco de-
acuerdo con principios generales que delimitaran la naturaleza propia y especi-
fica de cada uno de esos recursos.

En la reforma realizada el 30 de diciembre de 1950, fueron conservadas las dis-
posiciones de los Recursos y quedaron ubicados en el capitulo XI, por lo cual -
en el caso especifico del Recurso de Queja fueron reglamentados los casos de —-
pr cia en 9 fracciones.

43 ) ROMEO LEON OR}_\NJ'ES. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial José M. Cajica,
JR.; S.A. México-bBuenos Aires. pag. 262.
1957,
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I El 16 de enero de 1984, fue adicionado el Recurso de Queja con 2 fracciones, la
X y XI del articulo 95 de la Ley de Amparo, en tanto que los casos de proceden—
ia de este Recurso, estan sefialados en 1l fracciones.
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CAPITULO V._ EL RECURSO DE QUEJA POR DEFECTO EN EL CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIAS
DE AMPARO.

a ).- Concepto de Queja

El Dr. Octavio A. Hernindez dice que de acuerdo a su apreciacién la Queja no -
es un recurso ya que el articulo 95 de la Ley de Amparo sefiala los diferentes
casos en que procede la queja y en algunos de ellos su interposicidn no tiende

camo la generalidad de los recursos, a que se examinen de nueva cuenta los -
fundamentos de la resolucidn combatida para que &sta sea modificada, revocada
o en su caso, confirmada, sino a constrefiir el Srgano obligado por el auto o —
la resolucidn en cuya contra se promueve la queja, a ajustarse a los términos
materiales y juridicos de €l y en tales condiciones la queja es un incidente y
no un recurso.

El Dr. Octavio A. Herndndez expone que hablando con propiedad y de ajustarnos_
a la verdadera naturaleza de la Queja, se puede hablar de dos diferentes cla—
ses de Quejas

“ a ).~ La Queja recurso, y
b ).~ La Queja incidente.

Recurso de Queja es la accidn que las fracciones I, V, VI, VII y parte de la -
VIII del articulo 95 de la Ley de Amparo conceden a quien tiene interés legiti
mamente reconocido en el procedimiento judicial de garantias para impugnar los
autos o las =entencias interlocutorias o definitivas que le sean desfavorables
en los casos previstos en las fracciones indicadas, ante el Srgano que para ca
da caso determina la ley, accién cuya tramitacidn responde a la necesidad de -
que se examinen nuevamente los fundamentos del auto o de la sentencia combati-
da para que sea modificado, revocado o en su caso, cenfirmado.
El incidente de Queja es el procedimiento accesorio que las fracciones II, III
y IV, parte de la VIII y IX del articulo 95 de la Ley de Amparo, ponen a dispo
~"sicién de las partes en el Juicio de Amparo o de los extrafios a diche juicio,-
para ocurrir ante el drgano competente que la propia ley sefiala, a fin de que_
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&ste constrifia a las autoridades obligadas por dichos autos o sentencias a aca
tarlos, precisamente, en sus términos materiales y juridicos". ( 44)

El pratadista Ledn Orantes expone que el Articulo 23 de la ley de Asparo de
1919, prevenia propiamente a la Queja como recurso, con todas las caracteristi
cas de tal, tendiente a lograr la modificacién, revocacidn o confirmacidn de -
la providencia recurrida, ya que la queja prevista en otros preceptos legales
no era un recurso, era un incidente de exceso o defecto de ejecucidn, que se -
tramitaba camo tal incidente, y no tenia camo fin la revocacidn o confirmacidn
de un auto o resolucidn, sino simplemente determinar si se habia o no cumplido
con la sentencia de fondo o con el auto de suspensidn: no necesitaba la exis—-—
tencia de una providencia recurrida, pués su materia podia ser una simple abs-
tencifn de la autoridad responsable.

Sefiala que “el legislador al establecer la procedencia del recurso, involucrd
en él, en forma incorrecta y antijuridica, una materia que no le es propia: —-
la queja por exceso o defecto en la ejecucidn, haciendo asi del Recurso de Que
ja una institucidn que carece de unidad y armonia en su concepcién juridica, -
pués es evidente que el contenido de las fracciones II, III, IV, parte de la -
VIII y IX del articulo 95 de la Ley de Amparo vigente, no puede ser materia de
un recurso de Queja, sino de un incidente que llamese Queja, denuncia, o deman
da incidental, por exceso o defecto en la ejecucidn, tiene por objeto y fin al
go muy diverso de lo que persigue juridicamente el recurso". ( 45)

El Dr. Juventino V. Castro al referirse a la Queja, cita al maestro Pallares,-
quien dice que "De Todos los capitulos de la Ley de Amparo, el dedicado al Re-
curso de Queja, es el de mis baja calidad juridica", sefialando "ya que el au--
tor o autores de él, tuvieron especial empefio en formar un conglemerado de dis
posiciones legales muy minuciosas, carentes de unidad y con las cuales no es -
posible elaborar una doctrina cientifica que le sirva de base porque todos obe
decen a un empirismo arbitrario que no tiene otra razdn de ser que la voluntad
m3s o menos oportunista de quienes engendraron ese almodrote juridico". { 46)

4) OCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.
México, 1983. pags. 331, 332 y 333.
(45) ROMEO LEON ORANTES. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial José M. Cdjica
Jr. S.A. México-Buenos Aires. pigs. 261 y 262.
(46 JUVENTINO V. CASTRO. GARANTIAS Y AMPARO. Editorial Porria S.A.
México, 1991,  pag. 551.
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Don Rafael de Pina y Rafael de Pina Vara definen al Recurso de Queja como el”
medio de impugnacién utilizado en relacidn con aquellos actos procesales del -
Juez y contra los ejecutores, secretarios que queden fuera del alcance de los
demis recursos legalmente admitidos (Articulos del 723 a 727 del Cédigo de Pro

cedimientos Civiles para el Distrito Federal y 95 a 102 de la Ley de Amparo).'
(47)

El maestro Alfonso Noriega, expone que el Recurso de Queja desde la Ley de ——
1882 ha subsistido en la estructura procesal del Juicio de Amparo y con motivo
de la ley del menor esfuerzo, la Jurisprudencia y las leyes reglamentarias, -
le ampliaron sin orden, ni método, los casos de procedencia y se provocarch ~-—
muy serias dificultades respecto de 5i es un verdadero Recurso, tendiente a -
combatir una Resolucién Judicial, o bien mis exactamente, la Queja es un autén
tico incidente, tendiente a examinar la actuacidn del Juez de Distrito al eje-
cutar una Sentencia de Amparo, o de las autoridades responsables.

Por lo cual, el maestro Noriega considera a"la Queja mis que un Recurso en el
sentido técnico del témino, como un medio de impugnacidn de la conducta de —-
ciertas actividades ejecutoras de las Resoluciones de los Tribunales Federales
y debido a la facilidad de aprovecharse de una Institucidn sancionada por las_
leyes reglamentarias y por la Jurisprudencia y un poco de inercia y a una pre-
cipitacidn del legislador, han hecho de la Queja una forma de impugnar el Exce
so o Defecto en la Ejecucidn de las Sentencias de Amparo, y-eue se haya trans—
formado en un Recurso de gran amplitud, general u ordinario, en la tramitacién
de los Juicios de Amparo INDIRECTO O BI-INSTANCIALES que desenvuelve su proce-—
dencia desde el auto de admisién de la demanda, hasta la EJBCUCION DE LA SEN--
TENCIA, prolongando su procedencia a todos los actos o incidentes en que no ——
proceda el Recurso de Revisidn." (48 )

El Dr. Arturo Gonzdlez Cosio dice que "el Recurso de Queja esta conectado prin
cipalmente con situaciones procesales en las que no puede operar la revisidn y
', de no existir, dejaria al Juicio de Amparo sin funcionamiento préctico y

( 47) RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA VARA. DICCIONARIO DE DERECHO.
Editorial porriia S.A. México, 1991. pdg. 433.

( ag) ALFONSO NORIEGA. LECCIONES DE AMPARO. Editorial Porria S.A.
México, 1980. pidg. 828.
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(49

El Lic. Fernando Arilla Baz dice que “el llamado Recurso de Queja es una ing
titucién procesal mixta, pues no solamente sirve para rescindir resoluciones
judiciales antijuridicas, substituyéndolas por otras juridicas, como en los_
casos de las fracciones I, V y VII del articulo 95 de la Ley de Amparo, sino
también para forzar a las autoridades responsables al cumplimiento debido de
las resolucjones dictadas en los juicios de amparo, tal camo sucede en las -
hipdtesis de las fracciones II, III, IV, VIII y IX, del citado precepto le--

gal.

En el primer supuesto, la Queja es un auténtico recurso, ya que rescin

de la resolucidn antijuridica del Juez de Distrito o del Superior del Tribu-
nal a quien se impute la violacidn constitucional reclamada en el juicioc —--
principal, en tanto que en el segundo opera cano una simple causa inciden—-—-

tal”.

( 50)

El Dr. Carlos Arellano Garcia dice del Recurso de Queja que "la enumeracidn_
de situaciones en las que procede, al igual que como ocurre con el recurso -
de revisitn es un tanto casuistica y arbitraria, habiendo precariedad desde
el punto de vista de una depurada técnica legislativa”. (51)

El Dr. Ignacio Burgoa Orihuela, expone que en las fracciones IV y IX del ar-
ticulo 95 de la Ley de Amparo, el Recurso de Queja d en dos st !

indispensables, el exceso o defecto de ejecucidn y "cuando éste tiene camo -

cbjeto esencial cbtener el debido cumplimientc por parte de la autoridad res
ponsable de una interlocutoria de suspensién o de una ejecutoria de amparo, -

en ambos tipos de resoluciones dicho presup > opera diver , origi--

nando distintos alcances de la decisién que se emita en el citado recurso".-~

(52)

(49)
(50)
(51)

(s2)

ARTURO GONZALEZ COSIO:, EL JUICIO DE AMPARO. FEditorial PorrQa S.A,
México, 1985. pag. 168,

w {\ganzafaﬂ B:ézg.. 1;];.JUICIO DE AMPARO, Editorial Kratos S.A.
CARLOS ARELLANO GARCIA. EL JUICIO DE AMPARO, Editorial Porra S.A.
México, 1983. pag. 848,

IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.
México, 1988. pag. 612,
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Concepto de Defecto

Sobre el defecto se han sefialado por los tratadistas los siguientes con-

ceptos:

El Dr. Octavio A. Herndndez expresa "Hay defecto en la ejecucidn de una
resolucién judicial, cuando la autoridad obligada por ella la efectlia en
forma parcial o incampleta, por abajo de los limites indicados en la pro
pia resolucién". (53)

Expresa que "El Defecto en la ejecucidn de la sentencia no se identifica
tampoco con una abstencidn absoluta y total de la autoridad obligada por

ella".

(54 )

Establece también que "El defecto en la ejecucién también puede ser mate

rial.

Efectivamente, hay defecto material cuando la ejecucidn no alcan-

ce la amplitud de los términos, literales y juridicoes, del auto o resolu
cidn que ha de ser cumplido". (55 )

El contenido integral de una resolucidn judicial es el punto de referen-

cia que debe ser tomado en cuenta para definir si su ejecucidn es defec-

tuosa.

El maestro Alfonso Noriega expresa al caventar la fraccidn II del Articg
lo 95 de la Ley de Amparo que cuando la autoridad responsable, al llevar
a cabo la ejecucién del auto de suspensidn, incurren en carencia o falta
y reducen los alcances o limites de la resolucidn, tal y camo la preciso

el Juez de Distrito, incurren en una falta, en una imperfeccidn, en un -

defecto en la ejecucidn.

Al referirse a la fraccién IV del Articulo 95, expone que cuando las au-
torid;ﬁé responsables, al llevar a cabo el cumplimiento de la sentencia

(53)
(54
(s55)

OCTAVIO A, HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO, Editorial Porrda S.A.
México, 1983. pag. 335
OCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.

OCTAVIO A. HERNANDEZ. CURSO DE AMPARO.  Editorial Porriia S.A.
México, 1983. pag. 337
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y su conducta es incampleta, implica, carencia o falta, en relacidn con_
los términos en que se concedio el amparo, incurre, de manera evidente,-
en un defecto en la ejecucidn o cumplimiento del fallo.

La Suprema Corte de Justicia ha sostenido el criterio de que debe enten-—
derse por defecto y al efecto se transcribe tal criterio:

EJBCUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO, DEFBECTC
EN LA. El defecto de ejecucién consiste -
en dejar de hacer algo de lo que la resolu
cidn de cuya ejecucidn se trate, disponga:
que se lleve al cabo o se realice, y no en
efectuar una ejecucidn que por cualguier -
motivo, sea irregular, pues el vocablo "de
fecto" no esta empleado en este segundo ——
sentido por la Ley de Amparo, sino en el -
primero, ya que dicho ordenamiento, al ha-
blar de exceso o defecto en la ejecucidn,~
emplea el segundo de esos términos en con-
traposicidn el primero, queriendo signifi-
car con el vocablo "exceso" sobrepasar lo

que mande la sentencia de amparo, extrali=~

mitar su ejecucidn, y con el vocablo "de-~
fecto”, realizar una ejecucidn incampleta,
que no camprenda todo lo dispuesto en el -
fallo.

QUINTA EPOCA: TCMO LXXI, pdg. 2375.

SENTENCIAS DE AMPARQ, DEFECTO DE EJECUCION
DE LAS. Existe defecto de ejecucidn siem-
pre que la autoridad responsable se abstie
ne de realizar todos los actos necesarios
para que la sentencia que concedid el ampg
ro resulte integramente cumplida.

SEXTA EPOCA: TERCERA PARTE, VOLUMEN LXXII
pag. 64.

El pr. Carlos Arellano Garcia expone que "hay defecto en el cumplimiento



o ejecucién de una sentencia definitiva de amparo cuando la autoridad res-
ponsable actla en discrepancia con el alcance de la sentencia de amparo y__
hace menos de lo que la sentencia indica". (56)

El Dr. Ignacio Burgoa Orihuela expresa que "habrd defecto en la ejecucidn_
de un fallo constitucional, cuando la autoridad responsable no realiza al-
gune o algunos de los actos que implique el alcance o extensidn de éste y_
el cual se determina por el sentido de las consideraciones juridicas y fac
icas que en apoyo de los puntos resolutivos se hayan formulado”". (57 )

{ 56) CARLOS ARELLANO GARCIA. EL JUICIO DE AMPARG. Editorial Porriia
S.A. México, 1982, pag. 841,

( 57) IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porria
S.A. MBxico, 1988, pag. 613.
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c }.~ Consecuencias Juridicas por defecto en el cumplimiento de ejecutecrias.

" Camo se establecid previamente cuando una ejecutoria no es cumplida por la Au-
toridad Responsable e incurre en defecto en el cumplimiento de la misma toda -
vez que no acata en sus términos dicha Ejecutoria y hace menos de lo que le or
denaron, puede ocasionar que la parte afectada por considerar que se ubica en_
los supuestos a que se refieren las fracciones II, III, 1V, parte de la VIII y
IX del articulo 95 de la Ley de Amparo, tenga la imperiosa necesidad de recu--
rrir e impugnar la resolucidn que dictd la Autoridad Responsable, dizque en a-
catamiento de la Ejecutoria dictada, atraves del Recurso de Queja. Toda vez -
que a pesar de que le fue concedido el Amparo y Proteccidn de la Justici§ Fede
ral, no se da curplimiento a la Ejecutoria ya que la Autoridad Responsable ha-
ce menos de lo que los lineamientos fijados en dicha Ejecutoria.

En el caso de la fraccidn IX del articulc 95 de la Ley de Ampare, la Autoridad
Responsable que incurra en defecto en el cumplimiento de una ejecutoria, trae
camo 1ldgica consecuencia que quien se considere afectado por ese proceder de -
hacer menos de lo que la Ejecutoria ordeno y que se refleja en la resolucién -
dictada por ella, interponga el Recurso de Queja ante el Tribunal Colegiado de
Circuito que dicto la Ejecutoria a efecto de &ste cbligue a la Autoridad Res--
ponsable a dar un fiel cumplimiento a la misma. El Recurso de Queja en la hi-
potesis de la fraccidn IX del Articulo 95 de La Ley de Amparo, se tiene que —-
presentar ante el Tribunal Colegiado de Circuito cuando las autoridades respon
sables incurren en exceso o defecto de ejecucidn de las sentencias constitucio
nales dictadas por ellos en amparo directo.

Debiéndose cumplir con los requisitos exigidos por la propia Ley de Amparo al_

reqular este Recurso, tales como:

1.~ Que se interponga dentro del término legal de un afio que establece la --

fraccidn IIT del articulo 97 de la misma Ley;

2.~ Que sea presentado por escrito, en té&minos del articulo 99 de la Ley de

Anparo;

3.- do copia del Recurso para cada una de las partes, en términos -~
articulo 98 de la Ley de Awparo.
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Cumplidos los trdmites legales por parte del Recurrente, el Tribunal Colegiado
de Circuito dictara un Acuerdo mediante el cual daclara Procedente el Recurso.
de Queja y pasard a ser estudiado por el Tribunal Colegiado de Circuito que —-
emitid la Ejecutaria y dictard la resolucién que corresponda y en el caso de -
que determine que el Recurso de Queja es FUNDADO, motivard que la resolucidn -

. recurrida sea dejada insubsistente y se dicte por parte de la Autoridad Respon

sable una eueva resolucidn en la cual acate los lineamientos de la EJECUTORIA_
EMITIDA CON ANTERIORIDAD POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO.
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d ).~ Sujetos en el Recurso de Queja

De conformidad con las disposiciones del Articule 96 de la Ley de Amparo, va
rian las hipdtesis en relacidn a quiénes pueden ser sujetos en el Recurso de
Queja.

El Dr. Alfonso Noriega expone que cuando se trate de una Queja hecha valer -
por exceso o defecto en la ejecucidn o cumplimiento del auto que concedié al
quejoso la suspension definitiva del Acto Reclamado, o bien de la Sentencia_
que le otorgd el amparo, en esta hipdtesis la Queja puede interponerse por =
cualquiera de las partes en el Juicio o por cualquier persona que justifique
legalmente que le agravia la ejecucidn o cumplimiento de dicha resolucidn, ~
es decir, son los supuestos de las fracciones I, IV y IX del articulo 95 de_
la Ley de Amparo. En los demds casos con excepcidn del previsto en la frac
cién VI, tenemos que en base a lo dispuesto por la segunda parte del Articu-
lo 96 de la Ley e Amparo, el Recurso de Queja sGlo lo podrd interponer las_
partes en el Juicio.

En el supuesto de la fraccidén VI del articulo 95 de la Ley de Amparo, el Re-
curso de Queja podrd ser interpuesto por las partes interesadas en el inci--
dente de reclamacién de dafios y perjuicios y la parte que haya propuesto la_
fianza o contrafianza. Por lo que en ese orden de ideas, existen tres su-~
puestos relativos a los sujetos en el Recurso de Queja, de conformidad con -
1las disposicicnes de la Ley de Anmparo.

En el caso de la fraccién IX del Articulo 95 de la Ley de Amparo, que es la
concerniente a la realizacidn de la presente tesis, tenemos que el Dr. Igna-
cio Burgoa Orihuela expone que en base al articulo 96 de la Ley de Amparo, -
se deduce de su contenido a la legitimacidn para interponer el Recurso de --
Queja y en la hipdtesis prevista de la mencionada fraccién IX, la legitima~-
cifn para su interposicién no sdlo se contrae a las partes en el juicio de -
amparo, sino que se extiende al tercero extrafio afectado por la resolucidn -
ejecutada o que se pretende ejecutar.

El Articulo 5 de La Ley Ge Amparo dispone:
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Art. 5.- "Son partes en el juicio de amparo:
I. El agraviado o agraviados:
II. La autoridad o autoridades responsables;

III. El tercero o terceros perjudicados, pu-
diendo intervenir con ese cardcter:

a ) La contraparte del agraviado cuando el -
acto reclamado emana de un juicio o controver
sia que no sea del orden penal, o cualquiera

de las partes en el mismo juicio cuando el am
paro sea proamovido por persona extrafia al pro
cedimiento;

b ) El ofendido o las personas que, conforme
a la ley, tengan derecho a la reparacidn del

dafio o a exigir la responsabilidad civil pro-
veniente de la camisién de un delito, en su -
caso, en los juicios del orden penal, siempre
que &stos afecten dicha reparacién o responsa
bilidad; -
¢ ) La persona o personas que hayan gestiona
do en su favor el acto contra el que se pide

amparo, cuando se trate de providencias dicta
das por autoridades distintas de la judicial
o del trabajo; o que, sin haberlo gestionado,
tengan inter&s directo en la subsistencia del
acto reclamado.

IV. El Ministerio Piblico Federal, quien po-
drd intervenir en todos los juicios e interpo
ner los recursos que sefiala esta Ley, indepeﬁ
dientemente de las obligaciones que la misma

le precisa para procurar la pronta y expedita
administracién de justicia.

El Dr. Ignacio Burgoa Orihuela expone que "La relacidn juridico-procesal, que -
es por esencia adjetiva, consta, coamo dice Chiovenda, de tres sujetos general-~-
mente, cuyo nimero puede aumentarse, segun la indole especial del juicio de que
se trate o de la intervencidn de terceros que tengan derechos propios y distin~
tos que ejercitar.

Los sujetos de la relacidn juridico-procesal, de acuerdo con dicho procesalista
italiano son generalmente: el drgano jurisdiccional y las partes, esto es, ac--
or y demandado por lo comin". (58) ’

{58 ) IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.
México, 198L. pag. 327.
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31 Dr. Igunacio Burgoa Orihuela seiiala que "For exolueidn, un sujeto es ter
cero extrafio a un juicio y, por ends, al amparo que se hablese promovids -
contra loo actos emansdos ds &1, cuando hubiere adguirido el bien materis
de 1la oontienda judiolal, antes ds la insoripcidn piiblica del gravamen o ~
embargo relacionado con ésta, o oon anterioridad a la existenoia ds dicho_
julcton™s  (gg )

Agregas el Dr. Burgoa que "S1 tercero exirafioc a ua auparo, o ssa ol sujeto_
que no es causa-habiente prooesal ds ninguna ds las partos en el juiclo ds
garantias, fuole ser afeotado por la sjecucién o oumplimionto de la senten
oia oonstitucional raspeotiva, y frente a dicha afeotncidn, tiene el dere-
oho de interponor el reourso 4s queja conforme a lo previsto por los are——
ticulon 96 y 95 fracoiones IV y IX 4o 1a Ley ds Amparo, por exceso o defeg
%o do ejecucion, ante el Juer de Distrito, la Suprems Corte da Justicis e_
el Tribunal Colegiado de Circuite que corresponda, siempre que demestre —
legalments que se irroga algin agravio per el ocumplimients de la ejecutow-
ria oonstitucional ds que se trate™, (60 )

Afirpa tambidn que las partes en un juiclo por lo goeneral mon dos, auzngue_
oomo ascontege en ol juiocilo ds ampara pueden intervenir como tales personas
que no son actores ni demandados, sino sujetos que, dentro del prooeso, —-

ojercitan un derecho suil generis, distinto del que oretendsn hacsr prevals
esr agusllen.

Establecs que parte es "toda personz s quisn ls ley da facultad para dsdu-
oir upa nec&én, oponsr una defansa on goenoral o interponer ocualquier re-.
eurso, o a ouyo favor o sontra quien va a operaras la aotuacién conoreta -

-de loy" sea en un juiclo principal o bien en un inocidente. {61}

59 ) IGNACIO BURGOA ORIHUSLA, &L JUICIO DE ANPARO. Editorial Porrda
S.A.  MWéxico, I99X. phg. 545.
{60 ) I0¥ACIO BURGOA ORIHUELA, EL JUICIO DE ANPARO. Editorisl Porrda
S.A.  México, I9SI. pag. 546.
( 1) 10NAGIO BURGOA ORIHUELA, EL JUICIO DE AMPARO. Editorisl Perrda
méxioo, 1981, phg. 329.
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El Dr. Juventino V. Castro expresa en relasiin con la PFracoidn I del Are-—
t{oulo 5 de la Ley de Amparo, que ol agraviade o agraviades sons "De e0N—
formidad son ol articulo 4 ds la Loy, ol juicie ds ampare Gniocamente pueds
premeverse per la parte a quien perjudiqua la ley, el tratado internasio—~
nal, ¢l reglaments o cualgnier otro asts que se reclame” y "oonfirma ol —
prinsipioc de que sl prooese ds amparc alempre y dnicamente se inatanrs y -

presiguia a instancia de la parte agraviada". {62 )

En ouante a la Fraccién II del Articule 5 de la Ley da Ampare y relativa a
la Antoridad Responsable, se¢fiala el Dr. Juvsntins V. Castre que la Ley de
Awpare en su articule 11 "propereiona un éonospts miy simplista de lo que_
debe antendarse per autoridad responsable, ssialands que es la que diota,-
promalga, publica, ordena, ejecuta o trata ds ojecutar la ley o el acto TS
elamade, sin distinguir la naturalesza do la funoidn o del funocionario, o -
del aete quo llova a eabo ~y que come reclamado se sofiala por el quojoss ~
on su domanda-", (63 )

En relasién a qud debe entendsrse por Autoridad para efeetos ds Amparo, ——
exiote ol siguiente oriterio jurisprudenocial:

"Tepis T5. AUTORIDADES PARA LOS EFECTOS DL JUICIO DS ANPARO, -
El términs "antoridades" para los efectos de amparo, comprands a todas ——-
aqusllas persenas que disponen de la fuerze pliblica, en virtud de oircuns-
tancias, ya logales, ya de hoche ¥y gque, per lo misme, euatén en posibilidad
matorial de obrar eomo individuos que sjerroan aetos piblices, per el hacho
do ser piblica la fuerza de que disponen". { 64)
Aparecio publioada en el Apéndice ds Jurisprudenocia de I9X7-I935. Octava
Parte, pag. I22.

) JUVERTINO ¥V, CASTRO. OARANPIAS Y ANPARO. Editorial Perrda S.A.
México, I99I. pag. 429
(63 ) JUVENTINO V. CASTRO. OARANTIAS Y AMPARO. Editorial Pormia S.A.
Wixioo, I991. pags. 434 y 435.
(64 ) JUVENTINO V. CASTRO. OARANTIAS Y AMPARO. Editorial Porria S.A.
Méxioo, 1991, pag. 435,
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BEn relaocidn al inciss &) ds la Pracoidn IXX dol Articulo 5 de la Ley de -
Amparo, "ss Teconoce como terceros perjudicados a todos los que tengan dere
ehes epuestos & los dsl quejoso, oriterie muy amplio que deberia ser ol que
privara para eonstruir una mejor -y mis gendrica- redaccidn de la fracoidén_
III sotusl, la cual con su sasuismo tan adle ha logrado dejar indefensaa a_
nupsresas personas son interdses legxitimos opuesteos a les do les agravie——-
dos".  (65)

Per lo que hace al inoiso b) da la Pracoién III del Artfculo 5 ds la Ley
de Anparo, tenemos que ds sacuerds al articule 10 ds la misma ley "ase refis
re al ofendido par el delito, o a las parsonas que sonforme & la loy ten—
gan derecho a la reparscidn del daie o & exigir la responsabilidad prove-
niente 8 la comisidén ds un dslito, las ouales satan eonaideradas en la ~
disposicidn en ou calidad ée promoventes dsl juicio da ampare”, y "El ofan
dido, y lae dsmis porsonas precisadas en ol articulo 10, sle podran premo
ver el ampare oontra actos que emsnen dsl incidonte de reparacisn o ds res
pensabilidad eivil, agregandse que tacbien podrin haeerlo comtra los no—
408 surgidos dentro del procedimiento psnal, relacionados inmedinta y di--
rectaaente con el ageguramiento dsl objeto del delito, ¥y de los bienes —

que estén afectos & 1a reparacidn o a la responsabilidad oivil®, ( 66)

En eusmte al incise o) do la Fracoidn IXI del Articulo 5 de la Ley do Anm
paro, expresa el Dr. Castre que es uns adlieidn ofeetuada en 1583 y que con
tiene 1la férwula para individualirer a todos los terceros perjudioados, sin

distineidén de las materias jurfdleas en donde se originen los astos reclama
dos.

n ouanto a la fraseidn IV dal articulo 5 ds 1a Ley de Amparo, ss indica -

(65 ) JUVENTINO V. CASTRO. OGARANTIAS Y ANPARO. Editorisl Porria S.A.
México, 1991, vpage. 438 y 439.

(66 ) JUVENPINO V. CASTRO. OARANTIAS Y AMPARO, Editorisl Porria S.A.
¥éxieo, 1991, pag. 432.
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que oon motivo ds la Roforma ds que fue objoic eata Ley se niadis que el i
nistorio Piblico podriz abstensrse ds intervenir cuando el saso do qUe se ——
trate earesoca, a su juioio, de interds pudlico, considerando loe tratadis--
taes oomo desafortunada esta reforma, toda ves que el Juloie de Amparo es de
interéds piblico, ya que en 41 sa eatablace la dofenwa ds una garantia eons-
tituoional,
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e ).~ Tramitacidn del Recurso de Queja por defecto en el cumplimiento de Eje~
cutoria. ’

Camo se establecid previamente en la fraccidn IX del Articulo 95 de la Ley de -
Amparo, esta previsto el supuesto de que la Autoridad Responsable al cumplimen-—
tar una sentencia constitucional dictada en un juicio de garantias, incurre en_
defecto, es decir, no se ajusta debidamente a los alcances y lineamientos fija-
dos.

En el caso de un defecto lo constituye cuando la inobservancia se traduce en -
la amisidén de alguno o algunos de los hechos que determinan el alcance de los -
lineamientos sefialados.

Para tal hipdtesis el Articulo 97 de la Ley de Armparo establece que en los ca--
sos de las fracciones IV y IX del articulo 95 de la misma Ley, el término para_
interponer el Recurso de Queja es de un afio, contado desde el dia siguiente al_
en que se notifique al quejosc el auto en que se haya mandado cumplir la senten
cia, o al en que la persona extrafia a quien afecte su ejecucidn tenga conoci---
miento de ésta; salvo que se trate de actos que importen peligro de privacidn -
de la vida, ataques a la libertad personal, deportacién, destierro o alguno de
los prohibidos por el articulo 22 de la Constitucidn, en que el Recurso de Que-
ja podrd interponerse en cualquier tiempo.

Respecto a la tramitacidn y resolucidn del Recurso de Queja contra actos de las
autoridades responsables, existe similitud en las disposiciones legales, varian
do entre los casos que se siguen ante los Jueces de Distrito o ante las autori-
dades que de acuerdo con el articulo 37 de la Ley de Amparo conocen del juicio
de garantias en los casos de competencia correspondiente, y el que se desarro--
1la ante la Suprema Corte o los Tribunales Colegiados de Circuito, ya que en =--
los primeros el término para pronunciar la resolucidn que proceda es de tres —-
dias y en los segundos el témmino es de diez dias.

Interposicidn del Recurso de Queja en el caso de defecto en el cumplimiento_



125

de una Ejecutoria, se tiere gue hacerse por escrito, acampafiando una copia para
cada una de las autoridades responsables contra quienes se pramueva.

Se presenta el Recurso de Queja ante la Autoridad que dictd la Ejecutoria, ———
quien una vez que dicta un Acuerds mediante el cual da entrada al recurso, re—-
querird a la Autoridad Responsable contra quien se interpuso el Recurso de Que-

ja a efecto de que dentro del término de tres dias rinda el informe con justifi
cacidn.

Transcurridc este término de tres dias con el informe o sin él, la Autoridad en
cargada de Resolver el Recurso de Queja, dard vista al Ministerio Piblico por -
idéntico término de tres dias y ya dentro de otros tres dias siguientes, dicta~
réd la resolucidn que proceda.

Expresa el Dr. Ignacio Burgoa Orihuela que existen diversas reglas legales y ju
risprudenciales acerca del Recurso de Queja y que son las siguientes:

"a ) La primera de ellas la encontramos contenida en el articulo 96 de la lLey
de Amparo que dispone: “Cuando se trate de exceso o defecto en la ejecucién del
auto de suspensién o de la zentencia en que se haya concedido el amparo al que-
joso, la queja podrd ser interpuesta por cualesquiera de las partes en el jui--
cio o por cualquiera persona que justifique legalmente que le agravia la ejecu-
cibn o cumplimiento de dichas resoluciones”. (67)

"La regla en cuestidn se refiere, camo ficilmente se puede deducir de su conte-
nido, a la legitimacidn para interponer el recursc de queja. Asi, cuando el mo-
tivo de la queja sea el defecto o el exceso en la ejecucién de la sentencia de
amparo o de la interlocutoria que haya concedido la suspensidn definitiva del -
acto reclamado, la legitimacibn para su interposicidn no sélo se contrae a las_
partes en el juicio de amparo, sino que se extiende al tercero extrafio afectado
por la resolucidn ejecutada o que se pretende ejecutar, tdpico cuyo estudio rea
lizamos en una ocasién precedente". (67)

la que otra regla se haya en el Articulo 100 de la Ley de Amparo que dice:=
La falta o deficiencia de los informes en los casos a que se refieren los dos_

(67 IGNACIO BURGOA ORIHUELA. EL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porrila 5.A.
México, 1981, pag. 620.
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articulos anteriores (o sean, los que las autoridades responsables deben rendir
en la substanciacidn del recurso de queja ante los Jueces de Distrito, Tribuna-
les Colegiados de Circuito o ante la Suprema Corte, respectivamente), establece
la presuncidn de ser ciertos los hechos respectivos, y hard incurrir a las auto
ridades cmisas en una multa de tres a treinta dias de salario que impondrd de -~
plano la autoridad que conozca de la queja en la misma resolucién que dicte so-~
bre ella". (68)

Afirma el Dr. Burgoa que la presuncién es jure et de jure, puesto que no puede _
ser destruida por la autoridad contra la que se hibiese dirigido la queja, en -
virtud de no existir oportunidad procesal para ello, dada la indole del procedi
miento de la substanciacidn y resolucidn respectivas.

La tercera regla la ubica el Dr. Burgoa en el articulo 99 en su cuarto parrafo
Yen el sentido de que, cuando el recurrente no exhiba las copias necesarias del
escrito en que dicho reci'u:so se interpone, se le requerird para que las presen-
te dentro del término de tres dias, y en caso de que no se efectiie dicha exhibi
cién, el Juez de Distrito, la autoridad que puede conocer del juicio de amparo_
conforme al art. 37 o la que corresponda (camo la Suprema Corte o los Tribuna=--
les Colegiados de Circuito), tendrdn por no interpuesto el recurso (art. 88, Gl
timo parrafo, de la Ley de Amparo)". {68)

El Dr. Burgoa expone como cuarta regla lo establecido en el Articulo 102 de la
Ley de Amparo que “prevé una sancifn para el caso en que se deseche el recurso_
de queja por ser notoriamente improcedente o porque se declare infundado, con-
sistente en la imposicién de una multa de diez a ciento veinte dias de salario a
recurrente o a su abogado. Esta sancidn sdlo opera en los casos de campetencia
de la Suprema Corte o de los Tribunales Colegiados de Circuito en el conocimien
to del recurso de queja, lo cual nos parece un tanto errdneo, pues debia haber-
se hecho extensiva a aquellos en que sean los Jueces de Distrito, o la autori--
dad que puade conocer del juicio de amparo conforme al articulo 37, los que —-=
substancien y resuelvan el citado medio de impugnacién, por exist.:'ir anilogas ra
zongas‘de fundamentacidn para la sancifn mencionada". (68)

{68) IGNACIO BURGOA ORIHUELA. FEL JUICIO DE AMPARO. Editorial Porriia S.A.
México, 1981, p&igs. 620 y 621,
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Concluye sefalando el Dr. Burgoa que existe una regla jurisprudencial que exclu
ye de la teleologia del recurso de queja la reparabilidad de las irreqularida—-—
des procesales en que se hubiere incurrido con motivo de la tramitacidn del Jui
cio constitucional y al efecto la Suprema Corte sefiala que la queja en el ampa-
ro tiene por objeto reclamar providencias en el juicio de garantias, y no irre-
gularidades del procedimiento del mismo, tal criterio aparece en la Tesis B60 -
del Apéndice al Tamo CXVIII.

Asimismo la Corte ha sostenido que el recurso de queja es improcedente cuando -
se endereza "contra una resolucidn dictada en amparo, que no es mas que la con-
secuencia juridica de otra resolucién que causd estado", Tesis 152 y 303 del -~
Apéndice 1975.

La Suprema Corte ha establecido en jurisprudencia que la queja se conceptia sin
materia "cuando no pueden retrotraerse los efectos de la sentencia que en ella_
se dicte por razdn del tiempo transcurrido", Tesis 871 del Apéndice al Tamo —--
CXVIII.
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f ).~ Efectos de la Sentencia en el Recurso de Queja.

Los efectos de las sentencias de amparo estan precisados en el articulo_
80 de la Ley de Amparo y consisten en resitituir al agraviado' ellpleno ~
goce de la Garantia Individual que se le violo, restableciendo las cosas
al estado que guardaban antes de la violacidn.

Trasladando estos efectos al recurso de qgueja, en el caso de que la auto
ridad responsable incurra en defecto en el cumplimiento de una Ejecuto-—
ria de Amparo, es decir cuando se ubica en la hipbtesis prevista en la -
fraccién IX del articulo 95 de la Ley de Amparo, toda vez que dicha auto
ridad responsable no acata cabalmente los lineamientos fijados en la Eje
cutoria que concedio el Amparo, en virtud de que hace menos de lo que le
ordena y esa resolucidn que emite no es conforme a derecho.

En tales condiciones la parte afectada por el cumplimiento defectuoso de
la autoridad responsable, si se da cuenta y lo estima conveniente deberd
interponer el Recurso de Queja ante la Autoridad que dicto la Ejecutoria
concesoria del amparo y una vez satisfechos los trémites legales,dictard
una sentencia, pudiéndolo hacer bajo los siguientes términos:

1.~ Recurso de Queja Procedente y Fundado, en este caso la autoridad -
que dicto la ejecutoria concesoria de amparc, estima que los agravios he
chos valer por el recurrente son fundados porque la autoridad responsa--
ble se abstuvo de curplir con los lineamientos fijados en la ejecutoria
y en consecuencia se produciran efectos tales caomo:

a) se ordenard a la autoridad responsable que deje insubsistente el ac
to recurrido;

b) se ordenard a la autoridad responsable a que se retraiga a los he--
os del momento en que fue dictada la ejecutoria de amparo;
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c) se ordenard a la autoridad responsable a que acate debidamente los.
lineamientos sefialados en la ejecutoria que concedio el Amparo y Protec-
cién de la Justicia de la Unidn.

El supuesto mencionado anteriormente es cuando se declara Procedente y —
Fundado el Recurso de Queja, pero también pueden presentarse recursos ~-—
que sean desestimados por la autoridad que dicto la ejecutoria de amparo
Y en tales condiciones tenemos las siquientes hipdtesis:

l.- Recurso Improcedente es cuando se hace valer el Recurso de Queja -
contra una providencia que por su naturaleza y conforme a la ley no debe
ser atacada mediante este recurso de queja.

En este supuesto de Recurso Improcedente estamos ante la presencia de —-
que la autoridad que dicto la Ejecutoria que concedio el Amparo, realiza
un examen procesal del recurso, antes de entrar al estudio del fondo de
la cuestidn planteada en el recurso de queja.

2.- Recurso Infundado este se va a dar cuando el recurrente satisface.
los requisitos formales exigidos por la ley para su procedencia, pero al
estudiar el fondo del asunto, la autoridad que se encarga de resolver el
recurso de queja, es decir la autoridad que dicto la ejecutoria que con-
cedio el amparo encuentra que las motivaciones hechas valer por el recu-
rrente son no fundadas.

3.~ Recurso sin Materia este se va dar cuando el recurso no puede lo--
grar su objeto especifico, camwo lo es el de revocar, modificar o confir-
mar resoluciones judiciales, es decir aparece una imposibilidad de resol
ver el recurso, en virtud de que hay un cambio de situacidn procesal que
hace innecesario el examen del recurso, o por haber desaparecido el obje
del recurso lo cual acontece en los casos sit
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"a ) El acto procesal impugnado queda insubsistente, lo que podria ocurrir ~
por ejemplo con el recurso de revisién contra una resolucin en materia de sus
pensidn, si antes de que se resuelva este recurso se falla en forma definitiva
el fondo del amparo respectivo; o

b)) El recurso se sustituye por otro con andloga finalidad. Esto se puede -
dar cuando se interpone un recurso de queja, y antes de que éste se decida se_
interpone -si es el caso-, la revisifn contra la sentencia final del juez de -
Distrito, en cuyo caso la parte afectada podria reclamar en la revisidn los ~-
mismos agravios que hubiese formulado en la queja, quedando ésta sin materia”.
( 69)

Del Recurso sin Materia, el Dr. Carlos Arellano Garcia expone que es aquel en_
el que el Recurso es declarado legalmente procedente pero no es necesario que_
se dicte resolucidn de fondo por haber sobrevenido alguna circunstancia que --
vuelve innecesaria la solucién de fondo, verbigracia, un desistimiento del Re-
curso, la muerte del quejoso cuando se ventilan derechos personalisimos, la ~-
realizacién de un convenio entre las partes, la destruccién de la cosa que se_

reclama, etc...

Ante tales supuestos los Recursos que se ubiquen en ellos, traerd camo efecto_
que el Acto Recurrido conserve su existencia en los términos que lo dicto la -
Autoridad que fue sefialada como responsable, ya que su actuacidn se ajustd a -~
los lineamientos fijados en la Ejecutoria que concedio el Amparo y podrad ser -
ejecutado dicho acto ya gue no existe violacidn legal alguna y la Autoridad --
Rasponsable recupera su accidn y realizacidn del Acto, al tener su actuacidn -
validez juridica.

Es decir los efectos varian dependiendo del sentido en que sea resuelto el Re-
curso de Queja, que fue interpuesto por el defecto en el cumplimiento de una -
Jjecutoria que concedio el Amparo.

(69) JUVENTINO V. CASTRO. GARANTIAS Y AMPARC. Editorial Porria S.A.
MBxico, 1991. pags. 542 y 543,
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l.- Sentencia definitiva para el amparo, por disposicidn expresa del -
articulo 46 de la Ley de Amparo, son agquellas que resuelven el fondo de_
un juicio, dandolo por concluido y que son dictadas por los &rganos ju--
risdiccionales y que sdlo pueden ser modificadas, alteradas o impugnadas
mediante el juicio de amparo, al no proceder en contra de ella ninglin me
dio de impugnacidn.

2.~ La sentencia que se dicte en el amparo produce diversos efectos, -
puede ser positivo, es decir que conceda el amparo trayendo como conse-—
cuencia la restitucidn de la garantia individual violada para el agravia
do, si el acto se ejecuto es volver las cosas al estado que guardaban an
tes de ser cametida la violacidn, si es negativo, la autoridad tiene la.
obligacidn de respetar la garantia violada.

3.~ Las ejecutorias son aquellas sentencias dictadas por los Grganos -
de control constituciocnal que no pueden ser alteradas o impugnadas por -
ningiin medio juridico debiendo sér cumplidas y acatadas por todas las -
autoridades que hayan o no intervenido en el acto reclamado, gue pue~-=

dan intervenir en su ejecucidn.



4.~ Las ejecutorias pueden asumir ese cardcter por Declaracidn Judi-—-
cial que realiza la autoridad que emitio la sentencia, al no haberse in-
terpuesto el recurso que al efecto sefiala la Ley de Amparc dentro del --
témmino legal, o que el recurrente se desista del recurso intentado, o -~
por consentimiento expreso de las partes y por Ministerio de Ley cuando
en contra de la sentencia no procede ninglin recurso, o cuando se resuel-
ve el recurso que se interpuso en contra de la sentencia.

5.- Los recursos en el amparo son tres de conformidad con el articulo.
82 de la Ley de Amparo, siendo 8stos el de Revisidn, Queja y Reclamacién
esta debidamente sefialada en esa Ley previstos los casos de procedencia,
asi camo la substanciacidn de cada uno de ellos.

6.- Los recursos son los medios de impugnacidn que la ley concede a —-—
las partes, a efecto de que mediante una nueva instancia sean examinados
los fundamentos de la resolucién que se cambate, a fin de que sea modifi
cada, revocada o confirmada.

7.~ El recurso de queja en el caso de los supuestos sefialados en las -
fracciones II, III, IV, parte de la VIII y IX de la Ley de Amparo, con-——
templa situaciones de un incidente y no de un recurso, en virtud de que

tales hipdtesis tienen como fin constrefiir a las autoridades a acatar en
sus términos materiales y juridicos las ejecutorias.



8.- 'La fraccidn IX del articulo 95 de la Ley de Amparo establece el ca
so de la procedencia del recurso de queja, cuando las partes consideran
que las resoluciones emitidas por la autoridad responsable no son confo_r_
me a los lineamientos establecidos en la ejecutcria que concedio el ampa
ro al quejoso, en virtud de que puede incurrir ya sea en exceso o defec-
to en la ejecucidn de la sentencia.

1
9.- Exceso en la ejecucidn de una sentencia de amparo es cuando la au-

toridad responsable rebasa y hace mis de los lineamientos indicados en -~
la ejecutoria, no obstante. de que tiene la obligacidn legal de respetar .
los pronunciamientos fijados en la misma en forma exacta.

Defecto en la ejecucidn de una sentencia de amparo acontece cuando
la autoridad responsable deja de hacer algo que la ejecutoria le -
ordena que lleve a cabo, es decir se abstiene de realizar actos que son_
necesarios para que sea curplida integramente.

10.~ Para que haya un cumplimiento exacto de las ejecutorias
que conceden el Amparc al Quejoso, las Autoridades Responsa-
bles deben de apreciar adecuadamente los lineamientos esta--
blecidos en dichas ejecutorias, para que al momento de resol
ver los asuntos no hagan ni deméds ni de menos, toda vez que-
acatarén en forma correcta los lineamientos precisados.

11.- Existiri un cumplimiento exacto de las ejecutorias que-
conceden el Amparo cuando las Autoridades Responsables apre-
cien en forma adecuada los lineamientos que hayan sido sefia-
lados en tales ejecutorias y en consecuencia las resolucio--
nes que dicten al dar cumplimiento sgrén conforme a derecho,
puesto que existiri concordancia.



12.~ Las Autoridades Responsables deben de procurar que el -
personal que tenga encomendada la funcién de acatar las eje-
cutorias en donde se concedid el Amparo al Quejoso, tenga la
capacidad idSnea de poder apreciar debidamente los lineamien
tos de dichas ejecutorias, para que a su vez en el momento -
de dictar resolucibn se realice conforme a derecho.

13.- Puede darse el supuesto de que por desconccimiento o =~
conformismo de cualquiera de las partes que intervienen en -
un proceso, no estimen o adviertan el exceso o defecto en --
éue puede incurrir la Autoridad Responsable al momento de -~
dar cumplimiento a ejecutorias donde se concedi al Quejoso-
el Amparo y por tanto no interponga el Recurso de Queja que-
preve& la fraccién IX del ArtIiculo 95 de la Ley de Amparqg en
consecuencia no hubo un cabal cumplimiento a la Ejecutoria -
de Amparo.
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