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PROLOGO.

Diversas razones imbulsaron la eleccion del tema del
presente trabai1o. Una de ellas fue el reconocimiento ante la
OpLnriodn ptblica de la practica gae la tortura en México, a raiz
ae los acontecimientoz que proveocd el sismo de septiembre de
1983, al haber =i1co encontrados los cadavares de unos
colombianos con sefas de tortura, bajo 10s escoabros de lo que
era el edificio de ia Procuraduria General de Justiclia del

Distrito Federal.

Resultaba incongebible y por demds indignante que
actos de esa naturaleza se realizaran en nuestro pais. La
posibilidad de profundizar en el tema y encontrar un fundamento
juridico que demostrara que el derecho 'a no ser torturado es un
derecho humano, reconocido no sélo en normas de maxima
Jjerarquia interna, sino tambieén en normas de Derecho
Internacional, fue la visidn que permed a todo lo largo de 1la
elaboracion de esta tesis.



INTRGDUCCION.

La realizacien del presente trabajo pretende
constituir un aporte al estudio y promocion de laoas Derechos

Humanos.

De esta manera, en 21 primer capitulo se hace una
exposicion mas bien sistematica de 1los momentos mas
determinantes que mavcan una pauta en la conceptualizacion de
los derechos reconocideos a la persona humana. Estrechamente
relacionado al punto de la fundamentacidén de los Derechos
Humanos se encuentra el de su universalidad, asi como también
@l de su internacionalizacion, por lo que éstos quedaron

contemplados en este mismo capitulo.

En el segundo capitulo se toca lo relativo a los
antecedentes histdricos del uso del tormento haciéndose mencidn
a diversns atapas proviag 3l surgimiento del Estado Libre y de
Perecha. coma son la época barbara en que impero la ley del
talion y la stapa en que fungid la Inquisiciéon. Asimismo se

contempla 21 uso de la tortuwa en el presente siglo en momentas



como la segunda guerra mundial, par parte del nacional
socialismo, vy en tiempos de paz en diversos paises

lLatinoamericanos.

El concepto de tortura, las técnicas de aplicacidn,
la intervencion de la medicina en la tortura, los momentos que
conforman el ciclo de la tortura, las secuelas que deja en 1la
victima y la lucha por su erradicacitn a nivel internacional,

Sson algunos de los puntos gque conforman el tercer capitulo.

Debemos decir que gracias a ta informacién obtenida
fundamentalmente de publicaciones de organismos internacionales
na gubernamentales de Derechos Humanos, como Amnistia
Internacional y la Asociacién Internacional Contra la Tortura,

es que se logrd la elaboracion de esos apartados.

En el mismo tercer capitulo se aborda de manera
sucinta el contenida de los diversos instrumentos
internacionales gque prohiben la tortura y obligan a su
tipificacion y penalizacisén en el ambito del Derscho interno,
esto es, la Convencidn Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crucles, Inhumanos © Degradantes adoptada por las Naciones
Unidas, y 1la Convencidn Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortuwa adoptada por 1la Organizacién de Estados
Anericanaos. Se menciona de 1la misma manera el contenido de la

Declaracian Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,



Inhumanos o Degrantes, adoptada también por 1las Naciones
Unidas. Complementando esta informacidn se hace una valoracién
de 105 aportes de esos instrumentos a la erradicacisn de la
tortura vy se toca el punto relativo a la responsabilidad
internacional por incumplimiento a las obligaciones contyraidas
en normas internacionales, y de manera breve se hace mencidn a
los d@rganos internacionales de proteccion de 1los Derechos
Humanos cSmelolenias para conucer de violacaiones & obligaciones
internacionales en la materia. FPor UGltimo, se dedico un
apartado especial a la labor de Amnistia Internaciocnal y se
transcribe el Programa de 12 Funtos que propone para cambatir

ld tartura.

El cuarto y altimo capitulo estd dedicado al tema de
1los Derechos Humanos en México. Iniciamos la exposicién con una
breve referencia de los antecedentes histaricos de los derechos
individuales y c¢olectivos reconocidos constitucionalmente en
nuestro pais, y se sefhalan los instrumentoes internacionales en

fius Humanas ratiticados por el Estado Mexicano.

A continuacidén, tocamos el punto de la tortura en
México partiendo también de referencias histéricas que

comprenden la etapa precolombina y la Inquisicidn.

For lo que se refeire a la prohibicidn de la tortura

en nuestro pais, encontramos antecedentes desde el movimiento



de Independencia; a partir entonces asi quedé contemplada en
propiamente todas las Constituciones que han rvegido la vida

politica y social de nuestrpo pais.

Su prohibicidn estA refrendada mediante instrumentos
internacionales en 1los que el Estado Mexicano es Parte, e
inclusive en acatamiento a normas internacionales fue que la
tortura en nuestro pais es ahora ademas un delito.
Efectivamente, a la fecha dos Leyes Federales que prohiben 1la
tortura y la tipifican y penalizan han sido expedidas par el
Congreso de la Unidn, aunque si bien la primera de ellas quedd
abrogada al ser promulgada la Ley que s& encuentra en vigor vy
que fue publicada en el Diario Dficial de la Federacion el 27

de diciembre de 19%1.

La precisitdn de todns estos datos se contempla en
apartados especifitos. Por otra parte, se hace una valoracion
del contenjdo de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la
Tovtura con respecto al contenido de las des Convenciones

internacionales que la prohiben y en las que México es Parte.

Finaimente, hacemos un resumen del Informe elaboradoe
por Aministia Internacional en 1991 sobre la practica de 1la
tortura en Maxico asi como referencias de diversos puntos de

vista sobre esta problematica.




Como se podra apreciar de 1o expuesto en los diverses
capitulos del presente trabajo, el tema de la tortwa como una
violacidn de lags Derechos Humanos admite ser tratado por
diversas ramas del! Derecho, a ¢1 concurren la Filosofia
Juridica, &l Derecho Constitucional, el Derecho fenat vy el
Derecho Internacional Fublico. De taodas. ésta ultima es la que
a nuestro parecer mas relevancia logra en la erradicacién de
practicas como el tormento. Esto es asi, pues si bien en
nuestro pais la aplicacidn de penas como la tortura ha estado
prohibida a lo largo de tcda su historia constitucional, es con
base en abligaciones adquiridas mediante instrumentos
internacionales, que haoy dia, la tortura en Mévico, a3 un

delito.



CAPITULOD I.
LOS DERECHOS HUMANOS.

FUNDAMENTACION.

1.- ANTECEDENTES HISTORICOS.

Hablar del fundamento de los Derechos Humanos, nos
remite a discusiones antafio iniciadas por fildsofos, tedlogos y
Jjuristas al intentar dar una explicacién sobre el ovigen vy
naturaleza de los derechos atribuibles a la persona humana.

El tema estd imbuido de planteamientos tedrizss En
loes que se plontea 1la existencia de un estado de naturaleza
anteriar a la formacién del Estado de Derecho, concibieéendose la

existencia de un derecho natural inherente al hombre.

En términos generales a ese derecho natural se le
refiere como un e@rden intrinsecamente justo, superior y siempre
valido con respecto al derecho creado por el hombre:; de la que
se desprende que aunque pueda existir al lado de éste daltimo,

es anterior al Estado.
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Sohre estas bases se da sustento al planteamiento de
que los de derechos del hombre son inalienables y congénitos.

El contenido de este derecho natural estd mas bien
dirigido a reconocer determinados atributos propios del hombre
en cuante a su condicién de ser humano con capacidad de
vaclocinio, y en base a ello se trata de explicar su existencia
y la de los demas frente al mundo natural que les rodea. For lo
mismo. muchos de sus postulados se& construyen en forma similar
al acontecer de los fendmenos naturales.

) La cdoctrina del derecho natural en  <graa alguna
constituye un sistema Juridico normativo. pero la importancia
de éste radica en 1lo altamente valorable de su contribucion a
la formacion de una idea de derechos del hombre que se postulan
para todo el género humano, como son la lihertad, la igualdad e
incluse la democracia. Es decir, éntrafia un profundo sentido

progresista.

Ahora bien, cualgquier intento por explicitar las
particularidades doctrinarias del derecho natural, su génesis,
alcance, Ambito de expresidn y obligatoriedad, resulta bastante
complejo y de gran variabilidad al tener que ver directamente
con la concepcidn en que se fundan vespecto a la existencia

misma del hombre y del munda que lo radea.

Dezde &3a  perspectiva, pueden clasificarse a groso
"modo en dos grandes ramales las diversas teorias o corrientes

relativas al derecho natural:

= Las que invocan un origen divino del derecho
natural, el cual dicen se revela al hombre gracias a su

czapacidad de vacioeimnio; vy,
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~ Las que se desenvuelven multifacéeticamente con base
en la idea de que el verdadero derecho natural es el que tiene

su fundamento en la naturaleza.

Respecto a los exponentes mas sobresalientes del
derecho natural puede sefalarse an primeramente a los
pensadeores _grieqos, quienes fueron las }niciadnres de 1la
filosofia Jjuridica asi como los primeros en plantear y discutir
ia idea del derecho natural; creian que hay ciertos elementos
en la naturaleza humana que son los mismos en todos los tiempos
y todos los pueblos, y gque esos elemehtos encontraban  su
exprésidn en el Derecho. Consecuentemente, planteabah que las
normas juridicas con base en tales elementos naturales, eran de

cardcter permanente y universal. t

Para Zendn (350-240 a.ct.), pensador de origen semita
fundador de la Escuela Estoica de Filosofia “"todo el unjiverso
se compania de una sustancia y ega sustancia era la razeén. EI
derecho natural desde su punto de vista era idéntico a la ley
de la razon., E1 hombre, en cuanto parte de la natwraleza
casmica era una criatura esencialmente racional; al seguir los
dictados de la razon, conducia su vida de acueirdo caon las leyes

de su proplia naturaleza". =

La filosofia que desarrollaron fue cosmopolita pues
planteaban que no debia haber Estados—riuvdados con Jdifes entes
sistemas de Jjusticiaj; basaban sus poatulados en un principio de
igualdad de todos los hombres, de ahi que deberan observarse en

todo el munda. >

£n los romancs pueden encontrarse ciertas

manifestaciones del derecho natural relativas al  significado

i. BODENHEIMER, EDGAR, "Teoria del Derecho™, Editorial Fondo de Cultura
Eondmica, Ménico, 1374 pdag. 1285-128.

2. rdew. p. 130,

3 idem. p. 131.
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que algunos Jjurisconsultos intentaran dar a la esclavitud, v
aunqua &stos no  realizan mayores aportes en torno a los

fundamentos filosdficos del dereche natural, son los primevos

en constituir todo un sistema normativo para la ovganizacion
social acorde al régimen esclavista, logrando desarraollar
conceptos fundamentales de tal trascendencia histdrica y

universal que se refleja hasta nuestiros dias.

Efectivamente, los ramancs definievon figuras por las
que el hombre tenia una determinada situacion juridica en 1la
sociedad romana. La nocion o idea de persona  fue de tal
relevancia, que era lo que determinaba 1la pevsonalidad y
capacidad juridica de los individuos. Con base en ello se

fincaba el o lus status de que se podia gozar.

El térming persona deriva del verbo "personare", vy
tanto en Roma como en Grecia era una expresién que significaba
la mascara que usaban 1os actores en escena para representar
diversos papeles. En Roma, para que el sujeto tuviera persona-—
lidad era necesaria la toncurrencia de tres status: 1.— El
status libertatis; 2.- El status civitatis; y 3.~ El1 gtatus
familiae. Ei primer status, se refiere a la condicidn de hombre
libre, el segundo a la de ciudadano, vy el tercero a 1la
condicidn de la persona dentro de la organizacidn legal de la
familia. La capacidad jwridica era determinada por la posesion
de ius Lres status mencionados, siendo la capacidad de goce
comin a todas las personas, mads no la de ejercicio que era
limitada en funcidn de determinados factores como la edad,

sexo, condicién social, religiah. enfermedad, etc. ~

Dentro de este sistema normativo, los esclaves no
eran considerados personas sino cosas pues solo o los
ciudadanas romanns se les consideraba como persona; esto es,
como centro de imputacion de derechos y obligaciones.

4. LEMUS GARCIA, RAUL “Derecho Romano (Personas-Bienes-Sucesiones?™,
fditarial Limsa, WMénico, 1964. pig. 11.
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La esclavitud fue regulada por los rvomanos confarme
al devecho de gentes o ius gentium -derecho aplicado a los
extyranjeros—, por "virtud de la cual un individuc despojado de
toda persanalidad juridica y asimiladoe a 1las cosas, era
propiedad de una persona, contra las reglas de 1a naturaleza.”
S Para el jurisconsulto Florentino, "La esclavitud es  una
institucidn del Jus gentium, por la cual, contra la naturale=za,
un hombre es sometido al dominic de otra®. 4

En estos plantecamiontos, subyace un  postulado del
derecho natural ante la idea de que el hombre no es esclavo por
naturaleza, o lo que es lo mismo, el hombre es libre por

naturaleza.

No obstante, el dereche natural o ius naturale en las
reglamentaciones de los yomanes no  tiene un significado
preciso, pero "En una cita atribuida a Ulpiano (D. 1-1.4)
expresa 2! concepto de un derecho ideal; en las Instituciones
de Justiniano (%1,1,2,11), el derecho natural influido par la
doctrina cristiana, aftin a todos los pueblos estd constituido
por la providencia divina y permanece inalterable." Y por- lo
que se refiere al derecho de gentes o ius gentium, "es aguel
que e basa en la razén misma Yy es comun a todos los pueblos
del Mediterrineo organizados pulitlcamqnte.“ 4

2.— EL DERECHO NATURAL
EN EL MEDIEVO.

En 1la Edad Media la gondicidan del hombre en la

sociedad sufre cambios importantes ante las nuevas formas de

5, Idem. p. 21.

4. BODENHEIMER, EDGAR, op. cit. pdg. 137, «dig., I,5,4,)

7. BIALOSTOSKY, SARA, "Panorama del Derecho Romano*, Textos Universitarios
Universidad Naciondl Autdnowa de México, Méwico, 1982, pag. 18.
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organizacidn social y economica. El debilitamiento del régimen
esclavista did lugar al fortalecimiento de relaciones de
dependencia caracterizadas por el entrelazamiento de las
instituciones vasallaticas y feudales. El cristianismo ya habia
logrado su veconocimiento oficial y por medio de una solida
jerarquia eclesidstica guarda estrecha relaciédn con el poder
secular. Los principios y valores que se enarbolan se sustentan
en un origen divinog la idea de Jjusticia que se proclama, es
esencialmente religiosa y se estima como un atribute de Dias,

que es quien rige al mundo. ©

En esta época la religién de la Iglesia Catoélica pasa
a ocupar un lugar predominante. La doctrina del Derecnoc Natural
se estuwdia como und rama de la teovleogia y es adaptada a 1la
_concepcidén religiosa abstrayéndola del universo fisico en el
ﬁue s le habia situado para trasladarla a la esfera espiritual
e imprimirle un origen divino, el cual se manifiesta al hombre
mediante revelacion. Por tanto, las normas de derecho natural
son  anteriores y jerdrgquicamente superiores a las normas
creadas por el hombre, y mientras las primeras se fundan en 1la
naturaleza y en la fe —ésta como fuente dnica del conocimiento,
de lo cierto vy verdadero—, las segundas encuentran su
fundamento en las costumbres. Asi por ejemplo, en la parte mas
antigua del Derecho Candnico, el Drecretum Gratiani, fueron
incorporadas algunas de las ideas de San Isidoro de Sevilla,
eclesidstico del siglo VII, quien dijo: “Todas las leyes son

divinae n humanas. Las divinas se fundan en la naturaleza, las

humanas en las costumbres; y éstas difieren entre si porque los

distintos pueblos han pretferido distintas leyes”. 7

Laos derechos sobrre la tierra en esta época adquieven

nuava configuracién. Por una parte, como prapiedad del que 1la

. FERNAMDEZ BULTE, JULID, "Manual de Historia General del Estado Yy el
Derecho®™, Universidad de la Habana, Faculiad de Derccho, Impreso por Untdad
de Produccidn No. 1 del EIMAV, (Empresa de produccién y servicio del
Ministerio de Educacidn Superiord, Cuba, pag. 339 ss.

9. BODENHEINMER, EDG#R, op. cit. p 142-143, transcripcidn tomada de
“Corpus Juris Canonici, ed. Friedberg, Parte I, Distinctio Prima, C. 1%,
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posee como feudo, y por la otra, come dominio util o derecho de
uso y ocupacion de los vasallos o siervos. A éstos se les
entregaba la tierra en cencepto de tenencia *°.

Une de los mas destacados exponentes del derecho
natural teolédgico, 1lo fues Ban Agustin (Aurelio Agustin, 334-
430), cuyos postulados se dan a conocer en los alboraes del
medievo. Para San Agustin, el gobierno y el derecho de
propiedad son producto del pecado. La Iglesia fungiendo como
quardidn de la ley divina -eterna—, puede interferir en las
instituciones tevrenales nacidas del pecade, al gozar da
supremacia soberana con respecto al Estado. Por tanto, las
normas creadas por el hombre, contrarias a la ley divina,

carecen de vigencia y no deben ser obedecidas. **

Acorde al nivel de desarrollo econémico, el devecho
de propiedad se encuentra directamente relacionado con la idea
de libertad para poseer en dominio la tierra —caomo principal
medio de cbtencion de riqueza-, y aunque bajo la éptica de San
Agustin es vista como un pecado, posteriormente la Escuela del
Derecho Natural Clasico la veclama precisamente como uno de los
derechos del hombre.

La teoria de San Agustin estd arientada basicamente a
fundamentar el predominio de la Iglesia con respecto al Estado,
el cual es concebido como una multitud unida por  vincuios
sociales, mas no es por la fuerza de éste que los hombres
lagan su felicidad completa, ya que sé&lo con la ayuda de la
Iglesia la pusden alc¢anzar, pero dice Que es un deber de aquél
exterminar las herejias. Por otra parte sefala que si bien Dios
ha creado a los hombres libres, la existencia de la esclavitud

se explica como castigo inevitable de los pecados. 7

10. asi se calificaba a una tierra cuyo propietario concede a otro llamado
tenedor, su uso y disfrute durante largo periodo de tiempo, constituyendo
le que en derecho romang se 1lamaba un ius in re aliena, derecho sobre una

cosa que pertenece a otro.
11. Idew. p. 144-145.

12. V.5 POKROVSKI ¥ OTRDS, “Historia de las Ideas Politicas®, Editorial

Grijalba, §. A., Méxica, D. F., 1966, pig. 92-94, 103.
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Otro importante tedrico del derecho natural cristiano
1o @5 Santo Tomds de Aguino, (1224~1274), guien introduce 1a
idea de  un derecho natural relativo, y al efecto distingue 4%
clases de jey: la eterna, la natural, la divina y la humana.

La primera de ellas es la razén del gobierno del
Universo existente en el Gobierno Supremo, o sea dirige todos
Ios movimientos y acciones del Universo. La ley natural es la
dnica concepcidn que tienen los hombres de 1a voluntad de Dios:
por medio de ella les da la posibilidad de distinguir entre el
bien ¥y el mal, su cabacidad de raciocinio le e&nsefa como buenas
todas las cosas a que tiene inclinacidn de manera natural. La
ley divina, viene a acompletar los principios generales y
abstractos de la ley natural y es revelada por Dios a través de
.las Sagradas Escrituras —-Antiguo y Nuevo Testamento~. La ley
humana es un acto volitive del poder scherana del Estado,
mientras no sea conferme a la razén © contradiga algan
pripcipio fundamental de justicia np serd ley. 56lo en casao de
que el gobernante infrinja algun mandato de la ley divinay
reconpce Santo Tomas un derrecho de resistencia por parte de los

stubditos contra 2I gaobernante injusto. =

Debido & los planteamientos filosdficos inmersos  en
el pensamiento de Santo Tomads de Aquino, su doctrina contribuyo
a la racionmalizacian del derecho natwral y a su  independencia

de la teologia en los siglos postaricres, 24

13. BODEKHEIMER, EDGAR, ap. tit. pdg. 145-148

14. En @1 4ubito del derecho de gentes, en los siplos XVI y XVII también se
encuentran importantes exponentes influidos por la concepeidn
jusnaturalista tedlogica del derecho; de entre ellos, fray Francisco de
Vitoria y Fernando Yizquez de Menchaca Ambos tedricos son los primeros en

pranunciarse sohre el principio de 1la libertad de los wmares, y
particular el primero de ellos copcibe 2) derecho de gentes con
fundamento social derivado del derecho natural; en el wmarco del

gentium, sostiene que 1as relaciones se establecen entre 1los pueblos y ne
antre los hoabres individualmente censtiderades; wver, SEPULVEDA, CESAR,
"Derecho Internacional”, Decimoquinte adicidn, Editoriail Porrda, S.A,,

réxico, 1984, pay. 13 y ss
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3.~ DERECHO NATURAL CiLASICO.

Dentro del! mismo marco del derecho natural, en 1los
siglos XVII y XVIII la mayoria de los exponentes del Derecha
natural buscan depurar esta doctrina de toda idea religiosa
negando el origen divino del poder real y abate 1la idea
religiosa-feudal de la concepcién del munda., :S

La Escuela del Derecho Natur-al Cldsico tenia 1a
creancia de gue habia un cuerpo de Derecho eterno e inmutable,
el cual a causa de las supersticiones de la Edad Media habia
dejado de practicarse en los siglos posteriores, pero la razdén
humana podia descubrir ese derecho vy aplicarlo a la
reconstruccidn de la saciedad. Partia del principio de que el
hombve nace libre e independiente, Y aungue no vivio
originariamente en scociedad, habia hecho un contrato gon  los
otros hombres para defender su vida y su propiedad contra las
invasiones. Asimismo, considerd como derechos inalienables vy
naturales de 1los individuos, la vida, la 1libertad y 1la
propiedad. *e

Esta Escuela logré presencia en tres grandes periodos
tundamentalmente. *? En la praimera, ee vive UR procoSo de
anancipaciaon de la Teologia medieval y del feudalismo; es
posterior a la Reforma y durante ella se propugna porque en la
aplicacion del Derecho Natural prive la prudencia vy la
autodeterminacién del gobernante. Destacan an aste periodeo las
teorias de Grocio, Hobbes y Spinoza, entre otros.

La segunda época, que comlenza a mediados del siglo
XVII, se caracteriza por un liberalismo econédmico, politico vy
15. V.S, POKROVSKI ¥ OTROS. op. cit. pdg. 147-148.

16. BODENHEINMER, EOGAR, op. cit. 150 ss.
17. Idem, p. 155 ss.
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filosdfico. La tendencia dominante era garantizar los derechos
naturales de los individuos contra invasiones indebidas del
Estado mediante 1a divisiédn de poderes. Corresponde a este

periodo la teoria de Montesquieu.

. La tercera etapa, se caracteriza por la formulacidn
dé planteamientos relativos a la soherania popular y la
democaracia. El principal representante de estas teorias es J.
J. Rousseau, quien influye grandemente en el pensamiento de

Kant.

En este orden, encontramos que la teovia del derecho
naturral cque desarvolla Hugo Brocig **, juwisconsulto holandés
(1583-14645), fue el primer intento de exponerla de manera
sistemidtica y de conformidad con las reivindicaciones de la
época, recibiendo influencia directa e inmediata de la
revolucion de Holanda y de la lucha del pueblo holandés por 1la
libertad politica y religiosa, contra el dominio espafol y las

narmas f{wudales. *%7

Thomas Hobbes, (158B8-1479), pensador inglés, parte de
la idea de que el hombre es un ser intimamente egoista v
malvado: en estado de natwaleza, plantea, 1los hombres se
encontraban en estado de guerra en contra de todos los demds.
De la capacidad de raciocinio del hombre, desprende el
entendimiento de que el logro y mantenimiento de la par era la
meta mis digna de sus propésitos y esfuevzos. =° Toda ver: que
parra Hobbes era el soberano quien debia asegurar el
cumplimiento de los principios del derecho natural y era con
base en sus propios mandatos que actuwaba, se ha calificado a
Hobbes coumo precuwrsor  del positivismo moderno, considerandose

ou Ledria mas bien cuno uha guia moval pave a8l sobarano.

18. Por mucho tiempo se habia considerado a Brocio, (Hugo Van Groot), cowo
el fundador de la doctrina del juspaturalismo internacional; este mérito es
reconocido posteriormente a de Vitoria, Vaxquex de Menchaca y Francisco
Sudrez; SEPULVEDA, CESAR, iden. p. 14.

19. V.5 POKROVSKY Y OTROS. op. cit. 1469-172.

20. BODENHEIMER, EDGAR. op <it. pag. 157-181
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Ctvro importante exponhente del derecho natural
clasico, lo es Barych (Benedicto) Spinoza (1632-1477), quien
con su tesis de la unidad del mundo acerca de la sustancia
dnica que no ha sido creada por nadie, que existe eternamente y
gue debe ser explicada por si misma, significod la completa rup-—
tura con las ideas religicosas sobre la concepcidn del mundo, =2

Spinoza entiende par derecho natural a las propias
leyes o reglas de la naturaleza conforme a las cuales todo se
realiza, de manera gque @l hombre as libre cuando <e quia
solamente por la razén, cuando sus actos estdn determinados por
causas que los justifiquen, y en virtud de que esta dotado de
razon, es ésta lo gue lo impulsa a buscar el contacto con su
prédjimo. Los hombres unificando sus derechos naturales y
fuerrzag crean un poder a fin de vivir seguros y de la mejor
manera, y una vex dada esta unificacidén viene el contrato.

En cuantp a la igualdad y la unidn contractual de los
individuos en la formacidn de un cuerpo politico, Juan Jacobo
Rousseaut, (1712-1778), en su obra intitulada del Contrato
Social publicada en 1762, dice que la igualdad natural de los
hombres no se destruye mediante el pacto fundamental o social

que los una, sino que por el contrario las diferencias que la
naturaleza ha dado a los hombres tanto en fuerza y talento, son
sustituldas por une  lgueided moral y legitima, pasando asi a
una condicidén de igualdad por convencion y derecho. ==

Asimismo considera que “"Puesta que ningun hombre
ticne por naturaleza autoridad sobre su semejante, y puesto que
la fuerza no constituye derecho alguno, quedan sdlo las
convenciones comn base de toda autoridad legitima scbre los

hombres"”. =2

21, v.5. POKROUSKY ¥ DTROS. op. cit. pdg. 172-177.

22. ROUSSEAU, JUAN J. "El Contrato Social*, Editares Mexicanos Unidos,
S.A., 32 Edicidén, 1985, 12 reimpresidn, 1989, México, p.p.46-50.

23, Idem. g, 39,
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FPor Gltimo, otvo exoonente del Derecho natw-al
clasico, lo es Immanuel Kant, fildsofo alemdn del siglo XVIIT.
ant, fue 1lamado Enciclopedista =-asi como  los demis

intelectuales de su é&poca-, por sus planteamientos Que eran
hostiles al cristianismo organizadeo, y asi lo declaraban, De
igual mangva, deploraban  abiertamente  los pracedimientos
legales crueles y el gobierno arbitrario. Creian en la libertad
de expresidn, de prensa y de la persona.

Se debe a Kant la idea relativa & la "dignidad de la
persona humana', por la que hace valer la existencia del hombre
como un fin en i mismo, y dice que la ley moral que tiene como
fin su propia realizacidén, no es una condiciédn de la razén
préctica, sino que es la razon practica misma. Kant dice que a
nuestro propio ser racional podemas subordinarlo todo, pero no
puede ser subordinado a ninguna otra cosa. Con base en estas
consideraciones, propone: "Obra siemprre de tal medo que b
trates la natdralera humana, ni en ti ni en los demds, como un
medio, sino como un fin en si". En esto consisle la dignidad

humana. =%

La nocidn relativa a la dignidad humana ha sido
contemplada por casi todos los tebricos contempdi-anecs que en
_ toyno al tema de los Derechos Humanos == se han pronunciado, ¥
aungqua no sa trata propiamente de un térming técnigo-juridico
sino mas bien de una conncotacidn meral, en la misma subyace la
idea del respeto de ciertos atributos inherentes a la
naturaleza del ser humano como tal, entendiéndose a la vez cono
un ideal supremo o finalidad siempre wvalida.

24. BFLAVAL, YVON, Bajo 1la direccién de, “Historia de 1la Filosofia, ta
Filosofia Alemanz de Leibnit: a Hegel™, Sigle XAI Editores, Voi 7, 92

Edicisn en espafol, México, 1987, pag. 209-211

85 En realidad es en el siglo XX que 3¢ usa el término "Derechos Humanos™,
ias referencias anterjores relativas al  tema aludep a ios derechos del
howbre o derechas de la persona humana, pero en el asplio conte:to del

género humano,
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Foy atra parte,
“...8N torno a la dignidad humana, es bueno recordar
que de ella puede considerarse derivada la toria de las
derechos de la personalidad o devechos persaonalisimos,
que componen un sector dentro del mds amplio de los
derechos bhumanos, ¥y que Castan Tobefas resume como
dereche a la inviolabilidad de la persona en  sus
diversas manifestaciones. En tal sector se situan -pov
ejemplo— los derechos a la vida, a la integridad fisica
y siquica, al hohor, a la privacidad, al nombre, a la
propia imagen, &l estado civil, y el propio derecho a

la dignidad personal."” =3&

Puede decivrse que precisamente compartiendeo estas
ideas es que la invocacion del respeto a la dignidad de 1a
persona humana, s tontemplada en la actualidad en 1la
mayoria de los instrumentos internaciaonales relativos a 1la
proteccidon y promocidn de los Derechos Humanos.

4.— LA REGULACION JURIDICA DE LOS DERECHOS HUMANOS.
ANTECEDENTES Y MODERNIDAD.

4.1.-~ EL POSITIVISMO JURILICD.

£1 Dr. Hans Kelsenh, filosofo y jurista del sigle
XIX, es el mas importante exponente de la doctrina
positivista del Derecho o formalismo juridico. Esta doctrina
suwr-ge en opasicién  al iusnaturalismo imperante en épocas
anteriores vy lo que en esencia la diferencia de aquella, es
el fundamento de validez en que se cancibe al Derecho mismo.
26. BIDART CAMPOS, GERMAN J., "Teoria General de los Derechos Humanos®,

Universidad Nacional Autondma de Mésico, Instituto de Investigaciones
Juridicas, Serie G; Estudios Doctrinales, noa. 120, Néxico, 1989, pag 93.
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De esta manera, Kelsen se ocupa por una parte de
hacer una distincion entre las normas por las que se rigen
1os fendmenos naturales y las normas juridicas, Las primeras
~dice- forman parte de un sistema normativo que se rige por
el principio de causalidad, pues 1los fendmenos naturales
acaecan necesariamente de una forma determinada y conforme a
los dictados de las mismas leyes naturales. Las normas
juridicas en cambio, forman un sistema narmativo cuyo objeto
es el yregular la conducta humana; su  vigencia no  Se  ve
afectada en su esencia al configqurarse una conducta que . no
acate lo ordenado o prohibido en ellas, y si bien el
ordenamiento seé viola o guebranta, esto no significa gue Lla
norma cese de estar vigente, ya que en esa vigencia consiste

precisamente la existencia del orden normativo =7,

La idea que Kelsen desarrella sobre la vigencia
del orden normativo, es punto cardinal de toda su teoria
pues en &lla hace descansar la validez del orden juridi&o,
la drl poder del Ecstado y la de la coaccidn que éste ejerce
sohre los hombres sometidos & é@l. l.a vigencia de ese orden
normativu es la expresion del deber ser, mientras que su
eficacia, o0 mea el mundo del ser, @s algo secundario ya& gue
la norma debe observarse independientemente de su eficacia.
Inclusive porque @l punto relativo a 1la justicia del
contenido del ordenamiento estaral L1 un toma Qu&

corresponde a la Ciencia Folitica.

La teoria que construye Kelsen, evige de conservar
la pureza de su método y cerrarse absolutamente a actitudes
de caracter politico. Conforme a ello, el fundamento de
validez de las narmas de derecho —-lo que les da fuerza

obligatoria—-, no depende de lda justicia intrinseca de 1o

27. KELSEN, HANS. “Compendic de Teoria Geneal del Estade”. 82 Edicién
corregida con un estudio preliminar sobre 1la Teoria Pura del Derecho y del
Estado, por Lus Recaséns Siches Editora Nacional. Néunico, 1980, pdg. 107-
109.
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prescrita en ellas, sino de ciertos requisitos de cardcter
‘extrinseco relatives a su forma de creacidn. Esto es, su
v;lidez deriva del cumplimiento de los requisitos formales
que carecticen al proceso legislative por el gue son creadas
independientements de su contenido de justicia o injusticia
n-_

Consecuentemente plantea que lo relativo a 1la
libertad del hombre y las expresiones de la misma -—camo
libertad de expesién, de manifestacidn, etc.- no configuran
derechas en virtud de tener su antecedente en el derecho
natural y en funcién de que la libertad consiste en un estar
libre frente al Derecho o sustraido de 1. Lo que no tiene
un contenido con deber juridice, no puede juridicamente
establecerse sino de modo wegativo, io opuesto a un
contenido con deber juridico es precisamente “libre” para el
hombre.

No obstante, Kelsen reconoce que 1los derechos
inspivrados en postulados del iusnaturalismo fueron
incorparados al derecho positive vy se convirtieron en normas
del propic Estado, pero hace notar que carece de sentido
prohibir actos del Estado en tanto que no =e trata de actos
mandados de modo expreso, que faculten al subdito y obliguen
al Estade. Niega por tanto la existencia de derechos
subjetivos al ubicarlos fuera del orden Jjuridicao estatal, vy
por estas raczones cuestiona la inclusidn de Catdlagos de
derechos del hembro on 1oz grimoras Conctituciones escritas

de la época. ==

Los criterios en que se sustenta la doctrina
positivista ban side motivo de discrepancia, de entre ellos,
puede sefalarse wno fundamental que se refiere a la
circunstancia de que el Estado no crea ni otorga los

28. Ver, GARCIA MAYNEZ, EDUARDD, "lIntroduccidén al Esludio del Derecho”,
Editorial Porrgs, S.A., México, 1991, pég. 6-7
29.. RELSEN, HANS. op. cit. pdg. 164-146
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derechos individuales, sing que las reccnoce *°, Esto desde
luego se entiende a través del proceso por el que adguieren
normatividad via declaraciones de derechos que se incorporan

a la Constitucidn,

Por otra parte como 1o hace notar Bidart Campos,
"...los derechos humanos no son derecho positivo por =21 mero
hecho de estar acaso consighados en las normas de la
Constitucidn formal © codificada; le son cuando, con @ sin
- @8a cahsighartidh escrita, tienen vigencia sociolaglica" =3
"...la mera formulacidn escrita de normas juridicas en el
aorden normativo no es equiparable & derecho positivo; un
devecho es positivo cuando vige, cuandeo func:iona, cuando  se

aplica, cuando es eficazx'. 3=

4.2,~ LOS PRIMERQS CATALAGOS DE
DERECHOS DEL HGMBRE,

En 81 si1gilo XVIII cobraron especial  importanrcia
los derechos vy libhertades individuales del hombve, y a

" partir de entonces son expuestos bajo la forma de
Declaraciones, vy fueron incorparados a 1las primeras
Constituciones escritas. De esta manera, aun cuando

doctrinalmente pudieran ser objeto de criticas por cuanto a
que (10 contenido postulara principios de ovrden

fumns &3 laocuesitiohanle gque 1os derechos del

hombre pasaron a ser derecho objet:ivo.

Efectivanente, el valor de la insercidn de estos

derechos en 1a Constitucidn implica en mucho la superacion

30 E.te punto de vista tiene ¢u crigan an la- lorias  sustentadas par
iratadistas alemanes, contempordneos incluse a Kelsen, cowo e el caso de
Gearg Jellinek; ver BIDART CAMPOS, GERMAN J. op cit pdg. 331.

A1, RIDART CAMPOS, GERMAN J., op. cit., pag. 323,

32. Idea. p. 122.
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- de 1la discusién doctrinaria relativa a 1los fundamentos
suprapositivos de tales derechos, pues el hecho mismo de
haber sido dincorporados mediante Declaraciones al texto
constitucional, les confiere 1la maxima Jjerarquia en el
sistema Jjuridico encabezadoe por la Constitucidon. De esta
manera, los derechos civiles ¢ libertades civiles fueron los

primeros en asumir forma normativa. &=

Las pyrimeras Constituciones que contuvieran
Declaraciones por las que se reconocen los derechos del
hombre fueron 1las de las Colonias de norteamérica. tLa
Constitucitn del Estadoa de Virginia de 1776, contuvo un
predmbulo intitulade EBiil of Rights, en éaste se declard gque
tales derechos eran la base y fundamento del gobierno. Las
Constituciones de las Colonias norteamsricanas de
Pennsylvania, Maryland y Carolina del Norte de 1776, asi
como las de Vermont de 1777, la de Massachusetts de 1780 vy
la de New Hampshire de 1783, igualmente incarporaron a su

texto Declaraciones de Derechos del Hombre. o«

En 1789 suvr-gi6 en Francia la ida de redactar una
Constitucion que contuviera una Declaracidn de Derechos del
Hombre y dei Ciudadang, qQue fuera incoporara come predmbulo

de la Constituciodn.

Esta Derlaracidn o Coapuso de 17 articulos; en el
primeyro, se expresa un claro sentido de universalidad al
establecer, "...legislando para-la humanidad tal y comao fue
la pretensidn de 1a Asamblea Nacional: "que los hombres

nacen vy pernanecen Iibres e ifguales en derechos” y el
articulo 42, definid la libertad al decir que ésta es el
poder hacer todo lo que no dafe a otre, (...), sobre la

libertad =se contempla con  la siguiente declaracitn

33. Idem. p. 383 y ss
34. CARPIZD, JORGE, "La <Constitucién Mexicana de 1917%, 73 Edicién, Ed.
Porvia, §.A , Mdxico, 1986, pag. 141-~142.
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consignada en el articulo S2.: “La ley no tiene derechoe a
prohibir sino acciones perjudiciales a la sociedad. Todo lo
que no estd prohibido por la ley, no puede ser impedido vy
nadie puede ser obligado a hacer, sina 1o que la ley
ardena,"" 2=

En el articulo 28 gce establecid que la finalidad
de toda asociacién politica es la conservaciéon de los
derechos naturales e imprescriptibles del hombre. Estes
derechos son la 1libertad, la propiedad, la seguridad y la
resistencia a la opresidn.

Desde luego, =1 contenido de las Declarasiones de
Derechos varia conforme a los momentos histdricos y culturas
diversas, pero de comin han preservado ".., un eje troncal
permanente, condicionado por 1a tutela de la persana humana
v la correlativa limitacidn del poder" 3%, Asimismo, esta
practica de las declaraciones cred un efecto difusive a modo
de universalizacidn, al incorporarse en la mayoria de las
Constituciones escritas una Declaracidan de Derechos del
Hombre,

4.Z.~ LA UNIVERSALIDAD € INTERNACIONALIZACION
DE LOS DERECHOS HUMANOS.

La idea de 1la universalidad de 1os derechos
humanoe parte de la premisa de qune 1 hombre cuenta con
derw»chos o prerrogativas tundamentales dada su condicidn de
persona humana. De ahi que a estos derechos se les imprima
un  caradcter amplisimo, ilimitado, de inherencia y sin
fyonteras para l!la wvalidezr de su ireconocimiento, cuya

proteccidn juridica no encuentra mas limites que el respeto

35. MORIEGA CANTU, ALFONSD. op. cit plo. 75.
35. DIDART CAMPOS, GERMAN J., op. cit. pag. 335,
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a la esfera de derechos Jjuridicamente reconocidos a los
demés.,

Los pastulados sobre derechos humanos sg
transforman a través de contextos culturales y el desarrollo
higtérico de los pueblos, y se concretan o realizan conforme
a los diversos contextos situacionales, regionales,
histéricos y culturales, asi como el desarrollo desigual de

los distintos pueblos y naciones.

En el marco de los valores juridicos los derechos
humanos tienen uns referencia coneia con el valor  Jjusticias
en este contexto, son adjetivados como supratemporales o

atemporales, inmutables e imprescriptibles. 7

) Ahora bien, se entiende por internacionalizacion
de los derechos del hombre al movimientc que incia en el afo
de 1945 en el seno de la Organizacién de las Nacliones
Unidas, de la Organizacion de lgs Estados Americanos y de la
Comunidad Europea, principalmente, para obtener la tutela de
los derechos de hombres y mujeres en todo el mundo a través
de tratados, convenciones e instrumentos de proteccién de
los derechos humanos. @9

"En la actualidad se conceptita Qque 1los derechos del
hombre constituyen una materia regulada por el derecho
interno y por el internacional y que el derecho de los
Egtados y &1 derecho interpacional, untversal a
regional, deben necesariamente coexistir en 1a
promocidn, garantia vy defensa de los derechos de 1la
persaona humana.

De tal modo esta materia no estd en la actualidad

reservada axclusivamente, y ni siquiera, esgncialmente,

37 BIDART CAMPOS, GERMAN, op. cit. pag. #4

38. SEPULVEDA, CESAR, “Estudios sobre Derecho Internacional y Derechas
Humanos"™, Comisidn Nacional de Derechas Humanos, Coleccis#n Hanuales 91/7,
Editorial Osuna de Cervantes, Méwica, mayo de 1991, pig. 17.
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a la jurisdiccicdn interna de los Estados y por ende es
legitima, légica, e histérica v politicamente
necesaria, la aceién internacional, denteo de los
limites fijados por el deretho internacional, para
asegurar la promocidn y proteccién de estos derechos.”
av

Efectivamente, los derechos humanos han sido
acogados por el Derecha Internacional mediante tratados vy
convenciones internacionales y ante el reconoccimiento de la
persona humana como sujeto de dereche internacional.
Rocongr iMichta Ul Jquada vibarcado  en el ambito estatal al
que pertenece el individuo, proviniende la violacidn en ese

ambito, vy sujeto al agatamiento de recursos internos.

l.os instrumentos internacionales constituyen una
fuente formal de los derechos humanos en 1los Aambitos
nacionales o ectatales al ser firmados y ratificados por los
Ectados miembros de la comunidad internacional. De esta
manera suw-ge una vinculatoriedad propia del derecha positiveo
al pasar a formar parte del derecho interno conforme a las
constituciones respectivas, e incluso al establecerse vias
tutelares con sede intermacional, a través del reconoci-—
miento de jurisdiccion a organismos constituidos para tales
efectos como son  la Corte Interamericana vy la Comisidn de

Derechos Humanos de la ODEA, “@

Entre otras casas, “la presencia de la
arganizacién universal de Estados, Yy luego de las
organizaciones regionales y otras, permitid que se

iniciara, gradualimente, la elevacidn de los derechos
humangs a naivel internaciaonal, y paulatinamente, la
creacion  de instituciones conconistantes, con  accion

39 INSTITUTOD DE INVESTIGACTONES JURIDICAS, "Los Tratados sobre Derechos
Huwanos y la Legislacidn Mexicana®, UNAM, Serie E, Varios, Num, 12, México
1981, pag. 8-9.

A0. BIDART CAMPOS, GERMAN 3. op. cit 431-441.
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para vigilar el estatus de los derechos humanos en ' el
dmhito internoc del Estado, con facultades para

enjuiciar publicamente a los paises violadores." “*

Al respecto, cabe mencionar que en el articulo &5
de la Carta de las Naciones Unidas, relativeo al capitulo
sobre Cooperacion Internacional Econdmica y Social, se

establecitd que:

"Con el proposito de cyvear las condiciones de
estabilidad y bienestar necesarrias para las relaciones
pacificas y amistosas enkre lac naciones, basadas eh el
respeto al principio de la igualdad de derechos y al de
la libre determinacién de los pueblos, la Organizacidn
promovera: ... c) el respeto universal a los derechas
bumanas vy a las libertades fundamentales de todos, _sin
hacer distincidén por motives de raza, sexo, idioma o
reliqion, vy la efectividad de tales derechgs Y
libertades." *»=

Ahora bien, debe considerarse quae la Sociedad
Internacional no cuenta con d&rgancs que centvalicen las
funciones legislativa, Jjudicial y administrativa. Son 1los
mismos Estados destinatarios de esas normas los que en
realidad las crean, pues ia Asamblea General de la ONU por
ejemplo, es un érganno plenarioc deliberante, cuyas
resvluciones no son de caracter legislativo. De esta manera
las normas internacipnales son producidas a través de das
vias fundamentalmente, la costumbre vy los tratados o

convenios internacionales “=.

41. SEPULVEDA, CESAR, op. cit. p&g. 18.

42, CARTA DE LAS NACIONES UNIDAS, documento aneno al texto de ORTIZ AHLF
LORETTA, "Derecho Internacional Pablico, Coleccidn Textos Juridicos
Universitarios, Editorial HARLA, PMéxico, 1989, pag. 371.

43. BIDART CAMPOS, GERMAN, op. cit. p&g. 44-87.
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Esas normas son creadas por leos mismos Estados en

cuanto sujetos del sistema juridico internaciognal y mediante
la coordinacién de voluntades, al ng haber otro poder por
encima de los Estodos soberanos, pera esto no guiere decir
que no haya medior tendientes a asegurar el cumpiimiento de
esas normas. En @l marce del sistema internacional se preve
por ejemplo  la :o§ccibn, que se& realiza por los mismos
sujetos de derepcho, como son los Estados y Jdemds organicza-

ciones internacionales. “<

Existen ademas determinados principios fundamen~—
tales reconoccidos por el Dereche Internacional que poseen
relovante importancia en la resolucidn de Ios prgablemas
cardinales de las modernas relaciones inter-nacionales. Estos
principios se encuentran contenidos por una parte en 1la
Carta de las Nationes Unidas, asi como en la Declaratién
sobre los Principios de Derecho 1Internacional relativos a
las Relaciones Amistosas y de Cooperacion de los Estados,

adoptada a2n Asamblea General en =21 afo de 1970. «=

Uno de esos principios se refjere al respeto a los

deyechos humanos. y se conforma con base en lo siguiente:

"a) tedos los Estados estan obligados a respetar  los
derechos fundamentales y libhertades de todas las
personas en su territoriog

D! los Edtados estan aobligados a no  parmitivy la
discriminacidn sobre le base ue se:ro, raza, lenguaje o
religidng

ct los Estados tienen la obligacion de contribuir a un
respeto  general por los derechos humanos vy las
iibertades fundamentaiec, y cooperar unos con otros a
fin de lograr este objetiveo." *=

44, TUNKIN, 8. 1., "E. Oerecha y 1s Fuerza en el Sistems Internacional,
INSTITUTD Ok INVESTIGACIONES JURIDICHS, UNAM, Serie H. Esludios de Derecho
Inlernaciona! Publico, Nam. 15, Sideice, 1909, plo. 36

A% Tdea. o 42,

A&, Tden p  A3-64
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»Aunque este principio no quedd contenido en {a
Declaracion de 1970, se entiende se desarrolla y concreta a
través de las Declaraciones, Pactoz y Convenciones en

materia de Derechos Humanos.

4.4.- LA DECLARACION UNIVERSAL DE
DERECHOS HUMANDS.

La Declaracién Universal de Derechos Humanos, de
10 de diciembre de 1948, es el primer catdlogo a nivel
internacional en el que se contienen derechos civiles vy
politicos asi como sociales y culturales reconocidos a la

persona humana.

"l.a Declaraciodn Universal tuvo la importante funcidén de
familiarizar a los Estados con la nocidon de que el
asunto de los derechos humanos no es de la jurisdiccién
interna de los Estados sino del interés general de la

comunidad internacional.™ 47

Une de 1los mas trascendentales propésitos que
inspiraronh su elaboracién, fue el lngro de una Declaracién
vardaderamente uniwverssl, comin o tcdes 1oz pueklos det
mundo y auténticamente laica, sin que esto implicara una
orientacidn contra las religiones. Se requeria de un
documento que vinculara a todos los Estados en la fijacidn

de un ideal comin a todos los pueblos. <@

Al aprobarse el texto de la Declaracidn Universal,

la Asamblea General proclamo:

47. BEPULVEDA, CESAR, op. cit. psg. 19.

d8. CASSIN, RENE, y otros, INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, "Veinte
Afios de Evolucidén de los Derechos Humanos". UNAM, México, 1974. pig. 393~
54,
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"La presente Declaracién Universail de Derechos Humanos

como,__ideal comun por el que todos los pueblos v

nacignes deben  egforsarse, a fin de que tanto los

individuos como las instituciones, inspiraAndose
constantemente en ella, promuevan, mediante la
ensefianza y la educacion, el respeto a estos derechos y
libertades, y aseguren, por medidas progresivas de
cardcter nacional e internacional, su reconocimiento y
aplicacién universales efectivos, tanto entre los
pueblos de los Estados miembvos como entre los de los

territorios zolocados bajo su jurisdiccidn.” =7

En su articulo primero se consigna: “Todos los
seres humanos nacen libres 2 iguales en dignidad vy
derechos y, dotados como estdn de razén y conciencia,
deben comportarse fraternalmente los unos con  los

otros." =°

En los subsecuentes articules se establecid de
manera amplia la igualdad de las persaonas, ({art. 29); el
derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad, (art.
382); se proscribe la esclavitud y la servidumbre, (art. 42);
se  orohibe la tortuyra y tratos crueles, inhumanos o

deqradantes, (art. 52); el derecho al reconocimiento cde la

personalidad  juridica, fart.69); el fierarha o dyuai
fiolecuion de 1a ley, (art, 72); ei derechoe a recurso
efectivo contra artos que violen los derechos humanos, (art.
82); la prohibicion de detenciones o destiecrros arbitrarios,
tart. 99); el derecho a ser oido publicamente y con Justicia
por lLribunales independientes e imparciales en materia
penai, fart. 109); el derecho a la presuncion de 1la

4. COMISION NACIONAL DE DERECHNS HUMANADS, “Documentos y Testimonios de
€inco Sigios®, Compilacidn, Coleccidn fanuales 1991/9, Editorial Amanuvense,
S.A. de € V., México, pag. 47

90, ldem, p. &7
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inocencia mientras no se demuestre la culpabilidad y el
derecho a la defensa, asi como la irvetroactividad de 1a

norma en el ambito penal, tart. 118); el derecho a wuna
nacionalidad, tart. 159); el derecho a la propiedad
individual y colectiva y a no ser privado de ella

arbitrariamente, tart. 172); el derecho a participar en el
gobierno directamente o a traves de representantes
libremente escogidos y a elecciones auténticas y la libertad
del voto, {art. 2i12); el derecho a 1la seguridad social,
{art. 228%2); el derecho al descanso, a una limitacidn
razonable de la duracion del trabalo y a vacacliones pagadas,
{art., 242); el derecho a la educacidn, tart. 2689)s el
derecho a tomar parte en la vida cultural y a gozar de las
artes y participar del progreso cientifico asi como a su
proteccién, (art. 279); al establecimiento de wun orden
social e internacional en que los derechos contenidos en
esta Declaracidn se hagan efectivas, (art. 282); el disfrute
de los derechos tiene el uUnico limite que establezca la ley
a fin de asegurar el reconcscimiento y respeto de los
derechos de los demds, y no podran ser ejercidos en
oposicidn a los propésitos y principios de 1las NMNaciones
Unidas, (tart. 298); vy, nada de 1lo establecido en la
Declaracidn puede interpretarse en el sentido de que el
Estado, un grupo o una persona, tengan derecho para
emprender actividades tendientes a la supresion de
cualquiera de los derechas y libertades proclamades en ella,
{art. 30Q}. It

5.- EL CONCEPTO DE DERECHOS HUMANOS.

Los Derechos Humanos en la actualidad, comprenden
les 1lamados dereches civiles vy politicos, los derechas

51, ldem. p. 67-70.
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economicos, sociales vy culturales, y los derechos 1lamados
derechos de solidaridad.

Los primeros suponen una actitud pasiva o negativa
del Estado dirigida a respetar a no impedir y a garanticzar
el libre y no discriminado goce de esos derechos. Los
segundos surgen con posterioridad, tanto en el marco del
Derecho interno como en el del Derecho Internacional, v
suponen una actitud positiva del Estado tendente a
garantirar la yealizacidn de las necesidades econdmicas,
sociales y culturales de los gobernados. ®=® Los derechos de
solidaridad, son derechos que aun no se encuentran
plenamente conceptualizados, pero por ellos se entiende
aquellos derechos como el Derecho a la Paz, al Desarvollo, a
la Libre Determinacion de los Pueblos, a un Medio Ambiente
Sano y Ecoldggicamente Equilibrado y a Beneficiarse del
Patrimonio Comin de la Humanidad.

Respectivamente a cada una de estas generaciones
de derechos, se 1les ha denominado como derechos de 1la
primera, la segunda y 1la tercera generacidn. Esta
clagificacion responde mas bien a fines didacticos, pues en
realidad todos estos derechos se entremezclan y unos y atros
contvibuyen a su mejor realizacion.

Lzos dorechos recononidot a ia persona humana han

recibido distintas acepciones, por mencionar algunas podemos

citar tlas siguientes: derechos del hombre, derechos
fundamentales, prerrogativas fundamentales, libertades
fundamentales, derechos de la persona  humana, garantias

individuales, garantiAs sociales, etc.

Sobre su concepto podemos decir que la relevante
de cualquier definicidn es que finalmente 1los derechos
52. GROS ESPIELL, HECTOR, “Estudios Sohre Derechos Humanos® Intitute

Interanericano de Derechoe Humanos, San Joseé Cosla Rica. £ditorial Juridica
Venexolana. Caracas. 1985. pig. ¥-14
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humanos no serdn derechos efectivamente, si no se incorporan
a ﬁn sistema normativo y si en su formulacidn no se deter—
mina el derecho p potestad juridica que se reconoce a 1la
persona titular de aquél y que puede hacer valer frente al
sujeto en quien recae la obligacidn correlativa, normalmente
el Estado y sus érgahos de gebierno.

Con las salvedades a que da lugar todo intento por
conceptualizar estos derechos, y tomando en cuenta las

consideraciones antes expuestas,

"Los derechos humanos pueden definirse como un conjunto
de prerrogativas que permiten al individuo desarrollar
su  persenalidad, Estos derechos imprescriptibles -
citamos aqui el Preambulo de la Declaracién Universal
de la Naciones Unidas—, "inalienables, inherentes a
todos 1los miembros de la familia humana, son el
fundamento de la libertad, de la paz y de la justicia
en el mundo".

Enunciar que o1 individuo tiene derechos inherentes a
su  calidad de persona humana y que el ejercicio de
estos derechos asegura 2l desarrollo de su
personalidad, implica prerrogativas y poderes de accisn
que el individuo va a sostener frehte al poder ptblico.

Hoy en dia, en régimen democritico, se hace
clasicamente una diviasidn tripartits de loz doroches
humanos: a) ios derechos civiles o derechos
individuales stricto sensu (libertad, igualdad,
seguridad, - propiedad, etcéteral); b) los derechos

peliticos. cuyo ejercicio pertenece a los ciudadanps
(sufragio, eligibilidad, peticién)}, y, c) los derechos
seciales, Qque aparecieron en las Leyes Fundamentales
desde hace medio siglo vy que se resuelven en

prestaciones del Estado." =3

53. LIONS, MONIQUE, vy otros, "Veinte aros de evolucidn...*, op. cit. pag
480



CAPITULO II.
LA TORTURA.
i.— FENOMENOLDGIA DE LA TORTURA,

1.1.- ANTECEDENTES HISTORICDS ANTES
DE NUESTRA ERA.

En la antigua Mesopotamia ? se emplearon actos bajo
la Torma de tortura para santcionar actos contraios a la
voluntad del emperador. Esta situacidn se presentd por ejemplo
&n Babilonia durante el reinado de Hammurabi (1792-1750 a. de
c3.

Hammurabi logré la unificacidn de las ciudades-estado
como Larsa, Eshnunna y Mari, y al final de su imperio englobd a
todo el wvalle del Tigris y el Eufrates. A pesar de que gl
gobierno que sentd fue central, fuertemente absolutista vy
teocrdtico, buscd establecer entre las razas v pueblos
sametidos a su imperio, la m&s completa igualdad bajo
presupuestos juridicas a travits de su fampso Codigo legislativo

conociZdo como Coddiga de Hammurabi.

De manera mas o menos indirecta este Codigo

representa el cuerpo legislativo por el que se rigid buena

1. En la antiguedad la [Mesopotamia se encontraba dividida en dos zonas:
Babilonia al sur y fisiria al norte; Mesopotamia es el nombre dade por los
griegos a la regidn que se eiliends entre el Eufrates y el Tigris; ver
KLIMA, JOSEF, "Sociedad y Cultura en la Antigua Mesopotamia®,
AKAL/UNTVERSITARTA, AXAL EDITOR, Madrid, Espama, 1980.
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parte de la humanidad durante aproximadamente catorce siglos.
El Codigo de Hammurabi reglamentd fundamentalmente derechos
relativos a la propiedad, a la familiaj; la aplicacidan de
castigos por actos estimados como ilicitos, se regia por el
principio de 1la compensacién directa, es decir la Ley del
Talidn, ~ojo por ojo diente por diente-, este principio admitia

en ciertos casos una compensacién simbélica. =

Los castigos caorporales gue reguld podian consistir
en mutilaciones, torturas, latigazos, golpes y azotes, entra
otros, ademds de poder ccasionar la muerte. En especial el
castige a ser azotado era de caraActer difamatorio y se aplicaba
en publiico ante la Asamblea. La Pena de muerte estuvo prevista
para aprdximadamente cuarenta delitos diversos y era aplicada
sobre todo por delitos contra la propiedad.

1.2.— GRECIA Y ROMA.

En la Grecia antigqua, nunca hubo leyes aplicables a
toda la poblacién, ya que sus normas aran fundamentalmente
casuisticas, por 1o que si acaso pueden encontrarse anteceden—
tes de una especie derecho consustudinaric. En el ambito penal,
la aplicacidn de las sanciones se regia por principios vy

motivos muy similares a los de la Mesopotamia. =

Respecto a Roma, la Ley de las X1l Tablas dedica
buena parte a lo que puede entenderse como derecho penal; las
penas se aplicablan por los mAs simples motivos y adquirian

expresiones verdaderamente brutales. En esta etapa se vive una

2. LARA PEINADD, FEDERICO, Ed. preparada por, "{4digo de Hamuurabi®,
Editora Nacional, Clasicos para una Biblioteca Contemporénea, Torregalindo,
Madrid, Esparfia, 1982, pdg. 35 ss

3. FERNANDEZ BULTE, 3JULID, op. cit. pdg. 113 ss.
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transicion entre la venganza privada regulada por el talidén vy
ia intromision estatal con el establecimiento de la
indemnizacidn econédmica forzosa -compositio-. «

La aplicacién de tortura en Roma se presenta durante
la monargquia, cuandoe los reyes eran quienes administraban
Justicia y el procedimiento para la aplicacién de las penas era
de corte inquisitivo, inicidndose en esta época el uso del
tormento aplicado al acusado y a los testigos. Posteriormente,
en el 4ltimo siglo de la Republica surge la acusatio, y durante
su vigencia la averiguacién vy el ejercicio de la accidn se
encomendd & uh acusador rvepresenitante Je la sociedad, perce la
declaracion del derecho era competencia de autoridades como los
comicios, las guestiones y un magistrado. =

1.3.- LA INQUISICION A PARTIR DE
NUESTRA ERA.

Hacia el afip 3B0 de nuestra era el cristianismo fue
reconocido nficialmeﬁte por el Imperio Rosmano. La relacién
Estado-Iglesia =i bien se desenvuelve en una lucha por la
supremacia de uno con respectd del otro, era a la vez un
vinculo estrecho vya que tanto una como otra jugaron un papel
determinante para dar sustento &l poder en que ambas se
erigian. Respectivamente representaron los brazos temporal y

espiritual del pader.

. El Tribunal Eclesidstico de la Ingquisicion se
instituyd a partir del siglo XII con el objeto de inquivir vy

4. Idem. p. 178-179.
3. COLIN SANCHEZ, GUILLERMO, “Derecho Mexicano de Procedimientos Penales”,
Editorial PorrGa, S.A., México, 1977, pig. 17-18.
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castigar 1los delitos contra la fe, % y en wvirtud de la
determinacién del papado de conflar 1a persecuciéin de 1la
herejia a tribunales inquisitoriales formados por doaminicos,
cuya jurisdiccién emanaba directamente de Roma; el perfil de
esta institucién, quedd definido en las instrucciones de
Gregorio IX de 1231 a 1235, 7

En diversos paises del continente Europeo fueron
instalados Tribunales de la Inquisicion, entre ellos: Francia,
Italia, Alemania, Inglaterra, Bohemia, Hungria, Folonia, asi
como en las regiones de las Coronas de Aragén y Castilla.
Sucesivamente, los herejes mds perseguidos fueron los cataros ©
durante 1los siglos XI y XII; en el siglo XVI los moriscos
principalmente, asi tomo misticos y protestantes; de los siglaos
AV=XVII judaizantes; a principios del siglo XVI la hechiceria y
la brujeria tuvieron mayor resonancia en Navarra; en el siglo
XVIII, lo fuerron los acusados por jansenismo, deismo Y
materialismo. ™

A partir del sigle XII ei procedimiento penal sufre
un importante cambio, el principio acusatoric gque ' lo
caracterizaba y que habia sido tomado del Derecho Romano vy
Germano, fue sustituido para regirse casi absolutamente por el
procedimiento eclesidstico inquisitorial. Efectivamente, el
procedimienta penal ipguisitivo correspondid a un derecha penal
elaborado por la iglesia catélica que cobvrd fisconomia pgrapia vy

6. Conforme al texto Biblico, se entiende por ley de pecado, a lo gue se
opone la fe, la gracia y el espiritv del Evangelio; HEB 7, 1-12.16.

7. ENCICLOPEDIA, Salvat, Oiccionario, Tomo ?, Salvat Editores, §.A.,
Espa®a, 1971, pdag. 1831.

8. El catarismo negaba la resurreccidn de la carne y el purgatorio,
desaconsejaba el matrimonio y no aceptaba el poder humano de juzgar a los
culpables, Asismo planteaba que Dios habia creado a los angeles y demis
espiritus pures, y que a satands le habia concedido la organizacién de la
materia, con lo que habia creado a los seres aateriales, de esto
desprendian que en el hoabre coexistian ambas naturalezas. E1 catarismo
adopté diversos nambres: albigenses, valdenses, bogolios, etc,

9. Idem. p. 1B31.
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did lugar al procedimiento inguisitorial que introdujo los
principios de la inquisicién ex—-officio, es decir, que padia
iniciarse por iniciativa del juez o por simple difamatio, -

acusacidn andnima-. *©

En el procedimiento inquisitivo no hay contradiccidn
entre partes, el juez fungiendo como parte conduce la acusacioén
Yy a la ve: sentencia; es fundamentalmente escrito y secreto, al
grado de que el mismo acusade no tuviera conocimiento de lo que
se le acusa ni de las particulares incidencias y actuaciones
del juicio. La defensa si bien se permitia, su efecto era
propiamente nulp: la _ tortura era el medioc  ordinario_que se
utilizaba para obtener la _confesidn. Para dictar sentencia se

realizaba una consulta de fe entre los miembros del Tribunal vy
se comunicaba al acusado pdblicamente y mediante auto de fe, de
condenarsgele a la pena capital, o bien privadamente y en el
mismo tribunal o autillo, de tratarse de penas leves. La
ejecucian de la condena dictada mediante auto de fe ** no la
realizaba el Tribunal Inquisitorial, para su cumplimiento se
pasaba al braco secular. 1= El reco acudia a escuchar la

septencia con el sambentio y el capirote. *>

Las leyes que fijaban todo el proceso eran las
Instrucciones antiguas, hasadas en las naormas dictadas por
Torquemada, primer inquisidor general de 14B4 a 14983
posterirmente fueron modificadas por Fernandeo do Yald®s 3n las
Instrucciones nuevas de 1561, =

En torno a las caracteristicas de las penas del
sistema inquisitorial, se pueden mencianar las siguientes:

10, FERNANDEZ BULTE, JULIOD, op. cit. 403

11. fAuto de Fe, era la cerewmonia pehlica cn 13 que s ieian ¥y ejecutaban
1as sentencias contra los  penitenciados por 1la Inquisicidn; wver
ENCICLOPEDIA, Salvat, Tomo @, op. cit. pdg. 354.

12. Idew. p. 404-405.

13, ENCICLOPEDIA, Salvat, op. cit. p&g. 1B31.

14. Idew. p. 1831
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“"... para el Derecho penal contnico, la pena constituye
un elemento fundamental de toda su formulacion
filosdfica. La iglesia sofrena el sentido privado de la
venganza, pero no excluye el caridcter vindicativo que
estd incito en toda pena. Soélo que la venganza es
corporizada por el colectivo y los custodios del orden
espiritual. La venganza es divina y social.

Ademds..., la pena no debe ser solamente vindicativa,
sino pablica, para ser ejemplarizante, De ahi que los
tormentos y las sanciones siempre revistan un tétrico
sentido de escenografia brutal, con asistencia masiva
en las plazas publicas, ereccién de patibulos en 1la
entrada de los pueblos o lugares céntricos,
instrumentos de tortura publica como el cepo, etc.
Ademds, la pena debe ser aflictiva, esto es, debe
comportar realmente un quebrantamiento fisico y moral
del reo, debe hacerle sufrir pues s6lo en el camino
espinoso del dolor el reo podrd encontrar el
arrepentimiento que sera el factor sine quac non de - su
rehabilitacién y regreso a Dios. " 338

ta particularidad de gue la pena fuera aflictiva v
comportara dolor_explica la dintroduccién de 1a Lavctura, la

cual podia ser de dos tipos: ordinaria, que era la que se

aplicaba para cbtener una confesién, y extrasrdinaria, gque
se aplicaba de manera previa a la ejecucitn de la pena
capital. Asi la pena permite al reo redimir sus pecadeos,
configurando un camino para la salvacién. =

La supresion de la Inquisicidn fue declarada por
José Bonaparte en 1808, las Cortes de Cadiz hicieron lo

15, Idew, p. 399.
156. Idea. p. 400.
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mismo en 1813, y aunque Fernando VII la restablecid¢ en 1Bi4
fue nuevamante abolida en 1820. 7

1.4.~ LA EURDPA DE LOS SIBLOS XVIII Y XIX.

Hasta principios del siglo XVIII el tormento era
en Europa una practica recaonocida vy reglamentada en el

procoso penal.

A finales de ese siglo y principios del XIX se dan
importantes transformaciones en el procedimiento penal, el
suplicio deja de ser una condena que debia ejecutarse

ptblicamente,

""Ha desaparecido el cuerpo como blanco mayor de la
represion penal...

£l castigo ha cesado paco a poco de ser teatro. Y todo
lo que podia llevar consiga de espectaculo se
encontrav4d en adelante afectado de un indice negativo.
Como si las funciones de la ceremonia penal fueran
dejando, pregresivamente, de ser comprendidas, el rito
que "cerraba'" el delito se hace sospechosoc de mantener

con €] turbios parentescos...' =

Esos nexos podian establecerse en funcidon des

- La semejanza que en un momente dado podia
establecerse entre el rito de aplicacion del suplicio coﬁc
pena y el delito mismo, igualdndolo si no es que superandolo

en salvajyismoj

17. ENCICLOPEDIA, Salvat, op. cit. pag. 1832
18. FOUCAULT, MICHEL. "Vigilar y Castigar. Nacimiento de la prisiéa®, Siglo
XXI Editores, 168 Edicidn. México, 1989. pig. 16.
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~ La posibilidad de llegar a habituar a los demds
a upa violencia, de la que a la inversa presuntamente se les
pretendia apartar y prevenir;

— La posible aproximacién o identificacidn del
verdugo con un criminal, y a lus jueces con unags asesinoss;
Y

- La de convertir al supliciado en objeto de

compasién o de admiracicdn. **

Segun lo explica Foucault, =1 cactigo tiende a
convertirse en la parte mids oculta del proceso penal;y ahora
es la certidumbre de ser castigado, y no ya el teatro
abominable, lo Qque debe apartar del crimen; "la mecanica
ejemplar del castigo cambia sus engranajes. Por ello, la
Justicia no toma sobre si publicamente la parte de violencia
vinculada a su ejercicio. 5i mata, ella también, o si hiere,
no es ya la glorificacién de su fuerza, es un elemento de si
misma al que no tiene mds remedio que tolerar, perc del que

le es dificil valerse." =29

Se trata pues de ya no tocar en lo posible el
cuerpo humano, sino en todo casoc de herir algo que no es el
cuerpe mismo, “El castigo ha pasado de un arte de las
sensaciones dinsoportables a una economia de los derechos
suspendidns". 2, qlgo abi c<umo la penalidad incorporal, o
la imposicidn de penas liberadas de dolor.

Ahora bien, el significado de 1la confesion
obtenida mediante tormento, consiste en una verdad
construida a través de la instruccién escrita y secreta que
adquiere todo su poder al tomar a sU cuenta el acusadeo su
propioc crimen; en estas e«ircunstancias, la confesidén

19. Idem. p. 16.
20. Idem. p. 17.
21. ldem. p. 18,
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aventaja a cualquier otra prueba, y constituye el acto por
el cual el acusado acepta la acusacidn y reconoce sSu
legitimidad. ==

Esa verdad construida, en 1la ajecucién de la
sentencia produce el efecto de:

1.~ Hacer del culpable el pregonero de su propia
condena; el condenado publica su crimen y la justicia que le
impuso el castigo, llevAndonlos sabre su propio cuerpog

2.~ Proseguir adn mds la escena de la confesidn;
una vez obtenida por la aplicacién de la tortura, se hace
necesaria la retraccién publica vy ahora de manara
espontanea. Se instaura asi el suplicio como momento de
vardad;

3.- Establecer wuna relacion sobre bases de
acercamiento o identificacidn entre el suplicic y el crimen
mismo, con nociones incluse de reproduccidn de actas entre
este y la eiecucidn del suplicio mediante utilizacidn de los
mismos instrumentos empleados en la comisidn del delito para
la ejecucién de la pena; vy,

4.- La prolongacién en si misma del tormento en la
ejecucion de la sentencia, con todas sus particularidades,
peripecias y aplicacién conecreta. =2

€En Europa, la prdactica del suplicio se mantuvo
hasta mediados del siglo XIX por la aplicacién de una
politica de tervor, se trataba de hacer sensible a todos la
presencia del soberano sobre el cuerpo del criminal asi como

el imperio de su wvoluntad como expresidn del triunfo de la

g22. Idem. p. 44-45,
23. Idem. p. 69-50.
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ley en forma patente. “El suplicio no ' restablecia 1la
Justicia; reactivaba el poder." =s

1.5.« LA ALEMANIA NAZI.

Bajo circunstancias muy distintas a las épocas
anteriores, en el siglo XX la tortura ha sido utilizada.

Ejemplos de ello los encontramos durante la
segunda guerra mundial en la Alemania Nazi, en el trato que
daba la Gestapo, organismo politico-policial, a perseguidos
y detenidos en los campos de concentracién, donde imperd el
tormento, la excesiva crueldad Y las condiciones

infrahumanas.

El1 Nacional Socialismo, el nazismo, surgido
alrededor de 193%9; es un sistema politico dictatorial,
totalitario, gque niega al hombre la titularidad de cualquier
derecho subjetivo frente al Estado; los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial se concentran en un peQueRo grupo de
dirigentes. Esta forma de arganizacidn politica estaba
destinada al servicio de wuna “finalidad superior", la
comunidad racial, concebida ésta bajo el mito de una
superioridad y purgza rvaclal, la raza aria. Exterminio,
fanatismo, destruccion, wviolencia, crueldad, y un adio
acérrimo a los judios, fueron los rasgos fundamentales que
caracterizaren la dictadura de Hitler durante doce aRoas. =%

Salo bajo estas creencias es que puade concebirse
que se practicaran experimentos "eientificos"
preferentemetne con seres humanos a con animales, sobre

24. Idem. p. 34.
25. LIONS, MONIGUE y otras, op. cit. pag. 485-489.
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congelacidn y la resistencia a presidn atmostérica en vuelos
de altas alturas, y que por razones de pcaonomia sus restos
fueran aprovechados para la fabricacidn de jabtn a base de
grasa humana, Yy que en los preparativos para la entrada a la
cdmara de gas, el cabellv femenino fuera recortado para 1la
@laboracién de calzado para 1los equipos submarinos, y suelas
de fieltro para los empleados de 1os ferveocarriles del
Reich. @&

El tipo de ainterrogatorios a detenidos en podar og
la Gestapo llevados a cabo en Francia, se desarrollaban de

la siguiente manera:

"Las personas detenidas individulamente eran
interrogadas y, en la mayor parte de 1los casos,
torturadas por 1la Gestapo. En general, el primer
interrogatorio no tenia lugar -salvo necesidad de una
encuesta~ hasta diez dias después de 1a detencian., Los
procedimientos empleados para hacer hablar a las
parsonas eran los mismo en todas partes. Se les
obligaba a arrodillarse Sobre una regla triangular en
tanto que un torturador subia sobre sus espaldas; se
les suspendia por los brazos atados a la espalda hasta
que perdian el sentido, se 1les daban puntapiés,
pufietaros, se les apaleaba; si se desvanecian, les
reaninamaban volcdndoles sobre la cabeza wun cubo de
agua. Les limaban los dientes, les arrancaban las ufas,
les quemaban con un cigarro y en ocasiones hasta cop un
soplete. Practicaban también el suplicio de la
electricidad, atando un hilo a 1los tobillos wmientras
pasaban otro por 1los puntos mas sensibles del cuerpo.
Se bacian incisiones en las plantas de lo= pies y en
seguida obligaban al herido a caminar saobre un suelo

26. DELARUE, JACQUES. "ta Gestapo®, Titulo original: Histoire de
Gestapo. Editorial Porrda, §. A., Barcelona, Espaia, 1972. pdg. 287-289

la
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espolvoreado de sal. Se les pornian entre los dedos de
los pies trozos de algodén empapados en gasolina e
inflamados después. E! suplicio de la baRera consistia
en sumergir a la victima en una bafiera de agua helada,
con las manos esposadas a la espalda, manteniéndole 1la
cabeza bajo la superficie hasta su casi completa
sofocacidn. Le hacian salir a la superficie tirando de
los cabellos; si se negaba todavia a hablar, wvolwvian
inmediatamente a sumergirie." =7

A la 1llegada a los campos de concentracion, se
formaba un expediente de cada detenida con informacidn sobre
lag causas de su detencidn; se ie sometia a prolongado
intervrogatorio de identificacidn y antecedentes pevsonales,
asi como para obtener informacién sobre posibles acciones
antialemanas o el paradevo de personas aun no detenidas. En
todo momento el detenido podia ser llevado de nuevo para ser
interrogado por la Gestapo, contando ésta con disposicion
plena para tales efectos. s®

El uso del tormento en la Alemania Nazi era una
forma mas de trato a seres considerados bioldgicamente
inferiores, sometidos y desconocidos comeo individuos sujetos

titulares de cualquier derecho.

1.8.- LA PROBLEMATICA EN LDS PAISES
LATINDAMERICANDS EN TIEMPOS DE PAZ.

Finalirada la Segunda Buerra Mundial se
experimenta en el mundo entero la necesidad de prevenir a

27 idea. p. 284.
28. Idem. p. 28B9-290
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fin de evitar otro conflicto de esa naturaleza; surge
entonces la Organizacidn de las Naciones Unidas.

Una de 1as primeras tareas a que se avacs la nueva
organizacion, fue precisamente la elaboracién de una
Declaracidn de Derechos Humanas para la protecciéon de estos
derechos en todo mundo, es decir, con  un gsentido
verdaderamente universal. Esta Declaracién, apraobada en
Azamblega General de 10 de dicieambre de 1948, prohibe en au
articulo 59 los actos de tortura, con lo que su proscripcién
cobréd vigencia en el campo del Derecho Internacional.

No obstante este importante paso en la lucha por
la erradicacién de la tortura, en este mismo siglo y en
tiempas de paz, en diversos paises de América latina que
han sido gobernados por dictaduras militares, la practica de
1a tortura fue una practica coman.

Los paises latinocamericanos que han sido
gobernades por dictaduras militares, han sustentado su
actuacion bajo 1la tendencia a reglamentar constitucional-
mente la funcién de las fuerzas armadas como "un  cuerpo
profesional militar, encargado de velar por el orden
constitucional al margen de las 1luchas internas Yy de 1los
conflictos sociales. En la practica, las fuerzas armadas son
esencialmente un aparato represivo al servicio del Estado,
cuya actwacién se funda tedéricamente en la doctrina
denominada de la Seguridad Nacional. =7

A traveés de ests doctrina se pretende dar una
respuesta global a una supuesta agresidn marxista interna-

29. ASOCIACION INTERNACIONAL CONTRA LA TORTURA, GOMEZ ANGEL, HUGO, “Un
Continente TYorturado, Desapariciones y Tortura em América Latina, Un
Sistema de Gobierno.“, Ed. Cooperativa Editoriales Nuova Brianza
Traduccidn al espafol realizada por la A.1.C.T,, Italia, 1986, pag. 115-
119.
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cional, lo que implica una 1lucha no convencional Y
permanente. De ahi que lo que se combate no es algo material
ni se encuentra en el exterior, sino que se constrrife al
campo de las ideas y en el A4mbitog interno de los Estados.
Las fuerzas armadas, se eFigen como el cuerrpo coherente vy
capaz de preservar y garantizar la seguridad nacional. =°

En paises como Argentina, Bolivia, Chile, Uruguay,
Paraguay, Buatemala, Salvador y Brasil, han funciaonado
regimenes totalitarios en los que los procesos electarales
presidenciales y legislativeos han sidao propiamente
suspendidas. En casi todos ellos, los poderes legislative vy
judicial fueron concentyrados en el ejecutivo; los derechos
politicos aungue si bien pueden encontrarse plasmados
constitucionalmente, en la practica son negados e inclusc
por medio de decretos y ordenanzas militares fueron creados
nuevos delitos politicos y 1la penalidad para 1los va

previstos fue incrementada. =2

En Chile por ejemplo, a partir del golpe de estadg
el 11 de septiembre de 1973,

"a) La tortura se practica sistematicamente [=]
institucionalmente por los dirganos de seguridad como
mediao de investigacian, do intimidacidn y Je

dastiruccién del individuo.

b} Sin embargo no es una practica oficialmente
reconocida. Es disimulada y muy a menudo negada.

c) Los sectores oficiales, para usp interno, tienan la
costumbre de justificar la practica de la tortura como
un  mal necesario para reprimir lo que 1laman e}
terrorismo, la delincuencia, la subversién." ==

A.I.C.T. ARTUCIO, ALEJANDRD. op. cit. pdg. 123-127.
31. A.I.C.T. op. cit. pag. 62-85.
A.1.C.T, op. cit. pag. 6l-é2.
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"...el hecho de que en Chile no haya guerra ni
disturbiocs v de que el enemigo sea practicamente todo el
puebloc chileno arroja una nueva 1luz sobre la tortura,
situdndola en un contexto socio-politico." 3 De esta
manera, la tortura tieme relacidn directa con la violencia
fisica y moral ejercitada sobre ciertos individuos, esto es,
los militantes, los activistas, las personas empeRadas

politicamente. 3%

En América Latina la tortura y los malos tratos no
culminan con el reconocimiento publice y a traves de algun
procedimiento jurisdiccional, sucede que una vez que ya no
da ma4s resultados, se asesina al prisionero, o bien otras
veces el arresto termina con lo que se ha denominado la
"desaparicion”, =2 esto es, sin rastiro alguno ni huella de
la persona que pueda vincular a los 6rganos de gaobierno. E1
desapavecido en cuanto ha dejado de existir para el mundo,

no cuenta con ningdn recurso que pueda hacer valer, e

1.7.- LA PRESENCIA DE LA TORTURA EN LA
JUSTICIA PENAL .

La tortura es una cuestidn que se encuentra
estrechamente relacionada a las formas de justicia penal que
registra la historia de 1la humanidad.

33. REIMANN, ELISABETH. RIVAS SANCHEZ, FERNANDO. "Derechos husanos: Ficcién
y realidad™, Akal Editor, Madrid, Espafa, 19B0. pdg. 1563.

33. A.I.C.T. op. cit. p4g. 20.

35, La prictica do los desaparscidos fue  iniciada gor 105 nasis ea la
segunda guerra mundial, con base en un operativo denominado "Noche y
Niebla®; el término fue utilizade por primera vez en Guatesmala a raiz de la
desaparacién de 28 personas del Partido Guatemalteco del Trabajo, con lo
que la palabra se introdujo a la terainologia politica; ver ACOSTA,
MARICLAIRE, “Desaparecidos*, I, Angulos: suplesento politico de E1
Universal, (Méxicod, 85, 19 de dic. 1982, pp.B-9.

36. A.1.C.T., CARDAJAL ZUSIGA RENE, op. cit. p&g. 68.
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La funcidn represora de los actos considerados
como seriamente trastornadores del orden social, estuve
encomendada inicialmente a particulares, por ello al perioda
histérico en que imperéd esta forma de ejercer justicia se le
denoming etapa de la venganza privada o época barbara. =7

A ésta etapa siquid la de la venganza divina que
s caracterizéd por asignar a la divinidad un papel
fundamental en la constitucion misma del Egtado; al deiito
en congecuencia, se le estima como una de las causas del
descontento de los dioses. En esta etapa, la Jjusticia
represiva quedé en manos de la clase sacerdotal.

La actividad vengadora prevaleciente en estas
épacas gque cantd con el apoyo de la colectividad mediante la
ayuda y el respaldo ‘moral  al ofendido, es la que tiene
relevancia en el proceso evolutivo del Derecho Panal, a1l
configurar un equivalente de la pena actual. Esto se aprecia
por ejemplo, en &1 caso de la farmula del talion que limitd
los excesos de la venganza privada al implicar ademids que el
grupo  recopocia el derecho a causar un mal de las mismas
magnitudes que el sufrido, mAs noc mayor. =°

Conforme el cuerpo estatal fue haciéndose mas
fuerte, empezd a distinguirse entre délitos privados vy
delitos puiblicos segun se lesionara intereses particulares o
se afectara el orden publico. Surge entonces la etapa de 1a
venganza pablica, a partir de este momento a nombre de 1la
colectividad ce juzgan los delitos y se imponen las penas
mas crueles 8 inhumanas. Ge ti-ataba de conseguir por medio
de la intimidacidn y el terror el sometimiento de los
dominados al soberano. La tortura en la instruceiédn de un

37. CASTELLANDS, FERNANDD, op. cit. pdg. 39 ss.
38. Idem. p. 41.
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Juicio era una cuestidn preparatoria, en la ejecuciédn de una
sentencia, una cuestion previa. =v

Simplemente la crueldad en la aplicacion de 1la
pena de muerte era excesiva y tal vez el lugar donde 1llegd a
€4 grado mdximo haya sido Venecia, opues “Los Jueces
venecianos tenian un grupo de personas que se encargaban de
estudiar la mayor forma de suplicio, para los condenadaos a
muerte. Inventaron el enterrar vivo, como también el de
cocer 2 log sentenciados. €l sistema mas egpantoso para dar
muerte a un hombre era, sin duda alguna, el de enterrarlo
vivo. Dictada la sentencia, el condenado era conducido ante
el juez, quien después de darle a conocer la forma como
habia de morir, le mostraba un ataud, diciéndole: “"Dentro de
unos instantes estards dentro de este ataud, empezards a
sentir asfixia; despuéds estaras bajo tierra y querras
despedazar la caja; te sangrards el cuerpo de desesperacidnj
aullards como un perrpg; te acordavds del crimen que
cometiste; sentirds un espantoso remoridimiento; pediras
perdén a gritos, pero nadie te escuchard empezards a sgentir
que te faltan las fuerzas; hards el Gltimo esfuerzo para
librarte de la estrecha prisién; el aire te faltarad al fin y
haciendo un gesto espantoso, quedards muerto. Ahora te
llevare a que conozcas la historia completa gque te he
contado. Y el infeliz era ehcorradoc on =) ataud y  sepultado
bajo tierra". De Venecia esta costumbre pas4é a Francia,
donde fue practicada por espacio de un siglo." =

En reaccién a esta concepcidn de hacer juéticia,
que predomind- en Europa hasta el siglo XVIII y fue acogida
en Oriente y Amtrica, surge el movimiento humanizador de las
penas y en general de los sistemas penales,

39. ldea. p. 45.
40. Idem. p. 439-440; cita tomada de CASASUS, JUAN J. E., “Por la Abolicién
del Castigd Capital", 12 Edicidn, La Habana, 1934, pé&gs. 110 ss.
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El representante mis destacado de esta corriente,
i1o es Cesar Bonnesanna, Marqués de Beccaria, “! quien en su
cbra "De los Delitos y las Fenas" planteo entre otras cosas:

— Que el derecho a castigar se basa en el contrato
sgcial y por tanto la justicia humana y la divina son
independientes;

~ Que las penas dnicamente pueden ser establecidas por
las leyes y doben ser geanerales, siendo que sdlo les
Jueces pueden declarar que aquéllas han s'idc violadasg
= Que las penas deben ser publicas, prontas, proporcio-
nadas al delito y nunca deben ser atroces; y

~ Que el fin de la pena e5 evitar gque el autor cometa
nuevos delitas, asi como la ejemplaridad respecto a los

demas haombres. “™

1.8.— cOMO HA DEVENIDD EL USO DEL TORMENTO
A LA EFDCA CONTEMPORANEA.

Visto todo el proceso histdrico a que hemos hecho
referencia en los anteriores apartados, podemos decir que la
practica de la tortuwa ha seguido la siguiente trayectoria:

18.~ Teniendo su antecedente en actos guiados por
la venganza a rvaiz de un mal causado, tuvo comoc primer
limitacion la de no causar males mayores que el sufrido. Su
uso estaba admitido y reconocide por 1la colectivaidads

4ql. Beccaria estd considerado cowd el iniciador de la era humanista y
romintica del Derecho Penal renovado; aunque su obra es calificada mds bien
com0 de tipo filantrdpico, con €l inicia el periodo cientifico en la
produccién del Derecho Penal.

42. Idem. p. 47-48.
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20.- Posteriormente, se emplea en la tramitacidn
de los procesos penales tanto a fin de obtener confesiones,
informacidn o delaciones, como en la ejecucidn publica de la
pena capital para en funcitn de ella causar la muerte. “® En

ambos momentos su utilizacidn era licitaj

32.- Mas adelante, en reaccicn a los horrores Yy
extrema crueldad de la tortura, se desarveolla un mavimiento
que pugna por la humanizacion de las penas; da tado un
vuelco, y de haber sido una practica y pena licites, gquedd
prohihida en normas constitucionales; y,

49.- En la actualidad 1la tortura se encuentra
prohibida ademds por normas de Derecho Internacional, se
obliga asimismo a tipificarla como delito y a sancionarla
penalmente en el Aambito del Derecho interno de los Estados
que integran la Sociedad Internacional. Esta prohibicién se
prevé en diversos instrumentos internacionalec relativos a
la proteccidn de los Derechos Humanos, tanto de cardcter

cuasiuniversal como regional.

Deriva de todo lo anterior, qQue hoy dia, incues-
tionablemente, la tortura estd prohibida juridicamente. EI1
problema que se nos presenta, consiste en que no obstante
ello se sigue practicandc y, paraddlicamente, sigue estando

vinculada a la administracidn de justicia penal.

Esto puede responder a diversas razones, una de
ellas, como lo hace ver Foucault, en cierta medida se

explica en funcidn de que:s

43. Los relatos que hace Michel Foucault, y transcripciones de Fernando
Castellanos en los textos citades en el presente trabajo, dejan ver que la
mayor crueldad y barbarie en 1los actos de tortura, se aplicaban
precisanente en 1o ejecucidn de la penal capital. -
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"8Gi el suplicio se halla tan fuertemente incrustado en
la prdctica juridica se debe a que es revelador do la
verdad y realizador del poder. Garantiza la articula=-
cién de lo escrito sobre lo oral, de lo secreto sobre
10 publico, del procedimiento de investigacion sobre la
operacidn de la confesiédn; permite que se reproduzca el
erimen Yy lo vuelve sobre el cuerpo visible del crimi-
naly es precicso también que el crimen, en su mismo
horror, =g manifieste y se anule.

El suplicia forma parte del protedinmionis qua establece
la realidad de lo que se castiga.

Entre la verdad y el castigo, no deberd haher ya sino

una relacidn de consecuencia legitima." %~

La buasqueda de esta legitimidad puede ser el
motiveo por el que declaraciones que son obtenidas mediante
tortura, se presenten ante autoridad judicial como prueba de
confeczion. D@ esta manera asume forma juridica y pusde ser
valorada al dictarse condena.

5in embargo, encontramos que ni aun la confesidn
“= obhtenida sin presidn ni violencia, entrafa incuestiona-
blemente la verdad de un hecho. Como lo sefala Niceto Alcala

Zamora al resefar un caso,

“Aun cuando el episodioc mencionado, ya sea histérico o
imaginarie, revista caracteres de rare:za extrema,

q4. FOUCAULT, MICHEL, op, cit, pdg. 40-81,

45. Conforne lo ha establecido 1la dactrina en materia procesal, 1los
requicitos que la confesidn debe llenar, son: que no haya sido arrancada
por medin de la violencia fisica o wmoral; Qque se bhaga a sabiendas,
concientements y con el Snimo de confesar, y no por ignorancia o errcr de
hecho; que el confesante haga la confesidn contra si mismo y no en su favor
ni contra un tercero; y, que se haga con las formalidades de ley y ante
Jues; wver, PALLARES, EDUARDO, *Diccionario de Derecho Procesal Civil",
Editorial Porrga, §.4., 32 Ediciin, Corregida y Aumentada, México, 1943,
pag. 74, 1é2 ss.
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constituye un argumento mas en contra del fetichismo
sentido durante siglos hatia 1la confesién, todavia
subsistente, por desgracia, entre la policia del mundo
entero, propensa, por ende, a arrancarla a como haya
lugar, con olvido de que aqueélla no puede continuar
siendo considerada la reina de las pruebas (regina
probationum? y si tan sdloc un mero indicie. La enorme
cantidad de errvores Jjudiciales fruto de tortura,
deberia bastar para su absoluta proscripcion y parva no
dejarse arractrar por aguéllas a o0jos ciegas, puesto
que incluso en hipodtesis, como la expuesta y otras, en
que no intervino tormento, cabria que la verdad no
fluyese de boca de los confesantes. Mas adn: ninguno de
los wvicios que inpvalidan la confesidn se dioc en el
citado caso...; tampoco hubo dadivas o sobornos. Y, sin
aembargo de las tres confesianes, s6lo 1a Gltima era
veridica." %=

Por otra parte, si la tortura se sigue empleando y
no mevramente para obtener declaraciones que sean presentadas
ante autoridad judicial, ni en aplicacidn de una pena por
condena dictada en un procedimiento penal, ello implica que
se ha convertido en un instrumento eficaz para los fines que

con ella se persiguen.

Su objeto entonces puede ser 1 de obtener una
informacion o una delacion, de castigar por ciertos actos o
bien cuya comisitn simplemente se saspecha, de causar
afliccioédn, anqustia, dolor, etc., o bien para someter, para
reprimir.

44,  ALCALA-ZAMDRA ¥ CASTILLO, NICETO, “Derecho Protesal en Serio y en
Browa®, Cursillo en la Escuela Libre de Derecho de 22, 24 y 246 de noviewmbre
de 1974, Edicién de la Escuela Libre de Dereche, México, 1978, pag. 184-
185.
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Efectivamente, 1la problemdtica latinoamericana
demuestra gque el tormento es wuna forma especifica de
represion politica. “™ De esta manera, la tortura se dirige
no a un individuo determinado sino a la secledad entera.

47. En este sentido “...por represién debe entenderse, ante tado, 1la
violencia fisica organizada, en el sentido ands material del término:
violencia sobre los cuerpos. Uno de los aspectos esenciales del poder, la
condicidn de su instauracién y mantenimiento, es sieapre la coercidn de los
cuerpos, pero taubién la amenaza sobre los cuerpos, la amenaza mortifera.
Cierto, el cuerps no es un simple naturalidad biolégica sing una
institucidn politica...", POULANTZAS, NICDS, "Estado, Poder y Socialismo®,
Siglo XxI Editores, 72 Edicidn, México, 19687, pdg. 28.



CAPITULO III.

CONCEPTO, ENTORNQ Y PROHIBICION
DE LA TORTURA.

1.~ CONCEPTO.

El término tortura deriva del latin “tortura" vy
signif:ica dolor, angustia, pena o afliccidn grandes; tormento.
Per tormento, que también derviva del latin, "tormentum", se
entiende la aceidén y efecto de atormentar o atormentarses
angustia o dolor fisicoj; dolor corporal que se causaba al  reo
cantra el cual habia prueba semiplena o indicies, para
obligarle a confesar o declarar. !

Para los efectos del estudic que realizamos el

significado del término tortura no se explica meramente por

cuants & sSu signiticads o gr
determinados aspectos entorna a la practica de la tortura que
han determinado su conceptualizacién de manera mas especifica vy
a fin de establecerse su prohibicién y penalizacién. Tales
aspectos se yvefieren al uso de meétodos © teécnicas mas
sofisticadas, a la intervencidn de la ciencia en maomentos
previos y posteriores a su aplicacion, a los efectos gque deja
en la victima y a la circunstancia de que se trata de una
practica a la que recuwren fundamentalmente servidores pdblicos
dependientes de 1los drganos de gobierno de  las Estados

1. ENCICLOPEDIA SALVAT, Diccionario, Tomo 12, SHANG-Z, Salvat Editores
A. Barcelona Espafa, 1971, pag. 3180 y 3184,

s
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“2, La tortura canstituye wuna forma agravada Yy
deliberada de trato o pena cruel, inhumana -]
degradante."

La Convencidn Contra la Tortura vy Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes adoptada en Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1984
mediante resolucién 39746 de la 932 sesioén plenaria,

establece en su articulo primero:

"A los efectos de la pyresente Convencidn, se eftendera
por el término “tortura" todo acto por el cual se
inflija intencionadamente a una persona dolores o
sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con el
fin de obtener de ella o de un tercera informacidn o
una confesidn, de castigarla por un acto que haya
cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar
@ coaccionar a esa persona o a otras, o por cualquier
razon basada en cualquier tipo de discriminacion,
cuando dichos dnlores o sufrimientas sean infligidos
por un funcionario publico u otra persona en el
ejercicio de funciones pudblicas, a instigacion suya, o
con su consentimiento o aquiescencia. No se
consideraran torturas 1los dolores o sufrimientos que
sean consecuencia unicamente de sanciones legitimas, o

que sean inherentes o incidentales a ¢ctac,
Par su parte en la Convencidn Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura adoptada por la OEA el 9 de

diciembire de 11985 en la Ciudad de Cartagena de Indias,

Colombia, seBala en su articulo segundo:

“Para los efectos de la presente Convencién se
entendera por tortura todo acto realizado
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castigo personal, como medida preventiva, como pena o
con cualquier otre fin. Se entendera también como
tortura la aplicacidn sobre una paersona de métodos
tendientes a anular 1la personalidad de la victima o a
disminuir su capacidad fisica o mental aunque no causen
dolor fisico o angustia psiquica.

No estardn comprendidos en el concepto de tortura las
penas o sufrimientos fisicos o mentales que sean
anicamente consecuencia de medidas legales o inherentes
a éstas siempre que no incluyan la realizacidn de las
actos o le aglicacisdn de 1os métodos a que se refieve

el presente articulo."

€1 contenido de 1los articulos de estos tres
instrumentos es coincidente y reiterativo por cuanto a:

1.— El elemento de la la intencionalidad por parte
de quien realice todo acto por el que se inflija a una
persona penas, dolores o sutfrimientos graves)

2.— El1 sefalamiento de que indistintamente esas
penas, doleores o sufrimientos graves, puaedan ser fisicos o
mentales;

3.~ E1 objeto o fin en ganeral, O sea la obtencidn
de una confesion, informacidn, la aplicacién de una sancidn
o castigo, 1la intimidacién o coaccidn, ¢ cualquier otra
razén o fing y,

4.- La exclusion, de penas o sufrimientos que sean
inherentes a una sancidn legitima, o accidentales a esta.

Por otra parte, hay otros puntos que si{ bien no
estan contemplados en todos y cada uno de tales instrumentos
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no se excluyen, y antes al contrarioc son complementarios,
como de hecho se prevé en el numeral dos del primer articulo
de la Convencidn contira la Tortura adoptada por la ONU  al
establecer que "el presente articule se entenderda sin
perjuicio de cualquier instrymento internacional o
legislacidn nacional que contenga o pueda cantener
disposiciones de mayor alcance.

Los aspectos en que mas claramente se aprecia esa

complementarizacién, sonsz

1.- Una determinacidn especifica bajo el numeral
dos, articulo primero de 1la Declaracidn contra la Tortura,
en el sentido de que "la tortura constituye una forma
agravada vy deliberada de trato o pena cruel, inhumano o
degradante" .

Para los efectos de wuna definicion mds clara vy
completa de 1o que se entiende por tortura, ésta constituye
ademas un  trato o pena cruel inhumano o degradante. 0O sea
que la tortura es una especie dentro del género de tratos o

penas crueles, inhumanos o degradantes.

Ahora bien, debe considerarse que ni la
Declaracién contra la Tortura ni  las Convenciones que
chligain a lipicartia y a penalizarla en el Ambito del dereche
interno, definen lo gue se entisnde por ‘“otroc trates o
penas crueles inhumanos -] degradantes”. Lo que
necesariamente da lugar a posibles interpretacicones que
dopendevdn de la optica particular conque se toque el tema.

A primera vista podria pensarse que para el efecto
de la prohibicidn de la tortura es innecesaria una clara

distincidn y especificacidon de un trato o pena cruel,
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inhumanc o degradante, vya gque si se detevmina que actos
configuraran tortura. Sin embargo, también puede haber actos
que constituyan tratos crueles, inhumanos o degrantes que no
lleguen a ser tortura pero que igualmente deben quedar

prohibidos y penalizados en el derecho interno.

La necesidad de esclarecer esta cuestidn, adquiere
mayor significacién cuando se descubre que €1 refipamiente
de las técnicas de tortura ha llegado a tal grado, que
pueden no dejar huella fisica e incluso ni siquiera producir
angustia siquica o ansiedad en la victima.

Por otra parte,; hay cierta dificultad en lagrar su
cancresién  para log fines que se plantean en los
instrumentos internacionales que prohiben la €ortura, en
cuanto a que de los términos trato, pena, cruel, inhumano vy
degradante, stlo el de pena tiene un significado Jjuridico
determinado, y no obstante ello, al igual gue 1os demds asti
contemplado en su  significado gramatical, por la que Su

interpretaciédn es esencialmente subjetiva.

Una tforma en que podria intentar superarse esta
situacién, seria mediante 1la utilizacién de ejemplos de
actos que, respectivamente, se entiende constituyen tratos

crueles, inhumanos y degradantes.

2.~ Un caracterizaciéen relativa a 2 atidad
especifica de los sujetos a quienes se puede imputay o
responsabilizar de la tortura, al establecer que esos

tratos, penas o sufrimientos graves sean infligidos por
funcionario pdablico o persona en ejercicic de funciones
publicas, o cualquier otra persona que los realice con  su
consentimiquento o a instigacidn suya. Asi lo prevén en Su
primer articulo tanto la Declaracién como la Convencidén
contvra la Tortura adoptada por la ONU.
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3.~ Un_tmportante imperativo gque tiene dque ver con

la intervencidn de la ciencia ¥ la utilisaciédn de técnicas
avanzadas, al entenderse como tortura !a aplicacidén de
métodos tendentes a dejar secuelas en la victima, comoe la
anulacidn de la personalidad o la disminucidn de capacidades
fisicas o© mentales, aunque no causen dolor o angustia
psiquica, Asi lo refiere el articulg segundo de la
Convencién Interamericana para Prevenir y Sapcionar la

Tartwra adoptada por la OEA.

Con base en los elementos anotados, podemos
intentar integrar un concepto de tortura en los siguientes
términos:

Qnr tortura se entiende todo acto por el que
intencionalmente se inflija a wuna persona dolores,
penas o sufrimientos graves, sean fisicos o mentales, y
aun aquellos que no produzcan dolor o angustia psiguica
pero que tiendan a anular la personalidad o disminuir
las capacidades fisicas o mentales, can el fin de

obtener de ella una confesidn o una informacidn, de

investigacidn criminatl, de intimidar, castigar,
coaccionar o con cualquier otro fin, que sean
infligidos por funcionario publico o persona en

sjercicin  do funzicnes Rlbllicdes o Lien cwando  sean
realizados a instigacidn suya o con su consentimiento
por cualquier otra persona. No se entenderd& como
tortura los dolores o sufrimientos que sean inherentes
a una sanciom legitima o accidentales a ella.

2.- EL CICLO DE LA TORTURA.
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2.1.~ RASGDS COMUNES, DIVEROSOS MOMENTOS
¥ TECNICAS EN LA APLICACION
DE LA TORTURA.

2.1.1.— RASGOS COMUNES ¥ DIVERSOS MOMENTOS.

Con base en testimonios y declaraciones rendidas
bajo juramento por personas que han sido sometidas a tortura
durante la década de los ochenta, Amnistia Internacional ha
realizado un estudio que permite determinar que si bien no
hay esquema determinada que se siga en la aplicacion de 1la
tortura, si pueden distinguirse ciertos rasgos comunes. ®

El1 preambulo de la tortura se configura con la
detencion en horas inhabiles, durante 1a noche, de manera
violenta, sin explicacién al detenido, y si la hay, de
manera vaga tanto al mismo como a los familiares o vecinos.

Una wvez en el lugar a donde se le conduce, que
puede ser una prision preventiva o cuartel donde se le
mantiene en régimen de incomunicado, se inicia un
interrogatio sobre cuestiones generales y estado de salud,
padecimientos o consumo de algiin medicamento. Estando el
sujeto a disposicién de sus captores, normalmente se le
calaca en una situacién de alslamiento casi total, sin
comunicacidén con ninguna persona conecida o asesor y con los
ojos vendados durante todo el tiempo de la detencidn.

€ansustancial con la tortura a que se somete al
detenido, s8 nperimenta el sentimiento de que el
interrogador lo controla toda, hasta la vida misma. En estas

2. ANNISTIA INTERNACIONAL, “Informe de Amsnistia Internacional. Tortura

Editorial Fundamentos, Publicaciones de A.I., Madrid, Espara, 1984, p4ig.
S5
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condiciones, no hay distincidn en el trato que se le da y la
tortura que se 1le aplica, exponiéndosele a actos por demas
degradantes que van desde los insultos y amenazas hasta
vejaciones sexuales o ingestidn de los propios excrementos.

La tortura se 1lleva a cabo en secreto y su
ejecucion se encuentra en  manos de funcionarios dotadas de
medios para ocultaria. = Frecuentemente, la tortura acaba
con la resistencia del sujetoc, ya sea por la presiéan
psicoldgica o 1la intensidad del dolor, <=eoa cierta o wo la
confesitn que firma o la informacién que proporcieona.

El! socidlogo austridco Bruno Bettelheim ha
denominado como “situacion esutrema la aplicacidén masiva vy
sostenida de la tortura y las condiciones de reclusidn
prolongadas y precarias. Segtin Bettelheim, el detenido llega
a esta situacidén de aniquilamiento y deterioro progresive a

través del siquiente procoso:

"a) FPrimeramente, pierde st capacidad de actuar en
conformidad cen la realidad objetiva, y se retdiva a una
vida subjetiva; primerao ensofiaciones de redlizaciones
de deseos, posteriormente ensofaciones ansiosas y  mas
bien vagas.

5y Lurgo pleécde el sentaimiento de respeto por si mismo,
el senptimiento de que es verdaderamente una persaona.

€) En una etapa posterior, una limitacién interior se
impone a la percepcion de la realidad y también a la
peycepcisn  di sus emociones, porque ambas son
extremadamente dolorosas. Se muestra indiferente,
apAtico, resinnado.

d) Paulatinamente reprime todo interés por los vinculos
afectivos, porque ellos también son intensamente

conmocionantes.

3. Idem. p. B3.
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e) Finalmente, se ‘establece la verdadera linea de
demarcacidn entre los prisioneros que se dejaran morir,
y aquellos capaces de sobrevivirs la desaparicién de
toda esperanza en un cambio favorable de la situacidn.
Este proceso es experimentado, en mayor o menar grado,
por numerosos ex presos y torturados de las dictaduras
latinoamericanas. Sin embargo, la “situacidn extrema®
de 1a tortura brutal y sostenida tiene algunas
caracteristicas propiras, relativas también al vinculo
torturador-torturado. Se trata, sin escatimar ningun
medio, de disponer totalmente del otro, de poseerlo, de
vaciarlio, de aniguilarle en cuanto persona, de
desvalorizarloe, de someterlo integralmente.”™ <

De manera que el sujeto victima de la tortura
llega a un punto en que es propiamente inevitable
enfrentarse a una trascendente discertacidn, resistir o

ceder, convertirse en héroe o en traidor.

En la vivencia de este proceso, conforme a
informacion recabada por la Asnciacion Internacional Contra
la Tortura, la victima puede ademids experimentar:

1.—- El delirio, que puede servir para salvaguardar
A la wvigtima v mantenerla en el nivel del lengualje,
conservando la memoria capaz y la coherencia del! pasado,
pero justo es en éste gue puede precisamente proporcionarse
lo que tanto se ha tratado de conservar, y por lo que se ha
resistido;

2.~ E1 apelo a los otros, los familiares, los
campaferos. En la 1lucha por la resistencia, se han creido
ver y oir a conocidos, vy por ellos es que se ha logrado
resistiv;

4. REIMANN, ELISABETH. op. cit. pdg. 174-175.
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3.~ Mantenerse activos, o sea el intento por
conservar conciencia y no sucumbir a la pasividad, u obtener
informacion sobre el 1lugar de detencion, los torturadores,
etc.; v,

4.~ La lucha colectiva, la conviccién y la 1lucha
empefada por los valores, los derechos del hombre y la
democracia. ®

2.1.28.~ TEENICAS EN APLICACION
DE LA TORTURA,

Las técnicas o0 métodos de tertura varian de un.
pais a otro pero de manera generica puede decirse que estos
consisten en tado tipo de tradmatismos o castigos
corporales, tortura con aplicaciones eléectricas, aqua,
elementos farmacoldgicos, privacian del suero, alimentos vy
liquidos, confinamiento solitario, explotacian sexual,
amenazas en contira de familiares y amigos, la exnosicién a
luz enceguecedora, tortura dental, quemaduras, asfixlia,
simulacro de ejecucidn, intento de hipnosis, etc. ©

En la aplicaciédn de la tortura, los torturadores
utilizan un 1lénico o jerga comin para caracterizarlas. Se
habla per ejemplo, do la tortura "blanca” que consiste en
encerrar al sudeto sin maltratamiento fisico o violento
directo, pero privandosele en forma total de percepcidn a

través de los sentidos, o sea se le coloca en una situacidn

5. A.I.C.T. VIGNAR, HARCELO; VIGNAR, NMAREN; SILVIA ARMATI; GLAGIARDI, RAUL,
op. cit. pag. 32-35.

6. Ver, ANNISTIA INTERNACIDNAL, “Prueba de Tortura”, Estudios preparados
por el Grukpo Madice Danés de A.1., Publicaciones A, 1., 12 Edicidn,
tondres Inglaterra, 1977, pag, 20; y, AMNISTIA INTERNACIONAL, “La Tortura
en Chile", Informe de A.I., Ed. Fundamentos, Publicaciones A.I.,. 12
Edicisn, Madrid, Espafia, 1983, pag S56.
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de privaciédn sensorial total. Esta ha sido utilizada en
Inglaterra, Irlanda del Norte, y de manera sistematica en

Alemania Occidental. 7

Se habla por otra parte de 1l1la tortura “dulce",
orientada fundamentalmente a alecanzar al ser humano en su
psiquismo. Entre los métndos utilizados bajo esta forma de
tortura se encuentra el emplec de un mapa morfopiscoldgico,
el cual se elabora haciendo precisamente un croquis
morfopsicoldgico de la persona y se sefialan asimismo 1las
sctitudes a  adoptar con la misma. De las experiencilias
obtenidas en su aplicacion, se encuentra por ejemplo el
empleo de la misica orientada bajo pardmetros de ritmos,
orquestacién y tiempo, aunque apenas sea audible, tendiente
a lograr en el sujeto determinados efectos dependiendo de
las caracteristicas del mismo. Se encuentra al respecto que
la mdsica ha sido utilizada con militares, agrupamientos
policidcos, fAbricas, centros comerciales o restaurantes. En
cuanto a casos concretos de esta técnica con sujetos
sometidos a ella en el contexto especifico de la tortura, no

hay suficiente documentacién. =

Por- cuanto al use de drogas con el fin de obtener
informaciones del sujeto detenida, se habla de diversos
componentes como el pentotal, el Acido 1lisérgico o 1ia
mescalina. Estos dos ultimos producen trastornas psicaticos
0 aluciraciones; otro tipa de drogas producen uha sensacién
de muerte y asfixia, y otras producen paralisis de ios
miembros sin privar de lucidez al sujeto. Hasta ahora, no se
afirma que exista realmente droga alguna que logre hacer
hablar al individuo sin recordar posteriormente nada al
respecto, mas bien el efecto que se logra es seguir

7. A.1.C.T. VIGNAR, PARCELD; VIGNAR, MAREN; SILVIA AMATI; GLAGIARDI, RAUL,
op. cit. p&n. 30-31.
8. A.1.C.7. CARVAJAL ZURIGA, RENE. op. cit. pag. 42-43.
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presionando e intimidando a fin de obtener del torturade io

que se pretende. v

Eiisten otras tecnicas, que baja un humoir mds bien
sarcdstico han sido denominadas por chilenos torturados
como: 21 "quirgfance", gque consiste en colocar at individuo
sobre una mesa durante mucho tiempo, sosteniéndose tan s6lo
por la parte inferior del cuerpe, de mado que soportar la
horvizontalidad del mismo implique enormes esfuerIos; la
"parrilla", que consiste en sujetar con correas al detenido
sobre un catre metilico para aplicar descargas eléctricass
1a "hafer <", que concizte oOn zuserydc la cabeza sel detenido
en agua hasta casi ahogarlo; el pau de arara, (percha del
lora), que consiste en suspender al sujeto cabeza abajo,
sustenido por las corbas y con las mufiecas atadas a los
Lnbillas; el “teléfono”, que consiste en golpear

simulitaneamente en los oidos con las palmas de las manos. :©

Aunque en térmings mas rigurosos el recurso  de
“desaparecer” delenidos no configura en si una tiécnica de
tortura, sino que mds bien es une forma terrorismo  politico
dirigido Al colectivo social, Mariclaire Acosta, conocida
defensora de los Derechos Humanos en nuestro pais, hace
mencidn & la técnica de la “"desaparicion" de opositores
politicos por cuanto 3 que con elia se desarma y paraliza a
la poblacidn. Mas concretamente, sedala, esta practica
represiva  tiene un efecto destructivo de manera mediata
sobre los familiares del desaparecido, augc sufren una doble
angustia que sec manifiesta gor una parte en €l agobio de 1la
‘pérdida’” de un sor guerido, y por la atra en la  ireealidad
del hecho mismo. Viven un estado de duele suspendido vy

angustia prolongada. 22

9. Idewm. 43-35.
10. AMNISTIA INTERWACLONAL, "“Tortura”™, Inforwe de Amnistia Internacional
Editorial Fundamentos, Publicaciones Auwnistia Internacional, Madrid,

Espana, 1784. pag. 22.
11. ACOSTA, MARICLAIRE, articulo rilado, 2 enero 19683, pp. B8-9.
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2.2.—~ HACIA DONDE APUNTA LA TORTURA.

Lo que quieren 1los torturadores no es solamente
arrancar informaciones sino también destruir la
identidad, su ndeleo; aniquilarla en el sentido de
disolverla.

La tortura apunta a transformar los problemas del
torturado en una Gnica cuestidn: hacer que sdlo &1 sea

el centro de toda la problemitica.

La tortura, en el individuo torturado, toca los
fundamentos mismas de su persona. Lo que llamamps e1
"self", el si mismo. Toca efectivamente la identidad de
la persona, S sentimiento de continuidad, =4
sentimiento de coherencia en su interior mismo.

.+.5€ presiente que alli se encuentra la catastrofe,
algo mids grave que la muerte, 1la muerte psiquica. La
muerte de su propia continuidad en cuanto persona
humana.

Dande quisre llegar =1 tartirador  en relaciéon a  su
vietima? Desde un punto psicoanalitico, es aqui que es
posible preguntarse donde (=1- encuentra la
vulnerabilidad del ser humano. Su gran vulnerabilidad
es tener necesidad de los otros, s haber permangcido
mucho tiempo dependiente cuando era pequefio y tener
necesidad de las otros para organizar su visién del
mundo. Es a fuerza de una elaboracién extremamente
larga que el ser humano lleqga, a fuerza de
sufrimientos, a forjarse una identidad.
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Como obtiene esto el torturador? En prinecipio separando
su victima de todo lo que 1o liga a su mundo habitual,
pero en mas, cambiando las referencias de todos sus
valaores. El torturador trata de mostrar al torturado
que &1 es verdaderamente wun miserable, que no tienc
ningttn valor, gque 1o que defiende no es creible, que
todas las ideas sobre las que se basaba y en las que ha

creido hasta ese momento eran falsas, estc,” =

"El obhjetivo del largo y penosa proceso de la tortura
es obtener "el dato", la informacion, la delacién, la
confesién. Esta palabra buscada con tanto ensafiamiento
y crueldad, guardada con tanta tenacidad y martirio,
significa, sin embargo, mucho mas que una informacidan.
La confesidn obtenida, la palabra arrancada, as 1la
culminacidn del proceso de dependencia y degradacion;
asignifica el vreconocimiento del torturador como duefio y
poseedor de la palabra del tortuwrado. En la delacidn,
se quiebyra la Gltima resistencia del prisionero, se le
enajena su ultima pertenencia, se desmorona 1o que
persistia como propic. "Al delatar, se dice la palabra
que el otro degea que se diga”; es la entrega final, el

climax del sometimjenta " 12

Los efectos y fines que se persiguen con la
tortura dejan ver que su aplicacién se ha convertido en una
practica sistematizada materia de estudin por- parte de
especialistas. Ya no se trata meramente de la agresign
fisiga violenta y brutal, sing que el dolor se utiliza
colocando & su vexz & la victima en una situacion de depen—
dencia extrema vy de degradacidn masiva, psiquica ¥y biolo-
gica. A esto se le ha denominado encuadre psicoldgico. 3%
12. A.1.C.T, op. cit. pag. 21-23.

13. REIMANN, ELISABETH, y otro, op. cil. pig. 175,
13, Idem. p. 173.
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2.3.- LAS SECUELAS DE LA TORTURA.

Marcelo Vignar, miembro de la Aspciacidn
Internacional Contra la Tortura, sefiala que las secuelas de
la tortura son tres fundamentalmente:

1.~ La neurosis traumdtica o de guerra. Esta
afermedad =20 garacteriza por el retorno permanente de la
experiencia atroz, revivida con actualidad angustiante. Se
trata de colocar la experiencia vivida en el pasado, de

situarla como recuerdo.

La sintomatologia de esta enfermedad ce puede
presentar mediante alusinaciones, inhibiciones, angustias
tanto como crisis 6 de manera permanente, insomnio,
adolgazamiento o enfermedades psicasomaticas. Se presentan
ademds perturbaciones mds o menos graves de las funciones
profesionales, afectivas y creativas, lo cual puede llevar a
la victima de la tortura hasta el suicidio. Se requiere de

atencion profesional y rehabilitacion.

2.~ El olvido. Se pretende hacer de cuenta qQuc no
pasd nada, se trata de reprimir psiquicamente la experiencia

traumatica.

Esto no es posible en realidad. La apariencia de
normalidad es precisamente lo anormal, la neurosis es una
secuela normal; El1 pretendido olvido conduce finalmente a

enfermedades psiquicas mas graves.

3.~ E1 adio irreversible. Esto no se da en si en
lo individual en 1la victima de la tortura, en este se
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involucra a la sociedad entera y la bhistoria vivida. Se

engendra de manera amplia. 39

Dadas las graves consecuencias que deja la tortura
en la victima, la atencidn médica y psigquiatrica se torna en
algo indispensable a fin de lograr en 1o posible 1la
vecuperacidn y superaciédn de 1a experiencia vivida.

Particularmente en el caso de 1a neurosis
traumdtica, se considera que la verdadera causa de la
enfermedad no es la lesion corporal sino el sobresalto, o
sea el trauma psiquico. El padecimiento de esta enfevnadad
=e presenta frente a un conjunto de reacciones comprendidas
en lo 4que técnicamente se ha denominada "ciclo orientado
hacia la regresidn y el deteriore”, lo que “implica un alteo
nivel de ansiedad, dificultad para pensar, objetivar,
discriminar problemas; se observan alteraciones en la
autoestima, trastornos en las relaciones con los otros,
déficit de la productividad personal, falta de un proyecto
futuro, y sobre todo 1la ruptura de una modalidad de
existencia como ente politico, que se conjungan y se
potencian, cveando una escala de efectos negativos, los que
constituivian este ciclo de interacciones negativas
orientado hacia la rvegresién y al deterioro." ¢

En este contexto. €1 enfoque terapéutico 58
orienta hacia el logro del restablecimiento de los vinculos
individuales, sociales Y politicos, prafundamente
interferidos por la experiencia vivida —-gque es hacia donde
apunta la tortwra- bajo la concepcidn de que la repavacion
del dafio infligido incluye necesariamente el desarrollo de

15. A.1.€.T., VIGMAR, MARCELD, op. cit, pig. 35-37.

16. LIRA, ELIZABETH. MWEINSTEIN, EUGENIA. DOMINGUEZ, ROSARID. KOVALSKYS
JuANA. TMAGGT, ADRTIANA. MORALES, ELIANA. POLLAROLO, FANNY. "Psicoterapia y
Represidn Politica”, Sigle XXI Editores, S. A., México, 1984. pdg. 21
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la capacidad del individuo de retomar nuevamente el curso de
su vida, 1ntegrando su historia anterior con su
participacion actual y futura.

El tratamiento terapéutico contempla el método del
testimonio de la victima, oor el cual se provoca un  efecto
catartico que ligado a los afectos como el llanto, y ante la
eircunstancia de la comunicaciéh y exteriorizacidn a través
de 1la palabra de la experiencia traumdtica, se trata de
lograr que el individuo comprenda sus emociones en el
presente y restituya sus funciones yoicas minimas a fin de
acceder a un tratamiento psicoterapdutico que apunte hacia

su recuperaciédn total., >

La complejidad de un tratamiento psigoterapéutico
para tratar de reincoporar a la sociedad a una persona que
ba sido sometida a tortura, permite apreciar 1las graves
secuelas que su  aplicacidn provoca en la psique humana,
independientemente del logro que se obtenga con su
utilizacion.

2.4.- LA INTERVENCION DE LA CIENCIA
EN LA TORTURA.

2.4.1.—~ EN LA APLICACIDN DE LA TORTURA.

Confarme a los datos obtenidos con base en etudios
realizados con Chilenos sometidos a tortura, la Asociacién
Internacional Contra 1la Tortura *® ha logrado ubicar la

participacitn de profesionales en el campo de la salud, como

17. Idem., p. 19-24.
18. A.1.C.T., CARVAJAL ZURIGA, RENE. op. cit. 39-41.
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médicos y psicdlogos en el procesc de aplicacién de la
tortura. Esta intervencién se presenta en los siguientes
momentos:

1.- Enr el perfeccionamiento de los meétodos de
tortura.

Como su orientacidn misma 1o dice, sae trata de
perfeccionar para disponer de técnicas mds acabadas vy
sofisticadas con base en el dominio de las reacciones del
organismo, de su funcionamiento seneitivg, da zonas de
tolerancia a estimulos perturbadores, o bien para dominando
la psique humana desestructurar la conciencia, manipular vy
condicionar respuestas en el sujeto. En este punto se. puede
distinguir una tendencia a con la menor huella posible o

casi nula, causar el mayor efecto.

2.—- En el “"control médico" durante la aplxcécion

de la tortura -sobre todo fisica-.

Esto se registra de manera directa al momente de
l1a aplicacidn de la tortura con el objeto de establecer 1la
resistencia del sujeto sin que se llegue a provocar secuelas
irreversibles o 1la muerte. También se ha determinado su
intervencion al suministrar medicamentos no terapéuticos.

3.~ En la aplicacidan de métodos psicolégicos de
tortura.

tos testimonios al respecto, aportan datas scbre
l1a aplicacién de métodoas como la narecohipnosis, la hipnosis
vy 8] uso de drogas de tipo alucindgsEno y otras.
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4.~ En la practica de examenes de "salud" al
principio y al final del proceso de detencidon en los centros
secretos de tortura.

La practica de examenes médicos se presenta en
forma previa como historia clinica para la determinacion de
la aplicacién de 1la tortura, asi como una vez sometidas a
ésta y antes de ser enviado a tribunales.

2.4.2.~ EN LA ATENCION A LAS VICTIMAS
GQUE HAN SIDO SOMETIDAS A
TORTURA.

En forma esencialmente opuesta a la mencionada en
el apartado anterlor, ciencias como la medicina y la
psicologia intervienen en el fendmeno de la tortura dando
atencion al paciente que ha sido victima de esos actos, a
fin de lograr en lo posible su reahabilitacidn Y
reincorporactédn a sus actividades basicas a traveés de
tratamientos médicos y terapias adecuados.

Entre otras, esta funcién ha sido acobgida por
profesionales de la salud que conforman el Grupo IMédico
Danés de Amnistia Internacional creado en octubre de 1974
por la Dra. Inge Kemp Genefke, a fin colaborar con este
arginismo en su obra contra la tortura. v

Es de suma importancia asegurar el tratamiento
efectivo y adecuado para impedir gque los cambios patoldégicos
se hagan permanentes y hasta donde sea posible revertir el

proceso. =°

19. AANISTIA INTERNACIONAL, “Prueba de Jortura*, op. cit. pdg. B ss,.
20, Idewn. p. 15.



8i bien los estudios elaborados por Aministia
Internacional —antes citados—, no establecen una relacién de
correspondencia egspecifica entre el método o teécnica de
tortura y el tratamiento médico a que da lugar su
aplicacion, se encontrd que las peores secuelas de tortura
son de Lipo psicoldgico y neuroldgico. Lo que quiere decir
Que es en éste campo que se requiere en particular de la
intervencion de personal meédico especializada.

Asimismo sSe establece que no existe una clara
division entre secusias ps31csSlégicas v bioldigicas con motivo
de la tortura, vya que sus consecuencias netas dependen del
grado vy el tipo de agvecidn perpetrada asi como de 1la
constitucidn fisica de 1la victima. €1 Np obstante, el tipo
de secuelas que la tortura puede generar en la vietima, son
tratadas conforme a su presencia e intervencién médica
oportuna: frente a esto, se les ha clasificado como secuelas

tempranas o tardias.

2.4.3.—~ APORTANDD ELEMENTOS DE PRUEBA,
COMO UNA CUESTION FUNDAMENTAL
FARA SU ERRADICACION,

Puede decirse que la forma mas relevante en que ia
ciencie se invelucra en la practica de la tortura, se
realiza mediante la aportacidn de elementos concluyentes que
permitan demostyrar la aplicacidon de actos de esa naturaleza.

En gran medids la acreditacidn de actos de tortura
con base en estudios clinicos se concreta mediante la

21. ldem, g. 10.
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relacidn que se logra establecer entre secuelas y métodos o
técnicas espefificas de tortura. El establecimiento de este
nexo causal exige del médico una habilidad que depende de
conocimientos sobre la incidencia y pauta clinica de la
tortura, asi como de otros datos que perfeccionen el
diagndstico que se abtengan mediante investigacion
nosografica = y la realizacidn de estudios clinicos mas
aspecificos sobre casos concretos. *3

Desde tiempas inmemorables las técnicas v m&todos
de tortura son conocidos ampliamente, pero la investigacion
sobre las secuelas que dejan en la victima se inicid a
partir de la segunda guerra mundial.

Por su misma trascendencia e importancia para el
diagnédstico de la tortura, el puntoc de las secuelas se ha.
convertido en tema especial de estudio y discusion entre los
mismos profesionales de la salud. Como resultado de ello se
decididé la creacidn de un grupo de médicos a fin de llevar a
cabo una investigacidn sobre manifestaciones tardias de la
tortura. Asi es como surgie el Grupo Médico Danés de
Aministia Internacional.

El objetivo principal de este grupao, es
precisamente el de acumutar informacion que permita aportar
prueba concluyente de gue efectivamente la tortura se ha
practicado. Para la mejor realizaciédn de sus objetivos se ha
dividido en los siquientes subgrupos:

1.« La unidad central o de viaje, que coordina a
los otros subgrupos. Particularmante coms unidad de viaje se
encarga de obtener el material bdsico de investigacidn que

22. La nosografia, es la parte de la aedicina que estudia la clasificacién
y definicién de las enfermedades
23. ldem. p. 10 ss.
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posteriormente se pasa & los demds grupos, asimismo se
traslada a cualquier lugar del mundo donde se emplee la
tortura a fin de examinar a las wvictimas y de ser posible
confirmsy la comisidn de actos de tortura.

2.~ Los grupos de investigacidn. Existen diversos
grupas dedicados al estudio de secuelas relativos a la
aplicacién de  la "falanga" (golpes en las plantas de los
pies); & cambios dermatoldégicos que indican tortura con
instrumentos eléctricos; a efectos endocrinolégicos v
neurofisiolédgitos de la tortura; asi como a otro tipo de
efectos como afecciones de facultades auditivas, sexuales,
dolor en articulaciones, dificultades para caminar,
problemas visuales, dolores abdominales, diarrea crénica,
sintomas cardiopulmonares, lesiones cutdneas, fracturas,

artrosis, etc.

Asimismo, es necesario realizar otros estudios que
comprendan & la tortura en taodos sus aspectos como la
materia forense, el andlisis sobre el adiestramiento a

torturadores, etc.

3.— Un equipo de caorrespondencia, que es 2l mas
numerose y se encarga de ejercer presion sobre autoridades y
colegas médicos déd paises en donde se practica la tortura, a

fin de que se de tratamiento humanc a los prisioneros, y

4o~ El grupo psiquidtrico, que trabaia
independientements pero en cooperaciédn con los otiros grupos:
se encarga de investigar determinados abusos de la

psiquiatria. =4

La labor que llevan a cabo estos médicos es de

gran valor y utilidad a la humanidad entera ya que una de

24. AMNISTIA INTERNACIONAL, “Prueba de Tortura®, op. cit. pdg. 5-9.
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ias mejoves formas de asegurar la proteccidn de personas
victimas potenciales de actos de tortura, es demostrando que

la torturra se practica en sus paises.

Desgraciadamente, aun cuando los estudios e
investigaciones que realizan estos profesionales de la salud
son altamente wvalorables y se encuentran  fundados en
canocimientos cientificos especializadas, 1la efectiva
acreditacion de la tortura enfrenta toda una serie de
obstAculos.

Conforme lo ha detectado tambien Amnistia
Internacional, en principic 1la tortura se 1lleva a cabo
normalmente en secreto y por parte de funcionarios que
cuentan con medios para ocultarla; el factor tiempo es de
cardcter relevante, el lapso que puepde transcurrir entre su
aplicacién y la entrevista con personal médico puede sar
hasta tal punto prolongado que lops signos fisicos hayan
desaparecido o bien hayan evolucionado de manera que puedan
ser atribuidos a traumas de diversa naturalezaj; las
declaraciones rendidas por las mismas victimas vy los

torturadores no pueden ser valoradas como imparciales. =%

Por otra parte, caomoc se ha expuestoc el punto
reialivo o las beCuelias de la Lortura, eu un mediv a  traves
del cual puede establecerse nexo causal entre éstas vy
métodos o técnicas especificas de tortura, sin embargo a
pesar de su caracter cientifico no constituye medic de
prueba que permita demostrar inequivocamente que una marca o
sintoma determinado sea resultado de un acto de tortura

particular,

Esta limitante se puede superar al adminicularse
el dictamen médico con diversos medios de prueba como son

25, AMNISTIA, INTERNACIONAL, "Tortura”, op. cit. pdg. 83 ss,
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los testimonios o© presunciones establecidas legalmente en
relacion a ciertas formalidades sobre la detencion de
personas y la toma de declaraciones.

Por ultimo, con base en indicios Amnistia
Internacional infiere la comisidn de actos de tortura, los
cuales dasprende de la actuacién y reaccitin gubernamental a
las denuncias de tortura. Esto se puede apreciar pov ejemplo
en caso de admitirse o bien de formularse declaraciones
oficiosas sobre actas de tortura.

2.5.— CIRCUNSTANCIAS QUE LA PROPICIAN.

Conforme a los estudios realizados también por
Amnistia Internacional, s ha llegado a egtablecer como
fundamentales circunstancias condicionantes de la practica
de la tortura, entre otras las siguientes:

1.~ La existencia de normas de excepcion o de
caricter extraordinario de tal manera vagas y generales, que
favorezcan el uso de facultades o poderes en materia de
detencion y prision preventivag

2.~ La incomunicacién del detenido, vy por tanto
sin acceso a entiravicta con familiares, abogado defensor vy
asistencia médica independiente, siendo que la tortura por
lo comin se presenta precisamente en los primeros dias de la
detencidng

3.—- La falta de reglamentacidn de recurcos legales
como el habeas corpus -figura semejante al amparoc en México-—

asi como de la regulacidon en el procedimiento penal de
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actuaciones Que permitan la auscultacidn médica del detenido
para certificar su estado de salud desde el momento en gue
es privado de la libertad;

4.— La reglamentaciétn de procedimientos judiciales
en los que la prueba de confesiodn £5 considerada como medio
de prueba con valor probatorio pleno, no obstante haberse
encontrada incomunicado el detenido y tener conocimiento de
la utilizacidén de la tortura por las instancias encargadas
de la investigacisdn y porsccucisdn de 1os delitos;

S.~ La falta de seguimiento hasta su total

terminacion de denuncias por la @plicacidn de torturaj;

&.— La obstruccion a organismos defensores de
derechos humanes a fin de realizar investigaciones ante
denuncias de violaciones de derechos humanos y la tortura

mismas;

7.~ La censura de la informaciton sobra la practica

de la tortura; vy,
8.« La inmunidad de gque gozan los presuntos

tortwradores para no ser sometidos a juicio. ®e

3.- INSTRUMENTOS INTERNACIONALES
QUE PROHIBIEN LA TORTURA.

3.1.~ SU CELEBRACION.

R&. AMNISTIA INTERNACIONAL, "Idem. p. 10-12
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Los instrumentos internacionales en materia de
Derechos Humanos han sido denominades como Pactos,
Convenciones o bien de otras maneras. Independientemente de
ello, su relevancia recide en que 1os derechos Yy
obligaciones que generan en el ambito del Derecho
Internacional, todos tienen un mismo origen y validex
juridica. Efectivamente,

"se entiende por tratado un acuerde internacional
celebrado por escritoc entre Estados y regido por el
derecho i1nternacional ya conste en un instrumento dnico
o en dos o mas intrumentos conexos y cualesquiera que
sea su denominacidn particular", 87

Ahora bien, la celebracién de los tratados se
lleva a cabo a través de un procedimiento que comprende las

siguientes etapas:

a.~ Nepagociacidn: etapa en que las partes se ponen

de acuerdo en el clausulado materia del tratado;

b.- La adopcidn del texto: consiste en que una vez
negociado el clausulade se adopta come definitivo, esto
puede ser también en la forma en que lo acuerden las partes,
y de no haber acuerdo por las dos terceras partes presentes

y votantes;

c.— La__autenticacion del texto: etapa en gque el
texto de un tratado queda establecida como - auténtico vy

27. Asi lo establece el articulo 2.1.a3, de la Convencidn de Viena sobre el
Derecho de 1os Tratados, adoptada en Conferencia de 23 de mayo de 1969, la
tual entrd en vigor hasta el 27 de enero de 1980, una wvex recibidas las
ratificaciones de 35 de los Estados signatarios, tal y como fue establecido
en la wmisma Convencidon; ORTIZ HALF, LORETTA, “Derecho Internacional
Pablico", Harla, S.A. de C.V., Coleccidn de Textos Juridicos
Universitarios, México, 1989, pag. 209
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definitivo, la forma en que estp se realiza puede ser
acordada por las partes o0 bien mediante 1la firma ad
refendeum o la rubrica puesta en el texto del tratado por
los representantes de los Estados o en el acto final de la
Conferencia en donde conste el texto; vy,

d.— La manifestacidn del consentimiento: acto por

el que los Estados se obliganh a cumplir el tratado. La forma
de manifestarr el consentimiento se escoge libremente por los
Estados negociadores y puede ser mediante rvatificacidn,
adhesion, canje de instrumentos gque constituyan un tratado,

aceptacion, aprebacién o firma.

Al firmar, ratificar, aceptar, apraobar o
adeherirse un Estado contratante a un tratado, puede
formular una declaracidn unilateral con el objeto de excluir
o modificar los efectos juridicos de ciertas disposiciones
del tratado en su aplicacion a ese Estado. A esta
declaracién se le denomina yreserva, vy al formularse puede

enunciarse asi o de cualquier manera. ==

Una vez celebrado el tratado, sy vigencia dinjicia
en la manera y momento en que lo acuerden las partes
contratantes, lo que puede determinaras an ol mizmo «rabtads;
a falta de disposicién en este sentido, entra en vigor una
vez gue haya constancia del consentimiento de todos los
Estados negocladores en obligarse conforme al mismo.

Tanto las etapas mencionadas para la celebracidén
de un tratado y otros aspectos materia de su regulacidn por
el bDerecho Internacional, se encuentran previstos en la

Convencion de Viena sobre el Derecho de lgs Tratados.

@8. La Convencidn de Viena contempla estas posibilidades y define lo que se
entiende por reserva en su articulo segundo, numeral primers, inciso d)
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3.2.- INSTRUMENTODS GENERALES QUE
PRDHIBEN LA TORTURA.

Al quedar contemplada en instrumentes Juridicos
anternacionales, la prohibicidn de la tortura pasd a ser un
tema materia del Derecha Internacional.

.a tovtwa actualmente se prohibe tanto en
instrumentos generales en materia de derechos humanos,
universales y regionales, como en instrumentos que en lo
particular obligan a su tipificacién y penalizacidn en el
ambito del devecho interno de los Estades. De hecho puede
decirse que é&ste es el principal objeto por &1 que se
encuentra prevista en tales instrumentos.

Laos instrumentos generales en materia de Derechos

Humanos que prohiben la tortura, son a saber:
3.2.1.- DECLARACIONES.

3.2.1.1.~ Declaracion Universal de Derechos

Humanos, aprobada en Asamblea General de las Naciones Unidas
en 1948.

Esta Declaracion en su articulo 52 establece.

“Nadie serd sometido a toturas ni a penas o tratos

crueles, inhumanos o degradantes'. =7

3.2.2.- RESOLUCIONES.

29. COMISION NACIONAL DE DERECHDS HURMANDS, “Dacumentos y Testimonios de
Cinco Siglos™, Compilacién, Coleccidn Manuales 1591/9, Editorial Awmanuense,
§.A. de €.V, Réxico, 1991, pdg. 67.
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2.2.2.1.~ Resolucion sobre Tortura vy otros tratos

o penas crueles, inhumanps o degradantes ep reglacidm con  l1a

detencion y e1 encarcelamiento, aprobada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas en su 24332 Sesion Plenaria,

mediante Resoluciéon 3453 [XXX1., el ? de diciembre de 1975.

En esta Resolucion se hacen 1las siguientes

peticiones:

"...4 la Comisién de Derechos Humanos que, en su  320.
periodo de sesiones, estudie ia cuestion de la tortura,
asi como cualquier medida necesaria para:

a) Asegurar la efectiva observancia de la Declaracién
sobre la Proteccidn de Todas las Personas contra la
Tortura y Otvos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes;

b) Elaborar un conjunto de principios para la
proteccidn de las personas sometidas a cualquier forma
de detencidn o prision, sobre la base del Estudin del
derecho de todo dndividuo & no ser arbitrariamente
detenido, preso ni desterrado y del proyecto de
principios sobre el derecho a no ser arbitrariamente

detenidn ni presn, Aque fioura en dicho estudios

a+.al Comité sobre Prevencion del Delito y Lucha contra
la Delincuencia que elabore, sobre la base de, entre
otras cosas, las propuestas presentadas al GQuinta
Congreso de las WNaciones Unidas sobre Prevencion del
Delito y Tratamiento del Delincuente y las conclusiones
a que se llegd en éste, un cddigo de conducta para
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley vy que
presente este proyecto de cdéddigo a la Asamblea General

en su trigésimo segundo periodo de sesiones por
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conducto de la Comisién de Desarrolle Social. y el

Eonsejo Econémico y Socialj” &°

Esta resolucidn tiene como antecedente otras dos
Resoluciones de la Asamblea General, 3049 (XXVIII) de 2 de
noviembre de 1973 v 32 (XXIX) de & de noviembre de 1974, en
las que se expresa el rechazo de todas las formas de tortura

y otros tratos o penas crueles, inhumanes o degradantes. !

3.2.2.8.- Resoluciones &3 C [XXIV] del 31 de
Jjulio de 1957 vy 2076 (fLXII1) del 13 de mayo de 1977, del
Conseio Econdmico y Social de las Nacieones Unidas, por las
que fueron aprobadas las Reglas Minimas _para el Tratamiento
de los Reclusos.

€1 objeto de estas reglas consiste en establecer
los principios y las reglas de una buena organizacidn
penitenciaria vy de la practica relativa al tratamiento de
los reclusos, inspirandose en conceptes generalmenta
admitidos en nuestro tiempo y en los slementos esenciales de

los sistemas contempordneos mas adecuados.

El documento que las contiene se compone de tres
partes, en la primera se establece un Principio fundamental
ds

5 reclusos, higiene

snhya =0 aplicacidn imparcisl, o) roegi
categorias, locales destinados a lo
persenal, ropas  y cama, alimentacion, ejercicios fisicos,
servicios meédicos, disciplina y sancliones, medios de
coercidn, informacion y derecho de queja de los reclusos,
contacto con el mundo exterior, biblioteca. religidn,

depé@situs de objetos pertenecientes a los reclusns,

30. COMISION NACIONAL DE DERECHDS HUMANDS, “Documentos Basicos sobre la
Tortura“, Serie Folletos, *90/3, Talleres Graficos de la Racidn, México,
1990, p. 20-21.

31. Ver el predmbulo de esta Resolucidn
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natificacién de defuncién, enfermendades vy traslados,
traslade de reclusos, personal penitenciario, e inspeccidan.

En el apartado relativo a disciplina y sanciones,
bajo las reglas marcadas con 1os numeros 31 y 32. 1), se
establece respectivamente 1o siquientes:

"Las penas corporales, encierro en celda oscura asi
como toda sancidn cruel, inhumana o degradante guedaran

campletamente prohibidas como sanciones disciplinarias.

Las penas de aislamiento y de reduccidn de alimentos
s6lo se aplicardn cuando el médico, después de haber
examinado al recluso, haya certificado por escrito que

éste puede soportarlas.! ==

La segunda parte del documento contiene lo
relativo a las reglas aplicables a categorias especiales de
personas privadas de su libertad, y la tercera y dultima se
refiere a los procedimientos para la aplicacion efectiva de
las reglas minimas para el tratamiento de 105 reclusos.

3.2.2.3.~ Resolucion 34/169 de la Asamblea General
de las Naciones Unidas de 17 de diciembre de 1979, en la que
fue adoptado el Codigeo de Conducta para los  Funcionarios

Encargados de Hacer Cumplir la ley. =@

En su articuleo S@ dispone:

"Ningdn funcionario encargado de hacer cumplir la ley

podra antligir, instigar o toelerar ningun acto de

32. ldem. p. A

33. La expresitén “funcionarios encargados de hacer cumplir la ley®, es
entendida en este instrumento en referencia a todos los agentes que forman
parte del sistema de justicia penal y que intervienen en arrestos o
detenciones
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tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes, ni invocar 1la orden de un superior o
circunstancias especiales como estado de guevra o
amenaza de guerra, amenaza a la seguridad nacional,
inestabilidad politica interna, o cualquier otra
emergancia publica, como justificacidn de la tortura u
otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes® . 3%
En el predubulo de la Resolucidn se sefala que al
aprobarse este Codigo se tomd la decision de transmitirlo a
los gobiernos con la recomendacion de que consideren
favorablemente la posibilidad de wutilizarlo en el marce de
la legislacian o la practica nacionales como conjunte o
principios que han dJde observar los funcionarios encargados
de hacer cumplir la ley.

3.2.2.4.— Resolucion 37/194 de la Asamblea General
de las Naciones Unidas de 18 de diciembre de 1982, en la que
fueron aprobados los Princiginsahe Etica Médica aplicables a
la funcion del Fersonal de Salud, especialmente Médicos, en
la Proteccion de Personas Fresas y Detenidas Contra 1a
Tortura v Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanogs -}

Deqgradantes.

taos principios 28 y 482 de dichg Cddiga, declaran

respectivamente, lo siguiente:

“Constituye una violacidn patente de la ética médica,
asi como un delito con arreglo a los instrumentos
anternacionales aplicables, la participacion activa o
pasiva del persaonal de salud. en particular de los
médicos. en actos que constituyan participacion o

34. Idewm. p. 72.
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complicidad en torturas u otros tratos crueles,
inhumanos o degradantes, incitacidn a ello o intento de

cameterlos."

"Es contraria a la ética médica el hecho de que el
persanal de salud, en particular los médicoss:

a) Contribuyan con sus conocimientos y pericia a
interrogatorios de personas presas vy detenidas, en una
forma gue pueda afactar 15 condicidn o salud fimicx ©
mental de dichos presos o detenidos v que no sea
conforme a los instrumentos internacionales
pertinentes;

b) Certifiquen, @ participen en la certificacidn, de
que la persona presa o detenida se encuentra en
condiciones de recibir cualquier forma de tratamiento o
castigo que pueda influir desfavorablemente en su salud
fisica y mental y que no concuarde con los instrumentos
internacionales pertinentes, o participen de cualquier
manera en la administracién de todo tratamiento o
caastigo que no se ajuste a lo dispuesto en 1o0S

instrumentos internacionales pertinentes." 38

Estos principios tienen como antecedente la
Resclucidn 85731 de la Asamblea General de 13 de diciembre
de 1974, en la que se invitd a la Drganizacidn Mundial de 1a
Salud a que preparase un proyecto de codigo de ética medica
pertinente para 1la proteccidn de las personas sometidas a
cuvalquier forma de detencidn o prisién contra la tortura Vv
otros tratos o penas crueles inhumanos © degradantes, asi
como 1a Declaracién de Tokic de la Asociacion Médica Mundial
gue contuvo normas directivas para médicos con respecto a l1la

tortura y otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, o

35. Idem. p. B2-83
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castigos impuesltos sobre personas detenidas o encarceladas,
aprobadas en la 292 Asamblea Medaca Mundial celebrada en
Tokio en actupre de 1975, 2

3.2.2.5.- Resolucion 43/173 de la Azamblea General
de las Naciones Unidas, de ¢ de diciembre de 1988, en la que
fue aprobado el Conjunto de Principios Para la Froteccidn de

Todas las Pereonas Sometidas a Cualquier Forma de Detencidn

o Prisidn.

El objetivo de ectos principios es la proteccion
de todas las personas sofetidas & cualquier forma de
detencisgn o prisidn, y a travées de ellos se tvrata de
establecer normas internacionales de caracter tanto juridico
como humanitario, relativas al trato a personas sometidas a
cualquier forma de detencidn o prisidn, proporcionando a los

Estados directvices para que mejoren su legislacién interna.

Bajo el principio marcado con el numeroc &, se

consignaz

“Minguna persona sometida a cualquier forma de
detencion o prisidon serd sometida & tortura o a tratos

o penas crueles, inhumanos o degradantes.

invacarse circunstancia alaons cnmo a
tortura o de otros tratos o penas crueles, inhumanos o

degradantes. " @7

3.2.2.6.~ Finalmente. cabe mencionar en el
presente apartado la labor que la Sociedad Internacionai
lleva a cabo en auxilio a 1las victimas de la tortura y sus

familiares, mediante la creacidn de un Fnndo de

36. Ver predswulo de la Resolucidn
37. Ildew, p. 131.
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Contr-ihttciones Voluntarias para las Vicktimas de la Taortura.

con sase en la Resolucidn 36/151 de la Asambliea General de

las Naciones Unidas de 1é& ¢e diciembre de 198!, @9

Ei fin que se persigue c«on la creacion de este
Fondo es el de recibir contridbuciohes voluntarias para ser
distribuidas con fines de asistencia en forma de ayuda
humanitaria, legal y financiera a aquelles individuos cuyos
derechos humanos hayan sido gravemente vaiolados como
esultado Jde la kortura, asi como a los familiares ce esas

victimas.

Este Fondo es administrado de conformidad con el
Reglamenta Fipnancierc de las Naciones Unidas por el
Secretario General, con el asesaoramiento de una Junta de
Sindicos integrada por un presidente y cuatro miembros con
amplia experiencia en la esfera de los derechos humanos,
quienes actuan a titulo personal y saon designadas por el
Secretario General! teniendo debidamente en cuenta el
criterio de la distribucidn geografica equitativa y previa
consulta con sus gobiernos.

A partir de que inicid sus operaciones el Fondo en
1983, han sido autorizadas 198 donaciones de unos 38 paises

el cuatro continentes hasta por wun  total de S.375.794

dolares. Tales aportaciones se han destinado a la
realizacién de 118 proyectos relatives a psicoterapia,
atencion médica, rehabilitacidgn soacial y capacitacion de

nddicas, sicologos, fisioterapeutas, personal parameédico vy
asistentes tociales para el tratamiento especializado de las
victimas de ls {ovlwa y sus familiares, gque también sufren

en los planos sicoldgico, econdmico y social.

38. DNU, INFORME ODEL SECRETARIO GENERAL, As45,633, 24 de octubre de 1990,
Cuadrigesimo quinto periodo de sesiones, Tewa 109 del prograna, Fondo de
Contribuciones Voluntarias de lac Naciones Unidas para las Victiwas de la
Tortura. (Distr General).
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3.2.3.~ CONVENIODS.

3.82.3.1.- En la ‘“Contferencia dipiomdtica para 1la
elaboracien de Convenios internacionales encaminados a
proteger a las victimas de la guarva“, convocada por el
Consejo Federal Suizo, en reunién del 21 de abril al 12 de
agosto de 1949, se elaboraron los 4 convenios de Binebra que
fueron denominados:

-Convenio de Ginebra para aliviar la suerte de los
heridos v _enfermeos de las fuerzas armadas en campa®a_de

12 de agosto de 194%9;

—Convenio de Ginebra ara aliviar la suerte de los
heridos gnfermos y naufragos de 1as fuerzas armadas _en
el mar de 12 de agosto de 19493

—-Convenic de Ginebra sobre el trato a los prisioneros

de guevrva de 1P de agosto de 19493 y

—Convenio de Ginebra sgbre la proteccidén de las

personas civiles en tiempos de guerra de 12 de_ aqosto
de 1949,

Todos ellos en comin en su articulo 32 prohibent

“a) los atentados a la vida y a la integridad corporal,
especialmente el homicidio en todas su formas, las
mutilaciones, los tratos crueles, torturas y suplicios.
c) los atentados a la dignidad personpal, especialemtne

los tratos humillantes y degradantes." 2°

39COMITE INTERNACIONAL DE CLA CRUZ ROJA, "Los Convenios de Ginebra de 12 de
agosto de 1949", Madrid, 1970, pags. 26, 58, B84 y 174
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Ademas el Convenia No. L en su articulo 12, ' parte
conducente, a la letra dice:

"...0ueda estrictamente prohibido todo atentado a sus
vidas y personas y, en particular, el rematarlas o
exterminarios, someterlos a tortura, efectuar con ellos
experiencias biologicas, dejarlos premoditadamente  sin
asistencia medica..."

Y, de conformidad con 21 articulo 29 del tercer
Convenla:
.
“No se ejercerd presién moral o fisica alguna sabre un
prisionero de guerva para 4{inducirlo a confesarse
culpable del hecho de que se le acuse®.

3.2.3.2.,~ El1_  _Pacto Internacional de Derechos
Civiles v Politicos adoptada y ahiarto a firma el 16 de
diciembre de 1966, en su articulo 78 establece:

“Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. En particular, nadie
serd sometido sin su consentimiento a experimentas
médicos o cientificos". «°

3.2.2.3.- La__Convencion Americana schre Derechos
Humanos, también conocida como Pacto de San José, se firmo
en San José, Costa Rica el 22 de noviembre de 1969.

En su articulo S8 numeral 2, establece:

40. COMISIDON NACIONAL DE DERECHOS HUMANDS, “Documentos y Testimonios de
€inco Siglos*, op. cit. pag. 114,
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“Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. Taoda persona privada
de la libertad serd tratada con el respeto debido a 1la
dignidad inherente al ser humano®. “32

3.3.~ INSTRUMENTYOS INTERNACIONALES OUE EN
PARTICULAR PROMIBEN LA TORTURA.

Se trata aqui de ta Declaracién y la Convencidn
contra la Tortura adoptadas por las Naciones Unidas, y de la
diversa Convenciéon adoptada por la Organizacison de Estados
Americanas, a las que se hizo mencidn al initio del presente
capitulo.

3.3.1.~ La__Declaracién scbre la Proteccion de
todas lag Personas contvra la Tortura v otros Tratos o nas

Crueles Inhumanes__o Degradantes, también conocida coma
"Declaracidn contra la Tortura", fue aprobada sin wvotacidn

en Asamblea Beneral de las Nacicnes Unidas el 7 de diciembre
de 1975.

Esta Declaracion estd codiuesta de 12 articulos,
Ccuyu contenido & rminst gondricos contemplas

Una definicién de tortura, art. 12; la condena de
la tortura como violacidn de los propésitos de la Carta de
las Naciones Unidas vy de los derechos humanos vy libertades
fundamentales proclamados en la Declaracién Universal de
Derechos Humanos, art. 29: consigna obligaciones de los
Estados Fartes por cuanto a ne permitir ni tolerar la
tortura u otroas tratos o penas crueles, inhumanos o

41. Idem. p. 140,
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degradantes, y a taomar medidas efectivas para impedir su
practica dentro de su jurisdicciotn, asi como a examinar laos
métodos de interrogatorio a detenidos, arts. 32, 48 y 69; se
obliga a tomar en cuenta la prohibicidn de la tortura en el
adiestramiento a policias y funcionarios publicos, art. 3583
la obligacién de tipificar como delito los actos definidos
en el articulo 8, asi como los que canstituyan participa-
cion, complicidad, incitacion o tentativa para cometer
tortura, art. 79; se consigna el derecho a ser examinado
imparcialmente asi{i como la obligacién de praceder de oficio
y con presteza a la investigacién de todo acto de tortura, &
incoar procedimiento penal contra el presunto responsable,
arts. 82, 92 y 108; la obligacidn del funcionario ptiblice
que resulte responsable, de reparar el dafo y cubrir
indemnizacidn, art. 119; se determina que carecen de valor
#rnbatorio las confesiones obtenidas mediante tortura, art.
j§=1-18

3.3.8.- La Convencidn _contra }a Tortura y Otros
Tratos o Penas_Crueles Inhumanos o Degradantes adoptada pov

las Naciones Unidas, fue aprobada en sesié6n plenaria de 10
de diciembre de 1984, quedando abierta a firma para todaos
los Estados conforme se establece en su articulo 85. Su
tounto fuc aprobads on la Rogoslucisn N/RES/22/48, v fuc

registrada el 26 de junio de 1987 caon el numero 24841. «=

Este instrumento entrd en vigor el 24 de junio de
1987 y fue suscrita por 74 paises; se compone de un total de
33 articulos y se divide en tres partes. En la primera se
establece lo relativo a la prohibicién y penalizacidén de la
tortura asi como a las obligaciones de los Estados Partes;

en la segunda, se establece la constituciédn de un Comité

42. ORU, “IV.9. CONVENTION AGAINST TORTURE AND OTHER CRUEL, INHUMAN OR
DEGRADING TREATMENT OR PUNISHMENT™, General Secretariat of the Organization
of American States, Washington, D.C., 19B4.
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contra la Tortura y aspectos relativos a su competencia vy
funcionamiento; en la tercera y ultima parte, se establegen
las formalidades relativas al praocedimiento para su
ratificacion y vigencia.

A groso modo, en la primera parte se contienen los

siguientes aspectos:

a). Defincidn de tortura, art. 123

b). Toma de medidas legislativas, administrstivas,
judiciales, o de otra indoie efectivas para impedir
actos de tortura, art. 293

c). Prohibicidn de eupulsar o extraditar a personas en
peligro de ser sometidas a tortura, art. 383

d). Obligacitn de velar porque todo acto de tartura, su
tentativa, complicidad o intervencidn constituyan
delitos, art. 49;

er. Instituir jurisdiccion, 1los Estados Partes, sobre
el delito de tortura cuando: el delito sea cometida en
territorio bajo su jurisdiccién o en aeronave o buque
matriculades en su territorio, o bien cuando la victima
o 21 presunto responsable sean nacionales de ese
Estado, 0 cuando el presunto responsable se encuentre
en su territorio y no sea extraditado, art. 52;

€Y. Dzoteéner al presunto responsable cuando se encuentre
en teryitorio bajo la Jjurisdiccion de 1los Estados
Partes, e investigar 1os hechos vy determinar si se
inicia procedimiento penal o de extradicién, art. &8
g}. Someter el caso a las autoridades competentes para
el enjuiciamiento respectivo, de no proceder a la
extradicidn, art. 79;

h). El delita de tortura da lugar a extradicitn y asi
debe incluirse en todo tratado de extradicidn futuvros

de no haber uno ya celebrado, debe estarse a lo



dispuesto en la Convencidn, las demas condiciones
sujetardn al Derecho del Estado requerido: de
someterse los Estados Fartes a un tratado
extradicién, reconocerdn el delito de tortura como

caso de extradicidn entre ellos; y, para los fines

la extradicidn, se considerard que el delito se cometid

no sdGlo en el lugar donde ocurrid sinp también en
territorio de los Estados obligados a instituir
Jurisdiccion, art. B2j;

i). Pyrestar auxilic judicial, art, 923

its Instruair, educar vy novrmar la prohibiciéon de
tortura, art. 102;

el

su

la

k). Revisar sistematicamente normas e instrucciones

sobre el tratamiento a personas privadas de
libertad, art. 119;

su

1). Investigacidn pronta y expedita cuando haya motivos

razonables para creer que se han cometidos actos
tortura, art. 1203

de

m). El deracho a presentar queja par actos de tortura y

a ser examinado el c¢aso, art. 139;

a). Reparacidn del daBo, e indemnizacién  justa

adecuada, art. 149;

y

P} No puede invocarse como prueha la declaracion

obtenida mediante tovtura, art. 130;

ql- Fronibicide de oGLros tratos o penas crueles

inhumanos o degradantes, art. 162.

En la segunda parte de la Convencion se establece

la constitucion del Comiteé contra la Tortura, el cual estara

compuesto de 10 miembros, quienes seran electos por

los

Estados Partes en reuniores bienales y durardn en el cargo

cuatro afos. Cada Estado Parte puede proponer a una persona

de sus nacionales. El Comité queda facultado para expedir su

propio reglamento y con & de sus miembros constituye quorum,
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siendo que sus votaciones se taman por la mayoria de los
miembros presentes. <>

Asimicsmo, el Comité esta facultado para recibir
los informes que los Estados Partes deben presentar saobre
las medidas adoptadas para el cumplimiento de las
obligaciones contraidas y para examinar dichos informes vy
formular laos comentarios que estime pertinentes. También se
prevé  la posibilidad de realizar wuna investigacidn mas
precisa cuando se tenga informacién tundada de que la
tortura se practica sistematicamente, para lo cual inpvitarad
al Estado Parte a cooperar, ¥ en Su caso, puede realizar
visitas al territorio del Estado de que se trate e incluir
un resumen de las conclusiones de la investigacidén en su

informe anual. <=

A fin de que el Comité pueda intervenir cuanda un
Estado Parte alegue que otro no cumplie con las obligaciones
de 1la Convenciodn, es indispensable que ambos 1le hayan

reconocido competencia mediante la declaracién respectiva,

La Convencidn establece un procedimiento por el
cual los Estados Fartes cuentan con determinadas facultades
an caAso de estimarse que hay quien no cumpla  con las
disposiciones previstas en la misma. En este caso un Estado
Parte puede dirigir a otro upa comunicacign escrita a la que
debe corresponder respuesta dentro  del términos de 3 meses
contados a partir de la fecha en que es recibida. De no
haber solucidn satisfactoria para ambas partes, cualquiera
de ellas puede acudir al Comité. Para que éste intervenga,
es necesario que se hayan agotado todos los recursos de
jurisdicgivn interna. E1 Comité sesiona a puerta cerrada vy

43, Asi estd previsto en los articulos 17 y 1B
44. Asi lo disponen los articulos 19 y 20.
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pone a disposicidn de las partes sus buenos oficios “® a fin
de lliegar a una solucién amistesa; para 1o cual puede ser
nombrada una comision especial de conciliaciéan. “* Los
Estados Partes tienen derecho a ser representados y formular
alegaciones verbales. E1 Comité puede solicitar a los
Estados Partes que faciliten cualquier infoyrmacioén
pertinente y dentro de los 12 meses siguientes de haber
notificado sobre su intervencién, debe presentar un informe.

fFara que estas previsiones contenidas en el
articulo 21 de 1la Convencidn entren en vigor, es necesaria
que cinco Estados Partes hayan reconocido competencia al
Comiteé. %>

Asimismo en el articulo 22 se establecs la
posibilidad de que peysonas que aleguen sey victima de una
violacian a 1a Convencidn y estén sometidas a la
Jurisdiccian de un Estado Parte, puedan presentar
comunicaciones al Comité¢, siendo indispensable que se hayan
agotado los recursns de jurisdiccidén interna. Por lo demas,
la tramitacidn de estos casos es similar al mencionado en
parrafo anterior, e igualmente se requiere para su vigencia
que S5 Estados Partes hayan reconocido competencia en estaos

térainos al Comitd,

El Comité contra la Tortura anualmente elaborara
un informe sobre sus actividades para ser presentado a 1los
Estados Fartes y a la Asamblea (General.

45. Los buenos oficios as un scdic diplomdtico de solucidn pacifica de
controversias internacionales que consiste en la participacién coa buena
valuntad de uno o varios Estados con la finalidad de invitar a las partes
en conflicto a llegar a un acuerdo; ver: ORTIZ AHFL, LORETTA, op. cit. pdg.
142 ss.

46, ta conciliacién, se realjza mediante 1la intervencién de up oOrgano, o
una comisidén conciliatoria, que propone una solucidn sin gue tenga fuerza
vinculativa; Idea. 144,

47. A la fecha el Coamité ya esta en funciones.
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Finalmente, en 1a tercera parte de este
instrumento, se establecen }as faormalidades relativas a 1la
firma y ratificacidn; se determina que su vigencia inciaria
el trigesimo dia a partar de !a fecha en que fuera
depasitado @l vigésimo instrumento de adhesion.

Se prevé la posibilidad de que se declare que no
se reconoce compatencia al Comité asi como la g2 foavrmular
reservas y la de dejarlas sin efecto con posteriaridads;
también estd prevista la posibilidad de proponer enmiendas y
de ser examinadas en Conferencia, las cuales de ser
admitidas por la mayoria de tos asistentes, deben
comunicarse a los demds Estados Partes para su aceptacion.
Las enmiendas entraran en vigor cuandog dos tercios de los
Estados fartes en la Convencidn las hayan aceptado, a partir
de entonces e@s que les obligan; de haber controversia entre
Estados Partes sobre interpretacidn o aplicacion de 1la
Convencidn, si no hay solucidn mediante negociacidn “=, ta
diferencia se someterd al arbitraje “* y si pasados & meses
sigue sin haber solucidn, se puede acudir ante la Corte
Internacional de Justicia. Sobre esta disposicidn se
establece que puede formularse reserva Yy retirarse en

cudiquier tiempo.

Por otra parte, se prevé la posibilidad de
denunciar o retirarse Bo  de la Convencién mediante

49. La negociacidn cowo medio pacifico de solucidn, viene a ser el acuerde
en si{ entre las partes interesadas.

49. El arbitraje es un wedio juridico de de solucién pacifica de
controversias internacionales; wediante é1 se trata de arreglar los
litigios entre los Estados mediante drbitros elegidos por ellos a fin de
resolver definitivamente 1a controversia, la sentencia que se dicta es
obligatoria y vinculativa para las partes en litigio: Idem. p. 144-143.

50. El articulo 56 de la Conavencién de Viena sobre el Derecha de los
Tratados, preve la figura de 1a demuncia o retiro en el caso de que el
tratado no contenga disposicidn sobre su terminacidn
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notificacion al Secretario General de 1la ONU, 1la cual
surtira efecto bhasta un afo después en que haya sido
recibida, durante ese tiempo siguen surtiendo efecto las
obligaciones contraidas. El Secretario General de la ONUY
comunicara a todas los Estados Miembros de las Naciones
Unidas vy a los Estados Partes: las firmas de ratificacion vy
adhesion, la fecha de inicio de vigencia y las denuncias;
asimizmo leo corresponde romitivrles copia Certificada de da
Convencidn,

ta Convencidn contra la Tortura fue depositada en
poder del Secretario General de las Naciones Unidas, cuyo
texto igualmente auténtico aparece en idioma arabe, chino,
espafiol, francés, inglés y ruso.

3.3.3.~ La Convencion Interamericana pera Prevenic
y Sancionar la Tortura, fue aprobada por la Asamblea General
de la 0Organizacion de log Estados Amerjicanaos el 9 de
diciembre de {985, en su Decimoquinto Periodo Ordinario de
Sesiones en Cartagena de Indias, Colombia, y fue suscrita
por 19 paises.

Esta Convencidn entré en vigor el 28 de febrero de
1987 al haber transcurrido el término de treinta dias
previsto en el articulo 22, una ve: gque fue depositado el
sequndo instrumente de ratificacién a que alude esa misma
disposicitn., Su texto quedd registrado en la Serie sobre
Tratados de la DEA con 21 ndamerc &7. St

La Convencidn se compone de 24 articulos, las

cuales en términos genéricos establecen lo siguiente:

51. DEA, “"Tratados y Convenciones Interamericanas®, Firaas, Ratificacienes
y Depdsitos con notas explicativas, Serie sobre Tratados, Ne. 9, Secretaria
General, Washington, D.C., Serie publicada bajo la direccidn de 1la
Subsecretaria de Asuntos Juridicos, 1985, -documanto anexo-, pig. 115.
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a). La obligacién de prevenir y sancionar la tortura en
los términos de la Convencidn, art. 19;

b). Definicidn de tortura, art. 29;

ci. Son responsables del delito de tortura: empleados o
funcionarios publicos y terceros, art. 392;

d). La actuacidn bajo ordenes superiores no exime de
responsabilidad penal, art. 49y

e), La tortura no se justifica por amepaza o estado de
guerra, inestabilidad politica, peligrosidad del
detenido, ni por otras emergencias, art. 52;

f). La toma medidas legislativas, administrativas> Y
judiciales para prevenir y sancionar la tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes; todos
los actos de tortura vy sus intentos, deben constituir °
delitos, art. 69;

g). Adiestramiento haciendo énfasis en la prohibicidn
de la tortura, art. 79;

h). Examen imparcial de 1las denuncias de torturag
ebligacién de proceder de oficic ante al comisién de
actos de tortura; investigaciédn de 1os hechos e iniciar
procesc penal cuando corresponda. Agotados los recursos

de jurisoiccidn  inte 2! cpse podrd someterse a la

instancia de Jurisdiccién inteynacional cuya
competencia haya sido aceptada, art. B9

iY. Compensacién a la persona victima del delite de
tortura, art. 72;

f). Ninguna declaracidn obtenida mediante tortura es
admisible come medio de prueba, art. 102;

g). Conceder la extradicion, art. 112;

hY. Instituir jurisdiccién por el delito de tortura
cuando: se haya cometido en el admbito de la
jurisdiccidn de los Estados Partes; cuando la victima o

el presunto responsable sean nacionales de los mismos,
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o cuando égte ultimg se encuentre en territoric bajo su
Jurisdiccidén ¥y no sea extraditado, art. 129;

i). El delito de tortura da lugar a extradiciden y asi
debe incluirse en todo tratado de extradicxc;n futuro
entre Estados Partes; de no habter ung ya celebrada, se
aplicard 1a Convenciton, las demds condiciones sa
sujetaran al Derecho del Estado rvequerido; de no
someterse a un tratado de extradicion, la tortura debe
cer reconocida como un caso de ese tipo entre Estados
Partes; no se concedera extradicion ni se procedera a
la devolueidn de la persona requerida cuando peligre su
vida o pueda ser sometida a tortura, art. 139

3). De no procederse a la extradiclén debe someterse el
caso a las autoridades nacionales y comunicarse asi al
Estado requirente, art. 140;

k). Lo dispuesto en la Convencidn no debe interpretarse
como limitacion al derecho de asilo o modificacién a
obligaciones en materia de extradicidon, art. 1580;

1. QOueda a salva lo dispuesto en 1la Canvencién
Americana de Derechos Humanos, otras Convenciones y el
estatuto de la Comisidn Interamericana de Derechos
Humanos respecto al delito de tortura, art. 149;

m). Informar a la Comision lnkwrawariZans do Derechaos
Humancs scbre las medidas adotadas para la aplicaidn de
la Convencién; la Comisién procurard analizar en su
Informe Anual 1la situacidén que prevalezca en los
Estados Miembros de la OEA respecto a la prevencion vy
supresion de la tertura, art. 1793

n). La Convenecion quedd abierta a firma, art. 189;

o). Esta sujeta a ratificacion y 1los instrumentos
respectivos deben ser depositados en  la Secretaria
General de la DEA, art. 199;

p). Queda abierta a la adhesidn de cualquier otro
Estado americano, art. 209
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q). Fueden formularse reservas, art. 219;

v). Entra en vigor el trigésimo dia a partir de la
fecha de depésito del segundo instrumento de
ratificacidn, para el Estado que se adhiera con
posterioridad entrard en vigor al trigésimo dia de su
vatificacién o adhesidén, art. 22;

s). Cualquier Estado puede denunciar la Convencién y el
instrumento respectivo debe ser depositado en la
Secretaria General de la ODEA; transcurrido un affio a
partir de su deposito, la Convencidédn cesard en sus
efectos para el Estado depunciante, y prevalece por lo
que a los demas se refiere, art. 222.

Esta Convencion fue depositada en la Secretaria
General de la Organizacion de los Estados Americanos, cuyo
texto igualmente auténtico aparece en espafol, frances,
inglés y portugués.

3.4.~ APORTES DE LOS INSTRUMENTOS INVERNACIONALES
A LA PROHIBICION DE LA TORTURA.

Czmz =2 docpronde do 1o conpussto on o) apartads
anterior, es incuestionable que en el campo del Derecho

Internacional la tortura se encuentra prohibida.

En los instrumentos internacionales ya mencionados
s& prohibe genéricamente o bien en algunos de ellos que son
instrumentos mas especificos, la contemplan para el efecto
de no permitirse como pena corporal en el trato a reclusos y
a personas privadas de su libertad, en 1la posible
intervencion de profesionales de la salud, para no ser
sometido a experimentos médicos o biolégicos, en los deberes
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de funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, y tante

en tiempos de paz como en tiempos de guerra.

La obligacion de dictar normas penales en el
4mbito del derecho interno que tipifiquen y penalicen 1la
tortura queda establecida en 1la Declaraciéen contra 1la
Tortura, en la Convencidn contra la Tortura y Qtraos Trateos vy
fenas Crueles, Inhumanos o Degradantes vy en la Convencidn
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tartura.
Respacto de estos tres debemos hacer ciertas precisiones.

Cierto es que la Declaracion contra la Tortura fue
aprobada en Asamblea General como norma de orientacién para
todos les Estados y demids entidades que ejerzan un poder
efectivo, y que a este tipo de instrumentos fue son
aprobados mas bien como declaraciones de principios, se les
distingue de los +tratados en virtud de que “no estan
destinadas a producir ecfectes de Derecho, sino que sélo
pretenden indicar una determinada intencién de los gobierncs
signatarios" =7, pero cierto es también que tiene un valor
significativo por tratarse del primer instrumento
internacional que condena todo acto de tortura, la prohibe y
prevé su tipificacidn como delito en el ambito del derecho
interno.

Come guiera que sea la trascendencia de esta
Declaracion en la elaboracion de otros instrumentos
internacionales es tal que en la nonagésima tercera sesidn
plenaria de la Asamblea General de las Naciones Unidas, de
10 de diciembre de 1984 en que fue aprobada la Convencidn
contra la Tortura y atros Tratos e Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes, se hace alusién a ella recordando su
contenido asi como la resclucidn 32/462 de 8 de diciembre de

52. SEARA VAZOUEZ, #DDESTO, “Derecho Internacional Poblica, Editorial
Porria, S.A., México, 1984, pig. 43-44.
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1977 en la que se pidid a la Comisidn de Derechos Humanos
© que elaborara un proyecto de Convencion contra la tortura a
la luz de los principios contenidos en la Declaracién.

Por su parte, 1la Convencién contra 1la Tortura
adoptada por las Naciones Unidas es un instrumento
cuasiuniversal que fue aprobado en Asambiea General y es
obligatorioc para todos los Estados Partes que lo han

ratificado.

£n esta Convencién ademas de definirse lo que se
entiende por tortura y establecerse obligaciones especificas
para los Estados Partes como la de tipificar y penalizar la
tovtura en el Ambito del derecho interno, preve la
constitucién de un Comité contra la Tortura para dintervenir
en conflictos derivados de violaciones a la Convencian,

Este Comité ademds de recibir informes de los
Estados Fartes sobre las medidas adoptadas para hacer
efectivo 1o dispuesto en 1a Convencidn, cuando reciba
informacion confiable y fundada de que en territorioc de un
Estado Farte la tortura se practica sistemdticamente, con la
cooperacién de aquel, puede realizar investigaciones,
vigitne formular nhearvarinnes A sunserancias nertinentes a
la -situacién de gque se trate. Y <cuando d¢oncluya una
investigacidn, de conformidad con lo establecido en el
articulo 20, pucede previa consulta con el Estado Parte
Interesado, tomar la decisidn de publicar un resumen de la

misma en su infarme anual.

LLa creacion y funcionamiento del Comité permite
acortar caminos en  la soclucién a posibles conflictos de
orden internacional a traveés de figuras como la negociacidn,
los buenos oficios, la conciliacidgn y el arbitraje, conforme
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a los procedimientos establecidos en los articulos 21 y 22

de -la Convencion,

Al respecto cabe mencionar que en el articulo 33
de la Carta de las Naciones Unidas se establece que “Las
partes 2n una controversia cuya continuacitn sea susceptible
de poner en peligro el mantenimtiento de la paz y 1la
saeguridad internacionales tratardn de buscarle solucién,
ante todo, mediante la negociacidén, la investigacion, la
mediacion, la conciliacion, el arbitraje, el arreglo
judieial, el yecurso a organisaos o acuerdos regionales U
otros medios pacificos de su eleccidén". S3

En este orden, a fin de agotar tales medios de
solucidn pacifica la misma Convencidén establece que cuando
surjan controversias entre dos o mds Estados Partes con
respecto a su  interpretacidn o aplicacién que no puedan
solucionarse mediante negociaciones, se someteran al
arbitraje a peticidn de uno de ellos, y si no se logran
poner de acuerdo sabre la forma del mismo en un plazo de &
meses, cualquiera dge ellos puede someter la controversia
ante la Corte Internacieonal de Justicia. 5«

Por lo que se refiere a la Convencisén
Interamericana para FPreovenir Yy Sancionar la Tortura,
igualmente es un instrumento que en lo particular prohaibe la
tortura pero es de cardacter regional. Esta Convencitn es
obligatoria para los Estados Miembros de la Organizac:én de

Estados Americanos que la han ratificado.

A diferencia de la Convencidén adoptada por la ONU,

que es un  1nstrumento mAs elaborado, en esta se establece

53 ORTIZ AHLF, LORETYA, op. cit. pidg. 365.
94. En  la misma <Convencién se establece que sobre esta prevasidn puede
formularse reserva, art. 30.
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con mayor concrecioen la prohibicidn de 1la tortura y se
determina quienes pueden ser concidarados rasponsables de
este delito.

Por otra parte, hay un aspecto que estd planteado
en los considerandos de esta Convencidn que merece especial
atencion. Tanto en el primer considerando como en 21 sexto
de este instrumento, se indica el objetivo de elaborar una
Copvencién que definiese la tortura come crimen
internacicnal, atento & la resolucidn de la Asamblea General
AG/RES.368 (VII-0/78) e Informe del Consejo Permanente
elevado a la Asamblea General (AG/doc. 1812r84).

Asimismo, en una de las manifestaciones contenidas
en el predmbulo de 1la resolucidn de la Asamblea Beneral en
la que fue aprobada 1la Convencion, se biza notar lo

siguiente:

"Reafirmando que tode acto de tortura u otres tratos o
penas cruales, inhumanos o degradantes constituyen una
ofensa a la dignidad humana y una negacion de los
principios ¢onsagrrados en la Carta de la Organirzacién
de los Estados Americanos y en la Carta de las Naciones
Unidas y son violatorios de 1los derechos bumanos vy
libertades fundamentales proclamados en la Declaracidgn
Americana de las Derechos y Deberes del Hombre y en  la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos."

Sin embargo es ©1 caso de que la Convencion
Interamericana no definio a la tortura como crimen
internacionatl, aunque esa fue la intencidn manifiestada en
las actuaciones previas a la aprobacion del proyecto final
en que se acordd adeoptar una Convencidn destinada a prevenir
v sancionar la tortura, tal y como de hecho fue denaminado
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este intrumento “"Convencidén Interam2ricana para Prevenir vy
Sancionar la Tortura™.

. No obstante, 1la idea de considerar a la tortura
como crimen internacional para la elaboracién de un Proyecto
de Convencién Interamericana refleja una preoccupacion
bastante seria por lograr la efectiva erradicacion de esta

piractica con fundamento en normas de Derecho Internacional.

2.5.- LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL.

El incumplimiento a una aobligacion internacional,
comoe es el caso de las establecidas en los instrumentes
internacionales en materia de derechos humanos, puede dar
lugar a lo que se denamina responsabilidad internacional.

Existe uniformidad en considerar gque los elementos
esenciales que dan lugar a una responsabilidad de este tipo

son:

#i) Existencia de un acto u oOmisiOn que wviole una
obligacidn establecida por una norma de Derecho
internacional vigente entre el Estado responsable del
acto u omisién y el Estado perjudicado por dicho acto u
omisidn.

ii) E1 acto ilicitoc debe ser imputable al Estado como
persona juridica.

iii) Debe haberse producido un perjuicio o un dafo como

consecuencia del acto ilicito..." =9

55. JIMENEZ DE ARECHAGA, EDUARDO, *El Derecho Internacional Conteapordneo”,
Coleccivn de Ciencias Sociales, Serie de Relaciones Internacionales
Editorial Tecnos, S. A,, Madrid, 1980, pag. 317 ss
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Este altimo elemento en las relaciones
internacionales no tiene un carécter esencialmente material
o patrimonial, ya que pueden realizarse actes ijilicitos
lesivos de intereses no materiales que aunque no hayan
resultado en una pérdida pecuniaria o material para el
Estado, dan lugar a una reparacion adecuada ne,
Efectivamente, toda vez que na necesariaménte tiene que
consistir en un dafio material que de lugar a una reparacidén,
puede tratarse de un da¥o moral al que deba corresponder una

catistaccisn. 77

Por regla general para que la responsabilidad
internacional del Estado se configure, no se requieve que
haya malicia, negligencia o descuido, lo relevante es la
conducta objetiva del Estado per se. El1 Estado es
responsable por 1la violacién de cualquiera de sus
obligaciones sin necesidad de indentificar ninguna falla
psicaldgica, una intencion ili{cita, culpa o negligencia del
individuo que actua comp agente del Estado ¥ cuya conducta

se imputa a éste. %

La responsabilidad internacional del Estada puede
configurarse por los actos ¢ omisiones de cualquiera de los
drganos que formen parte de la estructura organizativa
estatal como scn el poder legislativo, judicial o ejecutivo,
o bien por cualquier drgano de entidad piblica territerial
como son las entidades federativas o municipios. Ouedan
comprendidos tambié¢n, los actos ilicitos de sus érganas adn
y cuando estén fuera de los limites de su competencia y sean
contrarios al derecho interno, 2 inclusive se consideran
también como hechos del Estado los actos realizados por unpa

persona o grupo de personas a las que formalmente no se las

56. Idem. p. 31B.
57. SEARA VAZQOUEZ, MODESTO, op. cit. pdag. 351-353
58. Idem. p. 319-320.



110.

ha dado investidura de érganos propios del Estado, pero que
de hecho actuan por &1 y ejercen prerrogativas del poder
publico. ==

A mayar preclisidn, en el caso de actos
provenientes de drganos legislativos relativas al
acatamiento de normas internacionales, el Estado puede

incurrir en responsabilidad internacionai ya sea por la

promulgacion de uwna legislacidn incompatible con sus
obligacioncs intornaciconales o bien por falta de legislacidn
necesaria para el debido cumplimiento de dichas
obligaciones; de 1o que puede resultar que la legdslacion
interna ne proporcione la medida adecuada para el
cumplimiento y alcance de 1la obligacidén internacional

adquirida. *° La responsabilidad surge por dejar de cumplir
la obligacidn contraida con otros Estados conforme al
contenido y alcance de la norma internacional.

La responsabilidad del Estado por actns u
omisiones provenigntes de érganos judiciales, puede surgir
por:

~Una sentencia dictada por un  tribunal interno
manifiestamente Incompatible con una norma de Derecho
Internacionalj;

~Par falta de ejercicio de jurisdiccidn [-]
denegacién de justicia, ya sea parque un extranjero no ha
obtenido acceso a los triunales a fin de hacer valer sus
derechos, o bien por demora indebida e inexcusable en dictar
sentencias vy,

—-Un Estado es responsable en casos excepcicnales y
por circunstancias claramente definidas, por dictarse una
resolucion judicial contraria al Derecho interno con respec-
to a un extranjero. Es decir, cuando la decisién constituye

59, ORTIZ AHLF, LORETTA, op. cil. pag. 115-117.
£0. JINENEZ DE ARECHEGA, EDUARDD, op. cit. pag. 327-328.
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una violacién flagrante @ inexcusable del Derecho interne,
que ha sido dictada en dltima instancia después de agotarse
todos 10s recurses internos, y en la que hay un elemento
subjetivo de mala fe o intencidn discriminatoria. **

Yoda vez que la observancia y cumplimiento de las
obligaciones contraidas por un Estado a través de un
instrumento internacional varian y pueden realizarse con la
intervaneidn de diveraos o6rganos, la rosponsabilidad
"...puede provenir de conductas violatorias que atacan a las
personas, bienes © cualesquiera de 1os derechos de otro
Estado" &= gue se encuentren protegidas por normas

internacionales.

Los puntos anterjores han sido materia de estudio
por parte de la Comisién de Derecho Internaclonal para 1la
elaboracidon de un Proyecto de Codificacion de normas
internacionales relativas a las violaciones que dan grigen a
responsabilidad internacional. En la primera parte de este
Proyecto se distinguen dos tipos de violaciones a saber: el
crimen internacional y el delito internacional.

Por lo que se refiere al primero, se le define:

“como una violacién por un Estado de una obligacion tan
esencial  para la salvaguardia de 1los intereses
fundamentales de 1a Comunidad Internacional, que su
violacién estd reconocida como crimen por esa Comunidad
en SuU conjunto”" 3

Aunque en dicho Proyecto no se sistematicza mayor
diferencia entre crimen y delito internacionales, éste

61. Idem. p. 331-335.
&2, ORTIZ AHLF, LORETYA, op, cit, pag, 114,
63. Idem. p. 117.
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Gltimo estd considerado como una ofensa de menor gravedad vy
al efecto se mehcionan como ejemplos de erimen
internacional, la esclavitud, el genocidig, el apartheid, Yy
en general violaciaones a obligaciones internacionales de
importancia esencial para el mantenimiento de la paz y 1la
seguridad internacionales, para la salvaguardia del ser
humano, para la salvaguardia del derecho a 1la libre
determinacién de los pueblos, y para la salvaguardia del
medic humano, como son las obligaciones en materia ecoldgica
y medio ambiente, *4

Para mayor claridad cabe mencionar que la Comisién
de Derecho Internacional no baso la definicién de crimen
internacional en el caracter erga omnes de la obligacidn,
toda vex que si bien un crimen internacional constituye
siempre una violacion de una obligacién erga omnes %, no
puede decirse Qque 1a violacion de una obligacidn de esta
naturaleza constituya siempre un crimen internacional, como
s el caso de las normas de Derecho del mar que imponen
obligaciones erga omnes Yy cuya violacion no necesariamente
constituye una falta de ese tipo. Para esto tambiém se hizo
notar gue la categoria de las gbljgaciones internacionales
respecto de las cuales no se admite acuerdo en contrario es
mas amplia que 1la de las aobligaciones cuya viglacion es

necesariamente un crimen internacional. &

Como se padréa apreclar, par sus mismas
implicaciones el tema de la responsabilidad internacional
del Estado es bastante complejo y requiere de una clara

64. Idem. p. 118.

63. Conforme al Derecho Romano el cardcter "erga omnes® se refiere mds bien
al derecho oponible a todo el mundo, como el derecho de propiedad que debe
ser respetado por todos; ver: JINENEZ SANTIAGD, SOCRATES, “Diccionario de
Derecho Romano®, Castillo Ruiz Editores, S.A de C.V., 12 Edicién, Meéxico,
1991, pag. 74.

&6. JIMENEZ OE ARECHAGA, EDUARDD, op. cit. pag. 325.
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fundamentacién Juridica. Por le pronto, debe tenerse
presente que los elementos del proyecto mencionado aun no
son aprobados, asi como también gque se encuentran pendientes
otras dos partes relativas al contenido, forma y grados de
la responsabilidad internacional, y a 1la farma de hacer
efectiva esa responsabilidad. %

No obstante lo anterior, relacionando el tema con
el de la tortura podemos establecer ciertos supuestos que
dan lugar a reosponsabilidad internacional de no cumplirse
con lo establecido en las Convenciones internacionales que
la prohiben.

Estos supuestas se refieren a actos u omisiones

que provengan de érganos como:

- El poder legislativo, al tener que expedir leyes
que tipifiquen y penalicen 1la tortura en todo territorio
bajo la jurigsdiceisén del Estado Parte, v en las que =2
garantice a la victima 1la reparacion y #l1 derecho a una
indemnizacioéng

- El poder judicial, al tener que instituir
Jurisdiccion por la c¢omisiéon de actos de tortura en
territorio bajo la jurisdiccion del Estado Farrle, asi comb
al no poder conceder valor probatorio a una confesion que se
demuestre haya sido obtenida mediante tortura, ni poder
dictar resoluciones cumplimentando requisitorias de
extradicidn cuando haya razones fundadas para creer gqua la
persona puede ser victima de actos de tortura, pero debiendo

someterla al enjuiclamients respectiveo;

- El poder ejecutivo, al tener que considerar a la
tortura como un caso de extradicién en la celebracion de

67. ORTIZ AHLF, LORETTA, op. cit. pdg. 114
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tratados futuros; al no poder expulsar a ninguna perscna
cuando haya razones fundadas para creer que puede ser
sometida a tortura; asi como en el adiestramiento Y
formacién profesional de los servidores publicos, personal
médico, civiles y militares, que intervengan en la custodia,
interrogatorio o trato a personas sometidas a cualquier
forma de arresto, detencién o prisién; vy,

- E1 Estado per se, al obligarse conforme al
articulo 2.1. de la Convencion adoptada por 1a ONU & tomar
medidas legislativas, administrativas, judiciales o_de otra
indole eficaces para impedir los actos de tortua emn todo
territorio que esté bajo su jurisdiccion.

La violacidn de cualquiera de estas aobligaciones
es 1o que genera la responsabilidad internacional.

En lo tocante a que 1a tortura pueda ser
establecida como crimen internacional, intencidn que aunque
no prosperd fue contemplada por la Organizacidn de Estados
Americanos, desde nuestro punto de vista los avances en su

definicidn tendrian que atender a ciertas cuestiones.

Una se refiere a la necesidad de delimitar o
esclarecer lo que va a entenderse por “otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes” con resﬁecta a lgs actos
de tortura, toda vez que no hay definicidn prevista hasta
ahora.

No obsta sefialar que las Convenciones
internacionales i establecen una delimitacion que se
refiere a la licitud de actos que aunque consistan en
dolores o sufrimientos, no se consideraran tortura mientras
sean consecuencia de sanciones legitimas, o sean inherentaes
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o accidentales a éstas. %% Escta prevision nEcesariamenée es
aplicable tambien a cualquier otro trato o pena, pues la
licitud” depwwesto es la unica limitante valida Juridicamente
para que neo prospera un reclamo basado en esas motivos.

Independientemente de 1lo anterjor, el roeconoci-
miento de la tortura como crimen internacional debe en todo
caso dejar resuelta dicha omisidn ya que 1o que en el fondo
no queda claro es el alcance protector de 1a norma
internacional, y por tanto su eficaz cumplimiento tampoco
puede hacerse valer en los términos que debian definir el
contenido de la obligacidn.

Otro aspecto que tendria que definirse claramente
es el relativo a 1la forma o términos en que vaya a
considerarse que la tortura configura crimen internacionai,
ya que la tortura puede presentarse como una practica
sistematica en territorio de un Estado Parte, o bien puede
suceder que sea una persona o incluso varias personas
quienes aleguen ser victimas de actos de tortura, sin que
ello signifique que se trata de una practica sistematica.

Sobre esta particularidad, dnicamente en el
articulo 20 de la Convenriédn contra 1z Torture adupbteda  por
la ONU, se menciona la préactica de 1la tortura en forma
sistematica y para el efecto de que en éste caso el Comité
contra la Tortura pueda invitar al Estado Parte interesado a

examinar la informacidn en que se exponga esa situacidn.

Ltos otros aspectos se refieren a puntps comg
procedimientos de solucidén, tipo de reparacidn, etc., los
cuales como vya se indicd, en teérminos generales estan

48, Asi se establece en los articulos 12 y 22 de las Convenciones
internacionales gue pohiben la tortura adoptadas por 1la ONU y 1la OEA,
respectivamente, cuando se define lo que va a entenderse por tortura
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pendientes de estudio por la Comisién de Derecho
Internacional.

De lo expuesto, debemos precisar:

= Que hasta ahora los instrumentos internacionales
que preohiben 1a tortura, no la definen como crimen
internacional ni como delito internacional; para que los
actos de tortura configuren una u otra categoria, es
necesario que estén asi reconocidos o definidos por 1la
Sociedad Internaciconal,

— Gue el ingumplimiento de 1las obligaciones
contraidas por los Estados al suscribir y ratificar esos
instrumentos, da lugar si & responsabilidad internacional.

- Que esta responsabilidad puede bhacerse valer
conforme a los procedimientos establecidos en los mismos
instrumentos vy a ante los 4drganos internacionales
competent@s para conocer de tales violaciones.

3.6.~ ORGANDS INTERNACIONALES DE PROMOCION
Y PROTECCICN DE LOS DERECHDS HUMANOS.

En el campo del Derecho Internacional existen
organismos de proteccidén y promocion de ios derechos humanos
que fTarman parte de organismos internacionales con

personalidad juridica propia, ¥ cuya accion territorial
49, Los organiskos internacionales, estin considerados como suietos
atipicos del Derecho Internacional; sobre su capacidad juridica el articulo
104 de la Carta de la ONU, por ejemplo, establece que: "La Organizacién
gozard en el territorio de cada uno de sus msiembros, de 1la capacidad
juridica que sea necesaria para el ejercicio de sus funciones y la
realizacién de sus propésitos"; la Gltima parte del primer articulo de 12
Carta de la OEA,” establece que “Dentro de las Naciones Unidas, la
Organizacién de los Estados Aaericanos constituye un organisac regional.”;
ver: DRTIZ AHLF, LORETY¥A, op. cit. pdg. 44 ss, 383, 405
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puede ser cuasiuniversal o rvegional, como e€n el caso de la
ONU y el de la CEA.

Tales organismos estan dotados de una estructura
organizativa, funcionamiento y compatencia reguladas
mediante tratados, estatutos y reglamentos internos. Ejercen
una funcidn jurisdiccional sobre los Estados Miembros de la
Sociedad Internacional conforme a los sistemas delineados
por normas de derecho internacional para constituir una
instancia en la que uno o mAs organismos tienen competencia
en cuestiones de promocién y tutela de los Derechas Humanos,
con respecto al acontecer en el 4mbito interno de 1los
Estados que estan sometidos a la correspondiente
jurisdicecidn internacional. 7@

La forma en que se expresa el ejercicio de 1la
jurisdicecioén internacional puede manifestarse mediante el
acopio de informaciones sobre 1la situacidn que guardan 1los
derechaos humanos en un Estado © en una regidn; en la
formulacion de recomendaciones o informes; a ¢traveés de
mecanismos de conciliacién, y en resoluciones judiciales que
ordenen una sancion. La jurisdiccion intermacional también
puede ejercer competencias en casos contenciosnos o bien

actuar con caracter consultivo. **

70. BIDART CAMPOS, GERMAM, op. cit. 439-441; este autor al hablar de la
jurisdiccidn interpacional en 1los términos anotados, en realidad 1o hace
refiriéndose a ella como una jurisdiccidn supraestatal, lo cual iaplica que
todos los Estados Miembros y/o Partes en un organisso y/o instrueento
interpacional estuvieran efectivamente sometidos a tal Jurisdiccidn, sin
esbargo es el caso de que normaleenie los Eslados tiensn plsna libertad
para reconocer o neo cospetencia a los argancs facultados para ejercer
Jurisdiccidn internacional.

71, Conforme al Estatuto de la Corte Anexc a la Carta de las Naciones
Unidas -arts. &5 al &8- y la Convencidn Aserlcana de Derechos Humanas -art
&4-, tanto la Corte Internacional de Justicia como la Corte Interamericana
de Derechos Humanos tienen este tipo de competencias vespectivamente.
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Un aspecto que es importante sefalar -como le
resalta el autor en cita-, se refiere a la relevancia de los
sistemas internacionales de proteccién y defensa de 1los
derechos humanos que habilitan acceso a una jurisdiccidn
internacional a favor de personas o grupos de particulares y
no sdlo a los Estados 7®, agi coho los que confieren fuar:za
vinculante a las decisiones de 1los organismos de una
Jurisdiccidn internacional en la jurisdiccidn interna. Esto
es, mientras mds amplitud y efecto obligatorio mas

trascendente es la funcidén de tales organismos. 7=

Asi pues, en el Sistema Internacional con accidn

cuasiuniveral se encuentran:

= orte Internacion de Jus i
—E) _Comité de Devechgs Humanosg

-La Comisién de Derechos Humanos;i y
—El1 Comité contra la Tortura.

Todos estos en el marco de la Organizacion de las
Naciones Unidas.

3.6.1.~ La Corte Internacional de Justicia.

Su funcionamicnto ¢ organizecidén = sncuentra
regulado en la Carta de la Organizacidn de las Naciones
Unidas en los articulos 92 a 94, en su Estatuto anexo a la

Carta y en su propio Reglamento.

72. Doctrinalemente los Estados son censiderados como sujetos tipicos del
Derecho Internacianal y los individuos o particulares coso sujetos atipicos
y por excepcidn cuando su comportamiento es directasente regulado por el
Derecho Internacionzl convirtiéndolo en titular de derechos o sujeto
responsable por actos ilicitos; ver: ORTIS AHLF, LORETTA, op. cit. p. 44-
S5t.

73. BIDART CANPOS, GERMAN, op. cit. psg. 439.
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Es el drgano Jjudicial principal de las Naciones
Unidas, compuesto por 1S magistrados independientes elegidos
sin tener-enccuenta su nacionatidad. Sdlo los Estados pueden
ser partes en casos sometidos a su conocimienta y sus
resoluciones son inapelables. El procedimiento ante la Corte
se requla en los articulos 39 al &4 del Estatutoy lo
velativo a su facultad para emitir opiniones consultivas
recpecto a cualquier cuestidn juridica y su  correspondiente
tramitacién, se establece en los articulos 65 al 68 del

mismo Estatuto. 7«

Su jurisdiccion no es obligatoria para los Estados
Miembros pero al ser éstas parte en el Estatuto de la Corte,
pueden declarar en cualquier momento Que reconocen como
obligatorio ipso facto y sin convenio especial, respecto a
cualquier otro Estado que acepte la misma obligacion, 1la
Jurisdiccion de la Corte en todas las controversias de ovden

Juridigo que veirsen scbre:

a) la interpretacion de un tratado;

b) cualquier cuestion de derecho internacionalj

c) la existencia de todo hecho que si fuere
establecide, caonstituiria violaciegn de wuna obligacidn
internacional; vy

d) la naturaleza o extensidn de la reparacién que
ha de Hhacerse por quebrantamiento de una obligacion

internacional. 73

La declaracidn por la que le sea reconocida
competencia, podrd hacerse incondicicnalmente o | baio
candicidn de reciprocidad por parte de varios o determinados

Estados o por determinado tiempo. Su competencia se extiende

74. ESTATUTO DE LA CORTE INTERNACINAL DE JUSTICIA, ANEXO A LA CARTA DE LAS
NACIONES UNIDAS; ORTIZ AHLF, LORETTA, op. cit. pdg. 38¢ ss.
?5. Idem. art. 36, pd&g. 393-394.
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a todos 1los litigims que las partes le sometan y a todos ios
asuntos especialmente previstos en la Carta de las Naciones
Unidas o en los tratados y convenciones vigentes.

De 1o anterior se deduce que la Corte también
puede conocerr sobre la violacién a obligaciones contiraidas
por los Estados Partes en materia de derechos humanos que

sea sometida a su conocimiento.

3.6.82.—- E1__Comité de Derechos Humanos, esta
regulado de los articulos 28 al 45 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos en su Parte IV, y se compone

de 16 miembros.

El Comité establece su propio reglamento y puede
congcer de casos en que un Estado Parte no cumpla con las
obligaciones que impone el Pacto; para que estos casos sean
sometidos a su conocimiento es necesario que los Estados
Partes interesados le hayan reconocido competencia; el
procedimiento respectivo se establece &#n los articulos 41 vy
42 del Pacto.

El Protocolo Facultativo de este Pacto, tiene el
objeto de facultar al Comité para recibir comunicaciones de
individuos que aleguen ser victimas de violaciones de
cualquliera de ios derechos enunciados en el mismo; para esto
es indispensable se hayan agotado 105 recursos de
jurisdiccidn interna, y que el Estado bajo cuya jurisdiccion
se entuentre sometide el quejoso, sea Parte también en el
Frotocolo. 7«

Lo dispuesto en el Pacto se aplica sin perjuicio
de los procedimientos previstos en materia de derechos

?6. SEARA  VAZQUE, MODESTO, op. cil. PACTO INTERNACIONAL DE DERECHDS
CIVILES ¥ FDLITICDS Yy PRDTUCOLO FACULTATIUD Apéndice, pdg. 491 ss.
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humanos par los instrumentos constitutivos Yy las
convenciones de las Naciones Unidas, y no impedird que los
Estados Partes vecurran a otros procedimientos para resolver
una controversia. )

Cantorme al avticule 41 del Ffacto, los Estadaos
Fartes deben presentar al Secretario General de las Naciones
Unidae informes sobre las medidas adoptadas para dar
cumplimiento a las obligaciones contraidas con base en este
instrumento, 77 los cuales son remitidos al Comite para su
azdmen: a su ver este ultimo presenta un informe anual sobre
sus actividades a 1a Asamblea General a traveés del Coenseljo
Econdmico y Soeial.

El Comité¢ se reune normalmente en la sede de las
Naciones Unidas o en la Oficina de las Naciones Unidas en

Ginebra. 7o

De haberse reconocido competencia al Comité, puede
conpcer de violaciones al Facto Internacional de Derechos
Civiles y Foliticos por la comisién de actos de tortura, por
tratarse de una prohibicidn expresa contenida en el mismo.

[AGB.- La Comision _de Derechos Humanpgs. es una
comision funcional del Consejo Econdmica y Social (ECDOSOC),
10 que 1a hace parte integrante de la estructura total de
las Nacienes Unidas. 77

El Consejo Econdmico y Social es uh érgano de la
ONU que conforme al  articulo 62.2 de la Carta, puede hacey

77. Conforme al articulo 40.1 el primer informe debe presentarse en el
plazo de un afio a partir de la entrada en viger del Pacto con respecto a
los Estados Partes, y en lo sucesivo cada vez que el Comité fo solicite

78. Asi se establece en el articulo 37.3 del Pacto.

79. UNAN, “La Proleccidn Internarional de lps Derechos del Hombre*. Balance
y Perspectivas, Ponencia de THEG <. VAN BOVEN, “La Comisidén de Derechos
Humanos®, 13 Edicidn, México, pag. 405 ss
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recomendaciones ®° con el cbjeto de pramover el respeto vy
efectividad de los derechos humanos. Asimismo conforme aik
articulo &8 puede establecer camisiones de orden econdmico vy
social y para la pramocidn de los derechos humanos, asi como
las demas comisiones necesarias para el desempefioc de sus
funciones.

Egtatutariamente el trabaio de 1la Comision esta
enfocado a presentar al ECOSOC propuestas, recomendaciones o
informes schro diveorsas ssﬁe:tbs raelativase & los darechos
humanos como son Declaraciones o Convenciones
Internacionales, proteccién de minorias, prevencién de la
discriminacién por motivos de raza, sexo, idioma o religidn,
elaboracién de estudios y recomendaciones en general asi

camo la prestacién de otros servicios al ECOSOC.

Con base en la resolucion 1979/36 del Consein, 1la
Camisidn se compone  de 43 miembros selecclonados
geagraficamente de la siguiente manera: 11 miembros de las
Estadas africanos; ¢ de los Estados asiaticos; 8 de los
Estados latinoamericanos; 10 de las Estados de Ewopa
occidental y otros paises, y S5 de los Estados de Europa

oriental. =*

Como se desprende esta Comisién no conoce en si de
gquejas o depuncias de violaciones a obligaciones contraidas
por los Eutados Miembros en materia de derechos humanos, sin
embarrgo &1 ECOSOC «con base en las recomendaciones, informes
y demds trabajos elaborados por la Comisién, puesde a su vez
hacer recomendaciones tento a la Asamblea General como los

Estados HMiembros.

80. En el nuweral 1. del mismo articulo 62, se precisa que puede formular
recomendaciones a la Asamblea General, a los Miembros de las Naciones
Unidas y a 1os organizmos esprcializados

81. Idem. p. 407,
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2.b6.4.~ El Comite contra la Tortura, es un 4Organo

creado con bate en la Convencién Contira la Tortura y Otros
Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes adoptada por
las Naciones Unidas, para conocer sobre casos de vaolacidn a

las ohligaciones que impone dicha Convencidn.

Este Comite se integra con 10 miembros, tiene
faculiad para establecer su propio reglamento y es necesario
qu= naya declaracion d98 158 Gstados Fartes reconocieéndole
competencia para iecibit y examinar las comUnicaciaones en
que un Estado Farte alegue que otro no cumple las
obligaciones que le impnﬁe la Convencién. También es
necesaria tal declaracion, en caso de reconocerle
competencia para conocer de las comunicaciones enviadas por
personas sametidas a su jurisdiccion, o en su nombre, que
aleguen ser victimas de una violacion paor un Estado Parte de

las Jdisposiciones de la Convencidan,

En los articules 21 y 228 de la Convencidan se
establecen 105 procedimientos a seguir ante el Comité para
conacer de comunicaciones en las que se alegue

incunplimiento a las disposiciones de la misma.

Las controversias gue sur jan respecto 2 la
interpretacién o aplicacion de  la Canvencidn contra la
Tovtwwa y otros Traktos o Penas Crueles, Inhumanas a
Degradantes que no puedan solucionarse mediante negociacidn,
se someterdn al arbitraje .a peticion de uno de los Estados
Pavtes interesados, y si1 en el placzo de & meses a partir de
ia woiicitud de arbitraje no hay acuerdo sobre la forma del
mismo, cualquiera de las partes podra someter la

controversia a la Corte Internacional de Justicia. ==

82. Asi se establece en el articulo 30.1 de la Convencidn; tasbién se prevé
que los Estados Partes pueden formular reserva cobre acta disposicidn, y
que puede ser retirada en cualquier mowmento.
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Dentro del plazo del afo siquiente a la entrada en
vigor de la Convencisn, los Estados Partes deben presentar
un informe ante el Comité sobre las medidas adoptadas para
dar efectividad a los compromisos adquiridos con base en
ella; posteriormente deben présentar informes suplementarios

cada cuatro afos y cuando el Comité lo solicite.

El1 Comité presenta un informe anual de sus
actividades a los Estados Partes y a la Asamblea General.

En el Sistema Interamericano, se encuentran:

=L.a Comisidn Interamericana de Derechogs Humanos

—La Corte Interamericana de Derecghos Humanos.

Ambas en el marco de la Organizacidén de los
Estados Americanos.

Conforme se establece en el articulo 33 de la
Convencidn Americana de Derechos Humanos, ambos organismos
son competentes para conocer de los asuntos relacionados con
el cumplimiente de 1leos compromisas contraidos por los
Estados Partes en dicha Convencién.

3.4.9.- La Comision Interamericana _de Derechos
Humanos, se regula poé lo dispuesto en el articulec 112 del
FProtocolo de Reformas a la Carta de la DEA, firmado el 27 de
febrero de 1967, ®3 asi como por lo dispuesto en los
articulos 34 al 51 de la Cohvencion Americana de Derechos
Humanos; cuenta ademds con un Estatuto v Reglamento interno.

La Comision representa a todos los miembros que
integran la DEA. Su funcidn principal es la de promover la

83. Idem. p. 149.
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observancia y la defensa de los derechos humanos vy esta
facultada para formular recomendaciones cuando 1o estime
conveniente a lus gobiernos de los Estados Miembros para gue
adopten madidas progresivas en favor de los derechos humanos
dentiro del marco de sus leyes internas y sus preceptos
constitucinales, al igual que dispusiciones apropiadas para
fomentar el debido rvespeto a esos derechos, asi como
preparar los estudios o informes que considere convenientes
para el desempefic de sds funciones.

Respecto @ Su competencid, cualquier persona o
grupo de personas, o entidad no gubernamental legalmente
reconocida en uno o mas Estados Miembvros de la Organizacidén,
puede presentar a la Comision peticiones que contengan
denuncias o quejas de violacién a 1la Convencidn por un
Estado Farte. =«

tos Estadas Partes también pueden presentar
comupicaciones de violaciones a la Convehcidéh en relacién
con otvo Estado Parte, pero es indispensable para ser
admitida cualquier comunicacidn de este tipo que los Estados
interesados hayan reconocido competencia a l1a Comisién para

esos efectos.

En los articuloz 48 al %0 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos se reglamenta el procedimientao
a seguir ante la Comision en caso de comunicaciones que
aleguen violaciones a dicha Convencién. En el articulo 51,
se contempla la posibilidad de someter 21 caso a la Corte
Interamericana de no haberse llegado a una solucidn en el
conflicto no abstante las recomendaciones y prapasiciones de
Ia Comisién, vy de no ser asi. pucde formular las
recomenclaciongas pertienentes y  fijar un plazo dentro del

84. COMISION NACIONAL DE DERECHDS HUMANDS, Coleccidn Manuales, i991,9, op.
cil. CONVENC1ON AMERICANA DE DERECHDS HUMANDS, pdg. 137 ss
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cual el £stado de que se trate debe tomar las medidas que le

competan para remediar la situacién examinada.

La Comision debe rendir un informe anual sobre sus
actividades a la Asamblea General de la DOEA, y atento a 1o
establecido en el articulo 17 de la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar 1la Tortura de
conformidad con sus atribuciones procurard analizar en ese
informe la situacion que prevalezca en los Estados Miembros
da la 02A en lo que respecta a la prevencion y supresion de

la tortura.

Por otra parte, confarme al mismo artieulo 17, los
Estados Partes estdn comprometidos a informar a la Comisién
acerca de las medidas legislativas, Judiciales,
administrativas y de otro ordern que hayan adoptado en
aplicacidn de la Convencidn Interamericana para Praevenir vy

Sancionar la Tortura.

3.6.6.~ a Corte Interamericana _de i
Humangs, es el otrp organoc interameri:anu competente para
conocer de violaciones a la Convencidn Americana de Derechos
Humanos, Yy se compone de siete jueces nacionales de los
Estados Miembros de la OER.

Su organizacion y funcionamiento estda regulado en
los articulos 642 al 49 de la misma Convencion y tambien
cuenta con un Estatuto y Reglamento interno. =%

La Corte es competente para conacer de cualquier
caso relativo a la interpretacién y  aplicacién de las
disposiciones de la Convencién que le sean sometidos a su
canocimiento por los Estados Partes, quienes deben

BS. Idem. p. 148 ss.



127.

reconocerle competencia ya sea mediante declavacién especial
o bien por convencién especial.

Sblo los Estados Partes Y la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos tienen derecho para
someter casos de violacidén a los derechos humanos a  la
decision de la Corte. Para que ésta pueda conocer de
Cualquier caso, es necesario se haya agotado el
procedimiente establecido en los articulo 48 a S0 de 1a
Convencion ante la Comision Interamericana de Derechos
Humanos, ¥ & Su vez la Comisaon debe comparecer on todogs los
casos tramitados ante ella.

£l procedimiento a sequir ante la Corte se
egtablece en los articulos 66 al 87 de 1la Convencién;
conforme se establece en el articulo 6&8.1, 1los Estados
Partes en la Convencién se comprometen a cumpliv la decision
de la Corte en todo caso eh que sean partes.

La Corte debe presentar un informe anual de sus
actividades ante la Asamblea General de la OEA, y de manera
especial y con las recomendaciones pertinentes.debe senalar
los casos on que un Estado no haya dado cumplimiento a sus

tallos.

Conforma 3l articulo 64 de la Convencidn Amerjicana
de Derechos Humanos, los Estados Miembros pueden consultar a
la Corte acerca de la interpietacidn de dicha Convencion o
de atios tratados en materia de Derechos Humanos; tambieén
puede dar opiniones, a solicitud del Estado Miembro, sobre
la campatibilidad entre normas internas y esos instrumentos
internacionales.

Anora bien, cabe sefalar gue aunque en g1 Sistema
vegional no existe un érganc especifico para conocer de
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violaciones a las disposiciones de la Convencion
Intaramgricana para Prevenir y Sancionar la Tortura, en el
articulo B2 de este instrumento se establece que una ve:s
agotados los recursos internos, el caso podrd ser sometido a
instancias internacionales cuya competencia haya sido
aceptada por los Estados interesados.

En este sentido los Estados que han reconocido
competencia a éstos o6vganos sons Argentina, Chile, Uruguay,
Colomhia, Costa Rica, Ecuador, Perd y Venezuela, tanto a 1la
Comisidén como a la Corte Interamericanas. E1 Salvador,
Buatemala, Honduras, Panamad, Nicaragua vy Suriname, a 1la
Corte Unicamente; y, Jamaica reconocit competencia a la
Comision, @

4.— LA LABOR DE AMNISTIA INTERNACIONAL
EN LA LUCHA CONTRA LA TORTURA.

En la lucha por la erradicacién de la tortura en
todo el ‘mundo, existe un organismo de Derechos Humanos cuya
labor destaca en diversas actividades como son la
elaboracidn de investigaciones y estudios especificos que
permitan demostrar que la tortura se ha practicado, la
denuncia y formulacidn de propuestas especificas para
erradicar la tortura. la difusién amplia de la problematica
y uso de la tortura, entre otras. Este organismo es Amnistia

Internacional.

Amnistia Internacional es una organizacion mundial
independiente, © no gubernamental, cuya actividad se centra

en las personas privadas de su libertad. Busca la liberacién

86. 0EA, Informe Anual de 1a Comisién Interamericana de Derechos Humanos
periodos: 19B9-1990 y 1990-1991, Secretaria General de los Estados
Americanos, Washington, D.C., 1990, 1991.
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de hombres y mujeres encarcelados en cualquier parte del
mundo & causa de sus convicciones, c¢olor, sexo, origen
étnico. idfoma o religién, siempre y cuando ne  hayan

recurrido a 1a violencia o abogado por ella. ®7

Asimismo, propugna por la realizacidn de juicios
expeditos e imparciales para todeos los presos politicos, Y
trabaja en defensa de aquellas personas recluidas sin
formuldrseles cargos o no llevadas a juicio. Igualmente, se
gpone sin excepciones a la imposicidn de l1a pena de muerte,
a 1a tourtura y « tooa pena o trato cruel, inhumano o
degradante, impuesto a cualquier categoria de presos.

En su actuacidn, Amnistia Internaciaonal, se basa e
invoca invariablemente la Declaracisn Universal de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas, asi como otros instrumentos
internacionales. Cuenta como mads de S00,000 afiliados,
suscriptores y simpatizantes en mds de 150 paises de Africa,
América, Asia, Europa, Dceania y Oriente Medio.

Con base en tla experiencia y labor realizada por
este organisme, ha formulade un praograma de 12 puntos para
la prevencion de la tortura y con base en 21 llama e invita
a todos los gobiernos para que 1o pongan en practica, asi
como a realizar actividades tendientes a l1a promocisdn del

mismo.

Este programa fue adoptado por Amnistia
Internacional en nctubire de 1983, como parte de su Campara
piro Abalicidn de la Tortura, ¥ a la letra dice:

"1. Caondenation oficial de la tortura.
Las maximas autoridades de cada pais deberian demostrar
su total oposicidn a la tortura, haciendo saber a todo

B87. A estas personas se les denowina "presos de conciencia®.
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el pergonal encargado del cumplimiento de la ley que la
tortura no serd tolerada bajo ninguna circunstancia.

2. Limites de la detencién en reégimen de incomunicado.
Con frecuencia, la tortura tiene 1lugar mientras las
victimas se encusntran detenidas en régimen de
incomunicado, imposibilitadas de entrar en contacto con
aquellas personas gue podrian ayudarles o informarles
de lo que les esta ocurriendo. Los gobiernos deberian
adoptar salvaguardias para hacer que la detencidn en
régimen de incomunicado no se transforme en una
oportunidad para la aplicacian de torturas. Es de
capital importancia que todos los presos sean
presentadas ante las autoridades judicales com la mayor
presteza tras haber sido detenidos, y que se permita a
sus familiares, abogados y médicos acceso pronto vy
regular a los mismos.

3. Eliminacidén de las detenciones secretas.

€n algunos paiscs, las torturas se llevan a cabo en
centros secretos, a menudo después de haberse hecho
desaparecer a las victimas. Los qgobiernos deberian
asegurar que los presos sean recluidos en lugares
publicamente reconocidaos Y que se proporcione
informacion precisa sobre el lugar en gque se encuentran
a sus familiares y abogados.

4. Salvaguadias durante ei periodo de detencidn e
interrogatorios.

Los gobiernos deberian mantener los reglamentos para
detencién e interrogatorios bajo constante examen. Los
presos deberian ser informados sin demora de sus
derechos, incluyendo el derecho de presentar quejas
relativas al tratamientc que reciben. Deberian asimismo
autorizarse a los organismos independientes pertinentes
a realizar visitas regulares de inspeccién a los
centros de detenciédn. Una salvaguardia importante
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cantra 1la tortura seria la separacidan entre las
autoridades encayrgadas de la detencién y las que tienen
8 su cargo la realizacidn de los interrogatorios.

3. Investigacion independiente de 1los informes sobre
torturas.

Los gobiernos deberian asegurarse de que todas las
quejas e informes sobre torturas sean imparcial vy
eficacmente investigados, haciendo publicos tanto los
métodos coma los resultados de dichas investigaciones.
De igual modo, tanto los demandantes como los testigos
debeorian ochar proteogaidos cantva posible intimidacion.
6. Tnvalidezx legal de declaraciones extraidas bajo
tortura.

Los gobiernos deberian tomar las medidas necesarias
para que las confesiones y demas pruebas cbtenidas bajo
tortura no puedan ser utilizadas jamas en tramites
judiciales.

7. Prohibicién legislativa de la tortura.

Los gobiernos deberian adoptar medidas encaminadas a
que los actos de tortura sean considerados como delitos
punibles en virtud de las disposiciones del darecho
penal. En conformidad con la legislacion internacional,
la prohibicion de la tortura no deberia ser suspendida
bajo ninguna civcunstancia, ni siquiera bajo el estado
de guerra u otra emergencia ptblica.

B. Enjuiciamiento de presuntos torturadores.

Las prrsonas responsables de actes de tortura deberian
ser enjuiciadas. Este principio deberia mantenerse
dondequiera que se encuentren, sea donde fuere el lugar
en que se cometid el crimen y sin tener en cuenta la
nacionalidad de los perpetradores o de las victimas. No
deberia proporcionarse a las torturadores “santuaraio"
alguno.

9. Procedimientos de capacitacion.
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Durante 1los cursos de capacitacidén de todas los
funcionarios que toman parte en actividades de
detencidn, interrogatorio o tratamiento de presos,
deberia ponerse en claroc que la torrtura es un acto
criminal, haciéndoles saber que se encuentiran obligados
a desobedecer cualquier orden de llevar a cabo
torturas.

i0. Compensacién y rehabilitacién.

tas victimas de la tortura y sus dependientes deberian
tener derscho & obtener compensacidan  <financiera. Al
mismo tiempo, deberia proporcionarse a las victimas los
cuidados médicos o rehabilitacidn apropiados.

1i. Reaccidn internacional.

LLos gobiernos debgrian utlizar todos lcs canales
disponibles para interceder ante aquellos gobiernos
acusados de la aplicacion de torturas. Deberian
establecerse mecanismos intergubernamentales para
investigar cnn'urqencxa informes de tortura y adoptar
las medidas eficaces pertinentes contra la misma. Los
gobiernos deberian vigilar asimisma que las
transferencias o capacitacion de personal militar, de
sequridad o de policia no faciliten la practica de
torturas.

12. Ratificacion de instrumentos internacionales.

Tados Los gobirernos deberian ratificar los instrumentos
internacionales que contengan salvaguardias y recursgs
contra la tortura, incluyendo el Pacto Internacional de
Derechos Civiles Y Politicos Y su Protocolo
Facultativo, que autoriza el exdmen de que jas
presentadas por victimas individuales."



CAPITULO IV.

"'LA TORTURA €COMO VIOLACION DE LOS
DERECHOS HUMANDOS EN MEXICO.

1.- 1L0S DERECHOS HUMANDS EN MEXICO.

1.1.~ LAS GARANTIAS INDIVIDUALES.

En México los Derechos Humanos se encuentran
reconocidoas bajo la forma de garantias individuales y garantias
sociales en la Constitucidn General de 1a Republica. En
diversas articulos de este ordenamiento, del 12 al 29, y 123,
se contienen toda una serie de derechos indivaduales Y
colectaivos.

£l zignlficadu que en este contexto se ha dado al
término de garantia, * puede explicarse en virtud de que “La
idea es rnue la garantia trata de asequrar en forma efectiva el
ejercicio de los derechos del hombre", y "mientras los derechas

1. Confarme lo refiere Ignacic Burgoa, parece ser que la palabra garantia
proviene del término anglosajdn "warranty™ o “warantie®, cuyo significado
¢s asegurar, proteger, defender o salvaguadar, Juridicamente, el téraino
tiene su origen en el derecho privado, teniendo las acepciones anotadas; en
el ambito del derocho pablico, como creacidn institucional se debe a los
franceses; ver Sdanchex Viamonte, “Los Derechos del Hoabre en la Revolucidn
Francesa, Edigidn de la Facultad de Derecho de Ménico, pdg. 7.; BURGODA,
IGNACIB, "Las Garantias Individeales®, 13 Edicién, Editorial Porraa, S.4.,

Hénico, 1980, pag. 159-140



134.

del hombre son ldeas generales y abstractas, las garantias, que
son su medida, son ideas individualizadas y concretas"., =

La distincién entre derechos del hombre y garantias
individuales se basa en la circunstancia de que la garantia
ademas de comprender tales derechos, expresa los limites de
accidn del Estado y los dérganos de poder o gobierna,
estableciéndose una relacidn de supra a subordinacidn entre

aquellos y los gobernados.

Se trata de relaciones de supra a subordinacidn toda
vex que se establecen entre sujetos bajo situaciones
diferentes. Por una parte el ¢rgano de gobierne o sujeto pasivo
en la relacién, que actua en ejercicio del poder y con facultad
de imperic que le deviene de la misma Ley; por la otra, el
sujeto activo o gobernado, quien estd cbligadoe a acatar el
mandato o acto emitido por el primero. De tal forma gque los
actos de aquél ogperan en la esfera Juridica de los derechos
reconocidos al sujeto activo, quien como centro de imputacion
da las normas Jjuridicas adquiere bajo dicha relacidn la
condicidn de gobernado. Cuando estas relaciones son normadas
por la Constitucidn, es que implican las llamadas garantias
individuales. *“

Por cuanto a que la garantia contiene limitaciones al
ejercicio del poder del Estado y érganos de gobierno, esto se
manifiesta en que para 1la validez juridica de los actos de
autoridad o en ejercicioc del poder pdblico, deben observarse
las exigencias o prohibiciones y requisitos consignados en los
preceptos constitucionales, mas como éstogs son susceptibles de
ser violados en perjuicio del o los gobernados, de no apegarse
a lo Jdispuesto en la norma constitucional que condiciana su

2. CARPIZO JORGE, op. cit. pag. 154
3. BURGDA, IGNACIOD, op. cit 143-144
4. ldem p. 168 ss.
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actuacidn, el acto de afectacién a que se da  lugar es
susceptible de ser impugnado mediante juicio de amparo a fin de
ser reparada la garantia que se vicla; medio instatuido
precisamente como salvaguarda de las prerrogativas reconocidas

a los gobernados.

Luego entonces, la relacidn Jjuridica entre los
sujetos antes mencionados genera derechos y obligaciones, de
donde yesulta que la garantia, como salvaguarda de las
prerrogativas fundamentales del Scor humano, impiica un  derecho
=] potestad Juridica del gobernado que hace valer
obligatoriamente frente al Estado —-de manera mediata- y frente
a los oOrganos de gobierno o autoridades -de manera inmediata-,
surgiendo para ééstos la obligacién correlativa de respeto de

tales prerrogativas o derechos. 2

Esa potestad o facultad de reclamar del Estado vy
auvtoridades u &rganos de gobierno el respeto de las
prerrogativas fundamentales contenidas en la garantia, tiene la
naturaleza de un derecho subjetivo publico. Esto es, se trata
de un derecho subjetive porque implica la facultad de reclamar
del Estado vy sus autoridades determinadas exigencias u
ohligaciones, y s puablico, parque s& hace valer frente al
Estado y organos de geobievno.

Ahara bien, a las garantias narmadas  en ia
Constitucion General de la Repdblica les es aplicable el
principio de rigide: para poder ser modificadas. al igual que a

las demas normas de esa jerarguia.
A grosc woudo . las prerrogatvas o derechos

compyaendidos en las garantias individuales. previstas en la
Constitucidn Mexicana do 1917, pueden clasificarse desde el

5. Idem. p. 176 ss
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punto de vista de su contenido en tres grandes grupos que Son a
saber: los derechos de igualdad, libertad y seguridad juridica.

De esta manera:

- [ | las garantias de igualdad son: 1) Tado
individuo qoza de las garantias que otorga la
constitucion (articulo 1), 2) Prohibicidn de la

esclavitud (articulo 8), 3) Igualdad de derechos s«in
distincidn de razas, sectas, grupos o sexos (articulo
A, 4) El varén y la mujer son iguales ante la ley
tarticulo 4}, 5) Prohibicion de titulos de nobleza,
prerrogativas y honores hereditarios (articulo 12), &)
Prohibicion de fueron (articulo 13), 7) Prohibigcion a
procesar por leyes privativas o tribunales especiales
{articulo 13).

Las garantias de libertad se dividen en tres grupaos: a)
fLas iibertades de la persona humana, b) Las libertades
de la persona fisica, y c) lLas libertades de la persona

social.

LLas libertades de la persona humana se subdividen en
libertades fisicas y libertades del espiritu.

tas iibertades de 11a persona humana en el aspecto
fisico son: 1) Libertad de trabajo (articulo 3). 2?
Nadie puede ser privado del producto de su trabajo, si
no es por resolucidn judicial (articulo S). 3) Nulidad
de los pactos contra la dignidad humana (articulo S).
&) Posesidn de armas en el domicilioc y su portacion en
los supuestos que fije la ley (articulo 10). S)
Libertad de locomociédn interna y externa del pais
{articulo 11). &) Abolicidn de la pena de muerte Salvo
en los casos expresamente consignados en 1a
constitucién (articulo 22).
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Ltas libertades de 1la persona humana en el aspecto
espiritual son: 1) Libertad de pensamiento (articulo
6)., 2) Libertad de imprenta (articulo 7). 3) Libertad
de conciencia (articulo 24). &) Libertad de cultos
(articulo 24). S) Libertad de intimidad, que comprende
dos aspectos: inviolabilidad de la correspondencia
{articulo 25) e inviaglabilidad del domicilio (articulo
16},

Las garantias de la persona civica zZon: i} Reunidn con
fin politico (articulo %9). 2) Manifestacidn publica
para presentar a la autoridad una peticidn o ‘una
protesta (articulo 9). 3) Prohibicidn de reos politicos
(articulo 13).

Las libertades de la persona social son: 1) La libertad
de asociacidn y reunidn (articulo 9.

lLas garantias de la seguridad Jjuridica son: 1} Derecho
de peticién {articulo B8). 2) A toda peticitdn, 1la
autoridad contestard por acuerdo escrito (articulo Bj).
3) Irretroactividad de la ley (tarticulo 14). 4)
Privacién de derechos sdlo mediante juicio seguido con
las formalidades del proceso (articulo 14). S)
Frincipio de legalidad (articulo 14). &) Prohibicron ce
aplicar la analogia Yy mayogria de razon en los Jjuiclios
penales (articulo 14). 7) Principio de autoridad
campetente (articulo 1&), 8) Mandamientg Judicial
escyito, fundado y motivado, para poder ser moalestado
en la persona, familia, domicilio, papeles o posesiones
({articule 16). 9) Detencidn solo con orden judicial
tarticulo 16). 10) Aboelicidn de prision por deudas
(articulo 17). 11) Prohibicidon de hacerse justicia por
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pragpia mano (articulo 17). 13) Prisidn preventiva sdélo
por delitos que tengan pena corporal (articulo 18). 14)
Barantias del auto de formal prision (articulo 19). 15}
Garantias del acusado en todo proceso eriminal
tarticuleo 20). 14) Solo el ministerio publice y la
policia judicial pueden perseguir los delitos (avticulo
21). 17) Prohibicién de penas infamantes ¥
trascendentes {articulo 22). 18) Nadie puede ser
juzgado dos veces por @l micms delito {articulo 23)." *

1.2.~ LAS GARANTIAS SOCIALES.

Pasando a referirnos brevemente a la prevision de
las garantias sociales en Ia Constitucién, primeramente debe
sefialarse que estas sSe sustentan en el reconocimianto
implicito de desigualdades sociales, al congtituir un
conjunto de derechos otorgados a determinadas clases
sociales con un fundamento econdmico, vya sea de orden
agrario o del trabajo. 7

En cuanto a los sujetos entre los que se establece
el vinculo Jjuridico que a través de la garantia social se
regula, Burgoa sefala que son por una parte las clases
sociales con intereses contrarios, y por la otra, el Estado
y sus autoridades. Estos dltimos intervienen en esa relacidn
con el cardcter de reguladores con poder de imperio, pero
limitado por el orden Jjuridico estatal.

En el ambito del trabajo, la relacion se establece
entre la clase trabajadora y la clase propietaria de 1los
medios de produccion. Este tipo de relacion se establece

4. CARPIZD, JORGE, op. cit. pag. 156.
7. BURGDA, IGNACIO, op. cit. pig. 259 ss
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entre particulares y pueden ser entendidos como clases en si
o bien individualmente dependiendo de la clase soctal a la
que pertenezcan. En este contexto, los derechos v
obligaciones a que da lugar esa relacidh juridica adquieren
el calificativo de sociales, de ahi que se diga que el
trabajo sea un derecho y un deber social. De esta manera, el
cbjeto de la garantia social es el tutelar o preservar 1laos
derechos que emanan de la relacioén juridica que se establece

entre trabajador y patron.

Mediante la injerencia del Estado en ilas
relaciones especificas que se establecen entre las sujetos
de 1la garantia social, se eliminan los principios de  la
autonomia de la voluntad y 1la libre contratacion, lo que
quiere decir, que los derechos contenidaos en la garantia
social  son irrenunciables por parte de los trabajadores,
quedando normados mediante disposiciones de orden publico.

Al estar normada la garantia social constitucio-
nalmente, tiene la misma supremacia gue las demAds normas de
esta jerarquia, por lo que igualmente le es aplicable el

principio constifiucional de rigidez para ser reformada. ®

El comentario que hace Burgoa sobre el contenido
del articulo 27 constitucional, es en el sentido de que la
Constitucion de 1917 en realidad no se consagra garantias
soclales en matoria agvaria, pues juridica y sacloecondmi-
camente no configur-an una relacidn por la gue se establezcan
derechos de sustancia economica y social en favor de 1a
clase campesina, ni en lo colectivp para todos sus miembros
ni en lo individual, como sujetos activos, frente al Estado,
como sujeto pasivo.

3. ldew. p. 259-262.
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. No obstante, en este articulo 27 se comprendian -
previao a 1la reforma de 1992~ determinados objetivos
enfocados a través de 1la Reforma Agraria, como son: "a) el
fraccionamiento de latifundios para el desarrollo de 1la
pegquefa propiedad agricola en explotacién, para la creacioén
de nuevos centros de poblacidn agricola y para el fomento de
la agriculturaj b) dotacion de tiervas y aguas en favor de
los nudcleos de poblacién que carezcan de ellas o no las
tengan en cantidad suficiente para satisfacer sus
necesidades; c2 restilucidn de tierras y aguas en beneficio
de los puehlos que hubiesen sido privados de ellas; d)
deciaracion de nulidad de pleno derecho de todos los actos

" juridicos, judiciales o administrativos que hubiesen tenido
como  consecuencia dicha privacion; e) nulificacion de
divisiones o repartos viciados o llegitimos de tierras entre
vecinos de algdn nucleo de poblacidan; f? establecimiento de
autoridades y drganos consultivos encargados de intervenir
en la realizacion de las citadas finalidades, teniendo como
autoridad suprema al Presidente de 1la Repiblica, y g)
institucion de procedimientos dotatorios y restitutorios de
tierras y aguas.'= ¥

1.3.- LOS INSTRUMENTOS INTERNACIONALES.

1.3.1.~ SU RELACION CON EL DERECHQO INTERND.

Los Derechos Humanos en México ademias de quedar
comprendidos en las garantias individualos y sociales en el
ordenamiento constitucional, también se encuentran
protegidos juridicamente mediante instrumentos de caracter
internacignal.

9. Idem. p. 272.
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Conforme & 1o dispuesto por el articulo 133 de 1la
Constitucidn, en el sistama Jjuridico mexicano los
instrumentos internacionales tienen una determinada
supremacia en atencidén a la Jjerarquia de leyes gue se
establece en eésta dispasicidn y que a la letra dice:

"Esta Constitucién, las Leyes del Congreso de la Unién
que emanen de ella y todos los Tratados que estén de
acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por
el Presidente de la Republica, con la aprabacion del
Senado, seran Ley Suprema de toda la Union. Los jueces
de cada Estado se arveglardn a dicha Constitucidon,
Leyes y Tratados a pesar de las disposiciones en
contyrario que pueda haber en las constituciones de las
Estados".

Esta postura es cangruente con la tesis dualista
relativa a la relacion Jjerarquica entre Derecho Interno y
Derecho Internacional, por la que se plantea que se trata de
sistemas normativos independientes cuyas fuentes y sujetos a
quienes se dirigen son diferentes. De anhi que las normas de
dervecha internacional reguievran de un acto por el que se las
incorpore al derecho interng. La lesls opudsts, o monizta,
proclama la unidad de todas las noirmas en un s&lo sistema,
cuya validez y obligatoriedad deriva de normas superiores,
esto es, las normas de derecho internacional, las cuales no

requieren de actos de incaorpoeracidn. '

Gn consecuencia, tedos los Tratados suscritos vy
ratificados por el Estado Mexicano, que sean conforme a la
Constitucién son Ley Suprema de la Unién, y por tanto, son
de aplicacion general en todo el territorio nacional. En

10. ORTIZ AHLF, op. cit. pdg. &-7
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cuanto al orden jerdrquico que les corresponde, éstaos ins-
trumentos tienen el mismo rango'que las Leyes Federales. **

1.3.2.~ INSTRUMENTOS INTERNACIONALES EN MATERIA DE
DERECHDS HUMANOS RATIFICADOS POR MEXICO.

En materia de derechos humanos el Estado Monicano
es parte en toda una serie de instrumentos internacionales
que tutelan y protegen estos derechos.

Se trata por una parte, de cuatro instrumentos que
fueron negociados en el marco de la Organizaciéen de las
Naciones Unidas, cuyuns instrumentes covrespondientes de
adhesién y ratificacion fueron depositados en la sede de
dicho organismo el 23 de marzo de 1981.

Tales instrumentos son:

i.~ El Pacto Internacional de Derechos Econtmicos,
Sociales y Culturales de 1966, publicado en el Diaric
Oficinl de la Federacion el 12 de mayo de 1981;

2.~ El1 Pacto Internacional de Derechos Civiles Yy
Politicos de 19466, publicado en el Diario Oficial de 1la
Federacion el 20 de mayo de 19813

3.- L.a Convencion sobre los Derechos Politicos de

la Mujer de 1952, publicada en el Diario Oficial el 88 de
anril de 19813 vy,

11. GARCIA MAYNEZ, EDUARDOD, op. cit. pag. 86-BB
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4.—- La Convencidén scbre la Eliminacidn de teodas
las Formas de Discriminacidn contra 1la Mujer de 1979,
pubiicada en el Diario Oficial el 12 de mayo de 1981. &

.05 otros tres instrumentos fueron concertados en
el marco de la Organizacidn de los Estados Americanos y los
documentos respectivos de vatificacidan, fueron depositados
ante 1a sede de dicho organismo por el tituiar de 1la
Sccretaria de Relaciones Extericres el 24 de marzo de 1981,

Estos instrumentos son:

l.- La Convencign Americana sobre Derechos Humanos
de 1969, tamhién conocida como Facto de San Jos# de Costa
Rica, publicada en el Diario Oficial el 7 de mayo de 1981;

2.~ La Convontion sobre Asilo Territorial de 1954,
publicada en el Diario Oficial el 4 de mayo de 198L; vy,

.- ta Convencidén Interamericana sobre la
Concesidon de los Derechas Politicos a la Mujer de 1948,
publicada en el Diario Oficial el 29 de abril de 1981. >

Al adherairse Héxico « @atas Convenciones v Pactos,
formuld algunas reservas y declaraciones interpretativas en
agquellos puntos en que no ha habide armonia con lo
establecido en la Constitucion. Estas se han referido por
ejemplo a los derechos politicos de 105 ministros del culto

12. ARCHIVO HISTORICO DIPLOMATICO MEXICAND, “Convenciones sobre Derechos
Humanos", No. 6, Cuarta época. Secretaria de Relaciones Exteriores. México,
1981, pag. 7, y UNIVERSIDAD HNACIONAL AUTONOMA DE MEXICO, “Los Tratados
sebre  Derechos Humanos ¥ la  Legislacisn Mexicana®, Instituto de
Investigaciones Juridicas, Serie E, Varios, No. 12. Instituto Natias Romero
de Estudios Diplomiticos. Mé:xico, 1981, pdg. 77.

13. 1ldem. p. 7 y 77, respectivamente.
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que conforme al articulo 130 Constitucional no tenian

reconocidas. %

Pov otra parte, no ha reconocido competencia al
Comité de Derechos Humanos conforme a la Declavacion
prevista en el articulo 41 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, ni es parte en el Protocolo

Facultativo de esle Facto.

Tampoce formulé las Declaraciones previstas en laos
articulos 45 y 42 de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos para reconocer respectivamente competencia a la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos y a la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, sobre casos de violacion
a las obligacionas contraidas en dicho instrumento.

En relacidn a 1a prohibiciéan de la tortura el
Estado Mexicano es parte ent

1.- La Convencidn Contra la Tortura y otros Tratos
o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes de las Naciones
Unidas, que fue publicada en el Diario Oficial de 1la
Federacion el 17 de enero de 1986&; vy,

2.— La Convencidn Interamericana para Prevenir vy
Sancjonar la Tortura de la Organizacién de £stados
Americanos, publicada en el Diario DOficial de la Federacién
el 3 de febrero de 1987.

Al ratificar y adherirse el México a estas
Convenciones, no formuld declaraciones interpretativas ni
reservas y tampoco formulé ninguna de las declaraciones a

que se refieren los articulos 2t y @22 de la Convencidn

14, Asi fue expresado al suscribir el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos y la Convencién Americana de Derechos Humanos.
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adoptada por la ONU a fin de reconocer competencia al Comité
Contra la Tortura para rvecibir y examinar las comunicaciones
en que otro Estade Parte alegue que ho cumple las
obligagiones que impone la Convencién, asi como las
comunicaciones de personas sometidas a su jurisdiccion que
aleguen ser victimas de violaciones a ese mismo instrumento.

La Convencidn Interamericana no crea ningun érgano
especifico para conocer de violaciones a derechos humanos
por la comicith de actos de tortura, 02 manera que ho  previé
se formule declaracidn alguna al respecto, pero menciona que
tales casos se sometevrdn e las instancias internaciconales
cuya competencia haya sido aceptada.

Sobre el reconocimiento de competencia a organas
internacionales con funcién jurisdiccional, el Estado
Mexicano la ha reconocido dnicamente a la Corte

Internacional de Justicia.
2.- LA TORTURA EN MEXICO.
2.1.— ANTECEDENTES HISTORICOS.
En el caso de Ménico el uwso del tormento encuentra
antecedentes fundamentalmente en dos momentos importantes de
su historia: en la époea precolonial y durante la Colonia.

£n #sta Gltima, durante el funcionamiento e instauracién del

Tribunal de 1a Inguisicion.

2.2.- LA EPOCA PRECOLONIAL.
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En el México precolombino !a aplicacién de 1las
penas se caracteraiz¢ por el uso de una crueldad excesiva; la

pena de muerte era pronunciada frecuentemente. :=

Entre los aztecas, hubo cuando menos un derecho
penal ceonsuetudinario por el que se sancinaba la comision de
ciertas infracciones, los monarcas eran los encargados de
pronunciar las sanciones a aplicarse a los infractores; sdlo
en casos como el adulterio o por sospecha de comiszidn de
alguna otra infraccion, el tormento se usd con el abjeto de
obtener la confesidon. *+

La idea de justicia que tenian se basaba en el
principio de que el castigo correspondiente a una falta
debia purgarse en vida. E1 encarcelamiento resultaha
innecesario, aunque tuvieron varios tipos de prision
dependiendo de la clase de infracciones y reos, y fungia mas
bien como un lugar de custodia hasta el momento en que eran
aplicadas las distintas penas. 27

l.as penas que se aplicaban dependian de 1os
delitos, vya fueran leves o graves. Tratandose de Ilos
primeros podian consistir en destierve, pérdida de la
nobliera, destitucién de empleo, esclavitud, demolicidn de
propiedades, confiscacidn de bienes, zates y golpes de
palos. Los delitos graves eran los cometidoz contra las
personas, la propiedad, la moral, el orden publico y por
desobediencia a ciertas leyes. lLa pena de muerte se aplicaba

en estos casos y podia ejecutarse de diversas formas:

15. HNHORA MORA, JUAN JESUS, "Diagnéstico de las Prisiones en México",
Comisidn Nacional de Derechos Humanas, Serie Folletos /12, Méxice, 199%,
pag. 9.

16. COLIN SANCHEZ, GUILLERMO, “Derecho Rexicano de Procedimientos Penales®
Editorial Porriaa, Mésico, 1977. psg. 24.

17. MORA MORA, JUAN JESUS, op. cit. pag. 10.
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incineracidn en vida, decapitacién, machacamiento de ia
cabeza, estrangulacidn, ahercadura, descuartiramiento,

desoliamiento en vida y muerte por garrote, entre otras. ©

Rerivada de lo anterior, puede decirse que buena
parte de estas formas de ejecucidn de la pena de muerte,
constituyen tortura dado Qque a través de la aplicacidén de
actos de esta naturaleza se ocasinaba la nmuerte.

En el caso de los mayas la situacidn varia pues
aunque también aplicaban la pena de muaerte y habia crueldad
en las sanciones, estas no tenian la misma preponderancia
que en los aztecas. Eran un pueblo con una cultura vy
civilizacidn mds desarvollada.

Las reglas de convivencia por las que regian los
aztecas y los mayas, fueron desplazadas una vex iniciada la

conquista y colonizacidn de las tierras descubiertas.

2.3.- LA INQUISICION EN MEXICO.

Durante los primeros afos de 1a congquista de
México w»no hubo Tfraibunales de la Ingulsicidn, 1o que
funcionaba en su lugar era una inQuisicitn mondstica con
facul tades especiales otorgadas con base en las bulas
papales de 19521, "alias felices", y de 1522. "exponi nobis".
Mediante cédula real eupedida el 25 de eneroc de 1549 por
Felipe Il, 21 Tribunal del Santo Oficic fue establecido en
Nueva Espana y el Peru. En una segunda cédula, de agosto de
1670, se defihid su Jurisdiccidn territorial, quedando

sujetas a ésta todos los habitantes de la Nueva Espafa a

18. ldem. p. 12-20
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tiravés de las Audiencias de México, Guatemala, Nueva Galicia
y Manila. *v

El Tribunal de la Inquisicién en la Nueva Egpafa
inicid sus funciones el 2 de noviembre de 1571 y se  integro
de la siguiente manera: praimer inquisidor general, Dr. Fedro
Moya de Contreras, un fiscal, Lic. Alonso de Cervantes, y un

notaris, Pedro de los Rios.

En el transcurso de sus primeros 30 afos de
funcionamiento, el Tribunal del Santo Oficio tramitd por lo
menos  un millar de juicios diferentes frente a un
considerable numero de denuncias que no llegaron a la etapa
de proceso, Como resultado de su labor en este periodo,
fueron gronunciados siete importantes autos de fe, una gran
cantidad de audiencias de reconciliacidén de herejes y 13
prisioneros fueron entregados al brazo secular para ser
quemados en el cadalso. = En 1las ceremonias de
reconciliacian a los prisioneros se les imponian ciertos
castigos como podian ser de 100 a 200 azotes, multas de 100
a 200 pesos, destierro de unca £ afos €& dincluso a
perpetuidad ya fuera de México o de las Indias, galeras de
2, 3 vy hasta 10 afos, confiscacidon de bienes, ademas de

aparecer en publico con vela, coraza. soga o mordaza. o

En la Nueva Espafia diversos fueron los sujetos en
-
contra de gquienes el Tribunal de la Inquisicidn instruyéd
proceso, tales fueron por ejemplo, subditos no espafoles,

judios peninsulares, piratas franceses, navegantes y

19 GREENLEAF, RICHARD E , “La Inquisicidn en Nueva Espafa, siglo XVI“,
Editorial Fondo de Cultura Econémica, 12 reimpresién, México, 1985, pdg. 11
s5.

20. ldem. p. 172-175.

21. MEDINA, JDSE TORIBID, “Histeria del Tribunal del Santo Oficio de la
Inquisicién en México™, CONSEJO NACIONAL PARA LA CULTURA Y LAS ARTES, 12
Edicién en Cien de México, México, 1991, pdg. 61~-72.
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corsarios ingleses, e incluso frayles y ministros del mismo
culto religiosn. Las acusaciones que se les hacian eran de
arden fundamentalmente religioso, ya fuera por luteranismo o
protestantismo, pero en mucho, los reales motivos de su
procesamientc tuvieron que ver con factores de orden

palitico y social.

Por lo que cse refiere a los indigenas, los
inquisidores no conocian de causas en su contra, sin embargo
no escaparon de los castigos que les imponian los obispos.
Entre otros, los motivos por lus que se les scjuzgaba eran:
idelatria, dupiicidad de matrimonio, embuste, hechiceria vy

curanderia. @<

La dinquisicidon en la Nueva Espafia tuvo el
proposito de defender 1la religion y i1a cultura catdlica de
qQuiengs profesaban ideas heréticas y no respetaban los
principios religiosos, asimismo tuvo como funcién especial
el imponer & 1la poblacion indigena la conducta y creencias
conformes con e1 catolicismo para su conversién religiosa.
Para el logro de estos objetivos era determinante 1la
preservacion  de la organizacion colonial  impuesta y el
aseguraniento de lealtad al soberano peninsular,

En este orden, s fines del siglo XVIII 2@ Tribunal
de la Inquisicién se did a la tarea de perseqguir cierto tipo
de libros que padian introducirse a la Nueva Espafa y cuya

lectura y circulacidn tuera prohibitiva por considerarse

“"escritas coh un estilo de puro naturalismo anti-
cristiano Y maliciosamente oscuroe Y C3PCioso.
manifestaban ser producciones de una nueva raza de

fildrofws, hombves de ecpiritu corrompido, segun  la

22. Idem. p. 400-403
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frase de San Pablao, los cuales bajo el especiose titulo
de defensolres de la libertad, maquinan realmente contra
ella, degtruyendqo de esta suerte el oden politico vy
social; de aqui la gerarguia de la religien gristiana,
exhartando con este lenguaje de seduccidn 4 sacudir el
yugo de subardinacidn y sujecién 4 las legitimas
potestades, tan recomendada por el Sefor en su
Evangelio; pretendiendo por aqui fundar, si les fuera
pasible, sobre las Tuinas de la religion y monarquia
aquella sofada libertad que malamente suponen concedida
4 todos los hombres por la naturaleza, la que dicen
temerariamente hizo & todos =u= individuos iguales O

independientes unas de ctros." =23

No obstante 1la ¢elosa labor del Tribunal de 1la
Inquisicidn, las ideas liberales llegaron a México. Como era
de praveerse, su respuesta al movimiento independentista e
insurgente fue blanco de todo su rigor, expidiendo al efecto
edictos de excomunidn dirigidos a todos aquellos que se

sumaran a la causa.

Fon fecha 24 de septiembre de 1810, el obispo
electo de Michoacan don Manuel Abad Queipo di¢ a conocer el
edicto por €1 que se calificd al cura Miguel Hidalge "...¥
sus compafieros de perturbadores del orden publico,
seductores del pueblo, sacrilegos y perjuros, declarando que
habian incurcrido en la excomunisdn mayor del canon Si quis
suadente diabolo, y amenazaba con la mama pena, ipso Tacto
incurvenda, &4 todos los que les impartiesen socorro, auxilio

23, Idem. p, 472-473, texto de un documente que hace referencia al edito
13 de marzo de 1790; de entre las obras mis perseguidas se encuentran
especial las de origen francés, una Jde ellas la debida a un Diputado de
Asaablea Nacional de 1789, M. Volney, la cual fue proscrita por ser

de
en
la
de

conlenide ofensivo a  la religidn  y al orden pablico, fatalista,
naturalista, materialista, etc. que superaba 4 los escritos de Hobbes

Spinoza, Rousseau, Voltaire y otros.
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y favor, exhortando 4 los soldados y pueblo que militaban
bLajo las banderas de la independencia 4 que las abandonasen
vy se restituyeran 4 sus hogares dentrc del! tercero dia desde
el que tuviesen noticia de aquel edicto..." =,

Preso Hidalga, en seguimiento det Juicio
eclesidstico en su contra, fue interrogado los dias 7. By 9
de mayo de 1811. E1 2 de julin del mismo afio, el Auditor
nafael Bracho formuld un dictamen en el que se pronunciaba
por declarar a Hidalgo vea de alta traiciéon y mandante de
elevados homitidios, por 1o que debia morir, confisclrsele
sus bienes, y sus proclamas y papeles seductivos debian  ser
quemados publicamente. En cuanto a la forma de muerte se
dijo gque ni atn la mds afrentosa que pudiera escogerse,
podria satisfacer 1la venganza publica. Se le caiificd de
delincuente atrocisimo, cuyas enormes maldades causaban
asombro. Asimismo se dijo que era dificil naciera monstruo
igual gue &1. A falta de intrumentos y verdugos para darle
muerte por garrote, se recomendd¢ fuera pasado por las armas
en el mismo lugar de su detencidn, debiendo preceder su

degradacion a su libre entrega por el Juez Eclesiasticao. =2

La degradacién de un sacerdote era una funcién
privativa de los obispos, pero era el caso de que en
Chihuatiua no habia obispo, por lo que el Dbispo de Durango
Francisco Gabriel de Olivares autorizd al Juex Eclesilstico
Fernandez Valentin. a que asociado de los eclesidsticos de
mayor jerarquia de la Villa de Chihuahua a que procedieran a
la degradacaidn verbal y después a la real del cura Hidalgo.
La sentencia de degradacién fue pronunciada el 27 de iulio,
y dos dias después fue ejecutada en el Hospital Real, lugar

24. Idem. p. 504-505.

25. ZARATE, JULID, “MEXICO A TRAVES DE LOS SIGLOS", obra publicada bajo la
direccién de! General D. Vicente Riva Palacio, Tome III, La Guerra de
Independencia, Editorial Cumbre, S.A., 63 Edicidn, néxico, 1967, pag. 219
55
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donde estaba recluido. La ceremonia se llievéd a cabo conforme
al Pontifical Romano ®& en opresencia del pueblo v del
teniente coronel Don Manuel Salcedo. presidente del conseio
de guerra, a quién le fue entregado. Hidalgo fue fusilado a
las siete de la madana del 30 de julio de 1B11; toda vez que
no murid a la primera descarga y encontrdndose vya en el
sdyelo recibid numerosos disparos. Su cuerpo fue sepultado,
pero su cabeza asi como la de Allende, Aldama y Jim#nez,
fueron puestas en jaulas de hierro y llevadas a Guanajuato,
donde permanecieron en los 4ngulos de la alhdndiga de
Granaditas hasta 1821, =7

La causa promovida en su cantra habia inciado
desde 1801, sin embargo no se le did seguimiento sino hasta
1810 cuando ya ocupaba un lugar determinante en el moviento
de independencia. Por otra parte el proceso eclesidstico
efectivamente concluyd hasta el 15 de marzo de 1813, una vez
determinadeo que a pesar de que Y...habia dado muestras de
arrepentimiento durante su prisidn, que se reconcilid varias
veces, y que &1 estaba en la creencia de que el Santo Oficio
debia haber descansado en su notoria cristiandad", y una vez

visto el ...espiritu y disposicion con gque fue al cadalso y
murid..., aun cuando pidid perden al Tribunal por las
injurias que le hizo vy de que intentd satisfacer a 1los
cargos que se i@ Biticren, 1a resolucion final se dictd en
el sentido de que "...no resultan meritos bastantes para
absolver su memoria y fama, ni tampoco para condenarla”, par
lo que con base en lo anterior se mandd archivar el
expediente suspendiéndose 1a causa. ==

26. Lo tual consistid en revestir a Hidalgo de todos los ornamentos de su
arden presbileral de color encarnado, con amito, alba, cingulo, estola y
capa pluvial, para una vez que manifestd la causa de su dagradacidn y que
fue pronunciada 1la senlencia, se le desnudd de tales ornamentos siguiendo

un orden y comenzande por el Gltiep; Idewm. p. 221.
27. ldem. p. 221-222
2B. MEDINA, JOSE TORIBID, op. cit. pdg. 510.
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Situacion similar vivid otro sacerdote y también
figurra de gran importancia en la historia de nuestro pais,
se trata de Don José Maria Morelos, quien al haber caido
preso en manos de las fuerzas virreinales fue procesado por
el Tribunal de 1la 1Inquisicidn conforme se determind en

audiencia de 23 de noviembre de 1815. =¥

A Morelos <se le acusaba entre otras c¢osas de
inducir sospechas de tolerantismo, ateismo y materialismo.
"por estar imbuido en las maximas fundamentales del
heretical pacto social de Rousseau Yy demds pestilenciales
doctrinas de Helvecio, Hobbes, Espinosa, Voltaire y otros
filosofos veprobados por anticatodlicos", asi como por que
"decidid en su abominable Constitucion =° que los racionales
na .tiemen otras obligaciones que adquellas 4 que sa
comprometen por el pacto social & por la expresiéen de la
voluntad general, que es el resultado de la representacion
nacional"., 3!

Una ver que fue requerido para que confeésara los
porados v culpas que guardara en su conciencia, y tue
Morelos i1nsistié te fueran precisadas los cargos en  su
contra para poder dar respuesta a ellos, éstos le fuevron
dados a conocer- mediante 26 capitulos en audiencia de
agusacion que tuvo lugar e} 24 de noviembre de 1815, por la
tarde. Hakiendo dado ya contestacién a dichos capitulos, en
audiencia del dia siguiente por la tarde, le fué presentado
su abogado defensor lLic. José Maria Rozas, quien suplicd se

29. ldem. p. 550.

30 Se trata desde luego de la Constitucidn de Apatzingan de 1814, primer
Lonstitucidn Politica de México y en la que se declard la igualdad de los
hombves ante la ley asi como la autonomia absoluta para gobernarse
formdnduse una Repiblica gobernada por tres poderes: ejecutivo, legislativo

y Judieial.
31. Ideam. p. 563-544.
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absolviera a su defendido de cualquier sospecha por ser
catdlico cristiano que jamds habia pensado o incurrido en
nada contra la fe. Al dia siquiente, 246 de noviembre, el
proceso concluyd con otra audiencia en la que el Tribunal de
la Inquisicidn se reunié en pleno y emitiendo sus votos en
definitiva resolvieron se hiciera auto publico de fe en el
que Morelos seria degradade y declarado hereje farmal
negativo, perturbador y Pperseguidor de 1la jerarquia
ecljesidstica, reeo de lesa majestad  divina  y humana,
pontificia y real, al que debia asistir en forma de
penitente con sotana corta, sin cuello ni cefidor, y con

vela verde en mano. 2=

La condena consistid en destierro de América y de
la corte de Madrid, asi como de sitios reales; reclusiédn en
carcel perpetua en uno de los presidios de Africa y a
disposiciin del seror Inquisidor general; se le depuso de
todo oficio y beneficio eclesiatico, con inhabkilidag
perpetua, pero debia rezar toda su vida las siete salmos
penitenciales los viernes y los sdbados una parte del
rosario. ®* Entregado Morelos al brazo secular fue fusilado

el 22 de diciembre de 1B1S en San Cristdbal Ecatepec.

El caso de Morelos resulta bastante ilustrative v
deja ver que en la Nueva Espafa el procedimiento inquisitivo
fue aplicado por 2] Tribunal de la Inquisicién conservando
sug caracteristicas escenciales. Se iniciaba de oficio o por
delacidn, el acgusado ne tenia conocimiento del delito por el
que se le procesaba, ni los nombres de qudién o quienes eran
sus delatores o declaraban en su contra. o obstante, se le
conminaba a que manifestara la razéon de su arresto, a que
hiciera confesién de todos sus pecados y a que rezara. Debia
asimismo, denunciar a todos los herejes por ¢l conocidos,

32. Iden, p. 555-380.
33. Idem. p. 580-582.
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aun cuande se tratara de los mas intimos familiares @+, vy si

bien ita defensa se per-mitia, esto era de manera ingportuna.

La tortura estaba pertectamente reglamentada vy
codificada canforme al Codigo de las Instrucciones para el
Santo Oficio de Fray Tomds de Torquemada de 14B4. Tres
ciases o tipos de tortura fueron reglamentados: el potro, la
del agua y la garrucha. Su aplicacién tenia ciertos limites
y debia realizarse en presencia de un medico parva impedir se
pusiera en peligro la vida del reo; se establecia ademis que
la tortura sdlo podia apiicarse por una vez, no obstante en
Méuico se aplicaba una segunda y tercera ocasién, con el
argumento de que se trataba de la misma se5ién de tormentoss
al parecer, las técnicas del potro y la del agua no fueron
utilizadas en México. Por lo que se refiere a la garrucha,
ésta consistia en levantar al reo atado de las mufiecas con
una polea y dejarleo caer bruscamente sin que los pies
llegaran a tocar el suelo, para que sintiera que se

descoyuntaba. =9

El tormento podia ser aplicado tanto a los
testigos como al acusado. "Habia lugar a tortura cuando: al)
el Attusado era incongruente en sus declaraciones vy la
incongruencia no s explicaba por estupidez o flagueza de
memoria; b) 1 acusado hacia tan sdlo una confesidn parcials
€) el acusado, si bien reconocia su mala accidén, negaba su
intencion heréticas; d) la evidencia con que se contaba era
defectuosa.” =e

£l proceso concluia c¢on el pronunciamiento tormal

de Ja sentencia en la sala del Tribunal de la Inquisicidn,

34. DE LA BARREDA SOLORZANO, LUIS, “La Tortura en México", Editorial
Porraa, S. A., féstico, 1990. pdg 33-58.

35. COMISION NACIDNAL DE DERECHOS HUMANOS, Ponencaa  de MARIEL, YOLANDA,
*Jornada Nacional Contra la Tortura™, Memoriasd, Moéxice, 199%, pig. 24-25.

36. DE LA BARREDA SOLORZANU, LUIS, op. cit 358
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de s leve el delito, o mediante auto ae fe de ser grave y
en ceremonia puablica, La hoguera estaba destinada para la
comision de los deiitos graves, y era pronunciada mendioante
sentencia de relajacion, es decir, se entregaba entonces al
reo a la autoridad secular para por su conducto
cumpiimentarse. *7

E1 Tribunal del Santo Oficio en Mé:iico fue
suprimido el 22 de febrero de 1813 por las Cortes de Cadiz,
fue reestablecido por Fernando VI1 el 21 de enero de 1814, y
tinalmente et 10 de junio de 1820 se suprimio
definitivamente. ™o

3.— LA PROHIBICION DE LA TORTURA
EN MEXICO.

3.1.- SU PROHIBICION CONSTITUCIONAL.

Los primeros intentos por prohibir el tormentc en
nuestro pais estdn directamente relacionados con la lucha
por la Independencia del pueblo de México y con la necesidad
de  Pstructurar la organizacidn de una nhacidn libre vy
goherana que se diera a si  misma las normas fundamentales
con base en las cuales regir su vida juridica, politica vy
social.

Efectivamente, hacia e1 aRno de 1808 se hizo

. patente la discusitdn sobre la Independencia y los derechos
civiles y politicos de los mesicanos; a partir de entonces y
hasta 1810 las ideas liberales en Ménico alcanzaronh su mayor
grado de ebullicidén., El florecimiento de estas ideas se

37. Idewm. p. 61.
3B. COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. op. cii. pag. 33
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debie bdsicamente a los aportes de espafoles liberales 'y
fL.iosofos franceses, cuyos escritos lpograron ser
tntroducidos an la Nuevs Espafia no obstante 1a persecusién y

vigilancia ejercigdas por ei Tribunal de la lnguisicidgn. =

Iniciado el movimiento de independencia vidg ia luz
un  primer documento en e gQue Se expresa el pensamiento
}ibeiral mexicano con pronunclamientos por el reconocimiento
de los derechos del hembre. Este documento, elaborado por
Ignacio Lopez Raydn en noviembre de 1812, es conocido como
"Lo3 Elementos de nuestrra Constitucion” y se compuso de 38
puntos; en el marcado con el nimera 32 e propuso ya de
manera determinante la prohibicién del tormente en  los
siguientms Ltérminos: “Oueda proscripta como barbara ia
tortura, sih que pueda lo contraria aun admitirse a

discusidn." o

Para fines de 1813, Morelos convocd a la primer
Asamblea Legislativa Mexicana que como Congreso
Constituyente se instal¢ en Chilpancingo; la sesidn
inauvgwi-ral tuvg  lugar el 14 de septiembre de ese afioc y en
ella Morelos expuso su pensamiento a través de los ceélebres
"Sentimientos de la Nacién" en un documento que se conpguso
de 23 articulos en 105 que se consignd la Independencia de
Méslco. e establecid que ia soberania dimana del poeble, la
esclavitud quedd proscrita, etc., y en particular en el
artizulo 18 quedd Jefinido: “Oue en la nueva legislacidn no

se adamitira la tortura.” «2

39. REVES HEROLES, JESUS, ©™E] Liberalismo Mexicana en pocas pdginas®
Seieccidn de toutes de  Adolfe Castandn y Otto Granados, Lecturas 100
Mexicanas, Fondo de Cultura Econdmica y Secretaria de Educacidn POblica
Mé:ico, 1985, piag. 25 ss.

ag. RAYON, 1GNAC10 Hijo, y OTROS, “La Independencia segOn lgnacio Raydn*,
Secretaria de Educacidn Pablica, SEP CULTURA, Méuico, 1983, pdg. 237-242
41. ZOMISION NACIONAL OE DERECHOS HuMANOS, “Documentos y Testimonios de
Cinco Siglos®, Compilacién, Coleccidn Manualess9, México, 1991, 30-33
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Este Congieso, inspirade en el pensamiento de
Morelos promulgd el 22 de octubre de 1Bi4 el primer
documento Constitucional de Méxice, es decir el Decreto
Constitucional para la Libertad de 1a América Mexicana,
conocido precisamente como la Constitucidn de Aptcoingan, “=

La primer Constituciédn que tuvao nuestro pais una
vez consumada su Independencia en septiembre de 1821, fue
promulgada el & de octubre de igg24 vy proclamg la
organizacion del pais bajo la formz de una Replblica
federalista. Esta Constitucidn no contuvo una declaracion de
derechos de la persona humana, sin embargo en ella quedaran
asentados varios principios generales relativos a la
iibertad del hombre. En la Seccidon Seéptima del Titulo
Quinto, intitulada "Reglas generales a que se sujetara en
todos 1los Estados y territorios de la federacian la
administracién de Jjusticia“, sa prohibié la pena de
confiscacidn de bienes y el tormento <2,

La Constitucién centralista de 1834, que creéd el

famoso Supremo Poder Conservador al que se concedian
facultades omnimodas para gobernar, es condcida también como
las Siete Leyes y fue expedida el 29 de diciembre de 1836.
Esta Constitucién no se contempld la prohibicidn del
tormento, pero en la primera de ellas en su arilicule 29
intitulado "derechos del mexicang", se determind que solo
mediante orden judical se podia poner preso a un hambre, no
pudiendo la auteridad politica detener a nadie por mds de 3
dias sin ponerlo a disposicion de 1a autovidad judicial, y a
ésta no le era poesible detenerlo por mas de 10 dias sin
dictar auto motivado de prision. <«
42. CARPIZO, JORGE, op. cit. pdyg. 144; el valor de esta Constitucidn es
fundamentalmente de cardcter histérico ya que nunca llegd a aplicarse
‘puesto que Méiico atn no alcanzaba su independencia, carecia de un gobiersa
propio y de soberania.

43. Hdew. p. 187
44. ldew. p. 148.
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El 1S de mayoc de 1856, durante el periode de
sesiones del Congresa Constituyente de 1896-57, se expidio
el Estatuto DOrganico Provisional de la Republica Mexicana
organizando al Estado Mexicano bajo la forma de Republica
representativa, democrdtica y federal., En su Seccidn V.,
denominada Garantias Individuales, de los articulos 30 al 79
contuvo toda una declaracion de derechos del hombre en forma
muy semejante & la Constitucidn vigente. “% En esta Seccion
quedd comprendida la prohibicién de penas degradantes. “¢

La Constitucidn de 1857 estuvo vigente en nuestro
pais hasta que fue promulgada la que actualmente nos rige,
la Constitucién de 1917. Esta ultima contempla en sus
primeras 29 articulos toda una serie de derechos de la
persona humana cantenidos bajo la forma de garantias
individuales, pero también consagra las garantias sociales
que por primeva vez en este siglo fueron reconocidas en  un

ordenamiento de esta naturaleza.

La Constitucidén de 1917, dedica especificamente un
articulo a la probibicién de ia tortuyra en los siguientes
términos:

"Articulo 28. Ouedan probibidas las penas de mutilacidn
y de infamia, la marca, ios azotes, los palos, el
tormento de cualquier especie, la wmulta excesiva, la
confiscacion de bienes y cualesquiera otvras penas

inusitadas y trascendentes.*

45, MAROUET GUERRERO, PORFIRID, “Estructuctura Constitucional del Estade
Mewicano”, INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, UNAM, México, pdg. 118-
119.

44. BURGOA, IGNACIO. op. cit. p&g. 143, cita towada de Felipe Tena Ramirez,
“Leyes Fundamentales de féxico™, pdg. 517-525.
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Como se aprecia, resulta bastante claro que a lo
largo de la historia constitucional de México la preocupa—
cion por erradicar el uso del tormento siempre ha existido,
por ser la voluntad de los mexicanos que se ha expresado a
fin de que en la norma suprema gque organiza su vida
juridica, politica y social, no se permitiera jamas la
aplicacidn de penas como el tormento.

Asimismo, el que esta prohibicién haya quedado
establecida en normas constitucionales, quiere decir que el
derecho a no ser torturado se encuentra reconocido como una
garantia individual de toda persona en territorio bajo la
jurisdiccidn del Estado Mexicano.

3.2.~ INSTRUMENTOS INTERNACIONALES RATIFICADDS
POR MEXICO QUE PROHIBEN LA TORTURA.

En el &mbito del Derecho Internacional México ha
suscriteo diversos instrumentos internacionales tanto de tipo
universal como regional que prohiben la tortura, de entre
ellos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles Y
Politicos v 1a Convencidn Americana de Derechos Humanos.
Tales instrumentos prohiben la tortura en sus articulos 72 y
852 respectivamente.

En lo particular el Estado Mexicano también es
parte en los dos instirumentos Qque prohiben 1la tertura vy
obligan a sancionarla en el Ambito de su jurisdiccidén
interna, estos Son a saber:

1.~ La Convencién Contra la Tortura y otros Tratos
o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, adoptada por las



161,

Naciones Unidas, y aprobada por el Senado de la Repiblica el
? de diciembre de 1985. la cual fue publicada en el Diario
Dficial de l1a Federacion el 17 de enero de 1986, y

2.~ La Convencion Interamericana para Prevenir vy
Sancionar la Fortura. aprabada en Asamblea General de la OEA
de & de diciembre de 19683, que fur publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 3 de febrero de 1987,

£1 «contenido de estas Convenciones ha sido
precisado en un apartado especifico del capitulo anterior,
pero para las efectos del presente, podemos sefialar que si
bien en nuestro pais la tortura ha sido prohibida
Constitucinnalmente a 1o largo de su historia, al adherirse
el Estado Meuxicano a los instrumentos internacionales
enumeyrados, reafirma su voluntad y decisién de no permitiy

actos de tortura en territorio bajo su jurisdiccidn.

El tipo de obligaciones que adquiere el Estado
Mexicano con base en tales instyrumentos, exigen
fundamentalmente de 1la realizacidn de upa serie de actos
internos como es el legislar a fin de tipificar y penalizar
todo atto de tortura, a fin de tomar medidas de cardcter
administrativao relativas al adiestramienta y formacion de

fuNCLONaT10S PUblICOS. para  nstitudr o jw isdiceldie ¥
enjuiciar todo acto de tortura que se cometa en el
territorio mexicano, pPara no admitir como medio de prueba

confesiones gue hayan side obtenidas mediante tortura, vy en
goneral Jla toma de medidas de cualquier otra indole
etfectivag para prevenir y sancionar la tortura y otros
tralos o panss cruclec inhumancs o degradantes.

La efectividad de talet obligaciones como se pusde

apreciar estd orientada, en principio vy primordialmente,
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para producir efectos Jjuridicos en el ambito interno de los
Estados Partes. Lo cual es logico toda vez que si bien en un
momento dado pudiera haber lugar a responsabilidad
internacional, de haber violacion a las obligaciones
contraidas con base en estos instrumentos, en realidad 1la
torrtura se practica acometiendo contra los propios
nacionales de aquellos Estados que © permiten su practica y
no lo reconocen, o a pesar de que procuran que desaparezca
la toleran.

De esta manera, adn y cuando en México la tortura
ha estado prohibida desde que como Estado independiente
surge a ia historia y se da a si mismo los elementos con
base en los cuales estructuvra su organizacién y gobierno a
través de su Constitucién, es con base en una obligacién
internacional adquirida a traves de instrumentos
internacionales que se tipifica y penaliza en el Ambito del
derecho interno.

4.— LA TIPIFICACION Y PENALIZACION
DE LA TORTURA.

q.21.— LA LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y
SANCIDMAR LA TORTURA.

£l 27 de mayo de 1986 fue publicada en @) Diario
Oficial de la Fedevacitn mediante Decreto expedido por el
Poder Ejecutivo Federal de fecha 25 de abril de 1986, la Ley
Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura que ie fue
dirigida per el H. Congreso de la Unién, de conformidad con
lo dispuesto por la fraccion I del Articule B89 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos-
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Este aordenamiento entrd en vigor a los quince dias
posteviores al de su publicacién y se compuso de 7 articulos
cuyo texto a la letra dice:

"ARTICULO 12.- Comete el delito de tortura, cualquier
servidor ptblico de 1la Federacion o del Distrito
Federal que, por si, o valiéndose de terceroc y en el
ejercicio de sus funcicones, inflija intencronalmente a
una persona dolores o sufrimientos graves o la
coaccione fisica o moralmente, con el fin de obtener de
etla o de uh tertero infarmaciéh o una confesidn, de
inducirla a un comportamientc determinado o de
castigarla por un acto que haya cometido o se sospeche

que ha cometido.

No se consideraran tortura las penalidades o
sufrimientos quc gean consecuencia Jdnicamente de
sanciones legitimas o que sean inherentes <]

tncidentales & eéstas.

ARTICULD 22.— Al gue cometa el delito de tortura se le
sancionard con pena privativa de libertad de dos a diez
anos, doscientos a quinientos dias de multa, privacion
dn U Caigoe e inhabilitacion para el desempefio  de
cualquier cargo., empleo © comisiton hasta por dos tantos
del tiempo de duracién de la pena privativa de libertad
impuecta.

S1 ademas de tortura, resulta delito diverso, se estard

a las reglas del concurso de delitos.

ARTICULD 29.- No justifica la tortura que se invoquen o
existan crrcunstancias excepcionales, como
inestabilidad politica anterna, urgencia an las

investigaciones o cualquier otra emergencia.



164.

ARTICULD 48.- En el momento que lo solicite cualquier
detenido o reo, deberd ser reconocido por perito médico
legista o por un facultativo médico de su eleccién. El
que haga el reconocimiento queda obligado a expedir, de
inmediato, el certificade del mismo,

ARTICULO 52.- Ninguna declaracion que haya sido
obtenida mediante tortura, podyrdA invocarse como prueba.

ARTICULO 69,- Cualquier autoridad que conozca de un
hecho de tortura, estd obligada a denunciarla de
inmediato.

ARTICULD 72.~ En tods lo no previsto en esta Ley, seran
aplicables las disposiciones del Cédigo Penal para el
Distrito Federal en materia del Fuero Comun y para toda
la Republica en Materia de Fuero Federal; el Cédigo
Federal de Procedimientos Penales y el Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

TRANSITOR10

UNICO.— Ezta Loy
después de su  publicacion en el Diario Oficial de la

Vara €n vigor a  los quance dias

Federacién.
México, D. F., a 24 de abril de 1986."

Esta Ley fue expedida con base en las obligaciones

adquiridas por el Estado Mexicano al ratificar la Convencidn
Contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o

Degradantes de las Naciones Unidas.

Aunque su expediclon constituyd un paso importante
de erradicar 1la practica de la tortura en nuestyvo
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pais, la misma tuvo ciertas carencias u omisiones que
hicieron necesaria gu abrogacién y la expedicion de otro
urdenamiento de la misma naturaleza y con el mismo objeto,
pero con mayor alcance de proteccion.

Efettivamente, pasados casi SeiS afos de su
promulgacidn, con fecha 27 de diciembre de 1591 fue
publicada en el Diario Oticial de la Federacldn una diversa
Ley Federal para Prevenir y Bancionar la Tortura, y conforme
se establecis en su articulo segundo transitorio la ley de
27 de mayo de 1536 gquzdd abreggada continuando en su
aplicacion Gnicamente por 1os delitos cometidos durante su
vigencia, a menos que el acusado manifieste su voluntad de
acogevse a la presente ley.,

Al expedirse esta segunda ley, ya se encontraba en
vigoyr la Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar
la Tortura en nuestvro pais.

La nueva lL.ey esta compuesta de 12 articules, 1los
cuales a la letra disponen:

“ARTICULD 19.- La presente lay tiene por objeto 1la
prevencidn y sancidn de la tortura y se aplicard en
todo el tervitocio nacional en Materia de Fuero Federal

y en el Distrito Federal en Materia de tuero Cowmdn.

ARTICULD 22.- Los drganos dependientes del! Ejecutivo
Federal relacionados con la procuracién de justicia
llevardn a cabo programas permanentes y estableceran
procedimientos paras

I.— La prientacion y asistencia de 1a poblacién con 1la
finalidad de vigilar 1la exacta observancia de 1las
gavantias individuales de aquellas personas
involucradas, en la comision de algun ilicito penal.
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II.- La organizacién de cursos de capacitacion de su
personal para fomentar el raspeto de los derechos
humanos.

Iil.— La profesionalizacion de sus cuerpos policiales.
IV.—- La profesionalizacidén de los servidores publicos
que participan en la custodia y tratamiento de toda
persona sometida a arresto, detencion o prision.

ARTICULD 32.- Comete el delito de tortura el servidor
publico que, con motive de sus atribuciones, inflija a
una persona dolores o sufrimienteos graves, sean fisicos
O psiquicos con el fin de obtener, del torturado o de
un tercero, informacidh o una confesidn, castigarla por
un acto gue haya cometido © se sospeche gque ha
cometido.

No se considerardn como tortura las molestias -]
penalidades que ssan consacuencia dnicamente de
sanciones legales, gque sean inherentes o incidentales a
éstas, o derivadas de un acto legitimo de autoridad.

ARTICULD 42,- A quien cometa el delito de tortura se
aplicard prision de tres a doce afins, de doscientes a
Quinientos dias multa e inhabilitecl&n pavra [
desemperio de cualquier cargo, empleo a comision
publicos hasta por dos tantos el lapso de privacion de
libertad impuesta. Para los efectos de la determinacion
de los dias multas se estara a 1o dispugsto on el
articulo 29 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
en Materia de Fuero Comin, y para toda la Republica en
Materia de Fuero Federal.

ARTICULO S8.- Las penas previstas en le articulo
anterior se aplicardn al servidor publico que, con

motivo del ejercicio de su cargo, con cualesquiera de
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las finalidades sefaladas en el articulo 32, instigue
compela o autorice a un tercero o se sirva de é1 para
infligir a una persona dolores © sufrimientos graves,
sean fisicos o psiquicos; o no evite que se inflijan
dichos dolores o sufrimientos a una persana que este

bajo su custodia.

Se aplicardn las mismas penas al tercero que, con
cuaiquier finalidad, instigado o autorizado, explicita
o implicitamente, por un servidor publico, inflija
dolores o sufrimientos graves sean fisicos o psiquicos

a un detenido.

ARTICULD é&2.- No e consideraran como causas
excluyentes de responsabiiidad del delito de tortura el
que se Jinvoguen o existan situaciones cxcepcionales
como inestabilidad politica interna, urgencia en las
investigaciones o cualquier otra circunstancia. Tampoco
padi-rd  invocarse como justificacién la orden de un
superior jerarquico o de cualquier otra autoridad.

ARTICULD 72.~ En el momento en que lo solicite
tualgquter detenido ¢ roz  dobsrd ser  reconocado  por
perito médico legista; y en caso de falta de éste, o si
lo requiere ademds, por un facultativo de su eleccidén.
El que haga el reconocimiento queda cbligadeo a expeddir
de inmediato el certificado covrespondiente y en caso
de apreciar que se han inflaigido dolores o
sufrimientos, de los comprendidos en el primar pérrafo
del articule 32, deberd comunicarlo a la autoridad

competente.

La solicitud de reconocimiento médico puede formularila
el defensor del detenido o reo, o un tercero.
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ARTICULO 82.~- Ninguna confesisn o informacién que haya
sido abtenida mediante tortura podrd invocarse como
prueba. i

ARTICULO 99.~ No tendrAd valor probatorio algunoc 1a
confesidn rendida ante una autoridad policiaca; ni 1la
rendida ante el Ministerio Publico o autoridad
Judicial, sin 1la presencia del defenscr o percona de
confianza de inculpado y, en su caso, del traductor.

ARTICULO 102.- El responsable de alguno de los delitos
previstos en la presente ley estara obligade a cubrir
los gastos de asesoria legal, médicos, funerarios, de
rehabilitacion o de cualquier otra indole, en que hayan
incurrido 1a victima a sSUS familiares, como
consecuencia del delito. Asimismo, ecstarad obligado a
reparar el dafo Yy a indemnizar por los perjuicios
causados a la victima o a sus dependientes economicaos,
en los siguientes casos:

1.- Pérdida de la vidaj;

1i.- Alteracidn de la salud;

111.- fPérdida oo ingresos econdmicoss

V.- Incapacidad laboralgs

V1.~ Pé&rdida de ingresos econdmicos;

VIii.- Menoscabo de la reputacién.

Fara fijar los montos correspondientes, el juez tomara
en cuenta la magnitud del dafo causado.

En los términos de la fraccién V1 del articulo 22 del
Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia del
Fuero Comin vy para toda 1la Republica en Materia del
Fuero Federal, el Estado estara obligado

subsidiariamente a la reparacién del dafo.
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ARTICULD 119,.- E1 servidor piblico que en el ejercicio
de sus funciones conozca de un hechg de tortura, esta
obligado a denunciarlo de inmed:ato, si no lo hiciere,
se le impondran de tres meses a tres anos de prisian, y
de quince a sesenta dias multa, sin perjuicio de lo que
estableccan otvas leyes. Para la determinacion de los
dias nulta se estarda a la remisidn gQue se hace en la
parte final del acrticulo 40 de este ordenamiento.

ARTICULG 1288.- En tods ico no previsto pov esta ley.
serdn aplicables las disposisiciones del Codigo Fenal
para £l Distrito Federal en Materia de Fuero Comin, vy
para toda la Repdblica en Materia de Fuero Federal; el
Cadigo Federal de Procedimientos Penales; el Cédigo de
Frocedimientos Penales para el Distrito Federal y 1la
Ley Reglamentaria del Articulo 119 de la Constitucidn
Pplitica de los Estados Unidos Mexicanos."

El gorrespondiente proyecto de iniciativa de esta
nueva ley, ai igual gque el de la anterior, fue propuesto por
el Ejecutivo Fedeval, y tiene como antecedente una propuesta
rlaborada por la Comicsidn Nacional de Derechos Humanos, que
fue presentado al Presidente de la Repiblica el 16 de
m:t.ubre de 1991 por el Dr. Jorge Carpizo Macgregor,
Frasidente de dicha Comision. ¥

En ia exposicidn de motivas del proyécto
presentado a} Congreso de la Unidpn, se bhace notar la

circunstancia de Que con el mismo S& gJguardaba mayor.
congrughcla can 1gs _instrumentos internacionales  que
proiben 1a tortura, y efeclivamonte., en 1la nueva ley

guedaron contenidas diversas previsiones establecidas en

47. LA JORNADA; "Texto del ¢Proyecto de reforwas a la Ley Federal para
prevenir y sancianar la tortura®; Seccidén:  E) Pais; pag. 1i; 1?2 de octubre
de 1991,



ambos instrumentos que no estuvieron contempladas en el

ordenamiento anterior.

&4.2.- VISION COMPARATIVA DEL COMNTENIDO DE LOS
INSTRUMENTOS INTERNACIDONALES Y LA LEY FEDERAL
PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA.

4.8.1.~ ASPECTOS OUE COMPLEMENTAN LA LEY.

Algunas previsiones ague no estuvieron contempladas

en la ley abroqada, fueron adicionadas a la ley en vigor con

base en lo establecido en las Convenciones internacionales
que prohiben la tortura.

18, Una de ellas es5 la relativa a la aplicacién de
las mismas penas previstas en su articulo 42 a la persona
que como tercero Y con cualquier finalidad, instigada o
autorizada, explicita o implicitamente, por un servidor
pihlico, “8 inflij)c daiores o safrimientos qgraveg «ean
fisicos O psiqulcos a una persona detenida; penalizacidn que
no se encontraba establecida.

Dada la faorma en que estaba previsto el delito en
la ley abrugada, para su configuracidn se exigia de una
calidad especifica del sujeto activo: servidor publico del

48. El Codigo Penal para el Distrito Federal en materia de fuero comin y
para toda 1a Repiblica en materia de fuero federal, en su articulo 212
define: ", ..es servidor pGblico toda persona que desempere un empleo, cargo
o canisidn  de cualquier naturaleza en 1la administracién pGblica federal
centralizada o en la del Distrito Federal, organismos descentralizados,
espresas de parlicipacidén estatal mayoritaria, organizaciones y sociedades
asimiladas a éstas, fideicomisos plblicos, en el Congreso de Lta Unidn, @ en
los poderes Judicial Federal y Judicial del Distrite Federal, o que manesen
rTecursos econdmicos federales”.
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Distrato Federal o de la Federacidn. Estas calidades
especificas, dadas Jdisyuntivamente, delimitaban el d&mbito
personal de valide: de la ley, por lo que sdio era aplicable
a taies servidores publicos pues sdlo a ellos se dirigia el
deber juridico penai. “%

Al respecto, tanto 1la Convencién de las Naciones
Unidas como la Convencidén Interamericana gque prohibeon 13
tortura, establecen la obligacidn de los Estados Partes de
velar porque todos los actos de tortura constituyan delitos
conforme a su Derecho Peral y sean castigados con penas

adecuadas en las que se tenga en cuenta su gravedad.

8. Dtro aspecto que se incorpora al texto de la
ley en vigar, es el relativo a la posibilidad de que la
splicitud de reconocimiento médico a wun detenido o reo,
ademds de formularse por éste, que es la forma en que estaba
previsto anteriormente, ahora 1o pueden hacer también el

defensor o un tercero.

Aunque las Convenciones internacionales no prevén
especificamente el derecho a ser examinado por un médico, ya
s2a a opeticidn de 1a victisc, de su defensor o un  tercero,
si establecen la obligacion de los Estados Fartes de velar
por que cuando wuna persona alegue haber sido sometida a
tortura, tenga derecho a presentar una queja y a que su caso

spa esaminado pronta o imparcialmente.

En este contexto. la préctica de un oxdman nddice,
sobre todo en turma oportuna, puede constituir un elemento
de prueba para demostrar que se han cometido actos de

tortura.

49 DE LA BARREDA SOLORZANO, LUIS, op. cit. pag. 109.
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32. Un aspecto previsto en ambas Convenciones, que
) también fue incorporado a la ley en vigor, es el relativo al
adiestramiento y profesionalizacidn de agentes de policia vy
funcionarios piblicos respongables de la custodia de pevso-
nas privadas de su libertad, confovrme quedd establecido en
el articuloc 292.

4a. En ley en vigor se eleva la penalizacién del
delite de tortura de 3 a 12 afos y se contempla la obliga—
cion de cubrir a la victima el pago d& oz gastos de
asesoramiento legal, médicos, funerarios, de reahibilitacidn
o de cualquier gtra indole, asi compo a la reparacién del
dafio y & indemnizar a la victima o dependientes econdémicos
en los casas precisados en el articulo 1¢, quedando cobligado
el Estade subsidiariamente a la reparacion del dafio en los
términos previstos en esta misma disposicion.

Sobre este punto lo que las Convenciones intermna-
cionales prevén, es la obligacion de los Estados Partes de
legislar a tin de garantizar a 1l1a victima o familiares 1la
reparacion asi como una indemnizacion y las gastos
ocasionados.

2d. Otra previsitn que es incorporada a la Ley en
vifgor, Y due Va mas alid de 1ld grevisto en las Convencionlas
internacionales, es la relativa a la determinacién gque dice
que no tendrd valor probatorio alguno la confesién que sea
rendida ante autoridad policiaca, asi como tampoco ante
Ministerio Publico ni autoridad Judicial inclusive, sin 1la
presencia del defensor o persona de confianza del inculpado,

o bien del traductor tratdndose de indigenas. =°¢

50. Con base en las reformas publicadas en el Diario Oficial de 1la
Federacién el 8 de enero de 1991, a los articulos 135 y 249 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, y a los articulos 207 y
287 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, s4lo hay confesidn cuando
se trata de declaracidn rendida ante el Ministerio Piblico o el Juez de la
causa, por persona no wenor de 1B afos, en su contra, con pleno
conoCcimiento, Sin coaccisdn, vilolencia fisica o woral, y en presencia del
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Al respecto. lo que las Convenciones internacio-—
nales establecen, e35 la ohligacion genérica de no admitir
comc prueba ninguna declaracidn que se demuesire haya sido
obtenida mediante tortura.

4.2.2.~ PREVISIONES CONTENIDAS EN OTRAS
NORMAS DE DERECHO INTERNO.

Existen ciertas previsiones en las Convenciones
internacionales que no fueron contempladas en ninguna de lag
dos leyes que tipifican y penalizan la tortura, pereo que se

encuentiran establecidas en otras normas de Derecho interng.

Estas se refieren a la obligacién de los Estados
Partes de instituir Jurisdiccidn a fin de enjuicliar vy
penalizar tado acto de tortura que se cometa en territorio
bajo su Jurisdiccidn, asi como su tentativa.

En este sentido tanto la ley abrogada como 1a
vigente contienen un articulo gue dispone que en todo lo no
previsto en la Ley., seran anlicables las disposiciones del
Codigo Penal para el Distriteo Fedeval en materia del Fuera
Comtin ¥ para toda la Republica en Materia de Fuero Federal.

En @l Titulo Preliminar, Libro Primero de dicho
Cadigo, y de los articulos 12 al 42, se determina su esfera
imperativa o de aplicacién asi como la competencia de los

tribunales comunes y federales, por:

defensor o persona de confianza, debiendp estar debidamente enterado el
inculpado del procesa.
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a).- Delitos gque se inicien, preparen o cometan en el
extranjero, cuando produzcan o se pretenda que tengan
efectos en el territorio de la Republica %3

b).- Delitos cometidos en los consulados mexicanos o en
contrra de su personal, cuando no hubieren sjido juzgados

en el pais en que se cometieron;

c).- Delitos continuos cometidos en el extranjero, que
se sigan cometiendo en la Republica, sean mexicanos O
extranjeros los delincuentes; la misma regla se aplica

a los delitos gontinuados ©%;

d).—- PBelitos cometidos ern territorio extranierao por un
mexicano contra mexicanes o contra extranjeros, o par
un extranjero contra mexicanos, cuando: el sujeto
activo se encuentre en la Republica, no haya sido
definitivamente juzgado en el pais que delinguid y que
la infraccidn tenga el cardcter de delito tanto en el
pais que delinquid como en la Republica;

).~ Delitos que se considerardn ejecutados en
territorio de la Reptblica: los cometidas por mexicano
o extranjero en alta mar, a bordo de bugues nacionales;
los ejecutados a bordo de buque de guerra nacional
surto e@n puerto o en aguas territoriales de otra

nacidn, o de buque mercante si el delincuente no ha

51. En el articulo 42 constitucional, se establece que el territorio
nacional comprende: el de las partes integrantes de la Federacion; el de
las islas, incluyendo arrecifes y cayos en los mares adyacentes: el de las
islas de Guadaluece y las de Revillagigedo; la plataforea coatinental y los
zdécalos submarincs de las islas, cayos y arrecifes; las aguas de los mares
territoriales » las maritimas interiores; y el espacio situado scbre el
tierritorio nacional

52. Conforme a la doctrina penal, se dice que el delito continuado consiste
en: unidad de resolucidn, pluralidad de acciones (discontinuidad en la
ejecucidn) y, unidad de lesidn Juridica. Ver: Castellanos, Fernando, op.
cit. pdg. 185-134.
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sido juzgadn en la nacidn a que pertenezca el puerto;
los cometidos a bordo de buque extranjero, surto en
puerto nacicnal o en aguas territoriales de la
Republica ®3, si se turbare la tranquilidad puSTlca. o
si el delincuente o el otftendids no fueren de la

tripulacidng

f).~ Delitos cometidos a bordo de aercnaves nacionales
o extranjeras que se encuentren en territorio o en
atmosfera o aguas territoriales nacionales o
extranjeras, en casos andlogos a los cometidos en
buques conforme se sefiala en incisos interiaress; vy,

gl.e— Delitos cometidos en embajadas vy legaciones

mexicanas, y

f).- Cuando se cometa un delito no previsto en el
Cédigo Penal, pero si en una ley especial o en un
tratado internacional de observancia obligatoria en
México, eéstos se aplicaran tomando en cuenta las
disposiciones del Libro Primero de dicho Cédigo y, en
su caso, las conducentes del Libro Segundo -0 sea
propiamente este ovdenamiants on zu intogricsd .

En términos generales estas reglas de competencia
son coherentes con lo establecido en ambas Convenciones
internacionales para instituir jurisdiccién y sancionar 1los
actos de tortura que se cometan en territorio del Estado
Mexicano, e incluso estd delimitada en forma mucho més

precisa.

53. ta Convencitn de las Naciones Unidas sobre Derecho del Mar, adoptada el
30 de abril de 1982, establece que el wmar territorial se extiende de la
linea normal o linea de base recta hasta un limite miniso de 12 millas
maripas; &rea en la que los Estados pueden ejercer Jjurisdiccidn penal, a
excepcidn de bugues de guerra u oficiales que gozan de inmunidad. Ver
ORTIZ AHLF, LORETTA, op cit. pdg. 76-77.
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Cabe considerar que conforme al Derecho Interna-—
cional el territorio de un, Estado es el espacio en el cual
ejerce su “soberania territorijal", entendiéndase por esta la
‘facultad que tiene de disponer del mismo de forma exclusiva
e inviolable. Esto es, exclusiva por que la scberania que
ejerce el Estado dentro de su territorio no permite el
ejercicio de competencias territoriales por parte de otreo
Estado, e inviolable, por que la Sociedad internaciocnal deobe
respetar la soberania e integridad territorial de 1los
Estados. ®* Luego entonces, el tervitorio de un Estado es el
espacio en cual ejerce sus competencias. =%

Por lo que se refiere a la sancion de la tentativa
punible en el caso del delito de tortura, la Ley Federal
para Prevenir y Sancionar la Tortura vigente no hace mencién
a esta figura, pero al dispoher en su articulo 122 que en
todo lo no previsto en ella serdn aplicables las disposicio-
nes del Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de
Fuero Comun y para toda la Repdblica en Materia de Fuero
Federal, siendo que en este ordenamiento si se regula, éste
resulta igualmente aplicable y por tanto de conformidad con
1oz articulos 12 v 63. debe sancionarse toda conducta que la
tipiftique, &=

4.2.3.- ASPECTOS OMITIDOS EN LA LEY VIGENTE.

54. ORTIZ AHLF, LORETTA, op. cit. pag. 60 ss.

55. La Carta de las Naciones Unidas, en su articulo 2.4., se establece que
los mieabros de la Organizacisdnm en sus velacicnes internacionales se
abstendrdn de recurrir a la amenaza o a la fuerza contra la integridad
territorial o la independencia politica de cualquier Estado.

S6. El articulo 12 del (Cédigo Penal establece que existe tentativa punible
cuande 1a resolucidén de cometer un delito se exterioriza ejecutando la
conducta que deberia producirlo u omitiendo la que deberia evitarlo, si
aquél no se cansuma por causas ajenas a la voluntad del agente; el articulo
463 dispone que a los responsables de tentativa punible se les impondrd
hasta dos terceras partes de la sancidn que debiera imponerse de habérse
consumado el delito, y atento a 1o dispuesto en las arts, 32 y 59.
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Existen_ _ciertas determinaciones que estaban
grevistas en la ley abrogada, gue fueron omitidas en la ley

en_vigor, Yy que se refieren a la penalidad del delito de
tortura, al derecho del detenido o rec a ser reconocido por
perito médico de su eleccidon en o]l momento en que 1lo
solicitara y a la aplicacié¢n de 1las reglas de concursc de
delitos.

12. En la ley de mayo de 1986, se establecia que
al servidor publicao que cometiera el delito de tortura se le
sancionaria con pena privativa de libertad, multa, privacion
del cargo e iphabilitacidn para el desempefio de cualquier
cargo, empleo o comisidn pablicos hasta por dos tantos del
tiempa de duraciédn de 1la pena privativa de libertad
impuesta. E& el caso de que la ley de 1991 aun cuando
contempla en Ssu mayoria estas sanciones, omitid en

particular la de privacién del cargo. =2

Ahora bien, en el Cdédigo Penal de aplicacion en el
Distrito Federal en Materia del Fuero Comin, y para toda 1la
Fepublica en Materia del Fuern Faderal —apligpble on todo lo
no prevista en la ley-, se establecen penas relativas a
delitos cometidos por servidores publicos en abuso de
autoridad, de entre las cuales estd contemplada precisamente
la de destitucisdn del cargo en caso de que el servidor
publico ejerciendoc sus funciones o con motivo de ellas
hiciere violencia a wuna persona sinp causa legitima o la
vejare o la insultare. =°

57. Cabe considerar que en la propuesta elaborada por la Comisién Naciaonal
de Derechos Humanos, y en el Proyecto presentado por el Ejecutivo Federal,
ys tampogce se contemplaba la prﬁ;acxon del cargo como penalidad por el
delito de tortura.

58. Asi lo establece este Céddigo en su articulo 215 fraccidn II, en
retacién con su pendltimo parrafo.
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La suspension o privacidn de derechos, como puede
ser la privacidn del cargo, s un tipo de pena que esta
prevista en dicho Cédigo Penal an su articulo 24, comprendi-
do en 21 Capitulo de las PFenas y Medidas de Seguridad. =%

En consecuencia la privacién del cargo es wuna
sancitn licita que debid preservarse en el texto de la ley
en vigor, por ser una pena gque imprimia mayor severidad a la
sancidn de los actos do tortura,

g3. Por cuanto a el derecho a ser reconocido por
un médico, la Ley de mayo de 1986 indicaba que en el memento
en que 1o solicitara cualquier detenido o reo debia "ser
reconocido por perito médico legista o por un facultativo
médico de su elecclén” &2, En la Ley vigente, se establece
que tal reconocimiento se lleve a cabo en principio por

médico legista, y en caso de falta de eéste, "o 81 1o

vequiriere ademdas®, por un facultativo de su eleccion.

La preferencia a que el reconocimiento se realice
por médico legista puede restar alcance protector a esta
disposicion, pues ya no es en el momento en que la victima
lo solicite que serd examinada por el médico de su eleccidn.

-1

59. De hacho la pena de prisidn que sea el resultado de una sentencia
ejecutoriada, es causal de cese de nombramients sin responsabilidad para
los Titulares de las Dependencias, conforme 1o establece la Ley Federal del
Trabajo Burecratico en su  articulo 44 inciso f); en forma similar se
establece esta causal en &) articulo 47 fraccidn XVI de la Ley Federal del
Trabajo.

60. Este mismo texto estuvo contesplado H{anlo en la propuesta de 1la
Comisidn Nacional de Derechos Humanos coeo en el proyecto del Ejecutivo
Federal.

&1. Conforme se establece en el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal en su articulo 420 fraccidn VU, los peritos médicos
legistas, traductores y periteos en los ramos que les estan encomendados,
son auxiliares de la Administracidn de Justicia y estdn obligados a cueplir
las drdenes de avtoridades y funcionarios del raaso.
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32. En i3 ley abrogada se establecia expresamente
en el "~ segundo parrato del articulo 22, que si a demds de
tortura vesultaba delito diversa, se estaria a las reglas
dei concursc de delitos; ésta previsign fue omitida en  la
ley en wvigor.

Aufique esa particular omisiédn  puede no ser
relevante =oda ve: que la ley establece en su dltimo
articulo que en todo lo no previsto en ella es aplicable el
Cédigo Penal parva el Distro Federal en Materia del Fuero
Toman y para toda la Republica en Materia del Fuero Federal,
siendo que en el articule 18 de eéste ordenamiento se
determinan las reglas para la configuracion del concurso
ideal y del concurso real de delitos, ¢® su inclusion en 1la
ley vigente, como Qquiera que sea, nP estaba de mas;
mayormente, si se toma en cuenta gue los actos de tortura
ademas de causar dolores o sufrimientos graves fisicos o
psiquicos, pueden resultar también en lesiones o la muerte
de la victima.

4.2.4.~ EL. PUNTD DE INCONGRUENCIA.
Existe un aspecto fundamental en el gque no hay
goncordancia entre el contenido de las Cunvenciones
internacionales y el texta de la Ley Federal para Prevenir vy

Sancionar la Tortura.

Efec

monte, una previsién gque si bien quedaba
contemplada en los elementos del tipo de la Ley de 1984, en
1a vigente quedd claramente especificada en su articulo
primero, y s la relativa al ambito de aplicacidn de la ley

62 Eniste concurse ideal cuando con  una sola conducta se coweten varios
delitos; el concurso real se presenta cuando con pluralidad de conductas se
comelen varios delitoc.
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en todo el.terr:torio nacional en Materia de Fuero Federal v
en el Distrito Federal en Materia de Fuero Comun,

Ezsto quiere decir que en la propia Ley se
establecen. los limites competenciales de 1la actuacién
Jurisdiccional penal vespecto a la sancidém del delito de

tartura en racén de la materia.

Por tanto, va que 1la Repdblica Mexicana esta
organizada constitucionaimente en un Sistema Federal, sélo
<uando se reunan determinados supuestos para la configura-
cion del delito que afecten esta materia, es que sera del
tonocimiento de tribunales federales, y cuando tales
supuestos para la configuraciéon del delito impligquen l1a
materia local en el Ambito espacial del Distrito Federal,
sera del conocimiento de tribunales del Fuero Comdan. <™

Al definirse en esta forma la esfera imperativa de
la Ley, la competencia tendri que determinarse de la misma
manera que en la ley abrogada, es decir, con base en un
elemento del tipo relativo a la calidad especifica del
dujeto activo de ‘“seyvidor publico de la Federacidén" o
‘servidor publico del Distrito Federal", dependiendo del
caso concreto.

De esta manera, la tortura en M™Méxicg no se
encuentra penalaizada en todo el territorio nacional, ni_ es
tn _delito federal. Esto es asi, pugs a pesar de que la ley
en vigor fue expedida por el Congreso <de la Unidn, y fue

denominada Ley Faderal para Prevenir y Sancionar la Tortura,
en realidad no se trata de una ley federal, toda vez que su

63. Al respecto existe el dogma penal “nemo judex sine lege", que sifnifica
gue pinghin jue: puede tener autoridad o jurisdiccién na derivadas de la
ley; ver, CASTELLANDS, FERNANDD, op. cit. pag 122-124
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esfera imperativa o de aplicacidn se encuentra delimitada en

los términos antes sefaliados. &+

En consecuencia, sique siendo indispensablie ©% que
los Estados de 1la Federacién legislen a traves de sus
legislatuwrras locales sobre la tipificacioén y penalizacidn de
la tortura a fin de que sea punible en sus respectivas

esferas de competencia. &=

Con base en lo expuesto, queda muy clara la falta
de congruencia entre las Convenciones internacionales que
prohiben la tortura y la Ley Federal para Prevenir vy
Sancicnar la Tortura -situacién que se presentd con la ley
abrogada y que no fue resuelta por la ley en vigor-—.

Es incuestionable que una de las abligaciones que
adquieren jous Estados Partes al suscribir y ratificar dichos
instrumentos, es precisamente la de velar por que todos las
actos de tortura constituyan delitos conforme a su
legislacion penal, debiendo tomar medidas legislativas,
administrativas judiciales o de otra indole eficaces para
impedir los actos de tortura en todo territorio que esté
bajo su jurisdiccidn.

65. Los delitos federalee se ocdnblngen &n leyes expedidas por el Congreso
de la Unidn, a diferencia de los comunes, que constituyen la regla general,
y que sun aquellos que se formulan en leyes dictadas por las legislaturas
locales; ver, CASTELLANDS, FERNANDOD, op. cit. pag. 1949; a mayor
abundamiento, la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacidén establece
en su articulo 51 inciso ad, que son delitos del orden federal los
previcstos en las leyes federales y los tratados.

45. De hecho la Comisidn Nacional de Derechos Humanos, asi lo propuso,
tomwande en cuenta las facultades del Congreso de la Unidn para legislar en
wateria federal, y a fin de que se abarcara a tedos les servidores
pubiicos, tederales, estatales y municipales; el texto propuesto en el
proyecto del Ejecutive Federal, es el que contiene en la ley vigente.

&5. En el Derecho Penal existe un principio, quiz& el mis antiguo, que dice
"nulluwn crimen, nulla puena sine lege", que quiere decir no hay crimen sin
ley y tampoco hay pena sin ley, y aunque éste mds bien respondid a la
necesidad de limitar y frenar las forwas amds crueles de venganza, lo cierto
es gue mientras no esté tipificado el delito y tenga prevista una sancion,
na serd castigado.
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Luego entonces, esta incangruencia hace incompa-
tible el texta de la ley con las obligaciones internacio~
nales cantraidas por el Estado Mexicano, y par tanto,
mientras no se legisle en todos los Estados de la Federacidn
sobre el delito de tortuwva, puede haber lugar a4 responsabi-

lidad. internacional.

S.~ LA PENALIZACIONM DE LA TORTURA EN LAS
LEGISLACIONES ESTATALES.

En el Ambito de las legislaturas Estatales
ancontrames que con fecha 7 de diciembre de 1989 se publice
en el Periddico Oficial del Estado de Chihuabua la
derogacion del articulo 135 del Codigo Penal de dicho
£stado, vy en su lugar se tipificod el delito de Tortura. &7

Asimismo se publicd la reforma al articulo 339
fraccidan 111 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado
de Chihuahua en el sentido de conferir el valor de indicio a
la confesidn cuando sea hecha ante el Ministerio Publico vy
con las reguisitos establecidos en el articulo 126 del mismao
cédigd, o0 ante &l Tribunal que conozca la causa. Igualmente
el articule 131 del mismo Cédigo de Protedimientos Penales,
fue adicionada en el sentido de que en 2! mamento en gue lo
solicite el detenido o cualquier otra persona en su wnombre,
serd reconocido par un médico de su eleccidn o por un médico
legista, quienes estardn aobligadms a cipedir de inmediato el
certificedo correspandiente sobre el estado fisico y mental

del detenido.

47. CAMISIOR NACIONAL DE DERECHDS HUMANGS, “Documentos 38sicos sabre la
Tortura™, Serig Folletos, °*9Q/3, Talleres Graficos de la Nacidn, México,
1990, psg. 143 ss.
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El Estado de Sinaloa publicd a través del Organo
Oficial del Estado de Gobierno de 15 de mayo de 1990, la
adicion del Capitulo IX al Titulo Séptimo del Cddigo Fenal-
para el Estado de Sinaloca por el que se incorporan diversos
articulos relativos a la tipificacion del delito de tortura
Yy sanciones relativas al mismo; asimismo se establece el
derecho de cualquier detenido o reo para ser reconocido por
perito médico 1legista o por facultativos meédigos de su
eleccidn, quienes quedan obligados a expedir de inmediato el
certificado correspondiente. Se establece también el dereche
a las victimas de la tortura o familiares en su caso, a la
indemnizacioén a titulo de reparacion del dafio, lo que debe
ser decretado mediante sentencia.

Con fecha S de Jjulio de 1990, se publicd en el
Boletin Oficial del Estadp de Sonora una Ley por la que se
reformaron los articulos 177 y 178 del Cédigo Penal para el
Estado de Sonora, modificAndose la denominacién del Capitulo
Il del Titulo Séptimo de dicho Cdédigo para gquedar como
"Abuso de autoridad, incumplimiento de deber legal Yy
tortura", se reglamentan las sanciones relativas a casos de
abuso de autoridad o incumplimiento de un deber legal, vy
bajo el articulo 178 se tipifica el delito de tortura.

En el Estado de Morelos eatd vigente una Ley

expedida en 1989, para Prevenir y Sancionar la Tortura.

El Poder Legislativo del Estado de Guerrero
expidia una Ley publicada en su Diario Oficial de 26 de
septiembre de 1990, y uJna Comision de Derechos Humanos

competente para conocer de casos de tortura,



184.

Desde 198%, existe en San Luis _Potosi un
Reglamento sobre Derechss Humanos y uno de sus capitulos
versa sobre el tema de la tortura.

&.— LA PRACTICA DE LA TORTURA EN MEXICOD.

Sin duda el acontecimiento que orilléd al
reconocimiento oficial de la utilizacidn de la tortura por
parte de la policia en nuestro pais, lo es el terremoto en
la Ciudad de México en septiembre de 198S.

Los cadaveres de unos colombianos encontradaos en
los escambros del edificio de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal con muestras de tortura,
provocé tal reconocimiento frente al sobresalto que generod
en la sociedad entera.

Este acontecimiento fortuito, es el punto de
referencia a que aluden organismos no gubernamentales de
defensa y promocion de los derechos humanos nacionales e
internacionales al tocar el tema de la practica de 1la
tortura.

A partir de entonces la tortura ocupa un lugar
incuestionable en todo reporte, estadistica, o andlisis
sobre la situacién que guardan las derechos humancos en

nuestro pais.

Una de las primeras reacciones oel Estado
Mexicang, ante esta situacion fue la de ratificar la
Convencidn Contra la Tortura y otros Tratos Crueles
Inhumanos o Degradantes adoptada por las Naciones Unidas,
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que fue publicada en el Diarig Dficial de ia Federacion el
17 de eneru de i986. Atento a las obligaciones contraidas en
elia, fue promulgada 2n mayo de 1986 la primer Ley Federal

para Preveniv y Sancionar la Tortura.

Es asi como el derecho a no ser torturado que esta
comprendido en una garantia individual prevista en la
Constitucidn, tiene ahora mayor proteccién al sancionarse

penatmente los actos de tortura.

FPasado casi un afo de haber ratificado la
Convencitn de las Naciones Unidas, México ratificd atro
instrumento internacignal, de tipo regional, que prohibe
también 1los actos de tortura, es decir, la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancianar la Tortura adeptada
por la Organiczacion de Estados Americanus, publicada en el
Diario Dficial de la Federacion el 3 de febrero de 1987.

Aun Yy cuando vya se contaba con una ley Qque
tipificaba y sancionaba la tortura, fue necesaria la
elaboracion de un nueva ordenamiento con un texto similar
pero mids completo y con previsiones mds acordes al contenido
de las Convenciones Internacionales. El proyecto respectivo,
también fue presentado por el Ejecutivo Federal, pero con =]
antecedente da  contal coun una propuesta elaborada por la
Camisidén Nacional de Derechos Humanos, organismo desconcen—
trado adscrito a la Secretaria de Gobernacidn que fue creado
con base en el! Decreto Presidencial de 5 de jumio de 1990,
encargado de pyroponRer y viglilar el cumplimiento de 1la
politica nacional en materia de respeto y defensa a los
derechos humanos. =©
4B. Con fecha 22 de enerc de 1992, fue publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el Decreto por el que fue reformado el articulo 102 de la
Constituycidn, elevando a rango constitucional a la C.N.D.H., y al efecton se
establecid que el Congreso de la Unién y las legislaturas de los Estados

establecerian organicmos de proleccisvn de 1os Derechos Humanos en el dmbito
de suc respectivas competencias
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De esta manera el 27 de diciembre de 1991 fue
publiicada en &) Diario Oficial de la Federacion otra Ley
Federral para Prevenir y Sancionar la Tortura, abrogindose la
ley anterior.

A pesar de la trayectoria que tiene la prohibicién
de la tortura en nuestro pais, de su penalizacidn en la
década presente a virtud de la incorporacion al derecho
interno de normas internacionales que obligan a sU
tipificacion y penalizacitn, la tortura on México es unAa

prdctica gue aun persiste.

&.1.~ EL INFORME DE AMNISTIA INTERNACIONAL.

En mayo de 1991, fue dado a conocer un informe
elaborade por Amnistia Internacional sobre "Tortura e
Impunidad en México“, con motivo de su visita de mayo vy
junio de 1990. Se trata de una amplia exposiciédn sobre la
prdctica de la tortura comprendiendo los siguientes puntos:
autores principales, victimas, técnicas o métodos, casos
concrretos, efectividad de los recursos legales, y asimismo

se formulan toda una serie de recomendaciones. &%

Como_autoves g ageptes de la tortura en Méuico, se

ubica a los agentes de la policia judicial federal y estatal
principalmente, y n menor grado la policia preventiva
estatal, la policia de sequridad puablica, 1la policia
municipal, la policia federal de caminos y de la Direccion
de Proteccitn y Vialidad. De entre todos, destaca ia policia

Jjudicial federal, seccidn de antinarcoticos. Se menciona

49. AMNIST1A INTERNACIONAL, “MEXICOD. Tortura e impunidad*, Edicién ecpafiola
a cargo de EDITORIAL AMNISTIN INTERNACIONAL CEDAI), Madrid, Espafa, 1991,
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también a log soldados del ejércitc mexicano y a civiles
reclutados extraoficialmente por la policia judicial, que
trabajan para ésta, y a quienes sp conoce coamo “madrinas®,
“soplones” o "informantes”. Estos tltimos utilizan armas vy
se les considera responsables de detenciones ilegales, malos
tratos, torturas, homicidios arbitrarics vy ajecuciones

extrajudiciales.

Las victimas proceden de casi todos los sectores

sociales, aunque generalmente los mas afectados son los de
mis escasos recursos, contdndose entre ellos a hombres,
mujeres y menores de edad; activistas campesinos, indigenas,
sindicales y politicos asi como de derechos humanos vy
personas que tratan de investigar las violaciones de estos
derechos; sospechosos de siembra de estupefacientes o de
narcotrdafico, y en general presuntos delincuentes nacionales
o extranjeros. Se incluyen también personas detenidas por
moviles politicos y conflictos sobre tenencia de la tierra,
e inclusive agentes de policia judicial estatal.

Sobre las_técnicas de torturra, Amnistia sefalae

"Los métodos son sencillos -violencia bruta, Junto con
el uso de instrumentos sencillos, camo bolsas de
plastico, fuentes domésticas de energia eléctrica e
incdoros—, pero al mismo tiempo perfeccionados, ya que
estdn concebidos para dejar el minimo de marcas. A

veces son mortales.” 7°

Las palizas son uno de los méetodos mads habituales,
que comientan desde la detencidén y durante el interrogatorio
inicial bajo custodia de 1la policia, e incluyen bofetadas,
pufietazos y patadas en partes sensibles del cuerpo como la

70. Idew. p. 2B.
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cara, el abdomen y los genitales; golpes con palos y culatas
de fusiles; flagelamiento con cuerdas y cinturones, etc.

Otras técnicas utilizadas seon: el "“tehuacanazo®,
que consiste en introducir por 1a fuerza en las fosas
nasales agua mineral mezclada con polvos de un picante; la
astixia, método comin qgue a veges tjiene consecuencias
mortales, y suele emplearse de dos maneras, una conocida
como la “"bolsita" o "submarino seco”, consiste en colocar
una bolsa de plastico en la cabeza de la victima y atarla al
cuello para provocar ahogamiento, en ocasiones se afiade
picante a la bolsa o se coloca un lienzo mojado en la cara.
La otra variante es el “pozole" o “poroleado” o “submarino
humedo™, que consiste en provocar asfTixia sumergiendo 1la
cabeza de la wvictima en agua conteniendo trozos de alguna
materia o haces y orinaj la tortura eléctrica es otro método
muy utilizado en México, que se aplica normalmente con
picana —la "chicharra"- en ojos, entias, lengua, pezones y
genitales, en otros casos se utilizan cables de corriente
eléctrica casera y son atados a manos y pies; las quemaduras
con cigarrillos son otro método comin; los abusos sexuales
se presentan en bastante menor proporcidn durante
interrogatorios; la técnica de la "antorcha", consiste en
aplicar fuego directamente a la plel de 1la victima, con
papeles ardiendao, encendedores, seldadores Yy otros
instrumentos; finalmente, la tortura psicoloégica se
manifiesta en proferir durante los interrogatorics, amenazas
y actos intimidatorios de distintos tipos, incluyendo
simulacros de ejecucién. 732

En su informe Amnistia Internacional menciona
alrededor de 40 casos distintos, de los cuales algunos han

sidg ampliamente difundidos en la prensa nacional e incluso

71. Idem, p. 28-30,
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fueron llevados a la Comicidn Nacional de Derechos Humanos,
y merecieron la formulacidan de recomendaciones por parte de
este organismo. De entre los mds documentados se menciona el
de la muerte por tortura de Sergio Machi Ramirez, la
detencion y tortura del abogado Antonip Francisco Valencia
Fontes y de Jesus Enrique Machi Ramirez y de Armando Machi
Bustamante, asi como el de la muerte de tres miembros de la
Familia Quijano Santoyo y la tortura de uno de ellos; todeos
estos ©£asos se vinculan a supuestas delitos por
narcotriafico.

Las recomendaciones que formula la Comisidn
Nacional de Derechos Humanos sobre dichos casos, fueron
desatendidas por el Procurador General de la Republica en
funcicnes, Lic. Enrique Alvarez del Castillo.

La tortura, sefiala Amnistia Internacional, tambieén
estd ampliamente difundida en 1las dreas rurales, aungue la
lejania de éstas hace que esté menos documentada que en las
dareas urbanas.

Amnistia Internacional hace notar que 1la
efectividad de 1os ordenamientos lepales que prohiben 13

tortura, enfrenta entre otras cuestiones la dificultad para

probar ia comision de actos de tortura, y que aun en los
casos en gque se cuenta con ciertos elementos de prueba como
constancias médicas y testigos, muchas veces los Jueces han
resuello que no guardan relacién con lo declavado por 1los
detenidos. Asimismo, indica que en muchos de los caseos de
muerte por tortura, las autopsias rutinarias no han logvado
dragneosticar ni documantar adecuadamente vioiacaiones de

derachos humanos, pues

"Estas autopsias las realizan médicos forenses que
trobajan en e! servicico médico del Ministerio Publico
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v, @n los casos ronflictivos, sus conclusiones suelen
tender a correborar la wversion politial de los
hechos... Un detenido murid bajo custodia poco después
de que le examinaran dos médicos forenses que
concluyeron que no tenia lesiones que hicleran temer

por su vida". 78

La reclusisdn on régimen de  incomunicacién  es
habitual durante las fases iniciales del procedimiento, las
confesiones se obtienen comunmente durante el periodo de
averiguacién previa, bajo la custodia de la policia o del
agente del Ministerio Publico, siendo que el detenido

raramente tiene acceso a un abogado. 7@

Finalmente, de entre las recomengacicones que hace
Amnistia Internacional frente a la situaclidn que se vivoe on
México y la practica de la tortura no obstante su prohibi-
cién y penalizacidén, se encuentran:

a).— La separacién de poderes entre 1la autoridad

rasponsasble de la detencidén y 1la responsable del
interrogatorio de los detenidos;

bl.~ La aplicacidn de salvaguardias Jjudiciales como ia
incorparacidn a la legislacién y a la practica legal
mexicana de las normas internacionales relativas al
poder judicial, incluyendo las contenidas en los
Principios Basicos velativos a la Independencia de 1la
Judicatura (ONU}Y, en interés de un poder Jjudicial
auténticamente independiente e imparcialj;

c}.= Garantias médicas adecuadas;

d}.— La conformidad del derecho interno con las
Convenciones Internacionales ratificadas por el Estado

Mexicano, atendiendo también al Conjunto de Principios

72. ldewg) p. 42-43.
73. Idem. p. 40.
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para la proteccidén de todas las personas sometidas a
cualquier forma de detencidn o prisidn adoptados por la
ONU, ¥ los Principios sobre la Eficac Prevencian e
Investigacidn de Ejecuciones Extralegales. dArbitrarias
Y Sumarias también adaoptados por la ONU; vy,

[ El reconocimiento de los procedimientos

internacionales para la proteccidn de 1os derechos

humanos.

Por ultimo, con base en todo lo abservado vy
expuesto por Amnistia Internacional en su informe, llega a
la conclusion de que no obstante sncontrarse probhibida

Juridicamente,

"La tortura sigue siendo un mal endémico en México", vy
“considera que la razén principal es la impunidad casi
total de que gozan los funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley que, habitualmente, actuan conculcando

la ley sin temor al castigo." -+

&.8.- UNA VISION DE CONJUNTO.

Sobre el tema de la tortura han sido emitidos

diversos puntos de vista.

En un informe especial elaborado por la  Comis{én
Nicional de Derechos Humanes, ante el reporte de Amnistia
International sobre la Tortura 2 Impunidad en México ~a que
se ha hecho referencia en el apartado anterior-, dado a

conocer en septiembre de 1991 por el Presidente de la misma,

se sefala que:

74. Idem. p. 3.
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“La tortura es un fendmenc complejo y multifacético en
el que 1incaden factores uridicos, ectyructurales. de
corrupcien, de falta de operacién, econdmicos,
sicolégicos, sociales y morales, de ahi que se deba
atacar todos los frentes... Carpirto indied que en 1la
tortura, la CHDH enfrenta miltiples abstaculos para
coryroborarla, pues en muchas ocasiones, no existe
prueba ni indicio de ella, aun cuando no se duda gue en
buena parte haya existido pero ‘dada 1a clandestinidad
de este tipo de acciones, no dejan huelias visibles

para su certificacjion médica legal...™ 73

En un didlogo sostenide por un  reportero de la
Revista Proceso a fines de 19685 con diversos expoligias

federales sobre el temal de ia tortura, manifestaron lo
siguiente:

~iQuién tortura en México?

~iQuién no? Mira, en una u otra forma, unos mas otras
menos, todos alguna vez lo hemos hecho. SerAdn contados
los que puedan decir lo contratio.

—-sEso significa que en todas las corporaciones
policiacas eqg una practica comun la tortura?

—Tengo ya muchos afios en esto. Me inicié en el Servicao
Secreto, pasé a la Policia Judiclal del Distrito, ahora
estoy en una corporacién de rango federal, y en todas
es 1a mismAa cosa.

—iY cémo se inicia el torturador?

—Np creo gue varie mucho en cada caso. El inicio se da
en 2l mismo momento de 1la primera  detencadn que GeE
haga. Nuestra pareja en turno, un tanto andiferente,
sugievre una “"calentadita". Es como una primera prueba,

73. LA JORHADA, Seccidn: El Paig, "Ha disminuido la incidencia de la
tortura en México, dice la CHDH" 24 de sepliembre de 1991, pig. 5
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Hacerlo o no, marca de inmediato wnuestro futuro. La
primera impresion es la que vale y en esto es
importante ganarse el respeto.

—iBanarse el respeto Fepresenta ser un buen torturador?
~No necesariamente. Hay geate gue, por su capacidad, no
necesita recurrivr a la tortura y es respetado por ello.
Lo malo es que hay gente que se ensaRa. Gente enferma
que goza golpeando y torturando,..

—i0ué tipo de torturas se pra:tican'en México?

—Esto es eomo enh todo, Cada quien tiene su estile.
Miva, cuanda recibes la orden de sacar la investigacién
sea como sea, practicamente te dan lu:x verde para todo.
Lo dnico que gqueda claro es que no se te pase la mano,
porque después viene la bronca y a lo mejor basta te
dejan morir solo.

"Es5to de la tortura yo no lo inventeé, ni nadie de los
que ahora estamos en la mira. Como gque nos quieren
chingar por algo que existe de toda la vida..." »+

El urisconsul mexicang Pau [« Macho
Narvaez uien ha fungido como Agente del Ministerio Publico
en el Estado de Jalisco, hace notar en un texto publicado
por la Comision Nacional de Derrechos Humanos, ques

To.. £1 Minlstecrlo Tublico ¥y  la Policia Judiclial zon
ana rama del Foder Ejecutivo; su funcién es de caracter
administrativa y no tienen mAas facultades que las que
pueden concordar toh su  naturaleza administrativag
carecen de podeves de instruccidn, o sea de facultad
coactiva sobre las personas para fines de instruccidn
proceasal qus dnicamente corresponden, sequn el

articulo 20 de la Constitucidn, a la autoridad

6. Revista: PROCESD, Reportero: CABILDO, MIGUEL; Articula: “Todos
torturanos; lo gque hay que cuidar es que no  se nos mueran®. No. 474, 2 de
diciemhre de 1985, México, pdg. 1é
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el Mintsterio Publico esta

separadu por el principio constitucional de la Division

‘de Poderes.

<+« El Ministeric Publico y 1a Policia Judicials en

funcién de
limitarse & recabar los
la pruebas por el

Publico, pero no

pruecbas en diligencias de cardcter judicial."

El Lic.
Jornada Nacional
Nacional de
dijoz

Comisidn
octubre de 1990,

"En todo el pais se

enorme cifra de violaciones de los derechos humanos
libertad
patrimonia,

relacién con la

fisico-mental y el

recoger las pruebas

Juez,

pueden

Miguel Angel Garcia Dominguex,

de la Suprema Corte de Justicia de }a Nacidn, ponente en

Contra la
Derechos

da, cotidianamente,

su
deben’
de

Ministerio

de los delitos,
datos para la construccidan

a aniciativa del
las

extenderse a construir

k&4

Ministro
Ia
Tortura organizada por la

Humanos del 15 al 19 de

no so6lo una
an
la integridad

tambidn

personal,

sino una

impunidad casi absoluta de tales violaciones.

Los policias,
las derechus luwimanos.
por
los

criminal, tanto las

como de los inconstitucionales éryanos de

preventivas llamados
Investigacién para 1la
(DIFD!", etc., asi como
ciones politicas.

77. HACHDORRO NARVAEZ, PAULINO,

tercero en el procedimiento penal
Constitucisn™, COMISION NACIONAL
1991714, Meéxice, piag. 32

primordialmente, son
Las violiaciones de esos
parte de los policias,
interegrantes de tas
llamadas

"Sevicios Secretaos®,
Prevencidn de 1a

“£1 ministerio Pablico,

los violadaores de

derechos
las cometen, principalmente,
corporaciones de investigacion
"Policias Judiciales™,
las policias
“Direccian de
Delincuencia

de 1los policias de investiga-

la intervencidn de
segln la

y la obligacién de consignar
Folletos

OE DERECHOS HUMANDS, Serie
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Estos ataques a los derechos humanos consisten,
fundamentalmente en la privacion ilegal de la libertad,
allanamiento ilegal de morada, tortura, extorsién vy
robo, adn cuando NO_son _raros los homicidigs, sobre
todo_por exceso de la tortura." 7o

Sobre las causas que originan esta situacion
ubicadas por el Lie. Miguel Angel Garcia Dominguez, éste

menciona:

"...La consagracion legal y Jjurisprudencial de 1la
confesidn como medio fundamental de prueba en materia
penal, a pesar del general reconocimiento de que la
tortura es, normalmente, el d«nico instrumento para
lograrla...

La estructura aorganica de las Procuradurias de
dJusticia, que contemplan una corporacion de "policia
judicial" de existencia paralela al Ministerio Publico,
¥ que en la practica no le eatd subordinada (..) Este
panarama se agrava en los Estados, porgue el director
de policia judicial es designade directamente por el
gobernador y por elloe no se siente subordinado
directamente al procurador... Como resultado de esta
forma operativa, la policia judicial..narmalmente actua
de propia iniciativa, 1o que permite realizar en 1la
practica todo tipo de acciones ilicitas
ingcontrolables... Se posibilita, asi, la privacion
ilegal de libertad, la tortura, la extorsion, el robo e
incluso el homicidie, y por supuesto, la impunidad y 21

cinismo." 7%

78. COMISION NACIONAL DE DERECHOS HUMANSO, “Jornada Nacional <Contra la
Tortura®, Memoria 199174, Direccidn de Divulgacidn y Capacitacion, México,
1991, pag. 95.

?9. Idem. p. 95-96.
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FPor su parte, el Lic. Fernando Bomer Mont. Aseser

de: _Zecretario de la Comision _de Derechos riumanos de 12

Camara de Sepadores _en 19%90. panente tambien 2n la Jornada

Nacional Contra la Tortura organizada por la Comisién
Nacional de Derechos Humanos. hizo las siguientes considera-—

ciones:

"La tortura ha prevalecido en Méxzico no porgue =ea un
instrumento eficaz de investigacidn. sino poer 1a
impunidad de los cuerpos policiacos. la articulacian vy
estructuracion de sus mandos y la cultura judicial que
les ha dado eficacia como fendmenos de prueba en el
proceso. Si  nNo atendemos a  la necesidad de medificar
estas circunstancias, cualquier nuevo esfuerzo
legislativo sera inatil.

Cuando la Corte prevalece y prelonga la aplicacién de
una ley autoritaria caomo sucede en tesis
Jjurisprudenciales que establecen que no cabe la
retractacidn de la confesidn salvo que esté plenamente
probada la causa y retractacioén, es decar, se tiene que
probar la tortura, cuando se establecen tesis comc ésta
aue aun cuando se acredita que la confesiédn ha 3side
coaccionada, si hay otros datos que la corroboren hay
que darle valor, es imposible que se lg cueda exigir a
la policia que se sujete a la ley s1 el propio juezx
convalida. Y cuando hablamos de la Corte quiere decir
que esos criteriocs oprevalecieran hasta la altima

instancia. ™ @<

A modo de referencia de entre las Jurisprudencias
y tesis emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn retativas a _la _prueba de confesio6n, a gue se hace

B0. ldem. p. 112-113.
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aiusion en los  diver wos comentarios  antes transeritos. se

encuentran las s.guientes:

"CONFESION. FAIMERAS DECLARACIONES DEL RED. De acuerdo
con el praincivio de inmediacidén procesal, y salva la
iegal procedencia de la retractacion confesional. las
primeras decliaraciones del acusado, producidas sin
tiempo suticiente de aleccionamiento o refle:iones
derensavas, deben prevalecer sobre las posteriores.
Tesis No. 82, Semapario Judicial de la Federacidn,
fipéndice oe JURISPRUDENCIA Definida, 1917-1971, Segunda
Parte, Primera Sala, pdg. 175.* :

“CONFESION COACCIONADA. FRUEBA DE LA. Cuando el
confesante no aporta ninguna prueba para justificar su
aserto de que fue objete de vialencias por parte de
alguno de los drganos del Estado, su declaracién es
insuficiente para hacer perder a su confesiédn inieial
el r-equisitn de espontaneidad necesaria a su valide:
legati.

Sexta Epoca, Apéndice de JURISPRUDENCIA de 1917 a 19495
del Semanario Judicial de la Federacién. Segunda Parte.

Frimera Sala, pag. 1&69.°

Tesis relacionada:

"CONFESION, DETENCION ARBITRARIA. No estando probada ia
existencia de coaccidén alguna, la sola detencion
arbitraria no es suficieonte para estimar que la
confesion rendida ante el Minasterio Pablico y 1la
autoridad judicial lo fue bajo un estado psicoldgico
anarmal producido por viclencia, ya sea de orden fisico

y maral,” o3
B8i. Can base en las reforwas a los Céddigos Federal de Procedimientos
Penales, y de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que entraron
en wvigor en febrera de 1991, asi como en 1o establecido en el Ley Federal
para Prevenir y Sancionar la Tortura la policia judicial no puede recibir
confesiones, per lo que para esos efectos estas Jurisprudencias y Tesis son
ya 1naplicables



La Lic. Maria Teresa Jdardi. conocica defensoye  _CE

105G derecnoc oumanos, oue Tuep asesora de. frocurador Sengral

de_ia Republica, punentae en ei: mismn eventd organizado por
la Comisian Nacional de Derechos Humanos scobre el tema de la
tortura, particularmente sefaid:

"E} Estado de derecho es el lugar comun donde se
respetan las leyeSa...

Si el gqobernado atropella una ley. y «¢l gebierno lo
sanciona, el Estado de derecho prevalece. Si un miembro
del gobierno atropella esta ley y el gobierno mismo lo
sanciona, también prevalece. Pero cuando un miembro del
gobiernn ta atropella y éste -el gobierno- solapa ai
tropello, la impunidad toma carta de naturalizacidn vy
desaparece 21 Estado de derecho.

En  nuestro pais 1os cuerpos policiacos gozan de
impunidad; la complicidad de los diversos niveles de
funclonarios convierte a la tortura en un instrumento
del poder...

Rescatar €1 Estado de derecho plantea una reforma de
fondo al Foder Judicial. la prevalencia ger siscens
acusaterio establecido en la Constitucion, Yy la

remocidn inmediata de los jefes policiacos." =2

g2ldes. p. Sl-52.
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CONCLUSIONES .

l.— La préactica del tormento <tiene largos
antecedentes en la historia de la humanidad y se encuentra
estrechamente vinculada a las formas de hacer justicia en el
Ambito penal.

Previo a nuestra era la tortura se empled como
sancign legitima a conductas que afectaran la estera de
atribuciones de los demds individuaos. El limite entre la
aceidn  violenta y  vengativa se datermind con base en la
fédrmula del talién, pues no era admisible causar un mal
mayer que el sufrido. Al cobrar mayor presencia la ddea
religiosa en la arganizacion del cuerpo social, la actividad
vengadora se justificéd en el descontento de los dioses.

Posteriormente, la funcidn represiva de tales
conductas deja de estar en manos de los mismas particulares
Yy pasa a convertirse en una cuastion del interés pdblico; a
partir de entonces, las conductas consideradas coma
seriamente trastornadoras del orden social establecido, son

sancionadas a nombre de la colectividad.

Una caracteristica que prevalecid en el usp del
tormento en estas diversas etapas que Tforman parte del
proceso  evolutivo del Derecho Penal, consiste en la
legitimidad reconocida o aceptada por el conglome ado social
de los actos represivos de las conductas consideradas ©

establecidas como ilicitas.

La crueldad, es otra caracteristica que si bien se

encuentra inme:rsa en la aplicacion de todos aguellos casti-
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gos que tuvieron como dbjeta principal el ente corporeo.
sobre todo en el caso de la pena de muerte, es a partir de
la &poca de ia venganza publica que se pueden afadir otras
peculiaridades al uso del tormento como son, el sadismo, el
refinamiento a fin de lograr mayor dolor y sufrimiento, lo

inhumano y lo degradante ante Llos demas.

En reaccidn a esta forma de castigar, surge
alradedor del siglo XVIII wuna corriente humanista que
proclama la proscripcién de penas comae el tormento. asi como
la caircunstancia de gue éstas tinicamente podian establecerse
por las leyes, y con las caracteristicas de publicas,
prontas, proporcionadas al delito y nunca atroces.

E1 derecho a no ser torturado fue plasmado
primeramente en las Declaraciones y Catdlogos de Derechos
del Hombre que fueron incorporadas a las primeras
Constituciones escritas. De esta manera queds reconocido en
la norma constitucional como un derecho individual de la
parsona humana, y su prohibicién implica un deber de ne
hacer o abstenerse dirigido a los drganos de gobierno.

Asi pues, 1la tortura dejd de ser una accion
legitima del soberano y el derecho a no ser torturado se

convirtid en un derecho humano.

2.- No obstante, la prohibicicdn constitucional de
la tortura no basté para lograr su efectiva erradicacign. Ha
sido indispensable la concurrencia del orden Juridaico
internacional, basadoc en prinecipios de la mdas grande
relevancia como lo es el del respeto a los Derechos Humanas,
para que mediante npormas internacionales todo acto de
tortura asi como su tentativa y otiros tratos o penas crueles
inhumanos o degradantes se tipifiquen vy penalicen en el
Anbito del Derecho interno.
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De ahi que la importancia de la prohibicién de la
tortura en normas de Derecho Internacional, radique por una
parte en el aporte conceptual de la tortura como constitu-
tiva de delito, y por la otra, en su consecuente caracter de
fuente de derecho en el ambito interno de los Estados Partes
al tener que adoptar medidas legislativas a fin de que todos
las actos de tortura constituyan delitos conforme a su

iegislacidn penal.

Asi pues, hoy dia existen diversas instrumentos
internacionales tanto de alcance universal como regional que
prohiben ecpecificamente la tortura y otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes, Yy que obligan a su
penalizacidn en todo territorio bajo la jurisdiccion de 1los
Estados Partes. Efectivamente, nos referimos a la
Declaracidn contra la YTortura y Otros Tratos o Penas Crueles
Inhumanos o Degradantes y a la Convenciédn contirra la Tortura
y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes
aprobadas por las Naciones Unidas en los aros de 1975 y
1984, respectivamente; y, en el ambito regional fue aprobada
en el afio de 1985 por la Asamblea General de la Organizacion
de Estados Americanos, una Convencion Interamericana  para
Prevenir y Sancionar la Tortura.

Hemos de considerar que la tortura se encusntra
también prohibida, aunque genéricamente, en otros
instrumentos internacionales comt son la Declaracidn
Universal de Derechos Humanos, el Pacteo Internacional de
Derechos Civiles vy Politicos, los Cuatro Convenios de
Ginebra de 1949, la Convencidn Americana de Derechaos
Humanos, asi tomo en diversas resoluciones de la Asamblea
General de las Naciones Unidas por las que han sido
apraobadas las Reglas Minimas para el Tratamiento de
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Reclusos, el Cadige de Conducta para 1os Funcionarios
Encargados de Hacer Cumpliy la Ley, los Principios de Etica
Médica, y 1los Praincipios para la Protecci6n de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier forma de Detencién o Prision.

A fin de asegurayr y promover ia observancia de las
obligaciones contraidas por los Estados Partes en los
diversos instiumentos internaciohales en materia de Darechos
Humanos, entre ellos 1los que particalarmente prohiben 1la
tortura, onisten deteéralnados organos que han sido  creados
para conocer de casos de violacion a las obligsaciocnes inter-

nacionales previstas en tales intirrumentos.

Estos érganos ejercen competencias en un plano
cuasiuniversal o biern regional. Se trata por una parte de la
Corte Internacional de Justicia —-principal 4rgano Jjudicial
de la ONU-, la Comisién de Derechos Humanos que depende del
ECOS0CL, el Comiteé de Derechos Humanos creado con base en el
Pacto Internacional de Derechos Civiles vy Politicos, y el
Comit# contra la Tortura creado con base en la Convencién
contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanas
o Degradantes, todos ellos en el marco de la Organizacién de
las Naciones Unidas. Por 1o que se refiere al olano
regional, en el marco de la Organizacion de Estados
Americanos fueron creadas con base en la Convenciodn
Americana de Derechos Humanas la Comisidn Interamericana de
Derechos Humanos y la Corte Interamericana de Derechos

Humanos.,

Todo este concierto interpacional por la promocion
y proteccidn de los Derechos Humanos, requiere del
regonocimiento de la competencia de los organos mencionados
a fin de hacer mis eficar la lucha contra la tortura en todo
el mundo, Y coma una forma mds de contribuir a ello.
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Mas aun, ante el deseo de lograr una mayor
observancia de la prohibicién de la tartura, se ha expresado
en 21 ambito regional la intencién de reconocer a la tortura
como crimen internacional. 1o cual =i bien adn no logra
definirse, la idea de avanzar en esa orientacién ya ha sido
planteada.

En este sentiﬁn, la posible definicién de 1la
tortura como crimén internacional, debe resolver entre otras
cosas unpa omision relativa a la definicion de lo que va a
entenderse por "otros trates © penas crueles, inhumanos o
degradantes", Yya que ninguna de las dos Convenciones
internacionales lo contemplan, aunque si bien ambas
establecen su prohibiciodn.

Al respecto, las Reglas minimas para el
tratamiento de 1los reclusos, el Cédigo de conducta para
funclonarios encargados de hacer cumplir 1la Leay, los
Principios de ética médica, y el conjunto de Principios para
la proteccidn de todas las personas sometidas a cualquier
forma de detencién o prisidn, bajo diversas perspectivas y/o
situaciones contienen una serie de revisiones sobre el trato
a PYI S0NAN, qQue Duedah E¥-1g considoradas sara ia
conceptualizacidn de los actos que sin constituir tortura

configuren tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

Otro agpecto que debe definirse claramente 5 el
relativo a la forma o términos en Qque los actos que se
censideren constitutivos de tortura vayan a configurar
crimen internacional, dado que la tortura puede presentarse
como una practica sistematica o bien puede tratarse de casos
individualmente considerados. Esta situacidn, remite a otra
cuestidn que igualmente tendria que detfinirse y que tiene
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.que ver can  uJn posible supuesto necesavio davé hacer va.er
la comision de crimen internacional por actos de tortura,
consistente en la acreditacidn previa de tales actos ante la
autoridad judicial competente del Estado presuntamente
responsable.

Lag otras cuestiones que tendrian que definirse se
refieren en general a los mismos temas que aun no han Sido
plasmados por la Comisiédn de Derechos Internacional en la
elaboracitn de un proyecto sobre codificacién de normas
internacionales relativas a las violaciones que dan origen a
responsabilidad internacional, referentes a la forma vy
grados de la responsabilidad internacional, asi como a sus
for-mas de solucién, De cualquer manera, cabe mencignar que
lo mas adelantado y fructifero en normas que tutelan
Derechos Humanos se encuentra precisamente en el campo del
Perecho Internacional.

3.— En México, la tortura esta prohibida; el
derechoc a no ser torturado se encuentra contenido en una
garantia individual en el articulo 22 de 1la Constitucion, v
los actos que configuran tortura se encuentran sancionados
penalmente atento a 1lp establecido en 1la Ley Federal para
Prevenir vy Bancionar 2 Tortura, asi compo en las
legislaciones de algunos de las Estados de la Federacidén.

En nuestro pais han sido promulgadas dos Leyes
Federales a fin de prevenir y sancionar la tortura. La
primera, fue publicada en el Diario Oficial de l1a Fedevacién
el 27 de mayo de {984, y fue abrogada al expedirse la Ley
que se encuentra en vigor y que fue publicada en Diario
Dficial de la Federacion el 27 de diciembre de 1991.

La erpedicidn de esta segunda Ley fue necesaria en
virtud de que era Jindispensable contar con un  ordenamiento
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mas congruente con lo establecido en las Convencianes
internacionales que prohiben 1la tortura, pues no obstante
que la primera fue promulgada en cumplimiento de las
obligaciones adquiridas por el Estado Mexicano al suscribir
y ratificar 1la Convencidn contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes adoptada por las
Naciones Unidas, su textc no contempld diversas previsiones
en ella establecidas.

Esas previsiones se refieren la penalizacién de
acktos de tortura inflijidos por tercero que actue compelido,
instigado o autorizado por servidor publico con motivo del
ejercicio de su cargo; a la reparacién y pago de gastos
médicos, funerarios, de asesoria legal, de rehabilitaciéen o
de cualquier otra indole, asi como la obligacidn de
indemnizar a la victima de la tortura o a sus familiares; a
la capacitacion y profesionalizacion de 1los cuerpos
policiacos y servidores publicos dque participan en la
custodia y tratamiento de toda persona sometida a arresto,
detencidn o prisiédn; vy, a 8l derecho a ser examinado por un
médico a peticion del abogado defensor o de un tercero.

FPor otra parte, hay un aspecto que este segundo
ordenamiento no resolvid con rocpocte A& la ey abrogada no
obstante gque con ello la tortura hubiera quedado tipificada
y penalizada en todo el territorip nacional. Efectivamente,
la Ley no define a la tortura como delito federal, y su
esfera imperativa o de aplicacion se determina en funcidon de
una calidad especifica del sujeto activo del delito que como
elemento del tipo €n su ¢gaso se presente, toda vez que la
Ley es aplicable en todo el territorio nacional en Materia
de Fuero Federal, y en el Distrite Federal en Materia de
Fuero Comun. Esto es, tratandose de servidor pdblico de 1la
Federacion en ejercicio de sus funciones, habra competencia
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de 1os Tribunales Federales, y tratandose de servidor
publico del Distrito Federal en ejercicio de sus funciones,
la competencia corresponde a los Tribunales gel Fuere Comun.

Resulta bastante claro que la tortura en nuestro
pais se  encuentra prohibida, sin embargo, la lucha
erradicarla exige adn de mayor esfuerzo y valuntad politica
pues el prablema fundamental yva no rvadica en su  iligitud,
5ind en la falta de real vigercia de las normas gue la
probiben, la tipificanm v penalizan.

Efactivamente, la tortura en Meéxico es una
practica que persiste y el principal agente torturador
identificado 1o es la policia judicial. tLa causa
determinante de esta situacién =se ubica, tanto [-1-13
organismos po gubernamentales de derecheos humanes como por
personas vinculadas a la practica juridica, en la impunidad
de que los mismos gosan.

La practica de 1la tortura en México, constituye
por tanta una grave vibplacién a los Derechos Humanoas,

4.~ Por dltimo, existen ciertas cuestiones
velativas a 1los moviles y practica de la tortura en el
presente sigle a las que cabhe hacer mencitn.

Intentandas esclarecer el significado que puede
darse & la tortura en tiempos de paz, en tircunstantias gue
dejan eclaro gqgue &5 una practica condenable y prohibida en
normas de derechn, podemos decir gque el tormento os  una
forma de degradacidn del cuerpn  humano a riveles
excepcionales, que se utiliza para reprimir, para sojuzgar,
para atemorizar, para destruir, para castigar, para obtener
informaciones o delaciones, y también para inculpar aor
actos que snspecha se han cometido.
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La historia y la experiencia vivida en algunos
paises latinoamericanos nos dejan ver que la practica de 1la
tortura  puede presentarse en forma sistematica v
generalizada o selectivamente.

La utilizacion de técnicas con mayor retinamiento
se ha registrado en canflictos de arden politico
bAsicamente. Tal vez por pelle es que con su aplicaciéon se
involucra a la ciencia como la medicina y la psicologia. Se
trata de causar mayor dolor, angustia y efecto destructivo
en la victima sin causar la muerte.

Toda vez que la eficacia de la norma se refleja en
realidad social, la efectiva erradicacidn de 1la tortuva
requiere de la participacion de la sociedad civil entera vy
de la toma de conciencia de 1o que ella significa.
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DOCUMENTOS ANEXQS

CONVENCION CONTRA LA TORTURA Y OTROS TRATOS
0 PENAS CRUELES INHUMANOS 0O DEGRADANTES.

{(Aprobada por la Asamblea General de la D.N.U.
en la Resolucidn 39746 el 10 de diciembre de 19684).

(Pubitcada en el Diario Oficial de la Federacién
el 17 de enero de 1985&).



LA AsamBLEA GENERAL

Recordando |la Declaracion sobre la Proteccidn de To-
dag ias Personas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, aprobada por ia
Asamblea General en su Resolucidén 3452 (XXX) de 9 de
diciembre de 1975.

Recordando también su Resolucion 32/62 de 8 de di-
ciembre de 1977, en la cual pidié a la Comision de Dere-
chos Humanos que elaborara un proyecto de convencion
contra la tortura y otros tratos ¢ penas crueles, inhumanos
o degradantes. a la luz de los principios contenidos en ta
Declaracion.

Recordando ademds que en su Resoluciéon 38/119 de
16 de diciembre de 1983 pidié a la Comisién de Derechos
Humzanos que en su 400. periodo de sesiones terminara,
con carAacter de maxima prioridad, la redaccién de la men-
cionada convencion, con miras a presentar a la Asamblea
General en su trigésimo noveno periodo de sesiones un
proyecto que incluyese disposicionaes para la aplicacion
eficaz de la futura convencion.

Tomando nota con satisfaccién de la Resolucion
198421 de 6 de marzo de 1984 de la Comision de Dere-
chos Humanos, por la Comisidn decidié transmitir a2 la
Asamblea General, para su examen, el texto de un pro-
yecto de convencion contra la tortura y otros tratos o pe-
nas crueles, inhumanos o degradantes, incluido como
anexo en el informe del Grupo de Trabajo,

Deseosa de lograr una observancia mas eficaz de la
prohibicion existente, conforme al derecho internacional y
nacional, de la practica de la tortura y otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes;

1. Expresa su reconocimiento por la labor realizada
por la Comision de Derechos Human-)s en relacién con la



preparacion de! texio de un proyecto de convengcion con-
tra la tortura v Stros tratos o penas cruelas, inhumanos o
degradantes:

2.. Aprueba y abre a la firma, ratificacion y adhesion la
Convencion contra la Torturn y Otros Tratos o Penas
Crueles. Inhumanos o Degradantes contenida en el anexo
a la presente resolucion;

3. Exhorta a todos los gobiernos a que consideren fa
posibilidad de firmar y ratificar la Convencién con caracter
de prioridad.

93a. sesion plenaria
10 de diciembre de 1584
ANEXO

CONVENCION CONTRA LA TORTURA
Y OTROS TRATOS O PENAS CRUELES,
INHUMANOS O DEGRADANTES

Los Estados Partes en la presente Convencion,

Considerando que, de conformidad con los principios
proclamados en la Carta de las Naciones Unidas, el reco-
nocimiento de los derechos iguales e inalienables de todos
fos miembros de la familia humana es la base ae la liber-
tad, la jusiicia y ia paz en el mundo,

Rgconociendo que estos derechos emanan de la digni-
dad inherente a la persona humana,

Considerando la obligacion que incumbe a los Estados
en virtud de la Carta, en particular del articulo 55, de pro-
mover el respeto universal v la observancia ds los dere-
chos humanos y las libertades fundamentales,

Teniendo en cuenta el articulo 5 de la Declaracion Uni-
versal de Derechos Humanos y el articulo 7 del Pacto In-
ternacional de Derechos Civiles y Politicos, que proclaman
que nadie sera sometido a tortura ni a tratos o penas crue-
les, inhumanos o degradantes,



Teniendo en cuenta asimismo 1a Declaracion sobre
Proteccidn de Todas las Personas conrtra la Tortura y
Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,
agrobada por la Asamblea General el 9 de diciembre de
1975,

Deseando hacer mas eficaz la lucha contra la tortura y
otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en
todo el mundo,

Han convenido en lo siguiente:
PARTE |
ARTicuLO 1

1. A los efectos de la presente Convencion, se enten~
dera por e! término “tortura” todo acto por el cual se inflija
intencionadamente a una persona dolores o sufrimientos
graves, ya sean fisicos ¢ mentales, con el fin de obtener de
ella o de un tercero informaciéon o una confesidn, de casti-
garla por un acto que haya cometido, o se sospeche que
ha cometido, o de intimidar o ¢coaccionar a esa persona o a
otras, © por cualquier razén basada en cualguier tipo de,
discriminacidn, cuando dichos dolores o sufrimientos sean
infligidos por un funcionario puablico u otra persona en el
ejercicio de funciones publicas, a instigacidon suya, o con
su consentimienta o aquiescencia. No se consideraran tor-
turas los dolores o sufrimientos que sean consecuencia
anicamente de sanciones legitimas, 0 que sean inherentes
o incidentales a éstas.

2. ' El presente articuio se entendera sin perjuicio de
cualquier instrumento internacional o legisfacién nacional
que contenga o pueda contener disposiciones de mayor
alcance.

ARTICULO 2

1. Todo Estado Parte tomara medidas legisiativas, ad-
ministrativas, judiciales o de otra Indole eficaces para im-
pedir los actos de tortura en todo territorio Jue esté bajo
su jurisdiccion.



2. En ningun caso podrédn invocarse circunstancias
excepcionales tales como estado de guerra o amenaza de
guerra, inestabilidad politica interna o cualquier otra emer~
gencia publica como justificacion de la tortura.

3. No podra invocarse una orden de un funcionario
superior o de una autoridad pablica como justificacion de
la tortura.

ARTicuLo 3

1. Ningun Estado Parte procedera a la expulsion, de-
velucidn o exiradicion de un persona a otro Estado
cuando haya razones fundadas para creer que estaria en
peligro de ser sometida a tortura.

2. A los efectos de determinar si existen esas razones,
las autoridades competentes tendran en cuenta todas las
consideraciones pertinentes, inclusive, cuando proceda la
existencia en el Estado de que se trate de un cuadro per-~
sistente de violaciones manifiestas, patentes o masivas de
los derechos humanos.

ARTiCULO 4

1. Todo Estado Parte velara porque todos los actos de
tortura constituyan delitos conforme a su legislacion pe-
nal. Lo mismo se aplicara a toda tentativa de cometer tor-
tura y a todo acto de cualquier persona que constituya
complicidad o participacién en la tortura.

2. Todo Estado Parte castigard esos delitos con penas
adecuadas en las que se tenga en cuenta su gravedad.

ARTicuLO 5

1. Todo Estado Parte dispondra lo que sea necesario
para instituir su jurisdiccion sobre los delitos a que se re-
fiere el articulo 4 en los siguientes casos:

" a) Cuando los delitos se cometan en cualquier territo-
rio bajo su jurisdiccién o a bordo de una aeronave
o un buque matriculados en ese Estado;



b) Cuando el presunto delincuente sea nacional o de
ese Estado;

c) Cuando la victima sea nacional de ese Estado y
éste lo considere apropiado.

2. Todo Estado Parte lomard asimismo las medidas
necesarias para establecer su jurisdiccion sobre estos deli-
tos en los casos en que el presunto delincuente se halle en
cualquier territorio bajo su jurisdiccién y dicho Estado no
conceda la extradicion, con arreglo al articulo 8, a ninguno
de Ilos Estados previstos en el parrafo 1 del presente ar-
ticulo.

3. La presente Convencion no excluye ninguna juris-
diccion penal ejercida de conformidad con las leyes nacio-
nales.

ARTicuLo 6

1. Todo Estado Parte en cuyo territorio se encuentre
la persona de la que se supone que ha cometido cual-
quiera de los delitos a que se hace referencia en el articulo
4, si tras examinar la informacion de que dispone, consi-
dera que las circunstancias lo justifican, procedera a lade-
tencién de dicha persona o tomara otras medidas para
asegurar su presencia. La detencion y demas. medidas se
llevardn a cabo de conformidad con las leyes de tal Estado
y se mantendran solamente por el periodo que sea necesa-
rio a fin de permitir la iniciacién de un procedimiento pe-
nal o de extradicion.

2. Tal Estado procedera inmediatamente a una investi-
gacion preliminar de los hechos.

3. La persona detenida de conformidad con el parrafo
1 del presente articulo tendrd toda clase de facilidades
para comunicarse inmediatamente con el representante
correspondiente de! Estado de su nacionalidad que se en-
cuentre mas préximo o, si se trata de un apatrida, con el
representante del Estado en que habitualmente resida.

4. Cuzndo un Estado, en virtud del presente articulo,
detenga a una persona, notificard inmediatamente tal de-



tencion y las ¢'rcunstancias que la justifican a los Estados
a2 que se hace referencia en el parrafo 1 del articulo 5. El
Estado que proceda a la investigacion preliminar prevista
en el pérrafo 2 del presente articulo comunicara sin dila-
cidn sus resultados a los Estados antes mencionados e in-
dicard si se propone ejercer su jurisdiccion.

ARTicuLo 7

1. El Estado Parte en el territorio de cuya jurisdiccion
sea hallada 1a persona de la cual se supone que ha come-
tido cualquiera de los delitos a que se hace referencia en
el articulo 4, en los supuestos previstos en el articulo 5, si
no procede a su extradicion, sometera el caso a sus autori-
dades competentes a afectos de enjuiciamiento.

2, Dichas autoridades tomardn su decisién en las mis-
mas condiciones que las aplicables a cualquier delito de
cardcter grave, de acuerdo con la legislacién de tal Estado.
En los casos previstos en el parrafo 2 del articuto 5, el ni-
vel de las pruebas necesarias para el enjuiciamiento o
inculpacién no serd en modo alguno menos estricto que
el que se aplica en los casos previstos en el parrafo 1 del
articulo 5. ’

3. Toda persona encausada en relacién con cual-
quiera de los celitos mencionados en el articulo 4 recibird
garantias de un trato justo en todas las fases del procedi-
miento.

ARTicULO 8

1. Los delitos a que se hace referencia en el articulo 4
se consideran incluidos entre los delitos que dan lugar a
extradicion en todo tratado de extradicién celebrado entre
Estados Partes. Los Estados Partes se comprometen a in-
cluir dichos delitos como caso de extradicion en todo tra-
tado ‘de extradicién que celebren entre si en el futuro.

2. Todo Estado Parte que subordine la extradicion a {a
existencia de un tratado, si recibe de otro Estado Parte con
el que no tiene tratado al respecto una salicitud de extradi-
cién, podrd considerar la presente Convencién como la



base juridica necesaria para la extradicion referente a tales
delitos. La extradicion estara sujota a las demés condicio-
nes exigibles por el derecho del Estado requerido.

3. Los Estados Partes que no subardinen la extradi-
cién a la existencia de un tratado reconoceran dichos deli-
{05 como casos de extradicion entre ellos, a reserva de las
condiciones exigidas por el derecho del Estado requerido.

4. A los fines de la extradicidon entre Estados Partes,
se considerara que los delitos se han cometido, ao sola-
mente en e! lugar donde ocurrieron, sino también en el
territorio de los Estados obligados a establecer su jurisdic-
cion de acuerdo con el parrafo 1 del articulo 5.

ARticuLo 9

1. Los Estados Partes se prestaran todo el auxilio po-
sible en lo que respecta a cualquier procedimiento penal
refativo a los delitos previstos en el articulo 4, inclusive el
suministro de todas las pruebas necesarias para el proceso
que obren en su poder.

2. Los Estados Partes cumpliran las obligaciones que
les incumban en virtud del parrafo 1 del presente articulo
de conformidad con los tratados de auxilio judicial mutuo
que existan entre elios.

ArTicuLo 10

1. Todo Estado Parte velard por que se incluyan una
educacion’ y una informacién completas sobre la prohibi-
cién de la tortura en la formacién profesional del personal
encargado de la aplicacion de la ley, sea éste civil o militar,
del personal médico, de los funcionarios pablicos y otras
personas que puedan participar en la custodia, el interro-
gatorio o el tratamiento de cualquier persona sometida a
cualquier forma de arresto, detencidn o prision.

2. Tod.; Estado Parte incluird esta prohibicidon en las
normas o i 1strucciones que se publiguen en relacidon con
los debere; y funciones de esas personas.



ArTticuLo 11

Todo Estado Parte mantendra sistematicamente en
examen las normas e instrucciones, metodos y practicas
de interrogatorio. asi como las disposiciones para la custo-
dia y el tratamien ‘o de las personas sometidas a cualquier
forma de arresto. detencion o prision en cualquier territo-
rio que esté bajo su jurisdiccion, a fin de evitar todo caso
de tortura.

ARTicuLo 12

Todo Estado Parte velara porque, siempre que haya
motivos razonables para creer que dentro de su jurisdic-
cign se ha cometido un aclo de tortura, ias autorida-
des competentes procedan a una investigacién pronta e
imparcial.

ARTICULO 13

Todo Estado Parte velara porque toda persona que ale-
gue haber sido sometida a tortura en cualquier territoric
bajo su jurisdiccion tenga derecho a preseniar una queja y
a que su caso sea pronta e imparcialmente examinado por
sus autoridades compelentes. Se tomaran medidas para
asegurar que quien presente la queja y los testigos estén
protegidos conira maios tratos o intimidacién como con-
secuencia de la queja o del testimonio prestado.

ARTicuLo 14

1. Todo Estado Parte velard porque su legislacion ga-
rantice a la victima de un acto de tortura la reparacién v el
deracho a una indemnizacion justa y adecuada, incluidos
los medios para su rehabilitacion lo mas completa posible.
En caso de muerte de ia victima como resultado de un acte
de tortura, las personas a su cargo tendran derecho a in-
demnizacion.

2. Nada de lo dispuesto en el presente articulo afec-
taré a cualquier derecho de la victima o de otra persona a’
indemnizacién que pueda existir con arreglo a las leyes
nacionales.




AnrrticuLo 15

Todo Estado Parte se asegurara de que ninguna decla-
racién que se demuestre que ha sido hecha como resul-
tado de tortura pueda ser invocada como prueba en nin-
gun procedimiento, salvo en contra de una persona
acusada de tortura como prueba de que se ha formulado ta
declaracion.

ARTicuLO 16

1. Todo Estado Parte se comprometera a prohibir en
cualquier territorio bajo su jurisdiccidon otros actos que
constituyan tratos o penas crueles, inhumanos o degra-
dantes y que no lleguen a ser tortura tal como se define en
el articulo 1, cuando esos actos sean cometidos por un
funcionario plublico u otra persona que actde en el ejerci-
cio de funciones oficiales, o por instigacién o con el con-
sentimiento o la aquiescencia de tal funcionario o persona.
Se aplicardn, en particular, ias obligaciones enunciadas en
los articulos 10, 11, 12 y 13, sustituyendo las referencias a
la torlura por referencias a otras formas de tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes.

2. La presente Convencion se entendera sin perjuicio
de io dispuesto en otros instrumentos internacionales o le-
yes nacionales que prohiban los tratos y las penas crueles,
inhumanos o degradantes o que se refieran a la extradi-
cién o expulsidn.

PARTE I

ARTicuLo 17

1. Se constituird un Comité contra la Tortura (denomi-
nado en lo que sigue el Comité), el cual desempefara las
tunciones que se sefialan mas adelante. El Comité estard
compuesto de diez expertos de gran integridad moral y re-
conocida comr petencia en materia de derechos humanos,
que ejerceran sus funciones a titulo personal. Los expertos
serdn elegido:s por.los Estados Partes teniendo en cuenta
una distribuc-6n geogréfica equitativa y 1a utilidad de la



participacion de algunas personas que tengan experiencia
juridica.

2. Los miembros del Comité serdan elegidos en vota-
cidn secreta de una lista de personas designadas por los
Estados Partes. Cada uno de los Estados Partes podra de-
signar una persona entre sus propios nacionales. Los Esta-
dos Partes tendran presente la utilidad de designar perso-
nas que sean también miembros del Comité de Derechos
Humanos establecido con arreglo al Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos v que astén dispuestas
a prestar servicio en el Comité constituido con arreglo a la
presente Convencion.

3. Los miembros del Comité serdn elegidos en reunio-
nes bienales de los Estados Partes convocadas por el Se-
cretario General de las Naciones Unidas. En estas reunijo-
nes, para las cuales formaran guérum dos tercios de los
Estados Partes, se considerardn elegidos para el Comité
los candidatos que obtengan el mayor numero de votos y
la mayoria absoluta de los votos de los representantes dc
los Estados Partes presentes y votantes,

4. La eleccion inicial se celebrard a méas tardar seis
meses después de la fecha de entrada en vigor de |a pre-
sente Convencion. Al menos cuatro meses antes de la fe-
cha de cada eleccion, el Secretario General de las Nacio-
nes Unidas dirigird una carta a {os Estados Partes
invitandoles a que nresantan sus candidaturas en un plazo
de tres meses. El Secretario General preparara una lista
por orden zlfabético de todas las personas designadas de
este modo, indicando los Estados Partes que las han de-
signado, y {a comunicard a los Estados Partes.

5. Los miembros del Comité serdn elegidos por cuatro
afos. Podran ser reelegidos si se presenta de nuevo su
candidatura. No obstante, el mandato de cinco de los
miembros elegidos en la primera eleccidn expirara al cabo
de dos afos; inmediatamente después de la primera elec-
cién, el presidente de 1a reunién a que se hace referencia
en- el parrafo 3 del presente articulo designard por sorteo
los nombres de esos cinco miembros.



6. Si un miembro del Comite muere o renuncia o por
cualquier tra causa no puede ya desemperiar sus funcio-
nes en el C omité, ¢l Estado Parte que presentd su candida-
tura designara entre sus nacionales a otro experio para
que desempene sus funciones durante el resto de su man-
dato, a reserva de la aprobacion de |a mayona de los Esta-
dos Partes. Se considerara otorgada dicha aprobacion a
menos que la mitad o mas de los Estados Partes respon-
dan negativamente dentro de un plazo de seis semanas a
contar del momento en que el Secretario Gererat de las
Naciones Unidas les comunique la candidatura propuesta.

7. lLos Estados Parte sufragaran los gastos de les
miembros del Comité mientras éstos desemperten sus fun-
ciones.

ARTICcULO 18

1. El Comité elegird su Mesa por un periodo de dos
afos. Los miembros de la Mesa podran ser reelegidos.

2. E! Comité establecerad su propio reglamento, en el
cual se dispondra, entre otras cosas, que:

a) Seis miembros constituirdn qudrum;

b) Las decisiones de! Comité se tomardn por mayoria
de votos de los miembros presentes

3. El Secretaric General de las Naciones Unidas pro-
porcionara el personal y los servicios necesarios para el
desempeno eficaz de las funciones del Comité en virtud de
la presente Convencién.

4. El Secretario General de las Naciones Unidas con-
vocara la primera reunion del Comité. Después de su pri-
mera reunién, el Comité se reunird en las ocasiones que se
prevean en su reglamento.

S. Los Estados Partes serdn responsables de los gas-
tos que se e‘ectuen en relacion con la celebraciéon de reu-
niones de lcs Estados Partes y del Comité, incluyendo el
reembolso a las Naciones Unidas de cualesquiera gastos,



tales como los de personal y los de servicios, que hagan
las Naciones Unidas contorme el parraflo 3 de! presente
articulo.

ARTicuLo 19

1. Los Estados Partes presentaran al Comité, por con-
ducto del Secretario General de las Naciones Unidas, los
informes relativos a 1as medidas que hayan adoptado para
dar efectividad a los compromisos que han contraido en
virtud de la presente Convencién, dentro del plazo del afio
siguiente a la entrada en vigor de la Convencion cn lo que
respecta al Estado Parte interesado. A partir de entonces.
los Estados Partes presentaran informes suplementarios
cada cuatro afos sobre cualquier nueva disposicion que
se haya adoptado, asi como los demas informes que soli-
cite el Comité.

2. El Secretario General de las Naciones Unidas trans-
mitira los informes a todos los Estados Partes.

3. Todo informe sera examinado poi el Comité, el cual
podra hacer los comentarios generales que considere
oportunos vy los transmitira al Estado Parte interesado. El
Estado Parte podra responder al Comité con las observa-
ciones que desee formular.

4. El Comité podra, a su discrecion, tomar la decisién
de incluir cualquier comentario que haya formulado de
conformidad con el parrafo 3 del presente articulo, jun-
to con las observaciones al respecto recibidas dJei Estads
Parte interesado, en su informe anual presentado de con-
formidad con el articulo 24. Si lo solicitara el Estado Parte
interesado, el Comité podra también inciuir copia det in-
forme presentado en virtud del parrato 1 del presente ar-
ticulo.

ARTiCULO 20

1. El Comité, si recibe informacion fiable que a su jui-
cio parezca indicar de forma fundamentada que se prac-
tica sistematicamente la tortura en el territorio de un Es-
tado Parte, invitard a ese Estado Parte a cooperar en el



examen de la informacion y a tal fin presentar observacio-
nes con respecto a ta informacién de que se trate.

2. Teniendo en cuenta todas ias observaciones que
haya presentado el Estado Parte de que se trate, asi como
cualquier otra informacion pertinente de que disponga, el
Comité podra, si decide que elio esta justificado, designar
a uno o varios de sus miembros para que procedan a una
investigacion confidencial e informen urgentemente al Go-
mité.

3. Si se hace una investigacion conforme ai parrafo
2 del presente articulo, el Comité recabara la coopera-
cion del Estado Parte de que se trate. De acuerdo con ese
Estado Parte, tal investigacion podra incluir una visita a su
territorio.

4. Después de examinar las conclusiones presentadas
por el miembro o miembros conforme al parrafo 2 del pre-
sente articulo, el Comiteé transmitira las conclusiones al
Estado Parte de que se trate, junto con las observaciones o
sugerencias que estime pertinentes en vista de la situa-
cion.

5. Todas las actuaciones del Comité a ias que se hace
referencia en los parrafos 1 a 4 del presente articulo serdn
confidenciales y se recabard la cooperacion del Estado
Parte en todas las etapas de las actuaciones. Cuando se
hayan concluido actuacicnes relacionadas con una inves-
tigacién hecha conforme al parrafo 2, el Comité podra, tras
celebrar consultas con el Estado Parte inieresudo, lomar la
decisidn de incluir un resumen de los resuitados de la in-
vestigacion en el informe anual que presente conforme at
articulo 24.

ARTiCULO 21

1. Con arreglo al presente articulo, todo Estado Parte
en la presente Convencion podra declarar en cualquier
momento que reconoce la competencia del Comité para
recibir y examinar las comunicaciones en que un Estado
Parte alegue que otro Estado Parte no cumple las obliga-
ciones que le impone a Convencion. Dichas comunicacio-
nes s6lo se podran admitir y examinar conforme al proce-



dimiento establecido en este articulo si son presentadas

. por un Estado Parte que haya hecho una declaracion por
Ia cual reconozca con respecto a si mismo la competencia
del Comité. EI Comité no tramitara de conformidad con
este articulo ninguna comunicacion relativa a un Estado
Parte que no haya hecho tal declaracion. Las comunica-
ciones recibidas en virtud del presente articulo se tramita-
rdn de conformidad con el procedimiento siguiente:

a)

b)

c)

8i un Estado Parte considera que otro Estado Parte
no cumple las disposiciones de la presente Con-
vencion podrd senalar el asunto a la atencicn de
dicho Estado mediante una comunicacion escrita.
Dentro de un piazo de tres meses, contado desde la
fecha de recibo de la comunicacion, el Estado des-
tinatario proporcionara al Estado que haya enviado
la comunicacién una explicacion o cualquier ctra
declaracidén por escrito que aclare ei asunto, la cual
hara referencia, hasta donde sea posible y perti-
nente, a los procedimientos nacionales y a fos re-
cursos adoptados, en tramite o que puedan utili-
zarse al respecto;

Si el asunto no se resuelve a satisfaccién de los dos
Estados Partes interesados en un plazo de seis me-
ses contado desde la fecha en que el Estado desti-
natario haya recibido la primera comunicacidn,
cualquiera de ambos Estados Partes interesados
tendra derecho a someterlo al Comité, mediants
notificaciérn dirigida al Comité y al otro Estado;

El Comité conocera de tado asunto que se le so-
meta en virtud del presente articulo después de ha-
berse cerciorado de que se han interpuesto y ago-
tado en tal asunto todos los recursos de la
jurisdiccion interna de que se puede disponer, de
conformidad con los principios del derechc inter-
nacionai generaimente admitidos. No se apiicard
esta regla cuando la tramitacion de los mencio-
nados recursos se prolongue injustificadamente o
no sea probable que mejore real-nente la situacién
de la persona que sea victima d¢ la violacidn de la
presente Convencion;



d)

a)

i)

g}

h)

E! Comité celebrara sus sesionas a puerta cerrada
cuando examine las comunicaciones previstas en el
presente articulo,

A reserva de las disposiciones del apartado ¢}, el
Comité pondra sus buenos oficios a disposicién de
Ios Estados Partes interesados a fin de llegar a una
solucion amistesa del asunto, fundada en el res-
peto de las obligaciones establecidas en la pre-
sente Convencion, A tal efecto, el Comité podra de-
signar. cuando proceda, una comision especial de
conciliacién;

En todo asunto que se le someta en virtud del pre-
sente articuto, el Comité podra pedir a los Estados
Partes Interesados a que se hace referencia en el
apartado b) que faciliten cualquier informacién per-
tinente;

Los Estados Partes interesados a que se hace refe-
rencia en el apartado b) tendran derecho a estar
representados cuando el asunto se examine en el
Comité y a preseniar exposiciones verbalmente, o
por escrito, o de ambas maneras;

£} Comité, dentro de los doce meses siguientes ala
fecha de recibo de la notificacion mencionada en el
apartado b), presentard un informe en el cual:

f) Sise ha llegado a una solucién con arreglo alo
dispuesto en el apartado @), se limitard a una
breve exposicion de los hechos y da la solu-
ci6én alcanzada;

iiy Si no se ha llegado a ninguna solucién con
arreglo a lo dispuesto en el apartado @), se li-
mitar4 a una breve exposicidon de los hechos y
agregara las exposiciones escritas y las actas
de las exposiciones verbales que hayan hecho
los Estados Partes interesados.

En cada asunto se enviard el informe a los Estados Par-
tes interesados.



2. Las disposiciones del presente articulo entraran en
vigor cuando cinco Estados Partes en la presente Conven-
cion hayan hecho las declaraciones a que se hace referen-
cia en el parrafo 1 de este articulo. Tales declaraciones
serédn depositadas por los Estados Partes en poder del Se-
cretario General de las Naciones Unidas, quien remitira
copia de las mismas a los demas Estados Partes. Toda de-
claracién podra retirarse en cualquier momento mediante
notificacidon dirigida ai Secretario General. Tal retiro no
serd obstaculo para que se examine cualquier asunto que
sea objeto de una comunicacidn ya transmitida en virtud
de este articulo, no se admitird en virtud de este articulo
ninguna nueva comunicacién de un Estado Parte una vez
que el Secretario General haya recibido la notificacion de
retiro de la declaracion, a menos que el Estado Parte inte-
resado haya hecho una nueva declaracion.

ARTICULO 22

1. Todo Estado Parte en la presente Convencion po-
dré declarar en cualquier momento, de conformidad con el
prasente articulo, que reconoce la competencia del Comité
para recibir y examinar fas comunicaciones enviadas por
personas sometidas a su jurisdiccidn o, en su nombre, que
aleguen ser victimas de una violacién por un Estado Parte
de las disposiciones de la Convencién. El Comité no admi-
tird ninguna comuricacién relativa a un Estado Parte que
no haya hecho esa declaracion.

2. El Comité considerarda inadmisible toda comunica-
cidn recibida de conformidad con el presente articulo que
sea andénima, o que, a su juicio, constituya un abuso del
derecho de presentar dichas comunicaciones, o que sea
incompatible con las disposiciones de |a presente Conven-
cion.

‘3. Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 2, el Co-
mité sehalard las comunicaciones que se le presenten de
conlormidad con este articulo a la atencion del Estado
Parte en la presente Convencién que haya hecho una de-
claracién conforme al parrafo 1 y respect) del cual se ale~
gue que ha violado cualquier disposicicn de la Conven-
cién. Dentro de un plazo de seis mases, el Estado



destinatario proporcionard al Comité explicaciones o de-
claraciones por escrito que aclaren el asunto y expongan.
en su caso, la medida correctiva que ese Estado haya
adoptado.

4. El Comité examinara las comunicaciones recibidas
de conformidad con el presente articulo, a la luz de toda la
informacion puesta a su disposicion por la persona de que
se trate o en su nombre, y por el Estado Parte interesado.

5. El Comité no examinard ninguna comunicacién de
una persona, presentada de conformidad con este articuio,
a menos que se haya cerciorado de que:

a) La misma cuestién no ha sido, ni esta siendo, exa-
minada seg(n otro procedimiento de investigacion
o solucién internacional;

b) La persona ha agotado todos fos recursos de la ju-
risdiccion interna de que se pueda disponer; no se
aplicard esta regla cuando la tramitacién de los
mencionados recursos se prolongue injustificada-
mente 0 no sea probable que mejore realmente la
situacion de la persona que sea victima de la viola-
cién de la presente Convencion.

6. El Comité celebrard sus sesiones a puerta cerrada
cuando examine las comunicaciones previstas en el pre-
sente articulo.

7. El Comité comunicaréd su parecer al Estado Parte
interesado y a ia persona de que se trate.

. 8. Las disposiciones del presente articulo entraran en

vigor cuando cinco Estados Partes en la presente Conven-
cién hayan hecho las declaraciones a que se hace referen-
cia en el parrafo 1 ds sste articulo. Tales declaraciones
seran depositadas por los Estados Partes en poder del Se-
cretaric General de las Naciones Unidas, quien remitird
copia de las mismas a los demds Estados Partes. Toda de~
claracion podra retirarse en cualquier momento mediante
notificacion dirigida al Secretario General. Tal retiro no
serd obsticulo para que se examine cualquier asunto que



sea objeto de una comunicacion ya transmitida en virtud
de este arliculo; no se admitira en virtud de este articulo
ninguna nueva comunicacion de una persona, o hecha en
su nombre, una vez que el Secretario General haya reci-
bido la notificacion de retiro de la declaracién, a menos
que el Estado Parte interesado haya hecho una nueva de-
claracion.

AnTicuLo 23

Los miembros del Comité y los miembros de las comi-
siones especiales de conciliacidn designados conforme al
apartado 8) del parrafo 1 del articulo 21 tendran derecho a
las facilidades, privilegios e inmunidades que se conceden
a los expertos que desempefian misiones para las Nacio-
nes Unidas, con arreglo a lo dispuesto en las secciones
pertinentes de 1a Convencion sobre Prerrogativas e Inmu-
nidades de las Naciones Unidas.

ARTicuLo 24
. El Comité presentaré un informe anual sobre sus activi-

dades en virtud de la presente Convencion a los Estados
Partes y a la Asamblea General de las Naciones Unidas.

PARTE Il
ArticuLo 25

1. La presente Conveﬁcién estad abierta a la firma de
-todos los Estados. ’ :

2. -La presente Convencién esta sujeta a ratiticacion.
Los instrumentos de ratificacion se depositaran en poder
del Secretario General de las Naciones Unidas.

ARTICULO 26

La presente Convencién esta abierta a la adhesion de
todos los Estados. La adhesion se efectuara mediante el
-depdsite de un instrumento de adhesié 1 en poder del Se-
cretario General de las Naciones Unirlas.



ARticuLo 27

1. La presente Convencidn entrara en vigor el trigé-
simo dia a partir de la fecha en que haya sido depositado
el vigésimo instrumento de ratificacion o de adhesion en
poder del Secretario General de las Naciones Unidas.

2. Para cada Estado que ratifique ta presente Conven-
cién o se adhiera a ella después de haber sido depositado
el vigésimo instrumento de ratificacién o de adhesion, la
Convencidn entrara en vigor el trigésimo dia a partir de la
fecha en que tal Estado haya deposilado su instrumento
de ratificacion o de adhesién.

ARTICULO 28

1. Todo Estado podrd deciarar, en el momento de la
firma o ratificacién de la presente Convencién o de la ad-
hesidn a ella, que no reconoce la competencia del Comité
segln se establece en el articulo 20.

2. Todo Estado Parte que haya formulado una reserva
de conformidad con el parrafo 1 del presente articulo po-
dré dejar sin efecto esta reserva en cualquier momento
mediante notificacién al Secretario General de las Nacio-
nes Unidas.

ARTfcuLO 29

1. Todo Estado Parte en la presente Convencion po-
drd proponsr una snmicnda y depesitaria en poder del Sa-
cretario General de las Naciones Unidas. El Secretario Ge-
neral comunicard la enmienda propuesta a los Estados
Partes, pidiéndoles que le notifiquen si desean que se con-
voque a una conferencia de Estados Partes con el fin de
examinar la propuesta y someterla a votacién. Si dentro de
los cuatro meses siguientes a la fecha de esa notificacidon
un tercio al menos de los Estados Partes se declara a favor
de lal convocatoria, el Secratario General convocara una
conferencia con los auspicios de las Naciones Unidas.
Toda enmienda adoptada por la mayoria de Estados Partes
presentes y votantes en la confergficia serd sometida por
el Secretario General a todos los Estados Parles para su
aceptacion.



. 2. Toda enmienda adoptada de conformidad con el
parrafo 1 del nresente articulo entrara en vigor cuando dos
tercios de los Estados Partes en la presente Convencion
hayan notificado al Secretario General de las Naciones
Unidas que la han aceptado de conformidad con sus res-
pectivos procedimientos constitucionales.

3. Cuando las enmiendas entren.en vigor serdn obli-
gatorias para los Estados Partes que las hayan acentado,
en tanto que los demas Estados Partes seguiran obligados
por las disposiciones de la presente Convencién y por las
enmiendas anteriores que hayan aceptado.

AnticuLo 30

1. Las controversias que surjan entre dos o més Esta-
dos Partes con respecto a la interpretacién o aplicacion de
ia presente Convencidon, que no puedan solucionarse me-
diante negociaciones, se someteran a arbitraje, a peticion
de uno de eltos. Si en el plazo de seis meses contados a
partir de la fecha de presentacion de la solicitud de arbi-
traje las Partes no consiguen ponerse de acuerdo sobre la
forma del mismo, cualquiera de las Partes podra someter
la controversia a la Corte Internacional de Justicia, me-
diante una solicitud presentada de conformidad con el Es-
tatuto de la Corte.

2. Todo Esta<o, en el momento da |2 tirma o ratifica-
cién de la presente Ceonvencién o de su adhesiéon a la
misma, podrd declarar que no se considera abligado por el
pdrrafo 1 del presente articulo. Los demas Estados Partes
no estardn obligacos por dicho parrafo ante ningin Estado
Parte que haya formulado dicha reserva.

3. Todo Estado Parte que haya formulado la reserva
prevista en el parrafo 2 del presente articulo podri retiraria
en cualquier momento notificdndolo al Secretario General
de las Naciones Unidas.

ARTicuLo 31

1. Todo Estado Parte podra der unciar la presente
Convencién mediante notificacién hecna por escrito al Se-



cretario General de las Naciones Unidas. La denuncia sur-
tird efecto un ano después de la fecha en que Ia notifica-
cion haya sido recibida por el Secretario General.

2. Dicha denuncia no ‘eximird al Estado Parte de las
obligaciones que le impone la presente Convencion con
respecto a toda accién u omisién ocurrida antes de Ia fe-
cha en que haya surtido efectc la denuncia, ni la denuncia
entrafiard tampoco la suspension del gxamen de cuaiquier
asunto que el Comité haya empezado a examinar antes de
la fecha en que surta efecto la denuncia.

3. A partir de la fecha en que surta efecto la denuncia
de un Estado Parte, el Comité no iniciard el examen de
ningin nuevo asunto referente a ese Estado.

AnticuLo 32

1. El Secretario General de las Naciones Unidas co-
municard a todos los Estados Miembros de las Naciones
Unidas y a todos los Estados que hayan firmado la pre-
sente Convencion o se hayan adherido a elia:

a) Las firmas, ratificaciones y adhesiones con arreglo.
a los articulos 25 y 26;

b} La fecha de entrada en vigor de la presente Con-
vencién con arreglo al articulo 27, y la fecha de en-
trada en vigor de las enmiendas con arreglo al arti-
culo 28;

c¢) Las denuncias con arreglo ai articulo 31.
" ArTicuLo 33

1. La presente Convencidn, cuyos textos en drabe,
chino, espanol, francés, inglés y ruso son igualmente
auténticos, se depositara en poder del Secretario Genaral
de las Naciones Unidas.

2. El Secretario General de las Naciones Unidas remi-
tird copias certificadas de la presente Convencién a todos
ios Estados.



CONVENCION INTERAMERICANA PARA PREVENIR Y
SANCIONAR LA TORTURA.

{Aprobada por la Asamblea General de la 0.E.A. en
la Resolucidn AG./RES.783 (XV-0/83), en la 33 sesién
plenaria celebrada el 9 deciembre de 1983).

(Publicada en el Diario Oficial de la Federacidn
@l 3 de fabrero de i987).



- LA ASAMBLEA GEMERAL
CONSIDERANDO:

Que la Asamblea General, en su octavo periodo ordina-
rio de seslones, solicité al Comité Juridico interamericano
que preparase, en coordinacion con la Comisién Interame-
ricana de Derechos Humanos, un proyecto de Convencion
que definiese la tortura como crimen internacional
AG/RES.368 (VI11-0/78);

Que en cumplimiento de ese mandato, el Comité Juri-
dico Interamericano, en coordinacion con la Comision In-
teramericana de Derechos Humanos, prepard en el aiio de
1980 ei Proyecto de Convencion sobre la materia y 1o remi-
tié6 al Consejo Permanente;

Que el Consejo Permanente eievo dicho proyecto a la
Asambiea General la que, en su décimo perlodo ordinario
de sesiones, aprobé ia resolucidn AG/RES.509 (X-0/80),
cuyo parrafo dispositivo 2 establece:

“Transmitir dicho Proyecto con su correspondiente ex-
posicion de motivos y fos votos emitidos por los miem-
bros del Comité a la consideracion de los gobiernos de
los Estados Miembros para que, antes del 30 de abril de
1981, formulen las observacicinss y comentarios al
mencionado Proyecto y los transmitan al Consejo Per-
manente, a fin de que éste introduzca en el Proyecto de
Convencion las modificaciones convenientes y lo so-
meta a ta proxima Asamblea General."

Que una vez recibidas las observaciones y comentarios
de los gobiernos de varios Estados Miembros, el Consejo
Permanente inicid, por medio de su Comisién de Asuntos
Juridicos y Pgliticos, el examen del Proyecto de Conven-
cién preparado por el Comité Juridico Interamericano in-
formando periddicamente a la Asamblea General sobre fa
marcha de los trabajos sobre la materia;



Que la Asamblea General prorrogd su mandato sucesi-
vamente al Consejo Permanente para que éste continuara
el examen del Proyecto de Convencion AG/RES.547 (XI-
0/81), AG/RES.624 {X11-0/82 y AG/RES.660 (XI11-0/83);

Que el Consejo Permanente elevd a la Asamblea Gene-
ral en su decimocuanto periodo de sesiones un proyecto
revisado de convencion sobre ia materia, contenido en
el documento "“Iinforme del Consejo Parmanente sobre el
proyecto de convencion que define la tortura como crimen
internacional” (AG/doc. 1812/84);

Que en su decimocuarlo pericdo de sesiones la Asam-
blea Genernl manifestéd la necesidad de considerar el pro-
yecto de convencion sobre 1a materia que fuera preparado
por el Comité Juridico Interamericano 'y revisado por el
Consejo Permanente, y se adoptara en una convencion in-
teramericana sobre el asunto AG/RES.736 (XIV-0/84);

Que el Consejo Permanente presentd a la Asamblea
General en este decimoquinto periodo ordinario de sesio-
nes un nuevo informe sobre el estudio realizado sobre este
importante tema (AG/doc. 962/85);

Que durante el presente periodo ordinario de sesiones
se considerd el proyecto contenido en el Informe del Con-
sejo Permanente mencionado en el Parrafo anterior y hubo
acuerdo para adoptar una convencion destinada a prevenir
y sancionar la tortura.

RESUELVYE:

1. Aprobar la siguiente Convencién interamericana
para Prevenir y Sanclonar la Tortura:

CONVENCION INTERAMERICANA PARA
PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA

Los Estados Americanos signatarios de la presente
Convencion,

Conscientes de lo dispuesto en la Convencién Ameri-
cana sobre Derechos Humanos, en el sentido de que nadie



debe ser sometido a tortura ni a penas-o tratos crueles,
Inhumanos-o degradantes;

"+ Reafi-mando que todo acto de tortura u otros tratos o
penas c.usles, inhumanos o degradantes constituyen una
ofensa a la dignidad humana y una negacién de los princi-
pios consagrados en la Carta de la Organizacion de los
Estados Ameticanos y en la Carta de las Naciones Unidas
y son violatorios de los derechos humanos y libertades
fundamentales proclamados en la Declaracién Americana
de los Derechos y Deberes del Hombre y en ta Declaracion
Universal de los Derechos Humanos;

Serialando que, para hacer efectivas las normas perti-
nentes contenidas en los instrumentos universales y regio-
nales aludidos, es necesario elaborar una Convencién In-
teramericana que prevenga y sancione-la tortura,

Reiterando su propdsito de consolidar en este conti-
nente las condiciones que permitan el reconocimiento y
respeto de la dignidad inherente a la persona humana
y aseguren el ejercicic pleno de sus libertades y derechos
fundamentales;

Han convenido en lo siguiente:
AnTicuLo 1

Los Estades Partes se obligan a prevenir y sancionar la
tortura en los términos de la presente Convencidn.

ARTICULO 2

Para los efectos de la presente Convencion se enten-
dera por tortura todo acto realizado intencionalmente por
el cual se inflijan a una persona penas o sufrimientos fisi~
cos o mentalces, con fines de investigacidén criminal, como
medio intimidatorio, como castigo personal, como medida
preventiva, como pena, o con cualquier otro fin. Se enten-
dera también como tortura la aplicacion sobre una per-
sona de métodos tendientes a anular la personalidad de la
victima o a disminuir su capacidad fisica ¢ mental, aunque
no causen dolor fisico o angustia psiquica.



No estardn comprendidos en el concepto de tortura las
penas o sufrimientos flsicos 0 mentales que sean unica-
mente consecuencia de medidas legaies o inherentes a és-
tas, siempre que no incluyan la realizacién de los actos o
la aplicacién de ios métodos a que se refiere el presente
artfculo.

ARTicuLO 3
Serdn responsables del delito de tortura:

a) Los empleados o funcionarios publicos que ac-
tuando en ese cardcter ordenen, instiguen, induz-
can su comision, lo cometan directamente o que,
pudiendo impedirlo, no lo hagan.

b) Las personas que a instigacion de fos funcionarios
o empleados publicos a que se refiere el inciso a)
ordenen, instiguen o induzcan a su comisian, lo co-
metan directamente o sean cémplices.

ART/cULO 4

E! hecho de haber actuado bajo érdenes superiores no
eximird de la responsabilidad penal correspondiente.

ARTicULO §

No se invocara ni admitird como justificacion del delito
de tortura la existencia de circunstancias tales como es-
tado de guerra, amenaza de guerra, estado de sitio o de
emergencia, conmocién o conflicto interior, suspension
de garantias constitucionales, la inestabilidad pclitica in-
terna u otras emergencias o calamidades puablicas.

Ni la peligrosidad del detenido o penado, ni la inseguri-
dad del establecimiento carcelario o penitenciario pueden
justificar la tortura.

ARTYICULO 6
De conformidad con lo dispuesto en el articufo 1, los

Estados Partes tomaran medidas efectivas para prevenir y
sancionar la tortura en el ambito de su jurisdiccion.



Los Estados Partes se aseguraran de que todos los ac-
te s de tortura y ios intentos de cometer tales actos consti-
tiyan delitos conforme a su derecho penal, estableciendo
para castigarlos sanciones severas que tomen en cuenta
su gravedad.

. igualmente, los Estados Partes tomaran medidas efecti-
vas para prevenir y sancionar, ademds, otros tratos o pe-
nas crueles, inhumanos o degradantes en el ambite de su
jurisdiccion,

ARrTICULO 7

Los Estados Partes tomaran medidas para que, en el
adiestramiento de agentes de la policia y de otros funcio-
narios publicos responsables de la custodia de ias perso-
nas privadas de su libertad, provisional o definitivamente,
en los interrogatorios, detenciones o arrestos, se ponga
especial énfasis en la prohibicién del empleo de la tortura.

Igualmente, los Estados Partes tomaran medidas simi-
lares para evitar otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes.

ARTicuLo 8

Los Estados Partes garantizardn a toda persona que de-
nuncie haber sido sometida a tortura en el ambito de su
jurisdiccion el derecho a que el caso sea examinado im-
parcialmente,

Asimismo, cuando exista denuncia o razon fundada
para creer que se ha cometido un acto de tortura en el
ambito de su jurisdiccion, los Estados Partes garantizaran
que sus respectivas autoridades procederdn de oficio y de
inmediato a realizar una investigacion sobre el caso y a
iniciar, cuando corresponda, el respectivo proceso penal.

Una vez agotado el ordenamiento juridico interno del
respectivo Estado y los recursos que éste prevé. el caso
podré ser sometido a instancias internacionales cuya com-
petencia haya sido aceptada por ese Estado.



AfaticuLo 9

Los Estados Partes se comprometen a incorporar en
sus legislaciones nacionales normas que garanticen una
compensaclon adecuada para las victimas del delito de
tortura.

Nada de lo dispuesto en este articulo afectara el dere-
cho que puedan tener ia victima u otras personas de reci-
bir compensacién en virtud de la legislacién nacional exis-
tente.

ArticuLo 10

Ninguna declaracion que se compruebe haber sido ob-
tenida mediante tortura podra ser admitida como medio de
prueba en un proceso, salvo en el que se siga contra la
persona O personas acusadas de haberfa obtenido me-
diante actos de tortura y unicamente como prueba de que
por ese medio el acusado obtuvo tal declaracian.

AfnTicuLo 11

Los Estados Partes tomardn las providencias necesa-
rias para conceder la extradicion de toda persona acusada
de haber cometido el delito de tortura o condenada por la
comision de ese delito, de conformidad con sus respecti-
vas legislaciones nacionales sobre extradicion y sus obli-
gaciones internacionales en esta materia.

ARTICULT 12

Todo Estado Parte tomara las medidas necesarias para
establecer su jurisdiccién sobre el delito en la presente
Convencion en los siguientes casos:

a) Cuando la tortura haya sido cometida en el dmbito
de su jurisdiccion,

b) Cuando el presunto delincuente tenga su nacionali-
dad; o

c) Cuando la victima sea nacional de ese Estado y
éste lo considere apropiado.



Todo Estado Parte tomara ademés las medidas necesa-
rias para establecer su jurisdiccién sobre el delito descrito
en la presente Gonvencion cuando el presunto delincuente
se encuentre en el ambito de su jurisdiccidn y no proceda
a extraditarlo de conformidad con el articulo 11.

La presente Convencién no excluye ta jurisdiceion pe-
nal ejercida de conformidad con el derecho interno.

AnTicuLo 13

1. El delito a que se hace referencia en el articulo 2 se
considerar? incluido entre 105 dslitos que dan lugar a ex-
tradicion en todo tratado de extradicion celebrado entre
Estados Partes. Los Estados Partes se comprometen a in-
cluir el delito de tortura como caso de extradicion en todo
tratado de extradicion que celebren entre si en el futuro.

2. Todo Estado Parte que subordine la extradicion a la
existencia de un tratado podra, si recibe de otro Estado
Parte con el que no tiene tratado una solicitud de extradi-
cidén, considerar 1a presente Convencion como fa base juri-
dica necesaria para {a extradicion refercnte al delito de tor-
tura. La extradicion estara sujeta a las demas condiciones
exigibies por el derecho del Estado requerido.

3. Los Estados Partes que no subordinen la extradi-
cion a la existencia de un tratado reconoceran dichos deli-
tos como casos de extradicidon entre ellos, a reserva de las
condiciones exigidas por el derecho del Estado requerido.

4. No se concederd la extradicion ni se procedera a ia
devolucion de la persona requerida cuando haya presun-
cion fundada de que corre peligro su vida, de que sera
sometido a tortura, tratos crueles, inhumanos o degradan-
tes o de que sera juzgada por tribunales de excepcidn o ad
hoc en el Estado requirente.

ArticuLo 14

Cuando un Estado Parte no conceda la :xtradicion, so-
metera el caso a sus autoridades competentes como si el



delito se hubiera cometido en el ambito de su jurisdiccion,
para efectos de investigacién y, cuando corresponda, de
proceso penal, de conformidad con su legisiacidn nacio-
nal. La decisién que adopten dichas autoridades sera co-
municada al Estado que haya solicitado la extradicion.

AnticurLo 15

Nada de lo dispuesto en la presente Convencidn podra
ser Interpretado como limitacién del derecho de asilo,
cuando proceda, ni como modificaciébn a 1as obtligaciones
de los Estados Partes en materia de extradiciéon.

ARTicuto 16

La presente Convencién deja a salvo lo dispuesto por la
Convencidn Americana de Derechos Humanos, por otras
convenciones sobre l1a materia y por el estatuto de la Co-
misidn Interamericana de Derechos Humanos respecto del
delito de tortura.

Articuto 17

Los Estados Partes se comprometen a informar a la
Comisidn Interamericana de Derechos Humanos acerca
de las medidas legislativas, judiciales, administrativas y de
otrc orden que hayan adoptado en aplicacion de la pre-
sente Convencidn.

De contormidad con sus atribuciones la Comisidon
Interamericana de Derechos Humanos procurard analizar,
en su Informe Anual, la situacion que prevalezca en los
Estados Miembros de ia Organizacion de ios Estados Ame-
ricanos en lo que respecta a la prevencién y supresion de
la tortura.

ArTicuLO 18

La presente Convencion esta abierta a la firma de los

Estados Miembros de la Organizacion de los Estados Ame-
ricanos.



ARTicuLo 19

La presente Convencion estd sujeta a ratificacion. Los
instrumentos de ratificacidn se depositaran en la Secreta-
ria General de la Organizacion de los Estados Americanos.

ArTicuro 20

La presente Convencidn queda abierta a la adhesion de
cualquier otro Estado americano. Los instrumentos de ad-
esion se depositaran en ia Secretaria General de fa Orga-
nizaciéon de los Estados Americanos.

ArticuLo -1

Los Estados Partes podran formular reservas a la pre-
sente Convancién al momento de aprobarla, firmarla, rati-
ficarla o adherirse a ella, siempre que no sean incompati-
bles con el objeto y propdsito de la Convencidén y versen
sobre una 0 mds disposiciones especificas.

ARTICULO 22

La presente Convencién entrara en vigor el trigésimo
dia a partir de la fecha en que haya sido depositado el
segundo instrumento de ratificacion. Para cada Estado
que ratifique la Convencion o se adhiera a elia después de
haber sido depositado el segundo instrumento de ratifica-
Cion, la Convencion enlrard en vigor el liigesimo dia a par-
tir de la fecha en que tal Estado haya depositado su instru-
menio de ratificacion o adhesién.

ARTicuLo 23

La presente Convencién regira indefinidamente, pero
cualquiera de los Estados Partes podra denunciarla. El ins-
trumento de denuncia sera depositado en la Secretaria Ge-
neral de la Organizacion de los Estados Americanos.
Transcurrido un ano, contado a partir de la fecha de de-
posito del instrumento de denungcia, la Convencion cesara
en sus efectos para el Estado denunciante y permanece-
réd en vigor para los demas Estados Partes,



ARTicuL> 24

El ir strumento original de la presente Convencion, cu-
yos te>tos en espafol, francés, inglés y portugués son
igualmente auténticos, sera depositado en la Secretaria
General de la Organlzacién de los Estados Americanos, la
que enviard copia certificada de su texto para su registro y
publicacion a la Secretaria General de las Naciones Uni-
das, de conformidad con el articulo 102 de su Carta consti-
tutiva. La Secretaria General de la Organizacion de los Es-
tados Americanos notificara a los Estados Miembros de
dicha Organizacidn y a los Estados que se hayan adherido
a la Convencion, las firmas, los depositos de instrumentos
de ratificacion, adhesion y denuncia, asi como las reservas
que hubisre.
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