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INTRODUCCION

A) Motivacion.

La presente tesis surgié de la inquietud por estudiar un tema préicticamente olvidado
por nuestra legistacion nacional, a saber, la regulacién de la exclusién de los socios
dentro de una sociedad civil. Esta omisi6n, grave, ha permitido que se den en la

préctica situaciones altamente injustas e inequitativas.

Con el fin de contribuir al desarrollo de} Derecho Mexicano sobre la materia, en este
trabajo pretendemos demostrar que nuestra legislacién resulta insuficiente y

proponemos algunas modificaciones ai derecho civil.

B) Metodologfa.

Este estudio inicia analizando la esencia de la sociedad civil desde sus origenes mas
remotos, y el surgimiento del concepto contemporéineo de la sociedad civil. A
continuacion, la diferenciamos de las figuras jurfdicas afines y demostramos la
naturaleza contractual de la sociedad civil, previo anlisis de las m4s importantes

doctrinas al respecto.
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Posteriormente comentaremos la clasificacién doctrinaria del contrato de sociedad
civil, asf como los requisitos de existencia y validez del mismo, para Iuego analizar los

elementos especificos del propio contrato.

A fin de conocer los derechos y obligaciones de los socios, incursionaremos en los
efectos jurfdicos de este contrato, y de esta forma, llegamos al sustrato de nuestra
tesis: el derecho que tienen los socios de excluir a alguno de ellos, bajo determinadas

circunstancias.

Primeramente, estudiamos a detalle el tratamiento que 1a legislacién mexicana da a [a
exclusién de socios, para luego exponer otros caminos tomados por el Derecho

Comparado.

De un andlisis general de las legislaciones de otros palses latinoamericanos y europeos
que consideramos mdés desarrollados en cuanto a la ciencia del Derecho,
seleccionamos para su estudio aquéllas que dan un tratamiento original a la materia,
que contiene una reglamentacién detallada o que dan origen a otras legislaciones

extranjeras.

Asf pues, comparamos fundamentalmente la legistacién espafiola, alemana, argentina
e italiana. Sin embargo, en ocasiones, cuando lo hemos juzgado oportuno, acudimos

también a los derechos suizo, francés y prusiano.

En la parte final de este estudio hacemos una breve recapitulacién critica de las
legislaciones analizadas, para finalizar con el capitulo de conclusiones.

Vit
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DEFINICION Y ANTECEDENTES
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1.1 La Sociedad y la Asociacion en ¢l Derecho Romano!

En el Derecho Romano existfan la Sociedad, contrato generalmente usado para
negocios mercantiles y la Asociacién, persona jurfdica para la realizacién de fines

comunes:

- La Sociedad:

Es un contrato consensual por virtud del cual dos o mis personas, socii, se obligan
recfprocamente a poner en comin bienes o actividades de trabajo, para alcanzar un

fin Hcito de utilidad comiin.

Es un contrato en ¢l que el consentimiento, consensual, ha de ser constante y
duradero, y por ello se habla de la affectio societatis. La aportacién de cada socio
puede ser distinta, tanto en cantidad como en calidad, numerario o especie. Cuando
nada se ha convenido en el reparto de pérdidas y ganancias, unas y otras se dividen

por partes iguales.

Las figuras més difundidas de sociedad fueron la societas omnium bonorum y la
societas unius rei. La primera se caracteriza por la aportacién de todo el patrimonio de
cada socio en tanto que la segunda fue consecuencia del desarrollo del comercio
internacional y se enderezaba a una sola operaci6n o a una serie concreta de

actividades.

1 CFR. JOSE ANTONIO MARQUEZ GONZALLZ: Diccionario Juridico Mexi Instituto de
Juridicas, Universidad Nacional Auténoma de México, México 1984, tomo VIII, pp.164-167.
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La sociedad romana era un contrato de buena fe, Cada socio estaba obligado a
contribuir al todo comin en los términos convenidos y ademds, en los que fuere
exigible entre personas de leal proceder, segiin las circunstancias del caso. El socio
debfa poner en los asuntos sociales la diligencia que en sus propias cosas solfa poner -

diligentia quam suis rebus adhibere solet-.

A diferencia de la asociacién, dotada de personaljdad juridica, la sociedad no actda en

el mundo del Derecho como sujeto individual y autbnomo,

En cuanto a su regulacién procesal, cabe sefialar que los participantes mantenfan a su
favor la acci6n pro socio, que tenfa por objeto obligar a los asociados a realizar
cuentas de su gestién u obligarles al pago de la aportacién convenida, La excepcion
consistia en el beneficium competentiae, en virtud del cual sélo se respondfa hasta el

Ifmite de las facultades que se tuvieren.

En caso de que los socios no lograran ponerse de acuerdo sobre los términos en que
deberd efectuarse la participacién de los bienes producto de la sociedad, cada socio
podia ejercitar la accién comuni dividundo. El contrato de sociedad civil se extingufa
en el derecho romano por causas diversas: la consecucién del objeto, la llegada del
término o de la condicién prevista, imposibilidad en el objeto, disentimiento

voluntario, etc.
- La Asociacién:

Era la colectividad de personas unidas para la consecucién de un fin y a la que la ley

reconocfa como sujeto de derecho. Existfan las modalidades de ordo, sodalitas,
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collegium, corpus y universitas, siendo las dos ultimas las que verdaderamente

implicaban personalidad juridica.

Los requisitos de existencia de una asociacién eran:

a) La reunién, en el momento constitutivo, de tres individuos, cuando

menos;

b) El estatuto o ley que regula su organizacién y funcionamiento;

c) El fin Ifcito que busca.

No era necesario en modo alguno el reconocimiento expreso por parte del Estado.?

12 La Sociedad Civil en el Derecho Mexicano

La doctrina nacional define el contrato de sociedad como:

“Una corporacion privada, dotada de personalidad juridica, que se
constituye por contrato celebrado entre dos o mds personas, para la
realizacién de un fin conuin, licito, posible v preponderantemente
econdmico, mediante la aponacion de bienes o industria, o de
ambos, siempre y cuando no lleve,_a cabo una especulacién
comercial, ni adopte forma mercantil.”

Para el maestro Ram6n Sdnchez Medal, 1a Sociedad Civil es el contrato plurilateral

por el que dos o méis personas aportan bienes o servicios para la realizacién

2 . CFR. JUAN IGLESIAS; Derecho Romano. Instituciones de Derccho Privado, 6a. ed. Ediciones Aricl, Bareelana,
Espaila, 1972. 752 pp.
3 JOSE ANTONIO MARQUEZ GONZALEZ: op. cit. pp.164-167.
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permanente de un fin comun, licito y de carécter preponderantemente econémico, que

no sea una especulacién comercial®,

El C.C, la caracteriza en su Art. 2688, como un contrato por el cual "los socios se
obligan mutuamente a combinar sus recursos o sus esfuerzos para la realizacion de un
fin comin, de cardcter preponderantemente econémico, pero que no constituya una
especulacién comercial". Aunque la finalidad de la sociedad no sea una especulacién
mercantil, si reviste cualquiera de las seis formas de sociedades previstas en el Art. lo.
de fa LGSM (en nombre colectivo, en comandita simple, en comandita por acciones,
de responsabilidad limitada, anénima o cooperativa) tendré dicha sociedad el carécter
de comercial (Art. 2695 del C.C.). En cambio, si Ja finalidad es una especulacién
comercial, aunque asuma la forma de sociedad civil, no serd sociedad civil sino

mercantil irregular o de hecho (Art. 2 de la LGSM)®.

La naturaleza juridica de la sociedad civil ha sido arduamente discutida, tanto en la
doctrina nacional, como en la extranjera. Aunque, desde el punto de vista del derecho
positivo, el C.C. la catalogue dogmaticamente como un contrato como veremos en el
Capftulo HI de esta tesis, existen quienes dudan de la presencia de tal estructura en el

caso de la sociedad.

Sea como fuere, la caracterizacién principal de la sociedad reside precisamente en ese
intento de realizacién de un cierto fin comiin a todos los asociados, para el cual
destinan esfuerzos y recursos provenientes de todos y cada uno de ellos. Como el
objetivo reviste un "cardcter preponderantemente econdmico”, aunque de ninguna
manera debe constituir una especulacién mercantil, los socios esperan la realizacién

de ganancias que, por la participaci6n tanto inicial como subsecuente de todos, se

4 CFR. RAMON SANCHEZ MEDAL: De los Contratos Civiles: 3a. ed., Pornla, México, 1976. p. 335,
5 1BID.
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repartirin en forma equitativa. Esta participacion puede consistir en capital, en
trabajo o en ambos bienes, pero, como haya sido, el reparto serd siempre equitativo,
precisamente en la proporcién en que los bienes individuales serdn transmitidos al
caudal social. Por lo tanto, la ley excluye los pactos que prescriban la participacién
exclusiva en las ganancias, as como la estipulacién de que uno o més socios reporten

las pérdidas que eventualmente se produzcan (Arts. 2696 y 2697 del C.C.).

La sociedad surge en el 4mbito juridico y econémico, bajo un nombre caracteristico, al

que deben afiadirse las palabras "Sociedad Civil" (Art. 2699 del C.C.).



CAPITULO II

FIGURAS AFINES
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2.1 ) Distincién entre la Soctedad Civil y la Asociacién en Participacién

La sociedad civil se distingue de la asociacién en participacién, porque esta iiitima
carece de personalidad jurfdica propia que sea distinta de la del asociante y del
asociado, y ademis, la finalidad de esta misma es realizar uno o varios actos de

comercio o explotar una negociacién mercantil (Arts, 252 y 253 de la LGSM),
22  Distincidn entre Ia Sociedad Civil y la Asociacién Civil

La sociedad civil se distingue de la asociaci6n civil por razén del fin, dado que en la
sociedad civil la finalidad es de cardcter preponderantemente econ6mico, y en Ja
asociacion civil la finalidad no debe ser de caricter preponderantemente econémico,
sino desinteresado (Arts. 2670 y 25, IV y Vi del C.C.). En la asociacién civil todos los
votos son iguales y cada asociado tiene un voto (Art. 2678 del C.C.) mientras que en
la sociedad civil, aunque cada socio tiene un voto, no todos los votos tienen

necesariamente el mismo valor (Arts. 2706 y 2707 del C.C.).

En la asociacién civil no existe quorum legal para las asambleas, sino que los acuerdos
se toman en ellas por mayoria de votos presentes (Art. 2677 del C.C. in fine); en
cambio, en la sociedad civil, por existir un fin econémico, se e;(ige unanimidad en los
casos de modificacién de estatutos (Art. 2698 del C.C.), cesi6n de partes sociales y
admisién de socios (Art. 2705 del C.C.), exclusién de socios (Art. 2707 del C.C.),
revocaci6n discrecional del nombramiento de administradores hecho en la escritura
constitutiva (Art, 2711 del C.C.), y la disoluci6n voluntaria de la sociedad (Art. 27201

del C.C.); para aquellos asuntos que no se hubieren encomendado a alguno de los
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socios, las decisiones se toman por mayorfa de votos de tados los socios (Art. 2719 del
C.C.), computables por cantidades o valores de las partes sociales (Art. 2713 del
C.C.). Durante la vida de la asociacién civil no deben repartirse utilidades entre los
asociados y, en caso de su liquidacién sus utilidades deben aplicarse a otra asociacién
o fundacién de objeto similar y s6lo pudiendo reembolsarse a los socios sus
aportaciones, salvo disposicion en contrario en sus estatutos (Art. 2686 del C.C.); en la
sociedad civil, aunque en principio tampoco deberfan repartirse utilidades durante la
vida de la sociedad (Art. 2729 del C.C.), se permite pacto en contrario y atin sin
estipulacioén en estatutos, deben repartirse las utilidades entre todos los socios al
disolverse la sociedad (Arts. 2729 y 2696 del C.C.), o asignarse la parte proporcional
de las utilidades al socio que deje de pertenecer a la sociedad por muerte (Art.2722
del C.C.) o renuncia (Arts. 2720 VI y 2723 del C.C.). En la asociacién civil, la
separacién de un asociado le hace perder todo derecho a las utilidades y al haber

social (Art. 2682 del C.C.).

El derecho de separacién de los asociados en la asociacién civil es absoluto (Art.2680
del C.C.), ya que s6lo requiere avisarlo con dos meses de anticipacion, en tanto que en
la sociedad civil inicamente existe cuando pretende exigirse posteriores aportaciones
suplementarias (Art. 2703 del C.C.) o cuando se trate de una sociedad de duracién

indeterminada (Art.2720 VI del C.C.).

Las asociaciones civiles pueden carecer de capital social, en tanto que las sociedades

siempre lo requieren (Art.2693 IV del C.C.).

Finalmente, cabe destacar que tanto la asociacién como la sociedad civil coinciden en

que tienen el efecto creador de una persona moral, distinta a cualquiera y a todos los
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asociados o socios. Este efecto s6lo se da contractualmente, a través de contratos de

asociacién, sociedad civil y sociedad mercantil®.
23 Distinci6n entre la Sociedad Civil y 1a Sociedad Mercantil
23,1 Punto de Vista Doctrinal

Existen, desde el punte de vista doctrinal, cuatro criterios fundamentales para

distinguir a la sociedad civit de la mercantil:
23.1.1 Criterio de Ia Intencién de los Contratantes

Este criterio pretende distinguir a la sociedad civil de la mercantil por el hecho de que
una persona o grupo de personas, al momento de constituir una sociedad declare si es

su intenci6n realizar actos de comercio 0 meramente civiles.

Este criterio no tiene mayor sustento "porque no puede atribuirse a una persona el

carfcter de comerciante porque asf lo declare".
23.12 Criterio de 1a Calidad de las Personas

Este criterio otorga a una sociedad el cardcter de civil o mercantil dependiendo de la
calidad de las personas que forman la sociedad; esto es, .si estd formada por
comerciantes 0 por no comerciantes. Este criterio s6lo ha sido aceptado por la

legislacién nicaragiiense, y parece absurdo, porque no todos los actos que realizan los

6 CFR. FRANCISCO LOZANO NORIEGA: Cuarto Curso dc Derecho Civil: Contralos: Asociacién Nacional del
Notariado Mexicano, A.C., Méxica, 1989; pp. 454 a 456,
7 1BID.
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comerciantes son actos de comercio, porque se caerfa en un problema irresoluble en
caso de haber en una misma sociedad la mitad de socios comerciantes y la otra mitad
no comerciantes, y , finalmente, porque serfa demasiado flexible el cardcter comercial
de la sociedad si la variacién de éste depende del cambio del cardcter comercial de sus

socios.

2.3.1.3 Criterio Formal

Este criterio atiende a la forma que utiliza una sociedad al constituirse. De esta
manera, si s apega a la legislacién mercantil o civil tomard la naturaleza civil o
mercantil, respectivamente. Este criterio ha sido adoptado por casi todas las

legislaciones del mundo, incluyendo a la mexicana.

23.14 Criterio Objetivo

Si en derecho es comerciante la persona que realiza una actividad comercial de una
manera habitual, o la que posee una negociacién, también debe serlo la sociedad que

habitualmente realice actos de comercio®.

Este criterio, pese al apoyo que ha recibido de los tratadistas como Thaller, Agustin
Vicente y Gella, nunca ha sido adoptado por legislacién alguna, fundamentalmente

por la dificultad de precisar un concepto claro del acto de comercio.

Sobre el particular, conviene recordar que el C. de C. enumera en su Art. 75, los actos

de comercio que la legislacién mercantil reputa como mercantiles®.

8 1BID p, 455,
9 R. SANCHEZ MEDAL op. cit.. pp. 78 y 3.
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2,3.2 Punto de Vista Legal

Adicionalmente a estos criterios doctrinales de distincién, es conveniente analizar el
criterio adoptado por la legislaci6n mexicana, que como apuntamos es el criterio

formal.

En efecto, la LGSM dispone en su Art. lo., que "esta ley reconoce las siguientes

especies de sociedades mercantiles:

) Sociedad en Nombre Colectivo;

1) Sociedad en Comandita Simple;

HI)  Sociedad de Responsabilidad Limitada;

IV)  Sociedad Anénima;

V) Sociedad en Comandita por Acciones; y

VI) Sociedad Cooperativa”.

Esta enumeracién, se dice en la exposicién de motivos de la propia LGSM, no tiene el

cardcter de ejemplificativa, sino limitativa, debido a que el legislador adopt6 un

criterio rigurosamente formal para distinguir a la sociedad civil de la mercantil.

El propio C.C,, en su Art. 2695, admite el mismo criterio al establecer que “las

sociedades de naturaleza civil, que tomen la forma de las sociedades mercantiles,
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quedan sujetas al C. de C.". Sin embargo, la definicién que da el C.C. en su Art. 2688,
parece basarse en un criterio objetivo al excluir a contrario sensu a las sociedades

civiles que realizan preponderantemente actos de comercio.

Para resolver la posible contradiccion entre los criterios adoptados por nuestras
legislaciones civil y mercantil, el maestro Francisco Lozano Noriega'® dice que "el
Cédigo Civil no puede legistar en materia de comerclo, que es federal”. Por ello debe
prevalecer el criterio adoptado por la LGSM y aceptar como mercantil aquella

sociedad que se constituya en alguna de las formas enumeradas por dicha ley.

Finalmente, aquella sociedad civil no constituida en alguna de las formas de la
LGSM, que tenga un propésito preponderantemente econdmico y que constituya una
especulacién comercial, contravendrfa la definicién legal del C.C.%por lo que se

tratarfa de una sociedad mercantil irregular o de hecho,

Conviene aclarar que la importancia de determinar la naturaleza civil o mercantil de
una sociedad no es puramente teérica o doctrinal, sino que tiene una importancia
factica fundamental, ya que de dicha determinacién dependerd la via procesal que en
un momento dado ha de seguirse para plantear ante la autoridad judicial las
controversias surgidas (Art. 1050 del C. de C.). Otras razones de fondo para la
mencionada diferenciacion son apuntadas por el maestro Ramén Sdnchez Medal en la
siguiente enumeracién:

‘a) Los contratos mercantiles entre ausentes se perfeccionan

conforme a la teoria de la expedicion (An. 80 del Cédigo de

Comercio), en tanto que los contratos civiles entre ausentes se

perfeccionan cortforme a la teoria de la recepcion (1807 C.C.); b)

En' los contratos mercantiles no cabe la lesion (An. 385 del Codigo

de Comercio) que, en cambio, sf es posible en los contratos civiles
(17y 2228 C.C.); y c) Hay contratos esencialmente civiles, como el

10 . LOZANO NORIEGA: op. cit.. p. 456
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arrendami de i) bles, y otros contratos que de ordinario
son mercantiles o mixtos, por lo menos como el contrato de obra a
precio alzado (Ant. 75 VI del Cédigo de Comercio). Conviene
hacer notar a este particular que contra cierta opinidn doctrinal
(Mazeaud), puede haber contratos mercantiles gratuitos, en
cuanta a accesorios de un contrato mercantil (Ar.. 75 XVII del
Codigo de Comercio), como ocurte por ejemplo, con el comodato
de pequerios refrigeradores o hieleras que se prestan gratuitamente
para la venta de nlzfre:ca: u otras bebidas; efcomodato de mesas,
sillas y lonas para la venta de lo mismo en determinados festivales;
y el comodato de aparatos automdticos para venta de café, de
cigarros, de comestibles, etc."!

R SANCHEZ MEDAL: op. cit. p. .
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Tradicionalmente, desde el Derecho Romano, la sociedad ha sido considerada como
un acto jurfdico plurilateral de naturaleza contractual. Sin embargo, autores de
derecho piblico como Duguit, Hauriau, Gierke, LaSalle y Salleiles han cuestionado la

naturaleza jurfdica contractual de la sociedad™2,
31 Tesis de Leén Duguit
Actos Juridicos Plurilaterales

En opinién de Duguit, la definici6n legal de contrato comprende més de lo que debfa
abarcar, porque el contrato no es todo acuerdo de voluntades que tenga como
consecuencia de derecho la creacién o trasmision de derechos y obligafiones, ya que
hay actos juridicos plurilaterales que suponen el acuerdo de voluntades con

produccién de efectos jurfdicos y que, sin embargo, no tienen naturaleza contractual.
Duguit divide los actos jurfdicos plurilaterales en contrato, acto colectivo y acto unién.
3.1.1 Contrato

En el contrato existe, como en los demds actos jurfdicos plurilaterales, el acuerdo de
voluntades, pero lo caracterfstico del contrato radica en el objeto de la declaracién de

voluntad concurrente de cada uno de los contratantes y en su finalidad. En efecto,

tanto el contenido como la finalidad de la declaracién de voluntad de cada uno de los

12 F. LOZANO NORIEGA: op. cit.. pp. 438 - 443,
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contratantes es diferente, porque existe una oposicién de intereses (ejemplo: un

contrato de arrendamiento).

3.12 Acto Colectivo

En el acto colectivo el acuerdo de voluntades tiene un contenido semejante y la
finalidad es la misma para todos los sujetos. Adicionalmente, en el acto colectivo la
voluntad de la minoria es sacrificada por la de la mayorfa (ejemplo: la constitucién de

una sociedad).

3.13 Acto Uni6n

En el acto unién, el contenido de las declaraciones de voluntad es el mismo, pero la

finalidad es diferente (ejemplo: el contrato de matrimonio).

"En efecto, si hemos de atender al autorizade criterio de Leon
Duguit, uno de los mds fuertes impugnadores de la nocién
contractual de la figura, la sociedad, es en realidad un acto
colectivo, donde se hace coincidir la voluntad de una pluralidad
de socios en relacién a ciertos objetivos especificos.

Por su parte, Gierke afirma la existencia del caso de un simple
aclo unilateral, partiendo del punto de vista de que las voluntades
de todos los socios resultan coincidentes -paralelas- y de ningtin
modo contrarias y opuestas®.”

13 JA. MARQUEZ. GONZALEZ: op. cit.. p. 165.
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32  Teorfa de la OrganizaciSn

3.2.1 Tesis de Tulio Ascarelli

Tulio Ascarelli es el iniciador de esta corriente que encuadra a las sociedades en un
tipo especial de contrato, a saber, el de organizacién. Dice el autor™ que la sociedad
si bien es un contrato, difiere de los demas ya que los contratantes no tienen
contraparte respecto a todos los demds., Dicha diferenciacién niega el carécter

sinalagmaético al contrato de sociedad.

322 Tesis de Luis Recasens Siches

El maestro Luis Recasens Siches® parte del concepte sociolbgico de las
colectividades, definidas como el conjunto de individuos que persiguen un fin comiin.
A partir de ello, el autor del logos razonable, con la claridad que le caracteriza,
encuadra a la sociedad en un tipo especial de contratos, el de organizacién, que
consiste en el pacto que celebran los individuos, para obligarles a lograr el fin comiin.
Asf pues, el objeto material del contrato, lo constituye 1a suma de obligaciones a que
se obligan los socios, y la organizacién a la que se someten. El objeto formal lo
constituye el fin que persigue la sociedad. De esta forma, precisa y aclara la tesis

iniciada por Ascarelli.

18 TULIO ASCARELLI: Derecho Mercantil Ed. Pornia, México, 1949, p. 17,
15 LUIS RECASENS SICHES: Tratado General de Filosofia del Derecho; 3a. ed. Pornia, México, 1965,
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32.3 Tesis de Clemente De Diego

Felipe Ciemente de Diego'® encabeza a los autores espafioles que clasifican al
contrato de sociedad como un contrato preparatorio y sostiene que es tal porque su

funci6n es crear al ente que una vez creado comenzari a celebrar otros actos jurfdicos.

33 Punto de Vista Legal

De conformidad con et Art. 2688 dei C.C,, la sociedad es un contrato por medio del
cual “los socios se obligan mutuamente a combinar sus recursos o sus esfuerzos para la
realizacién de un fin comin, de carécter preponderantemente econémico, pero que no
constituye una especulacién comercial”. Asimismo, de acuerdo con el Art. 2670 del
C.C. "cuando varios individuos convinieren en reunirse, de manera que no sea
enteramente transitoria, para realizar un fin comiin que no esté prohibido por la leyy
que no tenga cardcter preponderantemente econémico, constituyen una asociaci6n”.
Cabe seialar que tanto la sociedad como la asociacién estén reguladas en los capftulos
Il y I del Titulo Décimo Primero del Libro IV, Parte Segunda del C.C,
respectivamente, que se encuentran en la parte consagrada a los contratos en

particular.

Por lo anterior, aceptamos la calidad contractual de la sociedad civil, en tanto acuerdo
de voluntades generador de derechos y obligaciones y de una personalidad juridica

distinta de 1a de sus integrantes (Arts, 25, 1793 y 2688 del C.C.).

16 F. CLEMENTE DE DIEGO: Curso Elemental de Derecho Civil, Espada. Bosch, Barcelona, 1930 T. IV p. 322.
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Una vez analizados, en los Capitulos 1, Hl y I, respectivamente, el concepto, las
figures afines y Ja naturaleza contractual del contrate de sociedad, consideramos
oportuna la referencia a sus diversas clasificaciones doctrinales, para esclarecer y

precisar la posicién que en el sistema jurfdico mexicano tiene dicho contrato.

41 La sociedad civil es un contrato principal, definitivo, bilateral oneroso,

conmutativo’, intuitu personae (Art. 2705 ded C.C.) y formal'®.

4.1.1 Ef contrato de sociedad civil es principal, porque no depende de ninguna
obligacién preexistente para que pueda existir; tiene su propia finalidad
jurfdica y su propio contenido econémico (Art. 2688 del C.C.).

4.12 Es definitivo, en oposicién a preparatorio, porque no da origen a otro contrato.

4.1.3 Es un contrato bilateral o sinalagmdtico porque engendra obligaciones

recipracas, si no entre los socios, sf de éstos frente a la sociedad y viceversa

4.1.4 Se dice que es onerose porque hay provechos y gravdmenes recfprocos para

todos los contratantes,

4.1.5 Es conmutativo porque las ganancias o pérdidas no se van a determinar por

acontecimientos inciestos,

17 F. LOZANO NORSEGA: pp. 453y 454.
18 CFR. RS THEZ MEDAL: op, cit., . 336.
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4,1.6 Es intuitu personae porque conforme al Art. 2705 del C.C. "los socios no podrén
ceder sus derechos sin el consentimiento previo y unénime de los demés
coasociados; y sin €, tampoco pueden admitirse otros nuevos socios, salvo

pacto en contrario, en uno y otro caso”.

4.1,7 Es formal porque debe constar por escrito (Art, 2690 del C.C.) e inscribirse en
el Registro Piblico de la Propiedad para que produzca efectos contra terceros
(Arts. 2694 y 3002, fracci6n VI, del C.C.)".

19 CFR. R. SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 336,
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51 vConsenllmiemo

Como en todos los contratos, son requisitos de existencia el consentimiento y el
objeto. Respecto del consentimiento, no hay ninguna regla especial a propésito det
contrato de sociedad civil.

"El consentimiento se encuentra presente en el acto de disposicion

que resulta del desprendimiento (temporal o definitivo), de un bien
propio para mtegrarlo al patrimonio social, Es lo que los romanos

Hlamaban  affectio Este « resulta
glunlaleral por ef mimero de socios que acuerdan la realizacién
el acto™

La voluntad de las partes no es instantdnea solamente, como en los demés contratos,
sino que es continua o permanente, constituyendo ello la mencionada affectio

societatis.

Cabe sefialar que ain cuando en la sociedad civil los socios no tienen un derecho
absoluto de separacién, pueden separarse cuando se decreta un aumento de capital y
se obliga a los socios a aportaciones suplementarias (Art. 2903 del C.C.), cuando la

sociedad es por tiempo indeterminado (Art, 2703 del C.C.).
52  Objeto
Respecto del abjeto, existen limitaciones tanto para la asociacién, como para la

sociedad. Cabe senalar que al referirnos a este objeto no nos referimos al objeto

mediato del contrato: la creacién de la obligacién (Art. 1824 del C.C.), porque en

2 LA MARQUEZ GONZALEZ: op. cit., p. 166,



el caso de la sociedad o de la asociacién es de lo mds variado: obligaciones de dar, de
hacer o de no hacer. Por lo tanto, nos referimos al objeto en tanto finalidad del
contrato de sociedad. Sin embargo, segin otros autores?, el objeto lo constituye, en
forma directa, la integracién de un capital comin, y como para su consecucién
deberan establecerse normas conducentes que otorgan derechos en virtud de la
aportacién concedida, este conjunto de créditos y de obligaciones conforman las
prestaciones a que resultan vinculados todos y cada uno de los socios con la persona

moral que surge a la vida jurfdica®.

21 R SANCHEZ MEDAL: op. <it., p.33%6.
2 Conforme a la opinién dz Agustin Vicente y Gella. Rocco, Houpin et Bosvieux, Paul Pic y Thaller, citados por
Francisco Lozana Noricga op. cit., p. 448.
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6.1 Capacidad

En virtud de que el objeto de la sociedad es muy variado y de que la obligacién de los
socios frente a la sociedad es también muy variado, no se puede hablar de una
capacidad general para celebrar el contrato de sociedad, sino que se debe analizar
para ello el contenido del objeto del contrato y la obligacién de los socios para

determinar la capacidad requerida.

Lo que sf se puede afirmar es que en todo caso se requiere la capacidad general para
contratar. Adicionalmente, se requiere que el socio tenga “"capacidad especial del
bien, cuya propiedad, posesion o uso deba transferirse a la sociedad"?, esto es, ser
dueiio de los bienes que aporta, (Art. 2689 y 2702 del C.C.), o estar legitimado para
aportar el uso de ellos por autorizaci6n, que para ese efecto le hubiere concedido el

dueiio de los mismos (Art. 2401 y 2702 det C.C.)*.

62 Objeto, motivo o fin licitos

La finalidad social es junto con la aportacién el elemento real del contrato®. La
finalidad debe ser comiin a todos los socios y tener el cardcter de preponderantemente
econdmica, pero sin ser una especulacién mercantil (Art. 2688 del C.C.), debe ser

permanente y posible (Art. 1827 fracci6n 11, 1830y 2692 del C.C.)%.

JA. MARQUEZ GONZALEZ: op, cit., p. 165.
CFR. R SABCHEZ MEDAL: op. cit., p. 338.
IBID.

BID.

RRes
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Et Art. 2692 del C.C. establece que "si se formare una sociedad para un objeto ilfcito,
a solicitud de cualquiera de los socios o de un tercero interesado, se declarard la
nulidad de la sociedad, la cual se pondrd en liquidacién. Después de pagadas las
deudas sociales conforme a la ley, a los socios se les reembolsaré lo que hubieren
llevado a la sociedad. Las utilidades se destinardn a los establecimientos de
beneficencia piiblica del lugar del domicilio de la sociedad.”" De lo anterior resulta que
1a persecuci6n de un objeto ilfcito acarrea la nulidad absoluta de la sociedad, ya que

puede invocarse por todo interesado (Art. 2225 y 2692 del C.C.)%.

Para hacer efectiva y operante la disposicién del Art. 2692 del C.C,, en el sentido de
restringir el derecho de los socios a percibir la utilidad de una sociedad que tenga un
fin ilicito, en nuestra opinion, deberfa reformarse la Ley del Notariado a fin de obligar
a los notarios a comunicar al Departamento del Distrito Federal de todas aquellas

escrituras en las que se constituyan o liquiden sociedades civiles.

El objeto social tiene también en la sociedad civil un sentido de gran importancia,
dado que los actos que realizan los administradores fuera del objeto social (uitra
vires), deben considerarse como nulos frente a la propia sociedad, por constituir dicha
finalidad un lfmite a las facultades de sus administradores (Art. 2718 fraccién I del
C.C.). Reconocer la validez de dichos actos equivaldria a permitir que los
administradores modifiquen el estatuto social, en este caso su objeto, sin la voluntad

unénime de los socios exigida por la ley para ello (Art. 2698 del C.C.)%,

27 A. MARQUEZ GONZALEZ: op. cit., p. 666.
28 R. SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 337
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6.3 Ausencia de vicios en el consentimiento

El contrato de sociedad civil carece de reglas especiales en cuanto a este requisito de
validez. Sin embargo, por ser tanto la sociedad como la asociaci6n, contratos intuitu
personae, la identidad de las partes juega un papel fundamental, a tal grado, que

permitirfa su anulacién en caso de haber error respecto de la identidad del socio.

6.4 Forma®

Conforme al Art. 2690 del C.C,, "El contrato de sociedad debe constar por escrito,
pero se haré constar en escritura piblica cuando algin socio transfiera a la sociedad
bienes cuya enajenaci6n debe hacerse en escritura piiblica”. Sin embargo, los Arts.
3002 y 2317 del C.C. disponen, en materia de registro, que las sociedades civiles que
se inscribirdn en el Registro Piblico de Personas Morales que lleva el Registro
Piiblico de la Propiedad del Distrito Federal (Art. 3002 fraccion VI del C.C.) "La
escritura constitutiva de las sociedades civiles y la que las reforme...", y (Art. 3002
fraccién VII del C.C.) "La escritura constitutiva de las asociaciones y la que las
reforme ..." Por lo anterior, y pese a la nota en contrario que consigna el C.C. editado
por Editorial Andrade®, basta que el contrato de sociedad conste en escrito privado,
aunque obviamente si éste se inscribe en el citado Registro, se deberd de autenticar
(ratificacién de firmas ante determinados funcionarios) por cualquiera de los medios
sefialados por el Art. 3011, fracciones I y Il det C.C.

"El contrato de sociedad que no se ha inscrito en el Registro de

Sociedades Civiles no produce efectos contra terceros, lo que

constituye una clara expresion del fenémeno de la

inoponibilidad.., Cabe sefialar que si el contrato de sociedad no
consta por escrito, la sociedad es nula"™®!

1BID.
Nuevo Cadigo Civil, Ediciones Andrade, S.A., México, 1976
A. MARQUEZ. GONZALEZ: op. cil., p. 166.

28y
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Es importante sefialar que para el otorgamiento de una escritura piblica, en la que
conste la constitucién de una sociedad civil es necesario 1a previa obtencién del

permiso correspondiente de la Secretarfa de Relaciones Exteriores.

El Art. 2691 del C.C. sefala que "La falta de forma prescrita para el contrato de
sociedad s6lo produce el efecto de que los socios puedan pedir, en cualquier tiempo,
que se haga la liquidacién de la sociedad conforme a lo convenido, y a falta de
convenio, conforme al capftulo V de esta secci6n; pero mientras esa liquidacién no se
pida, el contrato produce todos sus efectos entre los socios y €stos no pueden oponer a
terceros que hayan contratado con la sociedad, la faita de forma... conforme a lo
convenido”. De lo anterior se desprende que la ley reconoce inter partes la validez de
la sociedad, ya que ésta se debe liquidar conforme al convenio. Por ello, mientras no
se pida la liquidacién del contrato, éste produce todos sus efectos, y los socios no
pueden oponer la falta de forma de la sociedad a terceros que hayan contratado con
la misma. Esta sociedad civil irregular o de hecho por falta de forma, es andloga a la
sociedad mercantil irregular (Art. 2 de 1a LGSM) que hace que a los terceros no se les
pueda oponer la falta de forma. Lldmesele nulidad o no, ésta no influye respecto de la
validez y eficacia juridica de la sociedad. "La anomalfa desaparece con la
confirmaci6n del acto (Art. 2231 del C.C.)*, por lo cual concluimos que se trata de

una nulidad relativa sui generis.

Cabe sefialar que en materia de sociedad, se derogan los principios generales
aplicables en materia de contratos porque como vimos, en este caso la falta de forma
no genera nulidad relativa (Art. 2227, 2228 y 2229 del C.C.), puesto que la liquidacién

da derecho a la devolucién de aportaciones y a la percepcién de utilidades (Art 2729

32 A. MARQUEZ GONZALEZ: op. cil., p. 166,
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del C.C.), y no simplemente a la devolucién de fas aportaciones, que serfa el efecto
{inico de una verdadera nulidad (Art. 2239 del C.C.), ni tampoco la falta de forma da
derecho a pedir el revestimiento de la formalidad legal, como una segunda derogacion
del principio general en contrario en materia de contratos (Art. 1833 y 2232 del

C.Cy

Por iiltimo, se necesita mencionar en el contrato de sociedad los requisitos sefialados

en el Art. 2693 del C.C.y que son los siguientes:

1 Nombre y apellido de los otorgantes que son capaces de obligarse;
2. La razén social;
3. El objeto de la sociedad (“por lo general se alude también, en forma

genérica, a la manera en que se piensa lograr dicho objetivo"); y

4. El importe del capital social y la aportacién con que cada socio debe
contribuir. ("se detallan asimismo las aportaciones que se espera
recaudar en virtud de diversos procedimientos”) (Art. 2693, 2699, 2689
y 2701 del C.C.).

"Como la aponacién individual de cada socio ingresa al
patrimonio social, debe precisarse la forma juridica en que esta
transmisién se verifice. Por lo general, ella consiste en la

sfe ia del dominio de la cosa, por lo cual adopta la
na:uraleza de la compraventa, pero es posible hacerla también
bajo cualquier otra forma permitida por la ley. La ley no prolube
que los socios se reserven e/, dominio de la cosa aportada'®,

p1 R. SANCHEZ MEDAL: op. ¢it., p. 336.
3 JA. MARQUEZ. GONZALEZ: op. cil., p. 166,
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En caso de faltar alguno de estos requisitos se aplicard lo dispuesto por el Art. 2691
del C.C. ya apuntado anteriormente, es decir la posibilidad que su liquidacién pueda

ser solicitada en cualquier momento por cualquier socio.
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ELEMENTOS ESPECIFICOS DEL CONTRATO DE SOCIEDAD
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7.1 Elemento Personal

La persona moral que surge por la celebracién del contrato de sociedad tiene que

estar formada, cuando menos, por dos personas, ya sean fisicas o morales.

Las personas que intervienen al fundarse la sociedad, asf como las que se adhieren

posteriormente a ella, se laman socios®.
72  Elementos Reales
7.2.1 La Aportacién

Cada socio debe realizar una aportacion, entendida como toda ventaja estimable en
dinero que el socio transmite a la sociedad, y que puede consistir en aportacién de

numerario, de especie o de industria.

Las aportaciones pueden ser iniciales si las aportan los socios fundadores, o
suplementarias las que se decreten posteriormente para aumentar el capital social

(Art, 2689, 2693 fraccién 1V, in fine y 2703 del C.C.).

Dependiendo de 1a especie de la aportaci6n de un socio, éste podra ser capitalista si
aporta dinero o bienes de cualquier naturaleza, o industrial si aporta su trabajo (un
servicio), (Art. 2688 y 2689 del C.C.).

Y CFR. F, LOZANO NORIEGA: opai.. pp. 443447,
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Cabe sefialar sobre el particular, que el C.C. vigente ha consignado en su Art. 2689 el
principio general de que la aportacion de bienes de los socios "implica la transmisién
de su dominio a la sociedad, salvo que expresamente se pacte otra cosa”. El C.C,
cambi6 el sistema de los c6digos civiles de 1870 y de 1884, que establecfan como regla
general, que Ia aportacién del socio era para uso y/o goce de la sociedad, y para que

fuera traslativa de dominio deberfa constar expresamente®.

722 Finalidad Social

La finalidad social debe ser comin a los socios y tener el cardcter de
preponderantemente econ6mica, pero sin ser una especulacion mercantil (Art. 2688
del C.C.), debe ser permanente y posible (Art. 1827 fracci6n I, 1828 y 2720 fraccién
111, in fine del C.C.)y, por dltimo, debe ser Ifcita (Art. 1827 fraccién II, 1830 y 2692 del
C.C).

73  Estar a las Ganancias y a las Pérdidas

Todos los socios deben estar a las ganancias y a las pérdidas, Por ello, el Art. 2696 del
C.C. establece que "serd nula la sociedad en que se estipule que los provechos
pertenezean exclusivamente a alguno o algunos de los socios y todas las pérdidas a
otro u otros” (sociedades leoninas). Asimismo, conforme al Art. 2697 del propio C.C.,
"no puede estipularse que a los socios capitalistas se les restituya su aporte con una

cantidad adicional, haya o no ganancias".

Respecto de las pérdidas, el Art. 2739 del C.C. establece que "si al liquidarse la

sociedad no quedaren bienes suficientes para cubrir los compromisos sociales y

36 Articulo 222} det Cédigo Civil de 1884 y aniculo 2386 del de 1870,
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devolver sus aportes a los socios, el déficit se considerard pérdida y se repartird entre
los asociados en la forma establecida en el artfculo anterior”. Este Art. 2729 dice "ni el

capital social, ni las utilidades pueden repartirse, sino después de la disolucién de la

sociedz;d y previa la liquidacién respectiva, salvo pacto en contrario". Conforme el

Art, 2728 del C.C,, "Si cubliertos los compromisos sociales y devueltos los aportes de

los socios, quedaren algunos bienes, se considerardn utilidades y se repartirdn entre los
socios en la forma convenida. Si no hubo convenio, se repartird proporcionalmente a
sus aportes”. De conformidad con el Art. 2731 del C.C. también cuando hay pérdidas,

éstas se reparten proporcionalmente a las aportaciones de los socios.

El Art. 2732 del C.C. se refiere al reparto de las utilidades y el Art. 2735 del C.C. al
principio de que "salvo pacto en contrario, los socios industriales no responderén de
las pérdidas". Aunque de primera impresién este artfculo parezca romper con el
principio de que todos los socios deben contribuir a las pérdidas, veremos que con el

anélisis profundo de los referidos artfculos desaparece dicha apreciaci6n.,

El Art. 2696 del C.C., interpretado de manera integral, parece autorizar un tipo de
sociedad leonina; es decir, para que la sociedad sea nula se requiere estipular que los
provechos sean de alguno o algunos df. los socios y las pérdidas de otros, pero si se
excluye a algunos en las ganancias y si s6lo hay exclusién para otros en las pérdidas, la

sociedad no es nula.

Sin embargo, conforme a una interpretacidn comprensiva del artfculo, tenemos que es
una sociedad leonina, y por lo tanto nula, aquella que excluye a alguno de los socios
de las ganancias o si se excluye a alguno o algunos de los socios de las pérdidas;
porque ello contraviene la propia definicion del contrato de sociedad (Art. 2688 del

C.C).



-37-

En efecto, la sociedad civil tiene un cardcter preponderantemente econémico, aunque
éste no debe constituir una especulacién comercial, y por ello es esencial al contrato
el que todos los socios obtengan utilidades. Asf, este contrato se basa en la buenafey
en la equidad, y no puede permitir el enriquecimiento de alguno o algunos de los
socios por la explotaci6n de los otros. En cuanto se acaba la buena fe, la sociedad se
vuelve leonina y por ello se ve afectada de nulidad absoluta, ya que contraviene una
ley prohibitiva o de interés piiblico. Sin embargo, carece de importancia prdctica la
distincién doctrinaria entre nulidad absoluta y nulidad relativa en materia de
sociedades, ya que la sancién no consiste en la privacién de efectos jurfdicos, el
contrato de sociedad no se priva de eficacia jurfdica, sino que la sociedad nula debe
liquidarse. La sanci6n de nulidad va en contra de la duracién de la sociedad. La
nulidad, de esta forma, produce efectos para el futuro y no para el pasado, ya que

para que una sociedad se disuelva, debe reconocerse su validez,

La sociedad nula se liquidard entonces, mediante la realizacién de su activo y pasivo,

debe cobrar lo que se le debe y restituir a los socios sus aportaciones y utilidades.

El Art. 2735 del C.C. dispone expresamente que los socios industriales, salvo pacto en
contrario, no responden de las pérdidas. Lo anterior parece contrariar el principio ya
apuntado de que todos los socios deben contribuir a las pérdidas. Sin embargo, en
realidad el socio industrial también responde de las pérdidas, en tanto que deja de
recibir el producto de su trabajo, en caso de que la sociedad no reporte utilidades. Lo
que el articulo pretende expresar, es que todo socio industrial no responde frente a

terceros por las pérdidas.
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Efectivamente, en la sociedad civil, cuando menos los socios administradores
responden subsidiaria y solidariamente de los compromisos sociales, esto es, la
garantfa, de los acreedores de la sociedad, es en primera instancia el patrimonio de
ella; pero si éste no alcanza, cuando menos, los socios administradores son deudores

de los acreedores, en forma subsidiaria, por el excedente.

De esta forma, los socios capitalistas o industriales que no estén encargados de la
administracién, no responden frente a terceros, porque el efecto fundamental del
contrato de sociedad es crear una persona moral que es duefia de las cosas que se

aportan y que responde frente a terceros.
74  Affectio Societatis

Es la intenci6n de los socios de constituir una sociedad. Este elemento, en opinién de
muchos tratadistas, no puede considerarse como un elemento especifico del contrato
de sociedad, y Jo llegan a considerar como una redundancia, ya que en todo contrato

hay la voluntad de las partes de realizarlo.

Autores como Thaller han sustituido este elemento por el "vinculo de colaboracién
activa y consciente entre los socios”, Los socios que han constituido una sociedad, han
querido combinar sus recursos y esfuerzos para la realizacién de una obra comiin.
Para Agustin Vicente y Gella¥ este vinculo de colaboracién activa tampoco explica
este elernento especifico al que denomina “legabilidad" y al que entiende como la
responsabilidad que tienen los socios en forma subsidiaria por los compromisos

sociales.

» CFR F. LOZANO NORSEGA: op. cit.. p. 460.
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Los efectos del contrato de sociedad son i) el nacimiento de una persona moral
distinta de la de los socios, ii) la creacién de obligaciones a cargo de los socios y iii) la

creacion de derechos a favor de los socios®,

8.1.  Persona Moral

La persona jurfdica que surge de la constitucién de la sociedad civil tiene tres

caracterfsticas:

a) Tiene un nombre propio o razén social (Art 2693 fraccién Il y 2699 del
CC);

b) Tiene un patrimonio propio que implica un capital social distinto del

patrimonio individual de los socios (Art. 2693 fraccién IV del C.C.);y

c) Tiene dos 6rganos propios para la formaci6n y ejecucién de la voluntad

social:

i) Permanente o continuo y de cardcter subordinado: los

administradores; y

ii) Discontinuo con cardcter de soberano o supremo: la asamblea de

socios.

38 IBID pp. 338-341.
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Los administradores son todos los socios, a menos que se reserve la administracién a
alguno de ellos (Art. 2709 y 2719del C.C.). Sus facultades son todas las necesarias
para el desarrollo del objeto social, pero, salvo convenio en contrario, requieren de
autorizacién expresa de todos los socios para tomar capitales prestados a4 nombre de
la sociedad, asf como para gravar los bienes de la sociedad o para enajenar dichos
bienes, 2 menos que la enajenaci6n sea parte del objeto social (Art, 2712 y 2713 del
C.C.).

Los administradores estdn subordinados a las decisiones de la mayorfa de los socios
constituidos en Asamblea, ya que estan obligados a rendir cuentas a la Asamblea tanto
en la fecha que fijen los estatutos, como cuando la mayorfa de los socios lo pida (Art.

2718 del C.C.).

Respecto de las asambleas, éstas deben ser totalitarias y sus acuerdos tomados por

unanimidad, en los siguientes casos:

a) Para modificar el estatuto social (Art. 2698 del C.C.);

b) Para autorizar la cesién de partes sociales o la admisi6n de nuevos

socios, salvo pacto en contrario (Art. 2705 del C.C.);

¢) Para excluir de la sociedad a un socio (Art. 2707 del C.C.);

d) Para revocar el nombramiento de un socio administrador hecho en la
escritura social (Art. 2711 del C.C.);y
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e) Para disolver voluntariamente la sociedad (Art. 2720 fraccién I del

ce).

Cabe sefialar que en los supuestos anteriores, no obsta para la validez del acuerdo de
la Asamblea, el voto en contra del socio que tenga interés contrario a la sociedad

(Art. 2679 del C.C., por analogfa).

Fuera de los casos mencionados, el C.C, no exige ningin quorum ni votacién
particulares, por lo cual las partes pueden establecer vilidamente en el estatuto social
quorum o votaciones especiales. Cabe aclarar sin embargo, que solamente se exige
una mayorfa de votos y de valor de partes sociales para que se realicen actos para los
cuales no se haya facultado a los administradores (Art. 2712 y 2713 del C.C.), y una
simple mayorfa de votos para renovar el nombramiento de administradores que se

hubiere hecho después de la escritura social (Art.2711 in fine del C.C.).

En caso de que nada se prevea sobre el particular en los estatutos sociales, en opinién
del maestro Ramén Sénchez Medal® con la interpretacién a contrario sensu de las
disposiciones especiales que requieran la unanimidad de votos y por el Art, 2711 del
C.C. que permite la adopcién de acuerdos por simple mayorfa de votos, se puede
concluir que para los demds asuntos basta el voto mayoritario de los socios presentes,
siempre y cuando éstos constituyan mayorfa de todos los socios de la sociedad tanto
en nimero como en valor de partes sociales, por ser éste el funcionamiento ordinario

de toda sociedad.

Hay que sefnalar que el C.C. nada establece sobre convocatorias y competencia de la

Asamblea; sin embargo, por ldgica jurfdica, las convocatorias deben hacerlas los

9 CFR, R. SANCHEZ. MEDAL: op. cit,, p. 343.
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socios administradores (Art. 2675 del C.C., por analogfa) a todos los socios, y con una
antelacién razonable. Asimismo, la Asamblea s6lo debe acordar sobre asuntos
incluidos en el orden del dfa (Art. 2677 del C.C., por analogfa) so pena de nulidad,
salvo que se encuentre presente la totalidad de los socios, caso en el que también

sobra la convocatoria,

82  Obligaciones de los Socios™

Las abligaciones que genera la sociedad civil a cargo de los socios son las siguientes:

8.2.1 Pago de las Aportaciones

Pueden ser aportaciones iniciales (Art, 2688 del C.C.), es decir, al momento de
constituirse la sociedad, o bien posteriores o suplementarias (Art.2703 det C.C.), es

decir, aportaciones que se hacen después de constituida la sociedad.

Las aportaciones pueden consistir en bienes o servicios, segiin se trate de un socio
capitalista o de un socio industrial. Las aportaciones de bienes pueden ser en
propiedad o en uso y aprovechamiento (Art. 2689 y 2702 del C.C.). Cuando se aportan
bienes en propiedad, el socio tiene las obligaciones inherentes a cualquier vendedor
(Art. 2702 del C.C.) frente a la sociedad, esto es, custodiar Ja cosa hasta su entrega,
entregar la cosa, transmitir su propiedad, los vicios ocultos y la eviccién respecto de la
misma cosa. Cuando la aportacién recae sobre el uso y disfrute de un bien, el socio
contrae ias obligaciones inherentes a cualquier arrendador (Art. 2702 del C.C.) frente
a la sociedad, esto es, entregar la cosa para su uso, responder por los gastos de

mantenimiento de 1a cosa y recibirla al concluir e contrato.

10 1BID pp. 340-341.
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822 Pago de las Deudas Sociales o Responsabilidad Frente a Terceros

Para dar cumplimiento a esta obligaci6n, todos los socios administradores responden
frente a terceros de una manera subsidiaria y solidaria (Art. 2704 y 2717 del C.C.), y
los demds socios, salvo pacto en contrario, responden solamente con sus aportaciones.
Cabe sefalar que estas obligaciones a favor de terceros subsisten atin después de

haberse puesto la sociedad en estade de liquidacién (Art. 2725 del C.C.).
8.2.3 Contribuir a las Pérdidas

Esta obligacién consiste en que las pérdidas en que incurra la sociedad deben ser
reportadas por todos los socios (Art, 2729, 2730, 2731 y 2734 del C.C.), no pudiendo
convenirse que las pérdidas sean sélo a cargo de socios y las utilidades para otros, so

pena de nulidad (Art. 2696 del C.C.).

Sin embargo, salvo pacto en contrario, los socios industriales no responden de las
pérdidas (Art. 2735 del C.C.) en el sentido de que no estén obligados a pagar con su
capital estas pérdidas, aunque, desde luego, pueden perder la ganancia esperada

como producto de su trabajo.

La responsabilidad en las pérdidas estd regulada casufsticamente por el C.C.
atendiendo a las diversas combinaciones de socios capitalistas e industriales (Art.
2730, 2735 y 2720 fracci6n IV del C.C), y s6lo recac hasta el monto de sus
aportaciones, salvo el caso de los socios administradores que como dijimos responden

solidaria e ilimitadamente con la sociedad (Art. 2704 y 2717 del C.C.).
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De estas tres obligaciones, dos pueden hacerse efectivas por 1a sociedad en contra de
los socios el pago de las aportaciones y el de las pérdidas.
El'pago de las deudas sociales puede ser exigido por los terceros, cuando éstas deudas
son a cargo de los socios administradores en forma solidaria con la sociedad (Art.2704
y 2717 del C.C.).

8.2.4 No Entorpecer la Administracién®*!

Esta obligacién implica no conteariar las gestiones de los socios encargados de la

administracién (Art, 2709 del C.C. in fine).

8.3 Derechos de los socios

Los derechos que genera la sociedad son de dos ordenes:

- Patrimoniales.

- Administrativos.

Ambos derechos son intransferibles, a menos que haya autorizacién de todos los

demis socios (Art, 2705 del C.C.), dado el caracter de intuitu personae de la sociedad

civil, y ambos se ejercitan frente a a sociedad, y a través de la acci6n "pro socio"

cuando se ejercen ante la autoridad judicial.

41 CFR. F. LOZANO NORICGA: op. cit., p. 467.
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8.3.1 Derechos Patrimoniales
8.3.1.1 Participacién en los Provechos y las Utilidades

El derecho a participar en los provechos y las utilidades que obtenga la sociedad (Art.
2692 in fine, 2696, 2708, 2729 y 2731 del C.C.). Utilidades que, salvo pacto social en
contrario, no deben distribuirse durante la vida de la sociedad, pero que en todo caso
deben repartirse al disolverse y liquidarse la sociedad (Art. 2729 del C.C.). Cabe
senalar que a diferencia del derecho mexicano, en otras legislaciones el pacto leonino
que impide el ejercicio de este derecho no entrafia la nulidad del contrato de sociedad

sino solamente de dicho pacto®?.

En el capitulo ilamado "Liquidacion de la Sociedad" se reglamenta la repartici6n de
las utilidades de la siguiente manera: El Art, 2688 del C.C. establece la regla general
de que los socios se "obligan mutuamente a combinar sus recursos o sus esfuerzos
para la realizacién de un fin comdn, de cardcter preponderantemente econémico’, por
no estar prohibido, que gozan de ia mis amplia libertad para determinar la propo}cién
en que deben repartirse las utilidades; dicha libertad sélo se encuentra restringida por
el Art. 2696 del C.C. que prohibe que se excluya a alguno de los socios en la
participacion de utilidades o en la contribucién a las pérdidas. Cabe recordar aquf la
aplicacion del Art. 17 del C.C. que podrfa afectar al contrato de nulidad por lesi6n, en
caso de producir un lucro indebido o desproporcionado a consecuencia de explotar la
suma ignorancia, notoria inexperiencia o extrema miseria de algin socio. En el caso
de los despachos de abogados organizados bajo la forma de sociedad civil serfa
pricticamente imposible probar el aspecto subjetivo de la lesién, debido a que los

socios son peritos en derecho. Ademds, el Art. 17 habla de rescisién y no de nulidad, y

42 CFR. F. SANCHEZ MEDAL: op. cit,, p. 341.
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en opinién de Lozano Noriega® "el artfculo debi6 haber dicho nulidad", ya que la
rescisi6n es una consecuencia del incumplimiento de una obligacién y la nulidad es un
vicio que acompaiia al contrato desde su origen, como es el caso del contrato en el
que hay explotaci6n. En todo caso, la nulidad en materia de sociedades, s6lo produce
1a liquidaci6n, previo pago de sus obligaciones y cobro de sus créditos; y reparto de las
utilidades o las pérdidas entre los socios. S6lo a falta de convenio para repartir las

utilidades, opera supletoriamente el dltimo pérrafo del Art. 2728 del C.C.

Conforne a los Arts, 2732 y 2733 del C.C,, si alguno de los socios contribuye s6lo con
su industria, sin que ésta se hubiere estimado, ni se hubiere designado cuota que por

ella debiera recibir, se observaran las siguientes reglas:

1) Si el trabajo pudiera hacerse por otro, o si son varios socios industriales,

su cuota serd la que corresponda por razén de sueldos u honorarios;

2) Si el trabajo no pudiere ser hecho por otro, su cuota serd igual a la del

socio capitalista que tenga més;

3) §i sélo hubiere un socio industrial y otro capitalista, se dividirdn entre sf

por partes iguales las ganancias; y

4 Si son varios socios industriales y estdn en el caso de la regla 2), llevarén
entre todos la mitad de las ganancias y la dividirdn entre sf por convenio

y, a falta de éste, por decisi6n arbitral,

43 CFR. F. LOZANO NORIEGA: op. cit., p. 457.
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Si el socio industrial hubiere contribuido también con capital se considerarén éste y la

industria separadamente.

El Art. 2729 del C.C. sefiala que es hasta ¢l momento en que la sociedad termina
cuando sc¢ puede determinar el monto de la utilidad o las pérdidas. Sin embargo,
usuaimente se establece que la sociedad formule un balance anual y se proceda a la
reparticién conforme al resultado del mismo y conforme a lo convenido por los socios.
En caso de que el convenio no prevea nada, se aplicarAn supletoriamente los Arts,

2728 al 2732 del C.C.

8.3.12 Derecho a Participar en el Patrimonio de 1a Sociedad

En efecto, ademés de participar en las utilidades de la sociedad, los socios tienen el
derecho al reembolso de sus aportaciones, una vez pagadas las deudas sociales (Arts.
2739y 2731 a 2735 del C.C.). Ei capital figura en un balance y se considera como una
partida en el pasivo, el cual, una vez disuelta 1a sociedad, debe ser repartido entre los
s0cios en proporcién a sus aportaciones (Arts, 2728 y 2729 del C.C.). Este reparto se¢
realiza antes de repartir las utilidades, y lo efectuaran los liquidadores en dinero o en
especie segiin resuelva la Asamblea, Obviamente sélo participan del capital social los
socios capitalistas quienes transmitieron bienes a la sociedad. Dicha transmisi6n, salvo
pacto en contrario, se presumé traslativa de propiedad. Por lo anterior, los socios

industriales participan en las utilidades pero no en el capital social®,

“ 17D,
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83.1.3 Derecho del Tanto

Es el derecho para ser preferidos en la compra de partes sociales que traten de
enajenarse (Art. 2706 del C.C.). Este artfculo dispone que si varios socios quieren
hacer uso del tanto, les competeré éste en la proporcién que representen. El término
para hacer uso del derecho del tanto serd el de ocho dfas contados desde que reciban

aviso del que pretende enajenar.

832 Derechos Administrativos

83.2.1 Derecho de Voz y Voto

Cada uno de los socios tiene un voto, pero no todos los socios son iguales sino
desiguales en funcién de su valor (Arts. 2706 y 2713 del C.C.). El ¢jercicio de este
derecho de voto se suspende a un socio cuando se trata de decisiones en que se
encuentren directamente interesados él, su c6nyuge o sus familiares cercanos (Art.

2679 del C.C., por analogfa).

8322 Derecho de Intervenir en ia Direccién y Administracién de la Sociedad
(Arts, 2709, 2713 y 2719 del C.C.)

Los 6rganos de la sociedad son dos*:

- La asamblea general de socios.

- Los administradores de la sociedad.

EH CFR.R. SANCHEZ MEDAL: op. cit.. p. 42
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La Asamblea es la autoridad superior (Arts. 2709 al 2719 del C.C.). Como toda
persona  moral, la sociedad necesita 6rganos que la representen, porque
ontol6gicamente, la persona moral carece de voluntad. Conforme al Art. 2709 del
C.C., "la administracién de la sociedad puede conferirse a uno o més socios. Habiendo
socios especialmente encarga;los de la administraci6n, los demés socios no podran
contrariar ni entorpecer las gestiones de aquéllos, ni impedir sus efectos. Si la
administracién no se hubiese limitado a alguno de los socios, se observar4 lo dispuesto
en el Art. 2719". Este artfculo sefiala que "cuando la administracién no se hubiere
limitado a alguno de los socios, todos tendrdn derecho de concurrir a la direccién y
mancjo de los negocios comunes. Las decisiones sern tomadas por mayorfa,
observdndose lo dispuesto, respecto de ésta, en el Art. 2713". A su vez el Art. 2713 del
C.C. dispone que "las facultades que no se hayan concedido a los administradores
serén ejercitadas por todos los socios, resolviéndose los asuntos por mayorfa de votos.
La mayorfa se computard por cantidades; pero cuando una sola persona represente el
mayor interés y se trate de sociedades de mds de tres socios, se necesita por lo menos

el voto de la tercera parte de los socios”,

De lo anterior, se desprende que el érgano jerdrquicamente superior es la asamblea
general de socios y a ésta se encuentran supeditados los administradores®. La
asamblea tiene las mis completas facultades y toma sus acuerdos por regla general por
mayorfa, salvo ciertas excepciones en que se requiere unanin{idad (para admisi6n y
exclusion de socios). Dicha mayorfa atiende no al nimero de socios, sino
fundamentalmente a la participacién social, al interés en la sociedad, ya que se
requiere tratdndose de mds de tres socios, el voto de cuando menos la tercera parte de

todos los socios, independientemente de su representaci6n.

6 1RID p. 461,
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Los socios administradores tienen entonces facultades limitadas en los términos del
Art. 2712 del C.C. que dice que éstos "ejercerdn las facultades que fueren necesarias al
giro y desarrollo de los negocios que forman el objeto de la sociedad; pero salvo

convenio en contrario, necesitan autorizacién de los socios:

I Para enajenar las cosas de la sociedad, si ésta se ha constituido para ese
objeto;

I Para empeiarlas, hipotecarlas o gravarlas con cualquier otro derecho
real;

m Para tomar capitales prestados”.

En la escritura constitutiva de las sociedades en las que pueden senalarse las
facultades de los administradores, si hay convenio expreso debe atenderse a éste, y

s6lo a falta de convenio se aplica el Art, 2712 de! C.C.

Hab’zndo pluralidad de administradores, si no se exije en los estatutos sociales que
actien conjuntamente, cada uno podrd practicar separadamente los actos
administrativos que crea oportunos (Art. 2414 del C.C.), pero si se ha convenido que
actlie en concurso con otro, asi deberd actuar, salvo que de no actuar s6lo, puede
resultar un perjuicio grave e irreparable para la sociedad (Art. 2715 del C.C.). El Art.
2716 del C.C. establece que “los compromisos contraidos por los socios
administradores en nombre de la sociedad, excediéndose de sus facuitades, si no son
ratificados por ésta, sélo obligan a la sociedad en razén del beneficio recibido". El
Art, 2717 del C.C. senala, por su parte, yue "las obligaciones que se contraigan por la

mayoria de los socios encargados de la administracién, sin conocimiento de la minorfa
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o contra su voluntad expresa, serdn vélidas; pero los que las hayan contrafdo serdn
personalmente responsables a la sociedad de los perjuicios que por ellos se causen”, y
el Art. 2718 del C.C. dispone que "el socio o socios administradores estén obligados 2
rendil: cuentas siempre que lo pida la mayorfa de los socios, atin cuando no sea la
época fijada en el contrato de sociedad". Cabe senalar que el acuerdo de la Asamblea
o de los socios administradores tiene, como lo apunta Lozano Noriega*, naturaleza

jurfdica distinta a la de un contrato, aunque ambos son actos jurfdicos plurilaterales.

En cuanto al nombramiento de los socios administradores, el C.C. establece una

distincién:
- Que hayan sido nombrados en la escritura constitutiva o,
- Que hayan sido nombrados posteriormente.

En el primer caso el nombramiento sé6lo es revocable por unanimidad y en el segundo
basta la mayorfa (Art. 2711 del C.C.) "El nombramiento de los socios administradores,
no priva a los demds socios el derecho de examinar el estado de los negocios sociales y
de exigir a este fin de la presentacién de libros, documentos y papeles, con el objeto
de que puedan hacerse las reclamaciones que estimen convenientes. No es vélida la

renuncia del derecho consignado en este artfculo”.

Para ser administrador se requiere ser socio, ya que los compromisos sociales estin
garantizados subsidiaria y solidariamente por los socios administradores (Arts, 2704 y
2709 del C.C.). En efecto, la sociedad civil desde el punto de vista de responsabilidad

de los socios frente a terceros, es una sociedad de tipo mixto, en donde hay socios

47 CFR. F. LOZANO NORJEGA: op. cit., p. 456.
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frente a terceros, con responsabilidad limitada y otros con responsabilidad ilimitada.
Los terceros que realizan operaciones con la sociedad tienen como garantfa del

cumplimiento de las obligaciones de ésta:

1 El patrimonio de la sociedad;

2. Subsidiaria y solidariamente, el patrimonio de los socios
administradores, con lo cual los terceros tienen accién en contra de los

administradores para exigir el cumplimiento a todos o 2 uno de elios.

8323 Derecho de Vigilancia

Este derecho consiste en examinar el estado de los negocios sociales y revisar libros y
documentos de la sociedad (Art. 2710 del C.C.)*, asf como la facultad de exigir a los
socios administradores la rendicién de cuentas o la responsabilidad en que hubieren

incurrido (Arts. 2717 y 2718 del C.C.).

8324 Derecho de Transmitir sus Derechos Sociales*

Siempre y cuando cuenten con el consentimiento undnime de los demds socios, los
miembros de la sociedad cuentan con el derecho de transmitir sus derechos sociales

(Art. 2705 del C.C.).

Asimismo, se requiere unanimidad para excluir a un socio, para aceptar nuevos socios
y para modificar el contrato social (Art. 2698 del C.C.). En los estatutos de la sociedad

se puede pactar que ciertos asuntos se resuelvan también por unanimidad para la

48 18D,
49 CFR. R, SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 342.
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revocacién del nombramiento de los administradores designados en la escritura
constitutiva. Cabe subrayar que cuando un socio tiene un interés especial en el asunto
respecto del cual debe tomarse un acuerdo, debera abstenerse de votar, obteniéndose
la unanimidad en ese caso, con el voto de los socios que no tienen un interés especial

en el acuerdo a tomar.
8.3.2.5 Derecho de Separacién o de Renuncia®®

Cuando por mayorfa de votos se decreta el aumento de capital y el pago de
aportaciones suplementarias, los socios cuentan con el derecho de separacién o de
renuncia (Art. 2703 del C.C.) asf como cuando en uma sociedad de duraci6én
indeterminada ha renunciado uno de los socios y los otros no desean continuar

asociados (Arts. 2720 fraccién VI 'y 2723 del C.C.).

A reserva de mayores abundamientos sobre el particular en el Capftulo X de esta
tesis, cabe decir aquf que para la exclusi6n de socios la ley exige tanto la unanimidad
como Ja comision de faltas graves (Art. 2707 del C.C.)*". El Art. 2708 del C.C. dispone
que "el socio excluido es responsable de la parte de pérdidas que le corresponda, y los
otros socios pueden retener la parte del capital y utilidades de aquél, hasta las
operacionesépendienles al tiempo de la declaracién, debiendo hacerse hasta entonces

la liquidacién correspondiente”.

8.3.2.6 Derecho de Pedir la Liquidacién de la Sociedad

Este derecho procede en los casos previstos por la ley:

50 CFR. ¥, LOZANO NORIEGA: op. cit.. p. 45,
51 CFR. R SANCHEZ MEDAL: op. cit.. p. 382,
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i) Falta de forma prescrita para el contrato (Art. 2691 del C.C.),

it) Tener la sociedad un objeto ilicito (2692 C.C.) y,
iif)  Falta de los requisitos seialados en el Art. 2693 del C.C. (nombres de

fos otorgantes, razén social, objeto de la sociedad, importe del capital

social y aportacién de cada socio).



R

CAPITULO IX

DISOLUCION DE LA SOCIEDAD



9.1 Causas de Disolucién

Conforme al Art. 2720 del capftulo I'V del C.C,, la sociedad se disuelve por:

iv)

v)

vi)

Consentimiento undnime de los socios;

Haberse cumplido el término prefijado en el contrato de sociedad

(término extintivo);

La realizacién completa del fin social o por haberse vuelto imposible su

consecucién;

La muerte o incapacidad de uno de los socios que tenga
responsabilidad jlimitada por los compromisos sociales, salvo que en la
escritura constitutiva se haya pactado que la sociedad continiie con los

sobrevivientes o con los herederos de aquél;

La muerte del socio industrial, si su industria di6 nacimiento a la

sociedad; y

La renuncia "no maliciosa" y "no extempordnea” de uno de los socios
cuando se trata de sociedades de duracién indeterminada y los otros

socios no desean continuar asociados.
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En realidad 1a Giltima de las causales de disolucién no es tal, ya que de hecho 1a mera
renuncia de uno de los socios no acarrea la disolucién sino el acuerdo de los demds

socios®2,

Dice el Art. 2723 del C.C. que la renuncia es "maliciosa” cuando "el socio que la hace
se propone aprovecharse exclusivamente de los beneficios o evitarse pérdidas que los
socios deberfan de recibir o reportar en comiin con arreglo al convenio”. Un socio
puede renunciar vélidamente cuando estd en contra de un aumento de capital social
que no ha sido previsto al constituirse la sociedad. En opini6én del maestro Francisco
Lozano Noriega® es v4lida también la renuncia que el socio haga al considerar que
determinados negocios en que la sociedad de duraci6n ilimitada va a incurrir,

repercutiran en pérdidas, pese a la redaccion del Art. 2723 del C.C.

Adicionalmente el Art. 2724 del C.C. define a la renuncia "extemporinea” como
aquella que se efectia cuando "las cosas no se hallan en su estado integro, si la
sociedad puede ser perjudicada con la disolucién”. Sobre el particular debe criticarse
la redaccién del texto legal ya que la sociedad s6lo estd en su estado fntegro al

disolverse y porque la renuncia no entraia necesariamente la disolucién.

Las causales de terminacién del contrato de sociedad corresponden a la propia

clasificacién romana™ que los dividfa en:

a) Ex personis, Por razén de las personas.
b) Ex rebus. Por raz6n de las cosas.

52 CFR. F. LOZANO NORIEGA: op. cit.. pp. 468 - 482,

53 IBID p. 469,

s CFR. R SANCHIEZ MEDAL: op. cit., p. 19%.




c) Ex voluntate. Por razén de la voluntad.

d) Ex actione. Por causa de una resoluci6n judicial (por falta de
forma, conforme al Art. 2191 del C.C., o por tener
un objeto ilfcito conforme al Art. 2692 del C.C.).

En cuanto al plazo, el Art. 2721 del C.C. establece que "pasado el término por el cual
fue constituida la sociedad, si ésta continia funcionando, se entender4 prorrogada su
duraci6n por tiempo indeterminado, sin la necesidad de nueva escritura social y su
existencia puede demostrarse por todos los medios posibles a prueba®. El Art, 2722
del C.C. agrega que "en el caso de que a la muerte de un socio la sociedad hubiera de
continuar con los supervivientes, se procederd a la liquidacién de la parte del que
muri6, para entregarlo a su sucesién. Los herederos del difunto tendran derecho al
capital y utilidades que al finado correspondan en el momento en que murié y, sélo
tomaran parte en lo que depende necesariamente de los derechos adquiridos o de las

obligaciones contraidas por el socio que muri6".

Finaliza el Art. 2725 del C.C. sefialando que "la disolucién de la sociedad no modifica

los compromisos contraidos con terceros”,
92  Efectos de la Disolucién®,
El efecto principal de la disolucion de una sociedad civil consiste en que

inmediatamente debe ser puesta en liquidacidn, "..Ja cual se practicard dentro del

plazo de seis meses, salvo pacto en contrario. Cuando la sociedad se ponga en

55 CFR. F. LOZANO NORIEGA: op cil., p. 470,
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liquidacién debe agregarse a su nombre las palabras "en liquidacion” (Art. 2726 del
C.C.). Conforme al Art. 2727 del C.C. "la liquidacién debe hacerse por todos los
socios, salvo que convengan en nombrar liquidadores o que ya estuvieren nombrados
en la escritura social. "Dicha liquidaci6n ha de hacerse con sujecién cronoldgica a este
orden: a) Realizacién o venta de los bienes sociales, b) Pago de las deudas sociales, c)
Reembolso de las aportaciones a los socios, y d) Distribucién del remanente que tiene
el caricter de utilidades y cuyo reparto entre los socios estd reglamentado

casufsticamente por el legislador (Art. 2728 a 2735 del C.C.)%.

Otro de los efectos de la disolucién de una sociedad civil consiste en que los
administradores cesan en sus funciones y por ello, la propia sociedad ya no podrd
iniciar nuevas operaciones. Los liquidadores tendran las facultades que les conceda el
convenio respectivo pero si no lo hay, la asamblea general de socios serd la que
detente las facultades para resolver los asuntos que se presenten, y lo hard mediante

acuerdos adoptados por mayorfa de votos.

56 R. SANCHEZ MEDAL: op. cit., p. 33,
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LA EXCLUSION DE SOCIOS EN LAS SOCIEDADES CIVILES
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10.1  Legislacién Mexicana Vigente

Como vimos al estudiar los derechos de los socios de la sociedad civil, éstos no
cuentan expresamente con un derecho para excluir a algin socie indeseado por

cualquier causa®,

En efecto, en materia de sociedades civiles, el C.C. dedica solamente dos articulos

para reglamentar la exclusi6n de socios:

E1 Art. 2707 establece que:

"Ningiin socio puede ser excluido de la sociedad sino por el
acuerdo undnime de los demds socios y por causa grave prevista en
los estatutos."

Y el Art, 2708 C.C. dispone que:

*El socio excluido es responsable de la parte de pérdidas que le
corresponda, y los otros socios pueden retener la parte del capital y
utilidades de aquél, hasta concluir las operaciones pendientes al
tiempo de la declaracién, "debicndo hacerse hasta entonces la
liquidacién correspondiente'®,

.
Del contenido de los dos preceptos anteriormente citados, se puede concluir que la

exclusién de un socio de una sociedad civil, por una parte, requiere para ser vélida de:

i) Que la exclusién sea resultado del acuerdo undnime de {os demds socios;

57 CFR. TESIS DIONISIO SAQUI: E! problema de (a Exclusidn de Socios en las Asociaciones, Sociedades Civiles,
Coaperativas y Sindicatos. Facultad de Derecho y Ciancias Sociales. México, 1938, pp. 3-36.
58 1BID.
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i) Que el acuerdo undnime de exclusi6n sea resultado de una causa grave;

y

iy  Que dicha causa grave esté prevista en Jos estatutos de la sociedad

excluyente.

Las anteriores disposiciones, en una correcta interpretacién juridica, deben ser
analizadas a la luz del Art. 17 de [a C.G.R,, el cual establece que:

“... Ninguna persona podrd hacerse justicia por s{ misma, ni ejercer

violencia para reclamar su derecho. Los tribunales estardn

expedidos para administrar justicia en los plazos y ténninos que
fije la ley..." .

Lo anterior en virtud de que ninguna persona privada, sea fisica o moral, puede
hacerse justicia por sf misma, porque carecen de "imperio”, que es la facultad que s6lo
tiene el Estado para decir y hacer cumplir sus mandamientos. El mismo Art. 17 de la
C.G.R. transcrito, sefiala que son los tribunales en tanto partes del Estado, los Gnicos
capaces de impartir justicia "en los plazos y términos que fije la ley" y no en los plazos
y términos que fijen las partes en el contrato social. Ademds, dichos tribunales deben
cumplir “las formalidades escnciales del procedimiento” de que habla el Art. 14 de la
C.G.R. que en lo conducente transcribo a continuacién;

‘Nadie podrd ser privado de.. sus propiedades, posesiones y

derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales

previamente establecidos, en los que se cumplan las formalidades

esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho.”

De esta forma, cualquier actuacién de las sociedades civiles tendientes a privar de su

calidad de socio, de su posesién, de sus derechos o de sus propiedades, sin ocurrir ello
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en la forma descrita y mediante un acuerdo de la propia sociedad, constituye una

flagrante violacién al Art. 17 de la C.G.R.

Adicionalmente el Art. 16 de la C.G.R. sefala ab initio, que "nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal

del procedimiento”.

Desde luego este Art. constitucional viene a limitar también la aplicacién de los textos
del C.C. analizados, ya que no se puede "molestar”, esto es, excluir o afectar en su
persona o posicién del cardcter de socio sin que medie un mandamiento escrito de la

autoridad competente que funde y motive Ja causa legal del procedimiento.

El hecho de que la sociedad resuelva si uno de los socios incurri6 o no en el supuesto
de exclusién por causa grave no definida claramente en los estatutos, contravendria al

principio jurfdico de no ser juez y parte.

Por lo apuntado en este apartado, podemos concluir por ahora, que la sociedad civil
que excluye a algin socio, sin apego a lo dispuesto en sus eStatutos y particularmente
a la definicion de las causas graves 'que ameriten exclusién, viola el Art. 17 de la
CG.R., y que los preceptos correspondientes del C.C. deben ser interpretados

estrictamente en relacién-con los articulos constitucionales comentados.

Es interesante traer a colacidn lo dispuesto sobre el particular por la LGSC citada por
el propio Lic, Saqui®, En efecto, dicha legislaci6n especial parece comprender mejor

la problemdtica que presenta la exclusién de socios al establecer en su Art. 25 que el

59 10D p. 10,
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miembro excluido de la sociedad cooperativa tiene derecho a ocurrir a la entonces
Secretarfa de Ja Economfa Nacional para solicitar su reposici6én, mediante la
declaracién de nulidad que ésta haga del procedimiento o de existencia de violacién
de las causas de exclusi6n en los términos del Art. 18 del reglamento de la propia
LGSC. Pese al recurso concedido por esta ley el miembro excluido para acudir ante la
Secretarfa de la Econom(a Nacional a quien le da facultades jurisdiccionales, permite
que una sociedad cooperativa excluya a alguno de sus miembros por sf misma y sin la
intervencion del poder pablico. Aunque tanto la LGSC, como su reglamento, caen en
el error de conceder facuitades jurisdiccionales a la propia sociedad cooperativa como
ente privado, contiene un principio de legalidad al conceder al miembro excluido el
derecho a ser ofdo y vencido en un procedimiento interno (Art. 17 del RLGSC) y con
derecho a acudir en una especie de segunda instancia a una dependencia

gubernamental (Art. 25 de la LGSC).

Peor aiin es el tratamiento que la LFT, citada por el Lic. Saqui®, da a las
organizaciones sindicales para excluir de su seno a individuos que no considera afines
a las finalidades del sindicato, sin siquiera establecer un procedimiento para la

mencionada exclusién.

10.1.1 Acuerdo Undnime de los demds Socios

“Ningiin socio puede ser excluido de la sociedad sino por el acuerdo undnime de los

demads socios...”, la cual implica la salvedad del voto del socio excluido.

La salvedad del voto del socio que va a ser excluido, encuentra su fundamento en el

principio juridico del conflicto de intereses. Similarmente, la legislacién mercantil,

60 CFR TESIS DIONISIO SAGQUIL t1 Problema de 13 Exclusidn de Socras en las Asoaiaciones, Socicdades Civiles,
Cropernnas y Sindrcatos Facultad de Derecho v Ciencias Sociales. Méuw, 1934, p. 15,
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concretamente ta LGSM, en sus Arts. 196 y 197 establece Ia obligacién de salvar su

voto el interesado en alghin acuerdo que deba tomar la asamblea de socios,

La salvedad del voto del interesado no implica su silencio, y éste podrfa expresar sus
razones, las que desvirtuarfan la apreciacién de los demds socios en el sentido de que
hubiera incurrido en causa grave. Sin embargo, y a diferencia de lo que sucede en las
sociedades cooperativas y que sefalamos anteriormente, nada prevé la ley para que el

socio sea al menos ofdo por los demds socios que van a votar sobre su exclusi6n.

La votacién de los demds socios se realiza en una junta plenaria de los socios, La
decisi6n de los demds socios una vez tomada, ya no es la voluntad individual de cada
uno de ellos sino la voluntad de la persona moral que constituye la sociedad civil. Asf

pues, la sociedad civil que excluye al socio, estd siendo a la vez juez y parte.

Es una préctica frecuente, el que los estawutos de las sociedades civiles dispongan de
manera expresa el que el socio cuya exclusion vaya a ser tratada por la junta plenaria
de socios, no puede asistir a dicha junta. Desde luego, la razén consiste en evitar

confrontamientos, pero la indefensién que se provoca es evidente,

10.1.2 La Causa Grave

Como senalamos anteriormente, sélo dos Arts. del C.C. se ocupan de la exclusién de
socios, y de ellos el segundo se refiere a la responsabilidad y efectos que producira ésta
al socio excluido. El Art. 2707 del C.C. textualmente limita la exclusién a la
concurrencia de dos supuestos, la decisién undnime de todos los demis socios, y el

incurrir del socio que se pretende excluir, en causa grave prevista en los estatutos.
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Por principio de cuentas, sucede que el C.C. no regula la causa grave. No debemos
confundirnos con la culpa grave, que se define como aquella que es dolosa. En este
artfculo el legistador utiliza el concepto causa, ya desterrado en el c6digo actual, que
en términos generales significa el origen o razén generadora de algo. Cabe
preguntarse en primer término, qué quiso decir el legislador al emplear la expresién
causa grave, ya que fuera de este artfculo, no emplea dicha expresi6n. En una
interpretaci6n libre pero apegeda a la l6gica, debemos entender la expresién, como
causa grave, que originard la exclusién misma, esto es, que es el motivo generador de

la exclusién del o de los socios.

La calificacién de gravedad no queda al arbitrio de los demds socios en el momento de
votar la exclusi6n, sino que debe estar previamente tipificada como tal en los propios
estatutos. Esto nos lleva a pensar en unos estatutos que lo mismo prevean causas leves
que ameriten una correccién disciplinaria y temporal, y otras causas graves que

ameriten la exclusién.

Desconozco estatutos que hagan tal distingo pero evidentemente que el legislador lo

consider6 posible.

En el capftulo siguiente veremos a través del derecho comparado que las legislaciones
estudiadas establecen las causales de exclusion, ya sea mediante una férmula general
que puede resumirse en la actuacién del socio que es contraria a la realizacién del
»hjeto social, o mediante una prolija enumeraci6én de supuestos. En nuestro C.C,, no
existe ni lo uno ni lo otro, sino la exigencia de que la causa grave, esté prevista como

tal en los estatutos.
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10.1.3 Prevista en los Estatutos

Hemos visto que el contrato de saciedad civil, es definido como formal por exijirse a
forma escrita; sin embargo, el requisito de prever las causas graves de exclusién nos
aproxima a los contratos formales romanos que requerfan para su validez de la
inclusién de férmulas sacramentales. La indefinicién de nuestra legislacién es ain
mayor si nos preguntamos la validez de una exclusién que se base en un supuesto
previsto en los estatutos como causa grave de exclusién, y que tenga un contenido
irrelevante e inocuo para el fin social. Debemos recordar que la sociedad civil, debe
tener un fin preponderantemente econémico. Esto significa que su finalidad debe ser
préctica en contraposicion a los fines de las asociaciones civiles. Pongamos el caso de
una asociacién que tenga como fin la promoci6n de la salud. En este caso, nada de
particular tendrfa el que sus asociados expulsaran a un miembro que comiera en
exceso. En el caso de la sociedad civil, serfa il6gico que tal conducta se estableciera
como causa grave de exclusién. A contrario sensu, no serfa de extrafiar el que una
sociedad civil de profesionistas hubiera previsto como causa grave de exclusién, el
beber en exceso, ya que tal conducta por parte de uno de los socios, podrfa atentar
contra el fin social. De lo anterior podemos afirmar que las sociedades civiles
solamente pueden prever en sus estatutos como causa grave de exclusion, aquellas

que atentan contra el fin social.
10.1.3.1 La Imprevisién
Puede darse el caso de una sociedad civil vilidamente existente, que no tenga prevista

en sus estatutos como causa grave, alguna conducta que sea francamente contraria al

fin social.
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Creemos que en tal caso, un recurso legal aplicable serfa la reclamacién que por
daiios y perjuicios le formulen los demds socios al autor de la conducta antisocial, y

que los demés socios soliciten su retiro de la sociedad.

Lo anterior es desde luego un absurdo, sin embargo, nada est4 previsto por nuestra
legisiacién al respecto. Algunos ordenamientos juridicos extranjeros, preven para la
constitucién misma de Ja sociedad civil, la necesidad-de sancién judicial. Esta sanci6n
judicial legitima el contrato y asegura que los estatutos sociales contengan el mfnimo

de supuestos que garanticen el correcto funcionamiento de la sociedad.

10.14 Incursién de Varios Socios en Causa Grave

Continuando con la especulacién que venimos haciendo, surge 1a interrogante de qué
sucede si mds de un socio incurre en causa grave para su exclusién de la sociedad,
situacién que es ademds muy posible. Pongamos como efemplo el caso de los malos
manejos de dos socios administradores, a quienes se otorgé de modo mancomunado
la firma en las cuentas bancarias de 1a sociedad. Ei Art. del 2707 del C.C. requiere el
acuerdo undnime de los demés socios. En este caso creemos que los dos socios
culpables de causa grave, deberdn salvar su voto y que la unanimidad se conforme
mediante el voto de los demds socios. Pero qué pasa si no son simplemente dos socios,
pongamos por caso {a mitad o més de los socios quienes flagrantemente incurren en
causa grave. Ei sentido comiin nos dicta que en este caso también opera la obligacién
de los interesados de salvar su voto, pero esta laguna decididamente permite que un
grupo de socios asistidos o no de razdn, y alegando la culpa de los demds,
contravengan el requisito del acuerdo unfnime que establece el artfculo multicitado.
Lo anterior desde luego, no inhibe la posibilidad en todos los casos, de acudir a los

jueces ordinarios para que conozcan el conflicto.
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10.1.5 Denuncia del Contrato por los demds Socios

Lo antes expuesto nos lleva a adelantar la figura de la denuncia, figura que recogen el

Derecho Espaiiol y el Alemén y que veremos en el siguiente capitulo.

Vimos al analizar la naturaleza contractual de la sociedad civil, c6mo algunos autores
refutan dicha naturaleza, en razén de que no les son aplicables las reglas que operan

en los demés contratos, vg. en materia de rescisién.

Nuestro Art. 2720 del C.C. establece que la sociedad puede terminar, por resolucién
judicial. Tenemos pues que el juez puede decretar la disolucién de 1a sociedad por los
casos previstos en los Arts. 2691, 2692 y 2693 del C.C., antes citados, pero no
considera la posibilidad de que uno o varios socios de una sociedad civil, en la que
varios socios incurran en causa grave prescrita en los estatutos, pueden acudir al juez
y solicitarle que disuelva la sociedad. Tendrdn desde luego 1a posibilidad de solicitar

su retiro pero enfrentardn el problema de que su solicitud sea juzgada como

extemporénea.

En resumen, podemos afirmar que nuestra legislacién no contempla la posibilidad de
que uno o varios socios soliciten al juez la disolucién de una sociedad que fue
vélidamente constituida, con base en la comisi6én por parte de los demds socios de una

causa grave prevista en los estatutos.
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102 La Exclusién por Condicién Resol ia o por Clsusula Resolutoria

Expresa.

La rescision de los actos jurfdicos por ocurrencia de la condicién resolutoria a que

estaban sujetos es un fenémeno tan comiin que llega a pasar desapercibido.

En los casos de contratos bilaterales y consensuales, se presenta a menudo la rescisién
por pacto comisorio expreso, o la concesién de un plazo esencial para que se realice el

cumplimiento del contrato.

La jurisprudencia ha sostenido que la resolucién de los contratos por cualesquiera de
estas dos formas, requiere la intervencién judicial, para asegurar que la parte que ha
incumplido el contrato, conozca la reclamacién de la otra parte, ya sea que se
rescinda el contrato o que se exija el cumplimiento forzoso. Sin embargo, no siempre

se presenta la situacién anterior.

En muchas ocasiones, no se trata de Ia rescision por pacto comisorio, sino que se

presenta la existencia de una condicion resolutoria previamente pactada.

Desde luego, tanto en el caso de condicién resolutoria como de cldusula resolutoria
expresa, si el socio excluido objeta la resolucién aduciendo no haber incurrido en el
supuesto contemplado por la condicién resolutoria o por la cldusula resolutoria

expresa, podrd someter el asunto al conocimiento de la autoridad judicial.

Muchos actos jurfdicos se rescinden sin mediar mayores formalidades, por ocurrencia
de la condicién resolutoria a la que estaban sujetos. Esto es particularmente cierto en

los contratos consensuales de adhesidn, y Ja rescisién del contrato para la parte que se
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adhiere es aceptada por dicha parte cuando incurre de manera indubitable en el

supuesto previsto por la condici6n resolutoria.

La cldusula resolutoria expresa consiste precisamente en el pacto formal por el que se
somete la continuidad de la relacién jurfdica a Ia condici6n resolutoria a que hemos
aludido. No son figuras afines, sino que una encuadra a la otra, pero asumiendo la

forma de un pacto expreso.
102.1 La Voluntad de los Contratantes

En materia mercantil, rige el principio que sostiene que la voluntad de las partes es la
ley suprema de los contratos. En la exclusién de socios, no existe la voluntad del socio
que se pretende excluir, sino la de los demds socios. En la propia sociedad civil, hay
materias que son resueltas conforme a la voluntad de la mayorfa, pero en la exclusién
se requiere de la voluntad unénime de los demds socios. Esto presenta un
contrasentido porque evidentemente no hay unanimidad ya que falta la voluntad de!

socio que se pretende excluir,

Quienes celebran un contrato de sociedad civil, est4n manifestando su conformidad en
que puedan ser excluidos de la sociedad, siempre y cuando hayan incurrido en una
causa grave de exclusion, la cual ellos mismos establecen al celebrar el contrato y si

asi lo resuelve 1a voluntad unénime de los demds socios.

Es por ello que la afirmacién medular de la presente tesis, parece atentar con la
libertad de la voluntad de los contratantes, pero sucede que esa libertad no es
absoluta. Asf como el objeto social que debe ser lfcito, la voluntad de las partes no

puede ir en contra de las leyes prohibitivas o de interés piblico.
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16.2.2 La Libertad de Asociacién y de Disociacié

Nos referiremos aquf, a la libertad de asociacién en el plano meramente civil y no en

la garantfa constitucional consagrada en el Art. 9 de la C.G.R,; que si bien es

"

4

u to de las asociaci y sociedades civiles y mercantiles que recoge la

fegislacién ordinaria, el derecho que tutela principalmente es el de asociarse con fines

politicos.

Hecha esta aclaraci6n, analizamos que para la validez de todo contrato se requiere
del consentimiento de las partes. En los contratos bilaterales, cuando una de las
partes no quiere seguir obligada al contrato puede rescindirlo, atendiendo desde

luego a volver las cosas al estado que tenfan antes de celebrarse el contrato.

En el contrato de sociedad lo anterior resultarfa en que el socio que quisiera su retiro
o que quisiera la expulsién de alguno de los socios, provocarfa la disalucion de la
sociedad perjudicando a quienes desearan continuar asociados. En su lugar, existe la

posibilidad para tal socio, de renunciar a fa sociedad.

El problema de la renuncia consiste en que debe no ser maliciosa ni extemporéinea.

Este tltimo requisito resulta pricticamente insalvable,

Asi tenemos que la libertad del individuo de asociarse estd limitada en el plano
meramente civil, por la libertad de los demds que pueden o no aceptario en sus
sociedad. La libertad de disociacion o de separacién de la sociedad, dejando de lado

el problema de la extemporaneidad, siempre asistird al socio pero no le da derecho ni
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a disolver la sociedad que los demds socios desean continuar, ni a excluir por su sola

voluntad a uno de sus socios.
103 Cléusula Compromisoria y Pacto Arbitral

Una vez tratado el problema de la libertad de la voluntad de los contratantes, surge la
pregunta de si es lfcito o no pactar en el contrato de sociedad, una cldusula

compromisoria. -

Esta cldusula significarfa que en el caso en que un socio incurriera en causa grave de
exclusién que estuviera prevista en los estatutos, el asunto serfa sometido al arbitraje

de un tercero y no a la decisién undnime de los demds socios.

Tendrfa ventaja sobre la exclusién por decisi6n undnime de los demés socios, de que .el
asunto serfa conocido por un tercero y no por los socios que estarfan siendo juez y
parte. Asimismo, podrfa pensarse en que los socios y aquél que supuestamente
incurri6 en causa grave, pactaran someter a arbitraje el asunto, en el caso en que el

contrato de sociedad no contuviera una cldusula compromisoria.

En materia mercantil, son ampliamente aceptados

contemplados por el C. de C. en su Art. 1051,

Art. 1051C. de C.

"El procedimiento mercantil pr a todos es el que libremente

efe
convengan las partes con Iar Ixm:tactone.r que se senalan en este
libro, p do ser, un proc convencional ante tribunales

o un procedimiento arbitral,

La ilegalidad del pacto o su inobservancia cuando esté ajustado a
ley, pueden ser reclamadas en forma incidental y sin suspensién
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dii , en cualquier tiempo anterior a que se dicte el

del prc 1
laudo o sentencia.

El procedimiento convencional ante tribunales se regiré por lo
dispuesto en los articulos 1052 y 1053, y el procedimiento arbitral
por las disposiciones del titulo cuarto de este libro".

La constitucionalidad del procedimiento arbitral lo trataremos en apartados

siguientes del presente capftulo.
10.3.1 Colegio de Profesionistas

Mencionamos en el punto 10.1, c6mo la LGSC contempla un procedimiento de

conocimiento para el socio que se pretende excluir.

Sabemos que muchas sociedades civiles son asociaciones de profesionistas y que

algunas profesiones han formado colegios de gran prestigio y calidad moral.

Por lo anterior, nos permitimos apuntar la posibilidad de que aquellas sociedades
civiles integradas por profesionistas de una misma disciplina, ya fuera mediante una
cliusula compromisoria prevista en los estatutos o mejor ain, mediante una
disposicion legislativa expresa, tuviera que acudir a los colegios de su profesién, a
dirimir los casos en que aquellas sociedades pudieran excluir de su seno a alguno de

sus socios.

1032 Delegacién Constitucional de Facultades

Nuestro sistema juridico y politico, descansa en la organizacién que establece la

Constitucién y esta organizacién consiste fundamentalmente en la division del
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gobierno en tres poderes, y en la divisién también, en dos dmbitos jurisdiccionales, el

federal y el local.

Los tres poderes, el ejecutivo, el legislativo y el judicial, tienen en principio el
monopolio de las funciones de las que toman su nombre. Sin embargo, cada uno de
ellos tiene la necesidad de ejecutar actos que estrictamente corresponden a funciones
propias de los otros poderes, v.r., las funciones de tipo administrativo interno que
realizan los poderes judicial y legislativo, son en rigor de la naturaleza propia del

poder ejecutivo®.

La realizacién de funciones propias de uno de los poderes por otro, emana de la
facultad que para realizarlas le otorgé de manera expresa la Constituci6n y sus leyes
orgénicas y reglamentarias, v.r,, las facultades legislativas del ejecutivo en materia
econémica o las facultades judiciales también del ejecutivo en las materias laboral y

fiscal.
103.2.1 Facultad Judicial

Acabamos de seiialar el caso de dos delegaciones de facultades judiciales
expresamente consignadas en la Constitucién, pero encontramos que hay otras
instancias judiciales que no son realizadas por el poder judicial y de las que no

encontramos la disposicién constitucional que las sancione.

Las garantfas individuales consagradas en los multicitados Arts. 13, 16 y 17 de la
C.G.R,, no pueden ser materia de una pretendida delegacién constitucional tdcita

6l F. TENA RAMIREZ: Derccho Constitucional Mexicano, Pormia, S.A., México, 1970, p. 215,
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porque haya leyes ordinarias que permitan su ejercicio a entidades distintas al poder

judicial,

Si el poder legislativo expide leyes que delegan la facultad judicial en entidades
distintas del poder judicial sin que haya para ello una disposicién expresa en la
Constituci6n, estén violando a la Constitucién y tales leyes serfn necesariamente

inconstitucionales.

Visto lo anterior retomamos el asunto planteado anteriormente relativo al arbitraje.

Tenemos que el arbitraje es generalmente el resultado de un acto jurfdico creado por
la voluntad de las partes, ya sea de manera precautoria cuando se pacta como cldusula
compromisoria o cuando ya surgi6 el conflicto cuya resolucién se pacta resolver

mediante el arbitraje.

Surge la interrogante de si el arbitraje mismo no es contrario a las garantfas
consignadas en los tres referidos artfculos constitucionales. En materia de arbitraje
internacional, el problema queda resuelto por la circunstancia de que México es
signatario de convenios internacionales sobre la materia y como sabemos, los tratados
internacionales que han sido debidamente suscritos por el Ejecutivo y ratificados por

el Senado, adquieren ef rango de disposiciones Constitucionales.

1032.1.1 Tesis de Herrera y Lasso®

El maestro Herrera y Lasso, escribi6 en 1933 un estudio monogréfico, con motivo del

establecimiento en México del arbitraje forzoso.

62 M. HERRERA Y LASSO: Istudios Politicos y Constitucionales, Recopilacién de Raquel Herrers y Lasso y Jaime del
Arcnal Fenochio, Ed. Pomnia. 1986,
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Dicho establecimiento obedecié precisamente a la adhesion de México al tratado
internacional sobre arbitraje forzoso, tratado que fue debidamente ratificado por el
Senado. Varios jurisconsultos atacaron la medida por considerar que era contraria a
la Constitucién, precisamente en cuanto a los tres artfculos antes referidos. El
argumento de quienes estaban en contra del arbitraje forzoso, admiti6é que el tratado
una vez ratificado por el Senado estaba siendo ley constitucional y se centré en
criticar su firma por el Ejecutivo y su ratificacién por el Senado por ser contrario al

espiritu de la Constitucién.

El Art. 133 de la C.G.R. establece que tales tratados deberan estar de acuerdo, y éste
es el término que emplea, pero el estar de acuerdo no implica que deba coincidir en

sus términos sino en su espiritu,

Herrera y Lasso, quien aceptaba el establecimiento del arbitraje forzoso, centré su
defensa en el argumento de que las garantfas individuales se establecen para proteger
al individuo frente al Estado. Como el arbitraje en lugar de ser una funci6n més del
poder piblico, era una delegacién del monopotio de la funcién judicial, no era

contraria al espirftu de la Constituci6n ni atentaba contra las garantias individuales.
10.3.2.12 Opinién Personal
El Derecho Constitucional tiene como antecedentes la Carta Magna y este

monumento del pueblo inglés se concreta a limitar el poder pablico frente a los

individuos.



ESTA TESIS MO DEBE
7 SR BE LA Bl
El texto de los Arts, 16 y 133 de la C.G.R. son suficientemente claros, por lo que la
admisién del arbitraje forzoso debe buscarse precisamente en los Arts, 14, 16 y 17

C.GR.

Art, 133 dela C.G.R.

"Esta Constitucién, las leyes del Congreso de la Unién que
emanen de ella y todos los tratados que estén de acuerdo con la
misma, celebrados y que se celebran por el Presidente de la
Repuiblica, con aprobacién del Senado, serén la Ley Suprema de
todu la Unién. Los jueces de cada Estado se arreglardn a dicha
Constitucion, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones en
%an;:ian'o que pueda haber en las Constituciones o leyes de los
stados.”

El arbitraje es un procedimientc de conocimiento, en el que el laudo es ejecutado por
el poder judicial. Es en la instancia de ejecucién donde el arbitraje recibe 1a sancién
de la judicatura y ésta no actuarfa en contra del individuo si hay alguna excepci6n de
orden piblico, v.r., 1a denegacién de ejecutar un laudo cuando al reo le asiste la
excepcitn de prescripcién que haya ocurrido conforme a los términos que establecen
las leyes mexicanas, 0 la ejecucién sobre bienes que nuestras leyes consideren
inembargables, o la ejecucién de bienes cuando hay conforme a nuestras leyes,

acreedores con mejor derecho, etc.

Art. 1052C. de C.

“Los tribunales se sujetardn al procedimiento convencional que las
partes hubieran pactado siempre que el mismo se hubiere
formalizado en escritura piblica, péliza ante comedor piiblico o
ante el juez que conozca de la demanda en cualquier estado del
Jjuicio, y se respeten las formalidades esenciales del procedimiento.”
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Art. 17delaCG.R.

“Ninguna persona podrd hacerse justicia por s{ misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estardn expeditos, para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servicio serd gratuito, quedando,
en consecuencia, prolbidas las costas judiciales.

Las leyes federales y locales establecerdn los medios necesarios
para que se garantice la ind dencia de los tribunales y la plena
ejecucion de sus resoluciones.

h{a{iie puede ser aprisionado por deudas de cardcter puramente
civi

Nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni por tribunales
especiales. Ninguna persona o corporacion puede tener fuero, ni
gozar mds emolumentos que los que sean compensacidn de
servicios piiblicos y estén fijados por la ley. Subsiste el fuero de
guerra para los delitos y faltas contra la disciplina militar; pero los
tribunales militares en ningtin caso y por ningin motivo, podrdén
extender su_jurisdiccién sobre personas que no pertenezcan al
Ejecutivo. Cuando en un delito o falta del orden militar estuyiese
complicado un paisano, conocerd del caso la autoridad civil que
comesponda’.

Tenemos pues, que dado que el arbitraje presenta una instancia, la ejecucion, que es
sancionada por la judicatura, no constituye violacién a la Constitucién. La legislacion
mercantil establece que las partes pueden pactar las normas del procedimiento, Esto
no es una delegacién de la facultad iudicial ya que de nuevo sucede como en el caso
en que las partes se sometan a arbitraje, ya que tanto la ejecucién del laudo como la
de la sentencia habida en un procedimiento seguido mediante las normas pactadas
por las partes, estardn a cargo del poder judicial y en esa instancia, el inculpado por el
laudo o la sentencia, podrd oponer las excepciones que le asistan y cuya observancia

sea de orden piiblico,
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Art. 8 det C.C.

"Los actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de
interés piblico seran nulos, excepto en los casos en que la ley
ordene Io contrario.”

10.3.3 La Exclusién por Decisién de la Junta de Socios, en Oposicién a la que

Proviene de un Laudo

La exclusi6n del socio acusado de incurrir en causa grave por la decisién unénime de
la junta de socios, en los términos que la presenta nuestro C.C., opera pro facto sin
requerir de la intervenci6n judicial para su ejecucién, lo que desde luego no impide
que el socio excluido acuda a la judicatura en demanda de su instalacién como socio.
Ademds presenta la caracterfstica de provenir de un tribunal especial, en flagrante
oposicion al texto del Art. 13 de la C.G.R., mientras que en el caso de arbitraje se estd
frente a un tercero cuya identidad fue acordada con la voluntad de todos y cada uno
de los socios, incluyendo desde luego la del inculpado sin cuya aceptacién no puede

plantearse el arbitraje.

Art. 6 del C.C.

“La voluniad de los particulares no puede eximir de las
observancias de la ley, ni alterarla o modificarla. Sélo pueden
renunciarse los derechos privados que no afecten directamente al
interés piblico, cuando la renuncia no perjudique derechos de
terceros.”

10.4  Defensa del Socio Excluido

Como se verd en el capitulo siguiente, tanto en México como en las distintas

legislaciones del mundo, se faculta a las propias personas morales privadas para
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decidir sobre la exclusién de alguno de sus miembros. Es, por lo tanto, necesario
determinar el proceder féctico que puede accionar el miembro de alguna persona

moral que se vea excluido de ella sin haber sido ofdo y vencido en juicio,

Preliminarmente podemos indicar que el juicio de amparo no procede en contra de
los actos de particulares (Art. 103 de la L. de A. a contrario sensu), y por lo tanto dicha

via debe quedar desechada.

Ante la improcedencia sefialada, debemos estudiar cudl serfa la forma idénea para

excluir a algiin socio de una sociedad civii determinada.

Para analizar cudl es la via id6nea para que proceda la exclusién de socios de una

sociedad civil, debemos dividir la problemética en las siguientes dos partes:

i) El procedimiento que debe seguir una sociedad civil que desea excluir a

un socio de su seno, y

if) El procedimiento que debe seguir el socio excluido o al que se pretende

excluir de una sociedad civil,

Sobre el particular viene a colaci6n el Art. 8 del C.C,, ¢l cual establece que "los actos
ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de interés piiblico, seran nulos", y
los actos ejecutados por sociedades particulares al excluir a alguno de sus socios

violen sus estatutos son actos nulos.
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De esta forma, el procedimiento judicial entablado para resolver alguna de las dos

partes en que dividimos la problemdtica analizada, se reducird a declarar la

procedencia o improcedencia de la exclusion del socio agraviado.

En relacion con e! objeto de nuestro estudio, pueden presentarse en la préctica las

siguientes situaciones jurfdicas®:

a)

b)

Que en los estatutos de una sociedad civil determinada exista una
cldusula que faculte a la propia entidad para expuisar, bajo
determinadas circunstancias, a alguno de sus socios, sin que se haya

presentado de hecho el caso de la expulsién.

En este caso cualquiera de los socios de la sociedad tiene la facultad de
promover judicialmente la nulidad de la cliusula referida por objeto
ilfcito de la misma. La promoci6n judicial procedente serfa un juicio

ordinario civil.

Que en el caso a) anterior ya haya sido decretada la exclusién de

alguno de los socios de la sociedad y haya sido efectivamente realizada.

En este caso el socio excluido puede reclamar judicialmente la nulidad
de la resolucién de la sociedad que haya decretado la exclusi6n, y a
consecuencia de ello, su restitucién como socio de la sociedad con la

reparacion de sus derechos lesionados.

&3

CFR.1BID
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En caso de que mediante la mencionada reclamacién el tribunal
confirme la resolucién de la sociedad civil, el socio excluido puede
acudir, por vfa de amparo, a exigir la reparacién de las violaciones
constitucionales respectivas, haciendo consistir esas violaciones
fundamentalmente en la privacién de sus posesiones y derechos,

habérsele aplicado textos legales ilfcitos,

c) Respecto de la sociedad civil, es perfectamente legftimo y
constitucional que prevea en sus estatutos, las causas de exclusi6n de
alguno de sus socios, porque no significa otra cosa que un pacto sobre
las causas de terminacién del contrato social respecto del socio que

incurra en alguna de esas causales.

Lo que se puede criticar en contra de la sociedad no es dicho pacto,
sino el hecho de que la interpretacién del mencionado pacto y su
ejecuci6n, se deje en manos de la sociedad, sin la correspondiente
intervencion judicial y permitiendo que unos contratantes juzguen a

otros siendo juez y parte.

Consecuentemente, el legitimo proceder de una sociedad civil que pretende excluir a
alguno de sus socios, por haber incurrido en alguna causal de exclusién prevista en los
estatutos de esa sociedad, es demandar judicialmente al socio afectado 1a terminacién

del contrato de sociedad.

Desde luego, lo id6neo serfa el establecimiento de un procedimiento judicial sumario

en la legislacién civil, para la exclusi6n de socios.



CAPITULO X1

DERECHO COMPARADO
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Con el fin de contrastar el tratamiento que la legislaci6n mexicana concede a la
exclusi6n de socios en la sociedad civil, en el presente capftulo haremos un breve

andlisis del tratamiento que sobre el particular dan las legislaciones que pr (4]

bien rasgos originales, o que son la base de familias de Derechos Patrios.
11.1  Causas Legales de la Exclusi6n de Socios en el Derecho Espaiiol®.

Las lineas fundamentales del Cédigo Civil Espaiiol (C.C.E.), en materia de exclusi6n

de socios de las sociedades civiles, provienen de la evolucién del derecho romano.

Entre las causas de disolucién, destaca primeramente la muerte de uno de los socios
(Art. 1700 fracci6én 3 del C.C.E.). El C.C.E. prevé, como lo hacen la mayor parte de
los codigos civiles europeos, la posibilidad de los pactos de continuacién entre los
socios supervivientes (Art. 1704 fraccién 1 del C.C.E.). Asimismo, se recogen como
supuestos de disoluci6n la interdiccién civil, 1a insolvencia y la ejecucién de cuota por

los acreedores (Arts. 1699 y 1703 fracci6n 3 del C.C.E.).

Tiene especial interés, dentro de los supuestos de disoluci6n, el tema de la denuncia
de la sociedad. Se prevé la posibilidad de realizarla mediante notificacién a los demés
socios con efecto disolutorio, sin més limites que el que se haga de buena fe y en

tiempo oportuno.

En caso de que estos requisitos se infrinjan, hay la posibilidad de excluir al socio

culpable (Art. 1705 fraccién 2y Art. 1706 fraccién 1 del C.C.E.). Para las sociedades

&1 CFR. RAFAEL GARCIA VILLANUEV A La Erelusion de Socios. Causas legales: 3. Monlecono. Madrid 1977,
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constituidas por tiempo determinado establece el Art. 1707 del C.C.E. la posibilidad
de denuncia por "justo motivo", especificando los de inhabilitacién para los negocios o

el de faltar a las obligaciones sociales.

"La doctrina pone de relieve, por un lado, que nos encontramos
ante supuestos de aplicacién de una facultad resolutoria similar a
la del An. 1124 del C.C.E., por el otro, que éstos que menciona la
ley son meramente ejempilificativos (el art. 1707 lo expresa al decir
u otro :eme{ame”); en este sentido se dice que el mismo Cédigo
c pla el suj de pérdida de cosa especifica prometida a
la sociedad, st perece antes de la entrega, como de incumplimiento
del deber de aportacién (arnt. 1701 fracc. 1} y que cabe incluir en
estos supuestos los de interdiccidn, ausencia y, en general
incumplimientos posibles a los deberes de socio, tomando como
pauta los especificados para las sociedades mercantiles por el An.
218 del Cédigo de Comercio™®

1L1L1 Los Supuestos de Exclusién en Particular

11,111 I plimi de Obligaci de Carécter Jurfdico Administrative.

El tema gira en torno a la sancién para aquel socio que incurre en los siguientes

incumplimientos:

a) Fraude en la administracion o contabilidad, ingerencia en la

administraci6n sin facultad para ello;

b) Ausencia injustificada del que est4 obligado a "prestar oficios personales

en la sociedad™ y

) El supuesto del llamado "gerente estatutario” cuando hace mal uso de

la facultad conferida en perjuicio de la sociedad.

& IRID p. 50.
& 1RID p.81.
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En los casos enunciados la rescisién del contrato social, lo es sé6lo para el socio
excluido, pudiendo en consecuencia continuar la sociedad, respecto de los demids

socios,
112 Las Causas Legales de Exclusién de Socios en el Derecho Alemdn

En Derecho Alemén, el socio de una sociedad civil, "en el cumplimiento de las
obligaciones que le incumben, s6io responde de los cuidados que ponga de ordinario
en sus propios asuntos (Art. 708 det C.C.AL.). Lo anterior contrasta con lo sefialado
por el Art. 712 del propio C.C., el cual establece que “la gestién confiada por el
contrato de sociedad a un socio puede retirdrsele por causa grave, mediante una
resolucién de los demds, bastando 1a mayorfa de éstos cuando, segiin el contrato social,
se tomen las decisiones por simple mayorfa de votos. Constituyen causas graves,
especialmente la violacién de los deberes de un gerente y fa incapacidad para
desempeiiar una gestién regular. El socio, por su parte, puede denunciar la gestién de
los negocios por causa grave, aplicindosele en este caso por analogfa lo dispuesto

sobre el mandato en el Art. 671, apartados 20. y 30"

Del andlisis de los dos textos legislativos citados, se infiere que basta que el socio actie
respecto de la sociedad con la misma diligencia con que axiem!e sus negocios
particulares, y que s6lo por “causa grave”, entendida “especialmente” como la
violacién de los deberes de un gerente y la incapacidad para desempedar una gestion

regular, la sociedad puede retirarlo de su gestion.
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Hay que subrayar, que a diferencia de lo establecido por nuestra legislacion al
respecto, en el Derecho Alemdn, para retirar a un socio de su gestion, se requiere

simplemente una resoluci6n de la mayorfa de los demds socios.

Nos parece que el tratamiento sefalado del derecho germdnico, resulta en exceso
impreciso, ya que por un lado, exigir a los socios que actien con la diligencia que
ponen en sus asuntos privados, permite que un socio poco o nada diligente ni en sus
asuntos ni en los de la sociedad, actiie en forma legal. El C.C.AL. tampoco define lo
que debe entenderse por causa grave, ya que sélo senala algunas (dos) de sus
especialidades. Finalmente, la legislacién citada deja una gran laguna al no prever lo
que sucederfa en caso de que ante una falta grave, no se cuente con un acuerdo de la

mayorfa de los demds socios.

Adicionalmente debemos senalar que la legislacién alemana no resuelve tampoco el
problema de quién deber4 juzgar si un socio en un momento determinado actu6 o no

en la misma forma que con sus asuntos privados, o si incurri6 en una causa grave.

El Art. 716 del C.C.AL. garantiza el derecho que tienen todos los socios de la
sociedad, atin cuando estén excluidos de la gesti6n, para informarse personalmente de
los negocios de la sociedad. En efecto, en su segundo parrafo sefiala que "La
convencién prohibiendo o restringiendo este derecho no se opone al ejercicio del

mismo, cuando haya motivos para suponer que se lleva una gestién desleal”.

Lo anterior significa que si alguno de los socios tiene, a su entender, motivo para
suponer la existencia de una gestién desleal, puede ejercitar su derecho para
informarse de la marcha de la sociedad, aunque exista un acuerdo en contra, Asf que,

en el Derecho Alemdn carecen de validez factica este tipo de acuerdos, pues su
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cumplimiento queda al arbitrio de una de las partes. Debemos criticar también el
hecho de que el legislador alemdn, nuecvamente, utiliza un término no definido:
gesti6n desleal, amén de no precisar quién es el que debe de resolver si una gestién es

o no desleal.

El Derecho Civil Alemdn establece que:

"Cuando la sociedad no hubiere sido contratada para un tiempo
fijo, puede todo socio denunciarla en cualquiere época. Si se ha

ado un lénnmo, es admisible la denuncia artes de tmm‘cumdo
cl misino Sl existe urm causa grave, Como la de que algin socio,
intenc grave, viole una obligacion
esencial que le mcumba .\'egun el contrato de sociedad, o que el
cumplimiento de dicha obligacion se hubicse hecho imposible. En
este caso es admisible la denuncia sin observar el plazo que para
la misma se hubiera fijado.

La denuncia no puede tener lugar fuera de tiempo, a no ser por
causa grave. Si un socio denuncia fuera de tiempo y sin que
concurra dicha causa, debe indemnizar a los demdis de los
perjuicios que experimenten.

Es nula la convencién por la cual se excluya o restrinja el derecho
de mnt[ﬁtcia contra lo prescrito en estas disposiciones” (Ant. 723 del
“AL.}.

El artfculo citado anteriormente viene a referirse nuevamente a la ya aludida "causa
grave", pero ahora con un significado especffico distinto. En efecto, el Art. 723 del
C.C.AL. la entiende para los efecto§ de la denuncia de la sociedad, como aquella
violacién a una "obligaci6n esencial que le incumba” a alguno de los socios. Hacemos
valer aquf los argumentos vertidos respecto de ia indefinicién de términos por parte
del legislador alemdn, adiciondndolos con aquellos referentes a la duplicidad de
definiciones respecto de un mismo término, 10 que complica la interpretacién de

textos legislativos.
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Cabe destacar que en Derecho Alemdn "la sociedad se disuelve por la quiebra de uno

de los socios” (Art. 728 del C.C.AL.).

Dice el Art. 729 del C.C.AL. que:

"Si la sociedad se disolviere de otro maodo que por. renuncm, Ia
autorizacién para gestionar confiada por el ¢ de

uno de los socios, se entiende que conlmua en su favar hasta quc
tenga o deba tener conocimiento de la di.

El Art, 730 del C.C.AL. establece:

"Despuds de la disolucion de la sociedad, procede la liguidacién
del patrimonio social entre los socios.

Para derermmar los negocios en curso, para los negocios nuevos
necesarios a este [ in y para la conservacion y administracién del

socia e que continia la sociedad en los
Timites en que la liquidacion lo exija. No obstante, la autorizacién
para stionar perteneciente a un Socio, conforme al contrato de
sociedad, se extingue, salvo du'pasxcmn contraria del contrato, con
la disolucién de la sociedad. A partir de la disolucién, la gestion
pertenece en camdn a todos los socios."

El Art, 736 del C.C.AL. seiiala que:

"Cuando se ha estipulado en el contrato de sociedad que si uno de
dos socios denuncia el contrato, muere o es declarado en quiebra,
continuard la sociedad entre los demds, el socio en quien se realiza
uno de esos eventos quedard fuera de ta socied.

De esta forma llegamos al texto del Art. 736 del C.C.AL,, efe central en materia de la

exclusién de socios en ¢l Derecho Alemén, En efecto, dicho artfculo dispone que:

"Cuando se haya estipulado en el contrato social que en caso de
denuncia de uno de los socios continuard la sociedad entre los
restantes, aquél en cuya persona se realice uno de los
acontecimientos que, segun efffin 723 apartado Io. pdrrafo 2o.,
autorizan a los demds a denunciar, puede ser excluido de la
sociedad. Este dereclo de exclusion pertenece en comin a los
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demds socios. La exclusion tiene lugar por medio de una
declaracion notificada al socio a quien se trata de excluir.”

En virtud de que este artfculo hace referencia al Art, 723 del C.C.AL. ya comentado,

reproducimos aquf, nuevamente, las criticas apuntadas en su andlisis.

Este Art. 736 del C.C. AL.consigna a favor de los socios, en conjunto, el derecho de
excluir a aquel socio "en cuya persona se realice uno de los acontecimientos que
autorizan a los demds socios a denunciur". El artfculo en comento no prevé el caso de
que no haya unanimidad de los socios en cuanto a la exclusién de algin socio. Ademés
el texto referido estd mal redactado, pues de interpretarse literalmente, nunca
actuarfan en conjunto, puesto que el socio a quien se pretende excluir, estarfa siempre

en contra de su exclusi6n, con lo cual bloquearfa el ejercicio det derecho de exclusion,

Resulta extrano el hecho de que una misma actitud (haber cometido una falta grave)
provoque dos consecuencias jurfdicas antag6nicas: autorizar a los demds socios a
denunciar la sociedad y a excluir al socio que cometié la falta grave. El tratamiento,
en todo caso, deberfa haber sido consignado en un mismo texto legal y no en dos
diferentes. Adicionalmente, convendria que la legislaci6én germana limitara el
ejercicio de ambas facultades, puesto que resultaria absurdo, pero Iegal, que un socio

denuncie la sociedad y excluya a algtin socio simultdneamente.

Finalmente el texto del Art. 736 del C.C.AL. indica el procedimiento necesario para
que surta sus efectos la exclusion de algin socio, notificar al socio a quien se trata de
excluir por medio de una declaracién. Pensamos que en el referido texto deberfa
requerirse que la mencionada declaracién fuera por escrito, firmada por todos los
socios (sin incluir la del propio excluido) y entregada al socio excluido en forma

fehaciente.
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El Art. 738 del C.C.AL. se refiere a los efectos del retiro de un socio, en los siguientes

términos:

"8 un socio se retira de la sociedad, acrece a los dems su e en
el patrimonio social. Estos estdn obligados a devolver al que se
retira, conforme al Art. 732, los objetos que hubiere dejado para el
uso de la sociedad, a liberarle de las deudas comunes y a pagarle
lo que le corresponderia en la liquidacién si la sociedad se hubiese
disuelto en el momento de su retirada. Si entre las deudas
comunes hubiere alg que no estuviesen vencidas, los demds
socios, una vez de liberar al que se retira, pueden presentarle
garantias. El valor del patrimonio social debe ser objeto de una
tasacioén, si se cree necesarip’.

Los Arts. 739 y 740 del C.C.AL. disponen lo siguiente:

"Si no bastase el patrimonio social para cubrir las deudas comunes
y las apontaciones, el socio que se retire debe responder a los demas
del déficit en la proparcion en que deba participar en las pérdidas’,

y

"El socio que se retire tiene parte en las ganancias y pérdidas que
resulten de los negocios pendientes en el momento de su retirada.
Los demds. socios tienen derecho a terminar estos asuntos del
modo que les parezca mds ventajoso. En la liguidacion de cada
asio social, puede el socio retirado pedir la cuenta de los negocios
terminados en dicho periodo, el pago de la parte que le
corresponda e informes sobre el estado de los negocios todavia
pendientes".

Respecto de este iiltimo articulo cabe hacer notar que la legislacién alemana no hace
distingos respecto de lo que se pagaré al socio excluido o al que denuncie con causa

justificada, lo cual nos parece absurdo.

Para concluir este subcapftulo, transcribimos a continuaci6n los Arts. de la legislaciéon
alemana relacionados con los efectos patrimoniales de la excluisién, denuncia o

liquidaci6n.
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Art, 732 del CC.AL.:
*Los Zl;{eto: que un socio haya entregado para el uso de la

sociedad deben serle restituidos. Pero no puede pedir el reembolso
de los objetos perdidos o d

e dos por caso "

Art. 733 del C.C.AL.:

*Se han de pagar primero con el patrimonio social las deud:
comunes, incluso aquellas que re.rpecto de los acreedores estdn
divididas entre los socios, y de ponden como

que 1
deudoves, frente a uno de Ios soc:os, los demés. Si una deuda no
biese vencido todavia o fuese impugnada, se ponen en depdsito
los fondos necesarips para satisfaceria.

De Ia que reste del patri io social, d és de f das las

se las iones. Las que no consistieren
en meldlico son reemplazadas por el valor que tuweran al tiempo
de la aportacién. No puede pedirse el reembolso de las que
consistieren en prestacion de servicios o en la cesidn del uso de
una cosa.

Para el pago de las dewdas y para el reembolso de las aportaciones
debe reduczrse a metdlico el patrimonio social en la medida
necesaria”.

Art, 734 del C.C.AL.:

"Si después del pago de las deudas comunes y del reembolso de las
apor algin a los socios en la
proporcitn de su parte en los benefici cios".

Art. 735 del C.CAL.;

"Si no bastare el pammonio social para el pago de las deudas
comunes y el reembolso de los aportaciones, deben los sacios
respander del déficit en la proporcion en que hayan de sopontar las
perdidas. Si no fuese [noszble exigir de un socio lu parte que le
corresponda, deben los demzir satisfacer esta suma en
proporciones antes indicadas.”
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11.3 Las Causas Legales de Exctusién de Socios en el Derecho Argentino®”

La legislacién argentina sobre la materia fue seleccionada para ser incluida en esta
tesis, fundamentalmente porque contiene una regulacién con ciertos rasgos de
originalidad, respecto de las ofras legislaciones ya estudiadas por nuestros

subcapftulos pasados.

Conviene sefalar, que segin establece Scaevola®®, el C.C.AR. es creacién de un s6lo
autor, el Dr. Sarzafrds, aspecto que tiene especial relevancia por la originalidad
resultante, amén de la extensién del propio c6digo. En efecto, de las legislaciones

consultadas, 1a presente legislacién se caracterizé por su casi exagerado casuismo.

El Art. 1650 del C.C.AR. dispone que "es nuio el contrato de sociedad cuando alguno
de los contratantes no aportase a la sociedad obligaciones de dar u obligaciones de
hacer,y s6lo concurra con su crédito o influencia, aunque se obligue a contribuir a las

pérdidas, si las hubiere”.

Este articulo, atin cuando no estd directamente relacionado con'1a exclusién de socios,
establece un principio novedoso, esto es, prohibe a contrario sensu, las sociedades en
1as que alguno de los socios solamente aporte su crédito en sentido de credibilidad a
su capacidad profesional o su influeacia o relaciones de tipo social o gubernamental.
-Esta temdtica se relaciona con el objeto de nuestro estudio, porque en un momento
dado y al transcurrir el funcionamiento de la socledad, alguno de los socios podria
reducir su intervencién en la misma, a una mera relacién "de contratos". Lo anterior

podria llegar a constituir una causa de exclusién de dicho sacio de la sociedad.

&7 CFR Cédigo Civil Argentino de 9 de septiembre de 1882; Libro I De los Derechos Peesanales en fas Relaciones.
Civiles: Seccidn 3a. De las Obligaciones que nacen de los Contratos: en (.M. Scacvola.
68 10D,
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Establece el Art. 1653 C.C.AR. que:

"Serdn nulas las estipulaciones siguientes:

lo. Que ninguno de los socios pueda renunciar a la sociedad o ser
escluido de ella, aunque haya justa causa;

20. Que cualguiera de los socios pueda retirar lo que tuviese en la
sociedad, cuando quisiera;

3o. Que al socio o socios capitalistas se les ha de restituir sus partes
con un premio designado o con sus frutos, o con una cantidad
adicional, haya o no ganancias;

4o. Asegurar al socio capitalista su capital o las ganancias
eventuales;

So. Estipular en favor del socio industrial una retribucicn fija por
su trabajo, haya o no ganancias".

El articulo transcrito castiga con nulidad el pacto que establezca la imposibilidad de
excluir a los socios de la sociedad, adn cuando medie justa causa. La redaccion del
texto en comento nos parece inadecuada ya que castiga con la nulidad el convenio que
establezca que ninguno de los socios puede ser excluido de la sociedad, y no deja claro
lo que sucederfa con un pacto que establezca que sélo alguno o algunos de los socios,

son los que no podrén ser excluidos.

El Ar. 1653 del C.C.AR. es interesunte porque hace innccesaria, en derecho
argentino, la estipulacién expresa en el contrato social, en el sentido de que la

exclusion de socios sea posible.

El Art. 1672 del C.C.AR. establece que:

"La mayoria de los socios no puede alterar el contrato social
respecto al objeto y modo de la existencia de la sociedad, ni
facultar actos opuestos al fin de la sociedad o que puedan
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destruirla. Innovaciones de ese género, sélo pueden hacerse por
deliberacién undnime de los socios".

Este artfculo reviste interés para nuestro estudio en virtud de la referencia que hace el
acuerdo undnime de los socios. En efecto, el texto sefiala las meterias que en derecho
argentino requieren de dicho acuerdo, el cual, como ha sido visto, es requerido por las
distintas legislaciones del mundo para la exclusién de algin socio que ademads incurra
en falta grave. Cabe sefalar sin embargo, que este articulo utiliza conceptos sin
definirlos, como son el "modo de existencia®, "actos opuestos” o que puedan destruir a

la sociedad,

Senala el Art. 1683 del C.C.AR. que:

"No reconociendo el mandatario, como justa causa de revocacion,

la que sus coasociados manifestasen, conservard su cargo hasta ser

removido por sentencia judicial".
Este artfculo incluye un elemento de sustantiva importancia para nuestro estudio. En
efccto, exige para el surgimiento de los efectos jurfdicos de la revocacion del
mandatario (administrador nico), la sentencia judicial, Luego entonces, en derecho
argentino la sociedad, atin cuando cuente con la unanimidad de sus socios, no puede
ejecutar por si misma sus resoluciones, en caso de que alguna de las partes, en este
caso el mandatario, se oponga. Ello porque la sociedad no tiene imperio, ya que no es

autoridad. N

Dispone el Art. 1684 del C.C.AR. que:

"Habiendo peligro en la demora, el Juez podrd decretar la
remocion luego de comenzado el pleito, nombrando un
administrador provisorio, socio o no socio”.
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El texto citado prevé el caso de que ante la posible demora de una resolucion judicial
respecto de la revocacién de poderes y facultades a favor del administrador unico, el
juez, podra nombrar un administrador provisorio sea socio o no socio. Consideramos
inconveniente que el juez pueda nombrar como administrador a una persona ajena a

la sociedad, ya que no serd de la absoluta confianza de los demds socios.

Todavia respecto de la posible revocaci6n del administrador dnico, el Art. 1685 del
C.C.AR, senala que:

“La remocion puede ser decretada a peticién de cualquiera de los

socios, sin dependencia de la deliberacion de la mayoria”.
La importancia que reviste este articulo consiste en que la revocacion que decreta un
juez, es totalmente independiente de lo que considere la mayorfa de los socios de una

sociedad.

Esto es, que de hecho, la voluntad de la sociedad queda supeditada a la resolucion

judicial.

Ya entrando en materia de exclusién de socios, el Art. 1709 del C.C.AR. establece lo

siguiente:

"No prestando el socio industrial el servicio prometido, sin culpa
por su parte, la sociedad podra disolverse. Si el servicio proetido
se intemumpiese sin_culpa suya, los socios tendrdn derecho
dnicamente_para exigir una disminucién proporcional en las
ganancias. Si no prestare el servicio por su culpa, los otros socios
podrdn disolver la sociedad o continuar en ella con esclusion del
socio industrial".
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El texto tiene relevancia en nuestro estudio, porque sin enunciarlo, reputa como causa
grave, para cfectos de la exclusién de socios, el incumplimiento de la obligacién de

hacer.

Dispone el 1721 del C.C.AR.:

"El socio que no aportase a la sociedad la suma de dinero que
hubiere p ido, debe los intereses de ella, desde el dfa en que
debié hacerlo, sin que sea preciso interpelacién judicial. Si la
prestacién ofrecida consistiese en otro género de cosas, debe
satisfacer las pérdidas e intereses.”

Es interesante la forma como salva la necesidad de interpelacion judicial. El efecto de
quedar obligado al pago de intereses opera con el transcurso del tiempo. Asf se
aproxima a un planteamiento que salva la inconstitucionalidad a que se refiere el Lic.

Dionisio Saqui®, como condicién resolutoria que opera de pleno derecho.

El Art. 1710 del C.C.AR. que a continuacién transcribimos establece una causa de
exclusion sui generis:

“Ninguno de los socios podrd ser obligado a nueva prestacion si no

hubiese prometido en el contrato de sociedad, aunque la mayoria

de los socios lo exija para dar mayor extension a los negocios de la

misma; pero si no pudiese obtener el objeto de la sociedad, sin

aumentar las prestaciones, el socio que no consienta en ello podrd
retirarse, y deberd hacerlo si sus consocios lo exigen.”

En efecto, el texto citado indica que en caso de decretarse una nueva aportacion
patrimonial no prevista en los estatutos de la sociedad, el no efectuarlo constituye una
causal de exclusién si median dos condiciones: que sin dicho aporte no se pueda

cumplir el objeto social y si atguno de los socios no desea hacerla, los demds socios lo

) Ver capitulo 10 de esta tesis.
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dnd

exigen. Como este artfculo no exige expr a imidad, entendemos que

serd suficiente la mayorfa simple de los dem4s socios.

Establece el Art. 1727 det C.C.AR.:

"El socio industrial debe a la_sociedad lo que hubiese ganado con
la industria que ponfa en la sociedad.”

Este artfculo resuita interesante para Hos casos en que la causa grave consiste en

hacerle 1a comp ia a 1a sociedad. Aquf ya no sélo incurre causal de exclusién sino

que le debe a la sociedad lo que gané compitiéndole. Esto es particularmente

interesante en sociedades de profesionistas,

El Art. 1734 del C.C.AR. establece que:

"Ningiin socio puede ser escluido de la sociedad por los otros
socios no habiendo justa causa para hacerlo.”

En este articulo podemos observar que no basta en Derecho Argentino la

deliberacién undnime para la exclusién, sino que requiere la existencia de una justa

causa. Lo anterior pi algunos prob)

P

relacionados con la libertad de

asociacion.

El Ant, 1735 del C.C.AR. sc refiere al concepto de “justa causa”, en los sigujentes

ténminos:

“Habni justa causa parg la esclusion de algiin socio de la sociedad:

To. Cuando contra la prohibicién del contrato cediese sus derechos
a otros;

20. Luando no cumpliese alguna de sus obliguciones para con la
sociedad, tenga o no culpa;
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3o. Cuando le sobreviniese alguna incapacidad;
4o. Cuando perdiese la confimuza de los otros socios, por
insolvencia, fuga, perpetracién de algin crimen, mala

conducta, provocacién de discordia entre los socios u otros
hechos andlogos. "

Nos parece muy interesante 1a enumeracién contenida en este artfculo, ya que deja

claro el concepto de justa causa, sin caer en un casuismo exagerado.

Conforme al Art. 1736 del CC.AR.:

“La incapacidad por hallarse fallido el socio, no causa su
esclusién de la sociedad, si fuese sélo socio industrial.”

De este texto, se desprende que en Derecho Argeatino hay un tratamiento

diferenciado para la i6n, segin se trate de socio industrial o capitalista. Aln

cuando en derecho mexicano desconocemos el concepto jurfdico de "hallarse fallido",
por el contexto del articulo podemos suponer fundadamente, que se trata de alguna

especie de muerte civil, incapacidad o estado de insolvencia.

E! Art. 1738 del C.C.AR. sefiala que:

"La sociedad por tiempo determinado, no puede denunciarse por
los socios sin. justa causa. Habrd justa causa, cuando el
administrador de ella hubiera sido removido de la sociedad o
hubiere renunciada su cargo, y cuando hubiese derecho para la
esclusion de algin socio y no se quisiere ejercer ese derecho.”

Esta renuncia equivale a ta denuncia del Derecho Espaniol, que significa promover la
disoluci6n. Creemos gue al jgual que la disposicién que da desecho a un sélo socio a
pedir la remogién del administrador, aquf se le da a un sélo socio e} derecho a

promover la disolucién, cuarido habiendo justa causa para la exclusién de algin socio,
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los demds socios no la quieren ejercer. Debemos subrayar que este texto legislativo
define lo que en Derecho Argentino debe entenderse por "justa causa®, lo cual resulta

elogiable, ya que facilita la aplicaci6n del texto legislativo.

El C.C.AR,, en su Art. 1739 establece en los siguientes términos un concepto ya
manejado en este estudio tanto al estudiar la legislacién mexicana como la espanola:
"La sociedad Ipor tiempo indeterminado, puede renunciarse por

cualquiera de los socios, con tal que la renuncia no sea de mala fe
o intempestiva.”

E! propio C.C.AR,, en su Art. 1740, define la mala fe en los siguientes términos:

"La renuncia serd de mala fe cuando se hiciere con la intencion de
aprovechar exclusivamente algiin provecho o ventaja que hubiese
de pertenecer a la sociedad. Serd intempestiva cuando se haga en
tiempo en que aiin no esté consumado el negocio, que hace el
objeto de la sociedad.”

Este articulo adolece del defecto de la mayorfa de las legislaciones sobre la sociedad
civil, al esperar que el "negocio esté consumade’. va que en muchos casos, €l negocio

no Se consuma sino que va consumandose a través de a vida misma de la sociedad.

E! Art. 1742 del C.C.AR. dispone:

"De la esclusién o de la renuncia de cualquiera de los socios
resultardn los efectos siguientes:

lo.En cuanto a los negocios concluidos, el socio escluido o
renunciante sélo participard de las ganancias realizadas hasta
el dia de su esclusién o renuncia;

20. En cuanto a los negocios pendientes. la sociedad continuard
con el socio escluido o renunciante hasta la terminacion de los
negocios;

30. En cuanto a las deudas pasivas de la sociedad hasta el dia de
la esclusion o renuncia, los acreedores conservardn sus derechos
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contra el socio escluido o renunciante del mismo modo que
contra los socios que continuasen en la sociedad, aunque éstos
hayan tomado a su cargo el pago total; salvo si expresamente y
por escrito, exonerasen al socio escluido o renunciante;

do. En cuanto a las deudas pasivas de la sociedad posteriores a la
esclusion o renuncia, los acreedores sélo tendrdn derecho
contra los socios que continuasen en la sociedad y no contra el
socio escluido o renunciante, a no ser gue hubiesen contratado
sin saber la esclusién o la renuncia;

So. La esclusion o la renuncia no perjudicard a los acreedores por
deudas posteriores, y a terceros en general, si no fue publicada
o si de otro modo no tuvieron conocimiento oportuno de la
esclusién o renuncia”
Este artfculo resulta interesante por tratar el enunciado de todos los efectos jurfdicos

de la exclusi6n, el cuai, nos parece completo.

Conforme al Art. 1758 del C.C.AR.:

“La sociedad queda disucltu, si fuere de dos personas, por la
muerte de una de ellas; pero no si constare de mayor niimero de
socios."

La primera hipdtesis simplemente descarta la sociedad unipersonal, la segunda

excluye 1a disolucién de la sociedad por muerte de alguno de los socios.

El Art. 1759 del C.C.AR. dispone que:

“La sociedad puede disolverse, exigiéndolo alguno de los socios, si
muere el administrador nombrado por el contrato, o el socio que
pone su industria, o alguno de los socios que tuviese tal
importancia personal, que su falta hiciere probable que la
sociedad no pueda continuar con buen éxito."
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El Art. 1769 det C.C.AR. senala que:
"La sociedad puede disolverse por la salida de alguno de los socios
en virtud de esclusion de la soc:edad renuncia, abandono de
hecho, e incapacidad sobreviniente.”
Este artfculo es interesante aunque sélo apunta una posibilidad. De hecho como

posibilidad ya estd contemplada en otros artfculos.

Indica el Art. 1770 del C.C.AR. que:

"Sobreviniendo incapacidad a alguna de los socios, su
representante no tendrd derecho para exigir la dualuctén de la
sociedad, ni para renunciarla ni para ¢ u., si no hubi
sido espresamente autorizado por Juez competente.”

De nuevo, el legislador argentino hace participar al juez y serfa interesante si
alcanzara un derecho similar ya no a los representantes del incapaz sino a los

herederos de un socio fallecido.

Conforme al Art. 1773 del C.C.AR.;

"No realizdndose la prestacién de uno de los socios por cualquier

causa que fuere, la sociedad se disolverd si todos los otros socios no

?umesen continuarla, con esclusién del Socio que dejé de realizar
la prestacién a que se habla obligado."

Es diddctica més que juridica la distincién, pues si todos los soc;os salvo aquél al que se

puede excluir, no desean seguir en sociedad, forzosamente habrd de disolverse.

Finalmente, el Art, 1785 del C.C.AR. establece que:

"Si-todos los socios fuesen industriales, y hubiesen también puesto
capitales, la dlvuzon se hard en pantes iguales, sean o no iguales los
capitales puestos.”
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La disposicion es interesante aunque quizds injusta, ya que trata de hacer poco

atractiva la disolucién al socio mayoritario en capital,
114 Causas Legales de la Exclusién de Socios en ¢l Derecho Italiano

La legislaci6n italiana emplea una técnica en la que predomina la especificacién de
supuestos. En el C.C.I. de 1865 se comprendia entre los supuestos de disolucién, la

inhabilitacién limitada al socio administrador.,

"Entre las causas de exclusién se mencionaban las sigui

a) El socio administrador que se vale para uso propio del capital
o la firna social,

b) El que comete fraude en la administracion o la bilidad,

<) El que, ausentado e intimado para que vuelvy, no lo hace ni
Jjustifica la razén de su ausencia 'y

d) El socio que ingiere en la administracion de la sociedad sin
Jacultad para ello concedida en el contrato fundacional™,

Y otros incumplimientos graves a las obligaciones sociales como serfan la interdiccin
y la inhabilitacién de los socios. Ei C.CI. de 1882 suprimi6é la cldusula general y
modificé parcialmente los supuestos de la legislacién anterior: se coloca entre las
causes de disolucién la interdiccién y entre las de exclusién el fraude cometido por el
administrador en la contabilidad o administracibn de la sociedad, ausencia
injustificada, ingerencia en la administracién sin tener derecho a ello y declaracién de

inhabilitacién o interdiccion,

) Citado por GARCLA VILLANUEVA: op. cit. pp. 113-114.«
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Cabe sefalar desde ahora, que la doctrina acepta la concurrencia entrc causas

disolutorias con causas de exclusién y la posibilidad de utilizacién alternativa,
Finalmente el C.C.I. de 1942 prescinde de la enumeracién y se centra, igual que las
legislaciones germénicas, en una cldusula general comprensiva de graves
incumplimientos a las obligaciones derivadas de la ley o del contrato social.

La doctrina ha considerado como causas de exclusién:

a) Haber asumido obligaciones para la sociedad sin tener poder para ello,

y
b) La condena que inhabilite para un cargo piblico.
Como se ha visto, el empleo de cldusulas generales para la exclusién de socios implica
prescindir de supuestos concretos, ya que éstos se derivan de los deberes del socio, de
tal magnitud que justifiquen la exclusién. Esta técnica no prejuzga sobre la gravedad

de los incumplimientos, sino que se atiende al caso concreto.

1.5 Férmula Generaly E acién de Sup

El tema es tratado de distinta manera en el derecho comparado, dividiéndose como
ha quedado seftalado en aquellas legislaciones que adoptan la férmula general y
aquellas que son prolijas en la enumeracién de supuestos.

“En las legislaciones germanicas se centra_fundamentalmente la

atencion, a través de la técnica de clausula general, en el

incumplimiento de obligaciones importantes de socio y, por esta
via, la concrecion de los supuestos se hace por remision al
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contenido de los deberes de curdcter juridico-administrativo del
mismo."
En el Landrecht Prusizno de 1794 se admite la exclusién por incumplimiento
reiterado a las obligaciones sociales, el obrar fraudulentamente para con la sociedad.

La legislacion alemana vigente consagra entre las causas de disolucién:

a) La incapacidad para administrar los bienes de uno de los socios y la

denuncia por importantes motivos;

b) Actuaci6n no honesta respecto de la gestién o las cuentas sociales;

c) Incumplimiento de obligaciones sociales en general y;

d) Incapacidad para encargarse de los negocios sociales encomendados

por enfermedad persistente u otras razones.

Algunos cédigos europeos contemplan estos supuestos facultando 2 la sociedad a
optar entre la disolucién o la exclusién, ya tienden al resuitado, sin importar si
proviene de una actuacion dolosa, negligencia inexcusable o imposibilidad de cumplir,

esto es, con independencia del requisito de culpa.

Cabe sepalar que el C.S. incluye dentro de las causas de disolucién la muerte de
alguno de los socios, equiparando a ella la declaracién de ausencia y la puesta bajo
tutela de los socios. Este codigo incluye dentro de los motivos de denuncia, el cambio

de los presupuestos personales del socio respecto del momento de constitucién de fa

n IBID p. 11
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sociedad, de tal forma que no pueda exigfrseles a los demés su permanencia en ellay

que imposibilite 0 ponga en peligro la consecucién del fin social.

La técnica de la legislacién germénica proviene del Derecho Romano y del C6digo de
Napole6n en el que existe la denuncia de la sociedad por justos motivos entre los que
se encuentra el incumplimiento de obligaciones sociales y la incapacidad fisica o
jurfdica que inhabilite al socio para los efectos de la sociedad, especialmente si se

trata de algiin socio administrador.

El C. de CE., igual que los italianos, emplea el procedimiento contrario a la
concreci6n de supuestos. La doctrina espaiiola se ha planteado si los incumplimientos
sancionados con la exclusion deben ser necesariamente culposos, o si basta el mero
incumplimiento no culposo. La respuesta que se dé a este problema no debe prejuzgar
todos los casos. Asf, en caso de fraude a la sociedad resulta diffcil que no sea culposo,
igual que la ingerencia de un socio no administrador en la administracién de la
sociedad. En cambio, en el caso de usar mal la facultad de administracién que derive

de un perjuicio para la sociedad, puede darse sin culpa.

La legislacion espaiola especifica supuestos concretos de exclusién por

incumplimiento de deberes de cardcter juridico- administrativo:

a) La ingerencia en funciones administrativas del socio a quien no

compete desempenarlas;
b) El fraude a la sociedad;

c) La ausencia del socio obligado a prestar oficios personales; y
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d) Dar mal uso a la facultad de administrar o que de ella resulte un

perjuicio manifiesto para la mesa coman.

1151 plimi de Obligaci de Carficter Jurfdico-Patrimoniat

La finea general de las legislaciones germénicas optaﬁ por la cidusula general: que todo
incumplimiento grave a Jas obligacionnes sociales importantes acarrea la exclusién,
disolucitn, o facultativamente disolucién o exclusién. Esto implica que la concrecidn
del supuesto se relaciona fntimamente con los deberes fundamentales del socio, y
entre ellos, los de cardcter juridico-patrimonial fos que se centran fundamentalmente
en la falta de aportaci6n patrimonial, sea ésta dolosa o culposa, refiriéndose a dinero,
especie 0 servicios.

"Hay un supuesto que suele especificarse en los ordenamientos

Iallno: que es especuzlmenle Sugerente: se trata, con variantes

segin las I gislaciones, de la pérdida de cosa especifica prometida

anteriormente a la entrega o aponada en uso a | la sociedad si no
concurre culpa por parte de los administradores™.

Aquf Jo importante es que se produce la falta de aportacién sin importar el modo de
incumplir. Los codigos italianos de 1865 y 1882 sefialan como causas de exclusién las
siguientes: el socio que, constituido en mora, no paga su cuota social; el que se
ausenta e intimagdo a volver no hace ni justifica su ausencia; el comanditario cuya cosa
aportada a la sociedad perezca antes de ia entrega o después si habfa reservado la

propiedad de la misma.

n 1BID p, 134,
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El C. de C.E. consigna la causal de exclusi6n en los siguientes términos: "dejar de

5

poner en la caja comun el capital que cada uno estipul6™. El legislador espafiol pone
como fnico requisito para que juzgue la falta de aportacién como causa de exclusién,
el que el socio incumplidor haya "sido requerido para verificarlo”, esto es, implica que
sea culposamente. El C.C.E., en su Art. 1699 establece un derecho de preferencia
para cobrarse con los bienes sociales en favor de los acreedores de la sociedad
respecto de los particulares del socio. En segundo lugar, admite la ejecucién de la
cuota del socio para la satisfaccién de créditos de terceras personas, lo que supone la

disolucién de la sociedad segin el Art. 1700-3.

La quiebra de cualquiera de los socios figura como supuesto de disolucién en la
legislacién espafiola igual que la insolvencia de alguno de los socios. En la doctrina
francesa se llegé a la idea de que lo relevante era la desaparicién del patrimonio del
socio, sin importar la causa; mientras que en la espaiiola el efecto disolutorio proviene

de la declaracién de quiebra,
11.52 Incumplimiento al Deber de Fidelidad

En algunos cédigos civiles europeos existe un tratamiento genérico de los
incumplimientos al deber de fidelidad, reconduciéndotos a la disolucién o exclusi6n.
Asf, en el LP se subsumen en la f6rmula genérica de incumplimiento reiterado a las
obligaciones sociales que se sanciona con la exclusién. El Cédi'go Suizo por su parte,
pone el acento, mis que sobre la entidad de la obligaci6n, sobre la gravedad del
incumplimiento. En los c6digos civiles latinos hay la denuncia de la sociedad por
justos motivos, con alcance disolutorio, que tiene como contenido el tratamiento de

los incumplimientos a las obligaciones sociales.

n Anticulo 2184,
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Esta técnica de tratamiento gereral de los incumplimientos supone la sanci6n a todo
incumplimiento grave al deber de fidelidad. Exime de mayor especificacién y permite
recoger la gama de posibles fraudes a la sociedad: en cuanto que supone una remisién
a los deberes de socio en concreto, todo incumplimiento grave a los mismos aparece

subsumido en la cldusula™,

Por el contrario las legislaciones espafiola e italiana especifican una serie de

obligaciones de los socios, cuyo incumplimiento sancionan con la exclusién.

Bajo este rubro estdn los fraudes a la sociedad: empleo de capital y firma social para

negocios por cuenta propia, fraude en la administracién o contabilidad.

El C.C.1. impide el aprovechamiento personal del patrimonio de la sociedad, en
cuanto constituye un fraude econémico a la misma, sin importar el modo de su
realizacién. Por contra, las demas legislaciones europeas dan més relieve a las medidas
para conseguir €l fraude, estableciendo sanciones de exclusién combinadas con
reintegro de fondos, retencién de gamancias e indemnizacién de dafios, dependiendo

de la gravedad de la utilizacién de medios.

Bajo este mismo rubro de violaciones al deber de fidelidad encaja la violacién a la
prohibicién de concurrencia, esto es, no competir con la sociedad. Las legislaciones
germénicas establecen optativamente Ia exclusién o la disolucién y el restablecimiento
de la situacion econ6mica alterada por culpa del sacio, que se manifiesta én Ia posible
subrogacién de 1a sociedad en los negocios competitivos, optative con otras medidas, y

el resarcimiento de dafios™,

2] R GARCIA VILLANUEVA: 0p. cit.. pp. 1 T3y 174,
% IRID p. 186.
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El C. de C.I. de 1865 fija el supuesto en la prohibici6n para el socio de interesarse en
sociedades con idéntico objeto social al de su sociedad, sin importar que actie en
nombre propio o por cuenta de terceros, salvo que haya consentimiento expreso o
presunto de los demds socios. El C.C.I. de 1942 hace referencia con mayor técnica al

objeto: no practicar actividades concurrentes.

El C. de CE. acoge la técnica sancionadora de la exclusién, matizdndola segiin
supuestos distintos de prohibiciones. Establece que la autorizacién para que un socio
realice una actividad concurrente no puede ser negado sin acreditar que resultarfa
perjuicio para la sociedad; y en su caso la sancién Ia complementa con la obligacién

de que el socio aporte Jos beneficios, st los hubiere, y sufra las pérdidas, en su caso.

Otra causal de exclusién relacionada con el incumplimiento al deber de fidelidad lo
constituye el ejercicio del derecho de denuncia de sociedades constituidas con
duracién indeterminada, hecho de mala fe (Art. 1705 y 1706 del C.C.E.). Este

tratamiento, en apini6n de Garefa Villanueva™ es original.
11.5.3 Cldusula General

El C. de CE. después de dar la lista de supuestos concretos que operan como causas
de exclusi6n, manifiesta que también cabe la posibilidad de excluir por falta de
cualquier otro modo o varios socios al cumplimiento de las obligaciones que se

impusieron en el contrato de compaiifa”.

76 IBID.
77 Artlculo 218 C. de C.E.
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El Derecho Francés, en el Art. 1871 de su c6digo civil, establece la posibilidad de que
sea pedida la disolucién de la sociedad a los tribunales cuando concurra un “justo
motivo* comprendiéndose una serie de supuestos que pueden englobarse bajo 1a idea
de incumplimientos en sentido amplio a las obligaciones sociales, sean culpables o
fortuitas. A través de esta cldusula general, los tribunales pucden extender el ndmero
de los supuestos, y calificar la gravedad del incumplimiento. Para precisar este rubro
la doctrina y la jurisprudencia han dado el siguiente cuadro de incumplimientos a
obligaciones sociales que entrafian causas de exclusién: falta de aportacién, no
realizacion del trabajo para la sociedad al que se ha comprometido e! socio industrial
y el incumplimiento del gerente en sus funciones; se agregan: el no entendimiento
entre los socios si reviste suficiente gravedad, 1a imposibilidad de continuar logrando

el objeto social.

Por su parte, el C.CI. de 1865 permite ejercitar el derecho de denuncia cuando
concurra un justo motivo, quedando a juicio de los tribunales la determinacién de la
existencia de éste. De igual manera, ¢l Art. 1707 del C.C.E. prevé la posibilidad de

denuncia de la sociedad cuando exista "justo motivo".

Ambas doctrinas, la espafola y la francesa, ponen de relieve que se trata de supuestos

de aplicacién de una facultad resolutoria.

Resulta de particular interés el tratamiento del tema en et C.C.L de 1942, el cual,
abandonando el sistema enunciativo, acude a la técnica de cldusula general. Se admite
la posibilidad de excluir al socio por graves incumplimientos a las obligaciones
derivadas de la ley o del contrato de sociedad. En la doctrina se pone de relieve la

necesidad de que los incumplimientos sean "graves" y que la obligacién incumplida
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sea de una cierta entidad en atenci6n al paralelismo con la resolucién de contratos

por incumplimiento.

Creo de gran interés destacar que en la jurisprudencia italiana se toma como punto de
referencia de valoracién de los incumplimientos su incidencia en la consecucién del

fin social™.

A este respecto, se sefialan como causas concretas de exclusién la violacién del
precepto prohibitivo de concurrencia, el uso para fines personales de los bienes
pertenecientes al patrimonio social, el haber asumido obligaciones para la sociedad
sin tener poder para ello, la ingerencia en la administracién de la misma por los socios
no administradores, la no realizacién de la aportaci6n a que se comprometio el socio,

etc.

El c6digo citado menciona algunas causas especfficas y asf tenemos la imposibilidad
sobrevenida respecto de la aportaci6én en estos casos: inidoneidad sobrevenida del
socio industrial para el desarrollo de los trabajos a que se comprometié, perecimiento
de la cosa aportada en concepto de uso debido a causas no imputables a los
administradores y por perecer la cosa que el socio se comprometi6 a aportar

transfiriendo su propiedad antes de que la sociedad la haya adquirido.

Se entiende por la doctrina y la jurisprudencia que la imposibiiidad de la prestacién
debe ser insuperable y total para justificar la exclusién, porque de otra forma s6lo
habrfa una reduccién de su participacién en las ganancias. También cabe la exclusién
en los supuestos de interdicci6n, inhabilitacibn o condena que acarrea la

inhabilitacién para cargo piiblico. Cabe sefalar que segtin explica Garcfa Villanueva,

T R. GARCIA VILLANUEVA: op. cit.. p. 202.
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la doctrina italiana moderna ha vuelto a reducir todas las causas de exclusién del

socio al concepto Gnico de incumplimiento a las obligaciones sociales.

El C. de C.E. presenta una técnica mixta en el séptimo pérrafo del Art. 214, ya que
enumera supuestos de exclusion fundamentalmente basados en incumplimientos de
obligaciones ¢ integra la cldusula general. Sin embargo, cabe sefialar que el precepto,
a diferencia de otras legislaciones europeas ya analizadas anteriormente, no contiene
aquellos supuestos que se refieren a las vicisitudes personales de los socios. En
derecho espafiol cabe la posibilidad de una fijaci6n de causas de exclusi6n

contractualmente.
11.6 Recapitulacién Critica

Como hemos visto en el anterior estudio comparativo de las principales legislaciones
de! mundo respecto de la exclusi6n de socios, los supuestos que se tratan de atender
van referidos a incumplimientos de las obligaciones sociales, caracterizados o no por
el elemento culpa, y determinadas vicisitudes personales de los socios que en alguna
manera afectan a las relaciones sociales, especialmente en materia de posibilidad de
cumplimiento. Son atendidos segin las legislaciones a través de la técnica de la
exclusi6n, de la disolucién de la sociedad por denuncia o de ambos combinadamente,

pero lo relevante es la identidad sustancial de supuestos y su caracterizacién,

En este sentido, debe destacarse como, de diversas maneras, se hace referencia a la
necesidad de que los supuestos contemplados sean de una cierta entidad para que

acarreen las graves consecuencias previstas en la Ley.
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La razén de ello estriba en que se trata de cosas que alteran el equilibrio de las
prestaciones pactadas, dificultan o impiden la consecucién del objeto social mediante
la alteraci6n de las medidas pensadas inicialmente al constituir Ia sociedad paraelloy
suponen una ruptura de la buena fe contractual. Se estd ante un transplante al
"Derecho de Sociedades” del tratamiento general de la resolucién de los contratos

sinalagméticos.



CONCLUSIONES
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_La sociedad civil es una corporacion privada, dotada de personalidad jurfdica,

que se constituye por contrato celebrado entre dos o mds personas, para la
realizacién de un fin comin, licito, posible y preponderantemente econémico,
mediante la aportacién de bienes o industria, o de ambos, siempre y cuando no
lleve a cabo una especulacién comercial, ni adopte forma mercantil, que es
creada mediante un contrato, en tanto acuerdo de voluntades generador de
derechos y obligaciones, contrato de organizacién clasificable ademds como
principal, definitivo, bilateral, oneroso, conmutativo y formal, que tiene los
efectos jurfdicos consistentes en el surgimiento de una persona moral, y el

nacimiento de derechos y obligaciones para los socios.

Para que la sociedad civil pueda excluir a alguno de sus socios debe demostrar
que incurrié en falta grave conforme a sus estatutos y de que hay unanimidad

de votos de los dem4s socios para excluirlo,

Nuestra legislacién adolece de prever, ya sea mediante una férmula general
que indique el contenido formal del enunciado "causa grave”, o mediante la
enumeracién de supuestos, aquello que juridicamente puede constituir una

causa de exclusion,

La regla de que el socio es interesado no participa de su propia exclusién, lo
deja précticamente en estado de indefensi6n ante sus socios, que por definicién

son personas con intereses contrapuestos a los suyos.
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El socio que sea excluido por una sociedad civil, sin haber sido ofdo y vencido

en juicio, se haya en estado de indefensi6n.

Es jurfdicamente viable el hecho de que una sociedad civil determinada prevea

especificamente en sus estatutos las causas graves de exclusién.

Es juridicamente viable el que los socios de una sociedad civil determinada,
tenga prevista en sus estatutos, la rescisién del contrato social respecto al socio
o socios que incurran en el supuesto de rescisién contemplado por una

condici6n resolutoria a la que se sujete 1a conservaci6n de la calidad del socio.

Es jurfdicamente viable el que los socios de una sociedad civil determinada,
prevean en sus estatutos la resolucién de las controversias entre sus miembros,
incluida la comisién o no de una causa grave de exclusién, al arbitraje por un
tercero y asf mismo es jurfdicamente viable el que una vez surgida la
controversia, tanto el socio inculpado como la sociedad, pacten dirimir dicha

controversia, mediante un pacto arbitral.

Serfa conveniente ¢l establecimiento de un procedimiento judicial sumario en

1a legislaci6n civil, para la exclusién de socios.

La legislacién mexicana contiene graves lagunas sobre la materia, las que
deberfan ser cubiertas con base en el estudio del derecho comparado y las

proposiciones contenidas en esta tesis.
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A continuaci6n se propone la siguiente reforma legal al Art. 2,707 del C.C.:

"Art, 2,707.- Ningiin socio puede ser excluido de la sociedad si no es por
resolucién arbitral adoptada con base en los casos de causas graves, de
conformidad con el procedimiento arbitral y definici6n de eventos constitutivos

de causas graves expresamente establecidos en los estatutos sociales.”
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