A 0E
2L/

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA
DE MEXICO

FACULTAD DE QUIMICA .

“ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS TECNICAS DE
FAUST Y DE RITCHIE PARA EL DIAGNOSTICO DE
PARASITOS INTESTINALES EN HUMANOS Y
ANIMALES QUE CONSUMEN VERDURAS Y
HORTALIZAS REGADAS CON AGUAS NEGRAS”

TESIS MANCOMUNADA
PARA OBTENER EL TITULO DE
QUIMICO FARMACEUTICO  BIOLOGO
$ U S T E NTANTES

CARMEN MELENDEZ GARCIA
CLAUDIA REYNOSO MORALES

MEXICO, D. F, 1992

FAUA L ORIGEN




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



INDICE

PAGINA
Introducelon «isvarieirisrentitcntnntennrcasses 1
Objetivo “seessssearaenvssesenasnssasnesens &
CAPITULO I GENERALIDADES

Fuentes de exposicidn a la infecclidn
Y viaa de entrada..c.cccvessesccrirnnpnansss 3

Toma de MUEBETA .cveacsssssessnsnsannrsans &

Exdmen macroscédpico de muestras
de heces ...-rirvaresnnvesnnrsansssanracas B

Eleccion del método ..iesissciccarrenannss 10

Técnicas coproparasitoscdplcas ..cceass. 11

Antecedentes historicos de las técnicas
de concentracidn c..vssanirecventenessnnan &

Fundamento del método de Faust ...ceeae.. 16
Futndamento del método de Ritchie ....aea2.0 17

Alternativas para los matedos de
concentraclon ...ccciissrssnecasnsnarnsnra 18



CAPITULG I MATERIAL Y METODO
Matarial ¥ método .svciecssecvvssrnnasssas 20
Metadologia de las técnicas de

CONGEENtraACiOn.vcrsarsesnonsescannissracnas B2

Método estadistico para el estudio
comparativo de las tdchicas sisecscaesnee 85

CAPITULO 111 RESULTADDS

Resultados en humano® ...sescssesernseves E7

Resultados en animales ...ccicicvnsinnasas 40

CAPITULO IV ANALISIS DE RESULTAROS

Andlisis de resultados en humanos ....eee 47

Andlimis de resultados en animales ...... 50
CAPITULO Vv CONCLUSIONES

Conclusiones R T A - -

BIBLIOGRAFIA sovseseseennsnaassasansnsnessnsses 54



INTRODUCCION

Actualmente las enfermedades parasitarias constituyen un
problema importante en el campo de la salud en nuestro pais y én

general en los paises que se encuentran en vias de desarrollo.

Refiriendonos a la Republica Mexicana, podemos decir gque existen
wn gran numero de zonas donde no se cuenta aun con la urbanizacidn
necesaria (Agua potable, drenaje, alcantarillado, luz etc.). En
particular en el Distrito Federal y sus zonas circundantes ademds de
lo anterior la sobrepoblacidn es otro factor importante; que trae
como consecuencia, desempleo,la ignorancia; lo cual obliga a las
personas a vivir en condicignes precarias que dan camo resultado, la
falta de higiene, desnutricién, fecalismo al aire libre, y por tanto
la prevalencia de enfermedades, principalmente las relacionadas con

parasitos.

For lo antes dicho vy considerande 1la importancia de las
parasitosis, se selecciond 1la zona Chinampera de Xochimilco para
realizar estudios coproparasitoscédpicos en la pablacidn, destacandoe
la importancia que tiene el laboratorio para el diagndstico de las

enfermedades de tipo parasitario.




ORJETIVO

= Determinar la confiabilidad que pvesentan las técnicas
de concentracidn de Faust y de Ritchie. para el diagndstico
de parasitos intestinales en humanos v animales domésticos

que habitan la =ona chinampera de Xochimilco.

= Determinar el grado de parasitosis existente en los

individuos que habitan la zona chinampera de Xochaimilco.



CAPITLILO



" GENERALIDADES

FUENTES DE EXPOSICION A LA INFECCIOW

Y VIAS DE ENTRADA

Fara que una persona adquiera un parasito deben de conjuntarse
dos factores impartantes que san:
1.~ Fuentes de exposicidn a la infTeccidn
2.- Vias de entrada

Enfocdndonaos al primer punto, podemos decir gue un individuo

(hombre o animalls puede adquiriv una infecocidn parasitaria al
panerse en contacto o estar expuesto a una serie de condiciones que
se denaminan fuentes de infeccidn.

A continuvacidn se mencionardn las mads comunes:

a) Suelo o agua contaminados.
El suelo o el agua contaminados con excretas bhumanas y  de .
animales, se convierten en la principal fuente para adguirir

A.lumbricoides, T.trichiwwwa, Amibas, Uncinarias humanas y

S.stercoralis entre otros.
b) Alimepntos que contienen los estadios inmaduros infectantes del

parasito. Son fuentes de infeccidn para T. solium, T. saginata,

T. spivaelis.



c) Insectos chupadores de sangre.Un gran namero de parasitos
requieren cierto estadio de desarrollo en artropodos chupadores de
sangre los cuales pican la piel para alimentarse.Tal es el caso de

los agentes causales del paludismo, leshmania, tvipanosomas etc.

d) Animales domésticos que contengan al parasito.
Los animales domésticos que se encuentvran en un habitat en matas
condiciones, s=in asistencia veterinaria pueden ser fuentes a 1la

infeccidn por JToxocara canis en el casa de laos perros, o de

Balantidium_coli en el caso de los cevdos.

&) Dtra persona, fomites (ropa de cama, ropa de vestir) son fuentes

de infeccidn para E. vermicularis.

) Medico ambiente inmediato que se encuentre contaminado. Cuando se
practica fecalismo al aive libre, éste constituye uwuna fuente de

infeccion para adquirir: A.lumbricoides, £. vermicularis entre otros.

Tocando el segundo punto rveferente a las vias de entrada, a
cantinuacidn se hara mencidn de las vias de entrada mas comunes para
adgquirir una parasitosis:

¥ Via oral: Cuando se ingieren alimentos contaminados y mal cocidos

adquiriends los pardsitos intestinales mas frecuentes,



¥ Via cutdnea: Penetraciéan a través de la dermis, de larvas gue san

transportadas por via hematogena a sus Organos blanco,

¥ Via subcutdneas: Se da por una lesion causada por la picadura de

algun artvdpado.

¥ Via Inhalatoria: Algunos huevos de parasitos que se epcuentvran su

suspendidos en el aire, y que son inhalados.



El examen de laboratorio constituye un paso bdsico
para establecer un diagnodstico parasitoldgico: pues en
ocasiones nos canfirma el diagndstico clinico de presuncidn
a bien pone de manifiesto la presencia de algun agente

patoldgico insaspechado.

Para el diagndstiro de las enfermedades parasitarias el
exdmen de las muestras consta de dos pasos:
1). El descubrimiento del parasito en la muestyva

2). La identificacidn del pardsito.

TOMA DE MUESTRA

Al igual gue para el estudioc de otros micraoorganismos en el
laboratorio, se deben recoger del paciente muestras
adecuadas y transportarlas al laboratorio en condiciones de
preservacion que permitan detectar e identificar cualguier
forma parasitaria que pueda estar presente.

Las muestras deben recogerse en un recipiente limpio
de boca ancha con tapa de rosca, ademas de estar debidamente

etiquetados con el nombre de la persona. edad., sexo v fecha.



La materia fecal puede obtenerse por expulsidn natural
(forma mas frecuentel), wutilizando purgantes y enemas {(en
situaciones especiales); aunque éstas dos Gltimas suelen ser
menos salisfactorias para el analisis, que las abtenidas en
farma natural, La unica ventaja que presentan es que la

obtencidn de la muestra puede progamarse.

Las muestiras de materia fecal deben estar libres de tierra
agua u oina, puesto que pueden influir en la deteccidn del

parasito modificando su marfologia o su movilidad.

Es recamendable que el individuo al que se le tome la
muaestra, no se encuentre bajo algun  tratamiento con
medicamentos especiales, que caontengan aceite mineral, sales
de Bismuto, Bario, ©o Magnesio; asi como otras sustancias
quimicas que puedan interferir en la deteccidn de formas

parasitarias.



EXAMEN MACROSCOPICO DE LAS MUESTRAS DE HECES.

Las muestras de materia .fecal deben examinarse

visualmente para campﬁobar la presencia de moco y/o sangre,

alimentes no digeridos, vy los residuos o productos de
medicamentos. Las partes donde se observa sangre © mucina,
deben seleccionarse especificamente para el estudio

microscdpico, ya que pueden provenir directamente de dlceras
6 abcesosg,
Para éste analisis visual se describe a continuacidn

una tabla de clasificacidn de las heces:

Consistencia Color Elementos
1. Dura resiste la 1. Negro i. Pulpa y fibra
puncidn casi puras.
2. Farmadas pueden 2. Marran 2. Claramente
puncionarse obhscuro fibrosas
3. Blandas pueden 3. Marron 3. Cantidad
cortarse c/aplicador moderada o
escasa de
fibra
4. Pulposas &. Marvaon 4. Heces coloidales
claro puras
S5. Sueltas S. Amarillo S. Heces c/moca
escasn
&. Diarreéicas &. Verde &. Heces c/mucha
maco
7. Acubsas 7.Arcilloso 7. Moco c/heces

25CasSas.




Cuando no es posible hacer un exdmen dentro de las tres
o cuatyo horas primeras después de la emisidn, las heces
deben guardarse en el refrigerador o bien conservarse
quimicamente en formoal al 10%, alcohel polivinilico (FAV),
merthiolato-yodo-formalina (MIF), o fijador de Shaudin, de
los cuales los dos wlbtimos se utilizan para estudios

especiales.



ELECCION DEL METODO.

-Para el examen microscdpico de las heces en busca de
parasitos, no existe técnica unica, tampoco una técnica
dptima para un objetivo determinado. Para abtener un
diagndstico confiable de los parasitos intestinales, es
necesaric comparar, variar o cambinar varios métodos.

Un examen acertado no depende de ta ;écni:a que se sigud

sino de como se llevéd a cabo dicha técnica.

Para un trabajo de campo como el efectuado, en donde se
recolectaron un gran nudmerec de muestras, proceder a un
examen inmediato de las heces era imposible, por lo que se
praocedid a la conservacidn quimica de las. muestras, usando
formaldehido al 10%, para su posterior procesamiento pov las
técnicas de concentracien de heces de Faust y de Ritchie. El
enplen de éstas técnicas se debid a gque ambas son accesibles
para cualquier laboratorio en el sector salud; ademAds de que
permiten identificar cualitativamente a la mayor parte de

las formas parasitarias.
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TECNICAS COPROPARASI TOSCOPICAS
Las técnicas coproparasitoscdpicas son aquellas que
realizan un examen de la materia fecal con €1 fin de buscar
e identificar las diversas formas parasitarias, tales como:

quistes, huevoes, larvas, trofozoitos de protozoarios y

formas adultas de helmintos.

Las técnicas coproparasitoscdpicas se dividen en 1

A)Tecnicas coproparasitoscépicas cualitativas.

B}Técnicas coproparasitoscdpicas cuantitativas.

Y dependiendo del tipo de parasitosis que un individuo

presente; se selecciona la técnica mas conveniente.

A continuacidn se presenta el cuadro numero 1., donde se

resumen ias técnicas coproparasitoscopicas:
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EXAMEN DIRECTO r
FRAUST
WILLIS
CONC. FLOTACION 4
CON sbtL..
CPS CUALITA -~ P SACAROZA
Tiva. ) -
CONC. SEDIMENTA-] RITCHIE
Tdcnicas CIioN SEDIMENTA~
Coprapara- C1ON EN
sitoscépicas 4 corPas
(CPS) { TELEMAN
CHARLES-
L | BARTHELEMY
CONCENTRACTON
Ferreira
CPS CUANTITA- ¢
TivAa. DILUCION:Stoll

FROTIS:Katoa y Miura




EX»AI‘IENES ESPECIALES
Capsula duadenal de Beal
Método de Graham
Sondec duodenatl
Tamizado
Harada~-Mari

Empudo de Baerman
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ANTECEPENTES HISTORICOS DE LAS TECNICAS DE
CONCENTRACION

FLOTACION POR CENTRIFUGACION CON SULFATO DE ZINC

% Introducida por Faust y colaboradores en 1938, para la
concentracidn de quistes de protozoarios, asi como huevos de
helmintos. _

X En 1979 Garcia y Ash, maodificaron la técnica.cnn el fin de
reducir el margen de error del método. Y es ellque hasta

nuestros dias se utiliza en el laboratorio.
TECNICA DE SEDIMENTACION POR CENTRIFUGACION CON ETER

¥ En 19208 Telemanm, informo del emplga de acido
clorhidrico, para disolver ciertos componentes, asi como
tambien el uso de éter para disolver y ssparar residuos de
materia fecaly permitiende de ésta manera un sedimento que
contiene los huevos, quistes y otras particulas de densidad

similar.
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% En 1917, Charles y Barthelemy, describieron una técnica,
.

donde se utilizaba acido citrico, formalina y éter la cual

resultd ser eficaz para la concentracidn de quistes de

protoznarios.

En ese mismo affo , Cropper y Row., informaron acerca de

wuna técnica con éter y suero salino .

* En 1923, Boeck y Stiles modifican la técnica de Cropper Q

Row al sustituir el suero salino por formalina.

* En 1948, Ritchie vuelve a modificar ésta técnica y ne es

sing hasta 1976 cuando es perfeccionada por Knight y cols.

¥ En la actualidad la técnica de formalina- éter es muy
utilizada, para la identificacion de huevos de helmintos y

quistes de protazoarios.
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FUNDAMENTO DEL METQDRO DE CENTRIFUGACION
CON SULFATD DE ZINC (TEC. FAUST)

Esta técnica es cualitativa; se basa en la utilizacidn de
una solucion de mayor densidad ¢ Zn§0, densidad 1.180) con
el fin de crear un gradiente de densi¢ad en el cual las
formas parasitarias de menor peso especifico (1.05 - 1.11),
floten en la superficie de la solucidn .

Ademds de la densidad; un requisito que no hay gue olvidar
es que el medio de suspensidn empleado no deshidrate los

quistes y huevos , ni sea absorbido par ellaos.

Para gque quistes o huevos floten, el medio de suspensidn no
st¢lo debe tener el peso especifico preciso, sino que ademas
no debe afectar las formas parasitarias haciendo que éstas

sSe expandan 0O se arruguen.

Esta Tecnica de concentracion por flotacion funciana
adecuadamente para el andlisis de muestras conservadas o
fijadas con formol al 10%, obteniendose resultados

sastisfactorios.
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FUNDAMENTO DEL METODO DE SEDIMENTACION
POR CENTRIFUGACION CON ETER

(TEC. RITCHIE)

Es una técnica cualitativa por sedimentacidn, gue se
fundamenta en el empleo de una saolucidn de densidad menor a
1.05, logrando de esta forma concentrar huavos , quistes y
larvas sin que intervenga el peso especifico que tengan

astos.

La sedimentacidn por centrifugacion caon formel - eter pude
emplearse para el andlisis de muestras frescas o recogidas
con anterioridad y conservadas con formol al 10%,

obteniendose buenos resultados.

Refiriendonos al empleo de éter en esta técnica, podemos
decir gue ofrece daos ventajas para obtener resultados
satisfactorios. Una de ellas es la eliminacidn de grasas y
la otra es que algunos residuos de materia fecal shsorben el
éter, lo que trae como consecuencia que se hagan mas ligeros
que el agua por lo que flotan dejando mas limpio el sedimen-—

to.
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ALTERNATIVAS PARA LDS METODODS DE COMNCENTRACION

TECNICA DE FAUST

Cuando no se cuenta con sulfata de zinc en el laboratario
puede utilizarse una soluclon saturada de cloruro de sodio

con una densidad apvaoximada de 1.20.

En el seguimiento de la técnica se puede utilizar agua
corriente para los lavadaos, en lugar de formol al 10%,
teniendo precaucidn en eliminar completamente el agua

antes de adicionar la solucidn de sulfato de zinc.

La obtencidn de las formas parasitarias que se depositan
en la superficie de la solucidn pueden recogerse de tres
maneras:

+ Con ayuda de una asa bacter;alégica
+ Por medio de un cubrecbjetos

+ Con una pipeta Pasteur

Dichas alternativas se considrean que dan buenos resulta-—

dos.
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TEC. DE RITCHIE

En lugar de emplear éter podemos utilzar acetato de etile,
puesto que tiene la ventaja de ser menos inflamable vy
explosivo , ademds de que con éste se disminuyen los riesgos

que implican su conservacidn, empleo y desecha.



CAaFI  TULLO LT
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MATERIAL Y METODO:

Se trabajaron 1188 muestras de personas que habitan la
zona chinampera de Xochimilco; y 200 muestras de diversos

animales domésticos (vacas,cerdos,perves,caballos,berregos?.

Para llevar a cabo el diagndstico parasitolégico se
solicitd wna muestra unica de heces fecales, tanto para

personas caomo para animales.

Fartiendo de lo anterior-, estas muestras fueron
analizadas por dos métodos de concentracidn:
El primevo de flotacion o Técnica de Faust
El segundo de sedimentacidn o Técnica de Ritchie

Y a partir de los vesultados obtenidos se efectud la
comparacién entre cada una de las técnicas

A continuacion se ilustran en log cuadreos 2.0 vy 2.1, el

material y los reactivos que s2 emplsan en cada técnica:



—Recipiente de boca ancha de

Cuadro 2:

25ml.

~GBasa o coladera

de red fina

Piceta
Abatelenguas
Gradilla

Tubos de ensayo de

" 13¥100mm.

Cuadro 2.1

Tapanes de hule p/tubo

de ensayo.

TECNICA DE FAUST

Sol. de Sulfato de Zinc
con densidad de 1.180.
Sol. de Formaldehido

al 10 4 .

Sol. de yodo al 1%

MATERIAL QUE SE

21

EMPLEA EN AMBAS TECNICAS

-~ Pipeta pasteur
c/bulbo
~ Aplicadores de

madera

Lienza de franela
- Cubreobjetos

-~ Portaobjetos
- Centrifuga

- Microscdpio

REACTIVOS QUE SE EMPLEAN EN CADA TECNICA

TECNICA DE RITCHIE

Sol. de Formaldehido
al 10%

Eter etllico

Sol. de yado al 1%
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METODOLOGIA DE LAS TECNICAS

DE CONCENTRACION

TECNICA DE FAUST (Flotacian por centrifugacidn con Sulfato

de Zinc)

- Se trabajo con muestras previamente fijadas con
formaldehido al 104%.

1) En un recipiente de plastico de 25 ml se coloca una
pequefia porcidn de wmateria fecal y se hace una solucidn
homagénea diluyendo con formol al 10%4. En otro recipiente se
coloca una gasa doble y se hace pasar dicha solucigon a
traves de la gasa .

2) De este filtrado (materia-fecal -~ formol al 10%) se toma
aproximadamente 1-2 wl y se colocan &n un tubo de ensayo de
13%100mm.

2) Se adicionan al tubo unos mililitros mas de solucidn de
formol al 10% a alcanzar mas de la mitad del wvoluimen del
tubo, se agita y se centrifuga a 1500 rpm. durante un

minuto.
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4) Se saca 1 tubo de la centrifuga, y si se abserva el
sobrenadante turbio, es necesario decantarlo y resuspender
el sedimento con solucién de formol al  10% y centrifugar
nuevamente .

Repetir el paso anterior hasta tener un sobrenadante
claro. .

S) El sedimento se resuspende con 1-2 ml de scl.de sulfate
de =zinc, coan densidad de 1.180, se adiciona al tubo mas
solucicdn de sulfato de zinc hasta casi llenar el tubo vy se
centrifuga a 1500 rpm. durante un minutao.

é) Retirar el tubo de la centrifuga cuidadosamente, sin
agitar ni dervamar su contenido, y colocarla en una gradilla
en posicidn vertical. Llenar el tubo haséa el borde con
solucidn de sulfato de zinc, sin permitir que se derrame.
Colocar un cubre objetos de modo que una de sus superficies
toque el menisca del liquida. Dejar é&n reposo durante 10
min.

7) Colocar una o deos gotas de salucidon de lugol
en un porta objeto. Retirar habilmente el cubre obieto y
calocarlo sobre la gota de lugol.

B) Examinar al microscdpio para detectar quistes o huevos
con  aumento de 10x. En caso de encontrar éstas . formas
parasitarias, cambiar el aumento a 40ux para confirmar su

morfologia.
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TECNICA DETRITCHIE ( Sedimentacidn formaldehido - éter)

—:-Se'trabajﬁ con muestras previamente fijadas con formol
al 10%.

1) La metodolaogia descrita en los puntos del 1-4 de la
técnica de Faust son 1los mismos a seguir en esta técnica.

5) Tras el ultimo lavado decantar el sobrenadante y
resuspender el sedimento affadiendo § -7 wml. de formol al
10%.

Mezclar y dejar en reposo durante S min.

6) ANadir 1 o 2 ml. de éter. Tapar el tubo v agitar
enagrgicamente durante 320 seg.

Se recomienda que Al terminar la agitacien se cologue
el tubo al chorro de agua ya que la reacecidn que se esta
llevando acabo es exotérmica.

7) Centrifugar a 1500 rpm. durante un minuto. Y se deben
obtener cuatro capas: a) capa superior de eter;i b) tapdn de
desechos organicos; c) capa de formol, d) sedimento.

8) Separar el tapdn de deséchos pasando un aplicador por
las paredes del tubo con un movimiento gircular. Decantar
cuidadosamente las tres capas superiores.

?) Suspender el sedimento en el escaso voldmen del
liquido remanente y adicionar de una a dos gotas de solucidn

de lugol.
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10) Con una pipeta Pasteur trasferir unas cuantas gotas
del sedimento tefido a un portaocbjetos, colocar
pasteriormente un cubreobjeto.

11) Se examina al mieroscopio para detectar formas
parasitarias con un aumento de 10x y para confirmar su

movfologia utilizar el aumento de 40u.

METODD ESTADISTICO PARA EL ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS
TECNICAS DE CONCENTRACION DE FAUST Y DE RITCHIE.
Para analizar los resultados obtenides por la técnica
de Faust y por la técnica de Ritchie. Se aplicd una prueba
estadistica bilateral.
£sta prueba se basa en la diferencia de medias y
desviacipnes estandar cuando se esplean tamanos de muestra
grandes, dando una distribucidn normal. En la cual se
propone un rango de aceptacion estrecho que tiene como
consecuencia una mayor confiabilidad en la eleccidan de los

mé&todos por camparars
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Por lo expuesto anteriormente se deducela siquiente

expresion:

R1-%e

=
L((S)®/ N1+ {(Sal)®/ Na)

Dande:

R1= Media de los resultados obtenidos por la

técnica de Faust.

Xa= Media de los resultados obtenidos por la

técnica de Ritchie.

Si= Desviacion estdandar de la técnica de
Faust.

Sa= Desviacion estandar de la tecnica de
Ritchie.

ni:,Na= Nimero de datos.
= Estadistico de prueba.

Dicha prueba estadistica se aplica para cada parasito
identificada tanto por la técnica de Faust caomo por lLa
técnica de Ritchie. Donde se propone un nivel de confianza
para ambas técnicas de 0.05 y un rango de aceptacion de —--
—1.%24 a 1.96 gue corresponden a los puntos limites de la

distribucidn normal .



CAPITULO

IXX
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RESULTADOS

RESULTADRDS EN HUMANOS:

De un total de 1182 muestras de heces fecales
investigadas por la Técnica de Faust y la Técnica de Ritchie
&9 fueron positivas ( 59.47%4) y 483 negativas (40.52%).

Tabla:l.

En la Tabla:2, se ocbserva que se encontravon 394
muestras poliparasitadas y 203 muesitras monoparasitadas
cuyo porcentaje :nrrespoﬁde a S6.36% Y 43 . 63%

respectivamentae.



Tablazl

Total de
Personas

H

Tablas2

Honopara=
s;%?h;;

305

TaT0L DE Hg%gTEES PBE;T[VAS i HEGATEVAS

ENCONTARA ANBAS TECNILAS

Totai de auestras
Positivas Porcentaje
703 39.47%

PORCENTAJE DE NOND Y POLIPARASIVASIS
ENCONTRADOS,

Pojipara-
1

Porcentaje 5 { 3
43.63 3%

para:
4005

de auestras
egativas

4Te

Porcentaje
34.34

Porcentaje
40,52%

28



29

En las tablas 2.0 y 3.1 se muestra un estudio comparativo de

las técnicas de concentracidn de Faust y de Ritchie. Indicando

el total de muestras positivas diagndsticadas por cada técnica,

asl como namero de casos y porcentalje,

para cada pardsito.

N3

PRRASITO
Endotieax
nand
fodraceba
Eatisoeda
coli
Chilesastix
easnLid
Balantidive
coli
Biardia
15.51“

£Entasocha
histolptics

ot

£5Tnln
ALST

POSITIVD
210

56
202

28
1
90

a2

637

LONPARATIVG
BUSBHEDA

T&C, FAUST
PORCENTAJE
a3x-

8.8
.77

4
0.13
14,22

8.16

100

ENTRE
RITCHIE
PE

dados

145 FECAICAS

EN SELALION
FROTO0AR I 05
TEC.RITCHIE
POSITIVG FORCENTASE
154 23.03
al 12.13
234 35.03
23 .44
1 1S
108 15.87
89 10.33
&8 100
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Tabla:3.1 ESBTUDIG COMPARATIVO DE LAS TECNICAS

Pardsitos

fscaris
lumbri-
coides

Trichuris
trichiura

Eatercbius
yeraicy-
laris

H -
e
nana

Uncinaria

& -
|oiats

FAUST Y RITCHIE EN RELACION CON LA
BUSQUEDA DE HUEVOS DE HELMINTOS

L Tec.Faust L Tec.Ritchie
Positivas Porcentaje Positives Porcentaje
LI BN 133 &4.,25%

13 7.54% 19 9.18%
10 5.05% ¥ 4,35%
20 10.05% 37 17.87%
2 1,01% 5 2.42% |
2 £.01% 3 1,45%
1 0.50% i 0.48%

159 100.00% . 07 100.00%
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Tabla : 4.0 PORCENTAJE DE MUESTRAS POSITIVAS Y
NEGATIVAS DEL TOTAL DE PARASITOS HALLADOS
POR AMBAS TECNICAS (FAUST Y RITCHIE) EN
RELACION CON LA BUSQUEDA DE DIFERENTES
HUEVOS DE HELMINTOS.

Total B Faust
Pardsitos o Pnsg“vas Heqlt’ivus Fnrc‘!“nstaje
A .
"?’ 159 1 1 LR
Colde!
Trichuris 20 15 5 75.00%
trichiura -
Ei
ferobius 15 10 5 8,678
laris . :
i -
‘S'e}"" @ E) 10 54,058
na
Urcinaria 5 2 ’ 3 40.00%
Sl 5 2 2 50.001
sle{co-
ralts
l'nsnh a 1 1 50.00%
i [ Ritchi
Parisitos Pusﬂl%s Neqat!ivo; Par::nta'je
ﬁs aris
fif m 2 83,458
i:kurls 19 £ 95.00%
chiura .
Ent
"u:rrf x:c“?-’ 9 6 50,008
Hyseno-
epis al ] 100.00%
nind
lircinaria H] 0 100.00%
Stri -
! 3 1 75.008
steitn-
Taenia 1 1 50.00%
.

ToYaL a4



Tabla

Parisitos
Endoiinax
nana
lodasoeba
Entamoeba
coli
Chilomas~
X
eesnilf
Balanti-
diua
coli

Giardia
lantia

Ehnitalualeba
E}cay
Pardsitos
Endolinax
nana
ladasteba
Entangeha
coli
Chilgeas-
ix
sesnili
Balanti-
4iua
coll

Glardia
lg;hla

%?ﬂﬁ?hi
stoly-
tn:iy .

4.1

Tatal

213

81
237

28

106

]

74O

32

PORCENTAJE DE FOSITIVOS Y NEGBATIVOS DEL
TOTAL DE PARASITOS HALLADOS FOR AMBAS
TECNICAS EN RELACION CON LA BUSQUEDA DRE
GQUISTES DE PROTOZDARIOS.

Técnica . Te Faust |
Pasitivos Hegativos Percentaje
210 3 98.5%%

5 25 6%.13%
202 35 63.251
2k 2 §2.83%

L i 59.00%
9% 15 B4.%0%
52 21 71.23%
Téenica De, Ritchie

Positivos Hegatives Porcentaje

154 59 72,308
81 [ 100.00%
234 3 98,738
23 § B2, 14%

1 1 50.00%
106 (1] 100.00%
o 4 94.52%
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l.a tabla 5: Indica cuales fueron los resultados abtenidos

al aplicar

Bilateral.

Tablass

PARASITO
Endolimax
nina
lodanoeba
Entazosha
Coll

o
st

luJ%?ﬂ;ﬁ%es
laEdll
aablia

Ent
BN

Hymenolepis
nana
Ir}: uris
richiura

Enterohivs
veraicularis

Unclnaria
Taenia
=p

Balantidiua
cola

it

la expresidn matemdtica de la Prueba Estadistica

RESULTADDS DE LA PRUEBA ESTADISTICA BILAVERAL

FAUST

iI
25.tb

2.3
33.6b

433

24.83

B.66
5.6
2.3
1.5

0.3333
0.16b6

0.3333

0.3333

RITEHIE
EN
3

13.33
30.683

21.33
16.83
11,66
3.33
L1k
1.66

0.833

0,154

0.5

FAUST.

5,

17,284

4,38
15.36

384
0.93

0.7%
0.3724

0.7

0.7

RITEHIE

5,
18,05
5.1
17,01
Le
7,08
231

5.18

4

0.8%

0,515
0.232

0.264
0.723
0.115
0.95
1.1516
-0,2808
=0.13

=0.74
1.0%

0.4957

-0.308



Tablaid

lom 1
lora 11
lona 111
toma IV
loma ¥
Tom VI

Toma 1
tom If
loma 111
Toma IV
Tona V
Toma VI

HUKERD DE PARASITOS POR PERSONA
L Porcentaje

NCIA

WS

48
63
59
28
1}
45

eV 3FEE

NUNERD nE PARASITOS POR PERann
Porcentaje

25,131
9. 71%
26.94%
25.22%
26.49%
23.46%

4.18%
141X
0.913
1.80%
S.8R%
4,59%

NUMERD TE FRRRSITBS POR PERSONA

Tons |
Tana 11
Toma 1
lana IV
lom V
lona VI

gresao den
E!ungn,ilv

ablatd .
s local
) Na l

Porc

-5 o o5 ©

Tt
1tas, Aapl.

0.00%
0,00%
0.00%
0.00%
0,00%
¢.51%

rla:idn t:lsl

R FERS
LENTATE FAR

entaje

Hﬂgﬂlﬂ 20K3

2
k4
Kl
43
b
50

o S Mo o

d

Tl

ikisuu nt u d
Suhe L s n

Pnr:en\i]e

12,04
14,628
14,158
19.81%
22.48%
25,518

Porcentaje

0.00%
0.00%
9,130
0,00%
1.20%
2.55%

l l Sa

1a3 seis
Li.nrenm. 3]

- o s

nl\

Porcentaje

7.83%
6.00%
.43
7.20%
13.45%
19.383

Porcentaje

0.00%
0.94%
¢.00%
0.00%
0.49%
0.51%

adas, que .
21 ) X
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A continuacidn se presenta la grafica 1§ que
representa los datos de la tablas &

Los parametros que se encuentran graficados son los

siguientes:

El eie hovrizental corresponde a cada entidad o =zona
estudiadas; y cada barra o columna representa el numera de

de parasitos identificados por persona para cada entidad.

El ede vertical indica el nimero de casos encontrados

por cada entidad.

Asi tenemos por ejemple: En la zona I, la primer columna
de la grafica corresponde a el numero de personas que
presentaron un sola parasito, 1a segunda columna
corvesponde a el ndmero de personas que presentaron dos
pardsitos y asli sucesivamente, cada columna corresponde a
un determinado nuamero de parésitus repartados por cada

persona, Sequn lo indica el pie de la grafica.

Como puede abservarse la zona que presenta mayor poli-
parasitismo es la zona V1 ( Mativitas ) . Cabe mencionar
que, en especial en esta zona se vegistro el caso de un
individuo al que se le digndsticaron siete parasitos.

(Este dato no se encuentra graficado).
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En las ¢ablas 7.0 y 7.1 se muestra la relacidn que eniste
entre la edad de las personas y sexo; con la cantidad de
parasitos diagnosticades por las técnicas de Faust y Ritchie.

Tablaz?. FRECUENCIA TOTAL DE PARASTIDSIS
CON RESPECTO A LA EDAD EN EL
SEIG FENENING

Edad Iona 1 Iona 11 Tonas 111 Tona IV Tana ¥ 1ona V1

-5 3 ih 1 14 26 11
&-10 1’2 14 9 7 23 17
1115 H 18 3 ] 1 ]
16-20 L] (] (] L] 12 9
21-2% H 9 L} I 15 10
24-30 ! 1 7 ] 8 9
33 2 & 4 1 ? ]
34-40 9 7 ] 1 ¥ ]
4143 (] L] 3 K] 2 ]
46-50 0 & 0 4 1 ]
S1-5% 1 4 3 | k] 2
§4=50 0 1 4 1 2 !
45-65 1 1 1 [] 0 2
66-70 Q 0 0 0 ] 1
TL-15 0 0 o 0 0 ¢
76-80 Q 0 H 0 2 ¢

;l::istl‘r:a!s K 99 L1 36 129 83
;‘nhl de 106 101 124 & 135 07

uestras

Nota: La diferencia en el numero de muestras positivas en
el Seno femenino obhservado en la tabla :7.0, se debe a la
variacidn de la cantidad de muestras obtenidas en cada zona.
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Tatlas2.l FRECUENEIA TOTAL DE PARRSITOSIS
CON RESFECTO A LA EDAD EN EL
SEX0 MASCULING

Edad " lona 1 ona I1 lhnqﬂllf";‘, ClosadV 2l lom v ona V1
0-5 u 25 SR 3 1
&-10 . b 22 1 e ]
1-15 1o 13 - la H
16-20 0 u st 5 6
2t-25 3 7 ¥ 3 2
26-30 H 7 5 10 2
-3 2 § 2 10 1
36-40 i 2 1 q 1
4-43 1 1 g ] 1
§6-50 o L] 4 .3 1
51-3§ 0 2 1 [ 2
56-50 [ t 1 0 2
41-65 [ 2 1 0 ]
6-70 0 0 0 0o, 0
71-25 4 0 0 0 0
75-80 1 0 0 ¢ 0

Ruestras 3% 103 45 44 104 a7

Positivas
%tslllr;ss 87 109 ¥3 50 na a7

Nota: La diferencia en el numera de muestras positivas en el
sexo masculino observado en la tabla: 7.1j;se debe a la variacidn
en cantidad de muestras abtenidas en cada zona.
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A continuacidn se muestra la tabla B. £n donde se indica el

porcentaje de parasitosis en funcidan al sedo y edad.

Tabla:d

Edad

0-5
419
11-15
16-2¢
2f-g3
26-30
31435
3440

FRESENCIR BE PARASITOSIS

EX FURCION 051 SEIQ ¥ LR EDAD

Total
105
103
&%
41
80
52
34
3

Sexg

fes
77
84
50
3
5
LT
k[
25

71.33
81.53
78,12
2.9
88,32
80.7%
83.33
20,64

25,88
18,44
21.87
27.08
11.08
19.23
18,68
19.37

Total
138
106
5]
30
2%
kL]
27
13

Sexa
flasc

10%
B#
&0
2%
18
30
2
10

78.%8
M
.30
80.00
75.00
78.%
Bl.48
75.92

-1
29

W W@ e o ow

.o
20.75
7.69

20,00
25.00
21,05
18.5¢
2107
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RESULTADOS EN ANIMALES

De un total de 200 muestras de heces fecales de animales
domésticos investigadas por las técnicas de Faust y de Ritchie,
fueron determinadas 141 muestras positivas y 59 muestras negativas
abteniendo los siguientes porcentajes:

70.9%4 y 289.9% respectivamente.Ver tabla:l

De estas 200 muestras se encontraron 116 monoparasitadas y 29
poliparasitadas para el B2.2&6% y 17.73%

respectivamente. Ver tablas2

e R S

Total Total stas. Total atas.
ﬁuluuiles gn;lt:v:: Porcentaje aeaat.iv:: Parcentaje
200 (L1 70.50% 5% 29,50%

Tahlaz2 FHRE!HTNES DE NUESTRAS WONO ¥ POLI PARASITADAS
¥ ANIBALES DONESTICOS

Hongpara- Polipara-
siggﬂns Porcentaje slt dos Porcentaje

s 82.28% 25 17,7
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En la tabla:3 . Se indica porcentaje de muestras positivas vy
negativas del total de parasitos hallados por ambas técnicas
(Faust y Ritchie) en relacidin con la busgqueda de parasitos en

animales domésticos.

Tablard PARASITOSIS EN ANINALES DONESTICOS

Anfnales Irlx’::llrﬁ I’:s!fttlrv'i’l Porcentaje Preu;istt{::s Porcenta jo
Vacas 102 7% 22,548 28 27.43%
Cerdos 58 kil 7e.22% 15 27.7%
Perras a 17 42,958 10 37,033

Caballng 8 ? 87,508 [ 12.50%

Borreges ¢ 4 S, 44K 5 535,95

Totat 200
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En las tablas 4 y 4.1: Se muestran el numero de casos positivos
y porcentaje de las parasitosis identificadaz por las Tecnicas de
Faust y Ritchie en muestras de animales domésticos.
Taulash PARASITOS QUE SE IDENTIFICARON FOR LA
TECNICA DE FAUST

Pardsito Vica Ptie. Cerdn Ptie Perro Ptie.
Ascaris I3 1.96% L} T.480% i 3708
Balanti- 0 0.00% 2 3.70% 0 0.00%
tius
Entangeba 17 16, bb% 3 9.25% 1 3,70
histoly-
tica
Biargia 2 1.96% 0 0.00% 0 0,001
Toxocara 0 0.00% L} 0.00% 1 3,708
Trichuris 1 0.98% L} 7.408 [ 0,00
5ty - 0 0.00% 0 0.00 0 003
Toladt o ¢
Uscinaria 1 0.98% 1 1.85% 2 7.40%
Trichos- 1 0,981 1 1.83% 0 0.00%
trongylus
Coccidio b+ 29.62% 10 19,40% ? 7,408
Oxiuros Q 0.00% 0 0.00% ] 0.00%
zrludnn- (] 0.001 0 0,008 0 0,00%
ophorus
Hagsoma- L] 0.00% 9 0.00% 0 0.00%
noganis
Chabertia 0 0.00% g 3.70% ] 0,001
ovina
nmftru- [ 0,00% 2 3.70% 0 4.00%
gylus
Hyusir:n- ] 0.00% o0 0.00% 0 0.00%
us
Physgce- 4 0.00% 1 1.85% 0 0.00%
phajus
sexatutus
fscarcps 0 0.00X ] 0.00% [ 0.00%
slrnu!y-
1in
5t
Gattives @ 48,03 3 55,550 7 25,920
Nuestras
Hegativas 53 51.94% e i, b 20 7407t
Totkal
Huestras w2 E2 27



CONT,. TABLA §.0¢
Pirdsito

Ascarls
Balant{-

diua

tanoebi
Wi
Elardia
Toxocar
Trichuris

Stenaer

Uncinaria

Trichos-
trongylius

Coccidia
Oz2iures

T -
tﬁé33?:;

Hamageo~
nogaaus

Chabertiz
ovima
Ietiitrn-
gylus
Hyos! r:n-
ra‘ dus
Physoce-
phalus
sexalutus
Rscaraps
i

sestras
ositivas

uestras
egativas

Total
Heestras

Borrego
0
0

Ptje.
0.00%
0.00%

0.00%
6.00%

0.00%
0.00%

0.00%
1.5
6.00%

22.22%
11.11%
¢.00%

©.00%

0.00x

0.00%
0.00%

0,008

0.00%

(LAY

35,550

Caballo
0
0

0

Ptje -

0.00%
0.00%

0.00%
6.00%

0.00%
12,508

0.00%
25,001
4.00%

23.00%
0,00%
0.00%

0.00%

0.00%

2,003
0.00%

0.00%

0.00%

&2,50%

37.50%

43



Tablash.l  PARASITOS QIE SE Mﬂf%ﬁpﬂ#&%},ﬂw[‘

Parisito
Ascaris

Bll:ull-
ius
R
aly-
ti:!
Glardia
Toxocard
Trichuris

t; -
St

Uscisaria
Sy
Coccidio
Osiuros
Trigdon-

tophorus

Manngeo-
10gABUS

Thabertia
avini

fetas ;g-
ruhlJuV;
Physoce-
llgs
sexdlutus
Ascarops
strangy
lina
Myestras
Positivas
Hgestras
Negativis

Tatal
Muestras

Vaca
i

]

1

(1]
38
102

Ptje.
0.98%

4,503

15.60%

3.921
0.98%
0.00%

392

52

o.90%

21.58%
0.00%
0.00%
1,96%
3.9

9,00%

0.00%

0.00%

62,74%

7.5

Cerdo

13

34

54

Ptie.
19513

2™
7.4008

0.00%
0.00%
(M1

1,838

1,851
1858

29,628
0.008
0,008
0.001

0,00
0,001
1.85%
1.85%

100.00%

0.00%

Perro

2

27

44

Ptje.
T.480%

0.00%

3.0

16.81%
14811
3.70%

0,00%

40,783

0.00%

7.40%
9.00%
0.00%
0,008

0.00

0.00%

9.00%

0.00X

92.59%

.40



CIMT.. TABLA &.12
Pardsito

Ascaris
g
Entasgebs
tol

hi‘t?:!'
Glardia

Texocars
Trichuris
Sons
Uncinaria
ﬁ&#ﬁ?ﬁ&

foccidio
Oxiuros

Irlndun-
ophorus

Nisagao-,
TGGaRUS
Chabertia
ovina
Hnla;}rn—
us
rﬂﬁdus
Physoce-
f"f‘“‘
sexalutus
Rscarops

stron
li;¥

Huestras
ngttivas

Nuestras
Neqativas

Tatal

Borrego
0

Ptje.
0.00%

1L

0,00%

0.00%
0,00%
L. 11%

22.22%

HL1%
0.00%

0.00%
0.00%

0.00%

0.00%
0.00%

0.00%

0.00%

0.00%

§9.35%

h5.44%

Catalle
]

Pt e,
0.00%

0.00%
12,50%

0.00%
0.00%
0.00%

0.00%

25.00%
0.00%

0.00%
12.50%

25.00%

0.00%
0.00%

0,008

0.00%

0.00%

75.00%

23.00%

45
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En la tabla:5. Se muestra la relacidn gque existe, en el ndmero
de casos de parasitosis identificados tanto en animales domésticos

como en el hombre,

Tablass PARASIIOSTS ER ANINALES QUE PRESENTAN J0ONOSIS LON EL KONERE

Parisito Vaca Cerdn Perro Caballe Borrego Huang
fscaris 3 14 3 9 0 159
mam- 5 15 0 ] 1 [3
Entani . [ 7
hihg“bﬁ 17 ] 2 ] X
Slardia 4 0 % [ 0 106
Tozacara 3 [ 4 0 0 ’ 0
Trichuris 1 4 1 0 1 20
5!{:{1&'; 2 1 2 2 2 L]

Uncinaria . 4 1 1n . 2 1 5



CarITulL O X\

ANAL ICIXS DE RESULTADOS
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ANALISIS DE RESULTADOS.

Mediante el analisis estadistico aplicade a cada
parasita se infiere que, ambas pruebas se consideran
eficientes para el diagndstico parasitoldgico ya que en
todos los casos, los resultados estén dentro del rango de
aceptacion que fu& propuesto en la prueba estadistica

bilateral.

Un aspectg importante que hay gue tomar en cuenta, al
aplicar las técnicas, es la densidad , tamafio de las formas
parasitarias y el estadio de maduracidn. Es por esto que a
continuacidn se comentardn las tablas 7.0 y 7.1 del capitulo
antevior donde se repovrtan los porcentajes de muestras
positivas y negativas del total de parasitos encontrados en

ambas tecnicas:
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En ellas abservamos naotoriamente que, la Teécnica
de Ritchie es mAs efectiva, por gque se presenta un mayor
nimera de casos positivos, variando de uno a tres casos para
la mayaria de los parasitos; difiriendo con lo establecido
en la prueba estadistica. Refiriendonos a Endolimax nana vy
Ascaris lumbricoides la taecnica de Faust 1resulto ser mas
eficiente que Ritchie. Fero hay que recordar gque para hacer
una identificacidn de formas parasitérias como huevos de
helmintos y quistes de protozoarios,la densidad y estadio de
maduracion son factores importantes que intervienen

directamente con el fundamento de ambas técnicas.

FUENTES DE ERROR QUE PUEDEN PRESENTARSE
EN LA APLICACION DE LAS
+ECNICAS.

Otro aspecto que no hay que olvidar,es la forma en como
se llevan a cabo cada una de las tecnicas, ya que d¢stas
pueden verse élteradas poy =

a) Para ambas técnicas:

- Toma de muestra

= Fijacidn de la muestra

—= Muestra debidamente homogenizada

= Procesar una cantidad adecuada de la muestra

— Contar con reactivos en buenas conditciones



i 25 "
t&”'/?,;’ %
- Eliminar la mayor cantidad posible de resxé:os ovrganicos
- Tiempos de centrifugacidn y de reposo
Lectura de la muestra (Evitar desecacitn de la prepa-

racién).

b) Payra la técnica de Fauab:
-~ Densidad adecuada del Sulfato de Zinc
Tener cuidado en la recoleccidn de los parasitos, que

flotan en la supevficie.

Evitar el derramamiento de la pelicula de superficie,

cuando se retira el cubvreobjeto.

c) Fara la técnica de Ritchie:
- Llevar a cabo una agitacidn enérgica del tubo
= Separar la capa de material orgadnico de las

paredes del tubo.

Considerande lo erpuesto anteriormente; podemos deciv
que todos estos factores de una manera o otktra nos van a

modificar los resultados que se puedan tener en las dos

técnicas.
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ANALISIS DE RESULTADOS EN ANIMALES

Los resultados que se obtuvieron por las técnicas de Faust y de
Ritchie, en cuanto a cantidad, no son significativas ya que no se
trabajd con un numero estandar de muestras, por esta razén en las
tablas 4.0 y 4.1 ; corresponde a las vacas &1 mayor nbmero de casos

identificados.

Para justificar el porque de hacer esta investigacion en
animales, por medio de las técnicas de diagnastico en humanes, es el
hecho de que algunos de los pavdsitos identificados, el haombre los
adquiere por medio de un intermediario que en este caso es el animal
doméstico o bien éste Ultime adgquiere la parasitosis a través del

hombre.

A continuacidn mencicharemds las pardsitos que pueden ser
adquiridos por el hombre, teniendo como fuente de infeccidn a les
animales domésticos. Estos son: Ascaris, Balantidium, E. histolytica,

Taoxocara, E. polecki, Trichuris, Giardia.
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Refiriéndonos a Entamoeba histolytica y Entamoeba polecki, v en
particular a este ultimo en donde se identificaron como muestras
positivas: siete casps en la técnica de Faust, y cinco casos en la
tecnica de Ritchie., ambos en cerdo, nos hace pensar que exista un
cierto ndmero de casos de infeccidn en el hombre por este pardsito,

por el contacto que tiene éste con los cerdos.

Sin embargo en humanos no se reparta, ya que las técnicas que se
emplearan no son especificas para la identificacidn de especies. En
riuestro £aso E.poleck:. pudo ser conhfundido ¢on E.histolytica en 1la
infeccitn de humanos, aunque por otra parte hay que pensar tambien en
la suceptibilidad que existe tantg entre los animales como en el

hombre para adquirir ciertas parasitosis.

FPor otra parte tenemaos gque Giardia es un pardasito comuin en el hombre
¥y que éste puede trasmitirlo a los animales pero esto en nuestro caso
no se pudo comprobar ya que hubo pocos casos reportados en animales y

ademas no se trabajo con un numero estandar de estos.
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" CONCLUSIONES

1.— La gran mayoria de las persohas que habitan la zona
chinampera de Xochimilco, se encuentran moncg o

poliparasitadas.

2.— Los casos de parasitismo encontrados; no presentan
ninguna tendencia ¢ relacidn con el sexo o con la edad de

los individuos estudiados.

3.~ Generalmente se encontrd que la mayorla de los
integrantes de una familia estdn parasitados; pocos fueron
los casos ’ en donde un solo integrante estuviera

parasitado.

4.~ Dentro de 1la poblacidén en estudio, tanto las
personas como sus animales domésticos presentan un indice
alto de parasitosis, debido a las pésimas condiciones de

vida existente.
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5.— A pesar de haber identificado parasitos que
pudieran ser relacionades a casos de zoonosis con el
hombre, dichos casos realmente no fueron comprobados, debida
a la falta de apoyo de la comunidad para la obtencidn de las
muestras.

6.— Las dos Técnicas que se emplearon para la
identificacidn de paraAsitos, cumparati;amente resultan ser

igual de efectivas.

7.~ Por cuestiones econdmicas la técnica mds accesible
para su empleo en los laboratorios de rutina es la Teécnica

de Faust.

8.~ Las técnicas de Faust y de Ritchie ponen de

manifiesto tanto parasitos de humanos como de animales.

9.— Las Técnicas de Faust .y de Ritchie pueden
realizarse con muestras de heces recien cbtenidas o bien con
muestras que previamente han sida tvratadas con algun

conservador, para su posterior analisis.

10.- La aplicacién de estas tecnicas para el
diagnostico parasitolégico resulta ser rapida, sencilla y
confiable, puesto gque los reactivos no requieren condiciones

especiales para su conservacidn.
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