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!NTRODLC~ION 

esi:as breves ~ ine'as ~Ueremo:.. ~r~sentar a la 

,·,· 
~;-oria gener-al del Proceso impone al juri:ta 

naturale:a, normatividad, idoneidad 

r .. "aTica~:~a·,--.~~~ ·cada .. uno de /ios .nadies orobatorios utilizados en 

los.:d1st1ntos procedimientos Judiciales. 

Es el caso que en la mat:er1a l:acoral. por sus princio1os de 

ori.'lioad. publicidad. inmediate:: y concentración, resulta oe 

~uma 1mportanci• el anali•is da dichos medios de prueba, 

especiticamente en relac1on al pt'ocedimiento c:iu• dispone la Ley 

De los distintos medio5 probatorios que ¿:1dm1te la materia 

laoor~l según el articulo 776 de la ley, la. orueba de 

1nscecc:1:in. o inspec:cion ocular, propiamente dicha, resulta 

suma.niente interesante naturale:a, razgoe normativos y 

.afect•.:>-a oroc:esales •. notivo por el ·=Ltal, an nustra ogin1on, 

resulta en importi'!ncia de ser investigaaa y em~iouacida en sus 

aspect~5 t2oricos. 

El 1not110 de est~ tr•aoaJo de tasis es el ae efec~uar 

invest1;iac1on pormenor::ada de les aspectos mas importantes !'.le 

la, 1nsoecc1on cc:•-1lar .;en el ¡:;rccedim1ento laooral, pretenaiendo 



-~ue.· ~n el.-. me·j·Or'" a~ lo~ .~as~s. 19vé al'" l°ec:tor a acre:::1a.r las 
:,- · ... 

=i'rac:t'&f.iS.tiC~!i ·«.·de· ..::,·.~·t·~ :· ···p·rtleb·a;,· · s~. naturale:a, las 

d.hsp~·~!i~i~nes·.:,;,o;·~a~{~;~·s .:-i::: efec:t.os mas fcricortan~es de ~l la -.:;1 

~~mo -~~·\~-~isf~·ha·e~:~{~:::C~fá'r·a. i09r-a-r los fines de imoart1c:1ón de 
;_,' ·:.,.-· ... ::·.' ·, '-: ·.: 

iu~t ldJ.~· \/-1~9a l i~~d QUe :.tienen ··l~s tr1bunalws taborale• =egún 
-~ ~-._ -·- - - ~·./ __ ., _· -.· .. 

io-S ~r:den_a"inien~os c:-ónStitucionales. 

Este trabajo de t:e9is ccnGi,ene en su eap1tu.lo primer'"o una breve 

exposición de los conc:e-ptos 9enerales mas importante& para la 

::Jmorensior, del ;;roc:edim1ento Jurisdiccional. poniendo oenfasis 

en las pruebas en general, y la inspección en particular. 

En el capítulo 9•gundo ~retendemos guiar al leci::or en el 

transcurrir histor1co de las pruebas. intentanoo cfrec:er 

la ~onceptuali=ac:ion del 

panorama ieg1slat1vo l~bcral ce ~u.estro siglo en México, 

dec:.•·, l=.ii ~e la l...ey =eder~l del 

reglament31·1~ del acartado ''A'' ael articulo 123 Constitucional. 

F'tr.~lment~. ¿n ?st-= ·==ip1t1.1lo damos oreve 0~eferenc:ia de la. l...ey 

de 19~1. ld ref~~·m• de 1970 y de la de 1980. 

anail1s1s teórico de las pruebas en el procedimiento laboral, 

e~pon1endo sus elemento~ ~arac:ter1sticos, la norm~tividad d~ 

ofrecimiento. admisión y desahogc; ~sl como, la eficacia Y 

= 



El capitulo c:uarto, esta desttñadb··.al - · inalisiS 'taorico de la 

prueba de l~S-~»eéC:.io~ :~::é~ ·ef-' --,~-~'.ro¿~~¡~i··~n:~b ··labor~l, en 

particular, :~~~Q~·~~d{e~~~:~~ ci~tt;; ·~.-i: ig~~l ~:~~~:·:·-~c·~·-~el resto de los 

med t'~s· · 'd~. pr:~~-b~<~ exponga ~ai iector laS caracterlsticas y 
''" - -.. ; ." : ... . :·- .; ~· - ,_:.,.·:_ 

na.turale;:a :·. ~~.:· ~.7~~ i.~_specC:ió·n; sus condiciones legales y 

nOr~at·i~.i..S d~- :·.;f-~~eC-{~-i~~~o, _-,~d~-isión y desa.hogo. 

En e·ste ca.01t:ulo necemqw en'fasi;;; en las condiciones de 

valoración y eficacia pl"'obator1a Que le otor9a l• ley y la 

jurisprudencia ~ esta orueba y ~uestros oersonales pun~os de 

vista al respecto. 

No omitimos referir"" a.1 lector que el pres~nte trabaJo, as1 como 

las conclusiones aue =l final detallamos, contienen un esfl.•er::o 

personal de invest1gaciOn. mati::ado de nuestra oc1n1on 

particular•, suJeta a controversia, pero expuesta con la mayor 

buena fé y la acertut•a intalsctual ~ar~ ~ono~er las op1n1ones 

diver~sa.s cue suscite la 'tesis. 



CAPITULO PfUMERO. 

CONCEPT·~S GENERALES 

a) PROCESO V PROCEDIMIENTO' 

El proce50 se desenvuelve '2n ·varios actos, no 

sólo en el c:cnc:epto jurld1co, si no en el ae la escena teatral, 

! levada a lo• estr•dos de ti.os Tr'itJunales <:on solemnidad. 

Por~ lo que cont1nuac:ión daremos algunos 

concepto• de Proceso y F·rocedimiento. 

La palabra Proceso, viene d•l Derecho Candnico 

y se deriva del proceder, término eQuivalente a avan:l:ar. 

Guillermo Cabanellas da las siguientes 

acepciones de Proceso: ''Avance, transcurso del tiempo, las 

difer~entes fa&&& ó etapas de un .?1<contec:im1ento, c:onJunto de 

actos y ~ctuac:1ones, litigio sometido c:onoc1miento y 

resolución de un Tribunal, causa o Juicio criminal. Cl) 

De acuerdo a la ~efinic:1on anterior debemos 

entender"" al pr""oceso ;;:amo el conjunto de actuaciones sometidas a 

conoci1niento de los tribunales parñ su resolucion. 

'. l > CA&ANELLAS, '31.li l lermo. •:i taao cor Pal lares Eduardo. 
Oicc1onario de Der~cho F•·oces.:ol Civil. Edit. F·orr•::a, S. A. 
MéKlCO 1985. P. ':.65. 



Eduardo Pallares dice qua el proceso,es una 

acepción m~s general, y aua s19n1f 1ca Un conJunto de fenómenos, 

de ~ctos, de acontecimientos que suceden el tiempo y 

mantienen entre s1 daterm1nadas ral•cionas da solidaridad o 

vinc1.tlacion. Este mismo autor, consider'a que •l proceso 

Jurisdiccional es el aue se lleva a caoo ante los orga~os 

Jur1sdicc1on•les o los encargados de administrar·Justicia 

en sus diversas modalidad99. (2) 

El proceso podemos ~ons1d•r~rlo como 

institución para que él, las partea formulen 

pretension•• y ést•s sean calificadas y resuelt.a• por el órg•no 

Jut"'isdiccional. 

dado definiciones de lo que ee el proceso, por ejemplo 

Carnelutti dice, Que ;>roce so sólo· una relación 

juridica., sino conjunto de relaciones cu• van n~ciendo y 

9Ktinguiéndose a medida Que ~quel se.des~rrolla. 

Po~emos concluir diciendo que el proceso •• el 

c:inJunto de t:odo5 los actos que se reali;;:an para la solucion de 

un lit1g10. 

~=> PALLARES, Eduardo. Dicc1onario da Derecho p,..ocesal Civ1 l. 
Edit. Porrv~, S.A. Me:c1co 1985. P. 638. 
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Para ::.ll!l9~nos otros· ,aut:ores el :>receso -=-s ·:te 

;:araCter:~.Jut~id·~.·S.c~ 'Y~:: e,f.:cúal. _consist:e' en la c:>mcos1c1~n del 

1 i t.i~i6.,de~·{~~:,:d·~·:.'-{!~· :~~rmas le9é1.l.:!'6; su final id¿td es col i i;ica, 
~ .... ;<~<·:\ -~:··.·~.\-

1a gara11.tia''.i(Cof!S.t.1'i;u.ciorial; ae fines sociales, promL1eve la 

conv'f\,e~c·i·as~~-¡;-:J~~ --?~,~-~·~~-·'dé confl ici:os mediante Ún cause legal 

o.ar~~~;:~e~·~·Í~:.:~:L;~-:i~. eStablecet" la oa:t social con Justu:ia. 

El or"_ocesc:P , como 1.1na serie da actos 

coordinados y reguladores cor el Derecho Procesal, y a. través 

da los cuales se verifica el ejercicio de la jur15diccidn; lo 

cual no destaca el conflicto de las partes y lleva la 

necesidad de definlr diversos t~rminos da la defi~icidn. P~ra 

un mayar entendimiento diremos que se trata de la coordinada 

Sl.tcesión de actos Juridicos Oerivadas del ejercicio de un acto 

procesal y que tiene por obJeto obtener decisión de índole 

;urisdicc:ional. 

Entendemos por lo tanto qL,e el prcc:aso contempla 

un efecto prevent i ve tiende a •evitar que las partes se 

hagan justicia por su pro~ia mana, tomando consideración la 

participación e 1ntervenc16n de tercero imparcial para 

dirimir el conflicto. 

Podemos decir ~ue ~1 pr•oce5o una lnstituc1on 

Jur1dicc Social, ya que o<? m.?>ner3. gener¿i,l 1'3 palabra proceso 

ai~nifica un c~nJunto de ~enomenos. ~~ actos o ~contecimientos 

6 



que se van d~ndo c~n al ttemoo y que mantienen ~ntre si 

determina.das relac:1ones de sol 1:iaricad: e vinc:ulac:1ón; tal 

sentido el preces~ se emplea tanto en la Ciencia ael Derec:ho 

c:omo en las Ciencias Naturales, ya aue en •st.ts últimas ae dan 

proc:esos químic:~s, fisic:os. biológicos, etc:., a•i' como wx1sten 

procesos jurídicos. 

l atento a Lb anterior tenemos c:¡ue ~l proceso en 

su acepción Jurid1c:a, comprende los procesos legislativos, 

4;imin1str::11ti•1os, jt.1dic:1al!!!!, civ1le:, penales, mercant:iles, 

etc., entre es tes, tienen una gran importancia el proc:eao 

jurisdiccional va que es el que ha producido la grandios• 

Ciencia del Derecho Procesal. 

Ahor"a bien para poder entender !.o qua es el 

proced !miento dat"emos a 19unas def in i e iones: 

Alcalá Zamora dá tas s19ui•ntes ac:epcionesz 

Sinónimo de Juicio, oes19n.a una fase procesal autónoma y 

delimita.da respecto del juicio con que se entronca, desp•cho de 

ejec:uc16n en el juicio mercantil, diligencia, actuacione• 

medid3s. ('.3) 

El .orocedim1ento constituye una manera de actuar~, 

esoec1almente cua.nco e:!tste una prev1a. determinación le9al, ;, 

la. cu3l .,..! d~ aJLtstarse el d~senvol•11m1~nto 1 de un tramite en -

C3> ALCALA, ZAMORA. Citado cor 
6'.:S. 

7 
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un JUicto civil .. o una causa pena.1-,---p'ero_tamb1én el de las 

di 1 iganc-ias admini'str.~ti~~·s,i_: d~~2-~~-~:~;~{~;~·~ o contenciosas. 

Podemos definir al procedimiento como una exigencia 

metodológica imprescindible, ~ua induce a aclar~~ y a ooservar 

con el mayor rigor posible la distin=ión entre la suma de los 

actos que, se reali:an par3 la composic:ion del litigio, el 

orden y la sucesión oe ~ realización; el primero de estos 

concectos se denota ~on la palabra proc:e5o; el segundo con la 

~alabr .. a croc:ec tmiento. 

Aún cuando sea ténue, cor no decir eap1lal"', la. 

diferencia de s1gn1fic:ado entt~e los cos vocablos, y por muy 

erntendida ~t.te =e halle la c:::astumbr~e de usarlos 1nd1stintamente, 

invitamos v los estudiosos a tener en cuenta la distinc10n, sin 

cuya ayuda hace cas1 imcos1ble ooner ot"den a los fenomenos 

que la teor1a. del croc:ed1miento debe enset'lar a conocer. 

C:l constituye el con.junto de 

formalidaoes o reglas que atanen a la exterioridad del proceso • 

.:.o::sto es, a gu cesarrol lo, y no t 1ene una fin al idad de eTec:tos 

Jurtdicos; en tal virtud puede haber' +..m procedimiento 

~dmin1stl"'ati·10. ;::>or sJemplc que rio i:ondu:ca a una resoluc1on 

Jur1sdicc1ona.l. 

Al ~roc:edtmiento le podemos dividir de 1.a si~uiente 

manera; 

8 



Procedimiento civii de Oficio , ~rccea1m1entc oral, 

Procedimiento anómalo .. El ·.pr,Ímero ae eÍ'los, es el aue nasta el 
. . . ·-··. 

momento ha predominaao·.~. En._Mé>cíco •. se· h•n dado sin numero de 
. -. . ' ' . 

proyectos legíSl~t;~os:: ~~ \'~'~ que _se llegó ~ pretenaer c¡ue el -- - .. 
proc:edlmient'O c:iVi·l c'.~ -~~J~.i~a·. de oficio y no a petición de 

part9. "- ·,~-·~~·~:· e- \',/,-,; ~i':·•, ., 

. -' . :·~ ·' .'.-· 

elelñ&ntÓ.- p-rilnoÍ"'dial" es la oral io=d de l•s par"tes, es decir el 
' . - . 

oredominio de la palabra haDlada ¡:or medie de exoresion. 

El oroced1m1ento Anomalo, es aouel en Que falta o se 

complica alguna da las fases del procedimiento norm.al. 

En resómen oeoemos entender como procedímíento los 

pasos segu1r dentro del proceso, toda ve:: c:¡ue el 

procedimiento certenece al croen legal y la observancia de los 

Jueces, ~n otras ~~l~cr~s el prccedimiento v1ena siendo el 

continente o molde del croceso. 

b) CE~ECHO ~RQCESAL. 

El 09ree~~ P~ocesal , const1tuye una rama juridica 

porque tiene princ101os rea.lmente autónomos, pero 

indeoencientes de l~s que ataf;el"I a la Teo:iri,;; Ganeral del 

Der·echo, por l~ tanto estos pr1nc1c105 dan la tónica de la 

Ciencia Proc~sal. 

9 



Oeoemcs en1:•nder al · Derec.no Procesal como el 

conJunto oe normas. aue ordenan ai o receso, re9ulan la 

competencia del órgano cUbl-íco aue en el actCia, la capacidad de 

las pártes,' los e"ficacia de los actos 

procesales·. lÓs · ·~,:;~·~'t,_~-~ ·;: ~d~ \·:;.cosa Juzgada y lAs condiciones 

para el d~~·en·~~-1~;~;~·~,:.~·'~~ ~-~·el . proceso incluida la aJ•c:ución de 

la sentencia.'.-

,(\·:. <!):~~·/'. 
·_:;:Í.c;'.·-~~~:· '&e trata de normas para la reali:ación de 

•.Jn fin:de--'JllVticta obJetiva. propia del mismo aue l• aa caracter 

de derecho p(abl ice. 

Eduardo Pallares, indica que el derecho Procesal as 

el "Conjunto de lao¡; normas del derecho DD'Sit1vo relativas a 

la j•Jr-1sdiccion y a los elementos perwonales, reales y formalas 

aue concurr-en a su ejerc1c10''• l4) 

Fer lo ~ue podemos o::onsid@r.ar lo como el 

a9lut:.nam1en'to unitario y si'!>temattco de normas JUrid1cas que 

reglamenten el pr~oceso en general, por tanto el Derecho 

Pt•ocesal es, en gran pat·te, formal is ta, toca vez O\.le establee• 

la ritualidad del procedimiento. 

El Oerecño ProCaual, ~sta ligado a lo que puede 

llamarse Oet•echo Judicial, aunque con f.rec.uenc1~ se puede 

conTund11'"" el uno con ei" .~tro. 

~4) PALLARES, Eduardo. -'.jb Cit. P. :!2ó. 
. 10 



.Ahora !:lien, tanto señtido legal cümo ~n sentido 

doctrinal, se hac:e r"efer•enc:ia a un Oer'echo F'rocesal Civil , a 

Oe,..ec:no ?roc:esal Penal, Derecho Proc:esal 

Administrativo. a un Oerec:ho Procesal Fiscal y a un Derecho 

Proce9Al del TraoaJo. ?or lo que el Derecho ProceSal, comprende 

en su generalidad, estas diver"sas oroaucto ce la 

ac:tiv1dad leg1slat1va y cient1fic:a, entenceremc= 90 

sentido r-i9urosament& t~n1co, Un1c:amente dos maniTestaci~nes 

del Derecho Procesal y que son Civil y Penal. 

PoClemos decir c:iue el Derecho F'r•oc:esal es el .::ierecho 

en movim1ento, un derecho para el oer~cho, es decir un 

conJunto oe normag JUr"1dic:as d1stin~as a la apl1c:ac1ón ce otras 

normas jurídicas, aue son las normas sust,ai.ntiv.Js; s1 bien ese 

derecho para el oerec:ho debe ser d1st1nto al cerecho sustantivo 

que ~e ~iene au~ ~ol1car. 

e> DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO. 

De i~u~l forma qua hemos concaotualizado el Derecho 

Procesal, ahora creemos conveniente dar un concepto de lo que 

es ~l De1•ec~o Proc~sal del TrabaJo. 

El maestr·o Albe~to Trueba Urb1na, ceTine ~1 Derecho 

Procesal del TraoaJo c~mo ' ••• El ccnJunt~ de reglas Jut•tdicas 

~ue regul.;r. la act1v1dad Jur1sdic:c:ional .:Je los tribw.nales y 

proce~1m1en~o del ~raoaJo, para el man~enimient~ del orden 

11 



Juridico y ~conomicc en l·ais relaciones obrerc-patrcnale:, 

1nter-obrera5'- e inter-pat;..cnafes". -(5) 

Entendí-éndose ·con •lo L te~,i~r}qúe:·:lI~Lreoho · ormsa l 
del trab-a'.:it(·e·s "ú• norrriat 1 Vi dad\~~~: --··r-f9e:;1'as·: '.-!'.'~{~c1ones 
~-atr~~~~·~ y _t:~aba:~ad~~es jurisdiccior:ici-im·~¡,~~-:+~-: J>' 

\<. 

entre 

El mismo 

e~plic4ndola de la 

i'.utot• s19ue_ -~;~-~t~-~l.~~~~Ú~~-,>·- ~~~ .:iefinición 

= igu iente ~ª~~~~-~~/::--:.·:-_.:~~;~~~-~~-·, o ara nosotro9 

signific& recuperar· la plusval1a ~ traves de la re1vindicac1ón 

en el proceso sea la sociali:ación Y es más el 

mantenimiento del orden económico implica acabar c:on e 1 

desorden económico. que c:on~tituye la inequitativa distribuc1on 

de la riqueza o la conc:entt·ación de los bienes de la producción 

en manos da uno• -=uantog privilegiados o propietarios". C6> 

Esta oefin1c1ón que da el maestt•o Trueba Urbina, es -

la que siguen en la actuC'lid.id l& mayor carta de los maestros 

de Derecho del Traba.Jo, aunque con l tger""s variantes. 

El l...icencicido Armando Pórras López, define al Derecho 

Procesal del TrabaJo diciendo esi ''Aouella rama del derecho que 

conoce de la <6'ctividad ,;urisdiccional del Estado, respecto de 

las normas cue rP-c;t.11;\n las relac:1ones laborales, desee los 

(5) TRUEBA, JPSINA Albe••to. OerPCMg F·r~c~=~l dgl Tr~paJo. Edit. 
Porr1.1a, S.A. M.:!:dcc:. 1941. Tomo I, F". 18. 

(6) TF:UEE:O.:i, URE<INA Alber+;o. iluevo Qe•·eo::ho .jel Tr;ib.:i10. Edit. 
Po1•rua~ S.A. Mex1~0 1971. P. 75. 
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~1..1nr.es de vista Jurtdic:J y económ1cc ; e-a;te concepto cue en 

nue:tra ~plnion es sencillo, comprende ~e~ elemantcs logic~s de 

toda def1n1c1dn en cierto modo genérico en cuanto dicha 

jur1sdicc1on comprend• dos 9randes cacitulcs. la organi=acion y 

funcionamiento de la actividad JUri6diccional y el estudio del 

Derecho Proceüal Laboral, ;;rinc1pio9 proc:eeialea, presupuesto9. 

ias partes del oroceso, fases de éste, etc. Finalmente cabe 

(jecir, que quienes nemo-s iñterv~nido ~n el estudio o r·e5oluc1ón 

da los problemas obrero-patronales, ya como autoridades o bien 

c:omo Qost•Jlan'tes. aabemcs que todo c~nfl 1cto corero-patr•onal .. 

tiene dos aspecto'!S uno de naturale:a economi·=a y otro, de 

naturale%a jurld1ca para encontrar la solucion dicnb. 

conflicto, es necesa1·10 atender a estos do6 aspect~s''.(7) 

Como cedemos ·1er la idea del Derecnc ?rocasal del 

Trabajo va más .~llá de las cefi!""';lC:lOnes ord1nar1as puesto aue 

se convierta en un tnstrumen'to de clases, 

re1vtndicado1• .:;1..1e oretende obtener la soc1ali=ación de los 

medias de or•od•-1c:c1on :nediante procedimientos le~ales Que 

lo91ca.mente deben estar en la Ley Federal del Traba.Jo; por• ello 

.:ons1der!lmos que lll oefln1c1on aue dá el maest;;r·o ír"ueba Urbina 

es la mas completa a nuestr•o parecer. 

: > ;: ~:UEBAS E!'l GENEF:AL. 

'7l i=·QRPAS '( LOPS:Z, At•mando. D•;u•ei=ho F'roc~Eal <:lel -r!IOC' 10. 
Edit. Te:-:tos Uruvers1tar1os. S.A. ::;a EdtCl.Or.. Me:nc::c 
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Ninguna ins":itucl.Cn -ccino la ~rueb& r-.a sido tan 

debatioa y controvertida por los eStudiosos Qel proceso 

través de la historia, ya que na sufrido transformaciones d~sde 

su c~ncecclón hasta como las conocemos 

todo t~rm1no Jur1d1cc ha sido obJeto de crofundOs estudios y 

una abundante bibliografla, se ha escrito alrededor de ~lla y 

sus diferentes ascectos, oues ~ntend•rl& con claridad no h& 

sido fao:I. l quI.=.i por ~ rr.1sma :.mportanc.1a y por •norme 

e~tens1on, :~ qua~ es tan ~mpl10 ~profundo el conceoto y son 

ta.:ito:5 y tar. ·,,ar1cioos los mat1ces aue ha presentaoo su 

const~nte devan1r ~ue ha llegodo a desorientar 

apegados ~obre la materia. 

los mas 

La oalaora prueoa tiene varias significaciones , sin 

duda, út1 les pawa la investigación de su verdadero sentido 

¡":;lroc~sal, cor -:::>nsigL!terite excondr5!mos al~una;; definic:.ones y 

conceptos que nos cue.::Jen ser r..1t1 les para acogerse a una propia. 

E.':.1:T1olog1camen'Ce la calabr3 prueaa deriva del verbo 

••probe'· ~ue significa honrade:, de ••probaoura'', probar, 

:•e :acu2rdo con los diccionairi.os de la leng~a, la 

pa. l aorci ;:irweba i.mplica "F.;;.::on6 demostrcici.on, documen+;o 

lal:edad de ;1.l9c". Sn el 

ca.meo oel tl'3'recho :.~s mismos =•cc1ona.r1os de"f1nen ~ la ;iru5!ba 
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c:::imo "La Justiti=ac:1én de ¡a., vercad de los hec:hos 

contr~verti~os". CS>--

AdV1r.ti'end~ .,. __ '"'.--:----.-: 

multtvoco y;que":a· la ·~e:, nos sel"lala. a la prueba 'en s1 .::omo a 

Ca-r"~eiUttf - nos -ctoi:cei. "Las oruebi-.s son un instrumen'tc 

dccumental no tant~ del ~receso como del derec~j. / no tanto 

del proceso ael conoc1m1ento -::omo del croc:aso gener-1, 

c:ont1noa .:Jlc:ienoo que ~tn ellas no :::cdr!a el -:1erec:ho .en el c:l9Y.. 

de los casos alcan=ar su fin".C91 

C·i;, la anteri:::r ae'f'in1cior. =:e dec;;c:.Lbre ~ue la ::Jrueba 

no es solo lo ~ver1guac1on tendien'te a obtener la verdad de una 

asever•ac1on, ,;ino oue la. orueDa ¿a ~1 ·,neoto c~n que nos .,,,,..lemes 

oat"a ver1ficic:1:c1on oel 

~~ol1ame~te, ~oaemo~ ~firmar :ue la prueba ~s todo ~!~mento oue 

t1enoe ~ demostrar la valide: oe una afirmac1on ••eferioa a la 

e:(tstenct.a de un r-.ecno y da sus c1rcuns;tane13.s. 

Entenoiencose a la prueba :omo la =~mostrac1on de la 

::n"'oceso como lei demcstrac:.cn ¡e~al oe ¡~ verdad oe un heeho. 

<SD C•t,...:::?.onario Il•..1~tr:100 rj~ l,;. !....~n-:.u: -=:c:c~r"l"ol=i. =:dtt. Ramor-, 
Sopen.si. S. A. 6areelon'3.. 196C. P. 492. 

,~\ CAR~EL~TTt,F~~~ct~co. 3iEt~ma ct~ De~~~ho P~gce~al Civtl. 
Ed1t. Uthea. Buenos Aires 1944. Vol. l. P.675. 
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~1 circunscr1oir ·.ª la pr~eoa e~~lusivament~ soore los 

hechos controver~idos en el crocaso 

tal fig0ra Juridica y qua ceJarta por ~uera ~ecesar1amente a 

muchas prueba:;¡ Que :::ontemclan las leg1sl•c1ones procesales y en 

la6 que nt siqu1era se 1n1c1a la ~ontro~ersta ~ no por e•o 

cejan de tener tal cardc':er. 

En la crueba va;lmpl!cita l• td•a de demostración y 

ello obv1amenta nos induce a pensar en la existencia de 

concreto se traduce en el ceder Jur1sdicc1onal o Juzgador, par•· 

QU& en vl eJercicio da su función oueda impartir la juetic1a 

m6s apegada a la razón y a la veroad de las cosas. 

Lle9ar ~ la verd•d es el fin medi•to a aue tiende el 

pro:eso. Al presentArsele al JU~gaaor el :it1910, se le plantea 

la ~eces1dad je ·:onoc~r si las afirmaciones de las partes se 

aJt.1'5t~n a la ·w~rdac. como bc..se neeesc:1t'ia en :'.l'-'e nabrán de 

apoyarse par.a el eJercic:io cu! su 1:ac::ultac :lec1::oria. Asi =-ues, 

el Jue: debera ""alerse Ce todo ac:iuel lo ·Que le facilite -:!l 

conocim1en~o. c:ier~o, ve~a:, de los hechos que habr~ oe 

~n•li:ar en su resolución de todo aauel elemento cue 1nTluencia 

su anlmo :-icisi:a nacerl~ coseer un conocimiento ·=laro que le 

sirva cara afirmar el ju1c:io sobre el :oo.c:onr.ec1miento oue se 

lb 



Así cues. los medios de· ~r"veba r.abran de ;ervir al 

JU;:g,adcr para est.caolec:er la. aaec1.,10~16n ~e la reali.::lad o lo 

afirmado, deoen s~r"le •oo~~aao3 ~or las partes, 

-de que en cada •.Jna de el las pre\tale:c:,¡ •u afirmac:1on, toda. vez 

que el ve imposiOilitado para 

.a.portarse las orueoas necesar1as y c:=;nvincentes, y Que 

desconocimiento de los hechos ~ de las cruebas con ellos 

rel•cionad•s constituyen ~a g•ran~1a ae su imoarc1alidaa en el 

f•llo, en que se basa toda la teor1a oe la orueba. 

Por lo que, entenoemos por prueba, los distintos 

medios o elementos venioos al juicio durante ~l curso de la 

instrucción y que tienden a formar convicción ael juz9~dor 

cuanto sa refiere a los ;:•Jntos de la c~ntroversia.. 

La noc1en oe prueba ha sido estudiada también cor la 

doc~r1na, pero sin ~·.Je has~a ahora se haya logra.o~ unidad 

c~nceotual para ~ef1n1rl~. Entre los diferente= autores cue la 

nan ::r~tado, unos ~'tienden a la.. func1cn oue ~es¿.t·•·olli\ el 

crocesc, otros a los instrumeMtos mismos. y al9unos a los fines 

de la prueba, ~sto =e ~ebe a Que la calacra como otras tantas 

dentro del l~nguaJe Jur1d1co, no tiene un solo signt'fic:aco, se 

·1~_ usa., .:-n el 5eneido de m-adio o: prueo• o saa par::i designar 

los distintos elementos d~ Ju1c10, proouc1dos por las ca.rtes, a 

fin de estaole~er la extstenci~ de c1er~=s Mecros o actos en el 

cr:>ceso. Tambien se entiende· cor crueca, !a ~c:c:1ón de probar, 
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prueba de los hecncs pOt" 91 afit"maaoa:, por" lo c'.Jal, :;e admite 

c;¡ue es el quien debe acortar y pt"oveer" los elementos de juicio 

o pr•oducir los medios nece5ar1os para demostr&1r los hecnots que 

alega con base a su accion. 

Todo der"echo tiene el oroceso de nacer, transformarse 

y e~tinguirse como consecuencia de un hecho. De aqui que la 

primera función del 1ue:: ;e,n el proceso, g,ea la inve:tigación 

de los hechos; para lue90 en la sentencia deducir el derecho 

~ue surja de los mismos. ( tal parece a simple v1sta que el 

obJeto de la prueba lo const1 tuyen los hechos y no el derecho y 

en espec::.al la ley poo¡¡1t1va, -debido a que, es estable, fija, 

presumiéndose que es conocida por todos, al menos durante 

cie,•to tiempo, ª·fin de que tas inst1tucicnes sociales y gob~e 

todo el estado ten9an una solida Case. 

~' PRUEBA DE tNSPECCIGr·J. 

Los tr"atadistas, poco n•Dlan acer~a de la 

1 nspecc:ión, sin embargo, consideramos que en relación con las 

-:iemáti pr"t.teb~s, la 1nspeci:::ión aporta al ju=gador elementos 

procatorios directos para resolver confli~to, ya que es el 

medio de ~rueba c;¡ue c:Jnsiste en el e:<~men direct:J oor el jue:: 

oe la cosa mueble, inmueble , o persona~ sobre la que r"ecae, 

para formar su •:Onvu:..:icn sobre su ~stado, situación 

c1rcunstanc1as .:;¡ve tengan relao::1on con el oroceso. 
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Podamos .:cns5iderar a la· pr•_ieoa de inscec:c1on -::omo 

aquel l"a c::¡ue, produce el c:onoc1m1ento dél hecho oue se t'rata de 

inmedi,l.to.-' - Lo c:Ual acontece con la vista de ::JJOS que 

normalmente ~e da en la crueba de inscecc1én jud1C1al. 

Por lo aue siendo éste el tema de estudio en el 

cresent• trabajo, 1~ mi~a 3e,-.;¡ analizada en un c:apttulo 

espec:i•l • 



CAPITULO SEGUNDO 

-"NTE•:EOENTES DE LAS PRUE!lAS EN EG DERECHO F'ROCE:AL 

En principio a efecto ce 'tener un canorama genet-al de 

la evolución de los medios prooator1os,·· pasamos a axconer, 

brevemente, aspectos importantes ce este tema, en sistemas que 

anteceden al oresente de nuestro oa1s. 

a) EN ROMA. 

El orocedim1ento civil ,..emano, paso por tres 

periodos; el primero de ello& es el de las acciones de la ley 

tlegis action1sJ vigente p,..ooablemente desde la fundación de 

Roma, el segundo fué el for-mular10; y el tercero fLté el 

eKtraordinario, consagrado por el emperador Justin1ano. 

El per"iodo de las acciones de la ley se caracteri::ó 

por la fo,..mac1ón de palabras de hecnos ·~igurosamenta 

determinados, los cu~les celebraban aelante ~el m~g1straco 

para l la9ar a la solucion de un o roe eso, o como ·.da ·de 

eJecución. Ewistiendo entonces cinco clases de acciones, sienoo 

~stas las si9ui~ntes: 

1) Act10 Sacramenti 

Z> Iudicio Postulatio 

3) Condictio 

4) M~nus InJectio 

5) Picnoris Capio. 



Las _tre·(,c:r.i'-'.".'':,..ª~S .. a.ccicÓes servian' para. ootener el 

,Jutc.10 de· un· pr_p<=;eso ·y.;. l·~~,, d0s r'estantes eran via oe 

e J&cuc i On. ·.',·le>~:::< 

El periodo·formularto se inicia al ftnali:ar, el de 

las acciones de la ley, vi9enc1a que dura ha5ta el siglo ttt D. 

C., ~l cual se caracteri::ó corque el 1nag1stra.co redactaba y 

entre9aba a las par-te• una fórinula. que consist1• en una formA 

esct"'ita ·~onde se resumian lost tértfltnos de la controversia y -.e 

hacia la designación del Juez, a la que se le daban 

instrucciones ;:iar·a que emitiera su sentencia, una ve: 

examin•das las pr'-1vbafi y cides lost alegatos d• las partes, s• 

••"alaba al juez la cuestión que iba A resolver", otorgandol• 

poder para Juzgar. 

Este pertodo se distingue por la división entre el 

tus, procedimiento celebrado entre el magistrado, y el 

il . .idic11..1m, este es c:elebr;i.do :ante el jue: o ante el jurado oue 

cronuncta la sen~encia. C11) 

En el 1us encontramos qua el actor dab• a conocer al 

.::ema.ndado la acc:l.On de OLte pensab• valerse, la c<?!usa q 1-1.e iba a 

1ntanti',.. ~ontra. conJuntamente con los documentos en c:¡ue 

•e fundaban los propios üerecnos oara que el pretor c:onoctera -

1.10) FCJRTE P~Tt T, Eu9e!110. Der~c:ho p,...oc~s~ l Romano. Ed i t. 
Porrú.a, S.A. 3a. Ed1c1on. Me:<ico 1qe2. P. 625. 

(11J PALLARES, Eduar·do. Htsto~ta del D~r~c:no ~~ocesal Ctvil 
~· Edt~. F'ot·r•.ia, 5.A. Mex1eo 1980. F. 19. 



por"· ~i Í!Úsmo·-,-la'--.C:ausa., ·,·ast ,como par• r'estri.ngii- la liber"tad de 
._._!' :__ '", ;' 

llevar:"" ·:tiiSt~UméMtos·· al jui.cio. 

· ~.En el iudicium, e~i~tia tambien la prueoa por 

escrito, e• decir por medio de documentos, •demá~ hab!a reglas 

par'ticulare• sobre la forma en que se debian constituir" lo• 

documentos para tener validez durante el juieio. Por lo que los 

rom•no• escribtan en t..a.bll;J.las ~nceradas: y capiros, las cuales 

•e conservaban como documentos relativos los contratos 

testamento'3 y otros act:::>s da 1mpor"tancia Jurldica. 

A diferenci.a del periodo formulario, en el proceso 

moderno la prueba ascri ta tiene mayor seguridad y 

perdurabilidad. desconfiandos~ cada ve: más oel t•st1mon10, aue 

en al pericdo formularte. Ciceron afirmaba QUe :"idic:ulo 

acreditarle meritr:J prueoa escrita que puede 

felsificad~ ~ntes aue el testimonie ce una cersona honoraolv. 

Las pruebas rene id•11 •nte el pretor tenian a veces 

9fectos tBn decisivos que sustituyen l• litis contesta.tic 

terminan con la con"troversia, siendo estas pruebas la 

interrogac1mn, la con"fes1onal y el Juramento. En cambio en el 

periodo 1n iud1c1um el Jue: interviene personalmente todos 

los actos probatorios. inte,..ro9a a las partes, exAm1na los 

testigos. r"ecorre los lu9ares Juzgando segun propia y libre 

convii::c:1cn, ya que esta en contac":o las personas 

litigio, pues e5 el Jue: quien :.r.vest19ciiba para obtener la 



v~rdad, promoviendo de oficio, sin instancia de par'te, todas 

las pr-uebas que c.:inuider'aba nacesartae, en cambio su poder de 

apreciacion estuvo sometico a una o•cilante reglamentación, 

pues el Digesto establece que el ju•z debe hilar y concordar 

la.s diferentes pruebas •ntre si, los diferente• modos y medio• 

de prueba,. relacionando documentos, testigos, e:<Deriencias, 

inspección ocular, etc., con el objeto de obtener conclusiones· 

claras y ;:Jrecisas conform•• a su conviccion interna, ya ~ua •• 

.a.l juez a quién incumbe la tarea de apreciar las pruebas 

ofrecidas por la• partes. 

!...os prir.c:ipalas medios da pr1..1eba en el derecno romano 

eran la escrita y la testimonial siendo esta la más usual en 

un princip1c, ~ a fines de la época clasica los romano~ 

admitieron como medio de prueba la confesional, el Juramento y 

las presunciones. 

El proceso ante el Juez se desarrollaba de la 

siguiente manera: pretsentada .la fórmula al Juez, se ini'='.iaban 

los alegatos, valiéndose las partes¡ d• oradores escec:ia:li::a.do9. 

se ofrecen y admiten o rechazan las pruebas que pueden ser las 

~igu1entS!'s: 

!> OocLtmentos :Jüblicas e privado:;;. 

2) Testigos, Que eran el medio de prueba prefer·ido por los 

:;) iuramento aue podiil :e~ .. :1 c:¡ue promovia el j1..1ez. 

4) Declaración de una par· te iconfessio>. 
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S> F'er1taJe (insoectio), sea la 1r.soecc1ón QUe el Juez o 

partes hac1an 

redactar cuestiones prácticas, pero podian también referirse a 

dudas jurídicas. 

Por rwgla general la carga de la ~rueba corr~=o~nde 

aquel c::¡ue afirma algoi tal afirmación se. completa con otra c::iu• 

dica1 L• necesidad dv t probar incumbe al que 

desahogadas las pruebas. Y teniendo •l jt.tez la libre valoración 

de ~llas, las partes croceden 3 alegar, '.' !\ c:ontir.uac:i.ón 91 

Juez, de viva ve: dicta sentencia. La sentencia debe 

congruente con la fórmula. 5osolv:i.endo o condenand~ r produca 

efectos entre l•• pfl.rtes y no contra terceros. 

b) DURANTE EL VIRREINATO DE LA NUEVA ESPAnA. 

El ;:1roced1miento Juo1cial en la NL1eva Espat'l'a -::urante 

el Virreinato. se iniciaba con la demanca. an la cual la l~y 

ex19í31 la narrac1on de los hechos cNe la motivaban y la 

descripcion exacta de .JqLtello que =:e r:edia. 

Por lo c:zue presentaoa la demanda debía empla:::arse al 

r•o para que la .::entestara, y la cita para hac:erl~ erCl verbal o 

por escrito, con la contes~ac:ión de la demanda se daba traslaao 

al ai::tor, y de la. ··ep! icai. q'-1.e o::?ntonc:!!s produc:ia se dac ... nuevo 

tr•aslado, el -::ual poo1a contestar a las obJeciones de 

·:cntl'"'ar10 \Cí.lpl1caJ. con t~ cu.al :onclu1a cara :::ruebas, a~ 
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. . . . . . 
-"j;!e1r- •. ja,:..·: por; ;c~rr.da·· la litis y· ge P•dla QUe 99 abriera. el 

ne9oc.io· ;, \,ru~ba. 

Y siando- '2!1 orccedim1ento d• crueoa en esta época lo 

que anel i :ar~, e! u""emos Que era pr"á.c:t1ca 'fundada para 

abreviar los pleitos que cuando se formulaba un interroQatort~ 

pera los testigos se pidiera por un "otro 111 11 , que .ntes de 

proced•r al e:camen de los ;mismos, se examinaran bajo jur•m•nto, 

al tenor de las preguntas qu• se les formul•ban, • fin de que 

lo~ tes~igos Ee 11m1taran únicamef"\t;e a los puntos 

confesados. 

Ahora ~ien, el termino d• pru•oa dividia. en, 

legal, Judicial y convencional. En e&te punto del t•rm1no 

probatorio cedemos aCJvertir -s!l oredominio de la equidad y 

licertad en la administrac1~n de Justicia bajo la legislación 

~o;pat'Jola. :f<!i Que debido a :ste sistema los juicios 

alargaban, por los 1·eci...1rsos oue l~s leyes concedian y las 

ampli~s facultades Judiciales par~ dar" oportunidad los 

litigante& el presentar y probar •us reclamaciones. 

For ctr~ parte y para evitar la dilac10n maliciosa de 

los pleitos. la ley exigia aue lo~ Ju•c•• fij•r•n cantidad 

c;ue ~l 1nt9resado ¡:odia deocsttar como multa para el caso de 

que probar.; el hecho cue se prooonia, pero esta precaucion 

'""º fue tomada pract1cA 1 por =onsiderarse aue con ello se 

atemor1:ab:- ~l tes-e190 y de Jaba de contribuir al 



esclar"ecim1ento. ce ·la verdad, co'S·a que se creyo m.as esencial 

Que la r!'p19e': .,_del procedimiento • 

El ter"m1no oe prueba era continuo y cor" lo mtsmo se 

contari•n en •1 los dias feriados, debian presentarse las 

cruebas mediante habilitación JUdic:t•l, paro en la pr.&ctica 

resultaba, que con frecuencia, los habtlitados 

imposibilidad matef"tal d..,. producirlas y en tal caso acudian 

.siempre con éxito a la resti~uc1on integf"a. 

Una vez recibtdas tas pruebas proced1a su 

publicacion y da6ahogadas las declaf"ac1one9 de los ~estigo• las 

mismas también eran publicadas y podia entonce~ :achaf"~e no 

sólo las personas :;ino también sus dichos:. Para lo orimero el 

derecho canOn1co e~191a tres requ1s1tos: Que al tiempo de JUr"&f" 

lo5 te5ti~os, la contraoarte se hubiese reservado tacharlos; 

Que al tacnarlos después da la publicación de su dicho, jur"ara 

el Que lo hacis. no orocedal'"' de malici;;.., .~que ;irooase que las 

ca1.1sas de tachas habían ventdo a su c:onoctmi.ento despues de la 

~uol1=ac1cn de las ·:lec:laf"ac:ione9. 

F·0Ster"1ormente fueron modtfic:adas esas d1soo9iciones 

cr"Oenanaosc ::ue !"-.echa la pucli~acion de los testigos 

cualauiera ce lag, 1nstanc:1as, .::a.da •..J.na de las partes que 

qutster"~ ~ec1~ su tntenc1on, t~char", o contr~dec1r ~n die"º o 

en personas ~ los test~gos, y las proban:as que la o~ra car•te 

'.;•.•bies.e pl""~-:entildo, lo dijera •. ~ alegar;;i :entro de sets Olail 



~escues de nec:ha la -publ-1c:ac-1on ~" hott"fic:acion a las part"es o a 

su Or"OC:Ur"a.dor. 

En cuantc a la Cr"esentación extemporanea de pruebas 

tenemos que, segUn l• cp1nton de algunos autores la únlc• 

crueba que pod1a ~resentarse despue9 de que se hablan 

declarado los autos concluidos era la prueba instrum•ntal, pero 

los tribunales :;sa ;-l_imitaban en 

restricción, sino que seg6n ellos, deblan tamb1én ser admitidas 

la prueba .~e confes1on y al JU1c:io llamado ta.mbien voluntario, 

que era aquel que 3e pedta por.una de las partes sin que est~ 

estub1era obligada~ hacerlo, ya que en tales casos se podt~. 

pract1ear la i:irueba de 1nspec:c1Cin Judicial en los juicios que 

er~ i::onduc:ente. 

En tales c1rcunstanc1as lo antvrior, tl"'ata de prueba• 

wue l•s partes oretena1an Ot"esentar oespués d• concluido el 

~le1to. cero ~n cuanto el :ue: no concluis ~ara él, ~l termino 

y en cualquier estado del ~rocedimiento ood1an las partes, 

;:>ara lfle Jor• pr•oveer decre t•r cuan tas pruebas cons1derar~n 

conducentes a la 1nvestt9ac:ión ce la veraao. 

e) €N MEXICO SIGLO XI.<. 

Pooemos tomar come ejemolo las discos1c1ones del 

·:oc 1 9~ de F1•oc:&oimien'tos Ci .... 1les .::ue regul.-.b.-.n a las crueoes ~n 

:sa éocca, ; .. qwe s~t'falaoa. ~l que afir·1na est:. coligado a .:¡rooar 
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e::cecc1ones; el "qi..1e ... n:.e9á no e:iit·a· ooi1ci.,co a ·proo,;,r, sine e-n el 

c:aso ae que s~ neo•c~i?" ·~m~U.el;~~· .'.a"f~l"'mac1on expresa ·:le un 

hecho. 

Ahor.;i :i~n el Jue:: debta l"'ec1b1r l;od:as las¡ prueoos 

Que se le presentaban, a eKcepcion de las que fuwren eontr• 

derecho o contra la mor-;al,; los litigan't:es ~odian oea1r ~ue el 

ne9ocio se recibiera a prueba, dentro de les 

si9u1en~es a la contestoci~n oe l~ ~em&nda per~ s1 al~uno de 

los litigantes se oponia, el jue= se~alaba dia cara vista. en 

ella ola ~ las partes o a defensores. y dentro de tres olas 

determin•ba lo que se estimaba. procedente. 

i...aS ::::ruecas se r"ecit:11an citac1~n de la carte 

contraria, exc•ptuandose la contes1ón, el reconocimiento de los 

libros y papeles de los mismos 11 ti gantes y los instr1..1men~os 

públicos. 

Eran reconocicos medias de prueo• los 

sigu1ente5: 

2.- lns~rumentos póblicos solemnes. 

~.- Documentos crivado~. 

s.- R~conoc1miento 1ud1cial. 

ó.- Testigos. 



7.- F~mó.pQblic~. 

a. - Pr"etsunc·1·cne11. 

podia exceder d• ~uarenta diats, y centro de los Cuarenta dias, 

lo~- Jueces ~iJaban el término que ellos .::onsideraoan 

suficiente, pa~a que oudieran rendirse las pruebas, y den~ro 

de-1-te,;.mino ya sefl•lado, \'os litiQantas tenian derecho a cedir 

prorroga de el, tamb1en tenian derecho a pedir nuevo termino. 

3ún-cuando huciare ~onc:lu1do el se~alado. 

Por lo aue hac:e al término e><traordinario de prueDas~ 

el mismo se otorgabci si al91.1na prLl~oa tenia que rec:1birse "fuera 

del Distr1~0 o de !~ California, el término e><traordinar10 se 

otorgaoa de la s19uiente manera: 

1.- Dos mases, s1 hubiera. de rendirse la prueba dentro del 

Territorio N~c;1~nal, pero distancia de mas de cien 1e9uas 

del lugar del juicio. 

~.- Tres ~ases, ~i debia da rendirse a una dist~ncia de m~s de 

dosc:ientas leguas. 

~.- Cuatro meses, si se rendían los Est~dos Unidos de 

Amqt.;1c:e o en las Antillas. 

~.- S.ais. eri la Amér~ica cal Sur o en Euroca. 

s.- V ocno meses. si en cualquier otra parte. 

P~r·a que oua1e~a cto~g~rs~ el término axtraordinario 

se requer1a que~ solic:itara dentro de los echo dias 



s19u1entes al en oue se notificara el auto de cruebas, que se 

indicara la residencia de los test1~os 'que ~e iban a ex•minar, 

cuando la orueba fuer• testimonial, y p•ra el caso d• qu• la 

prueba fuese la instrumental, d•beria designar•• los •rchivos 

p'1blicos o particulares dónde se hallaban los'docum•ntos 

testimoniarse. 

En cuanto al deW~hogo de las pruebas durante el siglo 

pasado dtr•mos lo s19l.uen'te1 

L.iil confesion podia 5er judicial o extrajc.1dicial, y se 

decía Judicial a la confesion que se hacia ante el Juez 

competente, lo cual et"a al contestar la demanda o al absolver 

posiciones. 

E~(tr'aJudicial podia ser la ccn'fesión que hic1<:!r1t ante 

el Jue: competente o ante dos te&tigos. Para poder articular 

posiciones se necesitaba poder o clausula especial. 

posicionas deb1an articularse en 

precisos, y no aer incidiosas, únicamente se artic:ul•ban 

posiciones sobre un solo hacho y éste propio del que 

declaraba. La ~et•sona oue iba interrogada se citarl• 

un dia de anticipación, y para el 

c.:>mpat•eciera, se lg citaba por medio d2 cedula. apercibida de 

que en ~aso de no ;:::ireseno;ci.rse sin Jt.tsta. =ll<usa, se le tendrla. 

por confeso. F·ar~ ~l caso de aue fuer~~ ~arios l=s ~osolventes, 

las diligencias a~ prac:ti=aban separ•ao~mente en un mismo ~1a, 



ev1 tando aue los que absolviesen primet"o tuvieran contacto con 

los que absolvlan desoués. 

De toda coniesion Judicial debla co,..r4'rsele t,..aslado 

sin dil•ción al que la hubiera solicitado, qulen .t su ve::: podia 

pedi,.. se repitier• para aclarar algún punto dudoso sobre el 

cual no &e hubier• contestado categóricamente. 

DE LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS 

El Código de Procedimientos Civile• vigente en el' 

siglo XIX, dac1a que son instrumentos p<iblico• los siguientes: 

1.- Las escrituras públicas otor9aoas con apego a derecho. 

~.-Los documentos autenticos, expedidos por funcionarios que 

desempetrabain cargos of.lblicos, entenditi>ndose como tales lo• 

libros de actas, ¿sto!\tutos, ,.egistros y c•tasotro• que se 

hallaban en los archivos p(abl ices o dependientes del gobiet"MO 

9ener·~1 o de los par•ti~ularas oe lo• Estados. 

4.- ~a• certificaciones de constancias existentes en lo• 

a,.i:h1vos pa,.roquiales. 

5.- Las ce,..tificaciones de nacimiento, reconocimiento de hijo•, 

~manc1cación, tutela, matrimonio y defunción. 

Por documento original debla entenderse la prímera 

copia expedida po,.. un notario, por lo Que auténtic:o se llamaba 

todo instrumento que estaba autorizado y "firmado por 

:a 



Tuncionar10 púb,lico que .tuv1el"'a derecho a c:er:-ttfica.r y el cual 

debta llevar el sello o el: tim~re de .l~ oficina rescec~1va. 

Documento privado. ara tcdo documento c~r~nta de las 

formalidades Que debtan llevar los oo~umentos ·o~blicos. El 

documento privado Que cresentaba en un Juicio por vi• de 

prueba y QUe no era obJetaco por la parte contraria, tenia 

por admitido y surt1a _iius efectos como si hubier"e sido 

r"econocido. 

c:·~ra el caso de oue al documento e:chibido no fuese de 

la per•ona, que en momento lo tuviera en su poder. tenia 

<jerecho 

ori9inales. 

ei<igil"' su devolucion, previa. compulsa de :os 

El cotejo podia. pedirse -s iemore que se negaba o se 

ponla en duda la autenticidad oe un co'=umento pr1 .... ado .. El Jl.1e% 

por s1 mismo 'iac1:51. l• comproc;ac1on despues de oir- los 

peritos, ya que éste r.o tenia la obligación de suJet,swse 

dictámen y podia ordenar 

peri to. 

repitiera el coteJc por otro 

DE L;; F·RIJEE!A PERICIAL. 

El desano90 de la per1c:1a.l, versabE e.r. los negocios 

rel~tivos a alguna c1enc1a a at·~e 

nombrar a perito. a no ser aue se pus1erC'n de "'CL~er~o en el 



al na.:.erse el 

nomora.111entc ce loe. 

acuerco, l~s mismas 

- ne ";'.~s;r~_es 

·n·~;n~-~-~~·~-;:, ,·· un , terc~ro par . .!1 

estuvier!ln de 

el =.ea.so de 

d1scorc1a. 

El nomoram1ento de los peritos y del tercero, ~e 

hacia üentro de los tres dias siguientes a :.a notif1cac:1ón del 

ac..ttc c;ue as1 l::i prove1a; s1 algun¿i, -::ie las ::iaro;es hacta 

nombram1ento en el término seNalado, el nombramiento lo hac1~ 

e>l Jue:: y una "'e: !"lotificadas las cartea de los nombramiento5 

habla recurso alguno. 

Los ceritos deoian t;ener titulo "=!n la ciencia. o art=' 

a. c:iue pertenec:1a el ~unto sob1·e lo =ue n~o1a ce a1rse en 

1u1cic, par.ea el caso de que no hubiera per1.+;o -en la profes1on 

::i a1·t~ requerida, l~galmente ~eglame~t~dos o aun est~noclo ~~ 

.;;,e enc::intrcir-an ;uic:10. pool a nomorar~e 

:ua.lcu1e~ per·sona entenctaa 13 mate1·1a, ~un =~anc~ es~e n~ 

tuviera titulo; los peritos teoni:!ln o:::¡ue 11ani"fes1:ar s1 aceC':.=\:Ja• 

o no el c:ar90 confe1·ido en el ~etc en ~ve se les not1f1=aba el 

nombr;i.m1ento. y eri'. ~l Jue:: qul:!'n ;;ef'toltiba lui;;ar. d1o0' :' hori:' 

El cerito que s.ln =ausa 

fTlulta de .:::.-=<: 

~ cincuenta cesas, o 



perJt.ticios a quien:· se- los ""1aa1·:!._ c:·ausado, y se r.omors.ca a ctro 

p-=rito. 

tercero quien J)racticaba la 

di 1 iganc_i:~.'.: ~~i-~ ~-:~:{ ::}~> d_es.~~ba cisoc: iado de los otros peritos, 
> ' 

cero éste .. -oerito terc:erci no estaba obligado a adoptar l•s 

-~óiii1c,:;~s.:: de los otr~s per1 tos, por otra parte el Juez podla 

aatstir a la dil19enc:ia que pract1c:aban los peri tos y pedirles 

-:ocas IH aclaraciones c;1..1e consider.;.ba nec:~sarias y si ~ •u 

Juicio era necesario pod1a ei:i9irles la pr,¡i,c:t1ca º" nuevas 

di 1 ige,.,c1as, y de ~.:ido lo dicho en la" diligencias quedaba 

constancia e:<presa y autor1=ada le9a.lmente en los autos. 

RECGNOC I MI Ef.JTO JUDICIAL. 

~l recono:1m1ento Judicial, podla practicarse 

petición ~e parte o d~ c1icio si el Juez lo crela nec:es•rio, lo 

c1..1al se hacia siempre con =itac:1ón pr-evia, determinada y 

el(pre5a, ~,., la pr~ct1c~ del reconoc1m1ento se levantaba una 

acta • .:::;ue ~trmaban todos los que concur-rian y en la que 

:r.sentc:an con ~:(~et t t1..1C los :;L.tr.tcs que l.:J hablan orovocado, es 

decir las obser-vac1ones de l~s interesaaos. las oecl~raciones 

c·.·~ era necesc.t•ic ::ara ~sclarecer l¿i '-'erdaad, leva.ntánoose 



plar1os 
' ,·:,_ . 

Sef'la~·.:·oé ~. i'~-5~ ÓcJ&tos·· oue se hablan 

FRUE?A.TESTIHCNIAL 

XIX, tooo élquel ~ue ,,o tenla 

1mpedimento legal, ~~taba obligado ~ decl~rar c:Jmo testi~~. por 

lo que el examen ~e 109 ~estigos 

interrogator"ios Que i::;resaintaoan las oar<:es, 105 c•..tales ar~!"l 

eKam1nados por los Jueces y se mand.:aba car copia ce los 

int~r~o9atorics a la otra ~arte, citando!~ de igual maner~ Que 

a los testigos con dos dlas de antic1pac1on. _os testigos que 

sin causa JU5tificada se negaban a declarar ~odian 

apr"E!'miados por 121 juez. 

Los testit;,os =~·an 

sucesivamente, set"Jalando el Jt..!e::- que o;=n sól :> .:Ha se 

;:io".!la Meicerles las cre9unt:?S oue esttmare r.<;;1ces.:ar1~s :iemCf'e 

que estas t1...~·.11err:?n r'l!loc:1on con los ""lechos ·=cnt,.overt1dos y 

ektenaerse a ·::tres puntos; léls pt•e9unt=-s a los ';est19os se 

i.Sent:iban en s1.1 ::iresenc1a, literalmente ·" s1n aorev1aturas y 

podtan los mismos testigos escribirlas o dictarlas, una v•: 

hech~ 1~ decl~raci~n del testigo ~ste cod1a leerl3 ·.1 dec1a 

f1rmélt•la, ,.étt1f1cainco an'tes 5•.J c:;,nten1dc::. 

Si una ~~cha la oucl1cac1c;-. ae l:i.5 oruecas, -se 

observaba que al e~am1nar a testigo se hab1a omit1do hacerle 
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pedir Que el testigo fuese exam1naoo soore el punto omitido, y 

en =aso de dicna om1sion el jue: ara sanc1cnadc. 

üE t_A FAMA F'UBl-ICA 

Ltil fama pCabl1c:a debia prcoarse con tres o mas testigos oue 

no sólo fueran mayores ae eoad sino oue por su :.nteligenc:ia y 

por la independencia de ::IO'iiición social, ;nerecicOln 

verdi'deramente el nombre oe fioed1gnos, por lo c;ue par,;; poder 

9er adm1t!Ca ~=mo orueoa la ~ama püblica se deberia tener las 

si9uien~es condiciones; 

1.- Que se ~eftera a eooca anterior al princioio del ~leit~. 

2. - Que tenga or19en -~e persor • .s.s aeterm1nadas, oue sean 

h•yan sido conocidas, honorables, fidedi~nas y que hayan 

tenido ni ten-;¡an interes etl9uno el ne9oc10 de Que se 

tra"Caba. 

3.- Que ~ea ~n1forme, constante y aceo~ada por la 9eneralidad 

:je la ooblac1-:in oonoe suoone habia acontecido el suce:o de 

4.- Que tuviera c:omo 'fundameni:<:> las creocuoaciones 

t~e~_191osas e t:opular~s. n1 la.s e:~a9erac.1ones de los p.t:'rt1do5 



t"espec:to a lo ,aue .. hubler-'~' 01d::::i en referenc1a al ·suceso ·:le oue 

DE ~AS PRESUUCIONES 

Existen dos tipos de oresunc:1~nes la legal y la 

humana, y podemos decar'" ..J•..Je le presunc:1on h!9al. es aquélla aue 

la ley establec:1a expresamente y cuando au c:onsec:uenc:1a la 

hac1a !Mmediata y 01rec~~~ente de la ley. 

La Or"esunc:1on f"\uma.na et"'a aa ... ,el la cuando de ..in r.echo 

de01damente probado, deduc:ia otro Que gra consec:uenc1a 

necesaria o infalible de aauél. Por" lo tanto el ~ue tenla a 

favor •.1na :lr~suncion leg.:ril, :;Olo =staoa :bligaao a ol"'-:;Da.r el 

hecho en el que se funcaba la ol"'esunc:10n. no se podta admitir 

~rueba en contra. de la Presur.c1on le9a.l, ya que ta !e)" l·= 

prohib1a e:<oresamente, =u~ndo el -efecto ~e !a presun=i·:>r. ers 

Las oreswnc: 1one: humanas ser~1~n car~ ~rocar 

~cuell::ts a.ct"cs aue -=onf-::.rme 

eser:. to; cuando 

.:uer1a prooar un nec~c. ~-=ca-·-~=--n ser aaemas canc=rdantes, e5":CI 



.:;el ~resan~~ 
,·. ,··-· -.- .· .-- .. ·' -.' 

inc:_=:::i. ei ~:fr~~·~m·:,~~tc·/ la·--~-~-~::.ª·-¡¡~-~~::~:~/· ia·. valor~.~1on de : as 

:r•..ieoas ~·~.~·~.~-~~t~·~·~1<:~\·9·i·~:·- .( -t:~ es ~~ 1~.-~ ~ ;/ 31<- ?rcc:ed im 1ento Que ge 
·:~o''.!,···" :·.o ""-" 

s1i;,Ue. e.n··; f"'.'<;Jestra · eOOc:=L·'(- : .. :·· .. :.;,}·,'.:··.,·.·; >-' 
. :;:;:. : :h.~,7· J-'á'-;.:- -:~.-.-,. - . 

... r~ :::~~: ~·-~:i~;.: :~r-.: ::~~·:; 
'::i) 'LE"/ - !='.~OE8Al.\ :-E~:~J~A'eÁ.Jo -'óe: !>?31 .·-v 1 q:;-o. 

;;'.':-.·._o'.::~! -.-:_- ;..c. 

-3:lnoliamer.-::e' Ce :.ws o:recl"'i'=S i:an'to oe los trabaJadores como oe 

los patrcne~. cue ~1 3:rt1culo !~3 de nue5tra Carta 

Magna, ya ~ue :or la =arenc1~ .:e esta ley, sumaoo a~ 

aes..:::::;ncc1mi<?nto de las _~unte.:; ::fe Conc11 iacion !" Arb1tr3.je, 

obreros y patr~nes sufr: ar. por la a1..•senc ::.a cre "fundamentos 

1ur1d1c~s car·~ r·~solver sus ~onflic~os. 

A consecuencia de lo an~ertor fueron tres los 

1ar1a como resul ":".;ado la pt~omulgaclOn ce la ley que 

··e9iament~rt ,;;¡ e\ mel"\ClOni!odO a,r•t;:,=1..11~ t::::": C~nstitUClOnal. 

!:::stos proye=t"os tuero:-, elaboracos en el c.f'lo de 1q1q, 



-::el =-=n9reso · i:ie · f..-, Un.1Ci-h ·el :>rey.e·:'tC:: de· Lay 

TrrcaJo, a·~,..:a'· c::¡ue 'él :\;~1 1s~~ f~~~-~-J~.si;:~·~l,i!lc~·.d~'r-artte 
~=de ... :! .jel 

·:3e ses·'¡-~"~~· -~~~~~~,~~-1~-~~r1·~:~-. ::~~".~ :·¿va·¡y_:-~-Úé: .~·ar.:·b~d~ .: in:\lmente. 

D.i.~n~\·~~~~:;'~t·~··_e~.t~ab·~·; - ~:·:~:1d·i~6· ~f'!_:ori.ce: t.!L1.los, cue ~ 
su ve:: se·.~ .. ·s·'~o-d·1~..-·1'~.'~an·~'.~.n -~--:~::~-~~~~1-~:;~:· .. :_.:·'.~:~: t~ ''m1Smi'· form~ :eme se 

ene u en t ra·~-~~~-1:·~~~ t~!~~i:t~/J &~~: ;~-~~~~·~\ ~!2 ~~~\~{:;:_ '· 
- ::_~: --

=~=-': -~;_;~-: ;~ 
Los ·---~-rt1=C-~1~~-- _,:;Eif.i:t-.1.:;~~7 ~·: --1-;.·.:.c~-;.t-e sustant1·.i'. de la 

ley estaban -=·omor~nd~·aos en' -1-;s ~'~-~-~;'~ :;';·~;~·~os tttulos. los 

-=i..•atrc s19uientas .:onte'11~-la~~:~-; ~-:~--" P.i:oé:edim1eno;os cue ~eo1an 
;oe9u1rs_e p~ra 1 a apl ic:t11ci·é~~-:~ d~:-,~·º.~:· ~r1nc::::i_1os c:ir.tgn1dos 

carte sust~nti~~ y ~s1 "también .::cr.te111a las :iUtor~1daoes 

en~ar9edas de hacerla c~~plir~ 

lab~r~l en la Recoblici ~e::1can ..... 

LEY F°EDERAL DEL TR:ABAJO DE 1 ;/(• 

=:r. · la elaoora\ctcn .::-e los craya-::t~s de la !"",uev ..... Ley 



Qesc..ec!:.O ,::e. la nuev; l.ey c~l ':racaJCe el ;naestrc 

Alber1:o fruab·a·~~~'i"n~-:· SOstuVc l.o si~uiente: 

'•La' ,-.tie'.~a-" ~e9_-,··~l·i21~1on laboral supera a la :ie 1931. 

oues establéce 'crescac1cnes superiores a esta, perTe.::c1onando 

l~ t:écn1ca·1~91sl~t1~a de la misma, pero sin acartar el ideario 

de la ley anter1ore En c•.J.o?.nto a los oerechcs soc:i.:o.les que 

reglament~ba son exclusivamente aquellos Que tienen ocr objeto 

la prest:~c10n ae :ervic10:= en beneficio Ce los t:ri'.DaJadores, ya 

que n1n(ji_:n,;. :le l.?.s -:c:is !eyes c~ns19n3 der~c!"los autcnt:icament~ 

re1nv1nd1cator1os en función de lograr un mayor reparto 

eauitativo de los ~tenes ce la crcdu.::c1ón n&sta alcan:ar 

soctal1:ac1ón ce los mismos'' e <12> 

L..a r .. ...ie·.ra Ley Federe1l cel Tr"'C1.0a.jo, fué pt~cmulg:iaa por 

el EJecutivo Feoer31 el =z de ciciembr·e de 1969. la cual fué 

cuoltc~da en el 01ar10 Oft:1al ~e la Feoera~ion el loe de ~bril 

de :.97~), entr·ando en vigor en M~yo cel mismo arto. 

L..a ;_ey ~~oeral ·==-1 Tr"a.CaJo .je 1970 -=-~ vigente nasta 

l.;. 'fecha. misma Qt..1e f·.1é rgt:H"m3'da en el "'"º de 1990, y a dichas 

L~s ~efor~as ··e~l1=~ce5 a la Ley Federal cel Traca.Jo 

de 1?7~. ~ue ei reeult~dc ~e la fuer:~ aua ~n su ~omen":= ~uvo 

i!l a1ov1m1ent;".:) obrero J -=e ia .:;..:c:.on ;.•..iberr.oment:al, ove ":'JVO 

Porri.la. S.A. ~e:·.1.:c !=.;..:. ~·. :91. 
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•.m ic:~merite 

etiC: .... l t':I ·a1 

aviso 

Ahora 

oroc:edimiento, diremos 

oar .a.viso ~or 

·:ausas '='e la 

c¡ue a falta d·el 

a un desoido 

del 

se se~~laba una 

audiencia de conc:1liacion, ~emandada y a~c:eociones y una ve: 

conelu1da esta etaoa, se ini:ic-.ba una.. para al ofre:1m1en~o .'je 

pruebas y otra .nas para la rec:eoc:1cn de l:i.• mi.-smas / con las 

reformas de 1990 se LIMtficaron estas etapas sef'lalandose ~ua 

ofrec1m1ento y admision e1e pruebes. 

Resce:t~ a la car9:i. ae l~ prueba. e" la L~y =edar~! 

del Tra.DaJ-:> de !.970 un1.::°"'ment<:!' ~e establec1a ~1..te l5s :-,;1;rteo: 

'::en1:1.n l¿i, ~bligca.::.on de :owortetr tes ~l~·ne,.,t-:i:; :r"':lc:otc•·!:;: =~ 

·:JI.te dtspon1an JI aue occtc..n contr1bu1r a ::a ==imor-=ba<::ión :ie !=i: 

r-:.a-cr.;:i: .~ ."'- au neJor ~'5cla•"-="0::1'"1to::>ntc. ·:::r !as ... eT--:i,..m.:i: :"'° e·<t.T.e 



siguiente: manera. ~1 :a :un~a al 

~~ci~ll"' la ::eman6:l eose~var"a Que el damandante no r"eclamo todo 

!o ow.e·¿'.~,,f·~·~~;~·'.~j:,:¡;:~:~~~.-:,~·. ac:c:1ones de hecho;¡ le c::::wr'esponde, la 
_,_ - ,.: ·.~-'. :::_' ;. -; __ .. . -

jun~_ai·_1;_~--~!'Hi'/.1s··oo1'1'·9a.cicn de o::crreg1r esa om1s1on'y a9re9at' las 

oe'ti::::10r;i_9s :·fá'.ltantes. pero ;¡1 dic:na demanda c:ont1~ne otras 

-~eiic:ien_c:ias. es·-.::ec:ir" que la demands fuera cosc:ur"a, ·,,aga 

con1:r~itdic:tot""1a la junta 1prevendr-á al actor" para que ésta 

"=::i,..,..1 ja-- O e~mtence lo C:lnduc:ante ~ su obscuridad. 
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~ conocer ~1 Ju:gadcr 

~--:~.<~:~.-.:-~-: -~ ,-~,;;:_~~-';::-_,;~-:';º'~ \~:,~-
- -:-~~-:~~, "·~:,~~- :_ --~,h~~--c ·:;L 

.if ?RüEEA'.;~b~~~~s-td~Afi~:~~~:_~_;,_ -~" · 
.- _,:>~> ,·;{~- :,~~~~~~:; ~:'~:-;~~~' ~-: . 

:L: -.-)· 
-ILa- :"'~-·~-;;~'~-~-~~.~f-·-~;;,;;,.es·10-na1 

--- 'f.:-:.-·.: ··~~¡-- .. :::~ ~--~---· 
ha sido -=onstaeraida casi 

s i emP r_~ -~ ~~T.~~~~~:a· ~,·P,r:u~~--ª -c-r:e t eren te, su'fic1ente por SÍ m1sma e(' 

1~:_-m·á~o~·i.,;;: d~~-:1-a"S'·E-~c:3.~~cnes, .1a que po,.. medie de ella se Púeden 

tener,': p~·~~:~~-i:~~~tO'S. l~s hecnoa sobre los ct.iales versa el J•-uc::..o, 
. :'".' 

neces--i'·=ad ~de 6tras oruebas. 

P~r·a Ch1c~~nda ·~a confes1on~l as la 
-'·.:: _· : .. ' 

decl~r·ac:1on que 

hac:e-~na carte· -o:le'-·la vercad de los hechos 

.. era.ele a és"te". {t::;¡ 

De la anterior 
---~---='"--' ------=-·, -_.'::.._-=-- _ _..:e ____ ;_, 

oef in 1e1 ón se desprende 

confealon~i;.'e·aº ... 1na_ ~~·..te!:>a suficiente por si misma multitud 
.':, : 

de ~ca~1ories~ ., Pa-ra. tener por ciertos los hecn~s sobre los 
-· .. ---

eu:iles' ,.·er,...a::·¡l ;Uic:io, sin necesidao ce otr!\s prueoa. 

11:.> CHIO'JEtJCA, Jos.a. Fr1:'"tc::..:i1c3 ~~ :Jerect;c =r"=c=e='="l Ci".111. 
Edit. Inst1t1.1to Reus. Tomo 1:. :::a Ec1c1on. l'".adr:.d. 
t9:'!i. F·. :91. 



el Eauar~o =-al lares,· .nos_ ci·~~!. _ ,.L_a .. c:.nfes1on 

rec:onoctmlento e~preso o' tá.c1 ~o ·~Úe:.-t,.;id'a·."-ú~·~·-.::-=-e ',:las o artes ~a 
' ' - -

los··:iec:hos que le son prop1c_s, ~~i~-~-{~0-~"··a ias cuastiones 

c:ontrover:.tic_1~~ y_ qUe- ls J?erJ~d1~-~.'¡,.-~~--;-4) 

La c:on.fes1ón ae acuerdo ,a la -definición que nos dá 

Pallares es el r-ec:onoc1miento hec:ho .. por una· de l¿s partes ce la 

controversia suscitada en un .!u1c:1c ·Y la Cual i;uede 

perjudic1al para el confe9ante. 

Rafael ~~ Ptna la define ~e ls s1;u1ente manera ''La 

confesiOn es una dec:larac:1on oe pat .. te ~ue contiene ~l 

rec~noc:im1ento ée un hlii"C:MO de consec:t.1enc 1 as Jur1d1cas 

desfavorC1ibles para el contes.;inte". <15> 

Cümo ciodemos otiset•var estas dos r.J:ltimc'.'s :leTin1c:.on'?s 

c:o1ncfden en cue la c:onfeston pueae resultar desfavorable P~rs 

~l absol•,,ente. 

M.anuo?l Mat.eo!E Alarc:n nos d1 ::::: 

generales, que por .::onfes1on se ent1enoe " ••• el .=..::to ::e ¡:iru~o,;.. 

aamite en su pet•Juíi:to la vet"d"'d ae los hechas a.severaoos Por· 

~14> !b1aem. Pallares ¿duarg~. ?, 100. 
t1S> DE FINA, Rafael. Det·~cha F"roc:e~al =~l -ra~~'=· E~it. 

ectas. :-'lé::1c::; 1C?5:.. F·.77. 
(1~) MATEQS .:.LARC.JtJ. ~"3nuel. :=:::tu,...1ps =g~r.-.. :~= ="·t..1ec;ac 

M~tQr1~ ·-iv1l. Mer"c:ant-\l v J:" .... oeir·.;l. E::1~. Carceris.:: 
Editor. Me:~t:::c 1~71. F, 48. 



o::ons1~erado =omo =ero no 
·"·: ·; '-"'.' . 

podemos deJar de riecono.ce·,~. ·qu·a·¿~=~-·::-"~a'(1'd~=,. ha ido decayendo, -;a 

que no siemore nos ~~e~~ -~~.~·~.-~}~~-~~~_:·'.un Juicio verdadero, 
·.' '.i 

comorendiendo entonces :>:f_~e'..-;.~~~·~·v~-}~~ ·.no atribuy~ 
:~ . 

una fuerza 

prob,;,toria c;bsoluta··.:; _'la con·fes·fon·-.c, 

;;:¡ "Confesion es : - >>: _: ;.·.-;:_:« - ,''.':~·- ·~ .. -,, . 
ld de~ l.ira~~·~.~-:,f~(<;s_l_~:~a~~~-~~,t!;·~~~~-ic1al, con la •:ual una parte 

:;011·9¡;/sá';'' ~~~_.--.·per*'Ju1ci: 
- ·- - "· -__ , ' . ~-" : ·. - -... .. ' '. . 

par·c1alment·~·:1~·~;:~~~-~~-ao :de_ una obl1i;ac1on ~de un hecho 

svc~otibfe-',_ds ;~~f~-~~-~·~, Juridicos". < 17> 

suyo, reconoce total 

que es 

: Ahora bien, la :onfesi6n ha provocado iJ.na serie de 

co~~roversias en la doctrina, ya aue por una parte, algunos 

au~ores manifiestan ~ue es un medio de prueba, y por otra 

p=-rte ..:.tres autores manifiestan que Ltna prueba = ino una 

revelacion de l.:.. -::arga de la prueba, ya que .:orno dijo 

anter"lormen+;e no se logr~ la convicc1on del Juzgadcr sobre si 

los hecnos confes.:odos sori o no c1er+;os. 

lo que nace al ofrecimiento de la prueba 

confesional , d1r-=mos que. en materia laboral la prueba 

l"espectiva de 

·=onc1l1.sc:.~n, '1emanoo, e:·cepc1ones. c-frecim1ento y admisión de 

! 17) ':"C\UEBA IJRBirJA. ~lbe••to. -:1tado cor Bermud.?-= Ci;:meros, 
M1cuel. L~ c~~g~ de la ~rueb~ ~n =l Derecho ~el Traba10. 

Edit. Ca.roena:s Editor. SeoLtnc~ Ed1c1on. MéKlC·:> 1~76. P.21 
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prueoas. ce ~cnfcrmidac a lo esta;ol~-~tc~.-bor;-.· el ;rttculo 98é, 

.:a !:f ~ay ~eo.er:i.l del ~·T'raO'aJc·~.:--;~ ,, ;:~, ·:;c;s:e'~:,..a.ran la5 ,ormas 

si9~ientes: L .. 4-S ot"uebas ·.:~d'ebe;ri~:·.·~.:i·~~r~l~-¡~· l;·>~-.;(~~ -~>ri"~c~os que 
- . ,.,,_, '" o:,. ~. ,. . / se 

contengan' en 1.3. de~an·d~ ···y~· é'n'·:··si .. t;_·-. c-~~:J~st·ác-'io~', / C'.,.le 

51.do · ~ontes4o-~-s ~~~ ·~-~:'._-~~'.~·~~ ~:~<~-~~¡:~~~·1:~--~;}j~·1que. ' 
no r"layan 

........ ·. ' ., ,, . 

En -·la :p;"-L\eDa cenfes1cnal. caaa· part.:e ~ueae sol1c1:ar 

aue su contr&1par~e-c:oncurt;a oersonalmen'te a acsijlvet"" oos1c:":lnes 

;;!n la i'Udiencia." oc cesanc90 de orueocis: cua:"!do L•na per5ona 

mOt"a.1 deba a.osolver ::ios1c:ione;. -:!'sta deoei-a -::omparec:er cor 

c::inoucto de una ~ersona fls1ca que ~crea1te facul tade5 

e:<;::>resas test1mon1c notar~al que est~ au~ori:ado o~ra ~llot 

por ~tr¡¡, parte, aol art1.:'..1lo 787 de 1:1. L..ey FeaaraJ del -,..a~a1c 

establecei ''Las pa1·~es oYeden tamb1en sol¡c1t~1· ~ue sa cite a 

acsolver oostc::.ones oer:onalmente los direc";::::;r"es. 

adm1n1stradores. gerentes y en general, las personas oue 

an la e:npr"esa. 

los sindicatos, =uanco les r-.ec:t":os q1..1e dt~ron origen ~l 

=onfl t·=to les =.ean crop ios se les ha~an atrtbu1co en la 

demanda e contest~c1on, bien, ~or ra~cnes de ~us 

funciones les deban ser c:cnoc1dos". 

En la ~rac:t1ci'. cor lo ~ue nace las .'unt:=.:t ce 

persona 

!'Osol·,..er =os1cicnes. o~be M~oerse ment::1=ni\ó: en el escrito 

1nic1al de demanda ya que ae lo contr~r10 dtcna conf~s1onal 

~7 



ser·~ ~esechaca ~~r la J~nta. :ec1t• este criterio se 

·::Jntrai.oone -::on el arttculo ani:as citado, ;:iues en 'S!l mJ.smo se 

establece clar~mente que se ouede ofrecer la prueba ccntes1onal 

de Gerent:es, Jefe 02 r·~rson,:io.l, ate., aunQue no :e les na.ya 

hecho referencia esoec1al los hechos controvertidos en la 

demanda o ccnt~str.c1ün de la ·nisma, se les ~uede t:"\terrogar 

siemor~ y cuando, c:iue por ra:t:ones ae sus 1'unciones les deban 

ser conoc1~os. 

F'tjr• l~ que hace la admis1on de dicha prueba 

confesional .:-1 terminar el ofrec1m1ento de las pruebas. las 

partes podr~n form"-tlar las objeciones que consideren 

convenientes a 9fecto de que la Junta oicte la resolución 

procedente y admita las pruebes o deseche las que considere 

improcedentes, terminado este periodo podrán ofrecer 

otras pruecas, ..:en la ¿:~cepc:1on que establece el a.r~t1c1..tlo 881 

de la. ley de la materia, sel"\alando que •ln1c:amente se aceptaran 

1..,s que se ,-119fieran ~ hechos :upervenientas o tachas. 

El articulo '363 ae la Ley Federal del Traba.Jo nos 

1nd1ca cue 1-=- junta al o:cnc:luir la .fludiencia c!a ofr~ec:imiento de 

or·•Jebas, sef'l:alara. dia y hora para la celebración de la 

audiencia de ~ec~pcion de tas q1..1e deber~ efectuarse 

oeritro de los d1e:: dlas hábiles si9u1eni:es. Tenemos entonces 

'1'Je ·~n.:i ~ti'!::. <ildmitida .f ofrecida la cr•-teca ::onfesicnal por la 

Junta, ésta seN~l~ra dia y nor•a para el desahogo de la misma. 
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-=abo el 

aosolve,.. 

OOSt ;.nt~ ta 

por presuntivamente c!ertas 

articulen al absolven~~. 

79(1 de nuestr'a Ley Federal del TraoaJ·::J 

rec:1u1si tos que debera observ¿1,1"' la Junt~. 

Las Dos1c1-:>nes codrán formularse forma .:>ral o 

po~.eecrit-ot que ·i:rnhiba 13 ;;arte interesadCl "=!n .;!l -nomento de le. 

audiencia. 

Las ;ios1ciones ;a fcrm1..tlaran ! ibremente cero 

deberan concretarse a les hechos ·=ontrovet'"t leo:. no debera.n ser 

incidiosas inútile~. Son 1nc1~1o:as las ~os1c1cnes que 

tienden a ofuscar la intel19enc1a ae Quien na de responder, 

o¿i,r•a c:btener una confesión contraria a. la ver·daa, :oon inr.J.ti les 

aq•.Jellas qua versan sobt•e hecnos Que hayan sido previamente 

~:nfesados o no estan contr~dic=ión con alguna prueba 

hecho fehaciente que c':>nste en autos o sobre l~s aue no e:asta 

.:ont:r~ver-=:1a. 

.erdcad, 

r·esp~naera por· Bl mismo, ae p~ldcr·~ ~¡n oresenc~a de su ase:o~r, 

.Q 



que =cn~1.· l te 

s1mple1i JUnta despue5 de tomar 

necesarios :Jara 

auxiliar~ su memoria. 

4.- Cuando las posictone9 formulen oralmente 

har~n constar en el acta respecti· ... a de manera text:ual, cuando 

sean formuladas por escf'í t;o i!St:e se .11a.ndara agregar a l':Js autos 

y oeber~ ser firmado por el articul~nte y el absolverte. 

~.- Las pos1c1ones 3eran calificadas ~revi~mente, 

cuanoo no reunan los requ1si't:Oti :o que se refiere la fra:::::ciOn 11 

la Junta las desechari\ asentando autos el fundamento 

motivo concreto en que apoye su resolución. 

6.- El absolvente c~ntestar• las posic1oneg afirmando 

ne9ando, pueden agr~egar las e:<pl icaciones que JU:?guen 

convenientes. las ,~esouestas tamb ien se har"an congtar 

teHtualmente ~n acta respectiva y 

7.- Si al acsolvente se niega a respondel' sus 

t·espuestas o sean evasivas. la Junta de oficio o a instancia de 

el acto, de tenerlo por· confeso si 

persiste en ello. 

Por •.:Jtr~ oarte, el :-rticilo 791 de la Ley antes 

citada dice: "Si la persona que deba absolver oosiciones tiene 

su r~s1dencia fuera del 1~9ar dende se encuentra la Junta, esta 

librara e~hortc, a~ompa~and~ sobre ·=err~oo y sel le.do, el 

~liego ae oosiciones previamente calif!cadc; del que deber~ 

so 



·sa-car"se uni' coc1cLQUe se guaroara an al secrete de la Junta. La 
•C. ,_ '- ·-·' 

Jun,ta · e:<h~;.:_~-~-~-~. :·~:~~c:ib:i·t~á la confesional- en los térm1nos en que 

a las partes teniéndose les 'por confesa a 

cuando las preguntas no estén '> . "':;;,- ~ .! :.-- ::· 

cOntl"'.ldiC:c·iOn ·_cor:i alguna ,prueb"-'. suficiente o hecho fehaciente 

q~~- -~o!"'-.~-~e~ erJ autos como lo establecen los articules 788 > 789 

•::J~···l·~,-1~~--~~·:--ia mataria. 

La Supr~ma Cwrte de Just:.c::.a ha determinado QUe 3i el 

citado para absolver'" pos1c:1ones en un conflicto se pt"esenta 

para la practica de la diligencia cuando aQn no se ha terminado 

de fot~mular las pot11ciones, debe desahogarse <asa pt~ueba y no 

dec:lar~rse confeso. 

La =irueba con"l'es1onal se debe desahogar en el local 

en oue se encuentra la Junta. pero en caso de enfermedad y 

otras· cir-::"Jnstanc: ias esceciales, la persona qL1e debe absolver' 

posiciones no puede acudir al local de la Junta, ésta, previa. 

C':lmorooacion del hec:Mo, podrá trC'sladarse al local dónde 

aouella se encuentra (articulo 785 de la Ley Federal ael 

Trabajo1. P~ro para tal caso las partes deben demostrar ante 

las Juntcis, con prL•ebas fehacientes y antes de la di 1 igenc1a, 

la •.:=1'.1..1sci del 1mpedimento,ya q1..•e :;i se .;\ccpta la sol'°' a'firmacion 
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~e est~r imoedido cara acudir al d~eano~o :e la confesional, es 

dejar al arbicrio de una de las partes ~la 01·ueba =onfesional. 

Para que las oosiciones sean validas deben reunir 

determinadas circ:1..1nstancias, tales c:omc: Deben seY. orec:i;;as, no 

deben incidicsaB, deben de conc:reterse lom hecr.os 

~~rltrovartido~ y no deben ser in(Jtiles. 

Al decir que las posic1ones deben ser ~recisas 

referimos cue las mismaE sean concretas a fin de <:lue la 

•bsolucion sea m~s exoedita y efic:a~. Y seran tncid1osas. diCQ 

la ley, las preguntas aue se dir1Jan ofusc~r· la 

inteligencia del que ha de responder, con el objeto de obtener 

una confesión c:ont1~aria a la verdadº. Por último deben de ser 

pe1~sonales, esto es, qua se refieran a hechos prooio;; del 

absolvente. 

El encargado de hacer valer y cumplir todos f c3.da 

uno de los requisitos apuntado&, el juzgador, quien puede 

rechazar de oficio las posiciones cue no se ajusten ~ :O'.lgun• de 

las cond1ciones. 

Por lo que se refiere a las '='jntest.:'lctona:, éstas 

deben ser -=ategórie.:i.s, bien sea senticio afirmativo o bien 

an sentldo negiltivo, cero el absolvente tiene el d~r·ec:no de 

ac:lar~rla.s i<gre9ando :1.l respecto las a.moliaciones quia Juzgue 

m.as certinente-s. 



sistema el· de. va~'?rac1~n libre de .las :pruebas es-r;o e$. cue no 

e!:ta sujeoto ninguna .norm.a. 'e regla Juridic:a Ju::9ando los 

hechos m•t:&t"la ele la con"t"roversia. teniendo como funcamento y 

.:orisecuané::·i·a. logiéa: que l,o_s laUdos emitidos por las JUnt,;i,s son 

a veraad sabida y .mediante, la aprec1acion en concienc1a de las 

oruebas. 

El dic:cionai"10 d•l ~er"ec:ho oriv•do nea :hc:e -:iue . . 
documento~-~:~_i·e_~~- ... <:f~:.1- :i~·t:~~ "doc:umentum de doc:eo", aue significa 

en_9et'l,a-¡ .. -;- -~~~,~~J:~--~-~:·g~~~::;_~ i~:.~~nd·o~- -documen-to es un escrito c:on que 

se: Pru~b-~,~-~:-~~-~~di \a· o. h-aCé c:ClrlStar alguna c:otsa. e 18> 

--_:;~.>.•.-+::.5.J~· . ~-;1.:. '". 
·-·:·.,-

vista Juridico, el oojeto 

ma.ter .. ·fal ·--;~:.:~)\'¿·~·~)~::c_~r; esc:t"it:ura o grAfica.mente, consta o se 
, ;_.-::·:·;- :': , . : .... -·-~::r -

g~aific'a-~ •J.r:t_-·necno.-:r 

,i~~./-::> __ ~::::· ·-
Por a'oc:umento -::Sebemcs entender todo escrito en que se 

ha.l la cons19na.ao ail9r.1.n actoi en lenguaJe 'forense, documento es 

t::do escrito en que se !"iac:e constar'-'"ª diswos1ciOn O convenio 

_o ___ c:uai'Ou1e,.. otro hecno par.;a oerpetuar memoria y poderlo 

acree: i tar c1.:ando convenga. 

(18l Oicct~n~.·12 d~l ~~~~rh? ~~,,~do. =d1t. Laoor. 5.A. ~sca~a 

197::. F'. 166-:. 



~a doctrina del DerecMo.Civil ha denominado a és~a 

prueba como 1nstr"umental, tnq t'c:andose asi nuestra 

desav•nencia con la denominac1ón de la prueba en gl proce•o 

civil, ooraue el término instrucción viene del latln 

''instruere" Qwe significa instruir, lo que nos h~ce pensar que 

tal •.1ocab lo qued.:1 corto y resulta m.is justo y apreciado el 

actLtal tet"mino de "documento" derivado de la palabra 

"documentum". 

Algunos ott"os autor~• dicen que se debe entender por 

documento, todas las cosas en donde se •xpreaa, por" medio de 

signos una manifestacton del pensamiento, siendo indiferente el 

material sobre el que los signos estttn esct"itos y también la 

el ase de eser i tut"a. 

La Ley Federal del Traoajo hace la distin.=ion de 

documentos pf.lblicos y. documentos pr~1vados en los art1culos 795 

y 7"6. 

ARTICULO 795.- Documentos pObl1c:o9 son aquellos cuya 

fot~mulac:ión está encomendada por la ley a un 1uncionario 

inv~stido de fé pQbllc:a, ast como los que expida en ejercicio 

de sus 1unc1ones. 

Los dccumen'to5 ~Oblic:o:i e:<Pedidos por- las autoridades 

de la Feaeración. de los Est~dos. oel Distr•ito Federal o oe los 

Municio1cs 1 har·~n fé Ju1c:ios sin neces1d~d de ~~gali:acion. 
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ARTICULO 796. - 5on '::jccuffientos ¡::irivaoos lOS' que 

reunen la·s- condiciones previ'iitas en el :ar~ticulo anterior. 

Por ciocumentos cr.tblicos entandemos, ~t1uel r"eali.::ado 

con la6 formalidades legales, por notat"ioE> o' funcionarios 

oíJblicos y otras personas autori::adas pat"a dar fe Dública. 

Asi pues por documento privado se entiende todo 

documento procedente de un particular. 

La finalidad o función de esta pt•ueba documental, sea 

pública o priv~da, 

de lo asentado 

la de constatar la ·1eracidad o f;alseoad 

escrito en al Ooct.tmento. Los :Joc:umentos 

p(tblicos hacen prueoa plena cerno lo '='stablece ~1 =e4;11.moo 

párrafo del articulo 795 de la ley de 13 ma~er1a. 

las mani.festC'c1one:; que .::ontienen dicr.os ·jOCLtmef"\toE ~-=~en .:::ie 

estar r•elac1onadas directamente con las funciones, es oec1r que 

Les conste. Al resoecto l~ Cort~ n~ sustent~do el s1guience 

DOCUMENTOS ?UBLICO (5) su VALOR 

PROBATORIO.- AOn cuanoo efectivamente los 

dücumentos ~Oblicos hacen p~ueba ~lena, 

el lo debe en tenderse r•espec:to o::Je las 

man1f.;ost3.c1ones ,-;ue tiac:en l::\S autar .. idaoes 

en eJercicio oe sus funciones v no 

··<:!-specto de .:"..1est1or,as oue le son aJenas 



:.. C·. :;=4~/!.97 :=::omero ··:·~l 1vares :;.cdrigue:. 

S- ·~Vc'tos. 

Maestre· +~:,~::~.;:j~·~¡~;,· ~J~··i:ia-
Ponente: 

s;·ia~<:s-~6:~\~·~'t. E~--~c~,-
Vtllegas, Tercera 

Volumen 

F·.ir1;;!,·' --~:~~-~.f.~''; .-éa~- Por -~tr-a 
a1~-~ -~ c:"·J:i o. S 1 ~-- i:ie l r Lay Federal del Tr~baJo 

ást-abi&ce · "c::uando los documeno;cs p(tb l ic:os 

contengan aeclarac:1one=. o manifes'tac:iones 

;;echas ~or parti:::ul.ar"es, solo prueoa Q•_ie 

las mismas fueron hechas an'te l• 

autcr1::tad que e.~p:dic al documento" Al 

resoec:to la H. Soprema Ccrte de Justicia 

\le t :i. Nac i ,:;n ha :=us t~n tado. 

~OCUl"'C:NTOS NOTARIALES. 'JALOñ CE LOS - Las 

oec: l .arac 1 enes emi t1c75 anta Notario 

~oa,.ecen en .:¡o-:;umentos 

~tr1buc:1ones ,•eser·.- ad~ la ~1..1tor idad 

dec:lc;.1•.;c-ior., y.a oue. .i•..1r1:11camente, las 

con su 

misma ~u~or1cad que 

estas es'ten 
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lo: doc:umen't'os pr.1blu:os :;1enoo estOs ~m1"t:.C1os .::or part1::ulat"'es. 

al articulo ~9~ de la Ley ~ederal ~el T~~º~'º 01c:e que: para 

que los mismos teng¿¡,n valor probatorio los o recesos 

labOr'ales, -deben' :;;er ;:::er"'Taccion~oos ~n .::as..:i de que iie tr-ete de 

' .. -,', 

•:lT~rS~te 5'd·e·;, la orueba -a-1 lugar an donce se enc:uentr .. a :hC::"'\O 

cópias, con el cotejo en sus or191nales oebieno~ precisar el 

Cuanao al documento crivado es obJetado 

¡¡u autentic1oad de -::::::intenido y 1' irma 1 el 01,.1e suscr-ioe :-l 

documerito debe r•at1f1c3rlo ante las J•.1ntas de Conc:il1ación :r 

Arbitt"•Je, asl pues el art1culo 81)2 e::ol1ca c:;1..te se reput ... autor 

de documento pr1vaoo ~l que lo suscribe y una v~: ra~iftcado 

su contenido)' firma hace oler-,.:. fe a e:cceoc:.on ce los =ase:; 

que no s~ recwta el contenido ~l autcr. 

En tal ::aso c:ons1aeramos que en la pr~c:tica l•boral, 

los patt"ones valen de ;;.rtimaf'las oare que sus traoaJadot .. as 

les fit~men hoJa en blanco, y cuanoo éstos pretenden hacer valer 

<:._¡s der-~chos y demandan ante !.a.s Junta= ce Conc:1liac:ion v 

Arbi •~ra.Je las pres":ac1ones ::a.1e cor· :ey les ::orr~esporiden, en 

tnJustif1c:ado. los patrones uti 1 izan parai ac:red1 t.:ir 

j~f'?n:;as l~s , .. ef~.-.idas h..:ijas l lenancolas ·:on renvni:: 1 as 

fin 1quitos y an'te esta situación los traba.Ja.dores pueaen 

la niegan irremediaolament9 ·..¡endr~ la 

pertcial caligr·~fica para r<?con-o::.er 1 a prop 1a ael 
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tt•abaJadcr, por lo aue reSiJ1,"~ . .;.,:~' .1.r,_..e1e .... an:ce aue n ie91..,•en 

contenido, ya aue oe. ac'ú.erco ,_··a ·1 a}JUri:sorUdencia ae le imoone 
:··· ','. ,. 

al t;ra.oaJador P.r:-cica.~~ l~:. ~~r9a pro.~esiil el Juicio. el 

contenido 3ufre mismo aer.a causa '"' . ·'····'.' ;•_. ' 

imougnacion·. Por;, otra: pS.,..te'~ si el documento fuE! arranc""-do 

dolo con cualqU1er otro vicio dal eonsentim1ento, de 

conformidad con la 'jurisprudencia tambien le corresponde al 

mismo acreditarlo en Ju1c1J'O. Para lo cL1al citaremos algunas¡ de 

las JUt0 ispruden~1as Que estc.blec:en los c:riterios sustentados. 

DOCUMENTOS OBJETADOS POR EL PROPIO 

FIRMANTE. VALOR PROBATORIO. En el .::aso 

de la. objecion de documentos que aparecen 

por el propio obJet~nte, .::orresooncie a 

éste acro;!dit.:i.r 1-a .::au!E:a. .:¡ue invoque 

como funoamento de su obJeción, y 

lo hace asl, dichos documentos 

merecen cred ib i 1 id ad plena, Sexta Epo.::a, 

Quinta ~arte. Volúmen IJI I, P~9. 4<:>. -

Amparo Direc:to 47691/74. Marta de la 

Lu= Ménde= Rlos .- Unanim1dad de 4 votos.-

Septima Eooc:a. Quinta Parte. Vol•.tmen XXX. 

Pá~.16.- Ampar•c Direc:to S::;(,6/70.- Daniel 

1-ter•nánde: r:a.sar2s. - 5 Votos. - Volumen 63. 

?ág. .20.- Amcarc Direc-;o 5179173.- José 

Unanimidad de 4 

.1otos. 



nocUMEr.iTos: ~:Ecor-.zoc uú Euro DE F t Pf"':A ~N LOS. -

~trma conten1oa cocu.rr.en'to, 

ímolic:it~me,~te ~·~~{f\iº "'.'.~ªCº 0.-0~10 co" 

el teXto del· n11.SiTu:i~·· ,,:;·a e menos. de que 

:ie '"demUestre· · ... ~~- ·:-~·:i\-t'~~~~;:-{Jh· ·:· -o las causas 

o · r;azones '.. ~-~J::.·~c-.;~~:;~.-'.'.~~u":i¿:~.Í. Par-a ___ impu9nar 

_ c~~_o_'._ ~:.~~·en·~·/~·~j~l/ ·;~~~:~~~~~-\ ::'.·\~~e~~~o. Se~t tma 

Epoca. · · Qut-n·t~-:0:,·· -;-f~~~~-,~~ .. :~~:.~~~~:i'"Ómeñ q F·.ac:,. 
;.,-,___ co:-· ,.,., ·:;t.'f".', ... ,. 

·1s.--~- -·:: Amc-B:ro ~:-::-:·~i~~~<:~'.:~~~~t-~~~1~a.--:-
Ram1 rez --k~~~+E~ ; 1:'-~~~ '; •::·:f:{¡-Qti:J'S'~: ~~,;_Vol _úmen 

Juan 

Pág. 

Abdud ·-~ 

1~. ~-:~:Am~~-.~~', ,fi~.;~é~_ió:J;:_-?~~'(~1:~~~--3 ~ ~- -··Kama l 

·-·~~~~·;~)~: )5. )-~o¿~~i;l.:: ~-~:;.~ ;-_.;b-t.:Hnen -:::: .• 
-~~?·~,..;.~:'.'-: -~~:~¿~~;~;!:;·~~-~:]~:- -,> -;::(1.S/71 ;· -· 

-M·e·~:~~ ::>. ·~~~·~~-~ ~-·~:. l ·,'.:~~~~· 1:midaa 

.:e .: "Otos •. 

:-OCUMENTOS ñECONOC ll"l!ENTO '- DE EN 

LOS. - El hec:ho de reco::inocet· la f 1rrt,a 

en - --~n ::lcc:ument:o entrana el 

rec:onocirr.1entc de c:onten1do cuanao 

se ;,legue aue firmo por 

dolo 1ntimida.ciór., pues par~ cue el 

t•econoc1m1ento 

el efecto incacaoo. neces.:.r10 

oue quien fir.-no or"ooare. 

labot~ales. el error, el ool.:i ~ la 

lntim1dac1~n OL•e alegu;:!. Am¡::;;;t"'j ú1r'9c~c 



ce ~elac::.cnes 

•Ce 1977.- Una-
:.t·.:· .:J:-

nimid~d ·da:· -.·.,~e? tos_. -

F·;~~~~-:~ · :-~~:~ ::-'.~,b~~~;~:.9~~::·· 
Gui1l~~~c¡:< g~~~~, 

Ponente C•av1d 

Secretario: 

6rac•montes. Amparo 

Lecba.rdo Lópe:;: Ru1::.-

• - 5 votos. - Ponente: 

Negra. - Secretario: José 

RafÚ F'enic:he Directo 

... 86(1168 •. - Gustavo Fi9ueroa Ru1::. - 24 ce 

de 1969.- 5 votos.- Ponen~ez 

Alberto Oro:co Romero. - Secretario: 

Guiller"mo Ari::a Br.:1.camontes Amp•ro 

01recto.- 3498/74.- Noeml Ir•ab1én 

Vera.- 19 de de 1975.- Ponente: 

Jot"9e Sarabio Alvare::.- Secretario 

Eduardo Agu1 li'.r" Cota.. 

Al respecto consideramos q1.1e para c:orreQir esta 

practica viciosa en cer•ju1c1.::i del trabaJador, el 

legislador por extensión del articulo 3:; de la. Ley F'eder4'al 

del Traca10 dabia imponer para la 'alide: de la renuncia 

que és"ta ~t.ter.a rat1f1cads. ante la autorictac del trabaJo 

~~ imoortanc1a Que la prueb~ ~ocumental :iene 

la secuels rl~ l~s Ju1c1os cc1·~ro-~at~~nales es e~1dente ya 
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que al mismo derecho =ustan1:i
0

vo del trao.oaJc exige c:.er"tas 

1ormal1dades para algunos ce los áctos Jurid1cos como son: 

que el contrato dR tracaJc deba ~onstar por escrito, en 

virtud de QU~ algunas ceras e:~igencias surgen ya no en l~s 

fases sustantivas de la ley, sino en la procesal, e9 decir 

c:u•nao se previene cue el pago de algunas rec:lamac:iones 

el ~atron qu1ér, est• coligado a P•garlas por lo que 

resulta ló91c:o Que casi siempre tenga que hacerlo a través 

nominas, recibos ott-os documentos de carac tel" 

emore•ar1al. 

Lo ~nter1or tal y como lo establece el articulo 

804 de la Ley Feaeral oel TrabaJo, en el sentido d• que el 

;;ett-On tienen la ooli·~ac1on de conservar y exhibir 

Ju1c10 los cocumentos que han mencionado anteriormente, 

este art1cvl~ forma carta de las reformas de 1980 a la Ley 

Feoeral del TrabaJo, ya aue su no acatamiento nos l le"Ya a 

lo Que establece el articulo 8Q5 Que a la letra dice: ''El 

lncumpl1m1ento ~ lo dispuesto por el articulo anterior, 

est3blecer~~ la cr-esunc1on de ser -=1ertos los hechos que el 

act::ir e;(presa 

doc•..1.n-.en tos 

en 

sal"Yo 

demanda, en relación con tales 

la prueba en contrario'', 

~onsecuencia se relaciona ~icha obligación del patrón ce 

lle·~ar los documentos de ·~eferencia ya qwa resultar. 

~~s1cos para la relac1on de trabaJo, la que se le 

imoone al oatrcn t~ carga prooatoria de las cond1::icnes de 

tr~baJo, :iur.:i.cidn de la 1·e1a::1on labor~! y oago ce 



prestoc1one3 9ener~cas según 1o es~ablece el art1culo 784 

del ordenamiento legal i:ivocaoo, .... o•-1e ,;.¡ r·esoec~=> di.:a: 

"La Junta ex1m1r-a de la carga de la prueba al tra.ba.Jador". 

cuando por otros medios esté en posib 1 l idades d~ 1 legar al 

conocimiento de los hechos, y para tal efect:i r"equerir.a. al 

patrón para que '!:!:chiba los documentos ciue O'!:!- :¡cuerdo con 

las leyes, tiene la obligacion legal de conservar la 

presum1r.a.n cier•tos los hechos alegados por el trabaJador. 

En todo caso corresponder"a. al patron pr"coar su :t 1cno 

cuando exista controversia sobf"e: Fecha a• ingreso del 

tr"abaJadcir•; 

Asistencia 

Ant 1guedad del 

del tr"abaJador; 

traoajador¡ Faltas 

l• 

relacion de traca JO; Terminac1on de la relac1r::n de 

traba Jo. 

Sin embargo, C\l enumerar los documentos en ~l 

art1culo 8'-)4 de la Ley Federal del TrabaJo, e::isten oos 

salvedades en las fracciones II y III en el sen~1do o~ 

que "cuando lleven el centro de traba.Jo", y 

r"elacionado con lo diepuesto el artict.110 784 el que 

sena.la •: Ot.te cuando no e:<h1ba. el Juicio los documentos 

c;t.1e dg acuerdo a la:. leyes tiene la coligación de llev~r 

el patron, se prest.tm1ran cie1&tos los hechos =-legaoos por 

el tr¡:¡caJ:.dcr, =>in embargt:i -:1 trao.:qador al jfrecer la 

pri..ieba c::e 1nspecc1ón ocular los documentoE materi• de 

la -:! patrc:n ante las Jt.1ntas de Conc11 ia-ciOn Y. 
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:it"o1 traJe, _ ~n .algunaa , ,:;caa1ones ¿~ suf ic ;ent.e o oastar:i. 
··. ···'"· .. -

con .;ue d19:a··-:·;;:u~,-~·aJ·o· :s:;;:~~t~·st·a ·vercad, en el 

-_n?- ·-~;_'.'.;~·~,:-.; ~C:~:=~~ .. ;~·~~r;·.· llevar dichos 
.:. ·, 

do~·~;ne·~~~Os. p~·,:..-a_· qU~ ·en· i·a: 'm·ayc,~fil)~e-".'.fas~ :·veces· las Juntas 

no !'hagan··.·. ~-f~~f-i,,;~ el ai:tercibim1en~~--:'.{.·'. del"-".ar'-'ticulo antes 

c1~-:-co,. - ~-~n-o'u~-:eSto n-o- in;Pl"i,ci4e :~t;:.~~~'.·: ~-;l·~~e oe· la carga 

-.--: f' 

; : .. 
todo lo .:·anter•iot·~ 'concluimos cue las 

documentos ::>L1eden constitU1r_·- u.n - medio~ de orueoa, una 

constancia como un 

:nstrumento ce orueba. 

el ¡::•RUEBA TESTIMOtHAL. 

La te9timon1al como ~edio de ¡:;ruaba, para 

reali:ar oicho e9tud10, ~iremos que testigo ~e h& 

constder·~co, a !~ ~ersona its1ca que declara en JUlcio , 

hecnos sobr•e los cuales tuvo conoc1miento; los maestros 

...,iugo I talo Morales y F:afael Tena Suc~: nos dan un concep1=o 

de ~est190 ) nos dicen: ''El testigo la persona ex~ra~a 

?l Jutcio qve jeelara de los hecnos o ~09as 

contt·overt1d~s ~n la rel~c1on procesal''. <19! 

<19~ TEN~ SUC•:, ~AFAEL. ~t. 31. Oer~c~o P~~ces~l ~el 

TrabaJo. E-j1t. Trillas. S.(:.. Primera E;::1.::.1on. Me:(tc:o. 
1986. F·. 11'5. 
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De acueroo .:en·· 1~:··. :.·,·~·eT·~·:, i;~-:~;oM :, !>n ter icr 
.,,._' 

t~st190· -~\.-entenderemos :tcioa'L p~}~~~i:'~-~:~· 
conoc 1m1ento de los·· ~.-ecn·o·s =ontrover-<t 1doe. ~·y 
parte en el JU1c10 .oe -q~e:·-~~ ~-~;~~-;·> /.:~~-.:: :·· 

,'·::·~·:: ~· ' 
.-::ue · t te.ríe 

.Que· no -· ~s 

La pruetJa te2timon1ail, .:::ns1ste en qt..te o .11.as 

atesti9uen vera:mente sobre •..an hec:ho QUE! 

directamente las con~'te, Asi pues encentramos una .r.areadc-

diferencía entre la prueba test1mon1al la confesional. 

ya .:it.1e la test1mon1~l cresucone la dE! 

terceras personas con rescecto a heehos oue presenciaron 

~ropiament~ de ellos. ¡ la cor,fesicnal, se 

refiere a hecncs proo1os oel ~bsolvente. 

La .:>rueb.:1 testimonial en materia lab~p•al. ¿n la 

mayoria de las veces es 1mpr<?scindible, ya oue normalmente 

los traba Jadores al eJerc1tar la acc1on de 

tndemn1:ación constitucional por desi:i1do inJust1f1cado, 

los patrones contestan l~ demanda negando el deso1ao y 

ofrecen el empleo en li\s mismas conc11::1ones en c;ue lo 

ven1~ des~mpe~ando el trabaJador a efecto da que el mismo 

reinstalado, para Que ~n este sea el tra.baJ~dor 

qui~n tenga !a ~a1•9a de la ~rueca, ~ ae al la 

obligac1~n Frobar oue fue desped1ao tnJust1f1eao~mente, 

lo oue , '='l c.i\rec~t· de ".!OC!..Lmentos que acr~diten tal 

aseverac:iór-., la cr1.1eb.:-. iconea al t•especto resulta 1a 

:;est1monial. !...& Corte -,¡ r~:oecto 
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OESF·!DO, NEGATIVC. ~EL ·: ·:IF1;'.EC!MIENTO DEL 

TRASAJIJ REVEF. SI ON DE t..A CARGA DE LA 

PRUEEA. -'01 ofrec1~ientc del tr~caJo no 

consti:uye ~na e~cepc1on, pues no tiende a 

des'tr"'.Jir l¿w. acc1on eJerc1tada, sino q:ue es 

una man1fe!itacion oue hace el oatron para 

Que la relacien de traoaJo continue;por 

tanto ~i el t~abaJador insiste en el hechc 

del deso1do inJust1ficado, le corresponde 

demoiatr"iH" af1rm.:;cion, oues el 

ofrec1~1ento del trabaJo los mismos 

termin~s y condiciones produce el 

efecto jurtdico de revertir al tr"abajador 

la carga ce orobar al despido. Amparo 

27é/8~.- Antonio Gon::ále:: 

MArque::.- 13 de Junio de 1983.- '5 votos .-

Ponente Juan ~ois~9 Calleja G•rc1a.-

Secr"etarias Marta Soledad Herná.nde:: de 

Mosqueda. 

En la practic3 ::otidiana las .!untas 

C.:>nc 1 l iac ión y At"'b11:raJe es común que los apee erados 

or•cpic patrc·n o tr-acaJi!dcr, ;¡reo aren •-•nos c::1as ,;antes ~ 

tes1:i~os. "s aec:i.r los ;;.. lec= ionan de l<:> cue deo en 

de 

. el 

los 

de 

contest~r ante la ~u~artd~d l3boral, y ta r~=on 3imole, 
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reoresen<tar.tes, éstos :1emct"e· lo haran en cr1vado. ;,1n a•.1e 

enteren ni los el ientes, ni sus ccmpaflet•cs de +;t•abaJo, 

ya ~ue usualmente son llamados y enviados al desoacno del 

jefe de personal para informarles que QLledan despedidos, y 

pal"'a el supuesto de ciue ... 19unos compat'ler~s de tr;,oajo se 

percataran del despido sufrido por el trabaJador actor, 

estos ::ior temor a las represalias no estan dispuestos °" 
declarar tales hechoSt por lo que el ':rabajador no tiene 

mas alternativa que cresentar testigos falsos, sea, 

personas que no presenciaron el dasp ido del que fue obJeto 

el trabajador. 

Respecto al testigo se h•n hecho oran variedad 

de clasificac1ones, nosott•os citaremos: en forma breve, 

pero importante pa.r~a nuestro estudio l~s s19u1entes: 

1.- Testigo falso 

el hecho que 

testimonio. 

encuentra en 

Es aquel que, sin conoc•r 

c.ontr-overs1a. rinde su 

:.- Testigo de oídas.- Son los oue por medio de 

terceras per"sonas lle9C\n a tener cono.:imiento del hecho 

que se encuentra en conTlicto. 

Test1go ;:resencial.- S.= c."IQ'-1~1 

por medio de los ~entidos &lgón ~ecno :y r·inde 

test1mon10. 
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::¡r1me,.os ";cdo 

probatorio en un ·Juicio •. too.a·"'.e::·aue,··e1 hecho oe ~e,. ae 

oldas o falso. desvir~Qao. propia calidad de ~estigos, 

Por lo que nace a los testigos presenciales solo 

tienen valor" probatorio, siempre y cuan~o reúnan los 

reQú isi tos de verai: idad en su declar'°'c:1on las 

Al respec:o tenemos el s19u1en~e criterio: 

TESTIGOS, CIRCUNSTANCIAS QUE DEBEN 

ACREDITARLOS ,EN CASO DE DESPIDO.- Si los 

testigos pr"opuestos para ~creditar un 

desp1do, no orecisar~n l3s c1rcunsr.anc1~s 

oue se l le'VO 

desptdc, ello hace que sus 

declaraci.ones resulten inef1c:.ces a las 

pretens1cnes d~ la part~ oferen~e. S~ot1ma 

Epoca ~1 Par~e.- •./ol. 68 P~9 

Amo aro D1rec'::·:=i 4710/7~ .-Rutien Oro::c: 

Faredes y Otros. 
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Par"a aUe tenga .varar probat.:Jri.o un tesei90 debe 

dar la ra:on· de 'su·.~1c:!'1:>;_·_as !=iec:1r; :el motivo por el cual 
:-· ·- : -. 

2abe y·· le consta· ··-el:· ... .acto ·:;,o::-h~c::i:.d socr"e 
-, - ·< . ' 

dec:lar~dD~>->·.<~~~:··;:: ·i.J <'.~/-·; ::{'..~ . 
·.·.~.:/:: ·-:~. , :·~!, ;.-/ ,]..,'.·"· :\~[~:'.r~>: 

~.,~~·~~-~;~~.;~; '.~BY:.c'F,;ad~~~('.~el ··.Trabajo en 

-el cual ha 

su art 1culo 

813 s~-~~,1~:~:~:i~i·:~~-i~·~:~~-~~f~5:~~~~·~~:~i-~~ tos d~ esta prueba: 

,:· · .. 
-Lél fraCC:tón :z n~-s dice: "Sólo oodrán ofrecerse 

m~1•1mo-de tres-tes"t"1QOs por :a.da hecho controver"ttdo 

que se pretenda orobard; y cor otra parte nos dtce 

expresamente el articulo 82Q que solo testigo puede 

fot~mar conv1cc:ión si ~n el mismo concurr"en circunstancias 

Que sean garant1a de veracidad. 

La fr"accion Il ~enala : 1'lnd1car"~ los nombres y 

dom1c:il1os de los test19os: cuando exlsta :moedtmento para 

oresen~ar ~trectame"te a l~s ~estigos, deoera solicitarse 

la J'Jnta cue los cite. seffalando le; causa o motivo 

Justificados que l~ lmoidan presentarlos direct~mente''. 

Est~ f1•acc:1~n lmpone :omo requ1s1to que =enale 

el nomore f a~m1c1lio d~ los testigos, ~ero~ la vez dA la 

pauta ~l !1t19ante de sol1~:tar la Junta que ~os 

:: 1 taco=, .jilac:1:m 

procesal par'"' el r:ifer'="nte , ;.-a. aue s1 ¡a Jwr.':¿:. no ·=ita al 

testigo cr..1and·~ ~Sl se establ~:ca en el ~O::t..terdo r;!spect;.vo, 



lo orueoa t·~~'timon·¡:1'~,: por ser. -~~~iy¡·~ible .tendra 

~~un~~·~·>.- se{'.~,~~~~~ ;·:~~·~~~ent~~o los 

que 

restantes 
. , - ' :'~-~'; 

·.~ .'· ··-.'_.:;,;:~;;:r>:.:":t'· 
:/;· .. ::;'.:'': 

testigos. 

·:..·a ,f~=:c_~-~,~~-::·\~·I'.~·.· ~-t~bl~c::e: '' Si radica fuera del 

lugar de la reside~cia d~ la junta, al ofrecer la prueb~. 

acomoa~al"'i' i_n_ta~roc;,.1.torio oor escrito, a cuyo tenor deber:.. 

ser... examinado, el .testigoi de no hacerlo, se cec::larar~ 

des:er~a. a~i mismo, exhibir•a cooi~s del interrc9atorio, 

las que pendran a d1socs1c1on ~e las demas partes, pat•a 

oue oentrc del ternuno de tres dias or•senten su pliego de 

_repregunta~ en_ sobre cer·ra.do. 

Esta frac:1on 1·eor~Eent~ ~orma usu~l cuando 

se quier-e alargar '-'" proceo1miento , pues al menc::1onar- que 

un testigo radica fuera de la jurisdicción de la Junta 

Lncal de Conciliacion y Arbitraje donde se ventile el 

deb'E'r"á ordenar desanogo la Junta 

correoondiente Qor mecio ce exhorto. 

L~ fracc1on tV d1ce: '' cuanao el testigo sea 

alto funcionario pQblico. a ;u1cio de la Junta, podrá 

r-endir =~ dec!ar~c1on cor mecio da oficio, ooservandose le 

disc:1.1esto éste ar-ticulo en aplicable''• Para este 

l~ ley ¿s omisa ?l ~~ ~re~isar quien ~s un ''al~o 

func1onar10 p•.1ol 1c~". 



caco segün los Lineam1entos aU.e-establece 1~ Ley Federal 

oal Tr"abaJo en_ ::iu a,..tS."culÓ a'15 que sef'lalat 

En 'el desahogo de la prueoa 'tt!s'!;imon1al se 

observaran las norma15 siguientes: 

1.- El oferente de la prueba pre5entar.;.. 

direct~mente-. aus ,test19os :;alvo lo dispues'to .:!O el 

a~tlculo 813, la junta proceder& ~ recibir su testimonio: 

[l.- El testigo deberá ioentificarse ante la 

junta cuando asi lo pid~n las oar~es y s1 no pueaen 

hacerlo en el momento ce la audiencia la Junta le 

concederA tres dias para ello. 

Consideramos qLte .asta 

impedimento pr.::i.ctio::o para que las m1..1Jeres declaren, ya que 

en nuestro pals un .;,r-an número:i de .el las ce recen de 

identificación en virtud de que no les otorga la 

Cartilla Mi 1 i tar como a los nombres o en SL1 defecto, no 

estan afiliaoas al tMSS, Institucion que tamb1en concede 

identificaciones sus derechon:-01entes. r.o oot1enen 

licencia de ManeJo. en fín los problemas pa,-a obtener 

ident1ficac1on de la Mujer ho9are~a las limita 

tes19os de un Juicio. 

F·o1- otr-i' parte la i'racc1on de referencia rio 

especifica la s~nciOn la que hilra acreedor el 

oferente de la pr•.•ebé' en ~l supuesto de que los testigos 
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l"\O se 1.dentif1.Quen centro del ·.termino ccnc:ed1do c•..ianco -ese 

fuese el ca•o, y, • mayor abunci.Mniento, la practica 

laboral las Juntas de Conciliación y Arbitraje en ~l 

Distrito Federal han un1.f1cado c:ritar1.os, en el sentido de 

que, el acuerdo aue recae sobre la admis1'on ce prueo¿i,s 

03e hace apercibimiento al oferente de la prueba 

testimon1al a gfecto de que los testigos tendrAn que 

ioentificarse c:on. de carácter oficial y 

satisfacc:ion de -1a Junta, so ~ena de declarar la deEerción 

de la misma. 

El anterior criterio resulta ilegal ya aue se 

contrapone a lo disp1.Jesto por el Articulo 815 fracción Il 

de la ley Federal del Trabajo, asi como a la. 

Jurtaprudencia., en ra;:ón de QUe la identificac1on de los 

test 19os •.inicament.a <Se reauiere ?•ticion de parte y 

cuanco el testigo no se identifique en el momento, se le 

conc~der~ un término ppra hacerlo, como ya se ha necho 

referencia. 

L.os test iQos 

tomando en cuenta el orden en aue fueron ofrecidos, y los 

inter•~oqatcr1cs q•-ie se les formulen deber~n ser oralmente, 

sal~o lo aispuest~ en la fra~c1.cn Il y IV del articulo 813 
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El :onc...tc1rse -:::in 

vera ad _'!-serlo. adver~ iao de las pE!nas en .:.ue 1nc:urren los 

testigos fa~~os,-__ . ya c¡ue el testigo aue se concuce con 

falsedad.se ::t-.ace·acreeoor a sanciones oue impone el Cód190 

Pen~l;:: S~ n~ra c~nstar el nombre, aaad, estadc civil, 

domic1 f iÓ, · ocupac1on lugar que traba.Ja, 
-: ;~·: . , .. 

continuac'1on de lo anter•1or ae tomara. liJ. declar~c1on del 

·t~~-t·i_~º-·'_ ,- Las partes formularan la.s pregl.lntas com'j "ª se 

f~rma verbal ¡ directamente, la junta adm1tira 

.aquellas Que tengan r•elac1on directa con el asunt:o ce ~ue 

se trate es decir la litis y que no se hayan h•cno con 

anterior .. idad al mismo testi;,o o lleven impllcita su 

respuesta.. 

En i:n•imer lugar 1nter"rogaria el oferente de dicha 

prueb• y posteriormente las demás partes. La junta, cu~ndo 

lo estime ~ertinente eKaminar~ direct~men~e al testigo. 

La Junta esta facultada para examinar al testigo 

cuando lo estime pertinente, aunque el esotritu del 

_ leg i & l ador es nacerse l leoar de todos los elemento• 

necesarios oar3 el esc:lar-ec1miento cie la verdad, pues ésta 

facultad oue se le dió a la junta, por lo regul~r no es 

li' pr"'c:tic:a. 

Las oregun~a~ y t•esouest~s se haran constar en 

autos, ins~ribiendose ~extualmente un"' y otra. Les 

73 



te•ti905 están obligados a dar la ra~on da ~u dic:no, y la 

Junta dabet .. a solic:itat•la. respectó de l.:i rescuesta que n:> 

la lleve implicita, el tes'tigo debera justificar 

presencia en el lugar de los hechos, es decir, que no 

b•sta con que diga q•.!e v10 y oyo lo que dec:l'ara, para qu&a 

su testimonio tenga valor probatorio, como lo sustentan 

los criterios que a continuación mencionaremos: 

TESTIGO. -

PROBATORIA. 

SU DICHO CARECE DE EFICACIA 

SI NO DA UNA EXPL I CAC ION 

CONV IMCENTE DE SU PRESENC 1 A EN EL LUGAR DE 

LOS HECHOS. - No suficiente la afirmación 

de un testigo, en el sentido de lo 

declarado por él lo sabe y le consta de 

vista y oldas, por haberse encontrado 

reali:!'.:ando una ~ctividad en el lugar y 

momento en que s.usc ita ron los hechos 

sobre los oue decldra, ai ésta. 

corresponde -3. la se lleva C3.bo en 

esa menester que 

ei<pl ique convincentemente los motivos y 

•= 1rcL1nstanc1 as espec1ficas por las cuales 

se encontraba en ese sitio, pat•a poder" 

atender su oresenc1a el y, si lo l"'\ace, 

tal testimonio no produce credibilidao. 

Amp::ar'.J Directo. - 599/81. - Franc1sc:o Cr•.1:: 

C:irdenas.- 26 de Enero de 198::.-

IJna.n 1midad de ·.1otos. - Ponente: Josa 
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Mart1ne:: Delgado. -

Fialle9a Sánchez. 

TESTIGOS PRESENCIALES, IDONEIDAD DE 1-05.-

Para la vál ioez de una pr•..teba testimonial 

no soolamente 

declar"aciones sobre 

•ean =cntestad3s de 

r"equiere que las 

hecho determinado 

un 1 'for"me por· 

todos los testtigos, s1no Que, ademas 91 

valor" de dicha orueba test1mon1al dape~de 

que los testigos secin idoneos para declarar" 

cuanto e9té demostrada la razon 

suf ic:iente por la cual emiten 

testimonio, o sea que justifique la 

verosim1litud ce su presencia donde 

ocurrieron los hechos. Amparo Directo.-

3382/82.- Ferrocarriles Nacionales de Mexi

co. - 13 de octubre de 1991,- Unan1midad de 

4 voto!i - Ponente: Maria Cri~tina Salmarán 

de Tamayo.- Secretario: Héc~or Santacru:: 

Fern~nde::.- Amparo Directo.- 2303/81.-

Instituto Mexicano del Se9uro Social.- S de 

octubre de 1981.- Unanimid?d ae 4 votos.-

Ponente 

Tam•yo.-

Cristina Salmaran 

Secr~tar10: Héctor Santacru:: 

Fern~nde::.- Amparo Oirec:o.-2~~=1e1.-Ri>mon 

Ben1~e: ~et•nánoez.- ~ de Agosto de 1961.-

5votos.-c·one.,te: :""lar-1a Cristina Sal.norAn de 
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Tamayo._- Secr"etario: . J. ¡;_omas' Garrido 

Mufloz. 

Guillermo 

1991.- 5 

Amoaf"o D~~ecto.-2511/91.-

Sierra Cure~o.- ~9 de junio de 

Votoli .- Ponente: Marta Cristina 

Salmaran de Tamayo.- Secretario:J. ·Tomás 

Garr1do Muflo::. - Amparo Directo. - 3349/78. -

Casbel, S.A. de C.V •• - 17 de enero de 

1979 S Votos.- Ponentes Alfonso LOpe: 

Acaricio Secretario: Carlos Vil lascán 

Roldan.- Vease: Amparo Directo.- 413/78.-

Alberto Vega Me:a.- 24 de abril da 1978.- 5 

Votos.- Ponentes Alfonso L6pe: Aparicio.

Secretar10: J&tH1s Luna Gu::man. 

Una ve: oue el test 190 ha declarado. y enterado 

de declar!\Ctcn, firmare. al •Tlar9en da 1&1.s 'lejas que la 

conteni;,an. lo cual s1gntfica oue ha ra.tif1cado lo 

declarado y ~e ~ara ~onstar cor el 3ecretario si el 

testigo no sabe ouede leer o f1rmar su declaración, 

le sera le1da cor este e imprimir•a su huella di91tal. 

hecho lo anter1or, no podrá variarse n1 en la esencia ni 

en la redaccion esa declarac1Cn, ins1st1éndose que, ha 

Quedado r~tificada por el declarante. 

Una ve: que ::e ha tomaao la declara.ción de los 

testigos oue fueron ofrectdos por las partes y despues ce 

inic1a el incidente de tacnas, 
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periodo durante el cual, se r"eSalta procesalmente la 

validez la carencia de va}or probatot·i~ las 

declaraciones da éstos, destacando, las que se refieren a 

que por circunstancias de car.!l:cter personal inhabiliten al 

te11ti90. si es~a ligaco a las partes pór razones de 

de interes pecuniario o familiar.- Al 

r"especto citaremos las siouientes tesi9 jurispr•.1denc1ales: 

TESTIGOS. TACHAS A 

LABORAL.- Las 

LOS, 

tachas 

EN MATERIA 

.::ons ti tu yen 

solamente c:ircunstacias personales que 

conct..tt'r"en "'" el testigo y hacen que su 

dicho sea anali~a.do con cuidaao por el 

Juzgador por tener 

partes parentesco, a.mistad o enemistad 

por cualquier circunstancia c:¡ue 

concepto afecte cr•edibilidao, pero 

refiere contenido ae las 

declaraciones cue con otras 

prueoas se desvirtQe lo manifestado ~or el 

testigo, pues en este caso los 

miembros de l~s Juntas atend1endo las 

c i t'cunsti'l.nc 1 as, "º" soberanas para 

aore-:.1.;1r la prueoa.- 7a eooca, 5a ::.arte. 

Volumen 64. 33 A.O. 1396/74 

Fr3nc1sco Jav1er Flores Sos~. 
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las 

En ~ª'.Pr:-acti~a .·'~:<i.~·te c.:nfvsicn· entr"e lo Que son 

tachas·· p'r001amen·té-~ ··-e:cn·-. ·1aS,-.. ::on1:rad1cc1ones de los 

<~~~;,?;1_~~~:~ri~~~\:~~: .. -~;·~en·· dicho de 

los'> ,teS<1:1-Q6s; ._;_~.u~9,~:o:!,'~_;r:i_·é:~.t~;::ª~-~en· __ 1.!f\P_rec:uHones, tal sedad, 

et"c. E-~~~~L. ··,a~ 'ri'a.·· ~-;i'~-~:i:~~~:~:i'-~nd·~· una ~·ract.ic4 viciosa pot" 

~af~t·e ·ae· los; .;~?i~:~~~nt:·:, al tachar en tal sentido a los 

te~\i_9~~\·· '.::.~. 
-·/-·· 

As1 pues, podemos se~alar que las Juntas estAn 

faculta-das oat"a valot"ar la prueba tes't1moriial de ofi.c:10 y 

consec.._~enc:1~ ~l momento de oronunctar el laucio 

correspondiente, actividad sinceramente riesgosa para el 

trabaJador que pre5ento a sus testigos, ya que l)or un lado 

s 1 los ,;u smos f•_1eron '-'" i formes sus declaraciones, 

corr•en el r1es90 de cn.1e no se l.at: dé valor pr-=oator1-:i por 

presumirse un previo alecc1on.::i.m1ento, y e.si.en en 

~o·· ~~l ctrcunst~ncia. 

€1 ar"Cí-:t..olo 24(' de l.a Ley i=ederal oel Tr•abajo 

~stablece, los s'..lcuestos que pueden presentarse para que 

r.•n testigo s1n9ular tanlioB valor probatorlo tales como: 

1.- Que fue el •.•n1co que se per-cato =e los 

hechos. 

=·-'-a de<::l3r"i1c1on r;o ;:e encuar.tr3 OPOSl.Cl~n 

-::on otras prueoas c1.1e ooren en autos. 
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ESTA 
SALIR 

TESIS 
DE LA 

HO DEBE 
BIBLIOTECA 

j.- Cwm::urren en e'l testtf<O c1rcunst:anc1as :iue 

garantia de verac1daa. 

d) ps:;;uEaA PERICIAL 

La peri tac ion es una proces.:il 

daliat""rollada, ~n virtud de ·encargo judicial, Por oersonas 

diEtintas las Partes oel juicio. especialmente 

calificadas por sus conoc1m1entos técnicos, art:1st1cos o 

cientificos. medianta la cu•l se ~um1n1stra al Jue: 

argumentos ra:::ones par"' la 1ormac:1on ce su 

convenc1mien'to respect:o de ciertos hecnos o:.uya perc:oc1on 

c1.tyo entend1m1ento e9capa a las .;..ptitLtde5 del c.om•.m c:e 

la .;¡ente. 

F'or lo oLte crata necesariamente de -..1n,;i 

actividad humana , med1ant:e l• cual se verifii::an hecho:s y 

determinan car~ctarist1caa y modali~ac:s. $U9 

cualiaades, sus rel.&c1ones ::on otros hecho5 •• as cciuscis 

.::¡ue le produjeron y sus 9fectos. 

La prueba pericial ur.:- herramienta. del 

ju:gador. que r•esul ta fund.simental. ya ·~Lie en ella 

¿i.ooyan los ~ribunales la.corales par~ admintstrsw jL1s~1cia1 

la ··a::on .!Hmci l la. ya .:iue ~n mu.:l'las -=c:asiones '5'1 

JU::gacor ca.rece de los c:onoc:imtentcs 

9raf~~coo1a, lngenie~ta o cualqu1~r otr•a matar1a que ~or 
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~ircunstanc1as esoeCiales requ1er-en como 

recorte de detarm1naaos dic:tamenes dentro del 

procedimiento laboral, es ~or :so que se hace nac:esar1a la 

presenc1a cel perito. se reouiere de su auK1lio técnico o 

c:1entlfi;::o Que le prcoorc:1one al ju::gador ia in'formacion 

~ue.es aJena a su conocim1ento. 

f:'or lo cu-a r~Tiere a ;u c.oncepto: ;:>ara. al 

maestro Trueba Urbina, perito es la 

~soeci~li::ada ~n alguna ciencia o arte que puede ilustrar 

al tribunal sobra algún aspecto de la eontroversia''• <:20) 

Es decir• que perito es toda acuella persona que 

tiene ;::onocimien~os especiali::a~os les cuales requiere 

el Ju::gador oarai llegar a 1 a ·..-erdad de un hec:io. 

Far3 Rafael de Pina; per1to. ''••• es la persona 

?ntand1da ~n ~l9una c1enc13 o ar~e cua puede 1lustra1· al 

jue:: o al tr1bunal a.cerca oe los diferentes aspecto!5 oe 

~na r~&lid~o ~oncreta ~ara cuyo 9r3~0 ~e lo5 ~ue entr~n 

-3'1-:::aud.!'l de 1.1na =ultura qener•_,.l med1a". <21) 

Per1to as el ~~cn1co 

real i::ar un ~:i.ctc.me,., sobre 1.tn heo::ho 01_1e reQL!tere 

'~~) TRUE~A URBINA, Alberto.T~~taoe Teor1c~ Pr~ce:c~ del 
pDr•Dc~o F~oces~l ael Tr?bato. Ec1t. Porrua, S.A. 
Mé:~ ice 1965. P. T3. 

~=t) CE =-tMA, Rafa2'1. Cursó ~=- i:•e•"'l!cno Proceseil del 
T1•a.b.:- ~o.Ec1t. Bateos. Me:~ic=i 19!::::. P. 5"'.;. 
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·"'.. -<: ··: ., 
=onc:o= :.·mui~·to~~., 9-Bci9C 1 a··~es. :~ 

: : . . . '.. "" :~::: _ - ·. ':,;-

-~--~~~~~~:~;~-~~~~:.:Ji;~~ ···:arnehittt al cerito lo -::alific::i 
.. -;,:· '--~- -· 

de 11 
• ••• inS'ti··-Úme'ri·-~·o::i,~':·Oe :·~'·perc:ecc:1on ae Mec:hos o cara el 

co·;,6ci·~¡-~~--~-~~~EJi/i:¡f:~·¿·¡·~ .. ae e:<per1enc1a aue él Jue= ti;,nora 

y pa.ra· 1~.-~eg~:a~:_ ;~.'~'c:;·:"'-J~~ap'ac:idad, y al m1smo ttemco le 

rec:_~noC:~_v .--~~:~~( ,º;.¿~~r~¿:i,~-~ :~e 
- ., __ ·, - ::. ";,, ... :::._:_~:.;_~;,d.;. 
c:uañdo · la_ J',·:a.p!_ t'C:~C--'foó~':. de 

instrr..tmento para la aeduc:.=1=n, 

las reglas 

- 0 e>cig~n·· Ci·~·r,.._ta~~-ap·t-rtuC:F a ·p_repa~ac1on 

tienet pe;,...-: ::¡~}mZ~'.~:S··. :··para aue se 

~~en :.ca aue -el .;!ue:: no 

De las antet'"iores definiciones se contemola aue 

la dcc':"rtna coincide en aue el perito debe tener 3.l9ur.a 

determinada 95peciali:ac1ón en arte, ·=ific~o e -=1enc:a o::::u• 

pone a d1spos1c1ón del Ju::;~dor o ae la parte que lo 

requier•e para ,.1 hecho que amerite su tnter•venc1ór,. 

El c:riter10 que ha sustentado la 5uc,..ema Cürte 

de Justicia de la Nac1cn es el ~i9u1ente: 

Los peritos s.:>n colaboradores del Jue:: para, 

conocer mejor los hec:ios cuya c:omprobac1ón y c3l1ficac:icn 

,..equ1eren conoc1mien1:os c1entit1::os y técntc·:-.s y .;.un 

ct.¡ano::; dec:tden la ·:-on'C~·ovet'"St~. si jesemcet"fcan wna 

(:=> :APNE~UTTI. L3 cru~bA Ci .!l, Edit. Ara~u. 3uencs 
Aires 1955. P.1a. 
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función .::::1e·asesoram1ento, ,:¡ue el Ju::9aoor debe a.tenaer O?n 

cu~n~o suole en su9 conoc1mien~c~ t~cn1cjs la f~lta de 

•PtítUd' del pt"'opio Ju::gaoor para constar o apree1ar 

hecho. Por ':ante, el ju:9ador puede apartarsa del 

re&ul tado de la prueba pericial, pero no basta que e:<prese 

su discl"'ecainc1a con laG C:Jnsiderac1ones <:ecn:.cas del 

perito. sino Que debe fundar tal conv1cción en las prueba.s 

.je <&u.tos: c::ue des111rtúan los antecedentes que tomo en 

cuenta el ?erito para hacer esas cons1derac1ones téc:n1c:as 

en ~ue ~a acc.yo gu dtct.tmen. A.P. ;:3e:;119e:: Estan1slao 

Ram1rez Alonso.- 1Jnanim1dad de 5 Voto5.- Ponente: Maestra 

Ma Cristina 3almorCfn d~ Temayo.- Cual"'ta Sala. 5e:<ta Eooca·, 

Volumen LXXXIX. Quinta Parte. Pá91na 25. 

"La prueoa per1c1al tiene como cbJeto principal 

el de que per-sonas ::apac1tada.s puedan :. lustrar el cri tet"'10 

de las Juntas ~n las cuestiones tec:n1c•s de las que ~stas 

carecen oe conocirn1ento, y no determinar- el a.lco?nce de los 

hechos ~le~ado9 por- las parteg respecto de la s1.1bs1stencia 

de la mater1a del treobaJo, pues f.acultad corresponde 

a l• Junta, conforme al exámen de l~s constanc1a5 de autos 

y de acuer1o ccn conv1cc:1'!Jn soberana". Amparo Oit"ec:to 

59q~¡73 Luis Alberto Arcos A~a.los. :a de Agosto de 1974. 

Unanim1c"'d .-;ie 4 Votos. F"onente: Maria ~rist1!"'la Salmor.;i.n de 

T.,.mayc. 

s: 



La prueoa ~eric::ial 3e enc~~ntra re~lamentada ael 

articulo 821 al 826 os la·Ley ~edera1 ~el TrabaJc. 

El arttc:ulo a2= ncs dtce: ''Los ~9ritos jeben 

tener conoc::tmiento de la c::1enc1a. técnica o 'arte sobre el 

aictamen, la profesión arte 

estuvieren legalmente reglamentados, los peritos deberan 

acreditar est•r autori,::ados .::::::m'forme a le. ley". 

Al respecto naremoa un oreve comentari~ sobre la 

prueba ~er1c1al calt~r~fice Que no se encuentra regulada 

en la Direcc:10n General de Profesiones, :lOr l.:::J quie 

diremo!!, /!IUe ·=ualc;t.1ier persona puede fungir como perito. 

esto le resta ser1ed•d a la prueba y =red1bil1dad 1 Y• que 

l• per9ona que se o~tenta como perito, ~ueae se~lo gin 

tener los conoc:1m1entos técn1c:os y c1ent1ticos que la 

califiquen como tal, debiendose ,...e9lcimentar dicha 

especialidad en la Oirec:c:1on General de Profesiones, o en 

aefecto p,...evia c::alificac1ón d~ tales per~cnas cor la 

autoridad 

profes ion. 

laboral que lo autori!::::e P•ra eJercer 

El articulo a=~ nos dice' "La prueba ?ericial 

deberá ofrecerce inoi=ando la n;ater:.a sobre la debe 

ver~~,..., ~AMi~iénd~s~ ~l c~es~1onar1c res~ec~ivo. con eop1.;. 

para cae:.;. ..i.na :e l~s partes". 



El ¡:receotc:; invoca.do· anter1 jl'"men'te noss sal'S.;.la 

los requi,;ftos par~:."~"f_':"'_ece,r::- '.lri-~_.- ~rueo,a oer1c1al y que son 

los iiiQuien.t~w: 

1.- Debe indicar _la ·materia objeto del peritaje. 

2.- EMhlbir el cuestionario o el interrogatorio 

oue deber~ r~ndir el perito. 

Si s~ reünen astes reauis1~os la Jun1:a 

deberA desechar dicha proban:a por no estar ofrecida 

o:onforme 'l. derecho y aunq1..1e la ley establece que deber& 

e1<hibir el interrogatot""io, en atención a.l principio de 

oralidad dal derecho procesal del trabajo, en la a1..1aienc1.!' 

respectiva. !le podrá dtctar directamente a la mecanogt"c-.fa 

el cu••tionario citado; asi mismo por lo que respe~ta al 

nombramiento del perito, aunque esto no se contempla en ~a 

lay, para la parte damandada un r·equ1s1tc y no as1 para 

1.11. parte actora oe acuerdo a ciue lo que e•t~blec:e el 

~rticulo 8~4 en su fracción !. 

El a1"tlculo 3::!4 set'\ala los =ases en oue la junta 

nombrar-!. ~er~t t~ -::ue reoresente la parte 

ltnt~Amente y cue son los s1gu1antes: 

hic:1era. nomoramtef"'l:O del p~ ... i<::l. 

2.- Si oesi9nándolo la 

audiencia re:rnect1·~a a. r-encir dictamen. 
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.J.- Cuando el trao'aJador_ !o s.:>lic:1te, por no 

estar en pos1b i l idades de C:ubrir ·los honorarios 

c:orrvspono1entes. 

Con lo anterior ~edemas decir que ia Ley Federal 

del Tr'<'Jbajo ayuoa consider"ablemen1:& a la oarte ,;,.::tora. en 

los pr"oc:edim1entos laborales al nombrarle perito cuando 

éiita no lo haya hea:ho, por lo que se puede conc:lu1r 

diciendo aue Jamas se puede quedar sin perito la parte 

ac:tora y por el contr·ar·io a la parte demandada le 

aplica la Ley ~e estricto der"ech~. 

El articulo 925 nos sel'Jala cómo se debe 

1.- Cada oarte presentara personalmente su 

paritc el d1a de la aud1enc:1a, salvo el case ¡:~wevisto en 

el articulo ~nterior. 

Los oer1tos ¡:;rotes~:¡ran de ':lesempet'far su 

cargo con arreglo a la ley e 1nmeoiatamente r·endir~n 

dic:'tiamen que por Justificada solic11:en se 

'!5ef'lale nueva 1ecna par-a rendir su dictamen. 

La pru'='ba. se desar.ogara el. perito que 

concurra s~lvo el c•so ae la fraccion 11 del arttc~lo que 

.ar.tecede; lit ;unta :ael"lalar.!:\ •·L•ev,;. ""ecne y dictara las 

me~id~s necesar·1~s oa1•a cue ~~~pare:ca el pet•ito. 
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4.-:Las par•tes_ y los 11-.iemcrots de !.:. Junta c:ocran 

hacer a oue 

convenientes.• y· 
··':·: "--- . 

5;- En c:aao:~ de ·e:<istir di9crecan~1a les 

dic:tamenes la Ju~ta ·designara un perito tercero. 

Concluiremos diciendo aue no cierto que el 

perito deba l imi taf-e exponer sus Juicios de 

1aloracion 5in ninguna narración 1.ac:tic:a, porque en 

ocasiones es nec:es•r10 Que pr•imero observe los hechos cue 

todavLa ~Ktsten las huell•s de los nec:hos pasados, 

sobre lo cual e:<p~:me al Juez sus observ•cionas, para luego 

adoctar las concl1..1s1ones valorativrs del caso; de ahí que 

necesita fundamentat"'So? .an la percepción de los hechos 

objeto de la prueba o de otros relacionados .::en o:!llos4 

e) OTRAS. 

=:n el or•oc:edim1ento laboral encontramos otros 

medios de prueba y oue oueden ser las que a continuac1cin 

menc1onar~mos. 

!..A F'RESUNCIONAL 

La oru'9oa pr"=!SL~r"c:1onal se conceot'J.a 

siguiente manera; 
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Edual"'oo Fa l laY.es "dice ~· ••• p ... "='SUrtc iór. as la. 
•·' ., ' . 

inferenc ~a que ia ie;..· ·a":_". el ·,.jUe::: h.Ícen oe ·un. necho conoci~= 

y P~~t:>ªºº· ,c-1!~-~ ci.~oo~~:. ~t:~o _ J.:'i~t i-9 ¡os~'.;. :<z3'J 

~ .· < 
·_,E_~ aecir. QUe'es l• conc:ecuenc1a. Que el Jue:: 

ded•..1ce de. uñ h-.·~no conocido e::1st~mta de o~ro desconocido. 

Ei dÓctor !-jugo ltalo Mo1 .. ales y Rafael Tena Suck 

·1a definen da ;a siguiente maner~ " ••• La =.r•f!suncion es el 

t-esultado de una ~paractón ló91c3 medt~nte 1& cual, 

p•rtiendo ~e un ~ecr.o conocido. se !lega a la aceptaciór. 

como eJ<istente de otro desccnoc:ioo". <:?4> 

La Ley =~deral del Tr~b~jo en eu ~r~tc:ulo 8~0 la 

define -::eme " e>res•...tnc:.~n es la consecuencia c:•_¡e la ley o 

la Jun.-:s deaucan ·:!-g 1..lr. hec,o eonoc1do oara =t.ver1~uar la 

vero ad de otro deEconoc 1do'·. 

Pod::!'•nos =oncluir oic:iieno~ ::::iue ore9unc:1on es •.an 

r"a::onamiento logic:o, por• medio del =ual, oe un hec:tio 

concc:do que se llama 1noic10. nos lleva ~l conoc1m1en~o 

de ctr"o cesc:onocido llamaao presunc:1on. 

t-a .:ir~suncion se ~ueae =las1ftcar en: 

1.- Presunc1ones legales. cue son aauellas Que 

la ley esta:Jlec:e ~·:or-es:.mente, i 

'=~¡ ?~L~ARES. ~du~rdo. Go C1t. F.61~. 
(241 TENE SUCt<:.. Rafaiel. Ob Cit. P 131. 
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~.- Presuncion numaha, que e~1ste cuanoo de 

,hecho debiaamente probado se • aeouce otro, Que 

consecuenci~ ordinaria de a~uel. 

La Ley Federal del •rabaJo 1'-egula a 

pre•uncional en los ar1:1culos d•l 830 al 843, ••~alando en 

su articulo 63~, aue las presunciones admiten prueba en 

contrario y que :il q1omeni:c de ofrec:rla, :n su articulo 

834 nos dice que debe de indicar en Que consiste y lo 

~ue Ee acredita con ¿lla. 

LA INSTRUMENTAL. 

Por lo que h~ce a la llamada pr~eoa ins1:rumental 

de actuaciones la ley de la materia su articulo 33:5 

establece que la instrumental es el conJunto de 

actuaciones ~ue obran en el eKped1ente con motivo del 

juicio". 

El articulo 3=6 senala que la junta estara 

obligada a tomar en ct.1enta las atuacl.ones Que obran en el 

e~oedie~te del juicio. 

Al h~bla1• de ~tres medies ~robator1os. la ley 

~omite cualou1er medio de orueca ~ fin ~ue el Ju%9ador 

oueda llegar :il c~noc1m1ento de !a ''erd~d, tales 

toto91•af1as, grabaciones, etc •• es ~ec1r tooo medio oue oe 
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a~uerdo a los aaelantos de l~ ciencia~ se oueaan utilizar 

y !5&r"' ofr"'ec1d~!I. cor" la!5 par"'te: oar•a. el escla.r"'ec:imiento del 

hecho contr"'OV&r"'tido. 
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CAPITULOº CUARTO 

LA PRUE~A DE JNSPECCIOÍll .. EN ÉL.DERECHO MEXICANO .DEL TRA9AJO 

al CONCEPTO DE.LA PRUEBA DE INSPECCION;c 

EtimolOgicamen~e. inscec:c:1on viene del liatin 

inspec:to onie Que significa, ac:c:1ón y efecto Cle 

inspeccionar, cargo y ;cu1d:1do de valar sobre una cosa.. C.:25> 

El vocaclo inspec:c:tón, se usa profunoamente y 

con r•ferencia a las actividades mas variadas, pero no as 

menos cierto que en todas las situaciones, el c:onc:eptc eS 

•1 mismo. En términos generales, entendiéndose po~ 

1nspec:=1on. el cargo y c:uioado ce velar sobrie al9una cosa. 

Los trat~d:stas. poco haolan de la 

inspec:c:ion, sin emb•rgo, consideramos que en relación con 

las demo~ ~ruabas, esta prueba apor"ta al ju:gador 

elementos probatorios directos para resolver un conflicto, 

ya que por una parte las ccn1esionales y testimoniales son 

p~uebas objetivas que debe dudarse fundamentalmente 

de sus resultAdos ~1 apreciar los hechos en concienc1a, 

por c¡ue en 

CZ'!::J LENER, Bernardo. Enciclopedia .11..u'"ifjic~ Omeba. Tomo 
XVI.P.47 
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la mayoria de los casos 

previamente alec.cionado!I, Y. 

las confesionales. 

El es 

el 'S19uiente1 

11 La 

virtud del cual el Jue: personalmen.te, conoce personas, 

iilctos. cosas y animales mater-ia del proceso•'. <26l 

Eeto es, que es el Juzgador QU1en por s1 mismo 

conoce el objeto materia da la insoeccion. 

Lessona nos d1cei '', •• Que e~ el acto por el cual 

el Jue: se traslada al lugar• a que se refiere la 

controversi~, o en que encuentra la :osa Que la motiva, 

para obtener mediante el 9xámen personal, elementos da 

c::onv1c:c1ón 11
• <27) 

Este autor sef'l'.ala, Que es el Jue: quien we 

traslaoarA al lugar donde se practi=ara la inspecc16n para 

hacer un analis1s personal de los elementos 

controversia. 

(::b> PORRAS ·1 LOPEZ, Armando.Cita.do oor COrdoa Romero 
Francisco. Derecho Procesal del T~aba10. Te::~os 
Univers1tar1os. Mex1co 1971. P. l'J':!. 

de 

<=7> LESSONA. Teo1•1a •-=ene1•~l de l:t Pruet?a en Derecno 
~.Edit.f;eus. íomo v. Maar1d 1964.F'.416. 
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Bonnie,.. dice: aue 'ie ';r"ata ce 

diligencia para ae>reciat• un esta'do r::e cosas ac-:ualmente 

existente o hechos que y que e:t1gen 

c:onoc1m1ent:os especiales". (29> 

Por lo que para este ~utor la in5paccion 

diligencia que no eKtge conocimiento eapecial para 

desahogo o su reali~aq~On. 

la 1nsoec~ion ¡~ 

institución procesal tradicional, enc~minada aplicar 

la percepcion directa del juez, como medio de prueba, 

respecto de cenas, lugares o person•s, y la d•f1na como 

" ••• el acto procesal mediante el cual al jL1e:: observ•, 

aprende y percibe cualquier forma y por Di mismo 

determinados objetos sensibles (persona u objeto material1 

o determinaaas caracter1sticas de eDe objeto". <29> 

Podemos ccns1derar e:ta definic1':Jn como la mas 

completa respec-:o a la inspeccion, ya que es el examen o 

reconoc:imien'to que hace el Jue:: por si mismo sobre l~. cosa 

litigiosa o ~ontrovertida para enterarse ae su estado y 

jL1:9ar con acierto. 

(28> 9Qt,ltHER. Tratadgs de la Prueba en De,.eeno Civtl y en 
Derecho Penal. Edit. Reus. Tomo I. Ma..drid. 1929. P. 

H"\4. 
(29) FLORIAN.Citado por Echand1ai, Dav1s 1-1. T~•:w1a. •:en~ral 

del la Pru""'ba Jud1c1al. Ed1t. Alber•ti. Tomo II 
Buenos Aires 1972. F. 416. 



Valentin Silva Malero l• define como 

percepción misma del hecho a proba,.;, por" el Juez". <30> 

En sentido ... igurcso, tenemos como antecedente 

histórico de la 1nspecc1ón de trabaJo, e! que deberla 

limitarse al proc•so que se inicia con el siglo XIX, época 

en que s• ha d•do en ll•mar Revolución Indu!stria.l. Puede 

mencionarse como un~. noción del concepto de visitas da 

inspeccion en la América Colonial, las normas de 

proteccion a.l aoortgen c¡ue labor3ba en minas y en caimpos. 

Esta informac1on se recoge especialmente de la 

recop1lacidn de las leyes de los Reinos de las india•, 

Libf"'O IV Titulo XV, Ley XIX 1593, en la que Slt h&c:1a 

referencia a la segurid~d de los lugares de trabajo y el 

peso que trasportaban los cargadores. 

La naturaleza de la inceec1ón en materia 

laboral, 1·e•ulta cel exámen de los distintos factol"'eS que 

concut·?""en la existencia de ese vinculo jurldico oue 

está ~ompuesto por tl"'&B elementos a saber y qu• sen: 

1.- El oat,...ón. 

~.- El ~rabaJadcr y 

J.- La socied~d representada cor el Estado. 

<3.,)l SIL'JA MALERO, Valentin. '-a. F'r•teba F'rociesal •. Edit. 
Rev1stas de Def"'echo Pr"ivado. Tomo II. Madrid 1963. P. 
;:95, 
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Just1ficandose la cartic1oacion d~ este ultimo, 

por el in ter-es social que representa en el ~umpl imiento de 

la norma laboral y, en consecuenc1a se estA frente a una 

actividad irrenunciable del Estado. Esta actividad, 'lentro 

de la legislacion internacional, parece orieñtarse en dos 

direcciones, una ~e car~cter eminentemente educativo y de 

cooperac1on y la segunda fundamentalmente coactiva y 

sancionadora. 

bl OFRECIMIEtJTO Y ADMISION DE LA F'RUEBA DE INSPECCION. 

Dentro del procedimiento laboral, previamente a 

la audiencia de ofrecimiento ce pruetas, celeora. la 

audic:iencia de Conciliacion, Demanda y Eacepciones, la 

aue l~ parte actora reproduce su demanda, la amolia, 

modifica o aclara o bien se le tiene por reproducida; en 

misma audiencia, la parte demandada daoerá contes'ta.r 

la demanoa, oooner las e:<ceoc1ones y defensas oue tuviere, 

propon1enco r•econvenci~n si orocediere y contestar~ las 

~clarac1ones, ampliaciones o modificaciones de la demanda. 

El ex~men oe es~ fase orccesal 9S de importancia 

para los efectos de la ~dm1s1on ~e la 

insoeccion, 

celebr2do 

porcue de los te..-mtnos en 

esa primeri' oarte del pro=~so 

~dmi=ion de 13 prueoa de insoecc1Cn. 
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Una ve:: calebraoa· ~sa primera aua1enc1a y 

contestada la demanda se fiJa la :controversia oue n1n9una 

de las partes puede al ter~ar", una ve;: cerrada el acta d• 

asa primera aucien_c:1a, y- _s-obre la litis plantea.ca deberán 

ver"sar Jas Qruebas aUe otr:ezc:an y rindan las Cartes. 

Si-; por: ~.lgul'." motivo la parte aemandada no dá 

contestaci:::;ñ'' a·-; la ·:l:emanda y tampoco opone defensas 
·. ·'""' ·. 

ewc;cc: ~-~-~.e~){:. se· 1 e tend t"'á por contestada la demanda en 

l. ·_ 

.con ';le:- an~er1or, en los casos en que se tenga por 

c:ontest~da la demanda en rebeldla del demand&do, 

cons1deramo9 aue en la audiencia de pruebas resultarla 

oc:ic:iso que se .tldmitier,;i a !a part;e actora una prueba de 

inspección que tendiera a cemos~rar alguno de los aspectos 

de su oemanda toda ve: que cualquier3. ce dichos aspectos 

ya estarla contestado en sentido afirmativo. 

En el periodo de ofrecimiento de Pt"'Uebas las 

partes deber~n de oft"'ecer las pr"uecas oue demuestren los 

~ecnos ~ontrover"tidos de la acción eJar"cit•da, por lo que 

respectC\ a la parte a.c:tot"'a, la m1sma debera ofrecer las 

que "'c1·ed i ten los 1-:ecnos con'trovert idos de las excecciones 

y def~n~as oue haga valet~ la parte demanoada en su 
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Al ofrecerse la orueoa. ae 1nsoecc1on tamoien 

debe de se,,.alarse el pertoao di..te abarcara cuanc:o 

refiere documentos para delimitar el alcance 

c1rcunscrib1r desano4;,ao a un lapso determinado, tanto 

por el princ.1010 de eo::onomta procesal, comO oar'a evitar 

que las partes introduzcan la litis aspectos o hechos 

c:¡ue no 1ueron ocortunamnete controvertidos. 

Al respecto el art1c.ulo 827 establece los 

requ1s1tos ae és':a =rLteoa al mencionar c:iue i.oi. carta que 

ofre::ca la inspeo::c:tón deberá precisar: 

a.1 El obJeto materia de la misma {documentos ú 

obJetos que deban ser e:~aminados>. 

b) El lugar donde debe practicarse. 

e> Los periodos que abarcara. 

d) Deberá hacer-se en sentido afi.r•mativo. 

9) Fi Jar los hechos o cuestiones 

oretendan ;¡.creoitar con 1.;i misma. 

Por otra parte debe ooservarse i..1n 

que se 

determinado por la ley el ofrec1~ien~o de pruebas, 

conforme al o::ual. cor1•esponde en prime1· término a la parte 

ac"";or~ el •jfrecimierito de sus ort.1et:icis y ~ continuac1cin, en 

la misma auoienc::ia la oarte demandadc. ofrecera las a1..1e 

convengan ~ su intares f obJeta~á las de la contr~ria car~ 

que continuac1cm. si los intereses de la ~ctora 
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conviene, también procede~á ·=-. formula.1•_ obJec:1one¡¡.a las 

pruebas ofrecidas ·por la =arte demanoada. 

Como podemos observar en el parra.fo anteri·::lr, la 

inspección es una ~rueca indispensable eñ al derecho 

laboral, ya oue por regla gener"al en nuestro medio los 

patrones tienden a ocultar las piezas pr"ocatorias, tales 

como documentos que demuestran los hechos 

la ac:cion eJer"citada. por" el tr"abajac:Jor. 

cue se funda 

Una vez q1.1e la Junta declara c:er"raoo el pe1·1oao 

de ofrecimiento de pruebas. ~l concluir la audiencia de 

pt•ueba'S en su fage oe ofrecimiento, la Junta dicta un auto 

en el q1.1e las admite o desec:ia , fundando su ,..esoluc:ton ·.1 

eicponiendo los motivos o causas por las que se admite o 

,..acha::a una o variais de tas prueoas ofrecidas por las 

partes. 

Por lo Qu¿ hace a la orueba de insoec:cion como 

antes hemos sef\alado, 1-=-.s juntas previamente anal!:an si 

encuentra oouesta la .;:o::ceocion de pres.::r""ioe1on, 

limitando su desahogo por un periodo aue abat•eara un ano 

~ttclusivamente. as1 como 5us axtremo5 / alc:ance5 para eu 

¿:1,dmision. 

Una ·;e: que l¡;i. JL1ntil. conoce o.;oal litigio. admite 

0 oesec:h~ la prueba. oe !n5pecc:i.:in, frec~.!l!ntemente ésta, es 

la últiin¿i, orooan:eo en .:iesc.no9arse. 
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,:o.: ·--
~escecto :1.Cm i sien-. .,· ·je la ¡::,rueca de 

sel"fala: 
-,"'~"--

"Admi·t iaá·'.~~¿; 1-~_! ~-r:~~Dá :·d·e .. <~nsoecc ~.on por la Junta 

deo.e,-.a sel'lala,-.;.:: d t'~:':;v~·~, -~;,~~~-y·-- _lugar ¡:¡ara su· desahogo, si 

los documentoS·. :f ... ~~~ ... --~~~'. corcin poder de alguna ae las 
·~- -:- . ,_ \. . 

¡::,artes la ·'Juti.t·a·~<:ra· ,;;<:. aPercibirá que caso d• 

e::hibirloti, ~I-~~~~~~}~~-~Be~;-~~~- ~~-º!~ -~~ertos presunti .tament& los 

hech-os ·:TC'.i_iie~~i ~~~e~:jf~-~~i~i:-:\ ~-de!-~-~ grabar. Si los documentos y 
·,··-···" 

oDJetos - ""·:a: enC:ú'eri-t::O~ri en :::>0091"' de oe ... sonas aJenas a la 

c6~·t·~~~,v~(~~~¡/\ ::~¿\ ·apl 1carán los medios ae agremio que 
- - -~~ -- ,: ,.' 

-o·rcH:&i:ian-.--.-- --

Ahcra bien. de ccnf~rmid~d con lo estaolecido 

por el articulo a~4 de la Ley Feaeral del Trci.ba.Jo, dicha 

orueca de inspecc1on deoera desecharse pues~o que 

resulta el medio idoneo, cuanto se refiere 

conaicione& d• traoaJc, oor l~ razon de que el pre~ep~o 

antes mencionado 1moone la obligación al patrón de llevar 

y e:~hibtrla en JUiClO et¿i.oa 

corresoono1ente, Que venor1an a ser en su la orueba 

1dóna:l 

tr.anscr1ben los si9 1.11entes cri ter!os del Tribuncl 

Traca Jo. 



tNS~ECCION OCULAñ. DESECHAMlENT•:J OE L.A 

Si el catron ofrece Ia e rueca 

1nspecc1on oc:Ular" :on la f1nal1cac de 

acreditar necnos que consten ~n ~~cumentos. 

los cuales tiene la obl1gac:1ón ce 

y e:~n1b1r "" Ju.ic:io º" 
conformidad =.en el art1c:ulo 804 ce la Ley 

Federal del TrlacaJo, el desech~m1entc oue 

haga la J•Jnta de d1cna pr•..tetJa. no 

~onstituye v1olac:1on al proc:ed1m1en'to 

las 9a,..ant1as corisagradas oor los 

artículos 14 y 16 cons't1tu~1onale6, ~oda 

que oor d1spos~cion expresa del 

c1taco ~receot~, de~en e~h101··se en Ju1c1c 

los documentos motivo ce esa inspeccion. 

Amoaro Directo 167/3329/87.- Ferrocarriles 

Nacionales de México.- :?l de Agosto de 

1987.- Un"'nimidad de lv'ot:os. Ponentet 

Francisco Za.cata Mayorga.- Secretario: 

Sergio García M. 

INSFECCION OCULAR OFRECIDA FOR EL !iEMANDADO 

EN DOCUMENTOS QUE TIENEN OBLIGACION DE 

~<HIBIR EN JUICIO, CARECE DE 

VALOR PROBATORIO.- Una correcta 1nte1·pret~

~1cn del ar~1culo e04 de 1~ Ley :ederal del 

cor.duce est1mar que la 

1n5oecc1on OCl.ll~r, la e rueca 
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aata par" a acr"ed 1 tar "'lec:n'='s q'-H~· ~jnstan en 

aocumentos aue el patron e!sta. obl 19aao a 

c:onservar y e:cr.1bir, en -... irt•..id de que estos 

deben ser presentados dtrec:":amente en el 

juicio rescec:tivo~ razon por la cual carece 

d& valor probatorio l• insoec:.::10n 

desahogada con ~se orooos1to. atento ~ que 

se trata de· una prueba 

admi tidc.t. Amparo 01rec:to 

i lsigalmen_te 

65713819/87.-

Guilebaloo Mendo=a MoJas.-2~ de Noviembre 

de 1987 ..... Unanimidad de vo-eos.- Ponentea 

Franc:1sc:o Zapata Mayorga. - Secretario 

Marco Tulio Burgoa Dom1ngue=. 

La tesis citada, a la fecha es aplicable, en 

virtuo de que exiwtio una denuncia de contradic:c:ion de 

i;esis las que a cont1nuaciOn se transc:ribenr 

TESIS JURlSPRUDENCIAL 9/91. -

INSPECCION OFRECIDA POR EL PATRON RESPECTO 

DE DOCUMENTOS OUE TIENE LA OBLlGACION DE 

CONSERVAR y EXHlBIR EN JUICIO.-

I NTERF'RET AC ! ON DEL ;iRT I CULO 5,~4 DE LA LEY 

FEDERAL DEL TRAE•AJO.- No e:<iste ra=cn para 

entender aue 10 es~aol~c1do en ~l ~rt1c:ulo 

804 menc¡on~oo. ~n :uanto a oue el patr•dn 

t1ene la ooli:,iac1on de conservar" r e::n1cir 
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en doc:uinentos oue an1 se 

precisan~ se tradu::c:an en ·la e:u9enc1a oe 

presantarlOs matertalment& ante la Junta. 

ya que tal precepto debe entánderse en un 

sentido 

e><hibicion 

tambten 

mas amplio, esto es, 

es susceptible Ce 

que tal 

lograrse 

con valide:: Juridica impecable, 

cuando se mu•stren los documentos en el 

desahogo oe la inspecc:1on, pues con ello 

tamcien se est~n exhibtenao en el JU1c1c. 

termines de los art1c:ulos 929 y 929 de 

la Ley Feoer3l del TrabaJo. 

Contradic:c:ion de Tesis 14/89.-

Suscitada entr"e el Segundo y Tercer 

Tribunal Colegtado en Materia de Tr3bajc 

del Pr"tmer Cit~cuito.- 20 de ""layo de 1991.

Unanimidad de 4 Votos. Ponente Felipe Lopez 

Contreras. - Secret.:..r10: Hug:J GOme:: Avt la. 

TESIS JURISPRUGENCIAL H,191. -

I NSPECC 1 ON, PRUEBA DE. F·RQCEDE SU ADM 1S1 ON 

PARA DEMOSTRAR HECHOS RELACIONADOS CON 

DOCUMENTOS ::JUE EL PATRON TIENE OBLIGACION 

LE·3AL DE -=oNSERVAR .¡ EXHIBIR EN JUIC!O. - De 

los art1culos 784. S04 805 de la ~ey 

Fede1·al del TrabaJo, se desp1•enoe que la 

parte patronal t1ene ~eterm1nadas cargas 
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probatorias :r la Ob l io"ac ion de conservar y 

exnibír 1uic10 d1v2rsos documentos 
' .. '' . 

·.r~laé:i.~nados· con nechc~ y pres1:aciones que 

ss g·anera.n con la e:dstancia., desarrollo y 

ter~inación de la relaci.on laboral. Ademas, 

que en caso de controversia soore alguno de 

loS puntos ale9ados, s1 el patron incumple 

·con dicna 01:J·1 igac: ion, se genera en su 

:on1:ra alguna saneion 1 consistente que 

tendrá por cre::;:vntivamente cier~tos los 

hecn.~s que al respecto haya alegado el 

trabaJador su ~emanda salvo prueba en 

contrario. Sin embargo, tal omisión le 

impide .ilC!'4edita.r los hechos controvertidos 

relacionados con tales documentos, 

alg(m otro elemento o medio probatorio que 

la ley de la materia reconoce y admite, en 

de que establece en los 

ct"'ecectos indicaao=., n1 en ningun otro, la 

e~c!usivid~a de la prueb~ documental cara 

l~ demostrac1dn de esos hechos, pues la 

,~eferida ::;;ancion ne es ¿osol1,.1ta, toda ve: 

Que no tmpl~:a oue éstos deban tener oor 

ciertos. sino que ~x1ste l~ posibilidad de 

desvt r'l:uarlos con ot1·a u otras pruebas. al 

disponer el ::1tadc articulo 905 ~ue la 

presuncion derivada de la no presente.c1on 



ce los 

contrat"io, 

ún u: amen te 

documentos, admite prueba en 

lo que s19ñ1T1ca que no 

con la cocumental puede el 

catrón probar su dtcho la 

controver"sta que se suscite con la reiac1on 

los hech-~s que se derivan da los 

documentos que tiene la obligac1on de 

conservar y 9l<h1b1r. sino r:;ue la ley le 

permite demostt""ar lo procedente con 

cualquier otrA prueca QUe sea idonea para 

el fin determinado, verbigracia la 

inspeccion, la cual st se ofrece ~ebe 

admitirse y, por ende 1 otorgársele el valor 

pr'obatorio que le corresoonde. De lo 

contra,· 10, lim1tar1a, en perJuicto de la 

par"te oferente, el derecno que ti&ne de 

probar en juu::10 los necnos que al•gue en 

defensa de sus intareses. al no 

permittrsele cesaho9ar uno de los elementos 

de orueb.a . .:::¡ue la prop1a Ley de la meter1a 

reconoce como válido. En consecuencia, se 

modifica el criterio sustentado an la 

jur1soruoen:::1a pub l u: ad a con el nClmero 

1730, en 1~ ~~9ina 2778, 

Apend:.ce al Semanario 

Feder-:ll.cio:>n 1917-1988, 

Segunda Parte del 

Judicial de la 

cuyo ruoro es: 

.. SALAR ros' PRUEBA DE I NSF'ECC r ON OFREC r DA 

10::;. 



POR ~L PATRON, IMPROCEDENTE PARA CEMOSTRAR 

EL l'<ONTO DE LOS". 

Contr"ac1c:c:1on de testa 

14/89. Susc:1tada entre el Segundo y Tercer 

Tribunal Colegiaaos en Materia Ce TrBoajc 

del Pr"imer" Ct,~c:uito. 20 de mayo ae 1991. 

Unanimidad de 4 votos.- Ponente: ~eli~e 

LOpe: Contreras·.- Hu90 Gome:: Avila. 

TESIS JURISPRUEDENCIAL. 

11/91.- INSPECCION PRUEBA DE. 51 SE OFRECE 

RESPECTO DE DOCUMENTOS QUE EL PATRON TIENE 

LA OBLIGACION LEGAL DE CONSERVAR V EXHIBIR 

EN JUICIO, DEBE ADMITIRSE f OTORGARSELE E~ 

VALOR F'ROBATORIO QUE LE CORRESPONDA.- El 

art1c:ulo 776 ce la Ley Federal del TraoaJ=• 

establece la regla generica de aue s-n el 

pr"oceso Labo,..~l son acm1s1bles todo5 l~s 

medios ce prueba con ~al de :::ue ne sean 

contrarios la moral y al derecho. Y 

enume~a. entre otras pr"uebas admisibles, la 

documental y la inspección.- Por otra 

parte, el precepto 77=¡ ae esa ley, aisoone 

que la Junta .jese-=hara las prueoas que no 

tengan rela.::ion =:en la 11t1s c;lanteada 

oue ··esul ten intrasc:endente5. P~r tanto, 

como no e~1ste en la refer·1ca legi5la:1~n 



d1scos1c:1on aue proh1b~, impida o 11m1~e el 

ofrec1m1entc y adm1s1on .:Je la prueca de 

inspecc1on de alguna de las partas ian el 

JUiClO no ~or cualquiera de las 

c:ausas obJe1:"ivas que establecen· los 

~rtlc:ulos c:itaacs o por in~erfecctünes e~ 

su ofre~im1ento, resulta que la 1npecc:1ón 

o1'reci':Ja QO~ el :>atr"On r~escecto de 

d0cumentos QUe tiene la. .:ibl19acion de 

c:onsar"var >' eichibir .. n JUiC:lO ccr 

disposic1on de Ley, debe ad mi t 1 rse, e~ 

acatamiento a la garant1a de aud1enc:1a 

establecida en el artc:ulo 14 Const1 tuc1onal 

y por ende, otcr9ar~ele el v~lcr =r"ooator10 

~ue le corr"esponda, ya que ningun precep~o 

establece que ~n estos casos la inspecc1~n 

admitida care:ca. de creo1bilidad; por el 

o::or-.tr~r10, dicna cono:: lu;;icn seria 

·,¡1olatot"1¿ de los art:.=ulos 776, 840 

fr3:c:c:on l'J y 341 oe la !....ey Feaeral del 

Trabajo, que obliga las Juntas ce 

Concili3c1cn y ~~bitraJ~ ~ tomar en cuenta 

__ l~s actuaciones que e::ist~n en au~os. a 

~numer~~ las cruebas desano9aoas y ~ oictar 

el laudo ·.rer-:Jao saoi~a y buena fé-

~u.:;rdada. sin necesidad ae su Jetarse 

f~rmul1smo~ sobre est:mac1on a~ prueoas; 
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ah1 oue el valor · prooa~or10 ae la 

inspe~cton sol= puede der1v~r del resultado 

ob.:l•tivo de des~ho90 pero no oe la 

pretendida -alta de tdone1dad q•..ie ge la 

atribuye. 

Contradice ion ·~e tew1s 

14/89. Suscitada entr·e el Segundo y Tercer 

Tribunal Cole91a.dos en f'1aterta de T,-acaJc 

del Primer C1rcu1to. ~O ae mayo de 1991.

Unantmtdad de 4 ·.,1otos. PonenT;e Felipe !....CPe: 

Contreras. Secretarios Hugc Gome: Avtla. 

TESIS JURISPRUDENCI~L 

12/91.- DOCUMENTOS QUE EL PATRON TIENE LA 

OBLIGMCIOl'J DE ·:ONSEr:;.VAR EXHIBIR EN 

.JUICIO. ALCA~JCE DEL ARTICULO 8~)5 OE LA LEV 

FEDERAL DEL TRABAJO, CUAtJDO NO LOS 

PRESENTA.- El articulo 905 la t..e:-r 

Feoeral del Tr~oaJo. astaclece cue ~1 el 

patrón no e:{htbe los documen':os ~we ":tene 

1~ ooli9ac1on de conservar. r.:enor~n c;or 

presunt1v~mente ciertos l~s hec~os cue el 

actor" e:<pr<?se '='" :;u oemanda 

tales document:os. salvo 

r•el21c1on 

pr-..1eba 

ccntr"!'l"'io. S! lo ou1ere decir que :l L~ On1co 

~'-'e oblig.il la L~y en caso de incumol1m1ento 

~1 ~9t~clec~~ esa ore5unc1on, e~ ~ Que l~ 

par~e patronal debe aportar• al Ju1c10 una 
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prueba oe mayor et1ca·c1a i::::onvtc:'t"iva a Tu·-. 

de ;oder destruir la presuncton Que c~n su 

conducta omisa oenero en su cont"ra, cues 

sostener lo contrario. i~plicar1a aom1tir 

que ~•staria la presentac1on oe io~ 

documentos re~t:iec t 1 vos, t:iara tenar 

plenamente acredi~aaos los hechos a los que 

refieren r· y come •..1na stmole 

presunciOn, que es realmente lo aue la ~ey 

prevee, ~a que ~ualau1er ~tro tenar1a ~ue 

desecharse o !:lien carecet·1a de la ef1cac1a 

suficiente para desvirtuar la presunc1cn. 

Centrad 1ec: ión de tesis 14/89. Suscitada 

entr'& el Tercer Tribunal 

Colegiado Mater"ia de Trabajo del Primer 

Circuito. ::°:(' de Mayo d• 1991 Unanimidad 

de 4 votos. Ponente: Felipe Looe: 

Centraras. Secretario Huoo Góme: Avtla. 

Pot• fortuna. la contradiccion de tests viene 

d•rle vida nuevamente a este ~rab~Jo ce inve~tigacidn, ya 

que en su 1n1c10 con el criterio sustentado por el 

Tr1bunal Colegiado Super~nume!""a~·10 del Primer- Cir·-=·-lito 

Materia. de Tra-b.:i.Jo, no ~olamente anulaba ~s'te gsfuer:o 

también hac1• nu9ato1·1a la crweta oe 1nsceccicn, 

oe ~ue la oractic& antE l<?s Junt".?5 de 

Conciliacion y Arb1trc>Je 
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Ley 
.--.. -· ., _, ·" -·~· ,_ .~.-. 

Feaet~a1 de.l Tr-abaJ·oa:;·~:. · · ··· 

-de Conc:. l 1ac1on y 

Arbitra3e, ·aún sin ·abjac1on, opo'!5ici::in o ne9at1va ce la 

~arte debe mo9trar los documentos u objetos, ca of 1c10 

niega la adm1s1ón de ~lgunos aspectos de la 1nsoeccion, 

simolemer.te ~or que e9~ima ~ue no encventran crec1saaos 

los &Mtremos sobre los que de~erá de -::i cuanoo a su 

Juicio estima aue ~re~enae prcoar e:,tremos nechos 

negativos, consioeramos que una resoluciOn of1c1osa ce esa 

natur-ale.:a, contri!tviene lo establecido por la Ley 

Feae,~a1 oel TrabaJo, en virtud de Que sól=.i oeJa de 

interpretar el derecno en la forma mas f•vorable a lo!I 

intereses del traba J ador, s 1 no cue propiamente s• 
sustituye a las de1iciencia de la defensa opuesta por el 

patron y en terma por demás il~gal, niega la aam1s1ón 

la inspeccion, aun cuando sus ~:<tremes !:e refieran a los 

puntos materia de la litis. 

?e::•· otra parte, cuanco la or•..1.ebi" ce 1nspeccion 

ve desecha por no encontrarse relacionaca con la litis 

materia del Jt.11c10. Est1m..,mos cue en estos casos las 

Juntas de Conc:ili.;1.c1ón y tiirbitra;2 sor: Justas en este tipo 

de ~ec1sicnes, ya Que en e$a forma se evita el desano90 d~ 

pruebas ociosas, incongruentes bien oue pretenden 



1n'troducir en la·· lit1s nuevOs' erementos aue .no fueron 

oc~rtur:iam~·~te ,_;he~·~-~s:-~a1e·r~ ·~º·~·. ¿,~ ·~~~~~:~·-~ 

.En los caso!i en C1Ue la parte c:ontr·aria al 

oferente de la inspecc:ion objeta y niega que e~isten les 

documentos que pretenden ~ean inpeccionados. en estos 

c::ascs, algt.tnaa juntas han optado por seNalar, QUe stn 

p1•eju=gar iiobre la e:<istencia de los aoeumentos, la 

insoeccion se acepta con esta salvedad 

Ahora bten el articulo 784 de la Ley Federal del 

Trabajo set'fala: 

''La junta ex1mi1•a de la carga de la prueba al 

trabajador, cuando por otl"oS medios este en posibilidad de 

llagar al conocimiento de los hechos, y par•a tal efecto 

l"equerit•á al patrón para oue exhiba los documentos que, de 

ac1..lerdo con las leyes, tiene la olJl i9ac1on legal de 

conservar en la empresa, baJo el aper•eibimiento de que de 

present"r•los se presum1ran ciertos los hechos alegaaos 

por el trabil:Jacor. En todo caso corresponderá al partón 

prooar au dicho i:1..tando ea1sta c:ontrover'sia ;sobre ••• " 

Por tooo lo anterior reiteramos, oue la junta 

~emitir~ la prueoa de 1nspec:c1on sea cual fuere la parte 

QUe la proponga, sin más limitación que la cue ae refiere 

los hecho~ mater'1a de la litis o la oue pre~enda 
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demostrar hechos: neg'il't ivOs, · eli' ·cuyOS c:S.sOs, se desechar~n 

los e:<tremos cue ~U~·,;~, 1~~:-.~~·~\n~t~;~·.1a'-;~~.e.- la litis o que 

se•n negativos. 

e> DOCUMENTOS BASE DE LA INSPECCION. 

De •cuer-;io ccn la naturaleza del proc:.edimiento 

laboral. la inspec:ctcn deberá ofrecerse sel"l"alando c:on 

p-rec:1s1ón los documentos, objetos, inmuebles o fenomenos 

de l~ naturalez~. que deberan de examinados 

observados por medio de la inspección. Por lo regular son 

obj~to ~e inapecc:ion en materia laooral los siguientes: 

1.- Las listas de raya. 

2. - Nominas. 

3.- Recibos firmados pot" tt"abaJadores. 

4.- Tarjetas de tiempo. 

'5.- Declaraciones sobre impuestos 

retenidos. 

6.- Aviso de alta y baja que se formulan 

ante el Institu'to Mexicano del Seguro 

Social. 

7.- Llbros de -facturas ."' ventas, en los 

casos de los comisionistas, y 

8.- ~iSt3S de asistencia. 
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Por !~ ~~e ~~ce;al orese~~e 1nc1so. 01r~mos cue 

es ::>blic;iacion cal. p.~."trcin:_.~lEtvar listas de raya, ... ec1oos o 

nom1nas, en laf.- aUe· cO·~st~'n' los Saf=u .. 1os de..,ang~dos cor el 

tr~baJador a .. aus servicio, firmaoas por aste. lo cual 

establece una Dt"ODator·1a para cualquier 

trabaJador de demostrar el monto de su salario, los d1as 

tracaJados, la ex1stenc1a de ~d~udos oor ccnceoto de horas 

e:c.tras trabajadas, '3U paQo conforme a la ley, las 

va.cac1ones di•fr"utadas por el trl'baJador, i.os cast19os con 

suspens1on de sus labores q1_1e >se le impongan como medida 

disc1plinat"1a y todo lo relac1onado con el ~raDaJo ~ue 

pueda conservia.rse y autentificarse con su firma, en cada 

conflicto ind1v1dual o colectivo. 

las pat·tes ::on absolut¿:i certeza pod'ra..n demostrar a :uien 

se le Lmputar1an las ~1olaciones y, el Tribunal, podra 

apreciar los ~echos con mia.yor concienc1a, con la ~equridad 

.:le que los documentos ·:i las insoecc: Lones prac:tic:adas :sobre 

ellos. se ~Justa1·1~n lo m~s cosible a la real1cad v a la. 

ve ... dad, por que el patron, ¡:;odr:i.a esc:uoarse en una 

~imple negativa sobr·e la e~1stenc1a de les documentos para 

eludir inspec:c:i.on. =omo ac:tua-.lmente =.ucede la 

prAc:t1c:a. en innumerables c!.\scs ::ue se ventilan las 

En 1-=" or~ct1c=-. en mú.lt:.ole'5' :Jca<;>1::>neE el patr<:in 

anter1cr·1dad. ya oue al conset"var ese ~100 ce ~ocumentos 
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po!:!r1s..n resultar pruebas determin~~~es para la JUfi~a 

r"esoluc:1on de • .• m conflicto. y en e5tos casos el tr""aoaJaoor 

Queda eri estado oe indefens1on, al no pocer demostra1~ los 

nec:r.os an que fundamenta su demanda., pues es frec:1..1ente ~ue 

el patrón demandado falsea los hecho$ y man1f1esta que los 

documentos a inspec:c: ionat'", ett1sten y, ante esa negativa 

la junta, cierta forma coaoyuva con el patrón al 

admitir es• proban::a "sin creJu:9ar sobre la e:<tstencia de 

1 os documentos". 

No menos cierto que, en 1ndefin1das 

ocasiones el actor recurre la tnspecc: ión en forma 

maliciosa, i\unada deficiante defensa de 

contrapat•te y a saoiendas ce que efectivamente el patron 

no l lev~ ning~no de los doc:1.1mEmtos que se pretenden 

inspeci::tonar, y .,..n c:aso de no obJeción pot'" parte de la 

demandada oara la practica je ~ruaba, la Junta se 

encuentra en el deber procesal de admitirla, los 

términos Q~e está ofrecida. 

Para ~1 ::;atron favoracle '5!1 ;naneJo de 

documentales que en 1..in momento daao le prooorc:tonen la 

se9ur1d~a par~ el cumolim1ento ~~ su5 obligac1ones legales 

y ademl'<.s una meJor de'fensñ cara acr.i:!ditar los hecnos aue 

Le sean 1mout~dcs por un tr~b~jador confl 1cto, pues 

.;.ran n1..1mer·~ de o~trones cue en cc:astones 
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-.1ou1era saber. si la pet~sona ·aue :es r~eclama en un juic:10 

fué o no :u traoaJ~dor e como se il~man les empl~aco~ a su 

servicio y de cualQuier documentación requer1oa. no 

tienen ni la menor idea. esa s1tuac1on es c;er11..id1c:ial cara 

ambas par"tes, riesgosa y perJudicial para ' la Empresa o 

F'atron. V cor el contrario. el cumclimien~o de las 

aue la ley nos senala salvaguard&n a las 

partes Qe acuses en uoo u otro sentido. 

La SupremC\ Corte de Just1c:1a de !a Nación 

resc11c:':.:i a los documentos a insoecc1onar saflala: 

INSPECCION DE DOCUMENTOS, PRUEBA DE, NO 

EFECTUAi:)A PRESUNC I GNES. - Para que puedan 

tener"Se por ciertos los hech~s que una de 

las oartes tra~o de orobar Tiedtante una 

inepec:c:1ón de oocumentos, que no se llevó a 

caco oor negarse su contraria ~ e~~ioirtos, 

es necesario que esos hechos estén 

contraoi=hos por prueoa ~19una existente en 

autos, pues ante la e:<istencia de esta 

orueba la presuncion ~ueoa 

des· ... · 1 r-tuada. - Ampciro D1rec:to 771.)/77. -

"".;1n._•el J. 8r:.seft•:: Lo_tgo. - 8 de Agosto :Se 

1980.- 1Jnan:.m1ca:j de ...;. ·.1otos.- Ponet>te: 

Juan Moises C~ll2Ja Garc:.~.- 5ect·eta~io: 

Constantino Mar~1ne: Esp1no:a. 
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Amparo Oirec-to 

Xic:o10enc:atl. -

un'animid•d' de 

68~6º/?9. -

Abril 

Tomas 

ce 

Muflo: 

1978. 

4 votos.- Fonente: Mar1a 

C.r.i!st1n41. Salmort.n d.a Tama:yo. - Secr'etar~10: 

Joa.qutri Oztb Nó.ne:. Ampat"O Dit"ecto 

7700/79.- Luis Jorge Rodr"'i9ue: Gutiér~e:.-

25 de Abril de 1990.- Unanimidad de 4 

votas.- Ponen~e1 Oav1d Franco F..'odr1guez.

Secr"'etario1 H. Guillermo Artza &racamontes. 

Amparo Dir~cto 6131/77.- Virginia Carredn 

Nadric.- 1= de Mar::o de 1979.- 5 votos.-

Ponente: David Franco Rodriguez.-

Secr-etaríoa Guillermo Ari:a Sracamont••· 

Amparo Oire-::f:o 4051/78.- Paulina Velazque:::: 

Sanche:.- 6 oe jun10 de 197~.- 5 votos.-

Ponent:es Franc:o Rodrigue:.-

Secreta.r10: Guillermo Ari:a Brac•montas. 

di DESAHOGO DE LA PRUEBA OE INSPECCION 

Una ve: eoncluicio el parl.cdo de Ofrecimtento Y 

Admh;icn de pf'ueoas, la Junta en la Aud1enc:ta respec:tiv~, 

Siel'lalara d1a y hcra para el desaho90 de pruebas, y c:omo 

ya se d1 J~ anterio,..meni:~, ;::>or lo 9ener-al el desanogo de la 
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orueoa ae inspe~cidn queda siemore en el úl~imo lugar, 

Re9ularmenta la y 

Arbitraje ord•na al C. -Actuár".io,J q~~ procedci. a desahogar 

la inspeccion 

términos en que se admitió.· 

En la pr.l.ctic:a.~~--::y,por: eccmomia procesal, en la 

mayor-ia de los casos, ei"~desahogo oe la inspección se 

efectúa el local que ocuoan las Juntas de Conciliacion 

y ArbitraJe. Para el desahogo de esta prueba la ley 

establece: 

Artºiculc 829. - En el desahogo de la pr•..1eba de 

inspección se observarAn las reglas siguientes: 

I.- El Actuario, para el ~esano90 de la 

prueba, se cethrá estrictamente a lo ordenado por la 

junta. 

II.- El Actuario r·equer•ira se la oongan a 

la vista les documentos obJetos Que deben 

insoecc icnarse; 

III.- Las par1==s y svs aooder3dos oueaen 

~oncurrir a la diligencia de inspec~1on y formular las 

oojec1ones u observaciones aue ~stimen per'tinentes; y 
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IV.- O• la d.ili~enc:1a :ie levan"Cará acta 

circunstanciada c;ue firmarán ios que en elle intervengan y 

la• cuales ve agregar~n al exoed1ente, previa ra~cn en 

autos. 

Al desano9arse la prueba de 1nspeccion se 

levanta el acta. c1rcunstanc1ada sobre lo& resultados de 

la misma, hac1endosetConstar en orimer tármino el dia y la 

hora en que se practico dicha dil1genc1a, s1 comparecen 

la• pi'rtes o sus representantes le9alea, a continuac10n §e 

asienta en al acta., el nombt-e de la persona con quien se 

entiende la diligencia y el carácter que tiene •n la: 

empresa o negociación , además se le d•be requerir para 

que en ese acto ponga a la vista del funcionario que 

prac:t1c:a la inspección los documentos. objetos, 

maq ... i1nar1ai, etc., ::iue seran motivo del des-.no90 de la 

prueba, para lo cual, no sólo, se le da lec~ura al 

proveido que ordena la inspección sino t•mbien, al escrito 

de ofrecimiento de prueba• o el acta en l• que, la parte 

procuso la inspeccion. 

En el supuesto de que la pergona con quien se 

entiende la d1ligenc1a para el desahogo de la inspección, 

se negare a mostr-:.r los documento: materia. de la m1sma, el 

func1onar10 que actr.ia, dará fé de esa oposic1ón, 

rese•'vanoose evidentemente el tune ionario a real i ;:ar la, de 
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,·, t9U'~lmente ~e dá fe 

desarr,ol ló ;- í·a di11genc:1a, en 

que esta ool1qado , 

de les tárm1nos en que se 

caso de qua 'intervinieran 

otra9 per9onas qua la obstaculicen. En todos los casos de 

-Oposición, al dar cuanta el C. Actuario con los resultados 

de la diligencia, l~ Junta se encontrará entonces en l~ 

posibilidad de dar por ciertos los extremos sobre los que 

debiera ver"s.:lr la inspeccion. 

Desafortunadamente en la actualidad aunado a la 

exposición anterior, en la practica se observa oue el 

personal encargada de real i ::ar las diligencias de 

inspección, caso concreto los actuar1ca, son personas que 

primiiitr~mente, adolecen de les requisitos ~ue al efecto 

seMala el articulo b26 de la Ley Federal del TrabaJo y por 

ello evidentemente ~ienen practica en la materia y 

mucho menos experiencia pat'"a la eJecucion de una 

diligencia tan importante. 

De acuerc:3o a lo anteriot"", estimilmos que en 

los casos que llegara a demostrarse que un actuario 

t"'?ún<? les recuisi tos de ley es dec:ir~ sin haber cursado 

por lo menos el tercer cinc o el sexto semestre de la 

carrera de Licenc: iado en Derecho, ni:1 obstante que go:ara 
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de un nombr~mie~to, y l levar·e _:i. c:aoo el .::1:sa.no90 ca la 

Pf'.'U&b•, en:·~omlent~~' sU_:actuación dE!Dera Ber oec:laraoa n'.lla. 

e:n las aut;orioaoes 

laboral e~·:- ·:·-,h~~ -.. ~:~~-t~d~ problema, 

~~~e~t-~~:~·;f ;li;~~; :_~·~'p';,.~~"-~a~ io·n -.en 
, ... _2.""'"c:,{" 

pe,.. io que se na 

su personal, exigiendo los 

~e~·~-¡~-i-t-~:~. \;9~-1-~~ Para t;al funcion, evitanoc =en esto. 

de ·~n proceder ine:<perto y 
·>-·, > __ '_:-.--'.::. "<}_"·-_: -. 

. -c~on5·ecue-ñteme!nte- el retraso el procedimiento laboral. 

En merito de lo anter-1or, :;e propone que para la 

se9ur1dad· Jurtd1ca r"eciprcca entre autoridades '/ partes en 

el pr=iceso, cuando se trata de doc1..1mentos u oCJJetos ~ue 

deban ser examinados, el acuerdo previo aue la ordene 

deo era determ1nant~ y esoecitico de la materta 

\nspeec.1ona.rse sin perm1t1r duda o 1nteroretaciOn 

inc::;rrecta. ~facto de que el ~. Actuario al desanogar la 

pr•_teCla :se remtt;;;. a i.o oroen:ooo por la Jun'Ca. Oebienoo 

efec";varse 3-l ::esanogo oe la inspeccion en el loc:.:\l de 

l~s Juntas un1cament~, par·a oue en e! ~upuesto de existir 

dil19en=1a pueoan 1nte1•ven11· los Secretarlos de Acuerdos o 

en ~u caso el ~ua1l1ar de la Junta. 

Respect~ las partes oue 1nter·.,1enen en la 

por· una sola ve:: formulen sus oojec1ones u ooservac1ones 
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en forma creve, aado que c6nstan~emente se ~1er~e Ia 

esenc:ia del objeto matar1a de 1.1 inscec:c:1on. cra· .... oc:anO'o 

las c:on"ft.ts1ones cara autor1Caaes y partes el proceso, 

ya que an~e la falta .~e capac1tac1ón del ~ctuar1c 

produce c:omo consecuencia que la c1l1genc¡a'oe inspecc1on 

no se desanogt.te en los términos ~rcenados, 3e lleve a ca.be 

parcialmente o se tenga cue hacer 1...:na inter::;reta<=1on oel 

acta de 1r.spec=.1on lnnecesar1amente lo aue ev:centemente 

trae apareJado el retraso de los procesos laborales ante 

las Jur.tas. 

Por" lo que, al ser desanogada la pruet:·a. ae 

inspeccon por un func1onar10 al que la L.ey le otcrga fe 

0(1bl1ca, la misma, l""&toma la imoort:.nc1a que 1n.;;i.-ece oara 

la segur~1aad ju,.tdica de las partes :;, del propio Tribunal 

de T~ac~Jo come ya ;e hd dicho. 

En tal virtud cons1oeramos oue la 1nspeo::c1on, '5!M 

ocasiones. la un1ca ~rueba en que ~~ce eese~nsar una 

resoluc1on de la Junto.- al pr""on•-•>\0::1ar el lauoo. ya oue las 

demás pruebas .aportan elemenr.os ce =onv1cc 1cn. o debe 

dudarse de sus resul tacos al a.preciar los nechos en 

conc1encia. poroue en la mayor13 de los casos se ~rata de 

testigos falsos previamente a.le~r:.1ona.oo~ , Y :-.lQo muy 
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En cuanto a las aruebas dccumentales. las pat"tas 

ccn:·sus obJec1ones y en múltiples c~sos por la 'falta de su 

perfecc'1on'amieMto, no cbtienen n1 acortan elementos de 

conviCción al Ju:roador. Por lo que consideramos que con la 

prueba. -de inspeccion se allegan elementos probatorios 

directos e idóneos, para resolvet" '-'" detet"minado litigio. 

Por '.tltimo , debemos concluir. en el sentido de 

que. ev.1ste ninguna regla para la apreciación de la 

pru&oa de 1nscecc1ón , por lo c:iue su aprec:iacion debiera 

ser -::oncienc1a en forma clara y congruente con la 

demande1 y eon las demas pretenciones deducidas 

oportunamente por l~s partes, toda ve:: que es ésta la 

prueoc:\ que ;:i nuestro Juicio, allega 5!'lementos directos de 

conv1ccion al Juzgador. 
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cor medio ael cual 

CONCLUSIONES 

PRIMERA. - 1...as ::>rueoa.s son al lns't~··..imento 

dá a conocer al Juz;ador la falseoad o 

~erac1daa ae un necno. 

5EGUNDA.- La. :.nsoecc1on ~eme ~al, deoe 

entenderse como el acto orocesal por medio oel cual el JU%Qador 

~erso"almente ~~ncce lu~ares, cosas y oocume~~=s materia del 

oroceso, cara estar en apt1tud oe emit1t· un fallo lo más justo 

posible. 

TERCERA.- Las Junta= ae Conc:l1ac:~n y 

Ar-b1traJe anal1:an el ofrecimiento de ésta pr·obanza, para 

admitirla o desecharla. 

CUART~.- Deber~ jesecharse al om1t1rse 

alQun reouis1to para su ofrec1m1ento, cuando tenga relación 

con la litis clanteada o resulte 1nut1l o intrascendente 

OU!fH.:.. - Se a~m1t1ra • cuan~o se trate de 

oocumentos t. ob;et~s ::::iue las ¡:¡artes -::en9a.n la ool1t;C'óc1~n de 

.::::::inservar y r.o e ~h1!:Ja.n en l~ etaoa ce. ofrec1m1ent,:; ce =rueba.s. 
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SEXTA.- Esta crueca. ~eoer~ ser cesa~ogaoa 

por persona c:apacitaa• , cu•sto oue en mucnas ~cas1ones. los 

C.Actuartcs com1sionados cara tal efecto carecen de cri~er1c 

Jur1dico y de los conoc1m1entos necesarios para aesano9arla. 

diliganci•c:1ón, 

insc:;.ec:c1ona,•'5e 

SEPTIMA. - El a.cuerdo aue ordene •u 
deberá ser preciso en =uantc al obJeto ha 

OCTAVA.- t.a prueoa aludida deber~ 

re•li:arse con auxilio y apoyo de los Secretarios de Acuerdos y 

en su c~so de 109 Auxil1~res de 1•5 Juntas. 

NOVE"IA .- A fin de evitar dila.cienes dent,·o 

d•l proced1m1ento, las Juntas nar~n efectivas la~ meaidas de 

acrem10 a todas aquellas personas que obstaculicen el desahogo 

de la tnscecc1cn. 

OECIMA.- Desde el punto da vista jurid1co, 

con<stituye una de las pruebas de- mayor 1mportanc:1a. en el 

pr"oceaim1ento. ya que resulta idónea para allegar elementos 

de convicc16n directos. 
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