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el. de rea]izar un’ anélisis de 1a ‘figura jurfdica del d1vor
cio.y 1a” busqueda de una so1uc16n a situaciaones que no se_

contemplan ain en 1a 1egis1ac16n del Estado de México.

En determinados momentos, se tiene aque recurrir_
a m&todos constitutivos mds perfaectos del ordenamiento ju-
ridico, como es el caso de la complementacidn, en donde -
una disposicidn dtil y vigente es parfeccionada con un pre
cepto acorde, que le de una adecuada actualizacidn, al com
plementar las hipdtesis de las causales de divorcio, con -
innovaciones nuevas que fortalezcan a las ya existentes, y
no s6lo &sto, sino que, se compiementarfa con mayor objeti
vidad 1a realizaci6n social de nuestro pais, lo que sin du

da le otorgarfa un valor mis relevante.

En éste sentido, con suma frecuencia se observa_
que los cOnyuges que se encuentran viviendo en la casa de_
los padres de alguno de ellos, de otros parientes o de tey
ceras personas, en calidad de "arrimados", carecen en es--
tricto sentido juridico de un domicilio conyugal, y si se_
separan por largos lapsos de tiempo, no existe causa for--
mal suffciente para demandar la disoclucién del vinculo ma-

trimonial que los une. En éste caso en concreto, 1a hiodte

abjetiva bé}éra1f‘“-



2
sis que se plantea en el presente trabhajo, propane que per
sistiendo 1a separacidén de los cényuges arrimados por mds_
de séis»meses. dar 1a facultad al c6nyuge abandonado de -
adecuar la conducta de su consorte a la presente hipotesis
Yy, -en consecuencia, se lograrfia una mejor precisién legal_
de las conductas que se suscitan en el matrimonic, dentro_

de nuestra sociedad.

La creacidn de una nueva causal de divorcio ten-
drfa como objetivo primordial, encontrar una posible solu-
cién a situaciones que aln no contempla la Ley; casc con--
creto, el de la separacién de los cédnyuges que carecen en_
estricto sentido de un demicilio conyugal, siendo 10 ante-
rior, un problema que se da en forma constante y que afec-
ta directamente a 1a institucidn del matrimonic, acarrean-
do consecuentemente a la desintegracidn familiar, es por -
tal motivo, que considere necesario, que tales situaciones

deben ser debidamente reglamentadas.

Todo ésto me orilla a precisar que nuestro orde-
namiento jurfidico, al igual que el de otros paises, es el
producto de fendmenos socioldgicos, politicos y econbmicos
que se dan en su d&mbito social y para que las disposicio--
nes jurfdicas funcionen deben adecuarse continuamente 2 la

época y realidad social.



SCARITULO 1 :
" ANTECEDENTES KISTORICOS DEL” DIVORCIO

" no se-contemplara aiin someramente las':
recho Romano, es por lo cual que .se presenta-1a

escueta exposicidn.

Originalmente, el Derecho Romano es el reconocido_
por las Autoridades Romanas desde la fundaci6n de Roma has-
ta 476 afios D. de J. €.; y, el aceptado por las autoridades
bizantinas, desde la divisién del Imperio hasta el afio 1453

dentro de su territorio. "Conocemos este derecho, sobre todo
por la gran compilacién realizada por los juristas bizanti-
nos en tiempos del emperador Justiniano (527-565) y 1lamada
desde la Edad Media, E1 Corpus lTuris Civiles, para distin--

guirlo del Corpus luris Canonici". (1)

La relevante importancia que tiene el Derecho Roma
no en este ensayo y en general en nuestro sistema Jurfdico_
radjca en que, con excepcidn de las regiones de derecho Mu-

sulman e Indd, del Derecho Clésico Chino, del Derecho Consue

(1) Fieris Margadant, S. Guillermo.: E1 Derecho Privado Ro-
mano como institucién Jurfdica Contempordnea. Undécima_
Edicién. Editorial Esfinge. M&xico, 1982. Pag. 11,
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tudinario y de Tos Sistemas Comunistas, el mundo estd repar
tido en dos grandes familias de sistemas jurfdicos: la an--
glosajona y la romanista, corriente €sta dltima que se.alza

-como base fundamental de nuestro sistema juridico.

De tal forma, tenemos que el IUS CIVILES es el -
~antiguo derecho romano que se manifiesta en Costumbres, Le-
ges, Senadoconsultos y Plebiscitos, desarrollados por la ju
risprudencia sacerdotal y seglar, en el cual no se encuentra
una distincién formal entre el Derecho Pliblico y el Derecho

Civit.

El divorcic en el Dereche Romano era una ruptura_
voluntaria del lazo conyugal que podia resultar del consen-
timiento mutuc. en cuyo caso tenfa lugar la Bona Gratia; o_
de l1a veluntad de uno s6lo y se decia que era el Repudio, -
en el cual el esposo que renunciaba a la vida en comin lo -
hacfa del conocimiento del otro cdnyuge por medio de un Ti-

berto.

Aunque al parecer, el divorcio fué admitido desde
e]l origen de Roma, los antiguos romanos no disfrutaban de -
esta libertad, que sin duda alguna, no coordinaba con la sg

veridad de las costumbres primitivas.

"Ademds, la mujer, sometida casi siempre a la ma-



nus del marido, era como una hija bajo la auturidad pater-

na y 'se reducfa a un derecho de repud1ac16n la facu]tad de

diverciar en estas uniones que sélo el mar1do podfa eJecu—

tar y solo por causas graves. Fue sulamente en:los matrimo
nios SINE MANUS (por cierto muy raros), donde tenfan:los--
dos esposog derechos iguaies; asf que, en .efecto, en-los -
primeros siglos apenas hubo divorcios, pero hacia el fin -
de ia Repiblica y sobre todo en el Imperio Habiendose rela
jado extraordinariamente las costumbres, y siendo mds rara
la MANUS, podfa la mujer con mayor frecuencia provocar el_

divorcio". (2}

En los origenes del Derecho Romano el pater fami
lias tuvo durante siglos el poder de romper el matrimonio_
de los sometidos a su autoridad, lo que evidentemente cons
titufa un abuso, el cual fue suspendido hasta tiempos de -
Marco Aurelio, estableciendo las causales en que podria -
fundarse la disolucién de los lazos maritales, las cuales_
fueron: La esclavitud como pena de derecho civil; 1a cauti
vidad; la muerte, y si ésta es del vardn, la viuda debia -
guardar luto por diez meses. En la época de Justiniano, se
jmplementaron verdaderas causales de divorcio, las cuales_

fueron: E1 mutuo consentimiento; el divorcio por culpa del

(2) Petit, Eugene.: Tratado Elemental de Derecho Romano. -
Traduccién de la Novena Edicidn Francesa. Editorial -
Epoca, S. A. México, 1977. Pdg. 109.



‘cﬁhyuge,ibgrg motivado

“trimonio; . como:ser

,:Por BDNA GRATIA 5 decir.,por 1a mutua vo--

luntad delos esposns, ‘no siendo requerida de esta manera~
ninguna formalidad, pues el desacuerdo disuelve 1o que el_

consentimiento habfa unido.

B.- Por REPUDIACION, es decir, por ;a voluntad -
de alguno de los esposos, aunque sea sin causa. La mujer -
tiene este derecho 1o mismo que el marido, excepto la mu--
jer manumitida y casada con su patrono (L. 11, or., D., de
divart., XXIV)'" (3)

Elemento fundamental del matrimonio romano 1o e-
ra la AFFECTIO MARITALIS, el ser y querer ser compafiero en
el matrimonioc y en las vicisitudes de ia vida, elemento -
subjetivo y personal de los contrayentes, por lo cual: --
“Los romanos consideraban que no debfa subsistir un matri-

monio si una de las partes se daba cuenta de que la AFFEC-

(3) ldem. P&g. 110




 TI0 MARITALIS, habfa desaparecido" o tanto se_

facu]taba?;]:gényuge,pataﬂ;dmhér 1 unidn maritals
Por lo tanto, en e1 derecho Romann, se disoiv1a <

el:matrimonio mediante un procedimien contrario a1 que le'.

dié origen. Si se contrajo por medio- de Na. CDNFARREATIO el
divorcio se 1levaba a cabo por la D[FARREATID, y-siera -
contrafdo por medio de la COEMPTIO, procedia entonces la RE
MANCIPATIO.

Ante la facilidad de lograr el divorcio en la RO-
MA IMPERIAL, se produjo el abuso de dicha institucién, ha-
ciendo perder al matrimonio la estabilidad digna, moral y -
religiosa que antes tenja, siendo la decadencia de las cos-
tumbres muy grande, lo que conllevd 2 la desestimacidn le--
gal del matrimonio. Fue Justiniano quien licitd dichos abu-
sos, limitando al hombre a solicitar el divorcio en seis ca
sos que fueron: Que la mujer le hubiese encubierto maquina-
ciones contra el Estado: el alejamiento de la casa marital_
sin voluntad del esposo; el atentado contra la vida del ma-
rido; el adulterio probado de la mujer; 1a asistencia de la
mujer a especticulos pidblicos sin licencia del marido; y -
por G1timo, el que la esposa tuviera trato con otros hom---

bres contra la voluntad del marido o haberse bafado con --

(4) Floris Margadant, S. Guillermo. Op. cit. pdg. 211.



'i e}losf POF'otra parte, la mujer podia pedir el divorcio en
"ibs éiguientes casos:iQue el marido tuviese.a su amante en
la'propié casa o fuera de ella en forma ostensibie, escan-
dalosa y persistentemente, no obstante las admoniciones de
la mujer a sus parientes; la alta traicidn oculta de su es
"'poso; la falsa acusacién de adulterior que hiciera el espo '
so en contra de la mujer; y, por Gltimo, el intento de ---

prostituir a Ta mujer

Queda de tal forma expuesto en rasgos generales,_
los antecedentes histéricos del divorcio en relacién al De
recho Romano que conforman esta institucién, tal como en -
la actualidad se observa, debiendo quedar constancias, que
€sto se realizé en términos por demds generales, por un 1a
do en atencifn a las Timitaciones de la suscrita y por --
otra parte porque por s mismo este aspecto tratado es ob-

jeto de un estudio independiente.

1.2 EN EL DERECHO ESPAROL. Son escasas las refe--
rencias que existen en el Derecho Espafiocl acerca del divor
cio, y Bsto es comprensible, en atencién a que toda regla-
mentacién concerniente al matrimonio y consecuentemente al
divorcio pertenecia a la Jurisdiccion Eclesidstica, la que
por medio del C6digo Candénico, decretales y resoluciones -

de concilios, sancionaban esta materia.



: Perd ne. por.ello se. puede decir que nu_exisf;a -=
. dispesicién a’]guna en el ordenamiento civil, para-muestra_
de ello citaremos el ordenamiento con mds avtoridad en esa
época, el FUERO JYUZGO. encontrando al respecto, que el di-
vorcio en aquél entonces no disolvfa el matrimonio, sino -
que persistfan todos sus efectos y autorizaba Gnicamente -
la separacidn y expecionalmente facultaba nara contraer -
nuebas nupcias. En algumnos otros casos, ordenaba a ia mu--
jer casada con judio, que se divorciara de éste o en su de
fecto que se bautizara el esposo y con éstas disposicio---
nes, se puede ver la influencia determinante del derecho -

Candnico que en esta época impers.

Asimismo, en la Ley Segqunda del Titulo Sexto, 1i
bro Tercero del Fuero Juzgo, se condenaba como pecado el -
yacer en la cama con la mujer ajena y .como adn mds pecami-
noso el abandonar a la mujer que por su agrado escogid co-
mo esposa, imponiendo como sancidn doscientos azotes, ser_
sefialado piGblicamente, como pena infamante, y desterrado -
por siempre. Ademds, autorizaba al marido a dejar a su mu-
jer cuando cometa adulterio, en este caso, si el marido -
descubre a la mujer en adulterio, el juez dejaba en poder_
del esposo a la c6nyuge para que hiciera de ella lo que -

quisiera.
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Prohibi& terminantemente esta 1ey al marido,rse -

separara de la mujer mediante los. recursos del escr1to de -
rrepudlo o mediante testigos; ni por cualquier otro,medio x_
si se practicaba no tenfa éste valur a1guno, autorizando -
por otro lado, el divorcio en caso de que a1guno de’ 105 con;'
yuges quisiera tomar los votos de alguna orden re11g1osa, -
siempre y cuando no se hubieve consumado el matrimonio, ya_
concedido el divorcio, ninguno de los clnyuges podrfa vol--

verse a casar,

Por G1timo, autorizaba el divorcio y concedia el_
derecho de volverse a casar, cuando el marido tenfa relacig
nes sexuales con otro hombre o cuando el marido trataba de_
prostituir a la esposa, Unicos casos en esta legislacién en
que se establecfa el Divorcio Vincular, por otro lado si el
marido, por cualquier causa se convertfa en siervo de al---
guien, 1a mujer sdlo se podfa volver a casar hasta que mu--

riere el esposo.

En la legislacitn Espafiola, se puede observar la_
clara influencia de 12 Iglesia en sus disposiciones normati
vas, no podfa ser la excepcidn la Ley de las Siete Partidas
1a cual adn cuando trataba el tema del divorcio mds amplia-
mente, no por elioc se deja de sentir el peso de la Jjurisdic

cién Canbdnica, asf tenemos que 1a partida nfmero cuatro, Ti
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~tulo: Décimo, ijﬁe#@ meﬂ§g7§rden PN

"WDE LA SEPARACION DE'L0S CASAMIENTOS:" Sobrevivien. .
do alguno de ‘1os obstécﬁ1ds, dichos ‘en el tftulo anterior -
por los que se deba sépérar el matrimonio, luege que fuere.
aprobado se debe separar por juicio de 1a Iglesia a menos n
que perteneciese a obstdculos que hubiesen de decidir los -
legos, como sobre el adulteric. Ya que en tftulo anterior -
hemos hablado de estos obstaculios, hablaremos en &ste de la
separacién del matrimonio, que se le 1lama en latin Divor--
tium. Diremos como tomé este nombre, por qué se puede sepa-

rar, guien puede decidirlo y de qué modo:

LEY I.- Qué cosa es divorcio y de donde tomd este
nombre DIVORTIUM, en latin, tanto quiere decir en romance -
como departimiento y esto es cosa que departe la mujer del_
marido o el marido de la mujer, por embargo que hay entre -
ellos cuando es probado en juicic derechamente, tomd este -
nombre de la separacién de voluntades del hombre y la mujer

a diferencia de las que tenian cuando se unieron,

LEY II.- Por qué razén se puede hacer esta separa
ci6én, hay dos casos y dos modos de hacer esta senaraci6n. -
La una es por la religi6n y la otra por pecado de fornica--

ci6én, Por aquella se hace cuando uno de los cényuges, des--
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pués’ de haberse unido carnalmente, quisiera eatrar al or-
den y se lo concediese el otro prometiéndo‘le guardar casti
dad, siempre que fuere tan viejo que no se pudiese sosne--
char que pudiera carnalmente, pero deberd hacerlo por man-
dato del obispo u otro prelado de 1a Iglesia que tuviera -
esta facultad; en el caso de qgue lTa mujer cometiera adulte
rio, siempre acusada ante juez eclesidstico, y probada Jla_
acusacién; o si se volyiere hereje; o de otra ley, y no -
quisiera enmendarse, es el otro modo en que ocurre nropia-
mente el divorcio. La diferencia que hay entre separacién_
que se hiciera por otros obstdculos y por el divorcio, es_
que no se puede casar ninguno de ellos mientras vivieren,_
y en el que se hace por razdn de adulterio se puede casar_

el que quedase.

LEY III.- Por qué el que se hace cristiano o -
cristiana se puede separar de ‘1a mujer o del marido con -
quien estaba casado antes, senqln su ley; si alqunos moros_
0 judios casados segin svu ley, se hicieran cristianos, y -
permaneciendo el otro en la suya no guisiere vivir o si vi
viesen juntos injuriasen a Dios y a nuestra fe, o le recon
viniese para que dejase la nuestra y Siguiese la suya, en_
&ste caso se puede separar de &) sin pedir licencia a nin-
guno, y casarse con otro, o con otra, si quisiere; pero an

tes se te deber& 1lamar ante hombres buenos, y hacerles -



‘ver esto, de manera-que 1o 01ign dec
ra que’de;pnésfpdedéh prbb§f}is}?f

vo 'por que se separan.

LEY IV.- Qué diferencia hay entre Tos cisamiencs
tos que hacen los cristianos y los que hacen Tlos qué son -
de otra Tey., INITIALUM, RAUM, CONSUMMATUM, tanto quiere de
cir en latin como cosa que ha comienzo, & afirmanza, ¢ aca
bamiento, estas tres cosas hay en los casamientos de los -
cristianos; en los de los otros, sélo la primera y la G1ti
ma, y por eso dispuso la Iglesia que nunca se destruyese =
el casamiento, y no se pudiese casar ningunc de ellos mien
tras viviere el otro, en los casamientos de las demds le--

yes, luego que se separan se pueden volver a casar

LEY V.- Cuando se dice que los casamientos se -
han comenzade, son firmes y acabados; se orincipian los ca
zamientos en los desposorios, que se hacen por nalabras de
futuro o de presente, consintiendo los desposados, nero el
que se hace por palabra del presente tiene tal fuerza, aue
ro se pueden sepavar después, a no ser que antes de unirse
carnalmente entrase algquno de ellos en orden de religién,_
que después ya queda firme el casamiento auncoue se hubiese

de separar por razén de aduiterio.
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LEY VI.- 'De los maridos que cometen fornicacifn_
“después-que han sido sentenciados ‘a separarse de sus mﬁje-
res por razén de adulterio. Acusando algumno argu mujef'dé_
~adulterio, probdndose y decidiéndose el divorcio contra -
ella, si despues de esto el marido tuviese acto carnal con
otra mujer puede la suya demandarle a que se vuelva con -

ella, y 1a iglesia debe apremiarle a que lo verifique.

LEY VII.- Quiénes pueden sentenciar en caso de -
separacibn de matrimonio y de qué manera; deben hacer ésto
los arzobispos u obispes de 1a jurisdiccién de los esposos
pero siendo ésto costumbre de cuarenta afios que lo hicie--
ran los arcedianos, arcipestres u otros prelados menores,_
bien pueden hacerlo si fuesen letrados, o que el Papa otor

gue privilegio para ello.

LEY VIII.- No pueden ser puestos en manos de 4dr-
bitro de pleitos de separacifn de matrimonio. Prohibe ésto
la Iglesia aunque agquellos sean clérigos u obispos por dos
razonas, una, porque puestos en manos de €stos no pueden -
acabarse sino por medio de pena, Ja cual no puede imponer-
se en 1o0s matrimonios; y segundad razqn. norque el matrimo-

nio es espiritual.” (5)

{(5) Pallares, Eduardo.: E} Divorcio en México, Cuarta Edi-
cién. Editorial Porrida, S. A. México, 1984, Pégs. 18,_
19, 20 y 21.
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Eﬁ' las Siete Parti‘das éncoﬁtr;:mos.gl rr‘|a‘t,rimon,1"q_
_definido como un'Sacramen.to' al precisar que‘ es la unf'dnr_eg
~piritual y no carnal, fnq]urs'ive:conterhp]'a 1a sirtuaciﬁn del
‘matrimonio fo cons umado carnalmente, pero con la produccidn.
de todos sus efectos, por otra parte, sigue considerando -
el adulterio como la principal fuente en qué basar la sepa
racién, pero concibe una curiosa forma de resolverlio al -
plantear la hin6tesis de que si el marido denuncia a su es
posa basado en que su mujer tuvo relacfones carnales con -
otro hombre y éste fue probado en juicio, la mujer puede -
demandarle que vuelva con ella, si su espeso tuvo relacio-
nes carnales con otra mujer, e inclusive la Iglesia tenfa_
que intervenir para apremiar al marido para que reqgresara_
con su aspgsa, no teniendo sanci6én alguna la conducta pos-

terior del marido.

La iglesia se reserva todos los derechos para re
solver las cuestiones de) matrimonio, en especial la de sg
paracién, restidndoles Jjurisdiccidén a los prelados de infi-
ma categorfa. Precisa subjetivamente el infcio del matrira
nio y su desenvolvimiento mediante la férmula“TNITIALUM, -
RATUM, CONSUMMATUM" (inicio, consumacidn, acabamiento); -
resta todo valer juridicoe al matrimonio celebrado bajo --
cualquier ley distinta a la propia e inclusive la sanciona

como nula, permitiendo el divorcio vincular npara Jos matri
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7 monios_qeiébrahoétbajnrd!étinfas‘1eyes y Yo niega en las --
propias;'situéc{oﬁes que-al ser analizadas y contemponan{ig
das, resu1tatd1fici1 de asimilarse, pero que de cualquier -

"forma's1rvie}on de base o fundamento para orientar las ﬁo--
dernas corrientes dactrinarias sobre ia Institucisn del Di-

vorcio.

1.3 EN EL DERECHO MEXICANO. Al abordar el tema del
Darecho Prehispdnico de nuestra Nacidén, nos encontramos an-
te 1a escasa informacién que nos permita conocer sus ordena
mientos jurfdicos y las reglamentaciones de los diversos -
pueblos que 1a formaban en aguella época. Los Jus-historia-
dores han aportado diversos datos al respecto, afin cuando -
en honor a la verdad éstos son bien escasos, sabemos por un
lado, que el derecho civil se encontraba informado fundamen
talmente por las costumbres y por las sentencias del Rey y_
los Jueces; y por otro lado, que la familia se encontraba -

basada en el matrimonio.

Los antiguos mexicanos acostumbraban la paoligamia_
la cual se daba principalmente entre los nobles y los ricos
pero de entre todas las mujeres se distinguia a la legitima
esposa, que era aquella con 1a que se habia casado, de --

acuerdo a las férmulas del solemne matrimonio.
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;fLa ceremonia del matrimonio ho'§é711€§ab:¢ éabo

“ante los sacerdotes ni los funcionarioé del'po&éf pﬁb]iéo,;'
Vsibo ﬁedian;e upa serie de actos de 6rigen’religioso. en -
“Jos'que ‘intervenfan s6lo los parientes y amigos de 1os con-_
trayentes., Estos se reunfan, acordaban que el mancebo debia
casarse y le escogfan mujer; comunicaban su decisidn a la -
familia de la elegida por medioc de ciertas sefioras de edad,
cuyo oficio era intervenir en los casamientos. Una vez con-
certado el matrimonio, las familias de ambos contrayentes -
seflalaban el dfa para su celebracién, llegado el cual se or
ganizaba una fiesta; en ella se ofrecfan delante del! fuego,
diversos presentes. Las casamenteras ataban los vestidos -
del novio y de 1a novia y a esta ceremonia se le daba un va

lor legal indudabie.” (6)

Dadas las caracteristicas solemnes del matrimonio
en esta época, se distingufan perfectamente los grados de -
parentesco por consanguiniedad y por afinidad, prohibiéndo-
se rotundamente el matrimonic entre los parientes. La edad_
en que se era apto para contraer matrimonio para el varén -
fue aquella que fluctuaba entre los veinte y los veintidos_

aflos y para la mujer entre los quince y dieciocho afios.

(6) Autores Varios.: Derecho Precolonial. Segunda Edicién.
Instituto de Investigaciones Sociales de ia Universidad
Nacional Autﬁnoma de México. México, 1961, p&d. 99.
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3] esposo era'el jefe de 1la fémiHa. pero aﬁté',-—;
las _rd'lsborsiciones juridicas estaban colocados en "lguajd"éd_
-de circunstancias ambos consortes, dentro del grupo fami--
Niar., E3 esposo se encargaba de educar y castigar a los hi
jos varones y la esposa se hacfa cargo de la educacién de_

las hijas habidas en matrimonio.

Anteriormente a la conquista se conocif ita Insti
tucién del divorcio, reconociéndose como causas para gene-
rarlo la diferencia de caracteres, la mala conducta de la_
mujer y la esterilidad. Disuelto el vinculo conyugal, los_
hijos varones gquedaban al lado del padre y las mujeres per
manecfa con la madre. £1 cdnyuge culpable perdia Ta mitad_
de sus bienes, que pasaban a favor del inocente, por otra_

parte los divorciados no podfan volverse a casar y la vio-

laci6n a esta prohibicion se sancionaba con la muerte.

Como se puede observar, el divorcio concedido -~
por nuestros predecesores sélo permitia la separacidn de -
Tos casos previstos por sus normas, pero impedfa rotunda--
mente €1 que los divorciados contrajeran un nueve matrimo-

nio, so pena de muerte por su infraccién.

Al transcurrir el tiempo y consumada la conquis-

ta de Espafia en nuestra Nacidn, Ta legislatura Espaficla tuvo
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total ép]icaci.tlin en nuestra patria, mediante numerosas orde
narirz'a_s',: cédulas y autos acordados por el Consejo de Indias,
'_.' a‘s_f, como mdltiples previsiones de diversa fndole; las cua--
'Iz_aé tuvieron vigencia y aplicacién en nuestro pafs ailn des-
‘pués de consumada la Independencia, debido a que en el cam-
po del Derecho Civil ¢ Privade habfa carencia de Cédigos o_
Normas Nacionales y por lo tanto sobrevivfa el Derecho Colo
nial fundamentalmente, compuesto por un conjunto de normas_
de distinto o variado origen. En términces generales, el de-
recho que se aplicaba dentro de nuestro territorio y en ge-
neral en el territorio de la Nueva Espana, estaba constituf
do por: Las Normas Juridicas Castellanas, que por su sola -
promulgacién en Espaia, tenfa validez en América; las Nor--
mas Juridicas dictadas por las Autoridades Metropolitanas -
para las Indias en General o para cada uno de Tos territo--
rios americanos en particular, conjJunto de normas éstas que
recibid 1a denominacién de Derecho Indiano; las Normas Juri
dicas dictadas por las autoridades locales, en uso de la fa
cultad delegada del Rey, conjunto que ha sido 1lamado Dere-
cho Indfano Criollo; y por dltime, las Costumbres Indigenas

o no Indfgenas que se podfan aducir en los tribunales.

"En primer Tugar fueron aplicadas las Leyes del -
Toro, hasta Ja publicacibén de Ja Nueva y Ta Novisima Recopi

lacién y supletoriamente el Ordenamiento de Alcald, las Sie
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te Partidas, el Fuero Real'y el Fuers Juzgo.

Durante el Virreynato, la Corona“de Espafia, pusa.

en vigor una legislacién ap11cab1e'a todas ;uéjco]op1as*en__:ﬁi

América, que en consecuencia, rigié en el territorio de la_
Nueva Espafia. Son dos los actos legislativos de est# natura -
leza que conviene mencionar, a saber: La Recopiltacién de - -
las Leyes de Indias de 1570, que se formé por orden de Feli.
pe Il y gue contiene las disposiciones dictadas por la Mo--
narqufa para sus dominios en Amé&rica, desde la Conquista; -
y, con posterioridad la Real Ordenanza de Intendentes, que_
se sanciond en el afio de 1786, bajo el reinado de Carlos -

1. (7)

Y aunque si bien es cierto que durante todo el -
tiempo de la conquista y después de &sta, se crearon distin
tas y numerosas leyes para regir a nuestra Nacidn y a toda_
América, también lo es, que las mismas tuvieron escasa apli
caciSn, por no decir que fueron nulas, pues la reconocida -
autoridad que tenfa el Fuevo Juzgo y después de las Siete -
Partidas, hacian innecesaria la aplicaci6n de un cuerpo dis

tinto de leyes, por lo cual, nos omitimos hacer una detalla

(7) Galinde Garfias, Ignacio.: Derecho Civil. Primer Curso,
Parte Genera). Personas, Familia, Quinta Edicifn, corre
gida y puesta al dfa. Editorial Porrda, 5. A. México, -
1982. Pag. 105.



da qkpo;{cf&nﬁhé.dﬁc as comp’

B 7% La subordinacidn aestas d1sposic1ones jur1d1cas_
g éy en” especia] al Derecho Canon1co opera en nuestro pa15, -
“hasta antes de las Leyes de Reforma, ya que con las lLeyes -
del Matrimonio Civil y del Registro Civil, ambas del mes de
~julio de 1859, se desconoce el matrimonio con caracteres -
i Egligiosos para hacer de €1 un contrate civil, el cual es -
proclamado como indisoluble, ya que sGlo la muerte de uno -
de 105 clnyuges puede disolverlo. Permitiéndose el Divorcio
Separacifn, Gnicamente, por las distintas causas enumeradas

en la referida ley.

"En nuestro pafs hasta antes de las Leyes de Re--
forma predominé la Legislacidn Canénica en cuanto al matri-
monio, admitiendo por lo tanto solamente la separacidn de -
tos clnyuges establecida por dicho sistema juridico, ya que
en la ley del 23 de julio de 1859 se establecié el divorcio
pero con la condicién de que los divorciados no contrajeran
nuevo matrimonio mientras viviera alguno de ellos, es de---

cir, s6lo como separacibn de cuerpos." (8)

En 10 que respecta al Cédigo Civil de 1870, el -

(8) De la Paz y Fuentes, Victor M.: Teorfa y Préctica del -
Juicio de Divorcio. Editor Fernando Leguizamo Cortez. -
México, 1984. P&g. 47.
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mismo.qesarrolla la organizaciqn del matrimonio, defini_éndg
lo .como:"lLa sociedad legftima de un solo hombre y una sola
mujer, que :se unen con vinculo indisoluble para perpetuar -
la especie y ayudarse a lievar Ta vida", siendo que de tal_
forma lo consignaba el artfculo 159 del referido Cédigo Ci-
vil que se cita, confirmando 1a indisolubiiidad del mismo,_
previniendo tinicamente el divorcio-separacién, en Tos casos
y condiciones previamente establecidos, que en esencia son_
los mismos que le precedieron, por otra parte obligéd a los_
cdnyuges a guardarse fidelidad, a socorrerse mutuamente y a
contribuir a los fines del! matrimonio; confirié al esposo -
la potestad marital sobre la esposa, obligando a ésta GTti-
ma a vivir con aquél y obedecerlo en 1o tocante a la admi-
nistracién de los bienes, en la educacidn de Tos hijos e in
cluso en lo doméstico; la obligacidn del esposo a dar ali--
mentos y proteccifén a la esposa y por lo que respecta a la_
patria potestad de los hijos, ésta era del dominio absoluto
del padre, y s6lo a falta de éste, la podfa ejercitar la ma
dre, siendo estos 1o0s rasgos mds sobresalientes en dicha Jg

gisTacidn.

En o que atajia al CQd'igo Civil de 1884, 6ste cop
templa con mayor amplitud la Instituci6n del Divorcio, pre-
ceptuando que no disuelve el vinculo matrimenial sino sélo_

suspende algunas de las ahbligacjones civiles, las cuales -



mayor comprensidn:

"Articulo 227. Son causales legftimas de divor--

cio:

I.- EY adulterio de uno de los cdnyuges;

11.- EY hecho de que la mujer d& a lvz durante el
matrimonio a un hijo concebido antes de celebrarse el con--
trato y que judicialmente sea declarado ilegitimo;

III.- La propuesta del marido para prostituir a -
su mujer, no sélo cuando el marido lo haya hecho directamen
te, sino cuando se pruebe gue ha recibido dinerc o cual----
quier remuneracidn con el objeto expreso de permitir que -
otro tenga relaciones ilicitas con su mujer;

IV.- La incitacidn a la viclencia hecha por un -
cbnyuge al otro para cometer algin delito, aunque no sea de
incontinencia carnals

V.- ET conato del marido o de la mujer para co---
rromper a los hijos, o a la tolerancia de su corrupcidn.

VI.- E1 abapdono del domicilio conyugal sin justa
causa o adn cuando sea con justa causa, si siendo ésta bas
tante para pedir el divorcio, se prolonga por mds de un afio

el abandono, sin que el cényuge que lo cometid intente el -



d'lvorcioi_

_III.— La acusacion falsa hecha por un cdnyuge -=-

:contra el otro, - o
~.IX.> . La negativa de uno de ]os cﬁnyuges a minis---r
trar al otro alimentos conforme a 1a ley;
X.- Los vicios incorregibles de juege o embriaguez;
X1.- Una enfermedad crénica e incurable; gue sea -
también contagiosa o hereditaria, anterior a 1a celebracidn_
del matrimonio, y de que no haya tenido conocimiento el ---
otro cdnyuge;
XII.- E1 mutuo consentimiento." (9)

La enumeracidn de las causales anteriormente trans
critas, nos permite puntualizar Ja rigidez de dicho sistema_
y por otro lado, marcar la wutilidad de algunas de sus dispo
siciones, como es la prevista por la fraccifn sexta, que ob-
serva la posibilidad de demandar el divorcio por el abandono
del domicilio conyugal; decimos futilidad, porque en funcidn
de este cddigo el divorcio no disuelve el vinculo matrimo---
nial, s§10 presupone una separaci@n y si alguno de los cényu

ges salfa del domicilio de hecho, que no de derecho, habfa -

(8) Pailares, Eduardo, Op. Cit. P&g. 24.
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cumpHdo con la finalidad del divorcio, mﬁs aun tomando &n

para todos los efectos lega'les del matrimon1o _'e_.{"g!.;-jar."

ticular huelga cualquier comentario.

Teniendo encuenta tales causales, se obser\)a que
el adulterio de la mujer siempre y en todo caso, seri. cau-
sa de divorcio, pero en lo que atafle al hombre, lo serd sé
1o cuando los adidlteros hayan vivido en concubinato, 1o -
que por si mismo es una aberracidn; o que el adulterior se
haya consumado en el domicilio conyugal o fuera de éste -
con escdndaleo o insulto pidblico, hecho por el marido a la_
mujer Tegftima. Para que la mujer pudiera invocar esta cau
sal, es evidente, tenia que sugrir el escarnio social, --
pues de otra forma no se podia generar la misma, lo que -
realmente no tenfa relevancia, puesto que si el hombre sos
tenfa relaciones addlteras, le era irrelevante que la mu--
jer demandara y obtuviera el divorcio, pues de cualquier -
forma., segufan unidos en legftimo matrimonio, encontrdndo-

se nuevamente una aberracién jurfdica.

Queda fuera de toda duda, la finalidad que persi

guié el Codigo Civil de 1884, 7a cual no era otra que ger-
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minar un paliativo para las desaveniencias conyugales, sin_’
tocar en-sus bases o estructuras la institucidn del matri--

ﬁohin;_]a cual qguedaba ipcflume, frente al divorcio-separa-

:eiéns

La'Qerdadera transformacién del matrimonio y del_
'divorcid’en:nuéstfa'1egT§1ac16n Qe da-mediante los decretos
de fechas 29 de diciembre de 1914 y 29 de enero de 1915, ex
‘pédidos por Venustiano Carranza, mediante los cuales, el -
primero modificé 1a Ley Orgdnica de 1874 de las Adiciones y
Reformas a la Constitucidn, 1a misma reconocfa y pregoniza-
ba la indisolubilidad del matrimonio; y el segundo, que mo-
difica el C6digo Civil del Distrito Federal, estableciendo_
que el divorcio rompe los lazos conyugales, quedando los -

consortes en aptitud de contraer otro matrimonio.

"Cuando era todavfa s6lo el jefe de uno de los -
diversos bandos en plena guerra civil, Venustiano Carranza_
expidis desde Veracruz dos intempestivos decretos, uno del_
29 de diciembre de 1914 y otro del 29 de enero de 1915, pa-

ra introducir de improviso el divorcio vincular." {10)

(10) Sdnchez Medal, Ramfn.: Los Grandes Cambios en el Dere-
cho de Familia de México. Primera Edicién. Editorial _
Porrda, S. A. México, 1979. Pdig. 17.
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Estos decretos al ser expedidos, encontrarbn Su ¥
fundamentacibn en consideraciones de carfcter mora1, adu~--
ciende razonamientes tales camo gue 1z disolucidn ded vincy
1o matrimonial, favorecfa la creacidn de uniones-legitimas,
avitando grandemente &l concubinato, asegurando la feligi--
dad @ un mayor nimero de familias considerando fundamental_
el evitar la supuesta esclavitud que constitufa el matrimo-
nig, para aquellos que se encontraban casados, sin el mas -
minimo Jazo afectivo, en este punto se hace necesario preci
sar los maltiples ataques que recibid por parte de Juristas

y Boctrinarios la respectiva exposicién de motives.

Con 1a Ley sobre Relacjones Familjares, de fecha- -
9 de abril de 1917, se confirma la introduccién del divor--
cio vincular en nuestra legislacidn, definiendo el matrimo-
nia como: "Contrato civil entre un sole hombre y una sola -
mujer, que se unen con vinculo disoluble, para perpetuar la
especie y ayudarse a llevar el peso de ta vida”, como se -~
puede apreciar, la definicién que da la Ley de Relacjonas -
Fam{iiares, con respecto al divercic, es la misma que da el
Cédiga Civil de 1870, dnicamente cambia la palabra indisoly
ble por 1a palabra disoluble, 1o que en verdad constituye -

1a transformacién de todo un régimen jurfidico.

“ia Ley de Relaciones Familiares del 9 de abril -
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de 1917, recogi6 las disposiciones de-Ja Lejvdré Bivorcie .-

del 29 de diciembre-de:.1914, 10 a‘cogeﬁ;]ol‘—“‘r_'ég’la:ﬁénvta"rn"lnti-é 3

_closanente e fnstituye o1 divorcis por mutuo consentimfen

to_.“ (11)

Por Gitimo, en lo. que respecfa,,a esta. ley,.con--
templa las mismas causales de divorcio que el:-decreto de  -7
191_4. pero debido a su alteracién, da vigencia y validez a_
las mismas, ain cuando por su contenido constituyén una dis
criminacifén insultante para ia mujer, como lo era la causal
de adulterio invocada por la mujer, para. disolver el Vvir.lcu-

lo matrimonial.

Posteriormente, el Cddigo Civil para el Distrito
y Territorios Federales de 1932, acepta en términos genera
les que conforme a l1a Ley de Relaciones Familfares, se per
mita la disolucidén del vinculo matrimonial por medioc del -
procedimiento de divorcio, dando la posibilidad de disol--
ver el matrimonio por mutuo consentimiento de los esposos_
e introduce como una innovacidn, un procedimiento especial
administrativo, de divorcio por mutuo consentimiento, sin_
la intervencion de la autoridad judicial, autorizado por -
el Oficiatl del Registro Civil, cuando los esposocs sean ma-
yores de edad, hayan liquidado de comGn acuerdo la socie--

dad conyugal, si bajo este régimen se casaron, pero como -

(11) Galindo Garfias. Op cit, Pag. 579.
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elemento fundamental que no tengan hijo; o'que41a‘mh1errn6“ 7

se encuentre embarazada.

"Con la anterior exposié{dﬂ}'no'ée aﬁ&ta'el'estu—-
dio histérico gque requiere 1a Instituci6n del Divorcio, ni_
los fen6menos que originan 1a evolucién, desde luego no se-
rfa posible un exdmen mds profundo del mismo, por obvias ra
zones, pero con lo apuntado se tiene una imigen general de_
los antecedentes y conceptos que forman la institucidn que_

desvincula a la célula de la Sociedad Ylamada Matrimonio.



. CAPITULOD. 2
Eﬂ DIVORCiO EN LA-LEGISLACION MEXICANA

i ZQI'DEFINICIdN DE DiVORClO.- E1 concepto de divor
cio, es consecuencia del andiisis de su esencia en s7, en-
tendiendo por esencia lo fundamental de su objeto. En sen-
tido amplio es l1a disolucifén del vinculo matrimonial, es -
un acto jurisdiccional o administrativo, por virtud del -
cual se concluye el matrimonio, dejando de producir sus -
efectos, tanto en relacidn con las clnyuges como respecto_
a terceros y al cual la legislacién positiva se refiere en
los siguientes términos: "E1 divorcio disuelve el vinculo_
del matrimonio y deja a los c6Gnyuges en aptitud de contraer
otro", asi 1o establece el articulo 252 del C&digo Civil -
vigente en el Estado de México. De 1a definicién anterior__
se desprende en consecuencia la produccidn de dos efectos,
uno negativo y otro positivo. En 10 tocante al nrimero, es
la cesacién de la existencia del vinculo juridico que unfa_
y obligaba a los clnyuges entre si; por 1o que respecta al
segundo, les otorga a los mismos 1a plena capacidad de vol

ver a contraer un nuevo matrimonio.

Se puede afirmar que el divorcio es la ruptura de

un matrimonio v&lido, decretado por una autoridad competen
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_‘te'y fundade en una. causa. previa y.z‘e‘xpr'esamenté determina-

da por 1a ley; en tal circunstanciad se presenta como una -

‘necesidad ineludible, recurrir-a. 1a dectrina para encon---

trar.los elementos distintivos gue estructuran la Institue-o.

“‘cifén del Divorcio, para de esta manera poder precisar sus_

alcances y naturaieza juridica y por nuestra parte propo--

ner una definicién al respecto. As7 se tiene que: "La pala

bra divorcio, en el lenguaje corriente, contiene la idea -
de separacién; en el sentido jurfdico, significa ta extin-
cién de la vida conyugail, declarada por autoridad competen
te, en un procedimiento sefialado al efecto, y por una cau-

sa determinada de modo expreso." (12)

En seguimiento de las pos turas doctrinarias ver-
tidas sobre el particuiar, tenemos aquella que plantea Ta_
siguiente posicidn: "El divorcio es la disolucidn del ma--
trimonfo, en vida de los conyuges, por una causa posterior
a su celebracién y que se deja a los mismos cényuges en ap

titud de contraer nuevo matrimonio.' {13)

{12) De Pina, Rafael.: Elementos de Derecho Civil Mexica--
no. Volumen Primero. Tercera Edicifn. Editorial Po~---
rria, S. A. México, 1963. Pdg. 338.

(13) Flores barrgeta, Benjamfn.: Lecciones de Primer Curso
de Derecho Civil. Apuntes. México, 1960. P&g. 132.
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Contincando ‘en el mismo concepto, la Doctrina In
_terné%idﬁé! p{ééeﬁta las siguientes posiciones, en rela---
bjéhf&41$}§ns;1;uc16n que se anajiza: "Divortium, deriva -
de divertere, 4irse cada uno por su lado., Esta ruptura sélo
Zpuedeﬂexistir por autoridad de la justicia y por las cau--
sas ‘determinadas en la Tey." (14). En seguimiento de esta_

: corriente, tenemos que, "divorcio es Ja disolucién del ma-
trimonio, viviendo los dos esposos, a consecuencia de una_,
décisiﬁn Judicial dictada a demanda de uno de ellos o de -

uno y otro, por las causas establecidas por la ley." (15)

El divorcio como Institucidn debe entenderse co-
mo una sftuacién de excepcidén, en tanto que, la normalidad
dentro de la vida social Ta origina la familia germinada -
por el matrimonio, cuya existencia y subsistencia importa_
al desenyolvimjento orgdnico de la unidad social, por lo -
gue, para que pueda decretarse el divorcio, se hace ineju-
dible que se acrediten todos y cada uno de los elementos -

que 1a ley exige como causas de disolucidén del vinculo.

(14) Planiol, Marcel y Ripert, George.: Tratado Elemental_
de Derecho Civii. Tomo II. Traduccidn de la 12a. Edi-
c;ﬁn ;rancesa. Editoria} Cajica, S. A. Mé&xico, 1946.
Pég. 13.

(15) Colin, Henri y Capitant, Ambroise.: Tratado Elemental
de Derecho Civil. Tomo I. Introduccidn, Domicilio y -
Ausencia. Tercera Edicién. Institucién Editorial Reus,
Madrid, 1953, P&g. 436.
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Tnmando en. cuenta las anteriores consideraciones
_mé eﬁcuentro anté la posiﬁiiidad de proﬁcner la siguiente_
“definicién:. "E1 divorcio es una situacién de rompimiento -
de la uni6n matrimonial, decretada por la autoridad judi--
cial o administfativa, dictada en un procedimiento sefiala-
do al efecto, fundando en una causa previa y expresamente_
determinada en la ley, a solicitud de alguno o ambes cdnyu
ges, por una causa posterior a su celebracidon, dejandolos_
en aptitud de contraer un nuevo matrimonio®. En este senti
do y a manera personal, abrigo la creencia de haber incu--
rrido en un error, pero valga en abono, 1a voluntad de en-
frentarme con serios problemas que sélo personas mds compe
tentes, podrian resolver veraz y convenientemente, la defi
nicidn que propongo en relacién a esta Institucidn, tal -
vez no sea la mis aceptable, pero producird el efecto de -

abrir el campo de la disertacion en este tema.

2.2 DIVORCIO VINCULAR. La Institucién del Uivor-
cio puede ser analizada desde diversos dngulos, como son:_
desde un punto de vista moral, filosdfico, religioso, so--
cial y juridico, aclarando, que para los efectos de este -
trabajo, sera tratado dGnicamente en su aspecto jurfdico, -
sin que con ello afirmemos que éste sea el dnico punto in-

teresante, pues cada uno de ellos tiene su importancia.

Son dos especies de divorcio las que se conocen:
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E) Vincular y el de separacién de Cuerpos. E1 C4digo Civil
"'vigente en.el Estado de México, autoriza pricticamente &s-
té'ﬁl-t‘ti'rno Vexcepcionalmente, al disponer en su artfculo 261 -

i gue-elcdnyuge que no quiera pedir el divorcio fundado en_

(53

Tas causas enumeradas en las fracciones VI y VII del artfcu
1o 253 podr4d, sin embargo, solicitar que se suspenda su -
obligacidn de cohabitar con el otro cényuge, y el juez, =~
con conocimiento de causa, podrd decretar esa suspensidn;_
quedando subsistentes las demis obligaciones creadas por -

el matrimonio.

La 1lamada separacidn de cuerpos no es un dfivor-
cio verdadero, en tanto que por ella, se crea una situa---
cifn que supone una relajacidn del vinculo matrimonial, pe
ro no 1o destruye, y por otra parte, todas las obligacio--
nes derivadas del estado de matrimonio subsisten, con ex--
cepcidn en lo relativo a la cohabitacién. "La separacién -
de cuerpos, es el estado de dos esposos que han sido dis--

pensados de vivir juntos por una decisién judicial." (16)
€1 divorcio, propiamente dicho, al disolver el -

vinculo matrimonial, produce el-efecto de que todos los de

veres que impone el matrimonio a los cdényuges dejan de --

(16) Colfn y Capitamt. Op. Cit. Pdg. 436.
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existir, como consecuencia los dfvorc1ado§'dejan”de tener -
el estado civil de casados, recobrando cada ‘uno-su capaci-
dad para contraer nuevo.matrimonjo,.denomindndose a esta -

clase de divorcio, Divorcio Vincular.. (17)

La existencia del divorcio vincular, como ya se -~
apuntd anteriormente, se da en nuestro pafs en el periodo -
revolucionario y a decir de algunos autores, el divorcio -
vincular se propone y se legisla como un producto de intere
ses particulares de encumbrados pelfticos, sea esto cierto_
o no, la creacién del divorcio vincular es la respuesta le-
gislativa a la evolucidn social de nuestro pafs, toda vez -
que no era posible sostener a la Institucidn del Divorcio -
como simple “Separacidn de Cuerpos", con vinculo indisolu--
ble, presentdndose la posibilidad de romper el vinculo con~
yugal, pues por una parte, la inmensa mayoria de la pobla--
cién de esa época, se encontraba en el campo, desprovista -
de topda idea juridica acerca del divorcio e incluso en la -
ignorancia; por otro lado, Tas clases opulentas se encontra
ban asimiladas en el Distrito Federal, asi como en las grapn
des capitales, en unién con la clase media, constituyendo -
estas dltimas el germen del debacie social, en tanto que en

contrdndose casados se separaban de sus respectivos cényu--

———

(17) Montero Duhalt, Sara.: Derecho de Familia. Segunda Edi
cién. Editorial Porrda, S. A. Méxice, 1985. P&g. 199.
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ges, viviendo en concubinato con otra persona, éngendrando_
- hijos ilegftimos, relajandose 1armora1 socfa] ¥ en conse--=-
‘cuencia rgsténdo]e respetabilidad a 1a Institucién del Ma--

trimonio.

Sin prejuzgar sobre la validez y no validez ético
moral del divorcie, el mismo se genera como una respuesta a
las necesidades contempordneas, resiste y subsiste a los en
‘carnizados ataques, posteriores a su creacidn y a la fecha_
se encuentra legalmente ordenado, informado por las direc--
trices orientadoras generadas en el movimiento de la Revolu

cidn Patria.

2.3 TIPOS DE DIVORCIO VINCULAR. Nuestra leoisla--
cifn civil vigente, asi comc la codificacidn procesal, con-
templa y reglamenta tres clases de divorcio en cuanto al -
vinculo: €1 primero, que se tramita ante el Oficial del Re-
gistro Civil, denominado Divorcio Administrativo; el segun-
do es el Divorcio voluntario judicial y por Ultimo el Divor

cio Necesario o contencioso.

Para los efectos de este apartado, podemos preci-
sar que e] divorcio voluntario o por mutuo consentimiento,_
no se ajusta a un {nico procedimiento. Tiene por el contra-

rio, dos procedimientos distintos: Une para el caso de que_
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ambos cGnyuges convengan en divorciarse, siendo mayoré; de;
edad, ‘no teniendo hijos y de comin acuerde hayan liquidado_
la sociedad conyugal, -si:bajo ese-régfmeﬁ'se,éaﬁérﬁn,(18);_7,;
sefialado en el artfculo 258 bis del cddigo bivilbpa;a e1 Es
tado de México: y otro, para los que-no se encuentren.en . -
esas circunstancias, regulado por:los articules dél Bll al_

819 del (ddigo adjetivo en cita.

E1 divorcio voluntario se distingue perfectamente
en tanto que, en la solicitud de &ste no se plantea disputa
alguna sobre cual es el origen de la ruptura del vinculo ma
trimonial ya que ambos cdnyuges manifiestan que han conveni
do en divorciarse, partiendé en consecuencia de que no hay_
causa imputable a ninguno de Tos consortes, ya que es la vo

luntad de ellos disolver el vinculo matrimonial. (19)

En cuanto al divorcio necesario, podemos decir -
que, e5 aquel reclamado por alguno de los cdnyuges en con--
tra del otro, por existir e invocarse, una de las causas -
contempladas por la ley, caso cohcreto, Tas establecidas en
el artfculo 253 del Cddigo Civil vigente en el Estado de -

México, aclarando que sobre este tipo de divorcio, se -

(18) Pina Rafael. Op. Cit., P&g. 342.

{19) Rojina Villegas, Rafael.: Compendio de Derecho Civil._
Tomo I. Introduccién, Personas y Familia. Decimosépti-
gg Edicién. Editorial Porrda, S. A. México 1980. Pdg._
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amp]i%?ﬁ”éy'ﬁﬁforﬁacﬁﬁn mfs "adelante ‘en el presente-capftu

.£1 divorcio necesario se encuentra reg1amentado -
en CUanto a sus causas por la norma jurfdica, y aln cuando_
se "hable de dijvorcio voluntario, es en todo caso la volun--
tad libre y espontdnea de los c¢Gnyuges o de alguno de ellos
1a que origine el procedimiento, ya que como se menciond an
teriormente las causales de divorcio se encuentran dadas hi
potéticamente en la ley, pero reguiere el ejercicio volunta
rio de Tas mismas por parte de los cdényuges para gque &stas_
surtan sus efectos, pues el erdenamiento juridico no obliga
a los c6nyuges a divorciarse por ciertas causas, sino que -

les faculta para su ejercicio en tales condiciones.

"Aldn en los matrimonios en que existe una causa -
legal de divorcio, l1a ley no impone ésta a los cdnyuges de-
savenidos, ni como solucidn dnica, ni siguiera como solu---
cidn preferente, sino que se atiende a la voluntad de Jos -
consortes, sea a Ja voluptad conjunta de ambos en el divor-
cio por mutuo consentimiento, sea a la veluntad unilateral_
del c¢6nyuge inccente que decida .promover el mal 1lamado jui
cio de divorcic necesario. Porque en realidad, tanto aquél_
como éste Gltimo son divorcios voluntarios, en cuanto que -

no hay ley imperativa que 1o imponga necesariamente a los -
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dos c6nyuges sino que en todo caso depende. su ex1stgncia'g
‘de’ 12 voluntad de uno o de ambos consortes.” (zo)g'ﬁﬁoy§d§;7
‘en"estos ‘supuestos es que me permito hacer.y formuTér’Iasr-ﬂ"f'

afirmaciones que anteceden.

2.3.1 DIVORCIO ADMINISTRATIVO Y SU TRAMITACION.

La desvinculaci6én del matrimonio dada en forma administrati

va, se realiza ante el Oficial del Registro Civil, cvando -

os esposos sean mayores de edad, no tengan hijos y de co--
min acuerdo hayan liquidado 1a sociedad si bajo ese régimen

se casaron y concurriendo ambos voluntariamente.

La caracterfstica fundamental de este procedimien
to es la ausencia del ¢rgano jurisdiccional, el cual es su-
plido por uno administrativo, denominado Oficial del Regis-
tro Civil, cuya participacién en dicho procesal es meramen-
te pasiva, ya que suvlamente se constrife a recibir l1a decla
racién de los c¢6nyuges, en el sentido de que le manifiestan
su valuntad de divorciarse, este procedimiento no entrafia -
responsabilidad por parte de ninguno de los cdnyuges, los -
cuales una vez que concluye los deja en aptitud de contraer
un nuevo matrimonio, pasado un sﬁo a partir del momento en_

que obtieron el divorcio.

(20) S&nchez Medal, Ramén.: La Libertad en el Matrimonioc y
en el Divorcio. Revista de Derecho Motarial, Asocia---
cién Nacional del Notariado Mexicano, A. C. Aflo XVI. -
ndmero 47. México, 1942. Pig. 59.



e obtencién, obede-

Se trata de 1solver o produjn jo alguno y:en todo casn; ;

ﬂse perjudicaria Gnicamente 2 los cdnyuges que lo 1ntentan.

Por otro lado, las normas jgrfa{éagjprevén en el_
Bivorcio Administrativo la existencia de que los cdnyugeg -
comparezcan personalmente ante e) Oficial del Registro Ci--
vil, se infiere que cualquier tipo de divorcio no puede --
efectuarse por medio de un representante legal o apoderado,
ya que la ley 1o considera como un acto de cardcter persona
1fsimo, implfcitamente, prohibe se realice por otra persona
que no sean los cdnyuges. Es de importancia seiialar que --
cuando el divorcio se efectia ante l1a autoridad judicial, -
Tos jueces desempefian un papel activo al procurar por medio
de consejos que los cényuges no se divorcien, papel que ac-
tuaimente asumen los conciliadores en los casos de divorcio
ante el Oficial del Registro Civil, pues éste tiene funcio-
nes meramente pasivas, como son levantar acta en la que se_
hace constar la primera comparecencia de los cdnyuges y la_
deciaracién de su voluntad de querer divorciarse; si estdn_

cumplidos los demds requisitos, los citard para que compa--
rezcan dentro de quince dfas siguientes, a ratificar su vo-




1untad de dierciarQe;'heEﬁo3?o'qua]

ciados y procederé,é éndtar n.e

cién del matrimonio.

En realidad las funciones del 0ffcial del Regis-
tro civil, en lo tocante al divéréio“adﬁihiétkativo._son'sg
mejantes a las de un Notario,.pofqué se reduce a hacer cons
tar dichos actos y a declarar -el divorcio, da fe de la vo--
luntad de los cényuges y por medio de un.acto de autoridad_
disuelve el matrimonio, ejercitando asi la potestad que Te_

otorga el Estado.

E1 papel pasivo del OQficial del Registro Civil,_
en esta clase de divorcio, se explica por qué, no habiendo_
hijos de por medie, ni conflicto en lo pecuniario preoceden-
te del matrimonio, tanto la sociedad como 2] Estado carecen
de interés en que el matrimonio subsista y consideran al dj
vorcio como la rescisidn de un contrato, E1 C6digo Civil -
exige que los cinyuges demuestren con la copia certificada_
correspondiente su mayorfa de edad, pero no exige prueba al
guna, respecto de tres requisitos a saber: E1 rejativo a -
su domicilio, el concerniente a no haber procreado hijos, y
por G1timo, el que hayan Jiquidado la sociedad conyugal. En
la prdctica, se admiten como verdaderas las declaraciones -

que a este respecto hagan los cényuges, sip exigirles ei re
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quisito previt protesta de decir verdad.

"Para"que'el divoéc16 aﬁm1nis£ré¥ivo'surta SUs ==
" efectos es necesario que se levanten las actas respectivas_
¥ que estén debidamente autorizadas. La omisidn o el hecho_
de que no estén autorizadas con 1a firma del Oficial del Re
gistro Civil, impedird que el divorcio surta sus efectos, -
porque esos requisitos formales son indispensables, cuenta_
habida de que los exige Ya ley para la existenciz del acto_
ab solemitates causa; no asi el que se anote en el acta de_
matrimonio la resolucién de divorcio, éste existe y surte -

sus efectos aunque no se lleve a cabo dicha anotacidn.

Extensa serfa la exposicidn acerca de todas las -
peculiaridades que conlleva el divorcic administrativo y -
sus posibles complicaciones, basta como punto de referencia

lo brevemente anotado para atemperar dicho problema.

SU TRAMITACION.- En Jo que respecta a l1a tramita
cién del Divorcio Voluntario ante el Oficial Del Registro -~
Civil seremos breves, ello en atencifn a que anteriormente_
ajin en razgos generales ya se blanted, asi tenemos que se -

tramita en la siguiente forma:

Ambos cényuges se presentardn personalmente ante_
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e1 0ficial del Registro Civil, precisamente ‘ante aquél que_
corresponde en razén del demicilio, debiendo acreditar que_
han liquidado 1a sociedad cenyugal si bajo ese régimen se -
casaron, comprobando con la copia certificada del acta de -
matrimonio que son casados y mayores de edad, manifestando_
de una manera terminante y explicita su voluntad de divor--
ciarse. E1 Oficial del Registro Civil, previa identifica---
cidn de los consortes, levantard un acta en la que se hard_
constar 1a solicitud de divorcio y citard a los cdnyuaes pa
ra que se presenten a ratificarla a los quince dfas. 51 los
consortes hacen la ratificacidn, el Oficial del Registro Ci
vil los declarard divorciados, levantando el acta respecti-

va y haciendo las anotaciones correspondientes en la del ma
trimonio anterior.

Es de precisar que el divorcio asf obtenido, no -
surtira efectos Tegales si se comprueba que los cSnyuoes -
tienen hijos, son menores de edad o no han liquidado su so-
ciedad conyugal, sufriende las consecuerncias ambos consor--

tes las penas que establezca el Cddigo de la materia.

2.3.2 DIVORCIO VOLUNTARIO Y SU TRAMITACION. Este_
divorcio tiene lugar una vez que los consortes convengan -
en ello, siempre y cuando sean menores de edad y por ello -

no puedan tramitar el divorcio administrativo, o adn sien--
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do mayores tengan hijos, Lta legislacidn vigente impone como
condicidn para la tramitaciﬁn—del.presente procedimiento .
que el matrimonio que:se pretende d1501ver tenga por Jo me-=
nos un afio de duraczﬁn, a parttr del momento ‘de’ su ce1ebra-

cién.

"Aunq;é_éeﬁérp1mgnte se Afirha que el divpfé{o vo
luntario se 1jeva:a'cabo'en 1a via de jurisdiccién volunta-
ria, en realidad no es as{, porque el Cddigo Procesal no lo
incluye en el Titulo relativo a dicha jurisdiccidn, y ade-
mis, principalmente porque hay en é1 cuestidn entre partes,

en la tramitacién de esta clase de divercio." (21)

La cuestién o en otros términos 1a controversia,_
consiste no en la voluntad que tienen 10s consortes en di--
vorciarse, sino en el planteamiento que se haga en el conve
nio respecto de la condicién futura de los hijos, la forma_
de cumplir Tos padres con la obligacién alimentaria hacia -
ellos, asf como la garantia que se otorgue para cumplir con

dicha obligacidn,

Aclarando que no se decretard el divorcio por la_

autoridad jurisdiccional, sino cuande se apruebe el conve--

(21) Pallares, Eduardo.: Diccionario de Derecho Procesal Ci
vil. Decimosexta Edicién., Editorial Porrda, S. A, Méxi
co, 1984, Pdg. 268 .



45

,nko, al cual se puede oponer tanto el Juez como el Ministg_
rio.PAblico,. rechazdndolo por no considerarlo legal o coé-.
Gén{ehtera los intereses materfales y morales de los hijes
qué éétén sujetos a2 1a patria potestad. Por tanto, en di;;_
rﬁﬁb jﬁ1c%o hay cuestiones entre partes y debido a esta cir
cunstancia debe figurar en Tos actos 1a incontenencia con-
tenciosa, ya que la parte contraria a lgs cdényugqes es. el -
representante social adscrito al juzgado, quien vela por -
los intereses y derechos de los menores hijos habidos en -

el matrimonio.

Es tal la importancia del convenio a que se hace
referencia, que el mismo sirve de base al divorcio volunta
rio judicial, constituyendo un verdadero contrato de dere-
c¢ho pldbiico, porque tanto el Estado como la sociedad, tie-
Vnen.interés en que se otorgue conforme a Tas reglas que ri
gen al matrimonio y el divorcio, pues estdn de por medio_
los intereses de 10s hijos menores de edad, y los derechos
de los c6nyuges que se derivan del matrimonio, todo 1o -

cual concierne a la institucion de la familia.

“Es un contrato sui-géneris, porque la ley obli-
ga a los consortes a incluir en €1, diversas capitulacio--
nes sin las cuales carece de validez y eficacia jurfdica.

En otros términos los cényuges no tienen plena libertad -
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para otorgarlo fuera de las'prespripbiqngé'lggélé

Para hacer cumplir los preceptos legales fe%é;i
vos al cenvenio, el Ministeério Pdblico eérparfq en e¥?j@{
cio de divorcio voluntario, porque la funcidn especif%éa;j;
que le estd encomendada es precisamente la de intervenir pa

ra ese fin.

ET convenio y los documentos que deben anexarse -
al mismo, como son, el inventario y el avaldo de los bienes
adquiridos durante el matrimonio, son la cuestion juridica_
sobre la que han de resolver el juez y pronunciar sentencia.
Ya qued§ dicho anteriormente que el juicio de divorcio voi-
luntario, no presente controversia sobre 1a voluntad de los
cdnyuges de poner té&rmino al matrimonio, sino dnicamente sg
bre la validez y conveniencia del pacto concertado por ---
ellos, o sea el convenio, que sirve de base a su separacidn
7 es por ésta razdn que es de suma importancia que se acom-
pafie a 1a demanda ademds del convenio respectivo, copia cer
tificada del acta de matrimonio de las personas que preten-
den diverciarse, y coplas certificadas de los menores hijos
habidos en el matrimonio, de tal suerte que faltando alguno
de ellos, el juez no debe dar entrada a la demanda.

(22) pallares, Ffduardo. Op. Cit. Pég. 271.




Las circunstancias espec{fica

‘te” apuntado, para tener un marco dE'jeferencia. en-lo to-- .

cante .al procedimiento de- este especia] ju1c1o de divorcio.

SU TRAMITACION.=- Por tuanto hace a la tramita--
cisén del divercio voluntario judicial, el mismo se lleva a
cabo ante l1os jueces de 1o familiar, debiendo presentar en
su escrito inicial ante el juzgado, un convenic en el que_
se fijen los siguientes puntos: Designacién de la persona_
2 quien se han confiado los menores hijos del matrimonio,_
tantojdurante e) procedimiento come después de ejecutoria-
da la sentencia del mismo; la casa que servirf de habita--
cién a la mujer durante el procedimiento; la cantidad aque_
a titulos de alimentos se dard y el modoc de subvenir las -
necesidades de los menores hijos, tanto durante el procedi
miento como después de ejecutoriada la sentencia del mis--
mo; la forma de hacer el pago y la garantfa que debe darse
para asegurarlos; la manera de administrar los bienes de -
ja sociedad conyugal, si bajo ese régimen se casaron, du--
rante el procedimiento y la de liquidar dicha sociedad des

pués de ejecutoriada la sentencia de divorcio; asf como, -



la designacién de quuidadores. A{ese
un inventario y avaldo de todos los biene

bles que constituyan la soc1edad.

“E1 contenido del convenio ﬁo ééﬁéia el artfcule
257 del Cddige Civil vigente en el Estado de México, pre--
sentado éste con 1a copia certificada del acta de matrimo-
nio y de las de pacimiento de los hijos menores de edad, -
ante el juez de lo familiar del lugar en el que el matrimo
nio haya establecido el deomicilio conyugal. Una vez recibi
da la solicitud, el juez con canocimiento de causa, citard
a los cényuges a una junta de avenimiento, en la cual los_
identificard previamente y exhortard para avenirlos y pro-
curar su reconciliacién, manifestando que en la misma in--

terviene el Ministerio Piblico adscrito al juzgade." (23)

Admitida 1a demanda, como ya quedd dicho, el --
juez citard a una audiencia a la que han de concurrir los_
promoventes y el Ministerio Pubiico, en ellia procurard la_
reconciliacién de los cdnyuges; si no la obtiene, citard a
una segunda junta de avenimiento, que se efectuard después
de los ocho y antes de los quince dias de celebrada la pri

mera, si en ésta no se logrd su conciliacidn, el juez aprg

(23) Becerra Bautista, José.: El Proceso Civil en México.
ggvengggd1c16n Editorial Porrida, 5. A. México, 19817
g. .
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bard proy‘ls'iona]’r'nent'e‘el convenio presentado, oyendo previa’ "

mente el parecer:del representante social adscrito al-juzga =

,’do",i'debiendd’se Timitar su,ap'robacwn 2 Jos siguientes pu'n-- o

tos: . La situacidh-en qué deben quedar durante el procedi-¥5:iﬁ
mfentéhlos menores hijos y la propia mujer; Jo referente a_ ,’
su _alimentacién; el lugar en el que vivirdn; y, la Jiquida- "
cién de l1a sociedad conyugal, dictando las medidas necesa--..

rias para el eficaz cumplimiento de las mismas.

S{ en la segunda junta tampoco se logra la recon-
ciliacidn de los cédnyuges, el Tribunal debe ofr el parecer_
del Ministerio PGblico sobre la aprobacidn del convenio, -
una vez aprobado se podrd dictar sentencia, cabe hacer men-
cidn que si hay objecidn por parte del Ministerio Plblico -
en cuanto al convenio, no se dictard sentencia hasta que se
~cumplan con todos y cada uno de los requisitos exigidos por

las disposiciones legales respectivas.

Es importante subrayar que si el convenio ha sido
aprobado por sentencia ejecutoriada no impugnada por el Mi-
nisterio Piblico o por los cdnyuges, alcanza la autoridad -

de cosa juzgada.

2.3.3 DIVORCIO NECESARIO Y SU TRAMITACION. Llama-

do también contencioso, se realiza a través de un procedi--
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"mlento cuyas caracteristicas esencia!es son' Tféhitarsé mé
'diante un Juicio ordinario c1v11. considerado tan importan
Tfte por 1a ley que sxempre y en todo caso, ‘serd tram1tado
ante un’ Juez. de pr1mera 1nstanc1a. sea: EATER] fuere la-. cuan-
tia de:]os intereses.en juegoi .por-otra parte, Ja senten-;
cia que en dicho procedimiento.serprnnuncia, es .al mismo -~

tiempo constitutiva y - de condena.

La sentencia se considera constitutiva, en vir--
tud de que por ella se pone término a un estado juridico,_
el de matrimonio, y se produce un nuevo estado civil o sea
el de divorcio, que permite a Tos cdnyuages volver a casar-
se; el cardcter constitutivo de la sentencia se pone de ma
nifiesto porque $67o mediante ella puede terminarse el vin
ctlo conyugal, incluso en el divorcio voluntario, Es sen--
tencia de condena, porque impone determinadas resnonsabili

dades y sanciones al cdnyuge declarado culpable.

La sentencia que en el procedimiento se dicte, -
no s6lo produce efectos juridicos a favor y en contra de -
los litigantes, sino también es oponible a terceros, lo apn
terior se explica, porque, el estado civil de las mersonas
es unpa determinada situacidn juridica que existe no sdio -
entre ellos, sino erga-omnes, esto es, resvectec de todos -

los demds miembros de la sociedad e inciuso respecto del -
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mismo’ Estado y sus 1ntegrantes. Po" arp rte. ni que deﬁk:

'cir de 105 hijos, sean menores de edad 0 mayores en; estado'
: de interdicciﬁn, que se- ven afectados rin . dfPECta-::

 mente

E1 divorcio contecioso, ademds, requ%ereIQe pre-
supuestos previos para el ejercicio QE la accién correspon
diente, los que son: La existencia de un matrimonio v&1i--
do; que exista asf mismo, una de las causas Jegales 0 va--
rias de ellas que produzcan a favor del cdnyuge inocente -
la accién de divorcio; que dicha accidn se ejercite en "=--
tiempo hdbil, o sea, dentro de los seis meses siguientes a
aquél en que el "cOnyuge inocente tuvo conocimiento del he
cho culposo del otro cényuge generador de 1a accién; oue -
no haya mediado por parte del cdényuge inocente perddn ex--
preso o tdcito; que se promueva ante el juez competente; -
que la parte que 1o promueva tenga capacidad procesal nara
hacerlo; y por i1timo, que el escrito de demanda se ajuste

a los preceptos legales.

Asimismo, en el presente procedimiento, se da la
posibilidad de que al momento de demandar se puedan solici
tar ciertas medidas provisiconales, para e] efecto de dar -
una mayor protecciﬁn y seguridad al cényuge inocente, y -

dnicamente se hace el comentario en virtud de que su andli
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.sis es materia de un tema aparte.

Para terminar esta breve exbosicidn. es de iras-fi
cendente importancia, sefalar algunos de los efectos juridi-
cos que produce la sentencia de divorcio, entre los cuales,
tenemos: 1. En primer término, la disolucidgn del vinculo con
yugal y con ella la aptitud de los diverciados de poder con-
traer nuevo matrimonio, cumpliendo con 105 plazos seﬁa1adds_

para tal efecto.

2. La disoluci6n de la sociedad conyugal as{ como_
st liquidacidn, cuando T0s esposos se Hayan casado bajo ese_

régimen.

3.- La situacidén legal en que quedan los hijos, -
tanto en 1o retativo a la persona o personas que cufden de -
ellos, como en 1o concerniente & las cantidades que deben rg

cibir para su alimentacidn y educacién.

4.« Los derechos de lops padres sobre los hijos, en
16 relativo 2l ejercicio de la patria potestad, facultad pa-
ra verlos y tratarlos, y en general, el ejercicio de los de-

rechos naturales que tienen sobre ellos.

5.- La obligaci6n de los c¢fnyuges de suministrarse
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alimentos. ‘.

nsciy c1dn ‘de la sentencia de: dlvorcio en

Tel! registro civil en sus respect1vas actas de matrimoni

en conscuenciai a diso1uc16n del mismo.i
50 TRAMITACION. la tramitacién del divorcio con--
tencioso, es similar a la de cuatauier juicio ordinario ci-
vil, con algunas salvedades: Las partes pueden concurrir a_
Juicio, en forma escrito u oral, segin lo determinen ellas__
o lo decrete el juez, ya que la ley procesal no sefiala una_
forma especifica, como To hace tratdndose del divorcio vo--
Tuntario, mds aidn no To menciona en particular y por consi-

guiente puede ejercitarse en una u otra forma.

E1 procedimiento se inicia précticamente.con la -
demanda, en la cual el ¢bényuge ofendido reclama la disolu-~
ci6n del vinculo matrimonial. Debe adjuntarse copia Simple_
de la misma y copia del acta de matrimonio asi comoc copias_
de las actas de nacimiento de los hijos si los hubiere, pa-
ra que se realice el emplazamiente al demandado y nueda con
testar la demanda dentro del término resnectivo, con la po-
sibilidad de reconvenir, es decir, demandar a su contrapar-

te.
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Una vez contestada en su caso la posible reconven
cién se abre la etapa probatoria en sus respectives perio--
dos. E1 primero de diez dfas para el ofrecimiento de prue--
bas y el segundo de veinte dias para el desahono de las ad-
mitidas. Posteriormente se citard a una audiencia de aleaa-
tos para en su caso dictar 1a sentencia respectiva. Dictada
la sentencia puede proceder o no l1a apelacion dentro de las
c¢inco dfas siguientes a la notificacidén de las partes y en_
su momento solicitar la ejecutorizacién de la resclucién pa
ra que sea enviada la sentencia a la oficialia del registro
civil, donde celebraron su matrimonio los divorciados, con_

el objeto de que se hagan las anotaciones de ley.

Evidente es que en el presente capitulo s6lo0 se -
da un atisbo muy general de la Institucidn del Divorcio, se
gin lo contempla nuestra legislacidn, obedeciendo ello, a -
que un estudio pormenorizado de este tema, requeriria de -
una exposicidn que excediera con creces los limites de este
ensayo, pero debe quedar constancia que en dicha investiga-
cién se pretendid analizar los razgos fundamentales del di-
vorcio, que en definitiva han de cimentar los razonamientos
en los cuales se han de basar las posterijores afirmaciones_

y que nos permitiremos formular en la continuacidn de este_
trabajo.



CAPITULO 3

ANALISIS DE'LA FRACCION XVILI-DEL ARTICULO 267
DEL CODIGO CIVIL PARA.EL DISTRITO- FEDERAL::

3.1 LA REFORMA AL cODIGO CIVIL DEL 24 DE OCTUBRE -

DE 1983. Para.iniciar éste capftulo es preciso establecer -~

que el proceso de formacién de leyes ¢ decretos pkincipia
por la facultad de iniciar la ley, facultad exclusiva que -~
consiste en presentar ante el Congreso de 1a Unién un proyec
to de decreta o ley. Pero no cualquier persona tiene el dere
cho de iniciar leyes, sino {nicamente e¢]1 Presidente de la Re
piblica, los Diputados y Senadores del Conoreso de la Unidn_
y las legislaturas de los distintos Estados, de conformidad_
con 1o dispuesto por el artfculo 71 de la Constitucidn Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos; ésto significa que, la
evolucidn Tegislativa depende en nuestra patria Unicamente -
de aguellos funcionarios que Ta Constitucidn supone son Tos_
m&s apropiados para interpretar Jas supremas necesidades del

pafs.

€n lo que se refiere a las iniciativas de ley, for
muladas por los particulares, nuestra Constitucién implfcita
mente las rechaza, al otorgar con exclusividad diche derecho
solamente a los funcianarios a que se refiere el articulo -

71, anteriormente comentado; sin embargo, el reglamento del_
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congreso_las prevé al disponer en sy_art§cu}u,61 que:. "To-
da peticién de los ﬁarticu1are§. corporaciones o autorida-
des que no tengan derecho a la infciativa, se mandard pa--
sar directamente por el ciudadano Presidente de la Cdmara_
a la Comisidn que corresponda; segin la naturaleza del a--
sunto de que se trate. Las comisjones dictaminardn si debe

tomarse o no en consideracidn esas peticiones”.

De tal forma, queda supeditada la opinién de ta_
Comisidn respectiva, si se toma en cuenta o no la propesi-
cién del particular, a diferencia de las iniciativas pre--
sentadas por aquellas personas que se encuentran investi--
das de tal facultad, tas cuales son rechazadas o aceptadas
por la desicion de la Cdmara y no simplemente por la desi-

cién de una Comisidn.

"De las tres clases de funcionarios oue gozan de
el derecho de iniciativa, justificase sobradamente que la_
de Tos Diputados y Senadores tengan el derecho, pues a --
ellos incumbe la funcién de legislar, cuyo comienzo estd -
en Ta iniciativa. Dentro del Sistema Federal, justificase_
igualmente que l1as legislaturas de los Estades tengan dere
cho a proposiciones ante el Congresc de la Unidn. Y en --
cuanto al Presidente de 1a Repubiica nuestra Constitucidn_
1o asocia a la funcidn Tegistativa al otergarle la facul--

tad de comenzar el proceso legislativo mediante la inicia-
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Congreso las prevé al disponer en su articulo 61 que: "To-
da peticién de los particulares, corporaciones o autorida-
des que no tengan derecho a .1a_inicfativa, se mandarf pa--
sar directamente por el ciidadand Presidente de la Cimara_
a la Comisidn que corresponda; segtn la naturaleza del a--
sunto de que se trate. Las comisiones dictaminardn si debe

tomarse o no en consideracidn esas peticiones".

De tal forma, queda supeditada la opinidn de la_
Comisidén respectiva, si se toma en cuenta o no la proposi-
ci6n del particular, a diferencia de las iniciativas pre--
sentadas por aquellas personas que Se encuentran investi--
das de tal facultad, las cuales son rechazadas o aceptadas
por la desicidn de la Cdmara y no simplemente por la desi-

cién de una Comisidn.

"De las tres clases de funcionarios oue agzan de
el derecho de iniciativa, justificase sobradamente que la_
de tos Diputades y Senadores tengan el derecho, pues a --
ellos incumbe la funcién de legislar, cuyo comienzo estd -
en la iniciativa. Dentro del Sistema Federal, justificase_
igualmente que las Tegislaturas de Tos Estados tengan dere
cho a proposiciones ante el Congreso de la Unién. Y en --
cuanto al Presidente de 1a Repiblica nuestra Constitucidn_
10 asocia a la funcidn legislativa al otorgarle la facul--

tad de comenzar el proceso legislativo mediante 1a inicia-
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tiva’ de 1eyes y de retor.'Aﬁenuése asi la divisién de pode

res’ y reconoce que e! Ejecutivo Federal, estd en aptitud -
por su: conocimfento de Ias necesidades piblicas de propo--
ner a las C&maras proyectos .acertados. De hecho sen las -
”1n1c1ativas del Presidente de la Repiblica, Tas Gnicas que
merecen la atenci6n de nuestras Cdmaras, lo cual se debe -

‘al acrecentamiento del Poder Ejecutivo.” (24)

Cuando el Presidente de Ta Repidblica, envfa un -
proyecte de ley al Congreso, en el ejercicio ordinario de_
su derecho de promocidn, 1a ley que es votada por el Con--
greso, es un acto legislativo, que en su totalidad 1e co--
rresponde exclusivamente al mismo, pues el autor de Ta ini
ciativa se 1imit6 a poner en actividad al cuerpo legislati

vo, sin intervenir en su aprobacién.

Por mds que el artfculo 71 no limita Ta facultad
de iniciativa de los titulares a quien la reconoce, de -
otros textos legales y en ocasiones del acto mismo que se_
inicia, debemos inferir que la iniciativa compete excliusi-

vamente a determinado titular. (25}

—_——

(24) Tena Ramirez, Felipe.: Derecho Constitucional Mexica-
no. Decimaoctava Edicién. Editerial Porrda, 5. A. Mé-
xicoy, 1981, P&g. 280.

(25) Idem, Qp. Cit. Pdg. 280.



" De ‘1o anteriormente expuesto, podemos deducir la
justificacibn jurfdica que informa 1a {n‘icia'.:fva" de ey, -
‘remitida por el Ejecutivo Fe¢éré1 qficéngrégb.&ér1a:Uni6n_
para reformar el Cddigo Civil para el D{gtrito Federal en_
materia del fuero comin y para foda la Repﬁplica-en mate-- o

ria del fuero federal, de fecha. 24 .de.octubre.de 1933

Cabe precisar que el Ejecutivo Federal no legis-
la, ya que esto 1o realiza el Congresc de la Unidn, sin em
bargo, si puede investido por 1a facultad constitucional -
prevista en el articulo 71, proponer una iniciativa que es

votada por el legislador y de tal forma crear la ley.

Ya en 1o particular, la iniciativa de reforma aj
C6digo Civil para el Distrito Federal, se constrifie a los_
articulos 163, 172, 188, 194, 216, 232, 233, 267, 268, --
273, 279, 281, 282, 283, 288, 302, 311, 317, 734, 1602 y -
1635. Mismos que se refieren respectivamente: Al domicilio
conyugal; la capacidad para administrar bienes; el dominio
de los bienes comunes; la no retribucidn de los cdnyuces -
por servicios prestados; libertad de los esposos para ha--
cer donaciones; renovacidn de donaciones; causales de di--
vorcio; formacidn de convenios; sancidn al perddn expreso_
o tdcito; otorgamiento del perdén en juicio de divorcio; -
medidas provisionales en caso de divorcio; reauisitos de -

la sentencia de divorcio; sancidn al cdnyuge culpable para
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el pago de alimentos; reciprocidad en el pago de alimentos;
proporcidn de los alimentos conforme a las posibilidades de
quien debe darlos, aseguramiento para el cumplimiento de la
obligacidn alimentaria; personas que tienen derecho a dis--
frutar del patrimonio de familias y por dltimo, personas . -

que tienen derecho a heredar por sucesidn legitima.

3.1.1 INICIATIVA PRESIDENCIAL.- Al remitir el Eje
cutivo Federal la iniciativa de decreto de reforma al Cédi-
go Civil al Congreso de 1a& Unidn, fundamentd sus considera-
ciones en argumentos tales como: "El derecho Civil Mexicano
incorporando un alto sentido social, ha logrado considera--
bles avances en Jos 4l1timos afos, tanto para determinar la_
igualdad entre el varén y la mujer, como para proteger a -
los hijos. En esta plausible tendencia se inscribe, esen---
cialmente la iniciativa que someto al Honotrable Congreso de
Ta Unidn, en 1a que figuran reformas que a juicio del Ejecu
tivo a mi cargo, poseen destacada importancia para el desen
volvimiento del derecho familiar, que esa soberanfa, sin du
da, podrd mejorar y enriquecer en el estudio que emprenda a
este respecto." (26) De lo expuesto en la consideracidn que
antecede se ratifica que el Ejecutivo Federal tiene aptitud
de proponer las leyes por su conocimiento directo de Tas ne
(26) Diario de 1os Debates de la Cédmara de Diputados del -~

Congreso de los Estados Unidos Mexicanos. LII Legisla-

tura. Affo Il. México, 23 de Noviembre de 1983. Tomo II
Nim. 28, P&g, 10
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cés1dadés qolecfivaé.

ta proposicién de reforma al Cddigo Civil, ‘incor-

pora prevenciones en cuestiones tales como el matrimonio_ . .

y la familia, mediante la modificacién propuesta al artfcu-
1o 194, en la que plantea que los cényuges puedan acordar -
libremente a cargo de quién de ellos quedard la administra-
cién de los bienes sujetos a sociedad conyugal, afirmando. -
que estas estipulaciones podrdn ser alteradas en cualquier_
tiempo, sin necesidad de expresidn de causa y a convenien--
cia de tas partes, plantedndose 1a intervencidn del &drgano_

Jurisdiccional, para el caso de desacuerdo.

En lo que atafie al articulo 216, la reforma pronp
ne: "E1 cényuge administrador de los bienes del otro cényu-
ge, en diversos casos, podrd cobrar una retribucién por sus
servicios de administracidn. Este precepto contraviene, evi
dentemente, principios inherentes a la solidaridad domésti-
ca, en consecuencia, se sugiere que dicha administracidn -

tenga cardcter gratuito." (27)

Por 10 que hace a las donaciones realizadas por -
Jos esposos, la reforma propone que si se considera, como -

en efecto ocurre o puede ocurrir, que estas donaciones tie-

nen por origen los vinculos afecti?os entre los cényuges y_

(27) 1bidem. P&g. 11



vos que lo justifiquen. (28)

En una cuestién de trascendental importancia como
o es el domicilio conyugal, la iniciativa de reforma propo
ne Ta determinaci6én del mismo, en base al criterjo sosteni-
do por 12 Suprema Corte de Justicia de la Nacién, vertida -
en la jurisprudencia firme emitida por ella. "La falta de -
un preciso concepto legal sobre el dom1cii1o conyugal, ha -
sido fuente de numerosos problemas y controversias judicia-
les", Recogiendo las caracteristicas que la Honorable Supre
ma Corte de Justicia se ha definido a este respecto, se nro
pone la reforma del artfculo 163 del Cddigo Civil con el -
propfsito, entre otros, de que en 1a determinacidn del domi
cilio conyugal se refleje el principio de igualdad entre el

marido y la mujer. (29)

E1 proyecto presidencial incluye en sus modifica-
ciones y adiciones, . ,..iyaciones en 1o relativo a las cau-
sales de divorcio, las cuales por considerarlas de relevan-

te importancia se reproducen fntegramente, mds aun si se tg

{28) 1bidem. P&g. 11
(29) 1dem. Pdg. 11
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ma en consideracidn que las mismas se fundan en e] criterio:s

de equidad y respeto que deben prevalecer en'e

-las relaciones conyugales.

La fraccidn VII del artfculb.2b7 del Cédiéﬂ Civil

"padecer enajena-

erige como causal de divorcio el hecho de
"~ cién mental incurable", en la 1n1c1ativa se agrega. como ne
cesarfia medida de garantfa el requisito de. que en éstos ca
sos, sea declarada previamente, por la autoridad judicfal,

la interdiccién del cdnyuge demente.

La fraccién XII del mismo articulo 267 estabiece_
como causal de divorcio la negativa injustificada de Tos -
cényuges a cumplir sus obligaciones alimentarias y otras in
herentes al sostenimfento del hogar, asf como el incumpli--
miento, también sin justa causa, de la sentencia ejecutoria
da que resuelve cuestiones referentes al manejo del hogar,_
a la formacién y educacidn de los hijos y a la adminfstra-
cién de los bienes que a estos pertenezcan; ahora bien la -
primera de las hip6tesis contemplada en la misma fraccidn -
XII, apareja la necesidad de agotar previamente los procedj
mientos tendientes a hacer efectivo el cumplimiento de la -
obligacidn a cargo del cdnyuge deudor. Esta situacidn es in
justa e inconveniente, pues el cényuge derechohabiente se -
ve en la necesidad de seguir sucesivamente dos procedimien-

tos; uno, para procurar el cumplimiento de la obligacién; y
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otro, para obtener el divorcio basado en la negativa del -
ub11§§do, por ello se propone modificar el texto de la frég
“'¢ién XII, en beneficio del cényuge Ecreeddr, a fin de que'f
no -se obligue a &ste a agotar previo a la demanda de divor-
¢io Jos procedimientos conducentes al cumplimiento de las -

obligaciones sefialadas en el articulo 164.

En esta misma materia, se postula la reforma del_
artfculo 268 del Cddigo Civil, que establece una causal de_
divorcio. Se propone equiparar el desistimiento de la deman
da o de la accidn sin la conformidad del demandado, a los -
casos en que el acter no acredita la causal de divorcio o -
la nulidad del matrimonio, para el efecto de que exista asf
una causal de divorcio a faver del cényuge originalmente de
mandado. El1 propdsito de esta reforma es evitar demandas tge
merariss y ofensivas que, s1 son lamentables en todo caso,_
resultan mds aGn cuando ocurren en el dmbito de las relacio

nes matrimoniales.

En ocasiones se entiende que la solicitud de di--
Yorcio voluntario puede ser considerada como perdén tdcito_
de l1as causales en que los c6bnyuges pudieran fundar su de--
manda de divercio necesario. A e;te respecto, se'plantea 1a
reforma del artfculo 279 del C6digo Civil, "para hacer ex--
plfcito que no constituyen perdén tdcito la mera suscrip---

cidn de una solicitud de divorcio voluntario, ni los actos_
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procesales posteriores”,

La 1n1c1at1v€ sugiere la modﬁfﬁéé;iﬁn del artficu-
'10:2817qe1 C6digo Civil, en los términos vigentes, este prgr
cepto indica que el cdnyuge que no haya dado causa al divor
cio puede, antes de gque se pronuncie Ja sentencia qhé ponga
fin al 1itigio, prescindir de sus derechos y obligar al --
otro a reunirse con &1; mas en este caso, no puede pedir -
de nuevo el divercio por los mismos hechos que motivaron el
juicio anterior, pero sf por otros nuevos, aunque sean de -

la misma especie.

La primera parte de la f6rmula mencionada en el -
pParrafo precedente, contrarfa el nuevo texto que 13 inicia-
tiva propone para el articulo 268 y propicia indebidas ma--
niobras tendientes a prolongar la indefinicidn matrimonial,
en perjuicio de los c6nyuges y de sus hijos, y por ende, -
también de l1a sociedad. Por lo dem&s el C6digo Civil, man--
tiene el principio de que los c6nyuges pueden reconciliarse

en todo momento y otorgarse el perddn. (30)

De 1o anteriormente escrito, se puede f&cilmente_
apreciar que en la iniciativa presidencial en ningdn momen-
to se propuso la creacién de una nueva causal de divorcio,_

se limit§ a proponer modificaciones que creyd necesarias y_

(30) Ibidem, Pdg. 11.
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equitativas; la proposicidn de la creacidn de una nueva cau
sal de divorcio., fue planteada por la comisit6n revisora de_
la iniciativa en un verdaderc y legitimo acto legislativo,_
ya que la comisidn revisora, no se constrifie a revisar y -
acordar las consideraciones del Ejecutivo, sino due en base
al andlisis realizado al proyecto considerd necesario y --
oportuno comptementar de una vez y para siempre las causales
de divorcio, es evidente, en opinidén personal, que la Comi-
sién Revisora de la iniciativa, planted l1a nueva causal con
objetividad y profundo conocimiento de la realidad social,_
pues es una verdad innegable que un gran niimerc de matrimo-
nios se encuentran disueltos de "hecho”, sin gque realmente_
exista una causal de dfvorcio que puedan invocar para la -
realizacidn del trdmite correspondiente, y que por otro la-
do, por simple capriche o revancha de uno u otro de los cdn

yuges, no convienen en promover un divorcio voluntario.

Si 1o anterfor no es suficiente para acreditar la
aseveracidn de la suscrita, invoca a su favor el gran nime-
ro de juicios planteados a partir de la entrada en vigencia
de esta causal especial y las sentencias correspondientes,-
10 que desde luego, si no Te otorga pleno valor a lo afirma

do, por lo menos le confiere credibilidad.

Para finalizar este punto, debemos dejar constan-

cia de que la iniciativa presentada por el Ejecutive, plan-
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ted también reformas a cuestiones fundamentales come el asg
guramiento y pago de Jos alimentos en caso de divorcio; --
ejercicio de 1a patria potestad y custodia de los menures"-
incapacitados en casc de divorcio; la proteccidn del patri-
monio familiar; consecuencias jurfdicas del concubinato y -
Tas obligaciones alimentarias entre los concubinos, cuestip

nes no analizadas en este trabajo, pues ellos desviarfa la_

atencidn de 1a finalidad del mismo.

3.1.2 EL DEBATE DE LA CAMARA.- Una vez recibida -
1a iniciativa de decreto expedida por el Ejecutivo de Ta Na
cidn la misma fue turnada a las Comisiones Unidas de Justi-
cia y del Distrito Federal, las cuales ya analizado dicho -
proyecto, rindieron su dictamen para su discusidn, propo---
niendo el derecho que reforma y deroga diversas disposicio-
nes contenidas en el Cddigo Civil, y en atencidn a que di--
cho dictamen fue impreso y distribuido, 1a asamblea dispen-
s su primera lectura, en votacidn se preguntd a la Asam---
blea si se dispensaba 1a segunda lectura del dictamen, y -
as{ se hizo de acuerdo a la mayoria, ordenando el Presiden-

te, entrar a la discusién en lo general.

Iniciada la discusidn en general, se inscribieron
para hablar en contra del proyecto los CC. Diputados SALVA-
DOR CASTAREDA G' CONNOR, DAVID OROZEO ROMO, ALBERTO SALGADO
SALGADO y FRANCISCO GONZALEZ GARZA; y para hablar en pro del



proyecto,.los CC.kDiputados !GNACIO
LUIS CABALLERO CARDENAS.-ANGELICA AULTN:

CORONA BOZA; y,-por.1a~Cumisiﬁn ‘Revisora:
VARG URIBE SALAS.

Abjerto el debate, ¥ en su primqralfnter#énqjdn;~
el Diputado CASTAREDA 0' CONNOR, no hizo alusfén alguna a -
Ta adici6n al artfculo 267, limitdndose a una consideracién

en 1o general con respecto al proyecto.

En su turno el Diputado DAVID OROZCO ROMC, en re-
" Jacién a la fraccién XVIII del artfcule 267 del Cédigo Ci--
vil, formuls la siguiente reflexidn: "Viene la fraccidn --
XVIIl, que es la que m&s se ha encomiado y es una labor de_
la comisidén no de la iniciativa presidencial, engue se esta
blece la separaci6n como csusal de divorcio por més de dos_
afos, cualquiera que sea el motivo y que pueden invocar los
dos cényuges. 0 sea, si el motivo es justificado, no vale,_
no es procedente frente a alguien que demande la separacién.
Y se pueden multiplicar los sjemplos de que las separacio--
nes de dos afios pueden ser Jjustificadas, inclusive con el -
acuerdo del cényuge; pueden ser muchos, aquf tenao uno: Al-
guien va a estudiar un doctorade a Alemania, no puede tras-
ladar a 1a esposa, le dice: Nos vamos a separar, pero esto_
va a implicar mejores ingresos. La esposa estd de acuerdo -

con ello; se va esta persona a Alemania, le escribe, Te man
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da cheques con ta beca que le dio CONACYT, aunque ahora --
sean mds pequefias, con los trabajos que consiguié, ‘no ‘se.-
configura Jo que es el abandono y, sin embargo.'cualqufera_
de-los des cényuges pasado e? térmfno de separacidn que ése
es mds simple que el del abandono, porque para el abandono_
debe haber el descuido de 1a familia, el no ministrar ali--
mentos, etc., nada mds la separacién, cualquiera de los dos

puede pedir el divorcio, aunque hayan estado de acuverdo.

Ahora, en cuanto a la fraccidn XVIII, de la sepa-
racién, otra reflexidn que se podrfa hacer, es que en esta_
causal no estd relacionada ninguna causa moral, ninguna fal
- ta a la moral social. No estoy hablando de moral social re-
tigiosa, sino del conjunto de principios que la sociedad -
considera como vdlidos, y en todas las causas, exceptuando_
Tas fracciones VI y VII, que son de enfermedades, por el da
fio que le pueda causar a la familiar: hay una causa moral;_
el abandono, et dejar, el dejar de ministrar alimentos, el_
adulterio, los golpes, etc., aquf no, simplemente la separa

cién haya sido justificada o no.

Entonces, se amplja el divorcio en toda esta inij-
ciativa, se aumentan las causas y se analiza el vinculo ma-
trimonial., Asf como en las ventas, si se dan facjlidades en
el turismo hay mds ventas, hay mds hospedaje; también, si -

para el divorcio se dan facilidades, habrd mds divorcios. (31}

(31) Ibidem. Pdgs. 53 y 54
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Las argumentaciones que realiza este Diputado y_
que consideramos su intervencidén totalmente desafortunada,
sin razdén y con verdadera ignorancia de 1a realidad social
en atencidn, a que, si un chnyuge se separa de otro, con o
sin consentimiento, y pasados los dos afios que prevé la --
causal en estudio y decide divorciarse, es evidente que ya
no existen los lazos afectivos que generaron el matrimonio,
y en este caso, si seria inmoral, preservar una relacidn en

la que ya no existe ningin vinculo que una a los consortes.

Inmoral, decimos y afirmamos, en tanto que se pre
tende subsista up matrimonio en el cual ya no existe el a--
fecti maritalis, es tanto como obligar a alguien a que con-
trajga matrimonjo, y aquf bien vale afirmar, que 1o que --
unid 1a voluntad de las partes, s6lo lo puede disolver esa_
misma voluntad, siendo innecesario araumentar m&s sobre el_

particular, por las obvias razones apuntadas.

Por (1timo, respecto a que dicha causal facilita_
el divorcio y a que en tal concepto aumentard el ndmero de_
procedimientos relativos, el legislador que hizo uso de la__
palabra, y al cual venimos comentando, confunde arbitraria-
mente la ley de ja oferta y l1a -demanda con las necesidades_
reales del ser humano, puesto que, como ya se ha afirmado -
reiteradamente la existencia de una causal de divorcio, no_

obliga 2 nadie a su ejercicio, la ley las da hipotéticamen-
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te para el caso en que alguien se enéqéntfé inggfsd'é@ si =
contenido, y puede utilizarlas o no segﬁhlgu 1i65§ y'ésééh;”'
tdnea voluntad, La existencia de una d{stehsién entre las =
relaciones maritales, que haga imposib1e{iazgida'eﬁ.cqﬁﬁh;m
es Ta causa que origina el divorcio y 'no''las causales de di -
vorcio, como erréneamente considero lo afirma el legislador

confundiendo consecuentemente las causas con los efectos.

Por su parte el Diputado ALBERTO SALGADO SALRADO,
en su primera intervencibn en contra de la 1ﬁic1ativa, hace
en su dictamen referencias generales al mismo, sin profundi
zar en tema alguno, inclusive, ni siquiera esbozdé comenta--
rio alguno en relacién a la causal de divorcio, propuesta -
por l1a Comisi6én Revisora, del proyecto de Reforma al Cédigo
Civil, por 1o cual nos permitimos sequir adelante sin mayor

dilaciédn.

Continuadamente y en contra del dictamen rendido_
por 1a Comisién Revisora, hizo uso de 1a palabra el Diputa-
do FRANCISCO GONZALEZ GARZA, mismo que en la parte conducen
te de su intervencién manifesté: "Y en el articulo 267 que_
se menciona, se aumenta mds bien una causal de divorcio, €5
ta en la fraccién XVII1 que dice: La separacidn de los cén-
yuges por mds de dos afios, independientemente del motivo -
que ta haya originado; pues muchos de los diputados agui -

presentes que no van a su Distrito 0 que no regresan a su -
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hogar,”cu&ndo 1o hagan se pueden encontrar con ]a'sorpresa :

que t1enen una causal de divorcio "una sorpresa grata para

el seflor diputado", de tal manera que nos parece indefin

do por 10 que se prestan a abusos en esta causai. e'to noé
parece entonces, engloba el espiritu de no integracién aT
vinculo familiar, como aquf se vino a precisar, por eso es

tamos en contra de dicho artfculo.”" (32)

Es evidente que Ta intervencidn del diputado GON
ZALEZ GARZA, gird en torno a las mismas consideraciones del
diputado DAVID OR0ZCO ROMO, por To cuval y en obvio de ind-
tiles repéticiones, se tuvieron por reproducidas en este -
apartado, las consideraciones vertidas en lo particular en

relacidn a) susodicho diputado Orozco Romo.

En su oportunidad, intervino en la Tribuna el C.
diputado IGNACIQ OLVERA QUINTERO, quien en lo particular, -
realizd las siguientes argumentaciones: "Cada uno de los -
artfculos, cuyo texto se propone reformar, tiende a alcan-
zar en general al mejoramientc del régimen jurfidico fami--
liar y en particular en cada uno de los preceptos que se -
propone reformar, también se pretende lograr uno, dos o tg

dos los casos estd presente el gran objetive iniciado en -

(32) Ibidem. P&g. 50
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primer término. en e1 que concurren 0 °se suman uno, var1os

o el resto de los Hemés objetives." (33y

A‘ViEs por demds evidente que el diputado a que hace-

,'mos mencidn, evadid artisticamente, el entrar a la discu---
sifin en 1o particular de cualquier artfcule, realizando ex-
bosic{énes generales y carentes de fundamentacidn, los cua-

“1es no pudieron influir en el dnimo de la Asamblea.

En su intervencidn el Diputado JOSE LULS CABALLE-
RO CARDENAS, realizd las siguientes argumentaciones: "Por -
1o que toca a la fraccidn XVIIT, del articulo 267 en cues--
tién, me parece que en 1o esencial, tanto el seflor dioutado
Sdnchez Pérez, come el sefior diputado Gonzdlez Garza, coin-
cidieron en el fondo, en el sentido de su impugnacidn, y na
rece ser que en esencia, afirman que la iniciativa amplia -
las posibilidades para la disolucién del vinculo matrimo---
nial por una parte y por otra introduce novedades que en -
realidad no lo son, pues por una parte, afirma el diputado_
S&nchez Pérez, que el abandono del hogar por més de seis me
ses poedria quedar comprendido dentro de este agregado, gue_
es resultado del andlisis que de la iniciativa hicieron Tas
comisiones conjuntas, o bien, que puede darse o puede quedar
comprendida esta supuesta novedad, en el caso general de -
que cuando existiendo una causa que justifiaue la instaura-

ci6én del juicio de divorcio necesario, quien la tenaga a su

(33) Ibidem. P&g. 50
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favor,'se separa y honja éjéfcé pdr”més de “un ‘afio, en cuyo
_éaso es la parte éparentementélfﬁlpable en ese supuesto, -
quien. a su.vez tendrfarﬁégiﬁn€péra demandar a quien narha-
Y§ ejetcftédo opo}tunaménfe'ej derecho a disolver con jus-
ta cau#a‘el vfncu\ﬁ métr}moﬁiaf, Yo no creo que este agre-~
gado del dictamen -e insisto- esté contenido en la inicia-
tiva del Ejecutivo Federal; yo no creo -repito-, gue este_
agregado hajo ninguna circunstancia amplfe irresponsable--
mente las posibilidades para que el divorcio en el seno de
la sociedad mexicana, se de como una especie de gracioso -
deporte, niego rotundamente que ese sea el espiritu que mo
vi6 a los miembros de la Comisidn para proponer a esta so-
beranfa la adicién de la fraccidn XVIII en cuestién, midy -
por el contrario, constdero que 1a adicidn de que se trata
obedece a To que la experiencia nacional muestra en milti-
ples casos, sobre todo entre personas de escasa prepara---
cién, de cultura mediana y de poca informacidn en cuestio-

nes de orden legal”.

En efecto, en casos reiterados estoy seguro que_
los sefiores diputados aquf presentes habrdn conocido entre
amigos, entre parientes, entre sirvientes, entre personas_
del pueblo en general, en casos verdaderamente numerosos,_
quienes han contrafdo matrimonio, se separan por la razén_
que sea y después de dos ahfos cree, de buena fe, que el ma

trimonio se extinguid por una especie de prescripcidn nega
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tiva, es decir que el vfnculo matrimonial duédu_d suelto

simple. y sencillamente porque el]o#{ho;&iVé
Tnﬁ sbiamente consideran dé buenar%étqﬁ
suelve a través de una separacidn’ﬁ%b]dﬁgédéa [
base en esa reflexién, en esa convicfidn‘y en e§é’crg§ﬁ;i%;
proceden a contraer un segundo matrimonio ofviveh‘eﬁjyﬁfdn;“
Tibre con otra persona. Muchisimas veces esto JESfétarrea -
ﬁrob!emas legales de verdadera importaﬁcia y esto obedeéeia.
que muy en contra de su ingenua creencia, que es producto -
directo de la ignorancia del derecho, el hecho mismo de la_
separacién de ninguna manera puede tener la virtud legal de
disolver un matrimonio legftimamente contraido. La Gnica -
forma de terminar ese matrimonio es mediante la muerte o el
divorcio, entendiendose este Gltimo como 1a disolucién le--
gal del vinculo conyugal ante las autoridades competentes y
siguiendo Tos procedimientos que la ley de la materia esta-
blece. Entonces, para evitar que esa creencia siga prolife-
rando en las personas, que yo 1lamarfa de buena fe, es pre-
ferible mil veces, establecer como 1o proponen las Comisio-
nes Unidas de Justicia y del Distrito Federal, una nueva -
causal de divercio, para quienes estando Sseparados por mds_
de dos afios, sea cual fuera la causal que haya motivado esa
separacidén, estén en aptitud de acudir ante la autoridad -
competente pidiendo el divercio necesario por ese motivo, y

estimo que es mil veces preferible esta nueva posibilidad -



de disolver el vinculo matrimdp{a1;
dumbre las relaciones matriméﬁi;ieé.
de Jos vinculos pudieran'yé pﬁ‘téﬁéf

para el marido.y 1a,hujerﬁf‘(3ﬁ)

En este caso, si se tratara de una p1é£a oratoria
nos encontrariamos ante la necesidad de aplaudir dicha ex-
posici6én, perc es el caso de que no se trata de ello, sino_
que jintentaba justificar la creacitn de una causal de divoy
cio, 1o que desafortunadamente no logré el legislador que -
en este momento comentamos, ya que si bien es cierto, como_
Jo afirma, que existiendoc infinidad de parejas que se sepa-
ran por distintas razones, y fundado en ello, cree que su =
matrimonio se disuelve y vuelven a contraer otro matrimonio
o viven en unidn VYibre; tambisn lo es, que 1a creacisn de -
esta causal no va a generar por arte de magia el "conoci---
miento de 1a ley", por algunos que Ja ignoran atacamos esta
disertacifn, en virtud de que con la misma se pretende su--
plir la ignorancia total del pueblo, el que exista una cau-
sal para poder demandar el divorcio, implica s6lc eso, que_
se pueda demandar el divorcio. lLa creacién de esta causal -
obedece a que se quiere resolver una situacidn de hecho, -
proponiendo una hipbtesis, 1a cual puede elegir cualquiera_

de los ¢ényuges voluntariamente, para de esta forma definir

(34) Ibidem. P3g. 66
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una _sitl'ijg_c-:iﬁnﬁj_u,rjrf_djc:a'en la‘que se encuentran .inmers_bs.

Ensu ‘Gportinidad; en 1a pa1e§tra, 1a Diputada AN
GELiéA PAULIN POSADA, se refiri6 en los siguientes té&rminos
"FJ divorciu se ‘presenta como una institucién, que aparente
: men:e contradice los fines de solidaridad de los que hemos_

hablado y, sin embargo, sobre todo para 10s hijos puede 11g
gar a ser un mal necesario, un mal mener, que debe ser uti-
lizado en cierto momento, valga la similitud, como la ampu-
tacién de un miembro enferno de gangrena, quien serd siem--
pre un inv&lido con limitaciones y desventajas en la vida,_
aungue éste haya sido el precio de su propia existencia. -
Llos padres tienen que ser concientes, en muchas ocasiones -
con gran honestidad y con mucho valor de la necesidad de -
reestructurar la situacidn familiar y buscar una serie de -
ajustes que le permitan una vida més plena; pero sobre todo
de proteger a los hijos que en d1tima instancia no han pedi
do venir al mundo; un mundo en el que pueden encontrar esta
serie de rechazos, agresiones, discusiones, problemas que -
les atafilen a ellos en su vida propia... En la actualidad, -
innumerables parejas se separan por diversos motivos sin -
establecer una demanda de divorcio de hecho, existe un rom
pimiento de los lazos afectivos y muchas veces también de -
las obligaciones econdmicas, en el caso de invocar la frac-

cifn que se estd proponiendo, 1a nimero XVIII, como causal
de divercio sin causa justificada, se establece que los -
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cényuges no tienen ya relacifn alguna,. Deé?a el diputado -
Orozco Romo, que suponfa el caso de que alquien saliera al
extranjero becado 0 en cuestidén de trabajo y se pudiera -
aludir esta separacign como causa de divorcio. Cre6 que si
alguno de los cényuges invoca en el caso de aceptarse esta
iniciativa, se supondrd que no existe entre ellos alguna -
relacifn y ofrece la oportunidad de regular situaciones a.
veces incémodas y de matrimonios que se encuentran desinte

grados desde hace tiempo." (35)

Argumentaciones que resultan méds congruentes gue
Tas anterjores ya expuestas, puesto que se constrifie a pre
sentar objetivamente las razones por las cuales puede dar-
se vigencia a esta causal, la separacidn de lce--clnyuges,_
es a todas luces un pesado fardo, tanto para Jos cdnyuges,
como para los hijos, y una forma de remediarle, es la invo
cacifén de la presente causal, para realizar el trdmite de_
un juicio de divorcio y aunque se le considere como un mal
necesario, y si acase, como un: mal mencor, es una sclucidn
para lograr tal vez menores perjuicios que los que puede -

producir un matrimonio desavenido.

Dado el procedimiento'Iegislativo y por conside~

rar suficientemente discutido el proyecto de reforma, el -

(35) Ibidem. P&g. 53
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C. DIPUTADO ARMANDO CORONA BOZA, no hizo uso.de la palabra
:rgﬁ téf éTfa Tribuna. sin embargo, el Diputado ALVARD URIBE
SALAS, por ser miembro de la Comisidn Revisara, realizd el
‘siguiente breve comentario en relacién al divorcio: “"La i-
niciativa mejora los instrumentos juridicos que permiten a
1a. mujer un trato basado en su contribucidn a) bienestar -
fam11far. Ta reforma propuesta mantiene las disposiciones_
legales necesarias para apoyar la subsistencia del vfnculo
matrimonial, para evitar la desintegracién del vinculo fa-
miTiar, pero asf mismo, atiende a la realidad humana y so-
cial que en eso se desarrolla, por lo que pretende evitar_
que &sta se convierta en fuentes complicadas y graves de -
formaciones para los hijos. Queda en claro que la sociedad
estd interesada en que las normas se ajusten a Ta realidad

y evitar tales deformaciones." (36)

Y de hecho es cierto, debemos entender que toda_
creacién legislativa, es con el propdsito de ajustar Ta =«
realidad social a los preceptos legales para que tengan -

una plena y actual adecuacidén de Ta misma.

3.2 ELEMENTOS PARA LA PROCEDENCIA DE LA CAUSAL -
PREVISTA POR EL ARTICULD 267 FRACCION XVIII DEL CODIGO CI-
VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Por 1o expuesto es necesario

realizar un anilisis particular de cada uno de los elemen-

(36) Ibidem. Pdg. 58
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tos de la causa1 de referencia ac{6n de los c6nyu

'de ]a siguiente breve forma.

3 2 1 LA SEPARACION DE LOS CONYUGES. Nuestra Te--
gis]acidn y Jjurisprudencia, han entendido la separacién de
"\os cdnyuges, no como un elemento independientemente para -

el ejercicio de 1a accidn de divorcio, sino que siempre lo_
ha considerado como un elemento parcial, al cual siempre se
acompafa la frase y el elemento de "domicilio conyugal", es
Vcd es, se entiende dicha hipdtesis en su conjunto, como la_
separacion de los cényuges del domicilio conyugal, con o ~

sin causa justificada, de tal forma tenemos que:

“ta accidn para pedir el divorcio por abandono de
hogar conyugal per més de seis meses, cuando no hay causa -
justificada para hacerlo, o por mids de un afio cuando existe
esa causa; debe entenderse, en ambos casos, concedida a fa-
yor del cdnyuge que permanec16.en el hogar, o sea el abando
nado y no el otro que se sepaFG; aunque fuere con causa, de
bido a que, si este G1timo tuve causa justificada para sepa
rarse y para pedir e) divorcio, debid deducir la accién den

tro del té&rmino concedido por la ley y si no lo hizo, su se



"'c';'ﬁrg"'ée‘ e_rycue»_ntr‘anr los c6nyuges cuando sin previa- defisién -
jud‘lcial 'qu1:ebran el deber de cohabitacién en forma perma--
_:neﬁ£e,'sfn causa justificada, ya sea por la voluntad de Vuno
o de ambos esposos. "Separacién Conyugal, es la situacidn -
en que se encuentran los casados cuando rompen la conviven-
cia matrimonial, por haberse producido entre ellos circuns-

tancias que les impiden mantenerla." (38)

La esencia de la separacidn de los cSnyuges, l1a -
encontramos en que se interrumpe 1a vida conyugal por con--
formidad de las partes, o de uno u otro, o por decisién ju-

dicial, sin que se extinga el vinculo matrimonial.

En resumen, la separacidn de Jos cényuges es un -
acto material, mediante el cual, alguno de ellos sino es -
que los dos, rompen materialmente la cohabitacidén, ello es,
cada cual habita en Jugar distinto al convenido y del cual_

puede disponer con la intencién y propésito de no regresar_

(37) Jurisprudencia nimero 153. Quinta Epoca. P&dg. 153

(38) Palomar de Miguel, Juan.: Diccionario para Juristas. -
Primera Edici8n. Mayo Ediciones, S. de R. L. México, -
1981. Pig. 1242
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V-al misme, pero por otra parte, la separacidén no implica Gni
camente el distanciamiento de Jos cdnyuges, sino gue. ademds
_conlleva el abandono de sus ob)fgaciones, ¥ sobre todo a la

rre1aJac16n de las lazos afectives que los unfa, en tanto -
que el principio de 7a ayuda mutua en que se bgsa e{ matri-

monio, no se puede dar con e) alejamiente dé Tos cdnyuges.

El matrimonio come institucién juridica pierde su
vigencia cuando los dos cdnyuges Se separan, en tanto éste_
es el medio por el cual se unen los consortes y si los mis-
mos se distanctan, el matrimonio no puede presentar otro dn
gulo que el de un simple requisito sin contenido material -

alguno,

3.2.2 PERIODD DE MAS DE DOS ANOS, Establecer un -
ldpso minimo de tiempo para invocar é€sta particular causal_
de divorcio, es lo que reglamenta éste apartado de la hipd-
tesis, que no tiene otro objeto que el de situar en el tiem
po, T1a relajacidn de Tas relaciones maritales, una verdade-
ra situacidn de abandono, el rompimiento de los jazos afec~
tivos dentro del matrimonio y la despreccupacidn completa -
del cényuge, ya que el abandono debidamente entendido, no -
es Ja simple terminacidn de Jas relaciones sexuales que en_

todo caso podrd dar lugar a otra causa distinta.

E1 término de duracidn fijado por &sta especial -
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causa? de divorcio, no encuentra respalde Jurfdico'alqhno,
que pueda emanar de nuestra legislacidn. g Jurisprud‘

ya que Jas mismas no contempian caso ané1ogo a

"deberios considerarlo légico en cuanto que, en un'matrimanwo;

distendido per un perfodo mayor de dos afos es eyidente, 7'm‘;

. cohc]ufr, que en el mismo ya no existen el afectio marita--
lis, es decir, el ser y querer ser de Jos cdnyuges, dejando:

de cumplir con los fines del matrimonio.

E1 periodo de tiempo planteado por esta causal, -
en primera instancia, parece ser arbitrario, pero no lo es,
o por lo menos no lo considero asf{, pues debe tomarse en -
consideracidn que un perfodo menor de tiempo ya pone en sfi_
de manifiesto Ja relajacidén del vinculo matrimonial y por -
otra parte, un 18pso que excediera de &ste término, eviden-
temente es acarrear serios problemas de toda Tndole, tanto_
a los c6nyuges desavenidos, a los hijos habidos en el matri
monio porque es, pertinente considerar, que en este espe---
cial tipe de relaciones, el tiempo es el que determina las-
verdadaras circunstancias que imperan en el matrimonio. Pe-
ro en todo caso es la prédctica forense la que podrd demos--
trar la pertinencia de dicho término o en su caso, hacer -

evidente 1a necesidad de incrementarlo ¢ disminuirlo.

3.2.3 IRRELEVANCIA DE LA CAUSA GENERADORA DEL --
ABANDONO. En é&ste punto, no cabe reflexidn alguna, el le---
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gislador fué tajante en su concepci@in, en ésta especial.cau

sal, Ta razdén que haya originado la separapjén_ge}]bs;cﬁnyg_;E

ges es_totaTmente intrascendente, lo dnice que-jmportaies”f
“la. persistencia de dicha separéciﬁn, témbdcﬁ 1mporta’cﬁ51r-

de los cdnyuges es el que se separd, ni impor;a‘derjguii:‘—

forma, si existe el cumplimiente de sus obligaciones, en
tanto que de existir no importan los motivos de esa separa-. ..

cién.

Al invacar esta causal de divorcio en el procedi-
miento respectivo, no es menester manifestar Ja causa que -
origind la separacidn, ni el drganc jurisdiccional se en-=--
cuentra investido de facultad alguna para investigarla, sim
plemente se reduce a comprobar la existencia de la separa--
cidn de los cdnyuges por el término sefialado, sin inmiscuir

se en las razones que lo originaron.

A diferencia de todas las causales de divorcio -
que existen en nuestra legislacién, las cuales siempre tie-
nen una causa determinada, en ésta en particular, no existe
motivo especifico para su ejercicio mds que la simple sepa-
racign por dos afiecs, poer 1o cual y parafraseando a nuestro_
legislador, podemos afirmar que la causal de divorcio pre--
vista por la fraceién XVIII del articulo 267 del Cédigo Ci-

vil para el Distrito Federal, es una "CAUSAL SIN CAUSA" y -




ello es evidente desprendie
'arifculb,,;uéndo preciég‘dﬁé’i%,accid
hay una separacidn de lo

- motivo que pudo.origina)

Reiterar es-ﬁfeéiso
cabe reflexidn alguna, .es detérmiqéht 1o
monoteta, no admite interpretacién . alguna, sino-Gnicamente -

su aplicacidn literal

3.2.4 POSIBILIDAD DE INVOCARLA CUALQUIERA DE LOS_
CONYUGES. Rompiendo con todos los ca@nones establecidos, el_
legislador faculta en este particular caso a ambos c&nyuges
para su ejercicio, de tal suerte que aquf no importa si es_
el abandonado o el abandonador el que promueve el Juiéio de

divorcio.

Y afirmamos que se rompe la regla, en cuanto que_
todas Tas causa concebidas por nuestra legislacién, estdn -
dirigidas a un sujeto en especial, que se encuentra inmerso
en su hipdtesis, y en lo particular, opera para quien guie-
ra hacer uso de ella, haya dado‘o no motivo para que se ori
ginara la misma, puede ejercitarla tanto aquella persona -
que se separf de su respectivo cOnyuge, como tanto aquél -
que sufrid dicha separacidn, aquf no cabe distincidn alqu--

na, simplemente se da el heche y queda abierta la puerta -
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para_éu.ejercic{q.' K

; B Es;borudemés notorio que esta particularisima --
'caugél de &ivorcio, rompe con toda nuestra legislacidn tra
&icfonélrbofque obedece a una adecuacién de la ley,.a la -
’Eeal;ﬁad coﬁtemporénea, buscando resolver los problemas ac
tuales con objetividad y mediante fdérmulas innovadoras, -
fundada en la experiencia derivada de la prdctica, no con_
ello se quita vigencia a las causales existentes, sino por
e] contrario, da vigencia a aquellas que 1a tienen; pero -
por otra parte, rechaza e impugna 2 aquellas gque por el pa
so del tiempo han perdido vigencia y aplicabilidad prdcti-
ca, actualizando el ordenamiento juridico relativo, que se
refierte a la sociedad como un catalizador en la resolu---
cién de los conflictos que se pudieren originar dentro del

seno familiar y que encuentran su razén de ser en el matri

monio.

3.2.5 AUSENCIA DE CULPA. Llegado este momento, es
imprescindible transcribir en su literalidad, Ta fraccidn_
a que nos referimos en el presente capitulo, la cual con--

cretamente establece:

“XVII{.- La separacion de los cdnyuges por mds =~

de dos afios, independientemente del motiva que haya origi-



~tamos que no se: puede dar la cu1pabi11dad, como efecto de'-j

"sentencia, por ‘las siguientes razone5"

En primer lugar, dicha fraccién establece gue la_
separaci6n de los cényuges no tiene relacidn directa con el
motive que la originé, por lo tanto, el juzgador no se en--
contrard en posibilidad de determinar la conducta de los --
cdnyuges y si &sta revela un grado avanzado de inmoralidad_
constitutiva de un peligro para un cényuge u ofro. mds ain,
el juez no puede prejuzgar sobre el mismo, en tanto que lo_

que no es sometido a su conocimiento no puede resolverle.

Y por otra parte, atenta a que dicha hipdtesis es
tablece: "...1a cual podrd ser invocada por cualquiera de -
e1]osf, impiica en definitiva la negacidn de la culpabili--
dad de alguno de Jlos clnyuges en esta particular causal de_
divorcio; tomando en consideracifn, que ésta es invocada -
por el c6ényuge que provogcé o dif origen a dicha separacidn,
0 en su caso, por el que materialmente se separé de su cén-

yuge o lo que es lo mismo lo abandend y de tal forma obtig
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ne el divorcio, seria ildgfcu condenar como cdnyuge cthar,

blé al que no dié padéa para dicho divbfciéiy'dué"pdfiﬁiti

i md:y no menas _importante, dicha’ informacidn no--1legai

conocimiento del juez de los autos, y que, de 11egar1o:a';.."_
conocer resulta irrelevante, por asf disponerlo la hipﬁte{

.sis cdmentada, encontrindose el juez imposibilitado parh*i-'

realizar el juicio de reproche, que cominmente rea]iiﬁ!ed;'
un juicio de divorcio basado en cualquiera otra causal, en

virtud de la redaccidn de Ja causal de referencia.

Debe entenderse la culpabilidad, como la calidad
de culpable, ésto es la posibilidad de imputar a algquien -
un delito civil o penal o el hecho de haber incurrido en -
culpa determinante de responsabilidad civil o penal o en -
su caso, aquella en la cual el sujeto conociendo y querien

do la significacién de su proceder la 1leve a cabo.

La claridad de esta hipdtesis, impide los comen-
tarios & la misma, no ha lugar interpretaciones o diserta-
ciones, l1a nitidez con la cual fue concebida lo prohibe, -
el legislador fue cuidadoso al hacerlo pretendiendo evitar
1a ineludible interpretacibn del espiritu de la norma, la_
que en muchas ocasiones deforma el sentir del Jegislador._
Asimismo excluye el concepto de culpabiiidad, al prever -

que en la separacién de los cdnyuges, no importa la causa_
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que la generd y que por otra parte, dicha causal puede ser

jnvocada indistintamente por quien did motivos para esa sg

paracidn o por guien la sufrid.



CAPITULO 4

" LA SEPARACION DE-LOS CONYUGES ARRIMADOS POR MAS
"'DE SETS. MESES COMO CAUSAL DE DIVORCIO EN:EL.CO-- -
DIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE MEXICO.

4.1 DETERMINACION DEL DOMICILIOQ CONYUGAL. Para -
iniciar el presente apartado, es precisc determinar qué se
entiende por domicilio conyugal, y asi, cuestionar en qué_
casos existe ante Ya Ley y en qué situaciones se carece -
del mismo, con l1a finalidad de resaltar las justificantes_
para hacer valer la necesidad de la creacidn de una nueva_
causal que englobe situaciones adn no previstas por nues--
tra legislacidn local vigente, lo cual es materia del pre-
sente trabajo, ya que la determinacidén del mismo es de --
trascendental importancia, toda vez que juega un papel im-
portante en las relacianes que se dan entre Tos consortes_
dentro del matrimonio. Debe entenderse como domicilio con-
yugal "el lugar donde conviven Tos cOnyuges y los hijos, -
disfrutando aquéllos de la debida autoridad y consideracio

nes." (39)

EYl Cédigo para el Distrito Federal, en su artficu
lo 163 determina lo siguiente: "Se considera domicilio con

yugal el lugar establecido de comin acuerdo por los clnyu-

(39) Palomar de Miguel, Juan.: Op. Cit. Pag. 475.
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ges, en e1 cua1 amhos disfrutan de autoridad propia y conii‘i

,s1derac1ones 1gua1es Aclarando que ta] disposiciﬁn. no_

,:es contemp]ada en nuestra 1eg1s1ac1on 10cal

Aﬁaadb>a'1o anteribr; Ta Shpréma Corte-de

d}a' de 1a Nacidn respecto al domici1io conyuga1 ha deterr =

,minadu 10 sigu1ente' “PgraAque una casa pueda ser conSJdgr'"
rada como hogar conyugal, se debe probar que en &ste lu--
gar los esposos gozaran de autoridad propia y libre dispo
sicién, lo que implica acreditar que se vive en entera in
dependencia, que la mujer serd quien atenderd y dirigird_
Jas labores del hogar, y, en fin, que gozardn de los dere
chos y prerrogativas que toda persona tiene al vivir en -
casa propia, 1o cual obviamente se mengua cuando Sse vive_
en casa de Jos parientes & amigos, dada la autoridad que_
los duefios deben ejercer y las consideraciones que se les

deben guardar." (40)

QOtra consideracién al respecto es la siguiente:
"E1 domicilio conyugal no s61c es el Tugar donde ¢conviven
los cdnyuges, sino donde ambos disfrutan de la misma auto
ridad y consideraciones iguales, o la morada en que estu-

viere a cargo de la mujer la direccidén y el cuidado de -

(40) Informe de l1a Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
de 1979, Tercera Sala. Tesis 29. P&g. 26 y 27.
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~los trabajos-del hﬁgér.? (4])>'

Tomando en considerachn lo anteriormente asen

:tado podemos manifestar que por- domici]io conyuga] debe-
mos- entender que es: "el 1ugar que;g]igen en forma volun
taria ambos consortes, en'el . cual residen habitualmente_
teniendo autoridad propia e 1guafdéd de consideraciones_
y una libre determinacién y disposicign del mismo, con -
el propdsite de realizar una vida en comin". Deduciendo_
en consecuencia, que para que exista el domicilio conyu-
gal, se debe tener una autoridad sobre el mismo y la li-

bre determinacidn y disposicidn por los cdnyuges.

Se debe precisar cuando no se considera que -
existe domicilio conyugal y al respecto se manifiesta lo
siguiente: "Para configurar la causal de divorcio consis
tente en abandono del hogar conyugal, se precisa desde -
Juego }a existencia del hogar conyugal y éste no existe_
cuando los esposos viven en calidad de arrimados en el -
domicilio de los padres o de otros parientes, o de terce
ras personas en donde los cdényuges carecen de autoridad_

propia y libre disposicién en el hogar, poraue viven en -

(41) Suprema Corte de Justicia de la Nacidn. Sexta Epoca.
4a. Parte. Volidmen CIX. Pdg. 49. Primera Tesis rela~
cionada, Pdg. 480. Tercera Sala.
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casa ajena y carecen de hogar propio™. (42)

En base a Tas determinaciones que preceden 'y a 10
establecido en el artfculo 253 -fracciones VIII:y IX del Cé-
dige Civil vigente en el Estado de México, respecto a la se
paracidén de Tos cdnyuges como causal de divorcio, las mis--
mas 1levan implicito como requisito indispensable para que_
procede, la existencia del domicilio cenyugal, y si no se -
da, no podrd demandarse en esos tdrminos Ta disolucidn del_
vinculo matrimonial. Entonces se encuentra aqui una de las_
principales justificaciones para la creacidn de la causal -
materia del presente trabajo, ya que actualmente nuestra lg
gislacién tinjcamente prevee la separacidn de los ¢dnyuges -
cuando exista domicilio conyugal, dejando fuera del ambito_
y consideraciones a los consortes que carezcan del mismo; -
quedando imposibilitados los mismos para solicitar su divor
cio bajo esas causales, toda vez que no reunirian Tos extreg
mos exigides por la lazy, ya que habitan un domicilio que ju

ridicamente no es el de ellos.

La causal que se propone darfa a los c6nyuges lta_
posibilidad de solicitar la disolucidén de su vincule matri-

monjal cuando ha transcurrido cierto tiempo de separacidn,

(42) Suprema Corte de Justicia de la Nacidn. 6a. Epoca, --
Ccuarta Parte. Tercera Sala. Jurisprudencia Nimero 157.
Pdgs, 488 y 489,
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caso concreto seis meses,,sin 1a necesidad de de ostrar:

que ha existido en esericto sentidu =y con apego

el domicilio conyugal, esto es, :que- vivan con algun fam1- '

Tiar o en un demicilio que no sea suyo.

4,2 DETERMINACION DE LA CALIDAD -DE AR#IQADOS._-
De lo anteriormente expuesto y que resulta necesario re--
marcar en &ste apartado, nuestro derecho positivo utiliza
1a palabra "arrimados" para identificar la calidad que -~
guardan Yos cdnyuges cuando €stos habitan ya sea el mismo
domicilio que ocupan l1os padres de éstos, o bien de otros
parientes e incluso el de terceras personas, To cual los_
deja fuera de la posibilidad de poder invocar cualquiera_
de las causales previstas por nuestra legislacién Tocal -
cuando se presente la separacidn de alguno de los cényu--

ges.

De esta forma el domicilio que los cényuges ha-
biten debe ser en Tugar distinto al de los padres de los_
cdnyuges 6 de terceras personas para que pueda hablarse -
propiamente del domicilio de los consortes como conyugal;
es decir, requiere de la existencia de una casa & lugar -

independiente de la familia de cada uno de los esposos.

Sola cabe mencionar en el presente apartado, -



NI

que'e1’fé‘

,ﬁrésenta,en nuestro quehaCer jhrfdico;’

: 3 erog-FINES DEL MATRIMONIO. Para iniciar el pre-
'y:sente tema,'es de 'suma importancia manifestar que nuestro de~
recho ‘positive enuncia la paiaﬁra "fines del matrimonio", pe-
ro en ningln momento se determina 1o que debe entenderse por_
Tos mismos. Sin embargo, los fines se pueden inducir de la --
confrontacidn de l1as normas particulares que organizan los de

beres y derechos de 1os cdnyuges dentro del matrimonio.

La conducta de los cGnyuges debe conformarse de --
acuerdo a las normas juridicas establecidas por el derecho ob
jetivo, en virtud de que el estado de casados implica la apli
cacién imperativa de una serie de deberes y derechos recipro-
cos entre los consortes, debido principalmente a la igualdad_
juridica entre el hombre y la mujer; no Se habla de obligacio
nes propiamente dichas, sino de deberes jurfdicos, no de dere
chos subjetivos sino de potestades, en la medida en gue la re
gla de conducta permisiva o prohibitiva que deben observar y
que se deriva directamente del ordenamiento juridico, ya para
exigir una prestacidén del otro cdnyuge, ya para interferir -

validamente en la esfera de accidn de éste dGitimo. Asi pues,_
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se entiende por deber. jurfdico 1a‘norma en relacifn con.un su’:

jeto determinado que. lé obliga a un éémﬁoftgmfﬁnt@;c

cidn contradictoria constituyé 1a condicién del:acto coactivo '

o el .castigo-o ejecucicn establecido en 12 norma.. - -

Las relaciones conyuga?&s que éohfigufah ellestédé_ .
jurSdico matrimonial, presentan la caracteristica general -
que hallamos en todo el derecho de familia: Tos deberes que -
el ordenamiento impone a Jos cdnyuges, tienen un contenido -~
fundamentalmente moral; hablar de deberes jurfdicos significa
que a través del derecho se le da solidez y firmeza a 1a ins-
tituci6én misma por medic de sanciones juridicas, esto es, que
por medio de la coaccién podia lograrse el exacto cumplimien-
to de lTos deberes, mismos que siendo de contenido fundamental
mente &tico, conforman la estructura orgdnica del matrimonio,
desde el punto de vista jurfdico {43), dando forma al estado_
de matrimonio y tendiendo a asegurar una comunidad de vida -

permanente entre cényuges.

Esta nota caracteristica del estado conyugal, expli
c¢ca la naturaleza imperativa e irrenunciable de las normas ju-
ridicas que crea el vinculo matrimonial, poniendo en relieve

ademds, que la comunidad de vida entre los consortes es el -

(43) Galindo Garfias, Ignacio.: Op. Cit. Pdg. 543.
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oﬁStitUtfvo de la familia, ya que‘a =

consy -

CEn nuestro derecho las re]aciones derivadas de] SR

ancuTo del matrimonio son permanentes, pues no desaparecen-
 Tnﬁ se- extinguen por su cumplimiento, son de’ tracto sucesivo.
por 1o demds, el vinculo siempre se contrae con la intenc16n
y propfésito de que se pro1ongue durante 1a existencia de los
consortes, no excluyéndose los conceptos de indisolubilidad_
y permanencfa. ta naturaleza del matrimonio es que sea dura-
dero y no fugaz y transitorio, aunque de hecho pueda ser di-

suelto.

Concluyendo, el matrimonio forma un estado entre -
ios consortes constituido por un conjunto de vinculos que im
ponen deberes y derechos, que no pueden ser renunciados por_
la sola voluntad de las partes, permanentes, recfprocos y -
que establecen un conjunto de relaciones de contenido &tico_
y juridico. Infiriendo en consecuencia, que los deberes-dere
chos, personales se traducen en los fines del matrimonio y -
los mismos son: La cohabitacidn, la fidelidad y 7a asisten--
cia o ayuda mutua; por Jo que a través de ellos se da una vi
da en comin entre el hombre y 1a mujer, con cardcter perma--

nente , siendo éste el fin principal del matrimonio.
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4'3 1. COHABITACION. ta cnhabitacion const1tuye -

ges, y si no se da en forma debida el habztar en un mismo Q»L

domicilio, no puede lograrse la comunidad de vida. 1n Tspen*

sable para la consumacién del matrimonio.

Asi se tiene que la palabra cohabitacién, deriva_

de cohabitare, habitar con, habitar juntamente, con otro u_
-.otros, hacer vida marital el hombre y 1a mujer (44). Asimis
mo, tenemos que cohabitar significa habitar una misma casa,

vivir bajo el mismo techo el marido y la mujer (45).

En seguimiento de Tas posturas doctrinarias verti
das al respecto, se encuentraz aquella que plantea la posje-
cidn-siguiente: "Cohabitar, significa vivir o habitar jun--
tos; respecto de los cdnyuges es la obligacidn de convivir_

en un mismo domicilio o en la casa conyugal." (46). Otra po

{44) Diccionario de la Lengua Espaficla. Decimonovena Edi---
cién. Editorial Espasa-Calpe, S. A. Madrid, 1970. Pdg.

320,

(45) Galindo Garfias, Ignacio.: Op. Cit. Pdg. 544,

(46) Zannonti, Eduardo A.: Derecho de Familia. Tomo I. Editg
rfal Astrea., Buenos Aires, 1989. Pdg. 347.
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ohabitacisn es'e

“UHQ-Jéz manifestado 1o antefébﬁ
: théﬁkfécidn, es el derechﬁ—débe?;ﬁdéiiiéhénfﬂbéié&nyd;
l*jeéﬁde'vivir juntos en el domici1{o qhé eflo; éscojan'dé mu-
“tuo acuerdo y libremente, para habitarlo y lograr la consuma
cién del matrimonio". Consistiendo en consecuencia, en 1la vi
da en comin que deben 1levar a cabo los casados, en un domi-
cilio determinado, comunidad indispensable para la realijza--
cidén del compliejo de deberes y derechos que contrajeron al -
momento de la celebracidon del matrimonio. Toda vez que el -
vinculo juridico por el cual los cdnyuges estdn obligados a_
vivir juntos, se impone a los mismos, como elemento esencial
del estado de matrimonio, hace posible en forma natural el -
cumplimiento de los deméds fines que se encuentran inmersos -
en las relaciones derivadas de los consortes; el debido cum-
plimiento del deber de cohabitacidn, es Supuesto indispensa-
ble para la existencia de esa comunidad de vida intima que -

debe haber en l1a familia en que se sustenta el matrimonio.

E1 cumplimiento de este deber por alguno de los -

(47) Flores Barroeta.: Op. Cit. P&ag. 103



conyuges, 1mp1ica la 1nterrupc10n de 1a vida en comun y‘a futufi
ro 1a desintegraciﬁn del matrimonio,- cnn1\evand” ce T
cia el abandono de sus respectivas ob]igaciones que 91105 tie-“
nen, no déndose el matrimonio como talj debidoia que_se rumpe_
la convivencia, habitando cada uno de los cdﬁyuges:eﬁrforma se
parada, relajéndose, en consecuencia, 1os vincu]og afectivos y
morales que los unian, no teniendo contenido alauno el matrimo
nio y presentdndose como un simple requisito. Al matrimonic co
mo institucién, lo compone un conjunto de reglas de cardcter -
legal y moral que conforman un todo; y, si alguna de estas re-
glas no son respetadas, su funcionamiento se falsea y hay peli

gro de que el matrimonio no exista como base de la familia.

4.3,2 FIDELIDAD. Por fidelidad debemos entender: -
"E1 deber que tienen los cOGnyuges de abstenerse de toda rela--
cion sexual fuera del matrimonio." (48). Sociaimente incluye -
como obligacifn para cada cényuge, el observar una conducta -
inequivoca, absteniendose de cualquier relacién sexual que --
cree una apariencia comprometedora o lesiva para la dignidad -
del otro consorte, vinculdndose estrechamente 2 Ta institucion
del matrimonio monogdmico, descansando en 1a aceptacidn exciu-

siva y reciproca de un esposo respecto del otro; presuponiendo

(48) Palomar de Miguel, Juan.: Op. Cit, Pdg. 596
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en consecuencia 1a exclusividad del débito c0nyuga1 en el_
‘matrimonio.”entendido éste,,cumn 1a ob1iga'16n recipr‘

: o5’ c6nyuges para la propagacién de la especie,

'mo'para prestarse entre si aux111o mora1 y

E1 deber de fidelidad. como concepto de buena féjf
:tiene un contenido moral que proteje no s610 1a dignidad '
el honor de los clnyuges, sino la reciprocidad sexual en--
tre marido y mujer, existiendo el respeto mutuo dentro del
matrimonio, el cual es impuesto juridicamente a los consor
tes, encontrando en el mismo principios tales como el de -
preservar la moralidad del grupo familiar, proteger la fa-
milia monogémica y sobre todo la renuncia de ambos esposos
a la Yibertad sexual; en el sentido de que pierde el dere-
cho de unirse carnalmente con otra persona diversa a su pa
reja dentro del matrimonio, ya que su violacibn constituye
un delito y conlleva a lTa desintegracién del matrimonio, -
toda vez que en forma indirecta &1 cumplimiento de este dg
ber se halla garantizado juridicamente en las leyes resSpec

tivas.

En el deber de fidelidad, corresponde el derecho
reciproco de los cOnyuges de exigir al otro el débito con-
yugal, no agotandose en 1a sola abstencidén de los consor--

tes de tener relaciones carnales con otra persona distinta




a sy esposa o esposo, ho implicando Gnicamente el tener re
laciones sexuales extramatrimoniales,. sino que desde el -
puntorde vista Ei#i\ y teniendo en consideracién las condi
ciones sociales, culturales y personales del matrimonio; -
comprende la abstencién de todos aquellos actos que aln -
cuando no 1leguen a la consumacidn del adulterio y aunque_
no conduzcan a2 relaciones erdticas entre un cdnyuge y una_
tercera persona, pueden constituir una violacidn al deber_
de fidelidad, en tanto que esos hechos 6 actos, revelen -

que se ha roto 6 se ha lesionado gravemente la unidad de -
vida fntima que debe existir en el matrimonio entre el hom

bre y la mujer.

Cabe agregar a 1o anteriormente expuesto que la_
infidelidad conyugal ademds, de que en materia civil es -
una causa de disolucidn del vinculo matrimonial también es
una conducta delictuosa. En este sentido los actos que vio
len €ste deber, pueden constituir una injuria grave y le--
sinnar el honor y dignidad del cdnyuge inocente, en cuantc
que revelan que el culpable no otorga el respeto que en la
vida le debe tener a aquél, como esposa § esposo; es de---
cir, revelan que se han roto y terminado la fntima comuni-
dad interna y espiritual y no sélo la externa 6 material -
que deben existir en el matrimonio, al grado de que es im-

posible l1a estrecha amistad entre los esposos, y en conse-



“pareja-y-por-tanto a “Ta del’ nucli

_Ahora bien, es'de entenderse qué;&aaf1délidad_dgr
be ser reciproca, en virtud de:la ijuaj&é@:ght;é‘éhbps'cég
,yﬁges, esto es que no puede-excluirse en'ningino de ellos_
de fa? obtigacién, no debe haber diétinciﬁn afguna entre -
el hombre y la mujer, quien la infringa se hard acreedor a
las sanciones que marcan las legislaciones respectivas., Se
considera permanente, ya que subsisten desde un principio_
hasta la disolucidn del matrimonio, es decir, se da mien--

tras el matrimonio exista.

4.3.3 LA ASISTENCIA. Este deber recoge una serie
de presupuestos éticos, que substancialmente se equipara -
at concepto de solidaridad conyugal. Es la obligacién de -
socorrerse mutuamente, tanto en el orden material, consti-
tuido por los alimentos, vestido, habitacidén, asistencia -
en casos de enfermedad, etc., como en el orden moral que -
conjunta al amor, comprensigén, afecto y respeto; ambos or-
denes son los que deben prevalecer entre consortes dentro_

del matrimonio.

Entendido el anterior deber, que no sélo debe ma

nifestarse en el terreno econdmico, sino también de manera



-mente las conductas que.tmpjfcqj‘

casados, (49)

Este deber de asistencia, de ayuda recfiproca, se
impone a cada uno de los cényuges como la obligacidn que -
tienen de socorrerse mutuamente, auxiliandase en todas y -
cada una de las visicitudes gue se presenten durante su vi
da matrimonial, soportando las cargas de la vida y confor-

mando un elemento esencial del matrimonio.

En consecuencia, podemos decir que Ja violacidn_
a tal deber por suv categorfa moral y ética carece de san--
cign pecuniaria, no substituyendo en consecuencia el pago_
de Ja obligacidn alimentaria. Asf pues el abandonc de &s--
tas obligaciolpes por alguno de los cdnyuges, trie como -
consecuencia que el matrimonio pierda su sentido, ya gue -

prevalecerfa una relacidn carente de significado alguno.

(49} Monters Buhalt, Sara.: QOp. Cit. Pdg. 143.




4.4, SEPARACION CONYUGAL DE HECH

ci6n conyugal ‘de hecho, debemos entender a] acto mate ii,,

mediante el cual uno u otro de los cdnyuges. sina es que L

Tos dos, rompen materialmente los vincu]os de cohabitai

c16n, habitando ambos en un Jugar distinto del convenido;"'““

y que circunstancialmente se hallaban 11gado§ al mismo . -
con la intenci6én y propfsito de no regresar a é1. Tal si-
tuacién producida por el alejamiento del lugar que habi--
tan los esposos con la decisidn de vivir en adelante sepa
rados, crea en el matrimonio una situacidn de incertidum-
bre, en cuanto a sus relaciones personales, alterdndose -\

en consecuencia e) estado juridico en que descansa el ma-

trimonio.

La interrupcién de la vida en comiin entre con--
sortes, independientemente de que habiten en un hogar pro
pio o vivan con un familiar, en calidad de arrimados, im-
plica el abandonc de 1a cohabitacidn, no pudiéndose dar -
1a ayuda mutua entre ellos, debido al alejamiento en que_
se encuentran, ni teniéndose la certeza de que exista fi-
delidad reciproca entre ambos, prestdndose tal situacién_
a incurrir en relacieones extrématrimonia1es. porgue el -
distanciamiento entre esposos no es garantia de que se -
tengan mutuo respeto y cumplan fehacientemente con todas_

y cada una de sus obligaciones y todo es debido a esa se-
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paracitn que se’da entre comsortes.

Al hablar de separaciﬁn._se tiene la firme con—

vicc16n que desde que cesa 1a vida en comﬁn entre consor<
tes, no existe el matrimonio p!enamente; toda vez que, de
la interrupcidn de 1a comin habitacidn, por_separacién'iﬂ
definida por uno u otro de los consortes, se da inevita--
blemente el abandono de todes y cada uno de los deberes -
tanto materiales como morales, lo gue conlleva irremedia-

blemente a la destruccidén de)l estado matrimonial.

La separacidn de los cdnyuges, que como ya se -
dijo antes, se produce por el abandono de hecho del hogar
que habitan, proyecta al matrimonio como una relacién ca-
rente de significado y contenido material, creando incer-
tidumbre en las relaciones perscnales como patrimoniales_

de los esposos entre si y respecto de terceros.

En cuanto & las relaciones personales respecto
a terceros, es en el supuesto caso de que se hayan pro--
creado hijos dentro de)l matrimonio, al estar de por me--
dio una separacidn la misma puede implicar el no propor-
cionales la ayuda econdmica necesaria para satisfacer -
sus necesidades alimenticias ademds de dejar de propor--

cionaries afecto y atenciones personales, para que ten--



gan un mejor desarrollo . fisico e 1nte1ectua1‘u

‘1nev1tab19mente 1a desintegrac16n de Ta fam
do e1 c6nyuge que se separd del- hogar. 115mese
no. en el abandono respecto de su consorte y: de SUs: hijos

si es que los hay dentro del matrimonia.

En cuanto a las relaciones patrimoniaies, se =<
dan en el supuesto caso de que el matrimonio se hubiere_
celebrado por el régimen matrimonial de sociedad conyugal,
toda vez, que si se da una separacidn entre cdnyuges, --
cuando habitan en un domicilio que juridicamente no es -
el suye, subsistiendo por un periodo mayor de seis meses,
y el cényuge abandonado realiza algunas adquisiciones de_
bienes durante ese tiempo, aumenta en consecuencia el pa-
trimonie, sin ayuda del consorte ausente, y sin que se ha
ya realizado juicio alguno para proceder & la liquidacién

de tal régimen, se disolviera en términos iguales.

Al referirnos a la sociedad conyugal, debemos -
decir que estd integrada no sdlo por los bienes de que -
sean dueifos los esposos al formarla, sino también los bige
nes futuros que adquieran los Eonsortes, asf 1o establece
el articulo 170 del CGdigo Civil vigente para el Estado -
de México. Para entender este supuesto debemos comprender

que en la separacidn existe un presunto culpable que dejé
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de cumplir con sus obligaciones y de la misma forma. no =
colabord para aumentar e] pafrimbnio copyﬁﬁal;iﬁdtifsﬁf§;~”
serfa injusto una particidn equitativa-entre ambosﬁfPaFa;
flustrar 1o dicho ponemos como ejemplo la siguiente hipd-
tesis: Supbngase que, por abandono o separacién culpable_
del marido, los cédnyuges estdn separados de hecho durante
un largo tiempo, dos afos por ejemplo, sin que el abando-
no haya accicnado los instrumentos jurisdiccionales para_
disolver ese régimen matrimonial de sociedad conyugal o -
sglicitar su divorcio, por no encontrar un supuesto en e]
cual se encuadre la conducta del ofensor, por carecer de_
domiciiio conyugal en sentido estricto, esta situacidn no
ha puesto término a la sociedad conyugal. Los bienes que_
adquieran o acrecienten tanto el marido culpable como la_
mujer, revestirin el cardcter de garanciales para ambos;_
ahora bien, si Ta esposa, pasados seis meses del abandono
promueve demanda de separacidn contra su marido, en base_
a la causal de separacidén de mds de seis meses sin la --
existencia legal de un domicilio conyugal, la sociedad -
conyugal habrd quedado disuelta a partir del momento de -
la notificacién de la sentencia; para los efectos de su -
liquidacién, el maride, culpable de la separacidén en nues
tro casoe, no participarfa de los bienes gananciales adqui
ridos por la mujer posteriormente a la separacidn de he--

cho, seis meses antes, y contrariamente, Ta esposa s ten
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'"drfa derecho a ]a participacién de Ios adquiridoslpor e1 -

marido en el mismo 1apso de tiempo

Encontrdndonos ante una iﬂhoﬁéﬁibn radical al es
quema tradicional, que supone el régimen de-]a diso]ucién_.
de la comunidad de bienes o sociedad conyugal; protegiéndo
se ampliamente al cdnyuge inocente, que no pierde su dere-
cho a los bienes gananciales adquiridos por el culpable -
después de 1a separacidn; a su vez, se impide que éste pue
da beneficiarse con el producto del esfuerzo o la renta de
Tos bienes de aquél; respecto de los cuales la separacidn_
de hecho sin l1a existencia legal de domicilio conyugal, no
tiene ningln efecto disolutivo de 1a sociedad conyugal, ya
que la misma actualmente no estd debidamente reglamentada,
toda vez que, (nfcamente nuestras disposiciones legales y_
la jurisprudencia siempre hablan de separacit6n del domici-

Tio cenyugal.

4.5 MOTIVOS PARA LA IMPLANTACION DE LA SEPARA---
CION DE LOS CONYUGES ARRIMADOS POR MAS DE SEIS MESES COMO_
CAUSAL DE DIVORCIO EN EL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE ME
XICO. Con base en lo asentado en los apartados que prece--
den en el presente capitulo, podemos manifestar que #1 pre
sente tema fue escogido teniendo 1a firme creencia y con--

viccion de que es necesario darle una mejor actualizacién_
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.a. las ‘legislaciones vigentes, coﬁtempTando situaciung§ {
_afin no previstas en ellas, con el obieto-de que se tenga_
una reguiaéidn mis adecuada a la realidad de la problemd-
tica que vive el matrimonio en nuestra sociedad; toda vez
que, esta situvacidén es prevista pero no en forma correcta
al sefajarse que, "se da la separacidn entre cényuges, pe
ro se vive en calidad de arrimados, en el domicilio de al
gin familiar o de terceras persopas, no teniendo conse---
cuencia un domicilio que se pueda considerar como propio,
para efectos de divorcio”, y por tal motivo, no pueden in
vocar algunas de las causales de disolucidén del vinculo -
matrimonial contempladas en la ley para el caso de la se~
paracién, ya que las mismas, Unicamente se da cuando exis
te el denominado domicilio conyugal, es por tal motivo, -
que a continvacifn, someto a la consideracion de profesio
nistas mejor preparados en dicha materia, los siguientes_
razonamientos, per los que creo conveniente alguna modifi
cacidn en cuanto a la concepcidn de la separacidn de los_
conyuges, esto es, cuando no se tiene un domicilio pro---

pio.

1.- Uno de los principales razonamientos, para_
que en un futuro no muy lejano, se entienda ltas inquietu-
des expuestas, es sin lugar a dudas, el tener coma punto_

de referencia que nuestra Jegislacifn y jurisprudencia, -
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contemplan a la separacifn de'cdnyugeS, no. como un eigmeﬂ

to independiente, para el ejercicio de 12 accitn de divor

cio invocando esas:causales que qontempla'nuéstrarley, ya oo

que siempre ta consideran como -un .€lemento parcial, al -
cual se acompafa la frase "Domicilio Conyugal", misma -
“'que, se considera indispensﬁb]g su:demostraciﬁn de ‘que " -
existe para la procedencia de la accién, y; ¢n caso de no'’
tener ese domicilio, es obvio que no podr& demandar por -

ese supuesto.

Entonces, se considera que cuando 10s cdnyuges_
habitan en calidad de arrimados, en el domicilio de atgin
familiar, no pueden demandar su divorcio basados en la se
paracidén sea justificada o injustificada, ya que la ley -
exige la existencia de un domicilio que sea considerado -
como propio para tales efectos y al carecer de €1, esta -
impedido para proceder en esa via y forma, ya que no reu-
nird los extremos indispensables para obtener su divorcio
esto es tener un domicilio que ante las disposiciones le-

gales respectivas sea considerado conyugal.

2 .- Tomamos como punto de partida, la necesidad
de que la separacidn sea contemplada, exista o no ese do-
micilio exigido por l1a legislacién respectiva, ya que por

sf sola implica 21 dejar de cohabitar en un determinado -
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lugar, interrumpiéndose la vida en comin de. Tos’

onsortes, .

y, dejando en el olvido Jlos demds deberes _'y'v,rde'r:'ethds que’

contrajeron al celebrar su matrimoni@,_-gsfdé
alejamiento es motive y causa suficients pa'ra: é’o'mbv'{enkrer_r.'
qué no existe esa unién entre un hombre y una mujer que. -

promulgan los preceptos legales respe(:tivosr._

3.- Hablamos de que en el presente supuesto, se
establezca un periodo minimo de tiempo para su invocacién
caso concreto seis meses, con el objeto de fijar en el -
tiempo, que Tas relaciones maritales, afectivas o morales
se han relajado por la situacién del abandono y en conse-
cuencia, el incumplimiento y despreocupacién hacia la per
sona del cényuge abandonado, situacidn ésta, que hace im-
posible el seguimiento de los deberes que se tienen los -
esposos, y no pudiendo dar e) fin principal del matrimo--

nie, que es, lograr una vida en comdn.

4.~ Asimismo, se proteja en forma m&s completa_
al cdnyuge abandonado, en cuanto a los bienes que adquie~
ran con posterioridad a la separacién, esto es, que gl -
inocente sea beneficiado, con los que hayan adquirido y -

ademis, con los que pudiese adquirir el culpable.

Asfmismo, manifiesto que la ley es muy precisa_



‘por mas de se1s meses de1 domic11io conyuga]. por.uno de_ _
'~los cdnyuges hace cesar para él desde e1 dfa deT abandono
1os_efectos de '1a sociedad conyugal en-cuanto le favorez-
can', suspendiendo dnicamente en forma temﬁora] dicho ré-
gimen, mds no disolviéndolo, haciendo aluéiﬁn de 1a mis-
ma manera a la "Separacidn del Domicilio Conyugal®, Perb,
tqué sucede si los esposos carecen de &1 ante Ja ley? es_
en atencidn a esta situacidn que hago la proposicidn ante

riormente argumentada.

Amén de lo anterijor, considero que los deberes_
y derechos del matrimonio, as{ como esa comunidad de vida
se puede dar lo mismo en un domicilio que se considere cg
mo propio o conyugal o que se carezca del mismo. Conclu--
yendo, la ley en general, pero muy especialmente en el de
recho de familia, se debe establecer con un sentido pro--
fundamente humano y protector de los miembros del arupo -
familiar que se encuentran mds vulnerables a sufrir una -
situacidn de desventaja e injusticia, ya que a la fecha -
no es regulada la separacién de los cdnyuges cuando se ca

rece de domicilio conyugal.

4.6 DIFERENCIAS ENTRE LA CAUSAL QUE CONTEMPLA -



racteristica

: A. La accién puede ser invocada nor cuales-

quiera de 165 cdnyuges, es decir, tanto por aquella perso
na que abandons a su cényuge alejandose de la cohabita---
ci6n, como por aquélla que permaneci6 en el domicilio con
yugal o no. No hace distinci6n alguna, faculta a ambos es

posos para solicitar su divorcio en base a esta causal.

B. Asimismo, no importan los motives o razones,
ni las consecuencias de la separacidn, tampoco importa -
cual de los cényuges se separa del lugar que habitan y mu
cho menos si hay cumplimiento o incumplimiento de las -
obligaciones; ya que lo (nico que interesa es que se da -

1a separacifn.

C. Otra caracteristica de esta causal, es que -
en la misma, no se puede dar la culpabiiidad, como efecto

de sentencia, toda vez que en la separacidén de los cényu-
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ges ho‘1Mpor#a s tiene relacién diEeéfa cori el motiva ;‘,
'due ﬁé‘offgind‘ de ]a mfsma forma dicho supuesta estauTe-
ce que; "La cual podré ser 1nvocada por cua]quiera de s

ellos", 1o ve im 1ica la negacidn de cu]pa, porque. no.im
! q P

porta quien incurris en el abandono y quien es el abando-:fi-

nado, de tal forma que serfa il6gico condenar como culpa-. . .

ble al cdnyuge que no did causa al divorcio, &sto es, qué

permanecid en el domicilio que habitaban.

) 2.- E1 supuesto que se pone a consideracidn ten
drfa que quedarse como una causal mds de las previstas -
por el articulo 253 del Cédigo Civil vigente para el Esta
do de Mé&xico, cuya redaccidn quedaria de la siguiente ma-
nzra: "XVIII.- La separacidn de los cdnyuges arrimados -
por m4s de seis meses invocada por el cényuge abandonado,
sin importar el domicilio conyugal", de ésta redaccidn se

desprenden 1o0s presupuestos siguientes:

A. Unicamente puede ser invocada por el cdnyuge
abandonado, es decir, el gue permanecid en el domicilio _
gue se estaba habitande por los cdényuges sin importar que

sea propio.

B. Se juzgard dnicamente a Ta separacién como -

tal y sus respectivas consecuencias, como sonh el dejar la



nsovrtes, ya qué no importarfia-<

e.co s"idér'avfe ‘como ’p'ropio':o carezcan:del:

'D.V En cuanto a los bienes, ei juzg‘a.d"orr"eﬁ‘:rﬁ;asﬂe‘_‘a";
su cr'lferio. podrd decidir en Ja sentencia respec‘tiva,.:_que .
ﬁnicamenfe los bienes que haya adquirido ei cu'lpab'le,'son_—_'
sujetos a upa liquidacidn equitativa, dejando a salvo 165_;
bienes que pudiese adquirir el cényuge inocente, durante - °

la separacidn.

Es asf como de &sta manera se ha 1levado a cabo
un breve estudio en donde se ha analizado el interesante -
tema del divorcio y sobre todo, como base Vprincip;ﬂ del -
mismo, 1a causal de 1a separacidn conyugal por mds de seis

meses.




CONCLUSTONES

PRIMERA. -

1167

na1ﬁzadas varias definiciones de divor

! persona) concTuyo que debe enten

5qgr§e';omd”dha'51tuacion de excepcidn, decreta-

‘da“por 1a“avtoridad judicial o administrativa,_

'Vdibtada en un procedimiento sefialado al efecto,

SEGUNDA. -

fundado en una causa previa y expresamente de--
terminada en la ley, a solicitud de uno u otro_
o de ambos cdnyuges, mediante el cual se disvel
ve el vinculo matrimonial por una causa poste--

rioy a su celebracidn, dejando a 1os consortes_
en aptitud de contraer un auevo matrimoniao.

En el divorcio, 11dmese voluntario o necesario,
se atiende a la voluntad de los consortes, ya -
sea conjunta para que se lleve a cabo el divor-
cio por mutuo consentimiento o sea a la volun--
tad unilateral 4oy cspyuge inocente que decida_
promover el mal llamado juicio de dijvorcio nece
sario, porque en vealidad, tanto aquél como es-
te Gitimo son divorcios voluntarios, en cuanto_
a que no hay ley impefativa gque los imponga ne-
cesariamente a los cGnyuges, sino que depende -

de la voluntad de uno o de ambes, para iniciar_



~ TERCERA.-

"CUARTA. -

co. no obliga -a_ los esposos a'di#ofé{dfse‘bor‘dé- s

-terminadas causas, S1ﬂ0 que sdTo 1 s> facu1ta pa-

el procedimiento, ya que el ordenéﬁfénfosjut{di-;"

Tsu ejeércicio en ta1es cond1c1ones.

La gama de deberes y derechos gque se adquiefen -
al momento de contraer el matrimonio, asf¥ éomﬁ,_
el fin dnico del mismo que es lograr una vida en
comln entre cdnyuges, se puede lograr en cual---
quier domicilio que habiten, ésto es, que sea -
propio de los esposos o vivan en calidad de arri
mados con algdn familiar o con terceros, debido_
a que la cohabitacidn, elemento primordial del -
matrimonio se da en uno u otro Tugar, sin impor-

tar que sea propiedad o no del matrimonio.

La separacidn conyugal debe de juzgarse como un_
elemento independiente, sin llevar implicita la_
obligacidn de demostrar Jla existencia del domici
1io conyugal, toda vez que, esta implica el aban
dono de los deberes y derechos hacia el cényuge_
inocente y sobre todo 1a incertidumbre y relaja-
cidn de los vinculos afectivos y morales dentro_

del matrimonio.
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mo deseis meses'en'Ia separacidn conyugal sin -

SEXTA.~
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Se propone el establecimiento de un periodo minji

:'1aléx15;qncié-de] domicilio conyugal, con el ob-

ijetéidé”ffjar un ilapso de tiempo suficiente para

;ons?derar que e] matrimonio ya no es tal y como
consecuencia ne presenta ninglin contenido mate--'
rial, toda vez que debido al alejamiento entre -
conytuges no existe el debido cumplimiento con -

sus obligaciones matrimoniales.

Hasta el momento, en nuestro pafis no hay disposi
cidn alguna gue regula la situvacidn de la separa
cién de Tos c¢ényuges, sin la existencia del domi
cilio conyugal, sin embargo, este problema se da
en infinidad de matrimonios, mismos que no solu-
cionan favorablemente tal situacidn, por carecer
de un precepto legal que contemple en forma mas_
precisa esa separacidn injustificada. Es por lo_
que, a travéds del presente trabajo pretendo en--
contrar una solucién acorde a tal cuestionamien

to por considerarlo de trascendental importan--

cia.
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. SEPTIMA.- La finalidad del presente trabajo es hacer notar
a.1os profesjonistas del derecho, la necesidad -

- de-ir adecuando Tas normas legales a las situva--
ciones y problemdtica social que presenta el ma-
trimonio, con el propésito de que se tenga una -
mayor y mejor actualizacién de Tas normas que -
constituyen nuestros ordenamientos legales y se_
coptemple debidamente problemas aidn no previstos
en forma exacta por las leyes, caso concreto la_
séparacidn conyugal sin la existencia de) domici
1io conyugal; ademds, se considera justo que sea
el cényuge abandonado el que invoque esta causal
de divorcio condenando al otro a la no participa
cién de los bienes adquiridos después de la sepa
racidn. Por lo tanto se propone que lo anteriar-
mente sefialado se contemple en una causal que se
adicifone al articulo 253 del Cddigou Civil vigen-
te para el Estado de México, misma que se queda-
ria establecida de la siguiente forma: "lLa sepa-
racidn de los cdnyuges arrimados por mds de seis

meses sin ta existencia legal del domicilio con-

yugal".
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