UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE MEXICO

EY
i

Facwltad de Dervecho

bL PERIGDU DE PREINSTRUCCION EN EL CODIGO
[E PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL.

T E § { AY
GQue para obtener e Tiuo de
LICENCIADO EN DERECHO
p { e S e n t ]

- José Rcterto Mcntes de Oca Tapia

México, D, F. 1992



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



EL PERIODO DE PREINSTRUCCION EN EL. CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL

INDICE

INTRODUCCION

CAPITULO I.

EJERCICIOS DE LA ACCION PENAL.

1. REQU1SITOS FORMALES DEL EJERCICID DE LA
ACCION PENAL.

. JURISDICCION.

+1, MATLRIA (FUERO COMUN Y FEDERAL).

.2 PENALIDAD.

« COMPETENCIA

. AUTQO DE RADICACION.

. EFECTOS DEL AUTO DE RADICACION.

CAPITULO 11X
QRDEN DE APREHENSION.

1. EXCEPCIONES(FLAGRANCIA,CUASIFLAGRANCIA Y CASOS
URGENTES) .

2. REQUISITOS DE LA ORDEN DE AFREHENSION.
{ART. 16 CONSTITUCIONAL)

3. CONSECUENCIA DEL EXAMEN DE LOS HECHOS (ART. 40. DEL
CTODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES).

4. ORDEN DE REAFPREHENSION,

5. ORDEN DE COMPARECENCIA.

6. INSTITUTOS DIVERSOS A LA ORDEN DE APREHENSION.

CAPITULO XXI,
DECLARACION PREPARATORIA,

i. ANTECEDENTES HISTORICOS.
2. REQUISITOS CONSTITUCIONALES.
3. COMO GARANTIA CONSTITUCTONAL.
4. FORMAS DE LLEVARLA ACARO.

S. CAREOS CONSTITUCIONALES,

CAPITULO IV.
DESIGRACION DE DEFENSOR.

1. ANTECEDENTES HISTORICOS.

2. REQUISITOS CONSTITUCIONALES.

3. COMO GARANTIA CONSTITUCIONAL®

4. DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA.

S. AL RENDIR LA DECLARACION PREFARATORIA,

6. PROBLEMATICA DEL CERECIMIENTC DE PRUEBAS DENTRO DEL

TERMINO CONSTITUCIONAL.

rhg.
I-1X1



CABITULO V

LIBERTAD CAUCIOMAL.

1 INSTETUTOS DIVERSOS A LA LIBERTAD CAUCIONAL

2 PROBUEMATICA DE LAS CALIFICATIVAS ENTL DERECHD
A LA LIBERTAD CAUCIONAL

CAPITIRO Vi
AJTO DE FORMAL PRISION.

1 REQUISITOS MEDUL ARES

2 REQUESITOS FORMALES

3 PROBLEMATICA DF LAS TIRCUNITANCIAS DEL DELITCG
4 EFECTOS DEL AUTC DL FORMAL PRISION

k] IMPUGNACICN DEL AUTO DL FORAL FRIGION
CAPITULO Vi

AUTO DF FORMAL PRISION CON SUJLCCION A PROCESO.
CAPITULO Vi,

AUTO BL LIBIRTAD POR FALTA DE £LEMENTOS PARA PROCESAR.

CAPITU O X,
AUTO OF LIBERTAD ABSOLUTA.

CONCLUSIONES
BIBLIOGRAFIA.

106
106

116
124
124
134
138

143
146

149

186

16!
165

172G



INTRODUCCION

£n los Glttmes afios ha habwoos una 1ncesante tendencta orientada
hacia 1a reforma legisiativa 5 prerende adecyar 1as leyes a 1as

aiferentes situaciones reales cue se gar en nuestra ¢6edad

tas reformas gque Se ran heche comprenden tanto 2 las leyes
SUSLAniivas come adier:vas, y en ai craen feqerat y (old:
Uno de 1o

ctos qur 6 ha escapade a esta tendencia et ja

metera protess’

Gl partie del

> de 1982 ha experimentado

alguncs campios importantes  Las gltimas reformas que e hicieran en

erero de 1991 revelan et crueriG de yna s

CJOr TMEArtcien de usticila en
materia pena!

Cesafartunadamerte na s:ompre se loaran riuchoed aciertys, sotre

todo cuands ias reformas e elaboran sin 3rmonizar planamente toaas 1as

qispostciares de un Cuerpo 1egal, ¥ mas aun cuands eviste relacion con
otras ieyes ¢on 1as cudles s recesartc martoner un equiibrin

Tat es el ¢aso ge las refarmas que =e han techa al (Ha7ge de
Procedimientos Penales para i Distrito Federal, 1533 cuales na siempre

har armonzado con ! £6d1qo Federat ge Procedunientos Peraies

UNO de us Temds Jue Seinueiirs P e Armaria 28 sl necingn e

Prenstraecidn, misma que en ! Cadign Feaerst comprende hasta gue una
vez vencido el termino conshituc:anal g8 sersrtag y 495 horas, se dispore

1a formai prision o, en su Cass, 1a rertaz in cambre, en el (o490 Je

Procegimientos Penales para el D13irits Federal no se ha espec:icads ef

alcance Jel perodo de premstruccian

#9Ta £arHn estrmamos

nNecesario estudar esle tema

L T ErENTRS 35060

SLvdlaoras L33




Para tai sfects, en ¢l capitulo primerc estudiaremos io relativo al
ejercicio de la accon peral misma que constituye 1a base para que pueda
iniciarse la actividad jurisdicoional  Aquil, trataremaos io concerniente a
sus requisitos formales y 1o relative & 12 Jurisdiccian y competencia,
incluyendn io referente al aulo de radicacian y sus efectos

Er el capituio sequndo qe estwiiara 1a orgen de aprehension, Con sus

requisites y 1as consecuenn:as examen ge los bechas  Agimismo

185 ERIELIILOEE Gae T @ ae

fiagrancra, cuasiflagrancia y urgentes  Tambien se estudiaran las

ordenes Jde reaprehens:an y de comparecenct2, ast como oy os institytos
diversos a ja ofaen de aprehers:ar

En virtud de qae 13 deCiaraciin preDaratona s muy importante, serd
tratada en el capytula tercers a pariir ge 505 antecedantes MISLorICos y
comprendiendo Sus Tequi=itas consnitudionales, s:18n00 necesario
enfatizar dicha deciaracion coma garantia constitucioral, su forma de
llevarla a cabo y 105 Carecs consiitudoraies

También 'a designacion de deferser e una garantia constitucional,
por 1o Que <era estudiada por separadd en el capituio cuarto,
comprengienad sus antecedentes fistur ey v feguisilos colalilud onaies

Toda vez que 1a gesginacion 08 oefe ol BLede RACerse én diverss

momentos, veremos 12 que ¢ hace aurante la averiguacion previa y at
rendir 1a gceclaracign preparatoria £n este capituio se incluye lo
referente a 1a problematica o

strecimtents de pryebas gentro del
termiro constitucional, misrig gue es e 3ran tmportancia deptro del

tema Que en gereral se 1Garreila sroasty nvestia

)
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Por su parte el capitulo guinto tratara de ta hibertad caucional,
comprendtendo el estudio de los institutos del derecho relativos a esta
ftbertad y ta problematica de ias calificativas en el derecho a la libertad
provisionatl,

Vinalmente, at vencerse el térming constituctonal de setenta y das
horas debers dictarce alguna de 1as siguientes resoluciones, Jue seran

Auias.

wratacas en |

En primer lugar esta el auto de formal prision, que se estudiarad con
SuUs requisitos medutares y formales, asimismo se consigerara ia
problematica de las circunstancias del delito, asi como tos efectos gel
auto del format prision y los mea1os por 1os cuales puede ser impugnado.

En seqgundo término se estudiara el auto de formal prisién con
sujecion a procese.

En tercer lugar se analizarad el auto de libertad ; or faita de
elementos para procesar

Por ultimo, se estudiara lo referente al auto de hbertad absaluta

Todo la anterior nos permitira analizar de manera Integral e! periodo
de preinstruccon en e Coaigo ae Procedimientos Penales para el Distrito
Federal proponifends, cuando fuere procedente, 165 cambios que Sean
neesarios para lograr un avance mas dentro de la reforma procesal penal.



CAPITULO |
EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

El ejercicio de ja acricn penal marca el injo del periodo ce
prefnstrulcidng Far tal molive &3 ) punls ge partida oe 1a presente
iNvestigacion, SN embargo, para entendor y ubicarnos especificamente en
este momento procesal, s pertinprte RaNiar de 13 furo 80 DerSacLtar a s
realiza el Mimisterio Publicc, ya gque dentrc de é€sta encontramos
precisamante ei ¢jercicic de 13 accion penat

tEn efecto, de acuerdo con el articulo 21 ge nuestra Constitucion
Politica "La persecucton de ios gelitos incumbe al Ministeric Fubhicoy ala
Policia Jugicial, la cual estara bajo 12 aulorigad vy mandd inmediato ge

aquel” Esto significa que el Mhimistaria Dubibce se ennargs de perseguir los

delitos, es gecir, Investiga y reune 1os elementas neapsari rracticando
tas diligencias pertinentes, para procurar que a les autores ge ies dehitos
se ies apliquen 125 santiones establecidas or 1a ley

Per 1o tarto, son dos actividages muy importantes 1as gque realiza

el Mintsterio PUblico en el decempafa fa e funsisn neros
elias es 13 actividad Investigadora. conoCids cominmente Comc
aver:guacion previa, y la otra es el e)ercicio e '3 accién pena’

Er relacion con ia primera actwvadac antes rencionada, Manue!
Rivera Silva dice que "La actwrdad investrgacera entraha una lapor ge
autentica averigualion, ge DUSQUena constante g8 1as pruebas gue acreditan
1a e<istencia de los del'tos y ija resporsabii:idad de gurenes en elins

participan.  Durante esta actividag, el dérganc que 13 rezliza trata de



proveerse 1as pruebas necesarias para comprobar la existencia de 1os
delitos y poder estar en aptitud de comparecer ante 108 tribunales y pedir 13
apitcacton de la ley, pues es obvio que para peair la aplicacion de i2 ley a
una situacion histérica, es menester dar a conocer 'a propia sttuacion y, por
ende, previamente estar enterado de ia misma“, (1)

Queda claro gue esta actividad investigadora es presupuesto
necesario para el eercicio de 1a accion penal, de alli que es muy importante
que se cumplan clerios principios y requisitos sin los cuales no podria
Hlegarse al ejercicio de dicha accién

Basicamente s0n tres 10S Principics que existen enrelacion con ta
actividad investigadora, y son:

1) Principio ge inicracion de 1a investigacisn. Significa que el
érgano investigador no puede dar corienzo a !a averiguacion previa sin que
se reynan ciertos requisitos de procedib!tidad sefiatados por e! articulo 16
de nuestra Carta Magna, m:smos aue mas adelante se precisaran

2) Principto de ofictosidad Se refiere a la potestad que tiene el
drgano encargado de 12 investigacion pars buscar 1as pruebas necesarias que
permiian integrar el cuerpo gel deitto v de 1a presunta responsabthgad
3) Principio de legahidad.  Quiere decir que si bien ta autoridag
investigadora tiene facuitad para desarrollar su investigacion, también

(1) Rivera Silvia, Maruel E! Progegumianta Penal, Editorial Porrua, Decimosexta Edicion,
Mexico, 19686 pag 42



vemaos que No Queda a su arbitrio 1a forma ge levar a caho su funcien

Respecto a 106 requisitos de proceditihidad, Cesar Augusto Osorio
y Nieto lc3 resume en los siguientes términos "Los requisitos de
procedibilidad son las condiciones legates que deben cumplirse para injciar
Una averiguacion previa y en su €aso elercitar 1a accion pensl contra el
probable respensable de ia conducta tipica La Constitucton Politica de Tos
Entados Untdos Mexicanne ajude on gy 37t Tul] 1€ Domin meguisitos de
proceabii1dad, 1a denuncia, 1a acusacidn y 1a queratia
A) DENUNCIA CONCEPTC

€s 1a comunicacidn que hace cualquier persona 2! Ministerio
PUblico de 12 posible comision ae un aeiito perseguibie por ofictie
8) ACUSACION. CONCEPTO

Es 1a Imputaciés directa que s hace a persona determinada ae 12
pesible comision de un gelito, ya sea perseguible ge of1c10 0 3 peticton de 1a
victima u ofendide
C) QUERELLA CONCEPTO.

La querella puede definirse como una manifestacion de voluntad,
de e iercic e polestative, Tormulada pir & sujelo pasivo O & ofendioo con el
fin 0e que e! Ministeris Piniwco tome concCimiento Je un delito no
perseguitle de of iC10, para que se iniCie e irtegre la averiguacion previa
correspondients y en su Caso ejercite 1a accion penal™ (2)

{(2)0sorio vy N1els, César Augustc La Averiguaion Previa Editerial Porrua, Cuarta Edicton
Mexico, 1983, pag. 7



Una vez que e} Ministerio Publicn cumple con 105 anteriores
principios y requisitos, €S decir, cuando ha desarroliaco 13 avectiguacion
previa durante la cuai practice todas tas a:ligendias necesariys para

comprohar el cuerpe get He'itn y 1a pragabie responsatiiizal, esta en

conaiciones de eptar por ei ejerc - penal, sequn

sea el rezuitado de iera averiguacion

Sioel Mimgierio PUphiCo ded de ejercitar 13 accidn penal deberd

cumphir ¢on Gtros fequisitos, oMy &8 vera a cortinuadion

I. REQUISITOS FORMALES DEL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

Antes de nablar concretamenrte g2 03 requisitos formales del
ejercicio de la accion penal, corviene delinir previamente esta gltimay
senaiar sus caracteristicas, ic cual nas d37a uh MAYoT entendim erto sohre

el tema

varios s conceptns gue existen en relacion Con ia accion
penal, Serqio Garcia Ramirer Cita a giferentes autores Que nar (adn Sus
propias definiciones; ast, nos o'ce aue "Garraud define 2 1a arc:on nenat
come el recurso ante 1a autaridad ruarcral elerc1tano en rombire y en interés

de la sociedac ara LIegar & a3 on

Shacion de: necro purisie o8 1a

culpabriidac sl delincuents y ‘2 anhiz anon de 13s penas estabiec das por la

ey, Florian :ndica que accion peral es el poger juridico ae exCitar y



promover 1a decisidon del organe jurisgiccional scbre una aeterminads
relacion de Derecho Penal Para Alcala 7amora se trata gel poger furidico
de promover la actuacion jurisdiccional a fin de que €1 Ju2Qacor pronuncie
acerca ae l1a punibilidad de hecho cue el titular de aquelia reputa
constitiutivos ge gel:to” (3}

Las antertores gefiniciones ofrecen 0atos mportantes que
permiten precisar el conteride de !a accion penal En primer lugar,
nctamos que se trata de un poder jurtaice, mismae que er naectry DNerechy
procesai penal corresponde al riinisterio Pubhice

En segundo lugar, tenemos oue mediante dicho pocer e acude ante
el drgano jurisg:cCional para promoever su actuacién

finalmente, se pretence qQue 12 autoridad judic:al aphigue 1a ley
penal a un ¢aso concreto para que Jer1da acercs de 13 punitiisdad de hechos
consideracos del ctves

Ahora bien, se na 2acepta’o por la doctrinag que 'a ascoion penatl
trene ciertas caracteristicas, 13s cuales 500 resumidas por Fernando Arilla
Bas en los siguientes termines

"a) £5 publica poraque sirve a la realizacidn ¢e una pretensien

estatal 13 artualizacian de carminactde neeal cobep g!

oelite La pretensa punitiva,

{3} GarciaRamirez, Sergta (urso de Derecho Procesal Penal Faiterial Porrua, Q-nntatarcon,

Maxico 1Q8Q pag 200



b) E5 unica poraue abarca todos los delites perpetrados por el
sujeto active, que no hayan %00 juZgados. Es decir, abarca todos Jos
ageh:tos constitutivos de concurso reat o faeal,

) Es ingivisible en cuanto recae sobre todos 10s sujetos gel gehito
(autores o participes sequn 10S casos) <alvo aquellos en quienes CONCuIra
una causa personal de exclusion de 13 pena,

d) £2 intrascendente en virtud de que. en acatamiento al gogma de
va personaindad de 1as penas, consagrado por el articyle 22 de 1a
Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicands, que prohibe las
penas transcendentales, se I'mita a 'os responsatles de! delite,

&) Es discreciona!, pues el Mimisterio Publico, puede ¢ no
ejercerla, aun cuando estén reuntdos los elamentos gel articulo 16 de la
propia Congtitucion, y

f) Es retractabie, ya que 12 citada tnstitucidn tiene 1a facuitad de
desistirse de su ejercicio, sin que el desistimiento prive al efendido por e}
delito ge) dereche de demandar 1a reparacion de' dafo ante los trihunales
crviles” (4)

Una vez que tenemaos una igea mas concreta de lo que es la acc:dn
penat v de sus caracteristicas, proceae hapiar de sy ejercicio. Para

entenderio es pertinente aclarar que [a accion penal pasa nor dos periogos

» .

(ar Aria 835, Permands £ P siedimienia Penal on My, Lo

texico, 1989, pag 20y ot

105, Duggava bgicon,



gue son, el persecutorid y el acusaterie

£1 primero s inicia con la consianactan, aue eg el acto gue reahiza
el Ministerio Pubiico ura ver cue se ha integrado 13 averiguacion previa. y
por medio gel cual se :mimia e etercilin de 13 accion per3! tercendn por
gbjeto el poner a aispostcgn del juer toae lo acluagus, ast comp a las

cien Eroeste perfodo se busca

persenas vy c0sas reiac onadas on 13 averig
ia comprobacion gei gento y ia probabie responsab:lidad de guienes en #i
intervinieror

El segunde pertoco Liene jugiar cuando el thristerta Pubhico
CONsIdera gque S nan comprobade los e=mertss del dehita, por 1o tanty

formula conclusiones acusator:as, cor 13 inahidad de que = Jue? apligue

tas sancienes al caso copcralo

Podemcs ver entorces que &t eercicice de 13 accicn penal se in'gia

ranior arte ta agtor

cuange el Ministerto Pubiico hace 1a vors g e al,
para tal efecto dete cume'r con 1os rey NIt sefalatos #n el articyln 16
constitucional, especiaimente 0% que Se refieren 3l cusrpn del Jeitto y

probable respensab:ligag

Osortn y Nrete considery estas roquis: ates del e

v eer gl Dene su prindiplo

de 1a accion penal Cuandn dice Jue

med:ante el acto ge la cons!gnacion, eate a0t es o} arrangue, e punts en el

cual el Ministerio Publico ecurre ante el croans jurisciccional y proveca 1a

SICIG 38

fUNCION COrresponaiente. 1a CONG racian #s &) primer o

Dodeleje

Sral e

1a acqion penal Ahora bier, para poder 3 Caba esre gt

sites

e1erciCID de 1a ansi1on panal, €5 merester Cumpiir getsrminades re



constitutionaies, 1oe cuates estar contentdos en el articulo 16 e 1a

i
& W

Constitucion Politica de ies © des Unidos Mexicanos y se refieren 2
cuerpo del geivts y probaole responsadiiidad - Agrega este autor que -~ Ei

cuerne gel deiits e i 195 elementos contenidas en el

o peral, ya sean ra geraminada i3 gocl ing objet:vos,
subletivac o permativos; e e cuerpa de’ gelito el conjunto de elementos
conten:des en el Lipo penal, enratanion a ejecuion y sus circurstancias, o

cual e5 congriente cor el articuio 19 ¢

constitucional, de donde proviene el
conceple de cuerpo de! dehitn for propable respansabiiioad se entiende

1a posibilidac razonante de que i

erauna deter™inada haya cometids un

defito y existira cuanas del cuadro procedimental se geriver elementos

tungdados paca Fansiderar s e ndivigu s protadle sietn active de

alguna forma de Aularia, CoOnCercint Preparacton o eleryc o nducir o
compeler a ot~o & eiecutarios. Se requriere. para 1a existencia de 1a

propatis res: WRAMNEAT, InATCna de resprnsabthidne g 1 prueba plena ge

elta, pues tal certera es matertade 12 sertencig” (%)

Teremoas eatnncas gus g8 Conformicad ¢on el articuin 16

conetituciona’. en concoraan con el 149 ge '3 mmigma ConsLitudn
Pelitica, les requisitos formates Que geden cumplirse para que 13 accion

penal ce eiercite teqalmente sor 13 comprohacion del cuerpo det delito v de

fa probabie responsat i iigas

Ny NIt o 0 pag D4




Estos requisitos deben gquedar acremitados con tedas y €333 una de
igs dihigencias que o! Mimsterto Punlica haya pract cade acurante 13
averiguacién prev:a Por etlo, dehe enfat:zarse gue #st2 constituye un
presupueste fundamental para que pueda e ierc tarse 1a accion pera!

Para complementar 1o relativo & eferdicio de 1a 3ccian penal ¥
SuUs requisitos, es necesario considerar el (riter:n sustentz2ao por la
Suprema Corte de Justicia ae 'a Nacor, para 13l efects, transaripiremos

sre sty materia se han

algunas tesis de nuestre mas 2its wibunal que s«
dictade

TACCION  PENAL FUERC i DF LA Conforme al articuln O
corstitucional, el ejercicio de la accign penal compete exciusvamente 38

2 por determiraas delito,

Ministerio Putitco, y s1oeste fung:anario acus
sefa'ando concretamente 13 ley que N3 3idc vi0iaaa por el de'inCusnts, y 13
autoridad sentenciado~a, ap!ica en su $entencia una disposicion disiinta, es
indudable que €53 Misma sentencia IMpone pena nor un delite que ne fue

motive de ia acusacion del Mimisterio Punico, violandese asy 1a garartia

que establece e} articulc 21 ce la Tonstitucion Federa® de la Repudlird,
puesto que el sentenciadar practics el eficio 1a persecucion de un deiilo
que, de acuerdo con el precepto Constitucianal ¢itado, corresponde
exclusivamente al Ministeric Pablice”

“ACCION PENAL EJERQICIC BE LA BT articyie 70 constrtuciona’ estabiece

e! princinie de que 12 nereec:c

T otimde b giin
a! Miniaterio

Paptico v 3 12 Policha Judioial, 1o cual revels gue el elercidie

facultad, segun 1z Ley Fundamental, na €5 Uk derecno Que pertenszea 3l

patrimonis e oS particuiares, 3ing a!l Estade meama, ya que el Mristers
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Pablico, es uh organo ge aquéi, en virtud, y aun cuande los representantes de
esa nstitucion dejaren de acutar, faltando a sus deberes legales e
tncurriendo en responsabilidades, no seria posible, constitucionaimente,
establecer que c3be al amparo por lesiones de un derechs protegide par 1os
articulos, 14y 16, tambien constituctonales.  En corroboralion de esta
tesis, conviene Lranscribir la opintan gue Eugemo Florian sustenta en sy
oora Derecho Procesal Penal, paginas 172, 173 y 160, que dice 'St
contemplamas el organismo de! procesa, veremos manifestarse la exigencia
ge una actividao encaminada a incerporar el proceso, a pedir 13 aplicacion
de 12 Ley Penal, en cada caso concreto E3ta exigercia es 1a gue hace surgtr
fa accion penal, 1a cual puede considerar como el poder juridicoe ge excitary
promover la decisior gel oargane jumsdiccional, sobre una defermin2ga
retac:én de gerecho peral  Paralelamente la accion penal consiste en la
activicad que se despliega con tal ftn Examinaremos ahora a guién
corresponde ta accion penal y cuales son 1oS Criterics que rigen en su
ejercicie La action penal ne puede pertenecer mas que al £stado, y eilo por
SU misma funcion, como trtuiar det derecho subletivo g cactinar Fn ecte
puNto hay que Quardarse mucno e la tentacion de emplear rases geneéricas,
que sSen MMPrecisas, sin sianfcads Turidico  Hay, por eiempic, un celebre
autor que escribe gue ‘el suiele active de la accIon penzl es 'a untversaiigad
de 103 ciudadanos’, fo que na puede acentarse por 13 falta de precision, pues
1a sormedad exrare oo bochs, perl pertanels ot £51aco, €1 cual 1a ejercita por

megin de drganos progice o medgates £ ocrcremento de 13

CIvil?acten gel proceso, e man:fiesty en ia injerend1a fada ver mayor oe!
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Estado en et ejercicio de la acciér nenal, en ¢ontraste con entes colectivos
0 ciudadanos que han inlentado atribuirse (especiainiente para ciertos
delitos), 1a facultad de ejercitar el derecho de castigar

Tomo XU, B 3766 - Amparc peral en revisidn 13264/32.-

Fentanes, Ange! - 30 e 2gosto ge 1634 - Mayorta de 1 voles”

2. JURISDICCION

Hemos hablado anteriormente e ¢rganos jurisgiccionales, para
entender éstos, asf como sus funclones e importancia on relacion con
nuectro tema, es recesario referirnog ahora a la durisdiccyon

La palabra jurisdiccién tiensg su etimologla en dos vocablos
1atinas que son; jus y dicere, que s:amfican cecir ¢ declarar el Derecho Sin
embargo, 2urque st nos da una dea de la mIsMa, pues en termines generales
los auteres coinciden en que ia jurisgiccidn es una atribucion del Estade por
1a cual aplica 1a lev a un €ase concretd para resalver un conflicto de
intereses. (Consecuentemente, hay una declaracion de) Cereche en 3s0s
concretos.

Uno de log autcres gue precisa mas 'a esancia oe 1a jur:sgiccion es
Eugenio Fleran, quien sefiaia que 1a misma comprende tres elementos "1
La potestad ge deCiarar 1a apiacion de 1a iey penai en (0% CAS0S CONCretos,

geclaracton gue tiene ugar mediante Lh JuiCic Dare <@ 1a facultac
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jurisdiccional se agotase en esta declaracion, los fines practicos gdel
process dejarian de realizarse, 1a geclaracicn seria puramente teérica s no
tuviese 1a fuyerza bastante para hacerse efect:va Por esto es necesarno el
sequnds element: T 12 potestad Jde imprinir fudrze ejeduiiva a e
declaracidn con gue se aplica 13 jev penal or el caso concreto 3 La
facuitad ge dwctar fas dsposimiones adecuadas para la ejecucion de la
sentenciay en general para ia efectiva aplicaqion ge fa iey peral” (&)

Constgeram.ys que i

anterinres elementos refiejan de una

manera mas amphia el centenias y alvande de 13 Jurisadiccion, la gual
mptica no 5619 1a facuitad de ceclarar el Derecho para cecrar un confhicto,
SING tambien cemprende 13 pot

ag ge motar 1as medioas necesarias para
aue se elecyte ta cantancia reanartiva
Enfatizande este ditimo aspecto, Rafael de Pina dice que “la

jurisdiccion puede gefintrge come 13 actividac del £stade encaminada a la

actuacion del cerecho pasitive mediante 13 anhicacdn de 13 norma general
al casc concreto  Ahora Dien, e '3 aplicacion de 1a norma general al caso
concreto pyede AaMmCIrsp A yeres 1A naceciiiang de Prarytar &1 rontanidn ne
13 gsciaracion formylada pof ef juez v entonces 1a actividad jumisdiccional

ne €5 ya meramente geclarativa $ine e ecutiva tambien La actividad que

(CL Otagy o Coii Sanined. Guiierms Do Bune PesiLand ok Frocedmentus Pengies

ethtarial Parrua, Decimosegunga Ecion, Mecows, 1990, pag 137
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105 jueces realizan en el proceso es, por tarts, no solo deciarativa sing
también ejecutiva ae 1a resciucion que se dicte, Cuando sea necesario ta
tesis gue niega a la e:ecucion procesal naturatera jurisdicaional np es
admisible, a nuestro entender, paraue 12 funcion gel uer no consiste
unicamente en dar la razée 3l aue la lengda, 3ine gue e extienge 2 hacer
efectivo al mandato contenido er !a sentencia Cuando el vencide no 1a
cumple voluntariamente” (75

Lo anterior cowrciae con 1o flementss qua tradicionalments sa e
asignan a 1a jurisdiccian, 108 cuales wor notio, mediante 23te elements el
juez puede conncer del conflicte, vecatic, imahica la facuitag para obhigar a
las partes a comparecer ante el iye?, coertio, o< el emplec de iafuerza para
e! cumpli'mients de las decisiones, judiium, e 13 potestad que tiene el

ver con etla los conflictes, exacut o,

jurgacor para dictar sententiat y re
comprende 13 facu!itac que tere ¢! juer para reclamar el auxiiin de ia
fuerra publica y obterer 1a ejecucion <8 sus detarmnac ones

Todos estos elementos son aplicables a !a jurisgiccien penal
Consecuentemente, Su £SENC 1 MSM3 pued2 cumplirse en 1a meqida que se
apltca 13 ley penal para dec!arar 3! ep 4n €330 concreta s@ ha cometidn un
delits, y en Su €350 asignar al autcr 1a pena o medida de sequridad

procedente, proveyendose recesario rara ia G;QCUC\GV\. de la sentencia

{7} De Pina, Fafael [hccronar:s de Lerecns, Editomal Porrua, Sexta Edicion, Mexsen, 1977,
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La facultad ge detidir Jos confisctos que tiene el Estado tiene
como unica fuente 13 ey, sobfe touo porgue preceptos de nuestra
Constitucion Politica as) 1o declaran. entre e1]os destacan oS parrafes
sequndo y tercera ael articyio 14 constitucional que dicen

“Nadie poara ser prvads de la viga, ge la titertad ¢ de sus

N0 medgianle pIICIC ¢

propiedades, posesinnes o deraat 23uiG0 ante los
tribunates previamente establecracs, en el que se cumpian 13s formatidadges

Cen proedimientd y Cconformme a 138 leyes expedidas con

antertorigdad al hecho”

“En 103 juicios del orden cotminal gueda pronitbido imponer, por
simpie analegia y Aun por mayoria ge raion. pend alguna que no esteé
decretana por una ley exactamente aphicable 2! deilto de que se trata”

Vemos entances Jue !os triburales, es decir, ns arganns

Jurtsdiccronates, deben estar previaments 25tabledes para poder dictar

SuS SENLenCIa  Ademas, 138 peras que 32 1mPIngan deben Pasarse en una tey
“exactamente apiicable al gelito o2 aue =6 traty”

Por lo tante, ta fungian jurisaiocional esta bren delimitada en
nuestra ieqisiacion, le que s corrobora car 13 ¢1asi1¢acian que permets vor
& ia Jurtsaiccion de acuerdn 3 'a materia y a ls penahidadg, como Se vera en

seguida
2.1 MATERIA (FUERO COMUN Y FEDERAL).

Haciendo una clasificac:on de 13 uris@ecion, Guiliermo Coiin
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Sanchez sefiala que "en nuestro medic, Ja jurisdiccion se clasifica en
ordinaria y especial.

L3 ordinaria se subgivide en comun y particular

La jurisgicnién ardinaria comun es aguella que tiene una
existencia de Derechro, instituida por 1 articule 14 Constitucional, v
atendiengo a nuestra orgamizacion actual, se divide en Constilyliona:s,
Federal y Comur ¢ Local.

La ordinarta particular, ‘privativa o privileglada’, se da en razdén
del sujeto, de su investidura y ccupacion, y se clasifica en militar y para
menores

Por o que toca a 13 Jjurisdiccion especial, ya se dijo aue obedece a
situaciones de hecho o es ccasonal, razen per la cual la prehibe ef articulo
13 ge la Constitucion Politica de 1os Estacos Unidos Mexicanos

En la jurisdiccion constitucienal, se atrende 2 ia naturaleza
espectal de 13 infracciény 2 la persona que la ha cometido Ttene su fuente
en los articulos 76, fraccion Vily 111 de Ja Constitucion, la depostita en i3
Camara de Senadores para 10s £asas nrovictos expresamente por 1a propia
norma constitucional, y en la Ley Fegeral e Responsadbilidades ge 1os
Servicios PuUblicos

La lurisdiccion federal, se refiere a3 aguellas controversias que se
sucitan con motivo de 13 comision de delitos que tengan ese caracter, de
acuerdo con !9 preceptuaco en ei articulo 104 y demas relativos de fa
Constitucion, y se e)erce sobre todo el ambito tercitorial ge 1a Republica

Mexicana
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La comun o local, se circunscribe exclusivamente al territorio de
1a entidad federativa er donge elercen sus funciones los Lribunales, es
decir, corresporde a 105 drganos jurisdiccionales del Distrito Federaly a
fos de 10s Estados, para 10s casos de nfracciones previstos por las leyes
respectivas”. (8)

De lo anterior, 10 que mas nos interesa destacar es 1o relativo a la
e gerien comun y Tederat

En cuanto a 1a jurisdiccién comun, ia “Ley Organica de los
Tribunates de Justicia del Fuere Comun gel Distrito Federal” dispene en su
articulo 10 que 'corresponde a los triburales de justicia del fuero comdn
del Distrito Federal, dentro de los términos aque estatbtece ta Cunstitucion
Genera! de la Repabiica, 12 facuitad 2e apiicar 1as leyes en asurtos civilesy
penales del citado fuere, 1o mismo gue en 1as asuntos del orden federal en
108 €3505 en que expresamente 1as leyes de esta materia Ies confieren
jurisaiccign®

En materia penal esta facu'tad se ejerce por lo$ siguientes
drganos:

T.POM0S jueles U par det Orden pends,

il

Por 103 jueces pend'es;
Por el jurado popular,
Por 10s Presigentes ge Debates;

woaouw

. Por el Tribunal Superior de Justicta;

<8} Colin Sanchez, op Cil, pag 14!
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6 Por les demas servigores publicos v auxihiares de la
admimstracion de justicta que establezcar 1as leyes respectivas

Er fo gue respecta a la jurisdiccion federal, 13 "Ley Organica
del Poder Judicial de 13 Fedgeracion sehala en su articulo to quer "El Poder
Judicial ge fa Feceracion se ajerce.

t Por ta Suprema Corte de Justic:a de la Nacion,

il Por fos Tribunates Coledtadas de rcto)

Hi. Por los Titbunales Unttarios de Circuity,

IV. Por tos Juzgades de Distrito,

V. Por el Jurado Popular Feaeral, y

VL. Por los Tribunales de 1os Estades y ael Distrito Federal, en fos
casos previstes per el articulo 107, fraccion Xii, de 1a Constitucton Politica
ge tos Estados Unidos Mexicancs, y en 105 demas en gue, por gispesicion ae
ta ley, deban actuar €n auxiltc ge )a justicia federa!”

La propra Ley Organ:ca precisa 1as atribuc:ones ce cada organe, as!
COMe su integractén.

2.2 PENALIDAD.

De acuerdd a ia penalidad no tocos 105 organos jurisdiccionaies
conocen de los mismos asuntos. Asj nos lo hace ver claramente Serqgio
Garcta Ramirez, quien nos dice a! respecis 1o siguiente “En quarto 3 ia
pena, 105 jueces ¢ge IStrite pueden conocer ge cualesgquiera deiitos,
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independientemente de la penahidad que ies sea aplicable No hay aqui, pues,
giscriminacion alguna  No ocurre 1o proplo en el fuero coman, donde a los
lueces penales, 6rganos ordinarios de 1a jurisdiccion (articulos 10, segundo
parrafo, Caf, y 71 Lot} se contraponen les jueces de paz del partioo
judicial del Distrito Federal {articulo 68, Lot} Estos uilimos pueden
conocer, en orden a la pena, so'c de los deltos a 105 que correspondan uha o
mas sancizres no orivelivas o@ ba vibertag, que sean 1as umicas aplicables, o
bien privativas de 1a !ibertad hasta dos anos, en caso de concurso se estd a
la penalidad maxima del delito que apareje 1a mayor Esto asi, a partir ge
tas reformas de 1971 y 1983, pues anter ormante 1a cuantia de ta myita se
iimitaba a cincuenta pesos y el Lrempe de 1a prisian a seis meses” (3}

Como puede apreciarse, 10s drganes jurisdtccionales que conocen
de asuntos penales distIntos en razon de 1a penalidal, pertenecen al fuero
comun

tn aspecto relaciorado Intimamente con esto ultimo es lo relativo
2 la competencia, misma que por su tmportancia serd analizada por
separado.

{9) Garcia Ramire2, op Cit, pag. 165



3. COMPETENCIA

E1 organo jurisdiccienal solo puede actuar en delerminado asunte
cuando tenga 13 capactdad necesaria

£n este sentido 1a capacidad es considerada desde dos puntos de
vista, uno subletivo y otro obietivo.

En et aspecto subjetive, la capacidad se reftere a los requisttos
que debe cumplir la persona aue actua como titular del érganc
jurtsdiccional (juez, magistrado o mipistre)

Desde el punto de vista objetivo, la capacidad esta referida a la
facultad de actuar en determinada Circunscripcion territorial  Aqui, surge
el concepto de competencia aplicado a 10s 4rganos jurisdiccionales.

En retacién con esto Rivera Silva dice que "por 1y capacidad
objetiva debe entenderse la extension de ia jurisdiccion, es decir, el
volumen de 1a facultad de declarar el Dereche. En términns mas sencillos,
1a competencta. Asi pues, ¢apacidad objetiva y competencia son términos
equivaientes, abarcadores de los mismo3 conceptos Es tarpe confundir
jurisdiccidon con competencia, pues en tanto que es posible tener
jurisdiccion sin poseer competencia, resulta obvip que no son terminos
sinénimos.  La competencia es simple y llanamente el limite de )a
Jurisgiccion. (10)

{10} Qtvers Suva, op it , pag BO
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De acuerdo con nuestra legislacion vigente y para efectos de la
competencia. el [hstrite Federal integra en su ambito territorial un selo
partido judicial La sede de ics Juzgados sera determinada por el Tribunal
Supertor en Pleno, {articulos Sy 9 de 13 Ley Orgamca de los Tribunales de
Justicia det Fuero Comin del Distritc Federal)

Ahcra bien, existen algunas reglas para fijar 13 competencia las

cuales son resumidas por Sergio Garcia Ramirez en 10s siguientes terminos:

noTE en migteris t 2213 8 jued

&

+
del forum delicty, es decir, el lugar en que se cometio el dehito (articylos
446 Cdf y 6 Cr'y  Cuando son varios o hay duda scbre donde se cometid el
gelito, es competente quien Previne, o sea, gulen primeramente conocid del
asunto (articulo 447 Cof ) £l segundo parrafa el articulo 6 cel Cf,
agregado en 1985, vine a resolver delicados problemas competenciales, al
precisar gue 'si el gelito produce efectos en des ¢ mas entidaves
federativas, sera competents el Juez ae cualquiera de #stas ¢ et que huttera
preventgo’ Esta norma se funaa, claramente, en 1a necesidad ge accion
eficaz frente a una delincuencia bien ¢rganizaga que difunde, cada vez mas,
sus activicades 1licitas

(aso especia: piantean ios articuios 2,4y S gei Cp.  Tratanqose ae
fcs preceptes 2, 4 y 3, fraccion W, es competente @1 tritbunal en cuya
jurisdiccian este el inculpado, ¢ el gel Distrito Federal ante el que se
ejercite 1a accion penal, para pecir fa extragicion y conducir el proceso,

cuano aquet este en el extranierc (articulo 7 Cf)  Tratandose de buque o
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aeronaves, supuestos al que se contrae e! articulo So.. fracciones ¢, H, Ity
tV, es competente el tribunal a cuya jurisgicclitn carrespencda el primer
punto al que arribe !3 nave, y en el caso de aparato extranjero, el de la
Jurisdiccion del puerto en que este o 3! que llegue Ja nave (articulos By 9).

También es singular el régimen ge ics aelitos contiruos. En el Caf.
es competente el juez que previno (articuio 448) en e! Cf, que alude 2
delitos continuados y a centinucs o permanentes, ‘o es cualguiera ae ios
triounaies en Cuya juli1sdiCC:an Se hayan ejecutads aclos que por si $0i0s
constituyan e} 0 los dehitos imputados (articule 1CY (1 1)

Con 10s anteriores lineamientos podemos referirnes ya at auto de
radicacion que para 105 efectos de 1a presente investigacion tiene gran
fmpertanca

4. AUTO DE RADICACION

Una vez que ot Ministerio Publico ha realizado 'a consignacion, 1a
autoridad judicial conocerd de! asunto cerrespondiente viéndose en 1a
necestdad de dictar un acuerdo relativo a aicha consignacien )

Este primer acuerdo judicial rectbe 1a denominacion de auto de
radicacion, de inicip o cabeza de proceso y se considera por 1a mayoria de

(11} Garcea Ramirez, op ¢'t, pag 166y 167
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los autores que rmedtante &1 s& abre o nicia propramente el proceso ya que
se establece claramente larelacion procesal.

Guillermo Colin Sanchez define este auto y menciena i0s
requisitos aue cebe tener, dictendo que "El auto de ragicacién es ia primera
resolucion que dicta el crgano de 1a yurisdiccion, con €sta se maniliesta en
forma efectiva !a relacion procesal, nues S indudablie que, tanto en el

Mirceter's Publico como el

. aueaar culetos, 3 partir de ese
momento, a 1a jurisdiccidon az un tribunal determipada  Fsta resolucron
Judicial debe contener 105 requisitos siguientes 1a fecha y hora en que se
recibid la consigracion, 1a orden para que <e registre en el 1:bro de gobierno
y Se den 10S avisos correspondientes, tanto al Superior coma ai Mimisterio
POblico adsurito, para que este ultimo intervenga, de acuerde ¢on sus
atripuciones, v lu orasen para praectiZar las ciltgencias seRatadac epn 13
Constitucion General de l1a Republicay ei COMqQo de Proced:mientos Penales,
S§t hay detenidd, cuango no 1o hay, oeberd ordenar e! juaz que 3e hagan
constar solo los datos primeramente ¢i1adcs para que, previo estudic de 1as
arlhigencias. esté en aptitud ce ohsequiar 13 orden de aprehensian, ¢ negarta”
e

E! Comgn a2 Praceaimientes penales para e Distrito Federal
no contiene disposicion especifica en relacion al lltempo durante el

cual gebe owCtarse el acto de ragicac:or. Encambio, el Codige Fegeral ge

(12) Lol Sanchez, op i, pay J65y 46
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Procetimientos Penales regula este aspecto en Su articulo 142 sepalando 1o
sigurente:

At 142 - E) tribunal ante el cual se ejercite 'a accion penal,
radgicara de inmediato e! asunto. Sin mas tram:te le abrira expediente en el
que resclvera 10 que legalmente corresponda y pract:card sir demara

alguna, todas 1as diligenc:as procedentes que promuevan 1as partes

Si durante el ! 23, ~ontagne 3 partir de! dig en gue se
haya hecho la consignacton, el tuez no g1Cta auto de radicacion en el asunto,
el Ministerio Publico podra recurrir &n queja ante #1 Tribural Unitario de
Circuito que corresponda

€1 juez ordenard o pegard la aprehension, reaprenhension o
comparecencta solicitaaga por el Mintsterio Publice dentro de 103 quince dias
contados 2 partir del dia ep qué s@ haya atordade Va radwcacan 51 orQ
resuelve oportunamente sobre este punto, e! Miniaterto Publico procedra en
tos téerminos previstos en iz parte 1inal del parrafn anterior

Si el juez nlega la aprenensitn, reaprehens cn o Comparecencta
solicttada, por considerar que no @stan reuniacs 16s requisites del articuls
195, el Ministerio PUblICO Podrd prormovir Bruethas en el praceen hasta que
se satisfagan diches requisitac a criter o del pier”

En este preceplo emplezan a consigerarse ios efectos del auto
de radicacion que seran diferentes segun 1a Consignacion haya sido con
0 sin detemdo  Estos efectos se precisaran en el siguiente nciso.
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S. EFECTOS DEL AUTO DE RADICACION (CON O SIN DETENIDO).

Los efectos juridicos del auto de radicacion, sequn Manue! Rivera
Silva son los siguientes

“Primers Fijs 12 jurisdhccion ael juez Con esto se quiere ngicar
que e! juez tene la facuitad, obligacion y poder de decir el Rerecho, en
100as ias cuestiones gque e (e piantean, 1§ alionadas <on ¢ asants en @i
cual dicté el auto ds racicacien Tiene facuitad, en cuanto queda dentro del
ambite de sus Yundlones resolver las cusstiones que se ie plantean Tiene
obligacion, porque no queda a su capricho resclver sobre dichas cuestiones,
debiendo hacerio en 1os termiros que 1a ley designa  Tiene poder, en vartud
de que 1as resclucienes gue icta en el asunta en que A2 pronunciado el auto
ge ragicacién, peseen 'a fuerza que tes concade ia ey

Segunan. Vinctia a1as partes a un ¢rgane jurisdiccional Con esto
queremos tndicar que a partir del auts de radicacion, el "iimistero Punlico
tiene que actuar ante el tribunal gue ha radicado el asunto, no siéndole
posibie promover diligencias ante otro tribunal (respecto de ese mismo
asunto). Por otra parte, el inculpado v el defensor se enfuentran sujetos
tampien 3 un juez Qeterminang, ante el cual deben realizar todas 1as
gestiones que estimen pertinentes

Tercero Sujeta a i0% rerceros a un organo jurisdiccional Fincado
un asunto en determinado tripunal, ios terceros también estan oblhigados a
concurrir a el y
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Cuarto. Abre el periodo ge preparacion del proceso  El auto de
radicacion sefiala 1a in1cracion de un periodo con término maximo de setenta
y dos horas, gue tiene por objeto el f1iar una base sequra para la iniciacion
de un proCeso, 25 decir, establecer la certera de 1a exastencia de un delito y
de 13 positie responsabiiifad de Lt sujets. St esta base no & puede inicar

i03 56l1cos gue Justifiquen

ningur proceso, por carecerse Ce princ
actyaciones posteriores” (11

Por su parte Sergtc Garcia Ramire2 agrega algunos efectos mas,
gentro de los cuaies estan alguncs fuera del drmbito jurmisdiccional, ¢ come
eéste autor dice son "efectos del aulo que no tienen alcance genera! sino séla
acarrean consecuenclas para determinadas categerias de Indiviauos.  Asi,
por ejemple, para los miembros del servicio exterior mexicanc es causa de
suspension de empleo el hecno de estar sufetos a preceso penal por delito
intencional, normalmente se trataria de una suspension sin goce de sueldo,
pero cuancdo la familia del inculpado carece de otros medios de
subsistencia, 1a Secretaria de Relaciones Exteriores puede autorizar que se
e cubra el cincuenta por Crento de sus percepciones; se le pagara et total si
s absuelto (articulo 59. inciso 7, de 131 ey Ornamca det Servicia Evterior
Mexieano, del 30 ge ¢iciembre de 1981 publicada en ei Diario Ofictal del 8
de enero de 1982}

€n 1os términos del séptimo parrafe ¢el articulo 111 C, referente

LI3) Rivera Silbva, op €t pdgs T8y 1o
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@ servidores poblicos Que poseen inmunidad, el efecto de 1a declaracion de
Qu ha lugar a proceder (deflaracian gue emite 12 Camara ge D'putacos)
contra e} inculpade sera separario de su encarfgo en tanto esté sujeto a
proceso peral” Como se advierte, aqut fa separac:on acurre por fa fuerza de
un acto extrajudicial previo al auto de ragicacion

A mgestro maodo de ver, 23 visible corsecdenc:a el auto de
ramcar_ion, COMo ya nemaos anotads, €1 iicio MISMO g8 proceso, ng de una

{ase preparalonia Je g31e Lo vonsel uend

procesd hasta el auto de formal prvion Piéncese, en efecto, que desde et
auto de radicacion existe relacion Jurigica procesal  Un purto de vista
contrarto nos evariz g negar ¢! caracter estnictamente procesal e aclos
que a Lodas iuces 10 tieren, coma son 13 declaracien nreparatoria, el
nombramients y 135 actividades intoiales del gefenser, el Hiprameentc a4 1a
orden de aprehension, 1a hibhertad provisional ©aio caution o me ante
protesta, etc. No es posble redudir estes acins a la condicion de
simpiemente procedimentales, NPecanaoies jerardula GF actos ceniro del
proceso  Asi 1o han entendido e CF  a' inthcar que la prenstrucidn forma
parte del proceso panal federa! (articulo 4, primer parrafo)” {14}

Exicte un desacueran entre 105 autores antes Citadons, en e sentido
de gque el auto de ragicacion, para Ravera Silva, “abre el peripgdo de

preparacion del procesa”, en cambio para Garcia Ramrez es "el nicio

(td) Garcia Ramirez, op ¢1L, Dag> SO03y S04



misme del procese”

Consideramos que aste ultimo criterio s el acertado toda vez que
por medio del auto de radicacién se establece Jarelacidn pracesal Ademas
¢omo parte del periodo de pre:nsiryCcion esta dgentro del proceso penal
federal, segun 1o dispore el articule d¢ del (adige Feaeral ge

Procedimitert Anaton

Por otra parte, los efectos deil auto de radicacion pueden

o5

consicerarse desde dos puntos de vista, segdn la consignocion baya sido sin
deteridc o con @l
Er el primer ¢aso, e! juez a) gictar el auto Qe ranicacion tomara en

cyenta s 10s hecnos ameritan una sancidlt cornoral, o s ka lugar a sancidn

t

aiternativa. £sto es importante porgue 'os efectas son distintoe, pues enla
primera hipotesis. revisara que se hayan cumplids log regunisitas del
articulo 16 constitucional, y en ¢aso afirmative procedera la orgen de
aprehension, en la segunda hipatesss, 1o que pracede #s el hbramierts de iz
cita, comparecenciay orden ge presentacian

St la consignacidn fue Cono detenide, entonies Se protederd 2
cumplir o dispueto por el articu!s 19 carstitucional, gue dice

“Art. 19 - Ninguna detencion podra exceder del terming de tres
dias, sin que s€ jJustifique con un auid de formal prision, en que el que se
expresara el delito que se unpute al acusado. los elementos gue
constituyen aquél, tugar, tiempo y Circunstancias de ejecucion, y 105 4ates
que arroje 1a averiQuacién previa. 105 gue deben ser bhastantes para

comprobar el cuerpo del gelito y hacer probable la responsatiiigad gel
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acusado La infraccidn de esta dispos:icion hace responsable 3 13 autoridad
qie ordene 1a detencion, o 1a consienta, y a los agentes, ministros, aicaides
o carcelercs que 1a ejecuten

Todo proceso se sequira forzosamente por el del:to o delitos

sefalados en el auto de formal prisién 31 en 13 secuela de unh Procese

apariciere que se hia camelido un deiito istinto g8l Que Se persigue, debers

ser olbijete e a0y SURODETILIIE L QuE deisudd Duedad
decretarse ia acumulacion, s fuere congucentse

Tado maltratamiento que en i3 aprehersan o on 1as prisiores; toda
mclestia que 3¢ infiera s3n motive legal; toda gatela o contrbucion en las
carceles, son ahusns, e Seran correGidos por 1as layes v reprimidos por
as auterigades”

De jos efectos dei aulo de ramcarion se desprendan concenptos y
actuaZiones muy ImMportantes como son s orgen de aprehensién, 1a
declaranion preparatonta, Jesgnac:on de defensor v aato 06 10rma’ prision,

mitsmos que son mater:a dge los £apiluics s1quientes



CAPITULO 1}
ORDEN DE APREHENSION

£1 s1gnifi1cado de 1a nroen e anrRPencinn < derfe prirdinyiments

de 'apalabra aprehender, ta oua! viere del latin prehencta’, que dencta ia
actividad de coqer, asir D& acuerdoe CoN e310, aprenersion es un acto

material gue IME1Ca apoderarse & Und persena privandcia de su hbertag

Ahora bien, 13 ordern de aprehension tieng precisarmente por obleto
autoricad

apoderarse de una persena para lograr sJ presercia
judicial., Por 10 tanto, nC €S una privacion de hiberrad con fines punitivos
S0 procesales

En consecuencia, la orden de aprehension es plenaments un
concepto procesal y, desde este punts de vista o5 defimida por Colin
Sanchez como “una resolucion judrcial en 1a que, con base en el pedmento
del Ministerio PGbltco y <atisfechas los reqguisitas ael artwule 16
constitiicienal, se ordera la captura de un suleto determinado, para que
s8a puesto, de Inmediato, a dispesicton de 1a autoridad que jo reclama, o

G referente a3 conducta o hecho

reguiere, con &l Tin de que coneagd b
que se le atribuye” (1)

De ta anterior definmcion se desprender algunoes eatos impartantes
comge Con 10s presupuestns que deben exIstir para que surga una order ge

abrenensian, y Que son aue €63 padisa por 8 Minister:o SUbihico y yue sean

{8 Colin Sancrez, oo o, pag o7
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satisfechas Tos requisitos Jel articuio 16 constitucional

S embargo, hay aorehensiones gue pueden reatizarse sin gue
exisian Qichos presupussios, Nes referimos 2 108 Casns de excepcion gue
el misma articule 16 conetitucional sefala v que anaiizaremnoas antes ga

habiar propamente e lgs requisitcs de 1a orden de aprehension

[N EXCEPCIONES (FLAGRANCIA, CUASIFLAGRANCIA ¥ CAS0S
URGENTES).

El ariiculo 16 constitucional es el fundamenteo no selo de 1@ orden
de aprehens:dn, sinc también de 10s casos de excepcion en los gue se
3utoriza 1a aprehensidn de una persora ein gue &xista oicha arcen

Exte precepts dice en su parte congucente gue "No podrj hibrarse
ninguna orden de agrehension o detencion a no ser por la autericad

uaicial, sin gue preceda geninciad, Aarusadion o querelia de un hecho

determinade gus la ley Castigue Zon pera corporal, y aue esten
apoyadas aquellas por deciaracion Dajo protesta, de persona digna defe o
por otros datos que hagarn probanle 1a responsabiitdad de! inculpano,
hecha excepcion de !os (2306 de flagrante deiito, en gue cualquier persera
puede agrehender al delincusnte v 2 sus complicss, poméndolos, smn
demara, 3 1a disposian ge T2 atoraiag 1amediata Solamente en 02305

wotes cuandy ne haya er el tugar mieauna autoridad  Judicial y
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tratandose ce delitos que persiguen ¢e efigia, poara la adstoridad
administrativa, bajo su mas estrerna rasnonzabilidad, decretar ia
detenCion de un ACcusadn. pontendolo 1nmed atamente § dESpOSICION de 13
autoriaad judicial”

La primera parte de esta diaposicion e refliere 2 1os requisitos
constitucionales de la oraen de api2nPNSION, QUE SOTIN ANATIANI0G 1 ds
agelante; y en SeJundo término estan 125 #xcenciones que permiten privar
3 uPs persung S8 o Lhe lad 4 Gub #a.Bla i@ orden ge aprehensidn
aictada por autorigad Judicial Concretamente se menc'ona fa fiagranciay
o5 casos urgentes

Estudraremos en primer 1ugar la flagrancia y dentro e elia g
cuasifiagrancia, st dejas ge mercionar lambier la gresuncion de
flagrarca

Nuestra Constitucion Politica dispone que cuslguier persona fuede
aprehenger al dehncuente y a sus comphces en 125 £asns de flagrante
delttc, es decir, cuando 1a arcion, 11pica se esta realzando

La tegislacion procesal interpreta y describe gl concepto de
flagrante delito en los articulos 267 del Cédigo de Procedimientos
Perales para ei Distrito Federal y 194 del Codiqo Fegeral o
Drecedm‘nent.ns Penales, que respeciivaments gicen

"Art. 267 - Se entiende que el deiincuente es aprehendido en
flagrante deltto no solo cuardo es arrestado en el momento ¢ estarto
coametiendo, sin0 tambieén cuando, despaes de ejetutado el acto
deirctunso, ¢l delincuente o8 materialmente perseguian”
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“Art. 194 - Para tos efectos oe 13 fraccion | del articulo anterior,
se entiende que e! delincupnte es aprerendido en flagrante delito no solo
cuandao es detentdo en el moments ge estario cometiends, sino cuando,
después de ejecutado el hecho delictuosa, el inculpada es perseguido
materialmente, o Cusnae e #1 mamuenty 3¢ haberio cometido, alguien leo
sefaia como responsabie el MSMo gehito, y 58 encuentra en g phager el
objeto gel miama, el natramentd con que apare?cs comelido o nuelias ¢

Ing1010S aue haqan presumir fondacamente 2y cotnatlidad”

De 'os anteriores preceptos se separa ciaramente los corceptas ge
flagrancia, cuasiflagrancia y oresuncion de flagrancia, mismos que son
expuestos por Sergic Garcia Ramirez en 103 siguientes terminos "Hay
flagrancia estricta cuande el sujeto es detemdo en el momentn mismo de
cometer e! dehto, sin solucion de contingidad aiguna entre 1a
perpetracion de! crimen y el nslante en que Se procede a la ¢apiara
Existe, en cambio, cuasiflagrarcia, cuando '8 cetenc:dn se proguce tras de
haber persegu:co mater:aimente al resporsable, sin peraer’e de vista, una
vez cometido el deirte  Agut, pues, 1a solucion de continuidad esta gada
por 1a parsecucion del criminal Hay, por fin, presuncisn de fiagrancia, al
ternr get ardiouts 1S3 OV 6087 LU0 SE GuWB und ver Lumieliie &0 delito
algura perseng sefiale 2 otra come responsable del crimen en cusstian, y '
se encuentre ern poder del sefialade el chjeto del mismo gelito. el
instrumento con due aparercd coemetiao 0 nNueilas o indcios gue hagqan

presumir sy culpatihigac” (2

2Y GArCra R@n s o0 0, pags 69y 304
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Agrega esle mismd autor gue pueden darse algunas formas de
flagrancia en el desarrotlo mismo del pracese, por ejempio, en 10s Casos
¢e agquetlos testiges de quienes se scspeche fundadamente que han
ncurrido en faisedaa ai gar sus testimomoes €1 articulo 214 cel Cédiga
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal prevee esta situanion
gioiends que "St de la instruccion anarecieren Indicios hastanies para
sospechar que algun testigo se ha producido con falsecad, o se ha
contradicho manifigstamente en sus dgeclaraciones, gers consignado
inmediatamente al Ministerio Publico, se mandaran compulsar las plezas
condurentes para 1a averiguaridn del celito y se formara separadamente
el proceso correspondiente, sin que por esto se suspenda 1a causa que se
esté siquiende”.

Vemos entonces que en tos cascs de flagrancra ro sdlo 13
aytoridad v la poiicis judicral pueden aprehender at delincuente, sing
cuaiguier persona

Pero habiando estrictamente de la cuasiflagrancia s udoso que
“Cudiduier peSscR2” Ingre \a aprehension del delincuente y sus complices,
pues en estos €2s05 1 acto delictuoso ya ha sido elecutado, y "despues”
de esto el delincuente es matermaimente persequide, 1o gue dificnimente
es realizago por cualquier persona Esto significa que aprehender a un
gelincuente en Tlagrante dgelito es facultative para el particular vy
obligatorio para 1a autoridany ia poiicia judicial

Sin embarge, el mayor problema que 88 presenta en 105 €a330s ge
cuasifiagrancia se centra en 1a paiabra “despues’, utilizaga por

106 cod1Qos procesales en ios articulos antes citados, especificamente
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cuando se dice gue despues de ejecutado el acto del:wctuoso, el
delincuente es materialmente persequado”

Al respecte, Rivera Silva ha prequntado &Que debe entergerse por
"gespuss”, y hasta qué trempo alcanza 1a persecucion en la flagrancia?.

Para resporder a esta interrogante el auter mencionado ha
expuesto los siguientes argumentos

"t después indica posterioriaad en tiempo, podria decirse que en

i3 cuast tlags E S FTINA Gueda o

wera etapa temnoral

posterior al dehitc, mas esta interprefacion no es correcta, ya gue con
eilo tlegaria a ser inoperante la garantia consignada en el articulo 16
constituctonal  Er ctras palabras, si se pudiera aprefender Sin orden
Jugicial despues del delito, ro nubiera 5160 necesario que el lemslador
constitucional sefalara requisitos para aprehender a un infractor En

este orden ge 10eas, ¢abe geterminar que 21 gespues’, consigado &n la ley,

se Inicia en 105 Mmomentos inmediatos posteriores a la consumacion del
delito, en jos gque 13 actividas de persecuCion se vincuia directamente al
delito que se acaba Je cometer. Asi, el ‘después’ resulta operante para el
detito que se acaba de cometer

Explicando & aicance de ‘aespues , queda DOr averiguar hasta qué
punte es todavia Loerante 1a cuas: fiagrancia en lo tocante al tiempo de
persecucion, es degir, s se esta en 1a flagranCia cuande en jo
materialmente persequido transcurre ura NOra, CINCe horas o un dia A
este respecto estimamns cue 3o esta dentro de la cuas! flagrancia gue se
astydia, en ranto que No Cesa 'a persecuion, indepengientemente gel

tiempo. 5 pOr CuAIQUIer FaZor S8 SUSHENCe 12 persecucion, ya ne se esta
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en 13 hipotesis prevista en laley™ (3}

Consideramos acertasa esta opindn, ya aué efectivamente, la
palabra ‘despues’ %1 1a tomamos con su significado gramatical y de
acuerdo a la lengua espancla. en relacion con el tiempo tenemos gue
eauivale a siguiente O posteriar. ertonces s2 entenderia due en ia
cuasiflagrancia la aprehensién puede hacerse en cualoawer etapa pasterior
al delite, 10 que haria inpperante la garantia consagrada por el articula
16 constitucional,

Por 1o tanto, 13 expresion "despus” vtilizada nor ia ley procesal,
Se Micia en el momento inmed ato postertor a 12 consurracion del delito,
y por 1o que se refiere gl tiempo de guracion, est:mamos que 8s 1030
aquet en que dura 1a accion ae persecucion sininterrumpiy1a

En refacion con todo o expuesto cabe menc onar que segun el
articuie 309 de nuestro qoaige procesal; "se sequira procedimiento
sSumare cuando se trate de flagrante gelito”

£n cuanto a 1a aprehens!'en en lgs Cas0s urgentes. encontramaos 3as
siguientes condiciones impuestas por el articulo 16 de nuestra Carga
Magna.

1) Safo 1a aytoridad admimstrativa puede decretar la getencion
de unh acusado,

2) Siempre que no haya en e} lugar ninguna autoridad judicial.

3) Solamente cuando se trate de gelitos que 3e persiguen de
aficlo

{3) Aivera Stiva, op Cil, pags 146y 47
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4) Lograda la getencian, 1a percona sera puesta inmegiatamente a
disposicidn ae 1a auteridad judicial

De estas condir 1gnes merecen un Cornentaric especial ia primeray
12 aittma

Por lo que se refiere a que la autoridad admmnistrativa puede
decretar 1a detencion ae una Lersona, enconiramos que esty conslituye
una excepcion a la regla general de que 13 orden de aprehension
uhicamente la puede dictar 13 acstoridac judicial  Esto ne significa
estrictamente hatlands aue la autoridad aaministrativa expiia una orden
ge aprebensidn, sing que dadas las circunsbanctas que tmplican cases de
urgencia, puece gispener Que un acusade sea detemdo

Este supuesto al igual que los casns de flagrarcia realmente
implican 1a detencion de una persona sin oue exista una orden judic1a!

En 105 €as0s ae urgencia se exige que una vez efectuada la
detencidn, 12 persona sea puesta inmed atamente a gispasiCIon de ia
autoridag jud:ral, 1o cual no s1empre s2 leva a la practica ya sea por 1as
circunstancias de lugar y tiempe, o bien, por el hecho de que 1a autoridad
pueda ullhizar esta sityadion para watal Algun provecho, Como seria el
protongar 1a getencror para lograr alguna prestacion acondmica

E£i artwculo 268 cel (onaign de Procedimrentos Penzles para el
Distrito Fegera'! gesarrciia e! concepto de 10S Casos de urgencia en 1gs
siguienfes terminags

TArt 2688 - Se entrenae que no hay autorigag rudicaal en lugar y

existe N0 IR wraencia para 12 aprehenson del gehincuente Cuando por la

BOFa y oor 1a Mstancia Jel lmar en qQue 28 practica ja getencidn, N hay

3 expedit 13 orgen correspond:ente y

PIngug AutOrCag Judical nue iy
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existan serios temores de que el responsatle se substraga a la accion de
ia justicia”

Este uttimo precepto agrega una condicien mas para Gué pueda
carse la aprehension en los €asos urgentes, y es 2! que existan serios
temores ge gue &l responsanie e SULSIraiga a la accidon de 1a justicia. 3
no exizten IChos temores no podrad decretarse ia aprehensidr, aynque
naturaimente 13 autordad aam:nistrativa tendrl ese temor, sebre tndo ot
se toma en cuenta que se trata de delitos que se persiguen de uficic, 103
cuales hacen presumir gue quien 16s comet:io tratara de evadir 1a accion
de 13 justicra

Comentande este precepto, en relacidon con el articylo 16
constitucional, especiaimente en su parte gue se refiere a la aprehension
en los cases urgentes, ignacio Burgea hba gicho que T2 f‘ermula
constitucional Que se acaba de trarmscribir akre un titmitado campo
propicio al subjetivismo de 128 autoridages admnistrativas, metuyends
dentro de su tipo funcional y orgar'co at Ministerio PUblico, para atentar
contra la itbertad personal de 105 gobernados. Er efecto, 1z estimacion de
cudndo §8 BSTA an areesnciz e un TCann urgente’ queca 3 arteton de
cualguiera acvloridad que pretenda detenrec 3 una peracna s:n erden
Juoicral

Bien es clerta que e! legiziader ordinaric, en el €ogigo de
Procedimientes Penales para e) Distrits Federal (articuio 268),
establecio un criteric de clasificacior ge 13 urgencia, pero tambien €%

vercad que este no seio no elming el subtefivismo, 1P que 1o real rma,

2l disporer gue ‘existe notoria urgencia para 13 aprenensiun Jel

gelincuente Cuahdo por 1a hora y por la distancia cab lugar en gue se
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practica la detencion no hay minguna autoridad judicial que pueda expedir
ta orden correspondiente y existan serios temores de que el responsable
se sustraiga a la accion de la justicia Por tanto, es suficiente que
cualguiera autoridad administrativa aprigue estos temores eh su
msongable fuero nterno, para que por sf y ante sf estime gue se trata de
un ‘caso urgente’ y proceda a cetener a ia persona que, en su concepto, sea
la autora de un deiito que se persica de oficio ¥ esta consideracion, que
pudiere parecer una simple conietura, se refle’a aquda y gravemente en 12
realigad, inisma que registra con dentasiaga frecuencia €asos en que, sin
orden judicial, se priva a un: persona de su hiberiad no salo por
funcionarios del Minmisteria Putlico, sino por autoridgades administrativas
3 1as que constitucional y legatmente no incumbe la persecucién de los
dgelitos

Esta situacidn real se anto)a evidentemente Injusta perd no
inconstitucional, pues el articulo 16 pronit)a el criterio subjetivo y hasta
arbitrario de 'a autoridad adrmimistrativa para determinar la urgencia de
un €aso y ordenar, por consecudncta, la detencion de una persona,
puaiendo afirmarse que, merced a 1a salvedad de que tratamos, se vuelve
nugatormo el prenZipye generz! ge gQuoe 5ol por decisidn judiclal
procede 1a aprehensitn En otras palabrze, a) establecer 1a excepcisn de
‘Caso urgente’, el srticuio 16 constitucional ¢e suicida en o que respecta
al mencionado princIPic y prueta de ¢1lo &5 que en 1a practica abundan las
consignaciones tardias ‘con detenien’

No es aventurado sostener que el Caso de exCepcion a que nos
referimos entralfa una sera amenara paca 13 libertad personal de los
qQobernados, imponiendose (oMo recesicad raplazable la reforma al
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articuio 16 constitucional a traves ge la formula que 1o taptempla  Solo
eliminando de este precepto el subjelivismo que preconiza, se puede
conjurar esa amenaza. Las modificaciones que se sugleren deben sefalar
limitativamente los (asos en gue una adutaridad aaministrativa,
ncluyendo al Ministerio PGDICo, puede detener a una persona sin orden
judicial, substituyéndose con ese sefalamientr 13 expresion equivoca de
'TIBC wrgenie’. Agermas, al fijar jos Lases en que Gilha gelencion proceaa,
deben tomarse en cuenta solamente los delitos que dafen a propendan a
dafar a la economia del pais, a las instituciones nacionales o a los
intereses de 1a colectividad, ya que su preservacion €s de tal manera
tmperinsa, que no debe aplazarse hasta que Se explda Una orden judicial
de aprehension contra los damnificadores”. ()

Ceonsideramos  acertadoes 0%  antertores comentarios,
espectalmente por la realidad que existe en nuestro meglo en donde
abundan detenciones realtzadas sin order de aprehension  Por 1o que
coincidgiendo con el autor citadoe estimamos necesaria una reforma
constituctonal que especifique 10S €aso en gue 13 autorigad
agminisirativa puede reaiizar ia aprehension Sin la orden judicial

Cn contraste con las anleriores aprenensiones que pueden darse
sin orden judicial, estan aquéllas gue necesariamente 13 requieren
s1empre gue se cumplan 10s requisitos que se veran a continuacion

{4) Burgoa, igracto Las Garantias Intividuales Editorial Porraa, Decimoseptima Edicion,
Mexico, 1983, pags 610y 611
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2. REQUISITOS DE LA ORDEN DE APREHENSION (ART. 16
CONSTITUCIONAL).

En virtud de que la orden de aprehension es un mandamiento
Jjudictal que comprende ia privacidn ge la itbertad de una percona, es
necesario gue S cumpian c18rtns reqnsitas, de to cantrars g8 estaria
1e410Manao una de 13s garantias fundamentales de 105 C1L3aganos.

£rnoei articulo 16 de nuestra Constitudion Pelitizg el gque sefala
jos reguisitos que debe contener yna orden de aprehension, los cuales son
10s sigulentes

1) SGlo puede ser expediaa por la autoridad judicial

2} Debe preceder 15 don 2 o Querella gue serefigra a un delito
sancionadae cor pena corporal

3} Dtcha denruncta o quereila gebe estar apovada por declaracidn,
bajo protesta, de persona aigna de fe ¢ por ¢tros aalos gue hagan probable
1a responsabt!idad get incuipads

A BSLOS requtcitag la fraccide ocel artizals 122 g8 CLCIgH de
Brocedimientos Penaies dei Distrito Federal, afade ure mis:

4) Que el Mimisterio Pobbico hava gehictado 1a getencion

tgnacio Burgoa comenta tos tres prmerces reguisites, mismas gue
estrictamente hablange contienen garantfas de segurioad jurigica, y
desde este punto de vista nos dce o Siguente

“La primera garantia de segur aad Juridiia que encontramos en la

sequnaa parte del artioylo 16 corsiituCionat, es la que concierne a que la

oraen de aprehension ¢ deters &r LLrAcs eh contra Jdé un indiviguo emane
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ge la autoridad judicial. Este concepto esta contenide en el mencicnada
precepto en su sentigo formal, esto 3, Gue por “sutoridad judicial’ gebe
entenderse agque! drgano estatal gue forme parte del poder jugicial, bien
sea local o federal, segun el Caso. Se presenta 13 cuestion de 81 la
autoridad judicial que asba dictar 13 orden dge aprerensibn o detencinon
contra un sujeto, geba ser tambien competente

Otra garantia de seguridad juridica conrtenida en ia segurda parte

del articulo ' constituc onal es fa que conerste en onue la actomdsd
judicial nunca debe proceder de ¢ficio al dictar una orden de aprehension,
$inN0 que debe ex1stir previamente uha ‘denuncia, acusacion ¢ guerelia de
un hecho determinado que 1a ey castigue con pena corporal’  Esta
garantia exige que dicha acusacien, ceruncia o querella tenga como
contenido un hecho intrinsecamente deliclivs, aundgue 13 derominanion
tecnica que e ofendido le atribuya no corresponda a su propia raturalera,
tal como 1o ha sostenido 13 Suprema Corte jurisprudencralsente  Tai
hecho, que debe ser reputado come delito por 13 ley {(propoipia de nutiym
agehictum sine lege), debe, ademas, estar sancionado con pena corporal en
jos términos gue establezcan 1as normas penates 0 especiaies ge que se
513
ura orden de aprehensifn o deterdidn cuandn tenga como antecedente ng

trate Porozs

cenuncia, acusacion o querella cuyo contenidn sea un hechs gehictve Gue
no se3 punible con sancion corpera’

Una tercera garantia de seguriaad juridica gue descunrimos e ia
segunda parte cet articule 15 constitucional v gue condictiora,

concyrrentemente Con 13as anteroress, #3710 06 anrehensian o Jetercinn

contra una persend, consisle o aue 1 200160, querelia ¢ den

e
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un hecho delictivo sancionado legaimente con pena corporal, dete estar
apoyada en una declaracion rend:da por una persona digan de fe y bajo
protesta ge decir verdad o -disyuntiva- en otros datos que hagan probable
1a responsabilidad de! acusado. Estos datos no deben ser de ninguna
manera aquellos que comprueher g1 Cuerpo del delito, pues ¢ome 1o ha
asentado 1a jurisprudencia de ia Suprema Corte, no es hecesaria la
comprebadi bt d¢ é3le para due rloses nconshitutianel una crden de
aprehension o detencion, sind que son suficienrtes, por una parte, indicios
de 1a extstencta de un hecho deiictivo, y por la otra, circunstancias que
presuman la probable responsatttidad de 13 persona contra ia que se
dirtge e! acto aprehensivo, aun cuande dicha responsabt!lidad se
dgesyanezca gurante el juicio” ()

Desde el punto de vista precesal son pertnentes los siguientes
comentarios.

En cuanto al primer requisito el propio Codige Procesal ha
precisado en el articulo 132 yareferido, gue 13 orden de aprehers16n gebe
ser librada por "tribunal competente” (Consecuentermente, no toda
autoridad judictai puede Hiprar una orden de aprenhsnsion, pues no tendra
vaiifgesz st una grden proviens Ge un Lribunal gue no sea competente £s
decir, 5010 ta autorigad jud:cral "competente” puede dictar una orden de
aprehension

Respecto al segundc Tequisito, que 13 denuncia o querella se
refiera a un delite sancionado Con pena corporal, Riverg Siiva aftrma que
el mismo “obhiga 2l orgare urisaIcCional 3 una 2preciacian consistente

(SY Burqoa, 1gnacio ob ¢l pags €1 -£06



43

en determinar st el heche 2 que se refiere 13 denuncia ¢ querella
constityye O no celite  Es12 apreiacdn no entrafia el juzgar s! esta e no
comprobado el cuerpo del delite, perono tibera ge ta estimativa de que el
hecho €5 delictuose Cdmo se 1ba a Hiprar una orden de aprehension sin
previamente estimar gque el hecho denungiado es delictuose?
Determinada por el juez la cal:dad delictuosa del acte (no la

comprobacion Ge sus elemenias), @ felesital £a orar ia orden

de aprehension, que é! hecho este sancionads con pena corporal, ya gue én
primer lugar, el articulo 16 de 1a Constitucion ast 1o determina y, en
segundo, SClo procede |3 prision preventiva, de acuerdc con ei articulo
18 de 1a misma Ley, por delitc que merezca pena corporal S o1 delito
tiene sehalada pena no corporal o alternativa, ne procede la orden de
aprerension, en el primer €aso, poraque no hay pena (orporal y en el
segunco, porque siendo alternativa, salo se podria saber si el gelito
merece pena corporal basta 1a sentencra™ (&)

Por su parte, Colin Sanchez hace aigunos comentarios en relacion
con el tercer requisito, diciendo que “La protesta es un acto fermal y
solemne en 6] que e hace sater a quien va a emitlir un atesiaao, 1as penas
en Gue se incurre si se declara falsamente, tal y coma 1o prevé nuestra
tegisiacion en el caso de 105 testigns y peritos (arts 205y 247 ge los
Codigos de Procedimientos Penales para ei Dnstritc Federal, y Federal,
respectives); sin embargo, tos Codigos Procesales, mencionados, nada
wndican para ei portador e 'a ncticia de' delito {ofendhdo, quereliante o

{3 Rvera Siiva, of ¢, pag 4Gy 1)



particular) gurante 12 averiguacion previa, simplemente y sin que tenga
conocimiento de ello el declarante, se hace constar en el acta  Se le
exhorto para que se produjera con verdad

S1 ta Censthitugion Dolitica exige, como ya lo aavertimos, la
protesta, es inexplicable gque 1as rormas procedimentales, tratandoss de

log muoetos de referencia hayar becho o

Soopmen g regutania

En cuanto a que la persona sea digna de (8, es conventente
recordar que desde £l antiguo cerecho romane se inshituy & la bona
fide, concepto generico de vapital importancia, fundamentaimente en el
ambito del dereche civil, entendida como huen proceder, honest tdad o
certez2a en la verdad de un acts 0 hecho Juridico y que S presupone en
NSUItUCIONes Cormu &1 IMatr iMONIo, BOSeKI0N, Prescrplidn, obligaliones y
contrates.

Bajo esas bases, #n el Derecho ge Procedimientos Perales, una

persona es diga de fe cuznds ab deglarar se apeqa estrictamsnte a la
verdad, se conduce rectamente con arregly a 1a natura'ers, caracteres,
Circunstanids y Longeluend as di o conducla o hecno delictivi y de el o
168 sUjetos que, en U Casd, 320313 Comd Jutares ¢ lamisma

Para 1a valoracion dge 1o indicado, no dejamos de advertir que, el
Finisterio PUbICo durante el & jerc:iCro de fa funcion de Policia Juditial y
8l Organo Jurisd:ccional al estudiar 13 sohicitud de orden ge aprenension,
estan colocacus arte un mMandato copstituCional, nada ajenc a unha
cuestion, hasta ciertn punto, subetiva que, 50lo podra ser acatada sl se
estumha 1a corgruenrcia ertra el conterido de la declaracion y las
grirgencias prashicatas qoe tal ver corroborer acuélia er todn 5 oen
parte



=%

£n 1a practica. el Ministerto Pubhizoe a1 ejercitar 13 accion penal
unicamente concluye que estan saticfechos 103 requisitos ael arficalo 16
CoNSLILUCIONaY, Sin hacer mayor referencia al poroué considera que la
detlaracién, en cuanto a 1a noticia gel deltc o '3 quereila, proviene de
‘persona digna de fe

L0s Organgs Jurisgcoronales, al librar © negar la orden de
aprenension, Lampoiog razenan ese requisito, <e concrelar a ngicar y a
fundar lo concerniente al cuerpo qel dehito y 3 la presuma
responsabiligac

Bor 1o anctado, es aconsejable gue los sijetos mencionadss,
dertro de su esfera competencial v atendiendd 3l moemento procediment al
correspondiente, analicen, razores y funden por que la declarac)dn scbre
1a noticta del detito y la quereita es proventents af persona migna de fe,
para asi, de e%a manera, ajustar sy altuadion al mandato constitucional
aue nos ocupa’ (7}

Los anteriores Comentarios revetan una vez mas g necesigad de
una reforma, ahora en 12 le@ siac:on procesal, n la Cual es preCise que se
determinan las bases y se obliguen a las autoridades correspondientes,
para dejar constanc'a sobre el curnpimiente de este requisite de 1a orden
de aprehension

Finalmente, ¢l cuarto requisite No amerita mayores comentarios
pues el claro gue 13 autordad judic:al solo hbrare la orgen de
aprehension Cuanco s€a sohw:tada por el Mirsterio Pupiwo Esty

L7y Colin Sanctwy op O, graigs 67y 068
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significa que la autorioad 1udic1al no puede de of icio expedir alguna orden
de aprehension, se requiere que sea pedida por el Ministerio Piblico y
stempre que se hayan reunide los requisites ya2 comentados,

Lo que si merece especial atencién es lo que dispone, en relacién
con esto Gltimo, el articulo d de nuestro Cocigo Procesal, b.ue por sy

importancia sera estudiade aparte.

3. CONSECUENCIAS DEL EXAMEN DE LO3 HECHOS (ART. 40 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES).

Ante la soticitud hecha por ¢} Ministerio Publico para que se libre
una orden de aprehensitn, 1a autoridad judicial deberd examinar 10s
hechos De dicho examen surgird alguna de estas ¢onsecuencias; ya sea
que decida librar Ta orden de aprehensidn, o bien, se niega a expediria.

En caso de que el juer decida Librar 1a orden de aprehension, en el
auto que 12 autorice se fundard en el articulo 16 constitucional v en el
132 del Codigo de Procedimientios Penales, sefalando e} delito por el que
se haya dictado y precisade 1a persona que sera detentda.

También el auto ordenars que se gire oficio al Procurador de
JuSticta, para que este 2 su vez sefiale a 1a Policia Judicial que habra ge
ejecyutar dicha ordern  Lograds 1a aocehensidén, el detemido deberd ser
puesto a 0isposicion del juez en la carcel preventiva

En relacion con esto el articulo 134 del Codigo de Procedimientos
Penales dispone que: "Siempre que se lleve a cabo un2 aprehension en
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virtud de erden judicial, gquien la hubiere ejecutado debera poner ail
aprehendido, sin demora alguna, a disposicion del tribunal respectivo,
tnformando a éste acerca de la fecha, hora y lugar en que se efectuo, y
dando a conocer al aprehendido el derecho que tiene para designar
defensor.

En caso de gue la detencién de una persona exceda 10s términos
sehatados en 105 articulos 16y 107, fracctén Xvill, de 1la
Constitucion Politica de los Estades UN1dos Mexicanos, se presumira que
estuvo tncomunicada y 1as declaraciones gque haya emitido el detenido no
tendran validez”.

Colin Sanchez comenta que “en ta practica esta disposicién no se
obedece, el agente de la Policia Judicial que la realiza (la crden) conduce,
primeramente, al detenido, a 1a Guardia de Agentes de 1a Policia Judicial,
es hasta el dia sigutente cuando se envia a disposicion del juez, lo cual
entraha un grave perjuicio para el sujeto y grave violacién de 1as
disposiciones legales™. (8)

Desafortunadamente la practica descrita por el autor citado es
muy arraigada en nuestro medio, 1o Que verdaderamente lestona ios
dereches de 1as personas detentdas.

l.a otra consecuencia que puede surgir del examen de 10S hechos es
que el juez nlegue la orden de aprehension, 10 cual puede obedecer a que
no existan eiementos suficientes para hacer probable la responsabilidad
de! inculpado £n tal) supuesto, e Ministerio Publico puede aportar nueves

(8} Colin Sanchez, op. cit., pag 270
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elementos o solicitar la practica de las dtligentias encaminadas a
satisfacer fos requisitos del articylo 16 constitucional, para que con
esto pueda dictarse la orden de aprehension.

Esto Gltimo nos ileva a cons'derar el articule 4 del Cdadigo de
Procedimientos Penales que textualmente expresa:

“Art. 4- Cuando del acta de policia judicial no aparezca la
getencion de persona alguna, ¢l Ministerto PUblice practicar? o pegird a la
aytoridad judicral gue se practiguen todas aquelias diligencias
necesarias,
hasta dejar comprobados ios requisitos que sefala el articulo 16
constitucional para 1a detencidn; pero si dichos requisitos aparecteran ya
comprobados en el acta de policia judicial, el Mhinisterto Publico 1a
turnara al juez solicitande dicha detenc:on”

Este precepto ha sido criticado severamente, perg con mucho
acierto, por Marce Antonio Diaz de Leén, quien dice que “este articulo,
tamentablemente, es una equivocacien del legislador Es erroneo
trasiadar al juez 1a competencia del Ministerio Publico. Diriamos que
este legistador, deliberagamente o pOr ignorancia, perdié el rumbo
constitucionai, nada mas que agu! en sentido Inverso a Como se equivocd
en el preindicado articule 39 tns, s decir, en el articuln 3¢ bis guita
facultades el juez -decision scbre excluyentes de responsabdtlidad penal-,
para otorgarlas 23! Progyrador General de Justicia, y en ei 4% gue
analizamos, quita facullades de averiguacidn al Ministerio Pubitco, para
cedérselas indebidamente al fuer?

Por aisposicidn ge los articales 16,21 y 102 constitucionales

unicamente corresponge a2l Ministerio Publico  la persecucton de 10s
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delitos, es decir, 12 investigacion de 1os delitos en 1@ averiguagion previa,

Con ta ex1stencia de este arLicuio <9, pareceria, por otro lado, que
se facuita 3l Ministerio Publico para deshacerse de los asuntos
ergorrosos o gificiles y engiigarselos al juez

Visto 1o anterior, este articuic Que Se comerta es
anticonstitucional, por 1c mismo de no ser iegal éstablecer que el juez
rezlizard ‘aquellas diligencias necesarias, hasta dejar comprobados 1os
requisitos que sefala e! articulo 16 constitucional’. Ei juez tiene
comnpetencia para JLzgar, no para ejecutar 13 averiguacidn previa™ (9}

Por su parte Rafael Pérez Palma también critica el precepto que
g8 comenta, diciendo que “el texto cel precepto ne es claro, antes por el
contrario, confuse, pero fundamentaimente supone dos casoes. uno, ¢! de
que de la averiguacidn previa no aparezea 12 detencinn de alquna persona,
S€3 porque No Se sepa quien es el responsable gdel delito 0 porgue aun
sasiendolo, no haya sido posible su detencién, y el segundo, e} de Que,
sabiendo quien es el responsable vy estando satisfechos los requisitos del
Art. 16 constitucional para proceder a 12 aprenension, s6'o faite 1a orden
juciciat para ejecutaria

£n el primer rase, el Ministerio PGblico, atendiends a su mejor
conventencia, tantc puede pract:car por si, ¢ por conducto ge la Policta
Judicial, 1as giligenctas rnecesariaz para sohcitar det juer 13 orden de

aprehension, como turnar la averiguacion del Juez, para que éste

{3 Diaz de Ledn, Mares Antanic CoOigo ae Procedimientos Penales para el Distr ito Faderal
comentado, EgHorial Porrug, Primera Edicién, Mexce, 1990, pag 113
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practigue 1as diligencias que aquel e solicite hasta dejar satisfechos los
requisitos del Art. 16 constituconal para estar en aptitud de despachar
la orden de aprehension

En el sequndo casoe, 5e supehe que el Ministerio Pubhice ya ha
practicado, dentro dge fa avergquacion (fevia, todas acuwellas giligencias
necesarias para complementar a3 exigencias del Art 16 corstituctonal y
Que PO Tasta ©img ped'r af e e bramierto de 13 orden ge aprehension,

En consecuencia se concluye gue €) legistador ha dejado Yas
puertas abiectas, para que el "hr:steric Puni:co actue de acuerdo con sus
mejores conveniencias” (10)

Es evidente que el preceptc en Cuestion INCUrTe en graves errores,
basicamente porque traslada a 'a autorigadg judicial facultades que no le
corresponden, y pordue perenite al Mimgterio Panbhico reahizar o aue en
este aspecto mejor le parezca, 1o cual trae varias consecueniiag que
regundan en periuif1o de 1as personas contr2 1as que se gicte 1a orden de
aprehension

Considerados 10s anteriores conceptos, requisitos y Consacuencias

retativas a la orden de apretenziin,

2 tratar o referente & la orden

de reaprehensidn, de comparecencia y otras ‘nstituciones similares

{10) Perey Palmia Rafael Guia e Dereihe Proces
Segunda Edicion, Mexi(n, 1377 pag 11X

1 Penal Cargenas Editor v Distritauidor,




51

4. ORDEN DE REAPREHEMSION.

La orgen g reaprehension o5 en ¢sendia una varedad Jei mandate
de aprehensitn, va que aguells so1o puede darse siempre que 12 primers
haya tenido lugar; se reguteren ademasg algunos supuestos que Naten
surgir la orden de reaprehension de ias condiciones de !a libertad
provisional, con 13 constguiente revoCacinn de ésta, y aplicacion de pena
aque excluya la Dtbertad provisioral a auer se hallaba disfrulande de ssta

En virtud de que una orden de aprehension debe prececer a la
reaprehens:4n, se entiende que los reguisitos  del articyto 16
constitucional ya fueron cumplidos, vy no Se remgisre necesariamente
que e! Mimisteriy Publico 13 solicite, basta aue se cumpla aiguno de
105 supuestos mencionados para que el juez pueda Ubrarla de
oficio

Cotin Sanchez defl:ne concretarrente 13 orden de reaprehensidon
gicrendn que “es una rasolucian fudwwial aque manda o determina a
privacion de 1a hibertad de una perscna cuandd Se evade de ia Carcel,
gozando de 12 hibertad bajo protesta se ausenta de 13 poblacion sin el
permiss de! juzgado, defa de cumplir ¢on las ohhiganiones inherentes al
disfrute de 1a hibertag Bajo fianza, gozando de 12 ga~antia mencionada no
se presenta a cumphir 1a sanion, etc

En todas estas ripoiesis, come es faetl Coleg'r, o S€ reguiere,

irdispensablemente.ge la peticion gel Mimsterio Pehics,y #r Cuanto z tos
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requisitos del artizulo 16 constitucional, éstos se dan por satisfechos”.
tn

A diferencia de las anterijores ordenes, la de comparecencia
procece ante 12 necesaria atternativa en gelermirados Cases, Como se

vera en sequiaga

5. ORDEN DF COMPARECENCIA

Camo ya vimes, 12 orden e aprehensidn procede cuango hay ¢elitos
qué se castigan con pena carporal, pera tratandose de delitos que se
sancignan Con pena ne corporal o alternativa, se libra orden ge
comparecentia que se dicta para que el inculpado ringa su ceclaracion

preparateria ante la autoridac judic:al

Por 16 tanto sole determinados delitos dan tugar a ta orden ge

e yer Colin Sanchez cuando

comnparecenc1a, camp arertadgments 1o
aice. “Tratandose de infraccicnes penales sancignadgas con
apercibimiento, caucion ge no cfender, multsa, independientemerte de sy
monto; pena alternativa . eteetera, el Mintsterio Dublico ejercita la
accién penal sin detenmids. arte los ngeres de paz, gal'gitanis e le
cite con el fin de tomarie =g deciiracicn preparatoria, pues 1a

CoPsStItUCIon pronibe qud 80 BSs Momentc procedimenta: e restrinla 1a

RRED ARATEF- N SR BNEE 51 ]
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iibertad personal por delitos que tiensn sefalada pena no corporal o
alternativa

S los requisiies legales de! peaimertic formulado por el
Ministeria Publice estan satisfecnhos, el juer cordenara la cita
mencionada, Misma que au:ld ro ses chedecida, dandgs lugar a unh nuevo
llamado, y firalmente, a la orcen ge presentactdn que debera cumplir la
Policia Jugicial, lagranaose as! 1a comparecencia del sujeto ante el juez

E! Cathgn Fegeral de Procedimientnas Penales establece En log
cas0s en que e! delito, por sarcicnarsa con pena atterrativa o no norpora!,
no gé lugar a detencion, a pecimento gel Mtimicterio Publico e hbrard
orden de comparecercia en contra del inculpado para que rinda su
preparatoria, stempre gue esrstan elementos gue perrmitan presumic 1a
exigtencia del celite y 13 responsatihidad del musmo inculpade (art 157"
(2

Gueda clare que la comparecencta implica salamenle una
restriccién a la hbertad del nculpado, pero To una privacien de su
hhertad gue se prelongue por tiempo indefinide  Ademas. la restriccion
Jebe cesar en ! momentc en que se cumple con ei acts gue motivo 1a

comparecencia, que en este Caso sera la decliaracon preparator:a

6. INSTITUTOS DIVERSOS A LA ORDEN DE APREHENSION.

L2 oroen de aprehension yra vez ejeculads tras por Consecuenc)s

(123 Colin Sancnez op <t pag 770
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1a privacion de ia 'bertag ae una persena. Esto Ulhimo puede Surgir
tampien de otras medidas provesales Ccomo son 12 detencidn, 1a prision
preventiva, 12 prision por cumphimierto e sertenciay el arreste

Aun cuando existe mucha simihitug entre e5105 conceplos, Rivera
Silva seraia aigunas Aistinciones al defimirlos ge 13 siguiente manera

"La detercidn es, comy Ine Bustamante, el estads de privacidn da
Vihertad que sufre LNA PETSONZ HOP MANGAte Ce un Juez 13 detercion es el
estado ae privacon de libertad en que Se encuentra yna persena cuando ha
s1do depositada en una carcel, o priston publica, y otra locahidad, que
preste Ta sequridad necesaria nara que No %@ evada

La prisién preventiva se refiers al esiado de privacion de ia

Ihertad que guarda Jna persana Contis

'a que se na ejercitago accion
panal

La prieion por e 180G 1on ge santencia, cansiste en la privacidn ge
1a hbertad sufr:da en CUMpHEVEnLE 30 UNa DERA Corporal, despues de
haberse dictaco sentencia gue N3 £AU3ace e3tano

Por witurn el arrezto o3 la pryvacion de 1a hbertad, como
consecyencia de un mandate de avtorydadg administratva Bl articulo 20
e ta Cnnstitsinn #a8al3 qae &) Arcestn no puede Ser maver de 38 horas,
con excencion de cuands pof 1o 0AQarse a multg, s permuta por
arresto, Que no puede exceger oe treinta y ceis horas (refsrma 3 de

3%

febrerc de 134
El Comigo Federal ce Procedimientos fenales establecia en los
articulos &2 y 4 que #! arresto pogla sef Radta ge quince q1as y en 1A

reforma ae 106 articules otants TU7 Je wciemnre dge 1983) se expresa

Gue puede ser hastade trer!s y <es hol 2 eguiparando ast este tapse
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con el sefalado en 1a Constituci6n para 1as infracciones
Situacion ariloga se presentaba en @l Distrito Federal cuyo Codigo
de Procedimientos en el articuylo 31 reg.straba comg correcoidn

drsciplinarta prisidn hasta de qunce 2ias’ y en el 31, refiréndose a i

ur

Jueces estabiecia un arresto de ocho dias  Lareforma pubhicana & 4 ae
enero ge 1984 coma correcrion grsciphinaria consana IV Arrests nasta
de treiwsta y se1s horas, siendo por ende del tedo diversn el lapso
privativo ge lihertad que como correccion d'scipiinaria se smpore” (13)

Como puede apreciar=x, st bien 10 conceptos anteriores tienen
como caracteristica comun lagrivacion de iitertad, ¢iferen en cuanto a
ia finaligad gue Se persigue VON rada una de estas medidas

Bara concluir esie canitulo es pertinente trapscrinyr algunas tess
jurisprudenciales que reftejen el ¢riterio sustentado por ia bk Buprema

Corte de Justicia de 1a Nacion, en relacién con 1a orden de aorehens:on

TORDEN DE APAFHENSION, REQU 0% PARA L Am A Para pronundiar ung
orden de aprehensipon €5 necesaric Grcaments  Que  Se
encuentren satisfechos los requisitng seRaladns onr el articgln 14 de Ta
Constitucion”

Amparo eh revision 9770 - RTD Marzo 13 ae 1970.- Unanimidad
ge 3 votos

Tribunal Colegrado del PRIMER (Circuite en Mater:a Penal

“CRDEN Dt ABREHENSICN. Hara aictaria, no es prec!so gue este

cemprobado el cuerpo del denty, o SO0 que se enen 15t requsitos

{12) Rovera Stiva, ap Oit, pags 137y 138
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prevenidos por el articulo 16 Constitucional”

Quinta Eonca: Tomo i, Pag. 83.- Oivera, José C. Tomo !V, Pag
S40.- Navarro, José Trindad; Pag 1,233~ Guevara, J de ta Luz, Tomo Xitl,
Pag 621 - Niete, Leopoldo F, Tomo X1V, Bag 128.- Molina, Ladislao.

CORDEN DE APRESENDION DOlo podrd Tibrarss por 12 auteriogad judicial,
y mediante 105 requisitos ex: i00s por ei articuln 10 de la Constituction,
s ogue entre Mches requisitos asté 1a previa cemprobacion del cuerpo
de! gelito, bastando, por 1o que toca a la declaracion testimontal, la de un
5010 testigo, gue apoye suficrentemente 13 acusacion”

Quinta Epoca: Tomo XIX, Pag. 1,102.~ Concha, Fernando.

CORDEN DE APRLAENSION  Para diclaria es necesarto que 1o pida el
Ministerio Pubico, v 51 este no solicita dicha orden, o1 Juez no tiene
facultades para expediria’

Quint2 Epaca Tomo XViil, Pag 440 - Cordero, Rafael, Tomo XIX,
Pag 233 - Navarro Francisco, Pag 251 - Ramirez, Francisco, Pérez,
Rizardo, Pag 1,287 - ancio, Everiico

"ORDEN DE APREHENSION La s0id acysacion gel Mimsteric Pubhico solo
podrd servit g Lot pata 2NTIT ana AVeriuAacion criminal, mas de
mody algunn para mandar aprenender 31 30usado, 1 13 aCusacion no esta
sostenida por datos que prueben 1a ex:stencia del deltto, los elementos
Que vonstituven y que demuestren 1a prasynta responsatittdad det mismo
acusado”

Quirta Epoca Temo XIX, Bag 15 - Guzman Quinters Mau o

CORDEN Ut AVBEMINEION L a Drecisd clasificacton gel deltlo no es
feceTaria para ML ar 12 orden de A0TENEASION, Sk para fundar el adlo de

forma!l prisidn o 1a sentepcia gefirt




57

Quinta Epoca Tomo XVil, Pag 613 - Vera, Enrigue C., Tomo XiX.-
Mora, Miguel - | de octubre de 1326 (archivada); Ortiz, Porfirio~ 11 de
octubre de 1926 (archivada); Robles, Esteban- 9 ge diciembre de 1926
(archivada), Tomo XX, Pag 765.- Escamitia, Ramon

"ORDEN DE APREHEMSION Para que proceda una orden de aprehension,
no basta que sea dictada por autortgad judicial competente, en virtug de
denuncia ge un hecho que la ley casztiga con pena corporal, sino que se
reguiere, ademas, que el hecho o hechoas denunciades realmente puedan
constituir un delito que 1a ley castigue con pena corporal, y el Juez de
Distrito debe hacer un estudic de las circunstancias en gue el acto fue
ejecutado para dilucidar si la orden constituye o nc, viglacton de
garantias”.

Quinta Epoca: Torno XVIi, Pag 1,976 - aca, Apohinar y Coags., Toma
XViil, Pag. 848.~ France. Ernesto y Coag, Tomo XXX, Pag 1,572~
Hontemayor, Emigdie, Tomo XXI, Pag 643~ Lovillo Vda de Sanchez,
Amelia.



CAPITULO 11}
DECLARACION PREPARATORIA

La declaracion preparatoria es ante tode una garantia individual
consagraga en la fraccion [ gel articute 20 constitucional Taminen es un
acto procesal muy importante que se somete a ciertos requisitos y
TorMalidades que Mas adeianie se DreCisara.

Comentanad este doble aspecto de la declaraciéon preparatoma,
Marco Antonio Diaz de Leon dice que “en esta diltgencia, una de las de
mayor trascendentia en el proceso penal, se produce el primer contacto
procesal enlre el inculpado y el juez que habra de enjuiciartio.
Independientemente de que por vittud e actuarse en el proceso el
inculpado puede SefFvir Como organc u objeto de prueda, 10 primere cuando
para ilustrar al juez relata hechos que se investigan o reiacionados con su
conducta y 1o segundd cuango el juzgador a efecto de conocerio 1o hace
examinar por peritos para indagar sobre sus circunstancias fiswas y
psiquicas que tengan que ver con Jos sucesoes delictivos que se investigan,
12 veraad es que [a declaracion preparatoria no cConstituye en st mismo un
medio de prueba, sin obsiar que oe su conjunto puegan obtenerse algunas
1lustraciones que sean ytilizadas como tal, dade no tiende directamente 3
provecar la confesion, en estricto sentido procesal, del inculpado. La
naturaleza juridica de 1a declaracion preparatoria es 13 ge un derecho
fundamental del individuo garantizade en la constitucion. Procesalmente,
equivaie a un actno de comunicacion del Juez por el que emplaca v hace
saber 3l inculpado 13 acusacion penal en Su contra y los molivos
de sy
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tegaimente ¢, COMO s dice en NuUestras 1ares, Para que conteste &1 Cargo
(B

vemes entonces que 1a raturateza juridica de la deClaracion
preparatoria es 1a de una garantia navangual 0 derecne pubitco suljelive

53t 85 ina

que tienen 16y INCYIpadus  DCexder ¢ putid 3¢ v 513 pr
diligersig en ia cual gl W UL AGo cormpaTece ante el organs jurisdicdional
para conorer el hecho purchle que <8 10 atrinuye, y 8n Caso de que 1D desee

podra rendir ante dicho Organc su 0ecaracion como nDrivier aclo de

defersa, ¢ stmplemente para aclarar (o relacionads con 1os bedhas Jue 5@

le atribuyen

Guiitermo Colin Sancher def:ne la declzracron preparatorta
giciendn nue "es el acte a traves de! cual comparece ! procesadn ante e
Organe jurisgicoional, con e obrete de facerie ronoces e hecha punibie
por el que el Ministeric Publico ejercitd 13 accon pena! en sy cantra para
que pueda llevar & £abo 303 actos de defensa, y el e resuelva la

sttuacion juridicd, dentrs del térmire fonst:ituonal de setenta v dos

toras” (23

Fete mieme agtor campartianda el criterie de Gopzaler

Rustamante scoatiehe que el térming "deciaraa)on Greparatoria’ €

if

acertado, porgue "na 5410 corresponde al sistema de eniuiciamignio que

recenocen nyestr

teyes en vIGDT SING paraue pelmite distingairio de

otras ‘ocuciones empleadas en los sislemas (e entociamients
NQUISHLOric ¥y mixto

£1) Quar ge Leon, of C1L, pag i

ot Cobmy Sani ey op W, pad T
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Declarar significa exponer hechos, @35 una manifestacidn del animo o de 12
intenciéon o 1a deposicidn que hace uh inculpado er causas criminates
Preparar Quiere decir prevenir, disponer de alguien para una accion que se
ha de sequir. En este sentigo, 'a declaracion preparatoria tiene por
finalidad infarmar al inculpado sobre el procedimiento fudicial ingtaurago

en Su contra para que ¢onteste 103 cargos

NO s un medio de 1nvesligacion Ge, Seiits ni ends a progursr la
confesidn del inculoado sobre los hechos que se le atribuyen, porgue
entonces se confunde con 1a declaracion indagatora o declaracion con
cargo, en que se 1mponia al juez 1a obligacion de formular preguntas,
cargos y reconvenciones sobre la porticipazion gue el inculpado hutere
tenido en ei delito .. ." (3)

S1bien &35 acertado el antertor Criterio, conviens aciarar que No en
todes los casos 1a declaracion preparatoria smpiica necesariamente una
deciaracion en e! sentido literal, en donde ei incuinado deba expresarse
verpalmente anie el organo jurisdiccionzl, pues bien puede negarse a
declarar y &1 se han cumplido 103 requisitos y formalidades que esta
ditigencia conlleva, es indudabie que Se gara por compiementadad
legaimente, consecuentementea, 1a declaracton preparator:a como garantia
individual quedara satisfecha

Para comprenger el contemido y alcance ge la arhigencia en
cusstian, veremnas 16s diferentes aspectos ge 1a misma, partiendo de sus
antecedentes Mistoricos

(3) Gonzalez Bastamante, C1tado por Toin Sanchel, op Cit, pag 271
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). ANTECEDENTES HiSTORICOS.

Los antecedentes reiativos a la declaracion preparatoria podemos
encontrarios en el siglo pasado, especialmente en 133 leyes espafolas qQue
tuvieron vigencia en nuestro territorio

El primer wdicio g8l at Lo procesat gue se estudla se encuentra en
ta Constitucion Espanola de Cadvz de 1812 Posteriormente, la
Constitucion de Apatzingan de 1814, asi como 1as diversas constituciones
que surgieron en el México independiente contuvieren preceptos referidos
de alguna manera a la declaracion gel inculpado

De esas Constituciones destacan 10s siguientes articulos:

De 1a Constitucion Espafioia de Cadiz de 1812, "Articulo 290, Fi
arrestado antes de ser puesto en prision, sera presentade al Juez, siempre
que no haya cosa que 10 estorpe, para que fe reciba declaracion, mas si
@310 no pudiere verificarse, se le congucira a la carcel en calidad ge
detenido, y el juez le recibira la dectaracidn dentro de las veinticuatro
horas™

“Artfcule 291 La declaracion del arrestado sera sin juramento,
que a nadte ha de tomarse en materias criminales sobre hecho propio®

“Articulo 300. Dentro de las veinticuatro horas se manifestars al
tratado como re¢ 13 causa de su prisiony el nombre de s acusadgoer, st o
hubtere”,

La constitucidn de Apatzingan qe 22 de octubre de 1814, stn obstar
Que No hublera tenido vigencia practica, senala 13 tendencia ge reconocer
ctertos derechos a los Individues penalmente acusados.
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"Articuto 30 Todo ciudadanc se reputa inocente, mientras no se
declare culpaas”

“Articulo 31 Ningune agebe ser juzgade ni sentenciade, sing
despues ge hater si1do oldo fegaimente”

Er tas Constitys

B24y ue jas Siete Leyes de 183536, se
hizo un especial sefalamients sobre la dediaracion ael incuipado como
‘derectn mexicany

En iag Bases Organicas de 1843, se estatlecia

TArticuio QY Derechos de los habitantes de 13 Repibiica

Frac. v A mingune se aprenendera sino por mangato de algun
funcionario a Jiien 1a ley g@ autoridad para ello, excepto el as0 de delito
infraganty, en que pueds hacerlo cualaulera de! pueblo, pontendo ai

aprehenaujo trmediatamente an custoda 2 SpLTT0ON 08 Su Ul

Frac Vi  Kipguno sera detenido sino por mandate de aytoridad
compelente, dado por escrits vy firmada, v sola cuandn ohren contra ¢t
N’ 108 suficrentes para presumerio autar del delito que 3e persigue 51
log Ind1C103 Se corroboraren leqaimante, de modo que prestern merito para

rodrd delretarse 3

e

creer aue €l aetenyin romatif e hachs crimingy
prigion

Frac X “Minguno podra ser estrechado por ¢lase alguna de
APFEMIG G CORCaTHn A La confes o 08 Db e que S@ e Ju2ga”

Lo Constitatinn de 1557 se refisre va en concreto a 1a declaracion

prepar alerta Art

A0t R teas dagin cruminal, el acusado tendrd 1as

siquientes qarart-a<
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Frac 11 Que se 'e tome su declaracior preparateria dentro de
cuarenta y ncho horas, contadas gesde que este a gisposicion de suJduez”
El! Cédigo de Procedinvientos Penales para el Distiito Federal v

WG Canituio vode su Titulo b,

Territorios de Baja Catifer
bajo e! rubre "Oe la Declaracien wndagatoria o preparatoria. y del
nombramiento de defensoria. estatlecia 1o sigrnente

Articulo 158 Cuando naya motivoe hastante para s0snpechar gue una

persona es autor, comphice o encubridor d¢e un gelite, dehe procederse a
recibirie declaracion mngagatera”

"Articuio 159 S al inculpace e le na privada ge su libertag, ia
deciaracion indagatoria debe tomarsele dentro de 1as cuarenta y ochn
horas de haher sido getemido  Lawfracoior de e<e articulc se castigard
con 1a pena que sefzia ei articuio 10346 gel Cadigo Penal”

"Articuio 160 Despues de exnhortar al nculpado para gue se

produzea con verdad, se hard corstar en la geclaracién indagatoria sy

nombre, apelhido y edad, y en sequida se e interreogara

I Schre st ha tenica nntica #el gatibe

i Sobre el S1L10 ¢ lugar en gue Sp hatisha & ia y hora en que se
comet s el deirto,

i1, Con qué parasnas s arompafs,

V. Sy estuvo Ten ellas antes ge perpetrarse »¢ gelito,

V. S1estuve CoN @133 antes ge perpatrarse o delern,

vi Todes les heches y pormeneres qua SEGC T 3 desnybrir

whivaron e deiita vy 3%

fos antecedentes v < ausas que

Con que este se ejercita
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“Articulo 181 Terminada ia declaracion indagatoria, se hara saber
al incuipado ta causa de sy detencidn y el nombre del quejdso, st 10
hubiere, y se ie advertira que puede nombrar defensor, si desde fuego
quiere hacerlo”

“Articuie 1867 Siel inculpado ho Yuyviere persona de su conflanZa a
guten nombrar Jdefensor, se le moatrara 1o hiata de los defenacres de
oficic para que, St quiere, el i3 entre ellos”

“Articule 183 Fnocuaiquier estado dgel proceso, despues de la

aeclaracion indagqatoria, pusas ol n

pad> nomhrar defensor y vartar o

revocar 10s nombramientoes gue bublere hecho”

Por su narte ¢! (odigu ge Precedimientos Penates para ei Distritgy
Territorios Feageraiee de 1884, determinana, en el Capiluio L g8 Su Loro
Sequnda, bais el rubro Ne 1a daciaracion oreparatoeria y de! namoramiento
de gefepsor”, lo siquiente

TArticuls 109 Cuanan se sospeche Que una persona trene
responsabihdad criranal en un defitn Se provcedera a su detencion y
gentro de 1as cuarenta v oono horas de €5°a, e le lamard su declaracion
preparator:a

Articuls 1OG

3 Lomeng

A por 1las genor ales del incylipado,

et 138 que §¢ nTd constar tamber tog apndos que tuviere Decpueés se le

mmponara asi mative ae |y delen

~ levenaosels 13 quereila, s la hubvers,

se e hard sabec el nombre del acunader, cuands 1o haya, y se le

intareagara sobre !

e e miptan v aohre el conaimiente

gue tuviera gei aphiin, y em el

LG8 e DIEQUR SJ 0Ar LICIDACION #1 @1,

sobre el Tygar en aue se sroontr e dia v 13 hora en goe aquel se

comet it y pereanas Qo 3o fravan winhe 3TN sobre o Cobegimsenty due



pueda tener ge 105 GeMas indyviducs de guienes se soaneche tengan aiguna
responsabiiidad, v sobre la ultima ver que los hubiere visto,
tnterrogandosele. ademas. sotre aquellos hechas y pormenores que se (rea
pueden Servir para el esclarec mients cumplelo de la verdad” (4

¥a en el presente giglo se estoblecer lo3 articules Jue dan a ia
declaracian preparatoria su conterngo actuat  DPrimera 3 traves de 1a
Constiucion 2ontica de 1917, y fuege con los Codigos de Procedimientos
Penales, en el Distrito Federa! de 1931 y el Federa! de 1934 ¢5s
importante mencionar gue el primere ge estos COmgos ha temdaoreformas
tmportantes relacionadas con la declaracon preparator:a, cuye contentdo

e comentara mas adelante

2. REQUISITOS CONSTITUCIONALES.

Los reguisitos constitucondles ¢e 1a deciaragidn preparatorta
estan proptamente contenidos én la fraccion i) gel articulo 20 de nuestra
Constitucion Potitica, pere en virtud de que 13 fraccion il del masmo
precepto constitucional estd vinculado con Ba delcaranydn gel inculpado,
transcriliremos ambas (racCiones para Jespues proceder a estudiar Cada

uno de los requisitos constitucionales,

TArt 20~ En todo juirio dei orden <riminal tendra el A
sigurentes garantias

11 NO podra ser compeliadn @ geclarar en sy contra, gor o cyal

ptacny por Dras de Leor
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queda riguresamente prohibida toda incomunicacion o cualquier otro
megdio que tienda a aque! objeto;

Hi. 5 le hara saber en audiencia publica, v gentro de 1as cuarenta
y 6Cho horas sigulentes a su consignacidn @ 1a justicia, el nombre de su
acusador y la naturatezay causa de 1a acusacion, a fin ge que conozca bien
e! hecho puntble que se le atribuye y pueda contestar el Cargo, rindiendo
en este acto sy geclaracion preparatoria”

Como reqinsitos constitucionaies de la geclaracon preparatortia
tenemos tos stquientes

1) Es una diligenciarealizana en audiencia publica

2) Se efectua dentro de 13% cuarenta y ocho horas siguientes a la
consignacion del incuipado

33 Se le dehe hacer caber al! incuipado el nombre ge su acusador

4) También se le hace saber 12 naturaleza de la acusacion

S) Finaimente se le hace saber 'a causa de la acusacion

& Tinatidad que se persigue con 106 anteriores requisitos es gue
el inculpado conozea bien el heono punible que Se le atribuye y pueda
contestar el cargo, rindiende su declaracion preparatora

EV primer requisito indica que 1a declaracion preparatoria cebera
realizarse en audiencia punlica, de ant que 1a fraccién il gel articuto
constitucioral que se Comentaprohibe tajantements toda INCOMUNICACION,
as! come cualquier otro medio que tienhda a compeler al incuipado para que
geclare en su cortra

Bor lo tanto, esta dih:gencia 2l efectuarse ep audiencia publica
parmite oue 'a actuncan de as actoridades pueda ser Supervizada por el

pobhice en gerera’,

ourenes tengan interés en la
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declaracion que rinda crerto IRCLIpado

£1 segundo requisito ssta referido al factor tiempo, pues la
difigencia debera llevarse a cabo dentro ae las cuareniz y ochg horas
substguientes 3 1a consignac:on del delito  Como puede apreciarse i3
propia Constitucion no sélo senata el plaze, sing famblen el momento a
partir cei cuai empleza a correr  En 10os C3s0s en gue se Naga unha
consignacion sin detenido, ef plaze correrd a partir del momento en gue el
deterigo ouede a disposicon del Juel

£n relacton con estos reguisitos de oportumidad procesal y
audiencia publica, Marco Antonig Draz Qe Leon comenta lo siguiente
“Independientemente de ias garantias de comunicacion Indicadas, es
importante sefalar otro gerecho fundamenta!l aque contiere €} precepto
constitucional que se analiza y que es la garanta de oportunidad procesal,
es dectr, 1a que tiene Que ver con el factor tiempe que rige el
procese penal Resulta incuestionaple, para surtir efecto los
mencionadcs fines de cormunicamisn, al inculpado se le debe hacer saber 12
acusacion y el nombre de su acusador desde el Drineipo del Proceso con
objeto de gue a todo lo fargo de este pupga plantear sus excepoionegs,
maximie en 10s Procesos penaies mexiCancs que constan Je etapas donde
cambia la situacion juridica del inculpado, v principalmente, en ia
primera gue dura setenta y dns horas y an 13 30 $@ Jetermiina el cuerpo
gel celito v 13 presunta responsatihidad del incalpado  Para cubrir los
enunciados Tines de defensa, al imputado se le hara saber lanaturaleza de
{a acusacion y el nombre de su acusador dentro ge !as cuarenta y ocho

horas siguientes a su Corsignacion
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Finaimente, on audisniia publica, denirs asl 7o zefatade, et

imputade rendira sy declaracion preparator:a, con el fin de gue se exprese
con Tibertad v diga si estd confarme ¢on la atusacion, 1a niega o bien se
excepoiona {5

Ahora bien, el Yercer reqnusita s refiera 3l hecnho dp haoer:e saher

AV incylpado € rombre de Su acusaqer NO se refiere e3to aandicarie gue
€% e MINISTerio vubiico €1 OrGano AaLUSadn, S0 @ Hiedind e &0 NOMmnre

concreto de i persanas Jue presentaron ta Jdenuncia o quereila en sy

contra.

Rafae! Perez Palma comenta este requisito y 1os dos ¢

iquientes de

una manera acert ada, par ‘¢ Gue repigans

0% SUS ANGUnento

"Nombre del acusador B todo procesd del orden Crirminal hay un
acusadgor publico, ! Mhnrsteris obiico, pero no €5 a este acusadar a
quien el precepts se reflere, SinG al argsacss drvano, 3l denunciante ¢ al

quersitante, Cuyo nambre deba ser boche del conacimmanto a8l arusado

hay coasiones en log que es i¥ICiH proporoionan el nomure del
acusator privaan, todo dependera de 2 forma en qus hubiere 100 INMiciada
ta avertquacisn S las pesundiones de culpabiligad que metivaron su
detencion proviensn de descubrimientos 98 1a 0ot 0 a8 desprende de
constanciag de la averiQuacion previa, ast habra de hacerssels saber 2}
dgetentdo, para cumpiir con = mardato constitucional

Naturaleza df 12 ac<arian LA naturaieza g8 13 Acusaninn

depandera de Jos fundamentas Teaatas que el Mlinmterio Publico invnque 3l

SiOrCILAr 13 a0 0n penal, indl s preceptos e Caracier

aeneral, sino tampren alel'se o se refieran 2 13s Oircunstancas

sl ativas o caht Lt ade NG bastara pues
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decirie, se te acusa de rond, $IN0 qUe Sera necesario exphicaris, ce robo en
casa habitada, con fracuura de 13 cer~acura de fa puerta de entrada v ce
haberte apoderado de un fajo ge mlieres, con valor de tantoes Cientns 0
miles de peses. Se le habra de advertic acemas, que estas Dircunstancias

te agravan 1a penay en Gueé proporc

Causz de 2 prusalifn

%3 emplE3da en ol precepto,

debe ser entendida en sy acepmin de razon o a8 Motivo por &1 gue se le
acusa

s frecuente Suponer que la causa de 1a acusacian es el dehito
cometide, pero 1o, el delitn constituye 13 Causa remota que motiva el
proceso, mientras que 1a £adsa nroxima ¢ inmediata gue  Mmotva
1a acusacion consisie en la presuncion de gue &1 dpterido sen el
responsaplie del detito que da origers 3 proceso  Por consiguiente, 14
Causa de ja acusacion que debe hacerse saber at

cusadn, es 1a de que se 18
presume responsatie de la comision gel delite
En otras palabras en ia acusagidn hay siempre dos Causas o

molives Gue te deterninan,

ar. et gpitta, Yy 1a
préxima, que no eg otra mas que 12 Presunc o aue pPes sabre ol INCLIH3AG,
de que e5 é!, el responsable del dehito s 2 esta Causapréxima a ia oue se
refiere el precepto constitucionai™ (&)

Todos los anteriores requisites deben llevar al incuipade al
conncimeento del hechs punible Que $p ie atribiuye para gue esté eh

posibilidad de preparar su defenss, ya que esto es bLasicamente o gue e

(f pere? Falma, op it pags 270y 276
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persigue con 1a declaracion preparatoria, pues ne s un medie para cbierer
su confesidn sine mas bien una garantia que le da tos elementos en base a
los cuales podra defenderse desde el moamento en gue sabe, guien y de que
1o acusan. Por 1o tante, conviene enfatizar 1a deciaracion preparatoria
como garantia constituciona:

3. COMO GARANTIA CONSTITUCIONAL.

£1 gue 13 declaracion preparatoria hayva s1do inrcluida en el capitulo
i garantia individual, que en este Caso es para aguellos gobernados gue son
FEUSIA0S por 12 comision de ur geitto

Como garantia constitucronal, ia declaracion preparatoria viene a
ser ante todo un medic de defenca que se concede 3 favor de! inculpado,
por tal moltivo depen camplirse 1os redutsitos que ya vimos, pues 1o
contrario se traduciria en una violacion a esta garantia gQue bien podria
dalt tegal @ ia 10ler puniCdn S8 U Uil CF @t ar

Sergro Garcia Ramirez puntualiza el caracter que tiene la
geclaracion oreparatoria como garanta constitucional y como
instrumento de defensa cuanco ¢ice que ‘La geclaracion preparatoria
censtituye, swn duda, un derecho puohce subjetivo ¢el incuipado. Asi se
infiere de su inclusion en el texty constitucional, a titulo de garantia
ingivigual Se plantea, ante toan, como un medio ge gefensa De zhi que no
sea reprochable ny ounible la regativa a declaras, y ny stguiera la
aeclaracion falaz, a na ser Jue eata, agmisDle para 13 gefsnsa vy

exCuIPACION ge! suiety, ce prouuroan en LArmings que, pOr ofraparte,
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impliguen en st mismos 1a comision de un delite (por eemplo, atribuir a
un tercero conducta 11icita, a sabiendas de que se miente y can lesion del
derecho de ese tercero)

St embargo, el que (a3 geclaracion sea instruments de cefensa no
a2 de su wvalor (y de su naturaleza, logicamente) como medio para

conocer la vergad, favoratie o desfavorable al procesado Esto

QLUITe CuBandD e rguere {y gere

participacion delictugsa y  las circunstantias  de  aquellos v
del imputade” (7}

Gueda claro entonces que ia geclaracion preparatotia €5 un
beneficio concecian ail acuys3adn que se traduce en una qorantia
constitucicnal que lo protege de pos:bles abusos de 13 autoridad, por fo
Que NO S0io Ny debie ser forzado @ geqiarar en su Conira, Sina Mas bien
respetar su determinacion 1a cudl putde ser en ei sertide de negarse
cempletamente 2 declarar despues de que terga coneocimients del hecho
punible que se le atribuye

Asimismo, la declaracion preparatoria s un instrumento de
defensd en manos Jdel i aipado, pues al 5808t Quiedt 10 ACusd, asi Como fa
naturalesa vy Causa de 1a acusacion, podrd contar con os elementos
suficientes que le permitan contestar 1o que estime procegente para su
defensa.

Por otro iace, el hecho de gue debar cumplirse 105 requisitos
constitucionales de la declaracion preparatcr'a nace que el érgano
Jurisdiccional se someta a crerlas @x)qQencias que hmtan Ty actuacion y
benefician al nculpade

AgT, 8s correcto fo afwmacn por Colin Sanchel?, auisn an reacion
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con esto nos dice gue st 1a geclaradion preparatloria €5 una garantia, para
que tenga plena vigencia, debera tomarse, tan pronto como principie a
transcurrir el térming, ho a! estar por vencerse, hasandose para elio enel
significado de 'a patabra "qurante’, pues de ser asi, se cc¢tecaria al
procesado en estaco de indefension

Lo gue en un aspecto son garantias para el procesado, en otros se
CONVeierien &N ODIIgaciones Lara ey of gany  JurisdieCionat aentro oei
término gde 1as cuarenta y oche horas, s:guientes a 1a consignacitn, el juez
esta obligado a darte a conacer 10s hechoes, el nomuora de sy acusador, 12
naturaleza y causa de 12 acusacidn, a oirle en defensa y & tormarie eh ese
misma acto su declaracion preparator:a™ (8)

Efectivamente, si bien la geciaracion preparatoria es 4na garantia
para el acusado, también representa por otro 13ao una sarie de
obligaciones
aue 13 autoridad juthcial detie cumphir para que quede satisfecha esa
garantia

Para tal efecto, ademas de los requisitos constituCionales es
necesario dar cumplimiento a algunas disposicienes de 13 legislacion
secungaria, que determinan la manera de ltevar a cabp la declaracion

preparatoria como $e vera ensequida

(7) Garcla Ramirez, op. €1t , pag S8
(8) Colw Sancher, of it .pag 277
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4. FORMA DE LLEVARLA A CABO.

La forma de itevar a cabo 1a declaracién preparatoria esta regulada

especificamente en el capitule 1, ce ia Seccion Tercera, del Titulo

Segundo del Codigo de Procedimientos Penales nara el Distrito Federal

3 At e

Lag dispesiorones ahi contemigas amplian @) precepts oo

consagra 1a declaracion preparatoria, dentro de las cuales destacan los
siguientes

"Art 287 Dentro de las cuarenta v ocho horas, contadas desae que
un detenido ha quedadc a 1a disposiCidn de 1a autordad judicral encarga de
practicar 1a instruccion, se procedera a tomarle sy declaracion
preparatoria

Art. 288 Esta dihgencia se practicard en un local en aque el
publico pueda tener hbre acceso, quedando éste sujelo 3 1as disposiIones
ael capitulo VI, titulo primero, de este codigo, aehiendose impadis que
permanezcan en diche 1ocal 10s gue tengan que ser examinadas como
LestiGos en ia raihma aver iguac 5,

Art. 289 En ningun €aso, y por atngun motive, padra el juez
emplear ta iIncomunIcacitn nt ningun otro med:o coercitive para lograr la
declaracién del detenido.

Art. 230 La deciaracion preparatoria comenzara por las gererates
del inculpado, en las gue se irCluiran tambien 103 apodos que tuviere, et
grupo étnico 1ndigena al que pertenezca, en sy €aso, ¥ i hatla y enliende
suficientemente el idicma castel!ano y 3us demas CiIrcunstandias

personales Acto seguide se le hara saher el gerechu que tiere para
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defenderse por si o por persona de s conflanza, adviertiéndole gue 5! no
lo hiciere, el JueZ fe nombrara un defensor de oficio

St el inculpado no hubtere S0'iCitaco su Nbertad provisional
bajn caucién, se le hard nuevarnente coroceder de ese derecho en los
términos del articuio 20, fraccion 1 de 'a Constitucion Politica de 108

£512005 Uniges Mlexicanos y Jel articuin 858

A continuactén se le hara saber en que consiste ls denuncia,
acusacion o querella, asi comao los nombres de sus acuSadures y de 103

testigos que declaren en su cont g i@ preguntara st es su voluntad

declarar y en ¢aso de que asi 1o desee Se le examinard ssbre 105 nechos

consignades. 51 el inculpado decihere no declarar

el jueZ respelara su
voluntad dejando cunstancia ge eiln en el expediente
fgualmente se le haran saber todas 13as sigutentes garantias gue le

otorga el articuic ZO de la Constitucion Palitica de los Estacos Unidos

Mexicanos que se le recwbirdn todss Tos testigos vy las prueb:
ofrezca, en los lérminos legales, ayudandoire para obtener la
comparecencila de 1as persenas que seolicite, siempre y Cudande esten
domiciliadas en ei tugar del juicio, asi come que sera sentenciado antes
de cuatro meses, 51 se tratare de delitos Cuya pena maxima nG exceda de
gos anos de prision, © antes a& un afe $1 L3 DeNa Maxima excec ' ere de ese

tiempo, y que le seran facihitados todos 1os datos aue sehate para su

gefensay constel en el pProcesyg
Art 291 En case ¢e Que ef ncuipagn desee deciarar, sera
examinagsd sobre o5 hechos gue fe s imouiten para o cudl 8! Juer

adoptara 13 forma, termune: vy ARmas (Irqunstancids gque gstime

conventente v averuadas 3t caw E A ARV AT

arecer e gelin vy 'as
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circunsiancias ge tiempo y lugar &ngue se concine y ejecute

APt 262 EV agente det Minister:s Poklico v '3 gefensa tendran el
gerecho de wnterrogar al acusado, pero el juez tendra en tods Lrempo la
facuitad de desechar la pregunta. st a su ju'cio fuera capciosa”

Los anteriores praceptes ponen de mantfiesto la forma de Hevar 3
cabo 1a declaracion preparatoria, y comoe puede alf €21arse existen una
serte de obligaciones que Ja autorigag judicial depe Cumpiir, todc ello con
1a 1 nalgag de que el Incuinads encuenlie 1a delsuad o GTecan Gue osia
garantia le proporciona

1.0 mas relevante ge las

ctuaciones realizadas en esta dihigencia
es que tiengden a respelar 13 persona y decis:ones dal inculipadds, quien
podra negarse a declarar v ast o desea y, en tal case, na podra
abligarsele 3 hacerlo

Ura cbhigacion gue se impone tambien al organc junismcciona! es
1a de lievar a cadbo en esta miema diligencra los Hamados careoes

constitucionates, que Seran £35tuciagos por separado

5. CAREOS CONSTITUCIONALES.

Los careos censtitucionales también representan un derecho de
defensa a favor del incuipado. v por estar previstos en nuestra ey
Fundamental copstituver una garantia ndividual., estadblecida

concretamente er la fracion v del articulo

de 13 Constitylidn

Solitica, due a 1a ietra gice
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"APL 20 En todd juicic del orden ¢riminal tendra el acusado 1as
siguientes garantias 1V Serd careade con 'os festigos que depongan en su
contra, 10s que declararan en su presencia, st estuviesen en el jugar del
juicio, para aue pdeda haceries todas 1as preguntas conducertes a su
defeansat

En concordancia con este precepto esta el articuio 29% del Codigo
ge Procedimentos Penates para el Distrito Federal gue textualmente dice

AL 2950 B fuer interrogarid 3 incuipadu subre su pariilipacian
en las hechos imputadas, v practicard carecs entre el inculpado y los
1estigos que hayan geclarado on su contra y estuvieren en el lugar del
Juicto, para que aquel y su defensor puyedan haceries todas las pregunias
conducentes a su deflensa, mismo derecho que también corresponde al
Ministerio Publice”

tas anteriores Jisposicicnes refiejan ¢laramente 1 objetivo de
estos careos, ef cual es poper at a'zance del incylpado informacian
necesaria para su defeansa

En efecto, como expresa Diay ge Leon, "esta clase de careo reviste
dna esencia dge derecho diferente a 1a del careo que se describid como
medic e prueha Sy natuyralera luridhaa es i3 de un derecho a 13 defensa
de todo nculpaae que erruertra su basamento, no unicamente en el
conocimiento de las declaraciores, sinp en el de 1as personas gue
depcngan en su contra, sin mportar gus #x1stan o no discrepancias &n 1o
mamestade T telanioma re &s opues. 13 de  deapeiar ogudas sobe
dichOs coNtragi«torios, sine 12 08 que el a7isade CoNeTICa a 138 personas
que de alguna maeera o mveiyorarne coma sulets actve del deito que se

myvestiga 2% Gue Med'e gl Lrueha, tratace enrealioad a2 un derecho a 'a
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gefensa, de un derecho fungamental garantizado opnr la {onstitucion y
que consiste en dar a corocer al ympitade, no sélo los alcances

Jurtdicos y motivos gz 13 acusadwdn, SiIDC on que le presenten, (ara
a cara. 3 las personas que la hubisran incriminade para estar en
posipiltdad de  refuyta-les  lgs  acusacicnes engdanidsas o ingxacias
Resulta evidente, gue tode ague! gue es imphicado ens un preceso penal,
en cahidad de acusado, Se en{renta 3 una situaCion 0e peligro para sy
persona por motive de 1as sancienas y consecuenicas gque esta clase de
procedimientas supone en una sentencia condenatoria, y esto sin
considerar a 1a prision preventiva que ia pena ge antemano privandsio
¢e su hbertad ain antes de saberse st se es culpaple del delito, por
Jo cual se justihca defenderse en &l JuiCic, dentro de éstos, uno de los
mas elementales es el de que se le presenten persopalmente a
quienes 10 hub'eran acusadc para que 105 pueda reconocer y, ademas
haceries las preguntas que considere recesarias para excepcronarse Por
lo mtsme, insistirmos, este careo no halla su fundamento en tas
divergencias aue pudieran salir al pasc entre 1as versiones del
acusado y de 1as personas que depanaan ep Su contra nt su finaligad
es la de allarar eslas contradiccionss como medio ge prueta, SN0, camo
ya se indicd, es la de dar 2 Conocer 3l reo a sus acusagores para que
se cefienda en el procese” (3)

En cuanto a ia coincidencia én ol tiempo entre 1a declaracién

preparaloriay (05 Careds Consituionaws, Gardla Ramirez oge que 'ta

(3) Diaz ge Leosn, ob o1l pags 617y 6OB
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diligencia de declaracion preparatoria se conecta estrechamente, en el
tternpo, con 12 de careu constitucional, pues los articulos 295 Cdf. y 154
Cf estatuyen que cuanac cencluye aguélia, vy siempre que fuere pesible, el
juez careara al imputado con tos testigns que depongan en su contra, para
gue aguél pueda formularies preguntas conducentes a su defensa Esta
deseable continufgad entre las diligencias de decliaracion y de <areo

favirete gran

efectos de 1a entonces muy ceraana determipacion judicial acerca dei
praocesamtento ¢ la hbertac gel suteto” (10)

Es evidente que tanto con ta declaracidn preparatoria como ¢on 10s
careos constitucionales se brinda al incuipado maycres medios de defensa
a través de estas garantias.

Para cumplir Lranscripimos algunas tesis de la Suprema Lorte de
Justicia de 1a Nacion que enfatizan 1a naturaleza de garantia gue tienen
108 careos constitugionales

“CAHEQS CONSTITUCIONALES  SU CMISION ENTRARA SIEMDRE UNA VIOLACION DE
GARANTIAS La omision de 10S careos constitucionales entrana siempre
una vigiacion 3 ia garaprtia ingividuat estabieciaa en jia traccion v dei
articulo 20 constitucional Perd 51 de jas cubslancias de avlos se ohierva
que el acusado agmitid 108 hechos, Mismos que coinciden con lo declarado
por ios testigos que depusieran en sy contra, 1a omision o 1a realizacion
de los careos constitucionales, no tendrian ningun efecto practico
jurtgico, ya que aqueilos persiquen fines de mvestigacion respecto ala

1Y Garcia Ramires, op 01U, paa 5173



verdad historica, y si ésta se encuentra integrada con 10s elementss de
prueba antes seRalados, procece desestiraar, por inoperante, el concepto
e violacién que se haga valer al respecto’

Amparoe airectn 1073/76 - Josetina Vargas Alarcon de Matie - 19
ge agosto de 1976.- Unanimidad de 4 votes. - Porente Radal Cuevas

Mantecon - Secretario. Salvador Castro Zavaleta

AQUELLOS.  Aunque la autoridad responsable argumente gue la omisién de
los careos es imputable a !as partes por haper tenids ia oportunidad
procesal de instruir correctamente el procedimiento y es preferible
concluir ta causa que celebrar los carens, 5in embarge, st entre o1 dicho
de jos testigos y el gel inculpado existen graves contradicciones, es
evidente que se deja en estado ge indefensidn g dicha incuipado, pues ia
om!sién aludida se viola la fraccion 1V del articulo 20 constitucienal asi
como el numeral 160, fraccidon i, de 1a Ley de Amparo, maxime si se
tiene presente que es.ta Sala ha determinado que es de mucho mas valor 1a
garantia de los careos, qQue la referente a que se emita ef Ju:Cio en un
breve periodo’.

Amparo  directo  4217/7% - Antonto Avila Maldonads on
de nyviembre ge 1979.- Svolos.- Ponente Ernesto Agutiar Alvarez

Semanarioc Judicial Séptima Epoca volumenes 127-1372

Julig-dictembre de 1979, Segunda Parte. Primera Sala, pag 3!



CAPITULO IV
DESIGNACION DE DEFENSOR

Dentro de 1a etapa de preinstruccidon es fundamental ia presencia del
gefenscr f£sto es asi porque }a defensa se presenta como derecho que
elevado a 13 garantia individual, tienen todas las personas a quignes se
tes atribuye un Fecho punible

En este sentido ia defensa es considerada como un derecho natural e
ingispensahle para la conservacien de 1a persona y de sus bienes
jurigicos; en el campo penal es una instituc1on ingispensable

Esta institucion, hablando en términos amplios, recae en dos sujetos
basicamente: el autor del delito y el asesor técnico. El primero, porque
s quien conoctendo realmente 1as circunstancias del hecho delictivo
puede pronunciarse en defensa de su situacidon, el segundo, por ser 1a
persona que en este ¢aso conoce las reglas y procedimientos legales, To
cual es necesario para una adecuada y completa defensa dentro de un
sistema penal como el nuestro, donde se procura el goce de garantias
ingividuales en materia criminal

. De acuerdn con esto la doctrira ha realizade una distincion entre
defensa material y defensa tecnica. Rafael Pérez Paima expresa al
respecto que: "De la primera - se dice - que no corresponde a nadie, siNo
al mismo acusade, quien tendra gue confesar su participacién en el delito,
0 negaria. explicar tas circunstanaizs en que haya particpads, justificar
sy actividad, exponiendo 1as razones ¢ los motivos que 10 hayan inducido a
deitnguir, o expresancdo el lugar diverse en qgue se hubiere encontrado.
Todo eilo cae dentro del gominia del sentido comun y exdcepcion hecha de

i0g 'mbeciies, ce 105 d10tas ¢ de quienes padezcan ceblitgades mentales,
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todos, cualquiera gue sea su grado de cultura, podran confesar, negar o
encontrar justificacion a su condcuta, sin pecesigad de 10S consejos de un
técnico, que no servirad sino para distorsionar la verdad que a todos
interesa, sea porgue se deformen los aconteCimientos, se oculten
cirgunstancias importantes o porque s& inventen otras.

t.a gefensa técnica es otra cos3  EY anrusado nor regla geners! trene
un congcimiento completo y preciso de los hechos que motivan el proceso,
pero Liene tambien un desconocirmento tot al de ta situacion tegal aue 1o
rodea, puesto que no esta, en principio, capacitado para entender la
naturaleza de 1a acusacion, ni para apreciar el derecno aplicable en su
beneficio ni el procedimienty a Sequir para consequir su abseiycion o 1a
gisminucién de 12 pena Suplhir esas deficiencias an e} acusado, es
precisamente el abjeto vy Ja justificacion de la aefernsa técnica” (1)

Partiendo de esta gistincidnr, en o) presente capitulo tratarémos 1o
relativo a 1a defensa técnica, es decir, nes oedicaremos bas'camente al
estudio dei defensor, refiriendonos a €1 como a una persona distinta del
inculpado, pues aurn cuangoe este puedes liegar & 13 auwlodelensa, 3
indiscutible, segun veremos mas adelante, que la presencia de un
defensor sea indispensable para gque tenga plena valider lo actuago
ante 13% autoridades jurisdiccionzles

Tal exigencia se justifica por el hecho de que en el procedimiento
penal hay bastantes circunstancias que pueden ser aprovechadas en

beneficio de los nculpacos, tales como la nsatisfaccion de algun

{1} Perez Paima, oo 1t pag 281
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requisito de proceditilidad, falta de algun elemento configurativo del
delito, accton penal gefectunsa o tiegalmente ejercitaga, comprobac ien
insufictente del cuerpc del delito, concurrentia de Circunstani:as
excluyentes de responsabiirgad, defsctos en 138 pruebas de cardqs,

omisiongs en el auto de formal prozwon, eto | 1000 esto naturaimente

defersaterniay arrerir i el defencer

Consecuentemente el gefensar es yn asistente del wneylpade, su

funcidn printipal o3 usal 193 e

o3 ooe gefensa leqal en beneficis de
aquel que concatendo 135 ¢ircunstancias dal hecho puntble, gesconace las
normas y procedimientas gue son aplicables a sy styacan

Manzini ha dado un concepto de defensor consigerando gue e5 aguel

“que interviene £n el process wenal para Jde

siegar en el una funcian de
asistencia en favor de oS derechoas y demas intereses legitmoes de un

sujeto procesal en ia apiiaacén &8 una nahidad de interes o

y 6o
solamente para el patrocinio del ipteres particular” (23

vemos entonces que ta furcion det gefensar ¢ muy importante no
5010 Ul Gue resuila en senel 0o Gel Ny i Lads, 5in0 por gue tarnl én Lo su
participactan en 1as dhhigenoas penates RICe que S8 S3°18733a0 garantias
fndividuales que redunoan en pro de ia colectividad, misma que obtiene
seguridad y Cconfianza Cuands Se ven Cumipihicas esas garantas

Desafortunadarmente tas defensas fraudulentas que real:zan faisas

defensores ha gesraturalizace esta 'nstituc:on  No obstante, €5 indugat e

2y Ctade por £otin Sancher, op (it pag 17O
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aue la labor de jos autenticos defersores, hien llevada a cato, es
fundamental en nuestro s'stema penal, ante 1odo DOrgue AUESIra
Constrtucion Politica exige o Hresencia romo 10 veremos mas acgelante,

pera antes consideraremas sus artecedentes

1. ANTECEDENTES HISTORICOS

La figura de! defensor se remonta a tiempas rmuy antiguos, por
elemplo, en el puebln hebreos sa dleron algunas normas a los gefensores,
personas que intercedian a favor de otros, para que por gy Intaryencian
tuvieran exito los confiictos que afe¢taban a o5 menores, viudas y
pobres

Sin embargo, se acepta generalmente que Ja persana y fungidn del
gefensor surgl6 propramentg entre 1os grieqos, ya que durante yn juicio
se permitia al acusado defenderse por <t mismao o por g tercero

En cuanto 3 este antecedente v a 132 evoludion qua na experimentano
la Nigura del defensor, Garcia Ramirez dice lo siguwente "Es Trecuente
decir que en Grecia nacio 'a profesion del apogado  Se perrmitia que e!
orador asistiese al hitigante anie el Arednago £l leaagralc, primerg,
elaporaba el informe  Despues Tue COSTUMDre hacerse representar poe
erceres Ademas podia el acusads presentac ictamer oe perilos
Juridices especiales £ Roma rubd patronus o causidicus, oradores

JE, que constitufa

defenscres asesorades ROr ub JUrisperits, ¢ 3ova

una profes:on especial Froe! curso del tiempa 168 Catronus y 10 agvooat:
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se unificaron en unad sota figura

En el Derecho germano, de caracter fuertemente formailista, ia
representacion recata en el intercesor, que gradualmente se Liansformo
en un defensor, Cuyd intervencidn fue autorizads por 'a {onstitulio
Criminalis Carolind  CarpZov acerto 12 detensa, que en Ccasos graves Tug
obligatorta En consecuencia del sistema mauisitive, #ntre cuyas notas
caracteristicas figura la entreqa de la gefensa @ uno ae ies miembros del
tribunal, anuella desaparec s ¢on 13 Ordenanza (rimapal Agstriaca, de
1803

En el Fuero Juzgo se hab'c de defensares y mandagores, acwuarade 16s
uitimos a nambre de principes v obispous, para que no destaileciera la
verdad por medio ¢=1 poderio  Tanto en e! Fuero Real cormo en las
Partidas, se 110 el regimen d& VOCBrOS y NErscnerds, abnganes v
procuradores, raspectivamente

ta Revolugidn Francesa trajo onnsigo 1@ supresion  de 1a
abogacia, en 1740 En 1791, 'as partes pudieron apoyarss ern: qefensores
ofici0%0s  Napoleorn restablecid 13 atogac)a EY Jodwgo de 1808

admitis la defersa y a3 h

abhigatorta tratdndose ge crimeres
Sancienades con pena afhittwva, aespues age  la  mise en
accusation

En otros paises tambien ha corride viscisitudes 1a profesian hbera!

el abogadn £r 1781 fue arramicana en Dresta en faver ae Iog carcgiereg

asistentes nomoprades por & trrooural 3 1as partes  Tambien se 13
suprimie gurante algur Uempa en Ruta, nasta sy posterior

rey:3tlauracien con caracterintic

€, bien giversas ge 'as que
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suelen conpotar a las profesiores iberales” {3}

vemos que No solo en Gred:a sino tampién en Roma se d:fundio mucho
1a actividad de 105 defensores, adquiriends grar importancia en el

Dararkhg ramans ta institueion del “patranats”

Abundande sebre eatos antecedentes re

canrocs y sobre agquelios que

inspiraren nuestra legislacion sobre esra materta, Colin Sanchez ros dice
que "El patrenme ejersia algunos actos de gefensa en favor de los
procesados y mas tarde, sequn reiata Rodelfo Garcia Vaidez, se Consirins
a pronunciar un discurso en faver ael crim:nal

posteriormente, el defenscr seé (ransformo en consullor, en un

verdadero advocatus, por sus (orocimiertos er jurisprudencia se hacia

cargn del patrocinic del processds, no se conformo unmicamenta con 1a
Profunclacion del grscursn, contuge fa tecnica y la oratoria

En el viejo Derecho espaiiol tambien existio 1a defensa €1 Fuers
Jurgo, 1a Novisima Recopilacion v otros cuerpos legates sefataran que el
procesado deberia estar asistido nor un dgefensor, e inclusive 13 Ley de
Entfuiciamiento Crimsnal, de 14 de septiembre de 1882, impuse a o3
abegados ntegrantes ae ios Lolegios, 1A o0IIQACION 08 Avolarse a ia
defensa de aquellas personas carentes de recursos para pagar el
patrocimio de un gefensor particular

Er México, durante Ja epoca colonial, se adoptaran 1as prescmipciones,
gue en este oréen %2031 on 183 feyes esuaiulas, v auligue eh 1035 103

muitiples  erdenam:entos  vigertes,  gespuss  of consumada  la

13 ArCia Rownres, o 011, pagy 304y daa
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independencia se :ctaron algunas disposiciones, no fue sino hasta la
Constituycion ael 17 cuando se dio verdaders importancia a esta cuestion”
{4

En virtud de que 12 Constitucion ge 1917 declard indispensable la
asistencia det defepsar gurante el progesn pena’, 59 regulacicn en 13
Tegisiacion secunaarta resultd obligaad, v a través de los afos han
exisitde reformas MLl Lante tant o en e Lod1go Federat coma en el de
Penales, razon por 1a cuai podemos apreciar que artualmente et defensor
desempelra una funcion lrascendente en nuestro s15tema penal como se

vera en 10s SIguIentes nises

2. REQUISITOS CONSTITUCIONALES.

La designacion de gefensor se encusntra Consagrada en nuestra Carta
Magna, concretamente en 13 fraccion IX del articulo 20 consthitucional. Un
estudip 2 esta aispoasicion pone (s Mmanifiesto Cuales san o5 reguisites
constituconales en esfe Aspacts, para precisarlos (ranscribiremos
primeramente ol precepta mencinnada

"Art 20 - En todo psDie fget oroen orinnal tenard el acusags 13s

sigutentes garantiag Fraccidr 1 Se le oird on defenan por 51 0 pol

persang de su confanza, o por ambes, segun suvoluntag Ene

() Codim Bancher, oo o1, pag
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tener quien 10 defienda, se le presentara hista de los defensores ge oficio
para que eltfa el que 0 los gue le convengan  Si el acusado no guiere
nombrar defensores, despues de ser requerids para nacerle, al rendir sy
declaracion preparatoria, el juez le nombrara una ge cficio El acysado

podra nombrar defensor desde el moments en que sea aprehand:

terorg derechy @ Qup A9l e Falle presentpe or tados lag artos del npatg,
pero tendra ob'igacion do hacerio comparece” Cuantas veces se Necesie

\4

De esta disposicion se deuprender: los mwgurertes requisitos
constitucionates en reiacian con 1a aes1qnacion de asfensnr, y son

f. L2 defensa puede recaer en el propic 3cusado

2. Bl defensor pueds Ser Cudlduier persona que sed de 13 Confian2a de!
acusado

3. 5e Uiene derechs a des:gnar defersor de oo

4 L.os gefenseres purden sor varec

S St el acusado no noMmbra dafensor, despues de ser requerida, ef

juez le romigrara unG 4 Of g wl rendy Bu el 1

6. La dezigracidn de detensor guede ser desda el momento de 13
aprehensidn

7 El defenscr gebera es

De 2cuerdo con estos requisitos tenemos gue e primer lugar 1a

defensa puede recaer en ! Propin acusadgo §: esle asi to degea, S gegr,

s permite i3 autagefersa Al Tessects Perer Pa'ma romenta que iz

Ge proferadn hacia o] AdsAIg, pere irrealizable enfa pract Vi e

el rec s encuentre quranco ce hibertad o

Goue par ta perins de ecty,
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se vera impedido pDara activar el procese y hacer las gestioneés que
continuamente hay que reaiizar ante empleados y funcionarios, en
giversos edificios y hasta ante autoridades distintas de 12 judicial™ (3)
Consideramos acertado este comentario toda vez que efectivamente
para que 1a autodefensa fuera exitosa se requiere que el acusado
estyviera libre y que tuviera 10s conocimientos necesarios para
defenderse g& m

Lo méas conveniente es aue el acusado nombre como defensar a
persona de su confianza, siempre que esta sea un abogaio que CoMezca
los medios lenales de defensa, pues de 10 contrario se pueden ocasionar
defensas deficientes que perjudican al inculpado en iugar da beneficiario

En caso de gue el acusado no designe defensor, ya $ea por no tener
Uha persona de su CoONftanza o por no tener redursos paca pagar 108
honorarios, tiene derecho a esceger un defensor de ofiCio

Nuestra Constitucidn admite la posibilivad de que sean varios los
defensores designades En este supuesto uno de ellos actuard cemo
representante comun, segun 1o dispeone e articulo 296 del Cedigo de
Procedimientos Fenaies para ei Gistrito Federal Gue dice

"Art 296 - Todo acusade tendra derecha a ser asiaticd en su defensa
por st 0 por 13 persona o personas de su confianza St fueren vartos los
defensores, estaran obligados a nombrar un representant® comon, 0, en Su
defecto, lo hara el juez®

Debe gdestacarse que ep tocgo caso el acusade detera tener por lo

{S) Perez Paima, op oL, pag 282
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menos un defensor, por ello, st no 1o ha nombrado, el juez le nombrara uno
ge oficio al rendir su decfaracion preparatoria  Sobre este aspecto
hablaremos mas adeiante para precisar en que mornento debie hacerse la
designacion del defensor de of ic10

En cuanto a 1a designacion de! defensor particular la Constitucien
Politica permite que pueoa ser hecha aesde el momento de 12 aprehension,
1 cual es 1o mas conveniente para procurar una correcta defensa desde el
momento en que el Indiciado trene contacto con las autoridades

Lo que se exige en todo case, ya sea que exista defensor particular o
de oficio, es que éste se encuentre presente en todos los actos del
jutcio, lo cual permitird garantizar el cumplimiento de este derecho
fundamental que de manera acertada se ha elevado a garantia individual,

como se enfatizara a continuacion.

3. COMO GARANTIA CONSTITUCIONAL.

£s indudable que el derecho a 1a defensa en materia pena! constituye
una garantia constitucional, al estar contenido en ngestra ey
Fundamental dentro del capitulo de 1as garantias individuales. Pero no
solo es un derecho para el acusado, sino una obiigacion procesal ya que el
carece de defensor se vera oblhigado a tomar 1as providencias pertinentes,
para proveer de defensor a esa persona v as: hacer que <e cuympla con esta

garantia constitucicnal
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En relacidn con ests Garcla Ramlrez ha dicho gue el derecho
subyjetive publico a 1a defersa, se halla coneagrado, segun o vimos, por 1a
fraccidn iX del articulo 20 (, gue ha sdio establece 13 facultad, sino
tambien la obligatoriedad de la defensa, 21 instituir 1a defensoria de
of icia e imponeria para el €aso de que el reo carezca de defensor Asi ias
cosas, la defensa puede ser ejercitada, constitucionalmente, por el
NCUIpaEdo, bor persora O ia (antianza ge  esie, sea o no ahogado, por
uno y otro, o bien, por el aefensor de ol Cie” (&)

Cabe aclarar que la gesigrnac:on de gefensor come garantia
constitucional surte sus efectos apartir de que 1 acusago va a rendir sy
declaracion preparatoria, g1 hastla ese momento N0 Ha nombrado def ensor,
el juez le requerira que lo haga y aun cuando el acusado se negare e
inclusive se opusiere a eiio, NO obstante el juey e nombrara un gefensor
de ofic1o con to cudl se cumplird con esta garantia que tiene el acusado

Desde ese momento es obligada 1a presencia del defensor (particular
0 de oficio) en todos 10s actos del Juicio 5 esto nd se cumple se estara
vigiango iz garartia constitucional gue se comenta

Por esta razen el Codigo de Procedimientas Penates para oF Distrito
Federal ha dispuesto, al referirse a la audiencia, io siguiente

"Art 326.- Las partes deberan eslar presentes en ia audiencia En
caso de gue el Mipisterio Put!'co 0 el defensol no conCurran, se ¢itara
para nueva audiencia dentro de ocho dias St 13 aysencia fuere

injustificada, se aphicara una correcoan disciphinama al defensor

(61 0Garcia Ramires op it pag 107
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particular y se informara al Procurador y al jefe de la Defersoria de
Ofictn, en suU Caso, palra que Mpongan 1a Correccion que proceda a sus
respeclivos subalternos v puedan nombrar sastituto aue asista a 1a

ryevamante o

La audiencia a que se hubnere convocado por sedunda ¢t se levara a
cabo aun cuando no asista el Fhmisterto Publico, sin perjuicio de
1a responsabilicad en que este ncurra Tambier ncurrira en
responsabilicdad el defensor 1a10ista, fero en 8516 £2a30 S@ suktituira por
uno de oficio, suspendienaese la wvista a efecto de que éste se ympenga
debidamerte de 13 causa y pueda preparar sJ defensa Lo dispugsto en
este articulo no obsta para que el Acusado nemore para que lu defienda a
cualaumiera de 12s personas qué se encuentrer ¢n 13 dudiencia y gue
iegaimente no estén impedidas para hacerio”

Este precepto revela que €5 necesaria la presencia oe! gefensor en la
audiencia, pues sin el 1a misma no podra Hevarse a cabo

Ahorg bren, en case de que el procesado no esté asistido par sy
defensor en algun acto del juicio, por e jemplo en la aucienc:a, es Ciaro
aue se estara viclando 'a garantia constttycional gue se refipre 3!
derecho de defensa, 10 que de conformidad con el articulg 431, fraccion
111, de! Cédigo de Procedirniertos Penates para el Distrita Fegeral, da
fugar a 1a nulidad de todo 1o acluadd, y en CansSecuencia, a i3 reposician
dei procedimientsa

En otro aspecto vemos qQue esta gararl s ienpane al defensor unha sare
ge deberes, que desde otro punte de viela san sus derechos, dentro de los
cuates Colin Sanchez menciuna 195 siquientes

"Estar presente en el acto en que el procesado Finda su declAracien
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Saticitar, cuands proceda, inmediatamente la hbertad caucionat o
bajo fianza y hacer los tramites necesarios hasta lograr la
excarcatacion

Promover todas las dihigenclas y vruebas gque sean necesarias,
curante 1a instruccion, y en segunda instancia, en 1os cases permitidos
por 12 ley

Asistir a las diligencias en Tas que la ley io considera ablhigatorio,
pudiendo interrogar al procesaas, a 1935 peritos, a 1os testigos vy a 1os
mterpretes, e interponer 10s recurscs que para cada casoe seffale la ley.

Promover 'a acumuiacién ¢e procesds cuando la situacion asl io
demande

Degahogar 1as vistas de 1as que se e corra traslace

Formuiar sus conclusiones dentrc del termino de iey” {7)

Para dejar claro el conterrdo gel derecho a la defensa como garantia
constitucional veremos el criterio sustentado per la M Suprema Corte de
Justicia de ia Nacion en 1as siqurentes tesis

TCEFENSA, GARANTIA D6 La cbiirgacion impuesta a 'a avtoridad de
mnstantia por 1a fraccidn iX del articulo 20 constitucional, surte efectos
a partir de que el indiciade es puestn a 4isposicion ge ia aytorigad

judicial, y esta al recipir i3 declaracion preparatoria c¢el presunto

responsabie tiena 1a ablig ireludinle de Jdesigrnarie defanaar sies

que aguél ro i ha hecho, mas 13 Tacultad de asistirse de defsrsor a partw

€71 Coftn Sanche!, op i, pag 187



93

de 1a getencion del acusado, concierne Unica y exclusivamente a éste, por
1o gie 51 no 1o tuvo desae el mamentc en que fue detentde, esa omision 8s
imputable al propio acusade y no 3} fuer instructor”

Séptica Epuca, Segunda Parte Vol 39, Pag 51 - AD SA25/7) -
Juito Carpajal Resendiz. -~ Unammigad e 4 volas

Vol 67, Pag. 19~ AD. S934/73 - victlor Mangel 3arthiago Rodriguez y
Antonio Martinez Alba - Unammidad de 4 velos

vol 68, Pag 21~ AD S770/74- ignacio Garcia Coronago- 5
votos

TESIS RELACIONADAS

“DEFENSA, GARANTIA DE LA L2 garantia qué consagra el articuto 20
constitucional, en su fraccién 1%, al estaplecer gue S el acusado no
quiere defensor, después de ser requertdo para hacerio, al rendir su
declaracién preparatoria, el juez le nombrara uno de oficio, debe
entenderse en el sentido de que el nombramiento de defensor de ofiCio,
por parte de! juez, debera Ser hecho al rendir el acusade su geclaracion
preparatoria, pere siempre gue no auiera el acusado nNoMbrar persona que
1o defienda despues de ser requeriao para hacerie”

Quinta Epoca Tomo XXXV, Pag 2137-  Pedaro Delgadilio vy
Coags.

Estas tesis corroboran lo gue habiamos dicho en el sentido de que el
Juez s010 esta oblgado a nombrar cefensor de ol o cuandy el atusade nd
o ha hecho, a pesar de haber sido requerido para ello al momento de
rendir su declaracion preparatorta  Pero st ¢! 3acusado ejercita su
derecho 12 designacion del defensor puede hacerse desde el momento en

Que es parehendido COMo Se vera en sequiaa
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4 DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA

La designac:on del defenser aurante 1a averiguacion previa no es un
mangate constitucional gque en ¢asc de nd cumplirse impligue una
violacion a la garantia previzta en 1a fraccton IX del articule 20 de
nuestra Constitucion Politica, pero 5 €5 yna facultad que el indiciago
TIElE y Gue DI Guede @eroitar

En diciembre de 1981 hubo una refarma a! Codigo de Pracedimientos
Perales para el Distrito Federa! gue representa un gvance Significativo en
cuanto a ia designacion de defensor durante 1a averiguacion previa El
uftimo parrafo del articuio 134 D1s gel citado orgeramiento tegal gice
"Los detenidos, desde el momento g@ Sy aprehensian, podran nombrar
abogado o persona de su Conf1anza que 3€ encalgue de sudefensa A falta
de uno u otro, et Ifimisterio PUbtico te nombrara ugno de aficio”

Con esta disposicion se pretende dar plena validez al precepto
constitucional que consagra ¢! gerecho a la defensa Fara tal efecto, y
desde el punto de visra practico, =8 han adscrito defensores de oficio a

al Digtrits Federa)l

ia% Agencias tnvestigadoras el Mimisterio Dublize er

Es muy amplia g 1ntervencion aue tienen 1us defensoras, de 0of:C10 en
1a averiguacion previa E! articule 18 de 1a “Ley de la Defensorta de
Oficio def Fyerp Comun en &) Distrito Federal” sefala sus funciones, para

apreciar &1 (ontenido de este precentn o ranrcndus tisal sal
partes.
TArY 18- Los defensores de Oficie en el area de Averiguaniones

Previas v Juqados Caificacures, se ubrcarar fisicamente ene
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las agencias investigadoras del Ministerio Publico en el Distrite Federal,
reaiizando 13s siginentes funciones prioritar: as

I Atender las soltetydes de Cefercoria Je Gfioto, gue le sean
reqgueridas por el indicrade o nfractor. agente ae Ministerin Publico o
Juez Catifieader

i Estar presente er gl mMomento er gug su defendido rinda &u
declaracion ante 13 aulorigad correspondiante

111 Entrevistarse con el indiciado o infractor para Conocer de viva
voz 1a version personal de 165 nechos y 10s ar gumentos que pueda ofrecer
a Su faver, para hacer!os valer ante ia autoridad gel conocimiento

V. Asesorar y awoeltar a su deferso en cualquter otra diligencia gque
sea requerido por 1a autaoridad corvespondients

V. Sefalar en actuaciones tos hneamienios legales aderuados v
congucentes para exculpar, Justyficar o atenuar 1a congucta de su
representado

vi. Sohicitar al Ministero Pudiico del corecimiento, gl ro ejercicio
¢de la accion penal para sy defensd, cuando no exislan datos suficientes
para su consignacion;

Vi vigilar gque se respélen las garaniias inowiguales de sy
representacion,

Vitl Establecer el nexo necesario con el Qefensor de 0f1c 1o adsority
al Juzgado, cuando su defenso haya tido consigrado, 2 efecto de que
exig

eriteris e oag

taumiforandad en

1

TRa, ¥
IX Las demas que coadyuven a reaiizac ura gsfensy contorme a
agereche, que propicie ia mparticion ag e pronta y exped:ty”

Consaderamos muy afortunada esta disposicier toga ver gue permite
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que 1os indiciados encuentren mayor proteccion y aefensa desde el
momentle en que estan ante el Minigterig Pubtico

No obstante 1o anterior, conviene enfatizar que $it no se hace 1a
designacion det defensor durante 1a averiguacinn previa, no existira

vioiacion a ta carantia previzta er i3

I ge) articulo 70
constitucional, coma 1o ha sostentas Fa H Suprema Carte de Justicia dge la
Nacidn en las siguientes tesis

“DEFENSOR, FALTA DE  NO PUEDD MPUTARSELE A LA AUTORIGAD CUANDD SU
DESIGNADD DEFENDE DL ACUSADD La circunslancia de que en 13 averiguation
previa el acusado no haya ten:do defensor, no significa sug 'ndefension,
dado qQue ei derecho de designar defensor, aterto o dispuesto en el yitimo
parrafo ge 12 fraccion IX del articule 20 constitucional, s1 no fTue
plercitado por cu titylar no puaide imputarseie a 13 avtordad, esto es, al
Ministerio Putlico, en el que debe presumirse ta buery fe"

Septima Epoca, Sequnda Parte Vel 63, Pag 23 - AD 4917/73 -
Miguel Ange! Ortiz Monaragon - S votos

PRELVIA NOES

"DEFENSOR, FALTADE, EN LA AVIR:GU FOLATION ATRIMIBLE AL
JUIcADNOe S ohren e rlertn que 1a vihima parte de 1a fraccion (X det

articulo 20 constitucional establece gue ‘el

O s hombrar
defensor desde el momento en que sea aprenendido y tendra agerecho a
que éste se halle

presente en 1odos 105 actos de! Jurcra, tambren 1o e5, oue St el acusadoe no
hace ys0 J€ BSe aRrecno a! Ser Jeten:du, ba (meSion =it 1A designdciln

relativa es atrinaible 3i Droplo INCUIDaYD y N L&Y 2 1ag autoridages de

INSLancia, en vIrtud de gue 1 preceptlo 2on3tulIonal, #n su parte antes

trarscrita, e refiers 3 138 O 9CenCias Oe averniguation previay no
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cuangdn el acusado ya ha sido consignado ante el juez, en donae ¢! propio
articuto qitado establece otras reglas”

Septima Epoca, Segunda Farte Vol &7, Pag 20- AD 35934/73 -
Victor Manue! Santiage Reariguez y Antonie Hartine? Alba. Unanimidad de
4 votos - Vol 72, Pag 77 - ADR S770/74 - igarcio Garcia Coronada - S

votos

L DRI VERCERE

TOEFENS M, GASANTIA DEL MY La garartia congagr:
fraccign 1X del articulo 20 constituciona! se refiere a tode juicio del
orden criminal, es decir, al procedirmiento Jedicial, y no a ia preparaion
del ejercicio de 1a accicn penal (averigiaciones previas) Por oira parte,
aur cuando ¢} acusado no haya tenidd dafensor al rendir 3us deciaracionss

ministeriales, tal omisicn es imputadble a i, 51 ne existe corstanta gue

gemuestre gue desde e! momento de su detencion se le Coartara sd
derecho a designarto, por tanto, 13 violacion gQue en este sentido ¢e

rectame, no puede atrituirse a la avtoridad :urisdicoional. 81 se acatd o

dispuesto por el invocado articuln 20, fraccion X, del Pacto Federal,
dandose a conocer al acusado, en 13 dihgercia #n que rindtera sy
deciaracion preparaiuria, 1d Q4araniid, Je agveiiise (jud &0 eadlienie
designg su defensor”

Séptima Epoca, Sequnda Parte Vel 72, Pag 7~ AD 3743/74-
Jose Luts Rivera Veiazauez - Unamimigad ge « volos

En materia foderal la designacion del delensor durante 13

averiquacion previa también ha s:oo regulads, inciusive sefiatarae 2lgu

facuitades gel defensor en relacidn Con &l ofrecamients 48 pruebas, pers
en virtyd de que esta ha motwade Algdne s probiemas y Senitdo a sy

mportancia, 1o estydiaremos mas 2agionte Antes purtual i raremes W0
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relativo a )a designacion del defensor en el momento de rendirse 1a
geclaracion preparaloria

5. AL RENDIR LA DECLARACION PREPARATORIA

Ya di}imos gue i3 desighacion gel defensor de oficio al momento dge
rendirse la declaracion preparatoria es requisito fundamental para que se
de pleno cumplimiento a 1a garantia constitucional consagrada en el
articulo 20, fraccién IX, de nuestra Carta Magna

En relacidn con esto se ha discutido 5112 designacion debe ser hecha
antes de rendirse 1a declaracidn preparatoria o despues Discusi6n que ha
sido motivada por el articuo 294 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal que tice "Terminaaa 1a dectaracion u ¢htentga 1a
mantfestaciin de! detenido ce que nn gesea declarar, el juez nomprara al
acusadn un defensor de of icin, cuando proceda, de acuerdo con ja fraccibn
ti1 det articuto 290"

Al resparto, Colin Sancher ha dicha que “1a observancia de este
precepto en la forma indwCagda, contraria gravemente e! espirity del
Constituyente de 1917, porque, para ne colocar al sujeto en estado de
indefensién, el nombramiento de aefensor debe hacerse antes que ringda su
deciaracion. v no gespuss” (8)

{8) Colin Sanchez, ap. cit , pay 164



99

Por su parte Pérez Palma al comentar £l mismoe articulo ha dicho que
“ia redaccion del precepto es defectuosa porque da a entender que 1a
gesighacion de defensor particular habra ge ser previa o anterior a la
declaracion preparatoriay e! ¢e ¢ficio posterior a ese acto, circunstancta
ésta, que m e crerta, m debica

Lo esencial, 10 cue de! precepte s debe desprender, es que 12 defensa
et obligatorfa aun en contra de 13 voluntad del acusado Esto da lugar a
que en 1a teoria ael procedimiento penal se haya elaborago el principio de
1a obligatoriedad en 1a defensa” (9)

Este mismo autor ha expresado con acierto gue la designacion gel
defensor no solo puede, sino debe hacerse con antertoridad al momento en
que se toma al acusado su declaracion preparator:a

Consideramos correcte este criterio, pues 1o contrario, es decir,
hacer 13 designacion del defensor de oficio despues de 1a geclaracion
preparatorta si implicaria violacién a la garantia contemida en la
fraccion iX, del articuto 20 constrtucional

Existe una excepcion en la cual no hay tal violacidn de garantias a
pesar &g ne hacerse 1a dectgnanian del defenser 31 randirse 13 declaracdn
preparatoria, y es cuando el acusado no se nieqa a nombrar un gefensor,
§010 se reserva este derecho. En tal caso el juez no esta ohltgado mi
facultade para nombrar al defensoar de oftcio  €ste rriterio ha sido
sostenido por 1a H Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion en ta siguiente

tesg que dice:

(G} Perez Paima, ¢p Ot pag 280
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“BEFENS A, Dombihy DE Conforme a 13 fraccion iX del articule 20
constitucional, en todo juicio oel oragen criminal, el acusado tendra, entre
otras, la garantia de que se le 01ga en defensa de si, 0 por persona de su
confianza, o por ambos, seqin su voluntad Er €aso de ng terer quien ¢
defienda, se le precentard 1ista de jcs defensores de of 1016, para que ¢1ija
el que le convenga, s el quejasc No quiere rombrar defensor, gespues de
FaGRT $300 Fequer1go para hacerio, al rendir su deciaracion preparatoria,

el juez nombrard uno de oficia Conforme a aste precepto, el unico caso

en gue el pez o autorgad guw

GIca de la causa, debe nombrar at
acusanto, gefensor que lo patrocine, es cuyando se niegue 3 hacerip,
despus de ser reguersdo para ese efécto, al rendir su declaracidn
preparatoria, mas cuando el acusado re Se niega 3 nombbrar gefensar que
lo patrocine, sino Que e reservy ¢! dereche de nombracio dertro gel
termino legal, 1o cual no entrana una negativa acerca del nombramiento,
es indudable que la autor:dad ro esta obligada a nombrar defensor al
qQuejoso, en 1os terminos ael repeltido preceptio, y ni siquiera tiere la
facuitad ge hacerie”

Tomo XXIX, Pag 160 - Ampard penal en revision 2153728 ~ Feline
J Machago - T4 de Jubio ge 1930~ Unanimegad de 3 votos

Fuera de este Caso, ! no &e hace 13 gesignacidn del defensor de
oficio antes de rendlerse 1a geciaradion preparatoria, 85 evigente que se
estara violando 1a garantia corstitunional que e acusado bene en este

sentido
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6. PROBLEMATICA DEL OFRECIMIENTO DE PRUEBAS DENTRO DFL
TEAMINO CONSTITUCIONAL .

En materia federal se ha regulado mas lo relativo al ofrecimientc de
pruebas que puede hacer i intuipage o su cefengar

En primer luygar, e! articulo 128 osi Codigo Federal de
Procedimientos Panzles, sefaia en sy Ultimd parrafto aue “Desde el
momerto en que se determine 'a cetencion ei Fhmsterso Pachico hara
saber al detenido la 'mputacion que se le hace y € derecho que tiene para
designar persona que 1o defienda. dejando Constancta de estanatificacion
en las actuaciones E' Ministerio Pubhico recibira las pruetas que el
getenido o sy defensor cportunamente agorten dentro de 1a averiguacion

previa y para 1os fines de esta, gque e temaran en cuenta, como

;v ¢ de liberacion del

G

legalmente corresunnda, en el acto de consignac
detenido, en su caso Luando ne sea posible ol plenc desahogo de pruebas
de la gefensa, se reservaran 1¢s derechas de ésta para ofrecsrias ante Ia
autoridad judicial, y el Miristerin Pubiico hara la consignacion st estan
satisfechos los requisitos para el e jercicio g 1g accwer”

Fsta disposicion contiene dos aspectos (undamentales por un 1aga 1o
referente a la desi1gnacion del aefensor durante, la averiguacion previa;
por el otro el derecho a ofrecer pruebas dentro de esa etapa

Comentando estos dos aspectos Colin Sarcher dice gue ei gerecho

raa manera 3 la

previsto por esta di1spesic:dn "no ce opone, de

garantia establerioa (para el Lrocesol por Ta lonstitucier Peiitica de los

Estagos Unidos Mexicanos, en @1 preceplo CorfFespongierte  Ademas, ya
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era tiempo que la vaciedad imperante respecto a la designacion de
defensor en 1a averiguacion previa fuera resuelta en la forma ampiia en
que estd redacta Lo Gnizo gue a nuestro juicio, propicia franco margen
para hacer nygatoria la actuacion, tanto del tndiciade como de su
defensor, es ia facuitad otorgada ai Ministerio Publico para decidir que,
“tuando no sea posible ¢l pleno desahogo de las pruebas de la defensa, se
reservén los derechos de ésta para ofrecerlas ante la autoridad judicial”,
porque atendiendo a nuestra realidad, mucho tenemos que eso se
convierta en un estridbiilo que, tai vez se 1INVogue CON una frecuencia tan
marcada gue, por eso mismo se convierta en costumbre, mala, aunque st
thveterada

Suponemos que cuando el "desanogo pleno” de dichas pruebas ro sea
posible, el rMinisterio Rublico habra ge razonar y fundar su posicion
juridica, pero aun asi, tal determinacion no deja de corresponger a2 un
subjetivismo que puede servir comd medio para 13 parciaiidad y 1a
prepotencta del representante del interes soctal en 13 persecucion de
los delitos™. (10)

Consideramos acertada ta critica que se hace en el sentido de gue el
Ministerio Publice al no desahogar 1as pruebas del defensor durante la
avertquacion previa se base en aspealas subjetives que en todo caso
depen ser eliminados por 13 tey

No obstante, otra disnosicion get ordenamiento legal antes cCitadgo
viere a selucionar 10s probiemas que originaba el ofrecimiento de pruebas

()Y Colin Sanchey, op it pags 183y 1RY



103

dgentro del téermino constitucional de 72 horas, mismo que Dor ser tan
preve impedia er muchos de 105 cases una acertada defensa

£r efecte, el articulo 161 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales indica en sus partes conduycentes que "Dentro de 1as setenta y
dos horas stgulentes al momente ep que el inculpado quede a Asposicion
get juez, se dictarad el auto de Tormal prisian cuands de ¢ actuado
aparezcan acreditadgos 1os stguientes regquisitos “CY piazo al que se
refiere el primer parrafo ge este artiCuio Se gupiicar 4 cuangy 0 Saitc e
el inculpado por escrito, por S ¢ por conducto de sy defensor, al rendr
declaracion preparatoria, por conventrle gicha ampliacion del plazo con el
objeto de recabar elementos que deba someter al conocimiento del juez
para gue éste resuelva sobre su situacion juridica ElPtimisterio Publice
no puede sohwcitar dicha prorrega ni el juez resolveria de ofiCie, aun
cuando, mientras corre el periode de ampliacion, aque! puede, 5dlo en
refacion con 1as pruebas o alegaciones aue propusiera el incuipado ¢ su
defensor, hacer 1as promociones correspondtentes al interes sacial que
represanta”

Destacando 1o acertado de esta di1sposiciaon Garcia RamirezZ dice que
“el plaro de setenta y dos horas, excesivamente breve, sohia causar mas
per fuicios que beneficios al wmeulpado, privandoio ge ia posiDiiidad real
de ejercer una defensa eficaz Esto, sobre todo en los Cas0s, no
frecuentes, de que el juzgagor, agohiado por ja recepsion de voluminosos
expedientes v nUMerosos imputados, se viera materiaiments impedido ge
recibir, dantro de tan corte tiempo, pruehas de descargo que pudiese
aportar el 1mputadn  As), soorevenia el auta de formal prision y las

Qetensas queaakan para Pl W so ge la instruccon, mientras ! presunto
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responsable continuaba, bajo este titulo, rectuido en prisién preventiva

Se trata, en esencia, de meiorar 13 posicion procesal del inculpado,
esto €5, de ampliar en sy Tavar 13 garantia  de pla2o que preveé el
articulo 19 C. De aht que la amphiacion se encuentre, validamente, en
una ley secundaria. Fara mejor cefinicidn  de este propasito (y
es5ta naturalers) de 13 posypolidagd ¢ aypticar el plazo, queda
establecide Jue sslo ocurrird a solicitud expresa y escrita del
INCUipade, por st 0 por su Gelensor, NG, PUEs, por pedimento delt M P o
acuerde ef 1Cioso get jues

En cuanto se trata ¢ una facuitan aimpostliva det inculpado,
consecuencia de su derecho orstitucional, el jus? no podrd, en nuestro
concepto, pegar 1a extension del plaTo, an cuando no la considere
necesaria  Solo el incuipaac resuelve 50008 sy Conventencia procesal,
en materia ge defensa” {11)

Constderamos que efectivamente Con e23 QISPORICION S8 resyelven
10s problemas que el incuipads o su defensgr tertan en cuante al
ofrectmiento de pruebas dentro dgel terming constitucional de setenta y
dos horas.

Desafgriunadamente no exisie 'a misma disposicion en ef Caargo de
Procedimientos Fenales para &1 Distrito Federal, ¢onsecuentemente,
subsisten en nuestro medic 10$ problemas que representa el dreve plazo
de setenta y dos horas para ofrecer pruebas, razén por 1a cual estimamos

Gue para solucionartos dete exdstir ur3d IsposICIen siMiar en este

{11} Gardia Ramirez, op il pag 32
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ordenamiento, por 12 cual se amphie gicho plaze para que el Inculpado y su
defensor esten en posibi'idad de ofrecer 7as pruebas gue bringen mayor
defensa y con ello un goce mas compieto de 13s garantias que consagran
10s articulos 19y 20 constitucinnales, especralmente 1o que se refiere al
gerecho de defensa que tieng el acusads.



CAPITULO V
LIBERTAD CAUCIONAL

I INSTITUTOS DEL DERECHQ A LA LIBERTAD PROVISIONAL.

En terminos generales la hibertad provisional es un medio por el cual
se trata de evitar la nrision preventiva stemore y cuando se cumplan
ciertos regquisitas geterminagoes por a tey

Sergio Garcia Ramirez cita a varios autores que def:nen la hibertad
provisional, entre ellos dgestacamcs 3 105 siguientes "Al decir de
Gonzalez Bustamante, es '1a hbertad que con caracter temporal se
concede a un detenido por el trempo que dure 1a tramitacion de! proceso,
previa ta satisfaccion de determinadas corgicionss e5iatuidas en la jey’
Segun Ptha y Palacios es ‘el medin que permite obtener la Tibertad entre
tanto se pronuncia sentencia definitiva en un procese, mediante e emplec
de una garantia que evita la sustraccion a ia accion de 13 justicia A su
vez, Jimeénez Asenjo define 2 Ia hivertaa provisional como i3 situacién

personal en aue <8 condicionz ol gisfrats oo ta Nhartzd r sl
expresd 2 presunto, al cumdlimiento de una aeterminada cangucta
personal’ ™ (1)

De 1o0s anteriores concentss podemos destacar tres elementos que
caracterizan 2 l1a libertagd provisionsi, y son 1) €5 una lipertad de
caracter temporal, ) surte efectos hasta que se pronuncta la sentencia

gefinitiva,

(1Y Garga Ramirer, op ot pag S84
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¥, 3) deben cumplirse ¢lertos requisitos para que pueda olorgarse este
benef1c1o a favor del proce<ado

Dichos requisitos cambian segun se trate ge j0s dtversos mnstitutos del
derecho a ta libertad provisional £sto nos lieva a considerar 1as tres
formas de liertad provisional que pueden darse en 1a zecuela del
procesimiente penal, ya sea dentro ¢gel peri2dc agministrative que
precede al proceso prifmordiaimente gicho, o blen, durante el curse de!
procesn misma  La primera forma es 13 H1amada Hnertad nrova to otra
es 1a Dibertad caucional, y firalmente, 1a linertad bajo protesta. Nos
referiremos brevemente a ecta ultima, para despues desarraliar lo
concerniente a 1a libertad caucioral que e3 fundamenta'mente el
contentdo de este capitulc

Colin Sanchez dice que “1a libertad bhajo pretesta. tambien Tlamada
‘nrotestatoria, ec un gerecho otorgado (Dor 1as léyes adjetivas) al
pracesado, acusado o sentenciado por una conducta o Necho, Cuya Sancion
es muy leve, para que, previa sat1sfaccion d2 rrertes requisitos legalesy
megiante una garantia de caracter moral, optenga su iibertad
provigional™ (2)

Aclarg el autar mitadn que ta Libertag p

sl baje protesta ro e
una garantia consagrada por la Constitucsdn Delitica <no que £5 un
dereche establecido afaver del procesado por las rormas iegales qetl
procedimients, en conde no e requiers satisfacer algunreguisiio de 1ipo

ecenomico, ¢rmo en 1a hbertag caucignal, sino que basta "la paiabra de

(21 Lolin Sancher, op Uit pag B¢
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honor del procesado”, 1a cual junto con otros requisitos hacen que esta
clase de libertad provisional sea un dgerecho potestativo para el
beneficiario, y en tode Caso el juer esta obligado a concederta, siemprey
cuando se satisfagan los requisitos legales, contemdos en tos articulos
552 y 553 del Codigo oe Procedimientos Penales para el Distrito Federa!
Que owcen

“Art 552 - Libertad protastatoria es 13 que se concede al procesado
siempre aue se 'eren jog resti'sitne sigutentes

I Que el acusado tenga domicttio fijo y conocide en el lugar en que se
siga el proceso;

{1, Que suresidencta en dicho Tugar sea de un afo cuande Menos;

11 Que a juicto del juez, no haya temor de que Tugue’

{¥. Que proteste presentarse ante el tribunal o juez que conozca de su
causa, siempre que se le ordena,

V.. Que sea 1a primera ver qQue dehnque el tnculpado, vy

VI, Que se trate de delitos cuya pena maxima no exceda de das afios de
prisién®

“Art. 53.- La tlipertad protestatoria se concede slempre, bajo 1a
CONCICION dE Que € agraciady desempede aigun trabajo penesto’

Come se puece apreciar, mediarte 13 hbartad bajo protesta se pretende
cenceder el beneficio de la libertad provisional a todns aguellos que
hayan cometido dehitos leves “Cuy3d Dena no exceda de dos ahos de
prisien”

Por esta razon se llega a ¢onceder esta libertad, aun cuango no se
satisfagan los reguisitos antes anotados, en dos cases  a) cuando 1a
prision preventiva ha 1gua’2do y2 el maximo de 12 pena lega! f13aca al
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delito de que se trate, v, b} cuando s ha cumphido 1n condens recalda en
primera instancia vy @ encuentra pendiente el recurso de apglacien {art
555 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal)

Ahora tien, por 1o que se refiere a 1a Libertad caucional o bajo caucidén,
tenemos que &5ta puede darse durante 1a averiguacidr previa o durante el
proceso. Antes de ver estas dos formas de hiberiad provisional, daremos
A@UNDS conceaptnsg Qenerales para una mays’ (omprension del tema

Para Colin Sanchez “1a Tibertad bajo caucton, es el derecho otorgace
por 1a Constitucion Poiitica de los Estados Unidos Mexicanes 3 toda
persona sujeta a un procedimiento penal, para que, previa satisfaccion de
1os requisitos especificados por 12 ley, pueds obtener el goce de su
libertad, siempre y cuando e! términc medio aritmeético de 1a pena no
exceda de cinco ahos de prision” (3)

En cuanto a la terminologla empleada para esta clase de !thertad
provisienal, Pérez Paima comenta lo siguierte “Gramaticatmente !a
caucion es 1a garantia que atlguien otorga para de)ar a otro exento de
alguna obligacion leqal, 1a sequridad que se ¢a para que se cumpla con lo
pactada, onn In preventde o con 10 mandado ¥ la fianza, sea gue se
otorque en efective © POr tercera persona, es simplemente una de tantas
maneras de otorgar uha caucton De aqul que con razon se naya ¢icno que,
en tanto la caucién es el genero, 1a f1anza es 1a espedie

€n nuestros tribunales es costumbre ya establecida la de Namar

CAUCION A 105 depositos hechos en dingro o efectivo para garantizar una

{3} Colin Sdncnez, op ¢t pag SIT
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libertad bajo fianza, en cambio, por fianza se enttende aquella aue
otorgan ias compaiias afianzadoras u otras personas con ei mismo
proposito” (4)

Por su parte, Garcia Ramirez nos habla de la justiticacion vy
pracedencta de esta forma d= hibertad provisional, comentando al
respecto que "1a hibertad cauc:onal arranca del supuesty ae Qque el
delincuente, habida cuentla de sus Circunstancias personaies, de ia
gravedac del delito cometide, de 'a penalicad que 3 este Corresponde y gel
tarmar gp nercer 'y garartla ro ose

garz 2,

traerd 13 pocian de 'a 1ystica
Ahcra bien, {a constideracion de estos elementos puede quedar ¢confiada al
juez, en mayor o menor medida, o vincularse a yna valoracian prejuaicial,
tegistativa, que se 'raduzca en norma de ynperio para el Juzgador,
concediendo o negands de plano 1a libertad cauctonal en presencia de
determinades datos objetivos” (5}

Con Jos anteriores datas se puede deducir facilmente gue ia hibertad
caucional es una garantia inmvidual consagrada por 1a fraccién |
del articule 20 constituctianzl y concede el benefio10 de 1a Dibertad
provisicnal bajo ciertos requts:tos, entre 10s que necesariamente debe
haber el otorgamiento de una garantia

Ahora bren, de avderao Lon nwestra legsslalidn vigente puede hat'arse
rde una Thertad caucional gu-ante 13 averiguacion previa y Dibertad

caucional durante e! proceso, oue 5 1a mMas conociday que estd regulada

(41 Peres Patma op <11, pag A0S
S Garcd Racnrer, on o, pag BBe



111

en lo% articulos 556 y $74 de! Codigo de Procedunientos Penales para el
Distrito Federal, de los cuaies el primero de eso$ preceplos sefiala 1os
requisitos para su procedencia. Concretamente gice esta tsposicion 1o
siguiente:

"ArL 556.- Todo incuipado tendra derecho a ser puesto en hibertad
tajo caucion, st no excede de cinco afos el teérmine medio aritmético ge
la pena privativa de libertad que corresnandz 2! de'itd mputads,
incluyendo sus modaiidades. En caso ge acumoulaction se atendera al delito
Cuya pena sea mayor

En los casos en que 1a pena dei delito ymputado rebase el termino
medio aritmético de Cinco afos de prision, y no se trate de delitos
sefnalados en el siguiente parrafo de este articuio, el juzgador concedera
ia hibertag provisional en resclucién fundada y mativada, siempre gque se
cumpia con i0s siguientes requisitos:

{ Que se garantice debidamente, a juicio de Juez, 1a reparacion gdel
dafo;

ti  Que la conceston de 1a libertad no constituya un grave peligro
sncial;

il Que ro exista riesgo fundade de que el inculpaga pusda sustraerse
a la accidn ge 1a justicia, y

IV Que no se trate de personas que por ser reingcigentes o haber
mostrado habituaiidad, la concesidn de 1a libertad haga presumir
fungadamente que evadirar: 13 accion ge la justicia”

Por su parte el articulo 560 del miamo ordenamiento legal se refiere
2} monto de 1a cauc:on, pero debigdo 2 1a problematica que de el surge lo
comentaremos en el ncise siguiente, Junto con otras cuestiones gue
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también implican problemas Lo que si debemos tratzr aqul es ia ltbertad
caucional dentro de la averiguacion previa.

Al respecto Garcla Ramirez dice “Una nueva forma de libertad
cautelar, caucionada, fue introgucida por 'a reforma de 1971 al Cadigo
Oistrital ge Procedimientos Penales 1a Libertad previa Esta liberactdn,
que significod un grar adelante en el procedimiento penal rixicano, con
bendficas y amplias consecuencias practicas, ofrece 1a singuiaridad de
que su otorgamiento compete 3l Ministerio Puplico, esto es, se otorga en
fase de averiguacidn previa al tenor del articulo 271, segun fue
adicionado entonces Se tratd aqul de afrontar, desde cierta vertiente,
los problemas causados por 1a moderna y extendtda delincuencia culposa
con motivo del transito de vehiculos. No habia en 13 especie, como bien
¢e advierte, una criminalidad peligrosa que ameritase regimsnes
cautelares riguresos”. (6)

El mismo autor citado comenta que esta forma de liberacion se puso
en manos del Ministerioc Puntico, siempre que el infractor otarque
garantia que asegu-e el pago de 1a reparacion de dafo y si no incurria en
abandono del tesionadn

Muchas son las criticas gue se han hecho a este tipo de lipertad, para
apreciar su alcance conviene reproducir los parrafos del articulo 271 del
Cédigo de Procedimientos Penales que la contienenen 10s siguientes
términos "Cuando se trate dae detito no intencional o culposo,
exclusivamente, y stempre que no se abandone al ofendido, et Ministerio

1@) Garcia Ramirez, op cil, pag 61t
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BUblico dispondra la hibertad del inculpado, sin perjuicio de solicitar su
arraigo, st éste garantiza mediante caucion suficiente que fije el
Mintsterio Publico, no sustraerse a la accion de 1a justicia, asi como el
pago de 13 reparacidan de los daros y per julcios que pudieran serie
exigidos. lgqual acuerdo se adoptard, s5in necesidad de cauCidn y sin
perjuicio de pedir el arralge correspendiente, cuando ei delito merezca
pena aiternativa o no privativa de libertad

El Ministerio Publico fijara de inmediato la garantia correspondiente
con 1os elementos extstentes en 13 averiguacion previa, una vez que le sea
solicitada 1a libertad dei presunto responsable.

El Procurador determinara mediante disposiciones de caracter general
el monto ge 1a caucion aplicable en ios casos de lesiones y homicidios por
imprudencia con motivo del transito de vehiculos y en aguéltios en gue con
estos delitos concurran otros en que Sea procedente la fibertad caucional

Cuando el Ministerio Publico deje Jibre el presunto responsable io
prevendra para que comparezca ante el mismd para 1a practica
de diligencias de averiguacion, en su £aso y concluida ésta ante e) juez a
quien se consigne 1a averiguacion previa quien ordenara su presentacion y
Si no comparece ordenara su aprehension, previa solicitud det Ministerio
Publico mandando hacer efectiva la garantia otorgada.

El Ministerio Bublico podra hacer efectiva 1a garantia st el presunto
responsable desobedeciere, sin causd justificada, las drdenes que dictare.

La garantia se cancelara y en su casoc se devolver 3 cuando se resuelva
el no ejercicic de !a accién penal O una vez que se haya presentado e!
presunto responsable ante el juerz de la causa y este acuerde la

devolucion™.
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Uno de los autores que ha criticago esta forma de libertad caucional es
Colin Sanchez, guien ha dicho que "serne jante Tacultad no deja de entrafar
graves peligros, sobre todo, en un medic come el nuestro, en donde el
Ministerio Publico goza de facultades amplisimas, 3 grado tal, que se ha
venido a convertir en el factotum dei procedimiento penal. Todo el mundo
esta consctente de que ésta nueva atribucion, representa un eiemento
mas, para consolidar abusos, exacciones econdmicas y desvio de poder,
gue han sido caracteristicas e Finisterio PUbiico enfexitu. POr otra
parte, adviértase que, en el Codigo de Procedimientos Penales, vigerte en
el Estado de Mexico, desde hace tiempo, se Introdujo esa innovacion,
cuyas consecuencias han sido 1a inmoralidad y el apuse si1a limites, por
parte de 10s ‘representantes sociates’

No ignoramos que soio en determinados casos puede actuar et
Ministerfo Publico en ia forma indicada, empero, es pertinente
preguntarnos Zpor qué si la medida es tan saludable no se autorizd su
aplicacion para todos aquellos delitos en gue, atendiendo a2 la
Constitucion Potitica de los Estados Unidos Mexicanos vigente, también
procede et beneficio de 13 litertad bajo caucion?

No dudamos que e} Ministerio Publico aceptara la caucidn sdlo en los
¢as0s f1)ados por el legistador, mismos que resultan en apariencia menos
graves por tratarse de delitos culposos, sin embargo, semejante
apreciacion es totaimente subjetiva

La reforma de que noY ocupdmoes es hasta cierto punto. sectartstay
discriminatoria, pues st, como argumenta Gonzalez Bustamante, existe
amplitud de criterto en la mayor parte de 1as legislaciones procesales en
materia de libertad provisional, por ende, las tantas veces mencionaga
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reforma debid haberse hecho Ge manera wiegral, para que en estas
condiciones, hasta cierto punto alcanzara justificacion”™ (7}

Sin duda 1a critica mas severa que se ha hecho a 1a 1iberlag caucionat,
previa ante el Ministerio Publico, es en cuanto a su constitucionalidag,
pues hay autenes, como Colin Sanchez, que dicen que es una facultad
inconstitucional,

Aclarando esto Uitimo, Garcla Ramire? dice que “es Claro que esta
{ibertad, a ta que hemos tlamado ‘previa ante el Ministerio Patlico’,
atendiendo para semefante denominacion tants 2 su naturaie/a como a
ta autoridad que la cancede, es distinta e independiente de 1a que previene
¥a fraccion i del articuio 20 C. De aqul no se sigue, clertamente, su
inconstituctonaligad, como se ha crejdo observar en 'as normas
precursoras que al respecto contiensn el Derecho del Estado de México, ¥
no 13 hay, porque si bien es cierto que el articulo 20 habia solo de)
otorgamiento de lthertad por el juez, tambien lo es que dicho texto
consagra una garant }a minima, incomprendible, mas no un Lope Maxime a
tos derechos del intuipado. De ahi, entonces, que 12 ley secundaria
proceda acertadamente al ampliar las prevenciones favorables a este
sujete” (B)

Fn 1o personal, considero que efectivamente no pucde iratarse o8 una
facultad inconstttucional, no obstante si es criticable el hecho de que se
estén ampliando las facultades otorgadas al Ministerio Publice, sobre el

{7) Colin Sanchez, ap cil, pag S23y 524
{8) Garc)a Ramirez, op. cit, pag 613
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tema en particular estimo que 1o correcto seria gue esta facultag tuviera
ciertas limitaciones que impidan los constantes abusos de los
representantes sociales, 1o que se lograria a traves de un2 intefrvencion
mas girecta gel érgano jurisdiccional Como supervisor.

Perc 1os mayores problemas de 13 libertad caucional son 1os gque se dan

dentro del procesc, como se vera a continuacion,

2. PROBLEMATICA DE LAS CALIFICATIVAS EN EL DERECHO A LA
LIBERTAD PROVISIONAL,

Son varios 1os problemas que Se han sefalado en relactsn con 1a
ltbertad cauctonal, algunos de ellos se han desprendido de 13 redaccion
actual de la fraccidn |, del articuto 20 constitucional, Para comentarios
LranscrimImos primero esta ¢isposiuion.

"Art 20 - En todo juicio del orden criminal tendra el acusado Jas
siguientes garantias

1. inmediatarnente que 1o solicite sera puesto en libertad provisional
baju caucion, cue fijard el juzgador, tomando en Cuenta sus
circunstancias personales v 13 gravedaa det delito que se le impute,
siempre que dicho aelito, incluyendo sys moedalidades, merezca ser
sancignado con pena Cuyo térming medic arttmeéico no sea mayor de ¢inco
afios de prisian, sin mas reguisito que poner 13 suma de ginero respectiva,
a dispasicidn de 'a autoeridad nuhicial, u otornar otra cauctén hastante
para asequrar!a, bajoe la resporsabiiigad del Jurgador en Su aceptacion.

La caucion no excederd de la cantidfad equivalente a la percepcion
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aurante dos anos dei salario mimimo general vigente en el lugar en gue se
cometio el deltto. Sin embargo, 1a autoridad judicial en virtud de ¥a
especial gravedad del delito, 1as particulares cIrcunstancias personales
del imputado ¢ de la victima, mediante resolucion motivada, podra
incrementar 2 monto de ta caucton hasta 1a cantidad equivatente 3 la
percepcion durante cuatro anos del salarmo minimo vigente en el lygar
en aue e cometio el delito

S1 el delito es intencional y representa para su autor un beneficio
econdmico o causa a 1a victima dafo y perjuicio patrimonial, la garantia
sera cuando menos tres veces mayor al bensficio obtenido o los dafios y
perjuicios patrimoniales causados

Si el delito es preterintencional o imprudencial, bastara que se
garantice 13 reparacion de los danos y per juicios patrimoniales, v se
estars a o gispuesto en 1os dos parraf os anteriores”

El1 primer problema que surge es ei refativo a que para calcular e
termino medio arttmético deben incluirse 1as modzaligades dei delito. Al
respecto Rivera Silva expone tres puntos, que son “1o St ia palabra
‘modalidad’ tiene la connotacién gramatical 'de modo de ser o
manifestarse una cosa’, resulta indiscutible el tener presentes las
situaciones agravadoras de la pena sefalada al delito genérico, con las
cuales es posible, al aumentarse la Sancion, que el termino medic
aritmetico rebase los cinco afos y por ende ser improcedente ta libertad
provisinnal haio caooon, mas <t coma sosthenen varios procesalistas 1as
modalidades en SuU acepcion 1-2 bis técnica stempre disminuye 1a pena
ndicada en el delito gererice (asi como las calificativas invariablemente

Ja agravan), esas modalidadges jamas podrian Hevar alanegativa de 12
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concesion ae la lipertad provisional bajo cauctdn por haber bajado la
penalidad Sin ermbargo, estimamos gue con 13 expresian modalidades
contentdas en la reforma el legisiador se propusc el que se considerara ia
elevacion de 1a pena para determinar si cop dicha elevacion se pasatan
los cinco ahos del término medio artimetico v n consecusncia negar ia
hibertad caucional;

20. Las modalidades como causas que agravan o disminuyen la
penaligad son invariaolemente motivos de sentencia y no de unha

apreciacitn hacha por 2l juez andes Je €3tay con ia cual (13 apreciacitn)
propiamente estaria resolviendo en definitiva (consultar capitulo sobre
caracteristicas de 1a sentencia, y

30. Silaapreciacion de tas modalidades ae lleva a cabo antes del auto
de formal prisién o sujecién a proceso (como cuando ia libertaq
provisional se solicita dentro de 1as setenta y dos horas), se destruye
1eda la doctring de 13 etapa ae preparacion del proceso cuya finalidad
exclusivamente &8 comprobar e! cyer~” Jel delito y !a postble
responsantlidad, sin con ellp desconocer que en el aute de formal prision
Se precisan con minuciosidad ios hechos por 105 cuales se va a seguir el
proceso, sefialamiento que a suvez servird 3 1a defensa Hara enterarse de
1o impulado at reo y peder esarimir 1o correspondiente a su e1tuacién”. (3

Lo anteriar d2ja claro Gue es criticable el que se incluyan las
modaiidades del deitto para calcular el termino medio aritmetiZo, ya que
efectivamente se estarta prejuzgando scbre 'a penalidadg aplicable al

{@Y RiveraSitva, up i1, pags 361y 360
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procesado 10 cual no es correcto

Otro de los problemas que surgen es el relactonado ton Ia f1jacton e la
caucion. Sabemos que por mandado constilucional corresponde 3!
ez, i
pero aqul entra un elemento subjetivo, pues aun cuande el manto se debe
fijar tomando en cuenta 10 disireesto por el artituio 560 dei Codigo ae
Procedimientos Penales, lo clferto es que hay un elemento subjetivo en
todo esto.

E1 precepto antes invocado textualmente dice "El monto de fa caucion
se fijard por el jue?, quien tomara en consideracion:

1. Los antecedentes del inculpado,

1. La gravedad y Circunstancias del delito o de los delitos imputados,

1 El mayor o menor interés que pueda tener el acusado en
substraerse a la accion de 1a justicia,

IV. Las condiciones economicas del acusado, y

V. Lanaturaleza de la garantia que se ofrezca

Cuande el delito represente un denel1Cio ecONOMICO Nara su autor,
cause a 12 victima un dafio patrimonial, 1a garantia serd necesariamente,
cuando menos, tres veces mayor al benef tcio obtenido y per juicio causade
y quedara sujeta a la reparacion dei daic y perjuicio que, en su caso, se
resuelva’.

Rafael Pérez Palma advierte claramente el elemento subjetivo que
aqui se contiene, y comenta acertadamente "ese elemento subjetivo ests
previsto y regulado en el Art S60, a2 manera que el juez, al conceder el
beneficio de 1a hbertad provisional bajo de fianza, habra de tomar

en consideracion, los  antecedentes del ncuipadc, la gravedad y
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circunstanctas del delito, en mayor 0 menor interés que pueda tener e}
acusado en sustraerse a  la accion  de ta  justicia, sus
condiciones econdomicas y 'a naturateza de 1a garantia que ofrezca

Come la concestion de la libertad debe ser 'inmediata’, el juez,
generaimente, carecera de elementos de juicio” ignorard 1os antecedentes
dgel IMpulaco, e grage de interes gue Lenga en substraerse a 1a azcion de
12 justicta 0 sus condiciones econdmicas y 1o unico que podra advertir, a
traves de !a consignacién, serd la gravedad del delito y de sus
circunstanct2s de ejecucion, en la practica y de hecho, esta €s 1a Gnica
base que exiite parafijar el monto de ta franza o de la caucion™ (10)

Por lo tanto, es comuin que 105 jueces Njen 13 caucion sin tener en
cuenta las exigencias legales, por ello, a 103 procesados por un misma
delito les sefalan el mismo monto sin considerar 1a dtversa situacion
econsmica de cada uno de eillos, asi, frjan cauciones iguales que bien
podrian, y deben ser distintas segur iz s1tuacidn de ca1a Incuipade

Lo mas criticadle en esta cusstion se encuentra en 1a parte finatl del
articulo que se comenta Ar:ila Bas 1o ha sefialagd al gecir que "el
artwcuto 560 det Codige ce Procedimitentos Penales para el Distrito
Federal express 1os ingices de valuaciaon que e! juez deberd tener en
cuenta para fijar la caucidn  Anora bien, los parrafos finales de diche
articulo y del articulo 407 gel Caamgo Federa! de Procedimientos Derales,
ambos reformados, agregan que ‘cuanda e! deiito represente un beneficio
ea la victima un dano  patrimoental

econtmico para su autor © ¢

{13 Perez Patma, eps 1L, pag S0F




12 gsrantia serad necesariamente, cuandd menos, tres veres mauer al
beneficio objetivo o al dane perjuicio tausado, y quedara sujeta a 1a
reparacidn del dado que, en su €aso, se resuelva, norma esta gitima
anticonstitucional a nuestro JuICIo, pues PEASAMOS que en 105 terminos
det articulo 20, fraceion I, de 1a Constituctdn Politica, 13 caucidn
garantiza, unica y exclusivamente, 1a Hbertad det sujeto de imputacion”
(11}

Estimamos incorrecta esta postura, es decir, no existe tal
anticonstitucionalidad en el heche de que se garantice el pago de los
dafios y perjuicios causados a ia victima, antes bien esto constituia una
deficiencia que el original articulo 20 constitucional reportaba, segun va
lo habia anotado, Pérez Palma, por esa razdon comentd aque “ubc de tos
defectos mas graves, en nuestro concepto, del texto original, defecto que
conserva el precepte vigente, v del que se ha ocupado Javier Pifia
Palacios, consiste en gue se atiende, de manera exclusiva, al benefic o de
12 persona del delincuente, con total gesprecio © ignorancia gel aanc
miod gt O matertal cavsade 2 2 vic'ma del delite. ¢ 08 sus deudos o de jas
conadiciongs econdmicas gel suieto pasive En otras palabras, 1a libertag
provisional esta de tal! manera concebida, que se traduce en una
proteccion para ! transgresor oe la ley, sin que importen ni Qastos, m
1as congiciones econdmicas, ni perjuicios, N nada que sea proteccidr a la
victima En este sentido, la tey es parciai e injusia Aparece

fundaga en razones de caracter historico, en reminigoenc:

(V1) Artila, Bas oo o, pag '8
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sentido social” (12)

Es acertado entonces que se proteja tampién ia situactdn de 1a
vichima, dque ha ttegado a sufrir dafoes con 13 comision del dehito

Finalmente, se ha criticado el que se ie ge a 1a libertad caucional el
caracter de incidente, pues asi el Distrito Federal Marco antonio Diaz de
Leon ha oicho que "el incidente que nos ocupa es inconstitucional, pues 1a
precitana fraccion i gel articuio 20 constitucicnal sefiaia, expresamente,
que el irculpade ‘sera pueste en libertad provisional bajo cauci1on

inmediatamente Qe

clicsta’ e decie =in ngidente v 5in que medie.
entre 13 sehwcitud vy 1a resclucion favorabie del juez que e recaiga, ningun
otro acto procesal, como 1o seria el dar vista al Ministerig Punhico con 1a
refer:da solicitud

Por tales motivos, debe deroqgarse del CP P este incidente y
establecer, en 3y lugar, un Cabinhio Gue reglamente e otorgamients de
este derecho Tundarnental y gue seiiale Jos requisites de forma 3 Gue S8
sujete su tramitacién™ (13)

Consideramos acertads esta critbca, oor 1o gue es conveniente que el
Cédigo de Drocedimtentos Penales para el Distrito federal fuera

reformado en e! sentigo de gue la hibertag caucional no estuviera reqgulada

v

e Ta SELL G dE TS

. £ET s pe e mam itV ce a1
Wertes”, g enoun CaTinie enpet !

Para complementar 1o relat:vo 2 i3 fibertad caucional es necesario

considerar el criterio jursdicgional sobre este tema, para tal efecto

(12) pérez Paima, op 01U, pag 424
UL Diardetadn, ap 01t pag B2
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transcribimos 1as siguientes tesis

“Libertad Cauctonal~ La facultad de concederia, se ejercita bajo la
responsabilidad del juez gue la usa, y na tiene otro limite que el que de
acuerdo con 13s circunstancias, se mponga a un criterio racional
debiendo determinar el juez, concretamente, 1as providencias gue estime
necesarias, y, bajo su responsabihidad, suficientes, para asequrar ia
persona del procesado”

“Libertad Cauctonal. £l ariiculo 20 constitucional consigna que es una
garantia individual para toda persona sujeta al procedimiento criminal, el
qQue, infmediatamente que 10 solicite, dicha persona, sea puesta en tibertad
bajo fianza, cuando se trate de un delito cuya pena no sea mayor de cinco
ahos y sin tener que sustanciarse ncidente atguno™ (14}

{14} Tesis citadas por Diaz de Leon, op Tit, pag B3,



CAPITULO VI
AUTO DE FORMAL PRISION

1. REQUISITOS MEDULARES.

£) auto de formal pristén es una de 1as resoluctones de 1a autoridad
Judicial mas importantes, ya que establece y justifica el nrocesamiento
del presunte responsable Ademas, constituye una garantia ingividual
consagraca er el articulo 19 conafituc:onal en 103 Siguiertes terminos:

"AFt 19 - Ninguna detencidn podra exceder del término de tres dias,
singue se justifique con un auto de formal prision, en el que se expresara
el delito que se impute al acusade, os eiementos que constituyen aquel;
lugar, tiempo y circunstancias de ejecucton, v 1os datos que arroje 1a
averiguacion previa, 108 que deben ser tastantes para comprobar e!
cuerpo det delito y hacer protable 13 responsabilidad gel acusado, La
infraccion de esta d1sposicion hace responsable 3 13 autoridad gue ordene
ta detencion, o 1a consienta, y a les agentes, ministros, a'caides o
carceleros que !a ejecuten

Toda praoceso se seguira forzosamente por el gelilo o cehites
sefialados en e} aute de formal prision St en 1a secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un deiito gistinto del gue se persigue,
deheri sar nhietn de acusacidn separada e perjuyttis 08 Que JeSpuss
pueda decretarse ta acumutacior, s1 fuere conducente

Vemos entonces que €l fundamento principal del adtoe de formal
prision se encuentra en la Censtitucion Politica, pero tambien e! Coaigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal conbiene varias
disposiCiones referentes 2l auto ge formal prision, gentro ge 1as cuaies
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destaca el articulo 267 que senala los requisilos que deben reunir esta
resoclucién.

Can apoyo en dichas bases legales, Guillermo Colin Sanchez define al
auto de formal prision dictendo 1o siguiente "De acuerdoe con lo
preceptuado en el articule 19 constitucional y las leyes adjetivas,
Federal y de! Distrito, el auto de formal prision es la resolucion
pronunCciada por e jJuez, para resolver 12 situacién jurigica de! procesade
al vencerse el término constitucienal de setentay dos horas, por estar
comprobados los elementos integrantes del cuerpo de un delito gue
merezca pena corporal y los datos suficientes para presumir 12
responsabilidad; siempre y cuando, no esté probada a favor del procesado
una causa de justificacton, o que extinga la accion penal, para asi
dgeterminar el delito o dehitas por 105 gue ha de Sequirse el proceso” (1)

De la anterior definicién, y ante todo, de las disposiciones legales
anteriormente invecadas se deduce que son dos elemenlos o requisitos
medulares del auto de formal prision, a saber; que esté comprobado el
cuerpo del delito, asi cemao los datos sobre la probable responsabilidac
dei procesado

Antes de entrar pienamente al estudio de estos requisitos conviens
destacar los comentarios que hace Andrés Iglesias sobre el articuio 19
constitucional, del cual se derivan basicamente dichos requisitos, que
son vistos en este Caso como garantias individuales del procesads.

Al respectc dice el autor mencionade yue “lo mas importante de este

(1) Cetin Sanchez, Guiliermo, op. 1l , p 290



precepts constitucional es que garantiza pisnamente que PINGURS DErsona
poadra ser arrestada por mas de tras dias sin gque sea plenamente
Justificada por una resatucion judicial lamada auto de formal peision. Bl
juaz que micte esta resciucion expresara claraments el delito que s# 'e ha
imputads 2l acuiado, 183 elemernios Constitul vos del mismo y ias
crcunstancas de ejecucian, debrendo sePalar claramente 1os datos que
arroja 1a averiguacian orevia elaborada por ei drgann del Mieigtertio

Pabiico, vy gue 3 juicio de 1a autoridad judicial deben ser bastantes para

tepar por comprehads el cuerpa del delits del que e acusa al detenids, y
hacer probabte 1a responsatc:idad g8l mismo  De igual manera, asegura
esta garantia corst:tucienal que @' Proceso Gue se seguira
inmediatamente gespués a que se Jicte el auto de formal priswon, on los

términns ya sefzladng ey ewsdgsiva vy forgocamente nor el gelite o

delitos sefalaqos en qiche dictamen” ()

S guda  alquna el aute de formal prisien reviste gran impartanc:y
como garantia inavidual, requirtendose pata poder afectar Ia situacion
age 103 indiciados, que se combrusbe el cuerpo del deitto y 1a presunta
respanSam AN eRIeg represantan Ins cenasitns menlarac del a0 de
forma’ prisidn v procederemas a estugiarios por separago

Para entender 10 relattvo 2 ‘a comprobasién gel cuerps gel gelito es
NECeSArIc Primeramente Sahsr que es el Cuerpo det dgelitn Sobre este

tema ha habide mucha confusicn pues alqunes tdentifican el cuerpo de!

(2% tglentgs, andres  Jomentario b idicd alb articuio 19 conshilunianst en Naestrs

Constitgtton, Cuaterno N 9, publica en Fewsang, Mexicn, 1390, pp {1y 1%



celito cor los objetos materiales que se emplearon para la realizacion de
la conducta celictiva, otros lo asemejon con el delito legal o Lipe penal

Sergie Garcia Ramirer expone algunos de es0s criterios que han
surguido en torno al cuerpe gel delito dictendo “Entre Tos autores
clasicos. Bentham sostiene que el cuerpo det delito es el ‘estado de 1a
cosa que ha sido objeto del delito Esto comprende no solamente las
€o5as propiamente dichas, sino tambien 1as personas, en cuanto
pertenecen a ia categoria ge ias €0sa%. p3 0eCIF, 3 sy estaco Tisico,
independientemente de 135 facultades intelectuales, como en el caso de
marcas productdas por enfermedad o por violencia externa Con este
congepto coinciden, en esenctal, algunos aulores recientes. Asi, Chiosone
expone que ‘el cuerpo del delito no es otra cosa que el hecho mismo, ¢ sea
el tipo-transgresion  Asi, en el homicidio, el cuerpn del delito es la
persona rmuerta por la accidn u omision voluntaria de alguien, o sea, ¢!
sujeto activo”

£l antiguo criminahista Valdes escribe que el Corpus (riminis
consisle en’'la cosa en que, 0 Con que se ha cometido el deltto. Es la base
principal de todo procedimiento criminal, porque ro pudiendo haber
efectos, Stn causas, no puede haber delito sin Cuerpoe que 1o constituya’. A
1a identificacion entre cuerpo gei 0ehto y Hipicidad de 12 congucta se
afilia Zavala Baqguerizo, al sostener que "el cuerpc del delito esta dado
por 1a adecyaci1on del acto a yn 11po penal, o, s se quiere en forma mas
concreta, es el precioso v adecuads ensamblamientn de un acto en una
figura dgel delita, en un tiempo y espacto determinane’

No obstante el alzado valor de!

NCOrt T Que ahora neT Boupd, ha

mediado gran Confusién en tornc 4t mismo Efectivamerte, suele
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ASOC AT e e demasiadd, hasts ¢ass confunditlo o confundirio ge plano, con
ias ideas de corpas instrumentorum y de huelias  S'n emnbargn, éstas son,
simplemernte, {ns vestigiag aue 983 13 perpelracion del crimen, mientras
que el Instrumento del mismoe es el gbjeto con el nque éste aparece
cometioe” (X

Actualimente, 12 mayoria ge 1os autores, aciatmente mexicanas,

estan de acuerde en que e [uerpo de delite es el conjunto ce los

eiementus dél Lpe, 1nClhuyendn 10s 20 jetivas, suktelivas y normatwes, de

tal mansra que el Cusrpe et el Zuanda me hailan detedamente

inteqracos taies elemertos

Esta conceporon del cuerpa det geltto se aesprenge mas olaramente
de nuestra leg:siacicn prace=al neral, que mediante reformas al articulo
122 del Codrgo de procedimientos penales para el Disimito Federal se
precisd no <aio el concepto de Cusrne cel delito, sino tambien 1o relativo
3 sutompranacion Dhrnas reformas se afectuaron en el afo de 1983 y
gejaron al art'cuio nvacade en fo3 < guientes termines

TAP 1D - Flcuerpn get delils se tendra nor comorabady cuando se

acredite 13 existenna de 10% elementas que ntegran 13 descrincén de ia

conguitz ¢ bechn delitudss, se0un o astertina 13 fey penal Se atendera

para ello, &0 sy C3%0, a4

reglas especiales que para dicho efecte

proviene ecte o

Del anterior preceptc resyitan dos canceplos muy mportantes, gue

ShOCE UGS Eleimenin L G 13 Cullucia dehintiva y COmE 0Dacien

{3 Garcta Rurnre?, Serapo off o1t | p W37



123

det cuerpe del delito 51 <e aa 1a primera (integracion) entonces padra
darse ia camprobacién,

En efecto, 13 integracion sigmifica nompensr un 1600 Con Sus partes,
en este €aso es ver que se cumplan tages 10s elemertos gl Dipe 513

lapor en principio 12 reahiza el Mimigterio Pubdhicn durante 13 avei i

previa, para tal efecto, su furcidn Lampien consiate en juntar 1o73s 1as

Eruefas maten1a'es Que Iermilirde 12 nesterIne comarahacien del CLerpo

del Jdeh s

Lo dicho se corrobora Con o que estaliece el arhicnto 9d dal

crdenamients lega! antes citade nue dice  "Cuarco el delito gege

est1q10% 0 pruebas materiales de su perpetracise, e rpestero Pubiico ¢
el agente de ia policiz judic!a! jo Rara Corstar #n & 4013 cue levarie

recogiendelos &f fuere pos e’

Ahora bien, la comprotiacinn del  cuerpn  gel aelito  mpiica

una actividad racional ilevacda a cabo por la autonidad et

. quier
detarming 5! ja conducta readi'rada se adecua al SUPUESto Rormativg que
establecs el Lipo peral e esendis, comprobar el cusrpe de! deitto e3

demostrar, evidenaidar Ja eaisterns 22 tnn Rlermastes fa 13 cnrdgcta

del'Ctiva, nuismos que debar estar preramente irtenradas v adecuadss al

tipe penal corresponaente

Para comprobar el ¢ues armente
transcrito $enata dos Ccriteriss Uno gererice, consiatente on acreditar ja

extstencia de jos elementos Jue inteqran 13 donoripo:

@ g raraucta o

hechos gelictivos, el SeJurde Critertd $o bass »n

esnediates para
algunes delites

1

{2 probabie o presurta responsan: Nzt del proCesansy 24 el Senurso
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requisito medwiar del aulo ae formal prision. Al respecto, Colin 3anchez
ha giche Con acierto que existe presunta responsabtiiioad, cuando hay
elernentos suficisnt o3 Dara Suponer gue una persora ha tomado parte en fa
COMCORCION, DreNaracion o e1ecucidn de un acto tipico, por 1o cual debe ser
someldo al proceso carrespongiente” (41

Para comprotar ia presunta responsabilidad son suficienfes ingictos

que Bien pueden cbhienerse guranté 13 averiguacion previa por ei

Ministeric BUklico, o bien, durante el termipo de tres gias, gentro del cual

1A autoridad juoisiat debe Gictar e

auto ge formas prisién

Sonre 1a comprobacién ce 1a prodatle regronsanilidad, el Codigo
Federal de DProcedimientosd Dengles Ra ispuesty expreésamente en el
ultimo parrafe de sy articuic 168 que "ia presunta responsabiiidag del

inculpade se tendra por cornprabada cuardn, de fes medios probatorios

existentes, se aQeguzca su participarsion er i3 cpaducta o hechos

corztitulives del delito gemostra

Como puede verse Dasta Gue S denu2da 'a carticpac:an del inculpado
en la conducta dehictiva, ro s pedasar 1o gue quede plenamente acraditada
dicha participactdn, pues eato s precisaments 1o que <o resntverd en la
sentencta dofintiva

S1 56 requiere para la presurta responsam bigad es que 108 indicios
que naya se orienter a la participacior gel incuipado en el delito Para
aptender eatn nay que corsrdecar Yoa artioging 17 y 14 el Céd'go Penai

que sehatan tas persenas responsat'es ar 1os gehites, dentro de 109 cualtes




131

estan quienes acusrdan, preparan o realizan el gei:to, o biern, prestan
ayuda 2 olre para su comision

Fara que el organo jurisdiccional 1legue a 'a conclusicn de aue s ha

comprobado la preszunts res

nsapiivdad, deherd reaizzar un analisis

¢
teglce y razonado de todos y cada une de 1os hechos consignados en autos,
asi como de todas 'as pruetas que se hayIn aportaac

Es criticaple que el Codrgo ge Procedimitentos Penales para el

Distrito Federal ro contenna una 418posi

ans parrafo

del articulo 168 del Codigo Procesal Federal, rues satimames gue dicha
nornia &S muy acertada para resolver sobre la compratacinn de la
presunta responsabilidad, razon por 12 cual consideramos que seria
conventente incluir!a para ura melor fundamentacien tegal en cuanto a
tos autos de formal prision dictadss par 10s 6rganes jurisdicionales gel

Distrito Fegera!

2. REQUISITOS FORMALES.

Los requisttes formales del auto de formal prision se gesprencen
basicamente del articulo 237 del Cocige de Procedinnentns Pendles para
el Distrite Fegera’, que teviualmente aapresa

TArt 297 - Todo aulo de prisyén preventiva dsters reurr 1o
stgurentes requisites

b Lafechay latora exacta en aue se gice;

Ho Laexpresion gel aeitto imputaoe al red por e tunistertc Bubhwa,
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t1 El deltto 0 delitos por 1os aue debers seguirse el proceso y la
comprobacion e sus elementos,
iV La expresidn del tugar, tiempo y circunstancias de ejecucion y

demsas dat 4 bastartes para

tener por comprobade el cuerpo ¢
VvV Todos
responsabibigag o

13165 Gue Arrole 13 gveT IUAC o Gue hanan probabie 1a

usada, y

VI Los pomBres ael jue?l ade dicte 1a determinag

on y  del
secretaric que 1a auterice”

e ac antericres fraccinnes, 12 1V y V estan referidas mas bien a 10s
reguisitos meduiaces det autd e formal prisidn gue yva vimos, y las
restantes fracoianes i ee refiaran a 195 meqis tos farmaies las cusles,

come puesde aprectarse, corstituyen 19s datos concretos gue deben

asertarse en 13 re3niLaion gue %6 o3ty

AST BRCHNLIAMOS DI MAramant s que o} acto e formal prision se hacs

por escrito y se nccia aon g ndieacién g 1a fecha y hora exscta en gue
&8 oicta fste reaqisiio % A8 gran WROOrtancia pues siryve Nara
comprobar @l cumplimiento de 15 o0 HARCAN QUs IMBone Al tuer A1 articulo

18 constitucinnal, ronsistente #n drctar Inreac uodn dentre del terming

<

de tres dias
Toda ver que d:oho Termno representa una garant1a constitycional

Para &' procesace, und ves oue v hava v

I hQ Ge procederse en ies
terminos e preves 13 Lrofaa Corsiy

anoen Sy articuio 107, fraccion

XV, que dire LOs alcaides v Carveiernod Que no recipan copla

autor1rads del agte e toer e yn aetercdn . aeatre o8 1as

seterta y Qos be

as que sepd'a el artiwgic 15, cortanas 0es

que aue!)



esle 3 gIGpOSICION de su jueZ, geberan Hamar Ly atencion ds 8ste sobre
dicho particular en el acto mismo de sonchuir el térming, y st no recmhen
la constancia menconada, dentro de 135 tresg noras siguientes o pond-an
en hibertad

Los infractores ded artiogle oitaco 'y de esta disposiyoion Soran

cons:ghades inmediatamente a la autoridad competents”

MO obstante 1o anterior,

LOSIDIE Que un aato ge Taimd, prisicn
se dicte fuera de tiempe, #n tal cass no Ccarece de valor, por Io que ha de
producir sus efectos correspondientes, here por clro lado surgiran
CONSECUBNLIAS PANA quien en elerciie 3¢ sus furtiopes o diite &0 auto ae

formal prision dertro de uwh ternnne corstite nal

E1 segundo reguisito formal consiste en la exoresicn del delito
imputado al indigtado por el Mimsterts Pubhice Esto regreserta tambien

una narantia para el procesado pues el organn jurisdiccoional no gebe

revbasar 1os tinites de 13 accon peral ejer2taty onr gl Reprasentante
Social A pesar de ello es pasible qQue 3ean varnios celites las e ase
imputan al indiciado, en todo caso #3 Jue? dehera nacer ta referencia a
elios

Precisamente ef ter-er requpsito foral es 'a pxpresion del a#iitn ©
delitos por el que se debera sequir el proecess Para tal efecto, agemas de
jos resuttados que contiens el agts de formal prisidn, en 10s que 28 haoe
una relacion de 10S nechos Consgnaagcs en tas dihigqend 1as o8 avel KEanion

previay 1as practicadas dyrante el terming de trec diss, exists yna parte

considerativa en 13 que el (ue? et d v vaiara ins herkes tades al

steta para delerminar la comprebacin ael cuerpe G L L

g Dace para el procecimisnio. enrEen o ous tamben se Compruehe L3
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presunta responsabiiiogad de! ingiciadn

Finalmente el 0ltimo requisito formal de 1a resolucion gue se
comenta es el nomtre dei jue2 que Gicte 1a determinacisn v del secretario
que autoriza Esto es importante para tos efeclos de hacer responsable a

aquellos {uncCionaries que aicten e aute  de farmal priswdrn fuera
del término conat:tucional

Manuel Rivera Siiva tndica nue existep 313unas requisitns formales
mas, '0s que comenta en 105 sigutentes términos "Del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrite ¥ Verritarios Federaies, es
pertinente indicar otros requisitos consignados en 105 articuios 305
(reformadeo sin aiterar el criter-c expuesto, 4 ge enerc de 19342}y 314 dgei
Ordenamiento invocado  Cuanda al aehito acreartano en el auto de format
prisién 1z ley e sefala una peralinad que oo exceds de 5 afos. en el

propiro auto se deberd narcar

2) Que que abrerto el procedimiento

b) Que e! procesc gueda a la vista de 1as partes para que en un
termino de 10 ¢fas propongan 1as pruebas aue estimen pertinentes (Arts
208 y T08Y

Er In aue se refiers a 105 asurtos que no aamiten el progedimienta
sumario, en el auto de formal prision se ardsnara poner €l proceso a 1a
vista de las partes para g2 orapongan 1as pruebai que estimen

pertinentes, dentro ae 15 gias ipraced:miento orcmnarig Art 314)°. (%)

Log antericres requisitos compiemertan 0e aiguna manera el auto de

{5) Rivera Sriva. Manuel, ap 031 ¢ GE
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formal prisién en su parte reso’uliva en a cual 5e decreta concretamente

ia formal prigion ge 1a persona de que se trate, asimismo $e oraenz
ta vdentificacion del gujete y Ios informes sonre (s antecedentes
cel procesads, por Gltimo <e ardena aque se giren las boletas

correspondientes y se efectue la notiticacicn de 1a resolucion, haciénaole

saper al procesade ¢! derechno que 1eNA £ara 'mpuanaria

Para cont e este analisls de los requisitos medulares y formales
del aute de formal prision, eStimamos nedesario reprogucir unai
respiucion para ver especificamente dichos requisitos cemo se dan en 13

practina

"HMODELO DE AUTE DE FORMAL PRISION POR HOMICIIS UTILIZADD BN LOS
DEL ORGEN COMUN

ROCESOS

Méxi1co, Distrito Federsl, a 2€ veinties1s de marzo de 194é mii

rovecentos cuarenta y 3eis

VISTO, hey a 1as 17 coce nhoras, 10 actuado en esta
averiquacion, para resolver, deptro del término que sefala el articulo 19
constitucional sobre 12 formal prision o 13 Doertad, sequn proceda, del
detendo PEDRO LOPET GUTIERHEZ.

CONSIDERACIONED

. a- EiMinisterio Pubiico ha ejerc1tado 1a antuacton penal en contra

o Pedro Lopez Gublierrez, coma precurte  responsshie, At chaitn oe
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homicidio, que consiste, 3e0un 10 prevenide en el articulo 302 del Codigo
Penal, en laprivacion ge la viga ge otra hombre

b~ Fstda comprebade el ruerpo del  geiitc  de homicidio,
de conformidad con 1aa prevendiones conteridas en los articulos 94, 95,

Q, 103, 121, 283, T84 y T86 del U5

i oa Dracedimientos Parales,

mediante la fe de cacaver que dio @ Personal e 13 Agencia investigadora

del Minssterio Pubiico que tevants el acts de averiguacion previa, ia

gentificacian previa, la dentificacion de! mismo Cadaver por 1os

testigos Jduan Pere? Ganraler y Francison hmenez Raniire?, como el que

cenociernn gn vida con ¢l nombre de Gonzalo Fernange? Martinez, y el

dictamen de 123 Peites Madico-Leaisr as Doctores José Torres Torijay

Arture Baledon G, guenes s Ze practicar fa autopsa a dicho

cadaver estasiec sron la corciuysion de que Gonzalo Fernander Martine?
fatlegio a consecuenrcla de jas altecagtones viscerales y tisulares

2rginadas por la her:aa agel proves st de arma ge fuegoe qu@ suimg,
pepetrarte de torix 1a cual Clasioarar Como morsal
. € - Hay datos bastartes para nacer propable 13 responiaghilidad

penal del ncuylpado Pedro [ane? Gut:érrer, por el celito de hamicigio

perpetrada en 13 pets s atiter Martingey  Froefecto, 1o%

testigos Federico Gomer Terales y Gilberto Morales fuenles han

geclarado, de manera conraras a3 eilng les consta que el @ia 2 qel

mes an Curse, aproxmadaments 3 1as 18 drefioche horas, en 1a cerveceria

asparninads M N mingt sk 3G N e Bumiers Z7 vemnlisels ge la

calle ge Satore de esta Capity’ se encortraba Gonrale Fernande? Martinez

en Jng mes:  tomands el cuando  ntempestivamente

erdré Pedro Loper Gubierrer, cor ora pistola escuanra en lamano, y
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girigréndose a Fernandez le arjo. "Asi mataste a mii hermano, toma’, y
al mismo tiempo 1e hizo un JISpare al perho, a CoONSACUENCIA del Cual Cayo
beride y moribundo el mencronade Fernander, quien expird
nmediatamente.

d- El delito ge tomicidio esta sancanace en el Comon Denal en
toda Caso, Con pena privaliva de hibertag

En tal virtud, con fundaments en los articulos 18, 19y 21

constitucionales y 297 4 298 gel (odige dF Procedimientos Pennles, SE
RESUEL VE

i.- Se decreta ia formal prision de PEDRDT
COMG presunty responsabie del delito de Fomrcidio cometido en e lagar,
tiempo y CIrcunstancias que had quedacs: expresaces -

- ldentifiouese al procesado y recabece rforme de sus

antertores ingresos a la prision
, . . - Remitase copra autorrada de es%e aute a!
ciudadano director de 12 Pepitenciaria, por via de sotifcacion, expidanse
1as boletas de ley y agviértace al procesado g8 deracho y terming que
tiere para apelar NOTIFIQUESE

T .. . . Ast loresolvis y Dma el Oludacans

Juez ... ) . de 12 Corte Denal,
Licenctado o R . ante ¢l Genrstario que
actua, Lic. R quien da fe” {6}

{0} Franco Sofy, Cartos Formutarys ge Pracedimientss Penates Fege-aies y Coman, Ediniangs
Botas, Za Exoon, Mexize, 1960, pp 59 61
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3. PROBLEMATICA DE LAS CIRCUNSTANCIAS DEL DELITO.

La nociodn de delito en general es muy importante en rejacion con el
auto de formal priston, especialmente cuango se trata de 1a comprobacion
del cuerpo del delito y tambidn cuando en 1a resclucion en estudio debe
expresarse el delito o delitos por 108 cuales debera seguirse el proceso

Esto uttimo significa entonces aue en el auto de formal prisién ha de
fijarse e} tema para el proceso en base al delito que atribuye a}
procesado. Pero surge aqui una cuestidn muy debatibie referida a las
circunstancias del delito.

Efectivamente, existe una problematica en torno a las circunstancias
detl detito. £sto se traduce en 13 cuestion de que st en el auto de formatl
pristén hahra de tomarse en cuenta salo el delito cometido, o también sus
circunstancias, es decir, sus mocaligades ¢ calificativas.

El criterio doctrinal y jurisprudencial que se venia sustentando sobre
esta problematica era que untcamente 2} delito cometigo fijaba el tema
parga el proceso, sin tomar en consideracion 1as circunstancias de dicho
delito

Cuando se form¢ ta fraccion 1, del articulo 20 copstitucional, en
16584, que considgera al delito "incluyendo sus modatidades”, se empezd a
camblar el anterior criterio que 56010 se basaba2 en el articulo 19
constitucional en donde se hace mencién de que el proceso se seguira
forzosamente por el delito o cgelitos sefalados en el auto de formal
prision, sin aludir a sus modalicades o calificativas.

Pero es indudabie que hay intima relacion entre el articulo 19y el
20, fraccién 1, de ia Constitucion Polltica, pues esta Ultima disposicion
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se refiere a 12 libertad provisional bajo fianza 1a cual se determinara, en
los casos en que proceda, precisamente en base al auto de formal prision.

Si se establece una adecuada concordancia entre ios preceptos antes
invocados se llegara a 13 conclusion de que es necesario constderar las
circunstancias de los delitos dentro del auto de formal prisién, sobre
todo si se toma en cuenta gue es 1a base para el seguimiento del proceso,
por to que si se fija un tema, por ejemplo homicidio, sin tomar en
consideracién sus agravantes, es posible gque ja sentencia se dicta
propiamente sobre un tema diferente, homictdio calificado, con una
penalidad mucho mayor $i que se le haya dado plenamente al procesado el
derecho de defenderse en un juicio gue se Inicid por homicidio y termino
con homicidio calificado.

Para entender mas e} alcance de esta problematica que se plantea es
necesario constderar la clasificacion de los tipos delictives, asi
podremos conocer Cual es el delito efectivamente cometido, Incluyendo
sus circunstancias. Sobre este tema transcribimos fa clasificacion gue
hace Marfano Jiménez Huerta, quien agrupa los tipos en basicos,
espectales y complementados, 10 que define de Ja sigutente manera. .

“Es un tipo basico aguel en que cualguter lesién del bien juridico
basta por sf sola para integrar un delito. Los tipos basicos constituyen ia
espina dorsal dei sistema de la parte especial del Codigo. Dentro, por
ejemplo, del cuadro de los delttos contra ia vida, es tinpo basico el de
homicidio descrito en el articulo 302; y dentrn del marco de los
detitos contra el patrimonio son, también por via de ejempio, figuras
basicas, las de robo y fraude descritas en 10s articulos 367 y 386

rospect ivamente



140

“Adyacentes 2 los tipos basicos aparecen en el sistema penal los
tipos especiales y los camplementados Caracteriza unesy ctros el hecho
de tutelar el propio Dien Juricdico ya protegido en un Lipo BASICO, pero con
especial consideracion de concretas peculiaridades o determinada
circunstancias que aumentan o disminuyen 1a intensidad antijuridica de
12 conducta tipifhcada. Se diferencian entre si 106 N\pos especiales y
complementados, en que en tanto que el tipo eapecial excluya la

aplicacion dgel Dasicy, el Cumpien

1tage no eolamente no la excliuyye, sino
QUE Dresupone Su presencia a 1a que se agrega como agimento 1a norma
que contiene 1a suplementaria circunstancia o peculiaridad. Unos y otros
pueden subdwvidirse en agravados y privilegiados. £s un tipo especialy
agravado, en relacidn al basico de nomicidio, el de parricidio que tipifica
el articylo 323, y es un tipo especial y privilegiado, en referencia al
mismo tipo bastco de hormicidio, el de mfanticwhio descrito en el articuls
325, y siempre en orden al tanias veces mencionado tipo basico de
fomicidio, es un tipe complementado y agravado el de homicidio
premeditado, alevoso, ventajosoe o traiCtonero a gue se refieren 10s
articulos 315 a 319, y complementado v privilegiado, el de homicidio en
rifia o en guelo recogido en el afr Licuio 305 Y pour <udntc atade a lns
deittos contra el patrimionio, son delitos complementades y agravados, el
de robo e)ecutado con violencia a gque Se refrere el articulo 372y el de
fraude maquinado descrito en el parrafo 1n fine de 386 (parrafoya
suprimido, anotamos), y es un tine especial y priviiegiado el de robo de
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us0 que tipifica el 3807 (7)

De acuerdo con esto se aprecia mas clarzmente e} problema
glanteado,
pues hay que precisar si el delito gue da base al procese se integra soio
con el tipo basico, o &5 posible constderar tambien el especial y el
complementado.

En o part:culzr consideramos cue ne es 1o mismn juzgar por
homicidio (tipo basico), que juzgar por homicidio calificado (Lipo basico
complementado), principalmente porque la pena para ambos casos varia
consicerablemente.

Por su parte, Garcia Ramirez se pronuncia en el sentido de que
si deben considerarse las circunstancias o modalidades del delito
para tos efectos del auto de farmal prision  Concrelamente expresa
que "Alguna vez se ha manifestado que 1as atenuantes o agravantes no
deben ser consideradas para 10s propdsitos del auto de formal prisidn,
pues sb6lo tienen gue ver con la individualizacion de 13 pena que se
hace en la sentencia Ast serta, en efecto, st se tratase de
verdaderas atenuantes ¢ agravantes on el sentide tradicienal o
clasico de 13 expresion, como las entendia, verbi gratia, e} Cp
de 1871, Pero no es asi, en cambio, si se alude, como sucede a
tas modalidades que, agregados al tipo basico, si se alude, como
sucede, a 1as modalidades que, agregados al tipo basico, integran

(7)) Jimenez Huerta, Martano Derecho Penal Mexicano, Tomo i, introduccion at estutho de 1as
Tiguras tipwas, Editorat Porrua, Sa Edwcion, Mexico, 1985, pp 128-129
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un nuevo tipo iferente  En este <aso Uenen que ver, por Clerto,
con la individualtzacien, perc primero con la identidagd o
‘individualizacion del  tipe  gelictive’ Esta identificacisn  es
prejudicial y no compete, por 1o tanto , at juzgador en la sentencia
Consta en 1a ey, y disponer!a incumbe, por ence, al legisiasor” (8)

Sin duda alguna esta es 1a opinidn gue mas estd dominasndo

actualmente ' o,

articulo 20 constitucional, en su fraccion |

Este criterio se corrobora con 1a tesis sustentada por el Primer
Tripunal Colegiagn gel Primer Circwito, en materta penal, gue dice 1o
siguiente

TAUto de Tormal prision, deben inchuirse 135 modalidadges de los
delitos en el -~ 51 el agente del Ministernio fubliicn al e jarcer la accion
penal, invoca calificativas o atenuantes intimamente Ceiacionadas con
ios hechos, geben ser materia de estudio por el drganc jurisdiccional, sl
pronunciar el auto de formal prisiin, para determinar si estzn probagas ¢
no, fijandose el tema del proceso en sujetos peligrosoes, en los que 1a
fuerza prodatorad ae ids Caiificativas, cuandy devienen de g formal
priston, alcanzan plena sohider stemdre que no S8 desvirtuen por ia
gefensa y, tratandese ge atenuantes para ptantear justamente el curso
procedimentai Elio debe ser 2as), para armonizar i3 reforma
constitucional del articulo 20 fraccion i, relativa a que, para el caso de

fa hibertad provisional gue se so'iCita, deben tomarse en cuenta las

{8) Garcia Ramirez, Sergio op ¥ | ob SU%v %76
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modalidades del delito y como e} auto ce formal prision es la base para
ctorgar o negar tal beneficio, resuita astijuridice Que se ignoren o se
eliminen de é5ta, 1as modaligages del dé 111, cuande spn parte acencial @
inseparable de los hechos cansignados y. para lograr el prozdsito del
Caonstituyente Permanente, al efectuar 1a refarma constitucional antes
aludiga, que depe ser congruente <oy 1as garantias del procesado,
quedando como fuente historica interp-etativa ge 13 iey, '3 Iriterigs
plasmados en tesis jurisprudenciales cue existian antes ¢ la reforma
constitycional mencionada” (3}

Es evidente entonces que ia problematica que nos ocupa, basada en 1a
interrogante de incluir o no 1as circunstancias del delito en el auto de
formal prision, se resyelve hactendo ura interpretacion inteqrat, en este
€aso ce 1as gysposiciones constitucionales que tratan el tema, lo que
permite concluir que efectivamente deren tomarse en consideracién fas
circunstancias del delito en el auto de “ormal prision, y2 que dicha deliteo
con sus circunstancias habran de fija- el tema que servira ge base al
procedimiento

4. EFECTOS DEL AUTO DE FORMAL RISION.

5ot varisg los efectos Que Sur en unma vez que se dicta el auto
de formal prisién. uno de ellos, de gran importancia, es el que yase

(9) Tesis Titada por Gargiafamire2 Sergio o 1t pp 506 v 327
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dejaba ver er el punte anterior consiztente en que se 1132 el tema del
process

Con muchc acierto Fauards Fallares ha dicho al respects gue el auto
g8 farmal nricinp  trens mych importancia poroue determing la materia

del juscia peral y, vor tanto, Tija 1as cuestiones que el juer deberd

resiiver en ta sentencia gefinitiva, sin que le sea Haotn fratar de cecdir

51 el Inculpads ha comettan otras gelitos diversoes del gue se e rmputaen
giche auto O gde las constancias procesates aparece mas tarde 1a
COMISION e el o8 hveros, Seld NECESATio abrir nuevoe Provese

Ademas, e autd de farmal priston determing s$1 S puede o No
conceger al geterige ta hbertad caucianal™ (14)

1o%s aos efect

senalades se gesprerden resgpectivamente de 10s

articules 154y 7

I

Cfracoian ) e ta Corstitucon Poltiics ae Ins F5tados
Unides Mesicanas

ro efectn mas es QuUe CANG Se gicta el auto de farmal prision
gentrn del terrmipo de tres has, justifica el cumblhimento del
organo jurisdiccional de la obligaciosn de resolver sobrs 1a situacion

juridhica del i

iV

Uno de Ins efertos due reviste especial importanc!a s que se

wstifica iz prision preventivy Fato es 3%t porque “en cuanto el auto
ge formal prision concldye afirmanrde la exi1gencia de un proceso,

3 al drgans

4
%

Lgwarne T oTa nevens ¢ %

3 una peras

jurtsdicCional gque feinga gue cetermingr 10 que ey oraend, y por ende,

DIO Pallares Faueco P01 LE b e Drgs edtintent oy Cerates, Editarial borrda, %a

. ot

Gt Méwicn, 1G0T dt
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el gue no se sustraiga de 1a araidn de 13 Justic:z Solh Cuanad hay base
RAF3 Lh proCeso {relaciorada con uit a0 SanTI0N3as con pena corporatl

g6l ingictaco Fu este el espiritu ael

depe prelongarse 1a deten
articyls constitugional Gue mamfiesta que la dstentian par mas oe

e{articuy's

setenta y fos haras gehe Jushif Carse oo avto de farmal poe
19 an
Conseruentemente, mediante el autd ge fermal prision 1a simple

Qetencion se transforma en Lo Isian prevent 1va, v en Caao de oue hulnera

fipertad ovovisionnal, el 34Ta que e comenta pe 19 re

prlprt e Correan L

manera automat

gurarte & term™ino

aute Esta ollima situacion 3o 88 sysht

AN apoctade elementos syl oientes para acecuar 1a

de tres 31as se b

penates gue reb 3sen e termino redic

CONMLTTAa 8 Lho ¢ mas
aritmetico, €8 eviderte que o0 tal caao ta inertan oroviaional que ge
hat:a conce:do tengy que revorares

G oae Proceaimientos

ROCTH

Do corformigas oo &b art’s

Penz'es para e Mstrite Feaeral surge un efectn mas cuands S8 N3
dictaan el aute de farmal pricior, y es el gue ¢! Juer oraena la

wdent:ficacion del procesann, misrq e Jaenate comnmente Dalo

ia denomipacion de Testar 1'oRadh’, exDrEsION Qe se geriva ge 1a ficha

G figuid s fulegraliag del procesads,

angrente, 'as huelias

AN Cuya parte nferior aparece o Nurars cure

qigitales y demas dates genera:es referentes 2l procesage

1 Hpwer g Sitea, Hig
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Qtra consecuencia es que mediante et auto ge formal prision se wnicia
el coémputo de los plazos gque senala ia fraccidn Vit del articulo 20
constitucional, para que el procesads sen juzgade antes de cuatro meses
St Se trata ge delitos cuya pend maxima nd exceda de dos anos de prision,
y antes ge uh afo §1 12 pena Maxaaa exled:ara de este tempo

También el muiticitade auls produce como efecto ta suspensicn de

108 gereches del CHUAANANC, CUANGS Ge {rate de delito gue merezca pena
corporal, segun 1o dispore 13 fraccion o de articulo 38 constitucional
Ademas, otros derechos se ven afectados, por ejemple el poder ser
defensor, pues de acuerdo con el articulo 160 Jel Codigo Federal de
Procedimientos Penales unh procesado no puece ser deflersor

Por Gitimoe, dentrd del praceaimiento penal federal, el auto de

s

formal prisibn corigina el efecto  de  concluir la  etapa de
premstruceién, seqgun se deauce del articulo 1o, fracciones 1y 1, oel
Codige Fecera! de Procedirientes Penates. En cambie, en ef Distrito
Federal, el aute mencCionado s6lo concluye la primera parte de la
mstruccion, 1o que nos parece 1Ncorrecto pues deberta conctdir con
e procedimienic federal, es aec e dehe ser 1a resolucion que ponga fin a
1a etapa Je prewnstruccion

5 IMPUGNACION DEL AUTQO DE FORMAL PRISION

Estrictamente hablando son 40s 1os medios de Impugnacion del auto
ae formal prisien. El primerc ce ellos 1o consigna el articulo 300 del
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Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que dice: “el
auto de Tormal prisién es apelable en el efecto devolutiva”.

El otro medio de impugnacion lo representa el Juicio de amparo, toda
vez que el auto de forma! prisién es un aclo de avtorigad que puede violar
las garantias indhviguales, en tal caso procede cicha juicio vomo lo

establece 12 fracgién !t det grifoute tCR corstty

En relacién con esto Fernanda Arilla Bas dice que “el auto de formal
prision puede ser apelado en el fecto devalutivo, interponiendo el recurso
dentre de 105 tres dias sigutentes al de a notificacion, o rectamade en
juicto de amparoa. Tengase en cuenta que apelacion y amparo se escluyen,
de suerte que st se interpone ia primer y se promueve el segundo, el
ampare seria sobrese{ds por improcedente, de acuerdo ¢on ia fraccien Xii
dge! articulc 73 de 1a Ley Reglamentaria de los articulos 103y
107 constitucienal™. (12)

Estimamos acertado que una resolucion tan importante, como o es el
auto de formal prision, pueda ser ympugnada ya Sea mediante el recurse
ge apetacibn, G Lien, pur medo del juicio g8 amparo.

Conctuimos lo relativo al autg de formal prisién transcribiende
algunas tes!s de la H Suprema Corte de Justicia de !a Nacior, gue
corroboran aspectos fundamentales que sobre este tema tratamos

“AUTQ DE FORMAL PRISION Para motivario, 1a iey no exige que S tengan
pruebas completamente claras que establezcan de modo indudable la
culpabihidad del reo; requiere unicamente, gue los datos arroados por la

{12) Arilta Bas, Fernando, o ©1%, pay €9
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aver {guazion sean bastantes para comprobar el cuerpo del deiito y hacer
probable ia responsatilidad del acusado™

"AUTO DE FORMAL PRISION  Por nmingun motivo puede dejar de dictarse en
un proceso el auto de formal prision, salvo en 10s casos en que el delito
no merezea pena corporal poroue asue! auto constituye 1a base de ias
conclusiones acusatorias, o, en otros termines, sin &l no Nays juicio que
resolver y, por lo mising, €3 anticonstlitucional ia ley que ordene que no
se decretara dicho auto, cuando antes de cumplirse el término
constitucional, el inculpado haya sido puesto en ltbertad bajo Caucion o

bajo protesta”.

“AUTO DE FORMAL PRIBICN

x5 Tritunales Federales tieren facultades
para aprectar directamerte, sequn su criterio, el valor de 'as pruebas
recibidas y que tienda a demostrar el cuerpo del delito o ia presunta
responsabilidad del inc. nado, y si 10s jueces federales no tuvieran el
arbitrio de bacer la estimacién de esas pruedas, estarian
intapacitados para resclver sehre 13 forTtitucionaliaad del anta y an tal
sentide es firme la jurisprudencia de 1a Suprema Corte”

"AUTO DE FORMAL PRISION, AMDARD CONTRAEL  CUANDO EL QUEJOSO SE DESISTE
DEL RECURSC DE APELALION. 5t aparece Gue &1 acusado 2oe!d del agto de
formail prision, y posteriormente desistic del recurso, €sto no puede
significar confarmiaad con dicha resoiucion, sino solo quitar el obstaculo
legal que haria improcedente et 1uic1o de amparo y, por 1o misma, ng hay
razén alguna para considerar consenticda la resolucidn reclamada, ni
MEenQs para, por este concepto, schreseer en el Juicio de garantias™ (13)

L13) Tesis Ditadas por Diar de Leon, op it uag 615



CAPITULO VI
AUTO DE FORMAL PRISION CON SUJECION A
PROCESO

€1 auto de formal prisién con sujecion a proceso es también una
resglucion que se gicta al cumplirse el térming constituciona! de tres
dgias a que se reflere et articulo 19 de nuestra Ley Fundamental.

Este auto tiene tugar cuando se han comprobado »1 cuerpo del delitoy
ia presunta responsabiifdad, por lo tanto, hay base para iniCiar un
procesa, pero en este caso no procede 1a prisidn preventiva porque se
trata de delites sancionados con pena no corporal o alternativa £l
fundamento legal de esto Gltimo 1o encontramos en el articuio 18
constitucional, que en su primera parte dice “Sdlo por delito gue
merezca pena corporal habra tugar a prisan preventya”

Para un mayor entendimiento de 1o expresado convieng abundar sobre
10 que es la prision preventtva Al respecto, Rafael Pérer f?alma ha
expuesto con ac'erto tos siguientes pensamientos

“La prision preventiva ha sido definida como el estado de privacion
de libertad que el Argana turisticcional impone al procesado durante 1a
substanciacion del proceso. a in de asegurar 1a actuacion efectiva de la
ley penal. Es pues, por defimicion una medida cautelar, una provigencta
que debe cer decretada por el argano jurisdiccional con un dobie
propésito: ale jar el peligro de que el acusado eluda el juicioy ia probable
sancion que se le haya de imponer en €350 de resuitar culpabie, y otra la
de facilitar la actuacion de 1a ley, pues de no estar el reo presente, 1a
continuacion del proceso seria un imposible

La prisién preventva es (a medida cayteisr mas pencsa y Mas dura
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naturaleza de! delito o de 1a pena apticable, el Imputads ro debhe ser
internado en prision preventiva y existan elementos para supone” que
podra sustraerse a la arcién de 13 pusticiz, e Moresteris Pohlicn
podra solicitar a1 juer fungada y motivadamente ¢ éste gisponer de
oficio, con audiensia del impatagss, el arrage ce éste con las

caracteristicas y por el tiempo que e! jurgador sefale, sin gue en

NINGUn  Caso pueda exceder gel terminn e que deta T
nrocesa

Conviene enfatizar que meadiante @) auto que Se Comenta no da lugar a
te prision preventiva Esto ha s:do motive para que algunos autores
critiquen 1a denomipacion “autd formal prision (on suiecidn a procesc”,
pues al no haber pristén solo deberfa hablarse de auto de suieCién a
proceso”  UNno ge estes autores es Sergio Garcia Ramirer guien dice que
“cuando venga a! caso la comision ce un delito £0 sancicnadn cor penra
privativa ce libertad o conminado solamerte ¢ on Sancien alternativa,
carece de sentidn rablar de auto de forma! prision, pues justamente 1a
prisidn queda ¢escuriada Comp COnselyenc:a de semejanrte aulo. 1ado que
aqui, entonces, es improcedente 1a restriccion ge libertad, es mejor
hablar de syjeciona procesc  Ast o hace. con arierto, o3 Cf En cambig, &t
Caf. yerra al insistir en hablar de auto de formal prision, ealvo cuando se

e

refiers 2 plazss gue H Ja

il

i

EN0G 3 MLMmenis, entie

que tigura el relativo a 12 sujecion a process gel ingulpade 7 articulos 57

y SB)  Vale decir que estas prece;

cs, Cuyo Lexio yvigente proceds oe
retormas introducidas en 1688, reproducen, €ast textualmente, oS

articuios 71 y 72 Cf ) orderamiente en e} gue ratura’mente se hanla ae la
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sujecidn a proceso” (2}

Estimarmos incorrecta 1a anterior apreciacion pues el auto en estugio
tiene por principal e¢fecto detarminar 1a "formal prision” del procesado; 1o
aue significa que no Neresar tamente quedard en pPrision sino que existen
bases sulicientes para nic1ar un procesn al cual guedara sometido dicho
precesado. Ademas, de conformidad Con #) articulo 19 constitucional,
"todn proceso se sequira forzosamente por el delito o del'tos sefialados
en el auto de formal prisidn” Notese que dice a2uto de formal prision y no
auto de sujecion a proceso

Confirma nuestro pernsarntento lo dicho por Gutllermo Colin Sanchez,
quien al respecto expresa lo siguiente. "Es importante advertir que,
aunque en 1a practica y aun en 1a Ceoria se si1gue reprtiendo que en el €aso
de 198 dehiins sancionados Con Dena alternativa o no corporal lo
procedente, ail fenecer el término congtitucional de 72 horas es, en su
caso dictar un auto de sujecion a proceso, hacen gala de una ignorancia
supian, at'emal e wenarrakie del contemide y alcances del articulo 19 ge
la Consthitucion 2olitica de ios Estados Unidos Mexilanos, en Su parte
condycente e a ¥a ietra noica L todo proceso se seguird
foryosamente por el deitta & aeiitos sebalados en el autd ge formal
prisién

Del texto transcrito se advierte con Loda claridad 13 razén por 1a
cuial, tratandose de 1as infracciones perales mencionadas hahlamos de

aute de formai prision, pues seria impasih’e gorceh r un procesn 8in asta

{2) Garcia Famrez, Serqin op ot 6 535
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resolucion judicial, #mpero, ie agregamos sU SUjeaIcn a proceso para
significar que el procesado no esta privadn de su hibertad, pero si sujeto
al proceso, y con ello, sometigo a la jurisdwccion respectiva” (3

Queda claro entonces que es acertada la genominacidn que pemocs
utilizado acerca del auto de Tormal prision Ccon sujecion a process

Ahora bien, en cuanto 3 su3 requisitos son 10s mismos del auto de
formal prisién, pues s Necesario que Se Compriete ¢i ¢

la presunta responsahilidad  Asimismo son necesarivs 10s requisites
formales que mencionamecs en su oportumdad, gue son concretamente 1os
comprendidos en 1as fracciones t, 11, Lit y VI gel articulo 297 del Cadigo
de Procedimientos Penales para et Distrito Federa!

Por 1o gue respecta a los efectos del auto en estudio, tenemos gue
son 105 mismos del auto de formal prisién, con excepc:on ge i3
restriccion de 1a libertad, pues no procede la prision preventiva, y 1a
suspencion de los derechns de! Ciudadano, ya que de acuerde con ia
fraccion it del articulo 38 constrtuctional, que es el fundamento iegal
para la suspensitn de tales derechos, esta sblo procede cuandi existe un
“proceso criminal por delito que merezca pena corporai’

En retacidn con este auto, Rivera $:1iva ingica Gue pueded gresentarseg

dos situaciones, que son
“a) Cuandc se ejercita la accion penal sin detemdo (conforme se
indica en el Cuadre B), cuvo case no hay problema referente a la prisién

preventiva, pues ¢} auto en cita, como ya se ndico, No da Pase ni puede

Colin Sanchez, Guitiermo op cit o 263y 294
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justificar dicha prision; y

b} Cuando e Mrnisterio Publico ejercita 1a accion penal con persona
deterida, por estimar que el delitc merece peng cargoral, st en el término
de 72 noras se compriueha que el reato no merece exclusivamente pena
carporal, al oictarse el auto de sujeridn a procese se debe ordenar de
nmnediats ia titertad del inculpads

Para la clara comprensién de esta segunda hipatesis, pignsese,
por elsmplo, en el casc de que al consignarse se estimd, por
certificado médico provisional, aue 1as iesiones nferidas eran de
las que  tardgan en sanar mas ce 15 aias y que durante el perrodo de
preparacion del proceso. se rinde dictamen médico definitivo,
estableciendose que el sujeto se encuentra sano y 1as lesiones tardaron
en sanar menns de 15 dias. En este caso, al dictarse el auto de sujecion
3 proceso, qe debe poner en iibertad al incuipade, vn tanto gue 1as
tesiones levisimas son sancionadas con pena alternativa y éstas
nunca pueden Justificar 13 prisién preventiva en los  términos
glosados en rengiones anteriores” (4)

Finalmente, debe mencionarse gue en contra del auto que se comenta
procede el recurso de apetacion y el juneg de amparo, paro este attimo
sélo en e! case de que previamente gue haya agotade el recurso de
apelacion

Ast 1o han resuelto algunos tribunales coleglados como se ve a
continuacion

(4) Rivera Sriva, Manwel op cit,p 17!
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“eS improcedente el amparo que se solicita contra el aute de sujetiin
a proteso, dado que 1a violacion que en e} mismo se pueda cometer no estd
comprendida en el Caso previsto por el articulo 107, fraccion T, C, por
16 que no siendo AICho Auto restricztiyvoy o 13 Nibertad, y admiliende por
otra parte el recurso de apelacidn, que nd fue agetade, debe debcretarse el
sobresimierte del tuicta Unforme 1970, Colegiado ael Sexto Circuito,
Toca R 392/70. Emiliano Marroquin)

£5 improcedente el ampar o contra ¢l auln de syjecion a proceso i no
se agota previamente el recurso de apelacion (Informe 1G675)7 (B)

(5) Resvluciones citadas por Garcia Ramirez, Sergic op ol p 539



CAPITULO VIH
AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS
PARA PROCESAR

£! aulo de lwbertad por faita de slemenlos para procesar es 1a
resolucion que dicta el juez al vencerse ey lérming constitucional de tres
dias, por 12 cual se ordena que el incu!pado sed restiturdo en el goce de su
tipertad por no haherse comprobado e Cuerns del delito nd !9 presunta
responsab hdad.

Este auto es conoctac tamphién cormno auto de libertad por falta de
meritos, denominacian que se utiliza en el procedimiento panal para el
Distrite Federal Al respecto dice Jlario- Dimedo gue "ia expresion 1aita
ae merito, usaca por toda puestra fegistacion procesal, sigmifica
precisamente 13 ausencta de elementas ge conviccion sufictentes para a
procedent a gel procesam:ento con retacion a 13s perscnas indicadas en la
wmputacion o traidas al procese dguranie 1as primeras investigaciones”
H

£n cambig, en et procedimiento tederar se uthiliza et terming auto de
libertad por fa'ta de elemenrtds para procesar Esta expres:on nes parece
mas acertaga ya gque precisamente al no cumplirse cen tos requsttos
medulares que sefala el articulo 19 constitucional para que se dicte

el aute ae Tormat prision, & saber, 1a COmprobacion del cuerpo del delite

€81 Jlantd-Olmedo, Jorge A Tratady oe Derecho Procesal Penat, Tome 1V, Edvar Editores,

Buengs Awes, 137 6%
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y 13 probable responsabilidad, es claro entonces que faltan elemantes
para pracesar,

La falta de dichos requisitos medulares origina que se dicte el auto
en estudio, stn embarge, esto no Significa que haya auedado resueltc en
definitiva 1a sttuacion juridica del inculpado. pues es nposible gue el
Mimisterio Publice aporle nueves datos gue satisfagan ios reqguisitos
legales alugicos, en 13l caso se procedera nuevamienie e Contrg de!
tndici1ado, ordenandose U aprehensidn para que se puedan cumplic con 1as
fermatidades gque prescriben los articulus 19y 20 constitucionales

Cartos Franco Sods resume 1o expuesto en 105 Siguientes terminos
"Cuando al vencerse e) término constituCional se setentay Jes horas no
estan comprobadoes el cuerpn del delito o la presunta responsabiitdad, el
juez, en acatamiento del 13 corstitucional y de jos Correspordicntes Jde
tas leyes adjetivas, pronunciars auto de soitura, cenncido con el nombre
de auto de Hihertad por falta ce meritos Esta resolu1dn impige el cursc
de la instruccion, y produce a libertad det presunto, quien queda su)eto a
una averiguacion penal que es el aspecto juridice que toma o actuaay
Para poder proceder se necesitan nuevos datos de cargod, nuevd orden ge
2prehension y nueva reproduccion de tode ¢ procediments” (23

Las disposiciones legales aplicables 2 1a resclucion que se comenta
con 15 articulos 302 y 303 del Codigo de Protedimientns Penaies para el
Distrito Federal, y e} artfculo 167 dgel Coaigo Fegerai de Procenimientos

{2) Franco Sody, Carles. £} Orocedimiento Penat MesiCane, Bnitonial Porros, Ta fdidien,
México, 1046, pp 205 v 20¢€



Penales, que respectivamente (icen:

“Art. 307 - £1auto ge h'bertad de un detenido se fundard en la falta
de pruebas relativas a ia existencia del cuerpo del deltto a 1a presunta
responsabilidag del acusaqe; contendrd 108 requisitos sefialados en 1as
fracciones |, Ly Vi gel articuic 297, y no impegita que posteriormente,
CON NUEVES Hatons, &6 praceda en Contra el ing i Claas”

TArt 3G3.- Cuanac el juez deba dictar auto de lipertad, porque 12
ausercta de nryehas ool rueron del aeltto o de la responsadiltdad del
indiciado dependen de omisinnes del Ministerio Publico ¢ de agentes de 1a
Poticia yudicial, el misino Juez, al dicla su determinacion mencionard
expresamenrte tales omisiores para que se exija a estes 1a
responsabthidad en que huberen incurride”

TArt. 167 - Sidentro de! térming legal no se reunen los requisitos
necesarics para dictar 21 autc de formal prisson o el de syjecion a
procesg, se dictara auto de I'bertad por aita ae elementos para procesar,
© U8 NG SUJRCICh 3 Procesn, Sequn COTresponda, stn periuicio de que por
medios posteriores de pruenha $e aclue nuevamente en contra del
INCUIpado; en @SN Casos no procedera ¢! sobreseimiento hasta en tanfo

3t et detie oodelitos Qe tus ca trate

presiribata

Tambign er ettng rasas, & Mmistarin OGbh o poara promover prueba,
en ejercicio de 1as atribuciones que e confrere el segundo parsafo del
arliculo 90, hasta reun'r 10s requis ine NECeSArios, con base en oS
cuales, en sy €380, soiicitara nuevamente al juer dicte orden de
aprehenzion en 105 terminos det artcule 195, b de Comparetent:a, sequn
LOrrespors”

De las  antersores normas se  obfienen ios  siguientes datos
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importantes.

£l auto que se comenta no reune log requisitos medulares de
comprobacién del cuerpo del delitny de 1a presunta responeabtitdad Por
o tante, solo contiene 105 sigutentes reguisites formales

13 Lafecha y ia hora exacts en gue se dicte;

2) La exprestion del deltto irnputann al reo por el Ministerio Pubhico,

3) Los nombres del juez que dicte 1a determinacién v del secretario
que la autorice.

Ahora pbien, Tos efeclos del auto en cuestion no son conclusives del
Proceso, pues no resuelven en forma definitiva o de modo firme sabre la
inexistencia de algun delito 1a respeasabiligad e un sujeto
Consecuentemente, es posible gue en Caso de axistir nuevos eiementos de
prueba, bastantes para comprobar el cuerps del delito y 13 presunta
responsabiltdad, se vuelva a proceder cortra el incuipado.

Puntualizande los efecios de este auto, Eduarao Pallares dice
No tiene 10s efectos de una sentencis defimtiva nt equivale a una
absolucion de ia instancia, por 1o cual no cae dentro de ia pronibicion
contenida en el articulo @2 de ia Conslitut:on Tampoco constituye un
auto de sobreseimients” (3)

Este auto es apelable en el efecto devolutive, sequn lo previene el
articulo 304 del Codigo ge Precedimientos Penales para el Distrito

Federal

{31 Fatlares, Eduards ap cit,p €9
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Conciuimos 1o relative al auto en estutio con el siguiente criterio
sustentado por ia k. Suprema Certe de Justicia de 1a Nacidn en 1a
siguente tesis gue dice

“E1 necno de que ur Juel O Primera instantigrevague ' hinertad por
falta de meritlos gecretana por Jn Jua? de Ba?, Gue actud en S auxtiid, &1
para elle Ia faculta ta lemslianisn ardinaria aplicable {articuin 1706 del
Codigo Penal de Tamaulipas), no signif+ca que se resuelva ¢os veces la
d, el
Juer competente es el primeroy por eso ésto y no otrn, es el que debe

sityanion juridica del ncuipado, tomandn &N Duenld que, en realig

resolver 1a s1tuacidn de aquel, pere comae no puede hacerio gentro ge tas
setenta y ¢os horas sefaiadas por e! articulo 19 corstitucional, a fin ge
po v elar este precenta, danan tugar 4 una detercion que ex2edl de ese
termine, 12 ley permite aue e auxlio de jueX compelente ne origen,

actue ! juez auxil:ador indrcande que en tales casos 'a resolucion no

Causa estadn y pupde revorarss  AMpars en revisier Ta883/71 Jesl

Cerda Delgado, Tallado el £ ge junio ge 1972, por unanmimidad de 18 votos
de toe cefores Mintatens fMuarrern L aner. Rebolledn, Jiménez Casirs.
Rivera Sitva. Burguetle Farrera, Hutron, Rojina villegas, IRarrity,
Palacios vargas, Solis Lapez, Canedo Algrete, Satmoran de Tamave, Yafer
Ruiz, Ramirez varguez, Duerrers Martiner, Mordrandn Guerrs, Agutlar
Alvarez y Presidente Guzman Meyra Fue Popente el sefior Mwnistro
Cahedo Atgrete. informe 197, ()

(4] Tesis Citada por Carcia Barmirey, Sergre Provtuar o, oo ol , o 248



CAPITULO IX
AUTO DE LIBERTAD ABSOLUTA

Una ultima resolucion que puede gictarse cuando se vence el térming
constitucicnal de tres g1as, es el aulo de libertad abscluta que procede en

108 €3%0% BN Gue 56 acredity aipin extremo gue desvirtie la pretension

punitiva, como serfar ias cadsas de Justif!Cacion, causas de
fnculpabilidad, excusas absoiutor:a, eteetera

En relacién con este aUlo eYiSte una AISCUSION, PUesS nay Quiengs
piensan gque 1a hberiad absciuta scic puede decretarse en 1a sententia
gefinitiva, en cambio, otros op'pan que duede ser on cualguier etapa del
procedimients er. la que interviene @l organc Juriscicciond:

En virtud de gue Manuel Rivera Silva expone 105 d0s criteries antes
MenCioNados v expresa su Propia aoiion al respects, estimamas oportune
transcribir o que sobre este terma aice

"Se afirma que dertro 4e lag T2 noras se puede Jdecretar la hibertad
apseluta st se encuentra probada alguna excluyente de responsabilidad
Como dentro de! terming sefalade, el drgans jurisdiccional gebe resoalver

cexclusivamente sobre 13 2amprabacidn del cuerpo del delito v de la
posible responsanindald, en Casc de acreditarse la existencia de una
extcluyyente, se n3 sostenids 1a (esis de que gebe decretarse 1a Libertad
por falta de méritos y no 1a Bibertas ansalula que es contenidn ge 1a
sentermia Feta tec)s e caracter meramente técnico, basata en la
estructura de nyestrd procedimiento penal, es menester astuydiaria a 12

tuz ge fos diversos precentos tegaies austantives y adjetivos. De acuerdo

cor Tos articuios B oy Ba del Tod e as Pracedimiientos Penaies para el

Metmito Feders! v 136 (retormade) el Fegeral, para que se declare la
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existencia de una excluyente, en cualquier etapa del procegimiento
Judicial, se necesita que 1o pida el Ministerio Publico, ya sra solicitande
la Hibertad del acuysado en materia del orden comun, 0 desistiendose
(pigiendo 1a ibertad) en materya federal Fodria pensarse que gentro de
tas 72 horaz, el juer, 51 el Mimtnterio Pubiice no actua nvocanco 13
excluyente, tenars que resclver unica y exlicusivamente sabre la
existencia o no «# 10 elementnd que adan base al praceso y, en
consecuencia, cumae ya ingicamos, decretar 1a libertad por falta de
méritos, en lanto que 3 un syletc que actiua justificadamente, no se le
‘pueden atripuir elementas ¢ datas ¢e posible responsabtlicaq. Mas 1z i1dea
expuesta principia @ gebititarse ante 13 afirmacion absoluta del artfcuio
17 del CoHdigo Perai, en cuanto expresa que ‘las circunstanclas
evcluyantes de regpon=antiidad e haran valer de oficro, 0 'n que s o
misms, Gque Sin reguecimients de parte, el juer puede declarar la
extsrencta de aguélias
S se regpeta la estructyra procesal penal, podria suponerse que el
articule 17 esta indicand:s que sclamente en el momente oportuno
{sentencia) es cuanon ol ez de eficin puede harer valer 1a pysluyents,
85 decit. aungue ro 10 solicite 1z defensa,. Mas ispra éste ol sapiritu que

an'ma el dispositivo que se comenta? Desde este punto de vista creemos

que pueae tener vigenota ia e s oruesta a ia soetemda en 10s renglones
que anteceden y que 31 &% pos'hie, dentro ce las 72 horas, cecretar 1a
hbertad absoluta, 2unqie o3 mesester relterar, que esta resolucidn ho
es propta del peripdo ¢e preparac on Jdel procrsg, SING ge cuaiGguter etapa

aet pracegimients en 'a Que ‘marviene @' organo lurisciccional, hasta



antes de 1a sentencia™ (1)

En 1o personai tambien sosipnemas que no Soio es posible sing que
debe decretarse la hibertad absoluta, st en ot terming de tres dias que
previene el articulo 19 constitucional er fugar ge comprebarse el cuerpo
cel delito y 1a presunta responsabingal, se arcredita mas dDien la
existercia de alguna Causs Jue determing la falta ge responsatitigad
reral dpt ind ciacy

Por sy parte, Gonzalez Bustamante Mice que B Cierto que el auto de
50ltura no e3 13 unica farma procesal para reinteqgrar 21 inculpado en su
tibertad, stno qQue puede s&r puesto en hibertad abssiuta 3l vencirmente
adel término constitudional, st ha guedade demastrada olenamente 1a
concurrencia de alguna causa eximente o extintiva de responsabiidad
St en cambio ha sido purstd en hinertad absoiula, por concurrir und causa
excluyente de responsabifidad decretandoss el sobresmimiento, no podran
practicarse con postenior:gad nuevas dib gencias en avertguacion de ics
hechas, sin menecscabn d@ 1a garartia consagrada en el articuie 73 ge 1a
Censtitucion Politica de la Republica, toda ver qgue el auto de
sobresetrmente tiere la rosma fuaerza legdl gue dnha sentencia
absotutoria” (00

Son dos los efectos que este auto produce parae! ncutpado.

{23 Gonzalez Bustamante, Juah Jose  Principins de Derechi Prosess! Pesal Mexang,
Eartorial Porrya, Sa Edicion, Mexico, 1924, op 195y 197
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primeramente se le restityira su lipertad, st hapia sido privadc de 1a
misma, & cual sera de manera absoluta; el otro efecty es que no pedra
ser sometido nuevamente a investigaciones derivadas de 10S MIsmos
hechos gue motivaron 13 Hibertad absoluta.

Por otro 1ado, el 3uto en 5 mismo produce el efecto de una sentencia
abselutoria, segun o expresa Colin Sanchez en los siguientes términes

“La resolucion judicial, en 0t Lases seh , Gehe oroductir 106
efectas de una sentencia absolutoria, perade no resulta légice
admisible que pudiera volver a iniciarse un proceso en contrad del mismo
sujeto por e50s NRCHOS, © que St oretendiera, con Rostericridad, continuar
el proceso  Ni en uno ni en otro Caso existen bases juridicas de
sustentacion”. (3)

51 no se progucen 103 efectos antes mencionados es ciaro Gue se
estaria violango 1a garantia gde sequridac contemda en el articulo 23
constitucional, que en su parte conducente dice que "nadte pueds ser
juzgado dos veces por el mismo delito |

concluimos enfatizando 'a importancia que ttene el articulo 19 ge
neustra Ley Fundamental, yva gue senala el terming ae res dias, que una
vez vencide, debe dictarse cualguiera de 133 Cuatro resolucionss vistas
anterormente, que son. auto de formal prisidn, auto ge formal prisién con
Sujecion a proceso, auto de 1ibertad por falta de eiementos para procesar
y aute da Ltbertad absoluta

(3} Coln Sinchez, Guiliareme op it p 79%



CONCLUSIONES

PRIMERA . El periodo de preinstruccion se inicla con el ejercicio de 1a
accién penal, que motiva 13 actividad de 13 autoridad judicial, misma que

debera gictar el auto de radicacidén,

SEGUND A Fstimamos que o auto de radicacton #8 muy importante ya que
con é) comienza propiamente el proceso, pues dentro de sus efectos
estan precisamente ei gue fija la jurisdicondén det juer y vincuia a 1as
partes a un organc jurisdiccional  Consecuentemente, es claro gue

mediante &) se establece 'a relacion procesal

TERCERA. E£n cuante a ia orden de aprehension consideramos necesaria
una reforma constitucional, que especifiaue en el articulo 16 de 1a Ley
Fundamental los "¢asos urgentes” en los cuales las autoridades
administrativas pueden reahzar 1a aprehension sin 1a orden juulcial
€510 on virtud de que i3 realidad de nuestro medio permite ver
atundantes detenctones realizadas por ol Ministerio Publico stn orden de

aprehension, bajo €] pretexto de que se trataba de un "Caso urgente”

CUARTA  También eclimamos recesaria una reforma al Cadigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en el sentido de que se
establezcan 1as bases y se oDlhigue 3 13s autorigades Cor respondientes
(Ministerio Pubitco y juez) para que dejen constancia e que sa2 han
cumplido el requisito de la orgen de aprehension que se refiere a que 1a
genuncia o querella esté apoyaca por declaracion hecha bajo protesta, ¥
por persona digna ge fe, ya que en 12 prachica Gichas autoridanes ne
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razonan sobre este ragquizito, sing que se liniitan a indicar y fundar o

concerniente al cuerpo del delito y a la presunta responsahitdad

QUINTA  Asimicmo, consideramos cue el articulo 4 del Codigo de
Procedimientos Perales para el Diatrito Feaeral gebe ser refarmadn pues

3 inconstituc tonal, toda ver gue faculta al Ministerte Publico para que

MBI REEY

Yoy prastigue ditigentiac de oevesligacitn de
jios delitos Esto es contrarig al articulo 2! e ia Congstitucion que
determing las funciones propias de cada autoridad, swy que correspanda
al organo jurisdiccional Ta investigacion de les delites en 1a
averiguacian previa Por 1o tante, depe modificarse al precepto invocado
en el sentido de que el Puinisterio Pubiico cumpla sus facultaces, y no 1as

ceda nostidamente a {2 autorigag

SEXTA  La declaracidn preparatoria revists gran impertancia ya que
constituye ante todo una garartia ‘ndividual a favor del inculpado

También en un acto procesal muyy trascendente gue impone a 1a autoridad

JUQICTAD &1 CuMpENTIENta Oe Cied Los Teduisi o y (o maiidaaes, que en
Cas0 de no efectuarae 2an 37 procesand 'a facultiy ao interporer el juintg

ae ampars

SEPTIMA. La oesgnacior ce Jefensor representa  otra  garantia

constituctonal Al respesfo estimamas ar

ade que se faciiite ai
INGICIAdo 13 designaniir ae aefensor Oesde 13 averiguadion previa, no

obstante, eole Pabra vielhyrioe 3 ety o

g oyanaga 4l renairse la

"

WWCIaracor  prepaatoria € AU At nr Juents con un gefersor

K,
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particuiar o de of 1c10, excepto cuando é1 mismo se reserva el derecho de
rombrar un defensor posteriarmente

OCTAVA Estimamos que e-iste una problematica respectao atl
ofrecimianto ge pruepas gentry del “terming constityconat de setentay
dos horas, mismo qQue por ser tan breve o da al incuipado 12 oportunidad
para yra zdecuada defersa Sip embargo, ecta ce Paresueito en el Codige
Federal dge Procedimientos Penales que en oy articulo 161, wilimg
parcafa, preve la duplicaciun de dioha tarminn ai to solicita el inculpadn
para su beneficio. En virtyg de que nd existe una disposicion semejante
en el Codigo de Procedimiertos Penales para el Distrito Federal, se
propone una reforma al mismo que permit -3 tampien 1a duphicacian det

términe constituciora! cuands asto ced para teneficio de! incuipado

NOVENA. En relacion con 12 hibertac cauciona! que puyede cnpcederse

durante 1a averiguacion previa por ei Minigteric Pubhico en los Cases de
delitos no intencionales, estumamos que st bien es acertads sy
procedencty, 12mnen nnae del tago correcto amphar 123 facu’tades del

tlintzierio Pabslice, por 10 que en ja &

2 &elia conyenente que esta
facuitad tuviera ciertas himitacicnes, lo que se joQraria a traves ce

una intervencion del érgar Tunisgiecional como supervisar

PECIMA  En cuanto 2 la protiemai

@de Lan Lait Tt e get ety pala

12 hipertad provisional, de acuerde cor ta fracowdn Vo dei articyte

constitucional deben incluirse tas mad para ~aicaiar

el téerminoe medie antmétwo,

ETCranie ya gue e estana
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prejuzgando sobre a penatidad, por lo que estimamos que no deberian
inciuirse dichas modalidades de! delito para determinar el derecho ala

Tibertad proyisional

DECIMA PRIMERA. Tambien es criticable que ei Codigo de Procedimientos

Perales para ¢l Tratrito Fedecal Indluyd a 13 libertad caycienal en el
capitulo de ‘incidentes’, ya que par mangato constrtucional, €1 fyere
procedente, depbera concederse inmediatamente que lo solicite el
inculpado, sin recesidad de tramitarla como incidente, por 1o que dicho
Cadigo deteria ser reformano para regular 12 libertad caucioral en un

capitule especial

DECIMA SFGUNDA Al cumplirse el término constitucional de setentay
dos toras denera resolvecse la 2taatien wridica del procesado, al
respecto una ne a3 respluciones mas impartantes s el auto de formal
prision, que dene tener como requisttas meaulares la comprohadion del
cuerpo gel gelito y d# 1a prosunta responsabilidad Enrelacion con esta
Glttma nos parece acertado que el odigo Federal de Prozegimientos

Denates diepanga svnresamante en ol Othimon darrafo de) articulo 168

CHANE0 Se lenara por comprobada, $ILUATION QUe NC preve el Codigo de

Procedimientos Penaies para el Distrite Fegeral, por 1o que estimamos
necesar:o unareforma que Mchiva en ¢Che ordenamisento Yna d18posICion

an3loga

CECiMA TERCERA  Tons:geramas gue

mogattdages o Circunstancias

del detito & raprar de tomarge sr cuenta para los efectog el auto de
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formal prision, toda vez gue en dicha resolucion se fija el tema del
proceso y, por ejemplo, no es lo misma juzgar por homicidio que por
homicidio calificado

DECIMA CUARTA. Por ditime, tenemoes que el Periedo de preinstruceion
no 5610 puede terminar con ¢! autla de formal prisien, sinn también Con
los de formal prision con sujecion 3 proceso, ¢e hibertad por falta de
elementos para procesar, 6 bien, con el auto de libertad absoluta, segun
proceda Lo importante es que una vez vencide el terming constitucienal
de setenta y dos horas e! Juez resuelva sobre ta situacian uridica oel
procesado, 16 contraro motivaria un 1uicio de amparo.
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