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I NTRODUCCTI ON

Al surgir el derecho como un conjunto de reglas de conducta para normar
la vida del hombre en sociedad, y al establecerse determinadas conductas
en los cédigos penal, civil, laboral, fiscal, etc., el Estado considerd
mantener un equilibrio social entre los individues que conforman una
comunidad, sin embarge 1las leyes con la constante transformacién de
las sociedades se vuelven obsoletas y no satisfacen en su totalidad
los requerimientos de orden piblico, por lo cual se hace indispensable
que el Derecho, en este caso el Penal se adecle a la realidad del
momento que se vive, que las conductas tipificadas en los cddigos
adjetivos no se vean rebasadas por las necesidades actuales y que
permanezcan acordes a cada época, toda vez que suele suceder que alguna
conducta en tiempos anteriores no hubiese sido sancionada en forma
severa debido a las circunstancias vividas en determinado momento,
sin embargo al evolucionar 1la sociedad se da también un cambio en
la ideologfa de las personas, por tanto, determinadas conductas ya
ne son tan mal vistas, por ejc<nplo, en el delito de infanticidio se
habla de una causa de honor de la madre, tal vez en otro tiempo se
consideraba grave ser una madre soltera, sin embargo actualmente ésta
es tan respetable y en ocasiones, mis digna de admiracién que las
madres con un matrimonio legftimamente constituido; por lo que en
el presente trabajo se plantea el contribuir al mejor desempe‘ﬂa de
la administracién y aplicacién de la justicia.



CAPITULO 1

LA DOGMATICA JURIDICO PENAL

A} .~ Derecho Penal como Ciencia y como conjunto de Normas.

A fin de desarrollar dicho punto, primeramente estudiaremos

que es ciencia y que es norma.

Ciencia proviene de scientia, de sciens, -entis-, que significe
instruido, ciente; al respecto podemos hacer referencia a la ciencia
como "el conocimiento cierte de las cosas por sus principios y causas"
(1). En efecto, el concepto de ciencia es muy amplio y abarca muchas cla
ses ya que estas pueden subdividirse en: ciencias exactas que son
las que solo admiten principios, consecuencias y hechos rigurosamente
demostrables. Las ffsico matemiticas que estudian la naturaleza desde
el punto de vista de los movimientos. Las fisico naturales estudian
la naturaleza desde el punto de vista de las fuerzas, Las morales
son relativas a la é&tica y a la Filosoffa. . Asi como las ciencias
sociales entre otras; estas (ltimas hacen referencia a cualquier materia
que brinde un conocimiento sistemdtico y el método por el cual se
ha lograde, puede considerarse una ciencia pero fnicamente las que

se refieren al hombre como miembro de grupo, pueden considerarse sociales.

Dentro de este pgrupo algunas de las més relevantes estén la
antropologia que estudia al hombre concebido como una de las especies
animales, la economia que trata del fenémeno soclal de la previsién
de las necesidades econfmicas del individuo y del grupo; la politica
que estudia la naturaleza y la forma de los gobiernos; la sociologia

que da las normas generales de convivencia,

(1) Diccionario Enciclopédice Durvan; 13a. ed.; Ed, Durvan, S.A.,
Colén de Larretegui; Bilbao Espaiia; P. 592,
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Asf pues, podemos decir que el Derecho es.una de las més
importantes subclasificaciones de 1las ciencias sociales ya que se
encarga del estudio del individuo en una sociedad determinada valiéndose
para esto de los elementos materiales y circunstanciales que le rodean,
para as{ regular su vida en un grupo determinado, a fin de que se
pueda desarrollar en un medio de armonfa social, esto es, que su
finalidad es ‘'provocar wuna conducta humana socialmente deseable"
(2). "La ciencia del Derecho es una ciencia normativa y no una ciencia
de la naturaleza" (3). Esto es, que no importa la conducta humana
en si misma, sino el orden normativo que la regula, para Kelsen lo
importante no es la intencidn, ya que ese corresponderfa estudiarla
a la psicologfa, a &1 s6lo le interesa saber si se ha realizado el
supuesto que aparece en cada norma, o sea la conducta externa, realiza-

da,

Para Pavén Vasconcelos "La ciencia del Derechoe Penal es el
conjunto sistemftico de conocimientos srafdos del ordenamiento
Jurfdico positivo, referentes al delito, al delincuente y a las penas

y a las mediadas de seguridad" (4),

Al surgir choques de 1los intereses humanos, se considera
que el Estado no realiza mAs que una obra de coordinacién de 1las
voluntades de las personas que lo conforman en sus relaciones recipro-

cas.

De lo anterior podemos deducir que el Estado no es méAs que
un sistema de limites a las libertades individuales para la conservacién

de la masa social.

(2) Villoro Toranzo, Miguel; "Introduccién al Estudio del Derecho"; 7a.
ed.; Ed. Porrda, S.A.; Méx. 1987; P. 58.

(3) Kelsen, Hans; "Teoria Pura del Derecho", Traduccién de Moisés Nilve;
Ed. Universitaria de Buenos Aires, Argentina 1960; P. 15.

(4) Pavén Vasconcelos, Francisco; "Manual del Derecho Penal Mexicano"; -
6¢ ed; Ed. Porrda, S.A., Méx., 1984; P. 29.



Al respecto podemos decir que la teoria que ccnsidera que
el ftnico ‘deber del Estado es mantener el orden piblico, no responde
a la realided ni del Derecho en General ni en lo referente al Derecho
Penal, ya que no s6lo reduce su accién a poner limites sino que también

organiza, promueve el desarrollo social, asf como crea organismos.

Bobbio considera a la ciencia del Derecho "Una actividad investi-
gadora fundada sobre la experiencia de las proposiciones normativas
Juridicas, encaminadas a 1la comprensién de su significado y a la

construccién del sistema juridico" (5).

Actualmente la mayoria de los autores concuerdan en llamar
a la ciencia que estudia los delitos y las penas "Derecho Penal".
Sin embargo, en Italia le llaman Derecho Criminal argumentando que

ese término abarca a los no imputables y a las medidas de seguridad.

En cambio Dorado Montero le llama "Derecho Protector de los

criminales" (6).

De lo anterior podemos desprender que esta t(ltima definicién
no abarca todo el contenido de lo que es la ciencia del Derecho Penal,
ya que el Derecho Penal como ciencia no s8lo busca armonizar los intere--
ses de las personas y resolver conflictos provocados por las relaciones
que entre ellas surgen, sino que busca transformar las condiciones
de vida para colaborar al desarrollo hacia determinadas metas y asegurar

su progreso.

(5) Pina Vara, Rafael De; "Diccionarioc de Derecho"; 13a. ed.; Ed.
Ed. Porria, S.A., Méx, 1985; P. 150,

(6) Jiménez de AsOa, Luis; "Tratado de Derecho Penal"; Tomo I; Ed,

Lozada, Buenos Aires, Argentina 1976; P. 31,



Algunas definiciones son subjetivas, © sea que hacen alusibn
al fundamento del Derecho de castigar, de tal manera que Berner y
Brusca dicen que "es la ciencia que funda y determina el ejerciclo
del poder punitivo del Estado™ (7).

Eugenio Cuello Calén afirma que el Derecho Penal ha tenido di
versas denominaciones como Derecho Criminal, Derecho Sancionador, Derecho
de Defensa Social, etc., siendo las més comunes Derecho Penal y Derecho
Criminal.

Fernando Castellanos Tena da primacfa al término Derecho Penal
y explica que “en algunas legislacicnes se diferencia entre crimenes,
delitos y faltas" (8). Asi pues, en nuestro pafs se hace mencién a
los delitos en general, abarcando en ellos a los que en otros paises

se llaman crimenes.

De tal forma podemos concluir que la Ciencia del Derecho Penal
es el conjunto de conocimientos ciertos y comprobables que se encargan
del estudio del ser humano en cuanto a su organizacién en un grupo
determinado, tratando de explicar sus conductas y los conflictos entre
elios. basandose para ello en las bases y naturaleza del delito, asf
pues, estamos de acuerde con la opinién de Francisco Antolisei puesto
que ccnsidera que la ciencia del Derecho no estudia concepciones universa
les, f{o sea, buscando sus m&s profundas razones y desarrollo), ya
que eso le tocam estudiarlo a la Filosoffa del Derecho, ni investiga
profundamente la justificacién de las instituciones Jjurfdicas porque
considera que estas son dadas de hecho, por lo tanto la ciencia del
Derecho se propon2 principalmente describirlas con mayor exactitud

tanto en su estructura como en su funcidén. Al respecto el Lic., Pavén

(7) Ibidem; P, 32.
{8) Francisco Pavén Vasconcelos; op. cit. P. 17,
(9) Ibidem; P. 29,



Vasconcelos nos ilustra mas claramente acerca del concepto de ciencia
del Derecho y manifiesta que "es el conjunto sistemdtico de conocimientos
extrafidos del ordenamiento Jjurfidico positivo, referentes al delito,

al delincuente y a las penas y medidas de seguridad" (9).

Ahora bien, para entender el Derecho Penal como un conjunto
de Normas, empezaremos con estudiar el significado de Norma.

Asi Eduardo Garcfa Maynez nos dice que HNorma suele cmplearse
en dos sentidos:

En sentido amplio o lato sensu se aplica a toda regla de

conducta obligatoria o no.

En sentido estricto o stricto sensu hace alucidén a 1a que
impone deberes o confiere derechos,

Las normas de conducta tienen como fin “provocar un comportamien
to, las normas estatuyen a lo que debe ser, s6lo tienen sentido en
relacién con seres capaces de cumplirlas, las normas exigen una conducta
que en todo caso debe ser observada, pero que, de hecho, puede llegar
a no realizarse” (10).

Por lo expuesto podemos decir que norma es toda regla de conducta
emanada de la autoridad competente para delimitar o gular la conducta
del ser humano.

(9} Ibidem; P. 29.

(10) Garcfa Maynez, Eduardo; "“Introduccién al Estudic del Derecho";
38a., ed.; Ed. Porrda, S.A., Méx. 1886; P. 6.
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Sin embargo, Kelsen considera que "la norma Jjuridica es un
mandato por el cual el legislador no pretende ensefiar sino ser obedecido"
(11).

Luego entonces, partiendo de lo que es norma podremos adentrarnos
a lo que es Derecho Penal como conjinto de normas y por tanto Antolisei
nos dice que el Derecho Penal "es el conjunto de normas -es decir
reglas de conducta- que consisten en impedir la comisién de los delitos,
o sea #su objeto es combatir el <triste fenémeno de la delincuencia
o criminalidad” (12). Las normas no tienen como dnice fin imponer
penas cuando se comete algin ilicito pues también hacen derivar del
delito otras consecuencias Juridicas como las medidas de seguridad.
Asf Antolsei nos comenta que las medidas de seguridad son "providencias
destinadas en modo inmediato a la readaptaciénh social de los delincuen-
tes" (13).

Francisco Antolisei opina que el Derecho Penal es un conjunto
de normas que “consiste exclusivamente en asegurar la existencia de
la sociedad, en garantizar las condiciones fundamentales o indispensables
de la vida en comGn" (14).

{11) Kelsen, Hans; "Teoria General del Derecho y del Estado"; Ed.
UNAM: Méx. 1969; P. 53.

{(12) Antolisei, Francisco; "El1 Derecho Penal", traduccién del Doctor
Ricardo Franco GuzmAn; Criminalia; Afio XXIII; junio 1957; Méx.;
D.F.; P. 36.

(13) Ibidem.

(14) Ibidem.



En este sentido, podemos concluir que el Derecho Penal como
Norma es el conjunto de reglas que son impuestas para que el hombre
en su vida social, apegue su conducta a ellas, dfndoles a la vez faculta-
des para guiar su vida pero siempre dentro de un determinado marco
de limites para no afectar la esfera juridica de terceras personas,
promoviendo el mejoramiento de la sociedad, siempre tutelando el interés

piblico, ya que las normas se hacen para proteger dichos intereses.

Las normas del Derecho no son un conjunto de disposiciones sin —
coherencia, ya que dependen de criterios superiores, y es posible
distribuirlas en modo jerarquico y orgénico.

B).— Concepto de Delito y Sancidn.

De lo aludido anteriormente se desprende que hay dos conceptos
que dan esencia al Derecho Penal, estos son: Delito y Sancién.

A reserva de hacer un andlisis mAs detallado mis adelante,
diremos que de conformidad con 1lo estipulado por el Articulo 7° del
Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal en materia comin y para
toda la Repblica en materia Federal. Delito es "el acto y omisién
que sanciona las leyes penales",

En efecto algunos autores al hablar de delito concuerdan en
que es una accidn tipica, antijuridica y culpable, nsunque indistintamente
se agreguen o restrinjan elementos ya sea hablando de responsabilidad,
punibilidad, hecho injusto, accibn u omisidn, imputabilidad.

Sancién: Al respecto Villoro Toranzo dice que "toda sancién
lleva aparejada la exigencia de conductas determinadas a los sibditos

de una conducta concorde a las mismas de los Srganos estatales" (15).

(15) Miguel Villoro Toranzo, cp. cit. P. 45,
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En este sentido, no debe confundirse sancién con coaccibn,
ya que serfa incorrecto pues coaccién, "es la aplicacién forzada de
la sancién" (16).

Generalmente, las sanciones son para el individuo a quien
se sanciona deberes que se le imponen como consecuencia de una violacién
pero no solo son obligaciones ya que también puede consistir en la
pérdida de derechos ya adgquiridos. Las sanciones impuestas por las
normas de Derecho Penal se denominan penas segln la opinién del maestro

Garcfa Maynez "La Pena es la forma més caracteristica en el castigo"
(17).

Asf, ciertamente es definida como "el sufrimiento impuesto —.
por el Estado en ejecucién de una sentencia, al culpable de una infrac-
cién penal {18).

Al respecto podemos afirmar que la pena es la consecuencia jurfdica
al realizar un acto ilicito o no apepado al Derecho.

Paralelamente a estas aparecen las medidas de seguridad o
represivas que "son tratamientos de naturaleza preventiva y responden
al fin de la seguridad" (19). Estas medidas no competen a la autoridad
penal sino a la autoridad administrativa y comprenden desviaciones
mentales en algunos individuos que en personas normales estas conductas
suelen ser criminales.

(16) Eduardo Garcia Maynez: op. cit.; P. 298.

(17) Ibidem; P. 305

(18) Cuello Calén, Eugenio: "Derecho Penal" (Parte General); 13a.
ed.; Ed. Nacional, S.A.; Méx. 1985; Tomo I; P. 579,

{19) Eduardo Garcfa Maynez; op. cit.; P. 36.



Las sanciones son 1instrumentos o medios por 1los cuales el
Estado trata de mantener el orden pliblico ya imponiendo un castigo
al intractor de las normas establecidas o tratando de regenerar social-
mente a las personas. Sancifén es la censecuencia derivada del incumpli-
miento de un precepto juridico.

La finalidad de las sanciones es lograr una convivencia pacffica
para mantener el equilibrio sociul, aunque al aplicar una sancién
no siempre se logra resarcir el dafio causado por el delito.

C).- Concepto de Dogmfitica Jurfdico Penal.

Una vez que en este trabajo se pretende realizar un anéAlisis
dogméitico sobre el delito de infanticidio, es factible hacer refercncia

a lo que los autores llaman “Pogmética Juridico Penal".

Salve diferencias personales de expresién de cada autor, es
unénime la concepcién de que Dogmitica Jurfdico Penal es considerada

“la restauracién cientifica del Derecho vigente" (20).

Para Celestino Porte Petit es ™el descubrimiento construccién
¥y sistematizacién de los principios rectores del ordenamiento penal
positivo" {21). En opinién del Lic. Luis Jiménez de AsGa es "la
reconstruccidén del Derecho vigente en base cientifica" {22), o sea
es "la auténtica ciencia del Derecho Penal, es decir, la ciencia normati-

va y finalista, que se ocupa de la Ley penal, del delito, del delincuente

(20) Leén Nuflez, René; "Revista Mexicana de Derecho Penal"; No. 5;
Méx, noviembre 1961; P, 19.

{21) Ibidem.
(22) 1bidem.
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y de la sancidn" {23); pero no niega la existencia de otras ciencias
penales.

En cambio para Filippo Grispigni es "la disciplina que estudia
el contenido de aquellas disposiciones, que en el orden jurfdico positivo
constituyen al Derecho Penal -es decir—- 1la norma debe ser captada
tal como es, como un dogma" _(24). De esta manera, la Ley surge como
el dogma de todo estudio juridico penal.

Guarneri afirma que la mayor culminacién en pureza, el dogmatismo
puro, se alcanzb con la escuela de Leipzing, tratando de los conceptos
como formulas matemfiticas, segin rigurosamente normativo, para conseguir
en el mundo tedrico una sistematizocién exenta de contradicciones
y de conseguir en la préctica mayor seguridad jurfdica, o ccn la mayor
limitacidén de los poderes discrecionales del juez.

Al respecto el Lic. Ledn Nufiez, nos dice que la Ley en el
mundo del deber ser tiene un contenido esencialmente valorativo, en
su opinién la ley guarda una voluntad que estd enraizada profundamente
en los valores reconocidos de los cuales estas leyes no pueden prescindir
si no es desnaturalizéndose, para él la misién de la DogmAtica Juridicc;
Penal es el descubrimient_:o de esa voluntad, teniendo presentes los

valores a que se refiere.

Asi también, Fernando Castellanos Tena dice que "“la dogmética
es la rama de la ciencia del Derecho Penal cuya misién es ¢l estudio
integral del ordenamiento penal positivo® (25).

(23) Jiménez de Asla, Luis; "Tratado de derecho Penal"; Ed, Lozada;
Buenos Aires, Argentina 1957; P. 85.

(24) Lebén Nuflez, loc. cit.

(25) Castellanos Tena, Fernando; “Lineamientos Elementales del Derecho
Penal"; {Parte General); 2a, ed.; Ed. Porria, S.A.; Méx. 1986;
P. 24,
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Asimismo, consideramos muy cierta la deﬂniciép dada por Celesti-
no Porte Petit al referirse a la "Dogmérica Juridica como el descubri-
miento, construccién y sistematizacién de los principies rectores
del ordenamiento penal positivo" (26) y agregarfamos a ello la opinién
de Guarneri, que para llegar a ello, para interpretar la norma es
necesario tener 'en cuenta los <:lores protegidos por ella, o sea,
su significacidn.

En lo que a nosotros respecta, Unicamente diremos que la Dogmiti-
ca Jurfdica nos proporciona elementos suficientes para llegar al anflisis
y comprensién del delito que nos ocupa.

D).~ Construccién Doctrinal del Delito.

Para F. Von Liszt, el delito "es un acto humano, culpable,
antijurfdico y sancionado con una pena™ (27). Ernesto Beling criticé
esa definicién por no ser a su juicio completa, clara, porque no hace
alusién a los caracteres del delito, y por no decir cuando cae bajo

la caracteristica de sancionada con una pena, la conducta humana.

Max Ernest Mayer define al delito como "un acontecimiento
t{pico, antijuridico e imputable” (28).

(26) Leén Nufiez, Rend; op. cit.; P. 19,

{27) Von Liszt, Franz; "Tratado de Derecho Penal", Traduccién de Luis
Jiménez de Asida; Tomo 1I, 1927; P. 254,

(28) Revista de Derecho Judicial; afio II: No, B octubre-diciembre
1261; *“Resumen y sistematizacién del desarrollo histérico dogmatico
de concepto del delito"; P. 66.
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Asf{ Edmund Mezger prefiere dar la denominacién de hecho penal ——
a la de delito y lo define come "accién tipicamente antijuridica

personalmente imputable, amenazada con pena" (29).

Para Robert Von Hippel el delito se integra con un '“acto
Juridico culpable el cual ser& castigado por el Estado con una pena"
(30).

De esta manera, delito es un “acto humano, revestide de antiju-
ricidad que lo hace nocivo para el orden social y para que su autor
pueda ser sancionado con penas, es preciso que el delito le sea imputa-
ble psicolégicamente a su autor" (31),

As{ pues, concluiremos diciendo que delito es un acto humano,
tipico, antijuridico -es decir, contraric a derecho-, perjudicial

para el orden social, imputable a su autor y sancionade con una pena.

(29) Ibidem.
(30) Ibidem,

{31) Vvillalobos, Ignacio; "Derecho Penal Mexicano'; 3% ed. Ed. Porria, -
S.A.; Méx. 1975; P. 98.
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CAPITULO II

EL DELITO
A}.~ Nocién Jurfdica decl Delito.

Es conveniente estudiar el pensamiento de los penalistas més
conocidos sobre el tema tan controvertido como el concepto técnico-
Jurfdico del delito.

La palabra delito deriva del verbe latino "delinquere" que
significa abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero
seflalado por la Ley.

No ha sido posible llegar a una unificacién acerca de alguna
definicién del delito, este se presenta en la sociedad como un hecho
que afecta la convivencia de las personas y como esa convivencia esth
protegida por las autoridades competentes, ese hecho contrario a la
armonia social es una violacién, es decir, un hecho ilfcito que perjudica

a una comunidad o sociedad determinada.

Para el maestro Carrancd y Trujillo es “un acto antisocial
y antijurfdico, que es una negacién del derecho y estéd sancionado

con una pena y causa una permutacién social" (1).

De ahf que, podemos deducir que el delito desde el punto de
vistan Jjurfdico es un hecho cuya consecuencia es una sancién por las
leyes penales cuyo elemento esencial es la accién del individuo considera

da perjudicial al orden pablico.

(1) CarrancA y Trujillo, Raiil y Rivas RaGl; "Cédige Penal Ancotado™;
Ed, Porrda, S.A.; Méx. 1971; p.p. 36 y 37.
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Para Francesco Carneluti, en su Teoria General del Delito
considera que el delitc es un hecho, esto guiere decir una modificacién
del mundo exterior "es también un acto, es decir, una modificacién
del mundo exterior determinada por la veluntad humana" (2). As{
mismo Manzini manifiesta '"el delito es un acto humano realizado con
voluntad dolosa" {(3). Podemos agregar al respecto que es la infraccién
a una ley.

As{ opucs, no es posible pensar en delito sin asociar a esta
expresién una pena, ya que ecstas dos expresiones son complementarias
puesto que no hay delito sin pena, ni pena sin delito, por lo tanto
cada individuo es titular de ciertos derechos personales, de tal manera
que cuande se convierte en autor de un delito se le castiga con una

pena, por lo que sus derechos disminuyen.

Ahora bien, J’iménez de Asta, considera al delito como "una
accién tipicamente antijuridica, imputable a wun hombre, culpable,
sometida a veces a condiciones objetivas de penalidad y sancionada
por una pena o por un medio de seguridad" (4).

De lo anterior podemos deducir, que el delito puede consistir
en un hacer o no hacer tipicamente antijurfdice que se sanciona con
una pena a su autor, asimismo percibimos que al Jjurista le interesa
la definicién formal del delito que es un hecho individual con el
que se transgrede un precepto Jjur{dico castigado con una pena, es
decir, el hecho por el que es amenazada una ley.

{(2) vVilloero Toranzo, Miguel; “Introduccidén al Estudio del Derecho;
7a. ed.; Ed. Porrita, S.A.: Méx. 1987; P. 358.

(3' TIbidem. P. 59.

{4) Jiménez de As(a, Luis; "Boletin Juridico Militar"; Tomo XIV Nos.
7 y 8; julio - agosto 1948; Méx., D.F.; P, 267.
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Asi el tratadista Grispigni considera al delito comoe "la conducta
humana que ccrresponde al tipo descrito por una norma penal que no
presenta causa de justificacibén y que ademis es psiquicamente referible
a un sujeto" (5).

AGn  cuando no existe una definicidén aceptada unfinimemente
por los tratadistas respecto al delito, podemos concluir que es un
hecho humano estipulado en un modelo legal y a cuyo autor se le aplica

una pena.

B).~ E1 Delito en el Derecho Penal Mexicano.

Se denomina delito a algunas acciones antiscciales que son
prohibidas por 1la ley, podriamos decir que en el Derecho Mexicano
se adopta la definicién de Cuello Calén, considerando el Delito de
la siguiente manera: "“es una accibén antijuridica, tipica, culpable

y sancionada con una pena" (6).

El Artfculo 7 de nuestro cddigo penal vigente para el Distrito
Federal afirma que "delito es el acto u omisién que sancionan las

leyes penales'.

Insistiéndo en definir delito podemos decir que es una conducta
humana, tfpica, antijurfidica, culpable e imputable a su autor el cual

serd castigado con una pena.

{5) 1Ibidem; P. 61,

(6) Cuello Calén, Eugenio; "Derecho Penal"; 9a. ed.; Ed. Nacional,
S.A., Méx.; 1981; Tomo I; P. 8.
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Por tanto, para que exista un delito es necesario que la conducta
que quebranta o altera el orden social esté estipulada como contraria
a derecho en un ordenamiento jurf{dico determinado, as{ pues, lo que
en nuestro pafs puede ser un delito es factible que en otras legisla~
ciones no sea considerado de tal manera, ya que el delito implica
la violacién de un precepto penal o de un deber o bien de una prohibicién
que sean impuestos por una legislacidén y no todos los ordenamientos

Jurfdicos son iguales.

Ahora bien, no es posible concebir un delito sin una definicién
legislativa dada por el Estado. El delito a través de los afios ha
sido considerado una accién que se encuentra prevista en una ley penal, -
esta accién debe ser culpable y no estar sujeta a ninguna causa de

Justificacidn.

Al respecto el Dr, Mariano Jiménez Huerta, nos dice que "El
delito es siempre el resultado de una valoracibén jurfdica y que por

tanto su concepto ha variade a través de la historia" (7).

No existe ninguna definicidén filoséfica que sea universalmente
vdlida para todos los tiempos, sin embargo, podemos decir que la filoso-
fia considera el delito "como la violacién de un deber, necesario
para el mantenimiento del orden social, cuyoc cumplimiento encuentra
garantfa en la sanci6én penal, mientras que la sociclogfa lo identifica

como una accién antisocial y dafosa” (8).

(7) Jiménez Huerta, Mariano; "La Ley y El Delito"; de Luis Jiménez
de AsGa; Criminalfa, Afio XII; Méx.; 1° marzo 1947; P. 99.

(8) Pavén Vasconcelos, Francisco; "Manual de Derecho Penal Mexicano"; 6a
ed.; Ed. Porrda, S.A.; Méx. 1984; P, 157.
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As{ para el Lic. Pavén Vasconcelos, delito "es 1la conducta
o hecho tfpico, santijuridico, culpable y punible" (9), de lo cusl
podemos observar que es un partidario de la teorfa pentatémica del
delito considerando como elementos del mismo la conducta o el hecho,-
la tipicidad, la antijuricidad, la culpabilidad y la punibilidad.

Existen dos concepciones para llevar a cobo el estudio del
delito:

l.- La unitaria o totalizadora considera al delito como un todo organico
el cual no debe dividirse ni para ser estudiado.

2.~ La analitica o atomizadora que es la accptada por el Derecho
Penal Mexicano, considera necesario el fraccionamiento de los elementos
que integran el delito para poder estudiarlo sin negar su unidad, ni

la relacién entre los mismos.

Al configurarse un delito existen dos tipos de sujetos:

El sujeto activo es el hombre con capacidad de voluntad, ya
que con su accién u omisién puede violar el ordenamiento Jurfdico
penal y puede ser autor material del delito o simplemente participar
en su comisién ya sea en forma intelectual o ayudando cgn anterioridad

a la realizacién de un delito a su autor o después de su ejecucién.

El sujeto pasivo como nos dice Eugenio Cuello Calén "es el
titular del derecho o interés lesionado o puesto en peligro por el
delito” (10), cabe aclarar que también existe el sujeto pasivo de
la conducta gque no siendo necesariamente el titular del bien jurfdico
o derecho lesionado o afectado, es la persona en la cual recae directa-

mente el daflo causado por el delito.

(9) Ibidem; P. 161.
{10) Eugenio Cuello Calén; op. cit.; P. 315,
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C). Elementos del Delito.

A través de las diversas definiciones del delito nos damos
cuenta que existen varias teorfas dependiendo del nimero de elementos
que ccnsideren en aquel.

El delito para poder configurarse requiere de que concurran
ciertos elementos que generalemte son: Conducta, tipicidad, antijurici-
dad, culpabilidad, imputabilidad, punibilidad, condiciocnes objetivas
de punibilidad: y segdn la definicién que adopte cada autor surgen
las concepciones dicotémicas o bitémicas, tricotémicas, tetratémicas,
pentatémicas.

Nosotros al considerar al delito como una conducta humana
ilicita negativa, ccntraria al orden plblico, atribuible a la persona
que la haya llevado a cabo, estipulada en los preceptos legales y
sancionada por el Estado con una pena, nos inclinamos g favor de la
teorfa pentatdémica del delito.

Empezaremos estudiando la conducta, al respecto veremos que
se le ha denominado hecho, acto, accién, en la legislacién penal mexicana
la denominacién m&s aceptada es conducta, esta provoca un cambio en
el mundo exterior, y es considerada buena o mala dependiendo de su
adaptacién a las normas sociales, morales, religiosas o jurfdicas estable-

cidas en una comunidad. La conducta es el elemento objetivo del delito.

Es un comportamiento ccrpdreo, voluntario, positivo o negativo
de un individuo el cual procede un cambio en el mundo exterior.

Para Jiménez de Asda es "la manifestacién de la voluntad que
mediante accién procede un cambio en el mundo exterior, o que por

no hacer lo que se ecspera deja inerte ese mundo exterior, cuya -—— -
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mutacién se aguarda” (11). Asimismo para Jiménez Huerta es "una manifes—

tacién de voluntad dirigida hacia un fin" (12).

La conducta puede llevarse a cabo mediante una actividad,
es decir un hacer o por una inactividad, o sea, un no hacer.

Al respecto Celestino Porte Petit nos dice que "la conducta

es una accidn u omisién,la Ley requiere la produccién de un resultado,
unido por un nexo causal" (13)}.

Nosotros diremos al respecto que la conducta jurfdica se mani-
fiesta en wuna seric de derechos y obligaciones, o bien,
y deberes juridicos,

facultades
también suele ser manifestada en las reglas de

trato externo pero no como deberes o facultades sino como deberes

impuestos por convencionalismos soclales como son la moda, educacibn

que el Derecho no es conducta
en ningupa forma sino regulacidén de 1la conducta,

entre otros muchos ejemplos. Cabe aclarar

es decir el deber

ser de la misma, es una occiédn humana que pucde ser positiva o negativa
y sBolo podemos calificar de ilfcita una conduca si

una regulacién jurfdica.

para ella existe

El tipo.~ Al respecto el \Llicenciado Pavén Vasconcelos nos
dice que tipo en sentido amplic "se considera al delito mismo, a 1la
suma de todos sus elementos constitutivos" (14).

(11} Francisco Pavén Vasconcelos; op. cit.; P. 181.

(12} Ibidem.

(13) Castellanos Tena, Fernfindo; "Lineamientos Elementales de Derecho
Penal"; (Parte General) 2a. ed.; Ed. Porrla, S.A.: Méx. 1986; P. 136

{14} Ibidem; P. 251.
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Ahora bien‘. segin Beling en su teoria expuesta en 1806 manifiesta
que "el hecho puede ser tipico, pero puede no ser antijuridico" (15),
asto es, en el caso de la legitima defensa.

Al respecto podemos decir que la conducta es tipica cuando
encuadra perfectamente en la deseripcidén hecha por el legislador y
si ella a su vez pone en peligro el interés Jjurfdico que se pretende
tutelar se dice que la conducta es tipica y antijuridica.

Antijuricidad.- Significa 1lo contrario a derecho, consiste
en la trasgresién de la norma.

Jiménez de AsGa manifiesta que '"Antijuricidad no sélo implice
la lesién de un deber juridico, sino de un bien o interés protegido
por el Derecho, esto es, tanto la violacién de la obligacién jurfdica
como de la norma jurfdica" {16).

Podemos agregar que antijuricidad es la contradiccién entre

la conducta humana y las normas reguladas por el Derecho.

Por tanto una conducta serd antijurfdica cuando viole una
norma penal sin existir para ello una causa de justificacibn. Es
la contradiceién entre la conducta debida del hombre y las normas
del Derecho.

Luego entonces, antijuricidad es la violacién del Derecho
Penal, sea deber o prohibicidn, no basta con que se ajuste descriptiva-
mente en el tipo previsto por la ley para que el hecho sea delictivo,
es necesario que ese hecho sea contrario a Derecho.

(15} Jiménez de Asfia, Luis; "Boletfn Jurfdico Militar"; Tomo XIV Nos.
7 y 8, julioc-agosto 1948; México, D.F.; P. 271,

(16) Jiménez de Asta, Luis; “Tratado de Derecho Penal"; Tomo III; Ed. Lo-
zada; Buenos Aires, Argentina; 1951; p.p. B29-830.
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Cuando falta la antijuricidad se puede decir que no hay delito,

que existe alguna causa de justificacién.

Se dice que existen causas excluyentes de responsabilidad
cuando se actde por una fuerza riasica superior irresistible como nos
lo dice nuestra legislacién penal en su Articulo 15, o bien se actie
bajo el efecto de un miedo grave, el estado de necesidad también es
otra causa de justificacién, actuar en legitima defensa surtirid los
efectos indicados anteriormente.

Culpabilidad.~- "“Es el conjunto de pr tos que tan

la reprochabilidad personal dec la conducta antijurfdica" (17), es
decir, "es el nexo intelectual y emociconal que liga al sujeto con
su acto" (18).

La culpabilidad tiene tres especies que son:

A).- El dolo.- Cuando existe intencién de causar un daflo.

B).- La culpa.- Cuando se causa un dafio pero no existe intencién
para hacerlo.

C).~ La preterintencionalidad.- Cuando existe intencién de causar

un daflo pero el resultado va mas alld del daflo pretendido.

En los delitos preterintencionales como antes citamos el dafio
que se produce es mayor al que queria el agente, nuestro cédigo penal
considera este tipo de delitos como doloses ya que atin cuando el resulta-
do causado no se haya previsto, o no querido realmente en la mayoria

de los casos integra un delito culposo (Art. 9o.)

{17) Jiménez de Asfia, Luis; "“La Ley y el Delito"; Ed. Temis; Buenos
Aires, Argentina 1954; P. 379.

(18) Ibidem; P, 444,
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Punibilidad.- Se puede definir como "la amenaza de pena Qque
el Estado asocia a la violacién de los deberes consignados en las
normas jurfdicas, dictadas para garantizar la permanencia del orden
social’ (19).

Algunos autores como Fernando Castellanos Tena, consideran
a la punibilided come "la consecuencia, la accién especifica de poner

a los delincuentes a posteriori, las penas conducentes" (20).

Al respecto podemos agregar que existen tres situaciones dentro

de nuestra ley penal que son punicién, punibilidad, y pena.

Punibilidad es el marco penal que nos da el legislador, que
se encuentra en el tipo penal, o sea dentro de la descripcién de la
conducta, cuando un juez sentencia a una persona debe respetar el
intervalo marcado y cuando escoge la pena se llama punicién. Pena

es cuando la sentencia ya causo ejecutoria.

Imputabilidad.- Es la capacidad de entender y querer, de diser-
nir. Es el conjunto de condiciones minimas de selud y desarrollo ~eeee——
mentales en el autor, en el momento de la ejecucién de un delito que

lo capacitan para responder del mismo.

As{ también, es la capacidad del sujeto para llevar a cabo un ac
to penal, es decir la capacidad de un sujeto para que se le pueda
atribuir su acto.

(19) Francisco Pavén Vasconcelos; op. cit.; P.421.

(20) VelAzquez Estrada, Alfonso: "Revista de la Facultad de Derecho";
Tomo VI No. 22; abril-junio 1956; México, D.F.; P. 296.
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Rafael de Pina Vara nos dice que "es la capacidad general
atribuible a un sujeto para cometer cualquier clase de infracecién
penal™ (21).

La imputabilidad se conforma por dos aspectos de tipo psico-
1l6gico que son:

A).~ Salud.

B).~ Desarrollo mental.

Cabe mencionar que puede sucecder que el agente quiera sin
poder dirigir sus accliones, por ejemplo un paranoico, por tanto una
persona que actda bajo estas circunstancias no es imputable.

Es necesario que exista capacidad de comprender la naturaleza
de las acciones llevadas a cabo por el individuo y encaminarlas conforme
a ese entendimiento.

De lo anterior podemos desprender que cuando el autor actda
bajo el efecto de transtornos de la mente o bien, de debilidad mental,
es decir, transtornos de 1la conclencia, se dice Que no es capaz de
comprender la {licitud de su acto, cuando actia a causa de alguna

perturbacién mental, no existe accién punible.

Condiciones objetivas de punibilidad.- Sen requisitos que
son exceprionalmete exigidos por la Ley para que se aplique una pena,
por ejemplo cuando en la quiebra no ha habido declaracién. de tal,
en este caso nada indica una condicién objetiva de penalidad y por
consiguiente es subsanable porque se puede obligar a la declaracién

de quiebra y seguir el proceso.

{21) Rafael de Pina Vara; op. cit.; P. 296,
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Otro ejemplo de las condiciones objetivas de punibilidad lo
tenemos al ser necesaria la declaracién de nulidad del matnimonio

para poder castigar al raptor que contrajo matrimonio con la raptada.

D).~ Aspectos Neénuvos del Delito.

Son circunstancias que impiden la formacién del delito al
faltar cualquiera de sus elementos y son los que a continuacifn se

describen:
Casos de Ausencia de Conducta:

- Vis absoluta.- Es la llamada violencia fisica o fuerza irresis-
tible. Podemos decir que esta es la falta de acciébn que consiste
en una accidén o una omisién pero careciendo de voluntad e impulsada
por una fuerza fisica no propia al sujeto, es decir, externa y a la
cual le es imposible resistir pero proveniente de otro hombre, es

decir de una causa humana.

- Vis nalor .~ Consistente al igual que la anterior en una
actividad o inactividad irresistible pero proveniente de un poder

o fuerza superior como lo es la naturaleza.

Jiménez de AsOa clasifica la ausencia de conducta en los

siguientea casos:

- El sueflo y el sonambulismo.
- La sugestién, la hipnésis.
- La inconciencia y los actos reflejos.

- La fuerza irresistible. (22).

{22) Francisco Pavén Vasconcelos; op. cit.; P. 196.
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En los casos de hipn6étismo, el suefio, el sonambulismo, no
existe voluntad y por lo mismo hay ausencia de conducta, Asimismo
podemos agregar brevemente que los actos reflejos son movimientos

corporales que carecen de voluntad.

El sueflo se considera un estado cerebral en el cual no existe -~
ausencia de imputabilidad sine de accién, puesto que se produce en
un sujeto capaz. En el sonambulismo hay carencia de accién debido
al estado de inconciencia producido; durante el hipnétismo el sujeto ~--
acttéa impulsado por el hipnétizador. Otras perturbaciones de la concien~
cia la constituyen la sordumudez, la locura y la imbecilidad que son

enfermedades mentales permanentes.

Al hablar de fuerza irresistible, nos referimos a una fuerza
fisica exterior y precisamente Iirresistible, es decir, que el sujeto
que actud no haya podido evitar de manera alguna esa accién, que no
esté a su alcance haberla evitado, o sea, no existe manifestacién

de voluntad, el sujeto active se convierte en instrumento.

Los actos reflejos obedecen a un estimulo interior o exterior,
son movimientos involuntarios, el sujeto puede realizar una actividad
o inactividad pero sin voluntad, por ejemplo el sueflo, hipnétismo,

sonambulismo.

- Atipicidad.- Esta constituye el aspecto negativo de la tipici-
dad, sin embargo, no es lo mismo que ausencia del tipo ya que esta
Gltima se presenta cuando alguna conducta no estéd estipulada en la

ley.

Atipicidad es cuando hay una conducta y afin existiéndo el
tipo, no se encuadra dentro de este la conducta, es decir, cuando
faltan algunos de los elcmentos que conforman el tipo. Es la falta
de adecuacién al tipo, existe el tipo pero no se amolda a el la conducta

dada, cabe mencionar que no es lo mismo que ausencia de tipo ya que
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este Ultimo es cuando el legislador no describe una conducta en el
cbédigo penal.

~ Causas de justificacién.- "Son aquellas condiciones que
tienen el poder de excluir la antijuricidad de una conducta tipica"
(23).

De acuerdo al Artfcule 15 del Cédigo Penal vigente para el
Distrito Federal, las causas de Justificacién son:

1.~ Legitima defensa.

2.~ Estado de necesidad.

3.- Ejercicio de un derecho.

4.- Cumplimiento de un deber.

S5.— Obediencia jerdrquica.

6,~ Impedimiento legftimo.

Es necesaric que estas causas se encuentren estipuladas en
el Cédigo Penal. Las de Jjustificacién no son otra cosa que la ausencia
de lo aﬁtijuridico.

Legitima defensa: "Es la repulsa inmediata, necesaria y proporcio
nada a una agresién actual e injustificada, de la cual deriva un peligra
inminente para bienes tutelados por el derecho" (24). Para el Lic.
Jiménez de AsGa es un estado de necesidad privilegiado, ya que existe

una agresién.

Estado de necesidad: Es una situacién er la cual se encuentran
dos bienes Jjurfdicos protegidos en forma igual por la Ley, y en la
cual no es posible salvar uno sin sacrificar el otro, se sacrifica

el ajeno para salvar el propio, o de terceros que se¢ encuentran en

(23) Alfonso Veldzquez Estrada; op. clit.; P, 156,

(24) Francisce Pavbn Vasconcelos; op. cit.; P. 309,
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peligro grave de ser lesionados, se sacrifica un bien de menor valor,
constituye una accién o un ataque y recae sobre btienes de un inocente,
sus elementos son los siguientes:

a) Una situacién de peligro real, grave o inminente.

b) Que 1a amenaza recaiga sobre cualquier bien jurfdicamente
tutelado, pudiendo ser propio o ajeno.

c) Un ataque por partc de quien se encuentra el estado necesario.
d) Ausencia de otro medio practicable y de menor perjuicio.

Cumplimiento de un deber: Esta causa se presenta cuando actida
en forma legftima en cumplimiento de una obligacién jurfdica, siempre
y cuando exista necesidad racional del medio empleado, dicho deber
debe estar sefialado en la lLey.

Ejercicio de un derecho: De la misma manera que cen el caso
anterior los sujetos no actdan en forma ilfcita, la ley debe estipular
el derecho ejercitado

Este se presenta cuando se ejerce un dereche aidn cometiéndo
una conducta antijurfdica, por ejemplo un boxeador que mata a su contrin-
cante dentro de una pelea profesional.

Impedimento legf{timo: Consiste en una omisi6én, un no hacer
cuando la ley ordena hacer algo. Es no cumplir con lo mandado por
una norma en virtud de existir otra Ley que impida realizarlo.

Obediencia jerdrquica: Se da cuando se realiza una conducta
ilfcita ordenada por un superior. Responde a una obediencia debida
a una subordinacién legitima.

Inimputabilidad: Estamos énte una causa de inimputabilidad
cuando se carece de la capacidad de entender y querer, por lo tanto
en estos casos habrd ausencia de delito. Cuando falta dicha capacidad
no puede existir responsabilidad penal.
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Las causas de inimputabilidad son:

a).- Estado de inconciencia.
b).- Miedo grave.

c).- Sordomudez.

El sistema legal mexicano se apega a un criterio biolégico
al considerar inimputables a los menores de edad, asi como a un criterio
psicolégico al considerar dentro de este las enfermedades mentales

tanto transitorias como permanentes y los estadog de inconciencia.

Los estados de inconciencia comprenden los transtornos mentales
permanentes como lo son la neurosis y psicosis, y a cuyas personas
padece:n estos, solo se les puede imponer una medida de seguridad.
También existe la inimputabilidad transitoria cuyos ejemplos de estos
son las perturbaciones mentales pasajeras como son las producidas
por sustancias t&xicas, estupefacientes o embriaguez, o bien la demencia,
alucinaciones, amnesia entre otras.

Al hacer referencia a miedo grave se dice que es en relacién
a un mal inminente e irresistible es la angustia provocada por un
riesgo que creemos que nos amenaza, es una perturbacién profunda misma
que hace que sea calificado como grave. El legislador para valorar
éste, debe tomar en consideracién diversas circunstancias como son
condiciones personales del sujeto, lugar situacién en que se encontraba
el agente asf como de la persona agredida, el mal producido por el

miedo entre otras.

Los sordomudos tomando en cuenta si es por nacimiento o accidente

pueden considerarse enfermos mentales.

Inculpabilidad: El Lic. Francisco Pavén Vasconcelos al respecto
nos dice que estd constituida por dos causas genéticas de exclusidn

de la culpabilidad que son:
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a).- El1 error, que consiste en la falsa concepcién de las
cosas. Puede ser error esencial, error de hecho y error insupera-
ble.

b).- La no exigibilidad de otra conducta.

Conjuntamente con el error se hace referencia a la ignorancia

que es el desconocimiento de algin hecho.

Si no existe conocimiento y voluntad habréd inculpabilidad
Al hablar de inculpabilidad, lo hacemos como una eximente de culpabilidad
es preciso diferenciar que las causas de inculpabilidad excluyen la

incriminacién de quien fué capaz, las de inimputabilidad omiten o

borran la pr 16n de r bilidad de quien no pudo tenerla.

El error consiste como ya mencionamos anteriormente en la
falsa apreciacién de la realidad, es decir, Be conoce pero se conoce
mal, asf{ el error y la ignorancia que es el desconocimiento de 1la
antijuricidad de la conducta, es el desconocimiento de alguna situacién

antijurfdica, constituyen causas de inculpabilidad.

Solamente el error esencial de hecho, invencible produce 1la
eximente de culpabilidad porque si un sujeto actia de manera contraria
a derecho creyendo actuar dentro del marco legal, como existe desconoci-
miento de 2a ilfcitud de su conducta al no existir dolo constituye
una causa de inculpabilidad.

El error insuperable o invencible existe cuando por ningin
motivo se puede evitar, no hay dolo ni culpa por lo tanto se absuelve
al sujeto. Es error esencial cuando recae sobre algiin elemento de
una excluyente de responsabilidad, sobre un elemento tipico por tanto

no existird dolo y se tratard de un delito culposo.

Excusas absoclutorias: Fernéndo Castellanos Tena manifiesta
que: Yson agquellas causas, que dejando subsistente el cardcter delictivo
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de la conducta o hecho, impiden la aplicacién de la pepa" (25).

Para Jiménez de AsGa son "las que hacen de un acto tipico,
antijurfdico, imputable a un autor y culpable, no se asocie pena alguna
por razones de utilidad piblica" (26).

Son causas que excluyen le punibilidad del hecho, sin afectar

sus cardcteres ya que todos sus elementos subsisten.

En las excusas absolutorias hay carencia de punibilidad excluyen
la pena ain cuando queda subsistente el carActer delictivo. Uno de
los ejemplos m&s tipicos se da en razén de los lazos afectivos pudiéndo
ser encubrimiento a un pariente.

E).~ Aspectos positivos del delito.

Estos aspectos fueron mencionados y estructurados anteriormente
al inicio de este capf{tulo en el inciso donde se traté el delito en
el Derecho Penal Mexicano.

(25) Alfonso Velédzquez Estrada; op. cit.; P, 161,
(26) Ibidem.
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CAPITULO IXI

A) .- Proceso Histérico.

En épocas remotas, el infanticidio no sole era castigado,
sino ineluso muchas veces fue alabado; como veremos mé&s adelante no

ha existido un criterio uniforme respecto a su penalidad.

Falta de penalidad en los pueblos antiguos: En algunos pueblos
antiguos se acostumbraba sacrificar nifios por causas religiosas, motivos
supersticiosos, falsa humanidad, o para perfeccionar la raza. Asimismo
en Esparta, por orden de Dracén, se daba muerte a los nifios raquiticos
vy deformes; Platén sugeria matar a aquellos soldados que por su consti-
tucidén fisica no serfan robustos y valientes.

El derecho Romano: En este, eran esScasas las normas que protegian
la tutela legal del recién nacido, después del cristianismo es cuande

empieza la verdadera tutela jurfdica del recién nacido.

Originalmente el padre podfa matar a su hijo, imponerle 1los
castigos que deseara, venderlo como esclavo ya que la patria potestad
era ilimitada. Posteriormente el Derecho Romano de la época del Imperio
incluyé el infanticidio entre los delitos mfs duramente reprimidos.
No lo distinguidé del homicidio, si era cometido por la madre o el
padre, constitufa una modalidad de parricidium y la sancién era la

aplicacién de la pena capital.

A principios del siglo XVIII los filésofos del derecho natural
llegaron a considerar el infanticidio, "cuando era précticado honoris
causa por la madre o por parientes, como un homicidic privilegiado"
(1).

_— e
(1) Bramont Arias, Luis A.; "Revista de Derecho y Ciencias Polfticas"
Alo XIX; Nos. 1,2,3,; Lima 1955; P, 90.
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"En Asia a fines del siglo XVIII y principios del XIX, se
aceptaba el infanticidio, en China no era necesario ocultarlo y la
matrona cobraba una cuota por matar al nifio para lo que empleaba medios
muy crueles como ahogarlo en agua caliente, lanzarlo al rfo o asfixiarlo

con un trapo impregnado de vinagre" (2).

As{ también "Canada y Groelandia a mediados del siglo pasado

mataban violentamente a sus hijes" (3).

Una de las principales causas de estas inadmisibles costumbres
era la pobreza, en otros casos la falsa idea de dar muerte al hijo
menor para fortalecer con su carne al mayor si se encontraba en estado

de pobreza o enfermo.

El no tener con que alimentarse fue otra razén para que las

b dieran rte a los ientes en algunas tribus australianas,
esto era, por carencia de leche de animales y alimentos blandos o
también se dis el caso de que por ignorancia se crefa que el que era
padre de un hijo no podrfa serlo de dos o més a la vez, por lo que

en algunas tribus se daba muerte a los gemelos.

De lo anterior podemos observar que al existir mucha flexibilidad
en el tratamiento a los padres que mataban a sus hijos y debido a
la 1inexistencia de leyes que castigaran a los mismos estos casos de

dar muerte a los nifies recién nacidos eran bastante frecuentes.

Es importante mencionar que entre nosotros, los aztecas mataban
a sus hijos cuando fallecia un rey o si las cosechas eran malas, ¥y
cuando nacifin gemelos ya que consideraban como fatal augurio de la

desaparicién de alguno de los padres.

{2) Ibidenm.
(3) Ibidem; P. 92.
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Otra é€tapa de la evoluci6én del infanticidio es la denominada
Rigorismo Penal, en esta se establece por primera vez castigar este
delito ya que no se tenfa compasién alguna por el delincuente.

En Europa aproximadamente a fines del sigle XVIII y principios
del siglo presente se castigé al infanticida con la pena capital, y
Espafia fué uno de los paflses mAs severos al aplicar dicha pena.

En tiempos anteriores en 1556, un edicto de Enrique II, sanciond
con la muerte a la madre que ocultara su embarazo o al nacimiento,
ya que se presumfa el infanticidio.

Al respecto algunas autoras fueron partidarias de tan severas
penalidades, asf Mata establece 'que el infanticidio es un crimen
de inmoralidad atroz, ya que la victima no puede inspirar en la madre
sino un vivisimo interés por ser el fruto de sus entraflas, y por tanto
considera que no es acreedora en lo mAs minimo a 1la compasién del
Tribunal, el que debe castigarla con toda severidad" (4).

En el Derecho Candnico se negé la comuni6én a la madre que
mataba a sus hijos, aidn al final de la vida condendndola a la mayor
pena espiritual que es la muerte eterna, este castigo era cruel atendien~
do a los sentimlentos religiosos.

Derecho Espafiol: Aquf se sanciondé con rigorismo el infanticidio
en sus antiguas legislaclones, ccmo ejemplo de ello tenemos la Ley
VII, Tftulo 3, Libro VI del Fuero Juzgo, en la cual se castigaba la
muerte del recién nacido.duramente.

(4) Cervera Aguilar, Roberto; "Revista Michoacana de Derecho Penal"; No.
14; enero-octubre 1972; Morelia, Mich., Méx; P.P, 86 y 87.
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E1 Fuero Real castigaba como parricidio el infanticidio en
el Libro IV, Tftulo 17, Ley I, de la misma manera que lo hacia el
Ordenamiento de Alcall en el T{tulo 22, Ley 2.

Derecho Francés: El cédigo Francés de 1810 calificaba el ‘infanti-
cidio dentro del sistema rigorista ya que castigaba al autor de este
delito con la pena de muerte.

Asimismo, '"el Cédigo de NapoleSn en su Articulo 349, calificaba
al homicidio voluntario de infanticidic cuando se cometiera en un
nifio recién nacido o que todavia no hubjese sido inscrito en los regis-—
tros del estado civil o bautizado; y en su Articule 352 establecia
como penalidad la muerte" (5).

Otras Codificaciones: En Inglaterra se consideraba eoste delito
como homicidio comin, asimiléindolo a su penalidad y estableci6 el
delito especial de infanticidio. En Brasil se establece una pena para
la madre que mata a su hijo, imponiendo otra més leve cuando el crimen
haya obedecido a ocultar la deshonra de 1la misma. De igual manera
el Cé6digo Penal Argentino y el Mexicano diastinguen el infanticidio
genérico y “"honoris ceusa" atenuando con respecto a la primera la pena
del segundo.

Escriche manifiesta que "las madres desventuradas, quienes
no pudieron dar a luz en una casa de refugio a su hijo ilegitimo,
se exponen a un peligro; ademés, la idea del infante que atormenta
su mente, el temor a la ira de un padre despechado y el d

en
que ha sido dejada por el infiel amante, la precipita a exterminar

el frute de su fragilidad; estas medres son merecedoras de un trato
indulgente" (6).

(5) Ibidem; P, 88,
{6) Ivbidem,
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En el Cédigo Penal Austriaco de 1803 es donde por primera
vez se contemplsé la atenuacién efectiva de la pena cuando media un
m&vil de honor, y pronto es seguido por otras legislaciones, establecien~
do el infanticidio “honoris causa". Francia en su cédigo de 1810
en su Articulo 302, establecié la pena de muerte para el que ccmetiera
asesinato, parricidio, infanticidio y en 1910 deroga la pena de muerte,
sin embargo la cambia por la de trabajos forzados para la madre, asi
hasta la Ley del 21 de noviembre de 1910 fué atenuada de modo general.
En Inglaterra en 1927 persisti6 la pena capital.

En Espafla en 1822 aparece la atenuacién a la penalidad del
infanticidio. Asf{, el cédigo espafiol de 1858 establecidé la pena de
prisién menor, a la madre que para ocultar su deshonra mataba al hijo
8i no habfa cumplido tres dfas, y a los abuelos maternos que mataban
al nifio con el mismo fin se les imponia una pena mayor de prisién;
en esos mismos términos se encuentra el cédigo espafiol de 1870. Esta
regulacién con algunas modificaciones pas6 a América.

Germania: Se consideré necesario remontarse a la causa del
infanticidio para determinar si debfa ser considerado como delito
mayor o menor; asf, 8i la razén se atribufa a la salvaci6n del honor,
significaba que la gente no representaba gran peligrosided social,
como en el caso de un delincuente comin. Sin embargo, sl la causa
era ajena a lo anterior, se debfa tratar como homicidio, ya que seria
un criminal de mayor peligrosidad social.

En la actualidad podemos observar que es un delitc que a pesar
de la repulsa con que es tratado por la sociedad, no es motivo de
alorma soclial, por lo que los cb&digos modernos incluyen una penalidad
atenuada.

Derecho Mexicano: En nuestra legislacién de la época independien-

temente, t como  an tes de codificacién los cbdigos de
1871, de Martinez de Castro y 1929 en los cuales se omitid quienes

pueden ser sujetos activos del infanticidio genérico y "honoris causa",
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respectivamente, estableciéndose quienes serin sujetos pasivos.
B) .~ Btimologfa.- Definicién.

La palabra infanticidio viene de dos voces latinas: infans
que significa nifie, y caedere cuyo significado es matar, o sea, la

muerte del recién nacido.

Francisco Carrancd al respecto dice que "la palabra infanticidio
deriva del italiano infantere, sin6nimo de parir (partoriri y equivale

a muerte del hombre recién nacido") (7).

Existen diversas definiciones acerca de este delito as{ como
_"infanticidio es la muerte de un nifio durante el parto o bajo la influen-
cia del estado puerperal, verificada por la madre" (8).

El cé6digo penal vigente para el Distrito Federal en su Articulo
325 lo define de la siguiente manera: "Llamase infanticidio la muerte
causada a un nific dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento,

por algunos de sus ascendientes consangufneos".

C).~ Elementos constitutivos del delito de infanticidio.

Los elementos que constituyen el delito de infanticidio son

los siguientes:

{(7) cCarrancé, Francisco; "Programa del Curso de Derecho Criminal';
Tomo III; traduccién de Sebastidn Soler; Ernesto R. Gavier y
Ricardo C, Nuflez; Ed. Depalma; Buenos Aires, Argentina 1945;
P. 250.

(8) Luis A. Bramont Arias; op. cit.; P. 89,
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I. Que sea un hecho de muerte causado voluntariamente.

II. Que la victima sea precisamente un niflo dentro de las
setenta y dos horas siguientes a su nacimiento.

III. Que la muerte sea causada por alguno de sus ascendientes
consanguineos.

Haciéndo referencia al primer elemento, no es fécil comprobar
que la muerte se ha causado voluntariamente, debido a que en ocasiones
la muerte puede ser causada por ignorancia, sin premeditarleo, es decir
sin que exista intencién de hacerlo, cabe mencionar que el delito
de infanticidio no requiere necesarismente que exista premeditacibén
bastando para su configuracién la sola intencién.

Torres Torija manifiesta ‘"poniendo un caso particular, se
encontrard en el cadaver las mismas leslones que en un caso en que
hubiera sufrido anoxemia entre dos cojines, que en el caso que el
recién nacido muera accidentalmente por la compresién de parte del
cuerpo de la madre” (9).

Debe existir privacién de la vida del nifio recién nacido y
por sus ascendientes. Es necesaria la previa existencia de la vida
del nifio sin la cual el delito no puede confirmarse.

El sujeto pasivo del delito de infanticidio debe ser un nifio
vive, recifn nacido y tener setenta y dos horas o menos de haber nacido,
as{ Roberto Cervera Aguilar dice "cualquiera que secan sus condiciones
de vitalidad o sus circunstancias personales. Asf, puede cometerse

el infanticidio en la persona de un recién nacido precariamente viable,

(9) Martinez Murillo, Salvador y Saldivar S., Luis; Medicina Legal”;
134 ed.; Ed. Francisco Méndez Oteo; México, D.F. 1983; P, 206.
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como también de un niffo agonizante, dentro del término de las setenta
y dos horas siguientes a su nacimiento, a pesar del diagn6stico fatal”
(10).

Respecto al segundo elemento, la Ley fija un lfmite de setenta
y dos horas, esto es para evitar discordancias en cuanto al} tiempo
ya que algunos autores proponian como limite la cafda del cordén umbili-
cal aunque para Que se lleve a cabo esta cafda el tiempo no es aiempre

el mismo y también varla en otras legislaciones.

En el cb6digo Penal de 1929 se reglamentaba una figura jurfdica
denominada filicidio en la cual se atenuaba la sancidén a los ascendientes
que privaban de la vida a sus hijos después de tres dfas de nacidos

lo cual ha sido suprimido en el Cédigo Penal actual.

Nuestra legislaci6én penal vigente considera que si el ascendiente
comete el delito después de las setenta y dos horas siguientes al

nacimiento del nific incurre en el homicidio comin.

Como mencionamos anteriormente, en otras legislaciones 1los
plazos para que se considere infanticidio son diferetes, algunos ejemplos
los tenemos en "el CSdigo Italiano sefiala como limite 5 dfas; el Peruano
48 horas; el Portugués y Brasileflo B dfas: el Austriaco solo admite
el infanticidio cuando la muerte tiene lugar a terminar el alumbramiento

y el Alemé&n, durante el parto o inmediatamente después de &1" (11).

Ahora bien, el que haya nacido el nific es muy importante para
la configuracién del delito de infanticidic ya que es la caracteristica

que lo diferencia del aborto, y aunque dicho concepto es esencial,

(10) Roberto Cervera Aguilar; op. cit.; P. 92,
(11) Salvador Martinez Murillo; op. cit.; P. 205.
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nuestra legislacién no nos dice lo que debe entenderse por nacimiento

para efectos legaies.

Al respecto consideremos importante cuando debe entenderse
nacido un infante, ya que las opiniones sobre este concepto son muy
variadas. ’

Para el tratadista alem&n Carlos Bilding "el nifioc ha nacido
cuando se haya separado, aunque solo sea en parte de la madre de manera
que el flujo mortal puede venir de fuera. Para Oishausen, también
criminalista alemén, el nacimiento del infante principia con los dolores
del parto, el italiano Altavilla manifiesta que el nacimiento del
infante se da con cualquier manifestacién vital posterior al corte
umbilical o la separacién de la placenta" (12).

Para otros autores, existe nacimiento hasta que todo el cuerpo
se encuentra completamente fuera del vientre materno, es decir, consiste

en la expulsién total del cuerpo del infante fuera de la madre.

Eugenio Cuello Calén ‘“considera que la determinacién si el
nifio ha nacido vivo, es cuestidn médica, en lo que coincide con Conzflez
de la Vega al expresar que el nacimiento debe ser establecido por
peritaje médico legal" (13).

De esta manera podemos considerar al niflo recién nacido, por
el solo heche de vivir. Para Cuello Calén basta con que ¢l niflo haya

nacido vivo sin que sea necesario que haya nacido viable.

{12) Roberto Cervera Aguilar; op. cit; P. 95.
(13) Ibidem; P. 96.
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Asimismo considera que el infanticidio se puede cometer por
accién o por omisién ya que tanto es infanticida quién mata a un nifio

por medios violentos como la que lo deja morir por falta de cuidados.

En cuanto al tercer elemento que constituye el delito de infanti-
cidio podemos decir que es la relacién de descendencia que exigte
entre el autor y la victima, ya que la Ley Penal requiere que la muerte
del infante sea causada por alguno de sus ascendientes consanguineos,

es decir, la madre, el padre o los abuelos paternos o maternos.

3i por el contrario, la muerte del nific es causada por alguna
persona extrafla y sin alguna participacién de los ascendientes, el
delito realizado serd un homicidio calificado.

Nuestras legislaciones penales de 1871 y 1929 no sefialaban

a los ascendientes como posibles sujetos activos del infanticidio
genérico, o sea que cualquier persona ajena a ese parentesco podia
gozar de la atenuacién de la pena ccncebida en el c6digo de 193%,
misma que en nuestra opinién no consideramos Justa ni aln cuando sea
cometidoe por los padres del infante ya que no es justificable la pena
atenuada para ninguna persona que prive de la vida a algin semejante

sea cual fuere el parentesco,

*La filiacién de 1la victima puede ser' legitima o natural,
ya que el Artfculo 325 del cédigo penal, al definir el infanticidio
solamente habla de ascendientes, sin establecer distincién alguna

en relacién con ellos" (14).

{14) Ibidem; P. 98,
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D).~ Bien Jurfdico Tutelado en el Infanticidio.

Al referirnos al bien Jjuridico tutelado hacemos alusién al

interés que es recogido por el Derecho para ser asegurado.

El1 Derecho es hecho para el hombre y tiene por la defensa
de intereses vitales, cuando el interés estd Jjurfdicamente protegido
se convierte en bien jurfdico. Todos los individuos que nacen tienen
derecho de crecer, pensar, tencr ideales, reproducirse, tener derecho
pero para poder hacerlo deben existir y esa existencia es la que protege
el Derecho.

El bien Jjurfdico tutelado en este delito es la vida, ya que
es un requisito indispensable para que pueda ccnfigurarse el infanticidio
es la previa existencia de la vida del recién nacido, porgque si el
delito consiste en la privacién de la vida a un niilo, es necesaria,

es condicién légica la previa existencia del mismo.

Ahora bien, como ya sabemos el Derecho protege, tutela la

vida del ser humano desde el momento en que es concebido.

De 1lo anterior podemos concluir que es la vida el interés o
valor que se¢ pretende proteger mediante la Ley para conservar el orden
social y el cual resulta afectado en virtud de la conducta realizada

por el sujeto activo.

El bien Jjurfdico tutelado en ocasiones es confundido con el
objeto material del delito pero el objeto material es la cosa o persona
en quien recae la acci6én y el blen jurfdico protegido por una garantfa
individual.

En otras legislaciones como la Iltaliana existe jurisprudencia

sosteniendo que "no es necesaria la prueba de la vitalidad del infante
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para que el hecho de su muerte constituya el delito de infanticidio,
es decir que no es necesaria su capacidad de vida extrauterina" {15).
De esto entendemos como suficiente que el recién nacido haya vivido,

Al respecto, Garraud opina que "quien no tenga potencia para
vivir, tiene sin embargo derecho a la proteccién de la Ley, por el
solo hecho de vivir" (16).

Esto nos viene a confirmar lo que anteriormente mencionamos,
ya que la vida es protegida por las Leyes desde antes de haber nacido

es decir, atn siendo tan sclo una expectativa de vida,

E).- Aspectos Mé&dico Legales del Infanticidio.

En este delito como mencionamos anteriormente es de vital
importancia que el niflo haya nacido vivo, por lo que es a partir del
nacimiento que empieza a contar el plazo de las setenta y dos horas

que marca nuestra legislacién para que se pueda ejecutar el infanticidio.

Cuello Cal6n considera necesario determinar cuando debe entender-
se nacido al infante, para que se puedan diferenciar los delitos de
aborto o infanticidio, y como ya indicamos las opiniones acerca de

cuando se entiende nacido un nifio son muy diversas.

En nuestra legislacién de 1931 se considera que "el nifio ha

nacido cuande, definitiva o parcialmente expulsado del claustro materno,

(15) 1bidem; P. 97.
(16) Ibidem.
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su fisiologfa ya es auténoma y no tributaria de la fisiclogia de la
madre" (17), de ah{ que, para que sea cometido este delito basta con
que se cometa en un recién nacido sin tener importencia para los efectos
penales la viabilidad.

De todo .ello se deduce que el feto cuando es expulsado al
mundo exterior, bioldgicamente ya es una vida, con lo que se da inlcio
a la personalidad. Para demostrar que el nifio ha nacido vivo se demuestra
con que haya respirado, para lo cual, la medicina legal lo comprueba
por medio de la llamada docimasia hidrostética pulmonar que hace constar
la presencia de aire en los pulmones.

Balthazard ensefia "en el momento del nacimiento el pulmén
tiene una densidad superior a la unidad y cae al fondo del agua; desde
el momento en que ha comenzado la respiracién, la entrada de aire
en las alvéolas pulmunares disminuye notablemente la densidad del
érgano, que sobrenada en el agua. Por tanto, el examen de los pulmones
hecho de acuerdo con las reglas periciales que indica la medicina
legal, proporciona resultados absolutamente demostrativos" (18}, de
hecho no es precise que el nifio haya respirado para que haya nacido
vivo; ya gque también puede vivir mientras estd naciendo.

El significado médico-legal del vocablo "“recién nacido" es

indi ble de » ya que desde tiempos remotos de la época
del Emperador Constantino se ha considerado condicién esencial para

que el delito pueda ser conslderado infanticidie.

(17) Ibidem; P. 96

(18) V. Balthazard; *"Manual de Medicina Legal"; Ed. Salvat, B5.A.;
Barcelona 1933; P. 534.
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As{ pues, Lacassagne se expresa como sigue: "el nifio es recién
nacido durante el tiempo muy cercano al nacimiento que haya perdido
los carécteres fetales y se haya adaptado a la vida extrauterina"
(19). ’

De lo cual se constituye que recién nacido es el perfodo de
la vida' del infante comprendido entre el (final del embarazo hasta
que el nifio pierda sus cardcteres fetales para vivir independientemente

del organismo de la madre.

Comprobacién Médico Legal de la Muerte: Al respecto Tardieu
médico legista de la facultad de Paris indica que "por breve que sea
el instante que separa el nacimiento del nino salido a la luz vivo,
del momento en que perece victima de un infanticidio, la nueva vida
deja huella en sus érganos, sobre todo en los pulmones; cuya funcién

solo se inicia con la vida extrauterina" (20).

Se dice que del examen de los pulmones surge el signo definitivo,
la sefial o la prueba de que el nifioc ha respirado o no, como hemos
visto, s8i el nifio ha nacido muerto el delito de infanticidio no puede

configurarse.

Existen dos importantes pruebas de saber si el niflo ha nacido
vivo, unas determinan si el nific ha respirado, estas pruebas comprenden
el estudio fisico de los pulmones y se lleva a cabo por medio de docima-—
sias, las otras nos indican si la sangre ha circulado. Si el nifio
ha respirado es indudable que ha vivido, no obstante, el nifio que
no ha respirado puede heber nacido vivo, esta circunstancia se demuestra
por medio de pruebas en el aparato circulatorio ya que afin cuando
el niflo no ha hecho ningin movimiento, hay contracciones de corazén

que impulsan la sangre, en ocasiones el grito que es sefial de respiracién

{19} Avenduﬂo’,‘ Leénidas: "Revista Jurfdica Dominicana”; Vol. VI Nos.
2,3 y 4, 4° trimestre 1944; Cd, Trujillo Rep. Dominicana; P.
B819.

(20) Roberto Cervera Aguilar; op. cit.; P. 101.
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no sobreviene inmediatamente sino més tarde. A diferencla de que el
grito posterior puede ser ahogado por la oclusién de la boca o de
los orificios nasales, debido a la existencia de flemas y no oirse,

por lo que ocurre de la muerte por asfixia.

La prueba m&s utilizada para comprobar que el nifio ha muerto
después del nacimiento, es la docimasia pulmunar hidrost&tica, esto
consiste en probar la densidad de los pulmones, sumergiéndolos en
un recipiente lleno de agua a cuyo fondo cae; s5i adn se encuentran

en estado fetal y salen a la superficie sf ha respirado.

Los pulmones son pequeflos antes de que se establezca la respira-
¢ién, dejando al descubierto al corazén y al timo, su coloracién,
varfa dependiendo de la contidad de sangre contenida y son lisos.
Cuando ha entrado aire y sangre a ellos, no se ve ni el coxjnzén ni
timo, ya que los pulmones cubren toda cavidad y su aspecto se convierte
en Jjaspeado, dejando de ser lisos porque se llenan de aire. La docimasia
pulmunar demuestra una disminucifn en el peso del pulmén que ha respirado
es decir, su densidad disminuye.

Sin embargo, estf docimasia puede tener errores como son la
insuflacidn que consiste en introducir aire a los pulmones, regularmente
por la espiracién de alguna persona, pero este caso no tiene razén
de mer ya que 1o que se busca en el infanticidio es la muerte del

recién nacido, gue no llegue el aire a sus pulmones.

Cuando se da aire al recién nacido de esta manera, el aire
insuflado llega al estSmago que se encuentra sin aire, y cuando se
practica otra prucba llamada docimasia glstrica si se encuentra aire

en el cstdmago se puede afirmar que hubo insuflacién.

La otra causa de crror en la docimasia hidrostitica es la
putrefacciébn que puede presentarse tanto en el pulmén que ha respirado

como en el que no ha respirado. "En el pulmén que ha respirado se
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llama putrefaccién gaseosa y en el que no ha respirado se llama descompo-
sicién platrida® (21); en 1la putrefaccién gaseosa se unen burbujas
grandes de gas unas a otras, por lo que se hacen cavidades redondas.
En la descomposicién pitrida el pulmén pierde su forma y se torna
en color verdoso, por lo tanto, el Dr., Martinez Murillo nos indica
que se debe "tomar un fragmento de pulmén, picar todas sus burbujas
vy exprimirlo entre los dedos; se hundird si se trata de un pulmén

fetal, o sobrenadarid si se trata de un pulmén que ha respirado" (22).

Docimasia del Aparato Digestivoe: Cuando han habido varias
inspiraciones y espiraciones, el aire llega del estémago y al intestino,
se lleva a cabo por dobles ligaduras en el cardias, &ngulo duodencyenal,
clego y recto; se secciona €l tubo en medic de cada una de estas ligadu-
ras, haciendo la prueba con cada porcibén; si al echarlas al agua

sobrenada el nifio ha respirado; en caso contrario si se hundira.

La docimasia auricular consiste en buscar el aire en el ofdo
del recién nacido cuando ha respirado para lo cual se abrc el pefasco

del temporal bajo el agua. Si escapan burbujas de aire ha respirado.

La docimasia sangufnea nos indica con claridad si el nifio
naci6 vivo, debido a que Si existen lesiones en el nifio, la sangre
se cofgula, demostrando asf que fueron hechas en vida, ya que al hacer
una herida en un caddver la sangre no cofgula, Bin embargo, no prueba
que al momento de haberle causado esas lesiones al feto haya estado

kfueru del dtero, pues pudieron causarse dentro de &1,

Docimasia Histolégica: Para esta prueba es necesario hacer
un estudio lo m&s pronto posible después de la muerte del niflo, de

las condiciones en que se encuentran los pulmones.

{21) Salvador Martinez Murillo; op. cit.; 208.
(22) Ibidem; P. 209,
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Para saber cuanto tiempo vivié el recién nacido el cordén
umbilical puede broporcionar datos valiosos ya que gi aparece fresco
se puede afirmar que tuvo horas de vida, en cambio si este perdib
su gelatina y se ha secado, se asegura Que tuvo més de tres dfas
de vida.

Causa de la muerte; cuando el fallecimiento es causado durante
el parto por el cprdbn demasiado largo que se enrede en el cuello
del niflo y lo asfixie o extrangule o por alguna otra causa producida
por el trabajo del parto, el infanticidio no se configura.

Causas criminales: Los medios més utilizados para causar la
muerte & un infante son la obstruccién de las vias respiratorias
utilizando las manos; el empleo de un cojin o almohadas para asfixiarlo;
estrangulacién; sumersién; quemaduras; lesiones en el créneo entre
otras.

Cuando se practica la autépsia de un recién nacido, debe
sefialarse el peso, edad del feto, talla, sexo, tiempo de fallecimiento,
as{ como la causa de la muerte.
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CAPITULO IV

ASPECTOS COMUMES DEL HOMICIDIO E INFANTICIDIO

A).— Nocién General de Homicidio y Bien Jurfdico Tutelado.

A fin de tener una panordmica mids amplia de homicidio, veremos

en primer término sus antecedentes histéricos.

El homicidio es la muerte de un hombre causada por otro hombre,
esto es tan antiguo como la humanidad. Encontramos la m&s antigua
férmula del derecho penal que es crimen y castigo, es vigente en la
actualidad aiin cuando se le denomine de manera diferente. El homicidio
siempre se¢ ha sancionade severamente, desde los pueblos primitivos,
Unénimemnente ha sido desaprobado por la religién, la moral y el derecho.

Como es sobre entendido el hombre tiene derecho a la vida,
este es el primero y mis importante de todos los derechos humanos,
ya que sin &1 los demds no pueden existir; el homicidio es el mis
antiguo y m&s grave de todos los delitos, ya que siempre ha figurado

en las legislaciones de todos los pafses y é&pocas.

En el antiguo Oriente, especialmente entre los hebreos .y
babilonios, al homicida se le aplicaba la ley del talién cuya férmula

era "ojo por ojo, diente por diente", es decir, vida por vida.

En HRoma unas de las Leyes de Numa trataba de este delito,
se castigaba la muerte del hombre libre, del ciudadano, sin embargo
no era punible la muerte del siervo a manos de su amo o la del hijo
realizada por el pater frfamilias, cardcter de impunidad que perdieron
hasta el tiempo de Justiniano y Costantino,
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En espafla en las Siete Partidas se define el homicidic de
la siguiente manera "Homicidum en latin tanto quiere decir en romance

como matamiento de ome" (Ley 14.; Tftulo VIII, partida VII}.

Definicién: Homicidio proviene del latfin homicidium, de homo
hombre y caedere matar, Por homicidio se entiende la muerte de un

hombre causada por otroc hombre.

El elemento del delito es la privacién de la vida humana.
Carrara afirma que el homicidio debe definirse como "la destriccién

de un hombre injustamente cometida por otro hombre® (1).

Cabe mencicnar que no comete este delito quien mata en defensa

de su vida o en ejercicio de un deber legal.

Nuestra Ley define el homicidio en el Articulo 302 de la siguien~
te manera: "Comete el delito de homicidio el que priva de la vida

a otro",

Elementos Constitutives:

Este delito requiere para su integraci6n de tres elementos

esenciales:

a).= Privacién de una vida humana: Es un elemento material,
el cual es constitufdo por la muerte de un ser humano
sin distincién alguna. El1 sujeto pasivo de este delito
es todo hombre vivo, independientemente de sus condiciones
de viabilidad, siendo de igual manera que el sujeto activo

solo puede serlo el hombre, en la antiguedad se entablan

{1) Castro Garcia, Alfredo; "Ensayo sobre las calificativas en loas
Delitos de Lesiones y Homicidio"; México, s.e., 1951; P, 8.
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Juicios en contra de animales homicidas.

b).- Para que el homicidio sea punible debe ser imputable
a un individuo ya sea dolosa o culposa, algunos de los
c&digos mAs avanzados establece la preterintencicnalidad.
La voluntad de matar c; sea el dolo en este delito puede

ser directe indirecto.

El homicidio pueder ser no intencional, es decir culposo,

cuando se produce la muerte sin preveerla, habiéndo side previsible.

c).~ La relacién de causalidad entre la accién y el resultado,
debe mediar un vinculo entre accién u omisién del agente
como causa y la muerte de una persona como efecto, es
necesario que esa accién u omisién sea tipica, antijuridica

e imputable a un individuo.

En cuanto a los medios empleados para la comisién del homicidio,
no se toman en consideracién algunos especi{ficos, pudiendo ser cualquiera
que sea idéneo para ocasionar la muerte, pueden ser utilizados medios
directos o indirectos, as{ pues, es homicida el que lleva a cabo directa~
mente la privacién de la vida de otro hombre como el que se vale o
emplea medios indirectos o ajenos, algunos ejemplos de 1los (ltimos
son alborotar a un animal, exponer a un incapaz a cuidarse a si mismo

en circunstancias peligrosas.

E1 C6digo Penal vigente para el Distrito Federal esatablece
en su Articulo 307 la penalidad para el que comete el homicidio aimple

intencional que secr& de ocho a veinte afios de prisién,

De todo ello se ‘deduce que el bien jurfdicamente protegido
en el delito de homicidio es la vida humana, el cristianismo considera
que la vida humana es sagrada, desde las primeras comunidades con
un matiz cultural se respeté la vida y se legislé para garantizar

el bien juridico de la vida, claro que sin omitir las excepciones
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respectivas, por ejemplo el caso de legitfma defensa, podemos afirmar
sin temor a equivocarnos que la vida humana es el valor de mis alta
Jerarquifa, por lo que tradicionalmente se ha considerado el homicidio

como el mas grave de todos los delitos que ataca la vida humana,

B).— Circunstancias que Atenuan la Penalidad del Homicidio y del
Infanticidio.

Cabe mencionar que el infanticidio segin nuestra legislacién
penal no admite atenuacidén ni agravacién en virtud de ser considerada
una figura especial de delito.

Para comprender m&s ampliamente las circunstancias atenuantes
o agravantes en un delito primeramente definiremos su significado.

Al respecto Francisco P. Laplaza, manifiesta que "los elementos
circunstanciales -del latfn circum stare- son los que se agregan al
sustantivo para calificarlo o determinarlo" (2).

En la hipétesis atenuadas o bien, agravadas se contienen los
elementos que integran la figura bAsica m&s el agregado de las circuns-

tancias especi{ficas de agravacién y atenuacidn segfin el caso.

As{ pues, en homicidio simple o calificado siempre concurren
los siguientes elementos:

- Una accién encaminada a destruir la vida de una persona
fisica.
- E1 dolo, este elemento establece la diferencia con el homicidio

por culpa o imprudencia y el homicidio preterintencional.

(2) P. Laplaza, Francisco; "Lecciones y Ensayos" Facultad de Derecho
y Ciencias Sociales; Ed. Universidad de Bucnos Aires, Argentina 1981
P. 90.
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~ Un resultado punible, que es la' muerte de un individuo.
- Nexo causal entre la conducta que puede ser de accién u
omisién y el resultado.

El homicidio cometido en legitima defensa garantiza la vida
de uno a costa de otro, el Artfculo 15 Fraccién III de nuestra legisla-—
cién penal vigente nos indica que existe legitima defensa siempre
y cuando se 1lleve a cabo "repeliendo una agresidén actual violenta,
sin derecho y de la cual resulte un peligro inminente".

£l Cédigoe Penal del Estado de México de 29 de noviembre de
1960 e¢s el dGnico que tipifica la figura del homicidie piadoso, en
eI Artfculo 234 a la letra dice:

"Ser& castigado con prisién de seis meses a diez afios y multa
hasta de diez mil pesos el homicidio cometido.

III.- Por mnbéviles de piedad, mediante suplicas notorias y
reiteradas de la victima, ante 1la inutilidad de todo auxilio para

salvar su vida",

Ahora bien, cuando un hombre mata a otro sin intencifn ni
culpa alguna, sino por un caso fortuito, nos dice el Lic. Castro Garcia
que “no es reo de homicidio por encontrarse ante el limite de la culpabi-
lidad" (3).

El Artfculo B8° del C&digo actual expresa que 'los deljitos

pucden ser:

I. Intencionales,
I1. HNo intencionales con la imprudencia.
I1I. Preterintencionales.

{3) Alfredo Castro Garcia; op. cit.; P. 10.
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Los delitos son intencionales, cuando exiaste el deseo de
causar el resultado, son culposos cuando el resultado no se imagind
siendo previsible o bien, cuando habiéndolo previsto se tuvo la esperanza
de que no se realizara, y los delitos preterintencionales se dan cuando

existié la voluntad de producir un dafic pero va més alla del querido.

As{ pues, es facil darsé cuenta que los homicidios cometidos
por impericia, negligencia, falta de cuidado, es decir, por imprudencia
tendrén una penalidad-menos severa a la considerada para los homicidios

cometidos con plena conciencia, es decir, que los homicidios dolosos.

Por tanto, el Juez en ejercicio de su arbitrio, al aplicar
la pena en un delito es necesario que tome en cuenta los motivos que

impulsen en este caso al homicida a matar.

La muerte causada a un hombre se llama homicidie, hayan sido
cualesquiera los medios empleados, los mdviles que lc causaron y el
modo de comisién, sin embargo hay de homicidio a homicidio y pueden
haber grandes diferencias por lo que no deben ser sancionados con
una sola penalidad,

En consecuencia, en la comisién de un delito pueden concurrir
una serie de circunstancias, que modificarén la sancién, ya sea atenuin-
dola o agravéndela. Depende de Su mayor o menor gravedad si se rebaja
o aumenta la penalidad del delitc comin, determinando cambios en la
cuantificacién de la sancién.

Rufz Fuentes sefiala: "Admitir un delito determinado, un tipo,
pueden modificarlo el motivo, las peculiaridades personales del autor,
el lugar donde se ejecuta, el tiempo en que se cumple, la cualidad
o la cantidad de la culpa y las especiales particularidades de 1la
accién" (4).

{4) Ibidem; P. 26.
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Nuestra legislacién uni te co! gré a tes o agravantes
especificas, o sea, 8olo en determinados delitos no obstante el Juez
8l determinar una penalidad a cada caso concreto; basdndose en el
arbitrio que le conceden los Artfcules 51 y 52 del Cédigo Penal vigente
para el Distrito Federal debe considerar todas las circunstancias
que hayan concurrido en la comisibén del delito y que ameriten un aumento

o disminucién en la sancidn estipulada por la Ley.

En el Derecho Mexicano las circunstancias que atenlan no reciben
una denominacién especial. Sin embargo el homicidio con penalidad
agravada recibe el nombre de calificado.

Homicidio con Penalidad Atenuada.
La Ley Mexicana atentia la sancibén en los siguientes casos:

a).~ Sorprender en infidelidades conyugales o corrupciones
a los descencientes (Artficulo 310 y 311 del Cédigo Penal vigente para
el Distrito Federal),

b).~ Homicidio con consentimiento de la victima (Artfcule
312).

c).- Homicidio en rifia o en duelo (Artficulo 297, 208 y 314).

De igual manera que en el homicidio, en el delito de infanticidio
existen circunstancias que atenan su penalidad, no habiéndoc en este
Gltimo circunstancias agravantes del mismo, en virtud de que el infanti-
cidio puede ser considerado en relacifn con el primero un homicidio
atenuado.

As{ pues, su penalidad es atenuada por tomar en consideracibn

que se hace en defensa de la deshonra de la madre, alcanzando tal

atenuacibén solamente a los dientes ineos de la victima,
es decir del infante, y exclusivamente el delito de infanticidio para
ser considerado as{ debe realizarse dentro de las setenta y dos horae

del nacimiento del recién nacido, si se comete habiénde transcurrido
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este lapso de tiempo se considera homicidio, de igual manera si es

llevado a cabo por alguna persona ajena a dicho parentesco.

Circunstancias con las que no concordamos, en virtud de que
sea cometido por los ascendientes consanguineos de la victima o por

alguna otra persona es un homicidio.
C).- Circunatancias que Agravan el Homicidio.

Estas circunstancias, concurren en el delito de homicidico
cuando ademds de realizarse los elementos establecidos en el tipo
existen otra serie de elementos o circunstancias como son la gravedad
del dolo, medios de que se basa el autor del delito para cometerlo,
indefensién de la victima, modo, lugar y tiempo de la ejecucién. En
el Derecho Mexicano las circunstancias gque atendan no reciben una
denominacién especial, sin embarge el homicidio cuya penalidad es
agravada reciben el nombre de calificados, por ese motivo se les llama
calificativos del delito de homicidio a las circunstancias que se

toman en consideracién paia agravar la penalidad.

Se dice que el homicidio es calificado cuando se comete con

premeditacién, ventaja, alevosfa o traicién.

Hay premeditacién "siempre que el reo cause intencionalmente
una lesién, después de haber reflexionado sobre el delito que va a

cometer" (5).

El Cé6digo Penal vigente para el Distrito Federal en el Articulo

316 nos dice; "se entiende que hay ventaja:

(5) Ibidem; P. 28.
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I. Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al
ofendido y este no se haya armado.

II. Cuando es superior por las armas que emplea, por su mayor
destreza en el manejo de ellas o por el nimero de los que lo acompafian.

III. Cuando se vale de algfin medio que debilita la defensa
del ofendido, y

IV. Cuando este se halla inerme o cafdo y aquel armadc o de
pie".

Al hablar de premeditacién se indica que existe una deliberacién
mental previa a la ejecucifn del delito, es decir, hay una reflexién

mental.

En dicha reflexién se analizan los medios apropiados para
la ejecucién del delito, as{ como los beneficios o perjuicios inherentes
al mismo. El1 Lic. Alfredo Castro Garcfa, nos indica que requiere de
tres presupuestos que son: a) resolucién firme, decidida e irrevocable;
b) un transcurso de tiempo entre la resolucién y la ejecucidn; c)
ejecucién (6). Para que se considere que existe ventaja el delincuente

no debe correr ningin riesgo de ser herido ni muerto.

Respecto a la alevosfa el Articulo 318 del citado ordenamiento
a la letra dice: "La alevosia consiste: en sorprender intencioralmente
a alguien de improviso, o empleando asechanzas u otro medioc que no

le de lugar a defenderse ni evitar el mal que se le quiera hacer".

Cuando se realiza el delito con alevesia, la victima no tiene

lugar a defenderse, ni puede evitar el mal que se le quiera hacer.

Asimismo el Articulo 319 nos indica cuando existe traicién:

“Se dice que obra a traicifén; el que no solamente emplea la alevosia,

{6} Ibidem; P. 60.
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sino también la perfidia, violando la fe y seguridad que expresamente
habia prometido a su victima, o la tactica que esta debfa prometerse
de aquel que por sus relaciones de parientes o, gratitud, amistad
© cualquiera otra que inspire confianza",

De lo anterior se desprende que en el homicidic calificado
se analiza la personalidad del sujeto activo, al cual se considera
es de mayor pcli'gros‘idad, respecto a la situacién de inferioridad o esta-~
do de indefensa de la victima.

La agravacién se establece para castigar el mayor dolo en-
el delincuente. La punibilidad del homicidio calificado esta indicada
en el Artfculo 320 de nuestra legislacién penal siéndo de veinte a
cuarenta afios de prisién.

En el homicidio con ventaja y alevosia existe capacidad para
conocer y querer privar de la vida a una persona sin que el delincuente
corra algin riesgo de ser muerto o herido, es decir, sin que la victima
tenga posibilidad de defenderse y sin darle lugar a evitar el mal
que se le trata de hacer.

D).~ Comparacién entre el NGcleo Esencial del Homicidio y el NGcleo
Esencial del Infanticidio.

Tanto en el homicidio como en el infanticidio existe un nGcleo -
que caracteriza a ambos delitos, esto es, para que se puedan configurar

existe necesariamente un hecho de muerte.

Existe en ambos la accién de matar, de destruir la vida de
otra persona, es decir, estd palpable el resultado punible que es
la muerte de. otro, cabe aclarar que no es homicidio la muerte de un

ser que no llegd a tener vida extrauterina.
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As{ pues en los delitos de homicidio e infanticidio se viola
la prohibicién de privar la vida a una persona. En el delito de infanti-
cidio se priva de la vida a un infante que es incapaz de evitar el

mal que se le quiera hacer.

Lo anterior, es ilustrado mAs claramente por los Artfculos
que estipulan estos delitos, as{ el c6digo penal vigente en el Distrito
Federal en su Artfculo 302 nos dice: "Comete el delito de homicidlio;
el que priva de la vida a otro'. Y en el Articule 325 de la misma
legislacién se define el delito de infanticidio como "La muerte causada
a un nifio dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento, por

alguno de sus ascendientes consangufneos".

Asf pues, 1llamasele homicidio o infanticidio, 1lo cierto es
que siempre existe la muerte de otra persona, la privacién de una
vida, sea causada esta por alguna persona extrafia a la victima o por
algin ascendiente consanguineoc de la misma.

Por lo expuesto, consideramos incorrecto dar una denominacién
especial al infanticidio ya que aln cuando este sea causado en determina-
das circunstancias como anteriormente manifestamos, no deja de ser
un homicidio, no creemos Jjusta una diferenclacién basada en la edad
de la vietima porque independientemente de la edad existe la violacién
a la prohibicién de matar, es decir, se viola el valor de mayor jerarqufa
que es la vida humana, por tanto su penalidad debiera ser equiparada
a la del homicidio.

En este sentido Carrara manifiesta que "fue en Germania donde
primero aparecid la idea de disminucién de 1la pena para el infanticidio
con respecto a la del hijo adulto, afin cuando dicha atenuacién de
la pena, solo lo considera el caso de la madre ilegftimamente fecundada"
7).

—_——

{7) Cervera Aguilar, Roberto: "Revista Michoacana de Derecho Penal™;
No. 14, enero-octubre 1972; Morelia, Mich.; P. 89.
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Adn cuando se trate de la muerte de un ser ignorado por 1la
gociedad como en el caso del infanticidio "honoris causa", no se puede
borrar ni pasar desapercibido el hecho de muerte, lo cual consideramos

no puede ser justificado por ningin motivo.

Entre los elementos que constituyen los delitos de homicidio
e infanticidio se encuentra uno que es el esencial que es la privacién

de una vida.

La muerte en ambos delitos puede ser provocada dolesamente,

as{ como también puede ser por culpa o imprudencia.

La muerte es el resultado que es castigado, por las normas

penales.
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CAPITULO V

CLASES DE INFANTICIDIO Y CONCURSO DE AGENTES

A).~ Infanticidio Genérico.

El infanticidio cometido por dientes {neos se
llama “genérico", puede ser causado por el padre, la madre, abuelos
paternos o maternos, pero siempre dentro del término de setenta y
dos horas después del nacimiento del nifo.

Nuestra legislacién en materia penal que estd vigente para -
el Distrito Federal, en su Artfculo 326 nos indica que el delito de
infanticidio genérico se sanciona con una pena de seis a diez afios
de prisién.

Esta clase de infanticidio se contempla en el c6digo penal
vigente en el Artfculo 325; no especifica ninglin mévil en particular
pudiendo ser cualquiera, y s8i el delito es cometido después de las
setenta y dos horas fijadas por la Ley para su ejecucién seréd castigado
camo homicidio; c¢ircunstancia con la que no estamos de acuerdo ya
que ccnsideramos que se trata de una vida humana con igual valor antes
de setenta y dos horas de nacido que después de ellas.

Ahora bien, para que sea infanticidio genérico es necesario
que participen en el los ascendientes consanguineos ya que si la muerte
del infante la causan extrafios sin participacién de los ascendientes,
el delito causado serd homicidio calificado.

No obstante lo anterior, consideramos al {nfanticidio un
homicidio alevoso debido a que el sujeto pasivo es un nific que no

puede pedir auxilio, ni defenderse de alguna manera.



- 61 -

Asf{, el infanticidio puede ser causado por una accién, un
ejemplo de esta es la madre que mata al nifio violentamente o por omisién,
cuando la madre abandona al hijo o lo deja morir por carencia de
atenciones,

La doctrina es unénime al considerar que el tipo establecido
en el Articulo 327 contiene un mévil de honor. En cambio, respecto.
al Artfculo 325 han habido ciertas discrepancias, por lo cual se ha
podido clasificar en tres grupos:

a).- La figura descrita requiere un mévil de honor.

b).- Contiene un mévil cualquiera distinto al mévil de honor
{infanticidio Genérico).

c).~ No exige mévil de ninguna clase (infanticidio sin moviles).

En el primer grupo se encuentran entre otros Jiménez Huerta
y Carrancd y Trujillo.

En opinién nuestra la conducta descrita en el Articulo 325
requiere para su configuracién que el sujeto activo actGe con 1a
finalidad de salvar el honor, aunque ge admite que el tipo no 1lo
contempla,

Por su parte, Carrancd y Trujillo dice que: "El objeto juridico
del delito de infanticidio lo constituye la reputacién de la madre
y de sus progenitores que el agente tiene la voluntad de poner a salvo,
o sea que el mbvil del delito estd vinculado a }a honoris causa,
elemento subjetivo de la antijuricidad" (1)}.

{1) Carrancd v Trujillo Radl y Rivas Rall; "Cédigo Penal Anotado",
Ed. Porrda, S.A.; México, 1971; P. 775.
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Al segundo grupo pertenecen Porte Petit, GonZalez de la Vega,
al considerar que la atenuacién en la penalidad se concede aunque

el mévil de la muerte haya sido cualquiera.

Quintano Ripolles en el tercer grupo, refiriéndose a la -
legislacién mexicana, indica que en ella se regulan dos tipos: "En
el Articulo 325, se contempla la hip&tesis de muerte causada a un
nifio dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento por alguno

de sus dientes fneos; sin embargo este sutor considera

que al no hacer referencia a las motivaciones ni a circunstancias
biolégicas resulta privilegiada una caprichosa figura de parricidio
en la cual la menor pena corresponde a la corta edad de la victima"
{2). El1 otro tipo establecido en la legislacifn mexicana lo contempla
el Articulo 327 en el cual figura la defensa de los mbviles de honor.

En el infanticidio genérico podemos apreciar las sigulentes

circunstancias:

~ Querer causar la muerte a un d diente {neo dentro

de las setenta y dos horas de su nacimiento.
~ Cualquier actividad puede ser idénea para causar la muerte.
- Privacién de la vida humana.

-~ Capacidad de conocer la ilicitud.

(2) 1Islas de Gonzdlez Mariscal, Olga; "An&lisis LSgico de los Delitos
contra la Vida"; Ed, Trillas; Méx. 1982; P, 161.
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Porte Petit afirma que el infanticidio sin méviles de honor
contiene un doble dolo: "Querer privar de la vida, y precisamente,
al descendiente" (3).

El Artfculo 326 del Cédigo Penal vigente para el Distrito
Federal establece la penalidad correspondiente para el infanticidio
genérico y a la letra dice '"Al que cometa, el delito de infanticidio.

se le aplicar§ de seis a diez afios de prisién".

Como se ha afirmado repetidamente, en el infanticidio existen

los siguientes elementos:
- Un homicidio
- Una relacién de parentesco.
- Un lapso o marco temporal.
~ El mévil de honor en el "Honoris causa" y un mévil distinto
en el genérico.

B}.—~ Infanticidio "Honoris Causa".

En esta clase de infanticidio existe una atenuacién a 1la
penalidad en relacién con la del infanticidio genérico, y esta =se

debe a la preocupacién de la Ley por proteger la deshonra de una mujer.

(3) Porte Petit Candaudap, Celestino; "Dogmitica sobre los delitos
Contra la Vida y la Salud Personal™: Ed. Jurfdica Mexicana; Méx. =-—
1966; P. 206.
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Sin embargo para que se pueda dar la disminucién en la penalidad
es necesario que se presenten algunas circunstancias por lo que esta
clase de delito esta regulado en el Articulo 327 del Cédigo Penal
vigente para el Distrito Federal de la siguiente manera. "Se aplicaran
de tres a cim:olaﬂcs de prisién a la madre que cometiere el infanticidio

de su propio hijo, siempre que concurran las siguientes circunstancias:

I. Que no tenga mala fama.
1I. Que haya ocultado su embarazo.

IIX. Que el nacimiento del infante haya sido oculto y no
se hubiere inscrito en el Registro Civil, y

Iv. Que el infante no sea legftimo",

As{ pues, se exigen las anteriores circunstancias porque si
la madre tuviera mala fama no existe razén para salvaguardar su honra

puesto que carece de ella.

Cuando este delito se comete por la madre al tratar de evitar
la divulgacién de su falla, casi en todos los cédigos penales de las
naciones civilizadas se concede la atenuacién de la penalidad, ya
que se considera que al realizar este delito la mujer sufre una lucha

interna entre el amor materno y el sentimiento de honor.

No basta con que se haya querido deatruir la existencia material
del recién nacido, 8ino que es necesario evitar el conocimiento de
nacimiento ante el mundo a efecto de salvar el honor y si no fuera
ese el mévil que generara la muerte del infante se darfa lugar a un
homicidio, causa que creemos injusta puesto que consideramos que ninguna
persona debe tener privilegios o distinciones al acabar con una vida

humana.
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José& Rafael Mendoza dice que se entiende porhonra, "La observan-
cia de determinadas disciplinas de carécter moral, que forman la honra
sexual, y esta es la que protege el legislador" (4): esto es, que
esa honra solo concierne a la mujer casta que ha perdido su pureza
pero 8i su culpa permanece oculta, conserva su castidad pilblica, su

buena reputacién.

El honor que se trata de salvar, expresa Vincenzo Manzini
%es la valuacién &tico-social de la madre, que debe permanecer inmune
ante la reprobaci6én pGblica derivada de la noticia de un parto ilegftimo"
(5).

Cabe mencionar que en textce legal no seflala en forma expresa
el mévil de honor.

Carrancd y Trujillo opina que "sujeto activo sclo puede ser

la madre del infante no unida en matrimonio legftimo" (6).

Por tanto, podemos agregar que si una mujer es delincuente
por ejemplo que cometa un delito patrimonial como lo es el fraude,
no debe concluirse de lo anterior que tiene mala fama, esto es para
efectos del delito en estudio.

{4) Mendoza, José Rafael; "Infanticidio por M6vil de Honor"; "Revista
de Derecho Penal"; Afio IV No. 2; 2° Trimestre de 1948; Ediar S.A.; ~-
Editores Buenos Aires; P.P. 147-148.

{5) Manzini, Vincenzo; "Trattato di Diritto Penale It&liano"; Vol. VIII;-
Unione Tipogré&fico; Torino 1937; P. 49,

(6) Rail Carrancd y Trujillo; op. cit.; P. 133.
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Algunos autores como Levene consideran que no es nhecesario
que la mujer sea soltera, pudiendo sger casada, viuda o divorciada

siempre y cuando se considere deshonrada.

Se puede afirmar que los autores casi en forma unénime solo
admiten la forma dolosa en el infanticidio. Sin embargo Carrara hace
una excepcién al considerar que en dicho delito puede darse la culpa,
por ejemplo cuande la madre por salvar su honor, al querer ocultar
al infante no preveé que pone en peligro su vida y le ocasiona la
muerte, solo se le podrd imputar imprudencia por no considerar las
consecuencias de su accién, por tanto no se le considera responsable

de infanticidio doloso.

Ahora bien, no obstante el Artfculo 325 establece que puede

ser sujeto activo cualquier ascendiente consangufnec, Jiménez Huerta

indica que "es comprensible que los dientes gulneos maternos
del infante realicen la conducta ejecutiva con el fin de ocultar la
deshonra, esta especial finalidad no concurre por lo general en el
padre del nifio, ni en sus demis ascendientes consangu{neos paternos'
(7), lo anterior en virtud de que una mujer extrafia a la familia del
padre no afecta el honor del mismo, ni al de sus ascendientes consan-

guineos.

El1 sujeto activo debe tener volunteabilidad, es decir capacidad de

conocer y querer causar la muerte a un diente fneo, dentro

de las setenta y dos horas después de su nacimiento,

(7} Jiménez Huerta, Mariano; "Derecho Penal Mexicano"; Parte Especial
I1I; 6% ed.; Ed. Porria, S.A. México 1984; P. 135.
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En este tipo de infanticidio debe existir capacidad de conocer
¥ querer causar la muerte del nifio dentro de las setenta y dos horas
siguientes a su nacimiento, el hijo debe ser ilegitimo y su nacimiento
debe haber sido oculto y no inscrito en el Registro Civil. Al hacer
referencia a 1la mala fama es solo a la mala fama sexual, el embarazo
oculto es, el no conocido por alguna persona extrafia al estricto niicleo
familiar de la madre.

La penalidad corresponde es de tres a cinco afios de prisién
y estld prevista en el Artfculo 327 del (Cé6digo Penal vigente para el
Distrito Federal y Territorios Federales.

En el infanticidio "“honoris causa" si falta alguna de las
circunstancias previstas en el Artfculo 327 del Cédigo Penal vigente
para el Distrito Federal, el delito serd un infanticidio genérico,
por tanto si el deshonor que se trata de evitar se encuentra ya vulnerado
entonces la muerte del infante para salvar el honor de la madre seré
imitil, ya que 8su nacimiento no puede afectarlo, puesto que el honor
no existe. En esta clase de infanticidio solo se hace referencia al
aspecto sexual. Ahora bilen es posible que la mujer que es casada de
a luz a un hijo ilegitimo, por lo que también puede ser sujeto activo
del infanticidio "honoris causa".

C).- Sujeto Activo y Sujeto Pasivo del infanticidio.

Respecto al sujeto activo existen tres tipos de legislacién.
En algunos cédigos como el austriaco, el alemén, el hingaro, el holandés,
solamente la madre puede Ser sujeto activo de este delito. Otros cédigos
como el "“C&digo de Tessino la excusa se hace extensiva a cualquier

persona que haya obrado impulsada por la piedad que le inspiraba
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la situacién de desgracia en que se encontraba la madre" (8).

En el tercer grupo de Cédigo se encuentran el venezolano,
uruguayo, colombiano y panameiios que consideran a determinados parientes,

a los mis préximos como sus padres, hermanocs, hijos o marido,

Como hemos mencionado anteriormente, nuestra legislacién penal
establece que pueden ser sujetos activos del infanticidio los ascendien-

tes consangufneos, incluyendo a los abuelos paternos y maternos.

Cuando la madre da muerte al infante dentro de setenta y dos

horas de su nacimiento, ella serd el sujeto activo.

Los padres, es decir, los abuelos del recién nacido ya sean
maternos o paternos también pueden ser sujetos actives del infanticidio,
en ocasiones ellos se convierten en autores del infanticidio para
ocultar la deshonra de su hija, en este caso serian los abuelos maternos
los autores_del delito.

S1 alguna otra persona diere muerte a un recién nacido sin
tener parentesco con el 1nfar_1te. el delito no aerd castigado como
infanticidio sino conforme a las reglas de homicidio.

La doctrina es uniforme, al considerar en el infanticidio
sin néviles de honor el sujeto activo es cualquier ascendiente de

1o cual se desprende que es un delito especial ¢ exclusivo.

(8) Bramont Arias, Luis A.; "Revista de Derecho y Ciencias Politicas";
Afo XIX; Nes. 1, 2, 3, primer, segundo y tercer cuatrimestre de 1955;
Lima 1955; P, 95.
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Antonio de P. Moreno nos dice: "Son posibles sujetos activos
del delito de infanticidio, cualquiera de los ascendientes consanguineos
del infante, sean legitimos o naturales"” (8).

Ahora bien, en segundo lugar hablaremos del sujeto pasivo,
y podemos referirnos a el como recién nacido; para ser sujeto pasivo
del infanticidio tiene que ser un nifio vive, recién nacido, y al cual
se le haya causado la muerte dentro del plazo de 72 horas siguientes

a su nacimiento sin importar cuales son sus condiciones de vitalidad.

El requigito de la vialidad en el sujeto pasivo, para efecto
de la existencia del delito no tiene importancia, ya que cuando se
comprueba que la muerte del infante fué provocada intencionalmente,

existe infanticidio aln cuando el nifio no hubiera sido viable.

En consecuencia, podemos concluir que discordflmos con la penali--
dad establecida para este delito, teniéndo en consideracién que la
victima o el sujeto pasive del infanticidio es un ser completamente
inofensivo e inconsciente y cualesquiera que sean sus posibilidades
de vivir y la manera como se le de muerte no se pueden Justificar
con nada; por lo que creemos que no deberfan existir atenuaciones
para ninguna persona que llevara a cabo la comisién del delito en
estudio. Es necesario darnos cuenta que nuestra sociedad evoluciona
constantemente y el C6digo Penal al tipificar algunos delitos ya es
obsoleto, en el caso del delito en cuestién fue regulado en una €poca
que tal vez la opinién piiblica asf{ como los conceptos morales eran
mAs estrictos que en la época moderna, sin embargo hoy en dfia no han
perdido importancia, simplemente son diferentes, actualmente una madre
soltera no es motivo de escéndalo social por lo que es urgente que
el Derechc vaya a la par con el desarrollo ideolfgico de la sociedad

para evitar caer en regulaciones injustas.

(9) Olga Islas de GonzAlez Mariscal; op, cit.; P. 161.
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Es importante mencionar que el sujeto pasivo debe tener calidad

de d diente ineo, como hemos aludido repetidamente edad
noc mayor a setenta y dos horas.

Asf pues, en el infanticidio "honoris causa" el sujeto pasivo
tiene calidades especificas; el hijo debe ser ilegitimo, con edad
no mayor a setenta y dos horas, de nacimiento oculte y no inscrito
en el Registro Civil.

D) .- Agentes Concurrentes en el Infanticidio.

El concurso de agentes en el infanticidio se refiere a 1la
responsabilidad de los colaboradores cuando concurren personas extrafias
a la madre en la ejecucidén del delito, es decir a los coautores o
complices.

Los coautores o complices cuando concurren con la madre son
sancionados conforme a las reglas del homicidio, no gozando de la

penalidad establecida para los dientes {neos.

Asi pues, podemos argumentar que el privilegio legal no se
extiende a terceras personas, por lo que consideramos injusto que
se castigue con menos pena a la madre, cuando en ocasiones se realiza
el infanticidio bajo la direccién de esta secundado por ella o prestando-
le ayuda; por tanto consideramos como hemos hecho referencia anteriormen—
te, no debe haber distinciones en cuanto a la aplicacifn de la penalidad
debiendo desaparecer esta figura jurfdica y sancionarse conforme a

las reglas generales del homicidio comin,

En el Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal, establece
la participacién de otras personas en este delito as{ en el Artfculo

228 que a la letra dice: "Si en el infanticidio tomare participacién
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un c¢irujano, comadrén o partera, ademis de las personas privativas
de la libertad 'que le correspondan, se les suspendera de uno a dos

afios en el ejercicio de su profesién”.
Pueden presentarse tres casos segin el autor del {nfanticidio:

1.- Que la madre sea la autora de la muerte del nifio y el

extra; o el complice, a esta hip6tesis la madre serfa

la infanticida y el tercero ajeno, complice de homicidio.

2.- Que el extrefio ejecutara la muerte del nifio y la madre
fuera simple complice, por lo tanto el extrafio serfa autor

de homicidio y la madre serfa complice de infanticidio,

3.~ Que la madre y el extrafio fueran los autores del delito,
asf pues la madre debe ser considerada autora de infanticidio

y el tercero ajenc como autor de homicidio.

Asimismo Cardona Arizmendi indica "por lo que se refiere a
cualquier otra forma de participacién autorfia intelectual y complicidad,
cualquier persona podra ser partfcipe, pero naturalmente, si el autor
.material no reune las cualificaciones exigidas por la ley todos respon

derdh de homicidio" (10).

De lo anterior, se desprende que unicamente los ascendientes en el
infanticidio genérico podrdn ser autores materiales, y en el caso

de infanticidio genérico solo serd madre, es decir, cualquier otra

(10) Cardona Arizmendi, Enrique; "Apuntamientos de Dereche Penal";
2% ed.; CArdenas editor y distribuidor; Méx. 1376; P. 93,
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persona que sea autor material y que no reuna las calidades anteriores

respondera de homicidio.

Al respecto Gonzllez de la Vega manifiesta que "la ejecucién
es causada por un extrafio sin participacién del ascendiente, el delito
es homicidio calificado, por lo menos de alevosfa dada la indefensién
de la victima" (11). Causa que consideramos debe ser sancionada también
como homicidio calificado ailn cuando haya sido cometide por los ascen-—

dientes.

{11) Gonz&lez de la Vega, Francisco; "C&digo Penal Comentado"; 7% ed.; —
Ed. Porr@a, S.A.; Méx. 1985; P, 427.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.— El delito es wuna accién u omisién que viola las
normas Jurfdicas creadas por el Estado para proteger la seguridad
de los individuos. Luego entonces, infanticidio es la destruccién
de la vida de un instante causada por cualquiera de sus ascendientes
consaguineos dentro de las setenta y dos horas siguientes a su naci-
miento, no importando para que sea configurade este delito que el
recién nacido no haya sido viable, bastando para ello que haya naci-
do vivo, ya que las condiciones de viabilidad de la criatura no inva-
lidan el delito en estudio, adn cuando el sujeto pasivo hubiere nacido
ain capacidad vital con malformaciones o bien que fuera un infante

préximo a morir.

SEGUNDA.—~ El infanticidio surgié deade tiempos remotos pero
no siempre fué castigado como en la actualidad ya que en algunas épocas
fué alabado ya fueran por creencias religiosas o para perfeccién de
las razas, en cambif en otras como en la del Imperio Romano fué castigado
rigurosamente hasta con la pena capital. En un principio el infanticic

conatituyd una forma de parricidic pero la verdadera proteccién o

tutela jurfdica del recién nacido 6 d és de Sé en el Derecho

Romano, con el surgimiento del Cristianismo.

TERCERA.—~ Existen diferencias en cuanto a la penalidad aplicada
al autor del delito de infanticidio, toda vez que esta ha variado
en cada détapa por la que ha pasado, pero donde verdaderamente se
contempla por primera vez la atenuacién de su penalidad es en Austria
en 1803 cuando era cometido por causas de honor. En la legislacién
penal mexicana existe una atenuacién considerable en supenalidad respecto
a la del homicidic comin; Bse esanciona con 6 a 10 afios y cuando es

efectuado por motivos de honor de la madre se castiga con una penalidad
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de tres a cinco aflos de prisién.

CUARTA.— El infanticidio cometido por causas de honor, obviamente
nos referimos Unicamente al honor sexual de la madre, tiene una penalidad
bastante leve, en virtud de que la madre infanticida no es considerada
de alta peligrosidad por nuestras leyes penales por actuar presionada
por el miedo a la verguenza social y querer evitar su deshonra, también
es factible pensar que la infanticida no se encuentra en las mismas
condiciones psfquicas y morales que en un homicida comin y actia impulsa-—
da por el temor a responder ante la sociedad de su deshonra por creer
al nifio un contindo reproche a lo cual argumentamos que si bien en
tiempos pasados el tener un hijo fuera del matrimonio era una causa
de alarma social, en la época actual no es considerada una causa grave,
asf pues, consideramos que una infanticida es de mayor peligrosidad
que un homicida comiin pues quien es capaz de matar a un ser que es
parte de uno mismo sean cualesquiera los motivos que la hayan impulsado,
es demasiado probable que ante cualquier otra circunstancia que se
crea no ser capaz de superar o afrontar, esta perscona actuara de la
misma manera sin importarle nada ya que no le ha importado un ser
que es parte de su propia vida mucho menos le va interesar otra persona

totalmente ajena a ella.

QUINTA.—- El infanticidioes uno de los delitos més repugnantes
y monstruosos, porque se comete en contra de un ser que no tiene posibi~
lidad alguna de defensa, es muy frecuente cometer este delito por
razones econdmicas este es el caso de gente pobre, o bien en gente
de clase acomodada por querer cubrir sus deslices. Ahora bien quien
destruye la vida de un ser propio no puede ser justificado por ningln
motivo, quien es capaz de vencer uno de los instintos més hermosos
del ser humano como lo es el de la maternidad por motivos de honor

o cualesgquiera otros no merece ninguna consideracién.
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Ademés se viola con la comisién de este delito uno de los
lazos fundamentales de los seres humanos como lo es la solidaridad
humana, lazos existentes entre la madre y el hijo que si no lo Bon
deben ser bastante respetables, asimismo se viola el instinto de conserva

cién de la humanidad, es decir, de la propia sociedad.

SEXTA.- En lo que indudablemente no estamos de acuerdo es
en la existencia del infanticidio como una figura especial en nuestra
legislacién penal, ya que aunque el infanticidio es considerado un
tipo especial no deja de ser un homicidio privilegiado, es decir un
homicidio atenuado y no debe ser un tipo penal auténomo. A nuestro
entender es incorrecta la denominacidén que se da al infanticidio genérico
en virtud de que consideramos que no puede existir ningin motivo llémese
miedo, miseria, intereses econémicos o como se les prefiera llamar
que Jjustifiquen la ejecucién del infanticidio por cualquiera de sus
ascendientes incluyendc a los abuelos que pueden ser paternos o maternos,
ya que su ejecucibén configura simplemente un homicidio calificado,
En cuanto a la denominacidén del infanticidio "honoris causa”, también
la consideramos incorrecta, pues nuestra legislacién penal trata de
ocultar la deshonra de una mujer supuestamente de buena reputacién
sin tomar en cuenta que esa mujer que fué ilegftimamente fecundada,
no tuvo en consideracifén la honra al momento de satisfacer sus instintos
carnales. Por tanto, consideramos que la ley al hacer referencia al
motive de honor como atenuante de la penalidad hace en forma indirecta

una invitacién a la eliminacién de los niflos.

SEPTIMA.— El1 status del tipo del infanticidio en lo referente
a la muerte causada a un nifio dentro de las setenta y dos horas siguien-
tes a su nacimiente, consideramos contraviene la idea de igualdad
constitucional establecida en los Artfculos 1° y 4° de la Constitucién
Polftica de los Estados Unidos Mexicanos al hablar respectivamente

de que todo individuo gozara de las garantfas que otorga la misma
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y de que el varén y la mujer son iguales ante la ley.
Asf{, el infante es sujeto de derechos y obligaciones y creemos

que su edad no es una causa para encontrarse en un estado civil de

16n y atn do todavi{a no es ciudadano goza de determinados

derechos, por lo anterior no consideramos Jjusta su penalidad, ni su
regulacién como figura especial ya que tiene el mismo valor la vida
de un nifio dentro de sus primeras setenta y dos horas de vida, que
habiéndo transcurrido las mismas, por lo cual es de la misma manera
injusto qQue la muerte causada a un infante dentro de las setenta y

dos horas después de su nacimiento por los ientes fneos

sea sancionado c¢on una penalidad muy leve y habiéndo transcurrido
esas setenta y dos horas es considerade homicidic adn cuando haya

sido cometido por los dientes fneos, en lo cual estamos

a, d

T te en do ya que hayan sido los autores del infanticidio
los ascendientes consanguineos o cualquier otra persona ajena a este
parentesco, y haya sido cometido o no en determinado tiempo y circunstan-
cias, es en que se legisle de una manera independiente a la figura

del homicidio.

OCTAVA.- Exhorto y propongo una legislacién més justa y apegada
m&s a la realidad social que estamos viviendo para el delito de infanti-
cidio, consideramos que el que comete un infanticidic, simplemente
comete un homicidio calificado ya que indudablemente siempre va a
existir en el mismo alevosia debido a la total imposibilidad en que
el niflo se encuentra para poder defenderse de la agresién dirigida
a &1, también existe ventaja porque el autor de este delito no corre
ningfin peligro respecto a su vida, ni de ser muerto o herido, simplemente
el recién nacldo no tiene oportunidad de defenderse ya que el autor
es superior fisicamente al niﬁ:;, asimismo existe alevosfa en virtud
de que el suleto pasivo del delito de ninguna manera puede evitar
el dafio que se le trata de hacer, ahora bien de la misma forma aseveramos

que existe traicién, toda vez que como anteriormente manifestamos
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se rompe con un lazo que debe ser sagrado como es la relacién de padres

e hijos, lazos a los que se le deberfa tener la mayor lealtad.

NOVENA.—ASe dan casos en que la madre de un infante no tiene
intencién de causar la muerte a su hijo, sino solo quiere ocultarlo
y al tratar de hacerlo no preveé las consecuencias que puede traer
dicho ocultamiento .y el recién nacido muere, la madre es sabido ya
que ante esta situaci‘dn actla negligentemente, irreflexivamente, sin
embargo sin intencién de causarle 1a muerte al recién nacido, en
estos casos serd responsable de delito imprudencial, no se sanciona como-
infanticidio.



‘gﬁgim w8 g Degg
T

LA

- 78 -
BIBLIOGRAFIA

ANTOLISEI, Francisco;. "Eil Derecho Penal "; Traduccién del Dr. Ricardo
Franco Guzmén; Criminalia; Afio XXIII; Junio 1987; Méx., D.F.; P. 36.

AVENDAMO, Lednidas; “Revista Juridica Dominicana”; Vol. VI, Nes. 2,
3 y 4, 41 Trimestre 1944; Cd. Trujillo, Replblica Dominicana; P. 819.

BRAMONT ARIAS, Luis A.; "Revista de Derecho y Ciencias Politicas”,
Aflo XIX, Nos. 1, 2 y 3; Lima, PerG; Afio 1955; P,P. 90, 92, 89 y 95.

CARDONA ARIZMENDI, Enrique; "Apuntamiento de Derecho Penal'; 2! ed.;
Cérdenas, Editor y Distribuidor, Méx. 1976; P. 93.

CARRANCA Y TRUJILLO, RaGl y Rivas Radl; "Cddigo Penal Anotado”, Ed.
Porrda, S.A.; Mé&x. 1971; P.P. 36, 37, 775 y 133,

CARRANCA, Francisco; "Programa del Curso de Derecho Criminal"™; Tamo
1IX; Traducecifin de Sebastifin Soler, Ernesto R. Gavier y Ricardi C.
Nuflez; Ed. de Palma; Buenos Aires; Argentina; 1945; P. 250, :

CASTELLANOS TENA, Fernando; “Lineamientos Elementales del Derecho
Penal"; (Parte General); 21 ed.; Ed. Porrda, S5.A.; Méx. 1986; P.P.
24, 136 y 251,

CASTRO GARCIA, Alfredo; "Ensayo sobre las Calificatives en los Delitos
de Lesiones y Homicidio™; Méx. 1951; P.P. 8, 10, 26, 28 y 60.

CERVERA AGUILAR, Roberto; "“Revista Mexicana de Derecho Penal"; No.
14, Enero ~ Octubre 1972; Morelia, Mich., Méx.; P.P. 86, 87, 8a, 89,
92, 95, 96, 97, 98 y 101.

CUELLO CALON, Eugenio; “Derechoc Penal™; 9¢ ed.; Ed, Nacional, S.A.;
Méx. 18981; Tomo I; P.P. B y 315.



- 79 -

CUELLO CALON, Eugenio; "Derecho Penal®; 9* ed.; Ed. Nacional, S.A.,
Méx. 1985.; Tomo I; P.P. 8, 315 y 579,

GARCIA MAYNEZ, Eduardo; "Introduccién al Estudio del Derecho; 38#%
ed.; Ed. Porréa, S.A.; Méx. 1986; P.P, 6, 298, 205 y 306.

GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco; "C6digo Penal Comentado"; 7% ed.;
.Ed. Porria, S.A.; Méx. 1985; P. 427.

1SLAS DE GONZALEZ MARISCAL, Olga; "AnAlisis Légica de los Delitos
contra la Vida"; Ed. Trillas, Méx., 1982; P.P. 280 y 161.

JIMENEZ HUERTA, Mariano; "La Ley y el Delito"; de Luis Jiménez de
AsGa, Criminalia, ABo XII; Méx., D.F.; 1° de Marzo, 1947; P, 99,

JIMENEZ DE ASUA, Luis; "Boletfn Jurfdico Militar"; Tomo XIV Nos. 7
¥ 8; Julio - Agosto 1948; Méx., D.F.; P.P, 267, 61 y 271.

JIMENEZ DE ASUA, Luis; "Tratado de Derecho Penal'; Tomo III; Ed. Lozada;
Buenos Aires, Argentina 1951; P.P. 829 y 830.

JIMENEZ DE ASUA, Luis{ "La Ley y el Delito"; Ed. Temis; Buenos Aires,
Argentina 1954; P.P. 379 y 444.

JIMENEZ DE ASUA, Luis; "Tratado de Derecho Penal"; 2% ed.; Ed. Lozade,
Buenos Alres, Argentina, 1957; P, 85.

JIMENEZ DE ASUA, Luis; "Tratado de Derecho Penal", Tomo 1; Ed. Lozada,
Buenos Aires, Argentina, 1976; P.P, 31 y 32.

JIMENEZ HUERTA, Mariano; "“Derecho Penal Mexicano"; 6% ed.; Ed. Po
rrda, S.A.; Mé&x, 1984; P. 135,

KELSEN, Hans; "Teoria Pura del Derecho"; Traduccibén de Moisés Nilve;
Ed. Universitdria de Buenos Aires, Argentina 1960; P. 15.



- 80 -

LEON NUREZ, Ren&; "Nocién de 1la Dogmédtica Jurfdica Penal"; Revista
Mexicana de Derecho Penal; No. 5; Méx., Noviembre 1961; P. 19.

MANZINI, Vincenzo; "Trattato di Diritto Penale Italiano”; Vol. VIII;
Unione Tipogréfico; 1973; P. 48

MARTINEZ MURILLO, Salvador y Saldivar S. Luis; "Medicina Legal’; 130
ed.; Ed. Francisco Méndez Oteo; Méx., D.F., 1983; P.P. 206, 205, 208
y 209. -

MENDOZA, José Rafael; "Infanticidio por M6vil de Honor", "Revista
de Derecho Penal"; Aflo IV, No. 2; 2? Trimestre de 1984; Ediar S.A.;
Ed. Buenos Aires, Argentina; P.P. 147 y 148.

PAVON VASCONCELOS, Francisco; 'Manual de Derecho Mexicano"; &% ed.;
Ed. PorrGa, S.A.; Méx. 1984; P.P. 29, 17, 157, 161, 181, 421, 196
y 309.

PINA VARA, Rafael De; "“Diccionario de Derecho"; 13* ed. Ed. Porra,
S.A.; Méx. 1985; P.P. 150 y 296.

P. LAPLAZA, Francisco; ‘''Lecciones y Ensayos"; Facultad de Derecho
y Ciencias Sociales; Ed. Universidad de Buenos Aires, Argentina 1981;
P, 90.

REVISTA DE DERECHO JUDICIAL; Ao 2 No. 8, Octubre - Diciembre 1961;
“Resumen Yy Sistematizacién del Desarrollo Histérico Dogmético del
Concepto del Delito"; P. 66.

VELAZQUEZ ESTRADA, Alfonso; "La Punibiudavdﬂ‘ ¢(Elemento del Delito?;
Revista de la Facultad de Derecho Tomo VI No, 22; Abril - Junjo 1956;
México, D.F.; P.P. 156, 157, 161 y 296.

V. BALTHAZARD; "“Manual de Medicina Legal"; Ed, Salvat, S.A.; Barcelona
1933; P. 534,



- 81 -

PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino; "Dogmética sobre los delitos contra
la Vida y la Salud Personal"; Ed. Jurfdica Mexicana; Méx. 1966; P.
206.

VILLORO TORANZO. Miguel; "Introduccién al Derecho"; 7% ed.; Ed. Porria,
S.A.; Méx., 1987; P.P. 45, 58, 59 y 358,

VILLALOBOS, 1Ignacio; "“Derecho Penal Mexicano"; 3% ed,; Ed. Porria,
S.A.; Méx., 1975; P, 98.

VON LISZT, Franz; "Tratado de Derecho Penal", Traduccifn de Luis Jiménez
de AsiGa, Edeglozada Tomo 11 1927; P. 254,

CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL; 48% ed. Ed. Porrfia, S.A.; México,
1991.



	Portada
	Índice
	Capítulo I. La Dogmática Jurídico Penal
	Capítulo II. El Delito
	Capítulo III. Infanticidio
	Capítulo IV. Aspectos Comunes del Homicidio e Infanticidio
	Capítulo V. Clases de Infanticidio y Concurso de Agentes
	Conclusiones
	Bibliografía



