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INTRODUCCION.

El objetivo del presente trabajo es apcrtar‘lés pfoﬁiaeﬂy
cias que sean necesarias para mejorar la calidad de. los. ofen-..
didos que resultan de la comisidén de un hecho delictuoso, pa-
ra lo cual hemos analizado la problemética que presenta en la
sociedad moderna, contemplando como principal aspecto La Re-
paracion del Dafio; asi como el estudio comparativo de las re-
formas en materia penal, publicadas en el mes de Enero del a-
flo préximo pasado. Iniciamos el tema abordando el contexto so
cial como habitad del hombre y la forma como ha ido evolucio-
nando en la vida gregaria, tomando como base su desarrollo
dentro del marce juridico, los aspectos de equilibrio y ague-
l1los que lo lesionan, é&stos Gltimos originan el delito y 1la
pena que son regidos por el Derecho, figura juridica  .nacida

para impartir la justicia.

El ilicito penal se produce dentro de la sociedad y es
el rompimiento de la estructura juridica, tema ampliamente
tratado y describiendolo de acuerdo a las diversas opiniones
de juristas destacados de nuestra legislacidn, mencionando de
éste, los elementos que lo integran y los aspectos que lo re-
primen, é&sto es, los medios de proveer la seguridad juridica,
refiriendonos por tanto a la cohercidn penal, medio empleado
por el hombre para garantizar la seguridad juridica a través
de una pena o en su caso medidas de seguridad, dandc asi for-

ma a la punibilidad.



su’forma 'de abiica -

histdricas;: ~con
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eGe,bos@qéjo_de ..»8us_antecedentes

iénto de

“ha” col rado vida,gérantizéndo y salvaguardando los in-

':tereses de'la sociedad en su calidad de autoridad y posterior

mente como parte. Asi mismo damos a conocer sus atribuciones
en el proceso penal, ahondando en la forma en que interviene
el ofendido en su calidad de coadyuvante del Representante So
cial, como parte en el proceso penal. Haciendo una critica de
las condiciones en que se desenvuelve dentro del proceso pe -
nal en base a las disposiciones que lo sustentan, analizando
en igual forma la intervencidn del Representante legal del o-

fendido y los criterios gue se manejan en la practica penal.

Nos permitimos dar un panorama de los sujetos del delito
dando su clasificacidn, la participacidn que cada uno tiene
en el momento de exteriorizar su conducta delictuosa. En es-
te orden de ideas aportamos el conocimiento del desarrollo
histérico de la Reparacidn del Dafio, tomando en consideracidn
lo establecido por el derecho Romano y Bspafiol, gue sin duda
alguna influenciaron nuestra cultura, otorgandole a las nor -

mas juridicas, al respeécto un enfoque real al momentc en que



se 'vive, después de éste pasaje histdrico aportamos:iun andli-
cis juridico de la Reparacidn del Dafio, tomando ‘en.. ‘cuenta
.Sus aSpectbs«generales, la forma de aplicacidn en favor. : del

de.acuerdo a los lineamientos establecidos en la

:‘oféﬂdidé
f;igyirééhtémpiando de manera objetiva. conforme a lasrdispssi -
";dioﬁeéfieéaléé'al'respecto, la restitucidn del ofendido en’el
gsce‘dg~sﬁs derechos, por los dafios causados en  ‘consecuencia’
Vdei?iiic%téé definiendo los dafos morales y materiales asi co
moflaﬁidiféréntes posturas del Dafio Moral. De iéualrforma'ﬁeﬂ'
ciohamos a los tercero obligados y los lineamientos 5uriéic65

que los rigen, dando a conocer el momento de exigibilidad ' de

tales . dafios a terceros obligados.

Concluimos. nuestro estudio, - con-el- tema de-ia Seﬁtencia.
en el proceso penal Mexicano, y las reformagépublicédéé én E-
nero de ‘1991, referente a los cddigo punitivo y adjetivo en
el ambito penal, en materia de Reparacidn del Dafio.. Dando al
.respecto una defincidn clara de lo que es la sentencia,. asi -
como la ejecucidn de la misma; momento procesal en que se cuan
tifican los dafios,tema central de é&sta . tesis, ésto es la
reparacidén de los dafios ocasionados por el quebrantamiento de
una ley, haciendo propuestas para que se reforme la ley - al

respecto.



ANTECEDENTES.

En un estudio comparativo del procedimiento penal, surge
entre otras, la duda de la forma en que en la préactica, efec-
tivamente se restituye en lo posible al sujeto pasivo del De-
lito en el goce de sus derechos, que con motivo del ilicito
le fueron vulnerados, las bases juridicas que sustentan estos
derechos, la forma en que se repara el Dafioc Moral y material,
y la aplicacidn juridica en materia de Reparacidn del Dafio en

beneficio del ofendido del delito.



JUSTIFICACTION

La presente tesis pretendefaportar—un‘estﬁdip” juridico

de las reformas tanto procesales como sustantivas-del  ambito:

penal, publicadas en Enero de 1991’~resbectq ala - Reparacidn
del Dano, en busca de una mejor aténcién'lééislativa'ai'suﬂe—r
to pasivo del delito ante la.actualizacidn del ilicito donde -

se vulneren sus derechos.



OBJETIVO GENERAL

Analisis Juridico de la Reparacidn del Dafio y su proble-~

matica que presenta en el Proceso penal Mexicano, asi como el

estudio comparativo de las Reformas, en materia penal publi -

cadas en Enero de 1991.



CAPITULO I

LA COHERCION PENAL COMO MEDIO DE PROVEER

LA SEGURIDAD JURIDICA

La cohercidn penal es el medio empleado por el hombre
para garantizar la seguridad juridica y se pone en practica,
dentro del contexto social, en base a la normatividad legal
que conocemos con el nombre de Derecho, al que definimos como
el conjunto de normas juridicas, que rigen la conducta del
hombre en sociedad y el quebrantamiento de las disposiciones,
aquéllas gue conforman la descripcidn del tipo penal al que
conocemos como "El Delito", fendmeno social que altera la
estructura juridico-social y la moralidad del hombre, impli-
cando ésta conducta el merecimiento de una sancidn que equi~
vale 2 un castigo impuesta por el Estado, "cuya funcidn pri -
mordial es la de garantizar el armonioso desarrollo de la so-
ciedad; por eso ha de intervenir cada vez que surjan los fe-
némenos individuales o colectivos que alteren su estabilidad

mediante el empleo de mecanismos legales adecuados".(1l)

La sancibn impuesta a la persona infractora, la conoce-~
mos con el nombre de la Pena, "Asi cuando consideramos gue se
ha turbado sbdlamente el equilibrio econdmico entre particula-
res, o se ha lesionado el interés de la colectividad, se bus-~

1.~ REYES ALFONSO. Derecho Penal, Editorial Temis, 1989, p.85



ca reponer la alceracxon causada medlante 1as norma legales}

podriamos entonces definir la pena en sentxdo 1jurxd1co penal

como la supresidn. o coartacxon de ‘un’ derecho person 1 ‘que e;
Estado impone por medio de su rama Jurxsdxcc;onal Cav sujeﬁbv

imputable que ha sido responsable de un hécﬁz puhibléfQ(Z)

Al respecto tenemos otra defincidn dxclendo, 'JLa . Péna
es la manifestacidn de la cohercidn penal, ,;éiv hablamos AE
cohercidn penal, stricto sensu,- en lugar cuénﬁo hablamos de
cohercidn penal lato sensu, incluyendo todagilas-consecuen -
cias juridicas que se hallan prevista; en ei'kédigo Penal, de
jando de lado su verdadera naturaleza juridica, . abarcaremos

en este concepto las medidas de internacidn de incapdces psi-

quicos".(3)

La pena es una medida aplicable en base al quebrantamien
to de una norma penal, por tanto al referirnos a éste {ltimo
concepto, lo debemos entender como "aquella disposicidn juri-
dica que determina el delito y la sancidn respectiva; pena o
medida de seguridad y en sentido estricto, consta de elemen -

tos o parte: a) el precepto y, b) la sancidn".{4)

2.~ REYES,ALFONSO,Derecho Penal, Editorial Temis, p.245

3.- ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal (parte—

General), Editorial Cardenas, México 1991, p. 59

4.~ PORTE PETIT CELESTINO, Apuntamientos de la Parte General

del Derecho. Editorial Porrila, México 1985, p. 109



.Definiendo &stos términos tenemos que “"Al precepto se le
denomina precepto primario y a la sancidn, precepto secunda-
rio. El precepto primario contiene la figura delictiva y fun-
ciona: a) en forma positiva es decir manda, ordena o b) en
forma negativa conteniendo una prohibicidn. La sancidn por su
‘parte abarca. la punibilidad".(S)

Antes de entrar en materia de nuestro estudio, daremos
una breve resefia de los términos émpleados, con la finalidad
de tener un panorama mas amplio del sistema juridico aplicado
en la sociedad y de su estructura, y el porgue resulta nece -
sario la imposicidn de las penas como medio de proveer y de

garantizar la seguridad juridica del ser humano.

Se ha hablado de la cohercidn penal, entendiendose por
tal el mecanismo empleado por la sociedad, para dar funciona-
lidad a un régimen de Derecho gue ha hecho posible, el deli-
near la conducta del hombre a través de un marco de normas
juridicAs, encargadas de tutelar y garantizar los derechos
naturales e individuales del hombre que se dan en la vida

gregaria.

La cobercidn penal o la pena, permite gozar de mayor se-
guridad juridica y de una estabilidad social a los miembros

5.- PORTE, PETIT CELESTINO, Apuntamiento de la parte General

del Derecho, Editorial Porria. p. 110
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de la'colectividad ¥ se ha dado a través de todos los tiempos,

anteribrmente y debide al siniimero de conflictos que se daban

'iﬁufaéte;éété época (siglo VI a‘X) las constantes invasiones
vdriéinéroﬁ que cada pueblo organizara por si mismo su seguri-
déd 5uridicary subsistencia, mediante las Cartas Reales. Esta
<éﬁto§dfiéiencia$ local 'denota 'a un desquebrajamiento del
péderiimperial y por ende, el ‘surgimiento de la administra -

cidn de ‘justicia local mediante 1la corte feudal". (6)

La imparticidén de justicia es el medio empleado per 1la
sociedad para garantizar la seguridad juridica, "no obstante
durante muchos siglos el fuero juzgo sobrevivid 1la sujecidn
de la funcién jurisdiccional al monarca. De tal sujecidn aiin
quedan las voces <corte> como voz gque hace incapié en lo re-
gio de la justicia; <devolutiva>, que alude a la devolucidn

de la funcidn jurisdiccional del monarca”.{7}

Los cambios que surgen en la sociedad mejoran las es -
tructuras socioecondmicas y juridicas; en nuestro continente
en el México Independiente, “La independencia politica de
Espafia, no implicd correlativamente independencia de la le-
gislacidn Espafiola. Tal parece que a los gobernantes les in-
teresd mids consolidar la autonomia politica y militar del
pais respecto al exterior y asegurar el puesto personal den-
6.- SILVA, SILVA JORGE ALBERTO, Derecho Procesal Penal, Edi:-

torial harla, p. 49.

7.- Ob. Cit. p. 53.



tro del interior, queila organizacién’de’la:administracidn de

la justicia.(8)

Al"respeétd podemos

en la aplicacién de la)leg. slacisl ia 'siéq'ctééaalgn

puesiconsideramos -

la Nueva Espafia con nue@t;o'péisk

leyes deben ser propias de cadafiﬁgar ¥y de:cada: 3 phestp‘
gue son encaminadas a reqular,ia éondhéﬁa;de>lﬁs ,pueplos:Sé:‘

giin sus habitos y costumbres.

Es asi que "La Seguridad Juridica, es un criterio que se
relaciona mas con el aspecto racional y 2tico del Dérechof
que con su aspecto teocrdtico; en un sentido més general. la
seguridad es la garantia dada al individuo de gue su persona,
sus bienes y sus derechos no seran objeto de ataques violen -
tos, o que si estos llegan a producirse, le serdn asegurados

por la sociedad, proteccidn y reparacidn”.(9)

Por lo que podemos decir, que la seguridad juridica  se
refiere al individuo, dentro del Estado, le serd garantizado
que su situacidn no serd modificada; en este sentido identi -
ficamos la seguridad juridica @ un hecho de organizacidn so-
cial.

8.~ SILVA, SILVA JORGE ALBERTO, Derecho Procesal Penal, Edi -

torial Harla, p. 61.

9.~ PRECIADO, HERNANDEZ RAFAEL, Lecciones de Filosofia del =

Derecho, Editorial UNAM, 1986, p. 225.

s congruencia
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En suma - "La-funcidn’deila seguridad.juridica no puede
entenderse ‘pues; én ‘otro:’. sentido gque el de proteccidn. de
bienes juridicos, como forma de asegurar la coexistencia":

(10) del género humano, que conforma la sociedad.

Y para lograr esta finalidad "La funcidén de aseguramien---’
to de coexistencia se cumpliri en la medida que se garantice:
a_.cada. quien la posibilidad de disponer - de usar - lo que

considére necesario para su autorealizacidn".(1ll)

Dejando abierta la posibilidad a todos los integrantes
que conforman la sociedad para que sus aspiraciones se cum-
plan y le permita realizarse como persona. Cabe sefialar que
la seguridad juridica no puede consistir en la mera satisfac-
cidn de requerimientos formales, &ésto es, la eleccidn que ca-
da persona hace de 10 que quiere ser y llega a ser, asi como
la opcidn de esa realizacidn, esto es la eleccidn de autorea-

lizarse.

Al momento de que se modifica la situacidn del hombre en
sociedad, es en base a procedimientos societarios y por con-
secuencia regulares, ésto es por agquellos plenamente estable-
cidos y reconocidos en un orden juridico es decir nos referi-
mos al apartamiento de las normas establecidas y reconocidas

10.- RAUL, ZAFFARONI EUGENIO, Manual de Dererha penal. o. 50

11.~ Ibidem. p. 50



socialmente, encontrando entoncesi’que seguridad

juridica en dos sentidos como-afecta ico

El aspecto objetivo se refiére a 1os ne

tutelados por el derecho,-tales como‘lés,pgtrimoﬂialés} “ilos
personales, los sociales, etc.;'y el aspecto Squetlvo a'la’
inquietud y especulacidn social que causa la:conducta ilicita.
Entonces, "El derecho penal no puede tener otra mgta éue la
de proveer de seguridad juridiéa, puegto'que ese debe ser . el
objetivo de todo el.derecho".(lB) y el anhelo primordial del

hombre.

El orden social es el plan general expresado por la le -
gislacidn vigente en una comunidad, pero no cabe hablar de
seguridad juridica en donde no existe un orden legal tedrico
y practico, en consecuencia nos encontrariamos en presencia
de un orden legal ineficdz, es decir seria una forma de 1le -~
gislacidn que no es observada por 1los particulares Y gue
tampoco se cumple ni se exige el cumplimiento por parte de
las autoridades encargadas de su aplicacidn.

12.- ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal, p.50

13.- Ob. Cit. p. 49.
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Al respecto consideramos que .siempre. habra una - cierta
distancia entre' las constitlcionés escritas de un pueblo y su
Constitucidn real, pudiendose dar el caso en'cualquier legis-

lacidn.”

Mis esto, sélo significa que en la misma medida varia

1a55eghbidéa~ ‘juridica;"ya‘'que &sta aumentard con la eficacia
de 'un” dérechn positivo y dismindye hasta desaparecer en pro -

porcidn.a su ‘ineficacia.

Entendemos por Derecho positivo: "Al conjunto de normas
imperoatributivas que en una cierta época y en un pais deter-

minado, la autoridad politica declara obligatorias”.(14)

Una definicidén mds amplia, a nuestro especial criterio
es la que da EFRAIN MOTO SALAZAR, que define al.Derecho.posi-~
tivo, como "El conjunto de reglas o normas juridicas en vigor
en un lugar y época determinados. Por Ejemplo El Derecho
Positivo Mexicano es el conjunto de normas (constituciones,
leyes, decretos, reglamentos, etc.) vigentes actualmente en
nuestro pais, se les llama <conjunto de normas positivas>, -
porgue forman un grupo, materia de estudio concreto y cierto,
contenido en colecciones llamados cddigos®.{15)

1l4.- VILLORO, TORANZO MIGUEL, Introduccidn al Estudio del De-

recho, Editorial Porria, p. 506

15.- MOTO, SALAZAR EFRAIN, Elementos de Derecho, Editorial -~

Porrda, 1983, p. 452



EL CONTEXTO SOCIAL

El hombre por excelencia es'un ente soc1al Y desde sus

origenes para satisfacer sus més, elementales necesxdades,_

"Siempre aparece en sociedad lnteraccxonando estrechlslmamen—

te con otros hombres. Se socxedad en

grupos permanentemente alternatxvas o eventualmente < coincin~

dentes o antagdnicos en sus xntereses Y expectatlvas" (16)
Entendiendose gue dentro de la misma socxedad se Eorman gru -

pos que emdnan de la célula bdsica como es la famllla.

Por lo gue desde los tiempos més remotos el hombre pri-
mitivo, en su convivencia con la naturaleza se da cuenta que
en forma individual le resultaba imposible lograr su subsis-
tencia, por las inclemencias del tiempo y los peligros natu-
rales, de ésta forma la especie humana corria el riesgo de
extinguirse. Razdn por la que en &sta etapa histdrica el hom-
bre busca el agrupamiento con sus semejantes para proveerse
de las necesidades mids elementales, resultando su bbtencién

en forma mds facil.

Sin embargo al momento en que el hombre se agrupd con el
género de su misma especie, dejando de ser el hombre hermita-
fio para convertirse en un hombre social, é&sta unificacidn im-

16.- ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal, p.22




10

pllco una serle de .conflictos y de intereses personales, ne-

cesarios. de inoderar. para preservar la’ socxedad nacxente esta-

blecxendose llneamlentos de coducta bajo el prxncxpxo dg

que'ei interés de la sociedad predomina sopre;el-lnd;vxdualg’

Como  hemos visto ese desconocimientos - del homb;e‘dei mg

‘dio-ambiente -y sobre todo del propio comportamiento : del:ser

hﬁﬁéna, surgieron de esas agrupaciones huménas; 1ideies, hoin-
‘bres, que'dirigian la conducta a tavds de Eegiasrusyf:ﬁormhé;
se establecieron los gujias pero "es casi seguro/ que los pri-
meros: jefes carecieron de una fuerza {(imperium) propxa, pues ’
era e1 pueblo (gens, tribu, aldea) quien . lo apoyaba y el que
realmente tenia el poder. De ahi que en ' multitud de bpueblos
antiguisimos las reuriones del pueblo eran.ecargadas de re -

solver”.(17)

tes en. pequenos grupo ; no fue sufxclente para lograr Sus sa-
txsfacto;es,‘se sxence de:proteg;do a consecuehcia de la di-
ficuléaquue presentaba proveerse de su sustento, en ocasio -
nes*noilcﬁrabénf4aebido"é1la'superioiidad'fisica de "la” fauna,
por lo gque -ante estas circunstancias "los lazos entre tribus

y hordas se estrecharon con la finalidad de protegerse. de sus

enemigos, .es posible, que dos o tres aldeas hayan designado

17.~ SILVA, SILVA JORGE ALBERTO. Derecho Procesal Fenal, §.40>
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a una persona”para qué ditigiera la defensa de sus asenta

“'mientos como jefe mllltar. Este nombramiento orjginalménté,

' transcurso del, tiempo llego a ser:;: de

sus cond;c;ones de vxda y asi a través del txempo "durante L—
‘asta p:;mera etapa ‘de la humanidad (antes de . .las prlmeras
ciudades y gobernantes), las cuestiones que inicialmente fé-
solvia el jefe del Gens, mediante la venganza, pasaron a  ser
(con las caracteristicas de magia y misticismol, dirigidas,>
(y tal ves resueltas) por la clase sacerdotal. Téngase en
cuenta que para ese entonces privaba el anismo y el hombre
veia un dios en todas las cosas".(19) Y por.ese miedo a .10
desconocido buscd un refugioc encontrandolo en la adoracidn de

los fenbmenos naturales.

Entorces’ sucede gue: .para- controlar

los fendmenos gue lq;ésédiaban, “recurrid a esos

dioses, Eran - esos "sacerdotes

ros moradores, a

Penal.

p.40
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Sxando desde ese entonces necesario la existencia' de:

personas que dirigieran a los grupos planteando soluc;ones a

los problemas internos y conflictos humanos .

matriarcado, patriarcado, etc.;;sieddq

trol social.

En el momento en gue se organizd el ser hﬁmano para.vi-
vir en sociedad, emana el control social, con la finalidad de
custodiar el interés colectivo, evitando que los intereses de
los particulares excedan de sus limitaciones marcadas por la
propia naturaleza de un sistema social, vy para lograrlo fue
necesario la implantacidn de una serie de normas gue regula -
ran la conducta del hombre, en aras de una vide armdnica y de
convivencia social; toda vez que la "vida del hombre en so -
ciedad resultaria absurda e imposible sin una serie de manda-
tos, guias, o reglas de conducta gue ejercitaran su libre al-
bedrio, sin restriccién alguna, los abusos hacia los demas no

tendrian limite".(21)

De estos criterios se desprende que una de las diferen -
cias fundamentales del hombre con los animales, radica en que
aquel regula todos los actos de su vida con diversas conduc -
tas preestablecidas mediante normas, es decir, vreglas con

21.- SILVA, SILVA JORGE ALBERTO, Derecho Procesal Penal, P.40
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fuerza de obligar .que &1 mismo crea.’

El hombre a1 eséar’inceraccionando con ‘otros homﬁres por
razén natural, se crea conflictos de interéses, ésto es, "si
cada hombre realizara todo lo que sus exigencias intimas so-
licitan, la vida social seria imposible pues el hombre por
esencia, como lo han demostrado las corrientes psicolbgicas
contempordneas, €s un ser que aspira a tener .todo,:sin_respe-
tar limites de alguna especia. La convivencia exige limita -
ciones en el proceder de los“individuos, pudiendo aseverarse
como con acierto lo pensd la escuela constractualista, que la

sociedad implica cercenamiento del libre actuar del hombre."

(22)

Como hemos visto, éstas formas que moldean las estructu-
ras sociales, son normas que nos permiten afirmar, que todos
los actos humanos estdn sujetos a reglas emanadas de un dere-
cho, que a través, de los siglos han permitido la convivencia
social. "De éste modo toda sociedad tiene una estructura de
poder politico y econdmico con grupos mids marginados al poder
en el cual ldgicamente, puede distinguirse grados de centra-

lizacidn y marginacién".(23)

La organizacidn del hombre did como consecuencia la so-

22.- RIVERA,SILVA MANUEL, EL Procedimiento Penal, Editorial -

Porrita, p. 4

23.- ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal, : .22




ciedad, princip uhto dé partida’del desa-:

rrollo.y: progreso: dado yida a_la hu—

manidad. .

vemos Pﬁesfési la:necesidad,‘de la créécién'éé Instiﬁu‘;~
cionesvéhé maréah‘los patrones .de conducﬁa de,todé sociedad,
quedandé comprendidos dentro de éstos conceptos: 1os usds,
costumbres, préceptos religiosos, reglas de. urbanidad, condi-
ciones éﬁicas,rnormas juridicas, reglas familiares, deporti-
vas, etc,; vejerciendose de é&sta manera el control social al
que ‘definimos: “Como el conjunto de medios, precisamente so-
ciales, o con repercusiones sociales para ordenar y regular
el comportamiento humano externo en sus diversos aspectos®. -
(24) En los que se pone de manifiesto la actividad del ser

humano en relacidn con sus semejantes.

En suma, "El control social se ejerce, pues, a través de
la familia, la eduacidn, de la medicina, la religién, los =~
partidos politicos, de los medios masivos de comunicacidn, de
la actividad artistica, de la investigacidn cientifica, etc?
{25) cuya finalidad es la de normar la conducta del hombre -
para hacer posible la armonia de grupo al interaccionar con
24.- RECANSES, SICHES LUIS, Sociologia. Editorial Porria, 1978

1978, p. 225

25.~ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal, p.23.
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los demds, en base a la normatividad de su conducta.

De esta serie de normas hemos tomado para nuestro estu -
dio a las normas juridicas que comprende al legislador, go-
bierno, funcionarios con mando, jueces, policias, personal
penitenciario, organo persecutor, ¢ue comprende el derecho
penal, factor primordial de una vida social, pues las funcio-
nes que desempefian éstas personas no son actos de la vida in-

dividual, sino son hechos sociales.



EL DERECHO,SUS.FINES Y LA JUSTICIA”SOCIAL:

'Para fegﬁiér‘ia‘xcoﬁducts 'ﬁel ﬁbmbke, ,sQfge el instrus
mento creado por el hombre que es el Derecho, sienﬁo éue ‘a
través del tiempo se fué perfeccxonando. se fuéroﬁ,ges;anao
diversas formas de ordenes sociales, debido a los cambios de
la vida y de acuerdo a las necesidades propias dél hombre se- .
gin la época, orientandose hacia diversas rutas, de acuerdo a
los distintos pueblos. "En la primera etdpa de - la evolucidn
social, la funcidn represiva se ejercitd a través de la " ven-
ganza privada. Son los clasicos tiempos de la ley del Taliéﬁ:
ojo por ojo, diente por diente. El delito es una:violacidn a
la persona privada, y la justicia se hace por propia mano dé

la victima del delito o de sus allegados".(26)

Mds éste sistema no representabé una ‘seguridad évlbs iﬁ;
tegrantes de la sociedad, siendo necesario 1a melantacxcn ‘de
otras formas, puesto, que "el fin de la venganza prlvada des—
proporcionada, tuvo lugar, cuando se establecxo un - sistema de
tarifas para graduar la venganza. Asi apareclo la Ley del Ta-

“1idn, gque supone un sistema de equxvalencxas"u(i?)'T“**;;‘”*"

Siendo la ley del Talidn, la dnica y respetada por las

26.- CASTRO, JUVENTINO, El Ministerio PGblico en México, Edi-

torial Porrda, 1989, p. 1.

27.- SILVA, SILVA JORGE ALBERTQ, Derecho Procesal Penal, Edi-

torial Harla, . 4%,
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sociedades primitivas, donée por falta de estructuras mas ci-
vilizadas o instrumentos legislativos mas avénzados y mas
efectivos gue regularan la conducta de la colectividad, uti-
lizaban la fuerza bruta como Gnico medio para hacer respetar
sus < derechos >, por lo gque transcurriria el tiempo nece -
sario para que la evolucidén mental del hombre diera paso a

nuevas estructuras juridicas, dejando atris la ley personal.

En consecuencia, al tener éste sistema de justicia de -
ficiencias, como era que "alginas acciones, no eran facilmen-
te medibles para la reaccidn, originaron otros sustitutos;por

ejemplo la indemnizacidn gue did lugar a la composicidn®.(28)

El hombre concibié la idea del derecho en forma t&cita
desde su agrupacidn, que fué la pauta que a través de los si-
glos a motivado mejores condiciones de vida y desarrollo de

ia humanidad.

Mediante conductas repetidas del hombre, en su forma de
vida se crean habitos, lo que se convierten en normas de con-
ducta, para dar paso, a las normas juridicas gue regulan con-~

ductas especificas gue no surgieron en forma espontdnea.

Ahora bien, respecto del nacimiento del derecho, existen
hipotesis que explican el origen de é&ste; afirmando algunos

28.~ SILVA,SILVA JORGE ALBERTO. Derecho Procesal Penal, p. 40
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autores que su:gxo de las rel cxones famllxares, en el seno

de la estructu,

basxca de la soc;edad, lmlcntras ot:os argu~

mentan “que termlnar la guerra, donde el vencedor per-

dono y regul laico ducta del’ venc1do.'
Y blendolﬁhatvariada‘ga@a de definiciones del

dé:géhd “no pretendxendo dariuna “mds, nos " limitaremos  a

'enunCLat—alanas, pues en esencla todas: - coinciden .en-que el

‘Derecho es ia’ Lnstxtucxon encargada de tutelar y salvaguardar

la ;ranquxlxdad Yy paz social.
':Btiﬁolééicamente, "La palabra Derecho viene de Directum,

“vocablo latino, gue en un sentido figurado, significa 1lo que

esta.conforme a.la regla de la ley; es decir, lo gue no se

desvia ni a'pn lado ni a otro, lo que.es recto".(29)

;n otro.aspecto ."La palabra Derecho se usa en dos, ‘senti- -

dos; significa, una facultad reconocida al 1ndxv1duo por. la

ley, para'fllevat'a,cabo;determlnados actos q

idicas aplicables = a “la conducta

leyes oinormas

conjunto de

30,2 0ob.citiips




" to de‘teglés o'disposibibhesfqde figéﬁ 1 ;conéucta del hombre

en. sus relac10nes sociales. Por tanto, al congunto de normas
jurxdxcas vigentes, en un’lugar y: epoca dEtermxnados, se  les
" 1lama Derecho y segin 1a época’ o ‘lugar.se agregaia la palabra
un calificativo; por ejemplo Derecﬁo'Mexicaﬁb, Derecho Fran-
ces, Derecho Romano, etc., visto bejo‘los‘aspectos expuestos,
tenemos que en el primer caso significa una facultad y en el

segundo, un mandato © un conjunto deimandatos”.(31):-

De lo anterior podemos afirmar que el Derecho surge como
un producto social, derivado de la convivencia . del hombre
resultado de factores histdricos, politicos, econdmicos, re-

ligiosos, etc.

Ahora bien, queda debidamente entendido, que "la finali-
dad del Derecho es la de mantener la convivencia entre los
hombres, las normas juridicas regulan la vida de los hombres
en socieéad desde antes de su nacimiento, hasta despues de su
muerte, de ahi la importancia, ya que la funcidn que desempe-
fian es la de hacer gque el hombre, animal racional de la natu-

raleza, viva mas como ser racional que como animal®.(32)

La razdn primordial del Derecho es la imparticién de
justicia, entendiendose por ésta, dar a cada'quien lo que le
31l.~- MOTO, SALAZAR EFRAIN, Elementos de Derecho, P. 9

32.- Ob. Cit. p.9.
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,corresponde:o lo4que:es‘suyo, - o-como’: dijo un gran pensador

_Mexicano, ensuifrase inmortal;ientre.las naciones como entre

los pugﬁ;osinl teépété‘al dérechobajeno es'ia paz.

“:La administracidén de justicia ha recaido en los tribuna-
les creados por el Estado y son éstos, los organos encargados
Ae aplicarla; en su triansito a través del tiempo, sufrid va-
rias transformaciones, "en la &poca prehistdrica encontramos,
el paso de la venganza privada a soluciones con reaccidn me-
diata. Igualmente, quien inicialmente apela al pueblo, lo es
el deudor y no el acreedor. Aqul se detecta un cambio de la
justicia administrada por una persona o grupo de personas". -

(33)

Siguiendo el caminar de la administracidn de la justicia
tenemos, "que desde la época prehispianica hasta el inicio de
la Edad Media, la época antigua marcd un gran avance en la
administracidn de la justicia penal. El viejo juicio directo,
ejercido por el pueblo fué pasado al gobernante, quien prime-
ro realizd una funcidn de magistrado (fase in jure), hasta -
que alcanzd y concreto la funcidn de decisidn (indicium). Es
aqui cuande el magistrado toma el nombre de juez. Aparecid a
la vez, en &ste transito se pasaba de la funcidén de decisidn,
a la funcidn Piblica. El Estado acogid para si, ademas de las

33.-SILVA, SILVA JORGE ALBERTO, Derecho Procesal Penal, P, 43




Go2r
funciones m;lit&res*y pqliticaﬁ,‘;a;juﬁisdiccional".(3h)

En;ésca‘qulucian histérica qénlé édminiSEfaéién;de-jué-.

i ;icia-SE'cqn£émpla: que “"en’' el ampiisimo”perléao ‘gie ‘abarfca,’
desde la caida del -imperio Romano de océiaenté'has:a lé Revo-

‘lucién Francesa, se advierte la lucha para‘ihééfﬁorafée‘o re-
chazar el sistema Romano. Al inicio de ésée peiiédd, es evi é

dente la introduccidn de practicas ya supetadSS {las ordalias)

es palpable el impulso dado al jurado popular (petit jury), =

el enjuiciamiento inquisitorio y la intervencidn del procura-

dor del Rey {Antecedentes del Ministerio Piblico) en la pro -

mocidn de la accidén. También hace su aparicidn los enjuicia -

mientos sumarios y al final, se excluye definitivamente a 1la

Iglesia de la administracidn de justicia penal, la cual es -

retomada por el Estado al consolidar el poder de sus gober -

nantes".(35)

Actualmente tenemos diversos tribunales legalmente esta-
blecidos, los cuales garantizan la imparticidn de justicia en
las diversas actividades del hombre, desprendiendose de el -
admbito del Derecho en las dos grandes ramas en las que se di-
vide, siendo el Derecho Piblico y Privado, para nuestro es-
tudio hemos abordado el Derecho Penal que deriva del Derecho
Piblico, donde "entre los bienes juridicos sometidos a la

34.- SILVA, SILVA JORGE ALBERTO, Derecho Procesal Penal, p.47

35,- Ob, Cit. p. 56



proteccidn dél’d

dad aplicables pard lograr ‘la permanencia del orden social”.-

(37

Como parte medular.del Derecho Penal, tenemos la conduc-
ta que se aparta de los lineamientos establecidos por la so-
ciedad y es acreedora de una pena, y se conoce como el ilici-

to penal o el Delito.

Por lo gue habiendo hecho un breve andlisis de 1los sis-
temas de justicia a lo largo de nuestra historia, encontra-
mos que todas las formas y sistemas de imparticidn de justi -
cia, a través del instrumento qgue ahora conocemos como el de-
recho, y de sus aparatos cohercitivos, buscan como Gnico £in
el lograr mediante la justicia social el mantener la paz so-
cial para lograr una convivencia pacifica conforme a derecho.
36.- MARQUEZ, PINERO RAFAEL, Derecho Penal, Editorial Porrfia,

1988, p. 11.

37.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Derecho penal Mexicano, -

Editorial Porrida, 1990, p. 17



EL ILICITO PENAL.

El ilicito penal es el presupuesto que.va a originar cam-
bios en la normatividad, parte de la estructura social. Sien=
do esa debilidad del hombre, la que recibe el nombre del ;De{'
lito, siendo entendido a lo largo de losrtiéhpés};hcéﬁp “una”
valoracidn juridica, objetiva o subjetiva la'cuaI,enéuénCra -
sus precisos fundamentos en las relaciones necesarias surgi -
das entre los hechos humanos contrarios al orden ético-social

y su estimacidn legislativa".(38)

En la historia de la humanidad se ha visto que en "los
pueblos mids antiguos castigaron los hechos objetivamente da-
fiosos y la ausencia de preceptos juridicos constituyd un obs-
tdculo para justificar la reaccidn punitiva del grupo o del
individuo lesionado contra sus actos".(39) El apartarse de
las normas convensionales, el desacato a los principios que
requlaban la conducta constituyd una falta que posteriormente
se clasificd y dentro de la cual se configurd la conducta de-

lictiva, es decir el delito.

Etimoldégicamente la palabra delito, "deriva del verbo-

latino, delinquire, que significa abandonar, apartarse del

38.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Der. Penal Mex., p. 164

39.- Ob. cit., p. 64
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bﬁén'camino, alejarse del sendero seflalado por la ley".(40) =~
‘Airrespecéo kAFABL MARQUEZ PINERO nos dice, que "la palabra -
:delito proviene del latin delicto o delictum, supino del ver-
bo .delinqui, delinquire, que significa desciarse, resbalar,
'abéﬁdénar, El maestro CARRANCA habla de abandono de una Ley,

cometer una infraccidn o una falta".{41)

‘Podemos hablar del delito desde distintas ramas del co -
-nocimiento, como desde el punto de vista filosdfico que 1lo
considera como la violacién a un deber, que es necesario para
mantener el orden sccial, que se encuentra garantizado su
cumplimiento en la sancidn penal. Mientras que para la socio-

logia el delito es una accidn antisocial y dafiosa.

El delito se produce dentro de la sociedad, mirandolo
objetivamente se presenta como un hecho social dafioso, puesto
que destruye la convivencia pacifica de los individuos. Ahora
bien, la convivencia estd protegida y ordenada por la ley: en
consecuencia el delito, al atacar los vinculos de solidaridad
implica una violacidén a la propia ley: de ahi que es un hecho

ilicito.

Si analizamos el delito desde el punto de vista del su -
jeto que lo comete, encontramos gue es un acto culpable, es

41.- MARQUEZ, PINERO RAFAEL, Lineamientcs: Elementales del -

Derecho Penal, p. 131.



‘nes de las cuale:

ria las dimensiones de ‘@ste’estudio

'Pérq E?ﬁAIN,MﬁTO,SALAZgﬁ, él’delitb es "un acéo éulpaﬂler
: antiébbiéliré'iiicito, sancionados ‘por la iey penal® . (42}

Miéﬁt;as que GAROFALO "estructura un concepto del delito na-
tural, viendo en &l una lesidn de aquella parte del sentido
moral, gue consiste en los sentimientos altruistas fundamen-
tales (piedad y probidad) segin la medida media en gue son

poseidos por una comunidad y que es indispensable para la

adaptacidn del individuo en sociedad".(43}

También FRANS VON LISZT dia su definicidén de delito, di-
ciendo que "es un acto humano, culpable, antijuridico y san-
cionado con una pena...ERNESTO VON BERLINGE lo define como la
accidn penal adecuada y que satisfaga las condiciones de pu-

nibilidad".(44)

Mientras que EDMUNDO MEZGER, dice que considera el deli-
to como "una accidn tipicamente antijuridica y culpable con -

42.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Lineamientos Elementales -

del perecho, p. 164.
43.- Ob., Cit. p. 166.

44.- Ibidem.
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1:delito:es acontecimiento tipico, antijuridico,

§ DE ASUA 16 considera un acto tipicamente

a una

"Parala Escuela Clisica FRANCISCO CARRANCA, principal-
exponente, lo define "como la infraccidn de la ley del Estado
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, re -
sultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo,
moralmente imputable y politicamente dafiosa. Para CARRANCA el
delito no es un ente de hecho, sino un ente juridico, porgque
en =esencia debe consistir, necesariamente en la violacidn -

del Derecho. Llama al delito infraccidn a la ley".(46)

Ahora el delito desde el punto de vista formal "entende-
mos por hecho punible aquel comportamiento humano, a juicio ~
del legislador, compromete las condiciones de existencia,con-
servacidn y desarrollo de la comunidad y exige como respuesta
una sancidn penal®.(47)

45.~ PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Lineamientos del Derecho -

Penal, p. 166
46.~REYES, E. ALFONSO, Derecho Penal, Edit. Temis, 1989, p.90

47.~ Ob. cit. p. 91
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Y desde el punto de vista dpgméﬁicévfhgcho;punible‘es ia
conducta tipica, antijuridica-y :

gislador ha previsto una sancid

Nuestra legislacidn ha. dividi
en dos grupos, delitos intencionales

imprudencia, (art. 8o. del C:P.)

Se entiende por imprudencia -toda imprévisiéﬁ. négligen -
cia, falta de reflexidn o descuido, ihpericia, que causa dafio
igual que un delito intencional (art. 8o. pdrrafo segundo del
C. P.). La intencidn de cometer el delito se presume salvo
prueba en contrario (art. 90. del C.P.) Nuestro cbdigo sefiala
en su articulo 18 una divisidn de los hechos punibles, divi-
diendolos en delitos y contravensiones, al respecto "La dis -
tincién entre delitos y contravenciones no puede hacerse con
criterio ontoldgico, sino valorative, y alin en este caso, re-
firiendonos al concepto que emdna del legislador. En efecto
cuando a juicio del legislador un hecho es grave porque le-
siona o pone en peligro intereses sociales importantes y debe
por lo mismo, sancionarse en forma severa, lo configura como
delictuoso, cuando en cambio considera que los intereses que
puede lesionar o pone en peligro son menos importantes y que
basta para su punicibén sanciones de menor gravedad lo erige

en contravensional”.(49)

48,.- REYES, E. ALFONSO. Derecho penal, p. 91

49.~ Ob. Cit. p. 94
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Los elementos gque configuran el delito en su aspecto po-
sitivo, los podemos describir de la siguiente manera; para
que se configure el delito es necesario primeramente una con-
ducta, un desarrollo del comportamiento humano, una actividad
fisica del hombre, EUGENIO RAUL ZAFFARONI nos habla de éste
concepto diciendo, "Conducta. Es un hacer voluntario y final
Tienc un aspecto interno (proposicién del fin y seleccidn de
los medios), y un aspecto externo (puesta en marcha de la ca-
sualidad)". (50) ademds al respecto continfia diciendo “con -
ducta es sindénimo de accidn y de acto. La omisidn no existe
como forma de accidn o conducta, sino gue antes del tipo to-

das son acciones".(51)

Por lo que podemos decir que los elementos que integran
el delito: son la coducta, tiﬁica, antijuridica y culpable,
quedando la punibilidad como una consecuencia de éste. Nues-—
tro cddigo Penal define al delito en su articulo 7o. como el

acto u omisidn que sancionan las leyes penales.

50.~- ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal, p. 362

51.- Ob, Cit. p. 362.



LA PUNIBILIDAD.

En cuanto a la'punibilidad 1os,tratadisca§ ﬁo a;$baﬁ po;:
ponersé de‘acuerdo, poréue miehtrés para thsiés ﬁﬂAiélgmeﬂtdt
esencial, para otros es sdlo el resultado de ina ébndﬁécékti;
pica, antijuridica y culpable. En nuestro particular punto dé
vista, nos consideramos inclinados por la corriente tetratd-
mica, que considera como elementos esenciales del delito, a

la conducta, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad.

Al respecto FRANCISCO PAVON VASCONCELOS, dice; "al defi-
nir el delito expresamos que un concepto substancial del mis-
mo sOlo puede obteﬁerse, dogmdticamente, del total ordena -
miento juridico y de éste se desprende, gue por tal debe en -
tenderse la conducta o el hecho tipico, antijuridico, culpa -
ble y punible". (52) Por lo que se observa gue &l considera a
la punibilidad como elemento fundamental e integrante del de-

lito.

Prosigue diciendo, "desde el punto de vista Eormalnrel

concepto del delito puede reducirse como lo dejamos pf

ecisado’

antes, a la conducta punible {acto u omisién qua sanciona

las leyes penales) segin lo determina el articﬁlo>1‘dél>éédf

go penal”.(53).

52.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Lineam,Elem.del Def.p.453

53.~ Ob. Cit. p. 453.
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La puhiblidadwpéra BETTI L es "una notaigenérica de to’ -

do delito:dando-a una: consecuencia

:juridica ﬂel,m;smp.frﬂ
_::Mientras gue’para CUELLO’CALON ; fesffqndémen—
tqlmente~agc16n punible, dando. por.  tanto aila punibilidad el

‘caricter de requisito esencial en la formacidén de ‘aquel¥(55)

Por su parte JIMENEZ DE ASUA, "precisa que lo caracte-

- ristico del delito es.ser punible: La Puniblidad es, por en-

de, el cardcter especifico del crimen, pues solo es delito el
hecho humano que al describirse en la ley, recibe una pena."

(56)

Para FRANCISCO PAVON, La Puniblidad es "en consecuencia,
la amenaza de pena que el Estado asocia a la violacidn de los
deberes consignados en las normas juridicas, dictadas para

garantizar la permanencia del orden social",(57)

Las anteriores definiciones, de lo gue es la punibilidad
por los autores antes mencionados, coninciden en que &sta es,
un elemento esencial del delito, ahora bien diremos algunas
definiciones de la misma por autores que opinan en contrario.
54.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Lineam.Elem.Del Der. p.453
55.- Ob. Cit. p. 453
56.- Ibidem.

57.- Ibidem.
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accién tipicamente antijuridica

“figura legal conformea:las cond

ricidad y culpabilidad. de:lo que ég,eljdelico ,yjen‘té} vir .-
tud, seria incurrir en el-error deiincid ﬁ como' elemento,- -lo

que es el objeto definitivo; la punibilidadJ‘:

Sobre la pena el maestro FRANCISCO CASTELLANOS dice al
respecto, "que la punibilidad no forma parte del delito, bien
se le estime como merecimiento, como coaccidén de 1las normas
penales o como aplicacidn concreta y especifica de una pena”.

{59)

Y al mismo respecto IGNACIO VILLALOBOS dice: "Que el con
cepto del delito no se identifica como el de la norma juridi-
ca por mads que pueda admitirse que &sta no se integra sin 1la
sancidn, y gue por 4ltimo, menos puede ser considefada la pu-
nibilidad como elemento integral, dado que la impdsicidn con-
creta de una pena no es, sino la reaccidn Estatal respecto al
ejecutor de un delito, siendo por tanto algo externo al mis -
mo" . (60)

58.- PAVON,VASCONCELOS FRANCISCO. Derecho Penal Mexicano.P.454

53.- Ob. Cit. p. 455.

60.~ Ibidem.
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- Por sﬁ”péréé el maesé:o CARRANCA'Y TRUJiLLO,‘afirmé: "en
laé'eicusaﬁ absoiutbrias,'falta solo: la .- punibilidad.. de. . la
accibn;’ gon causas gue dejan subsistir - el caricter ‘delicti-
vo de.la accidn, causas personaleé que excluyen sdlo . la pena,
pues por las circunstancias en la persona del autor, el Esta-—
do no. establece contra tales hechos, sancidn penal alguna...
son circunstancias en las que a pesar de subsistir la antiju-~
ricidad y la culpabilidad queda excluida desde el primer mo -

mento la posibilidad de imponer la pena al autor." (61)

De &sta forma podemos afirmar, que la punibilidad no es
un elemento esencial del delito, sino una consecuencia de es-
te, para reafirmar lo anterior cabe sefialar que las excusas
abscolutorias eliminan Gnicamente a la punibilidad, sin tocar
a los elementos esenciales del delito, que verdaderamente lo

integran (accién, tipica, antijuridica y culpable).

Por 1o que la Punibilidad serd el merecimiento de 1la
pena prevista en la Ley Penal, aplicable al sujeto gue reali-
26 una conducta antijuridica y culpable, que no esté protegi-

da por una excusa absolutoria.

Siendo que las excusas absolutorias “Se hace referencia
a caricteres o circunstancias de diversos hechos, por los

61.- CARRANCA, RAUL Y TRUJILLO, Derecho Penal Mexicano (Parte

General). Editorial Porria, 1986, p. 681.




33

cuales no obstante exxste ¥ esta plenamente 1ntegrado el de:. -

lito,

la-Ley no 1mpone sanc;on por razones part culares 

conveniencia contra

subsistentes y lo que se excluye es 1a Punlbilldad

por ende, -mis bien una consecuencia-del.delito,.

¥ una vez que se han establecido las normas -juridicas y
para logar su eficacia, vemos pues la necesidad de la imposi -~
cién de un castigo para gquienes la infringen. Por lo que el
"Estado, para evitar las conductas antisociales, recurre a
ciertos métodos que no son, sino la advertencia de causar un
dolor, una pena a quien realice procederes delictuosos, apare-
ciendo asi las sanciones, es decir, la amenaza de un castigo,-

para quien incurra en una prohibicidn prevista por la Ley?(63)

Siendo entonces la punibilidad la consencuencia del deli-
to, ésto es el castigo a la violacidén o infraccidn a una norma

62.- VILLALOBOS, IGNACIO, Derecho Penal Mexicano (parte gene -

ral). Editorial Porrda, 1983, p. 486,
63.~ RIVERA, SILVA MANUEL, EL Procedimiento Penal.Editorial =~

. Porrida, 1990. p.4
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penal, ‘que. no se encuentra o encuadra en una causa absoluto -
ria, por lo que. el Estado castiga tal conducta con una .pena,

para garantizar la permanencia del orden . social.



CONCEPTO. DE, LA* PENA.

tintamente los t&rminos de pena.y. sanc1on,vnosotros senalare—,,'

mos algunos.
GARCIA MAYNES, nos dice al respe

ben la denominacidn especifica ‘de.

mis caracteristica del castigo":(64)

En este sentido manifiesta CUELLO - CALON, que la pena,'es
el sufrimiento impuesto por el Estado, en ejecucidn de una

sentencia, al culpable de una infraccidn penal".(65)

Desprendiendose de ésta definicidn las caracteristicas -
siguientes: "l.- Es un sufrimiento derivado de la restriccidn
o privacidn de ciertos bienes juridicos: libertades, propieda-
des, honor o vida.

2.- Es impuesta por el Estado para la conserva-
cidn de un orden juridico. Los males o sufrimientos gue el Es-
tado impone con otros fines no constituyen pena propiamente

64.- GARCIA, MAYNES EDUARDO, Introduccidn al Estudio del Dere-

CHO. Editorial Porrciia, 1999, p. 305.

65.- Op. Cit. p. 305
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dicha. Tampoco constituyen pena, los.males impuestos por or -
.ganismos o Instituciones piblicas o privadas ‘para la consecu -

cidn de sus fines peculiares".{66)

La Imposicidn de las penas sera. por tribunales mediando
un-juicio.penal. "El derecho que tiene el Estado para la impo-
sicidn de las penas se ha discutido apasionadamente; en la ac-

tualidad nadie pone en duda &ste derecho".{67)

La pena impuesta por el Estado a un individuo gue ha co-
metido un delito, tiene el caricter de personalisima, ésto es
que no trasciende a familiares, porque "nadie puede ser casti-

gado penalmente por hechos ajenos".(68)

Debe estar debidamente tipificada por la ley penal, esto
es, un principio de legalidad, es decir, un hecho no constitu-
ye delito si la ley no lo establece previamente. "Debe ser
estatuida por la ley, como consecuencia Juridica de un hecho -

que de acuerdo con la misma ley, tenga caracter de delito®(69)

El tratadista GARCIA MAYNES, concluye que "La Pena es re-

66 .- GARCIA, MAYNES, Introduccidn al Estudio del Der. p. 305.

67.- MOTO, SALAZAR EFRAIN, Elementos de Derecho. p. 31

68.~ GARCIA MAYNES E. Introduccion al Estudio del Der. p.306

69.- Ob. Cit. p. 306
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presidén. y se haya destinada al fin de su compensacibén; las - -~
medidas de’seguridad; por el contrario, sdn"tratamientos: de
naturaleza pfeventivaiy ;espondén:al fin de la'seéuridad Juri=
dica".{70). Para 1 1a Pena es el cqé;igo; resﬁitédo‘deiﬁn ac-

to dafioso, necesario para:la proteccidn-de la pa¢ifiéa,cohvi =

vencia social.

'Yrba:é ello’ "él Estado pfovee'a una doblercdlélé; reéré';
siva 'y preventiva; a la primera corresponden las penés ) que
tienen un fin de retribucidn; a la segunda las medida$ de se'ﬁ
guridad que tienen un fin de seguridad; nace agqui una doble

categoria de sanciones criminales; represivas o retributivas -

{penas) y preventivas (medidas de segquridad), pudiendo apli
carse &stas (ltimas tanto a los irresponsables como a 1o$’res—v

ponsables despues de expiada la pena".(71)

Para nuestro autor la pena representa una < aflic§i6n7>,-
por parte del sujeto al que se le aplican, mientras gue nos "~
dice que la medida de seguridad no requiere necesariamente yla
afliccidn como en la pena. Sin embargo concluye gue ambas -for-:--

man el objeto del Derecho sustantivo de la materia.

FERNANDO CASTELLANOS, sefiala que "La Pena es la reaccién

70.- GARCIA, MAYNES E. Introduccidn al Estudio del Der. p.306

71.- Ob. cit. p. 306
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soc1a1 jurldxcamente organlzada contra el delito (C. BERNALDO-

DE QUIROZ). el sufrxmxento impuesto por el Estado, en ejecu -

ci‘én’fde' una senten .ta, al culpable de una infraccidn penal -

(EUGENIO CUELLO CALON). Es.el mal que el Juez inflinge al de -

l.lncuente a causa de su'delito, para expresar la reprobacidn -

(FRANZ VON LIS2ZT}.,

n:res ecto‘al ‘acto y al autor

soc:.al por

las conductas antxjurldlcas son delitos, pero

todos 105 delxtos son conductas antijuridicas, es asli que la
Ginica’ consecuencia penal es la pena. La pena es sin duda algu-
na elemento indispensable de las normas juridicas "es siempre
‘ur; reproche ya sea moral, ya sea social, pero siempre real".

(73)

Por su parte ALFONSO REYES, nos dice que "podriamos en -
tonces definir a la pena en sentido juridico - penal, como la
supresidn o coartacidn de un derecho personal que el Estado -
impone por medio de su rama Jurisdiccional a sujeto imputable,
que ha sido declarado responsable de un hecho punible".(74)

72.- CASTELLANOS, FERNANDO, Lineamientos Elementales de Dere-

cho Penal., Editorial Porria, 1990, pp.317-318

73.- CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, Codigo Penal Anotado, Editorial

Porria, 1990, p. 37

74.- REYES, ALFONSO, Derecho penal p. 245.



Actualmente 1a Pena es de xclus vas apllcaclon por parte

del Estado por conducto ‘de.su’ rama Jur sd;ccional por sistemas—

establecxdos Yy reconoc;dos para su aplxcacxon.

No podia faltar en’este rengld concépto-adaptado ~ efl

la exposicidn de motivos - del cédigo penal,‘que nos'dice: que

la pena es un mal necesario. Se justxfxca por dlStlntOS con-

ceptos parciales, por la inf;m;dac;pn, La_ejemplarldad; 15'éx—

piacidn en aras del bien colectivo,”la neéésida' devevitarila
venganza privada, etc; pero fundaméntalmente dé'la necesidad,-f
de conservacidn del orden social. El e]erc1c10 de 1a Accxon -

Penal es un servicio piblico de segurldad y de orden

Por lo tanto hemos de concluir que la pena representa el
sufrimiento que el Estado impone, a quien viola un mandato de
la Ley Penal; entendiendose como la recopilacidn por este orga
no a la reaccidn de la sociedad, contra el delincuente, cuya -
conducta vulnera o lesiona intereses del grupo social o colec-
tivo . Siendo en consecuencia la pena indispensable para man -

tener el orden Juridico.



ORIGEN, MEDIOS Y. FINES DE LA PENA

La pena es un tema amplio, controvertido y dificil de a-
plicar con verdadera equidad .y justicia, por lo que debemos de
estudiar a fondo todas sus caracteristicas, asi tenemos que
‘"objeto y medios de la pena. La Ley penal en sentido estricto
es la que asocia a una conducta una pena; la Ley Penal en sen-
tido amplio, es la gue abarca todos los conceptos juridicos =
que precisan las condiciones y limites del funcionamiento de
esa relacidn”.(75). Por tanto "la pena no puede perseguir otro
objetivo que no sea el que persigue la ley penal y el derecho
penal en general, la seguridad juridica. La pena debe promover
a la seguridad juridica, pues Su objetivo deber ser la preven-—

cidén de futuras conductas delictivas".(76)

Para el buen funcionamiento de toda sociedad, se ha con-
templado la pena dentro de su estructura para preservar la ar-
monia social, por la debilidad del hombre -para mantener por si
mismo sus propios valores, de fortaleza, de cohesidn social vy
de aceptar una libertad condicionada, pues el ser humano no ha
sido capaz de gobernar sus actos en bien de la comunidad ya
gue ha sido necesario sustentar la armonia social en normas -

que han regulado su conducta en interaccidn con los demds.

-

75.- ZAFFARONI, EUGENIO RAUL, Manual de Derecho Penal. p.59.

76.- Ibidem.
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Es asl que desde "Los tiempos mids remotos la pena . surgid
como una venganza del grupo, reflejando el instinto de conser-
vacidn grave gue podia imponerse, por colocar al infractor ' en
situacidn de absoluto abandono y convertirlo en proéia:yictiﬁa,~
por su desamparo de agresiones provenxentes de mlembros de"éu

propio grupo o de elementos extrafios a este“;(77)

Las medidas adoptadas por las trlbusre -a el de 1a expul ;:'
sidén, practicadas con el fin de evitar guerras y derramamlento
de sangre por parte de todo el grupo.socialy se pu51e;a en
peligro su estabilidad bioldgica; en un inténto de. venganza de

otros conglomerados sociales a que perteneciere el ofendido.

Sin duda alguna "el fin de la pena ha preocupado siempre
hondamente a todos los hombres de espiritu.Ninguna gqueja pro -
duce vibracidn tan intima en las personas que todavia aflin en
nuestro siglo de la automatizacidn no ha perdido la facultad -
de reflexionar, como la gue callada, pero continuamente, brota
de las prisiones donde yacen miles de hombres, sepultados vi~
vos con otros hombres, en nombre de la justicia, en nombre de
la libertad. Ahi padecen, se les inflinge la pena -el mal-, -
en nombre del bien comin...".(78)

77.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Derecho Penal Mexicano, p.51

78.- BEREISTAN, ANTONIO, Derecho Penal y Criminoleogia, Edito -

rial Temis, 1986, p. 74.
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El considera que la Pena debe suprimir de ella el aspec-
to aflicti?a,p:etendiendo’que sea sdlo adaptacidn y correc-—
cién,'cﬁeétiéhk ésta‘que'a nuestra personal consideracidn se-

ria¢iﬁe5{¢az~ywrgdundatié,eﬁ una burla al sistema juridico.: -

mos ‘qué existen ‘dos corrientes doctrinales; la

~que sostiene; gue la pena, como 1o dijimos anteriormente debe

supripir-subcarécter aflictivo y fungir {nicamente como ' .co. .-
rreccién y--adaptacidn: social. -y una segunda .que dice . que rla:
“pena implica  un castigo y como ende, necesariamente producir
un dolor a quien inflinge la ley. Corriente Giltima con la que
estamos de acuerdo, en virtud de que si no exisitiera tal -
castigo, f&cil resultaria vulnerar constantemente la ley,
con el conocimiento de que sdlo se haria acreedor a medidas

de adaptacidn.

De esta forma encontramos que “"La pena nace como reac =
cidn de la sociedad contra el crimen; es en un principio ven-
ganza individual; posteriormente venganza familiar; y mas
tarde, con la organizacidn juridica de la sociedad y la apa -

.ricidn del Estado, se convierte en sancidn social".(79)

Los origenes de la pena, "aparecen primitivamente, segiin

79.- MOTO, SALAZAR EFRAIN, Elementos de Derecho, p.311
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las 1nvestxgacxones de los hxstor ad res como un indiée de .

crueldades varladlsxma, 1ncomprensxble

Luego entonces la pena como castigo o como reaccidn  vio-

lenta, resultado de una agresidn en diferentes formas de a -
plicacidn siempre ha existido, variando dnicamente la impo -

sicidén de ellas, de acuerdo a cada sociedad y época.

Por lo que haciendo un recorrido por la historia,podria-
mos hacer una clasificacidén de las etapas y formas de aplicar

las penas dividiendolas en:

Aquella etdpa caracterizada por la venganza privada, es-
tamos remontandonos a la etapa primitiva, donde el hombre-
se proveia de sus necesidades con la caza y la pezca, y debi-

80.-MOTO, SALAZAR EFRAIN, Elementos de Derecho, p. 312




44 -

do a: la’ poca evolucxcn rac;onal de este, ‘reaccionab po: sus

'meulsos e lnscxntos de conservacxon,

pondxa otro mal 1ndxscrxm1nado que a canz

11a o grupo al: que peztenecxa

dlata y vengativa por Lnstxnto df,conse;vaglon“flﬁl)‘

Una Segunda‘etapa se carécterizaba por la intromisién de

caracter :e11gloso, aungue habia un desarrollo ideoldgico, . se

co fundLan el delito con el pecado, aplicindose penas tras -
‘cendentales en nombre de Dios, era comun dar muerte o rea-
lizar mutilaciones como castigo por la comisién de un deli-
to, siendo aplicadas por sacerdotes, jefes de tribu o de fa -

milia.

En la etapa de la venganza piblica, hay un avance impor-
tante, si tomamos en consideracidn que el delito se conside -
raba ya como una ofensa a la sociedad y no de caracter divino
por lo que la aplicacidn de la pena correspondia al Estado,
*la pena asume entonces el cardcter de venganza piblica del
poder politico contra el delincuente”".(82) Es aqui donde sur-
gen dos formas de punibilidad; como son la del Talidn y la de

la Composicidn.

Como ya hemos mencionado en temas anteriores, que la ley
8l.- REYES, ALFONSO. Derecho Penal, p. 246.

82.- Ob. Cit. p. 247
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del Talidn'era una’ venganza indiscriminada cuyo lema era, el
‘de ojo por ojc,fdiénte por diente’ ponieﬂdose en peligro- 1la
especie‘huména o del grupo; por lo que a esta forma de puni -
bxlxdad le siguid la ccmposlcxon que era una espec:e de pres-

tacxon que hacia el ofensor de pagarle una cantldad determl

) nada al ofend;do como a maner e resarcir el dano cometldo =

‘con motivo del ilicito, terminando qon la etapa de la Ley'del

Talidn.

La &poca que abarca del Eenécimiento, hasta el Siglo pa;
sado podriamos llamarle, como io hace ALFONSO REYES, como la
Etapa humanitaria, donde encontramos la aplicacidn de las pe-
nas dentro de marcos normativos debidamente codificados por -
el organo del Estado. "La pena dej5 de ser una venganza para
convertirse paulatinamente en la consecuencia juridica dei -

delito".(83)

Y la {iltima etapa, la que actualmente impera es:la gue---
el Jurista ALFONSO REYES, llama Etapa Cientifica; que comien-
za con este siglo, donde observamos gque a cada conducta que

encuadre en un tipo delictivo, corresponde una pena, que la

ley penal, igualmente establece y cuya aplicacidn corresponde oo

al Estado a través de su organo jurisdiccional, que estd ple-

namente reconocido.

83.- REYES, ALFONSO. Derecho Penal. p.248
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Ahcra bieh, una‘.vez aceptada-la Eorma de: aplicacidn de
1as~penas, Jasi como sus orlgenes y evolucxon, vemos ‘que ac-
tualmente exxsten dxferentes medios. de apllcac1on, que la
misma 1ey establece ¥ sreconoce cales como las que a contlnua—

cidn referlmos.

1.~ Las Penas privativas de la Libertad. Donde encontra-":

mos;:a) La prisién,. que consiste ‘en’la privacién déilaiiyii-

bertad corporal, que puede ser-de ‘tres d1a5 a’ cuarenta

debiendose cumplirien penltenc1a ias o establec1m

para tal efecto sefiale:la- autor;dad que ejecute la sancidn

(art. 25 del C.P.)

b) La Reclusidn; gue consiste no_propiamenﬁe eﬁ uﬁa pe -
na, sino en una medida de seguridad, adecuada para curar, .=
readaptar o educar a determinados individuos, que se hacian-
acreedores a dichos tratamientos.

c) El Confinamiento; que consiste en la obligacidn de -
residir en determinado lugar y no salir de el. Corresponde al
Ejecutivo seflalar el lugar en donde debe cumplirse esta pena.
(aret.28 del C.P.)

d) Prohibicidén de ir a un lugar determinado; Esta pena
consiste en la obligacidn de que el Juez o la autoridad admi-
nistrativa imponen al delincuente de ir a determinado lugar,-
fundadamente se teme gue cometa otro delito.

e) Vigilancia de la Policia; No se trata propiamente de
una pena, puesto gue quien la sufre resiente Unicamente las
molestias inherente a la vigilancia que el Estado ejerce so ~

bre &l. Esta es una sancidn complementaria de otras privati -
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vas de libertad.

II.—_Lés'Penas Privativas de los Derechos son cuatro;

a) Suspénsién de Derecho; la suspensidn de derechos pue-
deprovenxr de otra sancidn que por mandat& de la ley lleve -
aparejada Ia suspenslon o de una sentencia que dlrectamente -
'{mponga esta pena’ (art.45 ‘del" C.P.). por ejemplo, perdxda vudé'
tuteld, 'suspensidn de derechos poliiticos, etc. O

b) SuSPEnsxon o destitucidn de func1ones, esta:pena, ‘no

es, SLnO una consecuencia de la anterlor, a, la cual fcomple’—

menta. Consxste en la destitucidn de los funcxonarxos gue han
Vdelxncuxdo, muy acorde resulta aqui el ejemplo del reciente -
delito tipificado en la ley punitiva, como es el Hostigamien-
to Sexual.

c) Suspensidn o Disolucidn de Sociedades. Cuandc un gru-
po de personas conjuntamente ha comectido uno o varios delitos
independientemente de la sancidn, que por dicho delito les
corresponda, la ley ordena la disolucidn de la sociedad. Ejem
plo de aquellas sociedades organizadas con el fin de delin -
quir,

d) Medidas Cautelares de Menores; Estas medidas se apli-
can a menores de edad, delincuentes; en este caso, no dehe
hablarse propiamente de penas, sino de reclusidn como medios,

a lograr su regeneracidn.

III.- La Sanciones Privativas de las cosas son dos;

a} La pérdida de los instrumentos del delito; esto es lo
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que conocemos como el’ decomlso de ob)etos o armas utllxzados,'

40 del C P )

para la comlslon del 111c1to (art

" tid o pretendxo cometer el dellco, pzocedxendosg c6moi el

caso anterlor;

IV.- Penas Preventivas; Las penas preventiﬁas sons:

a) La Amonestacién consiste, en la advertencia que el
juez dirige al acusado, haciendole ver las consecuencias del
delito que cometid, excitandolo a la enmienda y conminandolo,
con que se le impondrd una sancidn mayor si reincidiere. La -
amonestacidn se hace en piblico o privado, seglin aparezca -
prudente al juez (art.42 del C.P.)

b) Aparcibimiento. El apercibimiento consiste en la ad - .
vertencia que el juez hace a una persona de que en caso. de
que cometa un delito u otra semejante se le considerara cdmé:

reincidente.{art. 43 del C.P.)

V.- Penas Pecuniarias. Son penas pecuniarias las siguien
tes:

a) Multa. La multa es una sancidn gue consiste en gque el
delincuente pague al Eséado una suma determinada de dinero -
como compensacidn de la falta cometida. Cuando el condenado,

" no puede pagar la multa que se le hubiere impuesto como san -

cidn o solamente puede pagar parte de ella, el juez fija, en

substitucidn, los dias de prisidén que correspondan, segin las



:ﬁ) Reparacién del Dafo;- Esta saﬁéi
de pena piblica y comprende la reséituciénréeﬂié'ccéa 6bteni—
da por el delito, y si esto no fuere posiblé, ei :pago del
precio de 1la misma y la indemnizacidn del dafio materiél y mo-
ral causado a la victima y a su familia. (art. 30 del C.P.)

La Reparacidn del daiho proveniente del delito exige de

oficio por el Ministerio Piblico. (art. 34 del C.P.)

El importe de la sancidn pecuniaria se distribuye; entre
el Estado y la parte ofendida, al primero se aplica el.impor-
te de la multa, y a la segunda, el de la reparacidn (art. 35
del C.P.) Si no alcanza a cubrirse la responsabilidad pecu -
niaria, con los bienes del responsable o con el producto de
su trabajo en la prisidn, el reo libertado seguird sujeto a
la obligacidn de pagar a la parte que le falte {art. 38 C.P.)

c) Caucidn de no Ofender;: La caucidén de no ofender con-
siste en la fianza, prenda o depdsito que el juez exige al -

acusado, cuando teme que no es suficiente su apercibimiento,
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oh total o par’.

era’absuelto. (art. 49 del-



No se precisan sterio’Piblico, perc

' para algpnosrhistéfiééoréérasﬁié‘en ?ranéié;?v 1aopinisn -
de otros "Se ‘habla" de éue el Derecho Atico," un ciudadano sos-
tenia la acusacidn, cuya ‘ingquisicidén  era lievaaa anté los
Eliastas. Otros creen ver el origen histdérico de iarlnstitu -
cidén en la antigiliedad Griega y particularmente en los Temos =~
téli, funcionarios encargados de denunciar a los imputados al
senado o a la asamblea del pueblo que designaba a un ciuda -
dano para sostener la acusacibén. Paro otros el origen es Ro -
mano,en los curioso stationari o irenarcas, con funciones po-
liciacas y en especial en los praefectus urbis en Roma, en -~
los praesides y precénsules en la provinciana, o en los de -
fensores civitatis, los advocatifisci y los procuradores cae-
sari del imperio. Otros en las legislaciones barbaras y en -
particular los gastandi del derecho logonbardo dominici de
carlo Magno. Otros mas en la legislacidn candnica del medievo
por la eficacia del proceso inguisitivo en los tribunales e~
clesidsticos de los siglos XTII y XIV, y por los efectos. del
principio inquisitivo exoficio y en especial, en los promoto-
res, que sostenian la acusacidn, requerian la -aplicacién de

la pena, etc. y asi mismo se habla de los sindici, -ministe -~



‘riales o cénsules -locorum villarum, i verdaderos ' denunciantes’

‘"Institucidn nacié en

.,,Moﬁarqgia'.?rancesa

'éﬂdéfénsg, des ‘interésts du
. ipl @édél;rehéuadradd en un- cuerpo
“completo con 1as~or¢e3$nzas‘dé"issé, 1553°¢ 1586. El Procura-
s dor déi~§ey ;euéhpgrgéba del procedimiento, y el abogado del
Rey éerencargaba delylitigio en todos los negocios que . inte-
resaban aleey.VEn el siglo XIV Felipe el hermoso transforma
los cargos y los erige en una bella magistratura. Durante la
Monarquia el Ministeric Piblico no asume la calidad de repre-
sentante del poder ejecutivo ante el poder Jjudicial, porque
en esa época es imposible hablar de la divisidn de poderes™.
(85). Estos han sido los cambios qué ha sufrido la Institu -
cidn del Ministerio Piblico a través de la historia en vias
de su mejoramiento, adaptdndose a los momento de cada 50 -

ciedad.

Debido a la evolucidn del fendmeno socioldgico en contra
mos qgue “La Revolucidn Francesa hace cambios en la institu-

84.- V ,HCASTRO'iQVBNTINO. El Ministerio Piblico en México,
Editoriﬁi porrda. p.. 4

85.% Ob. Cit. pp-.-4 y 5
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cidn, desmembrandola en comissaires du roi encargados de pro-
mover la accidén penal y de la ejecucidn, y accusateurs pu-
blics, que sostenian la acusacidn en el debate".(86) Con es -
tas transformaciones, nuestra Institucidn va tomando formaA -
con el logro de sus atribuciones, posteriormente. "La: éraqi-

cién de la monarquia 1le devuelve la unidad c6n La‘Igy‘de 2223

primario, afio VII (13 de diciembre de l?99i.r£:édicf
serd continuada por la Organizacidn impe:ial*de'iBOé:. Q,IBiOE
de Napoledn, en que el Ministerio POblico —oiganizahdd"jerétj,“
quicamente bajo la dependencia del poder ejecutivo=7" :écibek4
por la ley de 20 de abril de 1810 el ordenamientbkdéfiniﬁivé.

que de Francia irradiaria a todos los Estados de Europa®.(87)

Con el descubrimiento y conguista de América "Espafia que
impuso en el México Colonial su Legislacidn, establecio " su
organizacidn de Indias, en la Ley dada el 5 de octubre de .-
1626 y 1632, ordenaba: "es nuestra merced y voluntad gque en
cada una de las reales audiencias de Lima y México haya dos
fiscales; el mas antigiio sirva la plaza, en todo lo civil,r Y

el otro en lo criminal".(88)

Mencionas JUVENTINO V. CASTRO, que "cuando en la ‘antigiia

86.- V.,CASTRO JUVENTINO, El Ministerio Piblico en Méx.p.5

87.- Ob. Cit. p. S

88.- Ob. Cit. p. 6

éue—jn
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y Nueva Espaiia se establecxo el regxmen Const;tucxonal, 'la";'

Constitucidn otdeno que & las Cortes correspond;a fx)ar el

nimero de magxstrados que hablan de componer el Trxbunal Su

premo (hoy suprema COrte), Yy las Audxencxa' de’ 1a Penlnsulaf

de Ultramar, lo que realxzo el decreto de 9 de occubre

1812, que ordenaba que en la Audlencxa de Mexlco hub.
fiscales. Esta audxencxa, .en el:iafio de 1822.
. en mexxco a dos magistrados propletarxos
el Congreso de esa epoca conflrmo por Decre

ro de 1822".(89)

Después del Colonialismo y "Nacido en Méxics’la vida In=~
dependiente, siguid sin embargo rigiendo con relacidn al Mi -
nisterio Piblico lo que establecia el citado decreto de 9 de
octubre de 1812, ya que en el tratado de Cdrdova se declard =~
que las leyes vigentes continuarian‘rigiendo en todo lo que -
no se opusiera al Plan de Iguala, y mientras las cortes Mexi-
canas formaban la Constitucidn del Estado".(90) Mas los cam -
bios gestados en nuestro pais van dindole forma a nuestra
Institucidn del Ministerio Piblico, dandole diferentes tona -~
lidades a través del tiempo por lo que “La Constitucidn de
1824 establecid el Ministerio Fiscal en la Suprema Corte (art.
124)), equipardndose su dignidad a la de los Ministros y dan-

89.-V., CASTRO JUVENTINO, El Ministerio Piblico en Méx. pp.6y7

90.-0Ob. Cit. p. 7.



143 ,y;144)".(91')

en; todas 1as causas crxmlnales de Jurxsdlcc1 n para 'entablar

‘0 no en:re urso de competencla' hac1e

astel monopol;o dEulOS.JUECeS, quedando atras esa’ nefasLa -

.actitud[ en: la que se habia covertldo al ser Juez y parte en

Cleos juxcxos, vulnerandose un Estado llbre ‘de Derech

depend1ente, se’ 1ntroduce en nuestro pa;s &n la Ley para el -

Arreglo - de 1a Admlnxstrac1qn‘d conoc1da Quizd en

ey d Lares), diciada

91.-' V.,CASTO JUVENTING.:EL io"Pablico" P 7

92.- 0Ob. Cit. p. 7.
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el 6 de diciembre de 1853, bajo el régimen de Antonio Ldpez -~
de Santa—Ané. En el Titulo VI de dicha Ley, y bajo el rubro -
del ministerio Fiscal se establece la organizacidn de.la Ins=-
titucidn, que en su articulo 246 dispone las categorias del
Ministerio Fiscal del libre nombramiento del Presidente - de
la Repﬁb;ica en 1os términos del articulo anterio;{ cdmorﬁrq—r
motoces Exscales, Agencxa flscales, flscales de los t:xbuna -

1es superzores y fxscal del Trxbunal Supremo“.(93)

En la Ley, contemplamos de manera especifica las funcio-
nes ‘que el Ministerio Fiscal debe de realizar, asi tenemos -
que "en los té&rminos del articulo 264 corresponde al Ministe-
rio Fiscal promoveer la observancia de las leyes; defender a
la nacidn cuando por razdén de sus bienes, derechos o acciones
sea parte en los Jjuicios civiles; interponer su oficio en los
pleitos y causas que interesen a las demarcaciones, pueblos y
establecimientos piblicos dependientes del gobierno, asi como
en las causas criminales y en las civiles en gue se interesen
la causa piblica o la jurisdicidn ordinaria; promover cuanto
sea necesario u oportuno para la pronta adminstracibn de
justicia; acusar con arreglo a las leyes a los delincuentes;-
averiguar con particular solicitud las detenciones en que
dispusieren las leyes".(94)

93.- V., CASTR® JUVENTINO. El Ministerio Piblico en Méx.p.8

94.~ Ob. Ccit. pp. 8y 9
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Y no es, sino hasta “"el 15 de junio de 1869, expide -
Benito Judrez la Ley de los jurados. En ella se establecen -~
tres procura@ores a los que por primera vez se les llama Re

. presentantes del Ministerio ° Piblico. no coﬁstituian una or- -
ganiza;iéﬁ, eran independientes estre si, y estaban vincula -
- dos por-la pérte civil”. (85} Vemos pues comé es en ésta ley,

donde se va'gestando,la verdadera forma.del Ministerio Pibli--

co, gue actualmente tenemos.

Porterior a esta ley, encontramos que el 15 de septiem -
bre de 1880, se promulga el primer cddigo de Procedimientos -
Penales, cuya principal innovacidn es que el Ministerio PO -
blico a través de una organizacidn completa, flinge ya como -~

auxiliar de la administracidon de la justicia, promoviendo és-

ta. Sin reconocerle aln el monopolio de la accidn penal.

Sin embargo ante la necesidad de mejoramiento de la Ins-
titucidn del Ministerioc Plblico, es gque se reforma el "segun-
do Cddigo de Procedimientos Penales, -del 22 de mayo de 1894~
ampliando su intervencidn en el proceso".(96) cuya principal
caracteristica, es que tiene matices de lo que es el Ministe-
rio . PiGblico Francés; ademds de ser auxiliar de la adminis -
tracidén de la justicia como en el cddigo gue le antecede, -

95.~V., CASTRO JUVENTINO, El Ministerio Piiblico en Mex., p.9

96.-0b. Cit. p. 9
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ahora lo encontramos como miembro de la-policia-judicial.

En este orden-de ideas encontramos que el "30 dé junidl—

de 1891 se publicd un reglamento del Mxnxsterlo Publxco. pero, i

no.es 51no hasta el afio de 1903 en que el genetal Porfxrxo Nt

Diaz, explde la prlmera Ley Ozganxca del Mxnlsterxo Pubixco

(87) Es prec;samente en &ste ordenamiento donde el Represen -

tante social deja de ser auxiliar de la admxn;stracxon de la .

justicia para ser parte en. los jyicibs, interviniendo en’ -

aduellés asuntds ‘que se vea afectado el interds piblico

cuya autoridad maxima encontramos al Procurador de Justicia.

Posterlor a éste reglamento, es el Constxtuyence d Que
rétaro, donde se expide la Constitucidn:-de 1917 donde se dis-
cutieron el articulo 21 y 102, que se refieren‘al Ministeric
PGblico, para quedar definitivamente como el quér actualmente
conserva el citado articulo Constitucional. Siendo ésta 1la'-

base legal del Ministerio Piblico.

De lo anterior podemos concluir que el Ministerio Pibli-
co en México, a través de su desarrollo se ha establecido;tal
y como. lo sefiala JAVIER PINA YWPALACIos;Tgueiestablece.,que,—
"hay en el tres eleméntos: El Francés, el Espéﬁol Y el Nacio-
nal. e ‘

'97.~.V.,CASTRO JUVENTINO, El Ministeério Piblico en Méx. p.9




“ Del ordéném ento Francés omd’como’ caracteristica prin -

cxpal el -de 1a unldad'

a Instltucxon.,La xnfluencxa Espafiola se en-

cuentra ‘en el ptoce‘xmlento, cuando el Mlnxs:erxo Piblico -

formula conclusxones.vlas que siguen los mismos llneamxentos—
: ”formales de .un pedimento del fiscal en la Inquisicién. En -

Cuanto .a. la. influencia exclusivamente nacionalista, estd ;

la“preparacidn del-ejercicio de"la accidn penal, ya-que.en
México ~a diferencia de lo que sucede en Francia-, el medic

preparatorio del ejercicio de la accién . penal. estd reservado, -

exclusivamente al Ministerio Piiblico, que.es el jefe

policia-Judicial".(98)

99.- V., CASTRO JUVENTINO, El minjsterio Piiblico en Méx. p.14




" FUNDAMENTACION: LEGAL: DEL ‘MINISTERIO PUBLICO

establecé las bases sobre:las cuéles e

‘Bl "articulo~10Z,

mayor Q.

1917

blico-y:la mas meortante a nuestro personal consxderacxon‘es L

éi'afticulo 21 Constitucional, que establece el monopolxo‘.de

la acc10n penal, asi como la persecucidn de los delitos i tal

7M1n15t6r10 Publlco. Por lo que consideramos el. acabado- del.
articulo citado muy completo. y conforme a las mas svanzadas -

doctrinas, y s6lo absurdas interpretaciones han:colocado.i-al

Representante Social como un. organo al que se . le ha denomi -

nado ‘como monstruo poder. o . ) o

Al respecto el articulo-73 Fraccién VI de. la constitu -
cidn Mexicana, sustenta otra de las bases del Ministerio PG -

blico para el Distrito Federal, sefialando a la letra: "que el
_Ministerio Piblico en el Distrito-Fedéral estard a cargo‘de
un procurador General de Justicia, que dependerd directamente

del Presidente de la Repiliblica, quien lo nombrard libremente?

Siendo el Ministerio Piblico una Institucidén compleja,se
hace necesaria la creacidn de la ley orgdnica del Ministerio

Piblico, y es "el 12 de diciembre de 1903, cuando se expide




&l

la primera Ley Orgénica del Ministerio Piblico .para el Dis-
trito Federal, la que adolece del defecto de no indicar .con
claridad .lds. funciones que debe desempeflar el Ministerio Pa-

blico en el proceso penal”.(100)

No obst nte ésta defxc1enc1a, se tiene la normatividad

de la Institucidn en.aspectos que no contempla la Constitu. -

‘cxon Polxtxca de los Estados Unidos Mexicanos, y el C&digo de
Procedxmxentos Penales en vigor, el mejoramiento de &sta nue-
‘va 1éy; se’'va gestando a través del tiempo y es "el 16 de -
sep;iémbre de 1908, .que.se expide la Ley Organica del Minis -
‘terio Piiblico para el Distrito Federal en que se declara que
la Instiﬁucién debe auxiliar la administracidn de la justicia
al orden federal y debe perseguir, investigar y reprimir  los
delitos Federales y ‘defender los intereses de la Federacidn,
aﬁte la Suprema Corte de Justicia, Tribunales de Circuito Y
Juzgados de Distfito,rcon debendencia del Poder Ejecutivo, a

través de la entonces existente Secretaria de Justicia®.{101)

L-En el afio-de 1909 se-expiden lés'LEyesWOrgénlcaS'dél'Mi—
nisterio Piblico Fedéral y del Distrito y Territorios Eedera—
les, primeras que .,se ajustan a las disposiciones de la Cons-
titucidn de»1917, que did un giro destacado a la Institucién.

100.- OBREGON, JORGE, Derecho_Penal Mexicano, Editorial Porrda
Quinta Edicidn, México 1989. p. 21 i

101.- Ob. Cit. p.21
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Estas Euefdniia Ley'orésﬁica del Ministerio PGblico Federal Yy
Reglamengo,dé:suéffuhbiones, publicada en. el Diario Oficial -
del 14 de-agosto de:i919 y la Ley orgénica del Ministerio ‘-
Pﬁblic; delvDistriﬁo y Territorios Federales publicada el 13
de SepEiémbre 1919. Si bien dichas leyes establecen al M;niﬁ—
‘teziO'PGbiico como Onico depositario de la accién pénal, 'én

la prictica siguid imperando el antiguc sistema con ‘el "< cual

quizo;terminar-'la: Constitucidn-de 1917. B

Estos Gltimo. se obtiene ya con la Ley organica deiwDis -
tritd Fedéralrpdﬁlicada el 7 de octubre'aé 1929, ° que d& mayor“;
importancia a la Institucidn y crea el Departamento de Inves—
tigaciones, con Agentes adscritos -a. las delegac1onesj las’ -
cuales sustituyen a - los antiguos comisarios, Al frente.de la
Instituciéﬁ establece ‘como jefe §1 Procurador de Jgsticié del
Distrito. " :

‘Por ‘lo que una.vez que se dan 1os prxnc;pxos esenciales,
que caracterlzan al Mxnxsterxo pPiblico y si consxderamos to -

das las Eunc

nes ‘que! debe realxzar, s;endo 1mposxble efec -

tuarse por el propio:procurador; . es la razén por la cual se
establecen 15>Ley drgénica'y su:Reglamento Interior del 12 de
Enero de 1989, que van .a regir -la Integracidn y Funciones de
la Actual Procuraduria General de Justicia del Distrito Fede-

ral.

Ahora bien en el cddigo de Procedimientos Penales para
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el Distrito: Federal), tenemos reglamentada 1la furc de la

Institucidn del:Ministerio Plblicoen los articulos 2o. y.30.
que estabiecén réséectivamente que el ejércicio de la - accibn
‘penai:esléxcldsiva del Ministerio éﬁblico, asi como pedir las
‘éahciénegxapiicables al caso conecreto, la libasrtad de los -
procesados, asi como la solicitud de la Reparacidn del ' Dafio;
v‘esﬁahdo entre otras ademas la facultad de dirigir a la Poli -
cia,Judicial'para allegarse los elementos necesarios- para::1a?
pézsecucién de los delitos, solicitando al Juez cuando se -le
ha consignado la causa, se practiquen todas las diligencia -
necésarias para comprobar el cuerpo del delito. solicitaddc
la detencién del delincuente, interponer los recurséérpfoce -
dentes, .etc., lo que viene a ser una reglamentacidn del sena-

lado articulo 21 Constitucional.



LA FUNCION DEL MINISTERIO.PUBLICO EN EL PROCESOPENAL.

Mucﬁo se‘ha;éhoﬁdadé eh~el'temé Ael Ministerio Pﬁblico,-
de -1lo que podémﬁs‘afitnar :que “Fundamentalmente el Mlnlsterio"
pablico. tlene el caracLer de organo estatal. permanente para
hacer valer la preten;;on penal del delito y'su vida“ estd in-
“timamente ligada a la acﬁién penal”.(102) . .

Y siendo-el.MiniSterio Pablico una Inscltﬁcién'ée:fﬁuéna
fe;-a quien se.le encomienda la persecucién de loé déliﬁos,yy
el ejercicio de lé Accién Penal, organo del poder e]ecutxvo -
de la Ley, con miras a que se cumpla -la aplicacidn de ésta.. =~
“ES 1a apllcac1on Justa de la ley causa. y fin dltimo de 1la

misién ‘del Ministerio Plblico".(103)

Consideramos. al Ministerio Pﬁbiico como’ una Vbunidad de
cardcter indivisible, &sto ‘es en‘el‘séntido de: gue cualquxer
oficial que ejercite el Mxnxsterxo Publxco ante cualquier b
tribunal, se le considera como.representante de una - misma 'y
s6la persona en instancia; la:sociedad o el Estado, porgue =

cada uno de los oficiales que: representa al Ministerio PGbli=7

co sustenta 'a-la- Gnica’'y misma. persona del Ministerio Pabli=-.
¢o, obrando .conjuntamente . todos.sus miembros, correspondién=-
do a-la pluralidad de ellos la unidad e indivisibilidad .de la

102, - v., CASTRO JUVENTINO .El Minisgterio Plblico en Méx. p 21

103 - oby Cxt.,p. zs, o
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Instituci&nb"pero adgméskésta unidad signi[icé que todos
lostuncioﬁé;ios gue trabajan en lo mismo- tienen identicas
facultades y funciones, estdn. investidos del mismo poder; . lo
que- cuenta eg la funcidn, no la persona fisica gque lo  desem-
peﬁa} en cénsecuenCLa no es requisito - que la persona inves =
txda con. el caracter de Mxnxsterxo Piblico sea la que realice
las aCtLVldadES lnherentes" (104)

Eﬂ‘lﬁ,pgidticéypenal Observamos "como-dentro de.-nuestro
broced{mighioL;'uno es el agente del Ministerio Pﬁblico‘que

inicia“la investigdcidn, otro es el que consignd y uno mis el

'éuéisiéué éi'pfpceso} Segiin las distintas instancias, persi-
guegyaiVersos agentes, y aln pucden remplazarse en el curso
,dei;proceso} A pesar de lo cual se dice en terminos de genera
lidad ‘que- ha sido el Ministerio Pidblico el que ha hecho la
peréecucién de los delitos, tal y como lo establece la Cons-

_titucidn, . porque la Institucidn es indivisible",(105)

Tenemos como antecedente gue el Constituyente de 1917 le
Votorgo al Ministerio Piblico la doble funcidn; siendo la pri-
) meéo como el txtuldr de la accéidn penal Y la ‘'segunda’ comoJe—

fe de la policia judicial; a . las ordenes del Ministerio Pi-
bliép. "La facultad -de Policia Judicial tiene pues por ohjeto,

104~ SILVA, SILVA JORGE ALBERTO. Der.. Procesal Penal, p. 166

105.-.V.,  CASTRO:JUVENTINO, El Ministerio Pliblico en Méx.p.31
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llenar los requisitos exigidos por.el a:ticﬁlo~16j€onstitﬁqig;

nal"a(lOﬁ)‘

Porrloﬁqﬁeluna vez eje%ﬁi;ada~la_a;cién penal, Pprinci -
pal funciénvdél MinistéfiovPﬁblico,ilerboméeten'a‘ el muchas
otras—fuﬁcidneé“eh,eliﬁroceaimiento penal,.y. mis. aun ya en el
proceso, .aungue.ya no con el mismo caracter; didole el arti -

culo 286:.del- Cddigo de Procedimientos Penales para el Distri-

to Federal, el cardcter'de valor pleno-a todas las-diligen: ==

cias que practiquen tanto el Representante Social como el PO~
licia Judicial, con la excepcibdn de que se ‘ajusten a . las -

mismas reglas que sefiala el procedimiento en cita..

Siendo la Ley orgdnica de la Procuraduria General de -~
Justicia del Distrito Federal en vigor,.asi como. su. reglamen-
to respectivo, el que regula la Funcidn del Ministerio Pdbli-
co para el Distrito Federal, corresponde a éste, segln la ci-
tada Ley, "como primordial funcidn del Ministerio Piblico -
perseguir los delitos del orden comin cometidos en el DRistri-
to Federal, recibiendo denuncias o guerellas, investigar (con
auxilio de la Policia judicial y la Preventiva), practicar -
las diligencias necesarias para comprobar el cuerpo del deli-
to y la probable responsabjlidad, ejercitar la accidn solici-
tando las medidas cautelares pertinentes, aportar pruebas pa-
ra 21 esclarecimiento de los hechos, formular conclusiones -

106.- V., CASTRO JUVENTINO, El Ministerio Pilblico en México.

P. 33
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~pidiendd las penas’'y medidas correspondientes, interponer los

recursos procedentes, etcétera®.(107)

Ahéréybienj en forma mas especifica,' la: primera fuacién
del Ministerio Pﬁblico,‘ dijihos, es realizér aquellas ‘dili-
geﬁéiééineEesafias'para buscar‘elementos‘que den-indicios su-
ficientes de~que,éxisté una:presunta.responsabilidad, - en ’la
comisidn de un ilicito,. que previamenge se haya denunciado o
querellado o del gque se tenga conocimiento por cualquier otro
medio, con miras a cumplir ‘con 1los extremos del - articulo 16
Constitucional, "En la 'investigacién de los delitos - como
forma de preparar todos los elementos que le permitan al Mi -
nisterio pPiblico determinar si.se estd en el caso de ejerci -
tar la accidn penal o no-, resultan preciso que este funcio -
nario cite a la persona o personas involucradas en hechos,
Gue se.aprecian como :delictuosos ya sea-en calidad detestigos

o bien de simples indiciados".(108)

Hig;vez~qﬁe de las primeras diligencias sc desprende la
' responsabiiidad pen;iréeiri;diélado Y séihéya" ‘acreditado el
cuerpo del‘delito‘del tipo penal vulnerado,; habiendo satis-
Egcho‘la autoridad del Ministerio Piblico los requisitos de
procedibilidad que establéce el cddigo adjetivo en la materia
se consignara ante el Juez de la causa, ya sea con detenido,

107.- SILVA, SILVA, JORGE ALBERTO, Der. Procesal Penal. p.l1l71

108.- V., CASTRO JUVENTINO, El Ministerio Piblico en Mex. p.35




68

si sa trata . de flagrante dellto, o sih'deténido si es’ en’caso

contrario, para que “aste tesuelva la causa penal.

pPor lo que la funcidn del Repteséﬁfante éociai, “una vez
que la ‘causa ‘se encuentra radicada“ante un Juez, prevxo e]er—
cicio de la Accidn Penal por el” MxnxsterLo Publxco, adquxere
la cdlidad de parte en el procesq (aunque haya quxenes nie7
guen gue tenga tal caliéadi y se cbhvié}te'en\ organo requi- -
rente. Comparece-asi a* tode la~instruccidn judicial instando’
al Tribunal, y comparece asi  mismo en el juicio; o proceso
principal, acusando con base en pretensiones concretas.(i109):

Es asi que una vez desahﬁgadas todas las pruebas offeci—
das por las partes, corresponde al Ministerio Pﬁblico uné vez
cerrada la Instruccién, formular conclusiones, por lo regular
acusatorias, donde el Representante.social solicita la impo-
sicidn de la pena aplicable al caso concreto, solicitando 1la
Reparacidn del Dafio, obligacidon ésta, como resultado del tra-
tamiento de penas gue se le da a. la misma, previa apcrtacion
de las pruebas conducentes para su cuantificacidn.. Inclusive,
si el ofendido renuncia a ;gidgrggbpﬁ sg,ngduceAsubrogacién,,
en favor del Estado por prevenirlo asi expresamente el arti -

culo 35 parrafo tercero del Codxgo Penal pata el Distrito:Fe- -

deral. Amén de gqgue el Mxn;sterlo, Publlco, prcmueva antes ‘el

109.- SILVA, SILVA JORGE ALBERTO; Der..Procesal Penal. p.159
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incidente- respectivo’

‘Una,véz7cbhc1u; asiilas‘conclusiones del Ministerio PG

mar que contxnua su Euncxon como vxgllante, sobre la e]ecu

cidén: de- tal resoluclon

para que—la mlsma‘se e;equte.




EL OFENDIDO,-SU CARACTER DE COADYUVANTE 'Y SUS FACULTADES.

Como sabemos la comisidn de un delito presupone la exis-
tencia de upa conducta de accidn u omisidn. que producé resul-
tados dafiosos al titular de bienes juridicamente  protegidos;
a éste sujeto que soporta la conducta,se le ha llamado pasivo
u oEendidp, ya sea que por ofendido debemos entender,. la per-—
sona fisica o moral que reciente directamente la lesibén juri-
dica.en aquellos bienes tutelados por el Derecho Penal, en
tanto que por victima. es aquel sujeto o sujétos que pbr ra-
zones sentimentales o de dependencia econdmica,.con el ofendi-

do resultan afectados con la ejecucidn del ilicito.

La Intervencidn del ofendido en el proceso penal ha te-
nido c;hbi¢s notables ‘que corresponden -a la evolucidn de las
tendencias doctrinales imperantes eﬁ el desenvolvimiento his-

tbrico procesal.

No hayfaltado quien considere inadecuado que el Ministe-~
Vrié Piblico sea el tiEular de la accién penal vy el ofendido
carezca de tales fgcultades, sin embargo la justificacidn de
ese sistema se basa en la consideracidn en que la sustitucidn
del Ministerio Piblico al ofendido en la persecucidn del de-
lito, obedece al deseo de evitar el desbordamiento de pasio-
nes privadas, si bien tal afirmacidn es una cuestidn discuti-

ble.
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Lé Intervencién del ofenﬁido‘en el Procedimiento penal,
hé variado'noﬁéblementeysegﬁn los sistemas procesales adopta-
dos éar,laé diversas legislaciones, la pétestadken elvejcrci—
cio deila,accian reparadora del dafio, va desde aquella legis-
laéién~que le otorgan la facultad en. el ejercicio de dicha
acéién’reparadora, hasta aquellas que le niegan total inter =
"veBéién al ofendido en. el procedimiento penal y. en consecuen-
) cia a lg reclamacién del resarcimiento. Tal es el caso segui-
1do!por la Legislacidn Penal Mexic;na Y por aquellos sistem§§

de cardcter absolutista, gue impiden toda participacién - ai

ofendido en el ejercicio de la accidn Piblica y.de la acciép

reparadora.
Resulta curioso observar como el desplazamiento del
ofendido en el procedimiento penal por la intervencidn - .del

Ministerio Piblico ha ‘ido avanzando, a medida que ésta insti-
tucidn evoluciona, hasta obtener el‘Monopolio absoluto, seﬁa—
lando que "el motivo por el cual. algunos paises amplian el
ambito de los acuéadores, estriba en la desconfianza en el
Ministerio Piblico, en el temor de su posible parcialidad y
féV&ritismo'en el ejercicio del monopolio de 'la accidén ~penal
la preocupacidn por las posibles influencias del poder Ejecu-
tivo, propdsitos de robustecer la intervencidn de los parti -
culares en la justicia punitiva, lo cual ha motivado la ten -~
dencia a reconocer el concurso de la parte ofendida en las

formas de la acusacidn privada y en la acusacion accesoria
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como'ocurré»én ing1a6erra y Austria".(110)

Qemos égiigﬁe'para GUKﬁNERI,Ylavrestriccién en la inter-
venciéane'las‘éérées én el proceso penal se traduce en una
mayor ampl:tud de Eacultades asumidas por el Ministerio Pﬁ;
blxco en menoscabo de 1a capacxdad procesal del ofendido, &s-

ta‘es caracteristica de los Estados totalitarios.

iEi”ilaﬁadb'Binomio: Oféndido < Ministerio P@blico, - re-
7pre§en65n uha contradiccidn de intereses, en cuanto a la fa-
chltAd‘de acgionar, toda vez que al ofendido se le tacha en
‘su ihtetvenciénrprocesal por peligro que pudiera existir en
el mismo, como la idea de venganza o un af@n de lucro inmode-
rado y dado que también de ésta, a su vez, se puede valida -
mente sospechar. De la eficacia en su representacién en la
accidn reparadora es muy corriente y difundido el desfavor
hacia &stas intervenciones de los particulares, a quienes no
parece oportuno permitir que manifiesten sus deseos de vengan
za, las tentativas de especulacidn patrimonial, etc., "en és-
tos casos, se tiene la impresidn de que el controlador a caso
es-mias-peligroso que.el controlado, de todos modos, la criti-
ca demoledora tal vez 'y sin el tal vez, ha ido mds alld de lo
justo, lo cierto: es que no estd excenta de preocupaciones -

pues el método consiste en concentrar en el Ministerio Piblico

110.- GUARNERI, JOSE. Las Partes en el Proceso Penal, Edito -

rial José Cajica, 1952, pp. G2 y 63
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el monopolio de. la accién'penél, excldyenaortoda intervencidn
al ciudadano, de modo que'no puéde haber‘pfoceso 5i el organo
de la acusacién piblica se rehusa:a proﬁo?erla. Tales preocu-
paciones no son infundadas si se reflexiona que-el Ministerio
piblico segin los regimenes procesales de inspiracidén France-
sa, dependen del poder ejecutivo por tanto, en la practica es
innegable el peligro nada abstracto de la influencia directa
de la Institucidn en los asuntos de justicia puﬁitiva, cues -

tidn que resulta absurda y peligrosa".({1ll1l)

El Ofendido al ser un sujeto procesal que tiene derechos
que deducir, gue asi lo reconoce la ley y la existencia del
procedimiento, en virtud de que desde la Averiguacidn Previa
realiza actos encaminados a lograr la responsabilidad del in-
culpado; sus diferentes intervenciones demuestran que al rea-—
lizar actos juridicos guedan vinculados con las personas que
intervienen en el proceso, su caridcter de parte sdlo lo ad-
quieren en el procesc, cuando demanda.la Reparacidn del .Dafio
a terceros obligados, previa la promocidn del incidente res -
pectivo ya que el ofendido es quien deduce un derecho para
obtener la reparacién y por ello es parte como lo tiene tam -
bién el tercero obligado a pagar aquella reparacidn por ser
la parsona en contra de la cual el derecho de la victima se
deduce. Negandosele de ésta forma al ofendide toda interven -

111.~ GUARNERI, JOSE, Las Partes en el Proceso Penal. p.67
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cién directa’en el procedimiento,. siendo &ste

dentro.de :éste en sus‘intéréses{

po€fé1 Ministerio i PGblico,

quien es el Répresentate Sociall

Por . lo que "como en v1rtud del’ p:xnc#p;o de la of;cxall—
dad a que anterxormente nos reEerxmos el e]erc1c10 de la
aceidn penal se reserva a un organo Estatal, o . sea el Minis -
terio Piblico, resulta que en Mexlcc, el ofendido no es parte
en el procesc penal, ni ain para demandar el pago de la repa-
racién del dafio gue deba ser:hecho por el delincuente, pues
dado el caracter de pena prLica.de ésta, debe ser solicitada
por el Ministerio Piblico,. la ﬁey concede finicamente al ofen-

dido el derecho de coadyuvar con dicho -Ministerio Pidblico.

Con dicho carédcter de coadyuvar, el ofendido por el de -

lito puede:

a) Poner a disposicidén del Ministerio Piblico y del Juez
instructor, todos los datos gque conduzcan a estable -
cer la culpabilidad del acusado y a justificar la re-

_paracidn del Dafio (art. 90. del C.P.F.)

b) Comparecer, el o sus representantes, en las audien =
cias y alegar lo que a su derecho convenga, en las
mismas condiciones que los defensores (art. 70 del C.
P.P.)

<

Apelar las resoluciones judiciales gque sean apelables
cuando coadyuve en la accidn reparadora y sdlo en lo

relativo a ésta (art. 417 F. II del C.P.P.)
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a) solxcxtar al Tribunal, cuando esté@ comprobado el cuer
po del delxto, es decir, del auto de formal prisién,
que es donde se comprueba que dicte las medidas nece;
sariaS, para:restituirle en el goce de sus derechos

gue estdn plenamente justificados; y

e) Solicitar el embargo precautoric de los bienes del
“obligado a la reparacidn del daio, en los té&rminos. -

del:-articulo 28 del C.P.P."(112}

D;spone el artxculo 90.. del Codxgo de PEOCEdlmlentOS Pe—

) nales para el DlstrztorFede:al.

Ait.;9o. La persona ofendxda por el deljito podrd poner a

dxsposxc n: del Mxnxsterxo Publlco y del Juez Instructor

'todos los datos que conduzcan a establecer la culpabili-

del acusado ya Justxfxcar la ‘reparacion del dafio.

A-suvez el articulo 141 °del Cédigo Federal de procedi -
mientoé Pénales dice:

Art, 141.7La‘pef§onaiofendida por.el delito no es parte
“en elybroééso penal, . pero podrd coadyuvar con el Minis ‘-
“.terio Pﬁb;ic0/ proporciondndo al ‘juzgador los  elementos
que ;engan'y Echdhzcan a. comprobar la procedencia y. mon-
to de la reparaciéﬁ dél‘daﬁo y perjuicio. ’

112.- ARILLA, BAZ FERNANDO, El Procedimiento Penal Mexicano,

Editorial Porriia, 1990. pp.. 36 y .37
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De la anéerior disposic;én corroboramos. que las leyes
p:ocesales‘nieéanxél‘afendido.el cardcter de parte en el pro-
ceso penal, deriyaﬁd‘éste.de gue. por politica criminal, en el
cédigo:pgpalAdéylgal'sé elevd  la reparacidn.a la'calidad de
pena pﬁblica,;éuyé'iﬁpbsicién‘ por-el Jaez requiere del - ejer-

cicio'de la._accidn’ penal que es exclusiva.del Ministerio PG -

blico.

,El”oﬁendidp queda reducido a.la posibilidad de consti -
tuirsé‘en‘coadyuvante, si asi lo desea, del Ministerio PiObli-
co‘en:el -proceso respectivo pues "la coadyuvancia sdlo puede
constituirse durante la instruccidn. A tal conclusidn nos lle
va la mencidn Juez instructor. Y con posterioridad al auto de
formal prisidn, que es el que sefiala el delito por el que ha

de seguir proceso y comprueba el cuerpo del delito".{(113)

En este papel puede aportar las pruebas de que disponga
por conducto del Representante Social o llevandoselas direc-
tamente al Juez de la causa. La facultad del ofendido de
apersonarse como coadyuvante del Ministerio PGblico en lo re-
lativo a la Reparacidn del Dafio, no sdlo le abre la posibili-
dad de ofrecer pruebas, sino quc ademd3s el o su representante
pueden comparecer en las audiencias y alegar lo gue a su de-
recho convenga (art. 70 del C.P.P.; cuya disposicidén m&s ade~
lante analizaremos), se les debe notificar resoluciones ape -

113.-ARILLA, BAZ FERNANDO, El Proced. Penal Mexicano. p.37




lables {art. 80 del C.P.P.) pues tiene derecho a apelar cuan-
to concierna a la accidn reparadora (art. 417 F. III1 del C.P.
ﬁ. y 365 del. C.F.P.P.) y la ley de Amparo, en su articulec ™ 10
indica ‘que -podrd promover juicio-de garantias contra ‘actos’ -
que emanen. del ‘incidente de reparacidn o de responsabilidad -

civily - . - C

Por‘lb que, podemos concluir, que es muy discutido el pa-
pel que juega el ofendido en el proceso penal; sin embargo es
de-hecho una figura medular en el proceso gue juridicamente
no -ha asumido &ste papel, debido a que el Ministerio 'Piblico
lo representa en sus intereses, delegando de ésta forma al
Representante Social sus derechos., quedando a su libre arbi -
trio; quien obtiene para su representado la Reparacidn del

Dafio antecediendo una sentencia definitiva.



- BL CARACTLR DEL REPRESENTANTE PERSONAL DEL OFENDIDO

% 4 SUS ATRIBUCIONES EN EL PROCBSO PENAL

_'Al‘éncq$trainasieh éreéencia de un heéhb deliétivo, se
presuponé 1E'eiisténc;a‘del sujeto activo o delincuente, ‘asi
comé,del pasivo, llémesé victima u ofendido, sin embargo di-
“ferencia radical de @stos y gue mads adelante en tema especial
jéon maé detalle abordaremos, es gue éste Gltimo recae en una
persona fisica o una persona moral; y es precisamente en éste
dltimo caso, donde corresponde la intervencidn de una persona
fisica, que se apersone en el juicio en representacidn de la
moral, siendo necesaria la intervencidn de un representante
legal del ofendido, cuya intervencidn es precisamente la de
realizar la denuncia o gquerella en su caso, como requisito de
procedibilidad y una ve: que ha realizado su denuncia, para
que se le de el cardcter de representante del ofendido, debe
acreditar tal caracter con:documentacidn gque le otorgue tal

calidad, llamese escritura piblica.

.8in embargo en el procedimiento penal, es despues de que

es dictado el auto de formal prisién, donde se le da la far;
cultad de coadyuvar con 1 Ministerio Piblico, previa promo -
cidén de su coadyuvancia, y una vez acordado se le permite
aportar todos los datos necesarios linicamente para acreditar
la Reparacibn del Dafio, lo que puede hacer a través del Re -

presentante Social o directamente ante el Juez.



o ESTA VSIS WO DEBE
s SALF B L+ BIBLIBYERH

AL reépeeto reéuléa’curiﬁsa la practica en los Tribuna-

‘les penales, donde como trimite previo a la coadyuvancia, se

exxge como requxsxto por parte del Juez, el visto bueno del

Mxnlsterxo Biiblica, 1o que resulta discutible, si tomamos en

.cuentd qué ésté prictica tiene su origen exclusivamente en le

costumbre, no habiendo'disposicidn expresa que la SUStence;
no obtépﬁé es éxigido por los tribunales pénales‘para que ac-

‘tuen los coadyiuvantes~el ‘el proceso, salvo sus-excepciones: -

'Ahora, bien es usual igualmente en la practica penal que
“el ofendxdo en alguna causa penal. © en sy caso la v1ct1ma,ai
sentir desconfxanza en las actuaciones que realice el Minis -
terio piiblico 'como representante que es de sus intereses,. o
incluso a consecuencia de su falta de conocimiento en .aspec-
tos legales, recurra abuna tercera persona, que pueda sSer un
abogado o persona de su confianza, para que sé apersone en el
juicio en su Representacidn, ‘asi como de sus intereses, con
el fin de gue coadyuve con el Ministerio Piblico: siendo ésta
persona conocida como el Representante legal del Ofendido.

Al efecto el Cddigo de procedimientos Penales para el
Distrito Federal en su articulo 9o0. encuentra su fundamenta -
cién legal. Teniendo entonces la facultad de aportar al  Mi-~
nisterio Pdblico o al Juez, todas aquellos elementos que éir-
van de base para la conviccidn de la Responsabilidad Penal -

del encausado, y a efecto de acreditar la Reparacidn del Daifio.



8y

Asi mismo encontcamos que el articulo 70 del Cddigo Pe-
nal, otorga al Representante-del ofendido ls facultad de com-
parecer en ‘la audiencia y alegar lo gue a su derecho convenga

en las mismas condiciones ‘gque. los defensores.

Resulta muy discutida tal disposicidn debido a  gque lo
que. se estila en &stos casos, es que al 7 Representante del
ofendido, dijimos ya, que previa su promocidn de coadyuvancia,

Vse le autoriza para gue pueda estar presente en todas las di-
‘ligencias, gue con motivo del ilicito tengan lugar: no obs~
tante tal disposicidn es la realidad que w=n la préactica no. se
le di la oportunidad de hacer uso de lua palabra en forma di-
recta, instandolos a que lo hagan a través del Ministerio Pa-

blico, lo que a nuestra personal consideracidn contraviene la

disposicidn en comento.

Tal afirmacidn resulta de gque se considera gue la inten-
cidn del citado precepto, es precisamente la de dar interven-

cidn directa al Representante legal, como coadyuvante -de la

Representacidn Social, ésto o

haciends uso de la palabra y

~alegando 16 que conforme a derecho proceda, cuestidn  ésta

que definitivamente no se lleva a cabo.

Otro caso resulta, en la interpretacidn gue 'se le da al
citado articulo 9o. del Cbdigo Sustantivo.en la materia-sien-

do gue algunos. juzgadores consideran que no se debe admitir
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ia céédyuvéncia acreditando el ofendidé a una tercera persona
Vésto es'qué ﬁnicamehte puedan coadyuvar el mismo ‘ofendido o
elyReprésehtan:e legal; tal practica la justifican con el ar-
; guﬁeﬁt; muy'vélido, de que de acuerdo a la naturaleza juridi-
ca_de 15 Institucidn del Ministerio Piblico, el cual por te -
‘ner el cardcter de Representante de la Sociedad, viene a re-
préséntar por ende, los intereses del ofendido gue se consti-
tuyd ‘en’coadyuvancia; ya gque si bien es cierto que al come-
terse el delito .se viola un bien juridicamente tutelado por
la Ley Peﬁal, mismo que corresponde salvaguardar al Estado, a
tfévés‘de su érgano persecutor, como 1o es el Ministerio PG -
blico;‘ﬁnico titular del ejercicio de la Accidn Penal tal y
como lo- establece el articule 21 Constitucional. Es por ello
gque 'si el ofendido nombrara un representante para defender -
sus intereses dentro del proceso penal, segiin algunos jueces,
se violaria la naturaleza juridica del Ministerio Piblico, al

delegar funciones exclusivas. de ésta Institucidn,

El casoicontrario también lo.encontramos por parte de

algunos ijuzgadores, quienes si dan la intervencidn a terceras

perspnas;autbriiadas éogrélﬂofehdidb'y previo visto bueno-del.:
Ministeﬁio bﬁblico, dandoseles la oportunidad de coadyuvar -
cbn,el Minsterio- PGblico, aportando pruebas tendientes . para
acreditar la Reparacidn del Dafio y mas aidn de estar presentes

en las diligencias que tengan lugar con motivo de &sta.



De lo anterior vemos los criterios de los mas variados,
que le dan a la interpretacidn del citado articule So. y 70,
del Coédigo de Procedimientos Penales por parte de los juzga -~
dores; llegando a la conclusidn de sar muy limitada-la inter~
vencidn gue tisznen los coadyuvantes del Ministerio Piblico, vy
ésto en casa de gue se les de tal intervencién,—qugdando ésto:

al libre arbitrio del Juez. - .



LOS SUJETOS DEL DELITO.

Es:muy impoztéhte;el estudio:-de las personas:que inter -~
vienen un'delito y su problemitica que representa, por ello
es‘édé."en‘la ejecucidn. de los delitos, generalmente . concu-

rren dos sujetos, uno activo gue lleva a cabo la. conducta o

hecho, el otro pasivo inmediato, sobre el cual recae la
accidn. Por excepcidn no suele ser asi; en algunos.casos como
en los-delitos de traicidn, portacidn-de armas prohibidas, -
apologia ‘del delito'y otros mds, la conducta antijuridicas no
afecta propiamente a una persona fisica, mas bien a un . orxden
juridicamente tutelado, indispensable para el desenvolvimienf
to ordenado y pacifico de los integrantes de la sociedad.'SOf
lo el hombre estd colocado dentro-de la situacidn primeramen=
te sefialado; la familia, el Estado y .las.personas morales; 
Gnicamente pueden ser sujetos pasivos y no podrian: jamés sef

enjuiciados". {114}

Veévbehéles produ-,

cen un dafio que dxrectamente resxente la persona flSlCa en su

patrimonio, en su Lntegrldad corporal, en. su honox, e;c.,» Y

en forma directa, la socxedad, de . tal manera que,la vioiécién

a la' ley penal trae aparéjada siempre una sancidn’’ repres
y ademds un. dafo que:debe.ser résatcido»a‘t:avés de:lajaccidn
civil. 5 S

114.- COLIN, SANCHLZ GUILLERMO"Derecho Mex1¢ano de Procedx =

mientosts p 1867
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Ambas consecuencxas 1nteresan a.la socxedad, aunque el

a) El Ofendxdo. Es el tetmxno <ofen i

sxn embatgo, ‘es’ne-

del derecho o de procedimxentos pena1e5~

cesario diferenciar del concepto- <v;ct1ma del delxto>

b) La victima. La victima es aquel que por razones senti
mentales o de dependencia econdmica con el ofendido resulta -

afectado con la ejecucidn del hecho delictivo".(115)

Con referencia al sujeto activo tomando en consjidera-
cidn la calidad y el nimero de los que intervienen en su co -
misidn, los delitos pueden clasificarse: "En razdn de la ca-

lidad del sujeto:

a) Delitos de sujeto comin o indiferente, en los gue en
la ley al no destacar algin caricter, permite su comisidn por

cualquier persona (lesiones, domicilio, etc. ), y

b) Delitos exclusivos, propios o de sujeto calificado en
los .cuales, al decir de MANZINI, se exige la concurrencia en
el sujeto, de una determinada cualidad o relacién personal,
de tal maneta que i{nicamente guienes la reunen pueden rea-

115. COLIN, SANCHEZ GUILLERMO, Der. Mexicano de Procedimientos

Penales, p. 190



-a)'Delitos’ monosu

permite.la .comisién de la‘conductai.c

persona,’y

b} Delitos plurisubjetivos,’los cupies, segiin:’'el. " modelo
legal, sdlo pueden realizarse con el concurso necesarios de

varios sujetos™.(116)

Por lo que el sujeto pasivo es aquel titular del Derecho
o interés lesionado o puesto en peligro por el delito. Sin
embargo como la Ley tutela bienes que pueden ser colectivos
ademas de los personales, encontramos que pueden ser sujetos

pasivos:

"a) La persona fisica, sin limitaciones, después de su
nacimiento (infanticidio, parricidio, lesiones, etc.) y atn
antes de &l (aborto)., protegiendose, ademis dé 1osrbiénes ju-
ridicos de la vida y la integridad corporal, otros como la -

paz y la seguridad (amenazas, allanamiento de morada etc.),

116.- PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Der. Penal Mexicano,

p.p- 172 y 173
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h) La persona moral o juridica sobre guien puede . recaer
igualmente la conducta delictiva, lesionando bienes: juridicos

ser:

tales como el patrimeonio o el honor, de,logycualeé puede

titular.

c) El Estado, como poder j?ridiqo': :
.bienes protegidos por el ordenamiento'peﬁél y—ép
puede ser ofendido o victima de lavéoﬁduaéa:délicvaa,
tos contra la seguridad exterior de la Nécién;fhé'}tasnb;éri; 

moniales que afecten a bienes propios, etc.)

d) La sociedad en general, como en los casos de los de -
litos contra la economia piblica y contra la moral piiblica -

(corrupcién de menores, lenocinio, etc.}"(1l17)

No pueden ser sujetos pasivos del delito los muertos ni
los animales. Al respecto alqunos autores refieren el hecho
de que ninguno de estos son titulares del bien juridico. Por
lo gque resulta que la Profanacidn de un sepulcro o la profa -
nacién de un cadiver, constituyen delitos que atentan bienes
5uridicos de la sociedad o en su caso de los familiares del

occiso.

Asi encontramos que se puede clasificar al sujeto pasivo

del delito en:

117.~ PAVON, VASCONCELOS FRANCISCO, Der. Penal Mexicano,p.171
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"a)- Personales, cuando'la’lesién tecae sobre una persona

fisica,'y

ando’ dicha lesién recae :sobre'. una

. b)*/Impersonales,

rpersona;moral),

elVEstadovoala:sociedad ‘en'generaln.(lle)

£ podemos ‘clasificar al delito de homicidié!”

“dentro de los personales; y.elimotin yila traiciéniconstitu =

yen una clasificacién’de delitos impersonales’

_T0q§:Véé'£ééharlaVdifeyépéia entre los sujetos del delito
enéontrémos la intervencidn conjunta de &stos en.el §rocéai I
miento penal, y ya en los tribunales Penales se da "Las fun -
ciones bdsicas del proceso penal; acusar, defender y decidir,
pueden guedar a cargo de una sola persona (principio inguisi-
tivo) o de repartirlas en diversas personas (principio acu -
satorio). Segiin este Gltimo principio, el mds reconocido en
la actualidad, los procesos -penales se ejecutan por tres per-—
sonas diversas. Uno es el sujeto del juicio {juzgador), en
tanto gue los otros dos sujetos de la accidn (acusagpr, acu -
sado)".(118). Refiriendonos especificamente al primero - como
el Juez, quien tiene la facultad de decidir la controversia
planteada y los otros dos son el acusador o sea el Ministerio
Piblico que es el representante social, el que tutela los de-

rechos de los ciudadanos, cuando se ven afectados poriun. de-
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lito que seié rep;eseht§do por elimismo,  'por  abogado o . una
persona’ de suvconfianza.»

ﬁuego enfanées ‘podeﬁos copcluir que -al momento de con-
sumars; el heéﬁo deiiétuoéo, se encuentra la intervencidn de
los sujetos‘actiyos, asi. tambié&n a quien le lesionan los bie-
nes jg;idigps;'io cdhstituye el sujeto pasivo; pudiendo sdlo
el hqmgfefrséfﬂsqjeto'activo del delito por estar provisto de
cépacid}d‘y voluﬁéad para ello, pudiendo infringir el ordena-

miehté,juridicd penal, con una accidén u omisidn.

‘Y una vez gue la conducta humana se exterioriza rompien-
do con los estatutos juridicos que rigen el ordenamiento so-
cial, la persona que lo hace dada su actividad, tendrad la ca-
lidad de sujeto activo, recayendo en el bien juridico de otra
persona, misma que puede ser fisica o moral, siendo &sta co-
nocida como sujeto pasivo del delito o victima en su caso,

quien es el que soporta el hecho delictivo.



CAPITULO I LI
LA REPARACION DEL DANO EN EL PROCESO-PENAL .
DESARROLLO HISTORICO.

La Reparacién del Dpafio a través de la ﬁisto:is sefiala diﬂr
versas fases en su formacidn, por tanto es obligado acudir® a
cuna del Derecho para conocer los antecedentes del concepto
del dafio moral. Durante tiempo considerable se pensd que el
derecho Romano sdlo regulana la reparacidn de los dafios que
caen sobre bienes de naturaleza patrimonial, incluso se llegd
a afirmar que la legislacidn Romana no ordenaba otro tipo de
reparacidn que la del dafio causado en un bien material o pa -
trimonial. Parece dificil hablar en Roma de que la deslealtad
de un esclavo causara un perjuicio extrapatrimonial o pensar
que existiera agravio moral, cuando la conducta ilicita de un
ciudadano atacaba la vida privada de otro. La idea correcta
en materia de reparacibn de dafios es que siempre estos re-
cajan sobre bienes materiales y con dificultad se podia con-
denar a alguien por una lesidn en los sentimientos, por ejem-

plo.

Si bien &sta fue una corriente que tenia parte de cier -
to, al afirmar el predominio de la concepcidn del dafio - sobre
bienes patrimoniales, resulta inexacta.por cuanto afirma que

afirma que si no se lesionaba un bien patrimonial no habia
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El antecedente mis remoto de. lo que‘ahora qbnodemgs, por

-

dafio moral lo fue’la ‘injurid.que consistia en "la:'Lesidn

sica que inflingia a una persona libre o’ -esclava-o cualquier i’

otro hecho:que significare un ul;taje-h'bfensa

Encontramos, que nuestro actual:dafio mbraL,tigﬁej@g an

tecedente directo y es fuente del Derecho- Romano,: a,vtraﬁés
de la figura juridica mencionada gque era la injuria, que .en
Roma representaba la proteccidn de los derechos referentes a
la personalidad. Y posteriormente encontramos gque se derivan

de ésta dos acciones de caracter privado y son: La Ley Corne-

lia; que como en capitulos anteriores dijimos que consistia
en una accidn perpetua y el tittar de é&sta era la persona
que habia sido victima del hecho injurioso. Por lo gque ésta

accidn era de tipo penal y el importe de la sancidn la deter-
minaba el Juez: y la segunda accidn era la Estimatoria del
Edicto del Pretor, que correspondia ademds de la victima a
las personas que se¢ encontraban bajo un poder de wproteccién
e incluso se podia entablar accidén ante los tribunales por el
ultraje que se hiciera a la memoria del difunto; ademias de
que en é&sta accidn el gue reclamaba no es;aba sujeto al ar-
bitrio Judicial, sino que hacia su propia evaluacidn para es-
timar el monto de la sancidn.

119.- OCHOA,OLVERA SALVADOR, La Demanda por pafio Moral, Edi -

torial Mundo Nuevo, 1991, p.18
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Otra accidn distinta a las.menc@oﬁadaé, que se: ‘dieron
en Roma, fue la accién Damnun Injura patum; que‘lalbodémqs:dg
finir como "La Lesién o destruccidn de la cosa ajena realiza4 
Vda'con dolo o culpa”.(120) Accidn qué gncontraba‘sb apéyo»ién

. la, ley Aquilia, que legislaba ‘en cuanto ‘a’la formé‘eh,‘ que
se resarcian los dafios derivados de causa extgécdﬁtracpual,la
cual did tratamiento a los diferentes tipos de responsabiii'-

. dad civil.

La Accidn Aguiliana diferia de las acciones Cornelia 1%
pretoriana, en que la primera Damnun injuria Datum- se¢ refe-
ria a la reparacidn del dafio patrimonial causado por culpa,en
tante gue las segundas eran dirigidas a obtener una pena pri-
vativa. Se busca mds que la indemnizacidn por el perjuicio
sufrido, una satisfaccidn equivalente al dolor moral o fisico

sufrido.

Observamos pues, come desde ésta é&poca, se contempla ya
claramente las acciones iddneas para la reparacidn del daio
material, no asi las del daio moral, que desde entonces y
hasta nuestros dias, han sido objetco de debates, y cuya dis-

cucidn siguen nuestros maximos exponentes juristas de la épo-

120.-OCHOR,OLVERA SALVADOR, La Demanda por Dafio Moral, p.20




g2

. Ahora bién,,remontandonos a los tiempos primitivos cuan-
do ‘se logra distinguir la accidén penal de la civil, caracte. =-:
rik;ndose la primera por tutelar el orden y la paz: ‘pﬁbiicé,
‘sé did lugar a acciones cuyo fnico titulaf era el Esgado;k en’,
razdon de valerse de penas que tienen' el caréctef de ser gjehj

“"plo para prevernir su realizacidn, a través de-la'intimidacidn

'y correécién a“los responsablés penalmente,” tratandose 'no

'881c -de &stos, 'sino de aguellos que causaran peligro o lo que

ahora. conocemos coﬁo tentétiva, desde .entonces ya eran .puni -

: ‘En el aﬁ:igup derecho, los dafios que el ofenido resen -~
‘tia‘por'cualquier delito cometido en su agravio no quedaron
dilucidados de la pena. Esto siempre motivo gue los afectados
u ofenidos nunca se hayan beneficiado con los esfuerzos del
Estado para que sea efectiva la reparacidn del dafio en bene -
ficio de los mismos dafados. Entonces la victima de un delito
no tenia ingerencia en el resarcimiento, esto es, no le era
reparado el dafio recibido: ello motive que se considerdra a
la reparacidn del dafio como sancidn pecuniaria con el cardc -

ter de pena piiblica.

Cabe hacer mencidn que "Es en el Codigo de 1871 que ins-
pirandose a semejanza del Espafiol Independizd la responsabi -
lidad penal de la civil y puso en manos del ofendido la

accidn reparadora la cual era como cualquier otra accidn ci-




93

vil renunc1able y compensable (art. 513 y‘367), pero’kel de

1929 romplo con este VLEJO 51stema, dxspcnxendo,‘en su artx -

culo 291 que la reparacxon del dano forma patte de toda _san-

cxon provenxente del'delxto" (12l). R

Aunado ante Lor enconbramos que

"Este ctite:ic' se-

guxdo por e rt1 ulo 29 del Codxgo en VAgor ‘eleva 1a repara—

a,dg pena publﬁcq, en gonsecuencxa

c1v11, cuya tendencia encontramos se co'denaba a’ reparat los

naturaleza extrapatrlmonlales.

La exposicidn de motivos de dichéroréeq;hiéggo pénél se-
falaba que no era posible poner pfecié a‘lostéénéimi6n£oé, a’
la honra, porque al hacerlo sobre cosas tan estlmables 'seria
degradar y envilecer a la personas Tales temas se’"encuentran

superados por las modernas teorias del Dafic Moral con las que

121.- ARILLA, BAZ FERNANDO,El Procedimiento Penal Mexicano,p35

122.- ob. Cit. p.35
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estamos de “acuerdo, :mismas que establecen gue en ningln mo-
méntc; se pone precio a los bienes de,néturaleza extrabatrimo-
‘nial, ni- mucho menos posterior a éstos se condena al agresor
a deﬁe:minada suma en dinero, hdbida cuenta de que el dinero
que se entrega a titulo de indemnizacidén- tiene un fin satis -
factorio frente al dolor moral sufrido, y en ningin momento
implica por tal acto resarcitorio,  se le esté:pagando a " una

persona el precio de sus bienes morales lesionados.



NATURALEZA JURIDICA Y CONSIDERACIONES. GENERALES. -

En materia de la Repar;eién del Dafio. encontramos - una
diversificacidn de las docﬁrinaﬁ Y sob?e todo .de las ‘mas va -
riables; sin embargo entre las mas aceptadas existen aqueilas
que establecen que "El delito origina por lo general ademas
de la lesidn al bien juridico tute¢lado por la figura qﬁe des-~
cribe la 'conducta punible, otra de indole patrimonial,- es. de-
cir un dafio, ¥ por lo tanto viene a ser una fuente de obli-
gacidn de indole extracontractual y de ahi que para la mayo -
Vria de: las legislaciones, ‘la ejecucidn de un delito origine
dos pretensiones, -la punitiva y la reparadora-, de las cua-
les nace a su vez, dos acciones: La penal cuyo ejercicio com-
pete al Estado y la civil, susceptible de ser ejercitada por

el ofendido o por sus causahabientes".(123)

Y con-el ‘objeto"de establecer~la legalidad-del dafio; .-se
plamé su fundamentacidn Legél en el cédigo'Eenal, en:los .ar -

ticulos siguientes:

Art. 29.- La sancién;Pecunjariacomprende

1a multa:y ia:
reparacidn del Daﬁq..

La multa consiste

nero al Estadq'qué Se fijara:

123.< ARILLA, BAZ FERNANDO, El Procedi

p. 35
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no podrén exceder de quiniehtos;El dia mulﬁa‘equivale' a-
la peicepcién‘néta diarfa'dél ;énténciadO»en‘el moﬁenéo:
de consumar. el déliéq, tpmando-én éqenﬁaytodos sus -in: -
gresos. 7 o :

Para los efectos de esLe codxgo. el lxmlte xnferxor

del. dxa multa sera el equxvalente al salarxo minimo dxa-'

rloivlgente'eﬁ_el 1ugar donde se consumd el délitor. . Por..
1o qué tocé'éi delico continuado, se atenderd al salario

minimo v19ente en el momento consumativo de la Gltima -

conducta, Para;el,permanente. se consederard el salario
minimo en vigor en: el momento en que cesd la corsumacidn.
Cuando se acredlte que el sentenciado se negdre sin

causa juStlflCada a‘cubrir el importe de la multa,El Es-

) xlglra medxante el procedimiento econdmico coac

-En cuaiduiei tiempo podrd cubrirse el impotte de la
multa, descontandose de ésta la parte:proporcional a las

jornadas de trabago prestado en favor de la comunidad, ©

,al'tiempoﬂde”prisiénique,el,zeofhubiere"cumplido,tratént_m

dose de’la multa sustitutiva de' la. pena privativa de. la
lLbertad, caso en el cuallla equ1valenc1a sera a razén

de un dia multa por un dxa ‘de pr1sxon.

Del anterior précepto gél;se désprende la categoria de

Pena piiblica que se e Reparacxon del Dafio, misma que

se ccrrobora con el actual a txculo 34 del mismo ordenamiento

penal, que'a la letra d;ce'_
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Art. 34.-.La Reparacién del Dafio que deba ser hecha por
el delincuénce'tiene el caracter de pena pliblica vy se
exigira de oficio por el Ministerio Piblico, con el que
podran coadyuvar el ofendido, sus derechohabicntes o sus
représentantes, en los términos que prevenga el ~ Codigo
de Procedimientos Penales.

Cuando dicha reparacidén deba exigirse a tercero; =
tendrd el cardcter de responsabilidad civil'y sé tréml -
tara en forma de incidente, en los términos que fije e}
propio cddigo de procedimientos Penales.

Quien se considere con derecho a la reparaéién dél

dafio, que no pueda obtener ante el Juez penal, en.vir .~

tud -de no ejercicio de la accidn por parte del Mlnxste -

rio P@blico, sobreseimientos o sentencxa, podra recutrxrr

8

a la via civil en los términos de la legislaéi

pondiente:

Como pena,  estd anluxda en el 1nc150 6 del catalogo

penas y medxdas de sEgutxdad, que pxoporc;cna el artlculo

tomando este precepto en relacxon con, los numerales 29 ‘y~ }

que corresponden al capxtulo de sancxon pecunlarla.

.La imposicidn de esa‘pena'én una sentenc1a penal, como
consecuencia de la responsabxlldad que como autor o partxc;pe
en un delito se asigne al acusado, requxere de getlclon que
el Ministerio Piblico 1ﬁc1ﬁya en ‘sus respectivas cqnclusiéﬁeé’

acusatorias; esto es, ‘constituye un aspecto del ejercicio wde
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“la accidn ‘penal cuyo. mondpolioc’ otorgaa aguélla’institucién

-en él'dféipulo 2%

establer—

de i92§,ﬂ suS'artxculos 74 y 291

gian’ > ‘7"' 3 acxon del dano a- cargo del inculpado forma—

,ba parte de toda sanc;on provenxence de un dellto y aun cuan
~do .en sus artlculo; 319 y 326 indicaba que se exigiria de nu-
-los convenios, cesiones o transacciones sobre ella -cred im -
presicidén por sus articulos 320 donde establecia que: No obs-
tante lo dispuesto en el articulo anterior, los herederos del
ofendido y éste, podrén ejercitar por si © por separado de
las acciones correspondientes, cesando en &ste caso la obli -
gacidn que al Ministerio Piblico impone el articulo anterior,
aunque no su intervencidn; y sblo que el ofendido se retira-
ra de la persecucidn de la accidn reparadora o que falleciera
sin dejar herederos, segiin el articulo 321, actuaria el Mi -~
nisterio Piiblico, debiendose aplicar su importe al Supremo

Consejo de Defensa y Prevensidn Social. T o

La regulacidn de 1929 habia innovado a su vez a la que
en su articulo 30l y 308 contenia el Cddigo Penal de 1871,
donde tal reparacidn se enfocaba expresamente como responsa -
bilidad civil, generadora de una accibn privada patrimonial,

la cual no podia declararse, sino a instancia de parte legi -
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tima, siendo renuncxable y." susceptxble de someterse a. ‘conve-

nios: y cransaccxones.

Al ttatar como; pena publlca la reparacxon del dano a car

.’'go ael_autor»del hecho delxctuoso el‘leglslador de 1931 aten

fdxo fundamentalmente a los fines de la defensa socxal aue ,en

“interés de’la colectlvxdad reclama xncorporar en lé"sanc16n

la pena de reparacidn y ptoteger ‘a 1os ofendxdos tanto en’ el

'aspecto de -establecer una vxa mas Eacxl —la mera tramitacién

del proceso en sus - fases cognocltlva Y de lecxo-' gqmo en el
de encargar al &rgano persecutor que-es’ el Ministerioc Piablico
que en el ejercicio de la accidn penal incluya la peticidn co

rrespondiente.

El fin de defensa social, reclama una satisfaccidén in -
tegral y que é&sta no quede sujeta a la posible diligencia de
la victima, gquien en muchas ocasiones carece de capacidad cul
tural o econdmica para pleitear. Dicha satisfaccidén requiere,
de restitucidn de lo obtenido mediante el delito o el pago de
su precio o la indemnizacidn que cubra otras formas de damni-

ficaciones material o moral.

A su vez, el fin de prontxtud, expedxcxon *y eflC;encxa
de -la justicia, reguiere de sxmp11c1dgd, segurxdad y celerl -

dad en el procedimiento.

El vocablo pena piiblica, cohﬁbta‘léksangién cuya imposi-

€idén y ejecucidn forzada -en su caso, se reserva.al Estado.Es-
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to en razdn de gue superadas la fases histdricas que se  han
denominado  de la venganza o defensa privada y de'autocompo—
sicidn, para ejercer su facultad y correlativamente para cum
pli: su deber de perseguir en todas sus consecuencias las
conductas criminales, el mismo Estado institu}e el procedi -
Wmiénco penal como medio y garantia de llegar a una sentencia
jqéta, en 'la cual se fijardn las sanciones, protegiendc tanto
el inéérés social como el intereS particular y atendiendo si
multaneamiente a fines de punicidn, de ejemplaridad y de rea-
daptacidn del delincuente, asi como el fin de restituir las
coﬁas a “la situacidn aue guardaban antes de producirse la

ofensa.

Por supuesto que el cardcter piblico del proceso y de la
pena no puede conducir o negar que el ofendido siempre tendrd
un interés propio, y por ellos individual o privado, gque no
debe ser mutilado o eliminado por el hecho de que converja -
con el interés comunitario o social; antes bien, la victima
deberid ser protegida en su derecho con amplitud no menor que
el reo en el suyo, de tener una sentencia justa, y asi, ver-
bi gratia, la facultad del juez para suplir la deficiencia de
defensa o queja del reo, deblera extenderse en favor de aquel
Veremos después que después que hay base legal para esa su -

plencia en algunos casos.

En los casos que seilala el articulo 32 del cédigo Penal,



101

la reparacidn del daﬁo‘ajﬁitplb de responéaﬁilidad civil pue-

de'ser exigidaa terceros:,

Art. 32.—'Es£én bbligéddS'a repa “dafo.enilos. tér, =

minos del artlculo 29

II.- Los tutores y los custodios

lncapacxtados que:'se hallen ba]o ‘u autorzdad

III.~ "Los directores de* 1nternados o* talleres gue reci’
ban ‘en su establecxmiento dxscxpulos o aprendxces meno -
ié& de 16 anos, por los delltos que ejecuten &stos, du-
rante el tlempo que se hallen bajo el cuidado de aqué -
llos.
1V.- Los duefios, empresas o encargados de negnciaciones
oﬁéscablecimientos mercantiles de cualquier especie, por
los deiitos que cometan sus obreros, jornaleros, emplea-
dos; “dom@sticos y . artesanos, con motivo y en el desempe-
fio de su servicio.
V.- Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de
sus socios o gerentes directores, en los términos en que
conforme a las leyes, sean responsables por las demas -
‘obligaciones que los segundos contraigan.
Se exceptGa de ésta regla la sociedad conyugal,pues
en todo caso, cada cOnyuge responderd con sus bienes pro
pios por la reparacidn del dafio que cause y;

VI.- E1 Estado, subsidiariamente, por sus funcionarios o
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empleados.

Frente a terceros ya no se trata de una sancidn penal,
exigible mediante el ejerc1cxo poc el M1n15ter10 Publlco de
la accidn Piiblica persecutoria que llamamos accxoq penal;: si-
no de una obligacidn civil, pérsonal,xextégcpntpqqtugi, exi -~
gible mediante accidn privada que deduzca el: ofendxdo por gli

delito. Su EJGEC1C10 puede hacerse ante la autorzdad penal‘

promoviendo ¢l incidente ESpEclflCO que regulen el Codlgo de

Procedimientos Penales para el sttrxto Fede al, ep7§q§;%F§@?,

culos del 532 .al 540. .. et IO R

El ofendldo puede optar por demandar al causante de los

dafios o perjuicios ante la autorldad c;vxl, como ‘accidn deri-
vada del acto ilicito, segin e;~arCiculo 1910 del‘cbdigo ci -
vil, por alguna de las formas de resbonsabilidad a que espe -
cificamente se refieren estés articulos del citado ordenamien
to: 1912 (ejercicio inGtil de un derecho), 1913 (uso de meca-
nismo, instrumento o substancias peligrosas), 1918 a 1925(per
sonas morales, titulares-de la patria potestad, tutores, di -~
rectores de colegios y talleres, maestros,artesanos, patrones
y duefios de establecimientos, jefes de casa o duefios de hote-
les, respectivamente por actos de sus representantes, de hi-
jos a su cuidado, de alumnos, de sus operarios, empleados, -
obreros, dependientes o dirvientes), 1928 (duefios de anima ~
les por dafios que &stos causen).. .En varias de &stas formas

no importard gque hayan mediado dolo o culpa en la causacién -
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de los :dafos. o -parjuicios,: sino:'que -haya mediado culpa o ne =

gligencia ‘inexcusable dé laivictima.’

‘[La‘Péqa'dé”}ézfepéracién'del dafio, qué en los casos en
que héyq.ﬁaf%bsfcbndéﬁadés,,ég'consideiaré deuda solidaria,es
decir, exigible ‘integramente a cualquiera de ellos ( articulo
36), . se haré,efectiva de 'la misma forma gque la multa (articu-
10°37); esto éidhifiéa ‘gue ‘el cobro se hard por la via fiscal
pero com& la®reparacidn cuaﬁtificada en sentencia condenato--
ria resulta ser una cantidad exigible y liquida, cuya obliga-
cidén de pago constard en instrumento piblico, que tal es la
sentencia ejecutoria, el ofendido acreedor podrd usar copia
certificada de la sentencia para entablar demanda ejecutiva
contra la sentencia, de acuerdo con el articulo 444 del Cddi-

go de Procedimientos civiles para el Distrito Federal.



LA RESTITUCION DEL OFENDIDO EN EL GOCE DE 'SUS DERECHOS.

FUndame talmente uno’ de los objel vos de la)legislacisn

penal apllcada ‘en el proceso, es 1 restxtuc )n del 'ofeﬁdido

en el goce de sus derechos y se’ ha plasmado en el cod;go Pe -

nal en’su artxculo 28 cuyo texto 1ndxca. odo.: 'trxbunal T o

Jugz,rcuade»este comprobado el delito, dipta;é”oporCugamence
“las pfovidencias necesariaé‘pafa restituir al 5Eeﬁdidd en el
gﬁcé dersus derechos que esté&n plenamente justificados“. De
igﬁél forma ésta disposicidn se encuentra contemplada en la
Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia de)l Dis -
trito Federal, en donde establece que corresponde al Ministe-
rio Plblico en la Averiguacidn Previa restituir al ofendido -
en el goce de sus derechos, provisional e inmediatamente o de
oficio o a peticidn del interesado, cuando esté comprobado
el cuerpo del delito de que se trate en la Averiguacidn Pre -
via ordenando que el bien se mantenga a disposicidn del Mi -
nisteric Piblico si se estimdre necesario; y en su caso, exi-
giendo se otorgue garantia, la que se pondrd a disposicidn =~
del Organo Jurisdiccional, si se ejercita accidn penal, art.3

Fraccidén 1IV.

Al respecto COLIN SANCHEZ dice: "el resarcimiento del Da
flo es la restitucidn de la cosa obtenida por el delito, la in
demnizacidn del Dafio material o la reparacién del dafio moral,
objetivos &stos que son base en el concepto emitido, se tradu

cen en la obligacidn para el responsable de reparar el dafio
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causado".(124)

Y péfa';nmarcér la situacidn legal del ofendido por: el
. ‘delité éﬁé éfeéte sus derechos de prbpiedad ° posesidn, ‘en
cuanto a’ la posxbxlxdad de que . se, le proteja restxtuyendole -
‘los blenes que por. la accxon lecxta del :;espcnsable hayan

'salxdc de su poder, e meonlendole ‘al responsable el pago de

Vdanos 1% perjuxcios. debemos examxnar varlas dLsposxcxones -en ;

nuestro ordenamxento Jurxd

En.primer: término,

llan en’el

Art. 30

1.4,

TIT.4
perjuicios causados; y ) :
IIl.~ Tratidndose de los delitos comprendidos'én e; Titurmc

lo X (los cometidos por los servidores pﬁbliéééii—,

la reparacidn del.dafio-abarcard. la tesEithéié

la cosa y de. su valor, y ademis hasta. dos f tantos

el valor de la cosa o .los blenes cbtenldos por :

delito.

124.- COLIN, SANCHEZ GUILLERMO, Der. Mexicano de procedimien-

.tos Penales, P. 563




La nota esencial de ese precepte radica en que se recogec
el principio: valido en cualquié: ambito normativo, de .que
quieh obrando ilicitamente. cause dafio a otro, debe.repararlo
ya sea réstituyendols o porrindemnizacién, (grcs..lslo Yy 1915

del Cddigo Civil).

'Bajd ul oncreto enfoque person 1,

wslendo el delxto un :omplmiento ‘del orden

‘cerse CESEE Y- - repararse 'sus consecuenclas,g

‘modo posible 'y &sto implica obligarial delinéuénté a réségcif“
todos  los dafos y perjuicios causados por’el romplmiento, can,
to a la sociedad como a la victima del delito y "En Hexlco el
Ministerio PGblico debe exigir el resarclmlento del dano que
causd el delincuente, como parte de la pretens;on punltlva"{

(125).

surge desde luego la consideracidn de que el precepto le
gal tramscrito no debe ser visto como un texto cuya aplicabi~-
lidad opere hasta el momento en que se llegue a pronunciar
sentencia condenatoria, como se podria pensar por el hecho
de que dicha norma esté& ubicada en espacio dedicado a las pe-
nas y medidas de seguridad, y md3s concrctamente en o1 de la
sancién pecuniaria.

125.- GARCIA, RAMIRES SERGIO Y ADATO, DE IBARRA VICTORIA, -

Prontuario del Proceso Penal Mexicano, Editorial Porria

México 1988, p. 592.
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Si nos colocaramos dentro de esa ldea restr;ct;va cae»y

riamos en sxtuaclones absurdas, pues nos llevarxa estlmar;

to del delito, sino hasta- que llegue a 'su. E n

tor ‘en posesién del-'bien mal® habido; 'ybéiiabsurdb persisti ‘-
ria atin en el caso de que, rescatado el objeto'déi‘delito de

manos del infractor, se retuviera 'aquel por la autoridad com

petente para decretarse la entrega una vez que asi quedara or

denado por sentencia firme.

La cesacidn de los efectos de todo hecho criminal, tanto
material como meramente juridico, es cuestidn que reclama
atencidn inmediata y que ha de ser considerada como de orden
plblico, pues a la paz social interesa que con la mayor pron-
titud se eliminen las consecuencias de conductas que agredan
valores a los cuales, por su alto rango social,. se les tutela
conminando a quien los ataque con una sancidn grave, como. es

propio de las leyes penales.

La urgencia de que a la mayor brevedad se hagan cesar
esos efectos dafiosos o perjudiciales del delito, aungue sea a
titulo provisional para ajustarlo a lo que se disponga por fa
1lo definitivo, lo establece la propia legislaciéﬁ penal, to-
mada como sistema al relacionarse aguel articulo 30 antes
transcrito, como el 40 del mismo ordenamiento y el 477 Gltimo

parrafo del cddigo adjerivo en la materia para el Distrito fe
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Ji37.10,

en vxgor asx como los artxculos 9 128

Yy demas correlatxvos del ordenamlknto antes CLtado. G

‘Art. 28.- Todo Trxbunal -] Juez. cﬁaﬁdo esté comprobado

un gelito dictara oportunamente las provldencxas necesa-
rias para restituir al ofendido en el goce de sus dere-

chos ‘que estén plenamente justificados.

Este precepto se concatena con los articulos 37 y 77 que

vez disponen:

Art. 37.- Los Jueces y tribunales, en todo lo que la ley

no prohiba o prevenga expresamente, podran . dictar,

pocesos sujetos a su jurisdiccidn los tramites y provi -

dencias necesarias para la proanta y eficiz‘adm;ﬁig;ra -

cidn de justicia.

Art. 77.~ Los Tribunales y jueces no podran, bajo ningiin
pretexto, aplazar, demorar, omitir o négar la resolucidn
de las cuestiones gque legalmente. hayan sido sometidas a

sus conocimientos.
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A su vez el Cédigo Federal-de Procedimientos plasma .esa

urgencia'en-éstos numerales:’

las actuaciones esté comprobado que

ito'dé que se trate,

el funcionario que

sollcxtud del Lnteresado, para.asegurar sus derechos o -

: éstos, sieﬁpre que estén le-
géimeﬁte justificados. Si se tratare de cosas, Gnicamen-

; te podran retenerse, esté o no comprobado. el cuerpo del.
delito,: cuando a juicio de gquien practiqug las diligén -
cias, la retencidn fuera necesaria para la debida inte -
gracidn de la averiguacidn. .

Si la entrega del bien pudiera lesionar derechos de
terceros o del inculpado, la devolucidn se hard mediante
caucidn bastante para garantizar el pago de los dafios y'
perjuicios. La autoridad que conozca fijara la naturale-
za y el monto de la causidn, fundando y motivando su de-

terminacidn, en vista de las circunstancias del caso.

Art. 41.- Los Tribunales pueden dictar de oficio los:tri
mites y providencias encaminadas a que la juéticia sea

pronta -y expedita.

Se percibe que si bien el artlculo 28 del Codxgo de p:o—

cedimientos Penales para el Distrito Federal

habla de - Juez o

tribunal, su cabal efectividad resultarié’,mepmada'51 no ‘Se
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les interpretara considerando queen el periddo de averigua -
¢idn previa, el Ministerio Piblico determine la restitucién
en los derechos del ofendido, como puede ser en el caso de la
entrega . de ‘un infante a . sus progenitores, de la devolucidn de

un objeto. robado a’'su proplietario, ‘etc.

Precisamente ‘en relacidn con el Ministerio Piblico = del
‘Fuero comiinienila-Ley Orgadnica de la Procuraduria General de
Justicia’del Distrito Federal sefiala, por sus-articulos 3o. -

apartado A, fraccidn IV, lo siguiente:

provisional:e inmediatamente, de oficio o a peticidn del
-in;@resédo, cuando esté& comprobado el cuerpo del delito

‘de ‘gque se trate en la averiguacidn previa, ordenando . -

gue-el bien se mantenya a disposicidén del Ministerio P{i-
:blico, si se estimare necesario, y en su caso, exigiendo
sé.otorgue- ‘garantia, la que se pondrd adisposicidén del

orgaﬁo‘jurisdiccional. si se. ejercita accidn penal...

VY,eﬁvelrgégia eﬁ;o'

de Justiciﬁ del Dlst‘;tb Federal,




Art.ilals

tendran lés

prov;sxonal e 1nmedxatamence, de o 1c1o o a pet c1on~,aek

Vparte, cuando este plenamente comprobado en la averlgua—

cxon prevxa el delito de que se trate, exxg

ndo’ garan =

t::.a sufxcxente si se estimare necesarxo.

Vﬂo éﬁe'lievamos ?e#isado de. la legislacién apiicable 7 EY
1a materia éue nos ocupa, nos permite tener por completamente
sﬁpeﬁadas‘la antigua opinidn dé gue ‘"sdlo . a partir del auto
de Eérmal prisidn surge para el ofendido el derecho de que se
restituya en elygoce du sus derechos gque haya justificado Yy
hasta dictado el auto de formal prisidn queddra procedente el
secuestro de bienes del inculpado mediante embargo precauto =

rio, para fines de reparacidén del daho".{126)

opinidn que se basaba "éen “gueTenTese: auto habrlawde es e

tudiar la comprobacidn del cuerpo del delxtc . p:esunta

responsabxlxdad del imputado, Exjandose la: materx del proce-

sO. Esta opinidén combatida se traducxa e prqlpngar, con-ab -

soluta injusticia..los eEectos»les;vos’de los. delitos en “los
intereses de los ofendidos cuando’el responsable se sustraia

126, -~ GONZALEZ, BUSTAMENTE JUAN JbSE, Principios de Derechos

Procesal Mexicano, ‘Editorial Poria, M&xico 1959, pp.193

v 194, I =
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a la accidn de la justicia y quedaba prdfugo porque no se lo-
grara localizarlo o porgue habiendosele detenido, obtuviera
su libertad bajo caucidn sin que sc le llegara a tomar su de-
.claracibn:preparatoria, impidiendo con e€llo gue corriera el
térﬁino‘constigucional-de setenta y dos horas, dentro del
cual sé.dictara,el auto de formal prisidn.

’Aﬁéta bien el sistema regulador del resarcimiento del da
fio. se complementa con normas mediante las cuales se d& cabida
_en.el procedimiento penal a medidas de caracter precautorio
con el fin de que el obligado a la reparacibdn del dafio no o -
culte o se deshaga Ae los bienes en que aquélla podria hacer-
se efectiva. De &sto se ocupan en el CSdigo de Procedimientos

Penales para el Distrito Federal, los articulos 35 y 477.

En este tema concreto del aseguramiento precautorio de
bienes para los fines de 1la reparacidn del dafio proveniente
del delito, hay algunos aspectos merecedores de atencidn es-

pecial.

En primer té&rmino, como a la reparacién puede estar obli
gado tanto al inculpado como un tercero - teniendo para aque-
lla la calidad de pena y para éste la calidad de responsabi -
lidad civil - la posibilidad del emhbargo precautorio debe en-
tenderse abierta para ambos. En consecuencia, es correcta la
redaccidén del articulo 35 del C&digo Procesal Penal para el

Distrito Federal, que habla en té&rminos genericos del temor
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fundado de'que7<gL obligado>:a la rep§rahién del dafo oculté

o 'enajene.los bienes en’ que ‘deba hacerse efectiva la'repara .- "

cidn.

En,sggundo lugar el articulo 35 del ordenamiento proce: —
sal local . sefiala como requisito que <haya temor fundado, de
que el obligado a la reparacidn del dafio, oculte o enajene -
'lds‘bienes en gue deba hacerse efectiva la reparacidn>, y rei
terando el requisito, el mismo precepto dice en su segundo
parrafo que para que el juez decrete el embargo precautorio
bastard <la peticidn relativa y la ptuéba de la necesidad de

la medida>.

Por lo que el temor fundado o la necesidad de la medida
que vienen a ser expresiones sindnimas, tendrdn base racional
en el hecho constante en autos de gue se hayan comprobados el
cuerpo del delito al que se refiere el ejercicio de la
accidn penal y la presunta responsabilidad del imputado. En
efecto, en el procedimiento penal, por exigencias consigna -
das en el articulo 16 y 19 Constitucional, para gque se pueda
despachar mandamiento de captura en contra de alguien a quien
se le impute un delito, o para gue en caso de que se le haya
detenido infraganti se pueda dictar auto de procesamiento en
su contra, tienen que estar acreditados los elementos conte -
nidos en la descripcidn tipica penal y también la responsa‘-
bilidad del inculpado a nivel presuncional. En tanto no se

satisfagan esos dos puntos basicos, nada se puede intentar en
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la via penal en contra de bersona algiina a titulo de respon -
sabilidad directa o indirecta por hecho delictuoso. Es carac-
teristica del procedimiento en materia penal y permite consi-
derar que la necesidad del aseguramiento precautorio de bie -
‘nes del obligado a la reparacién del dafio, se establece por
;é mera prueba de la existencia del cuerpo del delito Yy 1la
presunta responsabilidad del imputado; aungue ldgicamente
se habrd de admitir la posibilidad de que el inculpado o el
tercero, cuyos bienes se aseguren o se traten de asegurar
constituyan garantia para que no se efectiie o para que se le-

vante el embargo.

Un tercer aspecto relevante en el tema del aseguramiento
precautorio de bienes con vistas al resarcimiento del dafio dg
rivado del delito, es el relativo a la oportunidad en que se

pueda solicitar la medida.

Por lo gue en opinidn de JUAN JOSE GONZALEZ BUSTAMANTE
la medida se podria decretar a partir de la formal prisidén en
razdén de que en ese auto se estudian el cuerpo del delito vy
la presunta responsabilidad del inculpado, peroc con ese crite
rio se producirian situaciones injustas si por hallarse agquel
sustraido a la accidn de la justicia, no se llegaba a dictar
ese auto,la reforma hecha al articulo 477 del Ccédigo de Pro -
cedimientos Penales para el Distrito Federal reformado por de
creto de 22 de diciembre de 1983 adicionandole un dltimo pa -

rrafo, superd toda disucidn, pues como puede observarse en
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tal disposicidén ya reformado quedd deExnxdo que la suspen51on,;

del procedimiento cuando el responsable se’ sus

accidn de la justicia o enloguezca, no 1mp1de que

rimiento del Ministerio Piblico, del ofendxdo o“sus. represen—'

tantes, se despachen medidas precautorias

Ahora bien, si por una parte ésta adicién” al ’értiéulo
477 viene a constituir la proteccidn al derecho del ofendido,
o de la victima a que se le repare el daiio-en.caso de que . el
activo se sustraiga de la accidn de la justicia, no dejandolo
asi en estado de desamparo y total injusticia e impotencia,
nos encontramos al mismo tiempé que el espiritu de tal refor
ma quedd inconclusa por parte del legislador, a quien se le
olvidd establecer disposiciones que regularan el articulo en
comento, en cuanto a la forma, -estando en tal premisa- en
que habria de hacerse efectiva la reparacidn restituyendo de
ésta manera al ofendido o victima, llegando nuevamente a si -
tuaciones de desamparo juridico para cl sujeto pasivo del de
lito,quien aunado a la lesidén sufrida por el injusto penal,ha
de sufrir la lesidn que causa ésta laguna del Derecho Penal.
Por ello y en base a los razonamientos expuestos, €S que pro-
ponemos que se reforme en tal sentido, respondiendo a una ne-

cesidad social gue reclama la victima u ofendido del delito.



LOS' DAROS .CAUSADOS EN CONSECUENCIA POR LA COMISION DEL DELITO.

Hemos  precisado gue cuando se rompe el orden juridico
‘‘que’tutelan las 1eyes penales, nos encontramos en presencia
deiun:ilicito penal, mismo del que se derivan otras conse -

ﬁ,:ﬁales como son el derecho del ofendido o de la

 cuenci
’;vicgima‘en'su caso, para exigir la reparacidn del dafio; vy es
1gﬁé "é1 delito causa necesariamente dafio piblico, tenga o no
‘coﬁéecuencias materiales o fisicas inmediatas. Ademds fre-
cuentemente acarrea dafios especificos a sujetos determinados.
Estos son los dafios privados, para los gue estd abierta la

via reparadora penal o civil™.(127).

Causa &sta por la gque a la Reparacidn del Dafio "El le -
gislador le otorgd cardcter de pena piiblica, para provocar la
mayor atencién hacia la victima del ‘delito, al depositar en

manos del Ministerioc Piblico la accidén reparadora".(128)

Para avocarnos & los dafios, consecuencias del injusto Pe
nal, es menester sefialar la clase de dalos que é&stos producen
siendo de todos conocida la clasificacidn de los dafos aten-

diendo a la naturaleza de los bienes juridicos jue lesiona.Es

127.- GARCIA, RAMIREZ SERGIO Y ADATO DE IBARRA VICTORIA, Pron-

tuario del Proceso Penal Mexicano, p. 592.

128.- Ob. Cit. P. 592
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asi que. encontramos los bienes patrimoniales o derechos patri

moniales por ‘una’parte; .y por la otra los bienes. o derechos

de la personalidad; segin sean vulnerados, estaremos también-

en presencia‘de diferentes clases de daifios.

Si nos. referimos al dafic del patrimonio,_resultaV"cla:o

za patrimonial. Afirmacidn que se encuentra. : Sustentada .en.:

nuestra esfera juridica por la propia leglslac1on y la ingi="
nidad de teorias que ' a ella se han avocado, po: lo éue' no

presenta inter&s ahondar en ello, pu€s la iey‘peﬁal‘eS'élara'

en cuanto a la forma y el tiempo en que se ha de reparar el
dafio material, patrimonial o econdmico; existiendo’ personal =

exclusivo y capacitado para determinar el monto de1~dano, cla

ro es que nos referimos a los perxtos en 1a materxa, que’ cola

boran con el Juez para hacerle posible- su cuantlflcac1on y re

paracidn. P

Situacidn distinta es cuando se habla de agrav;o méral

o dafio moral o no econdmico, © extrapatt;monxal, pues ‘no. se
ponen los tratadistas ‘de acuerdo siquiefa—en 14..gue entienden =

por dafio moral, ni que bienes protege, existiendo infinidad

de autores gue sostienen apasionadamente gue tal no se puede
valorar en dinero -con lo que estamos de acuerdo-, y que. por
ende no se puede reparar tal dado afirmacidn de la gue dife~

rimos por los razonamientos que posteriormente analizaremos.
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La,éclucién que encontramos es que cuando existe unale-
sién éobre bienes. extrapatrimoniales o inmaterial, el dafio
causado se,ie liama moral es decir cuando los derechos de:. - la

 per5ona}idad son conculcados, estamos ante un agravio moral.
Cuahdp el campo de proteccidn del derechd se proyecta 'sobte
fbiehés que.no pueden ser tasables en dinero, como son-el” ho

nor, 'sentimientos, afectos, creencias, etc: el:dafic:s;causado

se denomina moral.

para una mejor comptension del dafio moral nos permltxmos
transcr;bxr algunos conceptos dados por el D;cc1ona:10 de :la:
Real Academia” de la Lengua Espafiola; en “su pagina 31,  misma

gue nos d3 las’ sxgulentes ‘definiciones:

AFECTOS:. Inclinacidn a alguna persona 0. cosa, pasidn del

animo.

La Tutela juridica sobre este bien recaerd en la conduc-
ta ilicita de una persona que tiene como fin afectar o dafar
ese dnimo particular sobre determinada persona o cosa, y que
al verse lesionado tal bien sufrird una afectacidn, la cual

constituve un agre.io ¢o naturzlera extrapatrimonial gque deba
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ser reparado.
CREENCIA: Firme sentimieato y conformidad con una cosa.

" Es un bien que comprende la naturaleza mas subjetiva ‘de
la persona; ésta le da completo créditd a algo, una idea,"un
pensamiento, gue. incluso servird de.guia.en’su'vida diaria,
por tener la certeza de gue es valido. El agravio moral se
constituirid cuando la agresidn especifica recaiga sobre estos:

conceptos.

SENTIMIENTO: Accién y efecto de sentir, etc. Estado cde
dnimo. Sentir. Experimentar sensanciones’ producidas por cau-

sas internas o externas.

Los sentimientos pueden ser de dolor o placer, segin sea
el caso. El dafio moral, en este punto, mis bien se refiere a
los sentimientos que nos causan dafio moral. Pero -también la
conducta ilicita que nos prive de sentimiento de placer puede
constituir un agravio de naturaleza inmateriai ya gue los mig
mos pueden afectar a una persona causdndole un dnlor de
manera directa, como indirectamente, al privarlo de los sen -
timientos gue le causan el placer; por ejemplo en el primer
caso la pérdida de un ser querido o familiar, y en el segundo
podria ser la afectacidn que sufre un poeta, en el placer gue
le causa ser considerado como cabeza de una escuela de escri-

tores.
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VIDA PRIVADA: 505 codos'y céda-uno de los actos particu-
lares  y persoﬁales.del sujeto; el adjetivo privado se refiere
a-un hechp‘familiér, a 15 vista de pocos. Asimismo, en ningin
momento me: encuentro obligado ‘a .soportar que cualquier perso-
na,-sip derecho, interfiera en mi vida privada; es decir, so-
'porta?iuna conducta ili¢ita que. agreda mis actos particulares

6 de Eamilia.

CONFIGURACION Y APECTOS FISICOS.- Este bien se encuentra
relacionado con la apariencia fisica, con. el modo de presen -
tarse a la vista de las personas, como es la figura del suje-

to, asi como su integridad fisica.

DECORO.- Lo integran: el honor, respeto, circunspeccidn,

pureza, honestidad, recato, honra, estimacidn.

El decoro se basa en el principio de que a toda persona
se le debe considerar como honorable, merecedor de respeto,
lo cual es una regla general aceptada en el trato social. Por
tanto, la conculcacidén de éste se configura en el sentido ne-
gativo de gque el sujeto sin fundamento, dafla a una persona en
su honor, o en la estimacidn que los demas tienen de ella en
el medio social donde se descnvuelve y qgue es donde directa -
mente repercute el agravio. Este tipo de dafio constituye wun

atague directo al patrimonio moral social del individuo.

HONOR.- Es la cualidad woral gue nos lleva a cumplir un
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deber.:

-El. honor de. una persona es un bien objetivo que hace que

~8sta sea‘meérecedora. de admiracidn y confianza. El honor  se

Y. creée .en las relaciones sociales; la obse*van01a de

s iisus! debetes Jurldxcos Yy morales lo conflguran. Los ataques al

las pe:sonas, son: los dafios que mas. se presentan ' en.-
materla de. agrav;o extrapatrimoniales.. Este bien tiene una tu
tela penal ‘en’ el’ ‘delito de -calumnia, figura que es Lndepen—

dxente de los ataques que sufre el honor tutelado por el dano

moral,

REPUTACION:. Fama y crédito de que goza una persona.

Este bien se puede apreciar en dos aspectos importantes
el primero consiste en la opinidén generalizada que de una per
sona se tiene en el medio social donde se desenvuelve, y la
segunda consiste en lo sobresaliente, o exitosa que es dicha
persona en sus actividades. Como vemos cliramente, el agravio
extrapatrimonial se configura cuando existen conductas ilici-
tas que tienen por fin lograr el descrédito o menosprecio del

agraviado.

Una vez comprendido lo que se entiende por dafio moral,de
acuerdo a los bienes gue conculca, podemos afirmar sin temor
a equivocarnos que jamds por perfecta que sea la técnica ju -

ridica, tendrdn valor traducido en dinero la vida, de nues-
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Eros padres,iél Honbf, ﬁuéstfos sentimiéntos. huestr05 \a§éc¥
tosy; eté: Es iméosigle’dar;e‘a una coéa'inﬁateriaiuunéféﬁééug';
cidn maéériéiy ésta”gs Qd;vér patrimonial Yo que’éé e#trapé -
trimohiél;v§;ra:§alégr16'en:dingro. Proposicidn Qqq abéurda
iriafenVébntté:dg‘15,esencia de los mismos bienes que éevtraj

ta;ﬁé proteger. "

.As;,pugs:eirpresente tema, se ahonda mds en lo que se re
: fiere‘é ios dafios morales, si consideramos que es precisamen-
te én eséos puntos donde viven sus mejores batallas las teo -
rias que admiten la reparacidn del dafio extrapatrimonial, Y
la-pregunta es ;como poner precio a los sentimientos, afec -
tos, honor, reputacidn, vida privada?. Las teorias que afir -~
man que esto no es posible, y en consecuencia no se puede con
denar a nadie a indemnizar a titulo de reparacién del dafio mo
ral, tienen su fundamento en gue, por la naturaleza inmate-
rial‘de los derechos de personalidad, es imposible su traduc-
cidén en dinero. Esta afirmacidn resulta atractiva en primera
lectura, pero uno de los objetivos de &sta tésis serd preci -
samente demostrar gue conforme a nuestra legislacidn civil, -
dichas teorias negativas, no son admisibles, cuestidn gue no
contempla el cddigo penal, ni ain en sus mds recientes refor-
mas gue seran materia de analisis en el capitulo siguiente,lo
que consideramos una puerta fdcil para los que inciden en un
delito y bajo &ste silencio legislativo queden excentos de re
parar el dafio moral; lo que por ende resulta una situacidn de

lo mds comoda para éstos. Tales omisiones en la ley se refle-
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* jan-en’ Eorma cotxdxana en 1as resolu010nes )udlc1a1es, ’donde
sé absuelve al sentencxado de la reparaczon del dano, toda
vez que ésta no es susceptible de cuantificacidn, efectiva -
ménteunb es cuantificable, pero resultaria conveniente legis~
lar ‘efi materia de dafo moral para establecer los  parametros

en que los juzgadores debié&ran basarse para determxnar el mon‘ 

to de dinero que se entregara al ofendido o v1ct1ma ensu ca— T

so, a manera de carga para el infractor y como Eorma,devgsa
tisfactor para la victima u ofendido y no como un eqUivaleﬁte

aclaro, por los dafios morales sufridos. :

No con ésto se pretende comerciar juridicamente con los
dafios extrapatrimoniales, sino sdlo como hemos dicho, uﬁ Qa-
tisfactor por el dafio moral, sin que ésto implique gue lo a-
tenile o desaparezca. Es decir la suma de dinero que se entre-
gara para resarcir el dafio, no se traduciria en que perfecta
o aproximadamente se valGe el bien lesionado, sino que. -é&ste
dinero sea entregado como una carga por el dolor moral sufri-
do. Esta posicidn estd por encima de las posturas negativas
que dicen: "El que exista un bien extrapatrimonial y.éste sea

lesionado, por su imposibilidad de ser valorado en dlncto, ha

ce de la misma forma nacer una 1mposxb111dad de. ser valorado

en dinero, hace de la misma forma nacer una imposibilidad de

su reparacidn".(121)

129.~ BREBIA, ROBERTO H., El Dafio Moral, Orbi,  Buencs" Aires,

1967. p. 59
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Tal,posturéﬁes"equivocada, porque al entrar al fondo de
la répérééién~sebentiende que al obligar a un sujeto a indem-
nizar;, por sef guien causd el dafio moral, es claro que dicha
reparacién cumple una funcidn satisfactoria Gnicamente, yva
qhé‘eﬁ materia de agravios morales no existe la reparacidn na
turai o perfecta, nunca el agravio sufrido en nuestro honor o
nﬁestras creencias serd borrado completamente, ni volveran -
las cosas al esta previo al evento dafioso pagando una suma de
dinero. Pero ésto no es fundamento para que el sujeto causan-
te de la lesidn de los derechos de la personalidad gquede im-

pune.



LOS TERCEROS OBLIGADOS.

El sujeto active o agente dafioso del ag;aQio mééefiai o
econdmico. Lo puede ser toda persona fisica o mofal,vQ es-a -
quella a quien se le imputa un hecho u omisidn, ilicitos. que
afecta a otra persona en sus derechos de personalidad o ‘en
sus bienes, lesionando uno o varios bienes que tutela la- ley
penal. Por lo que &sta, serd la persona a guien directamente
se le reclama por haber cometido un agravio extrapatrimonial,
¥ due por consecuencia deberd de indemnizar al sujeto pasivo.

Y nuestra legislacidn Penal vigente contempla dentro de
sus lineamientos, 155 recursos que se emplean para exigir 1la
reparacidn del dafio exigible a terceras personas y para este
efecto el cOdigo adjetivo en materia penal en el capitulo VII
lo refiere en sus articulos del 532 al 550, que rezan de la

siguiente forma:

Art. 532: La reparacidn del daflo que sc exige a terceros
de acuerdo con el articulo 32 del cédigo penal, debe pro
moverse ante el Juez o Tribunal que conoce la accidén pe
nal, siempre que éste no haya declarado cerrada la ins -
truccidn, y se tramitard y resolverd conforme a los ar -

ticulos siguientes.

Art. 533.- La responsabilidad civilybbr'repafacién‘ del
dafio, no podrd declararse sino a ins&éhcia'deypértglbfeg

dida contra las personas que deéermnne,eL Cédigq Penal.
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Art. 534.~ En es escritc gque se inicie el incidente se

expresardn suscintamente y numerados; los hechos o cir -
cunstancias que hubieren originado el dafio, y se fijard
con precisidn’ la cuantia de &ste, asi como los conceptos

por: los gue proceda.

Art.

535« Con: el escr;to a. que se refxere‘el

vista® al demandado,,po: un- plazo de’ tres: dzas, ‘transcu:

‘:Aré.ﬂéié.4 NolEOmparécicndo el demandado-§f tfaﬁséurrido
: el<peiiod6 de. pruebas, en su caso, el juez, -a peciciéﬁ
“de'cuélquiera de las éartes, dentro de tres dias oird.en
audiencia verbal lo gue é&stas guisieren exponef‘pata fun
dar sus derechos, y en la misma audiencia declarard ce-

rrado el incidente, gue fallard 21 mismo Liempo que el

proceso o dentro de ocho dias, i @ste ya s¢ hubiere bré

nunciado sentencla.

Art. 537.- En el incidente sobre responsabilidad civil,
las notificaciones se hardn en los términos prevenidos

en el cbdigo de procedimientos. civiles.

Art. 538.- Las provid:encias praca rias




tentar:la paité civil sé raéiké\por,lé que ‘sobre:,élla

dispone el Cddigo mencionado en el attiduio:énte:1b

Aft. $39.~ Cuando la parte interesada éﬁ‘la:Re;ansabili
dad Civil no promoviera incidente a que se - fefie;e el
presente capitulo, después de fallado élkpro;e;o.respec—
tivo, podrad exigirla por demanda puesta en la forma Qque
determina el Cédigo de Procedimientos Civiles, segin fug
re la cuantia del negocio y ante ‘los ‘tribunales del mis-
mo orden. e

Art. 540.- El fallo en este*inqﬁﬁenp&rs ;a abe}gble en
ambos efectos,‘pudiendo interponer el\reéurso las partes

que el intervengan.

Tomando en consideracién el articulo 29 del Codigo Penal
vigente, tenemos que la sancidn pecuniaria comprende la multa
y la reparacidn del dafio, de esta manera cuando se trata de
una reparacidn de daiio exigible a terceras personas, la ley
prevece la forma de exigir el pago de la reparacidén del dafio
causada a consecuencia del delito por medio de un incidente
bajo ese mismo nombre, los terceros son personas distintas a

el inculpado.

Surge aqui una interrogante sobre quienes son las perso-
nas terceras obligadas al pago de la reparacidon del dafio. Pa-

ra dar respuesta a ésta interrogante, nos remitimos al arti-



: LQs"fAsc’éndient“e’s, por. los delitos ‘de sus ‘descen

bldiéntgé gue se hallaren bajo su patria potestad.

‘Los "tutores 'y los custodios, por los delitos de los

= incapacitados gue se hallen bajo su autoridad.

III.~ Los directores de internados o talleres, gue reci-

Iv.~-

vi.-

ban en su establecimiento discipulos o aprendices
menores de 16 afios, por los delitos que ejecuten -
éstos durante el tiempo que se hallen bajo el cui-
dado de aquéllos.

Los duefios de empresas o encargados de negociacio-
nes o establecimientos mercantiles, jornaleros, em
pleados domésticos y artesanos con motivo y en el
desempefio de su servicio.

Las socicdades o agrupaciones, por los delitos de
sus socios © gerentes directores, en los mismos -
términos en que conforme a las leyes, sean respon-
sables por las demds obligaciones que los segundos
contraigan.

Se exceptila de esta regla & la sociedad conyu
gal, pues en todo caso, cada cdbnyuge respondera -
con sus bienes por la reparacidn del dafio que cau-
se, y
El Estado subsidiariamente, por sus funciones o em

pleados.
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Ahora bien dentrq,de estos preceptos'iegales. cabe sefa-

lar las siguientes jurisérudencias de-1a Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacidn, gue dejan:bien definido los,élﬁntéamien -

tos sefialados:

REPARACLON -DEL DARO E’xIGIVBvLE A TERC’EVROS.— Si de las. cons
tancias procesales se deéprende'de_autos que un hecho de
lictuoso  lo cometid cuando desempefiaban una coﬁisién al
servicio ‘de su patrdn, ésta estd obligado al pago de la
reparacidn del dafio, en el incidente de Responsabilidad
civil proveniente de delito, exigible a terceros. La sen
tencié que asi lo declara es vioclatoria de garantias.
Sexta época, ségunda parte.

Vol. LV, pag. 55 A.D. 1813/61 Aurelio Garcia Gonzalez. 5

votos.

REPARACION DEL DANO, FUNDAMENTACION DE LA.- Para fijar
la reparacidn del dafio, el juez natural depe atender al
acusado como a la capacidad econdmica del obligado a pa-
garla, motivando y razonando suficientemente dicha con -
dena.

Sexta época, segunda parte.

Apéndice de la Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semana-
rio Judicial de la Federacidn, segunda parte. Primera ' -

sala pag. S5l4.

Este precepto legal recoge una responsabilidad ' objetiva
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establecida en el derecho civil, por tanto independientemente
de esta responsabilidad penal, y-para mayor seguridad y pro -
tgécién al ofendido tal obligacién por determinacidn de 1la
ley Aeriva la responsabi;idad civil en .sus aspectos de 1la
éatria pbsteétaé,'i; tutéié y la‘relacidn de dependencia eco~
ﬁémiéa, enseﬁanzé, trabajp o industria, sobre éste particular

el cddigo civil establece:

Art. 1918.- Las personas morales son responsables de los
dafios y perjuicios que causen sus representantes legales

en ejercicio de sus funciones.

Art. 1919.-~ Los que ejerzan la patria potestad tienen lia
obligacidn de responder de los dafios y perjuicios causa-
dos por los actos de los menores que estén bajo su poder

¥y gue habiten con ellos.

Art. 1920.- Cesa la responsabilidad a que se refiere el
articulo antericr cuando 1los menores cjecuten los actos
gue dan origen a ella, encontrandose bajo la wvigilancia
de la autoridad de otras personas, como directores de co
legios, de talleres, etc. pues entonces e€sds personas a-

sumirdn la responsabilidad de que se trata.

Art. 1921.~ Lo dispuesto en los dos articulos anteriores
es aplicable a los tutores respecto de los incapacitados

que ticnen bajo su cuidado.
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Art. 1923: Los m§é$tros. artesanos. son responsables- de

los daﬁbs,y pe os’ causados por sus operarios. en la

ciad R AR
ejecucidnide rlosi trabajos queles:encomienden.

de establecimientos

obl;gados a responder de los daﬁos Y.

y per]uxcxos causados por. sus obreros o dependlentes en el
ejercicio-de sus funciones. Esta responsabilidad cesa’ si n
demuestran que en la comisidn del dafioc no se les - puede:

imputar ninguna culpa o negligencia.

Art. 1925.- Los jefes de casa o los duefios de hoteles, o:

casas de hospedaje estédn obllgados a responder de los da

flos y perjuicios causados por sus sxrvxentes en el jer—

cicio de su encargo.

Art. 1928.- El Estado txene obl;gacmon de responder de

los dafios causados por sus Euncxonarlos en el ejercicio

de las funciones que les estén ‘encomendadas. ~Esta res <.
ponsabilidad es subsidiaria, y sdlo podrd hacerse efec -
tiva contra el Estado cuando el funcionario directamente
responsable no tenga bienes, o los gque tenga no sean su

ficientes para responder del dafo causado.

Del analisis de estas esferas juridicas como son la pe -
nal y civil, es oportuno invocar la siguiente tesis jurispru--

dencial:
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LA REPARACION DEL pafio EXIGIBLB A TERCEROS.- La repara -
cidn del dafio a cargo del dellncuence constxtuye . pena
pliblica sobre la ‘que el juez debe resolvgr fprecxsamente
en la sentencia definitiva dél proceso, pero’'la - gque es
exigible a terceros tiené el ca?éctéz de réspcnsabildiad
‘civil y debe tramitarse en forma - de incidente ante el
propio juez de lo penal, o en jpiciéﬁespecial ante los
tribunales del orden civil si’sé;prémueve'de;ppés de fa-
llado el proceso. ;

Sexta época., segunda parte.n

pag. 511




CAPITULO IV,

LA SENTENCIA EN EL PROCESO PENAL MEXICANO, REFORMAS PUBLICA~
DAS EN ENERO DE 1991, REFERENTES AL CODIGO ADJETIVO Y PUNITI-
VO PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE LA REPARACION DEL-

DARO.

LA SENTENCIA.

Etimoldgicamente la palabra: #seﬁ;éncia proviéne. ‘del la-
tin, sentencia gue significa opinidn; Qerédiétq, décisién. Se
glin ESCRICHE deriva de sintieéndo: lofqu€'51entél En ésta afir
macién de ESCRICHE se apoyén varios autores; 66' obstante, el
sentido, lo que siente el juez, era comprensible en el Dere-
cho Romano de cierta é&poca, cuando el: juez decia lo que. sen-

tia vy no necesariamente lo que tenia que hacerse".{(130)

El fin esencial del proceso .lo determina la sentencia, y
es la decisidn legitima del juez sobre la causa controvertida
de un Tribunal. Se le ha definido como "el acto culminante de
la actividad jurisdiccional. En ella, el organo encargado de
a§1icat el derecho,rgesue]vé sébrc cuai es la égﬁsécdeA;;ar
que el Estado sefiala para el caso concreto sometido & su co-
nocimiento". {131}

130.~ SILVA, SILVA JORGE ALBERTO. Der. Procesal Penal, p. 37

131.~ RIVERA, SILVA MANUEL. El Procedimiento Penal, Editc -

rial Porrda, México 1961, p. 309.



Se puede decir;que‘“1 

declaracidn 'y de imperio.

la imposicidn de las sancxones ) medxdas de segur1dad que pro

cedan".(132)

En este contexto -~se ha dicho gue la sentencia contiene
un acto de voluntad del juzgador. Otros autores afirman gue -
no es un acto de voluntad, sino sdlo un"juicio ldgico median-
te el cual se aplica la norma general al caso concreto. Sea
cual fuere la naturaleza juridica (acto voluntad o juicio 16-
gico), la sentencia se diferencia de cualquier decisién de un
particular, en que proviene de un &rgano del Estado de la es-
pecifica facultad de decidir controversias y de la diversa e-

ficacia juridica”.(133)

Desde cl punto de visto socio-juridico "el :proceso -penal
requiere la definicidn cabal de los problemas ético-juridicos

132.- GONZALEZ,: BUSTAMANTE JUAN JOSE, Derecho Procesal Penal-

Mexicano, Editorial Porria, México 1991, p.232

133.- SILVA,SILVA JORGE A. Der. Procesal Penal, p.370
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que constituyen'isu -objeto.;Esta decisidn. representa un elevar:

do iﬁterés~soéial,bporque tiende a’ la proteccidn:del’derecho’

'violadp>y élumanﬁeﬁimignto del equilib{idiju
nal;.al’encontrarse - investido de la‘func

senta el interés de’la sociedad‘y~d¢be regirc

tos por-las normas 1egales".(l§4)rl

Ahora bien las sentencias . pueden:ser:
solutorias, son condenatorias cuando

acreditado el cuerpo del delitd y'la responsabilidad del st -

jeto activo.en cuanto a lo que se refiere a ld sentencia ab -
solutoria se funda en la falta de elementos.de prueba y con -
vicecidn para acreditar el.cuerpo:del delito.o’ la responsabi. -

lidad penal del sujeto activo.

Por lo gue siendo la sentencia la parte medular de nues
tro tema a estudio, La Reparacidn del Dafio, podemos decir que
es “"el acto o la decisibn pronunciada por el Tribuanl median-
te el cual da solucidén al fondo controvertido. Es.una formula
compositiva del litigio".(135) Por lo gue para efectos de ad-
quirir valor pleno dicha resolucidn debe cumplir con las for-
malidades que para tal efecto establece la misma ley; é&sto es
entre otros que se encuentra debidamente fundada y motivada.

134.- GONZALEZ, BUSTAMANTE JUAN J. Der. Procesal Penal Mex.p233

135.- SILVA, SILVA JORGE ALBERTO Coleccidén de Textos universi

tarios, Editorial Harla. méxico 1991, p. 771
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Por lo gue avocandonos al estudio, objeto: del ' presente

trabajo, diremos que la Ley‘Penalvén’su omentado articulo 34

establece que la Reparacidn délfbaﬁqxc ‘neel caricter de Pe-
na Piblica y la misma ley estabiécé»que”todb”jﬂ;gador al mo -
mento de dictar sentencia, debefé'reéol?éf §oﬁre la repara-
cidn del Dafio; ya sea condenandéro ébsolViendo previa su mo -

tivacién y fundamentacidn.

Al respecto es conveniente sefialar, que el juzgador para
poder resolver adecuadamente sobre el resarcimiento del dafio
debe de allegarse de todos los elementos qQue las partes -11a-
mese Ministerio Piblico y Defensor~, le aporten para que la re
solucidn sea justa y objetiva. Independientemente de la .fa -
cultad del propio juzgador de allegarse el mismo de los ele-
mentos necesarios para el conocimiento de la verdad historica

y resolver sobre la reparacidn.

No obstante lo anterior y sin temor a eguivocarnos, re -
sulta frecuente encontrar que en la practica penal no se cum-
ple con el espiritu de tales disposiciones, cuando se trata
de dafos morales, ésto es debido a la divisidn de criterios a
los que hemos hecho alucidn en el capitulo anterior; sobre lo
que es la cuantificacidn de dafios morales que repercute des-

favorablemente en la victima u ofendido.

La Ley al respecto resulta insuficiente para poder garanp

tizar al ofendido, la restitucidn en el goce de sus derechos;
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hdbida cuenta de la facultad d}scfesional que ‘le otorga ‘al
Juéz sobre el respecto, para,yalarﬁr tales dafios subjetivos y
a pesar de las recientes refofmas,en materia de reparacidn
de dafios, la ley no contempla alguna escala sobre la -cual
pueda apoyarse el juzgador para resa;cir al ofendido o victi-

ma por el dafio moral sufrido.



EJECUCION DE!LA SENTENCIA.

Bn,Mékico?haﬂmetecido pécé atencidn el tratamiento gue

...se léswda,;:;oéfiﬁdiviQuos que sufren una condena, pues hasta
vahqfa ée‘cafécé»dé'un sistema eficdz en la ejecucidn de las
Méégéibqes ’;mpueéﬁés pof la autoridad judicial y sobre todo
Lo'qﬁe respecta a la parte ofendida en la comisidn de hechos
”qali@tubsos, quien queda desprotegida, en virtud de no reinte
grarsele realmente sus derechos que han sido lesionados; 1l&-
mesele materiales o morales. Este Gltimo aspecto muy contro -
vertido, al gue no se le ha dado importancia puesto que al mo
mento de la ejecucidn de la Sentencia del Organo Jurisdiccio-
nal, pone a disposicidén del Poder Ejecutivo, quien es el Or-
gano gue en &ste momento propone los medios de defensa contra
el delito, readaptando al delincuente por medio de un castigo
al respecto apina GONZALEZ BUSTAMENTE "La intervencidn Juris-
diccional en el periddo de Ejecucidn de sanciones permite re-
solver complejos problemas de orden carcelario, sin restrin -
gir la funcidn que corresponde a las autoridades administra -
tivas; la ejecucidn de las sanciones se desarrollard de acuer

do a la norma legal”.(136)

De esta forma se contempla que la parte ofendida se en -
cuentra en desamparo, de &ste orden de ideas surge la interro
gante, del porque tiene que ser diferente el organismo gue im

136.- GONZALEZ, -BUSTAMANTE JUAN J. Der. Procesal Penal Mex.p.315
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~pone ‘la pena ‘y el que se: encarga de su cumpllmxento. La- . Idea

de encomendar .a.un organismo especlal la eJecuClon de la ‘sen=~

'tencia, fue concedlda por FRANZ LISZT q e le 1lamo "<oficina

_de ejecuc10n de ‘1la pena>, por entender que 1a lucha conscien-

te contra el delltc, requxere y supone la necesaria’ formacidn

1nterv1enen".(137)

de todas las;personas que~en;ell,

Este concepto también vino'a evolucionar en nuestro pais
el sistema penitenciario *Su establecimiento en México corres
ponde al Licenciado Almardz., que al concebir la ereccidn del
consejo supremo de la defensa y prevensidn social, quiso es -
tablecer, sobre normas cientificas, la ejecucidn de las san -
ciones encomendadas a un drgano de control y compuesto por
especialista§ gque tuviesen a su cargo, de una manera exclusi-
va, tanto los establecimientos penales como los manicomios o
sanatorios destinados a enfermos mentales, con el propdsito -
‘de que la ejecucidébn de las sanciones se basisen en:procedi. -
mientos que tuviesen por finalidad la defensa de la sociedad,
en su aspecto de prevencidn especial y estudiasen ademis las

causas enddgenas y exdgenas del delito".(137)

Tenemos al respecto como dato histdrico "que al expedir-
se la legislacidn penal de 1931, el Consejo Supremo de Defen-
sa y Prevensidn Social desaparecid para quedar convertido en

137.- GONZALEZ, BUSTAMANTE JUAN J. Der.Procesal Penal Mex.p.315

138.- Ob. Cit. p. 324



140

un Departamento dépendiente‘de_lé Sgcre;afia de.  Gobernacidn,
sin la 1ib§£cad‘ée aééién é.independéncia que reclama 'su fun-
cionémiento. En ié ap;uélidadvel Departamento de prevencidn
éoéial‘tiéne‘iééjatribuciones de ejecutar las sentencias pro-~
ndnciSdaS}pé;;loéﬁtﬁihunaleg}prevensién especial) y la preven
cidn gehér31 de'1€ éelincuencia (medidas predelictivas)."(i}g)
Esta faéulﬁéd esta fundamentada en el Cédigo Procesal  Penal

que':éfiere‘al'tespecto lo siguiente:

Art. 575‘- La ejecucidn de las sentencias ejecutorias en
~materia penal, corresponde a la Direccidn de Servicios
Coordinados de Prevensién y Readaptacidn Social. Esta de
éiqnaré los lugares en que los reos deban extinguir las
sanciones privativas de libertad, ejercerd todas 1las
funciones que les sefialen las leyes y reglamentos, prac-
ticard tcdas las diligencias para que las sentenicias se
cumplan estrictamente Yy reprimirid todos los abusos que
cometan sus subalternos, en pro, ¢ en contra de los sen-

tenciados.

Una vez gue la sentencia causa estado, debe procederse a
su ejecucidn, esto quiere decir gque una sentenica ejecutoria,
es aquella conocida con el cardcter de irrevocable, es decir
debe cumplirse, porgue ya no admite ningin recurso sea medios
ordinarios © extraordinarios, es una sentencia firme, su de-

139.-GONZALEZ, BUSTAMANTE JUAN J.Der.PFrocesal Penal Mex.p.325
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Eiﬁicién~queda,cdmp;endida én»g;xéédigc Procesal ‘Penal Vigen-

te-para el Distrito ‘Federal:

IT.-

Art.

n su articilo 443 que ‘dicet

“~'Lasi:sentenicas’ pronunciadas en primera instancia -

vcg}hdq se’'haya consentido .expresamente; o cuéndo —:
expirado ei término que la ley fija bara iﬁcé:éb ==
ner algiin recurso, no se haya interpuesto; §
Las sentencias de segunda instancia y aquellas ¢03

tra las cuales no concede la ley recurso alguno.

674.- Compete a la Direccidén General de Servicios -

Coordinados la Prevensidn y Readaptacidn Social:

I.-

I11.

Dirigir y ordenar la prevensidn social a la delin-
cuencia en el Distrito Federal, proponiendo a. las
autoridades competentes las medidas gue juzgue ne-
cesarias;

Ordenar técnicamente la prevencidn de la delincuen
cia y el tratamiento de adultos delincuentes alie-
nados que hayan incurrido en conductas antisocia -
les y menores infractores asi como crear y manejar
instituciones para el internamiento de estos suje-

tos.

- Investigar las situaciones en gue gueden los fami-

liares y dependientes econdmicamente de quienes

fueron sometidos a procese © cumplieren sentencia



142

v;y,‘en su caso, ‘gestionar las medidas preventivas
asistenciales gue procedieren;

‘IV.< " celebrar convenios con Instituciones de asistencia

7 Piblica o de asistencia privada, para coadyuvar a

la proteccidn de familiares y dependientes econdmi
ca@ente de guienes hayan sido segregados de la so-

‘iciedad como procesados o sentenciados, como suje -

tos de medidas de seguridad.

V.- vigilar la ejecucidn de las sanciones impuestas por
las autoridades judiciales y determinar, previa
clasificacidn de los sentenciados, el lugar en que
deben ser recibidos.

VIi.- Crear, organizar y manejar museos criminoldgicos,
laboraterios, lugares de segregacidn, colonias,
granjas y campamentos penales, reformatorios, es-
tablecimientos médicos y demds instituciones para
delincuentes sanos y anormales.

VIl.- Crear, organizar y manejar el sistema de seleccidn
y formacidn del personal que preste sus servicios,
en las Instituciones de readaptacidén social;

VIII.-Crear y organizar una o mds sociedades que funjan
como patronatos para liberados, o agencias de 1la
misma o procurarles corresponsales, sea por diver-
sos partidos judiciales, sea por delegaciones, sea
por municipios, asi como una Federacidén de dichas
sociedades.

IX.~ Conceder y revocar la libertad preparatoria; asi
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como. aplicar ‘la disminucidn de.la pena  privativa’
de la libertad o aplicar la .retencidn, ‘en ',\'.mo‘ y -

en otro caso, en los términos previstos: por:ieliC

digo penal;

X.- Ejercer orientacidn y vigilancia:.sobre:los: meng’

res externados, los enfermos mentales:'sometidos

medidas de seguridad por la juzisdiccién,peﬁél

los sujetos a libertad preparatoria o.en }:qnder;ai
condicional; R

XI.- Resolver, en los casos del articulo 757del” Ccédigo
Penal, sobre la modificacidn de las modalidades de
ejecucidn de la sancidn impuesta, cuando haya in -
compatibilidad entre &stas modalidades y la edad,
sexo, salud o constitucidn fisica del. reo;

XII.- Resolver sobre la distribucidn y aplicacidn de los
objetos e instrumentos del delito, disponiendo . la
destruccidn de los de uso prohibido y la venta de
aquéllos que sean aprovechables en instituciones
oficiales o de beneficiencia, utilizando el produg
to en beneficio de las funciones de la propiarai -
reccién;

XIIl.-Formar listas de jurados para el Distrito Federal;

XIV.- Formular los reglamentos interiores de la Direccidn
y de los establecimientos a gue se refiere la Fragc
cidn VI de éste articulo, y someterlo al Secreta -
rio de Gobernacidn para su aprobacidn.

XV.- Las demas que fijen las leyes y reglamentos.
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Después de este andlisis, notamos que se contempla de
manera minima la situacidn en que gueda. comprendida la parte
ofendida; La Reparacidn del Dafio ha gquedado a un lado 'y regu-
larmente éste capitulo gueda sin cuantificar y. por tanto nd'
se da por satisfecho péra ser ejercitado en la via - civiliy de”

‘ésta forma se deja latente el dafio ovperjuicio que suf:éﬁ los
ofendidos, no se cumple en ese momento la finalidad del,De:eQ
cho y la justicia afronta el reprﬁche dérlgsrofend;aos)" ii:
respecto consideramos que el Tribunal qgue sentencid tiede‘ el

deber de interesarse por el resultado del proceso.

Para dejar clara.esta. idea, invocamos ‘el articulo 576,

qgue establece:

Art..576.~ entiéndase por sentencia irrevocable aquella,

contra:la’cual no se concede ningiin recurso ante los tri

uﬂ;ppyda.p:oduci:,su”rgvocacién en todo_ o en

De . @sta ‘forma una.vez que se did por terminado el ‘proce-
so por‘ medio de la. sentencia, se inicia la etapa mas impor=~ .

tante de todo juicio. como ‘es. la ejecucién‘&eirfallé}‘que se

minar. ‘con. su cumplxmxento, su desarrollo Y. : fxna xd’d

'rd en la efectividad.
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que ngé reéit e por principios juri&icos que-garanticen - la

~aplicacisn’de’ ]

. En’ este-momento. las ymedidas’.gue’ se toman. siguen, asumi: =

ado,:quien propone los medios, de defensa contra

eédéétﬁndo al“delincuente por 'medio ‘de la imposi-
cién,dé'unh péné que es ei castigo‘por su conducta, impuesta
poiklé autoridad judicial y cuyo cumplimiento estard a cargo
de la Direccién General de Previsidn Social dependiente de la
Secretaria de Gobernacidn quien tiene encomendada las cita -
das funciones de acuerdo a la legislacitn.vigente, descritas
en el Codigo Procesal Penal en los articulos antes transcri =

tos.



CUANTIE‘ICACION DE LA PARACION’ DBL DA&O, PARA

. Los BFEC‘I‘OS DB LA ssn'm-:ncm. ;

poder- establecer el monr.o que debera cubr.\rse por.

Vla reparac:.on Adel Dano, empgzaremosk por establecer lo que - se
entj..\ende _poxr ,Repar_acxon: y-al-respecto el .Diccionario - de la
:Realr'Aﬁ(:a}demi’a "Espaﬁ'ol‘a’.' nos. dice:. que debe"corrnprenderse “como
el.  acto~de-"componer; enderezar, enmendar. un ‘menoscabo, ‘relt

mediar*. (140)

El Artxculo 1915 del codxgo civ:.l v:.gente dlspone lo que

a continuacn.on nos pernu.txmos ranscrlblr.

S Art. 1915.- La Reparaczon del Dano debe consistir a elec
cidn del ofendxdo en el establecimlento de la situacidn

‘anterior, cuando ello sea posxble, [~} el pago de daifios y

o petjulcios.

Este primer parrafo es el que sirve como fin, en la pre-
sente investigacidn, por cuanto contempla tanto a la repara -
cidn natural como a la reparacidn por equivalencias. Cuando
no se pueden volver las cosas al estado en que se encontraban
antes del evento dafnoso, como sucede generalmente en materia
de dahos morales, esa reparacidn se traducird en el pago de

140.~ REAL ACADEMIA ESPAROLA. Diccionario de la lengua Espaiio

la, EQitorial Espasa-Calpe; madrid. 1870



-
s
-~

dafos y- perjuicios.

wiYExisten-diversos tipos de reparacidn seqgin ‘sea los bie -

- ‘nes’concu "por ejemplo, algunos autores identificaban a

“laxreparacid

como~borrar, hacer que ' una, cosa desaparezca..¥

.podemos afirmar que no.toda reparacidn borra el dafio:causado,

“puesto-que; existen dafios, -nos.referimos a los morales- que
“son;irreéparables..Por lo que la reparacidn.se dard. dependien-
dordel-bien~juridico lesionado.

Los Juristas Franceses HENRI Y ELON MANZEUD, sobre el
particular precisan; "El perjuicio moral no es de orden pecu-
niario; asi el dinero carece de eficacia. Aunque reciban mu -
chos millones el padre que haya perdido a su hijo o la perso-
na desfigurada por una herida, :;les restituird esa suma de dji
nero a su hijo o la integridad del rostro?. Reparar nho es bo-
rrar, ya gque es tan imposible reparar el perjuicio material
como el moral".(141l)

Al respecto, nosotros eceptamos y es;amos de acuerdo ‘en
parta con los anteriores autores, éélo'en lovéuerée refiere a
el Dafio Moral, sin embargo por lo que hace-al ﬁéﬁerial con -
sideramos que &ste si se puede borrar, como ejemﬁlo‘é ésto po
demos hacer alucién del delito de robo de dinero, qué devol-

viendo la cantidad sustraida al ofendido se estard borrando

141.~ OCHO, OLVERA SALVADOR, La Demanda por pafio- Moral ,Edito-~-

rial Mundo Nuevo, México 199Y. p. 60°
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el dafic material que le; fue conculcado.

‘—édf'lGQQUE—tiéne‘que'éstarse de acuerdo en que borrar no

es reparar,‘desde la consideracidn gramatical no existe tal

;identificacién. Pero es. parcialmente inexacto insisto, afir =
mar que es irrealizable reparar tanto el perjuicio material

como el moral. La imposibilidad de reparar de manera natural,

en materia de dafios patrimoniales es la forma normal, precisa

mente la excepcidn serd la imposibilidad de hacerlo y en con-

secuencia ordenar una reparacidn por equivalencias.

Retomando el tema de las formas de reparacidn, cabe se -
flalar los dos m3s importantes, que son: La reparacidn natural
que es agquella que hace posible que las cosas vuelvan al es -
tado en que se encontraban antes de producirse el evento da -
fioso, es decir mediante el desagravio existe una igualdad de
condiciones, antes y después del hecho ilicito. Por ejemplo,
la entrega del bien robado o la entrega de la suma de dinero
debido, con los intereses nhormales que dicha cantidad hubiese

producido en manos del acreedor.

Y la segunda seria La reparacidn por equivalencias,de la
cual dice el maestro ROJINA VILLEGAS: "cuando no es posible
el desagravio perfecto, ya gue las cosas no puedes estar en
una situacidn idéntica a la que tenia antes del dafio, se bus-
card un equivalente, que va a tener una funcidn ya sea compen

satoria, que no trate de poner en una situacidn idéntica, pe-
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ro si 10 mas xgual poslble a: la que ‘tenia antes del acontecx-
mxento danoso y'el. medxo que mejor cumple esa func on

dxnero".(142)

Por otra parte, existe: una

del dafio causado, pero no a titﬁlofdé éémpeh

satisfaccidn, porque dichos bxenes conculcados no pueden

valuados en dinero, caso tipico de ‘los dafios morales.

El dafio moral no admite una valuacidén pecuniaria en aten
cién a los bienes lesionados, por lo que la entrega de la
suma de dinero no indica que se valore o ponga precio a bie -
nes de naturaleza inmaterial como son el honor, los sentimien
tos, la reputacidn, etc. Es por &sto que la reparacidn moral
tiene como fin Ultimo la funcidn satisfactoria que pueda con-
siderarse equivalente al sufrimiento experimentado. En este
orden de ideas, podemos aceptar sin vacilar que la reparacidn_
que ordena nuestro derecho es una reparacidn por equivalen ~
cias, la cual se cumple entregando una suma de dinero a titu

lo de indemnizacidn, como un fin satisfactorio, por el agra -.:

vio inmaterial sufrido.

Respecto al monto que habrd de alcanzar la reparacid

142.- ROJINA,VILEGAS RAFAEL, Derecho Civil Méxicano, Tomo IIL;.

Editorial Porraa, México 1976, p. 137
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el articulo 31 del Coédigo PuhitiVO'que establece:

Art;”aL.'—

"gun cl dano que sea precxso reparar, de acuerdo

el caso concreto, sino que-deja-al . libre éibeé:xéide ios juz-
gadores, que en base a las pruebas-que arroje el proceso, se-
réﬁ éstas las que determinen el monto a gue habra de condenar
se a la Reparacidn del Dafio. Siendo en este momento preciso
donde surgen las discrepancias por cuanto a la postura que
guarde el juzgador, respecto a si el daho moral es suscepti -
ble de valorarse; y entre los que estdn de acuerdo y los gue
no comparten tal criterio de gue es y debe condenarse a el pa
go por dafios morales con la que nosotros consideramos correc-
ta; Es que encontramos que no se le restituye al ofendido en
su derecho, concretandose los juzgadores a resolver, que se
absuelve de la reparacidn del Dafio, por no ser susceptible de
cuantificarse. Siendo entonces tibia la ley penal al no es -
tablecer claramente y sin dejar a la interpretacidn,lo que el
sujeto que infringid la ley con consecuencias de dafos mora -
les ha de pagar al ofendido o victima; por lo gue resulta ne
cesario reformar la ley al respecto, dando mayores garantias

a la victima u ofendido en su caso.
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Si-bien en:cuanto al dafio material el Juez requeriri a
prueba nbvsélo de- la ochrrencia del dafio, sino también de su
cuantia .econdmica, cuando se trata de la reparacién del Dafio

—moral; éoﬁsistiéndo éste..segln la definicidn que hemos dado
‘en el: capltulo anterxor, misma que se basa en la disposicidn
’del artlculo 1916 del Codxgo Civil. Al respecto el doctor.JOR

GE RE?ES’TAYABAS'G;C@: apoyandose en el cabal -éxamen - de las

. cdnsténclas del proceso, el Ministerio Piblico puede; pedlr
condena ‘por, este concepto y el juez usando su arbltrxo conde-

-nar _.al pago de la misma.

Idea ésta de que sea el prudente arbitrio del juiéador y

no otra fuente la que deba ser la base para Eljar lax compen

sancidén econdmica que el acusado haya de cubrir:al:: ofendxdo

la recogid la primera sala de la Suprema Corcevde Jrs;lcx

la Nacidn en Jurisprudencia Publicada por el semanario’ Judi’' -

cial de la Federacidn, sexta época, volﬁmgn CXIV,,

te, pag. 49.

Para lo cual deberan apoyarse‘1os‘juigadores-en~d159051-
ciones previstas por el artxculo 31 de’ la Ley Punltxva,‘ Ssi
como el articulo 1916 del cédigo»ciVill.;sto es para condenar
a la indemnizacidn por el dafio moral, no es indispensable
prueba directa respecto a la oéu:rencia de éste y a su-cuan =~
tificacidn, salvo cuando se pretenda por el ofendido una in -
demnizacidn basada en aspectos de su vida privada o de la del

responsable que no pueden ser relevados por el hecho incri -
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minado y -las mefas caracteristicés ﬁergonalé§;guéldéz’;qde‘_
llos “consten ‘en autos, qomo:pueéen:éef_sexé; édéd,gegtad§(c1_
vil;‘condiciénlfaminiar}‘actiQidadib:diharié,«? Meai§<§o§ial}
nivel éulturgl perp,en'infinidad de‘esos casos séﬁ sSlo',esas
caractefigticasfpersonéles de la yictima Y 1as:dei -ﬁnéuiéadp
,gnidas a la indole de afectacidn, habra suficiente base para
‘que el juez cuantifique la :eparacién en los casos de aeiicoé
sexuales . muy frecuentemente perpetrados en agravio de meno -
res, gue por su misma naturaleza provocan en las victimas y
sus familiares, con el fin de evitar escandalos y consiguien-
temente mayor dafio moral, propensibn a intervenir lo minimo
posible en diligenicas judiciales. Esos datos debe destacar -
los el Ministerio Piblico al formular acusacidédn y el Juzga -

dor ha de ser cuidadoso en la motivacidn de la condena a 1la

indemnizacidn, lo que excepcionalmente sucede.

Por lo gque los dafios morales, al no ser necesariamente
sufrimientos fisicos y si animicos, del resorte subjetivo, <o
mo sucede cuando queda alguien expuesto a la burla, deshonor,
rechazo, imposibilidad de alcanzar alguna posicidn social, ag
tistica o profe;ional, etc. tales dafios son generalmente re-
fractarios a prueba pericial para acreditar su ocurrencia vy
para cuantificar la compensacidn pecuniaria adecuada; esto im
.pide gue el juez prudentemente condene al pago de la indemni-
zacidn que se encuentre congruente con la situacidn que reve-

le las constancias de la causa.



‘Luego ehtéﬁces4el citado articulo 31 primer parrado  del

tambien citado éédigo-penalf les dirige: a los-juzgadores un

de p:xmordxal meortanc1a, tendiente .a gque se reedi -~

Elque el orden de las cosas rotas:.por el delxto en ofensa di-

recta de 1a vxctxma, pues es a ésta a la que -atiende ‘la  ley
en d;cho precepto. Las consecuencias del ilicito sobre la per
§dhé'vi§timada deben cesar y repararse y el Juez debe, cons-
ciente de la relevancia de esa obligacidn que especificamente
le asigna la Ley, dedicarle la tencidn que su indispensable
cumplimiento requiere. La prueba se integrard con el cimulo
de datos gue havan obtenido durante el proceso y la presun-
cional humana, porgue el juez, como los demas integrantes de
el conglomerado social, vive en un medio donde la experiencia
hace percibir y comprender costumbres, tradiciones y perjui -
cios, que por ejemplo, dejan a la mujer violada o estuprada,a
la madre soltera, al mismo hijo engendrade mediando aquellas
acciones, en situaciones de grave desventaja para lograr un
trato y un desenvolvimiento favorable a la comunidad.
sin-embargo como "los dafios no pueden valerarse en peso,
medida. Su repercucidn econfOmica no es posible medirla y su
‘monto o importancia pecuniaria no pueden quedar sujetos a nin
guna prueba. El precio de un dolor, de una honra, de una ver-
guenza, seria absurdo dejarlo a la apreciacidn de peritos. Es
a los jueces a quienes corresponde sefialar la cuantia de la
indemnizacidén, tomando en cuenta, conforme al articulo 31 del

C.P. la capacidad econdmica del responsable, la naturaleza
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.d21. dafio que sea preciso. repa:a{y las demds ‘coristancias re -

lativas .que obren. en’el’proceso”

"143.2 .CARRANCA

“Anotado, Edito




“ANALISIS: DE LAS’ REFORMAS AL CODIGO PENAL

Las reformas. al. cddigo penal, fueron realizadas como una
respuestaia‘los planteamightos de las diversas agrupaciones

de,iar

’qcieqé§ civi1?ﬁexiéana, que fueron expresadas en. el Fo
o rp'de!bénsﬁlﬁa';obre todo en’lo que refiere a delitos sexua -
lés, ééi‘éémp;resuitédo de una larga lucha por e§tabiecer el
Vrespecd a la jntegridad fisica y moral no sblo de la mujer.si
noéae,aéuellos‘ﬁiembros de la. comunidad que han sido * objeto

de-agresiones-criminales.

Entre las reformas realizadas, y,comé objeto‘dgl presen=
teestudio nos'referiremos a las reformas en materia de fepa-
"racién del dafio, donde se advierte una justa pteocupaciéﬁ por
proteger a la victima, apuntando medidas para ‘asegu:ar la
efectiva reparacidn del dafio cometido en su perjuicie, recla-
mando del Estado su oportuna atencidn asistencial cuando ésta
se encuentre en estado de abandono o desampacb; proponiendose
"que el sistema de justicia salvaguarde su calidad humana 'y le
otorqgue una mayor proteccidn a sus legitimos intereses, en el

proceso penal.

Y como el derecho penal tiene como finalidad la conducta
humana para hacer posible la vida en sociedad. Se identifica
también como la facultad del Estado para crear los delitos,
las penas y medidas de seguridad aplicables a quienes los co-

meten. Sin embargo la ley penal surge por la existencia pre -
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via de la- norma de la cultura que la exlge,_o sea, que garan-

tlza, ampara con la mas enezglca de las: reaccxones de: que

capaz el derecho,'a los -bienes Jurldxcos que”tlenen-mayor jeé‘

rarqula y sxgnlflcacxon socxal, sin embargo esta plenamente

aceptadc que no debe ser esa via la Gnica que utxlxce'la 50

ciedad organxzada politicamente,- sino que exxstan otros me =i

dios, COmo son.los sxstemas modernos para la reeducacxon;

Especial preocupacién se’tegisﬁrévpor la iniciativa de
los legisladores, de adicionar el cédigo pPenal con el articu-
1o 30-Bis sefialando ‘a las personas que tienen derecho a la re

paracidn del dafio.

La comisidn considerd prudente gue en el cddigo en vigor
se den reglas encaminadas a precisar las personas que tienen
derecho a la reparacidn del dafio, considerandose fundamental-
mente la dependencia econdmica de las victima directas, sobre
todo cuanto @stas ya no pueden obtener el resarcimiento. Se
establecid el orden preferencial en primer término en favor
del ofendido y en caso de su fallecimiento, el coényuge supérs
tite, concubinario o concubina, los descendientes mayores de

edad y ascendientes.

Es en igual forma justo y encomendable el propdsito de
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ésta reforma cuya tendencia es . proporcionar mayor proteccién
posible a las victimas' de los delitos. En’ realidad se puede

adﬁertirlque en-la-gran mayoria de’los casos quedan desprote-

en el mejor de las suposiciones, sujetas a numerosos

gidos'y..

tramites 'y gestiones enfadosas.

,La*ﬁomisién'estimé procedente’que’ cuando el eéqﬁéma:Eon;{
mina;orlo de las normas se ubica fuera ‘de Ié feéiidad:;e hace
impetiosa'su actualizacidn 'y modificacidn, fundamentalmeﬁte,

“puesto que por la importancia de su comportamiento -repetido

da lugar a un entendible irritacidn social.

De este esfuerzo se desprende la reforma al articulo 30
bis del citado cddigo penal, constituyendo la reforma un avan
ce en el proceso, para lograr una mayor proteccidén y respeto,
a la dignidad humana de la victima en el ambito de la justi -
cia penal, advirtiendose en su propuesta la preocupacidn por
salvaguardar la dignidad de las victimas de los delitos en el

procesao penal.

Con tal reforma se subsana el problema existente antes
de ella, para gque al momento de consumarse el ilicito y sobre
todo cuando el ofendido falleciera, todos los familliares se
sintieran con derecho a ser indemnizados por el infractor,susg
citandose un problema de cardcter juridico respecto al dere -
cho de resarcirle el dafic a la persona adecuada. Constituyen-
do como hemos dejado asentado un avance del Derecho, que res-

ponde a la necesidad social existente y justa.
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Ahora bien, si’ por una parte‘cumplio tal reforma con dar
“le mgyor‘prdteécién alisujeto pasiv0 del delito, como respues
ta a lésvpetiéioﬁgs de lé miéma éiudadania: no menos cierto
reépiéa, que por lo que agaﬁe a la controvertida reéaracién
del Daﬁp Mégai:QUé'cohtempla el articulo 30 en si Fraccidn II
del’mismo ordénamiento legal y al que nos hemos referido en
el,égpiéulo anterior con mds detalle; no hubo reforma alguna
QUé cuﬁpliera con otra de las grandes necesidades de la‘vic =
tima.del delito, como _es la reparacidn de. dafio moral, la ¢§h¥
tidad éue debiera darse, establecer pardmetros y no aejarlo a
el arbitrid del juez, quien dependiendo de la postura que
guarde ha de resolver sobre la misma, quedando sujeto el pa -
sivo al criterio del mismo, lo que consideramos por mis injus
to y por ende poca proteccidn del derecho penal y una puerta
fa€il. para el infractor con resultados de dafios no patrimonia
les, haciendose por ésta tibia forma. en que el cddigo penal a
borda el dafio moral, una necesidad apremiante de legislar a
éste respecto; y si agregamos a lo anterior la facultad del
Representante Social de aportar las pruebas tendiente a acre-
ditar tales dafios, segdn facultades otorgadas por el articulo
31 del cbédigo penal; también es cierto que debido a la poca
importancia que se le da al daﬁormoral y a veces al despego
a los tramites judiciales que resultan incidiosocs para el
ofendido o la victima en su caso, pocas veces se aporten prue
bas para acreditar dicho daifio, OCesionando‘que no sean re-

sarcidos en los dafios que sufren, sobre todo morales



ANALISIS A LAS REEORHAS AL CODIGO DE PROCEDIMIBN—

TOS PENALES PARA EL DISTRITO FBDERAL.l

EY codxgo adJEthD en 1a materxa comtempla en su'articu=
lo 317, '1a obllgac1on del Mlnlsterlo Publlco de solxcxtar la

Reparacidn del Daifio, mismos gue a .la letra :dice:

Art.-317.- En las conclusiones, que-deberan présénﬁérse :
por escrito, se fijard en proposiciones doncrétas 1os
hechos punibles que se atribuyan al acusado, ‘solicitan =
dcylaraplicacién de las sanciones correspondientes{' in-
cluyendo la reparacidn del dafio y perjuicio; cAn cita
de  las leyes y de la jurisprudencia aplicable al caso.
Estas proposiciones deberin contener los elementos - de
prueba relativos a la comprobacidn del cuerpo del deli. -
to y los conducentes a establecer la responsabilidad

penal.

Por otro lado el articulo Jo. del ordenamiento legal an-

tes.citado; establece que:

Art: 90.-. La persona ofendida por un, delito’, podrd poner
a‘dispo§icién del Ministerio Pﬁblico* y . del Juéz todos

vlos datos que conduzcan a establecer ila culpabllxdad del

acusado y a Justxflcar la :eparac.\.on del dano.

Fundamento anterxor que oto:ga a 105 oﬁend;dcs o en. su

caso-a 105 coadyuvantes la Eacultad de aportar4pruebas durante




1ug

el procedimiento penal, que acrediten el dafio para que el
o
juez valore tales probanzas una vez que se hayan desahogado y

sea posible. gue condene’ al infractor a la reparacidn del daiio.

‘En ‘el numeral 271 pirrafo. tercero de la léy en comento,

encontramos .ques.

Carel 271,v....
1bgéﬁdgt§e trate de delito no intencional o culposo,. ex -
‘éiﬁsivamente Yy ‘siempre que no s5e abandone al ofenidb, el
iMinisterio Piblico dispondrd la libertad del inculpado,
-=sin berjuicio,de solicitar el arraigo domiciliarié, si
“éste garantiza mediante caucidn suficiente gue fije el
’Minisﬁerio Piblico, no sustraerse a la accidn de la jus-
ticia, asi como el pago de la reparacidn del los dafios y
perjuicios gque pudieren serle exigidos. igual acuerdo . se
adoptard, sin necesidad de caucidn y sin perjuicio de pe
dir el arraigo correspondiente, cuando el delito merezca

pena alternativa o no privativa de la libertad.

Y en el mismo articulo del parrafo noveno, Fraccidén IIl

.:. para obtener ‘el beneficio’del arraigo domiciliario en
aguellos delitos que sean competencia de juzgadores mix~
;. tos de‘baz y. no:sean merecedores de pena mayor de cinco

afios.
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Enmarca 1o anterior, gue necesariamente se lleque a un
convenio cbn el ofendido © sus causahabientes ante gl Minis-
>terio'Pﬁblico, respecto de la forma en que reparard el dafio
'causadé o en su defecto cuando no se convenga sobre el monto,
el:Ministerio Piblico con base a una estimacidn.de los daiios
‘causados qé conformidad con los datos que. se arrojen. en la a-

veriguacidn previa determinard dicho monto.

g En .&ste articulo se da la faéultad al-Ministerio pPiblico
baré qﬁé détermine la cuantificacidn de ia Reéaracién del ba-~
—50’ en caso de gue las partes no lleguen a un convenio;  pero
tratindose de delitos que causen un dafio moral al ofendido o
a la victima, consideramos que el proceder a dicha cuantifi -
ccacidn de dafio moral se estaria haciendo apreciaciones sub-
jetivaé muy personales, en este caso del Representante Social
que conozca del asunto, ante lo cual volvemos a la problema-
tica planteada en el presente estudio respecto a la cantidad
de dinero gue se debe otorgar como caucidn para reparar dicho
dafio; volviendo al conflicto planteado de que no existe una
disposicién legal que sirva de apoyo para determinar dicho
monto, o por lo menos establecer un pardmetro en gue podria

normar._su.criterio, -mas-aln-cuando se habla de dafios morales.

En las reformas a estudio en el presente tema, encontra-
mos que el articulo 556, es una de las innovaciones al cddigo

en comento, para guedar como sigue:
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Art. '556.- Todo inculpado tendria derecho a ser puesto en

1iber§éd bajo caucién, si no excede de cinco'afios el t&r

mino médio aritmético de la 'pena privativa ée lalliber'—

tad gue corresponda al delito imputado, incluyendo' sus

modalicdades. En casoc de acumulacidn se atenderd al deli-
;i to .cuya’pena  sea mayor. )

En 'los casos. en que la pena del delito imputado re-
base el término medio .aritmético de cinco afios de pri -
s8idn, y. no se trate de los delitos sefialados en el si-
guiente. pirrafo de este articulo, el juzgador concedera
la libertad provisional en resolucidn fundada y motivada
éiempre que se cumpla con los siguientes requisitos;

I.- Que se garantice debidamente, a juicio del Juez

la reparacidn del dafio;

Esta disposicidn es la gue comunmente se conoce como la
libertad provisional ampliada y que de algdna forma consti-
tuye una garantia para los sujetos pasivos del delito, en vir
tud ‘de que los inculpados de un delito, en busca de obtener
su libertad, se ven obligados a garantizar la reparacidén del
dafio, para satisfacer los requisitos que implica obtener tal
beneficio; lo que garantiza que en forma mas eficaz el sujeto
pasivo del delito esté en posibilidades de que le sean resar-
cidos a la brevedad posible los derechos gque le fueron concul
cados, claro estd que la posibilidad de 1a libertad queda su-

jeta a la facultad discresional del juez.
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. Art. 556.- Todo_iﬁculpado tendréd derecho a ser. puesto en
libertad bajo cénc@én. si no excede de cinco. afios el tér
mino médio aritmético de la peﬁa privativa'dé la liber -
tad gque corresponda al delito imputado, incluyendo - sus
modalidades. En.caso‘de acﬁmulacién se atehderé al deli-
to cuyé pena sea mayor.

En los casos en que la pena del delito imputado re-
base el término medio aritmético de cinco afios de pri -
5idn, y no se trate de los delitos senalados en el si-
guiente parrafo de este articulo, el juzgador concedera
la libertad provisional en resolucidn fundada y motivada
siempre que se cumpla con los siquientes reguisitos;

I.- Que se garantice debidamente, a juicio del Juez

la reparacidn del daifio;

Esta disposicidn es la gue comunmente se conoce como la
libertad provisional ampliada y que de¢ algdna  forma consti-
tuye una garantia para los sujetos pasivos del delito, en vir
tud de gue los inculpados de un delito, en busca de obtener
su libertad, se ven obligados a garantizar la reparacidn del
daflo, para satisfacer los reguisitos que implica obtener tal
beneficio; lo gue garantiza que en forma mas eficaz el sujeto
pasivo del delito esté en posibilidades de que le sean resar-
cidos a la brevedad posible los derechos que le fueron concul
cados, claro estd que la posibilidad de la libertad queda su-

jeta a la facultad discresional del juecz.



Es asi que tal reforma constltuye una c Lstallzacxon de

la segurldad jurxdxca buscada por parte de lal vxctlma, a: tra—
vés de los foros de consulta y que hoy es una realldad gue. sa

tlsface una necesidad social.

Sin embargo la misma fraccidn dé‘facultad discresional $
el Juez para que sea el, guien determinera su -juicio la-can’-
tidad que debe exhibir el infractor,:lo que lo incide én el
mismo error del érticulo 31 del cddigo ?enal, respecto a-que
nuevamente se deja al criterio del juzgador détécminar la cau
cidn que ha de fijar; lo que a nuestro particular punto. de
vista repercute en una imprecisa apreciacidn .tratandose de
dafios morales, dadolque por ser incuantificables segln crite-
rios de algunos juristas y de mismos juzgadores, no son.toma-
dos en consideracidn para fijar una caucidn; no existiendo di
cha problemdtica cuando se habla de daflos materiales; siendé,
para el primer caso una arbitrariedad e injusticia.

Por lo que consideramos y proponemos como solucién.a tal
problema planteado, que se legisle con disposiciones précisas
sobre 'los pardmetros en que se ha de basar el juzgadﬁt"cuéndo,
se conculguen bienes de naturaleza inmaterial; no como una e-
quivalencia.por el dafo sufrido, sino Gnicamente a manera  de
satisfactor, cumpliendo con tal funcién en forma mds aproxima
da el dinero; y para que se cumpla con la intencidn de darle
a la Reparacidn del Dafio el caricter de una verdadera Pena p@

blica.



C.O'NCLUS IONES.

‘1.~ La Rep;racian éei Déﬁdiés'ée Interés 'y orden Piblico,
su exigibilidad -y procgdimiehto son ajenos a la voluntad de
los ofendidos. Sé hace. .valer p§r‘el Ministerio Pliblico, pudien
do darse la coadyuvaqcia exclusivamente para la reparacidn del
dafio, por parte del ofendido, su derechohabiente o representan

te.

2.- La Reparacidn del Dafio es renunciable por el ofendido
pero la renuncia no libera al responsable, ya gue en tal caso
el efecto que produce es gque se aplique en favor de Estado. -
Cuestidn ésta gue nosotros consideramos inadecuado, en virtud,
que al activo del delito ademds de la pena que le corresponde
por el injusto penal, se le condena dentro de las sanciones -
pecuniarias al pago de la multa en favor del Estado; por tan-
to la Reparacidn del Dafio en caso de renuncia del ofendido dg
beria dar lugar a la extincidn de la obligacidn del sentencia
do, no encontrando justificacidn para que se subrogue el Es-
tado como acreedor, razén por la que proponemos se reforme el

articulo 35 pdrrafo tercero del Cddigo penal, a éste respecto.

3.- En Materia de Reparacidn del Dano Moral, el pago de
una suma de dinero a manera de satisfactor, no implica se es-
té cuantificando el dafio moral, pues los valores morales, co-
mo hemos venido precisando, por su naturaleza misma resultan-
incuantificables, pero no debe ser fundamento para que se les

absuelva a los responsables de un dafio con consecuencias mo -



165

rales.

4.- Objetamos asi,las posturas obsoletas gue establecen,
que la entfega de una suma de dinero en aguellos delitos que
vulneran dafios extrapatrimoniales significa poner el precio a:
ﬁan intangibles bienes; pues consideramos que. la suma de ding
ro que se entregue al ofendido cumple una funcidn satisfacto-.
ria, siendo el dinero lo que mejor cumple ésta funcién;'y'pon
lo cual evitariamos la irresponsabilidad del activo fundaﬁen—
tada en la tibia legislacidn existente gue aborda la repara -
cién del dafio moral, porque negar su existencia, seria tanto
como afirmar que éste se encuentra fuera de la tutela del De-

recho Penal, dejando al ofendido en estado de Indefensidn.

5.~ El criterio del Juez debe y es suficiente parardeter-
minar el agravio extrapatrimonial, no habiendo mayor limita -
cidén, que la postura gue guarde y la naturaleza misma del ac-
to cometido; y aunque resulta tarea dificl lograr su valora -
cidn, a manera de satisfactor exacta traducido en dinero, no
menos cierto resulta gue el Juez como ser humano y parte in -
tegrante de la sociedad en gque nos desenvolvemos, conoce - las
costumbres y percibe tradiciones y perjuicios gue por ejemplo
aquellas acciones, hablemos de una violacién, estupro, etce -
tera, acciones gue ponen en grave desventaja al ofendido, pa- -
ra lograr un trato y desenvolvimiento favorable en la comuni-

dad.
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6.- Se prcpone legislar en materia de Reparacidn de Dafios
Morales, gque justifiquen la Punibilidad de ésta,pues conside -
ramos que dichos bienes, al igual gue los materiaies merecen -
todo el foco de atencidn de nuestra legislacidn; si considera-
mos que el articulo 30 en su Fraccidén II del cédigo penal 1los
. estd tutelando, en consecuencia implica la proteccidn de &1, -

por el Derecho.

7.- Se proponc se legisle en materia de Reparacidn de Da
fios Materiales, en cuanto a gue al momento en gque se dicte sen
tencia, el pago de &sta sea acorde a la faalidad, considerando
que los juicios aveces son largos y por lo tanto el dafio oca -
sionado al momento de desplegarse la conducta sea cuantificado,
sin embargo al momento de dictarse la resolucidn que condene a
pagar los dafios, el dictdmen realizado en su inicio,. resulta
obsoleto para el momento en que efectivamente se tiene que reg
tituir al ofendido en los bienes que  le fueron conculcados; lo
que debe contemplar nuestro derecho penal para una efectiva -

reparacidn del dafio.

8.- No es mesester que el juzgador eséere a dictar senten
cia definitiva, para considerar la reparacidén del dado (Art.
28 del C.P.) pues la 1ey>10 faculta a dictar oportunamente las
providencias neéesarias para restituir al ofendido en el goce

'dg_sus dé:echos que estén plenamente justificados; sin embargo
éste precépto debe tener mayor aplicacidn, ya que én la prac -
ﬁica es.-inobservada- por la autoridades facultadas para hacer-

la valoeo. |



167
9.- /'Se propone-legislar disposiciones gue sustenten el -
azﬁiculé 477udelbcédigo de procedimientos Penales para el Dis
. trito Federal, respecto a la forma en que el Juex habrd des -

‘.despachar. las -medidas precautorias patrimoniales en aguellos

”qaéqs“eh qué el sujeto activo del delito se sustraiga de la -
wé lg'justicia. Pues estando en tal caso la ley debe -
Efia‘estableéét que los bienes deberian adjudicarsele al oﬁen~
rdié6 o Qiétima 2n su caso,hasta el monto que cubra la repara-
¢idn.y en' caso ée excedente, darse en favor del Estado.
10.~ El Articulo 113 del cddigo Penal, establece el tér-
miﬁo de laé prescripcidn pecuniaria, sin embargo adolece del
defecgo de no preciéar con exactitud la de la Reparacidn,pues
se’iimit& a ‘decir que la multa prescribe en un afo, y las que
‘no tengan temporalidad en dos afios. De lo anterior podemos co
iocar a.la Reparacidn dentro del mismo término de la multa -
por ser ambas sanciones pecuniarias; .y por otro lado podemos
pensar que se encuentra en la Gltima hipdtesis y por tanto -
prescribiria en-dos~-afios; ‘razdn’ por la que proponemos’ se re =
forme tal disposicibn, estableciendo con precisién el tiempo

en que ha de prescribir la Reparacidén del Daifio.
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