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INTRODUCCION

Pesde hace miles de afios, el Matrimonio representa. la es
tructura. bisica de la organizacién social humana. En ‘un es~- "
quema dialécﬁico, ei matrimonié motiva su propia'negaéidn a'-
través de la £1quta del vaozcxo. antftesxs de la 1nstxtuc16n

matt;nmnxal.

El vocablo castellano D;voxclo prevlene dei 1at£n vaoz-.—

txum, derxvado de Divertere o Dzvortete que! sxgnxfxca apar—-

El pivorcio representa un fendémeno social que afecta de
manera considerable, tanto a los cSnyuges gue recurren a &l,-
como aylos‘hijos de é&stos, sin embargo, afin los mi&s fervien--
tes partidarios de la indisolubilidad del matrimonio admiten-
que en la relacidn matrimonial llegan a darse cierto tipo de-
situuéiones gue impidea, por lo menos temporalmente, la convi-
vencia conyugal, o bien destruyen o detericran los mutuosA- -
afectos de los consortes, 1o gque redunda en un severo trastor-

vno de la-.relacién conyugal gque impide la convivencia de los ~
cbnyuges y la realizaci6n de los fines esenciales del matrimg
nio y con miras a evitar que la situacién empeore y genere el

escdndalo en ella latente, se acepta, como mal menor la cesa-



ci6n de la vida matrimonial, de ambos cényuges, 1o gque viene

a significar el divorcio.

Durante siglos, millones de personas han contrafdo matri=«
monio bajo la norma de "LO QUE DIOS HA UNIDO NO LO SEPARE fL-
HOMBRE", fundamento gue ha venido a ser desplazado por la rea-
lidad existente en muchos pafses en los que el fndice de di--
vorciados se ha incrementado notablemente como resultado de -

l2 alta problemitica social que se vive en la actualidad.

2l tema del divorcio abseluto ha side tremendamente deba-

tido desde {ines

T, originzandeo una polémica que
a@n no termina; esto debido a los muy distintos conceptos re-
ligiosos y sociales: El protestantismo se ha pxonunciadoApor
la absoluta disolucién del vfnculo conyugal, en tanto que el

catolicismo lo ha reprobade.

Mismo problema gue s¢ prosentz en el &mbito doctrinal: -
en apoyo del Divorcio absolute se afirma que, no es contrario
al Derecho XRatural y gue ha sido admitido desde las mds anti-
guas legislaciones, como se observa en el Cédigo de Hammurabi
Yy en el Antiguo Testanmento; anadiendo tambié&n que, los que ha-
yan fracasadeo en un primer matrimon:o tend:dn oportunidad da
encor.trar el €xito en nuevas nupcias, en vez de convertirse -

en serxes frustrados.

En contra del divorcio absoluto o vincular se aduce: gue

convierte al matrimonio en una unién effmera y fugaz, 1o gque



a su vez, causa la inestabilidad familiar y que ademds atenta
contra la estructura social desde sus cimientos al atacar la
base de la misma que es la familia, sustentada a su vez en la
institucién del matrimonio, agregando, que la disolucién del
vfncule matrimonial representa un desequilibrioc tanto social

como emocional para todos los niembros de la familia.

Pero podemos decir gue, es por interés social que no pue-—
de admitirse la existencia del vinculo matrimonial cuando los
cimientos de éste se han relajado y minado, por un sinntmero-
de causas que terminan con la armonfa y buenas relaciones en-
tre los cOnyuges, con la disciplina de los hijos y con los --
principios morales que deben imperar en el hogar conyugal. -
Bs por ello que se ha creado una forma jurfdica para disolver
el lazo matrimonial, esta forma es sin lugar a dudas: el di--

vorcio.

Sabemos de antemano que para la sociedad en general es -
nuy diffcil el tratar de cambiar o modificar estructuras gue
se han ido convirtiendo en intocables por el simple transcur-
so del tiempo, aunque debemos de reconocer gue ha habido avan-
ces en la materia. éstos desafortunadamente han resultado ser
s6lo un remedio para contrarrestar los sf{ntomas de una enfer-
medad, es decir, pequefias curaciones urgentes y no una verda-
dera revisifOn y restructurdcién de nuestro derecho de f{amilia

en su totalidad.



£n una sociodad que enfrenta problemas y situaciones co-~
mo 1los gue arrastra nuestro pafs, se requiere que la figura -
jurfdica del divorcio quede inserta como institucifn indispen—

sable dentro del dereche familiar.

Por Gltimo, expresamos el descc de poner esta tesis a la
consideracifn de maestros y alumnos con plena conciencia de -
las limitaciones o deficiencias gue ellos pudieran encontrar,
no ocultando gue con este trabajo nos permitimos realizar un-
acariciado anhelo en nuestra vida gque es el de obtener el tf{-

tulo de Licenciado en Derecho.



- CAPITULO I
CONCEPTOS

1.1, "CONCEPTO DE FAMILIA

1.2, PERSONALIDAD DE LA FAMILIA
1.3, PLURALIDAD DE FAMILIAS
1.4, CONCEPTO DE MATRIMONIO
1.5, NATURALEZA DEL MATRIMONIO
1.6. CoNCEPTO DE DIVORCIO

1.7, NATURALEZA DEL DIVORCIO



1.1, Concepto DE FAMILIA

La Familia, como grupo social ha sido siempre vista como
1a mds natural ¥ 13 mds antigua de los nicleos sociales, sur-

gida de la naturaleza y del hecho bioldgico de la generacidn.

Siendo ésta la verdadera cé&lula de la sociedad, base y -
piedra angular de} ordenamiento social, en o) desarrollo de -
1a humanidad, quedando plasmado este hecho al considerar que-.:.
la fuer2a de una nacidn estd unida 2 la fyerza de la Familia,
debido a que, de todos los elementos de que se componen Yas -
grandes aglomeraciones de hombres como son: la so1idaridad; i
las tendencias altruistas, las fuerzas y virtudes, e;c. Es -
1a familia la aque asequra su integracidén a través de las.gena-

raciones y de los sigles; para asi lograr mantener saludable

y prospera la comunidad social.

De igual forma, pero de manera contraria, es en la fami-
Via en donde se dan los primeros sintomas de la desintegra- -

cidn como filtro, antes de tocar a la comunidad polftica.

De aqui la importancia que reviste el concepto . da fami-<..
lia, y la dificultad gue siempre ha representado el construir
un nueveo concepto; razdn por 1s cual, vertiremos los concep-

tos dades por los muy eminentes estudiosos de la materia.

EY Maestro Edgar Baqueiro Rojas nos dice que "la familia
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es la institucién social cbmpuésta por un grupo .de personas -
vinculadas jurfdicamente, como resultado de la relacién inter~ -

sexual y‘la filiaciﬁn.”(l)

La Lic, Sara Montero Duhalt nos sefala un punto de vista
socioldgico: "La familia es la célula social y se entiende
por tal a Ta pareja humana sola o con los hijos que ha pro- -

v (2)

creado y que vivan juntos

E1 tratadista Marcel Planiol, nos habla en un sentido am~
plio seihalando que: "La familia es el conjunto de personas --
que estdn unidas por el matrimonio, o por la filiacién y tam-

bién, pero excepcionaimente por la adopcién'.(a)

E1 Magistrado Diego Espin Cinovas define a la familia se-

gin Messineo en dos sentidos:

En sentido estricto "el conjunto de dos o mis personas -
vivientes, ligadas entre si por un vinculo colectivo, recipra
co e indivisible de cényuge, de parentesco o de afinidad, --

constitutivo de un todo unitario,”

En un sentido mds amplio se incluyen en la Familia, *Per~""

1. Baqueiro Rojas E. Derecho de Familia y Sucesiones, Editorial Haila,-
g. 6.
2. wontero Duhalt Sara. Derecho de Familia. Editorial Porrda, pig. 35.
3 planiol Marcel. Tratado Elemental de Derecho Civil. Editorial M, Ca
jica, pdg. 304



$pnas h;fwﬁqs (antébasados o meramente concebidos (hacitu-»
rus), pars sign!fitar 13 familia como descendencia o continui—~
dad de sangre} en otro sentido, las personas unidas entre si-

por.un vinculo lega) {adopcidn) que imita el vinculo de paren-

«(4)

tesco de sangre y constituyen la famildia civil,

Ahora bien, el {lustre meestru.y tratadista José Castidn
Tobefias nos hace notar varias acepciones o conceptos sobre fa-

wilfa: .

: --"Procede de .la voz Famulia, por derivacifin de Famulos,
que a su vez. procede del Osco Fame1, que significa siervo, y
0és remotamente del s§nscrito rama, noger o habilacin, signi-~

--ficando, por consiguiente, el conjunto de personas y es;lavos

que ‘moraban con el seRor de la casa.”

~-En un sentido juridico amplio: "E1 conjunto de perso--
nas unidas por el Matrimonio o por los vinculos del parenteé-

co {natural o de adopcign).*

--En un sentido juridico estricto: ."Es el grupo restrin-—
gido formade por los cényuges y por los padrés e hijos, con-
exclusidn de los demfs parientes, o al menos de los colatera-

jes.*

Citando a Séhchez Romén nos define a.1a Familia como:

Espin Cénovas Diego.  Manual de Derecho C1v{i Espafol;
£ditorial Revista de Derecho Privade, pdg.



“una institucidn ética, natural, fundada en la relacidn conyuy—
gal de los seres, cuyos individuos se hayar ligados por lazes
de amor, respeto, autoridad y obediencia".(s)

finalmente también Ios muy destacados profesores: Henry
teGn y Jean Mszeaud nus dan um concepts de Ya familias defi- -
niéndola como: Fla colectividad formada por las personas que-
a causa de sus vinculos de parentesce consanguineo.o de su ca-
lidad de cdnyuges, estin sujetas a 1a misma autoridad: La ca-

beza de (amilia.'(ﬁ)

Ve Tos concepios capresadss polemos chegrvas como mantie-
nen una semejanza radical, unos con otros en su esencia aun.-
que difieran en la expresidn entre un sentido ampifo o estrig

to.

Lo que no podemos negar es la importancia gue tienen to-
das y cada una de ellas pues nos permiten observar 1¢ impor--
tante aue resulta ser la Isstitucidn de la Familia en todas
las esferas de la vids. para la propagacidn, desarrollc y con

servacidn de la especie humana.

5 Castdn Tobeiias José. ODerecho Civil Espafiol Comin y Foral

Tomo Y. Volumen io. Editorial Reus, pfes. 33 a 38.
5 ¥azeaud Henrt, Ledn y Jean, Lecciones de Derecho Civid
Velumen 111, £ditorial Juridicas furopa, pigs. 7 y 8.
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- 1.2,  PERSONALIDAD DE LA FAMILIA

La do;trina'ha tratado lo referente a 1a personalidad de
la familia, sobre la base conceptual de su naturaleza juridi-

ca, principalmente en dos sentidos:

A ComoVOrganismu Juridico
B. . .Como Inmstitucién.
A.’ ‘Como prganisme jurfdice

v
18

ta posibiiidaed de wue familia fuera
persona juridica se dio desde el siglo pasado sobre todo en
francia, debido a las ideas de} jurista. francés Savatier, que
sostenia la doctrina de que la existencia y pertenencia de
tos derechos extrapatrimoniales como los de potestad, nombre
patronimico, el de defender la memoria de lpgs muertos y el de
ejercer defensa juridica de la familia contra sus enemigos;
aunindelos a los derechos patrimoniales como la propiedad del
bien de famjlia, la de los bienes que cdnstituyen recuerdo de
familia, la de los sepulcros, 1a reserva hereditaria, las

Yoe davarhnc de fami-

sonalidad moral de la familia.

Pero, esta forma de ver 13 personalidad de la familia,

ha tenido desde entonces infinidad .de impuguadores COmG:



“Jaen Dabin, quien afirma ocue ne hay una institu- -
cibén familiar, es decir derechos y deberes familia
“res; no hay persona familiar de ia cue los miembros

serfan Jos §rganos.”

Narcel ?1anio\. y sus continuadores afirmaba que:

*La familia no es un arupo constituido segin una

forma ‘jur{dica precisa. Esti compuesta por un nime

rovariable de personas unidas entre si por determi

nadas relaciones juridicas... no existe patrimonio

familiar ni representacidn juridice de 1a agrupa- -
o dign.t

De tal manera, podemos decir gue la familia.no suele te-
ner personalidad jurfdica.ya oue. en la actualidad nuestro de-
recho se encuentrz estructurado sobre: la base de.. la persone

Individua\ y no de 13 familia.

Es decir, “no se le atribuyen a éstﬁ, como tal, derechos
y obligaciones. Logs derechos de familia van referidosvanlos
miemlros de ella y ceneralmente al jefe de la misma. Tratdn-
dose de derechos subjetivos los cuales le son atribuidos a

w (9}

una persona en razdn de su posicibédn dentro de 1a familia.
A nosotros nos resulta visible el hecho de que el ver 1la

Chavez Ascencio Manue1 F. La Familia en el Derecho, Cap. IV, Edit. Po
rria, piq. 204. g -
8.Chivez Ascencio Manuel F. Op. cit., pdg, 204,

g'Cast&n Tobefas Jos&. Op. cit., paas. 40y 41,
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personalidad de 1a familie como organisme juridice ha resvitz
do ser hasta shara el espejismo de una peticidén que desde -
orincipios de siglo ha deseado la existencia de Grganos parti
cularmente encargados de representar a la familia como perso-
na moral. Sin tomar en consideracidn, que para la consagra--
¢ibn de esta atribucibn, seria necesario un gran desarrollo -
doctrinal aue superara ai actualmente existente, para que no

se contrapusiera con otras concepciones det derecho por o -

oue pudiera tocar a su extensidn y sentide legal.

Enfatizando lo gue se mencicnd anteriormente, en nuestro
Sgrecha Positivo la Familia no constituye una persona morai}
pues las normas al respecic <& refieren a algo aue existe sa-.
ciolfgicamente pero sin afadirie personalidad jur?ai:: propia.
Quedando las obliaaciones y derechos sometidos a los miembros
integrantes de la familia., quienes son los encargados de ejer

cerlos.

Aunaue lo que no podemos neaar es que si se constituye {‘
como una ¢nidn orginica gque siempre ha extistido intrfnsecamég
te formando parte de una entidad natural,

5. Como Institucién

La idéa 'dé vera.la famiiia comn una institucidn es se<s

guida por destacados estudioses del derechoicoma una réaiidad

&tico<social oue ayuda a.construir a la familia sobre princis
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pios de cohesifn, herramienta hoy por hoy muy Gtil para Ya co

rrecta interpretacidén de las Normas de Derecho oue le atapen.

"El reconocimiento de 1a Familia come unided orgdni
ca es necesariao y obiigado.... £} reconocimiento
de 12 esencia comunitaria de la familia como insti-
tucidn dotada de un valor ético propio, debe ser el
criterio de la legislacifn positiva.”

£n paises europeos desde tiempo atrds, era ya cldsica 13

idea de 12 familfia como institucidn;

"“E1 sentido de la Familia como institucibn natural, ~
da fondo moral y gran alcance social, estd proclama-
dopor laz leyer fundamentalac dal Fstada T=F=ﬁ°""(ll)

Rhora ‘bien, como mencionamos anteriormente, hoy en-dja
se habla sobre la familia con matices que 12 colocan como ins
titucibn etica; es decir originindose de la naturaleza y can
las mismas necesidades como son, la cooperacidn, procreacidn,
asistencia, costumbre, moral y religidn, etc., campos que ne-
tienen la exclusividad de ser Gnicamente reqgulados por el de-

recho,

Por estd razbn Ruggiero nos dice que:
TAnles toue jur 1dico ta
co a’

L vaTaue deVa dtic

0. castan Toberas Jos&, On. cit., pda. 41,
°  Chiver Asencin ¥anuel F.  Do.. cit.,.pie, 212,



esenciales que la Ley presupon2 y 2 los cuales ha--
ce constante referencia, apropiindose a veces y -
transformdnuoios °n oreceptos juridicos.®

14

Siquiendo con nuestro caming y un poce con el sentido de

retomar las ideas que hemos venido expresando de este punto,

nys ceiimos a las ideas de Hauriou cguien nos dice que:

“"Institucifn es todo elemento de la sociedad cuya -
duracifn no depende de 1a voluntad subjetiva de in-
dividuos determinades; tal es la famiiia, 12 creopie
dad, un estado particular, aue no oueden ser des- -
truidos ni siquiera por ia tegislacidén.,, Una idea
objetiva transformada en una obra social v cue estd
sujeta, asi a su servicio voluntades subjetivas in-
definidamente renovadass, o bien como una idea de -
obra o de empresa cue se realiza y dura jurfdicamen
te en un medio social, para cuya rca\izaiégy se or-
ganiza un poder que le Drocura Organos.”

Finalmente, nosotros opinamos, que el ser humano en el

desarrollo diario de su vida es el realizador de un sinndmero

institucicnalidad, y otras no ocupan este grado.

, 4e las cusles algunas estdn bajo el manto de 1la

Ppdriamos entender -por lo tanto-, que una Manera natu--

ral, formal y definida de Ylevar a cabe una actividad podria

ser vista como institucide, Yo gue traeria por colacibn, la -

[E‘De Pina Rafael. Derecho Civil Mexicano. Introduccidn, Personas y fa-

1

milia. Tditorial Porriia, pda. 302.
3 thiver Rsencio Manuel F., Op. cit., pda. 212.

i
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existencia de una.asociacidn cuyos actos tenderian a desarro-
1lar-la actividad institucional; por 10 que, visto en-esta =

forma; la“familVia-es una institucidn originada por. una unidn.

De. Ta.cual, 12 sociedad se vale para crear unAstatuS con

el fin.de encauzar el desarrollo de sus integrantes.
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1.3, PLURALIDAD DE FAMILIAS

Los camb}us sociocecondmicos que . se suceden en el mundo
ya.no.son un secreto para nadie, estdn a la lﬁz dYa con dia
en toﬁos los cambos de la existencia humana y en la‘familia
no es la excepcidn, En los albores del-siqlo XXI; la familia
tendri que presentarse con una imagen mds amigable, es decir,
unidos no solamente por los lazos de 12 sanare sino que tam--

bién ‘por la Integracidn Psicoldaica.

Dentro de esta familia la mujer serd duefia de una nueva ima--

tre d¢ las decisiones familiares en

QEn canstituvdndoco dgo
torno a un verdadero equipo conyuaal compartiendo asi todas y

cada una de las responsabilidades.

Ahora bien, como conformadora de nuevos.ciudadanos, la -
familia, tendrd gue tener una apertura a loé problemas de la
sociedad aceptando con ello, Yambién y de igua! forma la -
responsabilidad que le atsfie. Esta nueva conformacibn tendrd
no silo que encasillarse dentro de las actuales estructuras;
sino gue serd necesario aue promueva la libertad y ~riterio -
suficientes para ejercitar los cambios necesarios, ya aque si
iogra comprender la importancia de su papel come adcleo so- -
cial, se conformara también como agente transformador dentro

de una sociedad mederna.

Esta nueva clase de famitia tendrd que caracterizarse -



por ser abierta a la comunidad para. colocarse no sdlo a su -
servicio personal, sino cue también al servicio de todos, -
creando con csto. comunidades de familia que lograra la trans

formacién. en las estructuras nacionales.

El medio de aue se valdrd para la realizacidn de este ca
mino deberd ser constitufdo por un canal de expresidn para la
1ibertad, con el fin de crear hombres que puedan llegar a de-
sarrollar grupos de familias aue no s@lo sean liberales ni 11
berados, sino litres, debiendo tener para ello flexibilidzd y
adaptabilidad, caracteristicas de las que hoy por hoy la fami

113 actual carece.

Por otra parte, el ejercicio de 12 autoridad enfocado cp
mo servicio, dard a 12 familia una mayor democratizacidn, lo-
que siagnificard Gn equilibrio para beneficio de todos los in-
tegrantes de la comunidad familiar. Finalmente, por lo que -
toca a 1a pareja, Ve actituyd actual deberd ir cambiando, acep
tindose que £1 hombre y la mujer se complementan funcionalmen
te Tlevindolos hacia un trato de no posesidn y a tomar con-
ciencia de aque la procreacidn, ya no serd vista como fin esen

cial,

Con tods esta réforme estructural .se darfa un paso firme.
en contra de 1a 1lamada crisis'de la familia, transformdndose

“con ello también a 13 Ssciedad Mericana,
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En México, por lo aue toca o 12 pluralidad de familias;
hay un cstancamiento ya que en la legislacidn sélo se tratan

dos tipos principalmente:

"A. La familisz amplia o petriarcal, integrada por los -
padres, los hijos y algunos otros parientes o ahijados que --

también se {ncorpora, incluyendo a los abuelos."

"8. ta familia nuclear, que se puede definir como la --

compuesta por un marido gue trabaja, una esposa ama de casa y
(141

dos hifos en preme

Se deberian de tomar en Cuenta a las familias que se de-
sarrotlan a partir del concublna{o. la unidn libre o del he--

cho de ser madre soltera, y de otros grupos familiares.

£l maestro Manuel F. Chivez Asencic en su-iibro “La Fa-
milia en el Derecho” nos da una clasificacidn por grupos fami
liares involucrando a las familias surgidas de la unibn libre,
del concubinato y del hecho de ser madre soltera o abandonada,

de la sfguiente manera:

a}. Familias Paternales. Aquellas que se originan del

matrimonio como la forma moral y legal de constitucidn;

18- chsver Asensio Manuel F, Op. cit., pda, 192.
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Tamhién se encuentran las familias constituidas por el -
concubinato y las constituidas por la unibn libre ‘que no ten-
gan las caracter{sticas del! concubinato 2n los términos‘de --

nuestra legislacién.

Dentro de este grupo también se seﬁada a las. familias:i~--
constituidas por adopcidén en los casos eﬁ que marido y mujer
adoptan en términos legales a uno ¢ mis menores; esfando pre~:
sentes en estas famil{as ambos progenitores o ambos adoptan--

tes.

itas Tamilias en este grupc pueden constituir familjas am
plias o nucleares, tomando-en cuenta el nimero de miembros, -
el . parentesco préximo o lejano cue los una y el hecho de si

trabaja uno o los dos padres.

b) Familias Unfpaternales, Aquellas familias que se -"+«
constituyen o gque se componen de un sclo padre, es decir por
ejemplo: las familias constituidas por madre soltera, que son
abundantes en nuestro pais. La constituida por padres o ma--
dres abandonados; habiendo sido el origen de &stas, el matri-
monio o el concubinato, pero oue alaune 4z 103 gue integrarén
esa relacidn conyugal se senard abandonando al otro ; a los -
hijos. Familias de divorciados o las originadas como conse--
cuencia de la nulidad del matrimonio, en las due s6lo uno de

los padres tenaa la custodia de los hijos habidos del matrimg
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nio, estando estas .familias inteqradas por el ‘padre.o la ma--
dre y los hijos, aiin cuando €} broqenitor que qb‘consérve 1a
patria potestad tiene el derecho de visita,ino‘constifhye. -

propiamente un miembro de familia,

“i-La, familfa de Yos viudos, se origina por 12 convivencia
conyugal y los hijos habidos, pero la muerte de alguno de los

consartes Y3 transforma 'y continda como familia  "unipaternal®,

Finaimente serincluye en este. grupo a la familia de adop

tados; dindose este casp cuando un hombré © Una mujer sclite--
ros; adopta.a uno o varios menores, lo cue actualmente es po-
‘sible.en nuestra legislacibn., Es una familia de un adulto y

un menor de edad nve origina relaciones paterno-filiales.

c) Famiiias Multifiliales. Son acuellas que se integran
por divorciados con hijos vueltos a.casar. €1 primer fracase
no constituye necesariamente la imposibilidad de una vida con
yuqal sana . y promotora, siendo por esto gue muy frecuentemen-

te, muchas divorciados tienden.a formar otra familia.

‘Familisds Parentalec  En ssta clase. se agrupan a --

-3
'fﬂsrﬁaiicniés; no descendientes unos de o{rhs'y uﬁe sin ‘embar
go constituyen una familia por ser parientes.. Se caracteri--
zan eanué se inteqrun por nariehtes oue no descianden upcs -

de ptros.



Ejemplos:

fFamitias
Familias
Familias
Familias
Familias
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“sobrinos-tfos"
de “primos”

de “compadres-ahijados" (parentesco
vmadre-tia” espirftual)

"madre-padrastro®
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1.4,  CONCEPTO DE MATRIMON(O

L3 persons humana tiene una estructura determinada, cada
hombre estd cumstituido naturalmente en varén {estructura vi-
ri1] o mujer {estructura femenina), existiendo una mutua y na
tural atraccion entre ambos; originando como consecuencia, el

impulso natural a unirse ¢n matrimonio.

Nosotros consideramos que ese¢ impulse natural de alguna
forma, es derivado también de la imperfeccidn del ser humano,
precisando con esto 1a unidn de ambos pavs constituir Ya- fami

1ia.

£s por esto aue el matrimonio tiene una aran relevaoncia

y es frecuente gue los estudiosos de 12 materia digan que:

"E1 matrimonio, modo Unico tonstitutivo de la socie
dad conyugal, es a la ve: y por ello base fundamen-
tal de la familia, modo normal de constitucidn de -
Ta misma, ruesto aue de &1 se originan a través de
s generacidn sequsda del hecho del nacimiento, la
relacidn paternoc-filial legitima asi como la rela--

cifn parental *

Y es 3asi como una ver consumado un Matrimonio origqina

<

constiiuye unz familia: *t{ gqrupo humane primario, naturzl e

fery
ny ey

irreductible nue se forma norla unidn.de l3. pareja.

??' Castén TobeRas, José.  Oo. cit., piq. 108 ¥ 109,
e

* Montero Duhalt, Sars. Yome Y, fp.cit., pio, 2.
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. Ahora bien, sfendn el matrimonio 12 base fundamental de
a f&mif%g‘y reﬁresentando a suvez la cuﬁb]eta comunidad no
5619 de,vids, ;inu tamhién'de los bienes. de un hombre y una -
‘mujer es: diffcil construir un concepto de &1, pero para ‘o --
cual ‘analizaremos los conceptos que del mismo nos dan diver--

s0s tratadistas, asi tenemos que:

- EY matrimonio atendiendo a su significacidn etimolégica,
significa carga, gravimen 0 cuidado de_ la madre; viene de --
"matris” y‘”minium"_ carga. o cuidado de la.madre mis que del

padre.

“También la profe:ora Sara Nontero Duha!t nes dice schre
e1 matr(mon(o que.es-la "forma leual de’congtituir-la-familia
a-través - de la union de dos personas de distinto sexo gue es-
tablecen: entre eilas una comunidad de vida regulada por el de

recho. w17)

De Ja misma manera‘el maestro Manuel F. Ch8vez Asencio
dice que: ;El matrimonio es una instituéién natural. Como --
creyente acepto aue es de origen divino, que es una institu--
cign creadé a traviés de la accidn de Dios, que crea al ser huy
mano bisexuado, y cue pone en la naturaleza humana todos los

elemertos para la unifn de lbs sexos."(la)

pr——
Y *Montaro Duhalt, Sara.’ Op. cit., pig. 48,
18'Ch8vel Asencio . Manuel, F. - Op. cit., pda. 243.
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Siquiendo las ideas del jurista Edgard Baqueiroc Rojas, -
encontramos que define a3l matrimonio como: "El acte juridico
complejo, estatal, que tiene por objeto la creacidn del esta-

do matrimonial entre un hombre y una mujer“.(lg)

Finalmente, aarecamos a estas definiciones una mds del -
estudioso del derecho Rafael de Pina quien dice: “Matrimonio
es 13 unién leqal de dos personas de distinto sexo, realizada
voluntariamente, con el propdsito de convivencia permanente,-

”
para el cumplimiento de todos \os;fines de 1a vida."(“c)

%ea ve7 dicho 1o anterior, podemos-entender que no exis-
te una unidad de criterios para.dar una»definicién de matrimo.
nio, ya que &sta gira en torno a tres. ideas o qrupos princi--

paimente, que son:

A. €1 matrimonio visto con un'sentido juri&icg-fdrma1‘

8. £1 matrimonic visto con un sentida sec{o]&gico-hiﬁtg

rico, con un sentido de permanencia,.

C. E1 matrimonio visto.con un sentidgi@éﬁfin;I‘déﬂ‘fis

co-espiritual e integral,

De cualquier forma que se anuiera partir,’lo .oue no se .puede -

como-creador -

del niicleo familiar, independientemente de’'su origen, siendo
trascendente en la vida de todo ser humaﬁo, pues es generador .
Baaueiro Rojes £. Op. cit., pi3. 38, R o Sl
De Pipa, Rafael, Diccionario de Derecho. . Editorial Porrda, - México,
1981, nin, 341. ’ o S

20.
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de paz;'séguridad. carifo; amor, estabiiidad, comprensidn, so

lidaridad, lealtad; como  fines buscades.

Consigquientemente cuande una pareja decide contraer ma--
trimonio decide también intrinsecamente -como ya se dijo- for
mar una familia o nicleo familiar tendiente per reala general

2 alcanzar 1a (rfeld "} ouve sélo la vida conyugal puede -

otorgar.
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1.5, Katurateza DEL MATRIMONIO

Existen diversas ovinfones y teorias acerca de la natura
leza jurfdica del matrimonio, pero creemos importante el sefia
lar aue la discusidn doctrinaria, se ha mantenido ea torno: de

3 puntos de vists.

1. Como acto furidico solemne

2. Como contrate

3. Como une institucidn social reglamentada por la’léy.

Primeramente, podemos dectr oue resulta ldgico’e) pensar
que ei matrimonio s3 un acto juridico ya ouve es:

"La manifestacidn de la voluntad humana suscepti-
ble de producir efectos juridicos.”

Ue iqual forma también solemne, porque adem3s de contar

con la capacidad para realizarlo, es necesario cue:

“Esté revestido de todas las formalidades estableci
das por las leyes para tenerio por vé1ido.“(zz)

Cabe hacer notar ave con respecto 2 este punto, el matri
monfo estd sujeto a tas disposiciones del Cddigo Civil para -

el Distrito Federal dej srticule 139 al 265,

. De Pina Rafael. Diccionario de Oerecho, Ob, cit., pdq. 53.

De Pina Rafael, Ofcciomario de Derecha, 0b, cit,, pig. 441,
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Ahora bien, de los actss juridicos se han hecho innumery
bles clasificaciones, dependiendo de los distintos criterios

y puntos de vista como.por eiemplo:

perfectos & imperfectos, simples, condicionales, forma -
les y solemnes, consensuales, de prestacidn diferida y de -
tracto sucesivo, instantaneos, acios coendicién, unidn, mixtos
y complejosi asi como tembdién unilaterales, bilaterales y plu

rilaterales.

fe manera un tanto general, la c!asificaciGh =as'acegta-
da recae sobre los actos unilatera\es.'bi\aterales y plurila--
terales, ﬁa;énduse en el niimero de pTrscnas aque intervienen -
en ellos. ‘Siguiendo este camino teneﬁos que el matrimonio es
gn 3cto gue por regls general es de .orden bilateral en razén
de nacer por el acuerdo de voluntad de los contrayentes; y --
por ende tambidn los resultados que se originan dentro de su

esfera juridica,

%1 cardcter de plurilateral se origina, porgue esa mani-
festacidn de 1a voluntad de Tlos consortes, debe necesariamen-
te estar acompafiada de ta voluntad del juez de} Reqistro Ci-
vz!. comn. aytoridad competente para darlie existencia legal al
'actolfuf{dicd{

;E\‘matrimonio debe celebrarse ante los funciona -

rios nue establece la ‘ley y con las finalidades que
ells exige,*

LB CAdige €ivi) para el Distrito Federal en Materia Comin y para toda la

Repiblica, en Materia Federal, Libro primero de }as Personas. [nsti-
tuty de Investigaciones Juridicas. URAM,



er c:rayanr:e, el ver al Matrimenio como Contrato surge

<

de la subclasificacidn cue se hace de los convenios en senti-
do estrictc y en contratos; y a su vez de las caracterfsticas

distintivas de uno y otro.

Es decir, los convenios tienen por objeto: "Modif1c4r~b

extinguir derechos y obligaciones.“(24)

Y el objeto de los contrates es el de: "Crear-o transfe-

_rir consecuencias juridicas."(zs)

Pbr io qué. en este sentido el Fatrimoniuvconsecuentemen
‘tees un contrato ya que establece entre los c6nyuges obliga--
:1ones y derechos reciprocos.

Mdﬁhasfhan resultado ser las opiniones en contra de esta
da:frina contractual del Matrimonio; objetindelo en razén de
aue los contratos fundamentalmente se refieren al aspecto pa-
trimonial, es decir cosas materiales o servicios y nunca so--

bre las relaciones personales de caricter moral.

Pero lo aue no se puede negar es cue el Matrimonio surge
legaimente a . 1a sociedad a través de un tontrato, de ahi.que
se le haya dado también en 1lamarle como un contrato Mixto, -

splemne, de adhesifn o sui géneris, etc.

(22 Art‘ 1792 del Codiao Civil para’el D1str1to Federal, €ditorial Po-
rriia, pag. 325,

B et 1793.. 0p: c;t.. ndg, 325
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Finalmente, también puede considerarse al Matrimonio co-
mo una {nStitucién socinI. porque tienen los caracteres aue -
se atribuyeﬁ a.las instituciones jurfdicas, y que son las si-

quientes:

Un conjunto de normas jurfdicas, debidamente unifi-
cadas, que reglamentan determinadas funciones o ac-
tividades, cuya importancia sea tal oue merezcan es
S tar sujetss @ la tutela del estado en forma espe- -
- elal.
gctivamente, resylta evidente que el matrimonio posee
Yas caracteristicas mencionadas. Por o tanto, "e) matriwo--
nio, constitoye wna verdadera institucidn por cuanto que ios
diferentes preceptos gue regulan tanto e} acto de su celebra-
cifn, a) establecer elementos esenciales y de validez, como -
tos que fijan los derechos y obliqaciones de Jos consortes, -
persiquen la misma finalidad al crear un cstado permanente de
vida oue serd la fuente de una gran variedad de relaciones ju

ridi:as.“(ZG) '

De cualquier manera, creemos que el matrimonio, es una -
institucidn {mportantisime dentro del derecho de familia, ya
que ¢} concepto de éste se gsostiene en el matrimonio,.coma b

se necesario,.
£s del matrimonio de donde derjvanftodbsj‘os'aérechos;y e

. ‘Rojina Yillegas, Rafael. Berecho Civil Nex1cano
Tomo 11, Editorial Porria, pig.

Derecho’ de’ Familia,:




w
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potestades y cuando no existe el 'matrimonio, estos derechos y

potestades sélo aparecen en:-un orden inferior o solamente asji

milados a Tas que el matrimonio si éenera.
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1.6. . Concervo pE Divorcio

£s nuestro deseo, el expresar primeramente los conceptos
‘que se han venido dando a través del tiempo para posteriormen
te tratar de acercarnos a una definicidn propuesta, dentro de

Yo humanamente posible, . : s

Ahora bien, siquiendo el ‘camino gque nos hemos~marcé

contramos que =gn varias las rutas a sequir paré~traphr‘de;dg =

finir una parte del derecho tan-criticada como To es &

cio:

a). .No.nos parece—adecﬁado’tra;ar—déVprpﬁoner'primerj-—
mente una definicidn y limitarse”s transcribir definiciones -

ajenas.

b}. Por otra parte, creemos también que caeriamos en un
error al tratar de proponer una definicibn eludiendo referen-

cias a las definiciones o conceptos de los tratadistas.

c}. Por lo tanto, consideramos que debemos tomar varias
definiciones o conceptos cue s5i bien serdn elegidas un tanto
vhitraciamente, nos servirdn para tratar de proponer yna opi
njdn perscnal recogiendo los elementos qué nos parezcan més -
adecuddos, para que eh definitiva la definicién que se concly
ya, estard imbuida de las conclusiones a que se llegue sobre

sy contenido, obieto y natyraleza jurfdicza.




32

E1 significado etimoiggico de la palabra nos dard una --
(dga;aceutable que comepzard a formarnos un concepto de lo --

aue es:el Divorcio:

-"Divorcio.proviene de la voz latina Divortium que -
significa apartarse, es decir tomar lineas divergen
tes, lobque estaba unido, derivade como forma sus
tantiva del antiguo Divertere que auiere decir, ir

3 27
se cada guien por su lado, separarse.”

Elycﬁdigo Civil en su artfculo 266 expresa textualmente
JcrsjqufentEQ"E1 divorcio disuelve el vinculo del matrimonid

y deja:a’los:-cényuges en aptitud de contraer otro".
JEligurista Ricardo Touts concidera gue el Divorocis es:

."La ruptura del matrimonio, pronunciada por los tri
bunales; en virtud de &1 ouedan los esposos desliqa
dos.de las obligaciones que les imponia el matrimo-
nio y en aptitud de celebrar segundas nupcias."(zs)

También el gran tratadista Marcel Planiol nos define al

divorcio como:

"lLa ruptura de un matrimonio vilido, en vida de los
esposos decretada por autoridad competente y funda-
da en alguna de las causas expresamente estableci--

das por la Ley."(zg)

. Yillegas Rojina Rafael, 0Op. cit., pdg. 383.
* Couts Ricardo. Derecho Civil Mexicano, Editorial Porrfa, pda.300.
3. Planio} Marcel, Op, cit,, nfa. 15,
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que:

que:

33

De igqual forma el maestrg Eduardo Pallares establece - -

“t1 divorcio es un acto jurisdiccional o administra-
tivo por virtud del cual se disuelve el vfnculo con-
yugal y el contrato de matrimonio, concluye tanto --
con re;acién a los cdnyuges como respecto de terce--
ros."

Por el mismo camino, el Or, Galindo Garfias, nos dice --
"€ divorcio es la ruptura de un matrimonio vilido -
en vida de o35 c3posos decretada oor autoridad compe
tente y fundada en alqguna de las causas expresamente

establecidas en la 1ey.“(

En el mismo sentido, la profesora Sara Montero Duhalt,

expone que el Divorcio:

30
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"Es la forma leqal de extinguir un matrimonio vilide
en vida de Yos cOnyuges, decretada por autoridad com
petente que permite a los mismos contraer con poste-
rioridad un nuevo matrimonio,"

Y por Gltimo el jurista Rafael de Pina, nos indica que:

"EV divorcio significa 1a extfnzidn de 12 vida conyu
gal declarads por autoridad competente en un procedi
miento sefalado al efecto y por una causa aetermina-
da de modo expreso.”

‘Pallares Eduardo. E) divorcio en México. Editorial Porrda, pdg, 36.
‘Garfiss Galindo. Oerecho Civil, Editorial Porrda, pdg. 575.
*Montero Duhalt Sara. Op. cit., nda. 196.

‘De Pina Rafael. Op, cit., plg. 436.



Ilustradeos amplia y profundamente de las definiciones y
conceptos aue hemos transcrito de los muy variados tratadis--
tas hemos obtenido 1lustrativas ideas que aprovecharemos para
tratar de proponer nuestra propia definicifn de divorcio, con

el Unico fin de plasmar nuestra jdea a este respecto.

De tal manera que, con base en 1a naturaleza juridica, -
el objeto o finalidad y el 2lcance de su contenido oroponemos

1a siguiente definicifn de Divorcio.

“Es un acto ifurisdiccional o administrativo que pro-
duce Ya extincidn de 1a vida conyuaal, debido a la -
disolucion del vinculo matrimonial, decretado por --
Tos tribunalcs competentes, a peticidn expresa de --
uno o ambos cblnyuges en un procedimiento indicado atl
efecto y en base a una causal sefalada por 12 ley, -
aque deja a2 los cdnyuges en libertad y aptitud para -
poder contraer un nuevo matrimonio viltido.*
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1,7, NaturaLeza peL Divorcio

& este respecto, la mayoria de los mis destacados trata-
distas como: Eduardo Pallares, Rafael de Pina, R, Rojina ¥Yi--
ilegas, etc., nos indican oue 1a naturaleza jurfdica del di--
vorclo se infiere de los articulos relativos a la forma de --
1levar & csbo el divorcie. Asi como también del articulo 266

del Cbdigo Civil para el Distrito Federal gue a la letra dice:

"Bl divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y dg
Ja a los clnyuges en aptitud de contraer otro,”

Por 1o que, en consecuencia 2} divorcio 5610 se obtiene

mediante lYos requisitos y formas que determina la ley.

Sigufendo por este camino, nos encoantramos que el divor-
cio es un acto jurisdiccional o administrativo que va a dar -
gor concluido el contrato matrimonial, disolviendo el vincule

conyugal.

Contenciose o Hecesario
{ Art. 267 y 268 C.C.}

¥fa wudiciad .
(Art, 273 2 276 C.C. y

VPutuo Consentimiento Art. 674 a 682 C.P.C.}

¥ia Administrativa
{Art. 272 3 276 C.C.)
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Eg eyidente, a través de la historia, gque el matrimonio
ba sufrido variaciones, tanto en sus condiciones y en los re
quisitos para su celebraciln, como en las formas de su disg
lucién por causa distinta a la muerte de los c6nyuges. hs{
vemos como el divorcio fué reconocido y admitido de distin--

tas maneras por los pueblos de la antigiliedad.

Lua disolucifén del matrimonic por causa distinta a 1la
muerte, s¢ inici6 por medio del procedimiento brutal del re-
pudio o repudiaci6n, realidad histérica que lo mismo se re--
gintré en Babilonia, que en Persia, China y JapSn. Esta - -
prictica de la antigiedad por 1a que el marido, sin mds fun-
damente gue la autoridad masculina, expulsaba del seno fami-
linr a la esposa y rompfa por decisifn unilateral el vinculo
conyuqgal, fue objeto de una peulatina evolucifn hasta quedar
requlada en Jas legislaciones de diferentes pueblos, en las
Gua oo cotablecfieran lnae reguisitos, condiciones y formalida
dez para digclver el matrimonio: asf nacié la institucién --
del divorcio, gue acabl con el monopolio del marido para di-

solver el vinculo matrimonial en vida de los cényuges.
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2.1y -COD160-DE HAMMURABI

Cinco siglos antes de la legislacién de Moisés, Hammura
i, el sexto rey de la dinsstf{a amorrea de Babilonia, promul
g6 el conjunto de leyes m&s célebre —en razén de su exten--
s8i6n e importancia— de la antigiiedad, al gue en honor de su
promulgador se le dif su nombre; en €1 sc establecen tres po

aibilidades de divorcio:

la.~ "137.  Si un sefior se propone divorciarse de una
" hierédula-concubina que le habfa dado hijos o de su es-
posa p}inCLpal que-le proporcionS hijos, se le devolve-
3 su. dote a’esa muier y se le dard una parte del campo,
del huerto ¥ de los bienes {familiares) para que ella -
puéa;‘cfiﬁr a sus hijos. Después que haya criado a sus
hijos, de ﬁodo lo que sc¢ dard a sus hijos, se le entre-

gard una parte como {la de) un heredero, y {entonces) -

tomard el marido de su eleccién™,

2a.- "138. Si un sehor se propone divorciarse de su -
{primera) esposa, la cual no le di6 hijos, le dard plé—
ta hasta la ‘cantidad de sus arras; ademds le'devolvéré
la dote que habfa aportado de la casa de su pa&re. Deé

) pués podrd repudiaria”.

3a.~ "142. Si una ﬁujer toma odio ‘a su marido’y le’di

ce 'td nc me tendrds mids ‘(como.esposal'y, gpé_;hyestiga— :



cifn serd realizada en su distrito. Entonces si {se ave
rigua que) fue cuidadosa y no se le halla falta, (si) de
otro lado su marido salié y la descuidé mucho, esa mujer
no es culpable; (re} cogerd su dote y se ird a la casa -~

de su padre.” 34

Los dos primeros casos permitfan al hombre divorciarse,
el fltimo constitufa la Gnica forma de disolucién del vinculo

matrimonial por parte de la nmujer.

2.3+ .(6DIGD DE MANU

De los antiguos libros sagrados de la India} que recogen
las doctiinas'y ensefanzas écerca del Dharma -deberes:civiles
y religiosos~, sin lugar a dudas el m&s famoso de todos es el
Manava-Dharma~Sastra, mejor conocido como libro de las leyes
de ManG, en. recuerdo de su mf{tico autor. En este célebre C6-
digo escrito en sé&nscrito, cuya antigliedad se desconoce, pero
gua al parecer data entre el siglo Xivy el Vv a., de C., se --
concede gran importancia al cardcter indisoluble del matrimo~
nio al considerirsele como una de las tres cosas que s6lo una
vez g1 la vida ha de hacer un hombre de bien; no obstante - -
ello establece'la nulidad -a guisa de eviccidn~ en el caso --
del padre gue entrega a la hija en matrimonio, con un defecto
desapercibido para el esposo, y, a manera de excepcién, permi

34. Cdédigo de Hammurabi. Trad. Federico Lara Peinado, Edito
ra Nacional, Madrid, 1982, pp. 106 y 108.
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te el repudio enylos casos siquientes ﬁL, IX, 73. 77, 80, 81—

v 821

*lo.

20.

Cuando durante un afio entero el marido soporta la

aversifn de su mujer, y, transcurrido, ella conti-
n@a odiindole; el marido tomard los bienes de la -
mujer, le dard s8lo para vivir y vestirse y cesard

de habhitar con ella.

Cuando la mujer sea borracha, de malas costumbres,
esté siempre en contradiccidn con el marido, se ha
¥¢ atacada de una enfermedad incurable como la le

pra; tenga mal cardcter y disipe su haber.

Si 1z mujer as cstéril debe substituirse por otra
al octavo ano; si se le mueren todos los hijos, al
décimo; si sblo da hijas, al undécimo, y si habla

con aspereza, inmediatamente.

A la mujer que, aunque esté enferma, es de virtuo-
sas costumbres, no se la puede substituir por otra
mientras ella no lo consienta, Yy no . debe ser nunca

tratada con desprecio."” 35

2.3, ANTIGUO TESTAMENTO -

£l repudio derlatga,data,cn:él pugpl§ hpbxco; se ejempii--

35. Batlle vdzquez,-Manuel.. Divorcio. .en: Nueva Enciclope--
dia Jurfdica. Franciscou Seix, Ediro.  -Barcelona, 1984. -
Tomo VIi, p. 654.



41

fica con el que Abraham hace de Agar, la madre de Ismael, se -

gdn narra Moisés en ¢l Génesis:

"De modo que Abrahdm se levanté muy de mahana y tomé pan
y un odre de agua y dioc esto a Agar, poniéndolo sobre el
hombro de ella, y al nifio, y eantonces la despidid. Y ella
s¢ puso en marcha y anduvo errante por el desierto de -

Beer-seba."” 36

En el Gltimo libro del pentatenco se advierte como el re-
vudis pvoluciona en direccién al divorcio, al empezar a surgir
limites legales a la repudiacién, primerc en la forma de la --

carta o libelo de repudio:

"En caso de que un hombre tome a una nujer y deveras la -
haga su posesién comc esposa, entonces tiene gue suceder
que si ella no hallara favor a sus ojos por haber hallado
&l algo indecente de parte de ella, entonces €1 tendrd —-
que escribirle un certificado de divorcio y ponérselo en

la mano v despedirla de su casa.” 37

Otros obstdculos para el repudio se establecfan en el nis
mo Destercnomio:

“En caso de gque un hombre tome esposa y reaimente tenga -
. . 3 2
relaciones con ella y le haya cobrado odio,]y la haya acu

sado de hechos escandalosos y le haya acarreado mala fama,

J6. Génesis XXI, 14.
37. “TYeuteronomio XNXIV, 1.
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¥ haya dichc: 'Esta es la mujer que he tomado, 'y procedf

a acercarme a ella, y no halle en ella prueba de virgini-
dad', el padre de la muchacha y su madre entonces tienen

que llevar y presentar la prueba de la virginidad de la -
muchacha a los ancianos de la ciudad, a la puerta de ésta
¥ el padre de la muchacha tiene que decir a los ancianos:
‘Yo df mi hija a este hombre por espusa, ¥y &1 le cobré --
odio, Y sucede que la estd acusando de hechos escandalo-
383, Rdigiendo: 'He hallado Sue tu hijz ne tiene prueba de
virginidad'. Ahora bien, ¢sta es la prueba de la virgini
dad de mi hija'. ¥ tiene gue extender el manto delante -
de los ancianos de la ciudad, Y los ancianos de la ciudad
tienen que tomar al hombre y disciplinarlo, y tienen que

multarlo en cien siglos de plata y cdarlos al padre de la

muchacha, porgue €1 acarreS mala fama a una virgen de 1Is
rael, y ella continuard siendo esposa suya. A éste no se

le permitird divorciarse de ella en todos sus dfas."(BB)

NUEVO TESTAMENTO

Toda aquella larga tradicién de repudio y divorcio del An

tiguo Testamento, que arranca desde el mismo Génesis, la cance

la J
inaix

Marc

3s8.

esucristo en la nueva ley, a fin de darle el cardcter de -
solubie al viaculo matrimenizl, soqgfn. la versién de San -=-
05 :

Deuteronomio  XXII1, 13 a 19.



"vinieron entonces a €1l ‘ta Jesds) unos fariseos y le pre
quhtabanrpars tentarle: Si es lféito al marido repudiar

a su mujer. -Pero €l en respuesta les dijo: ¢Qué os man-
46 Moisés?, ellos dijeron: Moisés permiti6é repudiarla,

precediendo escritura del repu&io. A los cuales replict
Jess: En vista de la dureza de vuestro corazfn os dejé
mandado eso. Pero al principio cuando los crid Dios, --
form$é a un solo hombre y a una sola mujer. Por cuya ra
26n dejard el hombre a su padre y a su madre, y juntarse
ha con su mujer: Y los dos no compondrdn sino una sola -
carne. De manera gue ya no son dos, sino una sola car-
ne. No separe pues ei nomore 1o gue Dios ha juntadu. =
Después en casa le tocaron otra vez sus disc{pulos el --
mismo punto. ¥ €1 les inculc6: Cualguiera gque desechare
a su mujer y tomare otra, comete adulterio contra ella.

Y si la mujer se aparta de su marido, y se casa con otro,

es adGltera.” 33

3in embargo, en la versifén de San Mateo, la indisolubili

dad del matrimonio, tiene una. excepcidn: el divorcio por cau-

sa de adulterio. e S L 2

motiva de adulterio,y 'S5e _casare con

otra, &ste tal comete adulterio; .y que quieh‘sg casare -

3%. Marcos X, 2 a 12. Cfr. Lucas XVI, 18.
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dié o

I
s

con la divorciada, también lo comete.™ 40

San Pablo, en su Primera Epfstola a los Corintios, rati-

la indisolubilidad matrimonial:

"Perp a las personas casadas, mando no yo, sino el Sefior,
que la mujer no se separe del warido: Que si se separa,
no pase a otras nupcias, o bien reconcfliese con su mari

do. 'Ni tampoco el marido repudie a su mujer." 41

sin embargo,” 5an. Pablo también sefiala una excepcifn, que

rigen.al llamade privilegio paulineo, consistente en la. -’

opcifn otorgada al cSnyuge converso de divorciarse y celebrar

nuevo.-matrimonio, si su consorte no guiere convertirse al -~ -~

cristianismo o cohabitar con &1; privilegio basado en €l si~~

quiente texto: Paulino:

40.
41,
42,

“Perc si el infiel se separa, sepdrese: porgue en tal ca
50 ni nuestro hermano, ni nuestra hermana deben sujetar-

N . 42
se a servidumbre: pues Dios nos ha llamado a la phz." }

»

in oma, Se attorizb.el divorcio desct gus primeros tiem
se dicekque ana Ley de R6mulo facultaba al marido a:di-~
Mateo XIX, 9.

Pablo I Coriptios VII, 10 y 11.
ldem, 15. . : .



vorciarse sflo con motivo de adulterio, aborto o abandono -
del hogar:; asimismc, se dice gue el divorcio fue autorizado
en la Ley de las Doce Tablas, aun cuando durante muchos afios
no se hubiese practicado, pero mis tarde fue tan usual y se
abusé tanto de su préictica que Lucieo Anneo Sé&neca hubo de --
preguntarse: ¢Qué mujer se sonroja actualmente de divorciar-
se desde que ciertas damas ilustres no cuentan su edad por -
el nimero de los c6nsules, sinc por el nmero de sus maridos?.
Y a guisa de respuesta sentenciaba el propic preceptor de Ne
rén: Se divorcian para volver a casarse, se casan para di§o£

ciarse,

Los romanos entendfan el matrimonio como un contrato bi
lateral a celebrarse mediante el consentimiento de las par--
tes, al gue -bajo el principio de que lo susceptible de li--
garse era factible de desligarse~ podfa también disolverse
mcdiante el disenso de las propias partes, s6lo gque el proce
dimiento para deshacer el matrimonio era en forma contraria-
¥ paralela a como se habfa contrafdo: as{, se empleaba la Re
manciffatio ~-reventa fingida de la mujer a sf misma- en el -
caso Jdel matrimonio celebrado por Coemtio -compra £fingida de
ta mujer mediante ta furma de 13 mancipreidn-, por ser ambos
paralelos y contrarios, Somi Iantrarios y paralelos eran el
matrimonio por Conffarreatio- =~"Era una ceremonia religiosa
de una solemnidad finica. El novio y la novia hacfanse recfi-

procamente, son grandes ceremonias, sus solemnes interroga--
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ciones y declaraciones ante diez testigos, y ante el sumo sa-
cerdote de Jdpiter (Flamen Dialis), o.el pontffice mdximo, --
gue verificaba un sacrificio con un pan de trigo”™ 3 , Y el

divorcio por Diffarreatio. Se consideraban causas de divor--
cio, en la época de Justiniano, en el caso del marido, que la
nmujer: hubiese participadc (o encubierto) en conspiracicnes -
contra el Estado, que hubicse cometideo adulterio, gue atenta-
se contra la vida del marido, que tratase con otros hombres -
centra la voluntad del marido o se basase con ellos, se aleja
se de 'la casa conyugal sin autorizacién del cSnyuge, o sin su
licencia asistiese a especticulos phhlices,  Fn «1 casa de la
mujer, se le permitfa el divorcio por las siguientes causas -
que el maridb incurriese en alta traicién en falsa acusacién

de adulterio o intentase prostituirla, o atentase contra su -
vida, o tuviese su amante en la propia casa marital. Justi--
niano prohibié el divorcio por mutuc consentimiento, sin em--
barge, su sucesor se vi6 en la necesidad de restablecerlo, da

do el gran arraigo que tenfa en la costumbre del pueble roma-

no.

Las principales disposiciones acerca del repudio y del -
divorcio establecidas en el Derecho Romano, se resumen en el
DIGESTU del emperador Justiniano -promulgade en el afio de - =

1533-, el libro por antonomasia para la jurisprudencia de. to-

43. Bonfante., Pedro. Instituciones de. Derecho Romano. Trad,
Luis Bacci y Andrés Larrosa.- Instituto Editorial Reos,
3a. Ed., Madrid, 1965, p. 154.
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dos los siglos, del que se entresacan los siquientés pérrafos

del Libro XXIV:

SOBRE LOS DIVORCIOS ¥' REPUDIOS
"El matrimonio se disvelve por el divorcio, la muerte, -~
el cauvtiverio de guerra u otra eventual cafda en esclavi

tud de cualquiera de los cényuges.

. Se llama divorcio porgue supone una divergencié de pare-
ceres, 0 porque se van a diversas partes los que desha--
cen éi matrimonio. Para el. repudio, es decir, para noti
ficarselu {loo odnvuges], se aceptan estas palabras: ten
lo tuyo para tf, o arréglate td tus cosas. En los czpon
sales también se admitid que debfa haber una notifica- -
cién entre los que se desavienen, para la que se aceptan
estas palabras: ne me avengo a tu manera de ser. Lo mis
mo -da que se notifique a la otra parte presente 0, si es
t& ausente, por mediacifn del que se halla bajo su potes

tad ¢ de aguel en cuya potestad estdn en &1 o eila.

S610 es divorcio el de verdad, gque se hace con la inten~
2ibn de separarse para siempre. Asf{, pues, 10 que s¢ ha
ce o dice . en el arrebaio 2cl enfado no vale mds que si ~
resulta por la perseverancia haber sido una decisién -~
{plenal voluntad: por lo tanto, si se notifica el repu-~
dio’en un arrebato pero la mujer vielve pronto, no se en

tiendc que hayzx habido divorcio.
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Juliano, plantea la cuesti6n de si ‘puede repudiar o ser-
repudiada la mujer que estd loca; y escribe que la loca.
pucde ser repudiada, pues es como una mujer que carece -
de conocimiento y que no puede repudiar ella, a causa de
su demencia, ni su curador, aungue su padre puede enviar
la notificacién; y que no habrfa que tratar de la cues~--
tién del repudio si no fuese porque consta gue no se di-

suelve el matrimonio por la locura.

Si una hija emancipada se habfa divorciado con el fin de
que su marido lucrara la dote y de defraudar a su propio
padre, gue podfa reclamar la dote como, si {ellal
hubiera muerto permaneciendc en el matrimonio, debe de--
fenderse al padre para que no pierda la dote, pues no de
be el pretor defender menos al padre que al marido: debe

ddrscle, pues, el derecho a reclamar la dote,

Las mujeres de los que cayeron en poder de los enemigos

tan s6lo pueden parecer gue siguen casadas porque no pue
zz temerariamente con otro. Debe decirse en ge
neral gue, en tanto se sabe ciertamente que el marido vi
ve en situacién de cautive, no pueden las mujeres evadir
se a otro matrimonio, a no ser gque prefieran dar causa -

para que las repudien; pero si no es seguro si el marido
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sigué vivo en poder de los enemigos o murid, entonces, -
si hubiese transcurridoc ya un guinguenio desde el momen-
to en que cay6 en cautiverio, tiene derecho la mujer de

pasar a un nuevo matrimonio, de modo gue el matrimonic -
anterior se tenga por disuelto de buen acuerde, y cada -
uno conserve fntegro su derecho. Lo mismo debe observar
se en el caso de gue el marido se halle en la ciudad y -

ella en cautiverio.

Si se arrepintid$ el que entregé para transmitir {al otro
cbnyuge] el libelo de repudio, y éste fuc transmitido --
sin saber el cambio de decisifin, hay que decir que perdu
ra el matrimonio, & no ser quc ol gua recibid el escrito,
a pesar dc conocer el arrepentimiento de guien lo envié,
quisiera €1 disolver el matrimonio, pues en es¢ Gaso se
disuelve el matrimonio por el que lo recibié. Adriano,
de consagrada memoria, desterr§ por tres afnos a uno que
sa habfa llevado a su casa una mujer forastera casada -~

con otro y desde allf habfa notificado el repudio al ma-

rido.

Ne es vdlido el divorcio si no se hace con siete testi--
gos ciudadanos romanos pdberes, ademds del liberto gque -
interviene en el divorcio. Entendemos por iliburts, fa -
estos efectos), también aguel gque fue manimitide por el

padre, ©l sbuelo, bisabuelo y demis ascendientes {del --

cfnyugel.



No puede una liberta dxvorczarse contra la v"
patrono que la tenfa en matrxmonlo, a, no 'ser que la hu--'
biese manunitido a causa de un fxdexcomiso {que debfa --
cumplir}, pues en tal caso puede, auhqué'se haga liberta

suya.

Lo que dice la ley de gue 'no tenga derecho de divorciar
se la liberta que estd casada con su patrono', no parece
tener el efecto de que no se produzca el divorcio que --
suele disolver el matrimonic por derecho civil; por lo -
que no podemos decir que hay matrimonio cuando se ha di-
suclete Ini tampoco gue se ha disuelto del todo]. En -
efecto, dice Juliano gue ella no tiene esta accién de do
te, y con razén en tanto su patrono guiere que siga sien
do su mujer, pues no puede casarsc con otro, pues (aun--
que} el legislador entendis que el matrimonio venfa a -
quedar comeo roto por el acto de la liberta, quité a ésta
el derecho a casarse con otro; por lo gque si se hubiere

casado con otro cualguiera, se la tendr& por no casada.

Es m&s: Juliano piensa que no puede ser ni concubina de-
otro patrono. Dice la ley gue ‘en tanto el patrono guie
ra quea siga siendo su mujer*' [para lo que} es necesario

que quiera que ella sea su mujer y gue &l sea su patrono
o &ste de quererlo, desaparece la razén de la ley. Se -
admitié con muchfsima razén gquae tan pronto se pudiera en

tender, por cualquier manifestacién, gue el patrono dejs
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de tenerla como su mujer, desaparece el beneficioc de es-
ta ley. Por ende, si el patrono demandara, a la liberta
que se divorcié de €1 contra su veluntad, con la accidn

de cosas amovidas, ha dicho en un rescripto nuestro empe
rador [Anténime Caracalal con su padre [Septimio Severol,
de consagrada memoria, que por ese mismo hecho puede en-
tenderse no querer tenerla por mujer quien ejercite tal

accién u otra gue s6lo suela darse con ocasi6n del divor
cio. Por lo que si la acusara por adulterio o demandara
por alg@n otro crimen que nadie imputa a la que tiene --
por mujer, es wmds cicrio rjue 21 patrimonio ha guedado ro
to; en efecto conviene recordar que se le guita el dere-
che = ¢==aTsec £on otro porgue el patrone la guiere tener
como su mujer, y asf, tan pronto pueda verse el indicio

m&s leve de que no la quicre cowo mujer, hay que decir -
que ya puede ella casarse con otro. Por ende, si el pa-
trono hubiera hecho espensales con otra mujer, o la hu--
hiese destinado como tal o hubiera manifestado su deseo

de casarse con otra, hay que creer que no gulere aguélla

como mujer; y lo mismo hay que aprobar si hubiérg empeza
lag)

do a tener una concubina.®

44.. El Digesto dekJustiniano. Versién castellana por A}
D'Ors, Editorial Aranzai, Pasplona, 1972, 7. 2.
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2.6, FUuERO JuZGo

El mis antiguo C6digo de Espana, el Codex wisigothorum,-
también llamado Libro de los Jueces y mejor conocido como Fue
ro Juzgo, es indudablemente uno de los documentos mis impor--
tantes de la época inmediata posterior a la cafda del imperio
romano; seguramente proiulgado durante el gobiernc del rey -
wisigodo espafol Witisa, en la primera década del siglo VIII.
En este COdigo se reconocen Gnicamente dos causales de divor-
viv: homosexualismo -que se castigaba con la castracién y -
adulterio, segtn se aprecia en las siguientes disposiciones -

del libro 117:

DE LOS OMNES QUE YAZEN CON LOS OTROS OMNES

"Non devemos dexar ¢l mal gue es descomulgado € maldito.
Onde ‘los que yazen con los barones, 6 los que lo sufren-—
deven seer penados por esta ley en tal manera, que des--
pubs éue el juez este mal supivre, que los castre luege

4 ambos, & los df al obispo de la tierra en cuya tierra

fisieren co mal. E gque los meta departidamientre en cirp
celes & fagan penitencia contra su voluntad en lo gue pe
<xron. vor su voluntad. Mas esta pena non debe aver - -
aquei qui’ lo non faze par su grads, mas por fuerza el --
mismo descrube este fecho. E aguellos que son casados,

que fizieren es5ta nemiga, sus fiios legftimos deben aver

toda su vuena, & las muicres deben aver sus arras & sus



cosas guitas, € casarse con guien quisieren.

SI LA MULIER SE PARTE DEL MARIDO CON DERECHO

O CON FUERTO

La mugier gque fuere dexada del marido, ninguno non se ca
se con ella, si non sopiere que la lex6 certamientre por
escripto 6 por testimonio, & si lo fiziere, el sennor 2de
la cibdad, 6 el vicario, 6 el juez, después que lo sopie
re, si fueren personas Que rnon pucdan constrennir gue se
departan, tdgalo saber al rey: ¢ si fueren personas de -

menor guisa, fdgalos partir luego; assf gue la mulier --

3
.
0

adulterio, € aguel gue la tom6 por mugier, seyan metidos
en poder del primero marido, & faga dellos lo que quisie
re, todavia en tal manera si non eran partidos por judi-
zio, 6 si el maride primero non se casd con otra. E si
el marido la dexa la mulier con fuerto, debe la mugier -
aver las arras quel diera, y €1 non deve aver nada de --
1nércosas de la mugier: € si alguna cosa le avie tomado
6 aienado, tode lo entregue & 19 mulier. 2 si la mulier,
seyendo én poder del marido, por enganno © por arte le -
diere la guarta paretn dun dinero al marido que la la¥&,
non-le’vala aunguel a; lo dé por escripto: mas quanto -0
diera la mulier por aquel escripto, todo debe tornar & -

ella.



QUE LOS CASADOS NG SE PUEDEN PARTIR

Si pecado es yacer con la nulier aiena, mayormente es pe
cado en lexar la suya con gue se cas6 por su grado. E -
porgque son algunes que por cobdicia 6 por Luxiria lexan-
las sus milieres, & van casar con las aienas, fazemos es
‘ta constitucidn, gue ninguno omne non lexe su mugier si

non por adulterio, nin se parta della por escriptura, ni
por. testimonias, nin por otra manera; mas si el marido -
pudiere provar el adulteric & la mulier, el iuvez la deve
meter en su poder, gque faga della lo gue quisiere; € si

quisier tomar orden, el sacerdote sepa la voluntad d&mos;
& si dmos quisieren, ninguno dellos non se pueda casar -
de aquf adelante con otri, € si alguno se partiere de --
otra manera de su mulier, y ende fiziere escripto, non -
vala este escripto, & la mulier aya las arras gquel diera
&l marido, & toda su bucna guita. E =i demag oviere de-
las arras, ayan los sus fiios legftimos; & si non oviere
fiios daquella mulicr, 6 de otro casamiento, la mugier -
aya la buena de su marido. E si la mulier muriese ante

que 14 demandase, los fijos ia pueden demandar. E si la
mugier y el marido non an fiios deste casamiento, los --
fiios que oviere la mugier de otro casamiento deben aver
la buena si pudiere mostrar el fecho. £ si nenguno de -
los non oviere fiios desde casamiento nin de otre, los -

propincus deila iu Jdeben avar, scgun cucms o



cho, s1 acusaren al marido desde mal feche. Y el mari-
do gue fiziere fazer & la mugler escripto de tal parti-
miento, 6 que la dexar sin escripto & se casare con - -
otra, deve recebir CC, azotes, & seer sennalado layda -
mientre, y echade de la tierra por siempre; & si el - -
principe lo quisiere dar § alguno por sierve, d€6lo 5 --
guien se guisiere; € la mujer que se casare con €1, sa-
biféndolo gue a otra muier, aguesta deve seer metida en~
poder de la primera muler, gue faga della lo que quisie
re, fueras muerte. E si los fiios provaren este pecado
al padre depues de la muerte de la madre, 6 los mas pro
pinguos parientes si filos non han, esta muier pecador
sea mutuda en poder dellos, que las muieres suelen de--—
xar 105 maridos wm8s a menudsc con amor de los reyes 6 de
los grandes omnes, por ende mandamos que si alguna -
muier por ayuda del! principe, 6 de algun omne, 6 por al
-

gun enganno fe qaisicre partir 4o su marido, € casar --

con otri, sea tornada en poder del primero marido, € --
ava aguella pena ia gual dixiemos de suso del marido, €
otrosi de sus cosas, cuemo es de susodicho, & assf{ sea

guardado esto del omne gue cassare con esposa aiena, ©

Cun tuler almna cuemos es de suse dicho. Todavia si el
ﬂa:iéu 5 ial que yaze con los barones, ¢ si quisier --
que faga su muler adulterio con otri, non guerendo ella,

6 si 1o permetid; porque los cristianos non deven su- -



frir tal pecado, mandamos que la huier pueda casar con
otro Si se guisiere. Mas si por aventura el -marido se-
yendo con la muier fuere dado por siervo & alguno, si -
la muier se quisiere partir dél, deve la muier guardar
castidad, & non se casar con nenguno fasta que aguel ma

rido sea muerto."” 45

2.7, LAS STETE PARTIDAS

Esta monumental obra legislativa, concluida el 1265, -

tras nueve afios de preparacién; inmortaliza a su autoz el =

rey Don . Alfonso X el sabio y le coloca a la altura'de los: }-7-'

grandes legisladores de. la humanxdad.

La Cuarta Partida, en su tftulo XIl, desarrolla-la teo-

rfa de mal menor, en apoyo del divorcio:

"acordaronse los Santos Padres, e tuuieron que era Bien,_
de-desuiar el peligro mayor, por el menor: assi como f;'
2o Moysen en la vieja Ley, gue consintis {como guier =--
quel peso) gue fuesse dada a la muger carta de quita- -~
cibn, quando la gquisiessen departir de su marido, a que
liaman en latin libellum repudii: e esto fizo, por de~

suiar el omicidio. Ca tuuo, que ménor peligro era de--

45.  Los c6digos espaﬂoles; Imprenta de ‘la Publicidad.
Madrid, 1847, ..pp.. 130 y:131. :



partirse de su marido, gue de matarla. E semejante deg
to ¢l Apostol Sant Pablo establescio en la nueua Ley, -
qu¢ los omes pucden casar mas de vna vez. E esto fizo,
per desular pecado de fornicio: porgue tenfa, gue menor

mal c¢ra casar, gue fazer tan grand pecado.” 46

En la misma Cuarta Partida se establecen, previamente,

enla ley II del tftulo X, dos causales bisicas de divorcio;

. 1a primera es por ingresar alguno de 1los cényuges a una or--

don religivsa, y ta segunda por adulterio:

46.

"propiamente son dos razones, e dos maneras de departi-
‘wiente, a gue pertenesce este none de divorcio; como -
quier gue scan muchas razones, por gue departen ague- -
llos gue semejan que scan casades, € no lo son, por al-
4Gn embargo gue ha entre ellos. E destas dos es la vna
Religion: la otra pecado de fornicio: e per la Religion
ge faze diuorcie en esta guisa: ca si algunos que sSon

casados con derecho, non auicndo entre ellos ninguno de
108 embarqos por gue se deue departir el matrimonjo, si
alguno dellos, despues que fuessen ayuntados carnalmen-
te, le viniesse en voluntad de entrar en Orden, e gelo-~
SESIFISSE €1 viiu, proumetiendo el que fincaua al siglo,
dé duaréa:;ca:tidad, seyende tan viejo, gue non pueden
sospechar contra €1, que fara pecado de fornicio, e en-

Idem. Tomo 3 p. 481.
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trande el otro en la Orden; desta manera se face cl de-
partimiento, para ser llamade propiamente diuorcio. Pe
ro deue ser fecho por mandado del Obispo, o dée alguno -
de 1os otros prelados de Santa Eglesia, que han poder -
de lo mandar. Otrosi, faziendo la muger contra su mari
do pecadu de fornicic, o de adulterio, es la otra razén,
gque diximos, por que se faze propiamente el diuorcio; -
seyendo fecha la acusaci6n delante del Juez de Santa --
Eglesia, » prouando ¢l fornicio, o el adulterio, segund
dize en el TIftulo ante deste. Esso mismo serfa del gque
fiziesse fornicio spiritualmente, torndndose Hereje, o

Moro, o Judfo, si non guisiere fazer emienda de su mal-
dad. . E'la razén por guel departimiento gue es fecho sp
bre alguna desta dos cosas, de Religifn, e fornicio, es
propiamente llamado diuorcio, mas que el departimiento

que se faze por razén de otros embargos, ¢S porgue, ma-
guer departe los que estouiceren casadoes, segund dize en

esta ley, ¢ la de ante della, sicmpre tiene el matrimo-~

nio; ‘assi que no puede¢ casar ningunco dellos, mientra --

que biuieren; fueras ende en el departimiento que fues-

se fecho por razon de adulterio, ca podrfa casar el gque
a7

-fincasse.biuo, despufs que muriese el otro.*

Podemos observar que la Historia del derecho nos ensefia

47.

Idem, pp. 456 y 457.
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gue desde €pocas  remotar se registra la existencia del "di--
varcio” de acuerdo a las caracterfsticas del lugar, tiempo ¥

¢spacio,

2.8, BASES DE NUESTRC DEREcCHD CIVIL

‘El Estadu, al ir decterminando en el transcurso del tiem-
0 el conjunto de normas jurfdicas a las que se encuentran -~
obligados los ciudadanos a cumplir, tiene forzosamente gue --
atcnerse a 1a idiosincrasia del pueblo y a las necesidades so
cialés, politicas y econfmicas que prevalezcan en el moment
histérico de la realizacifn y promulgacifn de cualguier-orde-

namiento legal.

Asf. al producirse la Independencia de México en 1821 a
pesar de que los nuevos Poderes del Estado no tenfan mds reme
dio que aceptar la legislacidn hispinica colonial, "desde el
primer momento se convino en no admitir aquellas disposicio--
nes que fueran contrarias al espfritu y forma de la nueva na-
cidn independiente” a8 ; s8in embargo, las dificultades no ~-
tardaron en aparecer debido a gue por ro haberse dictado una
ley que estableciera bases para reconocer las disgosiciones =
4nn se debfan considerar vigentes, se dej6 a la critica y al

arbitrio judicial la rosolucién de cualquier czntroversia,

48. Elenmentos de Derecho Civil Mexicano, José& Gamiz ¥y Luis
Mufioz. Tomo 1, Mé&xico, 1942, p. 21,

o



hnte una. gerie de irregularidades e inconformidades ‘sur-
gidas de¢ dicha situacifn, nace la imperiosa necresidad de oire
cer en un volumen la legislacidn aplicable al momento, misma
que Be encontraba desparramada en diversos tomos ¥y gue ademds
presentaba la enorme desventaia de gue se carecfa de todo ti-
po de orden y claridad gue permitiera emitir un juicio correg

L0 y justo en la aplicacibn de las normas vigentes,

De esta manera, desde 1322 hasta 1858, tan sG6lo encontra
wous intentog de redactar un ordenamiento en el que se crista-
lizara la normatiwidad de nuestra sociedad; lamentablemente,-
las comisiones encargadas de dicha tarea no llegan a la reali
zaci6n de este prop6sito quizds debide principalmente a ia in
cervidwnbre en gue se encontraba nuestro pafs en este perfodo
propiciado por uns serie de Gubrlernos provisionales gue mantg

nfan la situacién social y jurfdica inestable.

La faita dz continuidad provocaba gue cualquier estudio
© labor se quedaran truncados ante la falta de tiempo para su

culminacién.

Ya en 1859, Benito Judrez frente a estos antecedentes, -
zon un nropdsito m&s firme de realizar un C6digo Civil, enco-

mend6 a Justo Sierra la redacci6n.de un proyecto gue se realy’

zara a conciencia para procurar abarcar todas las consecuen--
<108 que del mismo surgieran producto de la amplitud de las -

materias gue se iban a abordar, pero "entorpecido por la in--
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tervencidn francesa y el fraudulento reinado del emperador Ma

49 la comisién revisora se vié impedida de con--

ximiliano”®
cluir su labor. Sin embargo, este perfodo no pasa inadverti-
du pues es aquf, debido a la expedicién de la Ley del Matrimo
nio Civil y la Ley del Registro Civil, donde "se desconoce el
caricter religiosc que hasta entcnces habfa tenido el matrimo
nio como sacramento para hacer de &!, en adelante, s6lo un ~-

contrato civil”. 50

Las Leyes antes citadas surgidas de la legislacién del -
Presidente Beni;o Judrez y los proyectos realizados sumados -
al reutapleocimionts Jdel régimen tegal republicano, permiten -
que inmediatamente se formara la comisi6n codificadora que, -~
finalmente, logra la redaccidn de nuestro primer Cédigo.Civil,

el de 1870.

2.8.1. - C6digo -de 1870

El presente Cédigo. se pxeséntd en un &mbito en el que el
ideal de ‘llenar todas las condiciones de justicia, equidad, -
orden, claridady para de esta forma enmarcar la vida social -
bajo la custodia de la ley, iba a verse entorpecido ya que --
era imposible prever todas las condiciones, supuestos y pro--
blemdticas que surgieran de la aplicacién de sus normas jur{-
dicas, debidc principalmente al interés y la malicia con gue
I9. " 1idem, pdg.

9. 22.
9. . Ram&n Sancihes Medal. Los Grandes Cambios en el Deracho
de Familia de México, Ed. Porrda, México, 1979, p. 11,

4
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fueran utilizadas ¢ interpretadas; ademds basados en el prin-
cipio de innovar 1o menos posible, este ordenamiento se expi-
'3i6 siendo el producto de aportaciones de (C6digos de otros --
pafses, Principios de Derecho Romano y la legislacifn hasta -
entonces vigente que, sumado a lo anteriormente expuesto, pro
voch en la aplicacifn y desarrolle del mismo, la intervencién

constante del &rbitro judicial.

As{, este C6digo reglament6 en el TLftulo Quinto, tenien-

"m

do come principal finalidad, organizar y desarroilar a. lo Zz-
milia al matrimonio. Por tal motivo, presentaré algunas nor-
mas y comentarios de los capftulos relativos al matrimonio, -
pretendiendo sentar las bases sobre las cuales habrfa de ini-

ciar su procesc cvolutivo dicha institucifn en nuestcro pafis.
.

En el primer capftulo, se defini6 al matrimonio, en el -
artfcule 159, como "la socicdad legftima de un solo hombre y-
una sola mujer, que se unen con vincule indisoluble para per-

petuar su especic y ayudarse a llevar el peso de la vida."

Se.sostuve la edad de catorce anus para ol
para la mujer como minimo para contraer matrimonio fart.1i64).
Se decfa que con estas limitaciones se pretendfa prevenir de-

litos, ya que era una verdadera prictica esta unidn en pue--

blos pequedos o

Por otra parte, se establecieron impedimentos para la ce

lebracién del contrato civil del matrimonio f{art. 163). Su -
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objeto era obtener una determinada seguridad y, desde otro --
punto de vista, los requisitos necesarios para la celebracibn

del matrimonio.

En términos generales, el citado capftulo contenfa las -
calidades y condiciones que la ley requerfa para que se cele-

brara debidamente el matrimonio.

En el segundo capftulo, creo necesario tan s6lo hacer -~
ameenciGn de gue su contenido abarcaba las reglas para califi-
car y graduar el parentesco, reguldndose Gnicamente, en ese -

cntonces. el conrangufnen v o1

En el tercer capftulo, se trataron los derechos y obliga
ciones nacidos del matrimonio en los términos y condiciones -
siquientes.

Se obligs a los cényuges a guardarse fidelidad, a contri
buir cada unc a los objetos del matrimoniov y e socorrerse mu-
tuamente {art. 198)}. La mujer se encontraba obligada a vivir
con Bu marido, guedando en cambio, el marido obligado a dar -
alimentos a la mujer, aGn cuando €sta no hubiere llevado bie-

nes al matrimonio.

Triste es el enfogue de algunas otras disposiciones rela
tivas al presente capftulo pues se consideraba a la mujer co-
mo o uhia esclava, incapaz de actuar y de pensar por sf misma
¥ quizd tratando de protegerla, la llegarcn a perjudicar mis.

Como prueba de lo anterior, tenemos el artfculo 201 que esta
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blecfa la obligacién del marido de proteger a.la mujer pero -
condicionindola a &sta, a obedecerlo en lo doméstico, en la -
administracién de los bienes y en la educacifn de los hijos.

Por si lo anterior fuera pocon, se obligaka a la mujer a se- -
guir a su marido "si €ste lo exigfa, donde guiera que estable
ciera su residencia" (art. 204). Asf parece ser que la mujer
tenfa o merecfa el tratamiento de un simple objeto gue inclu-
sive, hasta en determinados momentos, se c¢onstitufa en una -
carga pesada pues no bastdndoles lo anteriormente establecido,
se seflalaba al marido como representante legftimo de la mu- -
jer. Esta, no podfa sin licencia de aquél, misma que tenfa -
que presentarse formalmente por escrito, comparecer en juicio
por s{ o por procurador ni afn cuando hubiera comenzado algfn
pleito antes de celebrarse el matrimonio y que se encontrara

pendiente de resolverse,

Con este obscuro panorama para la mujer comenzaronh las -
responsabilidades en el dmbito familiar gque a todas luces re-~
sultaban injustas y que si fueron soportadas s6lo es explica-
ble por la dependencia gque tenfan del hamhre, nor una partc, -
Y, de la mujer, por la otra, producto de la educacién y abne-
gacién para la cual eran preparadas desde el momento de Su na

- -
cimiente.

Nz sc pucede negar gue enlonces existfa una direrencia -
enorme en cuanto al! tratamiento legal de cada unc de los c6n-

yuges, situacién ésta, gque cn muchos casos se convirtié en --
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graves abusos. La "libertad" de la mujer en esta primera eta
pa se redujo a poder defenderse en juicio criminal, a litigar
con su marido y a disponer de sus bienes por testamentc con -

las limitaciones gue le imponfa la herencia forzosa.

Es aquf tambifn donde se establecen las capitulaciones -
matrimoniales que serfan las reglas del contrato de matrimo--
nio en todo lo que no se opusieran a las Leyes correlativas -
¥y, para el caso de que no se hiciera usoc del convenio referi-
do, se:reglamentS detalladamente el régimen legal de ganancia

les.

En el cuarto capftulo, se establecieron las reglas gene-
rales en-materia de alimenteos. Era importante no s6lo como -
proteccién personal que se introdujera en el &mbito jurfdico
‘dicha materia, sino por la relevancia que la presente tenfa -
para el interés piblico. Yo podfa dejarse al arbitrio perso-
nal -la toma de decisiones en cualgquier sentido, sobre todo --
con el riesgo de poder resultar &ste contraric no sHlo a las

necesidades sociales sino humanitarias.

De esta manera se impuso la obligacién recfproca de dar-
se alimentos, y, en especial, en el matrimoniu iesgoncabiliza
a los cényuges, no sSlo en condiciones normales de s
diaria sino en situaciones ercepcionales como an el casoc de ~

divorcio y de las hijos, en caso de haberlos, con el cumpli--

miento de dicha obliyacidi
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Para no dejar a la interpretacidn el alcance de la res--
ponsabilidad que consigo trafa la materia, en el artfculo 222

se¢ definid el. contenido de los mismos de la siguiente manera:

"Por alimentaci6n se¢ entiende la obligacifn de dar comi-

da, vestido, habitaci6n y asistencia en caso de enfermedad."

Asf, en tfrminos generales, el presente capftulo conte--
nfd las normas necesarias para regular dicha materia prote- -
giendo primordialmente a la mujer y a los hijos debido a que-
los ordenamientos legales, en general, no permitfan la mas ﬁi
nima libertad a éstos para poder intervenir econSmicamente.en
la socjedad y, como consecuencia de lo anterior, los hubiera
imposibilitado para satisfacer las necesidades primarias para

la superxvivencia.

El capftulo quinto trataba al divorcio, pero no en cuan-
to al vinculo matrimonial que hasta entonces era indisoluble,

$ino eon cuanto a la separacién temporal de los cényuges.

Encontrames al principio del presente capftulo, artfculo
239, que el divorcio no disolvia el vinculo del matrimonio,
tan s6lo suspendfa aigunus obligaciones civiles. -Sin embar--
go, se adoptaron las medidas nccesarias para que en caso de -
Jlegarse a admitir la demanda, ac .se . perjudicara ningﬁh dinte-
rés; asf, se scparaba a los cbnyuges, se determinaba el éuidg

do.de jos hijos, se seflalaban alimentos a la mujer y a.los hi
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jos y, se dictaban medidas para gue el marido, como adminis--
trador de los bienes matrimoniales, no causara perjuicio al -

patrimonio familiar.

También se expresaron, de manera limitativa, en el artf{-
culo 240 las causas legftimas de divorcio entre las cuales en
contramos al adulteric de uno de los cényuges, la propuesta -
dél ﬁarids para prostituir a la mujer, la incitacién o la vio
lencia hecha por un cényuge al otro para cometer un delito,
al intento de corromper a los hijos, el abandono sin causa --
justa del @omicilio conyugal por mds de dos anos, la sevicia
del marido con su mujer o de €sta con aguéi ; la acusacibn --
falsa hecha por un cSnyuge al otro. Todas ellas fueron consi
deradas como factores importantes de desavenencia conyugal, -
ya que las que no eran delitos, induciap sospechas de mala --
conducta, dejando como consecuenciz, resentimiento al cSnyuge

ofendido.

En este C8digo se reglamentd el divorcio voluntario mis-
mo que se lograba ocurriendo por escrito al juez con la limi-
tac10n de nu poicr prdirss sino pasados dos afos de la cele--
bracibn el matrimonio. Solicitando la separacién, el jue:
debfa citar a los interesados tres meses despufs a una junta
para poder, coaclufda dsta, emitir una resclucibn. Sobre es-
re puRto encontramos una norma gue en contraposicién estable-
cfa que "el divorcio por mutuo consentimiento no tenfa lugar

después de veinte afos de matrimonio, nil cuando la mujer tu--
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viera mis de cuarenta y cinco ahos de edad”. (art.. 247).

Diffcil fuf€ en un principio reglamentar de una manera -~
justa y equitativa la figura del divorcio ya due en esa épo--~
ca, ademds de poco moral, para la sociedad, se constitufa co-
mo una forma de vida cuyos fines eran contrarios a los del ma
‘trimonio y, por lo tanto, perjudiciales para la socieaad, pa-

ra los hijos e, inclusive para los mismos c6nyuges.

El sextc capftule regquiaba lo gue por matrimonios nulos

e ilfcitos se debfa entender.

Se entendfan comprendidos wn &l primer supuestco agquelles
que pretendfan contraer matrimonio existiendo en su persona -
alguno de los impedimentos establecidos, aquellos que se lle-
varan con la ausencia del juez o de los testigos necesarios =~
que ascendfan a un mfnimo de tres y, en general, detallaba --
las reglas gue debfan seguirse para el caso de gue un matrimg
nio hubiese sido celebrado por error, miedo o violencia (arts

280 a2l 310).

No se consideraba nulo pero si ilfcitc el matrimonio en

aquellos casos en los que no se afectaba la esencia del mismo

como lo era el gue se hubiere contrafde pendiente de la deci-
sifn de un impedimento, cuando_no se hubiere otorgado el con-
sentimiento del tutor o del juez asf{ como la dispensa de é&ste
el curador y descendientes de ambos para contraer matrimonio

con la persona sujeto de la tutela y, cuande #o habfan pasado

’
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tresciendos dfas de la disolucién del primer matrimonio, pla-
Z0 necesario para que la mujer pudiera contraer uno nuevo. -
Las anteriores consideraciones no afectaban la validez del ma
trimonio celebrado en dichas condiciones ya qu una vez cum--—

plidos dichos supuestos no podfa atacarse con la nulidad.

En esta €poca la unifn del hombre y de la mujer sin cele
brarse matrimonio, era reprobada por el Derecho y degradadar—
‘por nﬁestra sociedad a concubinato cuando no se encontraba ti

.
pificada dicha unifn comc delitc, como 1o era el adulterio o

incesto.

En este ordenamiento, con las desventajas que reporta --
iniciar una carrera legislativa en cualquier materia y en es-
pecial en ésta por su contenido; con el ideal de gue el pre--
sente CAdiqgo requlara las relaciones en la forma mis justa y
equitativa posible, no obstante que resultaba diffcil que los
anteriores presupuestos se conjugaran armSnicamente, siempre
se tuvo la virtud, por lo menos, de guardar la importancia y
preeminencia gue el matrimonio debfa conservar como eje del -
sistema jurfaico ramiliar, mantesiendv su trascendancia y ro-

percusifn mds alld de su 4nbito de competencia.

2.8.2, C6digo de 1884
Ep 1884 se reformS el C&aige Ciwvil de 1870 abrogdndolo

para ser substituide por este C6digo gue tuve pocas innovacig



‘nes’ éntrelas cuéles.figu:apgh las siguientes:

Se estéblecierdﬁ los wismos impédihentos para ‘la celebra
cién de matrimonio {art. 159) con la distinci6n, a diferencia
del C6digo de 1870, de ser dispensables la falta de edad y el

parentesco por consanguinidad en la lfnea colateral desiqual.

Se le otorg6 a la mujer un campo mis amplio de accidn,
sin licencia de su marido o autorizaci®n judicial, en los ca~
sos en los gque el marido estuviere en estado de interdicci6n,
no pudiera ctorgar licencia por causas de enfermedad y, cuan-~
do estuviere legalmente separada, ademds de los derechos que
coneervaka, mismos que se encontraban igualmente establecidos

en el COdigo anterior.

Se seflalaron como causas legftimas de divorcio, ademis -
de las establecidas en el C6digo anterior, la negativa de uno
de los cSnyuges a administrar al otro alimentos conforme a la
Ley, los vicios incorregibles del juego y la embrizguez, la =
enfermedad crénica e incurable que fuera también contagionsa o
hereditaria, anterior a la celebracién del matrimonic y de -~
que no hublere tenido conocimiento el otro ecbnyuge, la infrac
cibn ? las capitulaciones matrimoniales y, a diferencia del -~
C6digo Ge 187C que establecfa mds de dos afios, el presente C§
digo para el caso del abandono del domicilio conyugal sin juz

ta causa, sefalaba un afo.

La solicitud de divorcio por mutuo consentimiento al -
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igual que el anterior Cédigo debfa hacerse pasados dos afios -
de celebrado el matrimonio pero, en el presente ordenamiento,
las juntas previas a la resolucidn serfan de un mes entre una
y.otra S diferencia del anterior en el gque se establecfan -

tres meses.

Con respecto a lo anterior, haciendo una breve compara--
cién se puede notar claramente que la figura del "divorcio"
comenz6 a desarroilarse, situacidn que resultd Jel heche de
que existfia un mayor nmero de uniones y relaciones ilegfti--
mas por centinuar siendo el matrimonio, indiscoluble en cuanto
al vinculo. Surge de la aplicacifn de estas normas la inguie
tud de realizar un ordenamiento en el que se senalara la disg
lubilidad del vinculo y con esto, tratar de evitar relaciones

ilegftimas.

Finslmente, y quizds la reforma m&s importante por cuan-
to se referf{a a una modificacidn de fondo, a diferencia del
C6digo de 1370, fud la abolici6n de la herencia forzosa escta-

bleciéndose el principio de la libre testamentif icacién.

e tal suerte gue cuando antes se regulaba la legitima -
consistente ep la porcidn de bienes destinados por la ley a -
los herederos en lfnea recta, ascendientes o descendientes -
que por esta razfn se llamaban forzosos; ahora, se facultaba
a todas las personas a disponer libremente de sus bienes gpor

testamento a tftulo de herencia o legado.
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Entre las limitaciones de la legftima encontramos que no
admitfa condici6n, sustitucién ni libertad de disponer de sus
bienes en contravencién a las reglas establecidas, mientras -
gue ‘el nuevo derecho, s6lo encontraba la limitaci6n en la - -
obligacifn de dejar alimentos a los descendientes, al cényuge
supfrstite y a los ascendientes. Como consecuencia de lo an-
terior se consideraba inoficioso en el C6digo de 1870 el tes-
tamento gue disminufa la legftima mientras que para el presepn
te C6digo lo era el testamento en el gue no se dejaba ;a pen-

sién alimenticia.

2.8.3. Ley de Divorcio del 29 de diciembre: de-1914
y de 29 de Enero de 1915 s

La familia, sufre una crisis como consecuencia.de la Re-
voluci6n de 1910, precisamente cuando el pafs: se éncghttaba <

en plena guerra civil.

"Venustiano Carranza, jefe de uno de los bandos, influen
ciado por sus ministros tal vez en la idea de gue cuando los

hombres hacen algo inmoral, hay gque declararlo moral y asf ya

no habrg desordcn"(sl), emitid dos decretos de fasha 29 do 3

1he

ciembre de 1914, el primero y 2% de enero dé 1915 el sequndo

cuyo objetivo principal era establecer y reglamentar, respec-
tivamente, la reforma a la fraccidn IX del artfculio 23 de la

Ley del 14 de diciembre de 1874 en los términos siguientes:

S1. S&nchez Mcdal Ram6n. Op. cit., pdg. 18.



"Fraccién IX. El matrimonio podr& disolverse en cuanto
al vinculo, ya sea por mutuo y libre consentimiento de los -
cényuges cuando el matrimonic tenga m&s de tres afios de cele-

brado o en cualquier tiempo por causas que hagan imposible o

indebida la realizacidn de o por -

faltas graves de alguno de los cényuges, que hagan irrepara--
ble la desavenencia conyugal. Disuelto el matrimonio, los -

cényuges pueden contraer una nueva unién leg!tima."(sm

Se establece que el matrimonio es una institucién cuya

hatidad conmistaote e wuao Tas
finalidad consistente an que los

lizacifn de sus ideales en la vida, por no ser posible que to
dos se lograran mediante &sta, la Ley debfa remediar esta si-
tuacifn relevindolos de las obligaciones contrafdas admitien-

do, la separacién total y definitiva al haber fracasado.

Lomo consecuencia de lu anterior, se aflirng que la sepa-
racifn que no destrufa el vinculo, como se establecfa en los
Cédigos Civiles de 1870 y 1884, tan sS6lo fomentaba la discor-
dia entre las familias siendo 8sta una situwacién irregular -
gue perjudicarfa el desarrollo de las personas. Convencidos
de lo anterior, se llegS a la conclusitn de que dicha rela--
cibn era “contraria a la naturaleza y al derecho que tiene to
do ser humano de procurar su bienestar y la satisfaccién de -

sus nece;idades".‘sy

52.  Rojina Villegas Rafael. Op. cit., pdg. 329 y 430.
53. Idem. - - '
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A este respecto cabe sefialar gque es obvie que la subsis-
tencia de matrimonios que no llegan a su realizacién plena en
cuanto a sus objetivos, se convierten en-.un mal social que de

be ser remediado.

Por otra parte, no se dudaba que al establecerse el di--
vorcio se emanciparfa a la mujer de la esclavitud gue tenfa -
Ssta frente al hombre, de esta forma se decfa que, dejarfa de
ser victima de injusticias provocadas por su incapacidad para
la lucha econSmica de la vida, producto 100% de la educacién
y limitaciones jurfdicas de la €poca. 3Sin esbalgs, ¢35 guizis
apenas hasta la década de los 70's cuando esta consideracién
empieza a dejar de ser un ideal gracias a una mayor interven-
cifén de la mujer en las actividades scociales como producto de

una necesidad familiar de carfcter econfmico.

Ingenuamente, basdndose en exgeriencias de otros palses
que habfan adoptado el concepto de divorcio vincular, encon--
traron que éste era "un poderoso factor de moralidad que ase-
guraba la felicidad de mayor nGmero de familias y que, ademds
no tenfa el inconveniente grave de obligar a los gue por -
error o ligereza, habfan ido al matrimonio a pagar su falta -

W (58)

con la esclavitud de toda su vida.

De esta manera el establecimiento del divorcio vincular
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se considerd la herramienta apropiada y necesaria para corre-
gir los fracasos gue dentro del matrimonio se habfan tenido -
‘pézo, creyendo que dicha figura sflo se tratarfa como un caso
de excepcién y no de "un estado que sea la condicién general

#(53)

de los hombres en sociedad.

Asi pues estando de acuerdo con el Lic. Eduardo Pallares,
es posible afirmar que existen en nuestra sociedad institucio
nes u organizaciones que requieren para su Sptimo funciona- -
miento un alto grado de moralidad, como es el caso del matri-
monio, moralidad que con el transcurso del tiempo en lugar de

- haberse incrementado se ha disminuide al grado gue no queda
mds altcrnativa que considerar el divorcio como un mal necesa

rio a £in de evitar otros mayores.

Finalmente, Carranza antes de expedir la Ley sobre PFela-
ciones Familiarez emitié un decretc de fecha 16 de junio de -
1916 cuya existencia en el fondo tan s6lo reglamentaba el pro
cedimiento de las juntas previag que debfan celebrarse para
la resolucién de la solicitud de divoreio modificando dos ar-

tfculos de la siguiente manera:

Art. 233. "Bl divorcio por mutuo consentimiento no pue-~
de pedirse sino pasado un afio de la celebracién del matrimo--
nio.. Presentada la solicitud, el juez de primera instancia -

remitird extracto al del Estado Civil, para que éste lo haga

53. Idem.
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publicar en los mismos términos en gque se hace la publicacidn
de las actas de presentaci6n de matrimenioc, y citari a los. -
c6nyuges a una junta, gque deberd celebrarse dentro de los -
diez dfas siguientes. En esta junta el juez procurari resta-
blecer entre ellos la concordia, y cerciorindose de 1la comple
ta libertad de ambos para divorciarse y; cumpliendo todos los

requisitos, los cényuges deberfn ratificar so solicitud o de-

sistirse de ella”.

Art. 234. "Ratificada la solicitud el juez pondrd el ex
pediente a la vista del Ministerio Pdblico por el término de
cingo dfas, para qﬁe éste haga las observaciones gue juzgque -
oportunas, y dentro de los ocho dfas siguientes pronunciar§ -
sentencia decretando el divorcio y aprobando los arreglos con
las modificaciones gque crea pertinentes, cuidando de que no -

se violen los derechos de los hijos o de terceras personas”.

Los antecedentes de estas disposiciones nos manifiestan
de una forma mis clara y contundente la intencidn de dichas -
reformas en el presente perfodo (1914-1916) por agilizar la -
destruccién del matrimonio con el fin de no causar m&s dafos
y perjuicios a aquellos cényuges que después de que habfan me
ditado, discutido y cerciordndose de que era insostenible la

vida en com@in, habfan tomado la decisifn de divorciarse.
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2.8.4. Ley sobre Rglaciones Familiares de 1917

Esta Ley es expedida el 9 de abril de 1917 por Venustia-
no Carranza, se logra el paso definitivo en materia de divor-
cio, rompiendo asi, con la tradicifn jurfdica al establecer -
gue el matrimonio es un vinculo disoluble en contra de la sim
ple separacién de cuerpos de los cfSnyuges, situacién manteni-

da as{ por ios c6digos de 1870 y 1884.

Las normas m&s sobresalientes eran las siguientes: E1 -
articulo 75 establecfa gue "el divorcio disuelve el vinculo -

dol matriswniv y deja a 10s cényuges en aptitud de contraer -

-
u
—

Se conserva el divorcio por separacién de cuerpos, que -
se releg6 a segundo término, gquedando como excepcin relativa
la causal sefialada en la Fraccién IV del art. 76, que se refe
rfa a enfermedades crénicas € incurables, contagiosas y here-
ditarias, dejando a la veoluntad del cOnyuge sano, pedir el di

vorcio vincular o la simple separacidn de lecho v habitacién.

£l artfculo 102 prevenfa gue los cényuges recobraban su

entera capacidad de contraer matrimnnin  ealwva 1o
por el artfculo 140 y cuando el divorcio se haya decre%ais --
por causa de adulteric, pues en este caso el cSnyuge no podfa
contraer matrimonic, sinc despuds de dos anos de pronunciada

la sentencia de divorcio.

SG.—ALcy sobre relaciones familiares. Editorial Informacidn
Aduanera de México, S.A., México 1959, pig. 24.
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El artfculo 140 prevenfa que la mujer no podiarcohtraer~
matrimonio, sino hasta pasados trescientos dfas de la disolu-
cifn del primero. En los casos de nulidad.o de divorcio, pue

de contarse ese tiempo desde que se interrumpié el act§ de ~-

cohabitacibn.

Las causas legales que podfan. invocarse paraZQue,ézocef-
diera el divorcio se encontraban en el af&!cu16'76“dé_la Ley - -

sobre Relaciones Familiares:

1}. El adulterio de uno de los Cthugeg

Fraccisn semaiants a las ;it$d§§ yofribg‘arﬁiéulos -
240 y 227, fraccibn primera ‘de 1o§'¢6§£§d; éi@i;eé"‘f;
de 1870 y 1884. .
2). El hecho de gue la mujer dé a luz, durante el matri
monio, un hijo concebido antes de celebrarse ei con
trato y que judicialmente fuese declarado ilegftimo.
Esta causal es idéntica a la del Cédigo Civil de -

1884.

3). La perversién moral de alguno de los c6nyuges demos
trada por actos del marido para prostituir a la mu-
jer, no s8lo cuanao iu hay2 hecho directamente, si-
no también cuando haya recibido cualquier remunera-
cién con el objeto expreso de gue otro tenga rela--
ciones ilfcitas con ella: por incitacidn o la vio--

lencia de une de los cnyuges al otro para cometer-
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algGn delito, aungue no sea de incontinencia car- -
nal; por el connato de cualquiera de ellos para co-
rromper a los hijos o la simple tolerancia en su co
rrupcién, © por algfin otro hecho inmoral tan grave

como los anteriores.

Es interesante cbservar que en esta fraccién se encuen--

tran reunidas las fracciones 2, 3 y 4 del artfcule -240 y las

fracciones 3 y 4 del artfculo 227 de los CSdigos Civiles de -

70 y B4 respectivamente. Ademis de la parte final de esta --

causal (“... o cualquiera otro hecho inmoral tan grave como -

los anteriores.”) se desprende que el propSsito del legisla--

dor, ya no era enumerar casufsticamente las causales de divor

cio, sino por el contrario dié un amplio poder discrecional -

al juzgador para apreciar esta causal.

4).

Ser cualquiera de los cSnyuges incapaz para llenar

los fines del matrimonie, o sufrir sffilis, tubercu
losis, enajenacién mental incurable, o cualguiera -
otra enfermedad crénica incurable, gue sea, ademis,

contagiosa o hereditaria.

La parte final de esta causal no la encontramos en
el C6digo de 1870, pero si ecn el de 1884 que enun-=-
ciaba en su fracci6n II "Una enfermedad crénica e
, Quc sca tambidn contagiosa o hereditaria,

anterior 2 la celebracdién del matrimonio, ¥y gque no

3
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6).

7).
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haya tenido conocimiento el otro cényuge." - Por pri
mera vez en la historia jurfdica de México se men--
ciona la."enajenacién mental incurable" como causa

de divorcio.

El abandono injustificado del domicilio conyugal =~
por cualguiera de los consortes, durante seis meses

consecutivos.

Esta fraccifn es semejantg'a la de los C6digos ante
riores, aunque la Ley sobre ReiéciOnes Familiares -
redujo el plazo de abandono a s6lc seis meses, y no
a dos y un afio como losefialaban los C6digos cita--

dos.

La ansencxa del mar;do por més de un ‘afo, con. aban-

dono de 1as oblxgacxones 1nherentes al’ matrxmonxo.

Esté causal de divorcio si es complétamente nueva.

La sevicia, las amenazas o injurias graves o malos

tratamientos de un cb6nyuge para el otro, siempre --
que &stos y aquéllos sean de tal naturaleza que ha-

gan imposible la vida en comﬁn.

En el C6digo Civil de 1870 Gnicamente se mencicna -
la sevicia y el C6digo de 1884 ya menciona tanto la

sevicia come las amenazas v las injurias graves.
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8). La acusacidn calumniocsa hecha por un céayuge Gontra:
el otro, por delito gue merezca pena mayor de dos -

afios de prisibn.

A diferencia de las fracciones 7 y 8 de los Ca&digos
anteriores respectivamente, esta fraccibn s5{ mencig

"na la cuantfa de la pena.

9). Haber cometido uno de los cényuges unr delito por el
cual tenga que sufrir una pena de prisién o destie~

rro mayor de dos afios.

Esta fraccibn es totalmente nueva.

10) .- El vicio incorregible de la embriaguez.

A esto se referfa la fraccibn 10 del C6digo de 1884,

se. suprimié el vicio del juego.

1y, Cometer un cdnyuge contra la persona o los bienes -
del otro, un acto gue serfa punible en cualquiera -
otra circunstancia, b tratdndose de persona distin-~
ta de dicho consorte, siempre que tal acto tenga sg
fialado en- la ley una pena que no baje de un afio de

prisifn,

Esta causal es totalmente nueva.

12). B1 mutuo consentimiento

Esta causal ya s¢ ancontraba también en el artfculo
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246 del C6digo Civil de 1870 y en la fracci6n 13 -

del artfculo 240 del C6digo de 1884.

" El maestro Rafael Rojina Villegas nos dice al respecto:
"...la citada ley tomé$ en cuenta las causas de divorcio que =~
regulé el Cédigo Civil de 1884: pero suprimi6 la infraccién -
de las capitulaciones matrimoniales, habiendo sido ese Cédigo
el fnico que la admitié, pues ni el de 1870, ni la Ley sobre
Relaciones Familiares, ni después el Cédigo vigenté, han admi
tido que la infracci6n de las capitulaciones matrimoniales =-~

.57

puedan disolver el vincuilo.

El artfculo 77 de la Ley sobre Relaciones Familiares in-
dicaba cuando procedfa el divorcio por adulterio del marido,
siendo iguales las circunstancias a las del artfculo 242 del”

C6digo de 1870 y a las del artfculo 228 del C6digo de 1884,

En cuanto al aspecto procedimental, una vez ejecutoriado
el divorcio se procederfa a la liquidacif6n de la sociedad con
yugal, en caso de que bajo este régimen se hubiera celebrado

-el.matrimonio, . teniendo la obligacifn los padres de aportar -
conforme a su caudal, la cantidad suficiente por concepto de
alimentos = ‘los hijos. Si la mujer no hubiere dado causa al
divorcio, tenfa derecho a recibir alimentos mientras viviera
honestamente y no contrajera nuevas nupcias; si ei marido fue

re el inocente y estuviere imposibilitado de proveer por sf -

57.  Rojlna Villegas Rafael, Op. cit., pig. 431.
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mismo la° subsistencia, tendrfa derecho’ a reclamar’ de la mujer

alimenteos.

El artfculo 93 de la Ley spﬁfef

elaciones Familiares de-

cfa:z

*Al admitirsc la demanda

je divorcio, o antes si hubiere

'uzqencia,'se adoptarén provisionalmenﬁc,’y"s6lo mientras du--
ren,los'procedimientos,judiciaies, las disposiciones siguien-

tes:

0 iX.  Separar a los cOGnyuges en todo caso.

II. ‘Depositar on casa de persona decente a la ﬁuje:, 38
se¢ dice gue &sta ha dado causa al divorcico y el marido pidie-
re cl dep6sito. La casa que para esto se destine serd desig-
nada por el juez. Si la causa por la gue se pide el divorcio
no supone culpa en la mujer, &€sta no se depositari sino a so-

licitud suya;

I11. Poner a los hijos al cuidado de uno de los clnyu--—
ges o de los dos, observindose lc dispuesto en los artfculos

94, 95y 96,

IV. Sefialar y asegurar alimentos a la mujer y a los hi-

jos quc no queden en poder del padre;

V. Dictar las medidas conducentes para que el marido no

cause perjuicio en sus bienes a la mujer, y

VI. Dictar, en su caso, las medidas precautorias gque la

ley establece respecto de las mujeres que gueden encinta.
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El artfculo 80 de dicho ordenamiento exigfa, para que el
divorcio se consumara, que fuera decretado por la autoridad -
judicial competente y en ninglin momente bastaba la separacién

del hogar conyugal de comin acuerdo.

2.9.. DEDUCCION PERSONAL

De -los documentos legislativos analizados‘, podemos obée_r_
var, gue desde tienmpo inmemorial, la familia ha sido conside-
rada como'la base mis importante de la sociedad a ia que el -
matrimonio vino a dar sustento &tico y jurfdico, Eonsidéﬁando
al ‘divorcio, camo un perijuicio menor para ia familiz, allevi-
tar gue sus integrantes se frustren debido a 15 situaci6n con
flictiva gue les pone en crisis. :

De acuerdo con la historia es dable pensar gue el matri-
monio constituye la base fundamental de la familia monogdmica
desde la antigiedad: lo ideal serfa que perdurase per toda la
vida de los cényuges, sin embargo, la realidad cotidiana ensg
fia que a través del tiempo y del espacio, se ha considerado -
como necesidad insoslayable disolver el vinculo matrimonial -
en atencifn a “causas graves" como el adulterio, el abandono,
&1 homosexualismo; la sevicia, la impotencia, la esterilidad,
y a6n la incompatibilidad de caracteres y el mutuo disenti- -

miento.

Asimiemo, se puede considerar gque el divorcio constituye
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uﬁa transformacién benédfica del antiguo repudio, dado gque ya

no opera la‘'disolucién arbitraria del vinculo matrimonial por
un mero capricho del esposo, puesto que con el divorcio se --
han establecide determinados requisitos y precisado las causa

les que lo pueden motivar conforme a derecho.
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CAPITULO 111

ASPECTOS JURIDICOS

PRESUPUBESTOS GENERALES EN EL COD1GO CIVIL VIGENTE
ESPECIES DE DIVORCIO

3,2.1. Divorcio CONTENCIOSO O NECESARIO
A) Divoecto SANCION
B8) Divorcio Remeplo

3.2.2. DIVORCIO VOLUNTARIO O POR MUTUO CONSENTI-
MIENTO

A) DIVORCIO POR MUTUQ CONSENTIMIENTO EN
LA VIA ADMINISTRATIVA,

8) DIVORCIO POR MUTUD CONSENTIMIENTO EN
LA VIA JuDICIAL.

DE LA SEPARACION DE CUERPOS (ERRONEAMENTE CONSI-
DERADA COMO DIVORCIO),



3.1, PRESUPUESTOS GENERALES EN EL COC160 CIVIL VIGENTE

E} divorcio, es regulado por el Cédigo Civ¥il en los -=
Artfculecs 366 al 291, estableciendc =n forma categbrica y -
precisa las causas por las cuales dicho acto te llevard a -

efecto.

Avendiendo al artfculo 267 del C6digo Civil advertimos

que el divorcio presenta dos facetas:
A. Ll llamado Divorcio Contencioso o Necesario (Art.-
267 y 268 C.C.)

E. El Divorcic Voluntario ocasionado por el acuerdo -
de voluntades de ambos cényuges [Axrt. 267, Fraccién

XViI., c.c.}

Dentro del Divorcio contencioso o Necesario se distin-
guen dos Formas de divorcio:
El Divorcio-Sancién y el Divorcio-Pexcedio.
Y dentro del divorcio voluntario se aprecian:

El Divorcio por la vfa administrativa (Art. 272 a-



276 c.C.)

y el Divorecio por la vfa Judicial (rrt. 273 a 276 C:C.

y 614 -a 682 del C&digce de Procedimientos Civiles).

Lo anterior segln sea la autoridad anté”la cual se de-

ba promover.

3.2, EsPec!ES DE Divorclo

Este punto a tratar es ectudiado por la mavorfa de los
tratadistas como son: Ignacio éaljndo Garfias,: Eduardo Pa-=
llares y Rafael Rojina Villegas, por mencionar aléunos, des
de dos perspectivas o criterios, ctorgdndole de "igual forma

dos denominacicnes como son:

I. Clases de Divorcio, siguiendo la regulacifn que -~

nos da el C6digo Civil para el Distrito Federal.

II. Como Especies o Sistemas de Diveorcio.  Siguiendo ~
por -un lado la regulacifn del C6digo Civil aunz2dc a-la exis
tencia 0 no existencia de culpa e involucrando dentrc de es
ta clasificacidén a lo que a nuestro modo de ver es mal ila-
mado "Divorcio nc Vincular" o "Divorcio por Separacién de -

Cugrpss®. {Acbt. 277 C.CL) R

3.2.1. DIVORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO

Se origina a peticifn de un cbnyuge, cuanrdo el otro ha

cometidc uno de los hechos que epuncian log Art
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263 del Cﬁdigo Civil y que se consideran como causeles de -

divorcio.

En esta c}ase de divcreio, el c6nyuge, que en la mayo-
rfa-de-lcs casos es el inocente o bien el gue pretende no -
haber dado causas 2l divorcio, plantea ante la autcridad ju-
dicial, vna cuestidn litigiosa fundando su peticién en he-
chos gue impiden la subsistencia de las relaciones coryuga-
les y gue ademds de encontrarse previstas como causal de adj
vorcio en el C6digo Civil, deben ser debidamente probadas -

. en el juicio para obtener del juer de lc familiar una sen--

tencia gue decrete 21 divorcio solicitado.

Esta forma de disclver el vInculo matrimonial presenta

dos aspectos, segdn la causal gue motive el divercio.

a. Divorcio Sancién

Se vrcuentra previsto pcr aguellas causales que sefia--—
lan un acto ilfcito o bien un acto eon contra de la naturaly
za wisma del matrimonio, el cbnyuge gue haya dado origen al
divorcio se hace acreedor, al ser declarado é&ste, a la san-
cibn respectiva:; de ahf el nombre gue se le da a2 esta "foz-

-

ma” de divarcio.

b. Divorcio Remedio
El divorciu remedic @3 aguel gue se determina por to--

das aquelizs causas establecidas per la ley, en razbn de =--
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considerarse inadecuada la vida en comln para los fines del

matrimonic.

Esto procede en atencibn a que las caus:ies que-lo mo-
tivan su;oﬁen una situaciér que imposibilita la vida-en cg
mdn, o hace irrealizable los fines inherentes al matrimonio,

| por causas gue no suponen culpabilidad er el cényuge en el
C;ul se realizan las hipStesis sefaladas ror el artfculo --

267 en sus fracciones VI y VII del C8dige livil vigente.

El maestro Rojina Vvillegas ros cice al respecto: "Ei -
divorcio remedio se instituye como una proteccidn en favor-
del c6nyuge sano o de los hijos, contra enfermedades créni-

cas e incurables gque sean ademis contagiosas o hereditarias."

La razén de ser Jdc¢ €ste tipo de divercio e¢s que se - -
otorga en funcién de la enfermedad y no de que haya culpa,

ofensa, injuria o deslealtad.

Ademds del tipo de enfermedades sefizladas por las frac

ciones VI y VII del C&digo Civil, que constituyen el divor-

it
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cio ilamado remedio, en oposicidn al G
Otro grupo de causales yue Creemos gue ﬁc dckon do censide~
rarse cowo formas de divorcio remedio. Nos rcferimos a los
vicios del juego, de la embriaguez, © el usp excesivo de --

pues son vicios que implican indiscuti--

blemente hechos ilfcitos en donde hay culpabilidad.
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S6lo existird divorcio remedic ante las enfermedades -
sciialadas en lAs fraccicnes VI y V11 del mencionado articu-
lo 267; en cambio existird el divorcio sancién para las de
m&s causas de 2ivorcie gue impliquen delitos, hechos inmora
les, vicios, estados contrarios al matrimonic e incumpli- -
miento de obligaciones conyugales. La importancia de esta
distincifin se pone de relicve al hablar ée causzs suscepti-
bles de perddn, expreso ¢ tdcito, y causas respecto de ias
cuales no pucde hablarse de perdfn, como en este casc £cn -~
las enfermedades, y por lo misme subsiftird la 330ifn de di
Vvorcio a pesar de que el clnyuge sano manifieste su volun--
tad de continuar vivierdo con el enfermo, v después se re-
tractard de esa voluntad de continuar viviendo con el enfex
mo, planteando su demanda de divorcio. Es evidente que se-
rfa inoperente la declaracién da voluntad que hukdera hecho
antes, en el sentido de consentir la enfermedad y hasta de
renunciar a la accién de divorcio, pues estas causales gor
cnfermedades, son irrenunciables, dado el fundamento de or

den pGblico que tcmé en cuenta el CSdigo Civil vigente.

Bl lecgislador establecié estas causales con sus ccnse-
cuencias disyuntivas de divorcio o simple separacidn toman-
do en cuenta dos facture: primordiales: lo. Que la convi--
vanciic ¢e los cényuges en los circunstancias de enfermedad
descritas puede ser nociva y hasta peligrosa pare el cfnyu-

ge sano y pera los hijos; 20. Les gosibles sentimientos re
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ligiosos o afectivos del c6nyuge sano y la ausencia de. cul-

pa en el gue da la causa.

Consideramos que es impropio lo gue dice el artfculo -
279, de que ninguna de las caueas enumeradas en el artfculo
267, puede alegarse cuando haya habido perd6n expreso o té-
cito, porque eso es tanto como afirmar gue todas las causas
de divorcio son susceptibles de perdén. Solamente lo son, -
las que constituyen delitos, hechos inmorales, ¢ conducta -
culposa, y en el artfculo 267, nay unas yue no implican - -
esos hechos imputables, como son, la locura, las enfermeda-
des crénicas ¢ incurables, gue sean ademds, contagicrgas o -
hereditarias, y la impotencia incurable para la CSFula. Es
evidente que estas enfermedades ni pueden ser susceptibles
de peordén, ni es posible hablar de perd6n de una enfermedad
lo que a su Vez entrana un serio problema: en el supuesto -
impropio de que a través de una manifestacifn expresa, o de
una conducta, se desprenda, que no cobstante la locura, la -
enfermedad, o la impotencia incurable, el cfSnyuge sanco da -
ranifestaciones evidentes de nu hacer valer so Acrién de di
vorcio, ¥y no la entabl. centro dc los seis meses siguientes
a la fecha en que se haya compicbado de modo indiscutible -
la locura incurable, la enfermeded o la impotencia, nc po--
drfamos estimar que por esa declaracvién expresa, o por su -

conducta, ha habido perdén de la causa de divorcio.

La forma impropia que englea el artfculo 279 nos po- -

.
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dria llevar a la interpretacién de tipo gramatical y que ac
tuvalmente estd descchada por no ser conforme a los princi--
pios que deben regir en la intecrpretacifn jurfdica. Una de
mostracién de esto serfa que si la ley habla de que pueden

perdonarse todas las causas que enumera el artfculo 267, --
dentro de los términes gramaticales del concepto, también -
podrdn perdonarse la locura incurable, las enfermedades o -

14 impcotencia.

“"Creemos que esta interpretacidén no es la correcta; --
que dichas causas ni siquiera dependen de la voluntad del -
cényuge inocente para que esté en su poder el perdonarlas o
no. Es por esta razén por la que tampoco puede considerar-
sC gue o) simple transcurso de los seis meses iwplica renun
cia a la accidén de divorcio, pues es und causa de tracto su
cesivo, dado que persiste la locura, la enfermecad o la im-
potencia, y podrd en todo tiempo intentarse la accién de di
vorcio. Como son motivos de orden pdGblico les gue llevan -
al lagislador & estavieces 23 dizelurisn del vinculo matri-
monial, fundamentalinente gara proteger a la espucie, la sa-
lud del cOnyuge sano o de los hijos, creemos gue serfa com-
pletamente ineficaz la manifestacidn gue hiciera el cényuge
zano de gque no intentard la accifn de divorcio y que perdo-
nard, impropiamente hablando, la causa existente, obligdndo
se o pesar de la locura, de la enfermedad o de la impoten—-

cia, a no entablar en ningGn caso en el futuro su demanda -
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de divorcio, pues no son renunciables las causas de d;vor——

cio que lesionan el orden pﬁbllco y en las que se pone en"s.-

peligro la especie” 58

Para que sea procedente el divorcio’contencioso necesa’

rio, se requieren de los siguientes puntos: e

1. DEMOSTRAR LA EXISTENCIA DE UN MATRIMONI

Se demuestra este reguisito presentando‘i

ficada del acta de matrimonio.
2. EJERCITAR LA ACCION ANTE EL JUEZ COMPETENTE
La controversia que se desarrolla en el divorcio es de
orden familiar. Por lo que es competente el juez de lo Fa-

miliar del domicilio conyugal como lo sefiala.el artfculo --

159 del C6digo de Procedimientos Civiles.

En el caso de que el Divorcio sea tramitado por abando
no de hogar, serd juez competente, el del domicilio del cén
yuge abandonado, segln lo sefala el artfculo 156, fraccién

XII del C6digo de Procedimientos Civiles.

Ahora bien, cuando no exista domicilio conyugal, serd
competente para conocer del juicio el juez del domicilio --
del demandado como lo sedala el artfculo 156, fraccidn. IV -

deal Cédign 42 Procedimientos Civiles:

58. Fojina villegas, Rafael. Op. cit., pdg. 495,
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3.  SE DEBE EXPRESAR UNA CAUSA ESPECIFICA Y OETERMINADA

La H. Suprema Corte de Justicia ha establecido la juris
prudencia’de que las czusales de divorcio son autdnomas, dan
do.con esto la ilegalidad de vincularlas entre sf, ni ser am

pliadas por analogfa ni por mayorfa de razén.

Debe forzosamente ajustarse & las causales sefaladas éﬂ;fi
élyart!culo 267, excepto la fraccidn XVI1 que se refiere al’ e

divorcio por mutus conzentimiento v azticuia‘zss del - Cédigo

‘Civil.

4. TENER LEGITIMACION PROCESAL

5i decimos que la legitimacién procesal, -segln Carnely
tti- es “la idoneidad de la(s) personals) para actuar en el
julcio, irferida no de sus cualidades personales sino de su
poasicifn respecto del titigic". Podemos decir gue la accidn
de divorcio es exclusiva de los cényuges, es decir personalf
sima y gue sélo puede ser iniciada y continuada hasta la sep
tencia por ellos mismos. Por siia parte esto significa que
ningidn tercero puede ejercitar la accién de divorcio; pero -~
sf pueden actuar a través de un procurador lo cual es expre-
sado por el C6digo Civil e¢n su artfculo 278 que a la letrA -

dice: .

"E) divorcio s6lo puede ser demandado por el cényuge =«

‘que no- haya dade causa a €1, y dentro de los seis meses
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5iguientes,aL‘dIa en. que héyan ilegado a.su noticia los

hechos' eén que ‘se funde la demanda.®

,Taﬁpién‘el.axticulo 230 dgl Cé6digs Civil a'la letra -
nos dice: ’ L : ) '

"La muerte de uno de los clnyuges pdne fin al, juicic =~

de divorcio, y los herederos del muerto:tienen los mis.

mos derechos y obligaciones, que tendrfan 5% go.hubie-

ra existido dicho juicio.®

Esto significa que esta accién no es transmisibie ais-

en vida ni por causa de muerte.

Por otra parte por lo gue toca a la capacidad del cdh—
yuge que es menor de edad, éste puede asumir tanto el papel
de actor como de demandado, pero en ambos Casos se€ le nom--
brard un tutor dative, como es sefialado por el artfculo 643

del CSdigo Civil gque a la letra dice:

"El emancipado tiene la libre administracidén de sus --

bienes, pero siempre necesita durante su menor edad:
II1. De un tulsr para negocios judiciales.™...Q

PEKO EN ESTE CASO VO FUNCIONARA COMO REPRESENTANTE LEGAL, Y
SOLO SE LIMITARA A ASISTIR COMO CONSEJERO EN LA SECUELA DEL

PROCEDIMIENTD JUDICIAL.
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5.7 'T1EMPO HABIL

En cualquier momento del matrimonio puede ser iniciada
la accién de Divercio Necesario, pero siempre deberd ser --
dentro de los seis meses siguientes al dfa en que el cfnyu-
ge ofendido tenga noticia o conocimiento de los hechos on -
que se funde la demanda. Asf{ lo menciona el artfculo 278 -

del C6digo Civil.

. QUE NO SE HAYA DADO ELYPERDON: TACITO:
"Que menciona el articule’ 279 del cédigo CiQil, que a=-

‘ia ietra dice::

"Ninquna'dé'las cauﬁés—enumefaﬁas en el articulo 287 -
~pﬁedé alegarse para pedif el divorcio cuando haya me--
diado perdén expreso o ticito; no se considera perdén
ticito la mera suscripcién de una solicitud de divor--

cio0 voluntaris, ni los actos procesales posteriores.”

También tenemos que, una vez iniciado el proceso de Di
vorcio,'tanto la reconciliacién de los cényuges, como el --
perdén. del ofendido, ponen £in-al juicic. Aungue en ambos
cagss tondrdn gue hacer la notificacién respectiva al juez,
Vpeio ia omisién dé”la'noﬁificacién no destruird los efectos

de la reconciliaci6n, .o del perdén segdn el caso.

Asf nos 1o hace saber los artfculos 280 y 281 del Cédi  

go Civil-gue a la letra dicen:
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Art. 280.. "La reconciliacidn de los cényuges” ponao tér
mino al juicio de divorcio en cualguier estad& en que se en
cuentre, si’ afin no hubiere sentencia ejecutoria., En este =

. caso los interesados.deberdn denunciar su reconciliaci6n al
"juez, sin que la omisién de esta denuncia destruya los efec

tos producides por la reconciliacién.”

Art. 281. "El cdnyuge gue no haya dado ceausa al divor
cio puede, antes de que se pronuncie la sentencia gue ponga
fin al litigio, otorgar a su consorte el perdén respectivo;
mas en este caso, no puede pedir de nuevo el divorcie por -
los mismos hechos 5 los «qus se refiris el perddén y que moti
varon el juicio anterior, pero sf por otros nuevos, aungue
sean de la misma especie, o por hechos distintos gue legal-

mente constituyan causa suficiente para el divorcio.

7. CUMPLIMIENTO DE LAS FORMALIDADES PROCESALES

Esto significa que deben de llevarse a cabo todas las
formalidades de cardcter procesal que nos c#ige el Cédigo -
de la materia, que en &ste caso serd el C6di§o de Procedi--
mientos Civiles, en el juicico de divorcio.

Eg un juicio de cardetcr ordinario, gue es regido por
los articulos 255 al 42% del C6digo de Procedimientos - Civi-
les y que es tramitado a través de diversas etapas procesa-

les como son:



1. Demanda

2.  Contestacién (y reconvencién en su casol,
3. Traslado de la reconvencibn (si la hubo) .,
4., Ofrecimiento de pruebas

5. Recepcidn y desahogo de 1;5 pruebas

6.  Alegatos

7. Sentencia y apelacitn en sy caso:

8. Declaracisén de que la sentencia’ ha ausado‘ejeqﬁto—
ria.

9.  Envfo de copia de la sentencia:a

3.2.2. Divorcio Voluntario o por Mﬁtﬁo;?on

Esta clase de divorcio tiene su origen-en el Art{culo

267 Fraccidén XVII del Cddigo Civil,

Y as la disolucidn del vinculo matrimonial que va a -
ser decretada por una autoridad competente ante la solici--

tud, llevada a cabo por mutuc acuerdo de ambos cdnyuges.

El C&8digo Civil, regula dos formas o vfas para la rea-
lizaci6n de esta <last 4e divorcio las cuales van a desaho-
garse depandiends principalmente de la autoridad, ante quien

se tramite, de tal manera que tenemos:

1. El divorcio por MUTUC CONSENTIMIENTO, EN LA VIA AD-

MIKISTRATIVA. Tambi&n llamado divorcio administra-
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tive o' divorcio voluntario administzativo,.el cual
se solicitars ante el Juez del Registro Civil del =
Domicilio Conyugal.

Z.vELdivorcio‘ por MUTUQ CONSENTIMIENTO-EN LA VIA JUDI
fCIAL;"TamSién llamado divorcio voluntario judicial
‘el cual-se va a tramitar ante un juez de lo fami- -

liar.

a. .’ Divorcio ‘por Mutuo: Consentimiento en la Vfa Adminis-
trativa;
Los regquisitos y ‘caracterfsticas podemos extraervdellax
lectura del artfcule 272 del C6digo civil, quedando sefala-

dos de la siguiente manera: o el A

1. Que ambos consortes convengan en divoreciarse.
2. Que ambos sean mayores de edad.

3. Que no tengan hijos. i :
Que hayan liguidado la sociedad qonyﬁéél;i(dgéo el
caso}. ) 7  : e

Que tengan mds de un afio de casadoé; (aftfeqlo 274
Cédigo Civil). ' B e o

Si los cényuges cumplen.con_los requisitos. que hqncid—

namos anteriormente, podrén aéudir‘al juez del Registro Ci
vil de su domicilio, de manera personal y con_ las copias --

certificadas de las actas respectivas, comprobardn gque son
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casados y mayores de edad y manifestardn de una manera ter-

minante 'y explfcita su voluntad de divorciarse.

£l  juez del Registro Civil, previa identificacifn de -
los consortes, hard constar la solicitud de divorcio en un

acta que levantard al efecto y citard a los clnyuges para -

que_sc presenten a ratificarla a los quiace dfas.

$i ambos consortes ratifican la solicitud presentada,-
el juez del Registro Civil los declarard divorciados y le--
vantard el acta respectiva hacierndo la anotacién marginal -

en-la del matrimonio anterior.

El CSdigo Civil afade que, cn el caso de que los con--
sortes no refinan los requisitos sefialados, el divorcio asf
obtenido no surtird efectos legales. Y gue entonces los --
cényuges sufrirdn las penas gue establezca el cédigo de 1a
materia, que en este caso serfa el C&digo Peﬂal, y la pena
respectiva serfa la gue corresponde al delito de faléeﬁad -
en declaraciones ante autoridad pdblica. ‘

También en el Cédigo Civil en su ar£!cqlc 276 pos dice”
a la letra lo siguiente: R

"Los cbnyuges gue hayan solicitado el divorcio pormu-

tuo consentimiento, podrdn reunirse de comGin acuerdo -

en cualguier tiempo, con tal de que el divorcio no hu-

biere sido decretado. No podrin volver a solicitar el
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divorcic por mutuo consentimiento sino. pasado un aho -

desde su _reconciliacién.”

Dobemos hacer mencidén que enesta clase de divorcio la
intervencién del juez del Registro Civil, se limita a la --
comprobacién de gue se han llenado los requisitos que la --

ley establece.

Fina}mente, diremos que esta. clase de divorcio, fue y
ha sido objeto de criticas wmuy severas, calificidndolo como
un factor de profunda disolucién ‘de la:familia -aduciendo --
que opera con facilidadas extremas para. terminar.con el mé—_

rimonioc.

Rosotros no estamos. de acuerdo con-las.criticas: hechas
a este respecto, y si comulgamos con . las ideas que motiva--
ron a la comisidn redactora para su implantacién, que a-la

letra se expone:

"Ei divorcio en este caso s6lo perjudica directamente

a los cényuges, que obran con pleno conocimiento de :lo
que hacen, y no as necesario para decretarlo que se --
ilcnen %odas las formalidades de un juicio. Es cierto
gue hay interés social en que -los matrimonios no se ci
suelvan f4cilmente: pero también estd interesada la sp
ciedad en que 1s5 hogares no sean focos constantes de

disqustos y en gque, cuando no estin . _juego_ los sa--




103

grados intereses de los hijos, o de terceros, no se di

ficulte innecesariamente la disclucifn de los matrimo-—

nios, cuando los ednyuces manifiestan su decidida vo--

luntad de no permanecer unidos."

b. Divorcio por MUTUO CONSENTIMIENTO en la via judicial, -

Este procede cuando:

1. Son menores de edad y (o) tienen hijos

2.. Estdn de acuerdo en disolver g} vinculo conyugal

3.. Celebran un convenio gue presentan al jucz de lb -
familiar de su domicilio, (artfculo 274 del C8digo’
Civil 'y 674 al 682 del CSdigo de P:ocedimienios Ci
viles para el Distrito Federal}.

4. Que tengan mis de un afio de casados.

En esta clase de Divorcio la cuestidén entre partes, no
es la disolucién del vinculo conyugal, ya gue se presupone
que se han puesto de acuerdo en realizarlo, sino la validez
del convenio gue los cényuges someten al dictamen del Minis
terio Pidblico y a la aprobacién del juez, siendo este punto

contencioso, la materia de dicho juicio.

Trataremos més profundamente l0s puntos gue menciona--

mos al principio del estudio de esta clase de divorcis::

A. Las Personas que pueden proveerlo: los articulos -

272 Gitimo pdcrafo, del C8dige Civil y. el 674 del
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CS6digo de Procedimientes Civiles para el Distrito -
Federal; nos dicen gue pueden divorciarse por mutuo
consentimiento ante la autoridad judicial los cényu
ges maycres o menores de edad, que hayan procreado

hijos.

En cuanto a-lo que hace ¢l tiempo h&bil para pro- -

veerlo: ‘el Artfculo 274 del Cddigo Civil, nos dice

: -
que es necesario que haya transcurrido un afo de ca

Nl
Vi

‘sados,

';1 problema de la competencia del juez para conecer

del divorcio se resuelve de acuerdo con 1o 'que dis-

pone el artfculo 156 fraccilnm XII Ael C6diqo de Pro
cedimientos Civiles para el Distrito Federal: Que
nos dice que deberdn ocurrir al Juez de lo Familiar

de. su domicilio.

Las partes que intervienen en esta clase de divor--
cio: Son los dos &Snyuqges y el Ministerio Plblico,~
que-va a intervenir para velar por los derechos e -
intereses patrimoniales y morales de los hijos meno
res de edad e interdictos, as{ como también para --

gue sean cumplidas las leyes relativas al caso.

Los documentos que deberdn-adjuntarse.a la demanda

son los siguientes:

1. Copia certificada del acta de wmatrimonio de ‘los
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cdnyuges que promueven el divorcio.

2..Copia certificada de las actas de nacimiento de

los hijos que se procrearon en el matrimonio.

3. El convenio que exige el artfculo 273 del C6di-
go Civil, asf como tambié€n el inventario y ava-

16o de los bienes de la sociedad conyugal.

Cabe hacer notar que los documentos que se mencionan -
en el puntc tres constituyen las cuestiones jurfdicas sobre

las ‘que 'ha de resclver el juez y pronunciar su sentencia.

'El convenio de divorcio, no sélo contendrd como es-evi
dente, la voluntad de ambos c6nyuges para la disoluéi&nr§ei
vinculo conyugal, sino gue ademds debers garantiza; sobré -
tode los intereses de los hijos mencres, tantojPQt @q‘que fﬂ
hace a_.sus alimentos, como por 16 que-ataﬁe;§ la'ﬁaifié ;04‘

testad.

De igual manera este convenio deberd de garantizar-:los
intereses del cényuge que tenga derecho a alimentos durante
el procedimiento y por (ltimo, deberd estipular las bases -

para liguidar la. sociedad conyusal 31 e3 que bajo este feg£

men-se’celebrS el matrimonic.

De tal manera el artfculo 273 -del C6digo Civil dispone

lo siguiente:
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YLos cbnyuges gue se encuentren en el caso del dltimo
pdrrafo del artfculo anterior, {lo cual quiere decir -
que: tengan hijos o bien gue sean mencores de edad), es
t&n obligados a presentar al-juzgado un convenio en el
que se fijen los siguientes puntos:
I.' Designacién de persona a guien sean confiados los -
hijos del matrimonic, tanto durante el procedimien-
to como despuds de ejecatoriado cl divorcio. .
1I.El modo de subvenir a las necesidades de los hijos,
tante durante ¢l procedimiento como después de eje-—
cutoriado el divorcio.

II1. La casa gue scervird de habitacién a cada uno de -
los c6nyuges durante el procedimiento.

IV.En los términos del artfculo 288 del C6digo Civil,-
la cantidad que a tftulo de alimentos un cényuge de
be pagar al otro durante el procedimiento, asf como
la forwma de¢ hacer el pago ¥y la garantfa gue debe --
otorgarse para asequrarlo.

Y. La manera de administrar los oienes de la seociedad
conyugal durante ¢l procadimiento y 1la de ligquidar
dicha sociedad después de ejecutoriado el divoreio,
asi como la designacién de liquidadores. A ese - -
efecto se acompafard un inventario y avaldo de to--
dos los bienes muebles e inmuebles de la sociedad.”

Ahara bien, la tramitacidn de esta clase de divorcio,=-

sc sujeta a 1o establecido en el T{rulo DEcimocuarto, arti-
culos 674 a 682 del C6digo de Procedinientos Civiles para -

‘el ‘Distrito Federal, 4¢ la manera siguiente:

A). Frimeramente. los cényuges deberdn ocurrir al - -
Juez de lo Tamiliar de¢ su domicilio, como mencionamos ante-

riormente, presentando el convenio que exige ol artfculo --



iﬂ?

273 del C6digo Civil, adjuntando las copias certificadas de
las actas de matrimonio y 1as de nacimiento de sus hijos me

nores de cdad.

Presentada y recibida la solicitud, el tribunal median
te el Juez deberd citar a los cOnyuges y al representante. -
del Ministerioc Pfiblico a ura junta llamada de AVENENCIA, la
cual se realizari después de los cocho dfas y antes de 1os -
guince dfas de admitida la solicitud. En esta primera jun-
ta el Juez deberd procurar la reconciliacién de los cényu--

‘é&:,;pc:o de no lograrlo, aprobard de mancra provisional el
convenio escuchando previamente la opinidn y parecst del --
Agente del Ministerio POblico y dictard también todas las -
disposiciones provisionales que sefiala el artfculo 282 édel
C5digo Civil y gue son las siquientes:

"IT1. Proceder a la separacifn de los cényuges de con-—

formidad con el Cf£3iagn de Procedimientos Civiles.

IT1. Senalar y asegurar los alimentos que debe dar elh

- qeudor zlimentario a) cSnyuge acreedor y a los hi

jos.

IV. Las que st estimen convenientes para que los c6n-

yuges no se¢ puedan causar perjuicios en sus res--

pectivos bienes ni en los 8e la sociedad conyugal

en sg Tacn

v. Dictar, en su caso, las medidas precautorias gue-
la ley establece respecto 2 1z mujer gue quede en
cinta.

V1. Poner a los hijos al cuidado de la persona que de
comGn acuerdo hubieren designado ios cfnyuges, pu
dicndo ser unc de €stos. En defecto de ese acuer

da, ¢! cdnyugc gue pida el divarcio propondrd la
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persona en ¢uyo peder deben guedar provisionalmen
te los hijos. El juez, prev &l procedinientc -
que f£ije el cédigo respectivo, resolverd 1o condu
cente.

Salvo peligro grave para cl normal desarrollo de
los hijos, los menores de siecte anos deberdn que
dar al cuidado de la madre.

Posteriormente, si 1los cényuges insistieren en su pro-
pésito de divorciarse, el tribunal citarg a una segunda jun
ta. de AVENENCIA, 1la cual aec cfectuzri z2nee o1 Juez, des->
pués de los ocho dias y antes de lus guince dfas de la solj
citud 2o la micma, En asta gequnda junte el Juez wolveré a
exhortar a los cfnyuges a la reconciliacién, pero si ésta
no. se lograra nuevamente; el Jucz estimando gue en el conve
nio quedan bien garantizados los derechos de los hijos meno
res o incapacitados y escuchando el parecer del representan
te del Ministerio PGblico con respectn a cste punto, dicta-
rd la sentencia declarando disuelto el vinculc matrimonial
aprobando el convenio presentado con las modificaciones que

juzgue convenientes en su caso.

Ahora bien, para finalizar, consideramos necesario des

:.tacar los siquientes comentarios:

a). Los cbnyuges pueden hacerse représcntar'”pdr un-

procurador & apoderado, excepto enlas juntas de avenencia

en las que se reguiere su comparecencia personal.
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b}. El cényuge menor emancipado necesita de un tutor
especial, ya sea en el juicio de divorcio voluntario como =~
también en el juicio de divorcio necesario, y en general en
cualquier juicio. Asf nos lo hacen saber los artfculos 641

del C6digo Civil gue a la letra dice:

“El matrimonio del menor produce de derecho la emanci-
paci6n. Aungue el matrimonio se disuelva, el cSnyuge
emancipado gue sea menor, no recaerd en la patria po--

testad;

y el artfculc 643 fraccién II del mismo C6digo Civil que a

la letra nos indica lo siguiente:

"El emancipado tiene la libre admlnistracién de sus --
bienes, pero siempre necesita durante su menor edad de

un tutor para negocios judiciales®;

y también el artfculo 677 del C6digo de Procedimientos Civi
les, estatuye en relacién con los artfculos anteriores lo -

siguiente:

"El cOnyuge menor de edad necesila d@ un tutor espe- -
cial para poder solicitar el divorcioc. por mutuo consen

timiento, ™

pero ademfs el tutor deberi firmar la solicitud de divorcio
y compatecer a las juntas, en las que el mepor va a manifes

tar su voluntad de divorciarse, con la aprobacién del tutor.
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c). - Si los cényuges dejaren pasar en cualguier caso,-

m&s de tres meses sin continuar el procedimienta, el tribu-

nal declarard que la scolicitud presentada queda sin efecto

y enviard a archivar el expediente. {inactividad procesal)

d). De igual manera el artfculo 280 del C6digo Civil

que a la letra nos dice:

“La reconciliacién de los cényuges pone término al jui
cio de divorcio en cualquier estado en gue se encuen--
tre, si a6n no hubiere sentencia ejecutoria. En este

caso los interesados deberdn denunciar su reconcilia--
cién al juez, sin que la omisién de esta denuncia des-

truya los efectos producidos por la reconciliaci6n;*

y el dltimo pirrafc del artfculo 276 del mismo C6digo Civil

nos menciona lo sigquiente:

“Los cfnyuges gque hayan solicitado el divorcio por mu-
tuo consentimiento no podr&n volver a sclicitar el di-
vorcio por mutuo consentimiento sino pasado un afio des

de su reconciliacién,

e). Y para concluir, diremos que con respecto a la --

muerte de uno de los cényuges, el artfculo 230 del Cédigo -

Civil nos dice que aquella, pone fin al juicio de divorcio,

ya sea el solicitado por mutuo consentimiento o el pedido -

por uno solo de los cBnyuges. Y que los herederos del muer
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to ‘tienen los mismos dercchos y obligacicnes gue tendrfan -

21 no hubiera existido-'dicho juicic.

3.3, DE LA SEPARACIGN ue CUERPOS (Etréneamente conSIdera—‘"

da como dlvozcio)

'.VZ§‘;el'estadoi@é{dbs,éséésos, que - Vpégsadp§

.por la;justiciqrcq@pggghtg;‘de”lh'bbligaciéd de:vivir jun-=

tos.* 3%

Ahora bien, hemos encénttado que éé le ha considerado,
como. “Divorcio no vincular® o 'Divcrcfo por separacién de -
cuerpos”, dentro de la clasificacién del divorcio. A nues-
tro modo de ver esto trae consigo un doble error que trata-

remos de explicar de la siguiente manera:

a). Primeramente podemos afirmar gue la denominacién
o consideraci6n de Divorcio, no es adecuada y para darnos -
una mejor idea partiremos de lo que significa el Divorcio,-
: tomando como directriz de nuestras ideas el artfculo 265 --

del CBdigo Civil.

"El divorcio propiamente dicho, ai disolver el wvincule
matrimonial, produce el cfecto de gue la reciprocidad
de todos los deberes que impone el matrimonio a los --

cényuges, deja de existir y cada uno de ellos recobra-

59. Ignacio Galindo Garfias, Op. cit., pdg. 550.
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su capacidad para contraer- un-nuevo mettxmon:.o."ﬁ

Témbién tenemos que tener presente ¢l artfculo que da-

origen.al punto gque estamos discutiendo, el cual es sefala-

do en el CSdigo Civil con el nlmeroc 277 que a la letra dice:

*-El cbényuge que no quiera pedir el divorcio fundado -
en la§ causas enumeradas en las f{raccionea V1 y VII -—
del artfculo 267 podrd, sin embargo, solicitar que se
suspenda su obligacidn de cohabitar con &1 ckro ofayu

ge 'y el juez, con conocimiento de causa, podrd decre--

‘tar esa. suspensisn, guedando subsistentes las demss --

obligaciones creadas por el matrimonio.*

b}. Tomando en cuenta tanto el significado de divor--

cio, como el texto del artfcule 277 dal CHdizo Civil pode--

mos concluir lo siguiente:

1.

Al leer el texto del artfculo 277 podemos percatarnos
que la ley da a los c6nyuges la eleccién de cjercitar

el divorcio de hecho, cuyo significado explicamos ante

riormente, o.bien la suspensisn de’ la ‘cohabitadidn, lo

que podrfamos denominar como separacién de cuerpos o -

en términos jurfdicos, como separacidn judicia

Enfatizando nuevamente, decimos que lo gue sg origina

60.

Idem, pdg. 549.
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son dos situaciones jurfdicas totalmente distintas una
de la otra, ya gue al no elegir el divorcio, lo que se
le va a pedir al juez es que en forma legal decrete a

favor del actor 13 suspensién del deber de cohabita- =
cién, trayendo con ello consecuencias jurfdicas total-
mente distintas a las que se darfan, si se hubiera elg

gido por pedir el divorcio.

Las consecuencias de <52 suspensidn judicial ‘del deber

de cohabitaci6n son las siguientes: e B e

a. e extingue Gnic debar de cohabitacién v

el dfbito conyugal.

b. Pctsisten los demds derechos deberes. del mafrimo-f
nio como son: Fidelidad, Ayuda mutua, Patria potég
tad compartida y Régimen de sociedad conyugal y su
administracifn conforme a lo pactado, salvo{qug 1$
causa sea cnajenacién mental y gue el admiﬁisira—f

dor haya sido el enfermo.

E. 1a custodia de los hijos gueda a cargo del cényuge

sano.

" Los efectos gue producirfa ‘el’'divorcioc 'serfan:totalmen

te diferentes y consistirfan como ya lo hemos menciona
do, en la reciprocidad de todes y cada uno de los debe
res que impone estar unidos en matrimenio a los cényu-

ges, dejan de existir, recobrando cada uno de ellos su
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completailibertaé, situaciép que no sucede éi la elec-
cién fue. el pedir la suspensién judicial del deber de
cohabxtacxdn, a.lo. cual el juez al decretar esa suspen
sién de]a subsistentes los derechos deberes que deri--

van de 1a relacién conyugal y gue ya hemos mencionado.

Por Gltimo, para finalizar y a mancra de conclusién, -
diremos que los efectos de 1a sentencia que se pronuacie --
son ‘absolutamente restringidos y se limitan al otorgamiento
2e una simple dispensa del cumplimientis Jel deber de cohabi

tacién.

Por todo esto insistimos en decir, que la denominacién
de "Divorcio no vincular o por separacién de cuerpos” es --
equivocada y mas a@n consideramos que el incluirla por algu
nos autores dentro de la clasificacidn da divorcic trae con

sigo ¢l doble error gue mencionamos anteriormente.

Creemos que deberia de mencion&rsele coms lo que real-
mente significa que es una SUSPENSION JUDICIAL DEL DEBER DE
COHABITACION o SEPARACION JUDICIAL sin incluirla dentro de
las clases de divorcio, pues de otra forma origina poca cla

ridad en los preceptos y confusién en las explicaciones.
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116
4.1, INTERRELACIOH ENTRE.EL MATRIMONIO'Y LA CLLTURA:

€1 matrimonio es un hecho social, qn:e] que intervie-
nen directamente dos personas, hombre y.mujer: pero que ¢o
mo tal hecho social estd sujeto a las vicisitudes de la --
cultura. Porque el matrimonio no es un hecho social asép-
tico de una mera unién del hombre y la mujer, en 1a que no
tengan su intervencién los factores de la cultura. La cul
tura influye en el modo de producirse tal hecho social. En
nuestros dfas en las diversas culturas &s distinta 12 moti
vacién por la gque se contrae el matrimonio; es diferente -
Y2 ingtitucifdn por 14 gue se rigen sus efectos en relacidn
con los contrayentes y con los hijos; la estabilidad del -
matrimonio ao es 1a misma en las diversas culturas; la si-
tuacidn de los dos contrayentes tanto desde el punto de --
vista personal, como desde el punto de vista econdmico que

se produce en el matrimonio es diversa, etc.

Estos cambios no son simples caprichos de los hombres
como si fueran cambiando estos elementos, como quien cam--
bia de traje, sino gque son fenfmenos cuya mutacién obedece
2 l1os cambios de la cultura que ha creado unas estructuras

Y easas situaciones -

y unas situac
provocan ungs cambios en los fendmenos sociales, como el -
matrimonio que debe ser explicado e interpretado de diver-
sas maneras a la luz de los valores que ha creado ys promo-

cionado la cultura.



Lee cambics que. se 5otan en o} matriﬁonio han dads lugar
a lo que hoy se llama "Crisis del matrimonio". Si bien 25 --
cierto, cuando 2n un paso da una culturaz a otra una institu--
cidén o un hecho social cambia de signo o de valoracidn, se --
suyele hablar fdcilmente de crisis de es2 institucidn. Pero -
creemos que al hablar de la “crisis del matrimonio™ se da a -
este concepto un sentido equivoecado. Sfuando la gente habla -
de crisis entiende generalmente gue la institucibn estd a pun
to de perecer o morir. Cuando hablamas de crisis econfmica o
crisis de gobierno entendemos que esta economia perece o este

gobiernd ha Zejado de existir.

Consideramos que cuando se habla de “"crisis del matrimo-

o can . unad verdad autén-

nio" no se puede nablar en estc
tica. €l matrimonio @s un hecho social. gue pdr sus caracte-
risticas peculiares se encuadra en una institucién. Dentro -
de ‘una institucién en un ambiente cuitural determinado el ma-
trimonio es wna realidad natural que se produce por la unidn

de dos personas de sexd diferente; pero esa unign se verifica
en funci6én de unos valores que tienen una mayor 0 m2nOr impor
tancla. dentro de los valores culturales. &n el matrimonio --
hay unos valores ipmutables, pero son los menos. Sin embargo,
hay una serie de valores mutables y varisbles que dependen de

los vaiores wuiturales y romn astos valores culturales van --

cambiando constantemente, van también ‘cambiando:los.valores -.:

del matrimonio.
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€] yverdadero sentide de estos cambios consiste en nque -

ciertos valores que en’und culiurs Jeterminadn se consyrgara--
ban inmutables y permanentes han camhiado ¢ han dejado de -~ -
existir enrla nueva cultura, porque en estd cultura esos valg
res ya no tie&en importancia ni son unos valores efectivamen~
te promotores del hombre. £n esta situacidén interesa exami--
nar & forndo'la serie de valores gue son propiamente valares -
culturales y no hacer depender la crisis de muerte del matri-
monio de esos valores culturales que en una cultura anterior

tuvieron su valor, pero que actualmente no tienen ninguna im-
portancia. Deja de existir una forma de matrimonio, para dar
paso a‘otfa forma, pero conservando siempre unos valores per-

manentes de) matrimonio gue dejé de existir,

Como es sabido el matrimonio no puede eximirse en su va-
loracién de las concepciones filosdficas, socioldgicas del -~
hombre, del entorno, del sexo, etc. 51 en.una culturd esas -
concepciones han cembiado de signo, necesariamente el matrimg
nio tiene que cambiar en su valoracidn, pero sin que eso quig
ra decir que el matrimoniu como hecho social vaya a desapare-

cer come- institucidn.

Las interpretaciones sociolfgicas de Ja familia repercu-

ten también en la valoracign del matrimonio, tanto en:su cong

titucidn como en su desarrollo dindmico y vital. Y por Glti-

~

mp,.las concepcianes religin

“Via ‘influyén también en V3 valoracidn de) matrimo

El
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si e}l matrimonio en 'una determinada cultura se concibe cong -
un fendmeno religioso y en otra cultura secularizada'se le -~
concibe como un fendmeno puramente humanc, sin ninguna re}a;—
cién con la religién y Dios, el sentido y Tos valores del ma-
trimonjo cambian del todo, pero sin que eso guiera decfr que’
el matrimonfo coms hecho social, de una unidn del hombre y 12

mujer, vaya a desaparecer.

No tenemocs inconveniente en hablar de “crisis del matri-
monig™, porgue es yna expresifn que estd en Ja calle, pero --
creemps . que esta crisis no se puede entender comb una dastrug
cidn del matrimonio, ni siquiera un empebrecimienta, sino més
bien uny transformacifn, en aras de uacst valnrss culturales -
nuevos que influyen en la forma de contraer e! matrimonic, en
su valoracidn ético~-moral; en su concepcidn de cardcter reli-
gioso o no, en su finalidad al servicio de 1a sociedad o da -
la persona, etc.. TJodas estas variaciones o mutaciones del ma

trimognio son funcignes de la nueva cultura.

Estas caracteristices de la nueva cultura pueden provo--
éar ciertas antinomias ante las gue el hombre puede encontrar
se con vacilaciones e incertidumbre y, sobre todo, ante las -
que mprhas instituciones cambidn de sentido y de nodo de pre-
\seﬂtarferfrinte al hambre. . Estas carac;erﬂsiic&; pundds 1le-
var-a una upiformidad de la cultura coﬁ la pérdida ce la ideg
tidad de las diversas culturas y al mismo tiempo hacen perder

todo el valor de lo tradicional y romper todos los vincouies -
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con Yo pasado. Existe un grave peligro de 1a pérdida de la -
armonia entre el progreso y el dinamismo de la expansién y la
conservacidn de los valores permanentes sobre todo ahi donde
el progreso de Jas ciencias y la técnica han dejado de lado -

el cuitivo de los valores del espiritu.

Péro como esta cultura estd también on evolucidn, en un
devenir constante, sobre todo, en estos tiempos de cambios --
tan profundos de 13 socicdad y de las fuentes brincipales de
la cultura, no se pueden considerar tampoco les valores actua
2¢ camn narmanentes e inmutables, sino como valoreS que .res-

ponden a2l matrimonio dentro de la cultura actual.

Consideramos importante, conocer los valores que han te-
nido relevancia en la formacidn y ser del matrimonio en las -
culturas precedentes y descubrir los valores que en el momen-
to cultural actual tienen entidad en el matrimonio.. No se --
puede tampoco olvidar la serie de valores que pueden estar en
transicifn en- determinadas circunstancias de 1a cultura y que
pueden seguir subsistiendo momenténeamente, pero que estdn --
1lamados 2 desaparecer, porque en situaciones de cultura mis

avanzada han gesaparecidu.

‘Ho podemos negar que esta visidn del matrimonio puede --
ser un pbcc desenfocada; porque nosotros que. hemos conocido -
un matrimonio determinada y lo hemos considerado como bueno- -
‘miramos al nuevo matrimonio com ciertas inguistudes. Este as

16gico, porgue cualquier cambiv, replantez el probiesa dz los



b
[

valores tradicionales, suscita intertogantes que provocan di-
chas inguietudes. Se buscan puntos de referencia sacadas del
pasado y, por lo mismo, conservadores. Esta actitud es muy -
ctara en el plano de la familia y del matrimonio, que para my
chos son puntos estables y fiios en una sociedad en perpetua

transformacién., Ante este temor, que ileva a muchos a querer
sostener a como de lugar los esquemas del matrimonio pasado,-
se siente uno tentade a pensar que e} grupo familiar y el ma-
trimonio estdn a punto de desaparccer v de perder una tras --
otra las razones de su existencia y gque asistimos a su agonia

ienta en un munds

wanizado o humanizado en forma distin-

ta.

Lta transformacifn del matrimonio y de la familia no quie
re decir que estdn en trance de desaparecer, sino simplemente
gue estdn pasando por un periodo de transicién que no lieva a
su disgregacidn o degradacifn, sino a una nueva estructura- -
cibén de ambas instituciones que adquieren upa nueva significa

citn. e

Sin embargo, es 16gico pensar que }a familia y el matri-
monio, si noose ruida debidamente su trdnsito de una cultura
Aﬂotég.rguéﬁé sufrir unas transformaciones Fuertes y desiiuz-
tivas; no porque la cultura moderna guiera Ja destruccidn, si
ﬁo porqué ta tensisn producida entre quienes guisieran mante-

ner - ‘los valores tradicionaies y los gue guieren insertarlies -

<
i

en los nuevos pueden provocar una trans macidn irreal y des



tructiva en ambas instizuciones.

La desaparicién de ciertos valores del matrimonio, teni-
dos por importantes y, a veces hasta inmutables, no supone la
desaparicidn o desintegraci6én de la institucidn, sinp més - -
bien su revalorizacidn, porque el matrimonio se adapta perfec
tamente -a las exigencias de la cultura. For ei contrario, el
querer mantener ciertos valores tradicioneles puede causar la
destruccidn del matrimonio porgue esos valores ya no tienen -
sentido en la cultura actual y por mucho gque NOS empeiemss en
conservarlos, esos valores tienen que desapara2cer en aras de
la evolucifin de la cultura. Esie intcrds =n (ansarvar esos -
valores-pasados, cuando la cultura exige l2 implantacidn de -
nuevos valores, puede provoecar, como hemos indicado, una pug-
na que puede provocar en relacién con el matrimonio y la famj
1ia, tensiones gue pueden llevar a una crisis del matrimonio,
que pucde implicar unas situaciones mds graves que las que se
produzcan por la transformacidn natural de estos valores que

realiza.la nueva cultura.

En la transformacidn actual del matrimonio podriamos se-

falar una serie de valores tradicionales que han dejado ya de
existir y que no han sidc substituidos. Otros han descwsrcsi
do y se han transfarmaao substituidos por otras. ¥ 5Lr;s QaJ
Jjores nievos que antes no existfan y que ahora entran a for--
mar-parte, o por 1o menos a tener una cierta importancia, que

antes no tenfan.
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Este devenir de valores que desaparecen o aparecen o €5-
tdn en periodo de transicidn se puede considerar desde diver-
s0s -puntos de vista. £1 matrimonio es un fendmeno social o -
hecho sccial que tiene una preparacibdn, una realizacibn y - -
unas consecuencias. También tiene unos sujetos o actores que
realizan este hecho, uncs elementos que intervienen en =] he-
cho y una serie de factores extirinsecos que influyen més o me

nos en la realizacién del hecho mismo y en sus consecuencias.

Y tanto en un caso como en el otro, el malrimonic come heche
social entra a formar parte de un ordenamientc juridico en el}
‘que ' se regulan tante lz n2turale:a cams los efectns. €n am--
bos casecs del matrimonio surge el nmicleo de personas, més o .-

menos vinculadas entre si, que llamamos famiiia.

Estamos de acuerdo en que una buena constitucidn del ma-
trimonio es fundamental para una familia rectamente constitui
da; pero no basts 1a recta constitucidén del matrimonio.para -
una recta organizacién familiar. Puede ser el matrimonic nmuy
buend en cuanto a marido y mujer, y puede resultar una fami--
iia no buena o bien organizada, porgue la familia comprende -

otros -factores y elementos en que intervienen oiras personas

y.otras 2spectos que pueden perturbar ta organizacidn fa
liar. Por el contrario, &5 una exigencia necesaria el buen -
funcionamiento.del matrimonio para que la familia sea como dg
be ser. Si reaimente el matrimonio funciona mal, la familia
no podré funcivnar bign, porgue e) matrimonio es un elemento

esencial de le familia.
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“£s. evidente que Ta institucidn matrimonial se halla en
un proceso manifiesto de crisis. Los esguemas en que se ba--
san sus estructuras se encusntran sometidos a una revisidén --

global, que abarca también el concepto de familija." 61

tidos, en su forma

“€1 matrimonio y la familia estén s
externa, a 10s cambios histdricos, y sin duda ha adoptado es-
te cambio proporciones extraordinarias desde principios de la
era -industrial: la revolucién técnica ha provocado un cambio
decisivo y ain no previsible en sus consecuencias, en la exis
tencia y en el sentido de 1a vida de los howbres, hasta el --
punto de que algunos socidlogos moderncs le comparan con el -

“perfodo de transicidén del nomadismo a la2 vida sedentaria en -

1a edad de piedra“. 52

Somos muchos los que hoy pensamos honestamente que el ma
trimenio para siempre es cosa ardua y diffcil. Las estadist)
cas socioldgicas demuestran hasta la saciedad =1 auments de -
rupturas matrimoniales. NRada de extrafio es gue muchos jdove--
nes piensen que prometerse un amor para siempre -es puro roman
ticismo. Su amor antes o después, por bonito que sea, estard
expuesto a las mismas tormentas de los demds y terminard pro-
babliemente por paufragar en ¢n mundo, gque &n vez de. favorscer

Ya estabilidad, empuja por todos lados al cambio y a la muta-

81, Gradillas Regodon Vicente. Alteraciones en la relacién matrimanial,
Factores Dindmicos. PReviste de Psicolegia General Aplicada, Ro.150.
Yol. XXXIIl. Madrig 1975, p. 435

62. Hoffner Joseph. Matrimonio y Familia. £ditorial Herder. Barcelona,
1974, p. 45.
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-cién. A esto ha venido a afadirse el infiujo de un existen--
cialismo exasperado que sostiene la imposibilidad de una en--
trega del "yo” para siempre. E1 “yo" que soy en este momento
no tiene nada que ver con el "yo" que seré dentro de diez - -
afos. Comprometer aquel "yo" no sdlo es imposible, pues na -
tengo nada que ver con €1, sino que el solo intentc €35 un2 ip
moralidad. Una especie de apropiacidn absurda de la persuna-

lidad del otro.

En . este contexto parece 16gica 13 actitud de .quienes - -
piensan en el divorcio como una solucifin para esta inestabily
dad matrimonial. Parece inhumano dejar en un abisme & Izg -~
que han fracasade en su matrimenio condendndolos a vivir en -
la soledad. Obligarlus a un celibato para el que no .se sien-

ten ilamados resulta verdaderamente odioso.

Creemos que en el fondo, el divercio lo Gnice que preten
de es no obligar con las leyes a la indisolupilidad. Median-
te el divorcio lo gue se pretende, comc en otros muchos tam--
pos-de la moral, es substituir la presién externa por la aspi
racidn interna. No es abrir las puertas para que cada quien
haaa lanun aquiera, sino fomentar 13s inguietudes internas a
este raspecto, de tal manera gue 1GS esposas sientan, sipr- -
coaccién de ninguna clase, Ja necesidad de envejecer juntos,-

pase 1o gque pasc.

oncebido ast el divorcio. creemos que €ste es, en pri--
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mer iugar. una necesidad histdrico cultural de nues:rb tiem~

po. Aunqﬁe a muchos no les guste, el divorcio terminard 16-
~gicamente por imponerse. !o puede hacerse nada contra esta

corriente tan fuerte. Como decia aquel pedagogo, mejor es -

ponerse al frepte de 1a historia, que enfrente.

Serfa ruy conveniente preparar la mejor ey posible so-
bre divorcio; pero sobre tecde, es necesario que las personas
maduremos para asimilar de un modo positivo y constructivo -
la nueva situacién. Creemos que esta substitucién de la pre
sién externa por la aspiracién interns constituye un verdade

ro progreso en ej comportamiento moral.

4.2, "QUIEBRA! DEL - MATRIMONIO:

£} auténtico motivo para €1 divorcio es la quiebra de .-
las relaciones y de los sentimientos que originariamente cop

dujeron 3 la decisién de vivir en comin a perpetuidad.

El verdadero problema, pues, no es tanto el divorcioc, -
sino mds bien el fendémeno de la "quiebra de los matrimonios™.
E]l divorcio aparece comec la consecuencia de un‘"estado inso-"
portable”, precisamente por 1a quiebra de la atraccién matri
mm}i‘a‘. .

Nuestra atencién se concentrard ;&Qiiénf?§755é§uﬁ§a‘p3r:

"las causas" de esa quiebra, pregunta cuya orientacién viene
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marcada por el concepto mismo de matrimonio, que significa,-
come habfamos sefialado, 12 unifn de hombre y mujer emprendi-
da Con una cierta idea de duracifén. 'Si es asi, entonces de-
ben sobrevenir determinadas circunstancias que llevan a los

implicados a renunciar a la idea inicial de duracibn de su -

refacidn.

. Puesto que el divorcic ha de ser considerado, -asf lo -
sostenemos firmemente- la "consecuen da" del desmorconamiento
de un matrimoniv, no puedz scr Ytz causa de tal desmoronamien

to. ‘las causas son m&s profundas, como lo demuestra el he--

45 que. a cecar de 13 prohibicién de divorciarse y de ca
sarse de nuevo, que subsiste todavfa en algunos pafses, las

personasrhan encontrado siempre manaras de Separarse y de es
tablecer nuevas relaciones iguales a las familiares. Esto -
se prueba también por los siguientes hechos: a) en los paf-
ses con un divorcio f&cil por mutudp acuerdo, comg Suecia y -
Japbn, las tasas de divorcio son mds bajas; b} en jos paf--
ses en donde se han querido manterer bajas las tasas de di--
vorcio mediante un endurecimiento del mismo, han subido $&s-
tas, come por ejemplo, en Alemania, con la introduccién del

C6digo Civil ei lo. de enero de 1500. to mismo puede decir-
se de* los Lstados Unidos. Por consiguiente, el final 18gico
de estas reflexiones tiene que ser el siguiente: puesto que
e} Derecho g2 divorcic tiene una influencia muy pequefia, hay
que preguntarse cudles son las causas de 1a quiebra del ma--

trimonio y de ia proliferacién de ésta.
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£1 divorcio legal nos remite a la quiebra del matrimonic
como el auténtico problema, entonces . es posible que €sta se
produzca mucho antes de poﬂerse de manifiesto. Un punto muy
tmportante es el hecho de que en el desmoronamiento del ma--
trimonio no se trata de un acontecimiento Gnice, Sinc mds --
bien de un “"proceso relativaments prelongado”. Un reciente
estudio polaco pone de manifiesto gue: "el proceso juridico
no.es la cuestidn, sino s6ic el final de la misma,; las cau--
sas de 1a quiebra matrimonial han de ser buscadas mucho an--
tes. "Causas® y "sintomas” no son o mismo. As¥ una condugc
ta contraria al matrimonio, por ejempiv vl adu
ser.ya la consecuencia de una descomposicién temporalmente -

63 £l mismo suceso {crueldad, abandono, etc.) -~

anterior.”
suele ser un factor que puede recrudecer la desavenencia y -

convertirse al mismo tiempo en un sintoma.

Todos los factores que jugaron un papei importante &n -
la seleccién del cényuge deben ser también tenidos en cuenta
en la gquiebra del matrimonio. Cuando la "igualdad" de raza,
nacionalidad, lugar de nacimiente, religién, cercanfa terri-
torial, intereses profesionales, clase social, escala de’va-
lores.y costumbres desterminan 12 unidn de los cényuges, es-
tos factores pueden a su vez manifestarse, tras una.larga o
breve vida en comiin, y convertirse asf en las causas de una

63. Gérecki Jean. Divorce in Poiand. Teen Hagg. Taris, 1270,
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descomposicién matrimonial.

Hay due confasar. también que a pesar de tantas investi-
gaciones se conoce muy poOCO COR Certeza sobre esos factores,-
y mucho menos acerca de la eventua) jerarqufa de su iaflujo -
positivo o negativo y, sobre tcdo, no se conoce nada acarca -
de:si son éstos los factores decisivos y no otros. 356lo sabe
mos.con seguridad una cosa: que los “motivos® aducidos en el
'proceso judicial de divorcio, subsiguiente a la quiebra matri
monfa], apenas han jugado un papel) real en una minaorfa de ca-
sos.

si partimos de la diferenciacidn entre quiebra del ma--
ir{monio y divorcic legal, entonces aparece &ste bajo una luz
mis nevtral. Lla ruptura matrimonial entrafia una crisis, el -
divbrcib legal, por el contrario, es una adaptaci6n al nuevo
‘8stadn..  Por 1o tznto, desde este punto de vista-tiene una --
fuhciéh positiva en la medida en que pone fin 2 las disensio-
nes: De ahf que el sociélogo norteamericano W. J. Goode sub-
raye, con razén, qua: "el trauma del divorcic, si es que se -
da-en absoluto, se relaciona con el conflicte matrimonial y -

B - (X}
.-.ho . tantp con el acto de la separacidn legar.* ~~

- '§i bien es cierto que el proceso del divorcio es un ac-
torpiblice;, tambifn Yo es que los espectadores son una abs- -

traccidn {el tribunal), mieatras que en la crisis matrimonial

64. William J. Goode, "After Divorce”, Free Press HNew York, 1956, p.185.
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el enfrentamiento sucede :también entre las familias y amigos

 mutuos .y esto‘qfec:a de un modo muy personal a los implicades.

Seiiala el socidlogo 2iemdn Max Rheinstein que: ..."exis
te un punto donde Tas formas de divorcio de sociedades primi-
tivas pueden compararse todavfa con las formas de las altas -
culturas propiamenta dichas, y es la gran identidad, mayor o
menor, entre quiebra matrimonial y divorcio. . Entonces no se
buscan "motivos de divorcio*, que en la meyorfa de los ¢asos
suelen revestir el cardcter de pretextos o razonamientos jus-

tificativos." 65

ry

gntements internsrscnal de la unidn de

los esposos determiné de 12 misma ménera las condiciones de -
su- desaparicidn. . Cuando el amor desaparecido no ha dejado ni
el rastro de un mutuo aprecic y de 1a voluntad de seguir con-
viviendo en buena armonia, 12 unifn del hombre y de ia mujer
deja de revestir la grandeza del acto libremente celebrado y
pasa: a ser pura coaccién social sostenida por el pesoc muerto
de la institucién. En este caso el matrimonio ha desapareci-
do, no queda de &1 mis gque una apariencia.r La quieEra vy el -
divorcio no son ya mis que el reconocimiento de un hecho irre

mediable,

4.3, EL DIVORCIO COMO PARTE DEL SISTEMA FAMILIAR

La tendencia de nosotros los occidentales en favor del

o5 ﬁﬁesxsiein, Wax. Marriage ctability, divorce and the Taw.
Chicago, 1972, " p. 287 &’ 270:
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amar vomintico nos hace cunsiderar-gue el matrimonio se basa

en el amor, luego entonces divorcio significa fracaso.

Todes los sistemas matrimoniales requieren que por io -
menos dos personas, con sus deseos, necesidades y valores in-
dividuales, vivan juntos, y todos los sistemas crean algunas
tensiones y desdichas. £n este sentido bisico el matrimonio
“causa” el divorcio, la anulacidn, le separacitn o la diser--
cién. Pero aungue una pauta social debe poder sobrevivir aun
cuando muchos individuos que vivan en 21la se sientan insatis
fechos, también contendrd diversos mecaniswos para mantener -
las hostilidades personales dentro de ciertos l1{mites. Algu-
nos sistemas familiares impiden el desarrollo de graves ten--
siones conyugales, pero ofrecen pocas soluciones cuando ltle.-
gan a presentarse. Pueden distinguirse dos pautas de preven-
cifn. Una consiste en disminuir las expectativas acerca de -
1o que el individuo puede esperar del matrimonio. Por ejem--
plo, los chinos aiaban la vida familiar como la institucidn -
mds importante, pero ensefiaban a sus hijos que no deberfan es
perar. romance o fe]ic}dad de ella. En el mejor de los casos

podrian esperar o lograr satisfaccién o paz.

Una segunde pauta, difundida en las sociedades preindus
tria]a;icunsiste en valuar -la red de parentesco mis qué ta.re
lSciﬁh entre marido y mujer. Los mayores dirigen los asuntos
de la familia, arreglan los matrimonios de los' jévenes e in--

tervienen en las peleas entre el marido y 1a mujer. ‘En conse
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‘cuencia, Yas tensicnes entre estos Gltimos tenderdn wmenos z

1legar 2 un punto intolerabie.

Hay tambi€n en tcdes los grupos socciales actuales, algy
nas pautas para evitar las tensiones conyugales. Una deellas

es }z2 consideracidn <o

Otra pauta consiste en
los individuos ilegan a adultos son crecientemente forzados a
controlar su ira, a menos que el problema sea grave. - Otra --
ﬁ&s consiste en adiestrar a los nifios y a los adolescentes pa
ra Qque esperen cosas semejantes en el matrimonio, de wanera -
que 1o hechoe por un cényuge vaya de acuerdo ton .las exigen- -

cias del otro.

tas sociedades varfan en sus definiciones de lo que as

un nivel de disensidn tolerabie entre el marido y la esposa,-
»al igual que en sus soluciones parz un matrimonio diffcil. -
Posiblemente 1a opinidén piblica de cualguier pais occidental

en el siglo XIX consideraba tolerable un grado de carencia de
armonja que 1as parejas moedernas no aceptarfan. Lla gente da-
ba por sentado que los cGnyuges quienes y& no Se amaran y en-
contraran desagradable la vida en comin debian por lo menos -
vivir juntos en pdblica amistad por sus hijos y;éu reputacidn

en la comunidad.

En cuanto a2 lo que deberia hacerse con un matrimonio po
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blemente. En las sociedades con redes de parentesco.extenso,
pero sin el divorcic como una alternativa, el marido y Ta es~
posa pueden continuar sus tareas diarias pero reducen sus re-

laciones 2 lo indispensable.

Estos instrumentos para evitar problemas, para desviar
la disensidn, para adiestrar a los individuos a afrantar las
dificultades o a buscar relaciones alternativas para aliviar
la carga del matrimonio, muestran que lTas sociedades en gene-
ral ‘no tienen en alta estima el divorcio. En ninguna socie--
dad-se considera al divorcio como un2 parte estaplecida deil -
contrato matrimonial. Las razones de esto 7as entendemos asi:
. el divorcio surge de la disensifn pero vréa un c¢onflicto adi-
:biona\ entre ambos Yados de las tineas familiares. Se rompen
acuerdos conyugales previos y se destruyen rejaciones antes -
armoniosas entre parientes polfticos. Hay problemas de custp
dia de los hijos, de su mantenimiento y muchas veces de nuevo

matrimonio.

Sin embargo, €n ninguna soctiedad bastan los mecanismos
destinados a evitar o reducir el confiicto conyugal para que
todas las parejas puedan tolerar su matrimonio. Creemos fir-
wewants, que el divorcio es una de las vdlvulas de seguridad
parz tas tensiones inevitables de la vida matrimoniai. Ilizy -
en dia no podemos saber por gué una determinade sociedad adop
ta la paute del divorcio més que 12 de 1a separacidn, o la de

vivir juntos pero "agrandando la casa para tomar esposas adi-
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cionales", de 1o que si estamos plenamente convencidos es de

que el divorcio. es claramente una sclucidn generalizada pare

1ns'problemas de la vida marital. Ademds, las soluciones al-
ternativas que varias sociedades ofrecen s6lo son una varia--
¢ién de la pauta del divorcic. €1 divorcio difiere fundamen-
talmente de estas variaciones en que permite a ambos cényuges
volver 3 casarse. En las sociedades en gue el divorcic no es
ts acpp.ado. por 1o general el hombre puede unirse con otra -
persona, aunque no se trate de una unifin plenamente legal. -
£n.los pafses de occidente, donde se permite la separacidn pe
ro no el divorcio, ias presiones que se oponen a que una espu
s3 participe en una unidn piblica no aprobada son muy fuertes
pero por lo comin un marido si puede tener una amante fuera -

de casa, es €sta una situdacién muy frecuente en nuestro pais.

Ho consideramos gue sea correcte hablar del divorcioc -
como una solucifn mis extremosa que algunas de las otras pau-
tas ya descritas en este apartado de nuestro trabajo. No sa-
bemos, por ejemplo, si el divorcio crea mds desdicha que el -
soportar constantemente infidelidades por perte de cualquiersa

de jus 4o No podemos establecer si resulta mds ex-

tremoss divorciarse o tener que soportar la miseria.de un.ma-
trimonio infeliz. En todo casc &ste es en parte una cuestidn

de evaluacién personal o social.

Al tratar e tema del divercio immediatamente surgen --

una serie de prejuicios que lastra con susceptibilidades 1a -
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investigacion rca!{sta. 32 s vez que distorsiona la discusidén
por nimerosos conflictes de valor, de la prublemStica que -es-
ta institucidn plantea y que queramoslo o no ya forma parte -
del moderno sistema familiar en la gran mayorfa de las socie-
da#es actyales. A continuacién sedalaremos algunos de estos

prejuicios que recaen sobre el divorcio.

L3 supuesta amenaza del divorcio al matrimonio

Se acostumbra decir que la institucién del matrimonio -
estd amenazade por el c¢recimiento estadistico, supuestamente

observable, del divorcio en 105 paises industriales.

Consideramos este argumento bastante debatible, y damos
1a sfguiénte razén. Con el aumento de los divorcios aumenta-
también desde hace tiempo el nimero de divorciados que vuel--
ven & contraer matrimonio. "Se da una tendencia no a huir --
del matrimonic, sino a rectificar los errores en la eleccidan

de la pareja en lugar ae perpetudr un matrimonio infeliz.™ . 66

Para muchas personas 1o gue se pone en cuestifn es "su"

matrimonio, no la institucitn como tal. En pocas palabras.'-

se intenta rectificar el error cometido.

Sin embarge, tambifn existen “"especialistas-en div

cios™ cuyos matrimonios fracasan sucesivamente, es fdciimante

66. Mc Gregor R. Oliver. Divorcic en Inglaterra. Londres, ‘Toronto
1957, p. 35 y 40.
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comprobable esta afirmacidn, asi como también su contraria, -
comp Sefialdbamos anteriormente, es decir, 1a de que un segun-
do matrimonio supone un proceso mis selectivo gue el primero.
Esto Gltimo deberfa de traducirse en una mayor estabilidad y
menor frecuencia de divorcio en Jos segundos matrimonios. “In
‘vestigacianes concretas han puesto de manifiesto que los se--
gundos matrimonios no son siempre mejores gue el primero, y -
que los divorciados varias veces presentan una frecuencia de

divorcio casi cinco veces mayor que un primer matrimonio®. 67

“"En nuestras sociedades el nuevo matrimonio de los di--
vorciados es la solucidn estructural-funcional a la cuestidn-

de‘qué ocurre después del divorcio”. 68

Por todas Tas razones anteriormente aducidas, considera
mos-que Ta: fnstituci6n del matrimonio no estd amenazada ni.si

quiera”por el alto numero de divorcios.

La supuesta amepaza del divorcio a la familia

Se dice que el progresivo nimero de divorcios amenaza -

tenible s( tenemos en cuenta To que hemus af1rmudo ‘anterior--

67. Monahan P. Thomas. - La duracién del Matrimonxo al Divorcyo. New
York. 1959, p. 21 a 30.

68. Hilliam J. Goode, La Muerte escructural de la’ Fam\lla. 2a.€dici6n.
Celonia, 1956, p. 103. .

1tu¢:6u de Ja Fumiiin. Lunsxueramos que. esta es 1nscs .
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mente, pues el segundo matrimonio en la mayorfa de" i0s c2sos pre

tende la formacién de una familia.

En este punto es interesante sedalar l1a opinidén que al
respecto tiene el sociélogo norteamericano William J. Goode:
..."Un gran cambio en Ya tasa de divorcio presagia -aparente-
mente- un "rompimiento" del sistema establecido, pero las fup
ciones fundamentales de la familia -1a reproduccién, 12 posi-
éi&n socizal, el mantenimiento y la educacidn de los hijos y -
los controles sociales sobre los miembros de la familia- pue-
den satisfacerse; y de hecho se satisfacen, tan bfen 6umo an-

a3

tes. "

En la actualidad disponemos de mayores posibilidades de
investigacién comparativa que en el pasado. £sta nos muestra
entre otras cosas, que las cifras mds altas de divorcio cono-
cidas se encuentran precisamente en pafses en 10S que son es-
pecialmente fuertes todavfa las viejas formas de tamilia, co-
mo en el siglo pasado en el Jap6n y, en Ja actualidad, en - -
Egipto y Argelia. Lis cifras de divorcio mds altas en el Ja-
pén se producen todavia en el sigle XIX, cuando el sistema fa

mitiar estaba plenamente intacto.

Qtro prejuicio reside en creer que: a) la estabilidad

69. William J. Goode. RevoluciSn Mundial.y Familias Paternas.
London, 1963, AR T
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de la familia es especialmente grande en Jos pafses sin divor

cio, y b} una severa legislecién de divorcio actla de estabi-

lizador.

a) Existen todavfa algunos pafses sin institucidn de dj
vorcfo. VYistos desde fuera parece que representan formas mis
antiguas {y también mis estabies) de familiz. Perv si se pro
fundiza en su visidn se hace patente gue }a inexistencia de -
una posibilidad jurfdica ae divorcio, que permita contraszr un
nuevo matrimonio, no atestigoa la estabiltidad existente de la
familia. La separacidén forma) o informal es la solucidén gue
buscan ta mayorfa de sus habitantes. 35i considerawmos ahora -
que por estas separaciones matrimoniales estdn afectados tam-
bién los nidos y que las parejas separadas entran en nuevas e
ilegales uniones, se hace patente que una legistacién incom--
pleta se convierte en causa de innumerables {y completamente
superfluas) irregularidades que, en muches Cas0ds, van en pepr-
Juicio de mujeres y nifdos. Ello es tanto peor cuanto que se-
estd escasamente orientado ecerca de las relaciones de hecho.

2% n2 gxistie registro alguno. . . d i

Otra circunstancid que hay gque tomar en cuenta es que -
la falta de la institucidn cel divorcio actua de autdntico --
obstdculo matrimonial, de tal manera que en Jos pafses sis df
vurcio el porcentaje de howmbres y mujeres no casados es mayor

que en los demds paises.
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b) "LS ley puede ‘excluir el divorcio, pero no puede im-

pedir g1 hundimiento real del matrimonio.” 70 ‘

“De igual manera, la eventual amenaza penal de las rela

ciones ilegales se ha revelado como totalmente inGtil.™® 7

ta legislacién mds estricta no ha podido menos que en-- -
tender gue incluso desde una actitud “contra" el divorcio es
necesario solucionar un cierto grado de intolerabilidad en --
las relaciones matrimoniales; ha tenido gue desarrollar una -
préctica juridica aplicable a tales casos. Asi se ha llegado
al conflicto entre el Derecho codificado y la realidad jurfdi—
ca, conflicto que seguramente, en muchos de los pafses que se
niegan a aceptar el divorcio, se har§ insostenible a largo --
plazo: en tanto algunos legisladores no desechen de su menta-
lidad muchos de los prejuicies. que como antes dijimos, han -

lastrado los avances que ya hubieran podido lograrse en esta

materija.

Otro prejuicio es el supuesto problema de "los nif 5 <<

del divercio" .-

—Elvproﬁlema de lbs'"niﬁos def1div5rcio€

quasuelelales-
garse regu]érmente por:los partidarios:de'uh endufgcimiento -
del divorcio. R :

70. Rheinstein Max ‘Op. cit. p. 186,
71. ldem, p. 281.
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Si estamos interesados en la estabilidad de La familia,
en ‘las tendencias de su desarrollo y en las formas en que pue
da ser protegida o fomentada debemos fijarnos en los casos de
quiebra efectiva del matrimonio --como Yo hemos venido reite-
rando a Jo largo de este capftulo-- mds que en Jas sentencias
de divorcio. No es e! divercio, sino l'a quiebra del matrimo-
nio ‘1o que perjudica a los hijos. nuestra afirmacidn se va --

~confirmada por la experiencia de que los nifos en malos matri
Vﬁonios suelen recibir graves dafios; por el contraric, el di--

vorcio puede aparecer como una mejora de su situacidn.

Generalmente se ha propuesto dificultar el divorcie - «
cuando se tienen hijos. Esto parece razonable a primera vis-
ta. Sin embargo, existe una experiencia bien fundada gque - -
aflrha que los hijos de matrimonios no felices o fracasados -
reciben los mismos dafos que puedan experimentar eventualmen-
te ios hijos de matrimonios divorciados. Aquf, el matrimonio
fracasado es el'problemﬁtico, en guanto que es el dmbito edu-~
cgtivo negativo y no el divorcio como tal. Existen cascs en-
qhe se plantea el divorcio en atencidin a log hijoz, resu

..da.que Estos-en parte logran mds tarde muy bien-el equtlisrie
{especialmente si en el momento del divorcio eran muy jéve- -
nes); una vez. superado o] perfodo desagradable de transicidn

de los enfrentamientos entre los padres.

Ningdn matrimcnio deberia conservarse “por el -bien de -

los hijos". Dafos verdaderamente graves se han inflingido a
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nifivs ¢ causa de las. decisiones: falsamente altruistas de pa--

dres que han decidido seguir juntos "por el bien de sus hijos"

También existen mensajes de cardcter mds subliminal, -
que ‘sueltan los padres a sus hijos cuando, por ejemplo, les -

dicen que "...0jal§ que sus vidas {1a de los hijos) valgan la

'penarel martirio {de los padres)*.

Las parejas suelen confundir -1a causa con el efecto, -
las ‘elecciones con sus consecuencias, cuando se enfrentan-al

divofcio y:23 s5us hijos.

ta gl T 4w tensar hiios es yna cosa.  Debe ser una -

,decjsiﬁn‘mutua, basada en el deseo de crear, amar, criar -y --

cutdar & alguien.  La consecuentia de tener hijos no es la de
que - -Ya pareja nunta se decida a divorciarse, La cuestifn es

siﬁp]emente otre. Una pareja puede divorciarse. Una pareja

. que tenga hijos, también puede divorciarse. Tener hijos no -

excluye a priori poder divorciarse. Los hijos no son und ex-

cuse para poder divorciarse.

Cun .esto no quiero decir que los hijos de padres que se

divorcian no sufran efectos secundarios nocivos. Los sufren.

Se.van . a ver afectados por tas decisioncs tomadas por sus pa-

dres y necesitarin ayuda y asistencia pare poder comprender 'y
hacer frente a las consecuencias que acarreen esas decisiones.
Pero, desde auesiro punto de vista creemos que no deban de P2

gar un precic cmocional por la infelicidad de sus padres o --
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poT su indecisifn. Ko deben ser criados en yn ambiente en -
el que sqs,padres se toleran o se aguaatan, o en el que pe-
lean y 'se insultan, o donde no se da muestra de afecfo algu-
no o cuando se da no es mds que una exhibicifn deshonesta --
que se hace frente a familiares y amigos para que &stos la -
vean. Tampoco deben de ser criados en una atmésfera en la -
que la infelicidad y la desilusidn sean los modelos .de con-

ducta predominantes gue imitar.

preemos que de fgual feorma que los nifos no deben ser -
utilizados para mantener vivo un matrimonio fracasado, tampg
co deben.utilizarse como parte de una batalla feroz contra -
el clnyuge durante el proceso de unm divorcio. “...Podrds sa
1irte con la tuya (con el divorcio), pero te juro que nunca
volverds a ver a los nifios". Estas son palabras lamentable-
mente familiares y vengativas, siendo lo mds grave el que el
cfnyuge que profiere 12 amenaza gereralmente se prepcupa muy
poco de los hijos. Otra frase muy usada en estos cases, - -
“..: Si quieres el divorcio, vas a tenar que pagar caro- por
81", “'La misma vengatividad disfrazada bajo les ropajes de -

lo-que resulta mds conveniente para los hijos.

’ﬁLOS'badres madurgs nunca ‘deberian involucrar-a’sus hijos
en'su infelicidad conyugal. Los ainos sufrirdn sin lugar --
"2 dudas ‘las ramificaciones de dicha infelicidad. 'Pero —gue
remos ser reiterativos en este punto- tampoco debe utilizdr

selos como armas en la batalla. Cuando una pareja decide -~
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honesta y mutuamente que los problemas existen y que su soly
cifn estd en el divorcio y hacia &l se encaminan, creemos --
que lo ideal seria convocar una reunifn familiar, én ~ta que
estuvieran presentes todos los miembros, grandes y chicos. =~
Aunque un bébé no pueda comprender, tiene que formar parte -
de 12 atmésfera emocional y sentir gque se cuida de é1 a pe-
sar de las diferencias existentes, que forma parte  del tode

y que no resulta excluide.

Es esencial que ambos padres informen a todos sus hiios
al mismo tiempo. Ademds dé asegurarles que para ellos tienen
importancia, 8sto evita que se produzca la tendencia a iden-
tificar a uno de los padres {por lo general al gue informa),
como el “"bueno" y al otro {el gue no se comunica}), como el -

“malo”.

Creemos firmemente, gque cuanto mayor sea la honestidad
de les padres a la hora de estudiar y resolver el problema -
de los hijos tras el divorcio, menos negativo serd el efecto
sobre &stos. CLuanto mds realistamente comprenda la pareja -

srovabitidades helbira Ge que e Ty

¢ conviertz en ura batalls tan negativa

como lo seria una batalla para conseguir el divorcio.

£l prejuicio mds extendido es sin duda el de que en la

nistoria de la sociedad humana el divorcio: @2) aparece rara

vez, y b} se reduce a uyn fenfmano de masas, siendo especial-




mente propio de las modernas sociedades industriales.  Ambas

afirmaciones las consideramos falsas, a continuacidn aducirg

mos nuestras razonas:

Apenas se ha dado jamds en el pasado y en el presente -
una sociedad sin divorcio o sin -equivalente funcional. Sin -
embarga, hay que sostener también gque en aigunas sociedades
es mds frecuente gue en otras. Por ejempleo, el divorcio era

daments nitriarcales de

cas1 1mposibie en Jus pyueblcs
ta antigiiedad, en los que existia sobre todo como "repudio¥.
También era desacostumbrado entre los antiguos chinos e hin-'
ddes. E} cristianismo adoptd de las culturas patriarcales -
ta teorfa de la indisolubilidad del matrimonio. Pero inclu-
so en las culturas cristianas transcurrié mucho tiempo {has-
ta aproximadamente el afo 1000) hasta que se impuso 1z prohi
bicifn del divorcio, existiendo despuds como antes numerosas
salidas, tales como la anulacidn o especialmente las separa-

ciones informales.

Naturalmente, que esfoy convencido dq que los divorcios
de los pueblos primitivos 'y los de los modernos americanos y
europecs son diferentes. Paro son comparables si se pone el
acento en la quiebra del matrimonio, dejando un poco 31 mar-

gen el aspecto legal ge ia cuestidn.

b) E1 divarcio o sus equivalentes no s3lo has existido

por dondequiera, sino que eventualmente han sido tembién fe-
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némenos masivos.. Esto es aplicabie tanto a las culturas pri

mitivas como:a las desarrol!adas.

'Las descripciones antiguas y rec1entes de Afr1ca mues-
tran-que-alrededor de un 60% de las arr\canos prtmxtivos tie

nén.cifras de divorcio superiores a los Estados-Un1QOs“L 72

El divorcio o sus equivalentes es posible en cualquier
tiempo y lugar, pero é€sto no quiere decir que sea especiai--

‘mente fomentado, porque ciertamente crea problemas.

4.3.1 pafses con tasas elevadas de divorcio:

Los Estados Unidos han tenido 1a tasa de divorcio mds -
alta entre los pafses de occidente, sin embargo el pasado 31
de encro de 1934 el Centro Nacional de Estadisticas Demogrd-
-ficas informd que el ndmero de divorcios en 1982 fue menor -
al de 1981, lo que ocurre por primera vez en los Glitimos 20
afios. En 1982, se divorciaron 1.18 miltlones de parejas en -
contraste con 1.21 millones en 1981, y 1.19 en 198D, informé
el Centro. Llas cif;as fueron comparadas con 845.000 divor--
rinse en 1972, v $13.000 en 1962. £En 1981 la tasa de divor--
cios fue de 5.3 por mil habitantes nivel similar -de 1979 y

representa el miximo histérico.

Es interesante observar como en el pasado algunos pafses

72, Radeliffe Alfred R,, Brown y Darvy L. forde. Sistémasbafricanqs—
de matrimonio, london, 1950,
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han tenido tasas mds altas gue los Estados Unidos; por ejem-
plo, Israel (1935-1944), €gipto (1935-1954), Jap6n (1887-1919),
Argelia (1887-1940)}. Quizd convenga examinar alguno de estos
casos para entender mejor la relacibn entre el divorcio y el

sistema familiar, hemos escogido el caso de Japon:

Es muy probable que nosotros los occidentales pensemos
que Japén tiene una sociedad estable. Por 1o tento, resulta
muy interesante decir que en 1887 habia 320 divorcios por ca
da 1,000 matrimonios y que este nivel de inestabilidad mari-
tal continud hasta fines del decenio de 1890, cuando se hi-

‘cieron ciertos cambios a 13 ley matrimonial.

En realidad, -apenas en los afios veintes empezd a caer -
Ta ‘tasa de divorcio por debajo del nivel norteamericano; la
tasa actual es considerablemente menor, Pero no hay pruebas
que‘sugieran que el alto grado de inestabilidad marital del
pasado haya minado de manera alguna la estructura social ja-

ponesa.

Lo decisivo es que las. cifras de divorcios eran esen- -
cialmente superiores-a las mds altas alcanzadas jamis en.los

€slados Unidos, y-es0 en un-pals donde vi antiguo tipo de f

milia estaba agn.pricticamente intacto.
Aungque ja 1ég§§laciﬁh japonesa-actual en materia de di-
vorcidv(de~lcd7) fija como forma normal el divorcio pormutuo

consentimiento, ‘las.cifras son muy bajas. En este caso, . se
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pone de manifiesto que se puede conciliar una alta estabili-

dad de la familia con una alta frecuencia de divorcios.

Consideramos importante plantear algunas interrogantes
al supuesto crecimiento del nimero de divorcios. ¢(Cudl es -
su valor indicativo? éPuede afirmarse gque han aumentadc 1los
matrimonios fracasados? ¢0 soiamente que ha aumentado el ni-
mero de miembros de matrimonios fracasados que se han decidi
do a legalizar una separacibn ya existente de hecho?. Hadria
que preguntarse si se trata de un aumento del fenbmeno social
Ge Ja yuiebre uel matrimonio o, por ej contrario, de un aumen
to del fendmenos juridico de los procesos de divorcio. Muchas
veces suponemos que con 13 complicacidn de las condicionzs. -
de vida en los modernos sistemas econémicos también hayan --
aumentado Tos fracasos matrimonieles, pero ne es muy seguro.
Al menos no se puede deducir de las estadisticas existentes,-
gn-la medida er que se distinga entre divorcio y quiebra ma-

trimonial.

De cara a lo expueste hasta agui se vuelven cada vez me
nos fiables los datos estadisticos de que disponemos. Si 02’
sarvamos .en sus.grandes.rasgos las és{adfsticas de.los -paises -
que cuentan cdn divercio, se puede afirmar que las cifras de
divorcio, tanto absolutas como relativas (por ejemplo, en re
lacifn con los matrimonios coentrafdos o con la cifra de po-

blacidn), la tendercia generalmente va en aumento.
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Nosotros interpretamos este hecno en el sentido, de que
son hoy mds las personas que confiesan que su matrimonio = ha
fracasado, porque, por ejemplo, no tisnen ya que temer. ningiin

estigma social, si legalizan este fracaso.

Desde nuestro muy particular punto de vista, las esta--
disticas no nos proporcionan informacidn alguna acerca de la

nroliferacifn de las quiebras matrimeniales de hecno.

"Sin-embargo, tembién afirmamos, que s6lo una considera-
cifn mis diferenciada de ias tendencias estadisticas de diver
cio, y por supuesto sobre una base comparativa, permite  jin-

terpretar_las sutiles oscilaciones de los divorcios.

Creemos- que las estadisticas deben interpretarse con my
cha cautela., Estd muy generalizada la nocidn de que si el -
divorcio no fuera tan aceptable o tan f&cilmente obtenible -
hoy, los matrimonios no pasarian tantas dificultades. Para -
‘mucha gente, la aceptabilidad del divorcio es la causa de --
los males del matrimonjo., ESto nos parece muy JTdgico. Esta
mos plenamente convencidos de que los males del matrimonio -
nada tiene. que ver:.con.la validez del divorcio como eleccidn

de vida.

4.3.2 Cambios en las tasas de divorcio comg indicadores de

ntras camhies socciales.

Estos cambios .en ‘las tasas de divorcio en diversos pai-
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ses no {ndican de ninguna manera que estas: sociedades se es-
ten desorganizando; aportan un- indice’de cambio dentro del -
sistema familiar y un fndice-de cambio en la estructura . so-

cial mis amplia.

€n un periodo de gran cambioc en los respectivos ‘paneles
de} hombre y la mujer sc presenta inevitablemente una tensidn
considerable ‘en 1a intevaccidn diaria de esposos y esposas.
Es- muy probable que el amor sea el elemento gue cristaliza -
12 decisign de casarse {por lo menos as{ deberia de ser), --
tanto por el hecho en si{ como pov el ideal gue o wueve, y -
el supuesto que la vida matrimonial tiene la felicidad persg
nal como su objetivo ha llegado a aceptarse ampliamente, --
Combinadas con estos dos factores, las tensiones que se pre-
sentan entre marido y mujer significan que hoy en dfa los es
posos enfrentan mds conflicics que hace cien afios, y que - -
cuando surgen tales conflictos las personas consideran que -
no se ha Jogrado el objetivo primordial del matrimonio. Dado
que la {dnica emprese comin es ahora la familia misma, cuando
gsta no genera las satisfacciones personales esperadasno debe
sorprendernos gue la probabilidad deil divuercis co2 mavar aue

en otras épocas.

£1 aumento general de 12 tasa de divorcio en:Europa ..no
es pravocado por la influencia incidiosa de las "malas" cos-
tumbres norteamericanas, como ia Coca-Cola y la goma de inés-

car; estas presiones y estas pautas no son privativas de los
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fstados Unidos. Lo que oacurre, mds bien, es gue los Estados
Unidos se encuentran a la vanguerdia de un procesc Ggue se es
td volviendo mundial. Los paises europeos le van a la zaga
sdlo en tiempo, ya gque atraviesan por fases similares. {os -
mismos procesos se han presentado también en China comunista,

Japén y algunas partes de Africa.

En América Latina la situzcifn es la siguiente: un esty

dio comparative plobal sobre el divorcio en América Latina,-

sefala. fa frecuencia como mucha mayor en las zonas urbanas -
que an l2s ryrales. Esto se debe a factores socioculturaies
que influyen podercsamente en 13 estructura ramiiiar ool cam
po: las tradiciones, las creencias religiosas, la continui--
dad social y la desconfianza en la Jey d¢e la ciudad central,
son patentes., Podemos afirmar que la familia legalmente --
constituida es més estable en el campo; pero insistiremos en
Ta palabra legalmente, porque !ss zue conviver eran bastante
mis que en la ciudad. En el sector urbano, ls femilia moder
na no tiene la misma estabilidad y cohesifn gque la fapilia -
ﬁue 1lamamos patriarcal, mds propia de las zonas rurales, ¥y
‘.aue se basaba en 12 autoridad indiscutible del padre de fami
“Y{ai asT, la disolucién de Va pare)a parececs = muchade esta

_gente como algo inconcebible.

4.3.3 El problema socioldgice el Derecho de Familia .y .su -

.relacidn con el divorcio:

Desde un punto de vista general, el prnblemabsociolégi-
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co en el derecho de familia se plantea la cuestifn relativa
a mantenér la cohesibn doméstica, es decir, lograr una soli
daridad eétrecha en las relaciones familiares, segdn las --
costumbres, las condiciones de cada pueblo, sus ideas mora-
yle; y religiosas; debe ser por consiguiente, el derecho fa-
miliar, la expresidn mis correcta desde el punto de vista -

de .la' técnica juridica, de la solidaridad doméstica.

El derecho familiar viene a ser una manifestacién con--
creta de la finalidad general de tode deracha, quc &3 loyrar

interdepaendencia humana,

Arbrimera vista pareceria que el divorcio confradice --
las finalidades que persigue el derecho familiar, porgue en
lugar de ser una institucidn de solidaridad, es un medio de
desunidn; en Jugar de mantener-la cohesidn de 'la Famiiia, --
viene a romper el vinculo matrimonial y, por consiguiente --

a destruir el hogar.

Si juzgamos el divorcio desde un bunto superficial, con
templando s6lo la apariencia, evidentemente es una fngtity .
cidn que tal parece que contradice los-fines del derecho de
familtia; pero no hay que'olvidar que en nuestro derechd se -
le presenta, ya sea como 3ancidn o como remedio ante ios ca-
S0S en que ya se‘ha roto toda solidaridad familiar. Como he
mos venids r&iterando, creemos que el divorcioc ng es la cau-

sa que motiva el rompimiento de las relaciones conyugales, -
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fue“el he

sino que por-el ‘contrario, es el efectoi 'La cgbs‘
cho inmoral, el delictuoso, el éontéarib“aiﬁa:?fdﬁ matrimos
nial,.que imposibilité la vida en comin. El dfvbﬁcio, no -es
sino el medio jurfdico de legalizar una-.situacién qﬁe. ya-se
produjo; y no es, como indebidamente se le hﬁ criticado, el
medio que fomenta la desunién de la familia. Como eﬁvtodos
tos problemas jurfdicos, puede haber un abuso del derecho y
existe, evidentgmente el abuso del divorcio; y entonces, en
lugar de presentarse como un efecto real de una situacién --
que desde el punto de vista de las relaciones maritales, ya

es irreconciliable, sf puede crear 0o proveocar una desunién,-

€1 problema socio-jurfdico del.divorcio se presenta a -
discusifn, considerando la cuestién desde el punto de vista
mds humano, en el sentido de cudles deben ser los motivos --
que en la ley se consideran como causas justific;dasde divor
cio; porque la resolucidn judicial que declare la disolucidr
del vifnculo, debe ser pronunciada en- el caso en que de hecho

el estado matrimonial ya ha desaparecido entre los cdnyuges.

La puoetisn oo do

concienzuda, dec gue efectivamente ya na existe entre loc es-
posos que pretenden divorciarse, la situacién socio familiar
de un verdadero matrimonio. Ho puede pensarse que en este -

caso, la sociedad tenga interfs en mantener el vinculo juridico.



€n contraste con la teoria juridica, la guiebra del ma-
trimonio en las sociedades induystriales avanzadas constituye
para la Sociologie una realidad en si misma. Debemos ser --
conscientes de que las relaciones entre los céryuges 1o pue-
den ser nunca alcanzadas por la ley; la dasavenencia matrimg
nial presenta aspectos esencialmente infornales que no pue-
den ser resueltes por las medidas juridicas, por muy refina-
das que éstas sean. Por otro lado, el socidlogo debe recong
cer 1a importante funcién del procedimiento juridico, espe--
cialmente en relacidn a las decisiones sobre derechos y obli

gaciones de los cdnyuges que se divorcian,

El concepto de separacidn da al divorcio toda su dimen-
sidén humana, pone incluso mds de relieve el desgarro quz im-
plica el términc del matrimenio iniciado en el amor. Es cier
to que el orden juridico no puede fundamentarse en las varia
ciones de los efectos humanos, pero no puede tampoco ignorar

sus resultados prdcticos.

El matrimonio, que es el amor hecho institucidn, desapa
rece cuando sa diluye el amor. UDe nada sirve lamentarse de
1a volubilidad de} corazén humano. Tampoco . es Gtil emplear

€3 suLiaius para intentdr educer a 1os hombres. E} -

Berechs no puede tener ideales, sino que deberfa limitarse @
ordenar del mejor mado posible el complejo universo de las -

relaciones de los hombres entre si.

Cuands éntre 105 espusus desaparece ia conviccidn de —-
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que el matrimonio es el medio natural de integracidn del in-
dividuo-y la sociedad, Yas causas de Ja:diselucifn de la fa-
milia no se encuentran en la institucidn del divorcio, ni en
el desajuste de los elementos del grupo familiar, sino gque -
el germen destructivo, se encuentra en factores de otra indg
te, de cardcter social, politico y econdmice, gue han frastg

cado los .valores éticos en la formacidn de} individuo.

4.4 = UNA-PROBLEMATICA DENTRO DE-LA MORAL CbNVENCIONAL.

"En este punto nos referiremos al problema &tico del De-
reého familiar el cual.es de mucha trascendencia desde el -.
puﬁtb de vista valorativo; el probTema ético se enfrenta a -
esta cuestifn: si Derecho y moral son sistemas normativos in
dependientes, de tal manera que regutan la conducta humana -
¢on técnicas diversas, iserd posible mantener esta indepen--
dencia entre Derecho y moral en la organizacifn juridica de
la familia? o es quizd 1a rama del Darecho en donde el sis-
tema juridico debe ser un “miximun &tico™ y no un "minimun -

ético®?,

- Creemos-que es’evidente que- el Dereche famitiar repre--
senta dentro.gerlas ramas del Derecho, el “"miximun ético™; -
“gste se-realizaial canvertir gran animaro de-principios mora-
les; en jurfdicos. En el arden familiar se aceptan indiscu-
tiblemente iu§'principios éticos para las reléciones canyuga

les, parentales en.general 'y paternofiliales especialmente;
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pero la técnica dei Derccho familiar tiene que ser, como la
téenica de cualquier Perecho la imposicién coactiva, tendrd
que imponerse el cumplimiento de las normas familiares, in-
dependientemente de que correspondan o no a los dekeres de
conciencia o a los principios y convicciones del sujeto; -~
entonces, con un contenido saturado en grado mdximo de mo-
ral, de ética, se impone s»u cumplimiento a través éel dnico
procedimiento que conoce ¢l Derecho, gue e@s el procedimien-

to coactivo.

Relacionaremos vl problema érice dcl Derecho-familiar

con el caso especffico del divorcio, partiendo de que el De

recho familiar representa un Tal parece que
el divorcio implica una solucidn contraria a los principios
‘mbralcs; es as{ como generalmente se le ha considerado. -~
Sc ha pensado que ¢l divorcio fomenta la inmoralidad de las
relaciones familiares y que viene a constituir un principio
de disclucifin de la familia misma, para despufis motivar la

corrupcidn de los hijos. Ya en este trabajo consideramos -~
asta cuestidn, Yy creemos que se trata de perjucioes gue lo ~
Gnico que han hecho es lastrar la investigaci6n sobre este

tema.

“8i"tomamos en.cuenta las finalidaldcs mismas del matri-
monio, creemos que desde el punto de vista moral sf“se jus-

tifica el divorcio, m8ximo cuando existen causas graves.

Si el matrimonio debe ser protegido y mantenido por: el
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Derecho en funcidén de sus fines, de acuer&o cen esa comuni--
dad espiritual gque ‘necesariamente deberd.realizarse pare lo-
g?ar 1o que constituye el estado matrimonial, es decir, wuna
forma de vida en la que exista absoluta comprensidn, y gue -
pueda servir de base para la familia misma; si &sto es el ma
trimonio, evidentemente que serd inmoral mantener una unidn
que sélo formalmente se produjo por 1a voluntad coincidente
de los cényuges ante el Oficial del Registroc Civil; ya gue -
no cumple.con Ja finalidad fundamental y gue en lugar deexis
tir esa comunidn espiritual entre los clayuges, existe un Hg
533rads ¢ontinug, un esladu que servird age base, en el supues
to de que hubiera hijos, para provocarse desdicha, ante la -

discordia continua de sus padres.

La ley toma en cuenta un concepto moral para la disolu-
cién del vinculo matrimonial. Evidentemente gue desde el --
punto de vista de una ética que no estd sometida a prejui- -
cios, -nos deberd aconsejar que la solucidn correcta, la soly

“cién'moral; es la disolucién de ese vinculo, que lo dnico --
que fomenta es la desdicha de dos seres, pues aqui el divor-
cio es una medida necesaria para evitar inmoralidades de ma-
yor-alcance o para detener .ub torrente de inmmoralidades -que

de 0tra manera el Derecho estaria permitiendo.
No'es el ‘divorcio el que destruye la institucién del ma
trimonio, sino lavmala;vidi de ‘los esposos, siendo el divor-

cio el que pone fin.a éstal -Si ya no puede realizarse la --
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finalidad fundamental del watrimonio que implice una verdade
ra gomunidad de idecas, principius, sentimientos e ideales, -
evidentemente gque ¢l divorcio en estas condiciornes viene a -

desunir lo que jamds debid unirse.

Marcel Planiol hace 1as siguientes reflexiones en torno

"

a este punto: “... (Debe 3dmitirse el divorcio y por qué ra-
zones?. L1 matrimoniv se contrae para toda ia vida; 10s es~
Pposos s¢ comprometen en und unibn perpetua; pers quien dice
perpetuidad no dice necesariamente indisolubiiidaed. La unién
del hombre y de Y2 mujer, yue¢ daberfz de cer una causa de =-
paz y concordia, una garantis de moralidad, no realiza a ve-
wes Sy tin. o Le vida camin lleq2 a2 ser imposible, se rompe,-
o bten, si continGa, el hogar se convierte en un foco de dis
gustas. Es un mal que resulta de las pasiones y debilieades
hymanas. Se trata de una situacifn de hecho gque el legisla-

dor necesariamente debe tomar en consideracién...”. 73

Hemos considerado conveniente incluir en el presente --

N
apartado algunas reflexiones sobre 1a moral convencional, -
pues peasamos que el divorcie, 2l -planteirsenos come una pro
blemStica €tica, involucra conceptos que se han venido mane-

jando dentro del campo de la moral.

“Sistemas tradicionales de creencias.y..¢ddigos, en u@ -

73.  ¥illegas Rojas Rafacl. Op. Cit., pp.‘584 a 587.
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tiempo vivos, pesan ahora como caddveres en las mentes; ‘ya -
'
no responden a la realidad ni promueven Ja vida, sdlo coar--
tan, engendran temor. E1 hombre nuevo surgird cuando. pueda
“desarrollar las capacidades reales que esas caducas doctrinas
le niegan. El hombre nuevo serd un hombre libre, libre de -
toda convencidn, de tode prejuicio, libre de las ilusiones -
que €1 mismo se habfa construido., Hombre libre es el gue --
sea:capaz de ver la realidad que encubren esas ilusiones men

tales y esté dispuesto a aceptarla plenamente”. 74

Creemos que no serfa recomendable Vibrarse de los siste
‘mas &ticos opresivos para construir otros en su lugar que, -
mésiiarde, resultaria igualmente aprisionante. Consideramos
que la moral no es una ciencia. Sus enunciados no pueden --
pretender una validez semejante a la de proposiciones verifi
cables experimentalmente. La moral da expresiGn a las con-
IQicciones y emociones vitales que son mds importantes para -

Ta persona.

A nuestro juicio,:la autéhtica moral no debe erigir dog
trinas dogmiticas que inevitablemente cumplen una funcién re

: presivadh ‘por el’ contrdrao. Tiberar del miede y dé

tido de cu1pa que acompanan a cuaTqu\cr et1ca 3a~orx~nr1:,

favoreqe; los 1mpu1;os naturales hacia ‘la felicidad y el bien.

rand Russell. " ‘Huevas’ Esperanzes para cambiar el Hundo. Allen
and Umwin, Londres. 1951,7p. 14. :
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Todas las reglas morales tienen que ser probadas exami-

nando si realizan los fines deseados. Digo los fines que dg

seamos, no los fines que debemos desear,

tas ideas que acabo de expresar. no nacén dé una especu-
lacifn solamente intelectual. Siento qbe tignenvsu fuente -
en experiencias concretas a las que puede aé;eder el” hombre
que venza el temor de ser libre. bomo todo ideal personal -
=de 'vida,-son objeto de una convicciﬁn vital, antes que de --

- una:éér;idumbre‘teﬁrica.

<~ .tas doctrinas &ticas son creaciones sociales que inten-

tan regir la conducta del individuo para lograr objetivos . -

que-la mayor parte de las veces lo rebasan.

"ta finalidad de un c6digo moral... es hacer que el . in-

terds de la comunidad pese sobre el individuo™. 75

Los datos fundamentales &ticos son sentimientos y.emo--

ciones. Un juicio &tico no declara un hecho; declara, aunque

muchas veces en forma disfrazada, alguna esperanza o temor,-

)
algin deseo o aversidn, algidn amor u odio.

La 8tica estd iigyada a 2 vida, no como un proceso fisi
co que ha de ser estudiado por el bioquimico, sino como for-

mada por felicidad e infelicidad, esperanza y miedo y los --

75. Bertrand Russel. Sociedad humana en &tica y polftica. Allen and -
Unwin, Londres, 1954, p. 271.

g
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demis pares afines de opuestos que nos -hacen preferir una --

clase de mundo a otra.

‘Uina cosa es buena, segdn utilice el término, cuando es
valorada por si misma y no solamente por sus efectos. Cuan-
de tenemos que decidir que cierto estado de cosas exista o -
no, tenemos, desde luego, que tomar en cuenta sus efectos. -
Pero el estado de cosas, de 1a misma manera gue cada uno dé&
sus efectos, tiene una calidad intrinseca que nos inclina --
a aceptario o rechazarlo segin sea el case. Es esta cuaiidad
intrinseca lo que yo 1lamo bueno, si nos inclina a la azceptz

cién, 'y maio si nos inclina 2l recnezu.

Un principio &tico puede ser juzgado por la clase de --=
emocifn que motiva su aceptaci6én. (on esta piedra de togue
se advertir§ que muchos principios generalmente reconocidos

no son tan respetables como parecen.

Un examen sincero mostrarad frecuentemente que, sea o no
valedero é1 principio, lo que hace que los hombres se aferren
a 8Y es que significa una salida para algin sentimiento no -
muj néb\é. Si. después de examinarnos a nosotros mismos, ve-

_mgs;ﬁQérg;'un!;en:1m1ento 451 15 gus nct hace aferrarnos. a -
a1guﬁé méxima ﬁora\, tengmos  ya una razén suficiente p?r;:--

una revisién de nuestras convicciones en el asunto.

En la circunstancia de que la ética supersticiosa brote

con tanta f recuéncia de esas fuentes poco Timpias 1g hace --



qué'vélga la bena'combatirla. aceptar Unicamente 1as naromas
moyale; que tengan probalilidades de fomentar 1a felicidad =
general y rechazar todas aquellas que nos atraen sSlo por el
heého'de e} rechazarlas nos enfrenta a situaciones incémodas,
comop 1o es el enfrentarse a un divorcio con todas sus conse-

cuencias,

Kumerosos seres toman, en nombre de lo que ellos consi
deran como imperativos de sy propia verdad perscnal, oriente
_ciones que no cuadran con 15 norma. No niegan la ley wmoral
como- auténtica exﬁresién de valores, . Pero les parece, en --
conciencia, que ellos son llamados, en-tal caso, & seguir --
otro camino.
Ko pueden dejarse destruir. Desean vivir —y también permitir
gue los otros vivan— 'y creen n6 poder hacerlo m&s que s$i - -
adoptan una solucifn que se sale del cuadrd de la moral con-
vencional, Ciertamente, no todo es limpio y puro en 12 eleg
¢cifin; muchos de ellos lo perciben suficientemente. Pero ésto
no {mpide que, a pesar de la parte de ambigiiedades inheren--
tes a toda aﬁciﬁn'humana, opten por una solucién que les pa-

rece la mds viable.

£1 mediv ami i
és£$ :oma'de respnniab! idad;ren acmbre de 1e'regla morzl {y
social). €1 escollo que ha de evitarse, cuando uno llega a
divergir de 1a moral cenvencional, es el de rechazar a ésta

declardndola inadaptada e invilida. Hay que aprender a - -



situarse en relacin 3 la ley, en la comprensifn y <} respete
del mensaje que ta misma contiene, Pero 1z ley moral nofcon

trifke hasta el punto de dictar a cada uno su comportamiento -
preciso, y la conciencia no es 1a simple ejecutors de una 11

nea de conducta determinada enteramente por la regla moral.

Muy frecuentemente se prohiben las conductas marginales
en nombre del escindalec gue conviene evitar, KNos encontramos
con 13 prohibicitn de adoprar la actitud percibida en concien

cta ‘como buena, a fin de no herir a los demds.

Asf, el riesgo del escéndale ies razfn suficiente para -
no-ser uno.mismo?, No se puede neéer la importencia que merg
ce ia atencifn a Jas vepercusiones en terceros. Pero erigir
en. criterio Glitimo de conducta el nro suscitar la sorpress o -
turbacién de otros es, a fin de cuentas, suprimir toda respon

sabilidad personal, en los demd8s y en s{ mismo.

Cartar asY, i¢no es buscar 13 obtencidn de un resvitado -
bueno a través de un acto defectuosa?. Porque se trata, en -
realidad, de pedir a alquien que —a fin de no provocar el m2
lestar an otros— elija una conducta que considera como menos
buena para si. E1 escdndalp a evitar no puede ser (mids bien,
no deberfa ser) la razén determinante de ua acto. Si determi
nada actitud es buena {tentendc ¢n <uenta todos los elementos,
incluso las repercusiones sobre terceros}; aunque resulte tur

badora para algunos, hay que preferirla a cualquier atra cosa
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menos juiciosa, pero que-no constituird problema.para ‘nadie.

"La apelacién T‘espﬁpdalb desplaza el problema: lo que

debe analizafse'éi‘ ‘véfo}'dé una actitud Y mis que de --

evitar !a extraﬁeza, : que mporta es ayudar a los seres, -
por.una parte y- no Juzgar- y por otra, a no sentirse desqui-
ciados:pof'la, )

ces ‘de  asumir ..

que ocupa, en: nuestraNétxca. Ta nlberLad respan:auxixﬂad. -

LEs posfblé e ismo. con su bisqueda 'y encam1nam1ento

personales “interior-de 1a:comunidad en la que nos"toch

fvjvir?.
Sohfpre :tas:cuyé respuesta nos incumbe a cada uno de noso-
tros-afrantars. 78

Fred y Foster op1nan que “...el hombre moderneo se distin

'gue de las generaciones pasadas en que ha adquirido un dere-

n 77

cho moral para buscar la felicidad conyugal “pero esta

.felicidad se ve amenazada por todos los traumatismos, tensig

nes 'y circunstancias de la vida moderna que se combinan para

76. P, de Locht, segiin cita de Jean Bernhard. Divorcio e Indisolubili
dad del matrimonio. &d. Herder, Barcelona, 1974, pp. 176 2 179.

?7. Doris &, Freed y Henry H. Foster. Divorcio al estilo americano. -
Anales de la Academia de Ciencias Politicas y Sociaies. 383, Majyc,
1969, pp. 84 a 88.



atacar la calidad de la vida afectiva", 8

4,5 UNA PROBLEMATICA RELIGIOSA.

La sola perspectiva a abrir‘uné brecha, por delgada que
sea, en el bloque sin fallo (teﬁf{camente de l1a indisolubili
dad absoluta, suscita el esc&ndq]o; puesto que parece que la
estabilidad de todos los matrimonios:'va a verse en peligro y

a encontrarse amenazada.-

Es importante f'm'x'nfs"la“‘L ajpregﬁhta'de'sj 1a Iglesia lig

ga con mayor &xito qce'fés~dem8§{a'tnnstruir parejas realmen-

te unidas. Y, si éste ljega aser.el caso, ihay que ignorar
no obstante las situaciones de fracaso, muy frecuentemente =

irremediables?.

Al rehusar reconocer que ya no existe unidad aiguna - -
entre los cBnyuges, éno vive acaso la Iglesia en ta ilusidn
de una indisnlubilidad indefectible, sin llegar a aceptar la

realidad vivida?.

Se dird que admitido el fracaso, se impulsard a otros a
llegar demasiadc aprisa a la conclusidn de que su unidad no
puede realizarse, y que asf muchas dificultades se terminardnp
con la ruptura cuando hubieran podido ser Unicamente crisis

de crecimiento. Esta prudencia de la {glesia es importante.

78. Ibidem.
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Sin embargo, serfa inexacto pensar que los c6nyﬁges siénten
tantas tentaciones de deshacer su unién; eso serfa olvidar -
" culnto, salvo excepciones. (que ningln legislador podri real-
mente contener), aprecian los seres su amor y c&mo deseSn in
tensamiente acertarlo. Serfa ignorar que la ruptura-es-siem
pre una prueba dura, que se dgseaETa evitar a cﬁa]quier pre<

cio.

Y si algunos IIEgan al fracaso ir remed1ab1e, éste es,. =
en la mayoria de” 1os casos. e1 finals de ‘un 1argo sufr1m1ento'

y Ya raaccifnide uncs seres que intentan ‘sobrevivir.

"No-son: precisamente las reglas y las prohibiciones las
que dan testimonio, sino lo vivido. El1 testimonio de los --
buenos matrimonios habiard al mundo en la medida en que la -
Iglesia acepte el riesgo de la libertad (y ponga en accifn -
cuanto lc sea posible para educar esa libertad)., Aceptar --
este riesgo es creer que si la Tibertad da la posibilidad de
evadirse, es sobre todo una posibilidad de unidad mds inte--
rinr;zada. de una realizacién més personal y mds profundamen

te asumida" 78

La Iglesia al promover la indisolubilidad, la fidelidad
incondicional. Pero, &lo hace realmente porque rehusa reco-

nocer el fracaso y deja -que se desarrolle un abismo que crece
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entre Ya rigidez de un principio y la vivencia de las pare--
Jas?. Reconociende 1os fracasos, éno ayudarfa mejor 2 Tas -
personas a prestar atencifn 2 la realidad... y de ahf a pre~

venirse contra el posibie fracason?.

Podrd objetdrsenos que estas hipltesis son estériles -
e incluso nefastas: ... el Evangelio nos transmite un imperg "
tivo sin equivoco: "Lo gue Dios ha unido no 1o separe el hom
bre”. La lglesia no tiene el derecho de discutir el ménégjérV,L

de indisolubilidad, que es de origen divine...

En nombre de la revelacién, la [glesia institucional re

chaza todo debate sobre 1a indisolubilidad del matrimonio. .

Consideramos que es importante preguntarse si Jas refe-
rencias bIblicas son hasta este extremo evidentes; y si, en
funcidn de esta actitud no corremos el riesgo de proyectar -
sobre la Sagrada Escritura unas interpretaciones que justifi-
quen la intransigencia de algunas mentalidades. La pregunta

ha de ser formulada.

Creemos que es de mucha importancia un esludic cregéti~
co. Pero es necesario abordarlio sin apriorismos.y Esto se Yo
grard en la medida en que la Iglesia acepte el riesgo de 1a

Tibertad.
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4.5.1 tEs inmutable la doctrira canbnica actual de 1a indi-

solubjlidad del matrimonio . cristiana?

Desde efkpunto de vista de su contenido material, Tas -

normas canfnicas deberfan ser realistas y flexibles.

"La verdad del Dereche de 12 iglesia reside en su efi-
ciencia y no en-sus apariencias de construccifn juridica, --

:qps:rééta y. lo-mis perfecta posible”. a0

HETERE 5 2% 1a igiesia que Se 11mitara a presens
tar un ideal pricticamente irrealizable (a2l menos en.numerp-
Vrsas'situaciones). un Derecho Candnico desligado de las reali
dades de 1a vida de) cristiano, no tendria razbn de ser en -

una Igliesia gue quiere estar presente en el mundo.

£n numerosos puntos, el Perecho sacramental -actyal rece
sita una completa renovacifin y en este campo-al nuevo CGdigo
de ‘Derecho Candnico no constituye mds que un punto de parti-
da. Durante varios decenios, sin duda, el nuevo Derecho Ca-
ndénico no podrd ser mds que "...el derecho en mutacidn... de

una Tglesiz en nutacifin... en un mundo.de mutaciéns .oty 81

Todo matrimonio entre cristianos, consumado, es intrin-
secamente indisoiuble; no puede ser disuelto por ta sola vo-

luntad de los esposos.  Unicamente el matrimonio sacramental

80. Jean Bernhard, Op. Cit., pp. 62 a 65
81.. Ibidem.



168

consumado {se-llama consumado el matrimon{a. en el seﬁtido =
canSnico actual del t&rmino, cuande ha tenido lugar entre los.
esposos la-cSpula carnal) se considera como gbsolutaﬁehte'ig
disoluble (intrfnseca y extrfnsecamente). En otros término$
1a Iglesia se considera con poder para anular, por una éausa L

Justificada, el matrimonio no consumado.

{Puede estar sujeia a revisiin 13 doctrinz

tual sobre la indisolubilidad del matrimonio?

Contrariamente 2 lo que se podria esperar,.diversos ca-
nonistas han dado recientemente respuesta afirmativa. ‘a. esta.

pregunta.

£l Gitimo ensayo, que ademds viene a reactu;liiar>ei .-
problema, es la Conferencia dada por el Padre Gerhartz, Pro-
fesor de 1a Facuitad de Teologfa "Sankt Georg", de Franckfort
del Main, en el coloquio de Estrasburgo dedicado al vinculo
indi

conyugal. vUistinguiende enlse

tal, reconocida como un mandamicnto moral de Derecho divino,

o

y la indisolubilidad jurfdica absoluta, el P. Gerhartz esti-
ma que Ya indisolubilidad juridica absoluta no se funda ni -
en 1z palabra de Jesls. ni en el Derecho Natural ni en 13 s
cramentalidad de) watrimonio, ni en el bien de los hijos: el
Gnico fundamento serfa el bien comin. Pertenece a la Iglesia,
opina Gerhartz, el determinar si, hdbida cuenta del bien co-

min de la comunidad eclesidstica, la indisolubilidad fundamental,



que -como mandamiento moral es de Derecho Divine, debe ser eri
gida en indisolubijidad jurfidica absoluta: se tratarfa, pues,
de una simple cuestifn de nechrn. EY P, Gerhartz afiade: la di
solucifn del vinculo matrimonial exigi}fa. ademds de la inter
venci6n de la Iglesia, que el matrimonio hubiera fracasado --

irrenediablemente.

Jean Bernhard, profesor de 1a Facultad de Teologia Catd-
lica de ia Universidad dg Estrachurgs, opina cue: los matrimo
nios absolutamente indisolublies son aguellos que han alcanza-

do “una cierta culminacién humana y cristiana®. 8z

Consideramos que no es posible sostener 1a indisolubili-
dad como un elemento esencial del! matrimonio. HNuestra afirma
cib6n tiene como base el siguiente razonamiento: si el matrimo
nio es una opcibn personal, basada en el amor y consiste en -
la entrega mutua en funcidn de crear un2 comunidad de vida --
plena; en el momentso en que cese el amor, o simplemente no se
pueda crear una comynidad de vida, por una serie de circuns--
tancias, es imposible consequir el fin del matrimonio, cumy -
es, 1a integracifn de las dos personas, y reatizar ¢} deseo -
de felicidad que subyace en el fondo de la unifn. Creemos --
que esa unidn carece de sentido, porque ya no se puede gonse-
gquir el fin y ademds, porgue no existe Ya posibhilidad de la -
integracién mutua, por no existir el motor impulsor de esa --

unién que es el amor,

827 Bernhard, J. Op. Cit.. p. 69.
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Cuando el matrimonio §e considera como una opcidn perso
nal y esta opcibén personal no s6lo alﬁanza el hecho de contraer
el matrimonioc, sino también la serie de .factores o elementos
que lo constituyen, l6gicamente quienes 3sf pensamos no pode
mos en ningln caso aceptar que por razones extrinsecas al --
mismo matrimonio y con destruccidn de los esposos, el matris

monic obiiga a Bstos a vivir juntos.

Es cierto que en muchos casos, cuando las personas -~ van
a contraer matrimonio, no piensan en el divorcio y, gquizds =
menos adn, si no existe 1a prohibicidn del divercic. Pero -
lo cierto es que si en 13 mente de estas personas subyace el
concepto del matrimonic como una opcibn personal, como fun-
cién del amor, es imposible aue al mismo tiempo no reine una
mentalidad de la posibilidad de una disolucidn del matrimo--
nio si cesa el amor y la iategracidn se hace imposible. Esto
trae consigo una necesidad de revalorizar el amor, hasta ha-
cer de éste el elemento en el que se apoya todo el ser del -

matrimonio.

Nerc as 4if9cil de constatar que existe el amor humano,
scbre tgede entre un hombre ¥ una mujer, y aunque haya existi
do puede desaparecer. Es, por To tanto, una consecuencia de
esta concepcifn del matrimonia la existencia del divorcio, -
como posible remedio a los males que de esas situaciones nue
vas se derivarfan de las personas y que &stas no estdn obli-

gadas a soportar, porque no entraban a formar parte del. - -



1
contenido de la dpcién'yotaciona\ al escoger el,matrimbn{g.«'
Las di?iéu\tades»que és;as‘ideas,pudierén causér,nthan;de :‘

ser razén para negar valor a la realidad social vigenie}

"La actftud de 1a Iglesia cat6lica ante los problemas -
fluyentes de la inadecuacibn de su sistema jurfdice matrimo;
nial ha sido, durante siglos, la de fingir ignorarlos y dejar
que e) tiempo Jjugara en favor de la ley. Porgque el tiempo -
Juega siempre en favor de 1a }ey. hasta que un dfa la destro
na de una sacudida. E1 tiempo disuelve los problemas devo--
rando al que los plantea. E1 hombre vfictima de una fnjusti-
cia legal se rebela contra eila, tucha, insiste, se fatiga y
por fin muere. La ley permanece. El tiempo la sostiene ce -
otra manera todavia: cuando afio tras ado,se produce un roce
continuo entre el precepto legal y un punto delicado de la -
trama social, surge el paliativo gue evita el hundimiento de
Va legalidad. Asf es como junto al matrimonio catdlico cami
na desde hace tiempo, codo con codo, el divorcio, suavizando

Jas aristas de la intransigencia”. 83

Cowustituyc unz fArmula catbélica ordinaria decir que el

o

matrimonic es fndisoluble, Este modo de expresarse, halla es
pecialmente su lugar en las controversias sobre el divorcio.
A esta solemne declaracidn acostumbran  seguir un cierto ni

mero de comprensivas aclaraciones.

B3, Josep Montserrat Torrents. Matrimonio, Divorcio, Separacifn. Hue-
vas Perspectivas. Edicicnes Penfnsula. la.ed. Barcelona, 1970. p.7
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La primera: la indisnlubilidadﬂseré fjéret§1 m;£tfmdn{q

cristiano, no al matrimenio "natural®.: E1x$m5¥£o'ae 1a a%ig
maci6n de la indisolubilidad queda cdn estofrédhcidb a‘lég -

uniones contra¥das entre cristianos.

Pero alin tratdndose de &stas el principio ndjreéulta ab
soluto. Una larga tradici6n avala la disolubilidad del ma--

trimonio no consumado, Esta unifn, legitimamente contraida,

es un sacramento, y sin embargo puede disolverse cuando no -
se le ha efiadido 1& unidn sexual completa. fonsideramos gque
resulta fnexacto, decir que el matrimonio cristiano es indi-
soluble. E1 matrimonio legftimo no consumado es un matrimo-
nio cristiano, y en cambia es disoluble. Pero la cuestibén -

no acaba aqui.

Los tribunales ecliesidsticos conceden auténticos divor-
cios, en el pleno sentido de Ja palabra. S61o que la denomi
nacién oficial cubre el hecho bajo el eufemismo de “"declara-
cién de nulidad". Hay un fraude ideolfgico detrds de esta -
expresién. Los tribunales eclesidsticos se declaran incapa-
ces de disolver un matrimonic legftimo y consumado, y capa-
ces, en cambio, de declarar la nulidad de ciertas uniones. -
Un caso caracterfstico es el de defecto de forma. Cuando un
matrimonio no se contrajo con las condiciones formales exigi
das por la Iglesia para la validez, puede ser disuvelto eén -~

cualquier momento, sin atender a ninguna otra circunstancia.



173

Consideramos, que el principal elemento constitutivo --
del matrimonio es 12 unidn amorosa vy estable de los esposos.
A este componente bésico se unen otras circunstancias que re
fuerzan y perfeccionan la unifn: comunidad de vida, de bie-
nes, arocreacifn vy crianza de nijos, etc. €1 ingrediente --

“forma contractual legitimo" es importante, peroc cede ante -
otros mds fntimamente relacionados con la unifn conyugai. -

Consideramos que juzgar de la existencia de un watrimonioc --
por la sola presencia o ausencia de este elomente periférico
y externo es de una superficialidad abrumadora. Cuando todos
los demds elementos se don, y fa2lta s6ls la formalidad con-
tractyal externa, 1o humano, lo 16gico y lo natural es que -
el Derecho cree el expediente para suplir esa deficiencia, -
cosa bastante f&cil desde el punto de vista juridico., La dog
trina catbflica tradicional, an sus formulaciones mds conser-
vadoras, debiera desembocar, 18gicemente, en el estableci- -
miento de 13 imposibilidad de declarar rulo un matrimonio a-
causa del solo defecto de forma y otros similares. Si se da
el descubrimiento de'un defecto formal, la miguina jurfdica,
en estricta 18gica, debiera moverse para salvaguardar el va-

lor de lo ya dadu, nunce p2ra liguidario por completo.

tos reajustes jurfdicos necesarios para subsaniar radical
y autom§ticamente los defectos formales serfan elementales y
se adaptarfan perfectamente a la totalidad del Derecho cand-
ﬁico vigente. En cambio, nus Jdamss cuenta que 1a disciplina

eclesifstica se orienta en una direccidn totalmente opuesta.
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En abierta bbhtfadifcidnAcdn sus*rfgidos postulados religio-
$05 'y norales. la préctica juridica romana aprovechaz el pe-
_queﬁo orificio del defecto de forma para convertirio en un -
autnntico desgarr6n. es decir. ni mds ni'menos QUE en un di-

vorcfn.

Respecto ‘a otras causas de "nulidad", podrfan hacerse of
servaciones parecidas, s&lo que en a!guﬁos casos la..concesidn
aparece racionalimente justificada. Lo que sugue s1endo inad

ikl $ yue se pretenda disimular que .se trata -de un di-

Q2
a

Para los tribunales eclesidsticos, reconocer que sus de-
cisiones judiciales equivalen a verdaderos divorcios seria -
admitir su capacidad para disolver el matrimonio, y en conse
cuencia ia ampliacién de los motivos de separacidn., Antes -
que admitirlo parece que prefieren seguir adelante con su in

coherente sistema.

Creemos que tras la férmula solemne y contundente de la
indicaoluhilidad Zei wmatrimonio, se encuentra un inintelegible
complejo de excepciones y sudbterfugios que conduce jnvariable
mente a la arbitrariedad y & la inequidad. Se impone, en --
consecuencia, una posicién mds realista, l6gica y justa, una
posicién que afronte sin vacilacicnes a! problema del divor-

cio entre cristianos.

Pensamos que una actitud mds consecuente con la realidad
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serfa admitir el divorcio en el ordenamiento jurfdico del ma
trimonio cat6lico. Pero las decisiones ms elementales ad-
quieren en Ya lglesia caté§lica un alto grado de complicacién
y creemos que esto se debe en parte a los presupuestos hist§
ricos y dogmdticos. Al recurrir 2 la resolucidn sencillay

elemental de admitir el divorcic, podrfamos correr el riesgo
de construir una nueva disciplina con elementos ya caducados,
y tomar el camino de ida cuands yz el mundo estd de vueita.

Serfa cuestifn de una reflexidn mucho mds amplia y profunda,
que recoje todo 1z que de nuevo y v&lido aporta la actitud -
del humanismo moderno y defina en su nuevo contexte los valg
res religiosos del matrimonio y el significado y consecuen--

cias de Ya ruptura,

"En tiempos pasados, el matrimonio era mirado casi excly
sivamente bajo el &ngulo institucional. El individuo accedia
a &1 por automatismo social, sin recurrir al usoc de su propia
Tibertad. Al matrimonio como institucién sucede el matrimo-
nio como encuentro interpersonal. Claro estd que 1a institu
ci6én no desaparece, pero pasa a integrarse en un campo de v3
lores m8s amplio centrado en torno ¢ 145 porsonds vy 2 sus mu
tuas relaciones. En la unién conyugal, Yo personal pasa a -

primera fila, parece que esta es la tendencia a seguir”, 84

€1 matrimonio moderno es una manifestacién de la libre -

84. ldem., p. 18
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voluntad de un hombre y una mujer de compartir su vidaz ¥ com-

plementarse mutuamente. Consideramos que el amor de los espo

sos es el amor de persona a persona, no una estimacidén conver
gente en un objeto comiin esterno a los dos. £1 amor conyugal
precede 3 la institucibn, la cual subsiste Gnicamente para --

protegerlo y garantizarle la estabilidad.

"Si el matrimonio debe seguir teniendo un sentido religio
so0 para el hombre modernc, este sentido no puede radicar en -
un acto exterior puramente formal, ni tan s§lo depender de &1.
Ser# la misma comunidad conyugal como relacidn interpersonal
la que reciba una nueva dimensifn trascendente, que har§ de -
la expresi6n del amor humano, una valida presencia del zmor -
divino en la fe del creyente. E) cristianv casado no necesi-
ta dividirse entre dos amores, sino que hallard la caridad di
vina con s8lo profundizar en el afects que le une 2 su consor
te. Y aquf es donde la codificaciGn de la teoria sacramental
incide con efectos desastrosamente negativos. E£1 sacramento
viene concebido como una "cosa" de orden divino afiadida a 1la

realidad “natural" del matrimonio”. 85

“Hay personas, y hay relaciones entre las personas. Todo

“objeto" fuera de estos componentes estd irremediablemente --

“"desacreditado”. 86

85. Idem., pp. 20 y 21.
86. Idem., p. 22.
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A la tuz de las. reflexiones anteriores, consideramos --
que el matrimonioc no participa de ninglin cielo. de realidades
inalterables. Separadas las personas, desaparecido el amor,
del matrimonio no queda absolutamente nada. Ni-los hijos ni
la ficcién Tegal bastan para sostener su existencia, Ko gue

da sino reconocer la ruptura y otorgar estatuto. legal a la -

separacidn, Anegado en la imperfeccibn o en 1z maldad, &l

amor puede intentar realizarse de nuevo en otra persona.

Justificacidn de la indisolub]f

Hosotreos
Tidad del matrimonio en raz6n de su cardcter religioso o "sa
cramental”, Creemos sinceramente, gue es el hombre quien --
transporta los valores religfosos, y es el hombre quien 1os
hace desaparecer. £} sacramento del matrimonio, por si solo
no hace casado 2 un hombre como el bautismo no hace cric-iz-
no a quien no ama a Lristo. E1 valor religioso de la unién
conyugal, por radicar en lg mds sublime del amor humano, pue
de desaparecer mucho antes que Ta misma unifbn., Motivos ex-
trfnsecos o conveniencias sociales pueden mantener la comunj
dad de vida matrimonial, naro 3 nc hay euleaya tT10re y afec
tuosa, creemos que no hay lunar par=z2 una sigaificacibn rali-

qaiosa de esa convivencid.

La conclusidn que desprendemos de estas reflexiones, es
que Ya Iglesia ¢atSlice deberia admitir 1a disolubilidad del
matrimonic y promulgar un adecuado estatute de divorcio. En

esta direccign convergen la mayorfa de tedlogos y canonistas
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favorables al divorcio.

La doctrina catSlica sobre el matrimpnio se ve_actual-:
mente sometida a grandes presiones externas e internas éue
amenazan la disgregacifn de su estructura monolftica. De --
hecho, el matrimonio es el més delicado punto de sutura-en<
tre la lglesia y el mundo, y l6gicamente, propenso a reqis-
trar los mis ligeros cambios en una y otra vertiente de su
complicada entidad religiosop-social. Por su parte las per-
sonas nos hallamos en un perfodo nuevo de nuestra historia,-
caracterizado por cambios acelerados, que proqresivamente -
se entienden en todo ¢l mundo. Los provoca el hombre con -
su inteligencia y su actividad creadora, pero luego recaen
sobre el hombre, sobre sus juicios y deseos individuales y
colectivos, sobre sus modos de pensar y sobre su comporta--
miento para con las realidades y los hombres con guienes --
convive. Consideramos que se puede ya hablar de un verdade
ro cambio social y cultural, que redunda también sobre la -
vida religiosa. La propia historia esti sometida a un pro-
ceso de aceleracifn, gue apenas nos es posible a veces se-
guirla. Las personas corremos una misma suerte y no se di-
versifica ya en varias historias dispcrsas. La humanidad -
pasa de una concepcién mis bien estdtica de la realidad a -
otra mis dindmica y evolutiva, de donde surge un nuevo con-
junto de problemas que exigen nuevos anidlisis y nuevas sfn-

tesis.
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"La absoluta indisolubilidad de) matrimonic es una doc-

trina declarada incierta y los teflogos modernos se inclinan

a‘admitir que no -hay argumentos definitivos que la sostengan".

82.

La indisolubilidad, por no ser una propiedad constante
de

—

matrimonio, no puede gozar de 1a primacfa significante.
$in embargo, el paradigma de Cristo y la Iglesia ilustra . a -
Jos esposos cristianos sobre el perfecto ideal de la unién -

que es 12 absoluta estabilidad. :

La indisolubilidad.del matfimnnio ;éérSmenEa!'eﬁ una --
fey moral que expresa el ideal cfistidno. fero de ninguna -
manera puede recibir el:tratamiento de una tey fisica, es de
cir, radicada en Y2 esencia misma de la cosa.  Una ley fisi-
ca no admite excepciones. Una ley moral las postula para su
adecuacifn a las necesidades del cuerpo social cuya vida - -

ordena.

Creemos que la fidelidad es una caracterfstica de la --
unifn conyugal, per; no se identifica con 12 indisolubilidad.
La fidelidad no es 1a indisolubilidad. El encuentro auténti
co postuls fidelidad, pero Bsta no significa necesariamente
Ja indisolubilidad dal vinculo. La fidelidad es una cualidad
subjetiva de la reciprocidad. Es diffcil de imaginar un - -
amor sin fidelidad., En cambio, la indisolubilidad es una --

cualidad objetiva de Ya propia institucidn.

B7. Tdem., p. 161.
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*Entre reveces hist6ricos, falsas maniobras y replie-
gues estratégicos, la doctrina jurfdica cat6lica-romana sp
bre el matrimonio ha terminado por atrincherarse tras una
posicifn calificada de irreductible: la indisolubilidad --
del matrimonio v&lidamente contrafdo entre bautizados (ra-
tum) v completado por la unién marital (consumatum}. Si -
bien nadie se atreve a proclamarlo un dogma de fe, la ten-
dencia de los dltimos siglos viene a considerarla doctrina

sa

irreversible”.

4.6, TRASCENDENCIAS SOCIALES

Sociedad significa reunién de Familias, Pueblos. o Na-
ciones, agrupaciones naturales o pactadas de personas cons
titufdas con la finalidad de llevar a cabo, mediante la mu

tua cooperacién, todos o algunos de los fines de la vida.

Es inconcebible la sociedad de un individuo mismo., -
Mas no toda pluralidad basta para constituirse una socie--—
dad, ya que significa ademis de pluralidad, agregacién, --
unién, pero también no toda aglomeracifbn es sociedad, ya =~
que &sta significa ademis, convivencia o sca pluralidad de

seres vivos y unidos.

La naturaleza social del hombre y la familja, se defi

ne como embrién de la sociedad, la naturaleza del hombre -

88. Montserrat Torrents Joseph. Op. cit., p. 169.
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es eminentemente social, y la base del mejoramiento social
se encuentra en el mejoramiento personal. Es por esto gue
necesitamos restaurar en el hombre el respeto hacia s mis
mo. As{ como la sociedad es el producto del hombre, asf -
el hombre es el producto de sus pensamientos, sus decisio-
nes v sus preferencias. Jam&s se ha hecho nada‘en el mun-=
do gue antes no haya tenido lugar en la mente Be'algﬁnyhog

bre. ’ B L

El hombre dentro de la sociedqd oéasiona cpnflictos,—
los cuales se hacen mis patentes en el matriméﬁib oxiéinag
do con fstos, trascendencias sociales que muchas véces con
estudiados por personas gque desean obtener ayuda, para de-~
cidir que posicifn adoptar en las cuestiones importantes y

trascendentes de sus propias vidas.

Tomar un punto de vista no guiere decir que deba con-
siderarse el conflicto como dafiinc y malo, muchas persunas
creen que los conflictos institucionalizados adecuadamente
son un vinculo apropiado para descubrir la verdad, alcan--
zar la justicia y proporcionar beneficios a largo plazc pa

ra la sociedad cn Foniunto.

Mora bien, los conflictos pueden ser apreciados des-
de varias dimensiones como pueden ser: la Conciencia, gue
es un aspecto fundamental de los conflictos sociales, ya -

que es la conciencla que ticnen las partes de gue debe - -
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existir una incompatibilidad, que'impide—1;.¢6rzec:a;réla-‘

cién .interpersonal.

La Intensidad, serfa otra dimensién fundamental del -
conflicto social, ya que la intensidad puede variar de - -
acuerdo a los sentimientos o las conductas de. quienes in--

tervienen en el conflicto.

La atencién, que es el punto hasta donde est& regula-~
do e institucionalizado el conflicto; la'reglaﬁen:acién se
institucionaiiza hasta donde las reglas nayan s$ido interio
rizadas por los particulares, ya gue se encuentran expresa

das en cuerpos extrafios a los particulares.

La pureza, que debemos tomar en cuenta para astar en
posibilidades de determinar hasta donde la relacidn entre
las partes es pur;mente conflictiva, dos partes con bases
conflictivas, entre ellas tienen ciertos intereses comunes

complementarios, por lo que pueden dedicarse a la coopera-

ci6én y al intercambio, en la misma forma que al conflicto.

La Gltima
los conflictos sociales, por la fuerza gque una de las”par—
tes puede ejercer en contra de la otra, ademds de la eva--
luacién gue sobre la legitimidad de dicha fuerza haga la -

contraparte.

De todo lo anterior podemos inferir que los conflic--

tos sociales que surgen en un matrimonio, se originan al -
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tener matas no compatibles, oceasionando con ello un romgi-
niento que a la postre podrfa originar el divorcio, dejan-
do a ambos enyla saledad que sin embargo en la gran mayo--
rfa 3z los casos esa soledad es un sentimiento con vistas

a un futurs promisorio. Es decir, si esa perscna ha lucha
do por hacer la eleccidn correcta y siente que ha llevado

a la prictica su decisién, es m&s notable la soledad que -
exparimentarfa al vivir con una perszna con la gue no com-
parte nada y est§ a disqusto, creando con esto una soledad
doblemente dura e arritants gue mina el 'yo’ interno del -

individuo.

Por lo tanto resulta totalmente v&lido el darse otra
oportunidad para contraer un nuevo matrimonio y con ello -
formar una nueva familia dentro de la que puedan realizar

los fines sociales del matrimorio.
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CONCLUSIONES

La Familia es la institucién social’b&siéa, que sé fun—‘
daen el matrimonio monogdmico, pbr el cual un varén se
une a una mujer, en una relaci6n sexual, espiritual, -
afectiva, econfmica, social y legalmente sancionqda; -
con derechos vy obligaciones m8s o menos reconocidos, cg

ya finalidad primordial es perpetuar la especie,.

En ocasiones, ayer como hoy, la relaci6n conyugal se ve'
perturbada por la conducta de los cényuges o bien por -..
“causas ajenas a ellos"; a tal grado que provoca la‘déé
organizacién de la familia y la disolucién del vinculo

matrimonial.

El divorcio, es un acto jurisdiccional o administrativo
que produce la extincifn de la vida conyugal, debido a
la disoluci6n del vinculo matrimonial, decretado por. --

los tribunales competentes, a peticién expresa de uno o

en base a wuna causal sefalada por la ley, que deja a --
los c6nyuges en libertad y aptitud para poder contraer-

un nuevo matrimonio vdlido.

El antecedente histdérico del divorcio es el repudio o -
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repudiacifn, forma arbitraria y unilateral de romper 21
‘vinculo matrimonial sin otro requisito gue la voluntad

de uno de los cényuges.

Una alternativa esencial para la vida de una pareja ca-
sada, puede ser, y de hecho lo es, en la gran mayorfa -

de los casos: el divorcio.

Los textos evangélicos sobre el divorcio no estdn re- -
sucltos. Es decir, sobre una base escriturfstica no se
puede fundar ni una teorfa que rechace el divorcio abspo

lutamente, ni una teorfa que 1o acepte simplemente. La

indisolubilidad no es proclamada cumd Una Loy
sino como un ideal para tddos los hombres y una norma -
para los fieles. De tal manera que la norma de Cristo
es m§s que un consejo y menos que una ley. No 2s ley,-
porque la comunidad cristiana no las tiene y se limita
a ohservar las leyes humanas con un espiritu renovado.-
No es simple consejo, porgue su observancia se prescri-
be en conciencia y condiciona la situacifn del fiel an-

te la comunidad.

En México la legislacifén en materia de divorcio se ha - .

desarrollado de la siguiente manera:

El C6digo Civil de 1870, no admitié el divorcio vincu--
lar, sino {inicamente la separacibn de cuerpos, =$ decic-
partfa de la nocién del matrimonio como unién indisolu-

ble.




El O&digo Civii de 1885, al igual gue e
rior, el palaativo 2¢ 13 separacisSn de cuerpos, gue ime

propiamente llamd divorcio fue lo 3dnico gue contenpld.

La Ley de 39 2¢ diciembre de 1514, reconocif tanto el -

divorcio voluntaric come el divercio vincular neceszrio.

La Ley Sobre Relaciones Familiares de 1917, Iogxf 21 gpa
so definitive en mater:a de divorcic on nmusetro nafs. -
al establecer gue el matrimonio es

Y per 1o tants ol divoreis 38 daba

culo permitiendo a los divorciados

cias.

L2 institucilén matrimonial se halla en un pracese mani-

fiesto de crisis, pero

en la forma de contraer el malrimdnic, en su valsragsiSa
N

&xico, moral; en su concepcifn de carfeter religioso o

TIo de 13 COheallIR T A Y=

ne, €3 su firmalidad a3l sery

persona.

B
1

El auténtico motivo pars el divercic es la disolucid

real de las relaciones y de los sentimiento

nariamente condujeron a la decisibdn de vivir en comin a

perpetuidad. El verdadero problema, no es tanto vl
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vorcio sino mds bien el fenbmenc de la “guiebra de los
matrimonios”. El divorcio aparece como la consecuencia
de un estado insoportable, precisamente por la quiebra

de la atraccién matrimonial.

No es el divorcio el que destruye la institucién del ma
trimonio, sino la mala vida de los esposos el que pone~
fin a €ésta. Si ya no puede realizarse la fipalidad fun
damental del matrimonio gue implica una verdadera comu~
nidad de ideas, principios, sentimientos e ideales, ovi
dentemente el divorcio en estas condiciones viene a de~

sunir lo que jam&s debié unirse.

Con relacifn a la problemStica &tico religiosa que plan
tea el divorcio, la auténtica moral no debe erigir doc~
trinas dogmiticas que inevitablemente cumplen una fun--
cién represiva, sino por el contrario, liberar el miedo
y del sentido de culpa que acompafian a cualquier ética

autoritaria y .favotecer los impulsos naturales hacia la
felicidad y el bien. Tocdas las reglas morales tienen ~
que ser probadas examinando si realizan los fines desea

dos.

La doctrina cat6lica 'sobre el matrimonio se ve actual--

mente sometida‘a grandes presiones externas e internas~

que.amenazan la disgregaci6n de su estructura monolfti-

‘ca.
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En la actualidad el matrimonio es una manifestaci6n de
la libre voluntad de un hombre y una mujer de compartir

su vida y complementarse mutuamente.

Consideramos que el matrimonio, no participa de ningtn
cielo de realidades inalterables. Separadas las perso-
nas, desaparecido el amor, del matrimonio no queda abso

lutamente nada.

Ni los hijos, ni 1a ficeién legal, bastan para sostener
su existencia. No gueda sino reconocer la ruptura y --
otorgar estatuto legal a la separaci6n. Anegado en la

imperfeccifn o en la maldad, el amor puede intentar rea

lizarse de nuevo en otra persona.

Rechazamos toda justificacidén de la indisolubilidad del
matrimonio en razfn de su cardcter religioso o sacramen
tal. Estamos convencidos de gue es la persona, guien -
transporta los valores religiosos, asf como también es

la que los hace desaparecer. El sacramento del matrimo
nio, por sf solo, no hace casado a un hombre, como el -

bautizo no hace cristiano a quien no ama a Cristo.
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