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IHTRODUCCION

LA ORGANIZACION Y DEBIDO FUNCIONAMIENTO DE LA COMPLEJA MAQUINA
RIA ESIATAL REQUIERE UN ADECUADU SISTEMA FINANCIERO MEDIANTE ~
E_ CUAL PUEDE EL ESTADO PROCURARSE LOS RECURSOS PECUNARIOS IN-
DISPENSABLES PARA ATENDER LOS G6ASTOS PUBLIcos. Eu Estapo pue-
DE OBTENER LOS RECURSOS POR DOS MEDIOS DIFERENTES: POR VIRTUD
DE UN ACTO DL COLARORACION VOLUNIARIA DE LOS PARDIICULARLS 0 ==
POR UN ACIO UNILAFURAL DEL PODER POBLICO, UBLIGATORIO PARA LUS
PARTICULARES, EN EJERCICIO DE LA FACULTAD ECONOMICO COACTIVA .
Asi, eL Copico FiscaL DE LA FEDERACION ESTABLECE EN SU ARTICWO
PRIMERO LOS MEDIOS DE QUE DISPONE EL ESTADO PARA ALLEGARSE LOS
RECURSOS OUE HA MENESTER PARA HACER FRENTE A LAS NECESIDADES -

DE LA COLECTIVIDAD.

£5 EL IMPUESTO LA FORMA HORMAL Y MAS IMPORTANTE DE GUE EL ESTA
DO DISPONE PARA PROVEERSE DE LOS FONDOS QUE NECESITA. PoRr Tay
TO PUEDE DECIRSE QUE EL IMPUESTO ES LA PARTE DE LA RIQUEZA CON
QUE EL PARTICULAR DEBE CONTRIBUIR PARA EL MANTENIMIENTO DE --
DE LOS GASTOS PUBLICOS. '_A POLITICA FISCAL PUEDE ESTAR ENCAU-
ZADA A FINALIDADES NMETAMENTE FINANCIERAS O NO FIMANCIERAS. LAS
DOS, SIN EMBARGO, DEBEN ESTAR ENCAMINADAS A UN PROCESO DE ES--
TRUCTURACION DE LA ACTIVIDAD IMPOSITIVA DEL ESTADO Y DE LOS --
GASTOS PUBLICOS QUE NECESARIAMENTE DEBERA TRADUCIRSE EN UNA =~-

ECONOMTA SANA.

Una pPOLTTICA FISCAL POSITIVA Y ADECUADA DEBERA PROCURAR NO SO-
LO CREAR NUEVAS FUENTES DE IMPUESTOS SINO TAMBIEN VIGILAR LAS
YA EXISTENTES PARA QUE DENTRO DE UN MARCO DE JUSTICIA SE LOGRE

UKW ALTO GRADO DE EFICIENCIA. S! LA CONSTITUCION ESTABLECE EN
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su ARTIcuLo 31, FrRAccION IV QuE: “SON OBLIGACIONES DE LOS MEX]
CANOS: [V.~ CONTRIBUIR PARA LOS GASTOS P0BLICOS DE LA FEDERA--
CI10N, COMO DEL ESTADO Y MUNICIPIO EN QUE RESIDAN, DE LA MANERA
PROPORCIONAL Y EGUITATIVA QUE DISPONGAN LAS LEYES”; EL EsTapOo

CONSECUENTEMENTE DEBERA NO SOLO AJUSTAR SU LEGISLACION A LOS -
MOLDES DE EQUIDAD Y PROPORCIONALIDAD SINO QUE DEBERA VER ASI-
MISMO QUE SUBJETIVAMENTE SEA EFECTIVO EL PRECEPTO, ES DECIR, -
QUE LOS CONTRIBUYENTES CUMPLAN CON 5US OBLIGACIONES EN MATERIA
IMPOSITIVA, ESTO SE LOGRA CREANDO LAS MEDIDAS LEGALES Y ADMI-
NISTRATIVAS CONDUCENTES A LA SANCION DE LOS CAUSANTES RENUEN--

TES.

AL EFECTO DEBE EL ESTADO DAR A CONOCER CON AMPLITUD LAS NORMAS
QUE REGULAN LA ACTIVIDAD FINANCIERA, COMO EXPRESION DE UNA PO-
LITICA FISCAL DETERMINADA. EL CAUSANTE ESTARA EN POSICION DE
CONOCER SU VERDADERA SITUACION RESPECTO DE LA ADMINISTRACION -
piBLICA. ES NECESAR10, POR OTRO LADO, SIMPLIFICAR LA ESTRUCTU
RACION LEGAL FISCAL REDUCIENDO LA CANTIDAD DE CIRCULARES, =--
ACUERDOS, DECRETOS, ETC,, TODOS ELLOS MEDIDAS ADMINISTRATIVAS
0 LEGISLATIVAS QUE POR NO ESTAR ORGANICAMENTE ORDENADAS, POCO
0 NINGON BENEFICIO PRODUCEN Y ST UNA GRAN CONFUSION. Con ESTO
SE LOGRARTA UN DOBLE PROPOSITOSEVITARTA QUE LOS SERVIDORES DE
LA HaclenDa PUBLICA SE APROVECHARAN DE LA IGNORANCI!A DE LA LEY
POR LOS CAUSANTES Y POR OTRO LADO, EL CAUSANTE NO S8LO TENDRA
PLENA CONCIENCIA DE SUS DERECHOS, SINO TAMBIEN DE SUS OBLIGA--

CIONES.

DADA LA NATURALEZA HUMANA, EL CAUSANTE NO DEJARA DE TRATAR DE



EvADIR SUS OBLIGACIONES., TIENE ENTONCES DOS CAMINGS EL Fiscos
LA SANCION MERAMENTE ADMINISTRATIVA DE TIPO FISCAL Y LA SAN---
C1GN PENAL PROPIAMENTE DICHA, CUANDO LA GRAVEDAD DE LA CONDUC-
TA REQUIERA UNA ACTIVIDAD MAS ENERGICA DEL ESTADO. SURGEN Asi
LQS DELITOS FISCALES. CON SU CREACION DEBERA PROCURARSE QUE -
EL POSIBLE BENEFICIO QUE EL CAUSANTE OBTUVIERA MEDIANTE LA EVA
SI1GN DE LAS OBLIGACIONES FISCALES, MISMO QUE MOTIVA SU CONDUC-
TA, SEA CONTRARRESTADO MEDIANTE LA AMENAZA DE LA NORMA PENAL,

CuMPLE AST SU COMETIDO LA NORMA PEMAL AL GARANTIZAR EL REGIMEN

JURTIDICO EXISTENTE.

POR OTRA PARTE NO DEBEN LAS AUTORIDADES HACENDARIAS OLVIDAR =~
EL PRINCIPIO DE LA LEGALIDAD. EL HECHO QUE MUCHOS FUNCIONA-=-
R10S Y EMPLEADOS DE LA HACIENDA PUBLICA RECURRAN A MEDIOS QUE
NO SE APEGAN ESTRICTAMENTE AL DERECHO, HACE QUE EL CAUSANTE --
SIENTA DESCONFIANZA HACIA LA AUTORIDAD; RAZON POR LA CUAL ~-=-
REACCIONA REFUGIANDOSE EN METODOS ILICITOS COMO NORMA DE SU -
CONDUCTA EN CUANTO AL FISCO SE REFIERE. LA MUTUA DESCONFIAY

ZA DEBE SER REEMPLAZADA POR LA RECTPROCA BUENA FE.

En SUMA, LOS DELITOS FISCALES EN GENERAL. Y LA DEFRAUDACION ~--
FISCAL EN PARTICULAR, PRESENTAN UN COMPLEJO PANORAMA MERECE--
DOR DE CUIDADOSOS Y MAS AMPLIOS ESTUDIOS. £s AST cOMO HEMOS
EMPRENDIDO EL ESTUDIO DEL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL , Y SU

REGULACION PROCEDIMENTAL.

EL MATERIAL BIBLIOGRAFICO RELATIVO AL DELITO DE DEFRAUDACIDN



FISCAL ES SUMAMENTE POBRE. LA AUSENCIA DE DOCTRINA MEXICANA
EN LA MATERIA ES PALPABLE Y EL ESCASO E INACCESIBLE MATERIAL

EXTRANJERQ HACEN LA PRESENTE UNA ARDUA TAREA.



CAPITULD I

EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL

CONCEPTO

ANTECEDENTE

REGIMEN JURIDICO VIGENTE

LA TIPICIDAD

LA ANTIJURICIDAD

LA [MPUTABILIDAD

LA PUNIBILIDAD



1.1. CONCEPTO

EL PRESENTE DEL!TO CONSTITUYE UNO DE LOS DE MAYOR INCIDEN
CIA DENTRO DE LOS CUALES SE UBICA EL CONTRIBUYENTE CON EL

OBJETIVO DE NO CUMPLIR SUS OBLIGACIONES FISCALES.

Eg ANTIQUISIMA LA TENDENCIA DEL SUJETO A EVADIR EL PAGO -
DE LAS CONTRIBUCIONES QUE CONSIDERA INJUSTAS Y ONEROSAS -
MEDIANTE DIVERSAS FORMAS, QUE HAN LLEVADO UNA EVOLUCION -
SIGNIFICATIVA. ESTO PODRIAMOS CONSIDERARLO COMO UNA REASG
Ct1ON SUBJETIVA, ENTRE OTROS FACTORES TENEMOS: A) LAS RE-
LACIONES ENTRE EL FISCO Y LOS CONTRIBUYENTES, B) LA DIS--
TRIBUCION DE LA CARGA FISCAL, C) LA PRODUCTIVIDAD Y LA CA
LIFICACION DE LOS GASTOS POBLICOS, ETC. (1), EL CONTRIBY
YENTE MAQUINA Y LLEVA A LA PRACTICA VARIADOS ARDIDES QUE

A SUS 0JOS EHCUENTRAN PLENA JUSTIFICACION, PARA SUSTRAER-
SE DE SUS DEBERES PARA CON EL FISCO OCASIONANDO PERJUL---

C10S A LA COMUNIDAD.

Es DE TAL NATURALEZA IMPORTANTE QUE EL ESTADO SE ALLEGUE

FONDOS PARA CUBRIR GQUE EL DESTINATARIO DE LAS DISPOSICIO-
NES FISCALES DEBE CUMPLIR CON LO PRECEPTUADD POR LAS MIS
MAS PARA CONTRIBUIR EL GASTO P{UBL1CO. CUANDO CONSIDERE -
QUE NO SON JUSTAS Y EQUITATIVAS DEBE HACER USO DE LOS ME-
DIOS LEGALES DE QUE DISPONE PARA COMBATIRLAS. SIM EMBAR-
60, NO TODOS LOS CONTRIBUYENTES ADOPTAN DICHOS RECURSOS -
SIND POR Et CONTRARIO PREFIEREN MEDIANTE EL EMPLEO DE UNA
TRAMA BIEN CIMENTADA, O POR LO MENOS CREEN QUE LO ESTA,-

NO ACATAR SUS OBLIGACIONES, OCASIONANDO CON SU CONDUCTA

(1) Glogetti, Armando, Evasi6n Tributaria, p.p. 5-6., Edit. de Palmi, Buenos Aires.



LA  CONFIGURACION DEL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL.

SE CONFIGURA, DE TAL MANERA., ATENDIENDO A LA CLASE DE MA-
QUINACIONES EMPLEADAS EN EL DELITO DE DEFRAUDACION FIS--

CAL.

PoR DEFRAUDAR DEBEMOS ENTENDER EL EFECTQ DE ENGARNAR, Dy
CHO TERMINO PROVIENE DEL LATIN DEFRAUDARE QUE SIGNIFICA
USURPAR, ROBAR. EN LA MATERIA PRESENTE SE REFIERE A EVA-

DIR EL PAGO DE LOS IMPUESTOS FRAUDULENTAMENTE,



1.2 ANTECEDERTES

EN LAs PRIMERAS EPOCAS DEL MEX1cCO INDEPENDIENTE LA ACTIVL
DAD DEL LEGISLADOR ESTUVO DIRIGIDA CAS! EXCLUSIVAMENTE A

LA CREACION DE NORMAS TEWDENTES A ESTABLECER EL ORDEN PU--
BLICO Y ORGANIZAR EL NUEVO ESTADO. SE LEGISLO PRINCIPAL--
MENTE EN MATERIA HACENDARIA, MILITAR ¥ DE PoLICTA. Espec]
FICAMENTE DENTRO DEL DERECHO PENAL FiSCAL SE REGLAMENTO EN
MATERIA DE CONTRABANDO POR SER UN PROBLEMA QUE RECLAMA, EN
AQUEL ENTONCES COMO AHORA, INMEDIATA ATENCION., SIN EMBARGO
LA DEFRAUDAC!DN FISCAL COMO TIPO DELICTIVO HIZO SU APARI--

CION CON POSTERIORIDAD,

EN LA ORDENANZA DE ADUANAS DEL 12 DE JuniO DE 1891 se esta
BLECIERON TRES TIPOS DE INFRACCIGES A LAS NORMAS FISCALES,
A SABER: DELITOS, CONTRAVENCIONES Y FALTAS. LOS DELITOS
COMPRENDTAN AL CONTRABANDO, COHECHO, PECULADO, CONCUSION,
ALTERACION DE DOCUMENTOS OFICIALES, FALSIFICACION DE pOCU-
MENTOS OFICIALES, QUEBRANTAMIENTO DOLOSO DE SELLOS, CANDA-~
DOS FI1SCALES, DESOBEDIENCIA Y RESISTENCIA DE PARTICULARES,
AST COMO LA OMISION CULPABLE.

LAS PRINCIPALES CONTRAVENCIONES ERAN LA DEFRAUDACION, OMi-
S10N DE REQUISITOS ESENCIALES EN DOCUMENTOS RELATIVOS A LA
IMPORTACION DE MERCANCIAS, E INFRACCION DE LOS PRECEPTOS -
CUYA FINALIDAD ERA EVITAR LA DUDA Y DAR SEGURIDAD. LAS -
FALTAS CONSISTIAN EN LA INEXACTITUD EN DOCUMENTOS ADUANA--
LES. DE ESTAS VIOLACIONES A LOS ORDENAMIENTOS HACENDARICS

SOLD LOS DELITOS ESTABAN SAHCIONADOS CON PENA CORPORAL, -
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ADEMAS DE LA SANCION ADMINISTRATIVA. EN EL CASO DE LA DE
FRAUDACION SE SANCIONABA CON LA PERDIBA DE LA MERCANCIA Y

PAGO DEL DOBLE DEL 1WMPUESTO OMITIDO.

EN La LEY pEL ImMPuEsTO DEL TiMBRE DEL 25 DE ABRIL DE 1893
SE ESTABLECIERON DOS CLASES DE RESPONSABILIDADES, A) POR

INFRACCIONES SIMPLES 5 B) POR INFRACCTONES CON RESPONSABL
LiDAD CRIMINAL, L PRINER GRUPO COMPREMDIA A SU VEZ LAS

VIOLACIONES COMETIDAS POR CAUSANTES POR FALTA DE PAGO AL

1MPUESTO. ESTAS INFRACCIONES ESTABAN AFECTADAS POR UHA -
SANC!@H ADMINISTRATIVA EACLUSIVAMENTE. DEWTRO DE LAS In
FRACCIONES CON RESPONSABILIDAD PENAL SOH MAS INPORTANTES:
A) CUANDO LOS CAUSANTES LLEVEN DOS 0 MAS L1BROS DE CONTA-
BILIDAD; B) LOS QUE VEKIFIGUEN LA DEFRAUDACLION FISCAL O =
CONTRIBUYEHN A ELLA POR MEDIO DE ALGUNOS ACTOS QUE EL Co--
DIGO PENHAL CASTIGA. EN ESTE CASO SE APLICA LA SANCION =
ADMINISTRATIVA EH CUANTO AL ASPECIO FISCAL DE LA CONTRA--
VENCION ¥ LA sanciOn correspoupients peL CODiGo PenAL Se-
GGN EL DELITO QUE HAYA SERVIDO DE MEDIO PARA LA COMISION

DE LA DEFRAUDACION. Et DICHA LEGISLACION POR TARTO NO SE
CONSIDERABA A LA DEFRAUDACION cOno nELITo £t ST, SIND EN

CUANTO SE VALIA £l CAUSANTE DL UN DLLITO S& SANCIONABA.

LA FIGURA DEL DELITO DE DEFRAUDACLON FISCAL APARECE EN ==
NUESTRO DERECHO POSITIVO HASTA FECHA RECIENTE. Con ANTE-
RIORIDAD A LA TIPIFICACION DEL DELITO DE DLFRAUDACION F1$
CAL SE PODTA PROCEDER EM CONTRA DEL CAUSANTE CON FUNDAMEN

TO EM EL FRAUDE CONSIGHADO EH €L COpiGo Penan. AL HO =--—
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EXISTIR CALIDADES ESPECIALES EN EL SUJETO PASIVO, &L --
FRAUDE EN CONTRA DE LA Haclenpa POBLICA QUEDABA COMPRENDL
DO DENTRO DEL FRAUDE GERERICO. En EL PLIEGO DE ENVIO AL
CONGRESO, DEL PROYECTO pE Ley peE {nGRESOS peL Erari10 Fepg
RAL PARA EL afio 1947, rL PresipeEnYe DE LA RepiBLICA cOMO
PARTE DE LA INICIATIVA ENVIADA EXPRESD OUE LAS AUTQORIDA--
DES FISCALES DEBERAN ASUMIR UNA ACTITUD EH PRINCIPIO DE =
MAYOR CONFIABZA EN LA BUENA FE DEL CONTRIBUYENTE,MAS LAS
LEYES HABRAN DE PREVER EL CASTIGO SEVERO DE LA EVASION -~
FISCAL ASIMILANDOLA, CUANDO PROCEDA, COMO SE HACE £N OGS
PAISES A UM VERDADERQG DELITO,

COMO COMSECUENCIA DE ESTA NUEVA POLITICA FISCAL SE CONVO™
cd LA Tercera Couvencidn flAcionAL FISCAL CELERRADA EN LA
CrupAp pe MExico En EL Afio pr 1947, LAS COHCLUBIONES A ==
QUE SE LLEGARON MOTIVARON UNA REVISION DE LA LEGISLACION
IMPOSITIVA CON APOYO EH LOS PRINCIPIOS GENERALES SIGUIEN-

TES:

1.- Una HACtENDA POBLICA FUERTE Y ORGAHIZADA, HO PUEDE BA
SARSE EN LA DESCONFIANZA RECIPROCA ENTRE EL FI8CO y -
LOS CAUSANTES.

2.- s NECESARIO {NICLAR UtiA POLITICA DE MUTUG ENTEHDI-=~
MIENTO Y LEALTAD.

3.- EL FI1SC0O MANIFIESTA SU BUENA FE EN LAS DECLARACICNES
DE LOS CAUSAMTES Y SUPRIME LOS PROCEDIMIENTOS DE InNS-
PECCION Y CALIFICACIBN, COMO FORMA DE CONTROL DE LOS

NUEVOS GRAVAMENES,
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4.- UntFicactOn v SIMPLIFICACION DE DIVERSOS IMPUESTOS.

5.~ EN PRINCIPIO CADA CAUSANTE HO DEBE PAGAR SINO UN [M-~
PUESTO.

6.~ SE ESTABLECE LA PENA CURPORAL COMO CASTIGO PARA EL ~-

FRAUDE AL FIS5CO.

COMO CONSECUENCIA DIRECTA DEL PUNTO 6., DE LA ANTERIOR DE-
CLARACION DE PRINCIPIOS TOMADA ‘EN DICHA Convencibn,. s -
exPintd LA LEY Penat pe Derraupacibn ImMposiTiva En MaTte--
RiA FEDERAL, VENIEMDO POR OBJETO DICHA LEY ELEVAR A LA
CATEGORTA DE DELITO, PENADO COM SANCIONES CORPORALES EL -
FRAUDE AL FISCO COMETIDOS EM LOS IMPUESTOS& [NTERIORES, --
PUESTO QUE LA OMISION DE LOS IMPUESTOS EXTERIORES COMO YA
SE VIO ANTERIORMENTE, DESDL L0S PRIMEROS DIAS DE LA lnpe-
PENDENCIA ESTABA SANCIONADO. A ANTERIOR LEY TIEND TRAS-
CEMDENCIA DENTRO DEL ORDERN JURTDICO PEMAL POSITIVO PORQUE
POR PRIMERA VEZ ERIGE EN DELITOS CONDUCTAS QUE AUTERIOR=~"

MENTE NO TENTAN CARACTER DELICTIVO.

AL aPaRecCER EL 30 pe prcrcnsre pe 1947 wa Lev Pownal pe -

DEFRAUDACION IMPoatTIvVA EN HATERIA FEDERAL, SE BUSCABA -

TUTELAR EL HTERES DEL LSTALO EHCAMINADD AL HORMAL FUNCIQ
NAMIEMTO DE S ADMINISTRACION PUBLICA, 74 QUi EL BIEN JU
RIDICAMENTE TUTELADO EN LA HULVA LEY £S5 Ei. PATRIMONIO DFL

EsTapo,

EL FIN DE LA NORMA SE EXPLICA EN FUNCION DE LA NECESIDAD

DE REPRIMIR PEHALMENTE LAS COHDUCTAS FRAUDULENTAS OQUE --
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OFENDEN AL DERECHO DEL ESTADO RESPECTO DE LOS IMPUESTOS Y
CONTRIBUCIONES QUE VAN A ENGROSAR SU PATRIMONIO. LA SE--
CRETARTA DE HAcleENDA Y CrREDITO POBLICO AL PROMOVER LA EX-
PEDICION DE UNA LEY EN LA OUE SE TIPIFICARA CONDUCTAS QUE -
ENTRANAN UNA DEFRAUDACION AL FISCO, ESTIMABA OUE LAS PRE-
vENCIONES DEL CODIGO PENAL EN SU CAPITULO DEL FRAUDE NO -

ERAN DEL TODO PRECISAS.
EL DELITO DE DEFRAUDACION IMPOSITIVA SE COMETIA EN LOS -~
SIGUIENTES CASOS:

1.~ SIMULAR UN ACTO JURIDICO QUE IMPORTE OMISION TOTAL O

PARCIAL DEL PAGO DE [MPUESTOS.

N
'

DECLARAR ANTE LAS AUTORIDADES FISCALES INGRESOS 0 UTL

LIDADES MENORES A LOS REALMENTE OBTENIDOS O HACER DE-

DUCCIONES FALSAS EN LA RELACIONES PRESENTADAS PARA F1

NES FISCALES.

3.- No ENTREGAR A LAS AUTORIDADES FISCALES DENTRO DEL PLA
z0 SERALADO EN EL REQUERIMIENTO LEGAL DE PAGO, LAS ~--
CANTIDADES RETENIDAS A LOS CAUSANTES POR COHCEPTD.

DE IMPUESTO.

4.~ OMITIR LA EXPEDICION DE DOCUMENTOS, EN QUE CONFORME A
LAS LEYES FISCALES DEBAN CUBRIR LOS IMPUESTOS.

5.- OCULTAR BIENES 0 CONSIGNEN PASIVO TOTAL O PARCIALMEN=
TE FALSO A LOS [MVENTARIOS DE UN JUICIO SUCESORIQ.

6.- RESISTIRSE A PROPORCIONAR A LAS AUTORIDADES FISCALES

LOS DATOS NECESARIOS PARA LA DETERMINACION DE LA PRO-

PRODUCCION GRAVABLE O PROPORCIONARLA CON FALSEDAD,
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7.- OCULTAR ANTE LAS AUTORIDADES FISCALES, TOTAL O PAR=--
CIALMENTE, LA PRODUCCION SUJETA A IMPUESTOS.

8.~ NEGARSE A PROPORCIONAR A LAS AUTORIDADES FISCALES LOS
DATOS NECESARIOS PARA LA DETERMINACION DE LOS IMPUES-
TOS AL COMERCI10 O PROPORCIONARLOS CON FALSEDAD,

9.- OCULTAR ANTE LAS AUTORIDADES FISCALES, TOTAL O PAR---

CIALMENTE, EL MONTO DE RENTAS 0 [NGRESOS GRAVADOS.

LA PENALIDAD APLICADA PARA LOS SUPUESTOS SEFRALADOS ANTE-~
RIORMENTE, CONSISTiA EN TRES MESES A DOS AflOS DE PRISION

si EL MONTO DE LO DEFRAUDADO ERA MENOR A CINCUENTA MIL PE
SOS Y PRISION DE DOS A NUEVE AfIOS S1 ExCEDTA DICHA CANTI-
DAD. EN CASO DE NO PODER PRECISAR LA CANTIDAD DEFRAUDADA
LA PENA FLUCTUABA DE TRES MESES A NUEVE AfOS. LA DETERM}
NACION DE LAS CANMTIDADES SE HACIA AN CUANDO SE TRATE DE

IMPUESTOS DISTINTOS. ADEMAS EL JUEZ ESTABA FACULTADO PA-
RA IMPONER SUSPENSION DE UNO A CINCOG AfOS E INHABILITA---
CI1ON DEFINITIVA PARA EL EJERCICIO DE LA PROFESION INDUS--
TRIAL O ACTIVIDAD DE LOS OUE EMANEN LOS CREDITOS TRIBUTA-

R10S OBJETO DE LA DEFRAUDACION.

CABE HACER NOTAR QUE ESTA LEY ADOLECiA DE SEVEROS DEFEC--
TOS MUCHOS DE LOS CUALES FUERON SUBSANADOS CON POSTERIORY
DAD AL VACIARSE LA MENCIONMADA LEY &M EL CAPTITULO QUINTO -
peEL TiTtuLo sexTo pEL COD16O FiISCAL DE LA FEDERACION, La -
LEy DE DErFrAuDACION [MPOSITIVA EN MATERIA FEDERAL TUVO --
UNA VIDA FUGAZ PUESTO QUE ESTUVO VIGENTE SOLO EN EL Afi0 -

pE 1948, sIN EMBARGO, LA SECRETARIA DE HACIENDA NUNCA --
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APLICO DicHA LEY, TOMANDO EN CUENTA LA NOVEDBAD DE LA MISHA
Y LA CARENCIA DE CONOCIMIENTOS, EDUCACION Y PREPARACION -
QUE RESPECTO DE LAS OBLIGACIONES FISCALES TENTA UN GRAN -

NOMERO DE CAUSANTES.

AL FinAL DE 1948 SE PROMOVIERON REFORMAS EN VISTA DE ALGU
NOS ERRORES DENTRO DE LA LEY DE DEFRAUDACION IMPOSITIVA,

AL REFORMARSE €L CODIGO FISCAL OUE SE ENCONTRABAN DISPER-
SOS EN VARIAS LEYES, ES AST QUE con FECHA 30 DE DICIEMBRE
DE 1948 apAREcE PUBLICADO EN EL Di1arI0 OFICIAL LA REFORMA
AL cOp160 FISCALLEN LA CUAL SE ADICIONAN LOS ARTIcCULOS --
241 A 283 QUEDANDO COMPRENDIDO EL DELITO DE DEFRAUDACION

F1scAL EN EL CapiTuLo V pEL TituLo MENcionaDo. (Ll BIS)

(1 bis} rl;gﬂ\gomizggsparza. Abdén, el Delito de Defraudacion Fiscal, Ediciones Botas --
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1.3, REGIMEN JURIDICO VIGENTE

EL PRIMER PARRAFO DEL ARTicuLo 108 peL Cépieo FIscAL DE -
LA FEDERACION VIGENTE, ESTABLECE QUE “COMETE EL DELITO DE
DEFRAUDACION FISCAL., QUIEN CON USO DE ENGANOS O APROVECHA
MIENTO DE ERRORES., OMITA TOTAL O PARCIALMENTE EL PAGO DE

ALGUNA CONTRIBUCION U OBTENGA UN BENEFICIO INDEBIDO CON -

PERJUICIO DEL F1SCO FEDERAL”

ANAL [ ZANDO EL CONTENIDO DE LO TRANSCRITO, SE DESPRENDE OUE
PARA LA DETERMINACION DE LA DEFRAUDACION GENERICA ES NECE

SARIO QUE EXISTA:

A) EL ENGANO O APROVECHAMIENTO DE UN ERKROR, Y

B) QUE EN VIRTUD DE LA ACCION ENGAMOSA O EL APROVECHAMIEN
TO DEL ERROR, SE LOGRE OMITIR TOTAL O PARCIALMENMTE EL
PAGO DE CONTRIBUCIONES U OBTENGA UN BENEFICIO INDEBIDO

CON PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL.

AST MISMO LA ACCION CONSTITUTIVA DEL DELITO DE DEFRAUDA--
CIOGN FISCAL REQUIERE DE UN PRESUPUESTO DE MECHO) LA PRE-~
VIA EXISTENCIA DE UNA RELACION JURTDICO-TRIBUTARIA ENTRE
EL SUJETO ACTIVO DEL DELITO Y LA ADMINISTRACION QUE SE --
TRADUCE EN EL NACIMIENTO DE UNA DEUDA TRIBUTARIA O LA ---
EXISTENCIA DE UN BENEFICIO INDEBIDO EN PERJUICIO DEL FIS-

co.

PARA ADENTRARSE A I.A FIGURA QUE SE AMAL IZA, SE HACE NECE-
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SARIO CONOCER EN PRIMER TERMINO EN OUE CONSISTE LA CONDUC
TA. POR ESTA SE ENTIENDE LA MANERA G FORMA DE CONDUCIRSE
ES EL COMPORTAMIENTO HUMANO VOLUNTARIGC, POSITIVO O NEGATY
VO ENCAMINADO A UN PROPOSITO, PUDIENBO REAL!ZARSF TARTO =

POR ACCION COMO POR OMISION.

LA ACCION"ES UN HACER, QUE SE EXTERIORIZA EN MEDIOS DE E~
FECTO INMEDIATO O MEDIATO. EN TAMTO QUE LA OMISION ES UN
NO HACER, ES DECIR UN INCUMPLIMIEHNTO DEL COMPORTAMIENTO-

DEBIDO.

AL RESPECTO, EL ENGARD CONSTITUYE HNA COHDUCTA PDSITIVA,

ES DECIR, LA ACCION A TRAVES DE LA CUALL SE PUEDE LOGRAR ~
LA OMISION DEL PAGO DE ALGUNA CONTRIBUCEOW O LA OBIEN----
C1ON DE UN BENEFICID INDEBIDO EN PERJUICIO DEL FISGCO FEDE

RAL .

POR OTHA PARTE, EL ERROR EN GUE SE HACE INCURRIN A LA AU-
TORIDAD, ES LA OMISION VOLUNTARIA REALIZADA POR EL CONTRE
BUYENTE. CON EL FIN DE NO CUMPLIR CO# SUS OBLIGAC]ONES

TRIBUTARIAS, CONSTITUYENDO UNA CONDUCTA HEGATIVA,

EL exROR En bL DERECHO PEHAL, SE CONCEPTUA COMD AUSENCIA
DEL CONOCEIMIENTO O CONDCIMIENTO FALSO SOBRE LOS ELEMENT0S
REQUERIDOS POR LA DEFINICION LESAL DEL DELITO 0 SUBRE EL
CARACTER PROHIBIDU DE LA CONDUCTA EH OUE ESTE CONSISTE.

ESTO ES TENER UN CONCEPTO EQUIVOCADU. FALSO DE LAS CIR--
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CUNSTANCIAS EN QUE ESTE CONSISTE, ESTO ES TENER UN CONCER
TO EQUIVOCADO, FALSO DE LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RECAEN EN

LLOS HECHOS O CASOS OBJETO DEL DELITO.

Mot o Ixrurs o, S50 0 SPRENDE OB T A “MI'.'.I(‘)N fHocoNtRIUY- -
CItONES O LA OBTENCION DE UN BENEFICIO INDEBIDO EN PERJUI-
CI10 DEL FISCO FEDERAL, ADMITE LAS CONDUCTAS DE ACCION Y @
MISION, PUDIENDO ENMARCARSE EN CONSECUENCIA COMO UN DELI-
TO COMISIVO., YA QUE PRODUCE UN DETERMINADO EFECTO ANTIJU-
RIDICO O BIEN COMO UN DELITO OMISIVO ORIGINADO DE LA PURA

Y SIMPLE INOBSERVANCIA DE UN DEBER ESPEC!AL.,

EN EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL EL USO DE ENGANOS 0 -
APROVECHAMIENTO DE ERRORES DEBE TRAER COMO RESULTADO LA -
OMISION TOTAL O PARCIAL DE ALGUNA CONTRIBUCION O LA 0B~-
TENCION DI UN BENEFICIO [INDEBIDO, CUYD EFFCTO SERA EL --
PLRAVICIO AL 11500 FEDERALS L% DLCIR LI RELSULTADO JURTDI-

€O TUTELADO QUE ES El. PATRIMONIO DEL ERARIC FEDERAL,

POR BENEFICIO INDEBIDO O ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA, SE -~
ENTIENDE LA VENTAJA DE NATURALEZA ECONOMICA OBTENIDA POR
UNA PERSONA CON MENOSCABO DEL PATRIMONIO DE OTRA Y QUE -~

CARECE EN ABSOLUTO DE JUSTIFICACION.

LA CONDUCTA Y El. RESULTADO DEBEN ESTAR LIGADOS, O SEA, -
QUE St PULDA ATRINUIR AL RESULTADO DE LA CONDUCIA UNA --

CAUSA,
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PARA DAR POR EXISTENTE EL DELITO., DEBE COMPROBARSE LA CON

DUCTA, SU RESULTADO Y SU NEXO CAUSAL.

EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL SE SANCIONA CON PRISION
DE TRES MESES A SEIS Afi0S, SI EL MONTO DE LO DEFRAUDADO-
IRCLUYENDO ACTUALIZACION Y RECARGOS NO ExXCEDA pe $30,000,000.00;
CUANDO EXCEDA, LA PENA SERA DE TRES A NUEVE ANOS DE PRI~-
S10N. EN EL CASO DE QUE NO SE PUEDA DETERMINAR LA CUAN--
Tia DE LO QUE SE DEFRAUDD, LA PENA SERA DE TRES MESES A -
SE15 AROS DE PRISION.

PARA PROCEDER PENALMENTE POR EL DELITO DE DEFRAUDACION -~
FI1SCAL, ES NECESARIO QUE LA SECRETARTA DE HACIENDA Y CRE~
p!1To PUBLICO FORMULE QUERELLA; ESTA ES EL ACTO PROCESAL -
DE PARTE (0 DEL MINISTERIO PUBLICO) MEDIANTE EL QUE SE --
EJERCE LA ACCION PENAL,

EN ESE ORDEN DE IDEAS, OUERELLADO ES LA PERSONA CONTRA LA
QUE SE HA PRESENTADO UNA QUERELLA Y QUERELLANTE ES QUIEN

HA FORMULADO UNA QUERELLA CRIthAL.

EN TAL VIRTUD Y TODA VEZ QUE EL DELITO DE DEFRAUDACION --
FISCAL £S PERSEGUIBLE POR QUERELLA, ATENTO A LO DISPUESTO
en EL ARTIcuLo 100 peL Cépico FiscaL DE LA FEDErRACION, --
LA ACCION PENAL PRESGRIBIRA EN TRES ANOS CONTADOS A PAR--
TIR DEL DiA EN QUE LA SECRETARTA DE HACIENDA TENGA cCONO--

CIMIENTO DEL DELITO Y DEL DELINCUENTE Y SI NO TIENE CONO~
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CIMIENTO, EN CINCO Afi0S QUE SE COMPUTARAN A PARTIR DE LA

FECHA DE LA COMISION DEL DELITO.

Por OLTIMO,ES PERTINENTE SEMALAR OUE SE PODRA DAR POR TER
MINADO EL PROCESO INICIADO CON MOTIVO DEL DELITO DE DEFRAU
DACION FISCAL, ES DECIR SE SOBRESEERA A PETICION DE LA --
SecrRETARTA DE HAciENDA Y CREDITO POBLICO, CUANDO EL PROCE
SADD PAGUE LLAS CONTRIBUCIONES, LLAS SANCIONES Y LOS RECAR-
GOS, 0 BIEN QUE DICHOS CREDITOS OUEDEN GARANTIZADOS A SA-

TISFACCION DE LA PROPIA SECRETARTA,

LA PETICION CITADA, ES DISCRECIONAL, Y SE FORMULARA ANTES
pE auE eL MINISTERIO POBLICO FEDERAL, FORMULE CONCLUSIO--
NES Y SURTIRA EFECTOS RESPECTO DE LAS PERSONAS A OQUE LA -

MISMA SE REFIERA.



1.4 LA TIPICIDAD

EL PRINCIPIO CLASICO “NULLUM CRIMEN SINE LEGE” PLASMADO -~
poR nuEsTRA ConstiTuctOn PociTica EN Su ARTIcuLo 14, cons-
TITUYE EL FUNDAMENTO DE LOS TIPOS PENALES. ES EL TiPO LA
ADSCRIPCION DE CARACTER LLEGAL DE LA CONDUCTA, ES DECIR, ES

EL DELITO ABASTRACTO.

LA TIPICIDAD ES LA CARACTERISTICA DEL DELITO CONCRETO, ES
PRECISAMENTE LA ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO LEGAL,

CONSECUENTEMENTE EN LA DEFRAUDACION FISCAL, SERA TIPICA LA
CONDUCTA CONSISTENTE EN EL ENGAfi0 O APROVECHAMIENTO DEL E-

RROR PARA OMITIR EL PAGO, TOTAL O PARCIAL DE LOS [MPUESTOS.

EL TIPO, EN TERMINOS GENERALES, ES LA DESCRIPCION LEGAL DE
LA CONDUCTA QUE EL LEG!SLADOR PLASMA EN EL CATALOGO CONTE-

NIDo EN EL CODIGO PENAL Y EN LEYES ESPECIALES. (2)

DeE ESTA MANERA ESTABLECEMOS QUE EL TIPO CONTEMIDO EN EL AR
TicuLo 108 pe. Cop16o FiscAaL DE LA FEDERACION ES LA DES---
CRIPCION LEGAL DEL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL. AL CUAL

SE DEBE SUBSUMIR LA CONDUCTA QUE SE CONSIDERE TiPICA A E--
FECTO DE APLICARLE LA SANCIGN QUE EL MISMO SEMNALA, S| REU-

NE LOS REQUISITOS EX1GIDOS.

AHORA BIEN,DE '.A INTERACCION DE LOS TIPOS ENCOHTRAMOS ELE-

MENTOS OBJETIVOS, NORMATIVOS Y ELEMENTOS SUBJETIVOS.

{2) (i‘grrancé y Trujillo, Radl. Derecho Penal Mexicano, p.217, Fditorial PorrGa -
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ELEMENTOS OBJETIVOS COMPRENDEN AL SUJETO ACTIVO Y PASIVO,
LOS NORMATIVOS SE REFIEREN A CIERTAS CONSIDERACIONES DE =~
TIPO JURIDICO Y CULTURAL OUE PRECISAN DE UNA VALORACION Y
LOS ELEMENTOS SUBJETIVOS SE ENCUENTRAN VINCULADOS AL ASPEC
TO DE LA ANTIJURICIDAD MANIFESTADA MEDIANTE EXPRESIONES CQ
MO PROPONIENDOSE UN INTERES PARA FINES PROPIOS O AJENOS, -

ETC., GQUE NOS INDICAN LA FINALIDAD DEL ACTOR. (3)

EL ELEMENTO OBJETIVO SE ENCUENTRA EXPRESADO EN LOS VERBOS
NUCLEO DEL TIPO, ES DECIR ENGAMIAR Y APROVECHAR EL ERROR, -
AL HACER REFERENCIA A CONCEPTO IMPUESTO ESTAMOS EN PRESEN--
CIA DE UN ELEMENTO NORMATIVO QUE IMPLICA UNA VALORACION Ju-
RiDICA, TODA VEZ QUE SU IDEA ES UNA APRECIACION PURAMENIE
DE DERECHO. LA CONCLUSION DE ESTE ELEMENTO ES NECESARIA -
DADO EL CARACTER PARTICULAR DE DELITO, SIENDO UN DELITO ES
PECIAL, POR EXIGENCIAS LEGISLATIVAS Y DE METODO, ES NECESA
RIO INSERTAR AQUELLOS ELEMENTOS QUE LO DESTAQUEN Y DISTIN-

GUEN.

ELEMENTOS SUBJETIVOS PROPIAMENTE NO EXISTEN EN EL TIPO DE
LA DEFRAUDACIONM FISCAL., DADO QUE LA CONDUCTA IMPLICA UN AL
TO DE CONOCIMIENTO Y UNO DE VOLUNTAD, POR LO QUE EN CONCLY
SION EL TIPO EXIGE TACITAMENTE UN ANIMO DOLOSQ POR PARTE -
DEL SUJETO ACTIVO,

POR su AUTONOMIA EL TIPO DE LA DEFRAUDACION FISCAL ES UN -
TIPO ESPECIAL., ESTO SIGWNIFICA QUE TIENE CIERTAS CARACTE=~--

RISTICAS CORRESPONDIENTES A UN TIPO BASICO PERO A LOS CUA

(3) Pavtn Vasconcelos, Francisco, Manual 62 Derecho Penal.. p.p. 263-271, Editorial PO
rria, 1978,
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LES SE LES HAN ANADIDO OTROS ELEMENTOS PECULIARES QUE LOS

SEPARAN E IDENTIFICAN,

FL T1PO BASICO Y EL ESPECIAL SE EXCLUYEN ENTRE ST, ES UN -
[1PO ESPECIAL PUR CUANTO TIENE COMO INSPIRACION AL FRAUDE
GENERICO DEL DERECHO PENAL CUMUN, PERO COMO YA SE DIJO LE
HAN SIDO ARADIDOS CLERTOS ELEMENTOS ADICIONALES EN RAZON -

DE SER UN TIPO DENTRO DE UN DERECHO PENAL ESPECIAL.

EN EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL EL SUJETO ACTIVO ES EL
OUE ENGARA O QUE APROVECHANDOSE DEL ERROR OMITE TOTAL O -
PARCIALMENTE EL PAGO DE UN IMPUESTO, ES ASi QUE LA CALIDAD
DETERMINADA, AN CUANDO NO SE HAGA MENCION A ELLO EN EL TL
PO, EL SUJETO ACTIVO DEBER SER SUJETO DE UN CREDITO FISCAL,

secON EL ARTicuLo 108 pevL Copico FiscaL DE LA FEDERACION,

Por ELLDO PODEMOS CONSIDERAR QUE EL SUJETO ACTIVO ES PROPIO
ESPECIAL O EXCLUSIVO, YA OUE CUANDO AUN NO SE MENCIONE EX-

PRESAMENTE, SE REQUIERE UNA CUALIDAD DETERMINADA AL MISMO,

SE HA DISCUTIDO EN LA DOCTRINA SOBRE LA RESPONSABILIDAD DE
LAS PERSONAS MORALES DISTINTAS A LAS DE LAS PERSONAS Fi-~-
SICAS, AL RESPECTO EL ARTicuLo 27 peL COdpico CIviL PARA EL
DistR1To FEDERAL EN RELACION cON Los ARTicuLos 10 v 157 be
La LEY DE SOCIEDADES MERCANTILES, SE DESPRENDE LAS RESPON-
SABILIDAD DEL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL, COMPROBANDO -
CON LA TESIS DE JURISPRUDENCIA OUE LA CORTE HA DICTADO Yy -

QUE A LA LETRA DICE:
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PERSONAS MORALES, RESPONSABILIDAD DE LOS ADMINISTRADORES
0 GERENTES EN 1.OS DELITOS QUE COMETAN A NOMBRE DE LAS: -
PERSONAS MORALES, RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS REPRESEN-
TANTES DE LAS,

“llo PUEDE ADNITIRSE QUE CAREZCA DE RESPONSABILIDAD QUIENES
ACTOAN A NOMBRE DE LAS PERSONAS MORALES, PUES DE ACEPTAR
SE TAL ARGUMENTO LOS DELITOS QUE LLEGARAN A COMETER 'OS

SUJETOS QUE OCUPAN LOS PUESTOS DE LOS DIVERSOS ORGANOS -
DE L.AS PERSONAS MORALES OUEDARTAN IMPUNES, YA QUE LAS --
SANCIONES DEBERIAN SER PARA LA PERSONA MORAL, LO CUAL €S
UN ABSURDO L8GICA Y JURTDICAMENTE HABLANDO, PUES LAS PER
SONAS MORALES CARECEN DE VOLUNTAD PROPIA Y HO ES SINO A

TRAVES DE tAS PERSONAS FiSICAS coMO AcTOAN.

£S5 POR ESTO QUE +.0S NIRECTORES, GERENTES, ADMINISTRADORES
¥ DEMAS REPRESENTANTES DE LAS SOCIEDADES., RESPONDEN EN -
L0 PERSONAL DE LOS HECHOS DELICTUOSOS A NOMBRE PROPIO ©

BAJO EL AMPARD DE LA REPRESENTACION CORPORATIVA".

Amparo DIrecTo 2489/83. Leoner SoroLa RuAn, 4 Acosto 1983
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS, PONENTE ; Mario G.REBOLLEDO F.

7a Eroca: voLOMENES 151-156. 2a. PARTE, PAG, 7M.
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EN CUANTO AL SUJETO PASIVO ES EVIDENTE QUE EL ESTADU ES EL UNL
€O TITULAR DEL DERECHO LESIONADO, YA QUE CONTRA EL SE PERPETRA
EL NO PAGO O PAGO PARCIAL DE LAS CONTRIBUCIONES, ESTABLECIDAS

POR EL MISMO, DE ACUERDO A LA CLASIFICACION QUE SOBRE SUJETO -
REFERIDO AL ESTADO EXCLUSIVAMENTE, NOS BRINDA JimENEZ DE AsOa

(4) LO CONSIDERAMOS COMO SUJETO PASIVO UNICO, PUESTO QUE SE -~
QUEBRANTA UN BIEN 0 INTERES EXCLUSIVO DEL ESTADO, COMO ENTIDAD
POLTTICA O ADMINISTRATIVA, YA QUE SE PERJUDICA A LA HACIENDA -

PUBLICA DE LA CUAL ESTE ES TITULAR.

AL ESTABLECER LA LEY QUE SE COMETE EL DELITO HACIENDO USO DE -
ENGAMIO 0 APROVECHANDOSE DEL ERROR, ESTA HACIENDO UNA REFEREN--
CIA A LOS MEDIOS QUE SON PRECISAMENTE EL ENGARO Y EL APROVECHA

MIENTO DEL ERROR.

EL 0BJETO JURTDICO DE LA DEFRAUDACION FISCAL SE IDENTIFICA EN
ESTE CASO AL IGUAL QUE EN LOS DEMAS DELITOS CON EL BIEN TUTE-

LADO POR LA NORMA, ES DECIR LA HACIENDA POBLICA FEDERAL.

AL RESPECTO LOS ESTUDIOSOS DEL DERECHO ESTIMAN LA EXISTENCIA

DE DOS CLASES DE OBJETO: MATERIAL Y JURIDICO. EL MATERIAL ES
TA REFERIDO A LA COSA O PERSONA SOBRE LA CUAL RECAE EL DELITO.
SE LE CONFUNDE A VECES CON EL OBJETO PASIVO, CUANDO TIENEN CA
PACIDAD DE SERLO. EL JURTDICD ES LA LEY MAS PROPIAMENTE EL-~

BIEN QUE LA MISMA TUTELA., COMO PUEDE SER LA VIDA, EL HONOR EL

{4) Jimdnez de Asta, Luis.-Tratado de Derecho Penal, tamo I1I P, 80,Edit. Lozada, Bueras -
Aires 1958,
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PATRIMONIO., LA SALUD, ETC. EN EL DELITO DE DEFRAUDACIDN EL-
OBJETO MATERIAL SE IDENTIFICA AL SUJETO PASIVO, ES DECIR., AL
ESTADO Y EL JURIDICO ESTA REPRESENTADO POR EL PATRIMONIO, LA
Hac1ENDA POBLICA.(5)

DE ACUERDO A LO ANTERIOR PODEMOS CONSIDERAR EN ESTE PUNTO QUE
ES OPORTUNO HABLAR DE LA TIPICIDAD. CUANDO LA CONDUCTA QUE --
DESPLIEGUE EL AGENTE REUNA LOS REQUISITOS EN CUANTO A LOS ELE
MENTOS MENCIONADOS (6),DE TAL MANERA QUE SE AMOLDE A LO ESTA-
BLECIDO EN EL TIPD PODEMOS DECIR QUE ES TiricA. LA TIPICIDAD
EN TERMINOS GENERICOS ES LA ADECUACION DE LA CONDUCTA CONCRE-

TA AL TIPO ABSTRACTO Y QUE ENTONCES SE TORNA EN CONCRETO,
LA ATIPICIDAD O AUSEHCIA DE TIPICIDAD

CoMO EN CUALOQUIER OTRO DELITO LA CONDUCTA PUEDE NO ENCUADRAR

EN LO PRESCRITO POR LA NORMA JURIDICA POR DIVERSAS CAUSAS. EN
ESTE SUPUESTO ESTAMOS FRENTE A UNA ATIPICIDAD MUY DIFERENTE A
LA AUSENCIA DE TIPO CON LA CUAL NO DEBEMOS CONFUNDIRLAS. ESTA
OLTIMA ESTA RESPALDADA POR EL PRINCIPIO “NULLUM CRIME SINE Tl
PO” Y QUE GARANTIZA QUE MIENTRAS UNA CONDUCTA NO SE HAYA DES-
CRITO PREVIAMENTE NO PODRA SER PUNIBLE POR MAS ANTIJURTIDICA -
QUE SE 1.1 CONSIDERL.(/) PUR OTRA PARTC, CUANDO EXISTIENDD EL

TEPD Y I.A CONDUCTA POR RAZONES CIRCUNSTANCIALES, YA SEAN E£s--

(5) Cuello Calén, Eugenio, Derecho Penal, Editorial Nacional, Méx., tamo 1, 1953.
(6) Carranca y Trujillo, Ratl ferecho Penal Maxicano. Editorial PorrGa, 1982 .

(7) Porte Petit Candaudap, Celestino, Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal
Edit. PorrGa, 1983.
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fAS EN ORDEN AL SUJETO, AL TIEMPO Y LUGAR., ETC., NO SE AMOLDA
A AQUEL ESTAMOS EN PRESENCIA DE LA ATIPICIDAD, ENTENDIDA COMO

LA NO ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO.
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1.5. LA ANTIJURICIDAD

COMO LO APUNTAMOS ANTERIORMENTE LA TIPICIDAD ES INDICIARIA
DE LA ANTIJURICIDAD. LOS AUTORES COINCIDEN, EN TERMINOS ~
GENERALES EN DEFINIRLA COMO “..., UN DESVALOR JURIDICO, UNA
CONTRADICCION 0 DESACUERDO ENTRE EL HECHO DEL HOMBRE Y LAS
NORMAS DEL DeErecHo”. (9) EL LEGISLADOR VALORA LA ACTIVIDAD
HUMANA SEfTALANDO AQUELLA OQUE DE ALGUNA Y OTRA FORMA TRANS--
GREDE LOS BIENES JURIDICOS QUE LA SOCIEDAD EN SU TIEMPO ES
TIMA, POR ELLO, PARA HABLAR DE ANTIJURICIDAD ES PRECISO -
DETERMINAR QUE LA CONDUCTA COMETIDA POR EL AGENTE SE EN---
CUEMTRA SENALADA MEDIANTE LA LEY PENAL. YA QUE POR MUY IN-
MORAL O ANTISOCIAL QUE SEA, SI NO LA PREVE ESTA OLTIMA cA-
RECE DE TAL CALIDAD. POR TAL RAZON SE CONCLUYE QUE LA TI-
PICIDAD ES LA EXTERIORIZACION DE LA ANTIJURICIDAD QUE SE -
ADEC(A AL PRINCIPIO DE NULLUM CRIME SINE LEYE Y A OTRO DE

“NO HAY ANTIJURICIDAD PENAL SIN LEY PENAL”, A MENOS QUE SE
PRODUJERE UNA CAUSA QUE LA ELIMINE (CAUSAS DE JUSTIFICA~--

cron). (10)

LA CONDUCTA,MEDIANTE LA CUAL SE OMITA EL PAGO TOTAL O PAR-
CIAL DE LAS CONTRIBUCIONES O SE OBTENGA UN BENEFICIO INDE-
BIDO S1 SE REALIZA MEDIANTE EL EMPLEQO DE LOS MEDIOS COMIS]
voS 1DONEOS ES ANTIJURTIDICA PORQUE HA SIDO PREVIAMENTE DE~

FINIDA EN EL COD1GO FiscaL, arTicuLo 108,

No ES PARA EFECTOS DE ESTE TRABAJO PROFUNDIZAR SOBRE LA -~

(9) \1Ig?gmcelos Pavén, Francisco, Manual de Derecho Penal Mexicano, Edit. Porrga, Méx,
(10) Cuello Calén, Eugenio, Derecho Penal, Edit. Nacional, Méx. tam I, 1953.
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CONTROVERS!A OUE LOS AUTORES HAN SUSCITADO EN RELACION A -
ESTE ASPECTO, BASTA CON SEALAR QUE SE LE HA CONSIDERADO -
COMO ELEMENTO, ASPECTO, CARACTER E INCLUSO COMO DELITO MIS
MO. ASIMISMO SE LE CLASIFICA, ENTRE OTROS ASPECTOS COMO -
FORMAL O MATERIAL, SUBJETIVA U OBJETIVA, GENERAL O PENAL.

ETC..

La ONICA QUE DEBE ACEPTARSE ES LA FORMAL TENIENDO COMO BA
SE EL PRINCIPIO NULLUM CRIME SINE LEGE., PARA SU EXISTEN--

ClA REQUIERE:

1.~ ADECUACION A UN TIPO PENAL.
2.- QUE LA CONDUCTA NO ESTE AMPARADA POR UNA CAUSA DE

JUSTIFICACION, (11)

GENERALMENTE SE PRESUME QUE TODA COMDUCTA ILICITA ES ANTIJURIDICA.
SIN EMBARGO, ENCONTRAMOS ALGUNAS OUE EL LEGISLADOR HA PLAS
MADO EN EL CODIGO PENAL A EFECTOD DE ANULAR EL CARACTER AN-
TIJURIDICO DE OTRAS, ES DECIR CONOCERLES LICITUD PORQUE -
EN REALIDAD SE ENCUENTRAN APEGADAS A DERECHO. SE LES CONQ
CE COMO CAUSAS DE JUSTIFICACION. SOM, COMO CERTERAMENTE -
ESTABLECE PORTE PETIT. "... AQUELLA QUE CONFORME A DERE--
CHO UNA CONDUCTA O HECHO QUE DE OTRO MODO SERTA ANTIJURI--
p1cA”. (12) LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION ATIENDEN EXCLUSIVA-
MENTE ASPECTOS OBJETIVOS REFERIDOS A LA CONDUCTA, HACIENDO

CASO OMISO DE SITUACIONES SUBJETIVAS DEL IHCULPADO.

(1) Porte Petit Candaudap, Apntamientos ... p.p. 481-489.
(12) Programa de la parte general del derecho penal, p. 391.
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En  EL DErecHo PENAL DICHAS CAUSAS SE ENCUENTRAN CONTEN[-~
DAS EN EL ARTicULO 15, BAUO EL RUBRO DE “CIRCUNSTANCIAS EX
CLUYENTES DE RESPONSABILIDAD”, JUNTO A OTRAS DIVERSAS , EN

VARIAS FRACCIONES,

SE REPUTAN COMO CAUSAS DE JUSTIFICACION:

1) La Lecivina DerFensa . (111D
2) Eu esvapo pe MNecestpap. (IV)
3) Egercicio DE UN DErecHo. (V)
4) CumpLIMIENTO DE un DeBer. (V)

5) ImpeEDIMENTO LEGTITIMO. (VIII)

ANTES DE ACEPTAR S! ESTAS CAUSAS SOH VALIDAS 0 NO AL DELI=~
TO DE DEFRAUDACION FISCAL HAREMOS UNA BREVE REFERENCIA A -

CADA UNA DE ELLAS:

1.- Lecivina DEFENSA.-
S& LE CONSIDERA COMO EL "CONTRAATAQUE (0 REPULSA) NECESA-
RID Y PROPORCIONAL A UNA AGRESION INJUSTA, ACTUAL O INMI--
HENTE QUE PONE EN PELIGRO BIENES PROPIOS 0 AJENOS, AQN ---

CUANDO HAYA SIDO PRGVOCADA INSUFICIENTEMENTE”, (13)

Ev Coorco PemaL, ArRTicuLo 15, FrRAccCION []l NOS INDICA Qug

SE TRATA DE:

(13 Porte Petit Candaudap, Apuntamientos ... p. 501,
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REPELER EL ACUSADO UNA AGRESION REAL, ACTUAL O INMINENTE
Y SIN DERECHO, EN DEFENSA DE BIENES JURTD1COS PROPIOS O--
AJENOS, SIEMPRE QUE EXISTA NECESIDAD RACIONAL DE LA DEFEN-
SA EMPLEADA Y NO MEDIE PROVOCACION SUFICIENTE E INMEDIATA

POR PARTE DEL AGREDIDO O DE LA PERSONA A OQUIEN SE DEFIENDE.

DEL ANALISIS Y A SIMPLE VISTA PODEMOS APRECIAR QUE SERA TQ
TALMENTE INAPLICABLE EL USO QUE DE ESTA CAUSA HICIERE EL -
CONTRIBUYENTE A EFECTO DE OMITIR EL PAGO DE LAS CONTRIBU--
CIONES, YA QUE POR LA NATUKRALEZA MISMA DEL ESTADO, AUNGQUE

REPRESENTADO POR PERSONAS FISICAS, DEFTCILMENTE SE PRESEN-
TARTA UNA SITUACION DE AGRESION DE LA CUAL EL CONTRIBUYEN-

TE HUBIERE DE PROTEGERSE.
2.- E£sTaDO DE NECESIDAD.-

EN EL ESTADO DE NECESIDAD ENCONTRAMOS UNA COLISION DE INTE
RESES”... ES UNA SITUACION DE PELIGRO CIERTO Y GRAVE, CUYA
SUPERACION, PARA EL AMENAZADO., HACE IMPRESCINDIBLE EL SA--
CRIFICIO DEL INTERES AJENO COMO ONICO MEDIO PARA SALVA---

GUARDAR EL PROPIO”. (14)

EXPRESA LA FRACCION IV DEL ArRTicuLO 15 per CopiGco PENAL:

IV OBRAR POR LA NECESIDAD DE SALVAGUARDAR UN BIENM JURIDICO PROPI0O-
O AJENO, DE UN PELIGRO REAL., ACTUAL O INMINENTE, NO OCASIONADO
INTENCIONALMENTE NI POR GRAVE IMPURDENCIA POR EL AGENTE, Y QUE

(14} Pavtn Vasconcelos, Francisco, Manual de Derecho Penal Mexicamo, Edit. Porrga, Mix,
1978,
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ESTE NO TUVIERE EL DEBER JURIDICO DE AFRONTAR, SIEMPRE QUE NO -

EXISTA OTRO MEDIO PRACTICABLE Y MENOS PERJUDICIAL A SU ALCANCE:

PARA COMFIGURAR €L ESTADO DE NECES([DAD REQUERIMOS DE LA EXIS-
FTENCIA DE UN PILIGRO, EQUIVALENTE A LA POSIBILIDAD DE QUE
EL BIEN JURTDICO S ENFRENTE AL RIESGO DE SURRIR UN DAHO.
QUE REUNA LOS REQUISITOS DE LEY, SIN LA PRESEHCIA DE LOS -

FACTORES NEGATIVOS,

EN MATERIA DE DEFRAUDACION FISCAL EL BIEN JURIDICO A TUTE-
LAR EY PARA AMBOS SUJETOS EL MISMO: EL PATRIMONIO. ESTO -
€S Asl, POROUE EL ESTADO SEMALA LAS CONTRIBUCIONES QUE DE-
BE CUBRIR EL QUE SE COLOQUE EN LOS SUPUESTOS DE LEY DE LA

MANERA PROPORCIONAL Y EQUITATIVA A SU SITUACION PERSONAL Y
SOBRE TODO PATRIMONIAL, PROTEGIENDOSE DE ESTA MANERA QUE

EL ESTADO SE ALLEGUE LOS FONDOS OUE REQUIERE Y QUE EL PAR-
TICULAR NO VEA DISMINUIDO SU PATRIMOHIO POR CONTRIBUCIONES
ONEROSAS. EN EL MOMENTO EN QUE EL CONTRIBUYENTE CONSIDERE
QUE SON EN EXCESO GRAVOSAS DEBERA EMPLEAR 1LOS MEDIOS LEGA-
LES QUE SE HAN PUESTO A SU DISPOSICION A EFECTO DE COMBA--
TIRLAS, CONSTITUYENDO ESTO UN MEDIO PRACTICABLE Y MENOS -~
PERJUDICIAL QUE EL DE OMITIR DE MANERA TOTAL O PARCIAL SuU

ENTERO,

LA NATURALEZA DE LOS BIENES EN JUCGO ES EVIDENTEMENTE DES]
GUAL YA QUE POR MUY RESPETABLE OUE SEA EL INTERES IHMDIVI-~

DUAL, SE ANTEPONE A ESTE gL INTERES SOCIAL, POR LO CUAL EL
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CONTRIBUYENTE SACRIFICARTIA UN BIEN DE MAYOR ENTIDAD OUE EL
OUE PRETENDIERA SALVAGUARDAR. C(OMO PUNTO CULMINANTE PO---
DRTAMOS CONSIDERAR QUE LA POSIBILIDAD DE QUE EL CONTRIBU--
YENTE PIENSE QUL POR EFECIU DE LAS CORTRIBUCIQNES SE VEA
EN PELIGRO SU PATRIMONIO ESCAPA A LA REGULACION Juriplca -
YA QUE ESTAS CAUSAS DE JUSTIFICACIOH SE ENCAMINAN AL ACTO
MISMO Y NO A LA ESFERA DE LO SUBJETIVO. ES POR ESTAS RAZQ
HES ., QUE LA POSIBILIDAD DE UUE EL CONTRIBUYENTE I[NVOGUE ES
TA CAUSA DE JUSTIFICACION SEA REMOTISIMA, S £S QUE HO IM-

POS IBLE,

.7 EJERCICIO DE UN DERECHU Y CUMPLIMIENTO DE UN DEBER.

LA FRACCION V DEL ArTicuro 15 peL C.P. CONTEMPLA LAS CAU--

SAS AL RUBRO MENCIONADO.

“0BRAR EN FORMA LEGTTIMA, EN CUMPLIMIENTO DE UN DEBER JURIDICO 0 -
L EJERCICIO DE UN DCRECHO, SIEMPRE QUE EXISTA NECESIDAD RACIONAL

DEL MED1O EMPLEADO PARA CUMPLIR EL DEBER O EJERCER EL DERECHO".

£
o

F

OUE PRETENDE BENEFICIARSE DE ESTA CAUSA DEBERA ACREDITAR
DE MANERA FEHACIENTE OQUE SU ACTUAR SE ENCUENIRA RESPALDADO
PO UNA NORMA JURIDICA, EN LA CUAL SE SEFIALE DE MANERA EX-
PRESA OUE SE AJUSTA A DERECHO. CUANDO 1OS REFERIMOS A NOR
MA JHETDICA HO DIEITMOS CTRIIAIIA A L0 OUE LI ESTRICIO SE1E-
TIDO SE ENFICUDE, ES DECIR COMD LEY, SINO EXTENDERLA A TO-

Do ACTO DEL PODER ADRINISTRATIVO QUE TEHGA LA FACULIAD DL



0BLIGAR. (15)

LA CORTE HA SERALADO EN ESTE SENTIDO QUE “PARA QUE LA CAU-
SA DE JUSTIFICACION RELATIVA AL CUMPLIMIENTO DE UN DEBER O
EJERCICIO DE UN DERECHO OPERE, ES NECESARIO QUE LOS DERE--
CHOS Y DEBERES ESTEN CONSIGHADOS EN LA LEY. Asl PUES, EL
BDEBER LEGAL PUEDE SER: A) RESULTANTE DEL EMPLEO, CARGO AU-
TORIDAD O FUNCIOU PUBLICUS DEL AGEHTE Y B) RESULTANTE DL -
UNA OBLIGACION GENERAL, COMO OCURRE TRATANDOSE DE QUE UN

PARTICULAR APREHENDA A UN DELINCUENTE INFRAGANTI, O IMPIDA

LA CONSUMACION DE un DELITO. (16)

REMOTISIMO, ES EM MATERITA DE DEFRAUDACION FISCAL EL QUE ES
TA CAUSAL PRESENTASE DEBIDO A QUE LA NATURALEZA DE LA OBLL
GACIOGN FISCAL IMPLICA UNA NECESIDAD APREMIANTE PARA EL Es-
TADO DE ALLEGARSE FONDOS. DIFICILMENTE 1MPONDRTA EN LE--
YES EL DEBER 0 EJERCICIO DE UN DERECHO AL CONTRIBUYENTE -
PARA EL NO PAGO DE LAS CONTRIBUCIONES. EL QUE LO WICIERE

NO PODRTA ALEGARLA COMO JUSTIFICANTE PORQUE SIMPLE Y SEN-
CILLAMENTE OMITIO EL PAGO DE MANERA VOLUNTARIA. PoDRiAMOS
SEFMALAR DE MAMERA EXCEPCIONAL EL EJERCICIO DE LA EXENCION

CUANDO SE HUBIERE CONCEDIDO.
4.- IMPEDIMENTO LEGTITIMO.-

DECIR IMPEDIMENTO EQUIVALE A OBSTACULO Y LEGITIMO, A LEGAL.

{MPORTA SIEMPRE CONDUCTAS OMISIVAS, VIOLADORAS DE PRECEP-~

{15) Carvancd y Trujillo, RaGl. Derecho Penal Mexicano, p. 363.
{16) Seminario Judicial de la Federacion. Sexta Epoca, Sequnda Parte (t.XHI,p. 58)
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TOS PRECEPTIVOS, POR UNA CAUSA QUE ES SUPERIOR Y MAS APRE

MIANTE QUE LA MISHA LEY. (17)

EH €L IMPEDIMENTO LEGITIMO SE ESTA ACTUANDO CONFORME A DE-
RECHO, YA QUE S1 BIEN NO SE CUMPLE UNA DISPOSICION SE ESTA
ACATANDO OTRA, QUE JUSTIFICA QUE LA PRIMERA NO SE OBSERVE.

EN ESTE SENTIDO SENALA LA FrACCIONM VII DEL ArTicuLo 15 oug:

“CONTRAVENIR LO DISPUESTO EN UNHA LEY PENAL DEJANDO DE HACER LO QUE

MANDA, POR UN [MPEDIMENTO LEGITIMO",
DE ACUERDO A LO EXPUESTO SE COMCLUYE LA IMPOSIBILIDAD DE -

APLICACION DE ESTA CAUSA DE JUSTIFICACION EN MATERIA DI -~

DEFRAUDACION FISCAL.

(17) Carvancd y Trujillo, Radl. Derecho Penal Mexicano, p. 372.
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1.6 CULPABILIDAD

TODO ACTUAR DELICTUOSO PRESUPONE EN EL AGENTE UN DESARRO--
LLO INTELECTUAL QUE LE PERMITA COMPRENDER, TANTO EL ALCAN-
CE DE SU CONDUCTA COMO EL EFECTO GUE HA DE PrODUCIR. En -
ESTE SENTIDO MOS ENCONTRAMOS FRENTE A LA IMPUTABILIDAD CO-

SE LE HA ASIGHADO ASI~

MO PRESUPUESTO DL LA CULPABILIDAD,
MISMO, LA CALIDAD DE ELEMENTO Y DE PRESUPUESTO DEL DELITO

EN GENERAL,

JEraNnIMO MoNTES (18 ) LA DEFINE COMO EL “CONJUNTO DE CONDI-
CIONES NECESARIAS PARA OUE EL HECHO PUNIBLE PUEDE Y DEBE -~
SER ATRIBUIDO A OUIEN VOLUNTARIAMENTE LO EJECUTO. COMD A sU

CAUSA EFICIENTE Y LIBRE”.

EN MATERIA DE DEFRAUDACION FISCAL EL EMPLEO QUE SE HAGA ---
DEL ENGATI0O O APROVECHAMIENTO DEL ERROR DEBE ATRIBUIRSE A -~
UN SUJETO CAPAZ DE DETERMINARSE EN SUS ACTOS Y RESPONDER -~
DE ELLOS; EN CAS0 CONTRARIO, MNOS EHCONTRARTAMOS CON LA IN-
IMPUTARILIDAD COMO ASPECTO NEGATIVO UDE AQUELLA, SUPULSIH -~
EN EL CUAL NO SE PUDRTA EXIGIR EL ENCARAR SUS CONSECUEN=--

CIAS.

LA GENERALIDAD ES BRINDADA POR SUJETOS COMPLETAMENTE HORMA-
LES CON UN DESARROLLO INTELECTUAL MINIMO ACEPFADO COMU fH-
DICE ADECUADO. SIN EMBARGO, CUANDO HO SE TIENE LA SUF[---
CIENTE CAPACIDAD DE ENTENDER Y ACEPTAR LA CONDUCTA Y LAS

CONSECUENCIAS DEL DELITO SE ES INIMPUTABLE. LA INIMPUTABI-

(18) Citado por Jiménez de Astia, Francisco, La Ley y el Delito p. 351,



DAD SE PRESENTA POR LA FALTA DE DESARROLLO INTELECTUAL Y -
FiS1CO 0 POR PERTURBACIONES MENTALES, YA SEAN TRANSITORIAS
0 PERMANENTE. SE RECONOCEN COMO CAUSAS A LA MINORIA DE --
EDAD, (19) soRDOMUDEZ (20), LA ENFERMEDAD MENTAL Y LAS AC--
CIONES LIBRES, EN SU CAUSA CUANDO REUNAN LOS REQUISITOS DE
Ley (21) Casterranos TENA ( 22) ADEMAS DE LAS MENCIONADAS -
INCLUYE EL MIEDO GRAVE, Y POR SU PARTE JimEnEZ DE AsUA, A
LA EMBRIAGUEZ Y A LA FIEBRE Y DOLOR Y L0 SEfIALADO EN LA --
LEY QUE CREA LOS CONSEJOS TUTELARES PARA MENORES INFRACTO=

Res DEL DisTrRITO FEDERAL,

DE LAS ANTERIORMENTE MENCIONADAS, EL CODIGO PENAL PARA EL

DISTRITO NO INCLUYE DE MANERA EXPRESA A LA MINORTIA DE EDAD,
(23) sIN EMBARGO, DE ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL ARTIiCULO
34, Fraccidon I peE La CownstiTuctdn PoLiTica DE Los EsTa--
pos Unipos MEXICANOS EN EL SENTIDO DE CONSIDERAR CIUDADA=--
NOS A LOS VARONES Y MUJERES QUE TENIENDO LA CALIDAD DE ME--
XICANOS HAYAN CUMPLIDO DIECIOCHO Afi0S PODEMOS CONCLUIR QUE
LOS DE EDAD MTNIMA A ESTA SON IRRESPONSAZLES.. NADA [MPIDE

ESTABLECER QUE PERSONAS MENORES A ESTA EDAD HAYAN COMPLETA~
DO UN GRADO DE MADUREZ FISICA £ INTELECTUAL SUPERIOR AL CQ
MON DE LAS GENTES LO OUE SE APRECIA DADA LA DISPARIDAD DE

CRITERIOS EN LOS CODIGOS PENALES DE 1L0S DIVERSOS ESTADOS

DE tA RepOBLIcA. EL MENOR DE EDAD ESTA EXFWTU DE LA APLL
CACION DE PENAS EN ESTRICTO SENTIDO SUJETANDOSELES EN CON-
SECUENCIA, A MEDIDAS CORRECTIVAS Y EDUCACIONALES [DONECAS A

EFECTO DE QUE SE INHIBA CONTINUAR CON LA LTINEA DELICTIVA -

(19) Jménezjde I\sﬂa La Ley g el Dehm p.365, la senala cam una falta de desarrollo -
(20) Castel‘l;lr)ns Tena Femando Lmeamenws Elarentales de Derecho Penal, Edit.PorvGa
521 Cuello Calon, op. cit., P. 407.

Op. cit. P223— 43 La ley y el Delito. p. 365

L {. rmente 2 laba 2 { \ -
(23) gme no acg[,ec Segg}grég ments gdcu‘aﬁmr\tegudg o ?l articulo 119, enel tf
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(24) AL JIGUAL QUE 'TODOS LOS LHIMPUTABLES.

POR 1O GUE SE REFIERE A LAS DEMAS CAUSAS, SENALA EL ARTICY
Lo 15 rFraccibn 11 ) :

PADECER EL INCULPADO, AL COMETER LA INFRACCION, -
TRASTORNG MEMTAL O DESARROLLO INTELECTUAL RETARDA
DO QUE LE IMPIDA COMPRENDER EL CARACTER ILICITO -
DEL HECHO, O CONDUCIRSE DE ACUERDO CON ESA COM---
PREMS10N, EXCEPTO LN LOS CASOS EN OUE EL PROPIOD

SUJETO ACIINO HAYA PROVOUCADLU L5A THCAPACIDAD IN--

TENCIONAL O 'IMPRUDENCIALMENTE,

DE ACUERDO A LO ANTERIOR RESULTA EN EXTREMO INTERESANTE --
PRECISAR HASTA QUE PUNTO EL ACTUAR HUMANO SE CONSIDERA MR
MAL. CUANDO NOS RFFFRIMOS A UNA EHFERMEDAD MENTAL SIGNIFL
CAMOS LA ALTERACION O ANULACION DE LA INTELIGENCIA Y DE LA
VOLUNTAD CONVIRTIENDO AL SUJETO EN IRRESPONSABLE. EN MATE

R1A PENAL PODEMOS SEFALAR DOS TIPOS DE PERTURBACIONES:

=~ AQUELLAS QUE SON EXTRAIAS A LA PERSONALIDAD DEL AGENTE -
QUE IRRUMPEN EN ELLA TRASTORHANDOLA. CURRESPONDEN A ES-
TE TIPO LA PSIiCOSES, (PERTURBACIONES PROVEMIENTES DE ER-
FERMEDADES MENTALES), Y LA NEUROSIS COMO LA HISTERLA, =--

ESOUIZOFRENTIA, EPILEPSLIA, £7C.

{28) Cuello Calén, Eugenio, Derecho Penal Editora tacional, Mex., tomo §, 1953
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- ADUELLAS QUE SON PRODUCTO DE LA PROPIA PERSONALIDAD ANOR
MAL DEL AGENTE. {(5) TENEMOS ENTRE ESTAS A LA OL1GOFRENIA

(IMBECILIDAD, IBIOCIA, ETC.).

SE CLASIFICA ASIMISMO, AL THRASTORNC MENTAL EN TRANSITORIO
Y PERMANENTE. EL TRANSITORIO CORRESPONDE AL PRIMER TIPO -

MENCIONADO Y EL PERMANENTE. AL SEGUNDO.

DE ACUERDO CON ESTO SE CONSIDERA QUE UN INDIVIDUO ES NOR--
MAL HASTA EL MOMENTO EN QUE CAUSAS [RRUMPEN INTEMPESTIVA--
MENTE EN SU PERSUNALIDAD AL TURANDOLA SIGNIFICATIVAMENTE, =
LLEVANDOLE A COMETER DELITOS. HASTA QUE PUNTO PODEMOS cON
SIDERAR, EN BASE A LA DURACION, OUE SEA TRANSITORIO O PER-
MANENTE DEPENDERA DE LA LABOR DEL ESPECIALISTA, DEL CUAL =
SE AUXILIARA EL JUEZ PARA DETERMINAR LA RESPUNSABILIDAD,

PODEMOS UBICAR TAMBIEN DENTRO DE ESTE TIPO DE ALTERACIONES

AL MIEDO GRAVE Y A LA SORDOMUDEZ., (26)

EL ARTICULO MENCIONADO SE REFIERE TAMBIEN A QUE LOS TRAS-~
TERNOS MENTALES NO SEAN OCASIONADOS INTENCIONALMENTE O IM~-
PRUDENCIALMENTE, POROUE ENTONCES SI SERA RESPONSABLE. EN
ESTE SENTIDO SE REFIERE LA LEY A LAS LLAMADAS ACCIONES LI~
BRES EN SU CAUSA, OUE AFIRMAN SU PRESEMCIA “CUANDO SE PRO~
DUCE UN RESULTADO CONTRARIO AL DERECHO, POR UN ACTO 0 UNA
OMISION, EN ESTADO DE INIMPUTABILIDAD, $1 BIEN ESTA CONDUG
TA FUE OCASIONADA POR UN ACTO (ACCION U OMISIBN) DOLOSO O
CULPOSO, COMETIDO LN LSTADO DE IMPUTABILIDAD,

(25) Cuello Caldn, op. cit, pp. 414-427
(26) vid. Castellanos, op. cit. pp. 27-228
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CON APOYO A LO MANIFESTADO PODEMOS SERALAR QUE HADA [MPIDE
QUE CUALQUIERA DE LAS CAUSAS MENCIONADAS SE PRESENTEN EN
EL SUPUESTO DE LA DEFRAUDACION FISCAL, QUE EL JUEZ HA DE
DESLINDAR A EFECTO DE FIJAR LA RESPONSABILIDAD O EN SU CA-
S0, DICTAR LAS MEDIDAS PREVENTIVAS Y EDUCATIVAS RESPECTI-~
VAS, DE ACUERDO A LO QUE PREVE EL cApituLo v peL Cdpico PE

MAL REFERIDO AL TRATAMIENTO DE INIMPUTABLES.

UNA VEZ ANALIZADO EL PROBLEMA DE LA [MPUTABILIDAD PROCEDE-
REMOS A DESARROLLAR UNO DE LOS MAS ARDUOS EN MATERIA PENAL.
£STO ES EL RELATIVO A LA CULPABILIDAD. SE 1LE HA DEFINIDO
DE MUCHAS MANERAS PERO PARA EFECTOS DE ESTE TRABAJO HOS -
CONFORMAREMOS CON LO QUE A NUESTRO PARECER ES MAS CLARA Y
PRECISA. CasTELLANOS TENA (28) LA DEFINE COMO EL “NEXO IN
TELECTUAL Y EMOCIOMAL QUE LIGA AL SUJETO CON su AcTo”. EN

ESTA RESALTA:

- EL NExo psiQuIcO INTELECTUAL ENTRE EL SUJETO Y EL RESUL-
TADO O ENTRE EL SUJETO Y LA CONDUCTA., SEGOUN EL TIPU DE -

DELITO.

- QUE SEA REPROBABLE ESE NEXO.

PARA FUNDAMENTAR DICHOS ELEMENTOS SE HAN ELABORADD DOS TEO-
RIAS: LA PSICOLOGICA Y LA NORMATIVA, LA PRIMERA SE FUNDA--
MENTA A LA RELACION PSICOLOGICA ENTRE AUTOR Y HECHO CONCRE-
TO Y LA SEGUNDA, EN LA REPROCHABILIDAD AL AUTOR POR SU CON-

DUCTA ANTIJURTDICA.

{28) Castellanos Tena,Fermando, Linamientos... op. cit. p. 232
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SE HA CLASIFICADO A LA CULPABILIDAD EN DOLOSA, CULPOSA Y -
PRETERINTENCIONAL. EN LA DOLOSA LA CONDUCTA ESTA CONSCIEN
TEMENTE DIRIGIDA A LA PRODUCCION DEL RESULTADO, EL CUAL ==
SE DESEA. LA CULPOSA ENTRAMA LA PRODUCCION DE UN RESULTA™
DO ANTIJURIDICO NO CUERIDO QUE SIN EMBARGO, SE PRODUCE POR
UN ACTUAR HNEGLIGENTE, DESCUIDADO DE LAS HORMAS MINIHAS DE

LA VIDA GREGARIA DEMOSTRANDOC UN DESPRECIO HACLA LLOS DERE--
CHOS DE LOS DEMAS Y, LA PRETERINTENCIOHAL IMPLICA LA PRO-

DUCCION DE UN RESULTADO SUPERIOR Al ESPERADO POR LA CONDUC

TA DEL AGENTE.

LAS FORMAS ANTERIORMENTE MENCIONADAS SON RECOGIDAS POR LOS

aRTicuLos 8 v 9 peL COpico Penal.

ARTiCULO 89 LOS DEL[TOS PUEDEN SER:

I. INTENCIONALES.
I'l. lo INTENCIONALES O DE IMPRUDENCIA.

Ill. PRETERINTENCIONALES.

ArRTicuLo 9%. 0BRA INTEHCIONALMCNIE EL QUE. CONOCIENDO LAS
CIRCUNSTANCIAS DEL HECHO TiPICU, QUIERA O ACEPTE EL RESUL~

TADO PROHIBIDO POR LA LEY.

0BRA IMPRUDENCIALMENTE EL GQUE REALIZA EL HECHD TIiplco IN--
CUMPLIENDO UN DEBER DE CUIDADO., QUE LAS CIRCUNSTANCIAS Y -

COHDICIONES PERSONALES LE IHMPONEIN.

OBRA PRETERINTENCIONALMENTE EL OUE CAUSE UN RESULTADO TirL
CO MAYOR AL OQUERIDO 0 ACEPTADO. SI AQUEL SE PRODUCE POR m

PRUDENCIA.
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AL HABLAR DE CONDUCTA PRECISAMOS QUE EL DELITO DE DEFRAUDA
CI8H SE REALIZA POR. ACCION O UNA OMISION. DIRIGIDAS A UN =

FIN DETERMINADO.

TomANDO EHN CONSIDERAC!ﬁN LO APUNTADO €S DABLE AFIRMAR OUE
EL PRESENTE DELITO SOLO PUEDE COMETERSE DE MANERA DOLOSA -
YA QUE EL EMPLEQ DE LOS MEDIUS COMISIVOS DEBE SER DE TAL -
HATURALEZA PARA QUE SE PRODUZCA EL RESULTADO BUSCADO. La
ACTIVIDAD DEL AGENTE PRESUPONE TOD UNA GAMA DE ASTUCIAS -
BIEN CONCATENADAS QUE DESENCADEMARAN IMDEFECTIBLEMENTE EN
LO QUERIDO. [DESDE EL MOMENTO EH QUE EL LEGISLADOR EMPLEA
ELEMENTOS SUBUETIVOS, EN LOS QUE PRIVA LA INTEHCIONALIDAD
PARA SU CONFIGURACION, EL QUE SE COLOCA EN LOS SUPUESTOS -
ACTUA POR LO TANTO. DOLOUSAMENTE. YA QUE PRIVA EN EL EL ELE
MENTO VOLITIVO CONSISTENTE EN REALIZAR EL ACTO Y EL ETICO
QUE DESCANSA EN LA COMCIENCTA DE OUE SE QUEBRANTA EL DEBER
(30) ANTE LO CUAL NO SE RETROCEDE. SINO ANTES BIEN SE LU--

CHA POR ALCANZAR.

SIENDO EL DELITO UM TODO AL IGUAL OUE EN LOS DEMAS ELEMEN-
TOS “PARA OUE UNA COHDUCTA ANTIJURIDICA SEA REPROCHABLE AL
AGENTE CULPABLEMEMTE, ES NECESARID OUE SE ACREDITE EL HEXO
DE CAUSALIDAD QUE DEBE EXISTIR ENTRE EL COMPORTAMIENTO DES
PLEGADD POR EL IMPUTADO Y EL RESULTADO ULTERIOR, £5 DE---
CIR, NO BASTA QUE UNA CONDUCTA SEA TIPICA Y ANTIJURIDICA -
PARA QUE LA HISMA SEA REPROCHABLE AL AGENTE, PUES PARA GUE
ELLO SEA AST, SE REQUIERE QUE ESTE SEA CULPABLE"”. (31)

{30) Castellanos Tena, op. cit. p.239.
(31} Semnario dudicial de 1a Federacitn. Sexta Epoca. t. XV, p. 149. Sequnda parte.
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1.7 LA PURIBILIDAD

REPRESENTA ESTA LA FACULTAD DEL ESTADO 'DE IMPONER PENAS A
1L0S INFRACTORES DE LA LEY PEHAL. ‘COHO EN TODO LO QUE GIRA
EN TORWO AL DELITO HAY OUIENES LA CONSIDERA COMO ELEMENTO
Y 0TR0S, COMO CONSECUENCIA. CUALQUIERA QUE SEA LA POSTURA
QUE ST ADOPTE BIEN SABIDO ES 'OUE AQUEL ENCUADRE 53U CONnDUC-
TA EN DETERMINADO TIPO SE LE-IMPOWDRA LA SANCION QUE EL --

MISHMO SERALE.

EH EL CASO DE LA DEFRAUDACION FISCAL EL LEGISLADOR ESTABLE
C10 LAS SANCIONES CORPORALES TOHMANDO EN CONSIDERACION EL -
MONTO DE LO DEFRAUDADO., E£S CONVENIENTE SETIALAR QUE EN MA-
TERIA DE DELITOS FISCALES HO PROCEDE LA SANCION PECUNIARIA
POR PARTE DE AUTORIDAD JUDICIAL, DEJANDOSE A LA AUTORIDAD

ADMINISTRATIVA EL COBRO DE CONTRIBUCIONES. RECARGOS Y SAN-
CIONES ADMINISTRATIVAS DE ACUERDO CON LA LLEY FISCAL, SEGUH

L0 SEMALA EL ARTICuLO 94 pev CBdDiGo Frscac.

SeitatA EL ArTicuto 103 pe. CODIGO FiscAL QUE:

i

I. DELITO DE DEFRAUDACION 7

STAL 5S¢ SANCTRNGA CON PRISION
DE TRES MESES A SEIS A0S, S1 Ei MONTO DE 1.0 DEF.iAUDADO

(NG UYERDO ACTUALTZACION ¥ RECARGOS HO EXCEDA b $5,000,000.00
CUANDO EXCEDA, LA PENA SERA DE TRES A HUEVE A0S DE PRI--
S1ON. LW EL CASO DE QUE HO SE PUEDA DETEQMINAR LA CUAN-=
TIA DE LO QUE SE DEFRAUDO., LA PENA SERA DE TRES MESES A -

SEIS Afil0S DE PRISION".
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LA PROCURADURTA FISCAL DE LA FEDERACION COMO ORGANO QUERELLANTE

2.1, ESTRUCTURA INTERNA
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2.3, FACULTAD DISCRECIONAL DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO

2.4, LA COADYUVARCIA
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2.1. ESTRUCTURA 1HIERNA

ES tL ORGANO JURTDICO DE LA SECRETARIA, ¥ EL PROCURADOR Fis
CAL DE LA FEDERACION TITULAR DE LA MISMA, TIENE CONFERIDA
ENTRE SUS FACULTADES. LA DE CONSEJERO LEGAL DEL SECRETARIO
EN RELACION CON LDS ASUNTOS MAS SIGHIFICATIVOS UUE ATAfIEN

A ESTA DEPENDENCIA DEL EJECUTIVO FEDERAL.

DE LAS AIRIBUCIONES DE MAYOR TRASCENDENCIA OUE LAS LEYES
ASIGNAN A ESTA SECRETARTA ES LA FORMULACION DE LOS PRUYEC-
105 LEGISLATIVOS HACENDARIOS QUE CORRESPONDE A LA PrROCURA-
puRTA Frscaw pE 1A Feperactan., PAra TAL FIH, ESTA MANTIE-
HE UN ESTRECHO ENLACE CON LOS DIPUTADDS Y SENADORES DEL H,
CoNGRESO DE LA UNION A TRAVES DE sUs ComisIoNES DE HAClEn-
DA; ASIMISMU, LOS PROYECTOS LEGISLATIVOS SOM OBJETO DE UN
EXHAUSTIVO ANALISES Y ESTUDIO EN COORDINACION CON  LAS DI-
VERSAS AREAS DE LA SECRETARIA, CONFORME A SUS MATERIAS, LO
CUAL FAVORECE LA IHSTRUMENTACION DL UNA FECHNICA LEGISLATI-
VA, ADECUADA A {AS NLCESTUADES Y RFOULRIMIENIOS OOL Es1abDo

Y DL 1LOS CONIRILUYERILS,

Ue 1GUAL MANERA, FARTICIPA ACTIVAMENTE EH LA FORMULACION -
DE PROYECTOS DE REGLAMENTOS, DECRFIOS Y ORDENES OUE C). SE-
il FARY O prarobr AL Persininee ne ova Rirdstica, v IR UL AR
BRITO HACENDARIO THTERNACIONAL, PREPARA 105 PROYECTOS DE -~
CORVENCEONES B INTLRVIENE LI LAS NEGOCIACIONES RESPLECTIVAS

SOBRE ASUNTOS HACENDARIOS Y FISCALES.
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TAMBIEN REPRESENTA EL INTERES DE LA FEDERACION, DE LA SE-
CRETARTA, Y DE SUS SERVIDORES PUBLICOS. ANTE LOS ORGANOS -
peL Poper Jubiciat, TRIBUNALLS DE LA REPUBLICA Y OTRAS AU-
TORIDADES; EJERCITA LAS ACCIONES Y DEFENSAS E INTERPONE ==
LOS RECURSOS QUE PROCEDAN ANTE SUS RESOLUCIONES, Y ACTUA ©
PROPONE L.OS TERMINOS DE LA INTERVENCIBN EH LOS JUICIOS DE

AMPARO QUE SE PROMUEVAN EN RELACION CON LA CONSTITUCIONALL
DAD DE LAS LEYES HACENDARIAS Y LA LEGALIDAD DE LOS ACTOS ¥

RESOLUCIONES DE LA PROPIA SECRETARTA.

EN LOS JUICIOS DE ANULACION INTERPUESTOS POR LOS PARTICULA
RES ANTE EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION, TOCA ASIMIS-

MO A LA PROCURADURTIA FISCAL., REPRESENTAR A LA SECRETARTA.

RESULTA PERTINENTE DESTACAR EN ESTE RUBRO, LA PARTICIPACION
QUE TUVO EN LAS RECIENTES REFORMAS LEGISLATIVAS E£N MATERIA
DE IMPARTICION DE JUSTICIA FISCAL, CUYO CONTENIDO FAVORECE
LA RELACION QUE LA SEcreTARTA DE HACIENDA GUARDA cON EL Pg
DER JUDICIAL DE LA FEDERACION Y con EL TRIBUNAL FIScCAL DE

LA FEDERACION, TODA VEZ OUE AL SIMPLIFICARSE LOS PROCESOS

JURISDICCIONALES, SE HA PROPICIADO LA REGIONALIZACION INTE
GRAL DE LA JUSTICIA FISCAL, ADEMAS DE REDUCIR INSTANCIAS -
PROCESALES ,MEJORAR PROCEDIMIENTOS Y. FIMALMENTE., ADECUAR ~
LA ESTRUCTURA ORGANICA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERA--

cin.

PorR OTRA PARTE, TIENE ENCOMENDADA LA INVESTIGACION Y OBTEN
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CION DE LAS PRUEBAS CORRESPONDIENTES EN LA PRESUNTA COMI-
S1ON DE DELITOS HACENDARIOS Y QUERELLARSE ANTE €L MinisTe-
R10 POBLICO FEDERAL, UNA VEZ QUE CUENTA CON LOS ELEMENTOS
NECESARIOS Y CONFIGURADA LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD DEL
INCULPADO, CON EL FIN DE QUE SE CUMPLA CON EL PRINCIPIO -

CONSTITUCIONAL DE LEGALIDAD EN MATERIA PENAL.

COLABORA EN Et. AMBITO NACIUNAL ., CON LAS ENi!DADES FEDE-
RATIVAS, APOYANDOSE EN LA DEFENSA EN JUICIO DE LAS LEYES -
FEDERALES QUE ESTAS APLICAN, CON BASE EN LOS CONVENIOS DE
COORDINACION ADMINISTRATIVA Y DE LAS RESOLUCIONES QUE DIC-

TEN Ei EL DESEMPENO DE SUS FUNCIONES.

Lo PROCURADURTA FIscAL DE LA FEDERACION CUENTA, PARA REALL
ZAR SUS FUNCIONES, CON LAS SUBPROCURADURIAS F1SCALES: PRI-
MERA, SEGUNDA, TERCERA Y DE INVESTIGACIONES; CON UNA COOR-
DINACION DE ADMINISTRACION Y CON DIEZ SUBPROCURADURTAS Fig
cALES REGIONALES,

A CONTINUACION SE SEFIALAN ER FORMA RESUMIDA , LAS FUNCIO--

NES DE CADA UNA DE LAS AREAS DUL FURMAR ESTA UNIDAD:

PRIMERA SUBPROCURADURTA Fiscal

SU FUNCION PRINCIPAL CONSISTE EN REPRESENTAR EL INTERES DE
LA FEDERACION EN CONTROVERSIAS FISCALES Y REPRESENTAR A LA
SECRETARTA,A LAS AUTORIDADES DEPENDIENTES DE LA MISMA Y =--

LAS AUTORIDADES FISCALES LOCALES DEL DISTRITO FEDERAL. EN
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LOS JUICIOS DL LA CUMPETENCIA pit Trrnunal Fiscan orona Fp

DERACION EN EL DISTRITO FEDERAL Y LA ZoNA METROPOLITANA.

LE CORRESPONDE LA INTERPOSICION DE LOS RECURSOS QUE PROCE-
DEN EN CONTRA DE LAS RESOLUCIONES Y SENTENCIAS DEL TRIBU--
NAL FISCAL DE LA FEDERACION, INCLUSIVE EL DE REVISION ANTE

LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITQ DE ESTA CIUDAD.

EN LA MATERIA DE SU COMPETENCIA, PROPONE MEDIDAS PARA LA ~
COORDINACION EN ASUNTOS JURTDICOS CON LAS UNIDADES ADMINIS
TRATIVAS DE LA SECRETARTA, ESPECIALMENTE CON EL AREA DE IN
GRESO0S. Y CON LAS TESORERIAS Y DEMAS AUTORIDADES FISCALES

DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS COORDINADAS, A FIN DE PREVE--

NIR LITIGIOS 0, EN SU CASO., CUMPLIMENTAR SENTENCIAS,.

SEGUNDA SUBPROCURADURTA FIscaL

LE CORRESPONDE REPRESENTAR A LA SECRETARTA ANTE LOS TRIBU-
NALES DE LA REPUBLICA Y ANTE LAS DEMAS AUTORIDADES EN LAS

MATERIAS DE AMPARO,LABORAL, Y EN OTRAS EN QUE DICHA REPRE-
SENTACION NO CORRESPONDA A OTRAS SUBPROCURADURTAS, PROPO--
NIENDO LOS TERMINOS DE LOS INFORMES PREVIOS Y JUSTIFICADOS
EN RELACION CON LAS DEMANDAS DE AMPARO INTERPUESTAS CONTRA
LEYES, REGLAMENTOS Y OTRAS DISPOSICIONES DE CARACTER GENE-
RAL, AST COMO CONTRA ACTOS DE LAS AUTORIDADES DE LA SecRe-
TARTA 0 DE LAS AUTORIDADES FISCALES DE LAS ENTIDADES FEDE-
RATIVAS COORDINADAS., TAMBIEN REPRESENTA EN LOS JUICIOS CJf

VILES Y MERCANTILES EN QUE ESTA SEA PARTE.

EN LOS JUICIOS EN MATERIA LABORAL EN QUE LA SECRETARIA SEA
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PARTE, FORMULA LAS DEMANDAS Y CONTESTACIONES £ [NTERPOHNE
LOS RECURSOS QUE PROCEDAN. ASESORA TAMBIEN A LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS DE ESTA DEPENDENCIA EN LOS ASUNTOS LABORA-

LES RELATIVOS A SU PERSONAL.

EN EL AMBITO DE SU COMPETENCIA., OTRO IMPORTANTE RUBRO ES -
EL RELATIVO AL CONTROL DE CAMBIOS Y, POR ELLO, LE COMPETE

FORMULAR LOS PROGRAMAS DE COMPROBACION DEL CUMPLIMIENTO DE
LAS NORMAS RELACIONADAS CON ESTE TEMA, IMPONER EN SU CASO.,
LAS SANCIONES POR INFRACCION A LAS 'DISPOSICIONES SOBRE CON
TROL DE CAMBIOS, RESOLVER LOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS EN

DICHA MATERIA Y CONDONAR CUANDO PROCEDA, LAS MULTAS IMPUES

TAS.

TERCERA SUBPROCURADURIA FiscaL

ESTA AREA ESTUDIA Y FORMULA LOS ANTEPROYECTOS DE INICIATI-
VA DE LEY O DECRETO, DE REGLAMENTOS, ACUERDOS Y ORDENES -~
pet. PRESIDENTE DE LA REPUBLICA EN LAS MATERIAS GUE SON COM
PETENCIA DE LA SECRETARTA ¥ €S TAMBIEN DE SU ATRIBUCION, ~
SENALAR LAS RELACIONES QUE EN SU CASO, EXISTAN ENTRE AQUE-
LLos Y EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO Y SUS PROGRAMAS, AST
COMO ESTUDIAR Y FORMULAR LOS ANTEPROYECTOS DE CONVENCIONES
SOBRE ASUNTOS HACENDARIOS Y FISCALES DE CARACTER INTERNA~-
cioNAL. RESPECTO DE LOS CONVENIOS Y ACUERDOS DE COORDINA-
CION FISCAL CON LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, PROPONE LOS TER
MINOS Y EMITE SU OPINION SOBRE LOS ASPECTOS JurRipICOS DE -

gstos.
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Es TAMBIEN FUNCIBN DE ESTA SUBPROCURADURTA PROPONER EL CRIL
TERIO DE LA SECRETARTA CUANDO UNIDADES ADMINISTRATIVAS SUS
TENTEN OPINIONES CONTRADICTORIAS EN ASPECTOS LEGALES Y LA

INTERPRETACION DE LEYES Y DISPOSICIONES EN LAS MATERIAS ==

COMPETENCIA DE LA PROPIA SECRETARIA.

OTRA DE LAS FUNCIONES, ES LA RELACIONADA CON EL DESAHOGO ~
DE LAS CONSULTAS QUE FORMULEN LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS,
AsT cOMO LAS AREAS JURIDICAS DE LAS DEPENDENCIAS DE LA AD-
MINISTRACION POBLICA FEDERAL; ADEMAS, SERALAR EL CRITERIO

A SEGUIR EN LO QUE RESPECTA A LA APLICACION DE LAS DISPOSL
CIONES JURIDICAS, Y DAR A CONOCER LA JURISPRUDENCIA O TE~-

SIS DEFINIDAS SOBRE ASUNTOS EN MATERIA HACENDARIA.

SUBPROCURADURTA FI1SCAL DE INVESTIGACIONES

ESTA UNIDAD FORMULA LAS DECLARATORIAS EN LAS QUE EL FISCO
HA SUFRIDO O PUDO SUFRIR PERJUICIO) ELABORA LAS DENUNCIAS
0 QUERELLAS CORRESPONDIENTES 0 BIEN, SOLICITA EL SOBRESEI-

MIENTO DE LOS PROCESOS PENALES EN LOS TERMINOS DE LEY,

ASIMISMO, TIENE ENCOMENDADA LA PRACTICA DE INVESTIGACIONES
RELACIONADAS CON EL CUMPLIMIENTO DE DELITOS EN QUE INCU---
RRAN LOS SERVIDORES POBLICUS DE LA SCCRETARIA CN EL DESEM=
PEMI0 DE SUS FUNCIONES Y DE LOS QUE SE COMETAN 0 TENGA CONQ

CIMIENTO, EN PERJUICIO DE LA MISMA.

ADEMAS., ES DE SU COMPETENCIA FORMULAR LAS DENUNCIAS ANTE -
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EL MINISTERIO PUBLICO, DE LOS HECHOS DELICTUOSOS EN QUE LA
SECRETARTA RESULTA OFENDIDA; DE AQUELLOS DE QUE TENGA CONQ
CIMIENTO; DE LOS QUE IMPLIQUEN O PUEDAN IMPLICAR DELITOS -~
PREVISTOS EN LAS LEYES QUE REGULAN LAS SOCIEDADES NACIONA-
LES DE CREDITO., LAS INSTITUCIONES DE SEGUROS, DE FINANZAS.
£EL MERCADO DE VALORES Y LAS ORGANIZACIONES Y ACTIVIDADES -

AUXIILLARES DEL CREDITO.

SuBPROCURADURTAS FISCALES REGIONALES

EN EL INTERIOR DEL PATS LA PROCURADURTA FI1SCAL DE LA FEDE-
RACION CUENTA CON LAS SuBpROCURADURTAS FIscaLes ReGlONALES,
CUYA COMPETENCIA COMPRENDE LA REPRESENTACIOM DEL INTERES -
DE LA FEDERACION EN CONTROVERSIAS FISCALES; DE LA SECRETA-
RTA Y LAS AUTORIDADES DEPENDIENTES DE LA MISMA EN TODA CLA
SE DE JUICIOS, INVESTIGACIONES 0 PROCEDIMIENTOS ADMINISTRA
TIVOS ANTE LOS TRIBUNALES DE LA REPUBLICA Y ANTE OTRAS Au-
TORIDADES COMPETENTES, EJERCIENDO PARA TAL EFECTO LAS AC--
CIONES Y DEFENSAS DE LAS QUE SEAN TITULARES, E INTERPONER=~
.0S RECURSOS QUE PROCEDAN ANTE LOS CITADOS TRIBUNALES Y AY
TORIDADES. DEBE DESTACARSE QUE LA INTERVENCION DE LAS SuB
PROCURADURTAS FISCALES REGIONALES SE HA ACENTUADO A PAR--
TIR DE LA VIGENCIA DE LAS RECIENTES REFORMAS LEGALES EN MA
TERIA DE IMPARTICION DE JUSTICIA, PUES HAN QUEDADO FACULTA
DAS PARA INTERPONFR CON LA CITADA REPRESENTACION, EI RECUQ
SO DE REVISION CONTRA SENTENCIAS Y RESOLUCIONES DEFINITI-~
VAS, DICTADAS POR EL TRIBUNAL FisScCAL DE LA FEDERACION, AN-
TE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DEL CIRCUITO, EN CUYA JURIS--

DICCION SE HAYA EMITIDO EL ACTO IMPUGNADO, FACULTAD QUE AN
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TERIORMENTE SE EJERCIA DE MANERA CENTRALIZADA,

POR OTRA PARTE, ESTAS UNIDADES REGIONALES., ASESORAN A LAS
AUTORIDADES FISCALES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS COORDINA
DAS Y A LAS PROPIAS UNIDADES REGIONALES DE LA SECRETARIA.
EN LA DEFENSA Y TRAMITE DE CONTROVERSIAS FISCALES., AST coMo
A LAS CITADAS EN OLTIMO TERMINO, EN LOS ASUNTOS LABORALES
RELATIVOS A SU PERSONAL. OTRA DE SUS FUNCIONES ES LA DE -
{MPONER LAS SANCIONES CORRESPONDIENTES A LAS INFRACCIONES
aL Cop160 FrscaL DE LA FEDERACION ¥ A LAS DEMAS LEYES FIS-
CALES, QUE NO ESTEN ENCOMENDADAS A OTRAS UNIDADES ADMINIS-

TRATIVAS.

FINALMENTE, LES CORRESPONDE LA TRAMITACION Y RESOLUCION DE
LOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS DE SU COMPETENCIA Y LAS SOLI-

CITUDES DE CONDONACION DE LAS MULTAS QUE IMPONGA.
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2.2 DEPENDENCIA FACULTADA PARA INVESTIGAR DELITOS FISCALES

LA DEPENDENCIA COMPETENTE PARA INVESTIGAR LA COMISION DE -
DELITOS FISCALES LO ES 1A ﬁUI)PROCUIMUUI!i/\ Fl‘..'vCAL DE 'NVES‘
TIGACIONES., SEGUN LO DISPONE EL ARTTIcULO 118 DEL REGLAMEN=~
TO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE HaclenDpA Y CrEpiTo POBLICO
ASIMISMO ESTARA A CARGO DE UN SUBPROCURADOR,AUXILIADO POR
Los DIRECTORES DE INVESTIGACIONES DE PROCEDIMIENTOS PENA-~
LES “A”, DE ProcepIMIENTOS PENALES “B”, LA CUAL TENDRA LAS

SIGUIENTES FACULTADES:

I ACORDAR CON EL PROCURADOR FISCAL DE LA FEDERACION LOS

ASUNTOS DE SU COMPETENCIA

I INVESTIGAR LA COMISION DE DELITOS FISCALES, DE AQUE--
LLOS €N QUE IHCURRAN SERVIDORLS POBLICOS DE LA SECRETA-
RIA EN EL DESEMPERO DE SUS FUNCIONES Y DE LOS OUE SE -
COMETAN EN PERJUICIO DE LA MISMA O DE LOS GQUE TENGA--
CONOCIMIENTO, QUE NO SEAN COMPETENCIA DE LA SUBPROCURA
puria FirscaL pe Asuntos FINANCIEROS, AST COMO PRACTI--
CAR TODA CLASE DE INVESTIGACIONES ACEHCA DEL CUMPLI~---
MIENTO DE LAS DISPOSICIONES SOBRE EL CONTROL DE CAM=--

B10S,

[l FORMULAR LAS DECLARATORIAS DE QUE EL FISCO HA SUFRIDO

0 PUDO SUFRIR PERJUICIO, LAS DENUNCIAS O QUERELLAS CO-
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RRESPONDIENTES 0 SOLICITAR EL SOBRESEIMIENTO DE LOS --

PROCESOS PENALES EN LOS TERMINOS DE LEY.

FORMULAR LAS DENUNCIAS O OUERELLAS OUE DEBAN HACERSE -
At MInISTERIO POBLICO COMPETENTE DE LOS HECHOS DELIC--
TUOS0S EN GUE LA SECRETARTA RESULTE OFENDIDA, DE AQuE-
LLOS DE QUE TENGA CONOCIMIENTO Y DE LOS QUE IMPLIQUEN
0 PUEDAN IMPLICAR DELITOS POR VIOLACION A LAS DISPOSI-

CIONES SOBRE CONTROL DE CAMBIOS.

FORMULAR LAS PETICIONES O QUERELLAS QUE DEBAN FORMULAR
SE POR LA COMISION DE LOS DELITOS PREVISTOS EN LAS LE-
YES QUE RIGEN A LAS INSTITUCJONES DE CREDITO, DE SEGU-
ROS Y DE FIANZAS, A LAS ORGAN!ZACIONES Y ACTIVIDADES -

AUXILIARES DEL CREDITO Y AL MERCADO DE VALORES.

COADYUVAR, EN REPRESENTACION DE LA SECRETARTA, EN LOS
PROCESOS PENALES RELATIVOS A DELITOS EN OUE RESULTE =--

OFENDIDA Y PROPONER EL PERDON CUANDO PROCEDA.

PROGRAMAR LAS INVESTIGACIONES CORRESPONDIENTES EN LA -

MATERIA DE SU COMPETENCIA,

EVALUAR LAS CAUSAS QUE ORIGINEN LAS CONDUCTAS DELICTI-
VAS EN MATERIA DE LA COMPETENCIA DE LA SECRETARTA Y --
PROPONER LAS MEDIDAS PREVENTIVAS TENDIENTES A CORREGIR

LOS TRAMITES ADMINISTRATIVOS QUE PROPICIARON DELITOS.
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PROPONER MEDIDAS, EN LA MATERIA DE SU COMPETENCIA, PA-
RA LA COORDINACION EN ASUNTOS JURIDI1COS CON LAS UNIDA-
DES ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARTA, CON LAS ENTIDA--
DES DEL SECTOR PARAESTATAL COORDINADO POR LA MISMA Y -
CON LAS AUTORIDADES FISCALES DE LAS ENTIDADES FEDERATL

VAS COORDINADAS.

LA SuBPROCURADURTA FiscAL DE INVESTIGACIONES ESTARA A
CARGO DE UN SUBPROCURADOR, AUXILIADO POR LOS DIRECTO--
RES DE INVESTIGACIONES, DE PROCEDIMIENTOS PENALES"A"Y
DE PROCEDIMIENTOS PENALES “B”, AST cOMO POR LOS ABOGA-
DOS HACENDARIOS, INVESTIGADORES E INSPECTORES QUE LAS

NECESIDADES DEL SERVICIO REQUIERA.

Asi M1sMO, COMPETE A LA DIRECCION DE [NVESTIGACIONES:

[ AcCORDAR COM EL SUBPROCURADOR F1SCAL DE INVESTIGACID

NES LOS ASUNTOS DE SU COMPETENCIA,

[1T INVESTIGAR LOS HECHOS DELICTUOSOS RELATIVOS A LA MA
TERIA DE COMPETENCIA DE LA ProcuraDuria FiscaL DeE -
LA FEDERACION., EXCEPTO LOS OUE SEAN COMPETENCIA DE
LA SuBPROCURADURTA FISCAL DE ASUNTOS FINANCIEROS, A
FIN DE APORTAR LOS ELEMENTOS DE PRUEBA DEL DELITO Y

DE LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD PENAL.

{il INTEGRAR LOS EXPEDIENTES RELACIONADOS CON LAS INVES

TIGACIONES A QUE SE REFIERE LA FRACCION ANTERIOR,
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La Direccion DE INVESTIGACIONES ESTARA A CARGO DE UN DIRECTOR

AUXILIADO POR UN SUBDIRECTOUK Y PDR LOS ABOGADUS HACENDA-~-

RI1I0S., INVESTIGADORES E INSPECTORES QUE SE REQUIERAN.

AHORA BIEN, COMPETE A LAS DIRECCIONES DE PROCEDIMIENTOS Pe-

NALES “A” v"B":

[y

Acorpar con EL SUBPROCURADOR FiscaAL DE INVESTIGACIONES

LOS ASUNTOS DE SU COMPETENCIA,

ESTUDIAR LAS PRUEBAS, CONSTANCIAS, DOCUMENTACION E INFOR
MES SOBRE LA COMISION DE DELITOS FISCALES, DE DELITOS -
DE LOS SERVIDORES POBLICOS DE LA SECRETARTA Y DE OTROS
HECHOS DELICTUOSOS EN QUE ESTA RESULTE OFENDIDA, PARA DE
TERMINAR LOS ELEMENTOS DEL DELITO Y DE LA PRESUNTA RES-~
PONSABILIDAD PENAL.

ESTUDIAR LAS PRUEBAS, CONSTANCIAS, DOCUMENTACION E INFOR
MES SOBRE LA COMISION DE LOS DELITOS PREVISTOS EN LAS -
LEYES QUE RIGEN LAS INSTITUCIONES DE CREDITO, DE SEGUROS
Y FIANZAS, A LAS ORGANIZACIONES Y ACTIVIDADES AUXILIARES
DEL CREDITO Y AL MERCADO DE VALORES. AST COMO LAS RELATL
VAS A LA COMISION DE DELITOS DE LOS SERVIDORES POBLICOS
DE LAS ENTIDADES DEL SECTOR COORDINADO POR LA SECRETA-~-
RTA Y DE LOS HECHOS DELICTUOSOS EN MATERIA DE CONTROL DE
CAMBIOS DE QUE TENGA CONOCIMIENTO, A FIN DE DETERMINAR
LOS ELEMENTOS DEL DELITO Y DE LA PRESUNTA RESPONSABILI-
DAD PENAL.
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PROPONER LAS DENUNCIAS, OUERELLAS, DECLARATORIAS Y PETI-
CIONES QUE PROCEDAN EN RELACION CON LA RESPONSABILI--
DAD PENAL Y LOS HECHOS DELICTUOSOS A OUE SE REFIEREN

LAS DOS FRACCIONES ANTERIORES OUE DEBAN HACERSE AL Mi-
NISTERIO POBL1CO, AST COMO PROPONER LA PETICION DE S0~
BRESEIMIENTO DE. PROCESO O DEL OTORGAMIENTO DEL PERDON

EN LOS CASOS EN QUE PROCEDA,

COADYUVAR CON LAS AUTORIDADES COMPETENTES, EN REPRESEN
TACIGN DE LA SECRETARTA, EN LOS PROCESOS PENALES RELA-
TIVOS A LOS HECHOS DELICTUOSOS A QUE SE REFIEREN LAS -
FRACCIONES [T v III,

EVALUAR LAS CAUSAS QUE ORIGINEN LOS HECHOS DELICTUOSOS
RELATIV0OS A LA MATERIA DE SU COMPETENCIA Y PROPONER --

LAS MEDIDAS PREVENTIVAS Y CORRECTIVAS CORRESPONDIENTES.

LA DiRecc1GN pe PROCEDIMIENTOS PENALES “AVB'ESTARA A CARGO

DE UN DIRECTOR, AUXILIADO POR UN SUBDIRECTOR, POR LOS Je--

FES DE LOS DEPARTAMENTOS DE ASuNTOS FIsCALES PenaLes “Av D'y

Asuntos PenaLes Diversos“AvB”, AsT COMO POR LOS ABOGADOS HA

CEHDARIOS QUE SE REQUIERAN.
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2.3 FACULTAD DISCRECIONAL DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CRE-
DITO PUBLICO

EL ArTicuLo 92 peL COD1Go FiscaL DE LA FEDERACION ESTABLE-
ceE: “LOS PROCESQS POR LOS DELITOS FISCALES A QUE SE REFIE
REN LAS TRES FRACCIONES DEL CITADO ARTICULO SE SOBRESEERAN
A PETICION DE LA SECRETARTA DE Hacienpa v Crébivo POBLICO,
CUANDO LOS PROCESADOS PAGUEN LAS CONTRIBUCIONES ORIGINADAS
POR LOS HECHOS IMPUTADOS, LAS SANCIONES Y LOS RECARGOS RES
PECTIVOS, O BIEN ESOS CREDITOS FISCALES QUEDEN GARANTIZA-~

DOS A SATISFACCION DE LA PROPIA SECRETARTA....”

LA FACULTAD CONSIGNADA EN EL ArTicuLo 92 peL CobiGo Fis--
CAL DE LA FEDERACION, PARA PEDIR EL SOBRESEIMIENTO POR PAR
TE BE LA SEcReTARIA DE Hacrewpa v CrEpito PiBLlco, ES uN

PCRDON DE PARTE OFENDIDA, AUNQUE CONDICIONANDOSE ESA FACUL
TAD A QUE LOS CREDITOS FISCALES HAYAN SIDO PAGADOS O GA=-
RANTIZADOS.LO ANTERIOR ENCUENTRA SU BASE EN LOS SIGUIENTES

RAZONAMIENTOS:

1.- PORQUE AST LO PERMITE LA INTERPRETACION DE LOS ANTECE-
DENTES DEL TEXTO EN ESTUDIO Y DE LO CUAL SE DESPRENDE
QUE NADA HAY GUE VAYA MAS ALLA DE LO GRAMATICALMENTE,
ES UN TROPO QUE SE DESIGNA POR SU CAUSA 0 EFECTO, AL -
USAR FL NOMBRE DE UFECTO (SUBRESEIMIENFO) PARA ELUDIR

A LA CAUSA (PERDON).

2.- Poraue LA SECRETARTA NO ESTA OBLIGADA A PEDIR EL SOBRE

SEIMIENTO, SINO QUE EL PRECEPTO INDICA CLARAMENTE QUE
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SE TRATA DE UNA POTESTAD OPTATIVA, DE UNA FACULTAD DIS
CRECIONAL, PUES ESTABLECE:”.... LA PETICION ANTERIOR

SE HARA DISCRECIONALMENTE... ” ESTA DISPOSICION DEL LE
GISLADOR SE EXPLICA AL TENERSE EN CUENTA QUE PUEDE HA-
BER MULTIPLES CAUSAS O CIRCUNSTANCIAS QUE MOTIVEN A --
PERDONAR, PERO I1GUALMENTE PUEDE HABERLAS QUE PROVOQUEN
JUSTA RESITENCIA A LA LIBERALIDAD DE PERDONAR., V. GR..
PRINCIPALES CIRCUNSTANCIAS DE EJECUCION, LA EJEMPLARI-
DAD QUE DEBE PROCURAR LA AUTORIDAD FISCAL PARA FINES--

PREVENTIVOS., ETC..

PORQUE LA PETICION EXTINGUE LA RESPONSABILIDAD PENAL =~
Y, POR ENDE.IMPIDE GQUE SE EJERCITE LA ACCION PENAL --
PERSECUTORIA O LA ELIMINACION EN CASO DE QUE YA SE HU-

BIERA EJERCITADO,

PORQUE EL SEBRESEIMIENTO QUE SE DECLARE PRODUCIRA LAS
CONSECUENCIAS DE LIBERTAD ABSOLUTA DEL INDICIADO, Y LA
ABSOLUCION TENDRA ALCANCE DE COSA JUZGADA AL CAUSAR -~

EJECUTORIA.

PORQUE ESTANDO PAGADOS O GARANTIZADOS 1.0S CREDITOS FIS
CALES Y LA PETICION QUE HACE LA SECRETARTA DE HACIENDA
v CREDITO POBLICO NI €L MINISTERIO PUBLICO., NI EL JUEZ
EN SU CASO PODRAN RESOLVER EN OTRO SENTIDO QUE NO SEA-
EL SOBRESEER CON TODAS SUS CONSECUENCIAS YA CITADAS, -

N1 PODRAN ABSTENERSE DE RESOLVER,
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EL SOBRESEIMIENTO SE CUNCEDE $1 DISCRECIONALMENTE SE EJEI~
CITA POK LA AUTORIDAD FISCAL LA FACULTAD DE PEDIR EL “PER-
pON”, LO QUE IMPLICA LA POSIBILIDAD DE DISCRIMINAR PARA AL
TUAR EN ATENCION A LAS PECULIARIDADES DE CADA CASO CONCRE™

T0.

AHORA BIEN EL ADVERBIO “DISCRECIONALMENTE” LO UTILIZA EL -
LEGISLADOR PARA INDICAR QUE LLENADOS LOS REQUISITOS (PAGO
0 GARANTIA) EXIGIDOS POR LA LEY, NO AUTOMATICAMENTE DEBE -
HACERSE LA PFTICION ( DE SOBRESCIMIENTO POR LA SECRETA---
RTA), EXISTIENDO CIERTA FLEXIBILIDAD PARA PROMOVERLA, PERO
SIEMPRE EN "TIEMPO OPORTUNO”, ES DECIR, ANTES DE LA PRESEN

TACION DE LAS CONCLUSIONES DEL MinISTEr1O0 POBLICO.

LA PETICION DE SOBRESEIMIENTO SE PUEDE PRESENTAR ANTE EL -
NINISTERIO POBLICO DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA O ANTE -

EL JUEZ DEL PROCESO.

EL vexto DEL ArTicuto 92 peL C.F.F. , ESTABLECE;

... LOS PROCESOS POR LOS DELITOS FISCALES A QUE
SE REFIEREN LAS TRES FRACC!ONES DE ESTE ARTICULO
SE SOBRESEERAN A PETICION...

El. PROCESO EN ESTRICTO SENTIDO EXISTE A PARTIR DEL AUTO -
DE FORMAL PRISION O DE SUJECION A PROCESO Y POR RAZONES DE
CONVENIENCIA SE LE LLAMA AST AL PROCEDIMIENTO QUE SE TRAMI-
FTE A PARTIR DE LA RECEPCION DEL ASUNTO POR EL JUEZ ANTE --
QUIEN SE EJERCITA LA ACCION PENAL PERSECUTORIA, EN PRINCI-

P10 SE EDDRiA PENSAR QUE ESTA FACULTAD QUE NOS OCUPA, -
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- NO PUEDE USARLA EL Fi1sco EN EL PErRi10oDO DE AVERIGUACION PRE

VIA, LO CUAL DEBE RECHAZARSE POR LAS SIGUIENTES RAZONES:

A) PorouE SeriA POCO PRACTICO, EL TENER QUE SEGUIR UN PRO-
CEDIMIENTO DE AVERIGUACION PREVIA HASTA LA CONSIGNACION Y
LUEGO EL PROCEDIMIENTO QUE CULMINE CON LA DETERMINACION -~
QUE SE DICTE EN EL TERMINO DE 72 HORAS QUE FIJA EL ARTicuLo

19 CoNsTITUCIONAL.

B) PORQUE ESA FACULTAD CONSTITUYE UN PERDON DE PARTE OFEN=
DIDA, AUNDUE CONDICIONADO SU NACIMIENTO Y COMO SU CONSE---
CUENCIA INMEDIATA ES LA EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD PE
NAL., DEJANDC SIN POSIBILIDAD AL MinNISTER10 PUBLICO PARA -~-
QUE EJERCITE O CONTINDE EJERCITANDO LA ACCION PENAL, LA PE
Tic1ON DE LA SecrReTARTA DE Hacrewoa v CrEpiTo POBLICO HACE
REGIR EL ARTicuro 137 -IV peL COpico Feperat DE PROCEDI---

MIENTOS PENALES., QUE DICE:

“EL MinisTERIO PGBLICO NO EJERCITARA LA ACCION PENAL...
IV,- CuANDO LA RESPONSABILIDAD PENAL SE HALLE EXTIN--

GUIDA LEGALMENTE, EN TERMINOS DEL CODiGo PenaL. .. ”

Y €L JUEZ PODRA SOBRESEER AUN CUANDO NO HAYA LLEGADO A DICTAR FOR--
MAL PRISION, Y EN RELACION A LO ANTERIOR EL ARTIcULO 298 -
[11 pr. COop1Go FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES PREVEE EL
SOBRESEIMIENTO SIN LIMITARLO APROCESO ESTRICTO SENSU, PUES

DICE:

“EL SOBRESEIMIENTO PROCEDERA EM LOS CASOS SIGUIENTES:
L11.- CuaNpo APAREZCA OUE LA RESPONSABILIDAD PENAL ES
TA EXTINGUIDA"
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A MAYOR ABUNDAMIENTO LAS FRACCIONES IV v V ESTABLECEN:

“1V CuANDD NO SE HUBIESE DICTADO AUTO DE FORMAL PRI-
S10ON O DE SUJECCION A PROCESO......."

Y CUANDO HABTENDOSE DECRETADO LA LIBERTAD POR DES-=
VANECIMIENTO DE DATOS. ”

DE TODO LO ANTES EXPUESTO SE CONCLUYE QUE NO SOLO SE PUEDE
SOBRESEER EN LOS PROCESOS, SINO TAMBIEN EN LAS AVERIGUACIQ

NES.

AHORA BIEN, POR OTRA PARTE LA PETICION HECHA POR LA SECRE-
TARTA QUE TENGA LA ASEVERACION DE QUE YA HUBO PAGO O GARAN
TIA SUFICIENTE DE LOS CREDITOS FISCALES , RESPONSABILIZA -
AL PROCURADOR F1SCAL DE LA FEDERACION PARA EL CASO DE INE-
XACTITUD, EL JUEZ v EL MINISTER1O PUBLICO NO TIENEN PORQUE
REQUERIR PRUEBA DEL PAGO O DE LA GARANTIA, PERO EN CASO DE
NO MENCIUNARLA, EL JUEZ DEBE RECHAZAR LA PETICION AN EN

EL CASO DE OUE EL MINISTERIO POBLICO PRETENDA HACERLA SUYA

Y ESTE DEBE RECHAZARLA S] LA RECIBE DURANTE LA AVERIGUA---
c10N PREVIA QUE ESTE TRAMITANDO. PORCUE EL ARTIcCULO 92 DEL
Cop1Go FiscaL DE LA FEDERACION ES MUY CLARD AL IMPONER -~
ESA CONDICION ALTERNATIVA (PAGO O GARANTIA) PARA QUE LA AU

TORIDAD PUEDA FORMULAR SOLICITUD DESOBRESEIMIENTO.

DE ToDO LO ANTERIOR ES PERTINEMNTE COMENTAR QUE AL INICIO -
DEL PRESLNTE SEXENIO, COMO POLTTICA GUBERNAMENTAL SE DECI-

Di6 NO OTORGAR PARA LOS DEFRAUDADORES FISCALES LA PETICION
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DE SOBRESEIMIENTO, AUN CUANDO LOS MISMOS HAYAN CUBIERTO A
SATISFACCION DE LA SECRETARTA EL CREDITO FISCAL ADEUDADO,-
PRINCIPALMENTE POR CIRCUNSTANCIAS DE EJEMPLARIDAD QUE DEBE
PROCURAR LA AUTORIDAD FISCAL PARA FINES PREVENTIVOS, POR -
LO QUE EN LA ACTUALIDAD RESULTA INOPERANTE DICHO PAGO Y SQ
LO LAS PERSONAS SUJETAS A PROCESO PAGAN DICHOS CREDITOS -~
FISCALES, CON LA FINALIDAD DE BUSCAR EN EL ANIMO DEL JUZGA-
DOR UNA PENALIDAD MINIMA PARA ACOGERSE A LOS BENEFICIOS --

QUE OTORGA LA LEY DE LA MATERIA,
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2.4 LA COADYUVANCIA

EN LA EJECUCION DE LOS DELITOS, GENERALMENTE CONCURREN DOS
SUJETOS UNO ACTIVO QUE LLEVA A CABO LA CONDUCTA O HECHO Y
OTRO PASIVO SOBRE EL CUAL RECAE LA ACCION. SOLO EL HOMBRE
ESTA COLOCADO DEWTRO DE LA SITUACION PRIMERAMENTE SERALADA
LA FAMILIA, EL ESTADO Y LAS PERSONAS MORALES. ONICAMENTE -
PUEDEN SER SUJETOS PASIVOS EL OFENDIDO POR EL DELITO ES LA
PERSONA FISICA QUE RECIENTE DIRECTAMENTE LA LESION JURIDICA
EN AQUELLOS ASPECTOS TUTELADOS POR EL DERECHO PENAL, En mMA
TERIA DE DEFRAUDACION FISCAL EL ESTADO RESULTA SER EL OFEN
DIDO YA QUE HA SUFRIDO UN PERJUICIO FISCAL EL ERARIO FEDE-
RAL Y TIENE, £N TERMINOS GLNERALES, DURANTE LA AVERIGUACION
PREVIA Y EL PROCEDIMIENTO PENAL FACULTADES PARA PRESENTAR

QUERELLA, APORTAR ANTE EL MINISTER!O PUBLICO FEDERAL O ANTE
EL JUEZ LOS ELEMENTOS DE PRUEBA QUE ESTEN A SU ALCANCE PERO
CON UNA PECULJARIDAD ESPECIAL, EL ESTADO NO DEDUCE DERECHO
CONTRA TERCEROS, EN LO CONCERNIENTE A LA REPARACION DEL DA
@0, ESTO ES QUE ATENDIENDO A QUE EL DELITO DE DEFRAUDA---
CIBN FISCAL ESTA REGULADO POR UNA LEY ESPECIAL, LA MISHA

TIENDE A PREVALECER A LA LEY GENERAL DE LA MATERIA, ES DE-~
CIR, SU RCGULARIZACION SE BASA EN SU LEGISLACION FISCAL PE
NAL OUE SE ENCUENTRA INSERTADA EN EL C0DIGO FISCAL DE A FE

DERACION DENTRO DEL CAPTTULO DE LOS DELITOS FISCALES.

Lo ANTERIOR SE CORROBORA SEGON EL ARTIcuLO 94 DE DICHO ORDE

NAMIENTO AL SEFALAR QUE EN LOS DELITOS FISCALES LA AUTOR!-
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TRATAMIENTO DE LA DEFRAUDACION FISCAL EN LA AVERIGUACION PREVIA

3.1 QUERELLA DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

3.2 DILIGENCIAS BASICAS EN LA AVERIGUACION PREVIA

3.3 LA CONSIGHACION ANTE LOS TRIBUNALES COMPETENTES
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DAD JUDICIAL NO IMPOWDRA SANCION PECUNIARIA,

LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS CON ARREGLO A LAS LEYES -
FISCALES, HARAN EFECTIVAS LAS CONTRIBUCIONES OMITIDAS, -~
L.0S RECARGOS Y LAS SANCIONES ADMINISTRATIVAS CORRESPON-—-

DIENTES SIN QUE ELLO AFECTE AL PROCEDIMIENTO PENAL.

AHORA BIEN EL ESTADO A TRAVES DE LA PROCURADURIA DECIDE -
QUERELLARSE ANTE EL ORGANO INVESTIGADOR, CON ESTE ACTO -~
EXCLTA SE INICIE LA AVERIGUACION PREVIA, REALIZANDO CON -
SU INTERVENCION UN CONJUNTO DE ACTOS, TENDENTES A ENCAMI-
NAR LA LABOR DEL MINISTERIO PUBLICO HACIA LA CONSIGNACION
Y POSTERIORMENTE A LA CONDENACION DE LA CONDUCTA, EN CON-
SECUENCIA TACITAMENTE QUEDA CONSTITUIDO COMO COADYUVANTE;
COADYUVAR SIGNIFICA AYUDAR A ALGUIEN Y £STO LO REALIZA EL
EsTaDO A TRAVES DE LA PROCURADURIA FiscaL DE LA FEDERA---
ctON, SEGUN LO DIsPONE EL ARTICULO U2 FRACCION SEPTIMA --
QUE A LA LETRA DICE ... "La proPia SECRETARTIA, A TRavEs -
DE LOS ABOGADOS HACENDARIOS QUE DESIGNE SERA COADYUVANTE
peL Min1sTER10 POBLIcO FEDERAL EN LOS TERMINOS DEL Cdpi-
60 FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES”, EN SU ARTicurLo 141
DE DONDE SE DESPRENDE:

“LA PERSONA OFENDIDA POR EL DELITO NO ES PARTE EN EL
PROCESO PENAL, PERO PODRA COADYUVAR CON EL MINISTE-
R10 POBLICO, PROPORCIONANDO AL JUZGADOR POR CONDUC-

TA DE ESTE O DIRECTAMENTE, TODOS LOS ELEMENTOS QUE
TENGAN Y QUE CONDUZCAN A COMPROBAR LA PROCEDENCIA”



_63-

AsT MISMO EL ARTicULO 118 FRACCION SEXTA DEL REGLAMENTO -
[NTERIOR DE LA SECRETARiA DE Hactenpa v Créprvo PisLico -

DISPONE:

“CUADYUVAR, EN REPRLSENIACION DE LA SLCRLIARTA LN -
LOS PROCESOS PENALES RELATIVOS A DELITOS EN QUE RE

SULTE OFENDIDO Y PROPONER EL PERDON CUANDO PROCEDA”.

EN LOS PRECEPTOS ANTERIORMENTE SEfIALADOS SE FACULTA AL ES
TADO PARA APORTAR PRUEBAS ANTE EL MiINtsTERIO PUBLICO FEDE
RAL A DIFERENCIA DE LO QUE REGULA LA LEGISLACION DEL Dis-
TRITO FEDERAL EN DONDE SE PUEDE APORTAR DIRECTAMENTE AL -
GRGANO JURISDICCIONAL. LA COADYUVANCIA SE INICIA DESDE

EL MOMENTO EN QUE CONVERTIDO EL ESTADO EN QUERELLANTE SE

PR’ESENTE ANTE EL ORGANO ACUSADOR PARA SATISFACER LOS RE-~

QUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.

DE LO ANTERIOR VEMOS COMO EN LA ETAPA DE LA AVERIGUACION
PREVIA Y DEL PROCEDIMIENTO PENAL LA PARTICIPACION DE LA -
PrROCURADURTA FISCAL DE LA FEDERACION ES INDISPENSABLE, DE
SARROLLA UNA ACTIVIDAD AMPLIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE
EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ES QUIEN DIRIGE Y DETERMINA

A SU ARBITRIO EL GRADO DE PARTICIPACION QUE DEBE TENER.



- By -
3.1 QUERELLA DE LA SECRETARIA DE BACIENDA Y CREDITO PUBLICO

PARA ADENTRARNDS EN EL ESTUDIO DEL PRESENTE CAPITULO ES RNE
CESARIO EN PRIMERA INSTANCIA TEHER UMA DEFINICION CLARA DE

L0 QUE REPRESENTA LA QUERELLA.

LA QUERELLA SE PUEDE DEFINIR EN TERMINOS GENCRALES COMO U-
MA MANIFESTACION DE VOLUNTAD DE EJERCICIO POTESTATIVO POR
LA PARTE OFENDIDA, CON LA FIMALIDAD DE DAR A CONOCER AL ML
NI1STERIO PUBLICO HECHOS PRESUMIBLEMENTE DELICTUOSOS, CON -

EL FIN DE QUE SE CASTIGUE AL AUTOR DE L0S MisMos. (32)

De LO ANTERIOR SE DESPRENDEN LOS SIGUIENTES ELEMENTOS ESEN
ClALES:

1,- MANIFESTACION DE VOLUNTAD DE EJERCICIO POTESTATIVO.
2,- HECHO POR PERSOMA OFENDIDA
3.~ ANTE EL ORGANO INVESTIGADOR.

4.~ UNA HARRACIDN DE HECHOS DELICTUOSOS.

1.~ MANIFESTACION DE VOLUHTAD DE EJERCICIO POTESTATIVO.

LA QUERELLA CONTIENE COMO PRIMER ELEMENTO UMA MANIFESTA---
Ci1ON DE VOLUNTAD DE EJERCICIO POTESTATIVO, ES DECIR, SI EL
OFENDIDO DE ACUERDO CON SUS INTERESES PUEDE O NO PRESENTAR
SU OQUERELLA, SU SIMPLE ABSTENCIDN BASTA PARA MANTENER I[NAL

TIVO AL ORGANO JURISDICCIONAL,

(32) Osorio y Mieto , Augusto. La Averiguacién Previa .- Ed. Porrta, P4g. 5, Msx. 1091,
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TAL FACULTAD QUE LA LEY CONFIERE A LA AUTORIDAD ADMINISTRA
TIVA, PRESENTA LAS CARACTERISTICAS DE UNA ACCION PERSONAL
QUE EL OFENDIDO, QUE EN ESTE CASO ES LA SECRETARTA DE Ha--
C1ENDA v CREDITO PUBLICO, PONE EN EJERCICIO MEDIANTE LA -=
INSTITUCION DE LA QUERELLA, COMO CONDICIOGN PREVIA PARA LA
INTERVENCION POSTERIOR DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL EN -
EL DESARROLLO DE SUS ATRIBUCIONES.

LA QUERELLA CONSTITUYE UNA ACCION QUE PERTENECE EN FORMA EXCLUSL
VA Al OFENDIDO QUE EN EL CASO CONCRETO DEL PRESENTE TRABA~
JU LU ES Il ESTADO, SLGON St DESPRLNDE DLl ArrticuLo 97 veb

Cop160 FrscAL DE LA FEDERACION EN DONDE SE ESTABLECE QUE:

"PARA PROCEDER PENALMENTE POR LOS DELITOS FISCALES PREVIS—
T0S EN ESTE CAPTTULO, SERA NECESARIO QUE PREVIAMENTE LA -
SECReTARTA DE HACIENDA ¥ CREDITO PUBLICO; 1.- FORMULE QUE
RELLA; TRATANDOSE DE LOS PREVISTOS EN LOS ARTIcuLos 105,
108 ... "

Lo PONE DE MANIFIESTO EL HECHO DE QUE LA MISMA ES REVOCABLE
PORQUE PRESENTADA LA QUERELLA E INICIADO EL JUICIO, EL QUE
RELLANTE PUEDE DESISTIRSE DE LA MISMA, YA QUE A ELLO EQUI-
VALE EL PERDON O SOBRESEIMIENTO QUE PUEDE OTORGAR LA AUTG-
RIDAD ADMINISTRATIVA, EN LOS TERMINOS DEL SEXTO PARRAFO --

DEL ARTICULO 92 pe LA LeY INvOCADA SEGON LO SIGUIENTE:

* Los PROCESOS POR LOS DELITOS FISCALES, A QUE SE REFIEREN
LAS TRES FRACCIONES DE ESTE CAPTTULO SE SOBRESEERAN A PE

TicION DE LA SECReTARIA DE Hacienpa v CrREpiTo PiBLIco.
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SIENDO, EN CONSECUENCIA, LA QUERELLA UN DERECHO POTESTATIVO,
PARA EL OFENDIDO, TAL DERECHO NO PUEDE SER EJERCITADO SINO
POR SU TITULAR, LO CONTRARIO DESVIRTUARIA LA FACULTAD DE -
SU INSTITUTO QUE NO ES OTRA QUE DEJAR AL OFENDIDO OBRAR EN

LA FURMA QUE MEJOR CONVENGA A SUS INTERESES.

DE ACUERDO CON LAS FACULTADES QUE SE OTORGA AL PROCURADOR

FiscaL DE LA FEDERACION COMO REPRESENTANTE LEGAL DE LA SE-
CRETARTA DE HACIENDA QUE EN EL CAPTITULO ANTERIOR SE COMEN-
T3, ESTE ACTUARA COMO TITULAR PARA EJERCER EL DERECHO, POR
ENDE LA OUERELLA QUE SIGNA SERA EN REPRESENTACION DE LA Ha

CIENDA POBLICA.

2.~ PErRsONA OFENDIDA.

DEBE SER NECESARIAMENTE PARA QUE SE DE EL SEGUNDO REQUISI-
TO REALIZADA LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD, QUE LA MISMA --
SEA PRESENTADA POR LA PERSONA OFENDIDA, QUE EN ESTE CASO -
ES POR LA PROCURADURTA FiscaL DE LA FEDERACION, DE ACUER-
DO A SUS ATRIBUCIONES REGLAMENTARIAS. EL SUJETO PASIVO DE
UN ILICITO COMO YA SE DIJO ANTERIORMENTE ES EL TITULAR DEL
DERECHO VIOLADO Y JURTDICAMENTE PROTEGIDO POR LA NORMA; O

DICHO DE OTRO MODU ES EL FITULAR DEL INTERES CUYA OFENSA

CONSTITUYE LA ESENCIA DEL I1LiciTo. EL OFENDIDO cON EL ILI
CITO ES EL ENTE QUE RESIENTE EL DARO CAUSADO POR EL PROPIO

iLicivo.

EL SUJETO PASIVO Y OFENDIDO DEL (LTCITO FISCAL ES EL TITU-
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LAR DEL BIEN O INTERES JURIDICAMENTE PROTEGI!DO, E£S DECIR,

EL ESTADO COMO PERSONIFICACION DE LA SOCIEDAD POLTTICA, -~
CUALOUIER TRANSGRESION DEL ORDENAMIENTO JURIDICO CAUSA DA-
fio EN TODO CASO A LA SOCIEDAD; PERO ESTE RESULTADQ NOCIVO

SE DA A VECES COMO CONSECUENCIA MEDIATA DE DELITOS QUE LE~
SIONEN DIRECTAMENTE LA ESFERA JURTDICA PRIVADA DE DETERMI-
NADOS SUJETOS Y SOLO DE MODO INDIRECTO Y DIFUSO DARAN A LA
SOCIEDAD., SIN EMBARGO EN OTROS CASOS LA LESION A LA SOCIE~

DAD SE OCASIONA DE FORMA MUY DIRECTA Y CONCRETA.

TAL VEZ EL MEJOR EJEMPLO PARA ENCABEZAR LA LISTA DE LAS --
TRANSGRES I ONES QUE DAFIAN DE MODO DIRECTO Y CONCRETO A LA -
SOCIEDAD ES LA DEFRAUDACION FISCAL, TANTO LA QUE SE REFIE-~
RE AL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES SUSTANTIVAS COMO A
LOS DEBERES FORMALES ; EN EFECTO EN EL DELITO FISCAL ES LA
COLECTIVIDAD LA QUE APARECE SIEMPRE EN PRIMER PLANG., COMO

VICTIMA DIRECTA DE LA VIOLACION JURTDICA.

Es INDUDABLE EN EL CAMPO DEL DERECHO QUE BAJO ALGUNA TEC--
NICA DE PERSONIFICACION, QUE LE PERMITA MANIFESTARSE COMO
TITULAR DE PODERES O POTESTADES DE INDOLE MUY DIVERSA} ES
POR ESTO QUE SE HABLAN DE LAS POTESTADES DE TALES ENTES PQ
BLICOS COMO LA FEDERACION, EsTapos v MumniciPlos EN TODO Ca
SO SON SUJETOS QUE ACTUARAN [NTERPRETANDO Y REPRESENTANDO
LOS INTERESES DE LA SOCIEDAD, CUYA REALIZACION GESTIONEN Y
SALVAGUARDEN LOS MISMOS VALIENDOSE DE LOS INSTRUMENTOS --

QUE EL PODER JURTIDICO PONE A SU ALCANCE PARA ESE FIN.
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3.~ ANTE EL ORGANO INVESTIGADOR.

CoMO TERCER ELEMENTO DE DICHA DEFINICION ES QUE LA POTES--
TAD POR PARTE DEL OFENDIDO AL FORMULAR LA QUERELLA POR EL
DELITO FISCAL LA MISMA DEBE HACERSE PRECISAMENTE ANTE EL -
DRGANO INVESTIGADOR Y NO ANTE OTRO DISTINTO SIGNIFICANDO -
coN ELLO QUE sBLO ANTE EL MiNISTERIO POBLICO ES VALIDA LA
QUERELLA EN VIRTUD DE QUE A ESTE ORGANQ SE LE ENCOMENDD -

EN EXCLUSIVA LA INVESTIGAC!ON DE LOS DELITOS.

EL ArTicuLo 21 pe va ConsTiTUC1ON PoLitTicA DE Los EsTaDos

Unipos MEX1CANOS, ESTABLECE LA ATRIBUCION DEL [TINISTERIO -
POBLICO DE PERSEGUIR DELITOS, ESTA ATRIBUCION SE REFIERE A
DOS MOMENTOS PROCEDIMENTALES: AL PREPROCESAL Y AL PROCESAL,
EL PREPROCESAL ABARCA LA AVERIGUACIDN PREVIA CONSTITUIDA -
POR LA ACTIVIDAD INVESTIGADORA DEL MinisTERIO PUBLICO, TEN
DIENTE A DECIDIR SOBRE EL EJERCICIO O ABSTENCIDN DE LA AC--
CION PENAL; EL MENCIONADO ARTIcULO 21 CONSTITUCIONAL OTOR-
GA POR UNA PARTE UNA ATRIBUCIDN AL MINISTERIO POBLICO, LA

FUNCION INVESTIGADORA AUXILIADO POR LA POLICIA JUDICIALS

POR OTRA UNA GARANTIA PARA LOS INDIVIDUOS PUES SOLO EL Mi-
MISTERI0 POBLICO PUEDE INVESTIGAR DELITOS, DE MANERA OQUE -
LA INVESTIGACION SE INICIA A PARTIR DEL MOMENTO EN QUE LA
SECRETARTIA DE HACIENDA PONE EN CONOCIMIENTO DE HECHOS PRE-
SUNTAMENTE CONSTITUTIVOS DF DELITO Flscab A MItisTERIO PO-
BLICO FEDERAL A TRAVES DE UNA QUERELLA, EL CUAL ADEMAS TIE
NE POR FINALIDAD SATISFACER AL REQUISITO INDISPENSABLE DE

PROCEDIRILIDAD QUE ES LA CONDICION LEGAL OUE DEBE CUMPLIR-

SE PARA INICIAR UNA AVERIGUACION PREVIA Y EN SU CASO EJER-
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CITAR LA ACCION PENAL EN CONTRA DEL CONTRIBUYENTE RESPONSA
BLE DE LA CONDUCTA TIPICA, A MAYOR ABUNDAMIENTO LA CONnSTI-
TuciON PoLITICA ALUDE EN SU ARTICULO b COMO REQUISITO DE

PROCEDIBILIDAD LA QUERELLA,

4.- UNA NARRACION DE HECHOS DELICTUOSOS.

DEBE SER NECESARIAMENTE PARA QUE SE DE EL CUARTO ELEMENTO
ESENCIAL, LA NARRACION DE HECHOS QUE SE PRESUMEN DELICTI--
VOS YA QUE DE OTRA MANERA NO PODRTA SER DEL CONOCIMIENTO -

DEL ORGANO INVESTIGADOR.

EN EL CASO CONCRETO DE LA DEFRAUDACION FISCAL DICHA NARRA-
CIGN DE HECHOS DE LA QUERELLA QUE PRESENTA LA SECRETARIA -
DE HAc1enDA ¥ CREDITO POBLICO SE PUEDEN PRECISAR LOS SI---
GUIENTES PUNTOS QUE BASICAMENTE ESTRUCTURAN A LA MISMA Y -

OUE SE DESGLOSAN DE LA SIGUIENTE MANERA,

A) DENTRO DEL RUBRO SE DAN A CONOCER QUE DEPENDENCIA ES LA
ENCARGADA DE FORMULAR DICHA QUERELLA Y EN EL CASO LO ES

LA PROCURADURTA FiscaL DE LA FEDERACION,

B) ESTA DEPENDENCIA LO HACE EM NOMBRE DE LA SECRETARTA DE
Hacyenpa v CREPITO P{UBLICO EM VIRTUD DE LA FACULTAD EX-
PRESA EN EL ARTIcuLO 10 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE DI~-

CHA SECRETARTA.

¢) BREVE EXPLICACION REFIRIENDOSE A LOS EJERCICIOS FISCA-~

LES OMITIDOS, ASI COMO EL MONTO DEL IMPUESTO OMITIDO.
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E

F

G

H

J

K

<

ANTECEDENTES DEL CONTRIBUYENTE QUE COMPRENDE EL INICIOQ

DE LA VISITA DOMICILIARIA, ACTOS PARCIALES DE VISITAS,

"CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD S$I ES PERSONA MORAL O AVISO

DE ALTA Y SU ACTIVIDAD S$! ES PERSONA FISICA.

ANALISIS DEL EJERCICIO E IMPUESTO DETERMINADO OMIT1DO -

oue popria ser IVA. LS.R., evc..

DESCRIPCION DE LA MAQUINACION O ENGARO HECHA POR EL CON
TRIBUYENTE AST COMO LA FORMA EN QUE LA AUTORIDAD ADMI--
NISTRATIVA DETECTO A LA MISMA QUE PODRIA SER POR MEDIO

DE COMPULSA A TERCEROS DECLARACIONES IMPOSITIVAS.

PRUEBAS DEL I1LTICITO QUE COMPRENDEN LA DOCUMENTACION CON
TABLE POR PARTE DEL CONTRIBUYENTE AST COMO LA APORTA-~--
C10N DE TERCEROS QUE HAYAN CELEBRADO OPERACIONES COM EL
MISMO, DICTAMEN CONTABLE DE LA SECRETARTA DE HACIENDA Y
CrREDITO PUBLICO AST COMO EL PERJUICIO FISCAL SUFRIDO --

POR EL ERARIO FEDERAL.

DETERMINACION DE INGRESOS,

DEFERMINACTION DE IMPUESTOS (FUNDAMENTACION LEGAL).

CONCLUSIONES DEL DICTAMEN CONTABLE REALIZADO POR PERITOS

DE LA SECRETARIA DE HACIENDA.

PRESUNTA RESPONSABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE.



L) PUNTOS PETITORIOS,.

1) RGBRICA DFL. PROCURANON t ESCAL DF LA FEDERACION,

ADEMAS ES MENESTER DECIR QUE COMO PARTE ESENCIAL SE DEBE -
DE CUAHTIFICAR EL PERJUICIO FISCAL, EN EL EJERCICIQ DE A--
TRIBUCIONES DE LAS AUTORIDADES FISCALES PARA MANIFESTAR -~
QUE ESTE HA SUFRIDO UN MENOSCABO O AFECTACIOGN DE NATURALE-
ZA  PECUNLARIA COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE LA COMISION -

DE CIERTAS CONDUCTAS DELICTIVAS POR PARTE DEL CONTRIBUYENTE.

De £STA CONCEPTUALIZACION SE DESPRENDE OUE LA EXISTENCIA -
DEL PERJUICIOD FISCAL DEVIENE DE LA PRESENCIA OBJETIVA Y -~

Y CONCURRENTE DE VARIOS ELEMENTOS COMO SON:

A) QUE EXISTA UNA CONDUCTA DELICTIVA,

B) QUE ESTE SEA IMPUTABLE AL CONTRIBUYENTE.

¢) QUE LA REALIZACION DE ESA CONDUCTA DELICTIVA SEA CAUSA
0 MOTIVO DIRECTO O INMEDIATO DE UNA AFECTACION O MENOS-
CABO REAL EN DETRIMENTO DEL ERARIO PUBLICO DEMOSTRABLE

ORJETIVAMENTE,

PARA EL EFECTO EL PERJUICIO FISCAL HO DEBE SER MERAMENTE
HIPOTETICO,SINO UN HECHO REAL DE CONTENIDO PECUNIARIO, CU-
YA ADMINISTRACION INCUMBE A LAS AUTORIDADES FISCALES QUE -
INVOQUEN SU PRESENCIA COMO UNO DE LOS PRESUPUESTOS NECESA-

RIOS PARA FORMULAR QUERELLA EN LOS CASOS PREVISTOS EN EL -
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ArRTIcuLo 108 v )09 pew Cbpico FiscaL DE LA FEDERACIGN PARA

EFECTOS DE UNA PENALIDAD MAYOR APLICADA AL CASO CONCRETO.

“DeFRAUDACION FiscaL, FACULTAD DE LA PROCURADY
RTA FISCAL DE LA FEDERACION EN MATERLA DE PER-
JUICIO O POSIBILIDAD DEL MISMO EN EL DELITO.-
A LA SecrRETARTA DE Hacienpa v CREDITO PBLICO
ESTA RESERVADA LA FACULTAD DE DECLARAR GUE EL
FISCO HA SUFRIDO 0 PUDO SUFRIR PERJUICIO, PA-
RA HACER PROCEDENTE LA ACCION PENAL TRATANDOSE
DE DEFRAUDACION FISCAL DE ACUERDO CON EL ARTI-
cuLo 274 per Copico FiscAL DE LA FEDERACION -
QUE ENTRO EN VIGR EN 1939 v EN ATENCION A LA
FRACCION XI DEL ARTiCULO 42 DE LA LEY ORGANICA
DE LA PROCURADURTA FISCAL DE LA SECRETARIA DE
Hacienpa v CREDITO PUBLICO , TAL DECLARACION -
DE PERJUICIO O POSIBLIDAD DE PERJUICIO CORRES-
PONDE A LA PROCURADURTA FISCAL MENCIONADA"
(A.D. 1917/65, Antinio v ALBERTO VEGA piaz, --
Enero 11 DE 1968 UNANIMIDAD 4 vOTOS. PONENTE:
Ministro E, BURGUETE FARRERA. SEXTA EPOCA, -
VoL. I XXVI1, seGunpa PARTE P.12),
AHORA BIEN, SE PUEDE DECIR QUE SI LA AUTORIDAD ADMINISTRATL
VA NO PUEDE CUANTIFICAR DICHO PERJUICIO FISCAL EN LA QUERE-
LLA LA PENALIDAD SERA MENOR SEGUN LO DISPUESTO EN EL ARTi--
cuLo 108 pe. COD1Go FiscaL pe LA FEDERACION “CUANDO NO SE ==
PUEDA DETERMINAR LA CUANTTA DE LO QUE SE DEFRAUDO LA PENA SERA DE 3 A

6 afos DE PRISION... ”
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EL PERJUICIO FISCAL COMO YA SE MENCIONO ANTERIORMENTE DEBE
SER DE CONTENIDO PECUNIARIO, AST SE DEBE DE INTERPRETAR EL
ESPIRITU DEL LEGISLADOR, BASICAMENTE EN EL CAPITULO SEGUNDO
peL COpiGo FiscAL DE LA FEDERACION, EN ESPECIAL DE LO PRE-
VISTO EN EL SEGUNDO PARRAFO POSTERIOR A LA FRACCION TERCE-
RA DEL ARTIcULO 92 DE DICHO ORDENAMIENTO, EN EL SENTIDO DE
PREVEER EL SOBRESEIMIENTO DE LOS PRUCLSO0S.“POR 1,05 DCL1--
TOS A QUE SE REFIEREN LAS TERCERAS FRACCIONES DE ESTE AR--
TicuLo A PETICION DE LA SECRETARIA DE HacieEnpa v CrEDITO -

"

PosLico “... CuANDDO LOS PROCESADOS PAGUEN LAS COHTRIBUCIO-
NES ORIGINADAY POR LOS HLCHOS IMPUTADOS, LAS GANCIONES Y -
LOS RECARGOS RESPECTIVOS O BIEN ESTOS CREDITOS QUEDEN GA--

RANT1ZADOS A SATISFACCION DE LA PROPIA SECRETARTA ..."

Por OLTIMO ES IMPORTANTE MENCIONAR OUE NO SE FORMULARA QUE
RELLA SI QUIEN HUBIERA OMITIDO EL PAGO DE LA CONTRIBUCION
U OBTENIDO EL BENEFICIO INDEBIDO CONFORME AL ARTIcuLO 108
pEL COp16o FiscAL DE LA FEDERACION, LO ENTERA ESPONTANEA--
MENTE CON SUS RECARGOS ANTES DE OUE LA AUTORIDAD FISCAL --
DESCUBRA LA OMISION 0 EL PERJUICIO, O MEDIE REQUERIMIENTO
ORDEN DE VISITA U CUALQUIER 01RA GESTIGN NOTIFICADA POR LA
MISMA, TENDIENTE A LA COMPROBACION DEL CUMPLIMIENTO DE LAS

DiSPOSICIONES FISCALES.
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3.2. DILIGENCIAS BASICAS EN LA AVERIGUACION PREVIA

SeRALA EL ARTIcuto 21 pe La ConsTiTuC!On PoLiTIicA DE LOS
Estapos UNipos MEXICANOS. LA ATRIBUCION DEL Minvisterio Plm.ico
FEDERAL DE PERSEGUIR DELITOS, QUEDANDO EN FORMA EXCLUSIVA
RESERVADA A LA REPRESENTACION SOCIAL Y A LA POLICTA JuDI-
CIAL, LA CUAL QUEDA BAJO EL MANDO INMEDIATO DEL PRIMERO Y
FACULTANDO EN TERMINOS DEL ArRTIcuLo 102 ConsTivucrionaL --
TAMBIEN AL MINISTERIO POBLICO DE LA FEDERACION LO SIGUIEN

TE:

“vo. LA PERSECUCION ANTE LOS TRIBUNALES DE TODOS -
LOS DELITOS DEL ORDEN FEDERAL. Y POR LO MISMO, A
EL LE CORRESPONDERA SOLICITAR LAS ORDENES DE A--
PREHENSION CONTRA LOS INCULPADOS; BUSCAR Y PRESEN
TAR LAS PRUEBAS QUE ACREDITEN LA RESPONSABILIDAD
DE ESTOS: HACER QUE LOS JUICIOS SE SIGAN CON TODA
REGULARIDAD PARA QUE LA ADMINISTRACION DE JUSTI--
CIA SEA PRONTA Y EXPEDITA, PEDIR LA APLICACIGN DE
LAS PENAS 5 INTERVENIR EN TODOS LOS HEGOCIOS QUE ~

"

LA LEY DETERMINE...

Dese €L MinisTerIo PiBLICO FEDERAL INICIAR SU FUNCION INVESTIGADgQ
RA PARTIENDO DE UN HECHO QOUE RAZONABLEMENTE PUEDE PRESU-~
MIR DELICTIVO, PUES DE NO SER ASI. SUSTENTARIA LA AVERI==
GUACION PREVIA EN UNA BASE ENDEBLE., FRAGIL, QUE pODRIA TE
NER GRAVES CONSECUENCIAS EN EL AMBITO DE LAS GARANTIAS IN

DIVIDUALES JURTDICAMENTE TUTELADAS.
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CoMO FASE DEL PROCEDIMIENTO PENAL SE PUEDE DEFINIR A tA -=
AVERIGUACION PREVIA, COMO LA ETAPA PROCEDIMENTAL DURANTE -
LA CUAL EL ORGANO INVESTIGADOR REALIZA TODAS AQUELLAS DI-~
LIGENCIAS PARA COMPROBAR EN SU CASO, EL CUERPO DEL DELITO
Y LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD Y OPTAR POR EL EJERCICIO O

ABSTENCION DE LA ACCION PENAL, (33)

DE LO ANTERIOR SE DESPRENDE QUE EL TITULAR DE LA AVERIGUA-
c1ON PREVIA ES EL MINISTERIO POBLICO, SEGUN SE ESTABLECE

EN EL ARTICuULO 21 CONSTITUCIONAL; ADEMAS DE LAS DISPOSICIQ
NES DE LEYES SECUNDARIAS, QUE ATRIBUYEN DICHA TITULARIDAD,
sEGON LO DISPUESTO EN EL ARTicuLo 32 rFracci6n | DeL Copico

DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DisTRITO FEDERAL,

EN EFECTO EL ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL, AL PREVENIR TEX--
TUALMENTE QUE "LA PERSECUCION DE LOS DELITOS INCUMBE AL Mi
N1STERIO POUBLICO Y A LA PoLicia JuPICIAL, LA CUAL ESTARA -
BAJO LA AUTORIDAD Y MANDO INMEDIATO DE AQUEL”, ESTABLECE -
OUE LA REPRESENTACION SOCIAL TENDRA EL MONOPOLIO DE LA AC-
CI16N PENAL) PUEDE SDSTENEKSE QUE EL CONCEPTO "Pouicia Jupy
CIAL” MAS QUE HACER REFERENCIA A UNA CORPORACION POLICIACA
SE REFIERE A UNA FUNC!ON DEL MINISTERIO POBLICO QUE ESTE -
DESEMPEMIA CON EL AUXILIO DE LA PBuicia JubptciaL, va Que --
PERSEGUIR LOS DELITOS -FUNCION CONSTITUCIONAL DEL MINISTE-
g10 POBLICO - IMPLICA INVESTIGAR PARA COMPROBAR EL CUERPO

DE LOS DELITOS Y LA PRESUNTA RESPONSABILIDADDE LOS INCULPA

DOS.

(33) Osorio y Nieto, fugusto. La Averiguacién Previa, Edit. Porr(a, Mex., 1991
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EL arTicuLo 42 rraccion VIl per. Copieo FrscAL pe LA Fepera
CION ESTABLECE QUE LA SECReTArRia DE Hactenpa v CrépiTo PG-
BLICO ESTA FACULTADA PARA ALLEGARSE LAS PRUEBAS NECESARIAS
PARA FORMULAR LA DENUNCIA, QUERELLA O DECLARATORIA AL Mi--
NISTERIO POBLICO FEDERAL PARA QUE EJERCITE ACCION PENAL -~
POR LA POSIBLE COMISION DE DELITOS FISCALES; PERO EL PRO~~
P10 PRECEPTO ESTABLECE QUE “LAS ACTUACIONES QUE PRACTIQUE

LA SECRETARTA pe Hacienpa v CREpiTo PUBLICO TENDRAN EL MIS
MO VALOR OQUE LA LEY RELATIVA CONCEDE A LAS ACTAS DE LA PO-

LIciA JuDICIAL",

ESTA EQUIPARACION DEL VALOR PROBATORIO DE LAS ACTUACIONES
ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARTA DE Hacrienpa v CriéDiTo PO~
BLICO CON LAS DE LA POLICIA JUDICIAL ES VIOLATORIA DEL AR
TicuLo 21 consTiTuclONAL, YA QUE EL MiNisTERIO POBLICO FE-
DERAL NO PODRA, VALIDAMENTE, COMPARTIR EL MONOPOLIO DE LA
ACCI1ON PENAL CON NINGUNA OTRA DEPENDENCIA O INSTITUCION DE

LA ADMINISTRACION PlBLIcA FEDERAL.

ADICIONALMENTE HABRIA QUE PRECISAR OUE LAS ACTUACIONES DE
LA POLICTIA JUDICIAL FEDERAL DEBEN REALIZARSE BAJO LA AUTO-
RIDAD Y MANDO INMEDIATO DEL MINISTERiIO P0UBLICO FEDERAL, LO
QUE NO PODRTA OCURRIR TRATANDOSE DE LOS FUNCIONARIOS DE LA

Secretaria DE Hactenoa v CrépiTo PiBLico,

CoMO CONSECUENCIA DE LO ANTES EXPUESTO DEBE ELIMINARSE DEL

ARTicULO 42 FrAccION VII peL Coprco FrscaL De LA FEDERA--
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C1ON LA INCORRECTA EQUIPARACION DE LAS ACTUACIONES ADMINIS
TRATIVAS DE LA SecreTaRiA DE Hactewnoa v CREpiTo POBLICO -~

CON LAS DE LA PoLicia JuDIcClAL.

EXISTEN DETERMINADAS DILIGENCIAS Y ACTIVIDADES QUE EL AGEN
TE DEL MINISTERIO POBLICO INVESTIGADOR REALIZA NORMALMENTE
EN MOLTIPLES ACTAS, LEVANTADAS POR DIVERSOS PROBABLES DEL]L
T0S. INDEPENDIENTEMENTE DEL ILICITO DE QUE SE TRATE, AUN-
QUE PARA EFECTOS DEL PRESENTE TRABAJO NOS REFERIMOS EN FOR
MA PARTICULAR, A LAS DILIGENCIAS QUE CONSTITUYEN EL DELITO
DE DEFRAUDACION FISCAL, DESDE SU INICIO, FORMA Y CONTENIDO.
HASTA LA INTEGRACION TOTAL DEL EXPEDIENTE PARA EJERCITAR -

ACCION PENAL.

AHORA BIEN, EL CONTENIDO Y FORMA DE LAS ACTAS DE AVERIGUA-
CI1ON PREVIA, DEBEN CONSTAR TODAS Y CADA UNA DE LAS DILIGEN
CIAS DESARROLLADAS POR EL MINISTER1O P{UBLICO Y SUS AUXILIA
RES, SIGUIENDO UNA ESTRUCTURA SISTEMATICA Y COHERENTE, A--
TENDIENDO A UNA SECUENCIA CRONOLOGICA, PRECISA Y ORDENADA,
OBSERVANDO EN SU CASO CONCRETO LOS PRECEPTOS LEGALES CO-=-

RRESPONDIENTES.

TODA AVERIGUAC!ON PREVIA DEBE INICIARSE CON LA MENCION DEL
LUGAR Y NOMERO DE LA MESA TRAMITADORA, AST COMO LA FECHA Y
HORA CORRESPONDIENTE, SENALANDO EL FUNCIONARIO QUE ORDENA
EL LEVANTAMIENTO DEL ACTA RESPONSABLE.

EN EL caASO ESPECTFICO, EL FUNCIUNARIO ENCARGADO DE RECIBIR
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LA QUERELLA DE LA SECRETARTA DE Hacienpa v CrEDITO POBLICO.
LO ES EL TITULAR DE LA FiscaLia EsreciaL para DeLitos Frs-
CALES Y BANCARIOS; TURNANDOLA INMEDIATAMENTE AL AGENTE ADS
CRIIO A DICHA 1 1SCALTA LSPLCIAL PARA QUL 5L AVOQUL A INIE-
GRARLA, PRIMERAMENTE SIGNANDOLE NOMERO O CLAVE A LA QUERE-
LLA, LEVANTANDO EL MiINISTER!O POBLICO FEDERAL ASIGNADO EL

ACTA RESPECTIVA, NARRANDO GENERALMENTE LOS HECHOS QUE MOTL
VARON EL LEVANTAMIENTO, PARA DAR UNA IDEA GENERAL DEL ORJ

GEN DEL INICIO DE LA AVERIGUACION PREVIA.

LA AVERIGUACION PREVIA SE INICIA MEDIANTE UNA NOTICIA QUE

SE HACE DEL CONOCIMIENTO DEL MinISTERIO PUBLICO FEDERAL, ~
POR LA COMISION DE UN HECHO POSIBLEMENTE DELICTUOSO, DICHA
NOTICIA LA PROPORCIONA EL PROCURADOR F1scAL DE LA FEDERA--
CION ,QUIEN EN CUMPLIMIENTO A UN DEBER SE OQUERELLA EN RA--
zoN bE QUE EL FISCO PUDO HABER SUFRIDO UN PERJUICIO EN DE-

TRIMENTO DEL ERARIO FEDERAL.

Lo ANTERIOR POR SER CONDICION QUE DEBE CUMPLIRSE PARA INI-
CIAR UNA AVERIGUACION PREVIA POR EL DELITO DE DEFRAUDACION
Fi1scAL, SIENDO ESTE UN REGUISITO DE PROCEDIBILIDAD, EL ---
CUAL ES LA CONDICION LEGAL QUE DEBE CUMPLIRSE PARA INICIAR
Y EJERCITAR LA ACCION PENAL CONTRA EL RESPONSABLE DE LA --
conNDUCTA TiPICA, LA CONSTITUCLON PoLiTica DE L0s Estanos -
Unipos Mexrcanos ALUDE EN su ARrTicuLo 16 como ReauisiTo --

DE PROCEDIBILIDAD LA QUERELLAY
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"QUERELLA, REQUISITO DE EXISTENCIA.-
PARA QUE PUEDA CONCEPTUARSE QUE EX1S~
QUERELLA, REOVISITO DE PROCEDIBILIDAD
NECESAR{O PARA EL INICIO DE LA ACTIVL
v v -

ACCYON PENAL., NO ES CONDICION =~
INDISPENSABLE QUE LA PERSONA OFENDIDA
UTILICE EL TERMINO SACRAMENTAL DE QUE
RELLA, SINO ONICAMENTE QUE SE REUNAN
LAS CARACTERTSTICAS ESENCIALES DE LA
ALUDIDA CONDICIOGN DE PROCEDIBILIDAD.
POR LO TANTO., EXISTE QUERELLA CUANDO
LA PERSONA OFENDIDA POR EL DELITO O
SU LEGITIMO REPRESENTANTE ES QUIEN DA
LA NOTICIA DEL HECHO DELICTIVD AL OR--
GANO TITULAR DE LA FUNCION INVESTIGA-
DORA Y EXPRESA SU DESEO DE QUE SE —-=-
EJERCITE LA ACCION PENAL, CONCRETAMEN
TE CONTRA EL SUJETO A OUIEN SE LE A=~

TRIBUYE EL HECHO.

Revisidn 215/74x Jaime Espinoza Manpy
JANO.- 29 DE AGOSTO DE 1976.

PonenTE: RENATO SALES Gasoue,

InFoRME 1974. TRIBUNAL COLEGIADO DEL

DEcimo CirculTo. PAG. 343, "
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A LA PRESENTACION DE LA QUERELLA, POR LA AUTORIDAD ADMI---
NISTRATIVA, ESTA LO HACE CON LAS PRUEBAS NECESARIAS QUE --
SOPORTAN EL DOCUMENTO BASEJ) CON LAS ACTUACIONES OQUE REALI-

zZa LA DIRECCION GENERAL DE AupITORIA FiscaL FEDERAL DEPEN-
DIENTE DE LA SECRETARTA DE HACIENDA, EN BASE A SUS FACULTA
DES DE COMPROBACION; ALLEGANDOSE LA DOCUMENTACION CONTABLE
DEL CONTRIBUYENTE Y TERCEROS QUE CELEBRAN OPERACIONES CON
ESTE, FORMULANDOSE AL EFECTO EL DICTAMEN CONTABLE PARA -
EFECTOS PENALES, CUANTIFICANDO Y DEMOSTRANDO EL PERJUICIO
- AL FISCO FEDERAL EMITIDO POR CONTADORES PUBLICOS DE ESA --

DEPENDENCIA.

UNA VEZ RECIBIDA LA QUERELLA, EL MInisTeEr1o PUBL1CO FEDE--
RAL GIRA LOS OFICIOS CORRESPONDIENTES., POR UNA PARTE A LA
Direcc1ON GENERAL DE SERVIC10S PERICIALES, A FIN DE CORRO-
BORAR S1 HUBO PERJUICIO AL ERARIO FEDERAL, ASI MISMO DA -
FE MINISTERIAL DE LOS DOCUMENTOS QUE CONFORMAN LAS PRUEBAS
DE LA QUERELLA, A EFECTO DE AUTENTIFICAR LAS COSAS RELACIQ

NADAS CON LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN,

EL MinisTERIO POBLICO AL REALIZAR EL ESTUDIO Y ANALISIS -

DE LAS PRUEBAS QUE SOPORTAN LA QUERELLA, BUSCA EN LAS MIS-



-81_

MAS LE PERMITAN ACREDITAR EN EL SENTIDO DE DEMOSTRAR QUE -
SE REUNEN LOS ELEMENTOS DEL ILICITO COMO SON: EL CUERPO -~
DEL DELITO Y LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD Y, AST INTEGRAR -

LA AVERIGUACION PREVIA,

POR INTEGRACION SE DEBE DE ENTENDER A QUE EN SU TOTALIDAD

LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS, BASE DE LA ACCION, SE HAN ---
ACREDITADO Y QUE EN EL AMBITO PROCESAL SE ENCUENTRA REFERL
DA A UNA ACTIVIDAD PERFECTAMENTE SERALADA EN LA FASE DE A-
VERIGUACION PREVIA, QUE POR LO MISMO ES DE LA EXCLUSIVIDAD

peL MinisTERIO POBLICO.

LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO A QUE ALUDE LA LEGIS
LACION PENAL, CONSISTE EN EVIDENCIAR UNA COSA O COTEJARLA

CON OTRA, ACLARANDO ESTE PUNTO, SE PUEDE COLEGIR QUE LA AC
TIVIDAD REFERIDA A LA COMPROBACIGN DEL CUERPO DEL DELITO ~
CONSISTIRA EN DETERMINAR S1 EL HECHO IMPUTADO EN EL CASO -
CONCRETO SE ADECOA A LA HIPOTESIS QUE SE INDICA EN LA NOR-
MA PENAL, GQUE SIRVE COMO MARCO JURIDICO AL INICIO DEL PRO-

CESO0.
Er Copico FEDERAL ADJETIVO SENALA QUE:

“EL CUERPO DEL DELITO SE TENDRA POR =
COMPROBADO CUANDO SE ACREDITE LA ~--~
EXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE INTE-
GRAN LA DESCRIPCION DE LA CONDUCTA O©

HECHO DELICTUO0SO, SEGUN LO DETERMINA
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LA LEY PENAL. SE ATENDERA PARA ELLO.,
EN SU CASO, A LAS REGLAS ESPECIALES -
QUE PARA DICHO EFECTO PREVIENE ESTE =~
cbpico.

AsT TENEMOS QUE EL CUERPO DEL DELITO DE DEFRAUDACION FIs-~
CAL, SE TENDRA POR COMPROBADO CUANDO JUSTIFICADA LA EXIS--
TENCIA DE LOS ELEMENTOS MATERIALES OUE CONSTITUYEN EL HECHO

DELICTUOSO, SEGUN LO DETERMINE LA LEY ESPECIAL.

“CueErPo DEL DELITO, CONCEPTO DE.~ PoR
CUERPO DEL DELITO DEBE ENTENDERSE EL
CONJUNTO DE ELEMENTOS OBJETIVOS, SUB-
JETIVOS O EXTERNOS QUE CONSTITUYAN LA
MATERIALIDAD DE LA FIGURA DELICTIVA -
CONCRETAMENTE POR LA LEY PENAL.
QUINTA EPOCA:
SupLEMENTO DE 1956 PAc. 178, A. . ---
W173/53. HecTtor GonzALez CastiLLo. 4
voTtos, Tomo CXXX. PAg, 485. A.D. ----
6337/45 J. Jesis Castafepa EsQuiver .
UNANIMIDAD DE 4 voTOs “.

EN EL CASO DEL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL SE TENDRA POR

COMPROBADO EL CUERPO DEL DELITO CON LOS ELEMENTOS MATERIA-

LES QUE SE ENUNCIAN A CONTINUACION:

- ANTECEDENTES DEL CONTRIBUYENTE:

. ESCRITURA CONSTITUTIVA TRATANDOSE DE PERSONAS MORALES.
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ESCRITURAS PUBLICAS DE MODIFICACIONES AL CAPITAL SO---

ClAL.,

EScRITURA PUBLICA EN LA QUE SE OTORGUE PODER PARA AC-

TOS DE ADMINISTRACION Y DOMINIO AL REPRESENTANTE LEGAL.

SoLICITUD DE INSCRIPCION AL REGISTRO FEDERAL DE CONTRL

BUYENTES Y ALTA DE OBLIGACIONES FISCALES.

REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES AVISO DE APERTURA.

0TROS AVISOS COMO: CAMBIO DE DENOMINACION O RAZON s0--

ClAL, CAMBIO DE DOMICILIO, CAMBIOS EN LAS ACTIVIDADES
ETC..

DE LOS HECHOS:

. CoP1A AUTOGRAFA AL CARBON DE LA ORDEN DE VISITA DOMI--
CILIARIA FIRMADA DE RECIBIDO POR EL CONTRIBUYENTE, SU
REPRESENTANTE LEGAL O CON QUIEN SE ENTIENDA LA DILI-~
GENCIA.

ORIGINALES Y COPIAS AL CARBON DE LAS ACTAS LEVANTADAS

AL CONTRIBUYENTE COMO SON:

De inicro.

De RECOGIMIENTO Y ASEGURAMIENTO DE DOCUMENTACIDN,

DE DEPOSITARIO.
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LAS LEVANTADAS CON MOTIVO DE APURTACION DE DATOS -~
POR TERCEROS (SOLO DE LAS APORTACIONES QUE PRUEBEN

OMISIONES),

De CERTIFICACION DE DOCUMENTACION POR LOS VISITADO-

RES.

DE RESISTENCIA.

. CoP1A AL CARBON DE TODAS LAS DECLARACIONES ANUALES =
Y PROVISIONALES, NORMALES., COMPLEMENTARIAS Y DE CORREC
CION FISCAL., DE TODAS Y CADA UNA DE LAS CONTRIBUCIO-~
NES A QUE ESTE AFECT) EL CONTRIBUYENTE, INCLUYENDO -
EN SU CASO, ADEMAS DE LAS CORRESPONDIENTES A LOS EJER
cicios REVISADOS; LAS DEL EJERCICIO ANTERIOR Y-POSTE'

RIOR.

CUANDO EL CONTRIBUYENTE NO PROPORCIONE LAS DECLARACIQ
NES CITADAS, AUN CUANDO SE LE HAYAN REQUERIDO POR OFL
CI10;DEBERAN SOLICITARSE COPIAS CERTIFICADAS A LA OFi-
CINA FEDERAL DE HACIENDA A TRAVES DE LA SUBADMINISTRA
CION DE RECAUDACIDN CORRESPONDIENTE A LA JURISDICCION
DEL CONTRIBUYENTE 0 AL CENTRO DE PROCESAMIENTO DE DA~
T05 REGIONAL, Direccidn DE CENTROS DE PROCESAMIENTO 0

TESORERTAS DE LOS E§TADOS, SEGUN SEA EL cAso.

COPIA AUTOGRAFA AL CARBON DE TODOS LOS OF1C10S DE SO~

LICITUD DE INFORMACION Y DOCUMENTACION AL CONTRIBUYEN
TE O A TERCEROS RELATIVOS A LAS IRREGULARIDADES DETEC

TADAS, QUE ESTEN VINCULADOS O NO CON EL DELITO DE DE-
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FRAUDACION FISCAL GIRADOS A:

EL CONTRIBUYENTE VISITADO © TERCERO, LOS QUE DEBERAN
TENER LAS FIRMAS Y FECHAS DE RECIBIDOS POR EL MISMO

0 POR SU REPRESENTANTE LEGAL.

LAS DEPENDENCIAS OFICIALES, EN LOS QUE DEBERA CONS--
TAR EL SELLO DE RECIBIDO, ESTAS DEPENDENCIAS PUEDEN
SER;

- CoMisioN NacronaL BancarRia v DE SEGUROS.

- ADMINISTRACIONES FISCALES Y REGIONALES POR DATOS ~
QUE DEBAN PROPORCIONAR LAS OFICINAS FEDERALES DE -
Hacienpa.

~ CENTRO DE PROCESAMIENTO DE DATOS REGIONAL.

- Tesoreria DE to0s EsvaDos.

- DirecciON pE CENTROS DE PROCESAMIENTO.

- ReGisTRO POBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO,

- 07TRAS.

. LAS DEPENDENCIAS DE LA ADMINISTRACION PUBLICA PARAES-
TATAL, QUE PUEDEN SER:
- PETROLEOS MEXICANOS.
- IMSS
- BanRuRAL
~ FERTIMEX

~ 0TRAS.

. ORIGINALES DE LOS ESCRITOS DE CONTESTACION A LOS OFL
C10S DE SOLICITUD DE INFORMACION Y DOCUMENTACION IN-

DICADOS EN LOS PUNTOS ANTERIORES, ASI COMO DE LA DO-
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CUMENTACION PROPORCIONADA,

CEDULAS DE LOS PAPELES DE TRABAJO SUMARIAS Y ANALITI-

CAS, EN QUE CONSTEN LOS PROCEDIMIENTOS DE AUDITORIA -
EFECTUADOS, TANTO PARA LAS IRREGULARIDADES RELACIONA-
DAS CON EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL O SUS EGQUIPA

RABLES.

ORIGINALES DE LA DOCUMENTACION QUE PRUEBE LAS OMISIO~

NES O BIEN COPIAS AL CARBON O COPIAS FOTOSTATICAS CER

TIFICADAS POR LOS VISITADORES,

DOCUMENTOS CONTABILIZADORES, POLIZAS DE DIARIO, INGRE
S0S Y EGRESOS. REGlSTROS AUXILIARES, LIBROS AUTORIZA-
DOS O ECONOMICOS EN DONDE SE REGISTRARON LAS OPERACIQ
NES QUE PRESENTAN DICHAS IRREGULARIDADES, AST COMO LA
DOCUMENTACION COMPROBATORIA QUE LA SOPORTE (FACTURAS

DE VENTA, DE COMPRA, RECIBOS POR SERVICIOS, ETC.).

. NOMINAS, L1STAS DE RAYA 0 CUALGQUIER OTRA DOCUMENTA-=-
CION EN DONDE CONSTE LA RETENCION DEL IMPUESTO SOBRE
LA RENTA A LAS PERSONAS FIS5ICAS COMO POR EJEMPLO: DE
1LOS INGRESOS POR SALARIOS Y EN GENERAL POR LA PRESTA-
CION DE UN SERVICIO PERSONAL SUBORDINADO, POR DIVIDEN
DOS PAGADOS, HONORARIOS., ARRENDAMIENTbS 0 DE CUALQUIER

OTRA CONTRIBUCION RETENIBLE O RECAUDADA.

. AsT COMO LAS PRUEBAS, DOCUMENTOS Y DECLARACIONES QUE

DEMUESTREN QUE DICHAS CONTRIBUC{ONES NO FUERON ENTERA
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DAS.

. ADEMAS CON BASE EN LA INFORMACION Y DOCUMENTACION QUE
PROPORCIONE LA COMISION NAC1ONAL BANCARIA Y DE SEGU--
ROS QUE SE DEBERA RECOGER Y ASEGURAR MEDIANTE EL ACTA
RESPECTIVA TODA LA DOCUMENTACION RELATIVA A LOS PAGOS
0 COBROS POR LAS OPERACIONES GQUE PRESENTEN LAS IRREGY

LARIDADES QUE NOS OCUPA, COMO SON:

~ POL1ZAS CHEGUE O DE [NGRESO CON SU DOCUMENTACION cop
PROBATORIA.

~ LiBros DE Bancos.

- FicHas pE pepdsiTo.

- ESTADOS DE CUENTA BANCARIO,

. ELABORARAN CEDULAS RESUMEN DE PAPELES DE TRABAJO EN -
LAS QUE SE CONSIGNEN TANTO LAS IRREGULARIDADES QUE SE
ENCUADRARON EN DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL O SUS E-
QUIPARABLES, AST COMO OTRAS IRREGULARIDADES DETECTA--
DAS RELACIONANDOLAS CON LOS PAPELES DE TRABAJO OUE --
CONTENGAN:

- FUNDAMENTO LEGAL DE LAS OMISIONES.

- NoMBRE Y ROBRICA DE LOS VISITADORES,

- ANALISIS DE LA MECANICA CONTABLE UTILIZADA,

- CONSIGNEN LOS DATOS DEL REGISTRO DE DICHAS OPERACIQ
NES CON LOS SIGUIENTES DATOS:
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- POL1ZA, NUMERO Y FECHA.
- NOMBRE DE LOS LIBROS; DIARIO, AUXILIARES Y MAYOR,
ETC.., INDICANDO EL NUMERO DE FOLIO.

. DETALLENW LOS PROCEDIMIENTOS GQUE EMPLEO EL CONTRIBUYEN-
TE PARA EVADIR EL PAGO DE LA (s) conTRIBUCION (ES) MEN
CIONANDO LOS DATOS GENERALES Y PUESTO QUE DESEMPEREN
O RELACIGN QUE TENGAN CON EL CONTRIBUYENTE LAS PERSO-~
NAS SOBRE LAS QUE RECAE LA RESPONSABILIDAD, AsT como -
DE L0S PROCEDIMIENTOS SEGUIDOS POR LOS VISITADORES PA-

RA CONOCER Y COMPROBAR LAS OMISIONES,

DETERMINACION DEL CALCULO DE LAS CONTRIBUCIONES A PA-=

GAR, SEPARANDO LAS OUE SON OBJETO DEL DICTAMEN TECNICO

CONTABLE.

INFORME DE LAS IRREGULARIDADES QUE CONFIGURAN EL DELI-

TO DE DEFRAUDACION FISCAL O SUS EQUIPARABLES, RELACIO-

NANDOLAS CON LA DOCUMENTACION QUE LAS SOPORTA.

UNA VEZ QUE SE HA TENIDO POR COMPROBADO EL CUERPO DEL DELL
TO, O SEA, SE HAN REUNIDO LOS ELEMENTOS ESENCIALES MATERIA
LES SUBJETIVOS Y NORMATIVOS DE LA DEFRAUDACIOGN FISCAL, SE

DEBE ATENDER SOBRE LA PROBABLE RESPONSABILIDAD PENAL DEL -
DEFRAUDADOR , POR ELLO ES IMPORTANTE MENCIONAR QUE EXPRESA

MENTE SE REQUIERE UNA CUALIDAD DETERMINADA AL MISMO, ES DE
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CIR, DEBE SER SUJETO DE UN CREDITO FISCAL, LA PRESENTE
RESPONSABILIDAD EXISTE CUANDO DE LOS ELEMENTOS APORTA-"~
DOS SON SUFICIENTES PARA SUPONER QUE EL CONTRIBUYENTE =~
HA TOMADO PARTE EN LA CONCEPCION, PREPARACION O EJECU--
CION DE LOS ACTOS TENDIENTES A EVADIR EL PAGO CORRESPON
DI{ENTE AL FISCO FEDERAL., POR LA CUAL DEBE SER SOMETIDO

AL PROCESO.

SefiaLa EL ARTicuLo 168 DeEL CODIGO FEDERAL ADJETIVO QUE:

" LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD DEL INCUL
PADO SE TENDRA POR COMPROBAD® CUANDO,
DE LOS MEDIOS PROBATORIOS EXISTENTES
SE BUSCA 5U PARTICIPACION EN LA CON-
DUCTA O HECHOS CONSTITUTIVOS DEL DE-

DEL1TO DEMOSTRADO",

UNA VEZ INTEGRADA EN SU TOTALIDAD LA AVERIGUACION PREVIA.
LA MISMA ES CONSIGNADA AL JUZGADO COMPETENTE, EJERCITAN
D0 AST MEDIANTE ESTE ACTO EL MINISTERIO PUBLICO LA AC--

C10N PENAL EN CONTRA DEL OQUERELLADO.

“ ACC1ON PENAL.- SU EJERCICIO CORRES-
PONDE EXCLUSIVAMENTE AL MINISTERIO
PUBL ICO; DE MANERA QUE CUANDO EL NO EJER
CE ESA ACCION, NO HAY BASE PARA EL PROCE
DIMIENTO; Y LA SENTENCIA QUE SE DICTE SIN -
QUE TAL ACCIBN SE HAYA EJERCIDO POR EL MI--

NISTERIO POBLICO, IMPORTA UNA VIOLACION
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DE LAS GARANTTAS CONSAGRADAS EN EL -

ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL.

QuinTa EPOCA:

Tomo VII. PAG. 262, REVUELTA RAFAEL.
Tomo VII, pAc. 1503, TeLLez Ricarbo.
Tomo X pRe. 187, HewnAnDEZ TRINIDAD
ToMmo IX pAc. 567, Ceua JosE A.

TomMo [X PAG. 659, CarriLLo DanteL v
Coacs.

APENDICE 1917-1975, PRIMERA SALA, -~
NoM. 6 PRG. 13 ".
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3.3, LA CONSIGNACION ANTE LOS TRIBUNALES COMPETENTES

LA CONSIGNACIGN ES LA INSTANCIA A TRAVES DE LA CUAL EL Mi-
NISTER1O POBLICO FEDERAL EJERCITA LA ACCION PUNITIVA, POR

CONSIDERAR QUE DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA SE HAN COM--
PROBADO LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA PRESUNTA RESPOHSABI-
LIDAD DEL INCULPADO ( 34 ), POMIENDO A DISPOSICION DEL ----
JUEZ TODQ LO ACTUADO » AST COMO A LAS PERSONAS SI EN SU CA
SO HUBIERA Y LAS COSAS RELACIONADAS CON LA MISMA, INICILAN-

DO CON ELLO EL PROCESO PENAL JUDICIAL.

EL FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DE LA ONSIGNACION SON LOS AR-
ticuLos 16 v 21 pe rLa ConsTiTucidn PoLiTica pe LOS EsTaApos
Unipos MexicanNos; EL ARTiCULO 16 RESPECTO DE LOS REQUISI--
TOS PARA EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL v EL ARTIcuLo 21
POR LO QUE SE REFIERE A LA ATRIBUCION DEL MINISTERIO Pi--

BLICO FEDERAL DE EJERCITAR ACCION PENAL.

PARA QUE PROCEDA LA CONSIGNACION ES PRIMORDIAL OUE EN LA
AVERIGUACION PREVIA SE HAYAN PRACTICADO TODAS Y CADA UNA -
DE LAS DILIGENCIAS NECESARIAS PARA INTEGRAR EL CUERPO DEL
DELITO Y LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD, ESTO ES QUE SE HAYA
AGOTADO LA INDAGATORIA DE MANERA QUE EXISTEN LOS SUFICIEN-
TES ELEMENTOS Y PROBANZAS QUE SITUEN At Ministerio PlBLico

FEDERAL EN APTITUD DE EJERCER LA ACCION PENAL.

LA CONSTGNACION HO REVISTE NINGUNA FORMALIDAD ESPECIAL; EL

Coprco pe PROCEDIMIENTO PENALES GUARDA SILENCIO Y AUNQUE -

(34) Instituto de Investigaciones Jurfdicas, diccionario Jurfdico Mexicano, Edit. Po--
rria, P&y, 652, UNAM 1987,
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LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA -
NACION HA RESUELTO EN DIVERSAS EJECUTORTAS QUE “ BASTA --
CON LA CONSIGNACI3N QUE DEL REO HAGA EL MiNISTERIO POBLI-
CO PARA QUE SE ENTIENDA QUE ESTE FUNCIONAR!O HA EJERCITA-
DO LA ACCION PENAL, PUES JUSTAMENTE ES LA CONSIGNACION LO
OUE CARACTERIZA EL EJERCICIO DE DICHA ACCION, A RESERVA
DE QUE DESPUES Y YA COMO PARTE DENTRO DE LA CONTROVERSIA
PENAL, EL MiNISTERIO PUBLICO PROMUEVA Y PIDA TODO LO QUE

A SU REPRESENTACION CORRESPONDE “, (35)

De L0 ANTERIOR PODRIA DECIRSE QUE EN LA PRACTICA EL CONTE
NIDO Y LA FORMA PARA ELABORAR LOS PLIEGOS CONSIGNATORIOS,
CONTIENEN LOS SIGUIENTES DATOS:

A) NOMERO DE LA CONSIGNACION.

B) DEL1TO POR EL QUE SE CONSIGHNA.

c) MESA QUE FORMULA LA CONSIGHACION,

p) NOMero pe Fouas.

E) JUEz AL QUE SE DIRIGE.
F) MENCION DE QUE PROCEDE EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.,

G) NOMBRE DEL PRESUNTO RESPONSABLE.

(35) Colin Sanchez, Guillenmo, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, Edit. Po--
rréa, Pag. 261, Méx.
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H) FUNDAMENTO LEGAL PARA SANCIONAR EL ILIiCITO.

1) En SU CASO LA SOLICITUD DE QUE SE OTORGUE LA ORDEN DE
APREHENSION SI EL DELITO ES SANCIONADO CON PENA PRIVA-

TIVA DE LIBERTAD,

J) STNTESIS DE LOS HECHOS MATERIA DE LA AVERIGUACION PRE-
VIA,
k) FUNDAMENTACION PARA LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DE-

LITO Y ELEMENTOS UTILIZADOS PARA EL CASO CONCRETO.

L) St LA CONSIGNACION FUE CON O SIN DETENIDO.

EL ACTA DE CONSIGNACION PUEDE DARSE EN DOS FORMAS: SIN DE
TENIDO O CON DETENIDO. CUANDO LA CONSIGNACION ES SIN DE-
TENIDO Y SE TRATA DE DEL!TOS QUE SE SANCIONEN CON PENA COR
PORAL, VA ACOMPARADA DEL PEDIMENTO DE ORDEN DE APREHEN---

".S10N, S1 EL DELITO ES DE LOS QUE SE SANCIONAN CON PENA -
ALTERNAT{VA, SE.REALIZA ONICAMENTE CON PEDIMENTO DE ORDEN
DE COMPARECENCIA, TRATANDOSE DE LA CONSIGNACION CON DETE-
NIDO, SE PONDRA AL INDICIADO A DISPOSICION DEL JUEZ EN LA

CARCEL PREVENTIVA, REMITIENDOLE LA COMUNICACION RESPECTL

VA, JUNTAMENTE CON LAS DILIGENCIAS.
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EN EL PRESENTE CASO A ESTUD!O, LA CONSIGNACION QUE SE HACE
POR EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL ANTE EL TRIBUNAL COM-
PETENTE LO SERA UN TRIBUNAL DE FUERO FEDERAL, CONCRETAMEN
TE UN JuzGapo DE DISTRITO, EN VIRTUD DE QUE LA FEDERACION
RESULTA DIRECTAMENTE OFENDIDA 0 DE ALGUN MODO ES PARTE, SE

GON LD DISPONE EL ARTICULO 94 CONSTITUCIONAL

* ” SE DEPOSITA EL EJERCICIO DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION EN UNA SuPReMA CORTE DE Jus
TICIA, EN TRIBUNALES CoLEGIADOS Y UNITARIOS

peE CIrcutTo Y EN JuzGaDos De DisTRiTO... ”

Asi M1sMmo eL ARTIcuLOo 104 CONSTITUCIONAL DISPONE LO SIGUIEN
TE:

=

DE TODAS LAS CONTROVERSIAS DEL ORDEN
CIVIL O CRIMINAL QUE SE SUSCITEN SO-
BRE EL CUMPLIMIENTO Y APLICACION DE

LeEYEs FEDERALES 0 DE L0S TRATADOS IN
TERNACIONALES CELEBRADOS POR EL ESTA

po Mexicano...



CAPITULO 1V

TRATAMIENTO DE LA DEFRAUDACION FISCAL ANTE LOS TRIBUNALES
COMPETENTES

4.1 AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL

4.2 PERIODO PROBATORIO

4.3 CONCLUSIONES (ART. 92 C.F.F.)

4.4 LIMITANTES DEL JUZGADOR EN LAS SENTENCIAS (ART. 94 C.F.F.)



-gb_
4.1 AUTO DE TERMINO COHSTITUCIONAL

EL AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL, COMO SU NOMBRE LO INDL
CA, TIENE SU FUNDAMENTO ER EL ARTIcuLo 19 ConsTiTUuCLONAL,
MISMO QUE ESTABLECE QUE TODA DETENCION NO PODRA EXCEDER -
DEL TERMINO DE TRES DIAS, SIN QUE SE JUSTIFIQUE CON UN AL
TO DE FORMAL PRISION, LO QUE SIGNIFICA QUE TAMBIEN PUEDE

RESOLVERSE EN SENTIDO CONTRARIO A LA PRIVACION DE LA LI--

BERTAD; EXESTEN TRES POSIBLES RESOLUCIONES DENTRO DEL MEN

CIONADO AUTO, A SABER: (36)

A} SUJECION A PROCESO SIN RESTRICCION DE LA LIBERTAD PER

SONAL .

B} LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR, CON --

LAS RESERVAS DE Lev,

¢) FormaL PRISIBN.

UNA VEZ QUE SE HA EJERCITADO LA ACCION PENAL POR PARTE -
DEL MINISTERIO POBLICO FEDERAL. LA PRIMER ACTUACION OQUE
SE LLEVA A CABO ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL ES QUE EL
JUEZ DEL CONOCIMIENTO DICTE EL AUTO DE RADICACION, EL -=

CUAL TIENE COMO OBJETO LO SIGUIENTE:

(36} Oronoz Santana, Carlos. Mawal de Derecho Proceso Penal. Edit. Limusa, Pag. 83,
Maxjco, 1990.
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- F1uar LA JURISDICCION DEL JUEZ QUE CONOCE DE LA CAUSA
PENAL. SIENDO ESTE EL OUE TIENE LAS FACULTADES, OBLI--

GACIONES Y PODER DE DECIDIR DENTRO DEL PROCESO.

~ VINCULA A LAS PARTES DEL PROCES0 A UN ORGANO JURISDIC-

CIONAL, ES DECIR QUE TANTO EL MiINISTERIO POBLICO FEDE
RAL COMO EL PROCESADO Y SU DEFENSOR TIENEN LA OBLIGA-
ciON DE PROMOVER ONICA Y EXCLUSIVAMENTE ANTE EL Jugz ~
QUE CONOCE DE LA CAUSA, ES DECIR ANTE AQUEL QUE DICTO

EL AUTO DE RADICACION.

- CoON EL AUTO DE RADICACIOBN., SE SUJETA A TERCERAS PERSO-
NAS A CONCURRIR ANTE EL JUEZ QUE CONOZCA DE LA CAUSA

PENAL.

EL AUTO DE RADICACION, ABRE EL PROCESO AL PERIODO DE SU -
PREPARACION., SENALANDOSE CON DICHO AUTO LA INICIACION DE
un PERTODO CUYO TERMINO ES DE SETENTA Y DOS HORAS, CON -
EL CUAL SE TENDRA QUE ESTABLECER LA CERTEZA DE QUE EXISTE
UN DELITO FISCAL AST COMO LA POSIBLE REPONSABILIDAD DE UN
SUJETO LLAMADO CONTRIBUYENTE, O BIEN AL TERMINO DEL PLAZO

DE SETENTA Y DOS HORAS SE DICTE EL AUTO DE SUJECION AL --
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PROCESC 0 EN SU CASC EL DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMEN-

TOS PARA PROCESAR, CUALQUIERA DE LAS RESOLUCIONES ANTE--
RIORMENTE INDICADAS PUEDEN DICTARSE DENTRO DEL TERMINO -

ESTABLECIDO POR EL ARTIcuLo 20 CONSTITUCIONAL.

DENTRO DE LAS OBLIGACIONES CONSTITUCIONALES DEL JUEZ QUE
SURGEN A PARTIR DE QUE SE DICTA EL AUTO DE RADICACION; -

INICIALMENTE SERA EL TOMAR LA DECLARACION PREPARATORIA -

AL INDICIADO CUMPLIENDO CON LOS SIGUIENTES REQUISITOS:

- EL JUEZ CONOCEDOR DE LA CAUSA DENTRO DE LAS CUARENTA Y
OCHO HORAS EN LAS QUE SE REALIZO LA CONSIGNACION DEBE-

RA  TOMAR DECLARACION PREPARATORIA AL INCULPADO, OBLI-
GACION QUE SE ENCUENTRA CONTEMPLADA POR LA FRACCION [II

DEL ARTicuLo 20 CONSTITUCIONAL.

- LA DECLARACION SEFALADA EN EL NUMERAL QUE ANTECEDE DE

BERA DE SER REALIZADA EN AUDIENCIA P{BLICA.

- EL JUEZ DARA A CONOCER AL INDICIADO LA NATURALEZA Y -
CAUSA DE LA ACUSACION, PARA OQUE ESTE CONOZCA LA €ONSE-

CUENCIA DEL HECHO QUE SE LE IMPUTA,

- SE LE HARA SABER AL INDICIADO POR PARTE DEL JUEZ EL
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NOMBRE DE LA PERSONA QUE EN SU CONTRA HA FORMULADO QUERE

LA,

~ EL JUZGADOR TIENE LA OBLIGACION DE OIR AL INDICIADO EN

SU DEFENSA.

LOS REQUISITOS A LOS QUE HEMOS HECHO REFERENCIA SE EN--
CUENTRAN CONTENIDOS EN €L ARTIcuro 20 pe ca Constivucidn

PoLitica DE Los Estapos UniDos Mexicanos.

AST MISMO., LOS REQUISITOS LEGALES SE ENCUENTRAN PREVIS--—
TOS EN EL ARTTcULO 154 pet Copico FEDERAL DE PROCEDIMIEN

TOS PENALES, SIENDO LOS SIGUIENTES:

- DAR A CONOCER AL INDICIADO EL NOMBRE DE LOS TESTIGOS -

QUE HAN DECLARADO EN SU CONTRA.

~ EN LOS CASOS QUE EXISTA LA LIBERTAD CAUCIONAL, EL JUEZ

LO DEBERA HACER DEL CONOCIMIENTO DEL INDICIADO

- SE DEBERA HACER DEL CONOCIMIENTO DEL INDICIADO POR PAR
TE DEL JUEZ QUE TIENE DERECHO A SER DEFENDIDO POR SI ~
0 POR PERSONA DIGNA DE SU CONFIANZA, Y SI ESTE NO LO
TIENE O NO QUIERE HACERLO, EL JUEZ LE NOMBRARA UN DE

FENSOR DE OFICIO.

UNA VEZ TERMINADA LA DECLARACION PREPARATORIA, EL GRGA-
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NO JWRISDICCIONAL TIENE LA OBLIGACION DE RESOLVER DENTRO

DE LAS 72 HORAS LA SITUACION JURIDICA DEL INDICIADO, DIC
TANDO CUALESQUIERA DE LAS RESOLUCIONES SIGUIENTES) AUTO

DE FORMAL PRISION., AUTO DE SUJECION AL PROCESO., LOS CUA-
LES SON DICTADOS EN EL CASO QUE SE HA CONSIDERADO QUE -~
EXISTEN LAS BASES SUFICIENTES PARA SEGUIR EL PROCESO; -~
AHORA BIEN CUANDO NO EXISTE BASE JURIDICA ALGUNA PARA LA
PROSECUSION DEL PROCESO SE DICTARA UN AUTO DE LIBERTAD -

POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR.

TODO AUTO DE FORMAL PRISION CONTENDRA INDISPENSABLEMENTE

REQUISITOS MEDULARES Y FORMALES.

Los REQUISITOS MEDULARES DEL AUTO DE FORMAL PRISION, SE

ENCUENTRAN CONSAGRADOS EN EL TEXTO DE LOS ARTIicuLOs 19 -
CONSTITUCIONAL, 297 DEL cODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES
pARA EL DisTrITO FeperaL v 161 per Copreo FeperaL DE Prg
CEDIMIENTOS PENALES, LOS CUALES COINCIDEN EN QUE LA RESQ
LUCIGN EN CITA ANTES DE SER EMITIDA POR EL JUEZ YA SE --
TIENE CONOCIMIENTO A CIENCIA CIERTA CON LOS ELEMENTOS -
QUE HASTA ESTE MOMENTO SE CONOCEN QUE SE HA CONFIGURADO
EL CUERPO DEL DELITO POR EL CUAL LA AVERIGUACION PREVIA

FUE CONSIGNADA ANTE ESE ORGANO JURISDICCIONAL.

SE DEBE CONSIDERAR QUE EL CUERPO DEL DELITO HA QUEDADBD -
CONFIGURADO CUANDO LA CONDUCTA ASUMIDA POR EL INDICJADO

ENCUADRA CON PRECISIOGN EN LA DEFINICION LEGAL DEL ARTI--
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cuto 108 pet Cdp16o FiscAL DE LA FEDERACION QUE HACE EL

LEGISLADOR, AST PUES EL CUERPO DEL DELITO ES EL CONTENI-
DO DEL DELITO REAL, EL CUAL SE AMOLDA A LOS LINEAMIENTOS
FIJADOS POR LA DEFINICIBN DEL DELITO DE DEFRAUDACION FIS-

CAL.

DENTRO DE LOS REQUISITOS MEDULARES DEL AUTO DE FORMAL -~
PRISION TAMBIEN SE ENCUENTRA LA PROBABLE RESPONSABILIDAD;
LA RESPONSABILIDAD SE PUEDE CONSIDERAR COMO LA OBLIGA---
CION QUE TIENE A SU CARGO EL CONTRIBUYENTE A QUIEN LE ES
IMPUTABLE UN HECHO., POR EL CUAL TIENE QUE RESPONDER, --~
ATENDIENDO A SU ACTITUD CULPABLE, DOLOSA, ANTIJURIDICA,~
ADEMAS DE QUE NO EXISTE CAUSA LEGAL ALGUNA QUE JUSTIFI[--
QUE SU PROCEDER) A ESTE EFECTO EL ARTIcuLo 95 DEL cdDI-
60 FI1SCAL DE LA FEDERACION SENALA COMO RESPONSABLES DE -

LOS DELITOS FISCALES A LAS PERSONAS QUE:
I CONCIERTEN LA REALIZACION DEL DELITO.
Il REALICEN LA CONDUCTA DEL HECHO DESCRITOS EN LA LEY.
[1] COMETAN CONJUNTAMENTE EL DELITO.

IV SE SIRVAN DE OTRA PERSONA COMO INSTRUMENTO PARA EJE-

CUTARLO.
V  INDUZCAN DOLOSAMENTE A OTRO A COMETERLO.
V! AYUDEN DOLOSAMENTE A OTRO PARA 5U COMISION,

VII AuxiLiarR A OTRO DESPUES DE SU EJECUCION, CUMPLIENDO

UNA PROMESA ANTERIOR.
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AHORA BIEN LOS REQUIS1TOS FORMALES DEL AUTO DE FORMAL --
PRISION, MISMOS QUE SE ENCUENTRAN CONSAGRADOS EN EL ARTL
cuLo 297 per Cdpi1Go DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ~-—

DisTRITO FEDERAL, SIENDO ESTOS LOS SIGUIENTES:

LA FECHA Y HORA EXACTA EN QUE SE DICTE, ESTE REQUISITO
SIRVE DE BASE PARA LA COMPROBACION DE QUE EL JUEZ CuM-
PLE CON LA OBLIGACION DE TIEMPO GUE TIENE PARA DICTAR

DICHA RESOLUCION.

EL DELITO QUE LE ES IMPUTABLE AL INDICIADO POR PARTE -
DEL MinNisTERIO POBLICO FEDERAL, COM ELLO SE LIMITA EL

PODER DE LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL, PARA QUE ESTA NO
REBASE LOS LIMITES DEL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL, =

POR EL DELITO FISCAL QUE SE LE CONSIGND.

LA EXPRESION DEL DELITO POR EL QUE AL INDICIADO SE PRQ

CESARA,

- EL NOMBRE DEL JUEZ QUE DICTE EL AUTO DE FORMAL PRISI®N

Y EL DEL SECRETARIO GUE DA FE.

EL AUTO DE FORMAL PRISION SE HACE POR ESCRITO; PRINCIPIA
CON LA INDICACION DE LA HORA Y FECHA EN OUE SE PRONUNCIA
EL NUMERO DE LA CAUSA Y EL NOMBRE DE LA PERSONA CUYA SI-
TUACION JURIDICA VA A DETERMINARSE. EN UN RESULTANDO O =~

VAR10S, SE HACE UNA RELACION DE LOS HECHOS CONTENIDDS EN
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LAS DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA Y DE LAS PRACTICA
DAS DURANTE EL TERMINO DE SETENTA Y DOS HORAS, CONTEN--
DRA AST MISMO, UNA PARTE CONSIDERATIVA EN LO QUE EL JUEZ,
MEDIANTE EL ANALISIS Y LA VALORACION JURIDICA DE LOS HE-
CHOS IMPUTADOS AL SUJETO., DETERMINARA SI ESTA ACOMPARADO
EL CUERPO DE DELITG; SIENDO AST, EXPLICARA LA RAZON POR
LA CUAL ESTIMA QUE EXISTEN INDICIOS BASTANTES PARA CONSL
DERAR AL PROCESADO COMO POSIBLE AUTOR DEL DELITO. PARA
ESTOS EFECTOS, EL JUEZ APLICARA LOS PRECEPTOS LEGALES --
PROCEDENTES., PERO LA VALORACION DE LAS PRUEBAS LA HARA -
DIRECTAMENTE SEGUN SU CRITERIOC.

“AuTo DE FORMAL PRISION.- LoOS TRI
BUNALES FEDERALES TIENEN FACULTA
DES PARA APRECIAR DIRECTAMENTE, -
SEGUN SU CRITERIO, EL VALOR DE -—
LAS PRUEBAS RECIBIDAS Y QUE TIEN—
DAN A DEMOSTRAR EL CUERPO DEL DE-
LITO O LA PRESUNTA RESPONSABILI~-
DAD DEL INCULPADO; Y S1 LOS JUE--
CES FEDERALES NO TUVIERAN EL ARBL
TRIO DE HACER LA ESTIMACION DE -~
ESAS PRUEBAS, ESTARTAN INCAPACITA
DOS PARA RESOLVER SOBRE LA CONSTL
TUCIONAL[DAD DEL AUTO, Y EN TAL -
SENTIDU ES FIRME LA JURISPRUDEN--

cIA DE LA SupReMA CORTE.
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QuINTA EPOCA:

ToMo XXXI1, PAc 1742 FRIEDEMBERT
HALTER.

Tomo XXXII, PAG. 1782. FUENTEVILLA
Enr1auE Luts.

ToMo XXXIV PAc. 769, Gerarbo Jesis
E.

Tomo XXXIV PAg. 1080 Matiar v FapuL
Jost.

ToMo XXXIV PAc. 186 Navarro Bernag
o.

ApEnpice 1917-1975 PRIMERA SALA -
NG 36 PAg. 88 "

Por GLTIMO, CONCRETAMENTE SE DECRETA LA FORMAL PRISION -

DE LA PERSONA QUE SE TRATE, COMO PRESUNTO RESPONSABLE ~-
DE LOS HECHOS DELICTUOSOS QUE MOTIVARON EL EJERCICIO DE
LA ACCION PENALJ LA IDENTIFICACION DEL SUJETO Y LOS IN--
FORMES SOBRE LOS ANTECEDENTES O ANTERIORES INGRESOS DE
ESTE; SE GIREN LOS OFICIOS CORRESPONDIENTES, SE NOTIFI--
QUE LA RESOLUCION Y SE HAGA SABER EL DERECHO CONCEDIDO -
POR LA LEY AL PROCESADO, PARA IMPUGNAR LA RESOLUCIGN Ju-

DICIAL.

EN EL SUPUESTO OUE LA PENALIDAD DEL DELITO POR EL CUAL -
SE DICTE EL AUTO DE FORMAL PRISION NO EXCEDA DE CINCO -
ANOS, DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EN EL PROPIO AUTO SE
DEBERA DE INDICAR QUE EL PROCEDIMIENTO AL QUE QUEDA SUJE

TO EL INDICIADO SERA SUMARIO Y QUE LAS ACTUACIONES OUE
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DAN A LA VISTA DE LAS PARTES PARA QUE REALICEN SU OFREC]
MIENTO DE PRUEBAS EN UN TERMINO DE DIEZ D1AS; CUANDO LA
PENALIDAD DEL DELITO ES MAYOR DEL TERMINO ANTERIORMENTE
SENALADO, EN EL AUTO DE REFERENCIA SE HARA SABER A LAS -
PARTES EN ESTA RESOLUCION QUE CUENTA CON EL PLAZO DE 15

DiAS PARA QUE HAGAN SU OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

AL EFECTO SEfiaLa EL arRTicuLo 108 peL CbBoico FIscaL DE LA

FEDERACION:

“EL. DEL1TO DE DEFRAUDACIBN FISCAL SE -
SANCIONARA CON PRISION DE TRES MESES
A SEIS ANOS SI EL MONTO DE LO DEFRAU-
pADo NO Excepe DE 30,000,000 , incLy
YENDO ACTUAL1ZACIONES,SANCIONES Y RE-
[CARGOSS CUANDO EXCEDA, LA PENA SERA -

DE TRES A NUEVE ANOS DE PRISION”,

“ CUANDO NO SE PUEDA DETERMINAR LA ===
CUANTTA DE LO QUE SE DEFRAUDD LA PENA
SERA DE TRES MESES A SEIS Afi0S DE PRL

SION".

CoMO ES DE NOTARSE CUANDO LA DEFRAUDACION FISCAL HO EXCE
pe pe 30,000,000. LA PENALIDAD ES DE TRES MESES A SE(S§ ~
Afl0S, SIENDO PROCEDENTE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR NO -
REBASARSE EL TERMINO MEDIO ARITMETICO DE CINCO AfiOS, Y -

SITUACION CONTRARIA SE PRESENTA CUANDO EXCEDE DE LA CAN-
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TiDAD SENALADA POR SER LA PENA DE TRES A NUEVE Afios (sEls

ANOS MEDIO ARITMET1CO).

Los EFECTOS DEL AUTO DE FORMAL PRISION, SON LOS SIGUIEN-
TES) EL SUJETO OUEDA SOMETIDO A LA JURISDICCION DEL JuEZ)
JUSTIFICA LA PRISION PREVENTIVA; PRECISA EL DELITO POR ~
EL QUE HA DE SEGUIRSE EL PROCESOSPONE FIN A LA PRIMERA -~
PARTE DE LA INSTRUCCION E INICIA LA SEGUNDA FASE DE LA -
MISMA.
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4,2 PERIODO PROBATORIO

EXISTEN DIVERSAS DEFINICIONES ACERCA DE LO OUE SE DEBE EN-
TENDER POR PRUEBA, POR LO QUE PARA FINES DEL PRESENTE TRA-
BAJO SE PUEDE DEFINLR QUE ES TODO MEDIO FACTIBLE DE SER U~
TILIZADO PARA EL CONOCIMIENTO DE LA VERDAD HISTORICA Y PER-
SONAL!DAD DEL DELINCUENTE, PARA DE ESA MANERA ESTAR EN AP-

TITUD DE DEFINIR LA PRETENSION PUNITIVA ESTATAL, (38)

De VERDADERA IMPORTANCIA ES LA PRUEBA EN EL PROCESO, TODA
VEZ QUE SON LAS QUE UNA VEZ APORTADAS POR LAS PARTES, 0 -~
LOS AUXILIARES DE ELLAS PERMITEN RESOLVER EN UN SENTIDO U
OTRO AL JUEZ DE LA CAUSA, DE DONDE SE COLIGE QUE LA SENTEN
CIA QUE SEA DICTADA EN EL JUICIO, SIEMPRE DEBERA ESTAR APQ
YADA EN LAS CONSTANCIAS PROCESALES QUE OBREN EN EL MISMO,
LAS QUE NECESARIAMENTE SE ENCUENTRAN VINCULADAS CON LAS --

PROBANZAS QUE SE HAYAN OFRECIDO EN SU OPORTUNIDAD.

DE MANERA GENERAL EN EL ANALIS1S DE LA PRUEBA, SE DISTIN-~

GUEN TRES ELEMENTOS QUE SON:
A) EL MED1O DE PRUEBA
B) EL ORGANO DE PRUEBA

¢) EL OBJETO DE PRUEBA

(38) Colfn Sanchez, Guillermp, Derecho Maxicano de Procedimientos Penales, Edit. Po
mta, Pag. 301, Méx. 1980.
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A) EL MEDIO DE PRUEBA, ES EN SI LA PRUEBA MISMA, O SEA EL
MEDIQ CON EL CUAL SE DOTA AL JUZGADOR DEL CONOCIMIENTO
ClLERTO EN TORNO DEL HECHO CONCRETO QUE ORIGIND L -~
PROCESO, POR ELLD, EL MEDIO ES EL ENLACE QUE UNE AL 0B~
JETO POR COMNOCER CON EL SUJETO COGNOCENTE, O DICHO DE -
OTRA FORMA, £S5 EL OBJETO O ACTO EN QUE EL JUEZ ENCUEN--
TRA LOS MOTLIVOS DE LA CERTEZA, ES POSIBLE DECIR QUE LOS
MEDIOS DE PRUEBA PUEDEM SER DIRECTOS O INDIRECTOS, SON
DIRECTOS LOS OQUE PERMITEN AL JUZGADOR QUE POR MEDIQ DE
LOS SENTIDOS CAPTE LA VERDAD, SON INDIRECTOS -PORQUE -~
BRINDAN AL JUZGADOR UH CONOCIMIENTO DE VERDAD A TRAVES

DE REFERENCIAS. (39)

EN EL DERECHO PROCESAL PENAL, LOS5 SUJETOS QUE TRATAN DE
CONOCER LA VERDAD SON: DIRECTAMENTE EL JUEZ O QUIEN HAY
QUE ILUSTRAR PARA QUE PUEDA CUMPLIR COM SU FUNCION DECL
SORIA E INDIRECTAMENTE LAS PARTES EN CUANTO SE 1LUS-—-
TREN CON LAS PRUEBAS DEL PROCESO PARA SOSTENER LA POSI-~
C1O8 OUE LES CORRESPONDE. EL OBJETO PR COKOCER ES EL

ACTO IMPUTADO CON TODAS SUS CIRCUNSTANCIAS Y LA RESPON-

SABILIDAD QUE DE ESE ACIO TIENE UN SUJETO.

PASANDO AL PROBLEMA DE CUALES SON LOS MEDIOS PROBATO-~-
R10S QUE POSITIVAMENTE DEBEN ACEPTARSE, LA DOCTRINA RE-
GISTRA DOS SISTEMAS, A SABER: EL LEGAL Y EL LOGICO, EL
LEGAL ESTABLECE COMO 0UNICOS MEDIOS PROBATORIQS, LOS ENU

MERADOS LIMITATIVAMENTE EN LA LEY, EL LOGICO ACEPTA CO-

(39) Oronez Santana, Carlos. Minual de Derecho Procesal Penal, £d. Linusa, Pag.
122, Mex, 1991,
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MO MEDIOS DE PRUEBA TODOS LOS QUE LOGICAMENTE PUEDEN SER

LG, O SEA, TODO MEDIO QUE PUEDA APORTAR CONOCIMIENTO.

L0 ANTERIOR SE SUSTENTA DE ACUERDO CON LO SENALADO EN EL
ARTicuLo 286 peL COprGo FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENA--

LES.

AsT mismo €L CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES =~
ESTABLECE EN SU ARTIicuLO 206 LO SIGUIENTE:

" Se ADHITIRA COMO PRUEBA EN LOS
TERMINOS DEL ARTIicuL0 20, FRAC-
cIoN V pE LA ConsTivuctdn PoLi-
Tica DE Los EsTabos Unipos Mexip
CANOS, TODO AQUELLO QUE SE OFREZ
CA COMO TAL, SIEMPRE QUE PUEDA
SER CONDUCENTE, Y NO VAYA CON-~
TRA EL DERECHO, A JUICIO DEL -~
Juez o TRiBunaL. Cuanpo Lo Es-
TIME NECESAR!O, PODRA POR AGUN
OTRO MEDIO DE PRUEBA, ESTABLE--

CER SU AUTEHNTICIDAD".

AsT TENEMOS QUE PARA EFECTOS DE LA DEFRAUDACIBN FISCAL -
LAS PRUEBAS CON LAS QUE SE ALLEGA LA AUTORIDAD ADMINIS--
TRATIVA A FIN DE DESCUBRIR UNA POSIBLE OMISION DE IMPUES

TOS EN PERJUICIO DEL ERARIO FEDERAL. LO ES EN BASE PRI--
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MORDIALMENTE A LA FACULTAD CONSTITUCIONAL DEL ARTicuLO
16, EL CUAL FIJA LA ATRIBUCION DE QUE DICHA AUTORIDAD PQ

DRA.:

“...PRACTICAR VISITAS DOMICILIA™
RIAS UNICAMENTE PARA CERCIORAR™
SE DE QUE SE HAN CUMPLIDO LOS -
REGLAMENTOS SANITARIOS Y DE PQ-
LICIA; Y EXIGIR LA EXHIBICION -
DE LOS LIBROS Y PAPELES INDIS--
PENSABLES PARA COMPROBAR QUE SE
HAN ACATADO LAS DISPOSICIONES -
FISCALES, SUJETANDOSE EN ESTOS
CASOS A LAS LEYES RESPECTIVAS -
Y A LAS FORMALIDADES PRESCRITAS

"

PARA LOS CATEOS...

AHORA BIEN LA PRUEBA EN MATERIA DE DEFRAUDACION FISCAL -
SIEMPRE RECAE SOBRE LOS DOCUMENTOS, PORQUE LO QUE SE PER
SIGUE ES DETERMINAR SU AUTENTICIDAD O CALIDAD JURIDICA, -
YA QUE EN PRINCIPIO, LO QUE DEBE SER PROBADO, SON LOS -
ELEMENTOS QUE TIPIFICAN EL DELITQ., SUS CIRCUNSTANCIAS DE
EJECUCION, SUS PARTICULARIDADES , SUS EXCEPCIOHES Y EN -
GENERAL TODA AQUELLA MATERJA DE HECHO QUE HA DE SERVIR -

DE FUNDAMENTO A LA SENTENCIA.

EL DOCUMENTO BASE PARA CONSIGNAR EN FORMA CIRCUNSTANCIA-

DA HECHOS U OMISIONES QUE PUEDEN ENTRARAR INCUMPLIMIENTO
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DE LAS DISPOSICIONES FISCALES LO SERAN LAS ACTAS PARCIA-
LES DE VISITA DOMICILIARIA SEGUN LO DISPONE EL ARTIiCuLO
46 rracc16n VI DEL COpico FiscAL DE LA FeDeErACION, Tam-
BIEN SE CONSIGNARAN EN ACTAS PARCIALES LOS HECHOS U OML
SIONES OUE SE CONOZCAN DE OPERACIONES CON TERCEROS, QUE
TENGAN RELACION CON EL CONTRIBUYENTE, ACTAS QUE TENDRAN
EL MISMO VALOR PROBATORIO QUE LA LEY RELATIVA CONCEDE A
LAS ACTAS DE POLICTA JUDICIAL, SEGUN LO DISPONE EL ARTI-
cuLo 42 peL Coprgo FiscaL BE LA FEDERACION, EL CUAL FUE

MOTIVO DE AMALISIS EN EL CAPITULO ANTERIOR.

A FIN DE TENER UN MEJOR PANORAMA RESPECTO DE ALGUNAS CON
SIGNACIONES EN ACTAS PARCIALES QUE SE CONOQZCAN DE HECHOS
U OMISIONES DEL RESPONSABLE DEL DELITO DE DEFRAUDACION -
FISCAL; LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA PARA COMPROBAR LOS -
INGRESOS, AST COMO EL VALOR DE LOS ACTOS O ACTIVIDADES =
POR LOS QUE SE DEBAN PAGAR CONTRIBUCIONES, DENTRO DE LA

SECUELA DE LA REVISION QUE REALIZA EN LOS DOCUMENTOS PRQ
PIEDAD DEL CONTRIBUYENTE, PRESUMIRA SALVO PRUEBA EN COH-

TRARIO!

I Que LA INFORMACION CONTENIDA EN LA CONTABILIDAD, DOCY
MENTACION COMPROBATORIA Y CORRESPONDENCIA QUE SE EN--
CUENTREN EN PODER DEL CONTRIBUYENTE, CORRESPONDE A 0-
PERACIONES CELEBRADAS POR EL, ADHN CUANDO APAREZCAN -~
SIH SU NOMBRE O A NOMBRE DE OTRA PERSOMA, SIEMPRE QUE
SE LOGRE DEMOSTRAR QUE AL MENOS UNA DE LAS OPERACIONES
0 ACTIVIDADES CONTENIDAS EN TALES ELEMENTOS, FUE REA-
LIZADA POR EL CONTRIBUYEMNTE
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QUE LA INFORMACION CONTENIDA EN LOS SISTEMAS DE -

CONTABILIDAD, A NOMBRE DEL CONTRIBUYEfiTE, LOCALI-
ZADOS EN PODER DE PERSOMAS A SU SERVICIO., 0 DE AC
CIONRISTAS O PROPIETARIOS DE LA EMPRESA, CORRESPON

DE A OPERACIONES DEL CONTRIBUYEMTE.

QUE LOS DEPOSITOS EN LA CUENTA BANCARIA DEL CON--
TRIBUYENTE QUE NO CORRESPONDAN A REGISTROS DE SU
CONTABILIDAD QUE ESTE OBLIGADO A LLEVAR, SON IN-=-

GRESOS POR LOS QUE SE DEBEN PAGAR CONTRIBUCIONES,

QUE SON INGRES0S DE LA EMPRESA POR LOS QUE SE DE-
BEN PAGAR CONTRIBUCIONES, LOS DEPOSITOS HECHOS EN
CUENTA DE CHEUUES PERSONAL DE LOS GERENTES, ADMI-
NISTRADORES O TERCEROS, CUANDO EFECTUEN PAGOS DE

DEUDAS DE LA EMPRESA CON CHEOUES DE DICHA CUENTA

O DEPOSITEM EN LA MISMA, CANTIDADES QUE CORRESPON
DEN A LA EMPRESA v ESTA NO LO REGISTRE EN CONTABL

L1DAD.

QUE LAS DIFERENCIAS ENTRE LOS ACTIVOS REGISTRADOS
EN CONTABILIDAD Y LAS EXISTENCIAS REALES CORRES--
PONDEN A INGRESOS DEL ULTIMO EJERCICIO QUE SE RE-

VISA POR LOS QUE SE DEBAN PAGAR CONTRIBUCIONES.

QUE LOS CHEQUES LIBRADOS CONTRA LAS CUENTAS DEL =~

CONTRIBUYENTE A PROVEEDORES O PRESTADORES DE SER-
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VICIOS AL MISMO, GUE NO CORRESPUNDAN A OPERACIO--

NES REGISTRADAS EN SU CONTABILIDAD SON PAGOS POR
MERCANCIAS ADQUIRIDAS O POR SERVICIOS POR LOS QUE

EL CONTRIBUYENTE OBTUVO INGRESOS.

VII QUE cuANDO LOS CONTRIBUYENTES OBTENGAN SALIDAS Su-
PERIORES A SUS ENTRADAS, LA DIFERENCIA RESULTANTE
ES UN IMGRESO OMITIDO.

AsT Lo pIsponE tL a7iow0 59 pei. Covieo FiscaL DE LA FEperaciOn,

LA CORTE HA ESTABLECIDOA. RESPECTO;

“LA PRUEBA CIRCUNSTANCIAL DEBE SOME--
TERSE A DOS REGLAS FUNDAMENTALES:QUE
SE EMCUENTREN PROBADOS LOS HECHOS DE
LOS CUALES SE DERIVAN LAS PRESUNCIO™
NES;Y OUE EXISTA UN ENLACE HATURAL =
MAS O MENOS NECESARIO ENTRE LA VER--
DAD CONOCIDA ¥ LA QUE SE BUSCA; TAL

ENLACE HA DE SER OBJETIVO Y NO PURA-
MENTE SUBJETIVQ, ES DECIR, DEBE PO--
HERSE DE MANIFIESTO BARA QUE SEA DIG
HO DE ACEPTARSE PO QUIEN L0 EXAMINA
CON RECTO CRITERIO. [N CONSECUENCIA,
CUANDO LOS HECHDS BASICOS CARECEN -
DE LA CALIDAD DE CERTEZA, DE EVIDEN=-
CIA, DE ELLDS HO PUEDE DERIVARSE A ~
COMSECUENCIA ALGUNA, OUE CONDUZCA A

DESCUBRIR LA YERDAD QUE SE BUSCA.
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SExTA EpOCA. SEGUNDA PARTE: Vou. LVIII
PAs. 56 A.D). 5076/61
Lucia LOrez MORALES v COAG., UNANIML

pab DE 4 voTos.

PARA LA ERECCION DE LA PRUEBA PRESUN-
TIVA SE NECESITA, MEDULARMENTE QUE ~-
LOS HECHOS EN QUE SE APOYA CADA UNO -
DE LOS INDICIOS SE EHNCUENTREN PLENA--
MENTE PROBADOS POR LOS MEDIOS QUE £§-
TABLECE LA LEY) ¥ QUE SE ARTICULEN E-
FICIENTEMENTE ¥ SIH NINGON FORZAMIEN~
TO LOS DIVERSOS [NDICIOS AST OBTENI~-
DOS, PARA ENSEGUIDA ESTAR EN POSIBILL
DAD NUIEN REALIZA EL SILGGISMO DE LLE
GAR A LA META, 0 SEA EL DESCUBRIMIEN-
TO DE LA VERDAD QUE SE BUSCA. SI Et
INDICIO CEHNTRAL DE CARGO SE DESTKUYE,
LOS ACCESORINS ¥ oQUE S0LD TUVIEROKN -~
VIDA POR LA VIGENCIA BE AQUEL, CORRA
LA MISMA SUERTL, Y CARECE D SIGNIFI-
caclon oue LOS ACUSADGS HO HAYAN PODI-
DO DEMOSTRAR EL HECHO NEGATIVU DE HNO
HABER SIDO [0S AUTORES DEL DELITO.
SEXTA EPOCA, SEGUNDA PAagrTE VoL, [] -
Phe. 99, Al 6777/55.

Pepro CorTez LbrPex v (04GS. 5 vOTOS.
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DERIVADA DE LA REVISION QUE PRACTICA LA AUTORIDAD ADMI-
WISTRATIVA , DE VERIFICAR EL CORRECTO CUMPLIMIENTO DE -
LAS DISPOSICIONES FISCALES A LOS CONTRIBUYENTES VIS1TA-
DOS, LAS ACTUACIOMES QUE REALIZA LAS ASITHMTA EN ACTAS -
PARCIALES, A FIN DE DARLES PLENA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD
A LAS MISMAS, PARA DEMOSTRAR EN FORMA FEHWACIENTE TODO =
HECHO CONOCIDD TENDIENTE A EVADIR EL CUMPLIMIENTO DE -~
LAS DISPOSICIONES FISCALES, ES POK CLLO GUE DICHAS AC-~
TAS CONTIENEN LOS DATOS OBTEMIDOS DEMTRO DEL DESARROLLOD
DE LA VISITA DOMICILIARIA, CON L0 CUAL LA AUTORIDAD AD-
MINISTRATIVA SE BASA A EFECTO DE ELABORAR EL DICTAMEN -
CONTABLE, CUANTIFICANDO EL MONTO DEL IMPUESTO OMITIDO, -
POR L0 QUE RESULTA DE IMPRESCINDIBLE DICHO LOCUMENTO -~
CONTABLE PARA DEMOSTRAR QUE EFECTIVAMENTE EL ERARIO FE-
DERAL SUFRIS UN PERJUICIO, HACIENDO NCTAR QUE EL MISMO
ES EXCLUSIVAMENTE PARA EFECTOS PENALES, SEGUM LO DISPO-
NE EL ARTICULO 92 EN su FRaccidn sexTa beL Cdolgo Fis-
CAL DE LA FEDERACION:
"... LA CITADA CUANTIFICACION sOLO
SURTIRA EFECTOS EN EL PROCEDIMIEN

T0 PENAL,
B) EL OGRGAND DE PRUEBA 'ES LA PERSONA QUE DUTA AL PROCESO -
EL CONOCIMIENTO DEL OBJETO DE PRUEBA POR CUALOUIER ME-

D10 LEGAL FACTIBLE,

DE LOS SUJETOS INTERVINIENTES EN LA REUACION PROCESAL:
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S0H 6RG/\NO DE PRUEBA:

1.- B PROBABLE AUTUR DEL DELITO FISCAL.

2.- Eu oFenpipo (ESTARO).

3.~ EL DEFENSOR,

4,- Los TESTIGOS,
EL CARACTER ‘DE ORGAMO: DE PRUEBA HO ES-POSIBLE ATRIBUIR-
L0 A LOS ORGANOS JURISDICCIOMALES wi At MinISTERLO PO~
BLICO FEDERAL, EN VIRTUD DE SU NATURALLZA Y AFRIBUCIO--

NES5 MO PULDEN EJERCER UNA DOBLE FUNCiln.

€L OBJETO DE PRUEBA ES LO GUE SE DEBE AVERIGUAR EN gL

PROCESO, ES DECIR. SABER LA VERDAD QUE SE PRETENDE EN--

CTONTRAR 0 DEMOSTRAR MEDIANTE EL MEDIO DE PRUEDA QUE SE

HAYA  APORTADD. EL OBJETO DE PRUEBA, PARA QUE SE PUEDA
CSTIMAR COMO TAL EM EL PROCESO, DERE CONTENER ALGO QUE
SECRLLUACIONE COH LA VERDAD BUSULABA EN LL PROCESOZ LA =~
PRULBA HO HA DE RECAER SOBRE CUALQUIER TEMA, SINO S0LO
SOBRE CUESTIONES PERTINENTES AL JUICIO EN GUE AQUELLA -

38 PRESEHTA.

AT IEREMOS UL VL OBJESG DE LA PRULBA SON LObL HECIDS

NO OMITEIDOS ¥ NO NOIORIOS, PUESTO QUE LGS HECHUS QUE HO
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PUENEN NEGARSE HO EXIGEN. PRULBAS.

Do oprincIPin 1o QUi DEBL SLK PROBADO, SON 100 LILFMUNTOS

QUE FILFICAE £l DELETO FISCAL, SUS CIRCUAGTANCIAS DE LIt~
CUCION, SUS PARTICULARIDADES Y EN GENERAL TODA AQUELLA MA-
TERIA DE HECHO OUE HA DE SERVIR DE FUNDAMENTO A LA SENTEN-
ClA, TANTO EN LO QUE SE REFIERE A LA RESPONSABILIDAD, COMO

A LA PERSONALIDAD DEL Acusapo. (40)

FL OBJFTC DE PRUEBA ES FUHDAMENTALIMENTL: LA UEMOSTRACION
DEL DELITO, LA PERSOMALIDAD DEL DELIHCUENTE, EL GRADO pE -

RESPONSABILIDAD Y EL DAfi0 PRODUCIDO.

Por GLTIMO LAS PRUEBAS DEBEN SER OFRECIDAS pPoR EL Mimisle-
R10 POBLICO FEDERAL, POR EL DEFENSUR Y POR EL INCULPADO, -
TENIENBD TAMBIEN €L JUEZ FACULTADES PARA DECRETAR LA PRAC-
TICA DE LAS DILIGENCIAS QUE ESTIMARE NECESARIAS PARA EL ES
CLARECIMIENTO DE 1LOS HECHUS O LA COMPROUBACION DEL CUERPO -

per LELITO (arTicuno 180 oev Copico Feptwan 3. Los LEois-

LADDHES QUISTERON REFIRAR A LA PARTL OFLCHDIDA DE TODO t0O -

RELACIONADIO COM LA APORTACION DL PRUEBAS DIRIGIDAS HACIA

LA RESPUNSABILIDAD, &STIMANDOD GHE EH LO TOCANTE A

PHCIO, LA UNICA DIRECTAMENTE INHIERESADA E#A LA SOCIEDAD.

POR LO GUE LAS PRUEBAS DEBEN WENDIRSE, EN TERMINOS GENERA-
LES, EN EL PERIODO INSTRUCTORIO, EL OUE VA DEL AUTD BE FOR

MAL PRISEON AL AUTO QUE DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION.

(40} Garcia Ranfrez Sargio y Adato de Ibarra Victorid, Proniuario del Preceso Ponal -
Heicano Bdit PorrGa, Mox. 1990,
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4,3, CONCLUSIONES

PASANDO AL ANALISIS DE LAS CONCLUSIONES PRESENTADAS POR -
LAS PARTES EM EL PROCEDIMIENTO FEDERAL, POR LO QUE CORRES
PONDE AL MinIsTERIO POBLicO FEDERAL CON LA PRESENTACION -
DE SU ESCRITO DE CONCLUSIONES TERMINA SU FASE PERSECUTO--
RIA ANTE EL ORGANO JURISDICCIOMAL, PROVOCANDO CON ELLO EL

DESENVOLVIMIENTO DE LA FASE ACUSATORIA DE LA ACCION PENAL.

EL TRATADISTA MANUEL RIVERA SILVA EN SuU OBRA TITULADA - -
“EL PROCEDIMIENTO PENAL”, SEWALA LA DIFERENCIA QUE EXISTE
ENTRE LA FASE PERSECUTORIA Y LA ACUSATORIA, MANIFESTANDO

AL RESPECTO QUE “ ... LAS FASES SEMALADAS SON DIFERENTES

MOMENTOS DEL DESARROLLO DE LA ACCION PENAL. S1 POR AC---
C1ON PROCESAL PENAL SE ENTIENDE EL EXCITAR AL ORGANO Ju--
RISDICCIONAL PARA QUE APLIQUE LA LEY AL CASO CONCRETO, ES
INDUDABLE QUE ESTA EXCITACION SE PRECISA, EN EL MOMENTO -
EN QUE LA ACCION PENAL LLEGA A SU POSICION CENITAL; CUAN-
po EL MinisTERIO POBLIcO FEDERAL FORMULA SUS CONCLUSIO-==-
NES ... " (41)

ATENDIENDO AL RAZONAMIENTO REALIZADO POR EL AUTOR CITADO,-
DEBE ESTIMARSE QUE EL JUEZ CONOCEDOR DE LA CAUSA TIENE LA
OBLIGACION DE DECIDIR CON BASE EN LA EXCITACION REALIZADA
PoR EL MinISTERIO PUBL1CO FEDERAL SOBRE UNA SITUACION coOp
CRETA PLANTEADA, EN EL ESCRITO DE CONCLUSIONES. FINAL -~

MENTE, EN LA FASE PERSECUTORIA LA ACCION PROCESAL PENAL =~

( 41) Rivera Silva, Manwel, E! Procedimiento Penal, Edit. PorrGa, Mex. 1991
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SE ENCUENTRA EN FORMACION, MIENTRAS QUE CON LA FASE ACUSA
TORIA LLEGA A SU MADUREZ. ES DECIR ENCUEWTRA SU
PLENITUD, SIENDO ESTE EL MOMENTO DEFINITIVO DE LA ACCION

EN COMENTO.

LLAS CONCLUSIONES DEL MINISTERIO POBLICO FEDERAL SERAN PRE
SENTADAS POR ESCRITO, EN LAS CUALES, SE FIJAN PROPOSICIO-
NES CONCRETAS, A LOS HECHOS PUNIBLES AL ACUSADO. SOLICI-
TANDO LA APLICACION DE LAS SANCIONES CORRESPONDIENTES, --
QUE PARA EL CASO CONCRETO PRECISA EL ARTicuro 108 per Co-
p160 FisCAL DE LA FEDERACION, CON CITA DE LAS JURISPRUDEN
CIAS APLICABLES AL CASO, DICHAS PROPOSICIONES TIENEN QUE
CONTENER LOS ELEMENTOS DE PRUEBA CONCERNIENTES A LA COM--
PROBACION DEL CUERPO DEL DELITO, TENDIENTES A ESTABLECER
LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL EVASOR FISCAL.

EL DEFENSOR DEBE DE EXPRESAR TAMBIEN SUS CONCLUSIONES, PA
RA LA PRESENTACION DE ESTAS LA LEY NO IMPONE LAS MISHMAS

FORMALIDADES SENALADAS PARA EL MiNisTERIO PUBLICO FEDERAL
SINO UNICAMENTE SEMIALA QUE LAS CONCLUSIONES DE LA DEFENSA
TIENEN QUE SER PRESENTADAS POR ESCRITO, DENTRO DEL TERMI-
N0 SERALADO, EN EL CASO QUE NO SEAN PRESENTADAS SE TEN---

DRAN POR FORMULADAS LAS DE INCULPABILIDAD.

SIN EMBARGO, CUANDO EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL NO FOR-
MULA SUS CONCLUSIONES, ELLO NO IMPLICA EL ABANDONO DE LA

ACCION PENAL, EXISTIENDO AL RESPECTO REGLA ESPECTIFICA, LA
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CUAL SE ENCUENTRA CONSAGRADA EN EL ARTicuLo 291 peL Cdpico
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, SEfIALANDO GUE EN EL CASO
oue EL MiNISTERIO PUBLICO FEDERAL NO FORMULE SUS CONCLUSIO-
NES, SE TENDRA QUE DAR VISTA AL PROCURADOR GENERAL DE LA RE
POBLICA PARA GUE SEA FSIE [l QUE LAS FORMULE EN UN PLAZO -~
QUE NO EXCEDERA DE DIEZ DIAS, MISMOS QUE SERAN COMPUTADOS A

PARTIR DEL DTA QUE SE LE DIO VISTA.

En EL PROCEDIMIENTO FEDERAL, EL MinisTeErto POBLICO FEDERAL
CUENTA CON UN PLAZO DE DIEZ DTAS PARA FORMULAR SUS CONCLU--
SIONES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DEL AUTO QUE DECLARE =~
CERRADA LA INSTRUCCION SI EL EXPEDIENTE EXCEDE DE 200 fouas

0 FRACCION DE ESTAS, SE AUMENTARA UN DIA MAS AL SENALADO.

|.AS CONCLUSIONES PRESENTADAS POR EL MInisTERIO POBLICO FEDE

RAL PUEDEN SER FORMULADAS DE LAS SIGUIENTES FORMAS:
- ACUSATORIAS.

- No ACUSATORIAS.

LAS COHNCLUSIONES ACUSATORIAS, DEBEN DE SUJETARSE A LAS RE--
GLAS ESTABLECIDAS POR EL (6D1Go FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PeEnALES; EL flinISTERIO PUBLICO FEDERAL TIENE QUE CUMPLIR -

CON LOS REQUISITOS SIGUIENTES:
. *

[. DEBEN ESTABLECER UNA RELACIQN DE HECHUS.
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DEBEN DE ESTABLECER CONSIDERACIONES DE DERECHO.

T{1. TENDRAN QUE CONTENER LA FORMULACION DEL PEDIMENTO -

nr.

REALIZADO EN FORMA CONCRETA, (ArTIicuro 292 per Cdpi-

60 Feperat).

CUANDO SE HACE REFERENCIA AL REQUISITO DE ESTABLECER
UNA RELACION DE HECHOS, DEBEMOS ENTENDER POR ESTO, -
QUE EL AGENTE DEL MinisTeErRIO POBLICO FEDERAL TENDRA
QUE HACER REFERENCIA A LA RESPONSABILIDAD DEL PROCESA
00, AST COMO DE AQUELLOS QUE PUEDAN TENER RELACION ==

CON EL DELITO.

Asi TAMBIEN, EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL TENDRA LA
OBLIGACION DE SEFALAR EN FORMA PRECISA LAS LEYES QUE
SE REFIERENM A LA TIPIFICACION DEL DELITO, FIJACION DE
LA RESPONSABILIDAD., DE IGUAL MANERA EL VALOR DE LAS -
PRUEBAS OFRECIDAS Y DESAHOGADAS EN EL PROCEDIMIENTO,
CITANDO ADEMAS LAS JURISPRUDENCIAS Y DODCTRINAS QUE --

RESULTEN APLICABLES Al CASO.

EL MinisTERIO POBLICO FEDERAL TENDRA QUE HACER LA FI-
-
JACION DE UN PEDIMENTO EN PROPOSICIONES CONCRETAS, SE

fIALANDO LOS SIGUIENTES ELEMENTOS.

A) ELEMENTOS DEL DELITO.

8) CIRCUNSTANCIA EN LAS QUE SE PRODUJO EL DEL!TO.
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c) [MPUTACION DIRECTA DE QUE EL PROCESADO ES EL RES--
PONSABLE DEL DELITO.

p) EL CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD,

€) PEDIMENTO EN FORMA CONCRETA DE LA APLICACION DE LA
LEY.

LAS CONCLUSIONES NO ACUSATORIAS DEBERAN SER ENVIADAS AL -
PROCURADOR GENERAL DE LA REPOUBLICA PARA QUE LAS REVOOUE, -
CONFIRME O MODIFIQUE, LA REMISION DE REFERENCIA TENDRA -
QUE EFECTUARSE EN FORMA FORZOSA, EM LA INTELIGENCIA DE -
QUE EL JUZGADOR NO PODRA DICTAR SENTENCIA ANTE UNAS CON--
CLUSIONES HO ACUSATORIAS ST AN HO HAH SIDO ENVIADAS AL -
Poocuianmg TN 11 CASH W ubr Exlas SEAR CUNE LHMADAS, [
JUEZ SE ENCUENTRA EN LA OBLIGAC!ON DE SOBRESEER EL PROCE-
50, PRODUCIENDO ESTA RESOLUCION LOS MISMOS EFECTOS DE UNA
SENTENCIA ABSOLUTORIA, ARTicuLo 298 peL COp1Go FEDERAL, -
EN EL CASO DE NUE EL PROCURADOR NO RESUELVA DENTRO DEL -

TERMING CONCEDIDO POR LA LEY, SE DEBERAN [ENrR POR CON

PApHABAS | AS Coni B iulEs ol alas LMo W A UQA s,

AHORA BIEN,ES PRECISO SENALAR QUE EN LOS PROCESOS QUE SE
SIGUEN POR EL DELI1TO DE DEFRAUDACION FISCAL SE PODRAN 50—
BRESEER A PETICION DE LA SECRETARTA DE Haciewpa v CREDITO
PGBLICO, CUANDO LOS PROCESADOS PAGUEN LAS CONTRIBUCIONES

ORIGINADAS POR LOS HECHOS {MPUTADOS, LAS SANCIONES Y LOS RE--
CARGOS RESPECTIVOS, O BIEN ESTOS CREDITOS FISCALES QUEDEN GARANTIZADOS

A SATISFACCION DE LA PROPIA SECRETARTA. LA PETICION AN--
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TERIOR SE HARA DISCRECIONALMENTE, ANTES DE QUE EL MINISTE
R10 POBLICO FEDERAL FORMULE CONCLUSIONES; POR AST DIsPo--

NERLO EL ARTicuLo 92 peL Copico FiscaL DE LA FEDERACION,

UNA VEZ OUE HAN SIDO RECIBIDOS LOS ESCRITOS QUE CONTIENEN
LAS CONCLUSIONES SE CITARA PARA LA AUDIENCIA DE VISTA, LA
CUAL TENDRA VERIFICATIVO DENTRO DE LOS CINCO DiAs SIGUIEN
TES, LA CITACION PARA ESA AUDIENCIA PRODUCE LOS EFECTOS -

DE CITACION PARA SENRTENCIA.

EN LA AUDIENCIA PODRAN INTERROGAR AL ACUSADO SOBRE LOS HE
CHOS MATERIA DEL Julclo, EL Jugz, EL MinNisTERIO POBLICO -
FEDERAL Y LA DEFENSA. PODRAN REPETIRSE LAS DILIGENCIAS ~
DE PRUEBA QUE SE HUBIESEN PRACTICADO DURANTE LA INSTRUC==
C10ON, SIEMPRE OUE FUESE NECESARIA Y POSIBLE A JUICI0 DEL

TRIBUNAL Y S1 HUBIESEN SIDO SOLICITADAS POR LAS PARTES, A

MAS TARDAR EL DIA SIGUIENTE EN OUE SE NOTIFI1cd EL AcCTO -
CITADO PARA LA AUDIENCIA, SE DARA LECTURA A LAS CONSTAN-
C1AS QUE LAS PARTES SEMALEN; Y DESPUES DE OIR LOS ALEGA--
TOS DE LAS MISMAS SE DECLARARA VISTO EL PROCESO, CON LO --
OUE TERMINARA LA DILIGENCIA, CONTRA LA RESOLUCION QUE NIE
GUE O ADMITA LA REPETICION DE LAS DILIGENCIAS DE PRUEBA,-

NO PROCEDE RECURSO ALGUNO.



1.0
4.4, LIMITANTE DEL JUZGADOR EN LAS SENTENCIAS

UnA VEZ QUE HAN SIDO RECIBIDAS LAS PRUEBAS, Y DE LA LECTY
RA HECHA A LAS CONSTANCIAS APORTADAS POR LAS PARTES. INTE
GRADAS EN EL PROCESO, ADEMAS DE HABER SIDO ESCUCHADAS EN
ALEGATOS, EL JUEZ SE ENCUENTRA EN LA OBLIGACION DE DAR --
POR VISTO EL PROCESO, CITANDO A LAS PARTES PARA QUE ESCU
CHEN SENTENCIA QUE SERA PRONUNCIADA EN LA CAUSA PENAL DE

LA CUAL FORMAN PARTE INTEGRANTE.

LA RESOLUCION FINAL DICTADA POR EL JUZGADGR EN LA CAUSA
PENAL DE SU CONOCIMIENIO, ES CONOCIDA COMO SENTENCIA DE-=-
FINITIVA, CON LA CUAL SE DA POR TERMINADAS 1.AS ACTUACIO-=
NES ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL DE PRIMERA INSTANCIA.
EN LA SENTENCIA EL JUEZ DEBERA RESOLVER LA SITUACION JURL
DICA DEL PROCESADO BASANDOSE EN LAS ACTUACIONES GQUE INTE-

GRAN EL EXPEDIENTE REGISTRADO EN EL JUZGADO A SU CARGO,

PARA QUE EL JUEZ PUEDA REALTZAR UNA DEBIDA APLICACION DE
LAS NORMAS JURIDICAS, TENDRA QUE REALIZAR CON EXTREMO DE-
TENIMIENTO EL ENLACE DE UN SUPUESTO JURTIDICO, CON UNA CON
SECUENCIA JURIDICA, ENCONTRANDO EN TAL VIRTUD TRES MOMEN-
TOS; EL PRIMERO DE ELLOS ES EL RELATIVO AL CONOCIMIENTU.

EL SEGUNDO EL DE JUICIO Y EL TERCERO ES EL DE DECISION,

EL PRIMERO SE LLEVA A CABO CON LA LABOR DEL JUZGADOR PARA

PODER CONOCER QUE ES LO OUE JURTDICAMENTE EXISTE.
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EL SEGUNDO CONTEMPLA EL JUICIO, M1SMO QUE SE LLEVA A CABO
CON LA FUNCION LOGICA DEL JUEZ PARA DETERMINAR LA SITUA--
CION JURIDICA QUE LE CORRESPONDE A LA CONDUCTA PRESUMIBLE

MENTE COMO DELICIUOSA,

EL TFERCER MOMENTO, CONSISTE EN LA DETERMINACION REALIZADA
POR EL JUEZ RESPECTO A LOS HECHOS QUE HAN S1DO CALIFICA--
DOS POR EL, SIN QUE TAL CALIFICACION EXTRALIMITE EL MARCO

QUE EL DERECHO ESTABLECE.

DE TAL MANERA QUE EL JUEZ AL EMITIR SU FALLO TENDRA QUE

HACERLO CUMPLIENDO LOS REQGUISITOS SIGUIENTES:
-~ LUGAR DE SU PRONUNCIACION.

- NOMBRES Y APELLIDOS DEL ACUSADO, SOBRENOMBRES S1 LOS -~
TUVIERE, LUGAKR DE NACIMIENTO, EDAD, ESTADO CIVIL, DOMI-

CILIO O RESIDENCIA AST COMU SU PROFESION,

- ANALISIS BREVE DE L0S HECHOS CONDUCENTES A LOS PUNTOS -

RESOLUTIVOS DE LA SENTENCIA.

et

- LAS CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS LEGALES.

- LA CONDENACION 0 ABSOLUCION CORRESPONDIENTE AST coMo -~

LOS DEMAS PUNTOS RESOLUTIVOS,

AUNADOS A LOS REQUISITOS ANTERIORES LA SENTENCIA DE IGUAL
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MANERA TENDRA QUE CUMPLIR CON LAS EXIGENCIAS DE FONDO, --

MISMAS QUE SON:

- LA DETERMINACION QUE SE HAGA DE LA EXISTENCIA O INEX!S-

TENCIA DE UN DELITO JURIDICO.

"DETERMINACI@N DE FORMA DE QUE UN SUJETO DEBE RESPONDER

EN EL ASPECTO JURIDICO ANTE LA SOCIEDAD,

-~ EMCUADRAMIENTO DE LA RELACION JURIDICA QUE EXISTE ENTRE
UN HECHO Y UNA CONSECUENCIA ESTABLECIDA EN NUESTRO §1S-

TEMA DE DERECHO.

LA SENTENC!A PUEDE SER DICTADA CONDENANDG O ABSOLVIENDO -
AL ACUSADO., PARA QUE EL JUEZ DICTE LA SENTENCIA EN FORMA

CONDENATOR!IA TENDRA QUE CONSIDERAR QUE EL CUERPO DEL DELJ
TO POR EL CUAL FUE CONSIGHNADO EL ACUSADO HA QUEDADD PLENA

MENTE DEMOSTRADO AS] COMO LA RESPONSABILIDAD DE ESTE.

REUNTDOS LOS ELEMENTOS ANTERIORES GUEDA JUSTIFICADA LA --
PROCEDENCIA DE LA ACCION PENAL, O LO QUE ES LO MISMO, LA
SENTENCIA DEL DERECHO DEL ESTADO PARA QUE SE CASTIGUE AL

DELINCUENTE EN EL CASO CONCRETO.

EN LAS SENTENCIAS CONDENATORIAS NORMALMENTE SE ENCUENTRA
EL APARTADO RELATIVO A LA REPARACION PEL DAMO. OUE TIENE
EN NUESTRO DERECHO EL CARACTER DE PENA PUBLICA, CUANDO ES

EXIGIDA AL DELINCUENTE.
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AL RESPECTO ES IMPORTANTE MENCIONAR QUE TRATANDOSE DE DE-
LITOS FISCALES) PROPIAMENTE EN EL DELITO DE DEFRAUDACION

FISCAL, EL ARTicuLo 94 peL COpiGo F1scAL DE LA FEDERACION
SEIALA UNA LIMITACION QUE SE LE IMPONE AL JUZGADOR, A --~
EFECTO DE NO CONDENAR AL SENTENCIADO AL PAGO DE LA REPARA

C1ON DEL DANO., SEGUN SE ADVIERTE EN DICHO ORDENAMIENTO:

“ EN LOS DELITOS FISCALES LA AU-
TORIDAD JUDICIAL NO 1MPONDRA -
SANCION PECUNIARIAS LAS AUTO-
RIDADES ADMINISTRATIVAS,CON A-
RREGLO A LAS LEYES FISCALES,--
HARAN EFECTIVAS LAS CONTRIBU--
CIONES OMITIDAS, LOS RECARGOS
Y LAS SANCIONES ADMINISTRATI--
VAS CORRESPONDIENTES. SIN QUE
ELLO AFECTE AL PROCEDIMIENTO
PENAL”

AHORA BIEN EN EL CASO QUE LA SENTENCIA SEA ABSOLUTORIA, -
EL JUuEZz DEBID HABER CONSIDERADO CUALGUIERA DE LOS SIGUIEN

TES CASOS:

- CuANDO SE PROBO CON PLENITUD QUE EL HECHO NO CONSTITUYE

UN DELITO.

- CUANDO NO HA PODIDO OPERAR LA IMPUTACION DEL HECHO AL -

ACUSADO.



~ LA COMPROBACION DE LA AUSENCIA DEL DOLO O CULPA DEL SU-

JETO PROCESADO.

- SE HA COMPROBADO LA EXISTENCIA DE ALGUNAS DE LAS CAUSAS

EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD.

~ Ho SE LOGRD INTEGRAR EL CUERPO DEL DELITO.

Por OLTIMO ES PERTINENTE DISTINGUIR LA SENTENCIA DEFINITL
VA DE LA EJECUTORIADA; LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA SE HA

OCUPADD DE HACER ESTA DISTINCION, CUANDO SOSTIENE OUE:

“ POR SENTENCIA DEFINITIVA EN MATE
RIA PENAL DEBE ENTENDERSE LA OQUE
RESUELVE EL PROCESO,Y LA EJECUTO
RIADA ES AQUELLA QUE HO ADMITE -

RECURSO ALGUNO.



CONCLUSIONES

l.- EVADIR EL PAGO DE LOS [MPUESTOS NO ES UN FENOMENO ATRIBUL

1

BLE SOLO A LA EPOCA ACTUAL.HI SE UBICA SOLAMENTE EN AREAS
GEOGRAF [CAS DETERMINADAS. JESDE SYEMPRE EL CONTRIBUYENTE
HA TRATADO DE gVADIR E'. CUMPLIMIENTO DE SUS OBLIGACIONES

FISCALES, POR L0 QUE PUEDE AFIRMARSE QUE ESTE FENDMEND -~

SURGE SIMULTANEAMENTE AL HNACIMIENTO DE 1.05 IMPUESTOS.

EH EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL SE PUEDE COMTEMPLAR
UNA DOBLE ACCION: COMO DELITO QUE LESIONA UN BIEN JURIDI-
CO PATRIMONIAL DE MODO IHMEDIATO Y QUF EN SEGUNDO TERMINO
LESIONA O PONE EH PELIGRO LA REGULACION JURIDICA DE LA ~--
PRODUCCION, DISTRIBUCION Y COHSUMO DE BIEHES Y SERVICIOS

Y EL DESARROLLO HACIONAL .

POR MEDIO DE ESTE DELITO EL LEGISL.ADOR TRATA DE PROTEGER
EH PRIMER LUGAR EL PATRIMONIO DEL ERARIO PUBLICO Y ADENAS
TUTELA DE MANERA INDIRECTA LA INTEGRIDAD DEL ORDEW ECOND-
MICO, LA CUAL ES HECESAUA PARA UN CORRELIQ FUNHCIONAMIENTO

DE LA ECONOMiA DE LA NAcCidn,

SHTRE LOS FACTORES OUE CONTRIBUYEM A LA EXISTENCIA DE LA
DEFRAUDACION FISCAL, PUEDEN DESTACARSE LOS SIGUIENTES: LA
TENDENCIA HATURAL DE LOS SERES HUNMANOS A IMPEDIR QUE SU -
PATRIMONIO SE DISMLHUYA; A EXISTENCIA DE UNA PRESION F1§
CAL QUE PUEDE SENTIRSE EXCESIVA POR LOS CONTRIBUYEWTES, -

INCREMENTANDO LOS IMPUESTOS,



9.~

EL SISTEMA FISCAL ES MUY COMPLEJO Y CON FRECUENCIA NO REU_
NE LAS EXIGENCIAS MINIMAS DE CLARIDAD, SENCILLEZ Y JUSTI~
CIA, IMPRESCINDIBLES PARA ALCANZAR UNA POLITICA FISCAL -~

EFICAZ.

EL AUTENTICO SUJETO PASIvOo (OFENDIDO) DE LA DEFRAUDACION

FISCAL ES LA COLECTIVIDAD,

No ToDO INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES TRIBUTARIAS DEBE =~
SER OBJETO DE DELITO, YA QUE LOS INTERESES SOCIALES QUE

ES NECESARIO PROTEGER, NO SIEMPRE SON DE FUNDAMENTAL IM=-~
PORTANCIA, POR LO QUE PUEDEN SER UTILIZADOS PROCEDIMIEN--
TOS DISTINTOS AL DERECHO PENAL, MAS EFICACES PARA LA PRO-
TECCIGN DE LA SOCIEDAD E INCLUSO ACONSEJANDO OTRAS SANCIQ
NES OQUE PUEDEN APLICARSE POR LA VIA ADMINISTRATIVA, COMO

EL PROCEDIMIENTO COACTIVO Y LA MULTA ADMINISTRATIVA,

EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL PODRA DIRECTAMENTE INTI-
MIDAR EL CONTRIBUYENTE., PODRA INCLUSO DESENCADENAR EL TE-
RRORISMO FISCAL, PUEDE QUE PERMITA CON ELLO TAMBIEN QUE -
EN ALGUNA MEDIDA SE INCREMENTE LA RECAUDACION FISCAL, PE-
RO NUNCA PODRA ALCANZAR LD QUE DEBE SER LA META PRINCIPAL
DE CUQLQUIER POLITICA FISCAL QUE ES LA VERDADERA CONCIEN-

C1A DE CUMPLIR DEBIDAMENTE CON LA OBLIGACION DE TRIBUTAR.

LA CIRCUNSTANCIA CONSTITUTIVA DEL DEL!TO DE DEFRAUDACION FISCAL
REQUIERE DE UN PRESUPUESTO DE HECHO, LA PREVIA EXISTENCIA

DE UNA RELACION JURTDICO TRIBUTARIA ENTRE EL SUJETO ACTI-



I1.-

12.-

VO DEL DELITO Y LA ADMINISTRACION QUE SE TRADUCE EN EL NA
CIMIENTO DE UNA DEUDA TRIBUTARIA O LA EXISTENCIA DE UN BE
NEFICIO INDEBIDD EN PERJUICIO DEL FIsco. POR ELLO PODE--
MOS CONSIDERAR OUE EL SUJETO ACTIVO £S PROPIO ESPECIAL O
EXCLUSIVO, YA QUE CUAHDO AUN NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE

SE REQUIERE UNA CUALIDAD DETERMINADA AL MISMO.

EL OBJUETO JURIDICO DE 1 A DEFRAUDACION FISCAL SE IDENTIFI-
CA EN ESTE CASO, AL IGUAL QUE tN LDS DEMAS DELITUS, CON -
EL BIEN TUTELADO POR LA NORMA, ES DECIR EL PATRIMONIO DE

LA Hactenna PosLica FEDERAL.

LA CONDUCTA MEDIANTE LA CUAL SE OMITA EL PAGO TOTAL O --
PARCIAL DE LAS CONTRIBUCIONES, O SE OBTENGA UN BENEFICIO
INDEBIDO EN PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL, 5! SE REALIZA ME
DIANTE EL EMPLEO DE LOS MEDIOS COMISIVOS 1DONEOS., ES ANTL
JURTDICA POROUE HA SI1DO PREVIAMENTE DEFINIDA EN EL ARTICY

Lo 108 pe. Cdnieo FiscaL DE LA FEDERACION,

EN MATERIA DE DEFRAUDACION FISCAL EL EMPLEO QUE SE HAGA -
DEL ENGAfIO O APROVECHAMIENTO DEL ERROR, DEBE ATRIBUIRSE A
UN SUJETO CAPAZ DE DETERMINARSE EN SUS ACTOS Y RESPONDER
DE ELLOS; EN CASO CONTRARIO NOS ENCONTRAREMOS COH LA IH--
IMPUTABILIDAD COMO ASPECTO NEGATIVO DE LA CULPABILIDAD, -
SUPUESTO EN EL CUAL NO SE PODRTA EXIGIR EL ENCARAR SUS -=

CONSECUENCIAS,



14, -

15.-

16.-

TOMANDO EN CONSIDERACION LO APUNTADO ES DABLE AFIRMAR QUE
ElL PRESENTE DELI10 SOLO PUEDE COMETERSE DE MANERA DOLOSA.
YA QUE EL EMPLEO DE L0OS MEDIOS COMISIVOS DEBE SER DE TAL

HATURALEZA PARA QUE SE PRODUZCA fl. RESULTADO BUSCADO.

LA ProcURADURTA FIsScAL DE LA FEDERACION ES €L UNICO ORGA-
NO Jsuripico DE LA SecreTaria be Hactenpa v CrEpivo PlBLI-
€Y, EL CUAL TICNE CONFERIDA ENTRE SUS FACULTADES LA INVES
TIGACION Y OBTENCIDN DE LAS PRUEBAS CORRESPONDIENTES A LA
PRESENTE COMISION DE DELITOS HACENDARIOS Y QUERELLARSE AN
TCorL MiNnisTerRIn POBLICO {PDERAL, AL MISMO SOLICITA LL -
SOBRESEIMILNTO DE LOS PROCESOS PLNALES EN LOS TERMINOS DE
LEY Y FORMULA LAS DECILARATORIAS EN LOS QUE EL FISCO HA SY

FRIDO 0 PUDO SUFRIR PERJUICIO.

LA QUERELLA ES LA FACULTAD QUE LA LEY LE CONFIERE A LA AU
TORIDAD ADMINISTRATIVA EN FORMA EXCLUSIVA COMO UNA MAN] =~
FESTACION DE VOLUNTAD DE EJERCICIO POTESTATIVO, CON LA FL
HALIDAD DE DAR A CONOCER AL MINISTER1O POUBLICO FEDERAL HE
CHOS PRESUMIBILEMENTE DELICTUOS0S Y AST MISMO SATISFACER -
Ll REOUISII0 INDISPENSABLE DL PROCEDIBILIDAD QUE ES LA ~-
CONDICION LEGAL OUE DEBE CUMPLIRSE PARA INICIAR UNA AVERL
GUACIGN PREVIA, Y EN SU CASO EJERCITAR LA ACCION PENAL EN
CONTRA DEL CONTRIBUYENTE RESPONSABLE DE LA CONDUCTA TiPI-

CA.

EL Mintsterio POBLICO FEDERAL AL REALIZAR EL ESTUDIO ¥ ==
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l\Ni\l,_lSIS DE LAS PRUEDAS QUE SOPORTAN LA QUERELLA POR DE--
FRAUDACTON @ 15CAL . BUSCA QUL L AS MISMAS LE PURMITAN ACRT -
DITAR LOS FLIRENTQS PUTOELTCLIO COMU S0H LI CULRPO DIt 1IN

LITO ¥ LA PRESUNIA RLSPUNSABILIDAD.

LA CONSUGNACION OQUE SE HAGA POR EL DELITO DE DEFRAUDACION
FISCAL ANTE EL TRIBUNAL COMPETENTE LO SERA UN TRIBUNAL DE
FUERO FEDERAL, CONCRETAMENTE UN JUZGADO DE DISTRITO., EN -

VIRTUD DF QUE 1A TEDFRACION RESU' TA DIRECTAMENTE OFENDIDA.

LAS PRUEBAS EN MATCRIA DL DEFRAUDACION FISCAL S1EMPRE K[~
CAERA EN DOCUMENTOS, L0S CUALES SERAN LAS ACTAS PARCIALES
DF VISILIAS DOMICILEARIAS, YA QUL EN ELLAS SE CONSIGHAN EN
PORMA CERCUHNSTANCIADA B LHOS U ONESTONES QU PUIDIN THTRA
BAR IHCUMPLIMELRIO LH TAS DESTPOSTOIYONRES P VSCALL S, YA ouL
CONTIENEN LOS DATOS OBTENIDOS DENTRO DEL DESARROLLU DE LA
VISITA DOMICILIARIA, MISMAS QUE SIRVEN DE BASE PARA ELABO
RAR EILL DICTAMEN CONTABLE CUANTIFICANDO, EL MONTO DEL [M--
POESIO OMITIDD EXCLUSIVAMENTE PARA QUL SURTA FHECI0S FH -

EL PROCEDIMIENTO PENAL.

' PETiC16N DE LA SecreTaria ot llacienpa v Crépito POBLI-

€N DE SOBRESEER EL PROCESO POR EL DELITO DE DEFRAUDACION
FESCAL, CUANDO LGOS PROCESADOS PAGUEN LAS CONTRIBUCIONES -
POK 1LOS HECHOS [MPUTADOS, SE DEBERA HACER ANTES QUE EL My

NISTERIO PUBLICO FEDERAL FORMULE CONCLUSIONES.

Ex EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL, LA AUTORIDAD JUDI---



CIAL NO IMPONDRA SANCION PECUNIARIA; LAS AUTORIDADES ADML
NISTRATIVAS, CON ARREGLO A LAS LEYES FISCALES, HARAN EFEC
TIVAS LAS CONTRIBUCIONES OMITIDAS, LOS RECARGOS Y LAS SAN
ClO0NES ADMINISTRATIVAS CORRESPONDIENTES, SIH QUE ELLO ~ -
AFECTE AL PROCEDIMIENTO PENAL., LO QUE SE TRADUCE EN UNA -
LIMITACION QUE SE LE IMPONE AL JUZGADOR, A EFECTO DE NO -

CONDENAR AL SENTENCIADO AL PAGO DE LA REPARACION DEL DAfio.



BYIBLIOGRAFIA

CarraNCA v TrRuJiLLO, RADL, DegecHo PenaL MEXICAND, ED1VORIAL
PorrGA, MEx. 1982,

CASTELLLANOS TENA, FERHANDO, ' (NEAM(ENTOS FLEMENTALLS DE DERE-
cro PenaL, Eoitorian PorrOa, Rix. 1980,

CoLin SAncHEZ, GutLLerMo, NERECHO MEXICANO DE PROCED[MIENTQS
Penares, Epivoriar Porria, MEx. 1980,

Cuetio CaLdn, Fueento, DEpecHo Penat,, Enttortan Hactownaw, MEx.
1953,

GARCiA Ramirez, SeErGilo v ApATo pE IBARRA VICTORIA, PRONTUARIO
DEL. PROCESO Penat, MExicang, EoitoriaL Porrla, MEx., 1991,

GIORGETTI, ARMANDO.EvasiON [RipuTaRiA. EDITORIAL PALMAS, Bue-
Nos ATRES, 1978,

HertAnpeEz Esparza , Aspdn, Ev_Devivo pE DEFRAUDACION Flscal,
Eptciones Boras, MéEx. 1962,

INSTITUTO DE THVESTIGACIONES Juripicas, Diccilonariy Mexicang.
Epttewtal PorrOa, UNAN 1987,

JIMENEZ pE AsOAa, Luis, 1RATADo DE DERECHO PENAL, EDITORIAL -~
Lozapa. Buenos Aires 1958.

Oronoz Santana, Canvos, Manua, pe Begecuo Procesay Penay, €p1
TorTAL LimMusa, MEx. 1990,

Osoric v Nieto, Aucusto, La AVERIGUACLON PREVIA, EDLTOREAL -
Porrita, MEx. 1991,

Pavan VAscoNceELos. Francisco, fanuay pe Depecho Penal, EnivTo-
rRiaL MExico, 1978.



Porte PETIT CaNDAUP, CELESTING, APUNTAMIENTOS DE LA PARTE DE-
NERAL_DE DepecHo Penay, €piToriaL Porrla, MEx. 1933.

Rivera Stuva, Mawver, Eu_Puocenimiento PENAL. EDITORIAL PORROA
MEx. 1991.

LEGISLACIONES

ConsTriuciOn Poririca be 1.0s EsTapos Unipes MExicangs, 912 --
Epicidn, EpiTortaL PorrOa, HEx. 1992,

COpiog Fl1scal DE wa FEDERACION VIGENTE EN EL Afio pE 1992,

Conigo repeERA, DE PROCERIMIENTOS PENALES W42 ZpiciOn LEpiTo~--
RIAL PorkDA, MEx. 1992,

[

QD160o DE_PROCEDIMIENTOS PENALES, 43* Epicidn, EprionriAl Po--
ria. NEx., 1992,

Cop1Go Penat pARA EL DisTRiTo FEDERAL EN MATERIA DE_Fuerg (o=

MUN_Y__PARA TODA 1A REPTHBLICA EN MATERIA_DE Fucro FEDERAL -=

49% Vprc1on , Eprrorial PoreOa LHEXx. 1992




	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. El Delito de Defraudación Fiscal
	Capítulo II. La Procuraduría Fiscal de la Federación como Órgano Querellante
	Capítulo III. Tratamiento de la Defraudación Fiscal en la Averiguación Previa
	Capítulo IV. Tratamiento de la Defraudación Fiscal ante los Tribunales Competentes
	Conclusiones
	Bibliografía



