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Con un sincero desec de contribuir con nuevas modalidades respecto
a las causales de divourcio, he realizado el presente trabajo.

El artfculo 267 fraccién XI del Cédigo Civil vigente para el
Distrite Federal ectablece como causal de divorcio la sevicis, lag

e
amenazas y las injurias.

El objetive del presente trabajo es la propuesta de gque B&e
contemple una causal para la sevicla, otra para las amenazas y una
mds para las injurias, toda vez, que tanto sevicia, amenazas e
injurias tienen distinto significado y esto en un momento dado
puede confundir al juzgador &l dictar una sentencia basada en
dicha causal.

No pretendo descubrir lo que ya se conoce; sino gque por el
contraric haré hincapié en aspectos y situaciones gque considero
son trascendentales y por tanto gue son importantes en la
actualidad que vivimos.

Entre otros aspectos importantes es necesario que la medificacién
a la Fraccidn XI del articulo 267 del Cédigo Civil vigente para el
Distrito Federal sea pensada como una necesidad de ambas partes;
por una parte la del litigante ya que de ella depende el que quede
bien claro si el juzgador al emitir una sentencia de divorcio se
refiere a la sevicia, a las amenazas o a las injurias; y por la
otra el hecho de que el juzgador debe considerar a dicha causal no
como una causa de divorcio mds, sino como una causal gue al
contemplarse en unha para la sevicia, otra para las injurias y una
mds para las amenazas traerd a corto o largo plazo bepeficios para

todos.

Como idea de fondo presento la inquietud y el reto para aquellos
que intervienen en el proceso civil mexicano respecto a la
trascendencia que tiene la modificacién de la causal XI. Por lo
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tante si consideramos que la meta es la modificacidn de la
fraccién XI para beneficio de todos y que esto s6lo podré legrarse
con cl apoyo de aguellos que crean y modifican leyes, la solucidén
gerd concientizar tanto a juzgadores como a legisladores para que
d¢ como resultado el gue se modifigue dicha causal X1 para que
exista un beneficio comun para tedos.
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1.1 Roma

“Desde el origen de Roma, la institucién del divorcio fue admitida
'y reglamentada legalmente, a pesar de que no concordaba con las
costumbres primitivas muy severas a ese respecto.

"E) divorecio en Roma podia considerarse en dos formas distintas:

YA, Bopna__Gyatia. En nuestros dias es el llamadoe divorcio
voluntario. Los jurisconsultos romanos fundaron esta institucién
en el siguiente razonamiento: El mutwvo disenso (convenio)
disolvia lo que el consentimiente habla unido. pPara este t.po de
divorcio no se requeria ninguna formalidad y surtia sus efectos
por el solo acto de voluntad.

"B) Repudiacién, Este divorcio podia ser intentado por uno
solo de los cényuges, aun sin expresién de causa. Para que la
mujer pudiera intentar este divorcice, se requerfa gque no se
encontrara bajo la panus del marido. La Ley Julia de adulteriis,
exigia que el que intentard divorciarse por medio de la
repudiacién notificaria al otro esposo su voluntad ante siete
testigos, mediante un acta, o simplemente por medio de la
palabra.

nC. Con la conversion de los Emperadores 'Romanos al
cristianismo, se impusieron una serie de trabas a}l divorcio, ya
que, no era posible suprimirlo por completo por haber arraigado
profundamente esta institucisn en el espiritu del
pueblo romano". (1)

(1) Rafael Rojina Villegas, Compendio de Derecho Civil, Tomo: I,
"jintroduccidén, personas y familia®, pp. 347 y 348.
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Las uniones entre parientes estaban reprobadas por today las
legislaciones pues violaban descaradamente la moral y el respeteo
debidos a log ascendientes; tanto, gque aun después de la ruptura
de alguna adopcidén, el sdoptante no podia casarse con la que fue
su hija adoptiva.

En linea colateral, es decir, entre parientes descendiendo de un
mismo autor, el matrimonio estaba prohibido unicamente entre
hermano y hermana, Y entre personas de las cuales alguna fuera
hermano o hermana de un ascendiente del otro; por ejemplo, entre
tio y sobrina, tia y sobrino, pues los tfos y las tfas tienen en
algo la situacidn de padres y madres. Los primos hermanos podian
casarse, Yy estas uniones desconocidas en un principic, se
hicieron después bastante frecuentes; més tarde fueron prohibidas
por Teodosjo el Grande, siendo finalmente levantada esta
prohibicién por Arcadio y Honorio.

"En el Derecho Romano el matrimonio, se fundaba en la
affectios conyugalis, (afecto entre cényuges); la disolucidn de la
confarreatio (consistia en una ceremonia gue acompafiaba el
matrimonio y que tenfa un cardcter religioso) tenia lugar por
medio de la difarreatio, (ceremonia contraria a la gonfarreatio),
que come eg sabido era la declaracién de voluntad de separarse
marido y mujer, por medio de la cual cesaba de producir entre los
consortes la voluntad declarada en la ceremonia nupcial, de
tomarse reciprocamente como marido y mujer". (2)

Lag diversas formas que existian en el derecho romano para
disolver el matrimonio eran:

"AFINIDAD. Se llamaba asf al lazo que unia a cada esposo con los
parientes del otro cényuge. Entre afines, estaba prohibido el
matrimonio entre el padre y la viuda del hijo; entre el padrastro

(2) Ignacio Galindo Garfias, Dereche Civil, Parte General,
Personas y Familia, p. 577



viudo o divorciado y la hijastra; entre suegre y nuera y sueéra y
yerno, Desde Constantino, hubo prohibicién entre cunados,
manteniendo Justiniano esta disposicién.

"El Adulterio y &l rapto. El primero era ya regulado por la Ley
Julia. El segundo fue introducido en la época cristiana; se
prohibic el matrimonic entre la adiltera y su complice, entre el
raptor y la raptada.

"Razones d=1 orden politico. Cargo Publico y tutela.

*El matrimonio estaba prohibidso entre patricios y plebeyus, segun
disposicion expresa de la Ley Decenviral, gue fue derogada por la
Ley Canuleia del afioc 455 a. de C.; también estuvo prohibide el
matrimonio entre ingenuos y manumitidos. Bajo Augusto, las leyes
prohibieron el matrimonio entre senadores y sus descendientes con
libertas, asf como entre senadores y mujeres de abyecta condicién.
Justiniano suprimié esta prohibicién.

"Un funcionario de una provincia y su hijo, no podrian casarse con
una mujer domiciliada en la misma; ni el tutor ni su hijo, con su
antigua pupila; ni el curador ni su hijo, con la menoxr de 25 afios
sobre la cual tienen la curatela. Ello porgue los funcionarios
abusan de su autoridad, con objeto de contraer un ventajoso
matrimonio; en cuanto a los tutores y curadores, porgue con esas
uniones buscaban la forma de escapar de la rendicién de cuentas de
_tutela y curatela (administracién de actos pertenecicntes a
personas incapacitadas por estar locas).

"En el derecho clédsico la mujer no podfa contraer matrimonio antes
de Jlos diez meses de la disolucion del anterior, por muerte del
marido. En la época posclédsica este periodo se extiende a un afo,
Yy se tuvo en cuenta, también la disolucién por divorcio. Tal
norma tendidé a evitar dudas acerca de la paternidad del concebido
en el primer matrimonio.

"Efectos del matrimonie con respecto a los conyuges ., El
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matrimenio preducia variadas consecuencias, pues, era, ante todo,
fuente de derechos y deberes entre los mismos cényuges.

"Los coényuges se deben fidelidad., El1 adulterio de la mujer se
castigaba con mds severidad que el del marico, (se mandaba azotar
e la mujer) ya que poaia introducir en la familia hijos de sangre
extrana. Constantino la castigé con la muerte, Este rigor se
suavizé en el derecho justiniano. En cuanto a los bienes de los
cényuges cabe decir que como el matrimonio, en los primeros
siglos, iba acompafiado de la magus, (modo necesario para Jla
formacisén del matrimonio), el marido se hacia duefio de los bienes
de la mujer, quien ocupaba el lugar de su hija. En cambio, en el
matrimonio gine manu (sin formalidad alguna para la formacién del
matrimonio), cada cényuge conservaba su patrimonio. Por otra
parte, como las cargas de la familia unicamente pesaban sobre el
marido, se acostumbrd que la mujer le diera ciertos bienes con el
fin de sostener el matrimonioc; es decir, la mujer constitula una
dote en favor del marido. (Conjunto de blenes que el marido
recibe de la mujer para ayudarle a soportar las cargas del
matrimonie. )

"lLos coényuges debfan darse alimentos, pero no podrian hacerse
reciprocamente donaciones. La mujer debia vivir al lado de su
esposc. Tenia prohibicién de ser fiadora del marido. Les estaba
prohibido a los c6nyuges entablar entre s{ acciones penales o
infamantes. Ambos cényuges disfrutaban reciprocamente del
beneficium competentia, ¢ seca, que la condena gque obtenia un
cényuge contra el otro, no iba m&s alld de las posibilidades del
vencido (debfa dejar un minimo para subsistir). Si el marido era
declarado en quiebra, se presumia gue todo cuanto hubiera
adquirido la esposa en el matrimonio procedia del fallide y, por
ende, entraban & la gquiebra.

"Con respecto a los hijos. Los nacidos ex justis puptijs (fuera
de matrimonio} eran hijos legitimos. Caian en la autoridad de su
padre © del abueclo paterno, si el padre era alieni iurie (persona
sometida a la autoridad de otro). Integraban la familia civil del
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padre, a titule de agnadeos; (parentesco civil fundado c<bre la
autoridad paternal o maritai! llevaban, ademds, su nombre, vy
participaban en su condicién social. En cambio, entre los hijos y
la madre s6lo existia un lazo de parentesco natural, de cognac:én
{(parentesco gue uhe a las personas descendientes unas de otras o

descendiendo de un tutor comun), en el primer grado.

Disoclucién del matrimonio. Causas, E1 matrimonio se disolvia por
las causas siguientes:

"la, Muerte de unoe de los cdnyuges.

"2a. Por incapacidad (locura), sobrevenida a algquno de los
consortes: a) Capitis dimiputjo méxima (causas de reduccién o
esclavitud que hacen perder a la vez libertad, ciudadania vy
familia) y media (causas que hacen perder ciudadania y f£familia).
b) Incestus supervepnijens, ¢ sea si el suegro adoptaba como filius
(hijo) al yerno, con lo que, desde el punto de vista de la
agnacion, los dos cdnyuges se encontraban en la condicidén de
hermanos. La situacién anterior podria evitarse emancipando
previamente el padre a su hija. ¢) En el derecho clédsico, al
llegar ai cargo de senador se disolvia el matrimonio del que
estuviere casado con una liberta (mujer libre), (bajo Justiniano
desaparece esta causa).

“La pérdida de la libertad o de 1la ciudadania disolvia el
:'nat.rimonio. Bl cényuge que cala prisionero del enemigo no
recuperaba su anterior matrimonio por el ius pestliminii (derecho
posterior para disfrutar lo qgue tenia). Justiniano, sin embargo,
dispuso que el cényuge libre no podria contraer nueve matrimonio,
mientras supiese gue el cautive viviere o hasta que hubieren
transcurrido c¢inco afos soin noticias pBuyas, La pérdida de la
ciudadania fue suprimida por Justiniano como causa de disolucidn
del matrimonio.

"3a, Por voluntad de los cényuges, de uno solo, © por cesacién de
la paffectio maritalis (afecto de los cdnyuges). El matrimonio
terminaba en los casos de divorcio y repudio.
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"El empleo de estas dos palabrac (affectio marjitalis) se hace en
las fuentes con una ausencia de precisién gue da pie a diveruas
conjeturas entre 1los intérpretes. Es muy posible, como decia
Bonafante, que repudium significase, en el derecho «cldsico,. el
acto de manlfestacién de voluntad contra la continuacidén ael
matrimonio, y divortium (divorcio) aludiese al efecto producido
por dicho acto: cesacién del vinculo de la vida marital; y que, ya
en el Derecho cristiano, se aplicase més bien la voz divorcio a la
disolucién por mutuo disenso, (mutuo consentimiento} y la de
repudio a la disolucien por voluntad unilateral.

"l divernium no estaba sujeto a formalided alguna; bastaba un
simple aviso, comunicado de palabra, por escritc o por medio de
mensajero. La Ley Julia de adulteriis (Ley Julia de adulterio)
del aflo 18 a, de C., establecié que el repudioc debia comunicarge
por medio de un liberto (hombre libre) en presencia de siete
civdadanos puberes. (j6venes).

"Bl divorcio en la legislacién romano-cristiana. En esta materia,
seguia estas tres direcciones:

a) Se exigia para el divorcio unilateral causas justas,
seflaldndose las que debfan tenerse como tales (adulterio,
repudioc).

b) E1l objeto de pérdidas patrimoniales, que afectaban la dote ¥y
la donatio _propter puptias (donacién de bienes posteriores al
matrimonio) al que se divorciaba sin justa causa.

c} Imponia, ademds, penas graves de reclusién en un monasterio.

“£l divercio en c¢l codex Justiniano (cédigo de Justinianoy.
Distingufa: a) Divortium communii cgonsensu (divorcie por mutue

consentimiento). Se opermitia sin ninguna restriccidén. b)
Divorcio por voluntad unilateral {repudium); del cual se

distinguieron tres clases:



1. "pivortium ex iusta caunsa (divorcio con justa causa). Por los
motivos sefalados en la ley, implicande una falta del otro
cényuge; adulterio de la mujer, atentado contra la vida del

marido, etc.

Z. *Divortium sine causa (divorcio sin causa justa), es decir,

sin justificacion legal, que trafa consigo pérdidas
patrimoniales,

3. "y i ona._grakia; (pactrimenio, riqueza de los cdényuges)
se producia sin culpa del cényuge, peroc motivado en causas que
impedian realizar los fines del matrimonio: locura, cautividad
guerrera, eleccisén de vide claustral, etc.

"Los esponsales. La dote y la deonatio propter puptias. (con]dnto
de bienes que el marido recibe de la mujer) y (donacién de bienes
posteriores al matrimonio). Los esponsales consistian en el
acuerdo y promesa mutua de futuro matrimonio. Este compromiso,
como es de suponerse, lo celebraban los novios, Primitivamente,
los esponsales se efectusban por medio de contrato verbal,

"En el derecho romano cldsico, 1los esponsales no obligaban a
celebrar el matrimonio. E! vinculo que nacia era puramente ético,
no juridico. La parte gque incumplia la promesa perdia las arras
que habla entregado a la otra y debia restituir las que tenfa
Fecibidas; en un principio, a razén del Euédruplo, y después, al
doble.

“La dote (dos. res resusorja) era un conjunto de bienes que 'la
mujer, u otra persona en atencidén a ella, entregaba al marido para
subvenir a las necesidades y gastos que la vida matrimonial

supone.

"Sji el matrimonio se acompafiaba de la mapnug, (acompanamiento
habitual del matrimonio ejercida por el marido hacfa la mujer), la
mujer juris, (Que no estaba bajo ninguna potestad) si tenia un
patrimonio, todos sus bienes pasaban, a la nueva familia - (del
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marido). En cambio, t©i no sec acompanaba dc la mapus, se ragueria
la constitucién de la dote a favor del esposo por parte de la
mujer, o de los parientes de ésta, sl era alieni iuris (persona
sometida a la avtoridad de otro). Dichos bienes estaban
destinados para wso del matrimonio.

"La dote podria, a su vez, ser necesaria, si la constitufa la
mejer, su padre o un ascendlente paterno; vy voluntaria si 1la
conatitula cualquier otra persona. También se distinguia la
dos profecticia, (conjunto de bienes dados por el padre o por una
ascendiente paternoc), si la constituia el padre o un ascendiente

paterno de la mujer; v la dos_adventicia sl era apertada por otras
personas.

YEn un principio, los bienes dotales los adguirfa, con tardcter
definitivo, el marido., Lo anterior no resultaba injusto si el
matrimonio terminaba con la muerte de uno de los cényuges. Todo
cambié cuando los divorcios abundaron; se considerd injusto gue el
marido se quedase con los bienes, en el caso gue la mujer fuere
repudiada. Esta injusticia se remedié al convenirse, mediante
contrato verbal, que al disolverse el matrimonio el maride debila
deveolver la dote.” ({3}

los efectos juridices de las lustae nuptise (matrimonio) eran 1los
siguientea: (4)

i. Los cényuges se debian fidelidad. B este respecto, el derecho
romane trataba més severamente a la esposa que al marideo, ya que
la - infidelidad de aquélla introducia sangre extrafa en la
familia. Las "aventuras" del marido, siempre que no tubieran
lugar en la ciudad del domicilio conyugal, no eran causa de
divorcio; en cambioc, la mujer adiltera cometia siempre un delito
publice,

(3} Sabino Ventura Silva. pPerecho Romano, pp. 102 a 105
{4) Guillermo F. Margadant S. Derecho Romano, pp. 201 y 211
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2. La esposa tenia el derecho -y también el deber- de vivir con el
marido, Este podia reclamar la entrega de la esposa, 3i ésta se
quedaba, sin su permiso, en una casa ajena.

3. Los conyuges se debfan mutuamente alimontos, 7 éztos  se
determinaban en vista de las posibliidades del que los
daba y de las necesidades del gque los pedia.

4. Como ya sabemos, los hijos nacidos de tal matrinonio caian
automdticamente bajo la patriao potestad de su progenitor.

5. Los hijos de justo matrimonio seguian la condicién social del
padre (por ejemplo, la condicién senatorial). Degde que la
Revolucién francesa acabd con el principio de gque cada clase
social tiene un propio régimen Juridico, fue dificll, para el
estudiante moderno, darse cuenta de la importancia que esta
concecuencia dr las iusta@ae nuptia (matrimonio justo) debe haber
tenido en la antiguedad.

6. Los cényuges no pedian hacerse mutuamente donaciones "para gue
no se privaran reciprocamente de sus bienes por mutuo amor", de
acuerdo con la curiosa formulacién del digesto 24, 1.1. El
derecho moderno amplia y al mismo tiempo, rest-inge este
principio. Lo ha hecho extensivo a todo contrato entre cényuges,
pero ha sustituido la prohibicién total por el requisite de una
autorizacién judicial. En cuanto a las donaciones entre cényuges,
actualmente son vélidas pero revocables en todo tiempo.

7. Ademds, dJdesde la época de Augusto, se prohibia a la esposa que
saliera fiadora de su marido, dispogsicion que el senade consulto
Veleyano, de 46 d. de J. C., cumpliéd considerablemente, quitando
los efectos procesales a toda fianza otorgada por una mujer para
garantizar obligaciones, no s6lo de skt maridu, sino también de un
tercero.

8. Un conyuge ho podia ejercer contra el oOtro una accidén por
rabo. El derecho moderno ha suevizado csta restriccidn en
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el sentidn de que, en este caso, sdlo se persigue a pezicidn de la
victima.

9. En materia civil, la condena que obtuviera un eényuge contra el
otro, no podia ir was «lld de las pos.bilidades de la parte
vencida, de manera que tal condena pudiera privar a! vencido de
sus bienes suntuarios, etc., pero debia dejarle un ninimo para
poder subsistir de acuerdo con su rango social. Esta idea no ha
sido recogida por el derecho moderne; perc si la condena que
obtiene la esposa causa la ruina definitiva del marido, la esposa
le deberd alimentos, de acuerdo con £1 articulo 162 del Cédigo
Civil de 1984,

10. En caso de guiebra o concurso del marido, se presumia que
cuantoe hubiesc adguirido la esposz en el matrimonio, procedia del
maride y entraba en 1la masa de la guiebra. Si se trataba de
adquisiciones hechas por la esposa con ingresos propios, a ella
correspoendfa comprobar esta circunstancia.

11. La viuda pobre tenia ciertos derechos -bastante limitados-a
la sucesién del marido, si €éste meria intestado.

iz. La afinidad con la suegra, o el suegre, constitula un
impedimento para matrimonio con &stos, después de disolverse el
matrimonio del que surgié esta forma de parentesco.

LE sociedad contemplaba el divorcio ron creciente indiferencia, y
el principal freno era guizds el miedo del marido a tener gue
devolver la dote. Los escritos de Roma y otros nos demuestran gue
los romanos del principado se casaban y divosciaban muy
frecuentemente.

Cuandoe, & partir de Constantino, los emperadoree cristianos
inician la lucha contra la facilidad del divorcio, no atacan éste
cuando se efectilia por mutuo consentimiento. MA&s bien combaten el
repudio, fijando las causas por las cuales un coényuge Dpuede
obtensr la disclucidn del vinculo matrimonlal, aungque la otra
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parte no consienta en ello. En cambio, se prohibia ©, cuandec
menos, se castigaba el divorcio efectuado contra la voluntad de
uno de los cényuges, si no se comprobaba la existencia de una de
las causas de divorcie, limitatrivamente establecidas en la ley.

Cuando Justiniano sube al trono, se encuentra con cuatro clases de
divorcio, pars ninguno de los cuales se necesitaba una sentencia
judicial:

‘a) Por mutuo consentimiento.

"b) Por culpa del cényuge demandado en loc casos tipificados en
la ley. ’

fic) Sin mutuo congentimiento, y sin causa legal, en cuyo caso

el divorcio era vdlido, pero daba lugar a un castigo del cényuge
gue hubiera insistideo en el divorcio.

"d) Bona_ .. gratia, es decir, no basadc en la culpa de uno de los
cényuges pero sl fundado en circunstancias que harian inttil 1la
continuacion del matrimonio". (5)

Justiniano aports nuevas restricciones en esta materia, castigando
también el divorcio por mutuo consentimiento; pero con esto va mds
lejos de lo que le permite su época, de manera gue su sucesor tuvo
,gue derogar las normas correspondientes.

Sélo més tarde, en la Edad Media, el derecho canénico continta con
éxito la lucha contra el divorcio, declarando que el matrimonio es
indisoluble por naturaleza, pero permitiendc como remedio para

situacicnes inaguantables el divortjum guoad torum, et mensam,
non.__gues i 1 {*divorcio en cuanto a cama y mesa, perc ho en

cuanto al vinculo").

(5) Guillermo F. Margadant S, op. cit., p. 21i3.
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La legislacién caducaria. No se debe dar por terminado este Lema
sin mencionar la legislacion caducaria, representada por sus
principales leyegs la Pappia Poppaea y la Julia, en las cguales
Augusto trataba de intervenir en el problema demogrdfico de Roma.
Este. naclonalista necesits auténticos romanos para la reaiizacidén
de sus proyectos, y le molestaba frecuentemente que sus ciudadanos
no quisieran casarse, que y8 casades, nho tuvieran hijos, Para esc
puso en vigor una pelitica de premios y castigos fijados en las
citadas leyes que fueron muy impopulares.
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1.2 Espana

Concepto del matrimonio. E] matrimonio es el verdaderc fundamentao
de las relaciones Jjuridico, familiares, tanto en 8f mismo, al
crear el vinculo matrimonial entre los cényuges como a través de
la procreacicn en el matrimonio, que extiende el parentezco de
consanguinidad entre los hijos y sus padres, vy parientes. Es
pues, el matrimonio la instituciédn bésica del derecho da familia,
y por ello se comprende f&cilmente, que toda la importancia social
que se reconece a la familia, se concentre e¢specialmente en el
mismo matrimonio. Asimismo tiene especial importancia en el
matrimonio el aspecto €tico propio de todas las relaciones del
derecho de familia. Estos diversos'aspectos del matrimonio que no

ebe cgeperar de su congideracion juridiee, han de repercutir
necesariamente en el concepto del mismo, desde el punto de vista
de)l derecho. (6)

Fines del matrimonio. Para la mis completa comprensidn de la
nocién del matrimonio, conviene examinar eus fines. Desde un
punto de vista unilateral, se ha seflalado el fin del matrimonio, o
bien tan 86lc en la procreacidén, © bien solamente en el
complemento de los cényuges, congsiderado en diversos aspectos de
su vida segin varias teorias. Perc a esta consideracidn
anilateral de los fines del matrimonio, gue contrapone individuo y
especie, ce ha sostenidoc con més acierto la existencia de un £in
pluralista del matrimonio, en que entran en juego tanto la especie
como el individuo. Esta es la posicién de la 1Iglesia catélica,
que desde la antigliedad consideraba uwn triple fin, la generacidn y
educacidén de la prole y el mutuo auxilio. (7)

(6) Diego Espin Canovas. Derecho Civil Espaiiol. Vol. 4 Familia,
p. 13,

(7) Ibid., p- 15.



Sistemas matrimoniales en general. Por una parte el matrimonio es
regulado por la religidn y por la otra por el Estado. De aqui
resulta que seqin sea la posicién gque el Estade adopte en cada
pals y momento historico frente a la religidén o religiones
practicadas por sus subditos, el matrinoniv estard regulado por
Estado e Iglesia de un modo arménico o por el contrario
discrepante. A esa diversa posicién que el Estadoc puede de hecho
frente a la confesidén practicada por sus subditos, en orden de la
regulacion del matrimonio, es a lo gue suele llamdrsele sistemas
matrimoniales, que no son otra rosa que el reflejo de la posicién
de armonifa o desarmonia existente entre Estado e Iglesia.

1. De esta manera tenemos los siguientes sistemas:

a) Sistema exclusivamente religioso. Este se da cuando el
Estado, por considerar gque la Iglesia debe ser la Unica competente
para regular el matrimonio de sus fieles, impone como tnica forma
de celebrar el matrimonio, la forma religiosa, s&in que haya
posibilidad de celebrarlo de otra. Segun este sistema, el
matrimonio se ha de celebrar conforme a la religién del Estado, o,
en st caso, conforme a alguna otra confesién religiosa
reconocida, Este sistema rigi¢ en nuestra patria desde la
publicacién de 1la Real Cédula de Felipe 1II del 12 de julio de
15684, por la que se concedia valor de Ley del Reino a los Sagrados
Cénones del Santo Concilio Tridentino, hasta la promulgacién de la
Ley del matrimonio civil del 18 de junio de 1870.

b} Sistema exclusivamente civil o del matrimonio civil
obligatoric., ER contraposicidn al-anterior, en este sistema, el
Estado parte de la idea de que la competencia para regular al
matrimonio es exclusivamente civil, siendo ineficaz civilmente el
‘matrimonio contraide por sus subditos conforme a sk propia
confesidén religiosa, due es desconocido, como inexistente, por
parte del Estado.

c) sistema del matrimonio civil facultative o de libre eleccicn.
En este sistema el Estado deja en libertad a sus subditos para
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escoger la forma que prefieran para la celebracién del ma:+imonio,
pudiendo por tanto elegir entre el matrimonio religiose, - onforme
& sus creencias o el matrimonio civil, conforme a la Ley del
Estado, incluso los que profesen creencias religiosas, cuyo culto

este admitido por el Estado.

d) Sigtema del matrimonic civil subsidiario. Segin este
sistema, pueden contraer el matrimonio civil tan sélo aquéllos que
no pueden contraer €l matrimonio religioso, por no pertenecer a
ninguna religion o pertenecer a religiones no admitidas por el
Estado o distintas de la tUnica religién aceptada como vdlida a
efectos civiles por el Estadu.

2. Sistemas matrimoniales en el derecho histérico espaifiol.

.

a) Matrimonio canénico. E1 sistema tradicional espafiol ha sido
el de la forma exclusivamente religiosa, conforme a las
dispogiciones de la Iglesia catélica.

b) Matrimonie civil obligatorio. El sistema tradicional
espafiol, de matrimenio religioso, quedé truncado por consecuencia
de 1la declaracidén de libertad de cultos de la cual se promulgé la
ley provisional de matrimonio civil del 18 de junio de 1870, por
lo que se establecid, como 1nica forma de matrimonic reconocida
por el Estado el matrimonio civil.

.

Este sistema, tan opuesto al tradicional, procuraba atenuar el
contraste, declarando expresamente gue los contribuyentes podian
celebrar el matrimonio religioso, antes o después o al tiempo del
matrimonio e¢ivil, y también, en cuanto a la requlacidn que se
establecfa del matrimonic civil, se aceptaba el caracter
indisoluble del matrimeonio religicso, declarando gque el matrimonio
es por su naturaleza perpetuo e indisoluble, coneiderandec como
inpedimente para el matrimonio civil, los de orden esagrado vy
profesién religiosa. (8)

(8) Diego Espin Canovas, op. git., pp. 19, 20 y 21.



c) Matrimonio randnice y civil subsidiario. Este siciema de
forma religiosa para los catdlices y forma civi}l para (os no
catélicos, es el ¢ue paso al Cédigo Civil Espaficl, previas
negociaciones oficiosas del Gobierno con la Santa Sede. La Ley
del 11 de mayo de 1988, en su articule 42 del Cddige Civil nes
dice lo siguiente: La ley reconoce dos iormas de matrimonio: El
candénico, que deben contraer todes los que profesan la religién
catélica, y el civil gue se celebrard del modo gue determina este
cddige,. En otros preceptos complementarics se reconoce la
competencia de la 1Iglesia, tanto para regular el matrimoniu
canénico, como para resclver Jurisdiccionalmente los pleitos de
nulidad o divorcio de dicho matrimonio. (9)

d) Matrimonic civil obligaterie. Como consecuencia del principo
de separacidn entre la Ilglesia y el Estado, praclapado por la
Constitucidén de la segunds Republica, el 9 de diciembre de 1831,
se implanté por segunda ver el matrimoniec civil obligaterio, en
virtud de la ley del 25 de junio de 1932, segun la cual a partir
de su vigencia, sélo se reconocia una forma de matrimonioc, el
civil, que deberia contraerse conforme a las disposiciones del
Cédigo Civil respecto al mismo. Perc esta segunda etapa ecpafiola
de matrimonio civil fue mucho més radical que la anterior, pues
ademés de establecerse el matrimonio civil, se declara la
jurisdiccién civil como udnica competente para decidir, no sélo las
cueationes matrimoniales a que diere lugar aquél, sino incluso las
que &se originasen en los matrimonios canénicos contraidos en la
épaca anterior, se suprimieron los impedimentos de orden sagrado y
profesitén religiocsa solemne, y finalmente se establecid
ampliamente el divorcio vincular por la Ley del 2 de marzo de
1932, (10)

(9} Ibid., p. 23.
(10) Ibid., p. 25.
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Divorcio o separacién de vide comin en el matrimonio civil. E1
matrimonio civil requlado por el Cédigo Civil Espafiol, es
indiseoluble, y por tanto s6lo se disuelve por el fallecimiento de
uno de los cényuges. Expresamente lo reconoce el Cédige al decir
que Mel divorcio sélo produce le suspensidén de la vids comin de
los casados" (art. 104) y congruentemente, se declara gue "el
matrimonio se disuelve por la muerte de uno de los cényuges" (art.
52), sin mencionar ninguna otra causa disolutoria. Una dificultad
surge respecto al caso del declarado fallecido, ya que segin el
artfculo 195 dice "la declaracién de fallecimiento no bastard por
si sola para que el coényuge presente pueda contraer posterior
matrimenio”.

Por consiguiente, el Cddigo Civil Espafiol acepta tan sdélo el
divorcio imperfectu o mera separacion de vida comun, rechazando
asi el divorcio plenc e wvincular. Con el Cédigo Civil sigue la
tradicisn nacional gue nunca aceptd el divorcio wvincular, pues
durante la vigencia de la Ley de metrimonio civil de 1870, tampoco
se admitié por ésta el divorcio vincular. Esta tradiecién juridica
fue quebrantada durante la Segunda Republica, pues ya la
Constitucién del 9 de diciembre de 1931 establecfa en su articulo
43 que el matrimonio podia disolverse "por mutuo disenso o a
peticidn de cualguiera de los cényuges, con alegacién en este
caso, de Jjusta causa", y en ejecucién de este precepto
constitucional, se dicté la Ley de Divorcio del 2 de marzo . de
1932, que regquls el divorcio vincular, tanto por mutuo disenso
como a instancia de uno de los conyuges, 6in perjuicio de admitir
también la mera separacién personal, permaneciendo el vinculo
matrimonial, pudiendo el cényuge inocente optar entre el divorcio
vineular o la mera separcién de personas y bienes,

La Ley de Divorcio de 1932, :an radical y contraria & loc
precedentes patrios, fue por é€stas razones derogada al terminarse
la guerra civil por virutd de la ley del 23 de septiembre de 1939,
que declardé nuevamente en vigor las disposiciones transitorias

para regular las situaciones creadas durante la vigencia de la ley
derogada, por wvirtud de las cuales pueden venir anuladas, a
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instancia de parte, las sentencias firmes de divorcic vincular
dictadas por tribunales civiles respecto 8 matrimonios canénicos.
Respecto & los matrimonios civiles, que hayan sido disueltos por
sentencias firmes de divercio vincular dictadas por tribunales
civiles respecto a matrimonios candnices. Resgecto a matrimonios
civiles, que hayan sido disueltoes por sentencia firme de divorcio
vincular, conforme a la misma ley de 1932 no se prevé esa
posibilidad de anular el divorcio, por lo gue con razén tales
divorcioe conservardn su eficacia, al anmpare del principio de
irretroactividad de las leyes.

Contrariamente a lo ocurrido en el derecho espafiol, salvo el
periodo de vigencia de la Ley de divorcio de 1932 (1932-1939), en
otros derechos extrenjeros, se admitié desde hace siglos el
divorcio vincular, cuya difugién se debié en buena parte & la
doctrina protestante, al negar la naturaleza sacramental del
matrimonie comc contrato civil. El derecho comparado en este
punto presenta los més variados sistemas, entre los cuales &e
destacan los siguientes:

1. Legislaciones que rechazan por completo el divorcio vincular
o lo rechazan s6lo para los catdlicos.

2. Legislaciocnes que admiten el divorcio vincular pero sélo
mediante la - alegacién de causas determinadas gue implican una
culpabilidad del otrc cényuge.

3, Legielaciones gue admiten el divorcio vincular ain por causas
gue no implican culpabilidad de los cényuges.

4. Legislaciones que admiten el divorcio, por mutuo disenso e
incluse por la mera voluntad unilateral de uno sélo de 1los
cényuges, ein necesidad de fundamentar su decisidn.

Las causas legitimas de divorcio son las siguientes:

1. El adulterio de la mujer en teodo caso, y el del marido cuando
resulte escandalo prblico o menosprecio de la mujer.



2. Los malos tratamientos de obra o las injurias graves.

3. La violencia ejercida por el marido sobre la mujer para
obligarla a cambiar de religidn.

4. La propuesta del marido para prostituir a su mujer,

5. El conato del marido o de la mujer para corromper a sus hijos
o prostituir a sus hijas, y la convivencia en su corrupcicén o
prostitucion.

6. La condena del cényuge a cadena o reclusién perpetua.

La aceién para pedir el divorcio compete tan séloc al cényuge
inocente contra el culpable, pues el cédigo dispone que "el
divorcio s6lo puede ser pedido por el cdényuge inocente', Con
razén Be censura al c¢6digo la deaigualdad con gue considera el
adulterio de la mujer y del marido, ya gque desde el punto de vista
moral no aparece Jjustificada dicha desigualdad.

La separacién de vida comin producida por la sentencia de
divorcio, aun limitada a la mera separacién de personas y bienes,
puede quedar sin efecto por la comin voluntad de los cényuges, en
virtud de su reconciliaci6én, pues dispone el cédigoe, que "la
reconciliaci6én pone término al juicio de divorcic y deja sin
e¢fecto posterior la sentencia dictada en 61", aungue respecto a
los hijos se mantienen los efectos de la sentencia en beneficio de
los mismos.

Competencia para conocer los pleitos sobre nulidad y divorcio del
matrimonio civil y Bus efectos ' civiles. La competencia para el
conocimiento de los pleitos de nulidad o divorcioc del matrimonio
civil, es desde luego de los tribunales civiles o del Estado, sin
que haya aqui que distinguir entre competencia para resolver sobre
dicha nulidad o divorcie, y competencia para ejecutar los
correspondientes fallos, ya que toda ella se atribuye al tribunal
civil. Dispone en efecto el c6digo que "los tribunales civiles



21

conocerdn de los pleitoc de nulldad de lec matrimonios celebrados,
adoptardn las medidas indicadas y fallardn definitivamente" (art.
103). {11)

Ahora bien, segdin el articulo 68 del Cédigo Civil Espaifiol,
interpuestas y admitidas las demandas de nulidad de matrimonio vy
divorecio, se adoptaran mientras dure el juicio, las dispesiciones
siguientes: :

1. Separar a los cdényuges,

2. Depositar la mujer en los casos ¥y forma prevenidos en la Ley
de Enjuiciamiento Civil.

3, Poner los hijos al cuidado de uno de los cdnyuges, o de los
dos, segin proceda.

4. Sefialar alimentos a la mujer y a los hijos que no queden en
poder del padre.

5. Dictar las medidas necesarias para evitar que el marido, gque
hubiere dado causa al divorcio o contra quien se dedujere la
demamanda de nulidad del matrimonio, perjudique a la mujer en la
administracién de sus bienes. (12)

Los efectos que produciré la sentencia firme de divorcio canénico
o c¢ivil serd&n segin el art. 73 del Cédigo Civil Espafiol, los
siguientes:

1. La separacidn de los cényuges.

2. Quedar ¢ ser puesteos log hijos bajo la potestad y protecién
del cényuge inocente.

(11) 1ibid., pp. 90-94.
(12) 1Ibid., p. 97.
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Si ambos fueron culpablec, se proveerd de tutor a los hijos,
conforme a las disposiciones de este cddigo. Esto no obstante, si
la sentencia no hubiera dispuesto otra cosa, la madre tendrd a su
cuidado, en tode caso, a los hijos menores de tres afos.

A la muerte del coényuge inocente volverd el culpable a recobrar la
patria potestad y &us derechos si la causa Que dio origen al
divorcio hubiese sido el adulterio, los malos tratamientos de obra
o las injwias graves. S1i fue distinta, se nombraré tutor & los
hijos. La privacien de la patria potestad y de sus dereches no
exime al cényuge culpable del cumplimiento de las obligaciones que
este cddigo le impone respecto de sus hijos.

3. Perder el cényuge culpable todo lo que le hubiese sido dado o
prometido por el inocente, todo cuento hubiese recibido del
culpable, pudiendo, ademéds, reclamar desde luego lo que &ste le
hubiera prometido.

4. La separacién de los bienes de la sociedad conyugal y la
pérdida de la administracién de los de la mujer, ei la tuviere el
marido, y si fuere fuien hubiese dado causa al divorcie. (13)

El divorcio en la 1legislacitn espafiola. Las siete partidas se
ocupan del divorcio en el titule noveno, donde se encuentran,
entre las més importantes, las siguientes leyes:

.
La segunda, gue autoriza el divorcio por causa del adulterio y
ordena al marido que tiene conocimiento de este delito, gue acuse
a pu mujer. Si no lo hace, peca mortalmente. La acusacién deberd
presentarse ante el obispo o ante un oficial suyo.

La Ley tercera autoriza también la separacién de Jlos esposos
cuando el matrimonio se celebré; no obstante existir un

(13) Ibid., p. 102.
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dmpedimente dirimente y también sl los esposos son cufiados. En
este caszo, se trata mads bien de pedir la anulacién del matrimonio
¥ no del divorcioc.

En este caso la accidén es poblica, porgue puede ejercitarla
cualquier persona.

La Ley cuarta prohibe gque pidan la accién mencionsada las
siguientes personas: el que se supiese que estaba en pecado mortal
o gue se le probase estarlo, a menos, que le correspondiese
hacerlo por parentezco. Tampoco se deberd oir al que 1lo hiciere
con intencién de utilizarse de alguna cosa de aguelios a quiénes
acusa, hubliese recibido dinero u otra cosa por esta razén, siempre
que se le pudiese probar. (14)

£n el fuero juzgo encontramos en el Libro tercero, sextc titulo,
las siguientes disposiciones:

1. Se prohibe que alguno se case con la mujer que dejs el marido
a no ser que supiese que fue dejada por escrito o por testigos.

$i violare la prohibicidén, Yy las personas unidas en el segundo
matrimonio fuesen de calidad social, el sgefior de la ciudad, el
vicarjo o el juez, deben dar conocimiento al rey de ese hecho. S5i

no son personas de alcurnia social, las citadas autoridades deben
. pepararlos inmediatamente y poner a disposici6én del primer marido,
tanto a la mujer como al gque se caso con elia, & no ser gue el
marido estuviese ya casado cton otra, para que hiciere con ellos lo

que fuere su voluntad.

2, Si el marido abandona a su mujer sin motivo legal pierde la
dote gque recibidé y no tiene derecho a ninguno de los bienes de su
muajer. Ademd&s, si habfa enajenado lo que habia recibido de 1la
mujer, estesba obligado a devolverlo.

{14) Eduardo Pallares. E] Divorcio_en México, p. 15.



3. Si la mujer abandonada injustamente, le hubiera dado a su
esposo  algun bien, aunque fuera por escrito, tal donacién no
valdria.

En el fuero real, la Ley 9, titulo I, Libro II, autoriza el
divorcio en cuanto al vinculo cuando algunou de los cdnyuges, o los
dos, gquieran disclver el matrimonio pare entrar en una orden
mondstica, pero siempre gue el matrimonio no se hubiese consumado.
(15)

Las Siete Partidas tratan con mayor extensidén el divoreio en la
Partida Cuarta, las leyes relativas son las del titulo décimo, que
ordenan:

De la separacidn de los casamientos:
Ley I qué cosa es divorcio y de donde tomé este nombre:

Divortium, en latin, tanto quiere decir en romance coma
departamento, Y esto es cosa que de parte de la mujer del marido y
el marido de la mujer por embargo que hay entre ellos cuande es
probado en juicio derechamente. Tomo este nombre de la separacién
de las voluntades del hombre y la mujer a diferencia de las que
tenian cuando se unieron.

Ley II. Por qué razones se puede hacer esta separacion.

Hay dos casos y dos modos de hacer esta separacién. La primera es
por la religién y la segunda por pecado de fornicacidn. Por
aquélla se hace cuando unc de los coényuges después de haberse
unido carnalmente, gquisiere entrar en orden y se lo concediese el
otro prometiéndole guardar castidad, siempre que fuera tan viejo
que no se pudiera sospechar que pudiera pecar carnalmente, pero
debera

(15) Ibid., p. 17.
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hacerlo por mandato de cl obispo, u otro prelado de la Iglesia que
tenga esta facultad. En ¢l casoe de que la mujer cometiera
adulterio, siendo acusada ante 3Jjuez eclesidstico, y probada 1la
acusacién o si se volviese hereje, o de otra ley, y no guisiere
enmendarse, es ¢l otro modo en que ocurre propiamente el
divorecio.

Ley III. Por qué el que se hace cristiano se puede separar de la
mujer o marido con quien estaba casado antes, seqin la ley:

Si algunocs moros o judlos casados segun su ley, se hicieren
cristianos y permaneciendc el otro en la suya no quisiere vivir o
si viviesen juntos injuriase a dios, y a nuestra fé, o le
reconviniése para que dejase la nuestra y siguiese la suya en
este caso se puede separar de ¢l sin pedir licencia a ninguno, y
casarse con otro, © con otra, si quiere; pero antes se le deberé&
llamar ante hombres buenos, y hicerles ver esto, de marera que lo
oigan decir y estén clertos para que después puedan probar, si
fuere, necesario, el motivo por que se separaron:

Ley 1IV. Qué diferencia hay entre los casamientos que hacen los
cristiancs y los que hacen los que son de otra ley,

Initialum ratum, consummatum, tanto guiere decir en latin cosa gue
da comienzo, firmeza y acabamento, estas tres cosas hay en 1los
gasamientos de los cristianos; en los de 1los otros, . sélo la
primera y la ultima, y por eso dispuso la Iglesia que nunca se
destruyese el casamiento y no se pudiese casar ningunc de ellos ’
mientras viviere el otro. En los casamientos de las demds leyes
luego que se separan se pueden volver a casar.

Ley V. Cudndo se dice que los casamientos se han comenzado, son
firmes y acabados:

Se principian los casamientos en los desposorios que se hacen por
palabras de futuro o de presente, consintiende los desposados;
pero el que no se hace por palabras de presente tiene tal fuerza



que se pueden separar después, & DO ser queé antes de unirse’
carnalmente entrase alguno de ellos en orden de religidn, que
después ya queda firme el casamiento aunque Se hubiese de separar
por razdn de adulterio.

Ley VI. De los maridos que cometen fornicacidén después de que han
sido sentenciados a separarse de sus mujeres por razén de
aduiterin,

Acusando alguno a su mujer de adulterio, probédndose y dicipéndose
el divorcio contra ella, si después de esto el marido tuviese acto
carnal con otra mujer, puede la suya demandarlo a que se vuelva
con ella, y la Iglesia debe apremiarle a que lo verifique.

Ley VII. Quiénes pueden sentenciar en caso de separacién del,
matrimonio y de qué manera:

Deben hacer esto los arzobispos u obispos de la Jjurisdiccidén de
los esposos, pero siendo costumbre de cuarenta afios que lo
hicieren los arcedianos, arcipestres u otros prelados menores,
pueden hacerlo si fuesen letrados, o aquél a quien el Papa otorgue
privilegio para ello.

Ley VIII. No pueden ser puestos en manos de drbitros de pleitus'
de separacién de matrimonio.

Prohibe esto la Iglesia, aunque aquellos sean cléricos u obispos,
por dos razones, una, porque puestos en manos de éstos no pueden
acabarse sino por miedo de pena, y ésta no puede ponerse en los
metrimonios, 7y segunda razén, porque el matrimonio es espiritual.
(16)

(16) Ibid., pp. 19-20.



1.3 México

bDisposiciones del C6digo Civil de 1884 relativas al divercio

Art. 226. E!l divorcic no disuclve el vincule del matrimonio:
suspende 8610 algunas de las obligaciones civiles, que se

expresardn en los articulos relativos de este cddigo.

Art. 227, Son causales legitimas de divorcio:

1. El adulterio de uno de los cényuges;
iI1. El hecho de que la mujer dé a luz durante el matrimonio un
hijo concebido antes de celebrarse el contrato, ¥ que

judicialmente sea declarade ilegitimo.

III. La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no sélo
cuando el mismo marido la haya hecho directamente, sino cuando se
pruebe gue ha recibido dinere o cualquiera remuneracion cen el
objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones ilicitas con
su mujer;

1v. La incitacicn o 1la violencia hecha por un cényuge al otro
para cometer algdin delito, aunque no sea de incontinencia carnal;

v. £1 conato del marido o de la mdjer para corromper a los
hijos, o la tolerancia en suw corrupeidn;

VI. El1 abandono del domicilio conyugal sin justa <causa, © aun
cuando sea con justa causa, si siendo ésta bastante para pedir el
divorcio, se prolonga por mas de un afo el abandono, sin que el
cényuge que lo cometid intente el divercio;

VII. La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un cényuge
para cor. el otro;

VIII. La acusacisn falsa hecha por un cédnyuge contra el otro;
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1X. La negativa de uno de los cdédnyuges a wministrar al otre
alimentos conforme a la ley;

X. Los vicios incorregibles de juego o embriaquesz;

XI. Una enfermedad crénica o incurable, que sea también
contagiosa o  hereditaria, anterior a la celebracién del
matrimonio, y de gue no haya tenido conocimiento el otro cényuage;

XIII. El mutuo consentimiento.

Art. 228, El adulterio de la mujer es siempre causa de divorcio;
el del marido lo es solamente cuando con €1 concurre alguna de las
circunstancias giguientes:

I. Que haya habido concubinato entre los adulteros, dentro o
fuera de la casa conyugal;

I1. Que el adulterio haya sido cometido en la casa comin;

11I. Que haya habido escéndalo o insulto publico hecho por el
marldo a la mujer legitima;

IV. Que la adiltera haya maltratado de palabra o de obra, o por
su causa se haya maltratado de alguno de estos modos a la mujer
legitima.

Art. 229. Es causa de divorcio el conato del marido o de la
mujer para corromper a los hijos, ya lo sean éstos de ambos, ya de
uno solo de ellos.

Art, 230. cCuando un cdnyuge haya pedido el divorcio o la nulidad
del matrimonio, por causa gque no haya justificado, o que haya
resultado insuficlente, as{i como cuando haya acusado judiclialmente
a su cényuge, el demandado tiene derecho para pedir el divorcio;
pero no puede hacerlo sino pasados cuatro meses de la notificacicn
de la ultima sentencia.
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bDurante estos cuatro meses, la mujer no puede ser obligada a vivir
con el marido.

Art, 231. cCuando ambos consortes convengan en divorciarse, en
cuanto  al  Jlechos y habitacldn, no pudrén verificarlo sino
ocurriendo por escritoc al juer y en los términes gque expresan los
articulos siguientes; en caso contrario, aunque vivan separados se
- tendran como unides para todos los efectos legales del
matrimonio.

Art, 232. Los cényuges que pidan de conformidad su separacidn de
lecho y habitacién, acompafiardn a su demandada un cenvenio que
arregle la gituacién de los hijos y la adminigtracién de los
bienes durante el tiempo de la separacidn.

Art, 234. Transcurrido un mes desde la celebracidén de la junta
que previene el artfculec anterior, a peticién de cualquiera de
los cényuges, el juez citaré otra junta en gue los exhortaréd de
nuevo a 1la reunidén, ¥y si ésta no se lograre, decretard 1la
separacién, siempre que le conste que los cényuges quieren
separarse libremente, y mandard reducir a escritura publica el
convenio a que se refiere el artfculo anterior.

Art. 235. La sentencia que apruebe la separacién fijard el plazo
que- ésta deba durar conforme al convenio de 'las partes.

Art. 236. Lo dispuesto en los articulos anteriores se observaréd
siempre que al concluir el término de una separacién, los cényuges
insistan en el divorcio.

Art., 237, Log cényuges de comin acuerdo pueden reunirse en
cualquier tiempo.

Art. 238. La demencia, la enfermedad declarada contagiosa o
cualquiers otra calamicdad semejante de uno de los cényuges, no
autoriza el divorcic, salvo el caso de la fraccién XI del Art.

227, pero el juez, con conocimiento de causa, y s6luo a instancia
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de uno de los consortes, puede suspender breve y sumariamente on
cualguiera de dichos casos, la obligacidn de cohabitar, guedando,
sin embargo, subsistentes las deméds obligaciones para con el
cényuge desgraciado.

Art. 239. El divorcio sdlo puede ser demandado por el cényuge
gue no haya dado cauca a él, ¥y dentro de un afio después que hayan
llegado a su noticia los hechos en que se funde la demanda.

Art. 240. Ninguna de las causas enumeradas en el Art. 227 puede
alegarse para pedir ¢l divorcio, c¢uando haya mediado perddén o
remisidn, expresa o tdcltamente.

hrt. 241. La reconciliacidén de los conyuges deja sin efecto
ulterior la ejecutoria gue declard el divorcio,

Pone tambiés término al juicio, si abn se estd instruyendo; pero
los interesados deberdn denunciar su nuevo arregle al juez, sin
que la omisién de esta noticia destruya los efectos producidos por
la reconciliacién.

Art. 242. La ley presume la reconciliacién, cuando después de
decretada la separacién o durante el juicio sobre ella ha habido
cohabitacién de los cényuges.

Art. 243. El cényuge que no ha dade causa. al divorcio, puede, aun
después de ejecutoriada la sentencia, prescindir de sus derechos y
obligar al otro a reunirse con &1, m&s en este caso no puede pedir
de nuevo el divorcio por los mismos hechos que motivaron el
anterior, aungque sf por otros nuevos, atn de la misma especie.

Art. 244. Al admitirse la demanda de diveorcio, o antes si hubiere
urgencia, se adoptar&n provisionalmente, y s6lo mientras que dure
el juicio, las disposiciones siguientes: (Ver art. 93 de la Ley
de Relaciones Familisres, P. 37).

Art. 245. Ejecutoriado el divorecio, quedardn los hijos o se
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pondrdn bajo la potestad del cényuge no cualpable; gi ambos lo
fuesen ¥ no hubiere otro ascendiente en quien recaiga 1la patrie
potestad, sc proveersd a los hijoc de tutor.

Art. 246. $in embargs, de los dispuestt en los articulos
anteriores, antes de que se¢ provea definitivamente sobre la patria
potestad o tutela de los hijos, podrdn acordar los tribunales, a
pedimento de los abuelos, tios o© hermanos mayores, cualguiera
providencia que se considere benéfica a los hijos menores.

Art. 247. El padre y la madre, aunque pierdan la patria potestad,
quedan sujetos & todas las obligaciones que tienen para con sus
hijos.

Art. 248. El cdényuge que diere causa al divorcio, perderd& todo su
poder y derechos sobre la persona y bienes de sus hijos, mientras
viva el cényuge inocente, a menos que el divorcio haya sido
declarado con motivo de enfermedad; pero los recobrard muerto
aquél, si el divorcio se ha declarado por las causas 7a., Ba, y
12a. serialadas en el Art. 227.

Art. 249. En los dema&s casos, Y no habiendo ascendientes en gquien
recaiga la patria potestad, se proveerd de tutor a los hijos a la
muerte del cényuge inocente,

Art. 250. El cényuge que diere causa al divorcio, perdera todo lo

que se hubiese dado o prometido por su consorte o por otra persona

en consideracidén a é&ste; el cdényuge inocente conservard lo’
recibido, y podré reclamar lo pactado en su provecho.

Art. 251. Ejecutoriado el divorcio, vuelven a cada consorte sus
bienos propios, y la mujer gueda habilitada para contraer vy
litigar sobre los suyos sin licencia del merido, si no es ella la
que dio causa al divorcio.

Art. 252, Si la mujer no ha dado causa al divorcio, tendréd
derecho a alimentos, aun cuando posea bienes propios, mientras
viva honestamente.



Art. 253, Cuando la mujer dé causa al divorcio, conservard el
maride la administracion de los bienes comunes, y daréd alimentos a
la mujer si la causa no fuere adulterio de ésta.

Art, 254. L& muerte de uno de los conyuges, acaecida durante el
pleito de divorcio, pone fin & é! en todo caso, Y los herederos
del! muerto tienen los mismos derechos y obligaciones gque tendrian
81 no hubiera habido pleito.

Art. 255, En todo juicio de divorcio, las audiencias seran
secretas y se tendrd como parte al Ministerio Piblico.

Art. 256. Ejecutoriada una sentencia sobre divorcio, el juez de
primera instancia remitird copia de ella, al estado civil y éste,
al margen del gcta del matrimenio, pondra nota expresando la fecha
en que se declard el divorcio y el tribunal que lo declaré.

S IONES s

Art. 75. El divorcio disuelve el vinculo matrimonial y deja a los
cényuges en aptitud de contraer otro. ’

Art. 76. Son causas del divorcio:

I. E}l adulterio de los coényuges;

I1. El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un
hijo concebido antes de celebrarse el contrato, Yy que
judiecialmente fuese declarado ilegitimo;

III. la perversién moral de alguno de los cényuges, demostrada
por actos del marido para prostituir s la mujer, no sélo cuando lo
haya hecho directamente, sino también cuando haya recibido
cualquier remuneracién con el objeto expreso de que otro tenga
relaciones ilicitas con ella; por la incitacién a la violencia de
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unc de los cényuges al otro para cometer algdn delizo, aunque no
sea de incontinencia carnal; por el conato de cualqguiera de ellos
para corromper a los hijos o la simple tolerancia en su
corrupcién, o por algun otro hecho inmoral tan grave come los

anteriores;

. Ser cualquiera de¢ los cényuges incapa:z para llenar lcs fines
del matrimonio, o sufrir sifilis, tuberculcsis, enajenacién mental
incurable, o cualquiera otra enfermedad crénica incurable, que
sea, ademas, contagiosa o hereditaria;

v. El abandono injustificado del domicilio conyugal por
cualquiera de los consortes, durante seis meses consecutivos;

VI. La ausencia del marido per m&s de un afno, con el abandono de,
las obligaciones inherentes al matrimonio;

VII. La sevicia, las amenazas o injurias graves o malos
tratamientos de un cényuge para el otro, siempre que éstos Yy
aquellas sean de tal naturaleza que hagan imposible la vida en
comin;

VIII. La acusacién calumniosa hecha por un cényuge contra el
otro, por delito que merezca pena mayor de dos afios de prisién;

IX. Haber cometido uno de los cényuges un delito por el cual
tenga que sufrir una pena de prisién o destierrc mayor de dos

aiios;
X. El vicio incorreqgible de la embriaguez;

XI. Cometer un cényude contra la persona o los bienes del otro,
un aecto que seria punible en cualquiera otra circunstancia o
tratdndose de persona distinta de dicho consorte, siempre que tal
acto tenga seflaladoc en la ley una pena que no baje de un aflo de
prisidn.

XII. El1 mutuo consentimiento.
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Art. 77. El adulterio de la mujer es siempre causa de divorcio,
el del marido se da solamente cuando en €l concurre alquna de las
circunstancias sigulentes:

I. Que ¢l adulterio hays sido cometide en la casa comun:

1. Que haya habido concubinato entre los adiltercs, dentrc o
fuera de la casa conyugal;

I1I. Que haya habido escéndalo o insulto publico hecho por el
marido a la mujer legitima.

IV. Que la adiltera haya maltratado de palabra o de obra, o que
pPor su causa se haya maltratado de alguno de esos modos a la mujer
legitima.

Art. 78. Es causa de divorcio el conato del marido o de la mujer
para corromper a los hijos, ya lo sean éstos de ambos o de uno
so0lo de ellos.

La tolerancia debe de consistir en actos positivos, sin que sgean
causa de divorcio las simples omisiones.

Art. 79. <Cuando un cényuge haya pedido el divorcio o 1la nulidad
del matrimonio, por causa que no haya justificado o que haya
fesultade lInsuficiente, el demandado tiene a su vez el derecho de
pedir el divorcio, pero no podrd hacerlo sino pasados Lres meses
de la notificacién de la Wltima sentencia. Durante esos tres
meses, la mujer no puede ser obligada a vivir con el marido.

Art. B80. Cuando ambos consortes convengan en divorciarse, no
podrédn verificarlo sino ocurriendo por escrito el juez y en los
términos que expresan los artfculos siguientes, en casoc contrario,
aunque vivan separados se tendrén por unidos para todos los
efectos legales del matrimonio.

Art. Bl. Los cényuges que pidan de contormidad su divorcio,
deberdn acompaflar en todo caso a su demanda un convenijo que
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arregle la situacién de los hijos y la manera de 1liquidar sus
relaciones en cuante a los bienes.

Art. B82. EIl divorcio por mutuo consentimiento no puede pedirse
aina pasado un ano de la relehracién del matrimonio.

Presentan la solicitud, el juez de Primera Instancia del domicilio
de los conyuges remitird extracto de ella al juez del Estado Civil
del mismo lugar, para que éste la haga publicar en la tabla de
avisos, Yy citard a loe solicitantes & una junta, en la cual
procurara restablecer entre ellos l& concordia y cerciorarse de la
completa libertad de ambos pare divorciarse. Si no lograre
avenirlos, se celebraran todavia, con el mismo objeto, dos juntas
m&s, que el juez citaré a peticidn de ambos cdnyuges,
.

Esta peticién no podrd hacerse sino después de transcurridc un mes
desde la ultima junta celebrada. Entre una y otra junta deberd
mediar, cuandoc menos, un mes.

Art. 63. 8§i, celebredas las tres juntas mencionadas los cényuges
se mantuvieron firmes en el propésito de divorciarse, el juez
aprobard el arreglo con las modificaciones que crea oportunas,
oyendo al efecto la del Ministerio Piblico y cuidando de que nc se
violen los derechos de los hijos o de tercera persona.

Art. B4. Mientras se celebran. las Jjuntas y se declara ‘el
divorcio, aprobando el convenio de los interesados, el juez
autorizars la separacién de los consortes de una manera ~
provisional, y dictard las medidas necesarias para asegurar la
subsistencia de los hijos menores.

Art. 85. Si el procedimiento de divorcio por mutuc consentimiento
quedare en suspenso por més de seis meses, no podrd reanudarse
sino volviendo a efectuarse las publicaciones en las tablas de
aviso de la oficina del Juez del Estade Civil y las juntes de gque
habla el Art. 82.
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Art. 86, Los cényuges que hayan solicitado el
divoreio por mutuo consentimiento, podrédn veunirse de coman
acuerdo en cualquier tiempo; pero en este caso no podran volver &
solicitar su divorcio en la misma forma, sino pasado un aho desde
su reconciliacidn.

Art. 87. Cuando las enfermedades enumeradas en la fraccién IV del
Art. 77 no sean utilizadas por un cdnyuge como fundamento -de
divorcio, peodrén, sin embargo, ser motivo para que el juez, con
conecimiento de causa y a instancia de uno de los consortes, pueda
suspender breve y sumariamente, en cualquiera de dichos casos, la
obligacién de cohabitar, quedando, no obstante, subsistentes las
dem&s obligaciones para con el cényuge desgraciado.

Art. B88. El divorcio sélo puede ser demandado por el cényuge que
no haya dado causa a 61, y dentro de seis meses después de gque
hayan llegado a su noticia los hechos en que se funde la demanda.

Art. B89. Ninguna de las causas enumeradas en el Art. 78 puede
alegarse para pedir e] divorcio cuando haya mediado perdén o
remisién expresa o téacita.

Art. 90. La reconciliacién de los cényuges pone término al juicio
o al procedimiento de divorcio veluntario, en cualquier estado en
que se encuentre, si ain no hubiere sentencia ejecutoriada, pero
los interesados deber&n denunciar su nuevo arregle al juez, sin
que la omisidén de esta noticlia destruya los efectos producidos por
la reconciliacién.

Art. 91. La ley presume la reconciliacién cuando, después de
presentada una demanda de divorcie, ha habido cohabitacién entre
los conyuges.

Art., 92. E)L cényuge que no ha dadc causa al divorcio puede, antes
de que se pronuncie sentencia gue ponga fin al litigie, prescindir
de sus derechos y obligar al otro a reunirse con €1, mds en este
caso no puede pedir de nuevo el divorcic por los mismos hechos que
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motivaron el juicio anterior, pero si por otrous nuevos, aunque
sean de la misma especie.

Art, 93. Al admitirse la demanda de divorcio, o antes si hubiera
urgencia, se adoptaran provisionalmente, y s6lo mientras duren los
procedimientos judiciales, las disposiciones siguientes:

I. Separar a los cdényuges en todo caso;

1I. Depositar en casa de persona decente a la mujer, si se dice
que ¢ésta ha dado causa al divorcio y el marido pidiere el
depdsito,

La casa que para esto se destine, serd designada por el juez, §i
la causa por la gque se pide el divorcio no supone culpa en la
mujer, ésta no se depositard sino a solicitud suya;

III., Poner a los hijos al cuidado de uno de los cényuges o de los
dos, observandose lo dispuesto en los articulos 94, 95 y 96;

iv. Sefialar y asegurar alimentos a la mujer y a los hijos que no
queden en poder del padre;

V. Dictar las medidas conducentes para que el marido no cause
perjuicios en sus bienes a la mujer;

vI. Dictar, en su caso, las medidas precautorias que la ley
establece respecto a las mujeres que quedan en cinta.

Art. 94. Ejecutoriado el divercio, quedar&n 1loe hijos o se
pondrén bajo la potestad del cényuge no culpable, perc si ambos lo
fueren y no hubiere ascendientes en guien recaiga la patria
potestad, se proveerd a los hijos de tutor conforme a la ley.

Art., 95. S8in embargo de lo dispuesto en los articulos anteriores,
antes de que se provea definitivamente sobre la patria potestad o
tutela, podrin acordar los tribunales, a pedimento de los abuelos,
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tios o hermanos mayores, cualguiera providencia gue se considere
benéfica a los menores.

Art. 96. El padre y la madre, aungue pierdan la patrie potestad,
quedan  sujetos s todas las  obligaciones que tienen para con sus
hijos.

Art. 97. El cényuge que diere causa al divorcio, perderd todo su
poder y derechos sobre la persona de sus hijos, mientras viva el
coényuge inocente, pero los recobrari muerto éste, si el divorcio
se ha decretado por las causas VI, VII, VIII y IX del Art. 76.

La madre que conserve la patria potestad de sus hijos, la perdera
si vive en mancebia o tiene un hijo ilegitimo.

Art. 98. En los demas casos, Yy no habiendo ascendientes en quien
recaiga 1la patria potestad, se proveerd de tutor e los hijos a la
muerte del cényuge inocente.

Art. 99. El cényuge que diere causa al divorcio, perderd todo lo
que se le hubiere dado o prometido por su consorte o por otra
persona en consideracién a éste, el cényuge inocente conservard lo
recibido y podr4 reclamar lo pactado en su provecho.

Art. 100. Ejecutoriado el divorcio, se procedera, desde luego a
la divisién de los bienes comunes, si los hubiere, y en todo caso
se tomaran todas las precauciones necesarias para asegurar todas
las obligaciones que queden pendientes entre los cényuges o con
. relacion a sus hijos.

Los consortes divorciados tendr&n obligacién de contribuir, en
proporcién a sus bienes, a la subsistencia y educacién de los
hijos varones hasta gue lleguen a mayor edad, y de las hijas hasta
que contraigan matrimonio, aunque sean mayores de edad, siempre
que vivan honestamente.

Art. 101. Si la mujer no ha dado causa al divorcio, tencra
derecho a alimentos mientras no contraiga otra vez nupcias y viva
honestamente.
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El marido inocente sélo tendrd derccho a  alimentos cuando esté
imposibilitado de trabajar y no tenga bienes propios con qué
subsistir.

El c¢ényuge que deba pagar los alimentos podré liberarse de esa
obligacién entregando desde luego el importe de 1las pensiones
alimenticias correspondientes a cinco aftos.

102. Por virtud del divorcio, los cényuges recobrar&n su entera
capacidad para contraer un nuevo matrimonio, salvoc lo dispuesto en
el Art. 140 y cuando el divorcio se haya declarado por causa de
adulterio, pues en este tltimo caso, el cényuge culpable no podré
contraer un nuevo matrimenio sino después de dos afios de
pronunciada la sentencia de divorcio.
.

Art. 103. La muerte de uno de los cényuges, acaecida durante el
juicio de divorcio, pone fin a €1 en todo caso, y los herederos
del muerto tienen los mismos derechos y obligaciones que tendrian
8i no hubiere existido dicho juicio.

Art. 104. En todo juicio de divorcio, las audiencias seran
secretas, y se tendr& como parte al Ministerio Pablico.

Art. 105. Ejecutoriada la sentencia sobre divorcio, el Juez de
Primera Instancia remitird copia de ella al del Estado Civil, ante
guien se celebrd el matrimonio, pare gque ponga nota al margen del
acta respectiva, expresando la fecha en que se declard el divorcio
y el tribunal que lo declars, y ademds haga publicar un extracto
de la resolucién durante 15 dias, en las tablas destinadas a ese
efecto. (17)

(17) Ibid., pp. 24-34,
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Recordemos gque en la é&época prehispanica, concretamente en  la
cultura azteca se¢ aceptaba el divorcio en los casos de adulterio o
esterilidad de la mujer. Es decir, si tanto el hombre como la
mujer cafan en adulterio habia divorcio, lo mismo ocurrfa si la
mujer estaba incapacitada para tener hijos.

Ahora bien, en la legislacidén vigente tenemos gque la Ley de
divorcio en Yucat&n consagra en su artfculo 5 un procedimiento que
no puede estimarse gque sea el de un juicio propiamente dicho, ya
que para ello es necesario que se oiga en defensa al demandado vy
que se reciban las pruebas pertinentes dentro del término
correspondiente, presentando las partes posteriormente sus
alegatos, circunstancias todas ellas que sirven para fundar 1la
sentencia respectiva; pues bien, de acuerdo a dicha ley, basta la
manifestacion de uno de los conyuges para poder divorciarse y se
omitan = los trdmites especiales de todo juicio, la sentencia que
asi se dicte vulnera en perjuicio del demandado las garantias que
le otorga el articulo 14 constitucional. Por otra parte el citado
articulo 5 estd en controversia con las disposiciones del Cdédige
Civil de Yucatan, puesto que deja el cumplimiento del contrato
matrimonial a la voluntad de una sola de las partes, debiéndose
tener en cuenta que para tachar de inconstitucional la sentencia
que se basa en el citado articulo 5 de la Ley de divorcio se deben
respetar y acatar por encima todas las disposiciocnes de 1la
Constitucién Federal.

Ciertamente, nuestras leyes estatales sobre el divorcio, nos dejan
sumidos en la mayor de las desilusiones. Ya no es raro esto en un N
pais como el nuestre, Cuando en maye de 1379 renunciaron a sus
puestos los ministros Jesuds Reyes Heroles, Ricardo Garcia Sainz y
el secretario de Relaciones Exteriores, el pueble mexicano se
quedo perplejo con ésta decisién.

Por otra parte, también en la legislacién actual: "Si el tribunal
en la segunda instancia de un juicio de divorcio, ablerto de
oficio conforme al Art. 524 CPC (Ver.), se concreta en su
sentencia a estudiar los agravios expuestos por el apelante Yy 1o



examina Integramente la legalidad de la sentencia remitida &
revisicdn por el juez aquo, conculca las disposiciones del precepto
legal invocado y debe dictar nueva sentencia en la que examine
exhaustivamente la legalidad de 1la sentencia de primer grado,
analizando y valorizandeo la sencencia de primer grado, analizando
y valorizando libremente los datos en que se £ij& la litis, las
pruebas aportadas en juicio, las condiciones de admisién de 1la
accidén, las presunciones legales y humanas gque se deriven de los
hechos ya aprobados en juicio, etc.". (18}

En cuanto a los diversos cédigos gque han existide en México
tenemos los siguientes:

"Cédigo Civil de 1870. El capitulo V de dicho ordenamiento regula
lo relativo al divorcio. En este cédigo se parte de la nocidn del
matrimonio como unién indisoluble y, como consecuencia légica, no
se admite un divorcio vincular. El citado c&digo seflaléd seis
causas de divorcio (separacién de cuerpos), cuatro de las cuales
conatitufan delitos. De las restantes, la sevicia podria
constituir delito, pero atn en el supuesto de no llegar a este
grado, se le consideréd como causa de divorcio. las causas de
divorcio sefialadas en dicho ordenamiento, ademés de inducir
sospecha fundada de mala conducta, siembran el resentimiento y la
desconfianza, y hacen sumamente dificil la unién conyugal.

Los articulos 239 y 240 del citado cédiéo de 1870 disponian: Art.
239: “El divorcio ne disuelve el vinculo del matrimonio: suspende
s6lo algunas de las obligaciones civiles, que se expresan en los
articulos relativos de este cédigo.

Art. 240: "Son causas legitimas de divorcio: la. -El adulterio de
uno de los cédnyuges; 2a.- La propuesta del marido para prestituir

(18) Antonio de Ibarrola, Derecho de Familia, p. 310.
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a su mujer, no sélo cuando el misme marido la haya hecha
directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o
cualquier remuneracién con el ohjeto expreso de permitir que otro

tenga relaciones ilicitas con su mujer: 3a.- La incitacién a 1la
viclencia hecha por un cényuge al otro para cometer algin delito
aunque no sea de incontinencia carnal: 4a,- La tolerancia del

marido o de la mujer para corromper a los hijos, o la conveniencia
en su corrupcién; 5a.- El abandono sin causa justa del domicilio
conyugal, prolongado por m&s de dos afios; 6a.- La sevicia del
maride con su mujer o la de ésta con aquél; 7a.- La acusacién
falsa hecha por un cényuge al otro.

"Ese ordenamientoc, se encuentra inspirado por un profundo
proteccionismo al matrimonio, como institucién indisoluble, debido
a lo cual interpuso a la realizacidn del divorecio, una serie de
trabas y formalidades. Al efecto, después de una serie de
separaciones temporales, en las cuales al finalizar el plazo de
cada una de elias, el juez exhorta a los cényuges en conflicto,
para gque diesen por terminadec el juicio de divorcio, intentaba en
la Gltima audiencia su reconciliacién, antes de pronunciar la
sentencia definitiva. Asimismo, se prohibia el divorcio por
separacidén de cuerpos cuando el matrimonio llevaba veinte afios o
més de constituido. Ahora bien, el Cédigo Civil de 1870 sefialaba
como condicién indispensable para gestionar el divorcio por
separacién de cuerpos, el que hubieren transcurrido dos afios como
{l\ini.mo, desde la celebracién del mat’rimdnio, antes de los cuales
la accién de divorcio era improcedente.

C6dige Civil de 1884, "De su articulo 226, se desprende que el
dnico divorcio, que admitia, era el de separacién matrimonial,
suspendiéndose s6lo alqunas de las obligaciones civiles que
imponia el matrimonio.

*Como causas de divorcio sefialaba dicho cé6dige, el adulteric de
uno de los cényuges, el hecho de dar a luz, durante el matrimonio
un hijo concebido antes del contrato (de matrimonio) y gue
judicialmente se le declarara ilegitimo; l& propuesta del marido
para prostituir a la mujer, o permitir de alguna manera - dicha



prostitucien; la violencia hecha per unc de los cényuges para que
] otro cometiera algun delito; la tolerancia de alguno de 1las
cényuges para permitir o corromper a los hijos; el abandono del
domicilio conyugal sin causa justificada; la sevicia; la acusacién
falsa hecha por un cdnyuge contra el otro; el hecho de negarse &
ministrar alimentos conforme a la ley; la enfermedad crénica e
incurable gque fuera contagiosa o hereditaria, anterior =&l
matrimonio; la infraccién a las capitulaciones matrimoniales; y el
mutuo consentimiento.

"En el caso de que ambos consortes de comin acuerdo desearan
separarse del lecho y habitacién, deberian acudir ante el juez
para que éste la decretara, no siendo bastante el simple hecho de
la separacidén para considerarse como efectuado el divorcio, sino
que éste debia ser decretado por 1la autoridad judicial
competente.

"Ley sobre Relacicnes Familiares. A partir de esta ley, expedida
en 1917 por Venustiano Carranza, se logrdé el paso definitivo en
materia de divorcio, al estatuir que el matrimonio es un vinculo
disoluble, y que por lo tanto, el divorcio si daba término a dicho
vinculo, permitiendo a los divorciados, celebrar nuevas nupcias.

El articulo 75 de aguella ley, institufa: "El divorcio disuelve
el vinculo del matrimonio y deja a los cényuges en aptitud de
contraer otro. Por virtud del divorcio, decia el articulo 102,
los cényuges recobrarén su entera capacidad para contraer un nuevo
matrimonio, salvo lo dispuesto en el artfculo 140 y cuando el ~
divorcio se haya declarado por causa de adulterio, pues en este
uleimo caso, el coényuge culpable no podrd contraer un Tnuevo
matrimonio sino después de dos afios de pronunciada la sentencia de
divorcio.

"aArt. 140: La mujer no puede contraer segundo matrimonio sino
hasta pasados trescientos dias después de 1la disolucién gel
primero. En los casos de nulidad o de divorcio puede contarse ese
tiempo desde que se interrumpié la cohabitacion.
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Codigo Civil vigente (1984). "El Cédige Civil vigente en su
articulo 266 reprodujo el artficulo 75 de la Ley sobre Relaciones
Familiares, gue a la letra dice: El divorcio disuelve el wvinculo
del matrimonio y deja a los cényuges en aptitud de contraer otro.

"En nuestra legislacién civii vigente, debemos distinguir cuatro
formas distintas de divorcio, tres de las cuales se encontraban ya
reglamentadas en la ey de Relaciones Familiares, consistentes en:
a) divorcio necesario; b) divorcio voluntario; c¢) “separacidn de
cuerpos, Yy la introduccién de un nuevo sistema de divorcio que se
ha denominado: d) divercio voluntario de tipo administrative",
(19)

(19) Rafasl Rojina-Villegas, o3. cit., pp. 348-351.



CAPITULO 11

HATURALEZA JURIRICA DEL MATRIMONIO
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"El  ‘matrimonio ha sido considerado desde distintos puntos de
vista:

1. Como institucidn.

2. Como acto juridico condicién.
3. Como acto juridico mixto.

4, Como contrato ordinario.

5. Como centrato de adhesidn.

6. Como estado jurfdico.

"Entre las variadisimas posiciones que la doctrina reciente ha
adoptado en esta materia y en sustitucién de la tesis contractual,
tenemos:

“a) La teoria que para matizar las singularidades que separan al
matrimonio de los demds actos, habla de un contrato sui__generis,
personal y social.

"b) La que le da cardcter de convencién juridica, pero no de
contrato.

“c) La que considera el matrimonio como un acto del Estado.

vd) La que lo constituya como un acto complejo, al gue concurren
tres voluntades diversas, las de los dos esposos y la del oficial
del estado civil,

'e) La que lo califica de negocio bilateral en cuanto procede de
la voluntad de los esposos, perc no del contrato, ya que no tiene
naturaleza contractual.
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"E) La gue defiende la tesis del matrimonio institucién,
respondiendo a la idea de que constituve un conjunto de reglas
impuesto por el Estado, que forma un todo y al cual las partes
s6lo tienen la facultad de prestar su adhesidn; una vez que dada
ésta, su voluntad es ya impotente, y son los efectos de ia
institucién los que se producen automiticamente.

"g) La teoria mixta que considera el matrimonio a la vez como
contrato y como institucién natural y de orden piublico.

1. "El matrimonio como institucién. En este sentido significa el
conjunte de normas que rigen el matrimonioc. Una institucién
juridica es un conjunto de normas de igual naturaleza que regulan
un todo orgénico y persiguen una misma finalidad. Thering explica
que las normes juridicas se agrupan constituyendo series de
preceptos para formar verdaderos cuerpos que tienen autonomia,
estructura y funcionamiento propios dentro del sistema total que

constituye el derecho positivo. para el citado autor, el
enlace entre las normas es de cardcter teoldgico, es decir, en
razén de sus finalidades. Kelsen ha establecido una - forms

distinta en el encadenamiento normativo a través de su £famosa
piréamide juridica, pues distingue diversas capas o estructuras
dentro del &mbito general del derecho, tomando en cuenta las
relaciones de supraordenacién y subordinacién que existen entre
las normas. Es decir, distingue la norma fundamental, las normas
grdinarias o leyes, los reglamentos y las normas individualizadas.
Formula una Jjerarqufa entre esas diferentes categorias vy un
principio de creacién en el derecho, segin el cual la norma
superior rige la creacién de la norma inferior.

*El matrimonio constituye una verdadera institucién por cuanto que
los diferentes preceptos que regulan tanto el acto de su
celebracién, al establecer elementos esenciales y de validez, como
los que fijan los derechos y obligaciones de los consortes,
persiguen la misma finalidad de crear un estado permanente de vida
que serd la fuente de una gran variedad de relaciones juridicas.
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2. "El matrimonio como acto juridico condicién. Se debe a Ledn

Douguit haber precisade la significacién que tiene el acto
jurfdico condicién. Distingue el acto regla, el acto subjetivo y
el acto condicién en su Tratado de Derecho Constitucional. Define
el dltimo, como el acto juridico que tiene por objeto determinar
la aplicacién permanente de todo un estado de derecho a un
individuo o0 a un conjunto de individuos, para crear situaciones
juridicas concretas gue constituyen un verdadero estado, por
cuanto que no se agotan por la realizacién de las mismas, sino gue
permiten su renovacidén continua. En el derecho publico los actos
condieidn permiter aplicar diferentes estatutos del derecho
administrativo a los distintos funcionarios, por el solo hecho de
la aceptacidén y protesta de un cargo. En el derecho privado
tenemos también situaciones semejantes en el matrimonio y en la
tutela. Por virtud del matrimonio se condiciona la aplicacidn de
un estatuto que vendrd a regir la vida de los consortes en forma
permanente.

3. "El matrimonio como acto juridico mixto. Se distinguen en el
derecho los actos juridicos privados, los actos juridicos piblicos
y los actos juridicos mixtos. Los primeros se realizan por 1la
intervencién exclusiva de leos particulares, los sequndos por la
intervencién de 1los o6rganos estatales y los terceros por la
concurrencia tanto de particulares como de funcionarios piblicos
en el acto mismo, haciendo sus respectivas manifestaciones de
voluntad.

"El matrimonio es un acto mixto debido a que se constituye no sélo
por el consentimiento de los consortes, sino también por - la
intervencién que tiene el oficial del Registro Civil. Este 6rgano
del estado desempefia un papel constitutive y no simplemente
declarativo, pues podemos decir que si se omitiese en el acta
respectiva hacer constar la declaracién que debe hacer el citado
funcionario, considerando unidoe a los consortes en legitimo
matrimonio, éste no existiria desde el punto de vista juridico".
(20)

{20) Rafael Rojina Villegas. Derecho Civil Mexjcane, Tomo II,
(Derecho de Familia) pp. 209-213. .
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4. El matrimonio como contrato ordinario. Esta ha side la tesis
tradicional desde que se separ6 el matrimenio civil del religioso,
puee tanto en el derecho positivo como en la doctrina, se le ha
considerado fundamentalmente como un contrato en el cual existen
todos los elementos esenciales y las causas que sefiala o por mutuo
consentimiento de laos consortes. Ahora bien, podria pensarse que
en esta forma de divorcio se aplica el régimen contractual ya que
se equipara al mutuo disenso, pero la diferencia es evidente si se
reflexiona que no puede haber divorcio sin la intervencién de un
juez o del oficial del Registro Civil en el caso de que no haya
habide hijos y los consortes no tengan bienes o hubieren liquidado
la situacidn respecto a les miomos. Por lo tanto, no baata el
mutuo consentimiento de los consortes por si solo para disolver el
matrimonio, se regquiere siempre la intervencién de un funcionario
del Estado y sobre todo, entre tanto no exista la sentencia del
Juez Civil o la declaracién del oficial del Registro Civil
decretando el divercio, subsiste el vinculo matrimonial. El
articulo 272 del cédigo vigente, que constituye una verdadera
novedad en nuestro sistema, es el unico precepto que permite la
disolucién del matrimonio por la declaracién del oficial del
Registro Civil competente, sin que por lo tanto deba intervenir un
juez.

Pero se requiere que ambos consortes sean mayores de edad, no
tengan hijos y de comin acuerdo hubieren liquidado la sociedad
conyugal, si bajo este régimen se casaron. Dispone el precepto
éue el oficial del Registro Civil levantard acta en la que haré
constar la solicitud de divorcio y citard a los coényuges para que
se presenten a ratificar a los quince dfas. Si los consortes
hacen 1la ratificacién, el oficial 1los declarard divorciados,
levantando el acta respectiva y haciendo la  anotacién
correspondiente en el acta de matrimonio. Se previene
expresamente por el articulo 272 del Cédigo Civil vigente gque el
divorcio asi obtenido no surtird efectos legales si se comprueba
que los c6nyuges tenian hijos, eran menores de edad o no habian
ligquidado la sociedad conyugal, sufriendo en este caso las penas
que establezca el cddigo de la materia.
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5, "El matrimonio como contrato de adhesién. ESe ha sostenido gue
el matrimonio participa de las caracteristicas generales de los
contratos de adhesién, toda vez que los consortes no son libres
para estipular derechos y obligaciones distintos de aquellos que
imperativanente determina la ley. Situscidn semejante es la que
se presenta en los contratos de adhesion, pues en ellos una parte
simplemente tiene que aceptar en sus términos la oferta de la otra
sin la posibilidad de variar los términos de la misma. En el caso
del matrimonio se estima que por razones de interés piblico el
Estado impone el régimen legal del mismo, de tal manera que los
consortes simplemente se adhieran a ese estatuto fucionando su
voluntad sélo para el efecto de ponerlo en movimiento y aplicarlo,
por lo tanto a sujetos determinados.

6. “El matrimonio como estado juridico. Desde este punto de
vista, el matrimonio se presenta como una doble consecuencia de la
institueién matrimonial y del acto juridico que celebran las
partes en unién del oficial del Registro Civil, pues constituye &
la vez una sitvacién juridica permanente gue rige la vida de los
consortes y un acto juridico mixto desde el momento de su
celebracién®. (21)

2.1 Definicién del matrimonio

La palabra matrimonioc proviene del latin matrimenium que significa
carga, gravamenes o cuidado de la madre.

"Dos acepciones tiene la palabra matrimonio, pues puede significar
ya el wvinculo o estado conyugal, ya el acto por el cual se origina
y constituye dicha relacién.

"para caracterizar y definir el matrimonio como vinculo se
adoptaron por los escritores formulas muy diversas de sentido
juridico formal, de sentido sociolégico, o bien, de tipo
finzlista.

(21) Ibid., pp. 222-223.
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"Las del primer grupo, © sca, las de sentido jurfdicoe formal, sc
fijan exclusivamente en la nota de legalidad. El matrimonio es
(el estado de dos personas, de sexo diferente, cuya unién ha sido
consagrada por la Ley) (Bandry-Lacantinerie y Hougues-Fourcade).

"Las del segundo grupo, de sentido sociclégice, giran alrededor de
la nota de permanencia. Asi Westerwarck, buscando un concepto de
indole histérico sociolégico, dice que {es el matrimonio una
relacion mas o wenos duradera entre =l hombre y la mujer, que se
prolonga méds alld del acto de la raproduccién hasta después del
nacimiento de la progenitora).

"Entre los del tercer grupc o de tipo finalista, las hay que
atienden a la finalidad estrictamente sexual del matrimonic Yy
otras, mas aceptables, que atienden a la finalidad espiritual
integral.

"Modernamente Ahrens considera al matrimonio como (la unién
formada entre dos personas de sexo diferente con el prop6sito de
una comunidad perfecta de toda su vida moral, espiritual y fisica,
y de todas las relaciones que son su consecuencia}, Kipp y Wolff,
definieron como (la unién de un hombre y de una mujer dirigida al
establecimiento de una plena comunidad de vidaj®. {(22)

Todas estas definiciones recogen la idea moral del matrimonio,
propia de la civilizacién cristiana y moderna y que inepira las
legislaciones positivas.

El matrimonio es la base de la familia ya que el concepto de
familia reposa en el matrimonio como supuesto y base necesarios.
Del matrimonio derivan todas las relaciones asi como derechos .y
potestades y cuando no existe matrimonio s6lo surgen esas

{22) Ihid., pp. 198-199,



relaciones y esos derechos, a través de una bendvola concesidn Yy
aun asi se consideren a estos derechos y a estas potestades como
inferiores a comparacién de las que genera el derecho.

Ahora blen, nuestra Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 13C¢, tercer pirrafo establece que el
matrimonio es un contrato civii. Estoy totalmente de acuerdo toda
vez gue tanto en el derecho positivo como en la doctrina, se le ha
considsrado fundamentalmente como un contrato. Por consigquiente
en un divorcio voluntario donde no haya habido hijos no bastara el
mutuo consentimiento de los consortes por s1 solo para disolver el
matrimonio, se requerird siempre la intervencién de un juez gue
decrete el divorcio, ya que, sin su intervencidn seguird
subsistiendo el vinculo matrimonial.
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2.2 Elementos del matrimonio

Elementos y requisitos del matrimonio. El acto del matrimonic
debe revestir una forma solemne prescrita por la Ley. Se han de
cumplir también los requisitos necesarios para su validez.

Nos ocuparemos de estudiar:
a) Los elementos esenciales.

b) Los requisitos de validez.

a) Los elementos esenciales del matrimonio son:
lo. El consentimiento.

20. El objeto.

3o. Las solemnidades requeridas por la Ley.

El consentimiento es la voluntad que se manifiesta a través de la
declaracién expresa de los contrayentes. Es también la
concurrencia de voluntades en el sentido de unirse en matrimonio.
Se requiere ademds la declaracién del Juez dol Registro Civil, en
el sentido de que los coényuges quedan unidos en nombre de la
sociedad y de la ley.

El objeto del acto consiste en que la vida en comun entre un solo
hombre y una sola mujer, se sujeta a un conjunto de relaciones
juridicas que ambos han convenido en crear por propia voluntad.

El objeto directo consiste precisamente, en la creacién de esos
derechos y obligaciones entre los consortes y en relaclén con los
hijos.
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£l matrimonio es un acto solemne y por lo tanto, las declaraciones
de voluntad de los contraym:ntes deben revestir la forma ritual gue
1a ley establece, en ausencia de la cual,
el acto de celebracion del matrimonic, es ilnexistente.

2.3 Los requisitos del matrimonio son:

a) La capacidad: de goce y de ejercicio.

b) La ausencia de vicios en el consentimiento.
c) La licitud en el objeto.

d) Las formalidades.

a) La capacidad es la aptitud legal de una persona para ser sujeto
de derechos y obligaciones.

La capacidad de goce es un atributo de la persopalidad que se
adquiere con el npnacimiento y se pierde con la muerte en
virutd de 1la cual una persona puede ser titular de derechos y
'obligaciones.

La capacidad de ejercicio es la aptitud gque requieren las
personas para ejercitar por si mismas sus derechos y cumplir sus
gbligaciones; se adquiere con la mayoria de edad o cen  la
emancipacién y se pierde junto con las facultades mentales ya sea
por locura, idiotismo, imbecilidad o muerte. Los sordomudos gque
no sepan leer y escribir, los ebrios consuetudinarios y los que
hacen usco de drogas, enervantes también carecen de capacidad de
ejercicio art. 450 c.c.

En cuanto a la capacidad para celebrar €l acto del matrimonio
{(capacidad de ejercicio), los menores de edad reguieren el
consentimiento de quiénes ejercen sobre ellos la patria potestad o
la tutela (articulo 149 vy 150 del Codigo Civil). Este
consentimiento necesario (propiamente es una autorizacidn) puede



ser pulido por la autoridad administrativa, cuando los
ascendientes o tutores lo niegan sin causa justa (articulo 151 dei
Cédiga Civily.

Cusndo faltan los padres o tutores, el Juez de lo Famiilar de ia
residencia del menor, podrd prestar el consentimiento para gque
pueda celebrarse védlidamente el acto (artfcules 15¢, y 152 del
Cédigo Civily.

b) El consentimiento ha de estar exento de vicios. (Arts. 1812 y
1823 c.c.). El error vicia el consentimiento, si recae sobre la
persona del contrayente, cuando entendiendo
celebrar matrimonio con persona determinada, se contrae con otra
(articulo 235 fraccién I del Cé6digo Civil).

N
La violencia, que consiste en la fuerza o miedo graves, tiene
especial importancia en el caso de rapto; porque la voluntad de la
raptadda no puede expresarse con libertad, hasta gque Be le
restituya a lugar segurc, donde libremente pueda manifestar su
voluntad (articulo 156 fraccién VII del Cédigo Civil).

c) La licitud en el objeto para contraer matrimonio consiste en
que no exista parentesco por consanguinidad, por afinidad o por
adopcitn entre los cényuges.

Que no haya habido adulterioc entre las personas que pretendan
contraer matrimonio.

Axrt. 156. Son impedimentos para celebrar el contrato de
matrimonio;

I. La falta de edad requeride por la ley, cuande no haya side
digpensada;

I1I. La falta de consentimento del gue, o los gque, ejerzan 1la
patria potestad, el tutor o el juez en sus respectivos cCasos;
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III. El1 parentescc de consanguinidad legitima o natural, sin
limitacién de grado en la linea recta, ascendente o descendente.
En la linea colateral igual, el impedimento se
extiende a los hermanos y medios hermanos. En la colateral

desigual, el impedimento se extiende solamente a los tfos o
sobrines, siempre que estén en el tercer grade y no hayan obtenido
dispensa;

1v. El parentesco de afinidad en linea recta, sin limitacién
alguna;

V. El adulterio habido entre las personas gue pretendan contraer
matrimonio, cuando ese adulterio haya sido judicialmente
comprobado;

vI. El atentado contra la vida de alguno de los casados para
contraer matrimonio con el que quede libre;

VII. La fuerza o miedo graves. En caso de rapto, subsiste el
impedimento entre el raptor y la raptada, mientras esta no sea
restituida 'a lugar sequro, donde libremente pueda manifestar su
voluntad.

VIII. La embriaquez habitual, la morfinomania, la eteromania y el
uso indebido y persistente de las demds drogas enervantes. La
impotencia incurable para la cépula; la sifilis, la locura y las
enfermedades crénicas e incurables, que sean, ademés, contagiosas
o hereditarias;

IX. El idiotismo y la imbecilidad;

X. El matrimonio subsistente con persona distinta de aquella con
quien se pretenda contraer.

De estos impedimentos sSlo son dispensables la falta de edad y el
parentesco porconsanguinidad en linea colateral desigual.
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d) Las formalidades. Son simples formalidades las sigulentes: la
solicitud que previamente han de suscribir y presentar los
contrayences la mencidén del 1lugar y la £fecha del acta de
matrimonio, asi como 1la edad, ocupacién y domicilio de 1los
contrayentes; la constancia de gue son mayores o menores de edad y
en este segundo caso, de gque se presta el consentimiento de los
padres; de gque no existe impedimentc para celebrar el matrimonio
y la mencién del régimen patrimonial de los consortes, asi como
los nombres, apellides y ocupacidén de los testigos (articulss 102
y 103 del Cédigo Civil. (23)

(23) Ignacio Galindo Garfias, op. ¢it., pp. 487-489.
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2.4 Consecuencias del matrimenio

Diversidad de efectos o consecuencias. Los efectos del matrimonio
se determinan desde tres puntes de vista: a) Entre consortss: b)
En relacién con los hijos, y c) En relacidén con los bienes.

a) Consecuencias o efectos entre consortes. Aqul veremos tanto
loe  derechos gue se derivan del estado c¢ivil qgue rige el
matrimonio, comc las obligaciones correlativas a ese estado.

En el matrimonic tales derechos subjetivos principalmente se
manifiestan en las facultades siquientes:

1. El derecho a la vida en comin, con la obligacidn correlativa
de la cohabitacidén, 2. E1l derecho a la relacién sexual, con. el
débito carnal correspondiente 3. El derecho a la fidelidad, con
la obligacién correlativa impuesta a cada uno de los ' esposos.
4. El derecho vy obligacién de alimentos, con la facultad de
exigir asistencia y ayuda mutua.

El derecho a exigir una vida en comin. La vida en comin implica
la relacién juridica fundante, por que si no se realiza, no podrdn
cumplirse las relaciones juridicae fundadas.

Otro derecho interesante en el matrimonio es el relative a exigir
el cumplimiento del débito carnal. No sé&lo se trata aqui de dar
satisfaccién & una funcién biolégica, sino que existe unz
regulacion juridica, dado que cabe determinar en qué términos y
condiciones deberd cumplirse con la obligacidén respectiva y
ejercitarse esa facultad.

Evidentemente gue, como en todos los problemas de derecho
familiar, debe prevalecer el interés siempre superior de la
familia, de tal suerte que en este caso £e trats no sélo de unz
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funcién biolégica, sino también de una funcién juridica para dar
cumplimiento a los fines del matrimonio, de acuerdo con el
imperativeo general impuesto por el articulo 162, para que cada
cényuge contribuya por su parte & tales fines. En algunas
definiciones, tanto de la doctrina como de la ley, se sefala la
perpetuacién de la especie como el fin principal del matrimonio y
en eca virvud debe entenderse que para ese efecto,
fundamentalmente, cada cényuge ectd facultado para exigir el
débito carnal.

El derecho de exigir fidelidad, vy la obligacién correlativa,
implican fundamentalmente la facultad reconocida en la Ley para
exigir y obtener del otro cényuge una conducta decorosa y, por lo
tanto, excluys la posibilidad de que existan relacicnes de
intimidad con persona de otro sexo, gue sin llegar al adulterio,
si implican un dtague a la honra y al honor del otro cényuge.

No s6lo existe en relacién con el deber correlativo, la
prohibicion de reslizar el adulterio, con la sancién penal
correspondiente y la civil relativa al divorcio, pues podemos
encontrar aqul diferentes grados y, por lo tanto, distintas formas
de incumplimiento.

“El adulterio constituye la forma méxima de incumplimiento de
ilicitud por 1lo que se refiere a ese deber. RAdemds, no s6lo se
comprende el aspecto estrictamente juridico, sino también y de
‘manera fundamental, el aspecto moral que en el caso recibe una
sancién jurtdica.

"Otro de los deberes que impone el matrimonio y, por consiguiente,
de Jlos derechos que nacen de ese estado clvil, es el de socorro y
ayuda mutua.

“Se trata como en los casos anteriores, de verdaderos derechos-
deberes o estados funcionales que estdn siempre en la solidaridad



&0

familiar y tiencn por obictoc realizar los fines superiores de 1la
misma." (24)

"El deber de socorro tamién comprende la asistencia reciproca en
los casos de enfermedad y, sobre todo, el auxilio espiritual que
mutuamente deben dispensarce los cony:ges, De esta suerte tenemos
un contenido patrimonial en laz obligacidn de alimentos y un
contenido moral en el auxilio y ayuda de cardcter espiritual que
en nuestro derecho cc reconoce exspresamente por el articule 147,
asl como por el 162, bajo los términos de 'ayuda mutua', ‘socorro
mutuo’ .

b) "Consecuencias o »fectos del matrimonio respecto a los hijos,.
Las consecuencias cdel matrimonio respecto a los hijos se aprecian
desde los siguientes puntos de vista: 1)  Para atribuirles la
calidad de bhijos legitimes; 2) Para legitimar a los hijos
naturales mediante el subsecuente matrimonio de sus padres y 3}
Para originar la certeza en cuanto a)l ejercicio de los derechos y
obligaciones que impone la patria potestad.

"El matrimonio atribuye la calidad de hijos legitimos a los
concebidos durante el mismo. El articulo 324 dispone: "Se
presumen hijos de los cényuges: I. Los hijos nacidos después de
ciento ochenda dias contados desde la celebracidn del matrimonio:
1I. Los hijos nacidos de los trescientos dias siquientes a la
disolucién del matrimonic, vya provengé esta de 1la nulidad del
Eontrato, de muerte del marido o de divorcio. Este término se
contard en los casos de divorcio o nulidad, desde que de hecho
quedaron separados los cényuges por orden judicial.

"Legitimacién de los hijos naturales por el subsecuente matrimonio

de sus padres, Los articulos 354 y 359 regulan esta importante
consecuencia, que en nuestro derecho sélo puede obtenerse por el

(24) Rafael Rojina Villegas, op». cik., pp. 319-322.
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matrimonie y ne per un Jdecreto del Jefe del Estado. Dice el
articulo 354: "El matrimonio subsecuente de los padres hace que se
tangan como nacidos de matrimonie los hijos antes de su
celebracién.

"Lerteza en cuanto a los derechos y obligaciones que impone 1la
patria potestad. En nuestro derecho, a diferencia de
otras legislacionss el matrimonie no atribuye efectos en cuanto a
la patria potestad, pues éstos existen independientemente del
mismo, en favor y a cargo de lus padres y abuelos, sean legitimos
© naturales. Por este motivo, nuestro Coédigo Civil al regular 1la
patria potestad nc toma en cuenta la calidad de hijo legitimo o
natural, sino gue confiere ese poder al padre y madre, a les
abuelos paternos y a los abuelos maternos, conforme al orden
reconocido en ¢! articule 420, es declir, primero a los padres, a
falta de ellos, a los abuelos paternoce y en su defecto a los
abuelos maternos. En los articulos 415 a 418 expresamente el
C6diga Civil requla el ejercicio de la patria potestad para el
caso de hijos naturales. Por consiguiente, el matrimonio sdélo
viene a establecer una certeza en cuanto al ejercicio y atribucién
de la patria potestad, respecto a los hijos legitimos.

“En la mayorfa de las legislaciones, el matrimonio si produce
efectos; por lo que se refiere al padre, se requiere que se trate
de hijos legitimos para que se ejerza la potestad respectiva, con
el conjunto de derechos y obligacionea; En’ cuanto a la madre
géneralmente se admite que traténdose de hijos naturales a ella le
corresponde la patria potestad.

c) "Consecuencias o efectos del matrimonic en cuanto a los bienes.
Conforme al sistema regulado por el Cédigo Civil, vigente, existen
dos régimenes posibles en cuanto a los bienes al celebrarse un
matrimonio: a) El de separacién de bienes, y, b) El de sociedad
conyugal. El articule 98, fraccidén V, del Cédige Civil exige que
con la solicitud de matrimonio se presente al convenio que 1los
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pretendientes deberén celebrar con relacién a sus bienes presentes
v a los que adduieran después". (25)

En dicho convenio expresardn con toda cleridad si el matrimonio se
contrae bajo ¢l régimern de sociedad conyugal o bajo el de
scparacién de bienes, la ley no presume nlngdn sistema, sino gue
es obligatorio convenirlo expresamente. E} oficial del Registro
Civil no deberd proceder a la celebraciién del matrimonio si no se
cumple con este recuisito previo de fundamental importancia.

(25) Ipid., pp. 327-328.
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3.1 Definicién de divorcio,

"Divorcio proviene dal latin divertjum, que significa disolucidn
del matrimonio. "Segin el pensamiento etimolégico, el divorcia
significa: dos sendas gue se apartan del camino.

“En un sentidou mds amplio y moderno divorcio es la separacién de

cosas gue estaban unidas.

"En un sentide juridico, abarca dos posibilidades, una mayor y
otra menor; 1la disolucién del vincule matrimonial y la mera
separacion de cucrpos que deja subsistente el vinculo". (26)

3.2 Elementos del divorcic

1. Disolucidn del vinculo metrimonial.

2. 'Qué dicha disolucidn esté basada en alguna de las causales que
enumera el articulo 267 del Cédigo Civil, (divorcio necesario), o
bien que tanto marido y mujer estén de acuerdo en hacer cesar su

vida matrimonial (divorcio voluntario).

3. Que la disolucién sea decretada bcr autoridad competente
(judicial o administrativa).

3.3 Cclases de divorcioc

1. Divorcio por separacién de cuerpos.
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2. bivorcio vincular: 1. Divorcio necesario; 2. Divorcio
voluntario.

3. Divorcie voluntario de tipo administrative, ¢ judicial

1. Divorcio por separacién de cuerpos. El vinculo matrimon:al
perdura, quedando subsistentes las obligaciones de fidelidad, de
ministracién de alimentos, e imposibilidad de nuevas nupcias; sus
efectos son: la separacidén material de los cdnyuges, guiénes ya no
estdn obligados a vivir juntos y, por consiguiente, a hacer vida
marital,

2. Divereioc  vineular. La principal caracteristica de este
divorcio consiste en la disolucién del vinculo, etorgandc
capacidad a los conyuyes para contreer nuevas nupcias. Dentro de
éste sistema podemos hacer una divisién bipartida, a saber:
divorcio necesario y divorcio voluntario. El divorcio vincular
necesario se decieta por las causales sefaladas en las fracciones
1 a XVIII del articulo 267 del C6digo Civil vigente, que podemos
clasificar en los siguientes grupos: a) por delitos entre los
cényuges, de padres a hijos o de un cényuge en contra de terceras
personas, b) hechos inmorales, <¢) incumplimiento y obligaciones
fundamentales en el matrimonioc; d) actos contrarios al estado
matrimonial, y e) enfermedades y vicios.

Estas causas graves dan origen al divorcio vincular, aun en contra
de 1a voluntad del cényuge culpable y a peticién del inocente.

Dentro del divorcio vincular necesario, podemos mencionar el
divorcio sancién y el divorcio remedio. El primero se motiva por
las causas enumeradas, en el articulo 267 del Coédigo Civil
vigente.

£l divercio remedio se admite como medida de proteccién para el
cényuge sano y los hijos, cuando el otro consorte padece una
enfermedad crénica e incurable, gue cea ademds contagiosa o
hereditaria.
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3. La fracci6n XVII del arciculo 267 del Cédigo vigente sefnala
también como causa de diveorcio, el mutuo consentimiento, dande
lugar  al! divercio voluntario. Este tipo de divorcio puede ser
administrativo o judicial. El primero procede, en los términes
del articulo 272 del Cédigo Civil que textualmente dice: ‘“cuando
ambos consortes convengan en divorciarse y sean mayores de edad,
no tengan Lijos y de comin acuerdo hubieren liquidado la sociedad
conyngal, si hajn ese régimen se casaron, €| presentarén
personalmente ante el oficial del registrao civil del lugar de su
domicillio, comprobardn con las copias certificadas respectivas que
son casados y mayores de edad y manifestaran de una manera
terminante y expiicita su voluntad de divorciarse“.

El divorcic voluntaric de tipo 3judicial. Se da cuando no se
llevan los requisitos enunciados en el divorcio de tipo
administrativo que son: la disolucidén de la sociedad conyugal, el
que no se tenga hijos, el que se ratifique a los quince dias, 1la
voluntad de divorciarse, y el que sean mayores de edad. (27)

3.4 Consecuencias del divorcio

a) Capacidad para celebrar nuevo matrimonio. A partir de la Ley
de Relaciones Familiares, y antes, a partir de la Ley de 1914, al
disolver el divorcio el vinculo matrimonial, cada cényuge ya
recobraba su cspacidad juridica para celebrar nuevo matrimonio;
pero se establecieron ciertas limitaciones en funcién de la clase
de divorcio que se hubiese obtenido; o para sancicnar al cényuge
culpable, De esta suerte, el C&6digo Civil wvigente (1984), lo
mismo gque la citada Ley de Relaciones Familiares, para el
divorcio voluntaric, impiden que los conyuges puedan celebrar
nuevo matrimonio dentro del téxmine de un afio.

(27) Ibid., pp. 385 y 396-397.
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Ahors bien el matrimonio que se celebre viclande la Ley, nu esta
afecrado de nulicdad, sino que en forma contradictoria el Cédigo
Civil, lo consicera ilicito, pero no nulo. Expresamente el
articulo 264 nos dice: "Es ilicito pero no nulo el matrimonio: 1I1I
cuando no se ha otorgado la previa dispensa que requiere el
articulo 159 y cuando se celebre sin que hayan transcurrido los
términos fijados en los articulos 158 y 289.

Precisamente este Ultimo precepto 289, nos dice: "En vwvirtud del
divorcio, los coényuges recobraran Bu entera capacidad para
¢ontraer nuevo matrimonio,...

Para que los cényuges que se divorcian voluntariamente, puedan
volver a contraer matrimonio, es indispensable que haya
transcurride un afio desde que obtuvieren el divorcio". La tnica
sancidén que existe es la de la pena por falso informe al oficial
del Registro Civil, lo gue constituye un delito. E1l Cédigo Penal
considera que proporcionar un falso informe a la autoridad,
constituye un delito. Para que un cényuge que se ha divorciado
voluntariamente, y no ha transcurrido el término de un aifio, pueda
volver a casarse, necesariamente tiene que informar falsamente al
oficial del Registro Civil, haciéndose pasar como soltero y neo
como divorciada.

Porque i quisiere pasar come divorciado, tendrd que exhibir la
gopia certificada de su sentencia de divorcic y el oficial del
Registro Civil no autorizard el matrimonio, si no ha transcurrido
el término de un afo. (28)

b) Capacidad de ejercicio de la mujer divorciada. Otra de - las
consecuencias del divorcio se refiere a la capacidad de ejercicio
de la mujer divorciada, pues la del hombre ni bajo el sistema

(28) Ibhid., pp. 520-521.
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vigente se altera por virtud de la disolucién del matrimonio. En
cambio, la capacidad de ejercicin de la mujer divorciada, si
sufrié bajo los cédigos civiles de 1870 y 1884 un cambio radical.
A partir de la Ley de Relaciones Familiares de 1917, en principio
se equipard la capacidad de goce y de ejercicio de la esposa cor
la del marido, se dispuso gue el matrimonio no afectaria ls
capacidad de ejercicio de la esposa.

Légicamente entonces, el divorcio ya no puede en la actualidad
producir un cambio fundamental en esa posibilidad juridica de
actuar que tenga la diveorciada, tanto desde el punto de vista de
dereche civil al contratar, &l obligarse, al celebrar actos
juridices de dominio o administracién, como del derecho procesal,
para poder comparecer directamente en Juicio como actora © como
demandada. .

En realidaid, el divorcio produce igual efecto respecto de la
capacidad de ambos cényuges, tanto en la citada ley de Relaciones
Familiasres como en el C6digo vigente, s6lo existe 1a prohibicién
de que la mujer contrate con su marido, y udnicamente podréd hacerlo
previa antorizacion judicial cuando no se perjudiquen sus
intereses, y esto como un resabio de agquella idea de 1la potestad
marital, gque todavia existe en la legislacién vigente, para
considerar que el maride puede en algin sentido, durante el
matrimonio, al celebrar contratos con su esposa, perjudicarla
gesde el punto de vista econémico. Pero ya la mujer divorciada se
encontraré frente a su exmarido en la misma situacién juridica que
cualquier otra persona Yy, por lo tanto, como desaparece la
sociedad conyugal si bajo este régimen se casaron, los
divorciados, al tener separados sus bienes, podran contratar
libremente. (29)

(29) 1bid., pp. 526-527.
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c) Uso por la divorciada del apellide de su ex-marido, otre
consecuencia del divorcio =e refiere a2l use gque la divorciade
pueda hacer del apellide de su ex-marido. En México no se tiene
la costunbre que existe en otros palises de gue la mujer casada
adopte durante su vida matrimonial el apellide de su esposo,de tal
manera gue para evitar confusiones respecto de sus bienes
inscritos en el Registro Publicu de la Propiedad adguiridos antes
de casarse y los qué adguiera durants el matrimonin, asf{ como por
lo que se refiere en general a actos juridicos que lleve a cabo,
se hace necesario distinguir en estos paises entre el apellido de
la mujer antes y después del matrimonio. Nosotros, simplemente,
por costumbre, gque es en este caso fuente de derecho, agregamos al
apellido de la nujer casada el de su marido, después de la
particula "de" por ejemplo, Sra. Martinez de Fernéndez, lo que
evita cualquier confusién en el Registro Publico de la Propiedad,
en el Registro Civil y en todos les distintes actos y contratos
que lleve a cabo. En cambio, en los paises en que la mujer casada
adopta el nombre de su marido, sin conservar el propio y sin
agregar la particula "de", pueden presentarse serias confuciones
al grado de gue en un momento dado, por ejemplo, los bienes de una
cufieda del mismo nombre, puedan aparecer como bienes de la esposa,
dado que tanto ella como &u cufiada, llevan el mismo nombre
individual o nombre de pila y el mismo apellido, o sea, que la
mujer casada suprimié el suyo y adoptd el de su marido, que es el
miemo gue el de su cufada. Por esto, el Codigoe francés, prohibe a
la mujer divorciada seguir usando el apellido del marido. En el
Cédigo - alemdn se hace una distincién: Si la mujer no dio causa al
divorcio puede conservar el apellido del marido, en cambio, si la ’
mujer dio causa, su marido puede oponerse a que su exesposa 8iga
usando su apellido, pero si no hay oposiecién, podré incluso la
mujer culpable, sequir ostentdndose como si fuera casada.

Entre nosotros, como no hay disposicién expresa en el sentido
antes indicado y como por otra parte la costumbre ha side que la
mujer casada no pierda su apellido y simplemente agregue al suyo
el de su marido, es evidente que en el caso de divorcio, sea
culpable © inocente, perderd todo dereche a seguir usando el
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apellido de su exesposo, pues ello denotaria gue ain continda
casada, En consecuencia , si el matrimonio ya quedd disuelto, no
hay razon alguna para que la mujer siga ostentando un apellido que
no le pertenece. Sin embarge,como nada legisla el Cédigo Civil al
respectc, no habra sancién en caso contrario. (30)

d) Capacidad de la mujer divorciada para ejercer el comercio.

El Cédigo Civil ha pretendido autorizar a la mujer casada en
ciertos casos para ejercer el comerclo, no obstante la oposicién
del maride, © bien si el marico no cumple con todas las
necesidades de su hogar.

. Los preceptos del Cédigo Civil vigente que sobre el particular
tenemos dicen asi: articulo 168,.,-"Estard a cardo de la muier, la
direccién y los cuidades del hogar" 169.-"La mujer podré
desempefiar un empleo, ejercer una profesidn, industria, oficio o
comercio, cuando ello no perjudique a la misién que le impone el
articulo anterior, ni se dafle la moral de la familia o 1la
estructura de ésta". Articulo 170.~El marido podréd oponerse:a gue
la mujer se dedique a las actividades a las que se refiere el
artfculo anterior, slempre que convenga a todas las necesidades
del hogar, y funde su oposicién en las causas que el mismo seflala.
En todo caso el juez resolverd lo que sea procedente". Articulo
171.- "En caso de que la mujer insista en usar los derechos que
le concede el articule 169 (por ejemplo ejercer el comercio),  no
obstante que el marido se los rehuse apoyado en io dispvesto en el
artficulo anterior, el juez respectivo resolverd& 1lo que es
procedente®.

Rhora bien, en la actualidad, si el c6digo vigente admite ya el

divorcio vincular, es evidente que, a mayoria de rez6n, si ‘el de
comercio facultaba a la mujer simplemente separada de su marido

(30) Ibid., pp. 534 y 535,
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divorciada, disuelto su matrimonio, podrd ejercer libremente el
comercio.

Por i~ tanto, una consecuencia del divorcio vincular (necesario o
voluntario), serd que la mujer, al recobrar su capacidad en el
orden mercantil (supuesto que ¢n el orden civil la tiene, no
obstante gue sea casada), si podrd ejercer el comercio que no pudo
desempefiar durante su vida matrimonial, por oposicién del marido.
(31)

e} Alimentos del cényuge inocente. La razén de que el cdnyuge
culpable pase unz pensién alimenticia en  cuanto a sus
posibilidades econdmicas es una sancidén. HM&s adn, si durante el
matrimonio ambos gonyuges tienen el deber reciproce de darse
alimentos, de ayuda mutua, segun sus necesidades y de acuerdo con
sus posibilidades, en el caso de divorcio, como se sanciona al
cényuge culpable por un hecho que le es directamente imputable, y
dado gque ya no prestard ese auxilio econdémico al otro cdnyuge, no
habrd razén para distinguir entre la mujer y el marido, pues no es
en funcidn de la necesidad de los alimentos, sino por una pena que
se impone al cényuge culpable, por haber disuelto el matrimonio,
Claro estd que priva la idea humana de que es cobre todo la mujer
la que considera que a través del matrimonio tendrd el sostén
econdmico del marido, y que si éste por un heche gue le es
imputable, ya no podré& sequir dandoselo a trdves del matrimonie,
tendrd que hacerlo no obstante el divorcio. Nadie puede sacar
provecho de su propia culpa, y seria premiar al marido que ademas
de ser el causante del divorcio, pudiera obtener una liberacién de
las o©bhligaciones que fundamentalmente se le habian impuesto en
razén de sus posibilidades, de su solvencia econfémica, de su
capacidad para el trebajo, para scstener a la mujer que fué
inocente en la disolucién del vinculo matrimonial. (32)

(31) Ibid., pp. 536-537.
(32) 1ibid., pp. 53B-539.
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f) Las tres consccuencias principales del divorcio respecto a los

hijos. La primera se refiere a los efectos relativos a la
legitimidad o ilegitimidad del hijo de la mujer divorciada, o
simplemente separada juridicamente de su marido. La sequnda

comprende las consecuencias en cuanto a la patria potestad, y la

tercera las relativas a los alimentos de los hijos. (33)

q) Legitimidad o ilegitimidad del hijo de la mujer divorciada. Al
efecto deben distinguirse i:es perfudus: 1. S§i el hijo naciere
dentro de los trescientoc dias siguientes a la separaci6én judicial
de los c6nyuges. 2. Si naciera después de los trescientos dias
siguientes a la separacidn, pero antes de gue transcurran
trescientos dias de ‘a sentencia o divorcio y 3. 8i el hije
naciere después de los trescicntos dias de que cause ejecutoria la
sentencia de divorcio.

1. Primer periodo. Cuando el hijo nazca dentroe de los trescientos
dias siguientes a la separacién judiecial de los cényuges, conforme
al articulo 324, fraccién II del Cédigo Civil vigente, existe
siempre la presuncién de legitimidad del hijo, de tal manera que
el marido no podra impugnarla, s&ino demostrando que fue
fisicamente imposible que tuviera relacién sexual con su esposa
dentro de los primeros ciento veinte dias, de los trescientos
anteriores al nacimiento.

Esta legitimidad no podrs& ser desconocida atn cuande el marido
comprobase el adulteric de la madre, y aun cuando ésta reconociere
el adulterio ¥y confesare expresamente que €l hijo no es de su
marido. En estos casos, la ley exige ademds gque se acredite que
el nacimiento se le oculté al marido o bien, que éste demuestre
que dentro de los trescientos dias anteriores al nacimiento, no
tuvo acceso carnal con su esposa. En realidad, esta Gltima

(33) Ibid., p. 541.
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exigencia del articulo 326, es notoriamente indebida, porgue debe
estarse a la reanla general del articulo 325, de que bastard que el
marido demuestre que fisicamente fue imposible que tuviese cdépula
carnal con su mujer s6lo en los primeros ciento veinte dias de los
trescientos anteriores al nacimiento. (34)

2. Segundo periodo. Este periodo se refiere al
hijo que naciere después de los trescientos dias de decretada

la separacidn judicial. En este periodo hay dos posibilidades:
pueden transcurrir los trescientos dias sin que se pronuncie
sentencia de divorcio, o bien, en casos relativamente
excepcionales, puede haberse pronunciade la sentencia de divorcio
judicial. Por lo tanto cabe la posibilidad de que el hijo nazea
después de trescientos dias de la separacién judicial, pero antes
de que se pronuncie sentencia de divorcie o bien, que el hijo
naciere ya después de que se dicté la sentencia de divorcio, pero
antes de gue transcurran trescientos dias de que causd ejecutoria.
Para los efectos legales, lo que importa es que en este segundo
pericdo ne hayan transcurrido en el momente en que el hijo nazca,
mis de trescientos difas de pronunciada la sentencia. La idea
fundamental es la siguiente: ain cuando hubo separacién judicial,
que normalmente hace presumir que ya no habr& la relacién sexual
entre los esposos, Jjurfidicamente siguen unides en matrimonio,
hasta no tener la sentencia definitiva que cause ejecutoria y’
disuelva el vinculo. Por lo tanto, 8i el hijo naciere después de
los trescientos dies siguientes a la seﬁaracién, pero antes de gue
se pronuncie sentencla, evidentcmente fue un hijo nacido durante
el matrimonio de sus padres. A su vez, si el hijo naciere después
de que se pronuncié la sentencia, y ya habia transcurride con
excesc el término de trescientos dias después de la separacién
pero no el de trescientos dias siguientes a la disolucién, que
86lo 5e opers por scntencia, vuelve ese hijo a ser considerado
como nacido durante el matrimonio de sus padres. (3%}

(34) ldenm.
(35) Ibid., p. 544.
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3. Tercer periodo. Ests comprende a los hijos que la mujer
divoreiada tuviese después de los trescientos dias sigiientes a la
disolucién de su matrimcnio. Aqui se tienen que dist:nguir los
casos en que ¢l hijo naciere decpués de trescientos dfas de muerto
el marido de su madre, o de disuelto el matrimonic por divoreio o
por nulidad. En el ceso de muerte del merido, ni siquiera hay
posibilidad de que el hijo de la viuda pudiere pretender algun
derecho en relacidén a los blenes, al apellido del que fue maride
de su madre, por una absoluta imposibilidad £isica de que éste
hubiere engendrado al hijo, ya gue naci6é después de trescientos
dias siguientes a su muerte. En cambio, el hijo péstumo que es
aquel que nace dentro de los trescientos dias siguientes a 1la
muerte del marido, tiene siempre la presuncién de legitimidad,
para ser heredero, para llevar el apellido del marido, y para
tener todos los derechos de un hijo legitimo. Pero bastaréd que
nazca después de trescientos dias de muerto el marido de la madre
para gue pierda taedo derecho, Yy no pueda haber posibilidad alguna
de que se le considere ni en el aspecto hereditario ni en cuanto
al uso del apellido paterno, como un hijo legitimo. (36)

h) Consecuencias del divorcio, en cuanto a la patria potestad.
Por lo general se consagra en los cédigos civiles gue se prive al
cényuge culpable de la patria potestad de los hijos y se conceda
al inocente. También cuando el divorcio se decreta por alquna
enfermedad cré6nica, que sea ademds contagiosa o hereditaria
goinciden los cddigos que reconocen é&sta causal, en conceder la
custodia de los hijos menores al cényuge sano, y &implemente
restringen el conjunto de derechos ¢ue otorga la patria potestad
al cényuge enfermo, solo para evitar que pudiere contagiar a sus
hijos a través de la convivencia, del trato continuo y de la
posibilidad de intervenir en su educacién; pero como la patria
potastad no es s6lo una suma de derechos, sino también cde
obligaciones y responsabilidades, se mantienen estas para el

(36) Ihid., p. 547.



cényuge cenfermo, caopecialmunte dentro d¢ su  posibilidad de
suministrar alimentos a sus hijos, de representar juridicamente en
todos aquellos actos en yue se requiera le intervencién del padre,
o en su caso de la madre, asl como cuando se trate de lo que
constituye la asistencia que nc es una repregsentacidn sino
tnicamente una autcrizacién del acto juridico gque lleve a cabo el
hijo menor de edad. (37)

1) Consecuencias del divorcioc en cuanto a los bienes de los
conyuges . Estas consecuencias de caracter patrimonial estan
divididas en tres aspectos: 1., En cuanto a la disolucién de la
sociedad conyugal 2. En cuanto & la deveolucién de las donaciones
¥, 3. En cuanto a la indemnizacién de dafos y perjuicios que el
cényuge culpable causa al inocente, por virtud del divercio. (38)
.

1. Disolucién de 1la sociedad conyugal. Si el matrimonio se
contrajo en el régimen de sociedad conyugal, ¢l divorcio origina
la disolucién de ésta, y esta disolucidn se hace en la forma de
una liquidacién en el sentido de gque primero se tendrén gue pagar
todas las obligaciones sociales, para cuyo efecto al constituirse
la sociedad conyugal, se determinard el activo y el pasivo de la
miama.

La sociedad conyugal, constituye una persona moral distinta de las
personalidades individuales de los cényuges, tiene por lo tanto un
patrimonio autdnemo, integrade por un active, o sea por el
conjunto de bienes que los consortes aporten, Yy estos bienes
pueden comprender tante los anteriores al matrimonio, como los que
se adquieren durante éste, Puede la sociedad conyugal vreferirse
g6lo a determinados bienes, por ejemplo, los que se adquieran a
partir de la celebracién del matrimonio, practicéndose la
separacién en cuanto a los bienes anteriores, concreténdose sélo a
los bienes inmuebles de loXs conscrtes, para establecer la

(37) Ibid., p. 549.
(38) Ibid., p. 556.
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separacién reepecto de los hhienes muebles. Como persona moral la

sociedad conyugal, ademds de tener un activo, tendrd un pasivo.
Es decir se tendrd gue precisar si estén a cargo de la sociedad
las deudas perscnales de los consortes, anteriores al matrimonio y
las deudas que contraigan durante el matrimonio. Esto integrard a
través del activo y pasivo, el patrimonio que se define como un
conjunto de bienes, derechos y cbligaciones apreciables en dinero
y gue constituyen una universalidad juridica. (39)

2. Devolucién de las donaciones. El articule 286 del Cédigo Civil
vigente dice: *"El cényuge que diere causa al divorcio perderé
todo lo que se le hubiere dado o prometido por su consorte o por
otra persona cen consideracién a é&ste; el cényuge inocente
conservard lo recibido y podrid reclamar lo pactade en su provecho”
la mayoria de los Codigos Civiles hacen perder al cényuge culpable
las donaciones que recibieren del inocente, pero no las donaciones
que les hiciere un tercero en consideracidn al matrimonio.

Se llaman donaciones prenupciales las que haga un tercero o uno
de los futuros esposos al otro, en consideracién al matrimonio y,
donaciones entre consortes las gue ileve a cabo durante la vida
matrimonial un cényuge en favor de otro. E1l mencicnado artficulo
286 hace perder al cényuge culpable no s&lo las donaciones gue le
hubiese -hecho el inocente, sine también las gue recibiere de un
tercero.

Se llaman antenupciales las donacionee que antes del matrimonio
hace un esposc a otro, cualquiera que sea el nombre que la
costumbre les haya dado.

El articulo 233 del cédigo Civil vigente manifiesta que “las
donaciones entre consortes pueden ser revocables libremente y en
todo tiempo por los donantes". Habrd que agregar a la disposicién

(39) Ibid., p. 557.
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del articule 232, gue no s6lo las donaciones se velveran
irrevocables por la muerte del donante, Bino también, cuande se
decrete el divorcio en perjuicio del cényuge denante, por ser el
culpable. Esta conclusidn se desprende del articulo 286 que dice
"el conyuge inovente conservard lo recibido y podrd reclamar lo
pactado en su provecho". Por consiguiente, no se podrd revocar
por el cényuge culpable la donacién gue hubiese hecho, alegando
que durante su vida puede en todo tiempo revocarla. (40)

2. bis. Ventajas especiales que se hubiesen pactado en las
capitulaciones metrimoniales. Ademds de la sancién respectoc a las
donaciones que pierde el c¢dnyuge culpable, se presenta el problema
de saber si las ventajas que se hubiesen otorgadec en las
capitulaciones matrimoniales de sociedad conyugal, al cényuge que
después resulta causante del divorcio, deberdn entrar en esta
sancién prevista por el articulo 286, o bien, si esas ventajas las
conservard el cényuge culpable, aun cuando rompan la equivalencia
que debe existir en ctérminos generales en éstas capitulaciones
matrimoniales.

En este sentide el Cédigo Francés estatuye que estas ventajas
patrimoniales, si las pierde el cdnyuge culpable; que por lo tanto
no podré tener mids utilidades y mas participacién en los bienes de
la sociedad conyugal, que las que le correspondan en funcidén de
sus aportaciones respectivas y no en funcién de lo.que se hubiere -
é&nvenido. Por ejemplo es costumbre ‘que no obstante dgue las
aportaciones de los cényuges sean distintas y en ccasiones unc de
ellos generalmente el marido, aporte todos los bienes, se pacte
que las utilidades se repartirédn por igual, y que liquidada la
sociedad conyugal, también los bienes de la sociedad se dividirédn
por partes iguales.

(40) Ipig., p. 561.
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En los casos de disolucidn per muerte, evidentemente que se
respetan estas capitulaciones matrimoniales, o e¢n los casos de
diselucién por cotivenio de los consortes, cuando durante el
matrimonio dan término a la sociedad conyugal. (41)

3. Obligacién de inuemnizar de un cényuge respecto al otro. Otra
consecuencia del divorcio consiste en gue el c¢ényuge culpable
deberd indemnizar a la inocente de todos los dafios y perjuicios
que le hubiere ocasionado por virtud del .iivorcio. Se comprenden
en nuestro derecho los dafios y perjuicios de orden patrimonial vy
moral, en virtud de que se considera gque en el divorcio necesarioc
el conyuge culjable comete un hecho ilicito, y como tal se obliga
a reparar no sélo el daflo patrimonial sino el moral, siempre vy
cuando éste no eXceda de la tercera parte de aquél. Resulta por
tanto que en los casos de divorcio el conyuge culpable tendra que
indemnnizar los daflos patrimoniales y morales, pero con el limite
de que é&stos no excedan de la tercera parte de aquellos.

Dice sobre el particular el articulo 288 del C6digo Civil vigente.
“Ademds, cuando por el divorcio se originen dafios y perjuicics a
los intereses del c¢ényuge inocente, el culpable responderéd de
ellos como autor de un hecho ilfeito". Quedan exceptuados en este
articulo todos aquellos c6nyuges enfermos gque den causa al
divorcio.

por disposicién expresa del articulo 288, toda causa de divorcio
que dimplica culpabilidad del <cényuge, se convierte on hecho
ilfcito, Aquf no tenemos gue aplicar estrictamente la teoria del
hecho ilfcito gue existe en general para considerar gue es fuente
de obligaciones, y que obliga al que se conduzca con dolo o culpa,

(41) Ibid., p. 564.
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a indemnizar el dafio causado. Bastard gue exista cualgquier causa
de  divorcio que implique delito, hecho inmoral, acto contrario al
estado macrimonial, wvicies o dincumpl:miento de obligaciones
matrimoniales, para que¢, aungue no encaje estrictamente en el
concepto de hechos iliciios, ejecutados con dolo o con  culpa, s&e
tenga que responder de ios dahos que causo el divorcio, hays o no
intencién de causarlos, exista o no culpa en su causacidn, En
materja de hechos ilicitos, fuera del divorcio, siempre habra que
acreditar: I. Qué se ejecutd un hecho que causs dafio a otro II.
Qué ese hecho se ejecutd con la intencidén de causar el dafio, es
decir, con dolo; o sin esa intencién, pero con imprudencia, falta
de previsién, de cuidado o reflexién y III. Que existe una
relacidn de causalidad entre el daflo y el hecho dolose o culpaso.

El articulo 1915 del Co6digo Civil vigente nos dice: “La
reparacién del dafio debe consistir en el restablecimiento de la
situecién anterior a ¢él, y cuando elle seca imposible en el pago de
dafios y perjuicios".
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4.1 Andlisis de la fraccién XI.

Sevicie, amenazas e injurias. La sevicia la constituyen los malos
tratos de obra que revelan crueldad en quien los ejecuta, sin que,
impliquen un peligro para la vida de las personas.

Amenazas. Son los actos en virtud de los cuales se hace a un
individuvo el temor de un mal inminente sobre su persona, Eus
bienes, o sobreé la persona o bienes de seres gue le son queridos.

Injurias. Es tods expresién proferida & toda accién ejecutada con
el dnimo de manitestar al otro desprgcio, o con el fin de hacerle
una ofensa.

Para la sevicia discuten los autores y la jurisprudencia se
reguiere un mal trato continuo, ain cuando no sea grave, pero que
haga imposible la vida conyugal; o que haya sevicia a pesar de que
el mal trate no sea continuo, pero sea grave, Yy el cual sea de
palabra o de obra.

La finalidad de la sevicia es hacer imposible la vida conyugal,
asi se le debe entender, que los malos tratos de palabra o de obra
que la constituyen den como resultade que se rompa la armonia
entre los cdnyuges. Los malos tratos podrédn realizarse cuando,
sin ser graves, sean continuos, revelen lo que en el derecho
norteaméricano se llama crueldad y, especialmente cierto tipc de
crueldad mental, para llegar a formar complejos en el cényuge
inocente, hacerlo llegar a la desesperacidn, a un estado que le
sea insopor:table cuando cean hébilmente ejecutados per el cényuge
culpable.

Puede llegar a ser el mal trato tan grave, tan intenso, gue una
vez llevado a cabe, ain cuando jam&s se repita, constituya 1la
sevicia una causal para divorciarse. Por ejemplo golpes intensos
que impliquen, ademds, injurias graves.
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Lo que normalmente ocurre e€n ciertos matrimonios, ¢s que la
sevicia sea a través de un mal trato continue, por lo general de
palabras, por lo que aqui el juez tendrd que apreciar ls culctura,
la- educacién y las condiciones sociales de 1los consortes, para
saber sl1 hay verdaderamente un mal Lrato de palabra que  haga
imposible la vida conyugal o si se trata de la forma comin de vida
que priva no a6lc entre los consortes sino también entre las
personas de la misma clase social.

Cuando ¢l juez haga conclusiones de que e6 en funcién de la
continuidad de los malos tratos como resulta imposible la vida
conyugal, decretard el divoxcio.

Poco importa que los actos de sevicla, amenazas ¢ injuriss hayan
sido aislados o© continuos, Si su gravedad es tal gue haga
considerar que todo afecto ha acabado entre los consortes Yy que
por consiguiente es imposible la vida en comin; el divorcio se
impondrd4 pues, por miAs gue la causa gque lo motive, llamese
sevicia, amenazas o injurias no haya tenido verificativo més que
una sola vez. Por el contrario si los hechos que se alegan son
considerados de poca importancia, si no revelan odio ni falta de
consideracién de un esposo para el otro, si son producto de un
arranque de encjo, no serdn suficientes para 1llevar a cebo la
separacién de los cényuges, aln cuando se pruebe que son continuos
estos enojos.

Este mismo criterie vegir4 para la injuria grave, pero esta
gravedad debe ser analizada por el juez y no por la parte actora
en el juicio de divorcio a efecto de saber si hace imposible la
vida en comin entre los consortes. {42)

Divorcic, injurias graves come cauca de "traténdose de juicios de
divorcio, por causa de injurias graves que hacen imposible la vida

(42) 1hid., pp. 449-450.
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conyugal, el objeto filossfico de la prueba &s llevar al &nimo del

juzgador, la certeza de 1la existencia de un estado de profundo

alejamientc de los consortes, motivado por uno de ellos que he

roto, de hecho, el vinculo de mutua consideracién indispensable ern

la vida matrrimonial., El profundo y radical discanciamiento de los

cényuges por los actos de unc de ellos, incompattibles con la
armonia requerida para la vida en matrimonioc es el Iindice que £ija

racionalmente el &nimo del juzgador". (43)

4.2 Comparacién y diferencia de la fraccién X1 con las demés
causalesg:

1. Adulterio. La primera causal que contempla el C&digo Civil
vigente en su articulo 267 et el adulterio, esta causal implica un
delito de un cényuge en contra del otro. Evidentemente aqui no se
necesita que exista sentencia en materia penal para gque se
tipifique el adulterio. El juez de lo civil puede apreclar con
toda libertad las pruebas que se le han presentado para aclarar el
adulterio gue se le imputa al demandado. Esto en razén de que el
adulterio es un delito gque se persigue a instancia de parte ¢
querella del esposo ofendido, que puede hacer valer la accién de
divercio, sin presentar guerella para gue se castigue penalmente
ese acto.

"Adulterio de la mujer o del marido. Esta causal es universal.
Es - a la vez falta de obligacién de fidelidad que se deben
mutuamente los esposos. Del mismo modo que representa una injuria
grave para el cényuge ofendido.

"El adulterio a que se refiere la ley para efectos de divorcio es
el adulteric civil, no el delito que trata el Cédigo Prenal, en

(43) Tésis 380, MM@UMMMM

el Apéndice al Semanarioc udici de la
Federacjon del afio de 1955. p. 705.
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donde la tipicidad cambia segiin se refilera a la esposa o al
esposo. Hay adulterio civil si la mujer casada vace con varén que
no es su esposo o 8i el marido yace con mujer gque no es su

esposa.

"Los hechos para tener validez deben probarse, y a la vez ser
precisos Yy concretos. HNo vagos comc por ejemplo cuando se les
pregunta a los testiges Yy é&stos dicen que el esposo hace vida
marital con otra mujer desde hace tiempo.

"Existe por consiguiente gque sélo haya accién de divorcio sin
querelin en el orden penal, o podrd existir la accidn de divorcio
¥, ademds, la querella. En este s<ntido el juez de lo civil no
neceeita esperar a que se dicte sentencia en el proceso penal.
Con las pruebas que se le ofrezcan podrd precisar lipremente si
existe adulterio para decretar el divorcio, con la posibilidad de
que se haya resuelto la causa penal, en el sentido de que no se
probé el adulterio. (44)

"No hay derecho al divorcie si el otro cényuge asiente al
adulterio o al acto punible o es coparticipe culpable del mismo,
como cocautor, inductor o cémplice.

"Asi pues, el divorcioc no puede tener lugar especialmente cuando
la mujer, a ciencia o con la voluntad del marido, ha hecho
gomercio de su cuerpe o cuando el marido comete adulterio con una
detective contratada a este efecto por la mujer. Sobra decir que
el consentimiento puede revocarse en - todc momento aungue unc de
los cényuges se hubiera obligado a tolerar el adulterio™. (45)

(44) Rafel Rojina Vvillegas, op. &it., pp., 438-439,
(45) Fhecdor Ripp, Ludwig Enneccerus y Hartin Wolf. Derecho . de
Fapilia, p. 216. :
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Ahora bicn, el adulterio tante en materia penal como en materis
civil tiene igual significado. El1 adulterio supone un elemento
material que consiste en tener relaciones sexnales con perscna
distinta al conyuge, tiene también el adulterio un elementc
intencienal gue consiste en lievar a cabe el acto en cuestion,
Cuando se da el caso que falta alguno de los elementos no puede
haber ni penalidad ni divercio.

Asi tenemos gue una intimidad poco honesta no puede invocarse como

adulterio gque acarrearia logicamente el divorcio, lo mismc ocurre

con la simple tenntativa de adulterio. Estos casos pueden ser
admitidos en un momento dado como injuriss graves, pero entonces

surge la apreciacién del Juez.

Asi tenemos gue hay adulterio cuando el acercamienco sexual ha
sido consecuencia de un acto de vieclencia, de hipnotismo, etc,
(46)

2. El hechc de que la mujer de a luz, durante el matrimonio, urn
hijo concebido &antes de celebrarse este contrato, Y que
judicialmente sea declarado ilegitimo. Esta causal es bastante
clara al seflalar que si la mujer tiene un hijo durante el
matrimonic se presumird que no es del esposo con el gue se estd
contrayendo el matrimonio ya que ha sido concebido antes de
celebrado el contrato matrimonial, y dicho hijo. es declarado
ilegitimo, por lo que es causa suficlente para que se disuelva el
matrimonio.

Art., 328, que dice: "El marido no podr4 desconocer que es padre
del hijo nacido dentro de los 180 dias siquientes a la celebracién
del matrimonio:

Primero: Si se probare que supo antes de casarse del embarazo de
su futura consorte.

(46) Rojlna Villegas Rafael, op. gik., p. 440.
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Segundo: 81 concurrid al levantamiente del acta de nacimiento y
ésta fue firmada por £1 o contiene su declaracién de ne saber
firmar;

Tercero: Si ha reconocido exprecamente por suyoe &l hijo de su
mujer;

La aecién de  desconocimienta de  la paternidad =6lo puede sger
antegrada por el marido dentro del término que sefiala el Art. 330
del Cédigo Civil, o sea el de "60 dias contados desde el
nacimiento, 61 estd presente el marido; desde el dia en gue llegd
al lugar, 5i estuvo ausente; desde el dia en que descubrié el
fraude, si se le ocultd el nacimienco”.

La accién de divorcio.en este casc, unicamente puede ser intentada
después de que se obtengz por el marido sentencia eijecutoria que
declare la ilegitimidad del hijo, lo gue en la prdctica da lugar a
un juiclo que dura aproximadamente doa afos, dada la lentitud de
nuestros tribunales. Como la accién de divorcio no es acumulable
a la de ilegitimidad del hijo, porque lo prohibe el aArt. 31 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, segin el que, no deben
acumularse doe acciones de las cuales el é&xito de una de ellas
dependa del resultado qgue se obtenga en la otra que ha de
iniciarse en primer término, sucede que el marido - no podrd
promover el divorcio sino después de que con la autoridad de la
cosa -juzgada se declare que el hijo no es suyo. Entre tante
estard obligado a considerarse subsistente el vinculo matrimenial,
Y por ende, las obligaciones que del mismo derivan a su cargoc,
como son las de alimentar a sBu esposa, e incluso vivir con ella,
pero esta uUltima la puede eludir pidiendo el depdsito de la mujer
como acto preparatorio, ya sea del juicio de desconocimiento de ls
paternidad, y con mayor razon, el del de divorcio que precisamente
se inicia con un auto del juez en el cual se ordena la inmediaca
separacién de los cényiuges. Respecto de los hijos sequiré en pie
la obligacién de alimentarlos, incluyendo en ellos al ilegitimo.



a7

Cuarto: Aungue la ley no lo dice, es conforme a la légica y a la
justicia, que el cérmino de ceis meses dentro del cual debe
integrarse la accién de divorc:o para evitar su caducidad, no
comienza a cerrer, tratdndose de esta causal, sino a partir de la
fecha en que cauge ejecutoria la sentencia gue declarase al hijo
ilegitimo.

Par prinecipio de prusha por aeseritn que exige el  C6dige para la
eficacia de la accién de desconocimiento de la paternidad, se
entiende un documento emanado de la persona obligada, en este caso
del marido, mediante el cual se pueda presumir o demostrar el
hecho que se trata de probar. Por ejemplo, una carta del esposo
dirigida al presunto hijo, en la cual le da el +trato gque los
padres dan & los hijos.
.

También es aplicable el Art. 359 del propic cédigo, que dice"
“Pueden gozar también de ese derecho los hijos no nacidos, 8i el
padre, al casarse, declara que reconoce al hijo de quien la mujer
est& en cinta, o que lo reconoce, si aquélla estuviera en cinta".

Con relacién a esta causa de divorcio, puede presentarse el
siguiente problema: Supéngase gue en el juicio intentado contra la
mujer para declarar llegftimo al hijo concebido antes de 1la
celebracidén del matrimonio, el marido obtiene sentencia favorable
contra 1la cual interpone juicio de amparc su esposa. En este
case, cabe pregquntar si corre el término de 6 meses que fija la
ley para iniciar el juicio de divorcio, bajo la sancién que de no
hacerlo, caducard la accién reaspectiva. Si al presentar su
demanda de amparo, la mujer obtiene la suspensién del acto
reclamado, o sea de santencia gque declara ilegitime a su hijo,
es incuestionable que no corre el término de 6 meses; pero en caso
contrario, esto es, cuando no obtiene dicha suspensién, el término
corre respecto del marido. Sin embargo, cabe suponer que la
Suprema Corte de Justicia niegue a la esposa el amparo solicitade
por ella, en cuyo caso queda firme la ejecutoria de segunda
instancia, cuyos efectos no fueron suspendidos por no haberse
decretado la sucpensién definitiva. En tal caso, no obstante que
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existe una sentencia con la sautoridad de la cosa juzgada que
declara que el hijo fue concebido antes del matrimonio y que no es
del merido, éste no podrd ye ejercitar la accidén de divarcio por
haber transcurrido los seis meses de caducidad. (47}

Por otra parte esta causal a diferencia de la sevicia, las
amenazae Yy las injurias no contiene malos trates ni humillaciocnes
sino dnicamente el que la cényuge de a luz un hijo antes de que
se celebre el matrimonio, por lo que son causales distintas en su
contenido, peroc a la vez, cualquiera de ellas se puede invocar
para disolver el matrimonio.

3. Actos del marido para prostituir a su esposa. Esta causal se
hace consistir en el hecho de que el marido prostituya a su mujer
directamente o acepte dinero o cualquier otra cosa para gue su
mujer tenga relaciones sexuales con otrc hombre; asi pues no se
requerird que se declare penalmente al maride del delito de
lenocinio, pues dada 1la amplitud con gue estd expresada esta
causal en el articulo 267 fraccién III del Cédigo vigente puede ir
méds alla del delito de lenocinio que castiga el C6digo Penal,
cuando alguien obtenga de otro un lucro a través del comercio
carnal haciendo una explotacién de su cuerpe en forma constante o
descontinua.

Por otra parte, haciendo una comparacién entre el articulo 267
fraccién II1 del Cédido Civil wvigente y el articulo 207 del
Ccédigo Penal wvigente en el Distrito y territorios, para el
lenocinio, nos haré ver la diferencia que existe entre lo que es
una causa de divorcio ante este hecho ilicito, y los elementos que
constituyen desde el punto de vista penal, el delito de lenocinio.
Dice el articulo 267 fraccién III del C6digo Civil. “Es causa de
divorcio 1ia propuesta del marido para prostituir @ su mujer, no
86lc  cuando el mismo marido la haya hecho directamente, sine
cuando se pruebe gue ha recibide dinero o cualquiera remuneracidn
con el objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones
carnales con su mujer®™.

(47) Eduardo Pallares, op. git., p. 75.



A su , el artfculo 207 del Cédigo Penal expresa lo siguiente:
“comet= el delito de lenocinio: I. toda persona que habitual o
accldentaimente explote el cuerpo de otra por wmedio del comercio
carnal, ee mantenga de éste, u obtenga de €1 un lucro cualguieras.
I1. Al que induzca o sgsolicite una persona para gque con otra
comercie sexualmente con su cuerpo o le facilite los medios para

que se entregue a la prostitucién®.

ia idea de ilieitud que existe en ambos preceptos coincide en su
esencia, pero para que se pruebe la causa de divorcio no exigira
el juez de lo civil gue se acrediten todos.los elementos que para
el 1lenocinio requlere el juez de lo penal cuyos elementos deben
justificarse para probar la existencia del cuerpo del delito.

Mientras el Cédigo Penal =nctiende este comercio carnal como
indebido por la explotacién que se hace del cuerpo de otra
persona, que podrd llevar a cabo un tercero, el Cdédigo Civil se
refiere s6lo al marido frente a la esposa, pero no sélo cuando lo
haga directamente, sino también cuando le proponga prostituirla.

El legislador al considerar esta causal como suficiente para
producir el divorcio, tomé en cuenta la inmoralidad existente en
el individuo al proponer prostituirla, ya que este hecho repugna
en la vida conyugal, es contrario a la fidelidad que se deben los
espasos y es una forma de depravacién. Se entiende, que el simple
hecho de que el marido reciba retribucién por permitir que otro
tenga relaciones carnales con Bu mujer, es causa de diveorcio, aln
cuando no lleguen a existir esas relaciones. (48)

Esta causal al iqual que todas las gque contempla el Cédigo Civil
en su artlculeo 267 disueiven el matrimonio, ademd&s de gue tanto
la propuesta del marido de prostituir a su mujer como el
injuriarla y amenazarla la humillan moralmente.

(48) BRafael Rojina Villegas, op. cit., pp. 442-443.
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4. Incitacidn o viclencia hechas por un cényuge al  otro para
cometer algin delito.

En la fraccién IV del articulo 267 del Cédigo Civil se declara
como causa de divorcio la incitecidn o la vioiencia hecha por un
cényuge al otro para cometer algtn delito, aungue no Esea de
incontinencia carnal.

Encontramos que estd incitacidn puede tipificar el delito previsto
por el articule 209 del Cédigo Penal, que a la letra dice:; "Al que
provoque piblicamente a cometer un delito, o hage apologiaz de é&ste
o de algin vicio, se le aplicard prisidén de tres dias a seis meses
y multa de cinco a cincuenta pesos si el delito no se ejecutare,
En caso contrario, se aplicaré al provocador la sanci6n gue le
corresponde por su participacion en el delito cometido". .
Conforme al articulo 209 del Cdédigo Penal, se requiere gue alguien
provogue publicamente a otro para cometer un delito, ¢ blen, que
haga la apologia de éste o de un vicio; en cambio, la fraceisén IV
del articulo 267 del Cédigo Civil, no requiere que esa provocacién
sea piblica, basta con que un cényuge incite al otro a cometer un
delito aun cuando no sea de incontinencia carnal, o bien, que
lleve a cabo una violencia fisica o moral para que cometa el
delito. Podréa haber tanto causa de divorcio come delito, <uando
piblicamente un cényuge incite o provoque al otro para gque cometa
el delito, o lo que es més grave, cuando lleve a cabo la violencia
fieica a través de fuerza, tortura, dolor, privacién de la
libertad o fuerza moral mediante amenazas para que se cometa el
delito. Penalmente no se necesita que el delito se realice; pero
si se realizara, entonces habré una coparticipacién, serén
responsables del delito, el gue indujo, incité o provecs para que
se cometiera, y el que lo realizé.

Esta causal al igual gue la sevicia, las amenazas y las injurias
dan a entender que si el cényuge gue estd siendo obligadc a
violentarse para cometer un delito no accede a cometerlo
provocarfa que por consecuencia se sucedieran constantemente la
sevicia, las amenazas y las injurias.
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£. Actos inmorales de un cényuge para corromper a sus hijos o a

los del otro cényuge.

La fraccidén V del citado articulo 267 comprende como causales de
divorcio tunto delitos como actos inmorales, llevedos a cabo por
el esposo o por la esposa con la finalidad de corromper a los
hijos, asi como tolerar su corrupcidn.

Podrd darse por ejemplo el caso de corrupcién de menores de
dieciocho afios de edad; pero también podrd darse el caso de que
los hijos sean mayores de edad y, ya no e¢staremos ante ese delito,
pero sl ante el acto inmoral del padre ¢ de la madre gue inducen o

llegan & corromper al hijo o hija mayor de dieciocho aflos de
edad.

Por lo que corresponde al delito de corrupcidén de menores gque
podria llever & cabe un tercero o cualquiera de los padres se
necesitan cubrir los requisitos que estatuye el articulo 201 del
C6digo 7Penal que a la letra dice: V“Se aplicar4 prisién de seis
meses a dos afios y multa de cincuenta a mil pesos al que procure o
facilite la corrupcidn de un menor de dieciocho afios, o lo induzca
a la mendicidad", o que se incurra en los casos previstos por el
articulo 202 del C6digo Penal al exigir: "que se empleen a menores
de dieciocho afios en cantinas, tabernas y centros de viclo. “Esta
contravencién se castigard con prision de tres dias a un aflo y
multa de veinticinco a quinientos pesos, y adem&s, con cierre
definitivo del establecimiento en. caso de reincidencia.
Incurrirdn en la misma pena, los padres o tutores que acepten que
sus hijos o menores respectivamente, bajo su guarda, se empleen en
los referidos establecimientos.

No existe deber més bonito, gque aquel que tienen los padres de dar
a sus hijos una educacién correcta, légico es que, al no llevar =2
cabo esta educacién, revele en los padres una total degeneracién
de los mds tiernos sentimientos con que la madre naturaleza ha
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dotado & los hombres y por congiguiente sea causa suficiente para
promover el divorcio. (49)

6. Padecer sifilis, tuberculosis, o cualquier otra enfermedad
crénica o incurable, gue sea; ademds; contagioss o hereditaria, y
la. impotencia incurable que sobrevenga después de celebradoc el
matrimonio. Este causal reune tres elementos: enfermedad que sea
cronica, incurable y contagiosa o hereditaria. Remonténdones al
pasado tonemos que en el afio 1928, se aceptd que en la Ley de
Relaciones Pamiliares de 1917, y en el Cédigo Civil de 1884, se
consasraran ciertas enfermedades crénicas, contagiosas o
heredizarias, y sc menclonaban comc tales la sifilis y 1la
tuberculosis. Esto se hizo por considerarlas incurables. En la
actualidad ya no se considera gue per si solas éstas enfermedades
sean causas de divorcio. .

Por lc que respecta a la impotencia incurable se necesita que ésta
sobrevenga después de celebrado el matrimonic. Por el contrario
la impotencia incurable que e¢xista antes de celebrado el
matrinonic es un impedimento dque origina la nulidad relativa del
mismo, la cual debe pedirse dentro del término de sesenta dias
antes de llevado a cabo el matrimonio y que si nc se pide, ya no
podré pedirse después ni como nulidad, ni tampoco como causa de
divorcio, ya gque por no ejercitarse a tiempo, trae como
consecuencia gque el matrimonio sea v&lido y por consiguiente no
sea causal de divorclio. Para este efecto el articulo 156 fraccién
VIII del Cédige <Civil vigente nos dice lo siguiente. “Son
impedimentos para celebrar el matrimonio, la embriaguez habitual,
la morfinomania, la heteronomia, y el uso indebido y persistente
de las demds drogas enervantes, la impotencia incurable, la
sifilis, la locura y las enfermedades crénicas, e incurables que
sean ademds contagiosas o heredirarias".

(49) Ibid., pp. 445-448,
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celebracion del matrimonico que si se ha llevado a c:bno eced
afectado de nulidad relativa vy esta nulidad debe hacerse valer
dentro de sesentas dias siquientes & la celebracién del contrato

Estas enfermedades que se mencionan son impedimentos para

matrimonial. Pero sl no se hace valer esta nulidad, despues se
pueden hacer valer como causa de divorcio dichas enfermedades. Ko
asi la impotencia gue se requiere sobrevenga después de llevado &
cabo el matrimonio para que proceda el divercioc. (50}

Las enfermedades consagradas en el articulo 156 fraccidn VIII del
Cédigo Civil son impedimentos para celebrar el matrimonic y en-el
articulo 267 fiaccitn VI est&n consagradas como causas de
divorcio. Dichas enfermedades 51 no se hacen valer en su
oportunidad para anular el matrimeonio, se puede hacer valer
después para solicitar el divorcio.

Por otra parte la impotencia incurable percibida antes de
celebrade el matrimonio es motive suficiente para que dicho
matrimonioc sea nulo relativamente ya que ésta (la impotencia
incurable), debe sobrevenir después de celebrado el contrato
matrimonial para poder alegarse como causa de divorcio.

7. Padecer enajenacién mental incurable, previa declaracién de
interdiccién que se haga respecte del cényuge demente. El
artfculo 261 del Cédigo Civil vigente dice al respecto: "Para que
pueda pedirse el divorcio por causa de enajenacidén mental dque se
considere ingurable, es necesario gue hayan transcurrido dos afios
desde que comenzé a padecérse la enfermedad".

Esta causal si no hay constancia del cényuge sano hacia el enfermo
de que este ultimo padece enajenacién mental puede acarrear el que
se dé la sevicia, las amsnazas y las injurias del cényuge enfermo
hacia el cényuge sano, por lo gque estas causales estan
relacionadas entre si, (Causal VII y causal XI del artficulo 267
del C&digo Civil vigente}.

(50) Ibid., pp. 471-472.



8. La separacidén de la casga conyugal por mic de cseis meses sin
causa Ijustificada. La separacion de que habla la fraccion Vviil
del articuleo 267 del Cadigo Civil vigente no quiere decir que se
abandonen todas las obligaciones conyugales. Sucede con frecuencia
que el marido se ausente dé la casa conyugal sin justa causa vy
cumpla con la obligacidén alimentaria.

No hay pues, abandono del coenyuge en el sentido de cometer el
delito cspecifico de dejarlo sin medios para subsistir.

La fraccién octava que se comenta, oxige cue no haya causa
jusctificada que explique la separacién, lo cusl da lugar a los
siguientes problemas:

a) ¢(Qué debe entenderse por causa justificada?

b) . La justificacién seréd natursleza legal o incluso moral vy
social?

¢) ¢Ha de ser una causa grave?

d) ¢Autoriza la fraccién octava gque el cényuge gue se separa se
haga justicia por si mismo?

e) :(Los jueceses gozan de prudente arbitro judicial para
considerar los hechos alegados por el cényuge gue Be Bepara como
causa justificada?

a) El concepto de causa justificada es demasiado amplio y eléstico
para poder precisarlo, porque depende en gran parte de varios
factores gue cambian mucho segin el temperamento, la educacién y
las costumbres de los cényuges. Para las personas delicadas serén
causa justificada determinados hechos, que para otras carecerén de
importancia. Por ejemplo el lenguaje groseroc que emplee uno de
los cényuges en sus relaciones con el otro, seré intolerable a.
personas de educacidn refinada, y otro tantc cabe decir de la
manera de comer, de vestir y de conducirse en la vida intima. En



vista de esto, los tribunales deberdn tener en cuenta nNLNEIUSOs
factores que influyen en la vide comin a fin ce resolver si el
hecho alegado por el cényuge gue Be separd debe <onsiderarse como
causa just:ficada.

b) No cabe la menor duda de gue la ley no exige gue la causa
justificada tenga cardcter legal. Precisamente porque concierne a
la vida en comin de los esposos, puede tener naturaleza diferente,
ya sea moral o de cardcter social;

c) Le causa ha de ser dgrave y no consistir en un mero gretexto
para separarse. La institucidén de la familia asi lo exige, porgue
de otra manera esta celdilla social, perderfa toda estabilidad vy
firmeza. Los tribunales de los Estados Unidos tienen una manga
muy ancna en lo relativo a la causal g:e ge examina. Consideran
como actos de crueldad mental cosas insignificantes o en todo caso
no graves y funddndose en ellas otorgan el divoreio, lo cual se
explica porque en la nacién vecina rige un estado matriarcal;

d) En realidad, en cierto modo el coényuge que se separa viola el
contrate matrimonial porque la ley lo faculta para no cumplir cen
€l deber de cohabitacién que dicho contrato derive, y por eso cabe
afirmar gque en cierto grado lo faculica para hacerse justicia por
51 mismo, sin esperarla de los tribunales;

e) Ya gqueda dicho que éstos gozan de prudente arbitrio judicial
para determinar, en cada caso, si le causa que se alega es
justificada.

La H. Suprema Corte de Justicia ha establecido la jurisprudencia
de que, por separacidn del hogar conyugal, no ha de entenderse el
hccho material de salir de ella y no velver a la vida en comin.
Afirma que consiste en gue uneo de los conyuges rompa Bus
relaciones matrimoniales con el otro y deje de cumplir las
obligaciones que derivan del vinculo matrimonial, sea porque no
suministre alimentos, no cuide de sus hijos, ni los asista en
casos de enfermedad y se desatienda por completo de sus deberes
familiares.
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Esta interpretacidén tiene dos defectos: En primer lugar, es
contraria al sentido gramatical y ldgico de la palabra separacidn
porque no se justifica en forma aligquna que signifique
incumplimiento de las obligaciones matrimoniales, sobre todo,
cuando se refiere al abandono de la casa conyugal. Es indudable
gue en este caso dicho vocablo gquiere decir salir de la casa y no
volver a ellno. En segundo lugar, el incumplimento de una
obligacién tan importante come es la de dar alimentos al otro
: cényuge ¥ a los hijos estd enunciada en la fraccidn XII, por lo
'Acual, al fusionar las dos fracciones de que se trata, la H.
Suprema Corte viola el principio de la autonomia de las causales,
que segun afirma el alto Tribunal, nc deben invelucrarse las unas
con las otras como se hace en este caso. (51)

(51) Eduardo pallares, op. cit., pp. 77-76,
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Novena causa de divorcio

La separacion del hogar conyugal originada por una causa que, sea
bastante para pedir el divorcio, si se prolonga por mds de un ano
sin que el cényuge que se separd entable la demanda de divorcio®.

Comentario

1. Es erréneoc interpretar esta norma en el sentido de que otorga
la accién de divorcio al cényuge que se separd. ELl texto legal es
claro y de €l se infiere que el cényuge abandonado es el titular
de dicha accidn.

En efecto:

a) La norma supone gue unc de los esposos se separd por causa
bastante para gue nazca a su favor el derecho de solicitar el
divorcio. Sobre esto no puede haber duda alguna. La fraccidén IX
no debe entenderse en el sentido de otorgarle una accidn més de la
que ya tiene por la conducta ilegal de su cényuge;

b) El1 texto dice que la separacién justificada se prolonge por
wés de un .afo, sin gue el esposo que Be separa  demande el
divorcio, 1o que explica que el legislador cuidadosc de gue tanto
los conyuges como los hijos no permanezcan en una situacién de
incertidumbre sobre la subsistencia del vinculo matrimonial,
concede al cényuge abandonado el derecho de pedir el divorcio,
para gue su situacién juridica no guede indefinida por mds tiempo.

No se olvide que unoc de los fines del derecho positivo es el dar
seguridad a las personas y gque mnade hay mé&s nocive gque esa
situacion indeterminada en la cual quienes estdn casados
legalmente, de hecho viven como si no lo estuvieran;
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c) No se puede argumentar gue le norma es injusta respecto del
cényuge gque abandoné el hogar por una causa grave gue de ofendido
se convierta en ofensor, al poder ser demandadc por su consorte,
porqua la ley le ha dado oportunidad hastante para pedir al
abandonedo gque lo agravio, el divorcio necesarie, teniendo tiempo
suficiente para hacerlo.

d) Cabe preguntar si en este casn la acrisn de divorcio an ~ontrs
del abandonado, caduca en seis meses o en el ano que menciona 1

fraccién IX. En mi opinién no hay razén alguna para dejar de
aplicar el Art. 278 gue en términos generales ¥ sin permitir
ninguna excepcién, estaplece el dicho plazo de seis meses gque
comenzaran & contarse desde que el cOnyuge que abandona el
domicilio, haya tenido conocimiente de la causa justificada por la

cual se separa de su consorte;} .

e) También hay que hacer natar que la norma favorece al conyuge
originariamente ofendido, porque solamente concede la accidn de
divorcio al abandonado, hasta que se pase un &io desde que se
efectué la separacién. Se le ha querido dar la oportunidad de
reflexionar y volver al hogar conyugal.

Por todas estas razones, me parece indiscutible gue el titular del
derecho que otorga la fraccién IX, es el conyuge abandonade aunque
haya sido el primero en incurrir en falta.

.
2. Cudl es la causa justificada que hace legftima la

separacién?

La fraccisén IX nos ayuda a contestar esta pregunta, porque
considera como tal a los hechos que dan nacimiento a la accidén de
divorciuv, o serdn causas gue son bastantes para pedirlo. Los
hechos que no puedan servir de base & la promocién del juicio, no
deben, por tantc, estimarse causas justificadas.

3, Légicamente, debe deducirse que cuando los cényuges no tienen
morada - conyugal por cualquier circunstancia, no puede actuar esta
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causal gque presupone lo que tiene lugar comunmente, esto es, que
los esposos se hayan establecido cn determinada casa a la cual
atribuyan el caructer de morada conyugal, aunque se trate de una
vivienda pequefia, de un departamento o de una residencia lujosa.

4. La H. Suprema Corte ha resuelto gque si el maride obiiga a su
esposa a vivir al lado de los padres de él1 no hay morada conyugal
propiamente dicha, v por tal razén ro existe el presupuesto de la

causal que se analiza.

5. Lo mismo procede resolver en cualquier otro caso andlogo en
que los conyuges vivar en el domiciiio de otra persona.

6. También han resuelto los tribunales gue si i1os conyuges se han
separado de comin acuerdo, o ¢l marido ha autorizado a la mujer a
vivir en lugar diferente de la morada conyugal, no procede la
accién de divorcio.

7. Por separaci6n de la morada conyugal, no s6lo se entiende,
segin se ha dicho, el hecho material de salir de ella y no volver
a la misma, sino también, y muy principalmente, el no cumplir las
obligaciones gque derivan del matrimenic, o sea las relativas a
suministrar alimentos y en el hecho de abandonar a su propia
suerte a los hijos y al otro cényuge. Para aplicar, en justicia,
la fraccién IX del articuloc 267 del Cédigo Civil, hay gue tener en
cyenta que los cényuges estén obligados con ésta, que pesa por
igual, respecto de amigos, y otro tanto puede decirse de la
favorable a la mujer en esta materia que sé&lo excepcionalmente
estd obligada a alimentar a su esposo.

8. El cumplimiento de 1la obligacién de dar alimentos da
nacimiento & una causal diferente de :a que se examina, o sea la
prevista en la fraccién XII, por lo cual no debe ser identificada
con la gue se viene anslirando, aungue en muchos casos constituya
uno de los elementos o hechos del abandono que la jurisprudencia
egquipara a la separacién de la morada conyugal, segin se ha
explicado.



Déecima causa de divorcio.
La precisa la fraccidén ¥ en los siguientes términos:

"La declaracién de ausencla legalmente hecha, o la de presuncién
de muerte, en los cesos de excepcidén en gue no se necesita para
gue se haga, que preceda la declaracitn de ausencia®.

Glosa:

1. La declaracién de ausencia es una de las modalidades del
estado civil de ias personas gque, por su propla naturazleza, hace
imposible que el cényuge ausente cumpla las obligaciones que
derivan del matrimonio. Por esta razén, con o sin culpa del
declarado ausente, la ley. concede al otro cényuge la accién de
divorcio.

2. Dicha declaracién estd regida por los articulos 669 y 678 del
cédigo Civil y uUnicamente procede cuando han pasado dos afios desde
el dfia en que haya sido nombrado el representante interino del
ausente.

3, En cuanto a la presuncién de wuerte, esté regida por el
articulo 705 del Cédige Civil, que previene 'cuando hayan
transcurrido seis afios de la declaracidén de ausencia, el Juez, a
instancia de parte interesada, declararé la presuncién de

muerte",

Respecto de los individuos que hayan desaparecido al tomar parte
en una guerra, encontrdndose a bordo de un bugue gue naufrague, ©
al verificarse una explosifn, incendio, terrremoto, inundacidén u
otro siniestrc¢ semejante, bastard que hayan transcurrido dos afos,
contados desde su presuncién de muerte, sin que en esos cas0s 6ega
necesario que previamente se declare su ausencia.

4. Puede censurarse al legislador gque otorgue la accién de
divorcio contra una persona que se presume ya muerta. En efecto,
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por una parte la muerte disuelve el vinculo matrimonial por lo que
no hay nc-esidad del juicio de divorcis, para obtener la ruptura
de dicho vinculo; por otra parte, el juicic de divercie concluye
igualmente por el fallecimiento de cualquiera de 1los canyuges,
todo lo cual demuestra gue es antijuridico el sistema estanlecido
por el legislador en esta materia.

5. Qué efectos producird sobre la entenci ejecutoria que
declare el divorcio sea por ausencia o por presunc;én de muerte,
en los casos en qQue el cényuge declarado ausente o presumide
muerto, se presente y haga valer sus derechos?

La ley es omisa sobre este problema, gque no es solamente
imaginario, ya que se han dado cascs en que el esposc se creia
muierto ¢ legalmente declarado ausente, retorna y pretende tener
derechos conyugales respecto al otre cényuge.

8i 1a sentencia de divorcio ha causado la autoridad de la cosa
juzgada material, no hay razén alguna para gue se desconozca su
obligatoriedad, en el casp supuesto. La presuncién de muerte o la
declaracién de ausencia son considerados como causas suficientes
para demandar el divorcio, si bien la declaracién establece una
simple presuncién de muerte, el Cédigo Civil ha creado un sistema
que a dicha presuncién da el cardcter de absoluta, es decir, que
contra ella no cabe prueba alguna en contrario.

Aungue eBto parezca injusto e irracional, en el caso de que la
persona - a guien se supone muerta, demuestre que noe lo estd con su
sola presencia, lo cierto es que en el cb6dige no existe ningun
precepto por virtud del cual pueda pedir el supuesto muerto la
nulidad © revocacién de la presuncién de que se trata, ni tampoco
que las cosas vuelvan al estado juridico anterior a su declaracién
de muerte. Uns vez mds, predomina el principio de la seguridad
juridica sobre los derechos del resucitado.

Undécima causa de divorcio.
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La enuncia la fraccidon XTI del Art. 267, en los siguientes
términes: "La swvicia, lac amenzas, las injurias graves de un
cdnyuge al otro“,

Comentario:

1. la sevicia, las amenazas o las injurias han de ser cometidas
por un eényuge al otro, ¥ no a los miembroe de su familia como se
ha pretendido en determinados litigios. El legislader no
consideré causas de divorcio dichos actos, cuando se injuria,
amenaza o se da de golpes a los padres del otro cényuge, no
obstante la gravedad de esas acciones e incluso su naturaleza
salvaje e inhumana.

2. ¢Podrén los tribunales corregir esta omisién de la ley,
aplicando por analogia e incluso por mayoria de razén lo prevenido
en la fracci6én X1 del articule gue se comenta? No procede la
aplicacién analégica, porque cuando una ley enumera los casos en
que debe ser aplicada, se impone una interpretacidén restrictiva de
la norma juridica. Por otra parte, como tiene gran importancia
para la sociedad y el Estado la subsistencia del matrimonio y la
determinacién especifica de las causas de divorcio, s6lo compete
al legislador precisarlas y no a loe tribunales.

" 3. En el derecho romano las injurias entonces no constitufan un
dplito contra el honor como acontece en la actualidad, sino una
lesién juridica que produjera dafios materiales o morales - muy
diferentes. la Ley de las Doce Tablas castigaba las injurias, con
la pena del talién o mediante la composicién, esto es, obligando a
la persona que injuriaba a pagar una cantidad de dinero al
irjuriado. Era entonces injuria cualquier atagque a la persona
fisica © moral. El fuero juzgo castigaba las injurias con la pensa
de azotes.

Es nota esencial del delito de injurias que con ella se ataque el
honor, el prestigio o el buen nombre de la persona contra quien se
dirigen.
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4. Respecto de asta vausal se presenten los siguientes
problemas:

a) Las injurias que considera el Art. 267 como causa de divorcio,
se identifican con el delito previsto en el Art, 348 del Cédigo
Penal, que dice: "Injurias ¢s toda expresién proferida o toda
aceidén ejercitada para manifestar desprecio a otro, o con el fin
de hacerle una ofensa". La jurisprudencia de nuestros tribunaies
se ha orientado en el sentido de gque la injuria gue es causa de
divorcio no se identifica como el delito que castiga el Cédigo
Penal, de tal manera que no es necesario para gque proceda la
acclél de divorelo, que previamente a ells se haga la averiguacién
penal corrzspondiente, y en el debido proceso se declare
responsable de ese delito al cdnyuge que va ha ser demandado en el
juicio de divorcio. Por fanto, pueden corstituir causas de

divorcio actos que no sean propiamente el deliro de que se trata.

5. Con base en esto, y segun queda dicho anteriormente, se
estiman como causas de divorcio actos que no son idénticos a los
constitutivos del delito del mismo nombre. Por ejemplo, el hecho
de que un cényuge tenga relaciones amorosdae con otra persona
distinta de su consorte, y que no lleguen a constituir el delito
de adulterio, pueden ser considerados come una injuria aunque
falte en ellos la intencién dolosa de ofender al otro cényuge o de
herirlo en su honor, elementos esenciales para que exista el
delito de injuria.

6. Las injurias deben ser graves para gue generen la accién de
divorcio, y es 16gico que en este particular, 1los tribunales
tengan un amplio poder de apreciacién respecto de la gravedad del
hecho injurieso.

7. Como gueda dicho, la injuria puede consistir tanto en palabras
come en hechos, y en mi concepto en omisiones, aunque sea
discutible esta dltima afirmacién. Cuando 1la injuria se hace
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verbalmente, hay que tener en cuenta para determinar su gravedad e
incluso r£u existencia la clace social de las personas de gue se

trate, asus costumbres y el lerqguais habitual que usen, ya que este
Gltime cambia mucho de acuerdo con la educacién y el inedic en que
se vive. Determinadas palabras en personas de refinada educacién
pueden constituir una injuria, pero no tienen tal naturaleza en
los medios sociales inferiores, donde con demssiada frecuencia el
leguaje se caracteriza por su procacidad. En e} libro que causé
tanta sensaeién, "Los hijoe de S&nchez", el idioma empleado por
ellos es demasiado grosere, y sin embargo no lo usabap con el
propdsito de ofender, sino como el producto de su poca educacién y
cultura.

¢Debera comnsiderarse como injuria grave, la negativa de uno de los
cényuges & prestar el débito conyugal, como una demestracién de
desprecio o de ofensa al otrc cényuge? En mi concepto, tiene ese
cardcter Yy conviene admitirla como causa de divorcio, porgque el
cédigo no considera dicha negativa como incumplimiento de las
obligaciones matrimoniales, resultando de ello gue no se cunple
uno de los fines esenciales del matrimonio, al dejar sin sanecién
esa omisién tan importante. Solamente en el caso de que se niegue
el débito por razones de higiene o de enfermedad, no serd causa de
divorcio.

8. Respecto de la sevicia, cabe decir que en los diccionarios la
definen en los siguientes términos: "crueldad excesiva, malos

tratos, golpes". Lo mismo que las injurias, la sevicia puede
constituir un delito en determinados casos, tales como los
previetos en el Art. 344 del Cédigo Penal, que ordena. “Se

aplicar&n de tres dias a 5 aflos de prisién y multas de $5,00 =&
$300,00.

1. “al ¢gue, publicanente fuera de rifia, diere a otrs una
bofetada, un pufietazo, un latigazo o cualquier otro golpe en ls

cara;

2. "Xl que azotara a otro por injuriarle, y
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3. “Al que infiera cualquier otro golpe simple,

“Son simples los golpes y violencias fisicas que no causen lesion
alguna y sélo se castigar&n cuando se infieran con intencidén de
ofender a quien los recibion.

Los jueces podrén, ademds, declarar a los reos de golpws sujetos a
la vigilaneia de la autoridad, prohibirles ir a determinado lugar
y obligarles a otorgar la caucidn de no ofender, siempre que lo
crean conveniente.

9. ©Para gue haya sevicia, segin la definen los diccionarios, es
necesaric que se trate de un acto dc crueldad excesiva, pero
nuestra ley no exige este requisito al counsiderar como delitos los
ya mencionados, y, sobrg todo, los golpes dque no siempre implican
la crueldad excesiva. Por lo contrario, muchas veces constituyen
la reaccién casi involuntaria de una persona contra algo que le
molesta muche o le ofende. Cabe recordar a este reéspectd dque en
las clases inferiores de la sociedad mexicana, existe le& costumbre
muy generalizada de que los hombres golpean a sus mujeres hasta
por causae insignificantes, y 3jue ellas frecuentemente estiman los
golpes como una demcstracién de carifio y aun reaccionan contra las
terceras personas que intervienen para defenderlas.

10. -Runque el delito de golpes simples es elemento constitutivo,
e]'. que se ejecuten para ofender o injuriar a 1la persona que los
recibe, traténdose de la sevicia gque el C6digo considers como
causa de divorcio, no es necesario que exista ese elemento. Los
actos de crueldad o de golpes pueden ejecutarse con el propésito
de hacer sufrir & quien los recibe y no con el de ofenderlo. Asi
acom':ece en nuestros medios sociales inferiores, donde la sevicia
puede llegar hasts los extremos de convertirse en un actoe de
sadisno.

11. Es discutible si bastaréd un solo acto de sevicia para dque se
produzca la causal de divercio que se analiza. En mi concepto, si

se tiene en cuenta lo que tradicionalmente se na considerado como
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tal, la sevicia existe cuando haya malos tratos o diferentes actos
de crueldad, pero bastard, uno solo si es de tal gravedad que
revela en la persona que lo ejecuta una perversion moral
indndable. La H. Suprema Corte de Justicia ha resueltc 1lo
contrario. En este caso, como cuando se trata de las injurias.
Los tribunales tienen un amplio poder de apreciacioén.

12, La accion de divorcio debera ejercitarse dentrc de los seis
meses siguientes al dltimo acte de sevicia par: evitar la
caducidad.

13. En cuanto a las smenazas, los diccionaries definen la amenacza
como "la intimidacién de un mal futuro que depende de la voluntad
del que amenaza y para producir temor en la perscna a quien se
intimida". AR su vez, la intimidacién conslste en causar o
producir miedo. El Cédigo Penal castiga el delito de amenaza en
su Art. 282 en los siquientes términos: "Se aplicard sancién de
tres dfias a un afio de prisién y milta de diez a cien pesos:

1. “Al gue de cualguier modo amenace a otro con causarle un mal
en su persona, en sus bienes, © en su honor, en sus derechos, o en
la persona, honor, bienes o derechos de alguien con quien esté
ligade con algin vinculo.

2. "Al que por medio de amenazas de cualquier géneroc trate de
impedir que otro ajecute lo que tiene derecho a hacer".

14, Respecto de esta causa de divercio, puede afirmarse lo mismo
de lo ya expuesto en relacién con la injuria y la sevicia, o sea:
que no es necesario que las amenazas constituyan el delito
previsto por el Cédigo Penal; que deben ser graves; gque nc bastard
por regla general, un so0lo acto de amenaza para que se produzca la
accién de divorcio; que los tribunales tienen amplias facultades
de apreciaci6én con el objeto de resolver si las amenazas alegadas
por la parte actora sonr de tal naturaleza, gue ' ameritan la
disolucién del vinculo conyugal. Ya queda dicho que las injurias
para ser causas de divorcio, deben proferirse contra el cotro
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cényuge Yy no hacerse a sus parientes, Los mismo puede afirmarse
de las amenazas, pero el mal futuro que con ellas se anuncia, es
posible gue recaiga tanto sobre la persona Yy el patrimonio del
otro coényuge como sobre las personas Y el patrimonio de sus
parientes o© de quienes estén vinculados con 61 por la amistad, el
amor u otros sentimiencos andiogos.

Décimosegunda causa de divorcio.

La enuncia la fraccisdn del misio numero del Art. 267, como sigue:
"La negativa de los cényuges & darse alimentos, de acuerdo con lo
dispuesto en el Art. 164 del C.C., siemprs que no puedan hacer
efectivos los derechos que le conceden los Arts. 165 y 166 del
mismo Cdédigo.

Estog udltimos prescriben: Art. 165: "La mujer tendrd siempre
derecho preferente sobre los productos de los bienes del marido y
sobre sus sueldos, salarios o emolumentos, por las cantidades que
corresponden para la alimentacisén de ella y de sus hijos menores.
También tendrén derecho preferente sobre los bienes propios del
marido para la satisfaccién del mismo objeto. La mujer puede
pedir el aseguramiento de bienes para hacer efectivos estos
derechos".

Art. - 166, “El marido tendrd el derecho que a la mujer concede el
Art., anterior, en los casos en que ésta tenga obligacién de
contribuir en todo, o en parte, para los gastos de la familia y
del hogar",

Comentario:

1. No obstante gue la ley declara la igualdad juridica de 1los
sexos, no pudoc mencs de seguir ea parte, la tradicidén en lo
relativo a la obligacién de sostener econdmicamente a la familia,
porque impone esta obligacién en primer término al -marido, segtn
lo prescribe el Art. 164. S6lo en casos excepcionales la carga
pesa sobre la mujer.
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2. La negativa de dar alimentos & la familia cuanac hay
posibilidades de hacerlo, es un delito en los casos previstos por
los Arts. 335, 336 y 337 del Codigo Penal.

3. E1l sistema establecido por el Cddigo es digne de censura,
porgue s56lo otorga la accion de divorecio cuando TnRays sido
imposible obtener el page de los alimentos mediante un
procedimiento judieial. Cono éste puede durar en nuestros
tribunales varios meses, air varios afios, el cényuge inocente se
ve privado de ejercitar la accidn de divorcio durante todo ese
tiempo y de obtener mediante ella el pago de los alimentos
provislenales tan sélo con presentar la demanda de divercio. Este
inconveniente es, ademds, contrario a los principios juridicos,
porque egquivale a establecer, respecto a todos los contratos en
general, que Unicamente se podrd solicitar la rescisidn de los
mismos cuando haya sido por la via judicial que la otra parte
cumpla & su vez las obligacicnes correlativas. Nada mds absurdo
seria establecer una norma gue, con el cardcter de general,
ordenara lo mismo que previene la fraccidn XII que se comenta.

4. En lugar del sistema que censuramos, el cddigo pudo haber
avntorizado que la accidn de divorcio, en el caso gque se examina,
proceda si el otro cényuge se niega a suministrar alimentos,
después de que haya sido requerido en la via judicial por medio de
un notario publico para suministrarlos.

é, El juicioc relativo al pago de los alimentos debe considerarse
como perjudicial al de divorcio, y no podrd acumularse a éste,
porque de acuerdo con lo que ordena el Art. 40 del Cédigo de
Procedimientos C€., no procede la conexidad y, por tanto, la
acumulacion, que tratdndose de ‘juicios sumarios, como lo es el de
page de alimentos, seen éstos definitivos o provisionales, hace
impogible la acumulacidn de los dos Jjuicius. Adends, la
acumnlacién esté prohibida por el Art. 31, c.p.c.

Décimotercera causa de divorcio
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Censiste en la acusacidén calumniosa hecha per un cényuge al otro
por delito que merezca pena mayor de dos afios de prisién.

Comentario;

1. "El Cdédigo Penal tipifice el delito de calumnia en el Art.
356 minado y calificado de delito por la ley, si este hecho es
falso, o es inocente la persona a guien se imputa.

II. "Al que prescnte denuncias, quejas o acusaciones calumniosas,
entendiéndose por tales aquellas en gue su autor imputa un delito
a persona determinada, sabiendo que esta es inocente o aquél no se
ha cometido, y

II1. “Al gue, para hacer que un inocente aparezea COmO un reo de un
delito, ponga sobre la persona del calumiado, en su caso o en otre
lugar adecuado para ese tin, una cosa 4ue pusda dar inicics o
presunciones de responsabilidad",

IV. Como el delito de <¢alumnia, en términos denerales, s6lo se
persigue por querella de parte, segin lo previene el Art. 360 del
Codigo Penal, cabe preguntar si el desistimiento de dicha querella
por parte del c6nyuge ofendido produce la extincién del derecho de
pedir el divorcio, En pro de una solucién afirmativa, puede
alegarse que ese desistimiento constituye un acto de perdén tdcito
de la calumnia, y siendo ésta la causal de divorcio, produce la
extincién de la accion de divorcio en los términos del Art, 279
del C. C. En sentido contrario, cabe afirmar gue siendo la accién
penal diferente de la accién civil y de divorcio, el perdon que
extingue a aguella no hace caducar a la segunda. Como se ve, el
punto es discutible.

Décimocuarta causa de divorcioc.

La especifica 1a fraccién del misme nimero en los siguientes
términes: “"Haber cometido uno de los cényuges un delito que no sea
politico, perc gue sea infamante, por el cual tenga que sufrir una
pena ce prisién mayor de dos afios".



Comentario:

I. Las penas infamantes estan prohibidas por el Art. 22 de 1la
Constitucién General de la Republica, y de esta circunstancia
pudiera inferirse gue tampoco hay delitos infamentes ante la ley.
En el Cddigo Penal no existe ninguna norme de la cual pueda
basarse la calificacién de ese especie de delitos. Cabe
preguntar: (ué debe entend::rse por delito infamante?

De acuerdo con los dicclonarios, la palabra infam:a significa:
descrédite, deshonra, vileza en cualguier linea, accién infame,
palabra sumamente injuriosa. Dec  atenerse, por tanto, al mero

sentido gramatical de palabras "delito infamante®, que emplea
la fraccién XIV que s¢ comenta, deberd considerar:-: como tal el
que tenga algunas de  ias notas mencionadas o sea <1 delito que
causa  deshonra, descrédito, vileza en cualquier linea, etc,, pero
la cilencia del derecho no se reduce a conocer, interpretar vy
aplicar gramaticalmente las normas juridicas, por lo gue queda &n
pie el problema de la debida determinacion de las que han de
considerarse come delitos infamantes. Por fortuna, el legislador
ha realizado esta tares en el articule 95 de la Constitucién
General de la Repiblica, que considera como tales, "robo, fraude,
falsificacién, abusc de confianza u otro gue lastime seriamente le
buena fortuna en el concepto piublico, inhabilitard para el cargo
cualquiera que haya sido la pena”.

La constitucidén General de la Republica prohibe en su Are., 22

las penas infamantes, o sea aquellas que causan infamia al que es
condenado a sufrirlas. Parece lé6gico inferir de esta prohibicién
la consecuencia de gue no existiendo ya penas infamantes que no
s6lc tienen este cardcter para el delincuente, sinc también
trascienden & los miembros de su familia, por elle dehlemente
prohibidas en nuestra Ley fundamental que no permite castigos
trascedentales.
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besde Las Doce Tablss del derecho romano, la historia registra la
existencia de delitos infamantes y el concepto juridics de infamia
andlogo al concepto social, pero no obstante diferente de &1,
Dicho derecho concedid mucha importancia a la fama, porque la
“ciudad antigua"® estaba oryanizads social, juridica vy
politicamente sobre los sentimientos de honor, honra y probidad,
per lo cual el estado civil de las personas e incluso sus derechos
politicos dependian en cierto modoc de la foma de que disfrutaban.
Los jurisconsultos cldsicos distinguiercn dos clases de infamia,
la propiamente juridica y la de simple hecho.

Respecto de la infamia de derecho, 1los historiadores de 1la

legislacién romana distinguieren tres periodos: el derecho
primitive, a partir de la mencionada Ley de las Doce Tablas, due

consideraba como persona infame al testigo que declaraba
falsamente. Aungue la mencionada ley cayd en desuso, las

sanciones con que se castigaba a las personas infamadas, las

aplicaba el magistado romano.

En el segundo periodo, aparecié la infamia censuria, declarada por
el funcionario llamado censor, o sea el gue practicaba el censo.
Tenia facultades para degradar a una persona, suprimiéndola de la
clase superior en que aparecia en el propio censo, y bajéndola a
otra inferior. Al efectuar tal cambio, el infame quedaba privado
de sus derechos politicos.

L; tercera especie de infamia consistia en privar del derecho dec
accién procesal a determinada persona, privacién efectuada por
pretor o magistrado judiciel. Se hacia sufrir esta pena: a quien
habfa sido expulsado ignominiosamente del ejército, al militar
condenado por la ley Julia por el delito de adulteric; ‘el
dedicado a la escena (arte ludrice), con tal que realmente salga a
ella por precio o premio (perc no los atletas, luchadores, musicos
y conductores de carros en el circo").

Al lenon, el gque cometia determinados delites gque no viene al
caso enunciar, a la viuda y al gue se casaba ceon ella antes de que
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transcurriera el afio de luto, a no ser que lo hiciece por mandato;
y finalmente, a quiénes contralan nuevos esponsales antes de que
fuera disuelto ¢l vinculo anterior, a no ser que 1o hiciese por
mandato del paterfamilia. Todas estas infamias fueron recopiladas
en el delito perpetuo del pretor y reproducidas nés terde por la
legislacidn de Justiniano.

La infamia juridica subsistié en la legislacién espafiola, y de
clla se ocupa la Séptima Partida, que distingue entre la infamia
propiamente dicha, y el menos valer. A la primera se le debe el
nombre de infamamiento. Se consideraban como infames y en
determinadoc casos eran cactigades por cerlo, a las siguientes
personas: al nacido fuera del matrimonio, al que el rey o el
juzgador publicamente aconsejaban que hiciese mejor vida y que no
calumniare a nilnguno, "a aquél cuyos hierros hunliesen sido
propalados por personas que merecieren crédito", al ladrén con
violencia, a los alcahuetes, los juglares, los c&micos, los
toreros, si lidiaban por precio, el militar privado de la orden de
la caballeria "cortdndoles las espuelas © la cinta de la espada" y
a otras personas, tales como ciertos criminales y a los
homosexuales.

Por fortuna, la evoluecién juridica y el espiritu de igualdad entre
los hombres que viven en un estado politico, produjo
necesariamente la desaparicién de las penas infamantes y el
concepto mismo de personas infamadas. Si bien es cierto que el
Cédigo Francés de 1832, continué sancionando ciertos delitos con
penas infamantes y considerando como personas infamadas a quienes
las cometian, contra esta tendencia tradicionalista, triunfé el
espiritu moderno. Segin parece, el primer Cédigo que aboli¢
dichas penas lo fue el Napolitano, que sirvid de modelo al espafiol
de 1843, que proclama el siguiente principio: "la ley no reconcoce
pena alguna infamante”.

En la legislacién mexicana fue la constitucidn de 1857 la primera
gue suprimié las penas de gqué se viene hablando, y excepcién hecha
de la mencién gue hace el Art. 267, en su fraccion XIv del C. C.,
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no hay en el Cddigo Penal y menos en el de Procedimientos Penales,
norma alguna de la que pueda inferirse que existen todavia los
llamzdos delitos infamantes. Por tanto, puede sostenerse que la
referencia a ellos que hace dicha fraccidén no tiene més razén de

ser gque 1o prevenido en el art. 95 de ls Constitucidn, pero pucde

afirmarse que todavia hay en la conciencia social los sentimientos
v la idea de gne ciertas accilones o delitos producen la simple
deshonra de quien los ejecuta.

Decimoguinta causa de divercio

Consiste en "los hibitos de juego o embiaguez, o el uso indebido y
persistente de drogas enervantes, cuando amenazan causar la ruina
de 1la familia o constituyen un continuo motivo de desavenencia
conyugal”.,

Comentario:

1. El juego que menciona est& norma ha de ser los llamados juegos
de azar, porque son los que, por las pérdidas econdmicas que
preduce, causan la ruina de la familia. Tal era por lo menos la
interpretacién que durante muchos afios se dié a ese vocabla, pero
cabe observar que también los deportes, cuando dan nacimiento a un
verdadero vicio, pueden ser causa tanto de los disgustos
conyugales como de la ruina de la familia.

2: El vicio de la embriaguez degenera de tal mode 21 gque lo
tiene, gque por si svio convierte a su victima en un ser inepto
para cumplir sus obligaciones familiares. Ademés, el ejemplo que
da el dipsémano a sus hijcs, es funesto, porgue con frecuencia se
entregan también a dicho vicio.

j. Otro tanto puede decirse del uso indebido de las drogas
enervantes, pero cabe censurar al legislador en la limitacién
formulada respecto de ellas que consiste en gue dicho uso
dnicamente serad causa de divorcio cuando amenace producir la ruina
de la ifamilia u origine frecuentes disqustos conyugales. Yo
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pienso que el drogadicto no puede cumplir ni romo esposo ni como
padre, por lo cual deberia suprimirse la mencionada condicion.
(52)

16. Cometer un cényuge contra la persona o lor bienes del otro un
acto gque seria punible (castigace), si se ctrava de persona
extrana, siempre gqgue tal acto tenga senalado en la Ley una pena
que pase de un anc de prisidn. Le fraccidn XVI puede tener
semejanza con las emenazas e injurias ce gque habla la fraccion XI
siempre Yy wuando éetas anegnazas y dotas injurias estén
relacionadas con esta persona extrafia gue de alguna manera tenga
que ver con el cdnyuge victima.

Es decir, si por ejemplo el esposo le roba al jefe (patrén), de su
esposa, dinerc u objectos, dicho delito serd castigadc por as
leyes penales y de acuerdo a la fraccidn XVI del articule 267 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal serd causa mas que
suficiente para divorciarse, ya que la cényuge inocente ademds de
obtener el no deseado divorcio, también conseguird el gque se le
despida de su empleo.

17. El mutue consentimiento. Hablar de esta fraccién es hablaer de
un divorciec voluntario gque como puede tener relacién con la
fraceién X1 (sevicia, amenazas, injurias), la puede no tener, es
decir, que la sevicia, las amenazas y las injurias pudieron ser
motivoas (mds que suficientes), para que se llegara a ese mutuo
éonsentimiento.

18. La separacién de los cdnyuges por méds de dos afos,
independientemente del motivo que haya originado la separacién, la
cual podré ser invocada por cualquiera de ellos. Esta causal come

la anterior no se sabe con precisidén si tiene semejanza o no con

(52) Iid., pg. 78-94°
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la fraccion XI del citado articulo 267 del Cécigo Civil pare el
Distrito Federal, ya que dicha separacidén por mes de dos aflos de
que habla la fraccién XVIII e puede deber a la sevicia, a las
amenazas, ©O a las injurias graves de gue habla la fraccion XI o
por otro lado se puede deber dicha ssparacién por mis de dos afios
& ecualquier causal de las dieciocho que contempla el articule 267
del Cédigo Civil. (53)

4.3 Reformas,

Consistentes en reformar la fraccién ¥XI del articulo 267 del
Cédige Civil para el Distrito Federal, toda vez que en las demds
causales gue contempla dicho articulo (18 causales), se da una
sola definicidén de cada causal, encontrande la excepcidn en la
causal XI, motivo dc ésta técis, al contemplar dicha fraccién tres
causales distintas que son: sevicia, amenazas e injurias, para lo
cual el diccionario juridico de derecho del Maestro Rafael de Pina
vara manifiesta lo siguiente:

Sevicia. Acto de crueldad extrema, realizado con refinamiento por
una pevsona contra otra, pudiendo consistir en obras o en
palabras.

Amenazas. Anuncio, traduccién en palabras o actos, de un mal gue
ha de recaer sobre persona o personas determinadas, formulado
directa o indirectamente contra ellas.

Asimismo, el articulo 282 del C&digo Penal para el Distrito
Federal contempla a las amenazas de la siguiente manera:

Articulo 2B2. Se aplicar4 sancidén de tres dfas & up afio de prisién

y multa de diez a cien pesos.

(53) Ralael Rojina Villegas, op. cit., p. 478,
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I. Al que de cualguier modc amenace a otro con causarle un mal
en su persona, en =:: kienes, en su honor o en sus derechos, o en
la persona, honor, i:ienes o derechow. de alguien con quien esté
ligado con algdn vincule, y

II. El que por meiio de amenazas de cualquier génerc trate de
impedir que otro ejecute lo que tiene derecho a hacer.

Por su parte el articulo 284 del mismo ordenamiento maniiiesta lo
siguiente:

Articule 284. Si ¢! amenazador cumple su amenaza se acumularadn la
sancidn de ésta y la del delito gue resulte.

Si el amenazador consigue 10 que se propone, se observardn las
reglas siguientes:

la, Si lo gue exigid y recibié fué dinero o algin documento o cosa
estimable en dinero, se le aplicard la sancién de robo con
violenhcia, ¥y

2a. Si exigié que el amenazado cometiera un delito, se acumulard a
la sancién de 1la anmenaza, la gque le corresponda por su
participacién en el delito que resulte.

Lo anterior ha sido manifestado con el objeto de que efectivamente
son causales dis tintas ya que las amenazas no s6lo se contemplan
en un diccionario juridico sino también en la legislacidn penal.

Por ultimo el divcionario juridico del Maestro Rafael de Pina
vara nos dice acerca de las injurias lo siquiente:

Injurias. gxpresidn proferida o accidn ejecutada por una persona
come manifestacién de desprecio contra otra, con el fin de
causarle una ofecnsa. (Art. 348 C. Penal). Nuevamente el Cédigo
Penal para e) Distrito Federal hace su aparicidn para reqular esta
causal y nos dice en su articulo 348 lo siguiente:
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Articulo 348. Fl delito de injurias se castigar& con tres dfas a
un ano de prision o multa de dos o doscientos pesos, o amnas
sanciones, a juicio del jue:z.

También el articulo 349 del nismo cédigo ros dice lo siguiente:

Articulo 349. Cuando las injurias fueren reciprocag, el! juez
podrd, segun las circunstancias, declarar exentas de pena a las
dos partes o alginas de ellas, o exigirles la causién de no
ofender.

Contemplando la fraceibén XI del Articulo 267 del Cédigo Civil para
el Distrito Federal desde un punto de vista ne juridico tenemos
que el diccionario de la Real Academia Espafiola nos dice acerca de

éstas causales (sevicia, amenazas, injurias), lo siguiente:
Sevicia., Del latin sevitia crueldad excesiva, malos tratos.

Amenazas. De amenazar: Accién de amenazar. Dicho o heche con que
se amenaza. Dar a entender con actos o palabras que se quiere
hacer algin mal a otro. Dar indicios de estar inminente alguna
cosa mala o desagradable: anunciarla, presagiarla. Mds son los
amenazados que los acuchillados. Refrén que da a entender que es

més f&cil amenazar que ejecutar o castigar.

Injurias. Del latin injuria, agravio, ultraje de obra o de
palabra. Hecho o dicho contra razén y Jjusticia, Dafio =)
incomodidad gue causa una cosa.

Como conclusién a todo lo anterior y en base a todo lo manifestado
en esta tésis considero gque la fraccion XI del articulo 267 del
c6digo Ccivil parsa el Distrito Federal se debe reformar en dicha
fraceién (XI), por contemplarse no sélo en el Cédigo Civil sino
también en otros textos (Diccionario Juridico, Dicionario de la

Real kcademia de la Lengua Espafola, que tanto la sevicia, las
amenazag, asi como las injurias tienen dictinto significado y no
uno s6lo como nos lo hace ver el CO6diyu Civil para el Distrito
Federal en su fracci6én XI. (Art. 267).



TESIS SJURISPRUDENCIALES Y EJECUTORIAS

DE LA H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Pivorcio, injurias graves como causal de "es inexacto gque la
disposicion contenida en el articulo B8 de la Ley de Relaciones
Familiares nc sea aplicable en el caso en que el actor sufra
directamente l&s injurias, sinc solamente en aguellos en gue se
trata de hechos que llegan a noticia del ofendido. Desde el
momento en que uno de los conyuges da motivo para que el otro
solicite la disolucién del vinculo, empieza a contarse el términe
para ejercer la accién, vy pasados los seis meses desde que los
hechos hayan llegade al conecimiento del ofendido ya no puede
ejercerse la acciédn por esa causa. Cometida la injuria, solamente
cabe hacer la distincién entre los casos que se refieren a hechos
de carécter continuo y en los gue no puede contarse el término de
seis meses, como requisito para intentar la accién y aquellos en
que la ‘repetida injuria se refiere & hechos concretos vy
determinados, ejecutados en un solo acto o en actos diferentes,
pero cuyas fechas de ejecucidén sea dable determinar. En los
primeros, subsistiende constantemente le cause, c¢omo cuando se
trata del abandonc del domicilio conyugal, el derecho a ejercer la
accién tanmbién subsiste ¥y en los 0Oltimos si cabe presumir el
perdén, por el transcurso del término fijado por la ley en su
articulo 88", (1)

{1) OQuinta Epoca. 5Suplemento de 1956, p&g. 273. A. D. 6345/50
Laura Bandera Araiza de Arce. 5 votos.

T. CXXVI1, pdg. 410. A. D, 1868/55 Amalia de la cerda de De la .
Garza. 5 votos,

Sexta Epoca, Cuarta Parte.

Vol., X¥, PS&g. 120. A. D, 6655/27, Guillermo Ortega Becerrz 5
votos.

Vol, XX, P&ag. 96 A. D, 1319/58, Moisés Gonzdlez de Navarro. 5
votos.

Vol. LXX, P4g. 117. A. D. 1851/61, Pedro A. Veldzquez. 4 vVOtros.
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Divercio, injurias graves como causal de. No basta cirar en la
demanda de divorcio, la fraccidon XI del Articulo 267 ‘el c6digo
Civil para el ©Distrite y Territoriecs Federalesz pazz que se
entienda invocada la causal de injurias graves, contenida en dicha
fraccién, aunque se aduzca la genérica cde malos :ratamientos,
porque a pesar de que dentro de éstos, ¢stén comprendidas las
injurias, no todo mal trecamiento es una injuria, ni mencs una
injuria grave, gue es de las gque pueden dar causa al divercie,
seglin la disposicidén citada" (2).

Divorcio, injurias graves como causal de. "La gravedad de las
injurias, como caucal de divorcio, eczazblecide por la fraccién %I
del Articulo 267 del Cédigo Civil pare el Distrito y Territorios
Federales, debe ser calificada por el juzgador, pues serla
contraria a los mé&s elementales principios de la técnica, que
guedard a la apreciascién de los interesados" (3).

Divercio, injurias graves como causal de. "Deben expresarse en la
demanda los hechos en que consisten y el lugar y tiempo en que
acontecieron. Para que proceda ls causal de divorcio por injurias
graves, es indispensable que se expongan en la demanda los hechos
en que consisten y el lugar y tiempo @n que acontecieron para gue
el demandado pueda defenderse y el Jjuzgador pueda hacer 'la
calificacién de su gravedad, la que deberd ser de tal naturaleza
que hagan imposible la vida conyugal" (4).

(2) Ejecutoria relacionada con la tesis jurisprudencial 380, T.
¥XXVIiII, Sandoval Vicente S., P&g. 2114.

(3) Ejecutoria relacionada con tésis Jjurisprudencial 381, T.
LXXIII, Dfas Escalante, Adela. Pag. 1429.

{4) Quinta Epoca.
T. LXIII, P&g. 4237, Quinterc Efrain. T. LXVII, P&qg. 1044.

Casarin W, alfredo. T. LXVII, P&g. 2089 Torres Crescencio. T.
LXXIII. P&g. 3609.

Lépez Portilla de Lazcano Felisa. T. LXXV, P&g. 1548, Voigt
Maitha.
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Divorcio. "Deben relatarse los hechos gue constituyen el motivo
de la accidn pormenorizeda y concretamente. El hecho en que se
funda la accién debe precisarse con toda claridad, ya que
copstituye 1la premisa de la que ha de deducirse 1la existencia o
inexistencis de la tutela Jjuridica, y &n los casos de divorcio
resulta parcticularmente indispensable que el actor refiera en gqué
consisten los hechos concretos que constituyen el otive de e
accién, tento pars sue la parte contraria pueda contestarlos, como
para gue el juzgadsr esté en posibilidad de encuadrarlos dentroc de
la norma general y hacer la deduccidn 1ldgica correspondience”
(5).

Divorcio, injurias como causal de, apreciacidn de las. "El juez
de primera instancia se encuentra facultado para hacer la
clasificacion de si las injurias proferidas por uno de los
cényuges contra el otro, son de tal naturaleza graves, gue puedan
servir de fundamento para decretar el divorcio y, como diche
funcionario es el tnico gue ha estado en situacidén de conocer la
condicisén social de los conyuges y las circunstancias en -que
fueron proferidas las palabras injuriosas, debe coneluirse gue ni
el tribunal de alzada, ni la Suprema Corte de Justicia, se
encuentran capacitados para sobreponer su criterio al del Juez de
primera instancia en lo que respecta a la clasificacién de 1la
gravedad de las injurias® (6).

Divoreio, injurias como csusal de. "Si al entablar una demanda de
divorcio por injurias, el actor plantea dos diversas épocas en gue
éstas fueron proferidas, la autoridad responsable estd obligada a
considerar separadamente cada una de ellas, a fin de wver si con
respecto a las dos o a una sola se opera o no la excepcisén de
caducidad que con relacién a ellas se hace valer" (7).

(5) Sexta Epoca. Cuarta Parte.

vol. V, P&g. 71. A. D. 4672/57, Swain Gamiz Sara. 4 V.
vol. XIII, pag. 200, A. D. 4445/57, Robles Garrido. 4 v
Vvol, XIII, pag. 200, A.D. 5655/56, Delius Acuiia C. 4 V.
Vol, XXIII, P&g. 38, A. D. 435/58 Rosas Flores G. 4 v.
Vol, XV, P&g. 118, A. D. 3359/58, Sdnchez Alvarez 5 v.

(6) Tésis 381. Tomo LXXXIV, Pag. 2404,

7 Ejecutoria relacionada con le tésis de Jurisprudencia 381,
tomo LXXXIV, Grajales Elpidio, pég. 2404.
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Divorcio, injurias graves como causal de. "Si la acusacién de
divorcio se funda, en general, en malos tratamientos, consistentes
en las munifestaciones hechas por el marido a diversac personas,de
estimar deshonesta a su cényuge, es indudable que éstas
constituyen injurias graves consideradas en su acepcisn usual, que
es indudablemente a las que se refiere el legislador, aun cuando
no en le definicién técnica de las misma:s injurias, como deliton
{(8).

Injurias, como causa de divorcio. "Si bien en las actas gque
levantan 1los jueces calificadores sélo se asienta el resulzado de
la averiguaciodn practicada con motiva de las denuncias presentadas
en la demarcacién de la policia, el hecho de que no se asienten
las declaraciones de los testigos que se examinan y el dictamen
del médico de la comisarfa, cuande éste interviene, no significa
que no se examiné a los testigos V que tampoco intervino el
médico, sobre todo tratidndose de lcs casos en los gque se hace
constar en el acta, que los geolpes propinades a una mujer por su
esposo, fueron reconocidos por la seccidn médica y calificades de
acuerdo con la ley y, ademds la propia oficina impuso una sancién
al golpeador, lo que da al acta un valor probatorio pleno de las
injurias proferidas a la mujer, ya que el juer zalificezdor para
imponer la sancién tuve qué tomar en cuenta el resultado de la
averiguacisn practicada, por m&s que no haya consignado detalles
de la misma, en el acta respectiva" (9).

Divorcio causal de injurias en él. "A efecto de que 1la parte
demandada esté en aptitud de poderse defender de las imputaciones
que al respecto se le hagan, es absolutamente indispensable,
tratdndose de la causal de injurias graves, que se fijen en la
demanda de divorcio los hechos en que tales injurias consisten vy
las circunstancias de lugar y tiempc en gue hayan sido proferidas”
(10}.

(8) Directo 8590/1950, Pedro CArdenas. Resuelto el 23 de julio
de 1951, 5 v. Ponente Sr., Mtro. Garcila Rojas, Quinta Epoca, Tomo
XLV1. Pég. 554.

(%) BEjccutoria rclacionada con la Tésis de Jurisprudencia, 380,
tomo XLVI, Pimentel de Meléndez Marthe, pag. 554.

(10) Idem. Tomo LVI, Rodriguez Buentello Eduwiges, pag. 2371,
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Pivorcio, injurias come causal de. “No constituye injuria, como
causal de divorcio, el hecho de que la cényuge haya pedido la
rulidad de matrimonic, por causa que no justified, en virtud de
que Jla causal sefialada en el Articulo 42 del Cdédigo Civil de
Veracruz (correlativo del 268 del Cddigo del Distrito Federal), es
una causa precisa, especial de divorcio y por lo mismo no cabe la
aplicacién por analogis o por materia de razén de que hable el
Articulo 141 fraccion X del Cédigo Ciwvil de Veracruz
{correspondiente al 267 fracecidén XI del Ordenamiento del Disctrizo
Federal)" (11}.

Injurias graves como causal de divorcie. “Para que las injurias
graves sean causa de divorcio, deben dempstrar gque a4 cauta de
ellas han hecho imposible la vida conyugal y un estado profundo de
alejamiento de los eényuges, causado por las injurias" (12).

Injurias graves como czusal de divorcio.

1. "La Suprema Corte sostiene gue dicha causal no se identifica
con el delito de injuria, castigado por el C6digo Penal'.

2. "En los juicios de divorcio debe resolverse si Lu habido
injurias graves, considerindolag desde el punto de vista civil®.

3. "Las define de la siguiente manera: pueden constituir
injuria, la expresién, la aceién, el acto, la conducta, siempre
que implique la vejacién, menosprecio, ultraje u ofensa al
injuriadoe".

4. "El concepto de injuria es variable y cambia segan las
circunstancias y las condiciones sociales de lac personas" (13).

(11) Directo 3215/1952. Samuel Moisés = Servirnskiy, resuelto el
20 de febrero de 1953. 3 votos, en contra del voto del Sr. Mtro.
Rojina Villegas, asusente el Sr. }tro. Santos Guajardo, ponente el
Sr. mtro. Garcia Rojas. Quinta Epoca, Tomo CXRIV, pag. 28S.

(12) Tésis relacionada con la anterior.

(13) Tésis 161, Quinta Epoca, T. LII, pag. 1373.



Tésis _relaciondas con_lz anterior

1D, "Ratifica 1la Corte la tesis de que las injurias graves no se
identifican von el delito, ni lleve su nombrev.

2. "Considera como injurias graves, como tales, el hecho de que
el marido diga a terceras personas 4ue su mujer es  deshonesta"
(14).

1D. "La Co:rte considera por injuria grave, el hecho de que el
marido pida judicialmente que se declare el estade de interdiccidn
de  Ru esposa; por caAnsa de larnra v 1o haga para vilipendiar - su
cényuge",

*admite como definicién de injuria, la siguiente:

1. "De acuerdo con la ley y la Doctrina, debe entenderse por
injuria, lo que B8e hace, se dice, o se esgscribe con intencion de
deshonrar, envilecer, desacreditar, hacer odiosa, despreciable o
sospechosa a una persona o de mofarse de ella o ponerla en
ridiculo (15).

1D, De acuerdo con la cultura de las personas, las mismas
palabras pueden ser consideradas en circules sociales refinados
como injurias, cuando se dicen con la danada intencion de otender,
de intentar desprecio: en cambio no lo son en las capas sociales
inferiores, donde se acostumbra usar vocablos procaces, pero sin
el énimo de ofender" (16).

(14) Tésis 156, Quinta Epoca, Suplemento de 1956, pag. 273.

(15) Tésis relacionada con la anterior, Quinta Bpoca, T. XLVI
pag. 554.

(16) Tésis relacionada con la anterior, Quinta Epoca, T. LXI pég.
3542,
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Divorcio, injurias graves como causal de. "Si en la demanda
inicisl no se precisaron lac injurias graves, ni las amenazas que
la actora dijo haber recibido de su esprso, el reo quedd sin
defensa vy el juzgador imposibilitade para apreciar la gravedad de
tales injurias y amenazas; por lo tanto, no es admisible gue
cuando la parte actora tenge determinada posicién social, esté
exenta de la obligacién legal de precisar en iuicio las causales
de divorcio que demanda y los hechos en gue esas causas se hagan
consistir" (17).

bivoreio, injurias graves como causal de. "Tratdndose de juicios
de divorcio por causas de inijurias araves gue hacen imposible la
vida conyugal, el objeto filoséfico de la prueba, es llevar al
dnimo del juzgador, la certeza de la existencia de un estado de
profundo alejamiento de los consortes, motivado por unc de ellos,
que ha roto de hecho el vinculo de mutua consideracién,
indispensable en la vida matrimonial. El profunde y radical
distanciamiento de los cOpyiges por los acLos de uno de ellos
incompatibles con la armonic requerida para la vida en matrimonio
es el indice que fija racionalmente el dnimc del juzgador" (18).

Divorcio, injurias graves como ceusal de. “si los testigos
presentados por el actor en el juicio de divorcio rno expresaron
las palabras constitutivas de las injurias imputadas & la demanda,
la autoridad sentenc.iadora estara imposibilitada para juzgar de la
gravedad de tales injurias ¥: por ende, para considerar
justificada la causal de divorcio de la qgue se trata (19).

Divorcio, injurias graves como causal de. "si la autoridad
responsable, para negar valor probatorio a la prueba testimonial
rendida por el actor, en un juicio de divorcio se fundo en gue los
testigos no expresaron las frases o hechos imputables a 1la
demanda, constituivas de las injurias invocadas como causal de la
accién, debe estimarse gue dicha autoridad obré legalmente, ya que
al juez corresponde calificar 1la gravedad de las injurias vy no
puede hacerlo cuando no las conoce" (20).

(17) Edjecutoria relacionada con la Tésis de Jurisprudencia 380,
P. LXI. Pag. 3542.

{1B) Quinta Epoca. Tomo XLII. Pdg. 1373.
{19} Quinta Epoca. Tomo XLIITI. Pdg. 2462.
(20) Tésis 381. pédg. 710, de la ltima Compilacidn de

Jurisprudencia publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de
la Federacidén del afio de 1955,
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pivorcio, injurias como causal de, casos en gue las expresiones
groseras no constituyen causal de. "Entre la:¢ personas de selectc
y educado vocabulario, algunas veces las palabras aparentemente
mas inofensivas, si se penetra en el ocuito y mal intencionadc
sentido, s5i se atiende & la Jdafiada intencidén con Jue se profieren,
constituyen verdaderas injurias porgue van dichas con la intencidén
de ofender, de manifestar desprecio. En cambio, entre otras
gentes, es notorio que no constituyen injurias las peores
expresiones que se aplican entre si, c¢uande van proferidas
desprovistas de todo deseo de causar ofsnsa, nl de manifestar
desprecio, sinoc como simple forma o método de conversar {21).

Divorcio, 1la mala fe al pedir la interdiccién ce la esposa, es
causa de. "Es indudable que la mala fe por parte del maride, al
pedir la interdiccién de la esposa, sabiendo que esti sana, con el
tnico objeto de repudiarla ante la sociedad, en un acto injurioso
que da motivo al divorcio, por parte de aquella, ya por injuria,
de acuerde con la Ley y la Doctrina, debe entenderse lo que se
dice, hace o escribe con intencién de deshonrar, envilecer,
desacreditar, hacer odiosa, despreciable o sospechosa a una
persona, o de mofarse de ella o ponerla en rediculo" (22).

Divercio, injurias, los tratos y amenzas, como causal de.
“Deben precisarse las injurias, las amenazas y los hechos en que
se hagan consistir Jlos malos tratos, para dar al juzgador la
" posibilidad, si verdadermente se estd en presencia de hechos de
tal manera graves que hagan imposible la vida en comin de los
consortes. Hechos que deben precisarse no séle en cuanto a su
materia, sino también respecto a la fecha en que hayan tenidc
verificativo, elemento este ultimo que es indispensable para que
el Jjuez del conocimiento pueda definir gi la caducidad de 1la
accién ha operado o no, puesto que, como es sabido, la accién debe
entablarse dentro de los seis meses en que el cényuge no culpable
ha tenido conocimiento de la causa del divorcio" (23).

(21) Ejecutoria relocionada con la Tésis de Jurisprudencia 381,
Tomo XCIV, FLORES DE TORRES MARGARITA, PAG. 500.

{22) fTésis 156, Quinta Epoca. Suplemento de 1956. Pag. 273.

(23) Citada de PALLARES EDUARDC. )_pivorcio e éxico. Pag.
190,



-
s
"

bivorcio, injurias graves y amenazas como causal del. “S§i la
parte actora refirid en su demanda determinados hechos en que hi:zs
consistir las injurias graves y amenazas en que apoyd st accién de
divorcio y los testigos presentadcs por dicha parte, declararca
sobre hechos enteramente distinte:, como constitucivos de eses
injurias y amenazas, la autoridsd responsable no pudo, sin
incurrir en incongruencia, fundarse en la prueba testimonial para
tener por demostrada la causal de divorcis que se trata y decretar
la disolucidén del vincule matrimonial, yec gue los hechos sobre los
que decpusicron los testigos, no fueron mztcria, del debate, ademds
de gue, por no haber sido precisados tales hechos en la demanda,
quedsd imposibilitado el demandado para defenderse, rindiendo las
pruebas necesarias para desvirtuarlos" (24}).

Amenazas como causal de divorcio. “E1  Juez debe conocer
perfectamente los hechos que la constituyan, para poder determinar
si son de tal naturaleza que hagan imposible la vida en comarn,
como lo exige el espiritu de nuestra Legislacién. Los hechos en
que sc hagan consistir las amcnazas a que sc refiere 1la fraccion
XI, del articulo 267 del cCcédigo Civil, como causal de divorcio,
deben ser perfectamente conocidos por el juzgador jpara saber si
son eallos de tal naturaleza gue han hecho imposible la wvida en
comin. ARunque esta exigencia no esté& sefialada expresamente en el
Cs6digo Civil como estaba en la Ley de Relaciones Familiares, donde
Be reglamentd el divorcio, ya con el efecto de disviver el vincuio
matrimonial, sin embargo prevalece, por derivar del espiritu de
nuestra leglslacitén que atiende a la proteccidn de la familia como
soporte indispensable de toda sociedad humana, por lo tanto, si no
se allegan al juzgador elementos de conocimiento de los hechos, en
tal forma que le permitan hacer la determinacién de gravedad, el
extremo de imposibilitar la vida &n comun, no puede considerarse
fundada la accidén de divorcio (25).

(24) Ejecutoriz relacionada con la Tésis de Jurisprudencis 381,
Tomo ¥CI.

(25) Citado en PALLARES EDUARDO. E1 Divorcic en México.  PaG.
202,



Divorcio, causal de amenazas. Prueba testimonial. ngji
interrogatorio respectivo no se dice qué clasc de amenazas fueron
las lanzwadas por una de las partes, para los efectos de probar la
suponiendo gque los
la naturaleza de

elausula relativa al divorcio necesario, aun
testigos fueron intachables, no se dej6 probada

las amenazas, ni en gué consisten y eso imposibilita gque

reconozca 51 hay causa o no para el divorcio" {

Divorcio, hechos que no constituyen la causal
términos generales por sevicia se entiende le

en comin, es indudabile gue la circunstancia

independientemente de que una acusacidn de es
considerarse constitutiva de tal crueldad

estimarse como sevicia de un cdnyuge para el
Tribunales para obtener Jjusticia por delit

terceros; lo cierto es gue aceptar lo contrario eseria

obligar a los cényuges a soportar pacientemen
parientes cometiera en su persona, en sus

lastimar a su  cényuge pudiera acusarlo
sencillamente, rine con la razon (27).

Divorcio, sevicia como causal de, "La sevic

comin ¥y no un simple altercado o un golpe aisla

aptitud de calificar su gravedad y &i en real
causal" (28).

26).

de sevicia.

el

127

en el

juez

"Si en

excesiva crueldad,
que en el casa de matrimonio hace, naturalmer-e, imposible la vida
de gue una perrRona
haya acusado penalmente a la medre y hermana de su cényuge por el
delito de injurias hasta lograr sentencia condenatoria

contra, no puede consistir en la causal de gque se trata,

ta indole no
extrema, ni
otro acudir

os  cometidos
tanto

en su
pues,
puede
puede
a los
por
como

te que uno de los
bienes o en sus
intereses, atentados y delitos, sin que por €llo y tan sélo por no

s, ya que

ésto

ia como causal de
divorcio, es la crueldad excesiva gque hace impesible la vida en
do que pueden ser
tolerados., Por tanto, quien invoque esta causal, debe detallar la
naturaleza y las modalidades de los malos tratamientos, tento para
que la otra parte pueda defenderse, como para que el juez esté en
idad configuran la

(26) Ejecutoria relacionada con la Tésis de Jurisprudencia 381.

Tomo XCIV. Pdg. 745.

{27) Tésis 158. Sexta Epoca. Cuarta parte. V

151.

0l., XXXVIII.

{28) Quinta Epoca. Tomo LXNI. pig. 2367. Sexta Epoca,

Parte. Vol. LZXI, p. 21.

Pag.

Cuarta
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Divorcio, «causal de sevicia. "Consituyen sevicia los actos
veiatorios realizados con crueldad. La intencidén de ofender,
escencial a la nocion de injuria, es sustitufda con el propésito
de hacer sufrir. La idea de crueldad aparece como inherente 3
caracteristica del concepto ce sevicia. Todo acto de sevicia
incluye malos tratamientos gue sean cruelces o despiadados y es
menester un estado de inferioridad fisica jerarquica en la victima
para configurar ia sevicia. Los hechos gue pueden clasificarse
como sevicia son muy diverros: un atentade violento & 1la
integridad fisica del c<ényuge, & su likertad y a su  salud,
constituyen sevicia" {29).

Divorcio, injurias graves y sevicia como causa de. “Debe
estimarse que la autoridad responsable aprecié indebidamente la
prueba testimonial, si le otorgé valor probatorio para tener por
demostradas las injurias proferidas por la demandada contra el
actor en un juicio de divorcio, no obstante que los testigos
declararon sobre hechos acaecidos en diversas ocasiones y hubo
discrepancias entre los que se refirieron a un solo hecho; Yy por
otra parte, la indicada prueba no puede servir para decretar el
divorcio, aun suponiendo que acreditard las injurias y un golpe
dade por la demaridada al actor, si no d-muestra que tales hechos
se hayan reiterado en forma gue vu:rdaderamente constituyan
sevicia, que significa crueldad excesiva, ni las injurias son de
tal manera graves, que hagan imposible Ia vida en comin y méds bien
pueden considerarse como &ltercades entre cényuges, dque son
frecuentes entre personas de determinada educacién pero que no son
bastantes para fundar la disolucién del vincule matrimonial"
(30).

pemanda, cudndo pueder tomarse en consideracién hechos posteriores
a ella “Cuando le demande no se funde precisamente en hechos ya
consumados, sino en algunos continuos o en elementos mds bien
subjetivos como sucederia, si en un caso de divorcio, en el cual
se alega la animadversién de uno de los cényuges para el otro que
hacen 1imposible la. vide en comin, se presentan como prueba,
constancias- de un  proceso, de las cuales aparece que, <on
posterioridad a la demanda, existié una rifia entre - los - cényuges"
(31).

b

(29) 1Ibid. PAag. 2367 y 91. (Sexta Epoca).
(30) Tésis 381. Tomo XCIV. p. 500.
{(31) Tésis 380. Tomo XLIl. p. 1407



Amenazas como causal de divorcio.

1. “Que la amenaza gue es causa de divorcio no se identifica con
la que el Cédigo Penal configura como delitc”.

2. "Tratdndose del divorcio, basta la simple expresién, por uno
de los coényuges, del deseo de inferir al otro un dafio, la amenaza
de muerte proferida por uno de los cényuges destruye cabalmente
las condiciones de confianza y seguridad en gque se sustenta la
vida en comin y confiere al cényugce ofendido el derecho de
promover la disoluecidn del matrimonic, para ello, poco importa;
que se hayan realizado los elementos de intimidacién o terror o en
el &nimo del amenzzado que hubiéren cortado su libertad vy
ocasionade perjuicio} poco importa si ha habido algin acte
posterior demostrative de que persiste la idea de llevar adeiante
la amenaza" (32).

(32) Tésis 158. Sexta Fpoca. cuarta Parte. Vol. XXXVIII. P4g.
151.
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OPINION PERSONAL
Haciendo un anédlisis respectc del concepto de SEVICIA, E_INJURIAS
GRAVES, nos encontramos con la situacién de que nuestros juristas,

por unanimidad, coinciden y estédn de acuerdo con las defipiciones
que hace nuestra ley respecto de la causal gue estamos
estudiando.

En este €aso, nos encontramos qgue la citada causal se basa o tiene
su origen desde: la_irritabilidad de las personas., su_ _educacién,
el medio embiente donde se desenvuelvepn, tanto social, moral y
familiar, has-a_el grado maAxipe de _gue une de los canyuges Jleqga a
hartarse de e tar perdonando, nlvidando o haciendo caso omiso al-
otro_ coényuge, inientras gue éste, la mayor parte del tiempo que
pasa__en su hogar "CONVIVIENDO" con su pareja. la_ injurie, la
amenace o la maltrate o humille v se vea €sta _en_la_ jmperigsa
NECESIDAD de presentar una demanda en su_contra.

Esta causal, desde mi punto de vista personal, es una de las més
completas; Yya que desgraciadamente reune todos los requisitos
morales, sociales, religiosos y econémicos, con los cuales todo
ser humano se desarrolla en su vida familiar, la situwacién
contraria a estes requisitos hace imposible la vida en comin,
llegando al extremo de disolver el vinculo matrimonial per el
respeto gue se le debe al individuo mismo, por lo que es v por lo
que vale.

El promedio tan alarmante con gque se han presentade y siguen
presenténdose demandas de divorcio basadas en esta caural, es el
motivo por el cual me decidi a elaborar esta tesis,
independientemente de gque se debe legislar por separado la
sevicia, las amenazas e injurias por tener diferente significado
como ya se explicé con anterioridad en este trabajo.
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CONCLUSIONES

En Roma, el divorcio se consideraba con dos formas distintas. a)
La bona gratia para la cual no se requeria ninguna formalidad,
surtiendo efectos por el solo acto de veluntad y, b} La
repudiacién que consistia en notifiear ante siete testigos al
conyuge repudiado mediante un ecteé o por simple palabra el deseo
de divorciarse.

Los conyuges debian darse alimentos, pero no podian hacerse
reciprocamente donaciones. La mujer debia vivir al lado de su
esposo; tenfa prohibido ser fiadora del marido. Les ectaba
prohibido & los cényuges entablar entre s{ acciones penales. si
el marido era declarado c¢n quiebra, se presumia que todo cuanto
hubiera adguirido la esposa ¢n el matrinounio procedia del fallide
y por consecuencia entraban en quiebra.

Explicaban los romanistas gque mo era necesaria una causa
determinada para legitimizar el divorcio porque la institucién del
matrimonio romano se fundaba no &6lo en el hecho de la
cohabitacién, sino en el afecto conyugel. Por tanto cuando éste
desapareci{a, era procedente el divorcio. Asi se refiere el cédigo
de Justiniano en el texto relativo a las estipulaclones imutiles.
Por lo tanto, en el derecho clé&sico se deshacia el matrimonio
mediante un procedimiento contrario al que le dié nacimiento: si
se contrajo por medio de la confarreatjo el divorcio se llevaba a
cabo por la difarreatjo; si era por medio de la coemptio, entonces
procedia la remancipatioc.

Los esponpsales en el derecho romano consistian en el acuerdo vy
promesa mutua de futuro matrimonio. Este compromiso obviamente lo
celebraban los nevios. Antiguamente los zsponszlses se llevahan a
cabo por medio de contrato verbal. Pero en el derecho clésico,
los esponsales no obligaban a celebrar el matrimonio. El vinculo
gque nacla era ético, mé&s no juridico.
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La Ley sobre Relaciones Familiares expedida, en 1917 por Don
Venustiano Carranza, logré definitivamente estuatuir que el
matrimonioc es un vinculo disoluble, y que por lo tanto el divorcio
si daba término a dicho vinculo, permitiendoc a los divoreciados
VOlverse & casar.

Se vio también los elementos del matrimonio que son:
elementos esenciales y requisitos de validez.

Elementos esenciales:

a) Consentimiento

b) Gbjeto

c) Solemnidades de la ley

Requisitos de validez:

a) Capacidad de: goce y de ejercicio

b) Ausencla de vicios en el consentimiento
c) Licitud en el cbjeto

d) Formalidades

Consecuencias entre consortes:

a) Derecho a la vida en comin con la obligacién correlativa de la
cohabitacién.

b) El derecho a la relacién sexual, c¢on el debito carnal ’
correspondiente.

c) El derecho a la fiaelidad, c¢on la obligacién correiativa
impuesta a cada uno de lcs w1:sposos.

d) El derecho y la obligacién de alimentos, con la facultad de
exigir asistencia y ayuda mutua.



134

Consecuancias en relacién con los hijos:
a) Para atribuirles la calidad de¢ hijos legitimos.

b) Para legitimar & loc hijos naturales mediante el subsecuente

matrimonio de sus padres y,

c¢) Para originar la certeza en cuanto al ejercicio de los

derechos y obligaciones que impone la patria potestad.
Consecuencias en relacidén con los bienes:

a) Separscidn de bienes y,

b} Sociedad conyugal

También se¢ dijo que el divorcio en sentido amplio y moderno es. la
separacién de cosas gue estaban unidas y que en sentido. juridico
abarca dos posibilidades, una mayor y otra menor: la disclucién
del vinculo matrimonial y la mera separacién de cuerpos gque deja
subsistente el vinculo.

Dentro de los elementos del divorcio se dijo que estos eran:

a) La disolucién del vinculo matrimonial.

B) Que dicha disolucién estuviera basada en algquna de las causas
gue enumera &1 articulo 267 del Cédige Civil vigente y,

c) Que la disolucidn fuera decretada por autoridad competente.
También se dijo que hay tres clases de divorcio que .son:
a) Divorcio por separacidén de cuerpos

b) Divorcic  vincular: 1. Divorcio voluntario, 2. Dbivorcio

-necesario.



c) Divorcio volunturio de tipo administrative Yy, Divorcio
veluntario de tipo judicie:,

Dantro de las consecue.ncias de divorcio se analizaron las
siquientes:

a) Capacidad para celebrar nuevo matrimonio.

b} Capacidad de ejercicie de la mujer divorciada.

c) Usc por la divorciada del apellido de su exmarido.

d) Capacidad de la mujer para ejercer el comercio.

e) Alimentos del cdényuge inocente.

£) Legitimidad o ilegitimidad del hijo de la mujer divorciada.
g) Consecuencias del divorecio, en cuanto a la patria potestad.

h) Consecuencias del divorcio, en cuanto a los bienes de los
cényuges.

En nuestro dereché hay dados y perjuicios de orden patrimonial y
moral. Asimismo en un divorcio necesario el c6nyuge culpable
éendra que reparar tanto el dafio patrimonial como el moral, pero
con la limitacién de que éstos no pasen de la tercera parte de =
aguellos. Quedan exceptuados de lo anterior los cényuges
culpables enfermos.

Con respacto al ultimo capitulo de esta tésis se analizo la
fraccitn XI del articulo 267 del Cédigo Clvil vigente para el
pDistrito Federal y manifcsté que la sevicia la constituyen los
malos tratos de obra que revelan crueldad en quien los ejecuta,
sin que, impliquen un peligre para 1la vida de las personas.



En cuanto 2z las amenazas se manifesté que son los actos en virtud
de - los cuaies se hace a un :ndividuo el temor de un mal inminente
sobre su persona, sus bienes, o sobre la persona o bienes de seres
que le son queridos,

¥ por Gltimo en cuante a las injurias, se cité, que son toda
expresion proferida a toda accidén ejecutada con el dnime de
manifestar al otro desprecio, o con el fin de hacerle una ofensa.

Se realizd en el cuarto capitulo una comparacién y una diferencia
con las demds causales gque contempla el articulo 267 del cédigo
Civil vigente y tc dijo en cuanto a la primera causa de divorcio,
que el adulterioc tanto en materia penal como en materia civil
tiene igual significado., *El adulterio supone un elemento material
que consiste en tener relacionss suxuales con persona distinta al
cényuge, tiene también el adulterio un elemento intencional que
consiste en llevar a cabc el acto en cuesticn. Cuando se da el
caso que falta alguno de los elementos no puede haber ni penalidad
ni divorcio.

Por udltimo en esta tesis se hablé de las reformas gue ce considera
se deben hacer en la fraccidén XI (sevicia, amenazas, injurias) del
articulo 267 del Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal vy
manifesté que se debe de reformar dicha fraccién XI en base a que
en las demds causales que contempla dicho articulo (18 causales),
se da una sola definicién de cada causal, encontréndo la excepcién
én la causal XI, al contemplar dicha causal tres causas distintas
de divorcio como lo son: la sevicia, las amenazas y las injurias,
para lo cual se manifestd gue tanto diccionarios jurfdico, como el
Cédigo Penal contemplan esta causal en tres formas distintas y no
en una so0la como la contempla el Cédigo Civil vigente para el
Distrite Federal.
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