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I'NTRODUCC I ON

Sobre e) deiito de rapto encontramos las opiniones
m8s contrarlas que ningdn otro delito presenta, tanto en nuestra
Doctrina como en las diversas legislaciones de Vos demis paflses,
ya que para determinar el bten jurfdico protegido en este delito
1o han encasiltlado desde diferentes puntos de vista jurfdicos co-
mo: ""delftos sexuales', "delitos contra el honor', 'delitos con—
tra las buenas costumbres', "delitos contra la famlifa'", etc., -
en nuestra leglslaclén penal vigente se define al rapto como dell
to del orden sexusl.

Para adentrarnos a este tema consldero que es necesa-
rlo hacer un pequefo trabajo y asi{ comprender mejor cual es el Tu
gar gque le corresponde conforme a su estructura y dar una opinldén

muy personal.

El trabajo en mencién contiene cuatro capftulos,de los
cuales el Primero es el concepto general del delito de rapto, e}~
Segundo Antecedentes tegislativos. El Tercero Los Elementos de} -
delito, para 1a mejor comprensién del delito dentro de los mismos.

€1 Cuarto,el Derecho Comparado.

Al finaltzar las conclusiones para dar la opinién a -

donde debe de Ir dentro de nuestra Legislacién situado el rapto.



E L R AP TOO

" CAPITULO I
EL DELITO EN GENERAL.

1. Concepto del Delito.

2. Escuelas que Estudian e} Delito.
a) Escuela Clasica.
b) La Escuela Positiva.
c) La Terza Scuola.
d) Escuela Sociolbgica.

3. Teorfas que estudian el delito.
a) Teorfa Unitaria o totalizadora.
b) Teorfa Analftica o Atomizadora.

c) Teorfa Tetratémica.



EL DELITO EN GENERAL

Es de suma importancia el andlisis del delito, asf -
como de conocer st evolucién, ya que esto nos dard una visidn

més exacta de lo que es el delito del rapto.

Ahora bien, antes de llegar a una definicibén del --«
delito, es importante conocer 1a opinién del maestro Rafl Carran
cd y Trujillo que al respecto nos dice: "Estériles esfuerzos-
se han desplegado para elaborar una noci6n filos6fica del de-
lincuente, independientemente del tiempo y lugar, la inefica-
cla de tal empresa se comprende con la sola consideracién de-
que el delito tiene sus rafces hundidas en las realidades so-
ciales humanas, que cambian segfin pueblo y época con la sf---

guiente mutaci6n moral y jurfdico polftico". (1)

1.~ CONCEPTO DEL DELITO.

El concepto de delito ha sido discutido por diversos
tratadistas del Derecho Penal a través de la historia, todas -
las ramas del conocimiento han disputado la facultad de tratar
lo, algunas vanagloriédndose de haber encontrado la verdadera -
esencia de ésto y poder fundamentar la facultad de la sociedad
para castigar ese acto que viola los principios importantes en

ella.

{1).- Carranca y Rivas, RaGl. Derecho Penal Mexicano. Parte General. Ed. -
Porrfia. M&xico, 1980. p. 220.



La filosoffa intenta definirlo basindose en cénanes,
dando un concepto filos6fico que permaneciera invulnerable a-
través del tiempo y del espacio por lo acertado de su defini-
cién. Dentro de esta tendencia se formaron enconadas polémi--
cas que pretendfan haber encontrado el contenido del delito,-
unos decfan que consistfa en: “La infracci6n de un deber exi-

gible, en dafo de la sociedad o de los individuocs". (2)

Estas opiniones fundamentaban el derecho de castigar
por parte del Estado, en la necesaria restauracién del orden-
jurfdico, que habfa sido destruido por el delito, y basindose
ademds, en la consideracién del libre arbitrio que hacfa al -

delincuente responsable de dicho rompimiento.

Sus razones imperantes fueron duramente criticadas -
con posterioridad, ya que su solucién carecfa de precisién,--
puesto que no todas las acciones eran injustas, ni todas las-

que atacaban un derecho constitufan necesariamente un delito.

"La palabra ‘'delito’' deriva del supino delictum dej-
verbo delinquere, a su vez compuesto delinquere, dejar, y el-
prefijo de, en la connotacifn peyorativa, se tomd como linque

re viam o rectamviam: dejar o abandonar el buen camino". (3)

(2).- Carrancd y Rivas, RaGl. Op. cit. p.220.

(3).- Cfr. Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de Dere-
cho Penal. Parte General. Décima Cuarta Edici6n. Ed. PorrGa. México,
1980. p.125.



Entre las definiciones m&s importantes de la histo--
ria de la concepcitn del delito, encontramos a Francisco Ca--
rrara, seguidor de la Escuela Clisica, que nos da un concepto
de car8cter jurfdico, pero sin apartarse por completo de la -
influencia filoséfica; considera al delito como: "la infrac--
ci6n de la ley del Estado, promulgada para proteger la segurj
dad de los ciudadanos, y resultante de un acto extremo del --
hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y polltica-

mente dafioso". (4)

La definicién de Carrara es mds filos6fica que dogmd
tica, para &1, el delito es: "esenclalmente, una infracciodn:-
separacién del camino y de la disciplina trazada por el dere-
cho; trasgresidén de las disposiciones que regulan el orden so
cial". (5)

Los positivistas afirman que el delito es un fenobme-
no social por lo tanto, debe ser concebido y explicado por me
dio de las ciencias naturales, ya que estd regido por rela--
ciones causales Impuestas en virtud de su propia naturaleza y

por el medio que circunda al delito.

(4).- Carrara, Francisco. Programa de Derecho Criminal. Parte General. vol.
I, Editorial Themis. Bogotd, 1971. p.43.

(5).- Cfr. Carrara, Francisco. Op. cit. p. 44,



Rafaél Gar6falo el principal defensor de la Escuela
Positiva, nos proporciona un concepto histérico y socio-16gi
co, intenta encontrar la naturaleza del delito en la necesi-
dad de las leyes que rigen el espfritu humano, la falta, la-
cual causarfa la reacci6bn penal y, al efecto establecla que-
m&s alld de las leyes positivas, hay actos que, por faltar -
aquellas condiciones de vida, constituyen un delito material
y estructura un concepto al decir: Es la violaci6n de los --
sentimientos de piedad y probidad posefdos por una poblacién
en la medida minima que es indispensable para la adaptacibn-
del individuo a la sociedad. (6)

Todas estas formas del pensamiento respecto del deli
to son criticados por Cuello Cal6n, diciendo que la verdadera
caracterfstica del delito la constituye su sancién penal, por
que sin ese elemento cualquiera accibn por muy tentatoria que
sea el deber, al derecho o a la sociedad, no constituye por -
esas-circunstancias invariablemente un delito, ya que si su -
realizaci6n no ha sido sancionada por la ley, no podrd ser --

considerada como tal.

"Delito se ha.convenido en llamar a todo atentado gra .

ve al orden jurfdico; y sl los fines del derecho son la justi

(6}.- Cfr. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementa--
les de Derecho Penal. P.40.



cla, la seguridad y el bien comGn, el delito es tal porque ig
siona, pone en peligro alguno de estos tres valaores, o atenta

dos contra &1". (7)

Jiménez de AsGa textualmente dice: "delito es el ac-
to tiplcamente antijuridico, culpable sometido a veces a con-
diciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y some

tido a una sancién penal". (8)

Una definici6n formal nos la da el articulo 7o0. de -
auestro C8digo Penal, que establecen: "Delito es el acto u o-

misi6n que sancionan las leyes penales".

La definici6n del delito ha sido discutida, descubrir
sus elementos y explicarlos cientificamente, se hace necesario

en el estudio del hombre desde sus orfgenes.

Tarea no fécil, cuando uno menos se espera se mete en
un laberinto demasiado intrincado o en callején sin salida; pe
ro vale la pena, porque si no existiera el hombre no existirfa
el delito.

(7).~ Cuello Cal6n,Eugenio. Derecho Penal. Tomo 1. Parte General. Novena -
Edici6n. Editora Nacional. México,1953. pp. 256 y 257,

(8).~ Jiménez de Asfia, Luis. La Ley y el Delito. Editorial Hermes. México,
1986, p.207



El ser humano con su conducta ha sido: "histéricamen
te en gran mayorfa de los casos, causa eficiente de la confi-
guracidn del delito. Esto parece ser lo justo y no lo debido-~

para casi todas las autoridades de la historia®. (9)

(9).- Jiménez de AsGa, Luis. Op. cit. p.262.



2.-"ESCUELAS QUE ESTUDIAN EL DELITO.

Es necesario que el estudioso del derecho recurra a
las diferentes teorfas que han nutrido al Derecho Penal. Las
orientaciones filos6ficas de la Escuela son Gtiles para enten

der el derecho.

Las sociedades humanas no deben desarrollarse en ---
constantes limitaciones, la sociedad exige un orden juridico-
bien establecido que haga posible la convivencia entre los se
res humanos. Es por eso, que las teortas filos6ficas de las -
diferentes corrientes dan al jurista un conocimiento Gtil, --
que va aplicar a sus semejantes en una forma practica, someti

dos estrechamente a la ley.

a) ESCUELA CLASICA.

Hombres ilustres le dan al movimiento cientifico un-
auge de importancia universal que se inicia en el siglo XIX,-
surgen en este siglo figuras destacadas que le darfan forma -

al pensamiento de la Escuela Clasica.

Para muchos autores la Escuela Clasica principia con
Beccaria, "el que sienta los principios unificadores de esta-

gran corriente”. {10)

(10).- Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. p.52.
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Otros grandes seguidores de la Escuela Cldsica son:
Pelegrino Rossi, Gionanni{ Carmignani, Antonio Rossini.

Pero sin lugar a dudas el méximo y mds genuino repre
sentante de la Escuela Clisica es Francisco Carrara maestro -
de Pisa.

No se equivocé Constancio Bernaldo de Quiroz al dar-
su britlante opini6én sobre Carrara, al que dice: "Es la mejor
expresién de la clencia penal, con &1 llega a un estado insu-
perable particularmente en la parte especial del Derecho Pe--
nal". (11)

El destacado jurista confesaba; "no me ocupo de cues
tiones filos6ficas, presupongo aceptada la doctrina del libre

arbitrio y de la imputabilidad moral del hombre®. (12)

"A pesar de la trascendencia de esta Escuela en el -
estudio del delito, no alcanza a integrar una totalidad upi--
forme, pero para realizarlas se vale de la metafisica y de --
abstracciones irreales; este movimiento tiene constantemente-
un sentido unjtario, pues aGn cuando en algunos puntos sobre-
todo en lo concerniente a la naturaleza de la pena discrepan-
sus teorizantes™. (13)

(11).- Constancio Bernaldo de Quiros. Derecho Penal. Parte General. Ed.Jo
sé M. Cajica. Puebla.México, 1948, p.43.

(12).- Constancio Bernaldo de Quiros. Op. cit. p.43.
(13).- Co nstancio Bernaldo de Quirds. Op. cit. p 45.
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La finalidad de esta Escuela, es descartar la reac-

cibn vigorasa contra la barbarie y crueldad del absolutismo,

cimentando la estructura de un Derecho Penal, que uniera ---

principios juridicos verdaderos.

El maestro Francisco Pavén Vasconcelos nos dice: --

"que los clésicos se empeflaron en estudiar al Derecho Penal-

desde un punto de vista estrictamente juridico, aplicando un

método 16gico abstracte”. (14)

tes:

Los

1.-

postulados de la Escuela Cldsica son los siguien

"El método empleado en la Escuela Clisica es el
deductivo.

El punto cardinal de la justicia penal es el de-
lito, hecho objetivo y no el delincuente hecho -
subjetivo.

S6lo puede ser castigado aquel que realice una -
accién prevista por la ley como delito sanciona-

do con una pena,

La pena s6lo puede ser impuesta a los individuos

moralmente responsable (libre albedrio).

La represibén penal pertenece al Estado exclusiva

mente; pero en el ejercicio de su funcién el es-

(14) .- Pavbn Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal. Séptima --

Edici6n. Ed. PorrGa. México, 1985. p.63.
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tado debe ser estrictamente proporcional al deli-
to (retribucibn sefalada en forma fija).

7.- El juez s6lo tiene facultad para aplicar automd-
ticamente la pena sefialada en la ley por cada de
l1ito". (15)

La opini6n del profesor Francisco Pavén Vasconcelos-
a la Escuela Clésica es la siguiente: “Sea cuales fueron los-
reproches que pueden hacerse a la Escuela Clisica, su mérito-
indiscutible radica en haber estructurado una clencia del De-
recho Penal, seflalando su objeto y destacando un método utilf
zable en su investigacidn, estableciendo al mismo tiempo de--

terminados principios que le dieron cierta unfdad del sistema".(l6)

“Durante muchos afios, los postulados de la Escuela -
Clasica, privaron en la concepci6bn jurfdica-penal y asf el de
lito fué considerado como un "ente jurfdico", creado por el -

Estado, de lo cual derivan todas sus consecuencias.

El resultado de esta concepci6n del delito, fué la -

indiferencia con que se le estudié en su contenido real®”. (17)

"La Escuela Cl&sica fué la reacci6n contra la barba-

(15).- Op. cit. p.64.

(16).- tbidem,

(17).- Cfr. Castellanos Tena,Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho
Penal. pp. 55 y 56.
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rie y la justicia que el Derecho Penal representaba, procurd
1a humanizacién por medio del respeto a la ley, del reconoci
miento a las garantfas individuales y de la limitacién al po

der absoluto del Estado". (18)

b) LA ESCUELA POSITIVA.

La aparici6n del positivismo fué consecuencia del --
auge alcanzado por las ciencias naturales en los estudios fi-
los6ficos del siglo pasado, y ésto se hizo sentir en todas -~

las disciplinas culturales incluyendo al Derecho.

"“la Escuela Positiva nace como una reaccién a los --
excesos formalistas, al abuso de la dogmatica, al olvido del-
hombre delincuente y a su creencia de haber agotado la proble

matica jurfdico-penal®. (19)

Hay en la Escuela Positiva una revolucibn en los cam
pos cientificos., £n materia de Derecho Penal, se inicia up -~
nuevo concepto sobre la ciencia, se pretende cambiar el crite
rio represivo suprimiendo su fundamentacién objetiva, al dar-

mayor estimacién a la personalidad del delincuente.

Con esta Escuela se va a producir unoc de los fenfme-

{18).-Pavbn Vasconcelos,.Francisco. Op. cit. p.66.

19).-villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Editorial PorrGa. Quin
( ta edicién. p?34. Qutn
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nos mis importantes del sigle pasado; cuando todas las teorfas evp
lucionistas y los conceptos materiales se encontraban en ple-

no apogeo.

La liamada Escuela Positiva encuentra primero en la-
figura de César Lombroso la iniciativa cienti{fica de! delito-
y sobre del delincuente, esta corriente aicanza una fuerza --
insospechada ya que viene a ser decisiva e importante en las
nuevas legislaciones penales que se iniciaban en el Derecho -
Contemporéneo. Para César Lombroso, el criminal es ser atdvico

con regresifn a salvaje: el delincuente es un loco epiléptico.

Es en Enrique Ferri quien la Escuela Positiva encuen
tra su miximo exponente con su obra "Sociologfa Crimimal", --
donde se apoyan las bases principales de esta Escuela, hace -
resaltar la influencia del medio ambiente del delito y en la-
importancia de los estudios psicol6gicos en el cual se funda-
la negativa de la libertad del ser humano; as! como la atmés-

fera fisica y social en que ha nacido y vive.

Pero quien influye en una forma decisiva en la es---
tructura de la Escuela Positiva es Rafael Gar6falo, jurista -
napolitano, sin su valiosa participacién jurfdica la Escuela-
Positiva no hubiera llegado a ser una verdadera Escuela Jurf-

dico-Penal.
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Es Rafael Gardéfalo, quien presta primordial fnterés
a las causas "end6genas del delito" y fija su definicién del

ilamado “Delito Natural”.

La Escuela Positiva: "Di6 a la defensa social un sen
tido particular, ya que al considerar al delincuente como un-
anormal y tomando en cuenta que el Derecho Penal, segfin esta-
Escuela no es una ciencla filos6fica, ni &tica, sino natural-
y positiva, no debe preocuparse de la justicia, sino de la de
fensa social; no hay responsabilidad moral, sino peligrosidad

y por lo tanto no debe haber penas“. (20)

Algunos postulados importantes de la Escuela Positi-

va son:

l.- El punto de mira de la justicia penal es el de--
lincuente, el delito es s6lo un punto revelador
de su estado peligroso.

2.« Método experimental Gnicamente. Se induce de la
experfiencia y observacion.

3.- La negacidn del libre albedrfo - el delincuente-
es un - anormal.

4.~ Responsabilidad social. Se sustituye la Imputabi

1idad moral por la responsabilidad social.

{20).~ citado por Villalobos, Ignacic. Op. cit. p.39.



16

5.- Determinismo de la conducta humana, consecvencia na
tural de la negacibn del libre albedrio. La con--
ducta humana estd determinada por factores de ca-
récter fisico biolégico, psfquico y social, si el
deiito es necesario, por lo tanto tiene gque ser -
forzosamente un fen6meno natural y social

6.-Sanci6bn proporcional al estado peligroso, la san-
cién no debe corresponder a la gravedad objetiva-
de la infraccién, sino a la peligrosidad del au--
tor.

7.-1mporta mds la prevencién que la represibn de los
delitos.

“€l positivismo en la actualidad ha cafdo en desuso-
como sistema juridico, al ponerse de manifiesto que los posi-
tlvlskas no elaboraron derecho, sino ciencias naturales, a pe
sar de haber creldo construir lo jurfdico, si no se admitiera
en el hombre la facultad de elecclién entre las varias posibi-
lidades que de contfnuo le depara la existencia, se negarfa -
terminante el Derecho, pues las normas que lo integran expre-
san siempre un deber ser dirigido a la conducta humana; dichas
normas parten del supuesto de que pueden ser atacadas o quedar

{incumplidas.

Si el sujeto forzosa, necesariamente, hubiera de rea

lizar lo mandado o prohibido, porque no estuviera capacitado,
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por su propia naturaleza, para decidir entre obedecer o.no lo
prescrito, las normas carecerfan de sentido, por radicar su -
esencia en la fijacién de un comportamiento que, por alguna -

razébn , se considera valioso" (21).

De las anteriores corrientes y como oposicién de las
Escuelas Cldsicas y Positivas, surgen otras corrientes, que -
toman caracterfisticas de una y de la otra como las denpomina--
das "Terza Scuola® y "Escuela Sociolbgica" tlamada también -~

Joven Escuela en Alemania.

c) LA TERZA SCUOLA
Fue una posicibn eclética y encuentra su formacibn -
principaimente por las estudiadas y las ideas de Alimena, Car

navale, Vaccaro, Magai.

En primer término admitidé del positivismo la nega---
cibn del libre albedrio, concibe al delito como un fenbmeno -
"individual y social", incluye el tipo criminal y acepta el -
principio de la responsabilidad moral. Esta Escuela nos habla
de la nocidén de la dirigibilidad, gue hoy la localizamos en--
causada en el estudio de los impulsos criminales, que el hom-
bre no llega al delito por un acto de su libertad.

(21).- Porte Petit, Celestino. Apuntamientos de la Parte General de Dere-
cho Penal. Quinta Edici6n. p.38.
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"Admite la investigaci6n filos6fica en el el Derecho Penal,
y ntega la posibilidad de que éste llegue a ser absorbido por
la Sociologfa“, ( 22 )

Los principios bdsicos de esta Escuela son:

1.- “La imputabtlidad estd basada en la dirigibili--
dad de los actos del hombre.

2.- La naturaleza de la pena radica en la coaccibn -
psicolbgica. :

3.- La pena tiene como fin la defensa social", (23)

d) LA ESCUELA SOCIOLOGICA.

ta siguiente corriente eclética, se funda en las doc
trinas de Adolfo Prins, Van Hamiel y el Alemdn Franz Von ----
Liszt, este Gltimo niega y sostiene: que el delito no es re--
sultante de la libertad humana, sino de factores individuales,
fisicos y sociales; afin cuando niega el libre albedrio. Sos--
tiene: 12 concurrencia de causas externas e internas, en espe-

clal las econémicas.

Para tlszt la pena es necesaria, para la seguridad -
de la vida social, porque su finalidad es la conservacién del
orden social.

{22).- Carrancd y Trujilio,RaGl. Derecho Penal Mexicano. Parte General.Ed.
PorrGa. México, 1980. p.163.

(23).- Castellanos Tena cita a Eugenio Cuello Cal6n. Op. cit. p.70.
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Se caracteriza por su dualismo por el otro, por su concepcién

A del delito como entidad juridica y como fenémeno natural, es-

decir: “"que la pena s6lo puede aplicarse a los imputables, --

mientras que los peligrosos son sujetos a medidas de su segu-
ridad". {24)

tos principios sobresalientes de la Escuela Sociolé-
gica son:

I.- Renuncia a las explicaciones filoséficas.

2.- Abandonan la responsabilidad moral substituyéndg
la por el estado de peligro.

3.- Considera el delito como fendmeno natural y como

jurfdico, estudia sus factores y causas ---

sin renunciar a la construccifn dogmitica.

4.- Ignora el libre albedrfo, aceptando una posicién

intermedia.

3.- TEORIAS QUE ESTUDIAN EL DELITO.

a) TEORIA UNITARIA O TOTALIZADORA.

Esta teorfa estima que la acci6n delictiva es un con
cepto unitario u orgdnico, por lo cual no es posible la frag-
mentaci6én del delito en varios sectores diferentes y separa--

dos, estos constituyen facetas de esta unidad, y cada uno de-

(24).- Von Liszt, Franz, Tratado de Derecho Penal. Tomo II. Instituto Edi
torial Reus, Madrid. p.36. -
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ellos supone un presupuesto ineludible de los demds.

El maestro Porte Petit nos remite a Antolisei quien
al referirse a esta teorfa manifiesta: "que su verdadera esen
cla, la realldad del delito no estd en cada uno de sus compo-
nentes del mismo y tampoco en su suma, sino en el todo y en -
su intf!nseca unidad; sélo mirando el delito bajo este perfil

es posible comprender su verdadero significado". (25)

b) TEORIA ANALITICA O ATOMIZADORA.

Estudfa el delito desgrandndole en sus elementos com
ponentes, pero desde luego no olvidando su unidad en el momen
to de realizarse éste. El profesor Celestino Porte Petit, nos
dice respecto a esta teorfa: "estudia el delito desintegrdndo
lo en sus propios elementos, pero considerdndolo en conexién-
fntima al existir una vinculacién indisoluble entre ellos en-
razbn de la unidad del delito". (26)

El maestro Fernando Castellanos Tena, lo define de -
la siguiente forma: "estudia el flicito penal por sus elemen-
tos constituidos para estar en condiciones de estudiar el to-
do, precisa el conocimiento cabal de sus partes; ello no im--
plica, por supuesto la negaci6n de que el delito integra una-
unidad. (27)

(25).-Cfr.Porte Petit,Celestino. Op. cit. p.197.
(26).-1bidem. °
(27).-Castellanos Tena,fernando. Op. cit. p.13l.
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c) TEORIA TETRATOMICA.

Edmundo Mezger con su definicién, donde comprendi6 -
los elementos esenciales del delito, al considerarlo como ta-
accibn tipicamente antijurfdica y culpable, es la base para -
que en México prestiglados maestros enuncian en la cdtedra es
ta teorfa. Consideran que los elementos esenciales del delito
son: la accién, antijurfdica y culpable, insistiendo en que -
el realizarse el delito concurren sus elementos uno a uno sin
que haya prioridad lb6gica o temporal. Por su parte el maestro
Fernando Castellanos Tena nos dice: "los elementos esenclales
del delito son: la conducta, tipicidad, antijurfcidad y culpa
bliidad. més esta Gltima requiere de la imputabilidad como --
presupuesto necesario. Que al realizarse el delito se dan to-
dos sus elementos constitutivos. M&s en un plano estrictamen-
te 16gico, procede observar inicialmente si hay conducta: lue
go verificar su amoldamiento al tipo legal: tipicidad; des---
pués constatar si dicha conducta tipica estd o no protegida -
por una justificante y, en caso negativo, llegar a la conclu-
sibn de que existe la antijuricidad; enseguida investigar la
la presencia de la capacidad intelectual y volitiva del agen-
te; imputabilidad y, finalmente, indagar si el autor de la --
conducta tipica y antijurfdica, que es imputable, obr6 con --
culpabiiidad". (28)

{28).- Castellanos Tena,'Fernando. Op. cit. p. 131.
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CAPITULO  II

ANTECEDENTES HISTORICOS.

a}.- El rapto e‘n el Derecho Canénico.
b).- E1 rapto en el Derecho Romano.
c).- Derecho Espaiiol.

d}.- Derecho Azteca.

e).- Raptos famosos en la historia.
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1.~ ANTECEDENTES HISTORICOS.
a).- EL RAPTO EN EL DERECHO CANONICO.

El Exodo y el Deuteronomio condenaban al raptor

a dotar a la mujer raptada y a casarse con ella.

En el Concilio de Trento se juzgb duramente el delito
de rapto; en la reforma matrimonial, parece que se recogif de-
los textos antiguos la obligacidn que se determinaba para los-
clérigos que hubiesen raptado una mujer de dotarla conveniente
mente, segln indicase el juez, como compensacibmn, al propio --
tiempo que se les deponfa del grado de que se hallasen investi
dos. El raptor, asimismo casase o no con su victima, debfa tam

bién dotarla decentemente en proporcifn a su estado.

Pfo IX, en su Bula Apostélicae Sedis, mantuvo para --
los raptores y sus complices la misma orientacion y las mismas

penas del concllio de Trento.

La legislaci6n penal eclesidstica estima que por el -
rapto se debe tener: a).- El robo de una mujer mayor de edad,-
sacdndola del lugar en gque se halla -con vioclencia o dolo- con
la intencibn de contraer matrimonio con ella o con miras des--
honestas; compréndese por tanto dentro de este concepto la es-
pecie llamada rapto por seduccibn, siempre que los medios em--

pleados para vencer ja resistencia de la raptada puedan ser --
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calificados de dolosos; b).- El robo de una mujer menor de e~
dad, con t{dénticos fines, aungue haya consentido en seguir al

raptor, si ignoran el hecho o se oponen al mismo los padres.

Implicitamente admite el derecho can6nico la figura-
delictiva consistente en consumar abusos deshonestos con la -
raptada menor de 16 afos, pues se declara a los que tal hacen

infractores del sexto precepto del Dec&logo.

Menciona exprésamente el C6digo de Derecho Canbnico -
el que denomina rapto de impaberes de otros sexos, sanciondndo
lo con distintas penas, seglin que los comisores sean lafcos o-

clérigos.

El rapto es asimismo un impedimento dirimente que se-
opone a la celebraci6n del matrimonio y anula el contrafdo con
curriendo tal vicio. F@ndase en la necesidad de proteger la de
bilidad de la mujer evitando sea coaccionada a prestar su con-

sentimiento en orden al contrato sacramental.

La iglesia ha conceptuado necesario estimar también -
viciado -por presunci6n de falta de libertad- el consentimtento
dado por la mujer durante el perfodo de tiempo que estd bajo el
poder del raptor.
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La Iglesia considera también como impedimento el lla
mado rapto por seducciébn, por entender que la raptada puede -
dar un consentimiento que en su dnimo no es verdadero y fir--

me. {29)

(29) De P.. Moreno Antonio. Derecho Penal Mexicano. Delitos en Parti
cular. td. PorrGa. p. 254.
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b).-: EL_RAPTO EN EL DERECHO ROMAND.

En el Derecho Romano este delito era considerado, en
la Lex Julia de vis PﬁBlica. como la violaci6n, es decir, se-
consideraba cuando se efectuaba en forma violenta, correspon-
diendo al padre o al marido la acusaci6n (si ésta era soltera

o casada) toda vez que éstos se consideraban ofendidos.

Ahora bien cuando el rapto se efectuaba sin violencia,

era considerado como adulterio.

En la época de Constantino se separa el rapto de la-
violacibn, haciendo de &l un delito independiente, el Cédigo-
era severo, pues se castigaba con pena de muerte, no importa-
ba el consentimiento de la victima, s6lo se tenfa en cuenta,-
cuando el padre manifestara su aprobacitn. En caso de que la-
victima no estuviera de acuerdo, el raptor era castigado, no-

obstante que el padre estuviese de acuerdo.

Al respecto, Westermarc nos dice gue el fundamento y
origen de los matrimonios, por captura, se encuentran en la -
tendencia exogémica, esto es verdad; pues siempre fue repug--
nante, para el hombre, la uni6n sexual con sus parientes. Pa-
ra la humanidad, desde sus principios fue mis deseada "la fry
ta del cercado ajeno”" que la propia, perc se ha demostrado que
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las razas endogdmicas tienen matrimonios por medio del rapto.
Segln Mc. Lennan, esto se debe a las dificultades que exis-

ten en un salvaje, para acercarse a una mujer amistosamente.

En mi opini6n, estas dificultades no existen sélo en
las razas de salvajes de la &poca, sino en las civilizadas --
también, porque las relaciones entre los pueblos de esa era,-
no permitfan cortejar a las mujeres como en la actualidad, ya

que éstos casi siempre eran enemigos.

Ltas costumbres de los pueblos antiguos, reflejadas en
los libros de la Segunda mitad del Siglo XIX a la é&poca en que
vivimos, se va traduciendo a nuestros idiomas occidentales mo-
dernos; pues los matrimonios se efectuaban, dando una tndemni-
zacibébn al padre de la mujer que se casaba, como se observa en-

toda la legislaci6n del Manava-Dharma-Sastra.
El rapto se convirtif, entonces, en un medio inventa-
do por el contrayente, para burlar la indemnizacibn, razén por

1a que se castigaba con las penas mis severas...(30)

En el Concilio de Trento (Capftulo VI, seccifn XXIV}-

se fijaron los elementos integrantes del rapto, a saber:

(30) pe P. Moreno Antonio. Op. cit. p. 2s6.
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a) Que la mujer sea sacada de la casa donde reside,--

es decir, que haya un cambio de lugar.

b) Que la substracci6tn se hubiese ejecutado por medio
de la violencia, no siendo suficiente las formas seductoras em

pleadas por su raptor.

Las practicas en este caso, siguen el camino iniciado
por el Concilio del Papa Paulo III 1545-1563 en el deslinde --
del rapto con las otras figuras delictivas, incluidas en el an
tiguo crimen de vis de los romanos. SegGn Julio Claro, hay rap
to cuando un hombre se apodera de una mujer, con mira de pla--
cer llevéndola de un lugar a otro, agregando que no basta un -
simple cambio de lugar, .come consecuencia de un deseo de mayor
comodidad, para dar lugar al rapto (llevar a la mujer de un ly
gar a otro o de un sitio a la cama), sino que es preciso lle--
varla de un lugar a otro lugar, es decir, que el rapto es una-

substraccién ejecutada con miras deshonestas.

Las leyes Primeras y Quinta del Titulo IIl del Libro-
Tercero del Fuero Juzgo, dispone que el raptor de una doncella
o viuda pierda, en favor de ella, la mitad de sus bienes, stem
pre que la restituya intacta, adem&s de que era azotado pGbli-
camente y reducido a la servidumbre de ella o del padre, si la

desfloraba o tenfa acceso carnal, sin que en ningln caso pudie-
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ra contraer matrimonio el raptor y la raptada.

Si la victima era mujer casada, los bienes del culpa-
ble se repartfan al 50% entre el marido y la raptada, pero si-
el raptor no tenfa bienes, pasaba al poder de éstos, en cali--

dad de siervo y con derecho a venderlo.

Las leyes Primera, Segunda, Tercera y Cuarta del tftu
lo X del Libro Cuarto del Fuero Real, castigaban con la pena -
de muerte al rapto violento, si habfa contacto carnal; fuera -
de este caso, sb6lo se castigaba con multa y prisibén condenato-
ria hasta que pagara el raptor, salvo que la raptada fuera re-
ligiosa, ‘pues en este caso, se castigaba con la pena de muerte;
en cambio, si era casada la raptada, el culpable era entregado

al marido, asf como los bienes de éste.

c).- DERECHO ESPAROL.

El Fuero Viejo de Castilla, C6digo esenclalmente aris
tocrdtico, tambi{én condenaba al rapto violento con la pena de-
muerte; lo cual nos lleva al conocimiento de que el delito de-

rapto, abundaba tanto en la plebe como en la aristocracia,

Las leyes citadas, al distinguir y penar mis gravemen
te el delito de rapto, cuando el raptor yacfa con la raptada,-

marca la diferencia existente entre el rapto y la violacién, -
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delitos que las Partidas vuelven a confundir. Segln la Ley Ter
cera del Tftulo XX de la Partida VII, se comete este delito, -
cuando se roba una mujer viuda de buena fama, virgen o casada-
o religiosa, yaciendo con alguna de ellas por la fuerza. Estas
leyes imponen la pena de muerte y la confiscacién de todos los

bienes de los culpables.

Entre los visigodos, se castigaba ademds de la pena -
pecuniaria, con la flagelaci6n p@blica, cuando habfa estupro,-
pero sin llegar a la pena de muerte. Segtn Walter, algunos au-
tores modernos nos dicen que los visigodos castigaban el rapto
con pena de muerte. El Fuero Juzgo diferenciaba el rapto de la
virgen, de la viuda y el de la esposa ajena y, en los casos més
graves, el responsable.era dado como siervo a la familia de la

raptada.

Stn embargo, el Fuero Real y la lLey de Partidas, cuan

do hdbfa yacimiento con la raptada imponfa la pena de muerte.(31)

Lta Constitucidn Carolina, artfculo 118... reunid en -
una sola norma la previsién del rapto verdadero con la del rap

to impropio, es decir, con la de la mujer que huya de su padre

(31)Irurcta Govena, José. velitos Contra la Libertad de Cuitos,
Rapto y Estado Civil, Montevideo, 1932, p. 57
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o de su esposo. Para sus sanciones se remiti6 a lo prescrito-

por el Derecho Civil, lo cual did motivo a que se Creyera que

en ambos casos debfa mantenerse la pena de muerte. Esta pena-

se mantuvo hasta las codificaciones modernas en Sulza, donde-

fue exponténeamente aceptada la Carolina, como estatuto penal.
Asimismo, en la antigua legislacién portuguesa, se castigbh el

rapto con pena de muerte, En francia, la Ordenanza de 1670, -

Tftulo I, artfculo II, confirm6é la pena capital contra el rap
to. (32)

En la India, cuando un hombre quiere a una mujer por-
esposa, la cuida, la observa durante algin tiempo, hasta que -
en una oportunidad, con algunos de sus amigos (uno o varios =--
que le ayudan), se la rapta para conservarla por un tiempo en-
una casa y la llena de atenciones y regalos para obtener su a-
mor; si ésta no vive blen con el raptor o sus padres de la rap
tada no est&n de acuerdo con ese matrimonio, el caso se lleva-
al Tribunal de Distrito o Consejo de Ancianos del pueblo y, si
el asunto se falla favorable al raptor, se seffala dfa para la-

boda y hacen una gran fiesta...

En las Tribus de Mekeo de Nueva Guinea, Inglaterra, -

existe una leyenda que dice, que cuando un hombre sorprendia a

(32)Irureta Goyena, ‘José, Op. cit. p. 61.
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una mujer baddndose o sin faldas, tlene derecho a raptarla, -
efectuindose el matrimonio, cuando el hombre le pone la falda

a la mujer...

Para 6sto se recomienda que la raptada debe ser moti-
vo de una dote por parte del raptor, independientemente de que
se case 0 no con la victima; define el rapto, como rapto de se
ducci6n al que robe a una mujer mayor de edad, sacidndola del -
lugar en que se encuentre, con violencia o dolo, con intenci6n
de contraer matrimonio con ella o con miras deshonestas, siem-
pre que los medios empleados sean calificados de dolosos; de -
igual manera se considera como tal el robo de una menor de e--
dad, con {dénticos fines. aungue haya consentimiento de la rap
tada._sl se oponen o lgnoran el hacho los padres o tutores. --
Por otra parte, seflala este c6digo de leyes el rapto de plbe--
res de otros sexos, castigdndolo con distintas penas, segGn --
sean los raptores, lafcos o eclesidsticos. En esta legislacibn
el rapto es fmpedimento dirimente, que se opone a la celebra--
cién del matrimonio y anula el contrafdo con tal vicio, se jus
tifica en la necesidad de proteger a la debilidad de la mujer,
evitando ser presionada. Considera presuncié6n ta falta de li--
bertad, viciado el consentimiento de la mujer durante el tiem-
po que esté bajo el poder de su raptor. As{ mismo considera co
mo impedimento el rapto de seduccién, toda vez que la raptada-

puede dar un consentimiento que en su d4nimo no es verdadero.
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d).- DERECHO AZTECA.

En el Derecho Azteca, el rapto se castigaba con la -
pena de muerte, en raz6n de que se tutelaba con mucho dolo la
seguridad familiar., Seg@n la Historia Mexicana en el libro de
Don Niceto de Zamacois, tomo I, nos dice que cuando una de las
esposas del rey Netzahualpilll fue raptada por Tezollocan (per
sona notable del reino), Méxtla y Hultzilimitzin, el rey pre--
sent6é su acusacién al tribunal competente para que obrase con-
forme a las leyes. Los jueces en este caso trabajaron con esme
ro y, terminando el proceso, se orden6 a todos los notables de
las provinclias y a los caciques que concurrieran con sus fami~
liares a presenciar el acto de justicia, aplicado a los rapto-
res {a los pocos dfas 1la ciudad se vid llena de extranjeros,
curiosos y gente atenta a las 6rdenes del monarca). El dfa de-
la ejecucibn, ésta se realizb pOGblicamente, colocando a los --
culpables a la vista de todo mundo, dé&ndoles muerte y echando-
sus caddveres a una hoguera colocada en una barranca, junto al

templo del dios de laos raptores. {(33)

e).- RAPTOS FAMOSOS EN LA HISTORIA.

Entre los raptos mis famosos de la humanidad, tenemos

el Rapto de las Sabinas, que se efectub en Roma. Al respecto -

(33} pe P. torcno Antonio. Op. cit. p. 255
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se-dice que, cuando R&mulo 'y Remo, a un lado del Palatino, ce-
lebraban una fiesta hipica, en la que hubo carreras de caba---
llos, entre otras cosas, invité a los pueblos y aldeas que vi-
vian en las colinas vecinas, &stas fueron a participar de los-
festejos y, cuando estaba la fiesta en su apogeo, los hijos de
la loba, dieron 6rdenes a sus soldados para que se raptaran a-
las mujeres, tanto esposas como hijas de los sabinos. Una vez-
que se consumé el apoderamiento de las mujeres raptadas, los -
padres y los esposos y hermanos se retiraron a sus cabafas y -
chozas de 1as colinas de su procedencia, dejando a las rapta--
das en poder de sus raptores. Se dice, que la cb6lera de éstos-
fue tanta que clamaron al cielo y que cuyo clamor cundib por -

las selvas, causando pavor...

En Grecia, Elena hija de Japiter y de reda, hermana -
de Cidstor y Polux, mujer muy hermosa que motivé varios sucesos
trégicos, fue raptada por Teseo, mientras danzaba en el Santua
rio de Diana, pero fue rescatada por sus hermanos, después de-
declarar la guerra en todo el Atica. Posteriormente, se casé -
con Menelao, de donde fue raptada por Paris, ante tal ultraje-
Menelao, con otros enemigos del raptor, dirigidos por Agamendn
se lanzaron a la conquista de Troya, donde se encontraba la --
raptada. En la batalla muri6 Paris y &sta, entonces, se casa -
con Deifobo, hermano del fallecido. Una vez que Troya fue toma

da, saqueada, regresd nuevamente a los brazos de Menelap,~~---
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quienes juntos volvieron a Esparta, donde reinaron hasta la -

muerte del Rey.

El apoderamiento de las mujeres de una tribu enemiga
y su traslado al clan que pertenecen los capturadores, repre-
senta otro paso mis en el proceso evolutivo de las institucio
nes socio-familiares. La situaci6n de las mujeres extranjeras
dentro del clan, entrafa una inovacibén al régimen matriarcal y
constituye una de las causas que m&s poderosamente contribuyen
a modificar dicho sistema. Estas mujeres ya no quedan dentro -
del clan como todas, las gque son ya propiedad del que las cap-~

turté o compréb.

La familia indiviudal reconoce su origen en esta nue-
va transformacién, operada en las relaciones famillares. En --
este caso, la mujer extranjera pertenece a un solo amo; los hi
jos nacidos de ésta y su amo quedan dentro del clan del padre,
pudiendo determinar a sus progenitores y dada la situacién ven
tajosa en que se encuentra el padre, con respecto de la madre,
sus relaciones son casi las de un amo con sus esclavos o las -
de un propietario con el objeto de su propiedad; la mujer pier
de su primacfa que tuvo en el seno del clan exogémico, pasando

la familia del Matriarcado al Patriarcade. (34)

(34) Gonzdlez de la vega. Derecho Penal Mexicano. Los Delitos-
vigesimotercera Edicion. Editorial Porrfia. méxico, 1990.
p. 413
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DIFERENCIA ENTRE EL RAPTO Y LA VIOLACION.

a)
b)

a

b)

a)

b)

a

b)

a

~

b

a)
b}

a)
b)

En el rapto, la conducta es el apoderamiento.

En la violacién es la cé6pula.

El rapto es un delito alternativamente permanen-
te.

La violacién es un delito instantineo.

En el rapto, el bien jurfdico protegido es la 1f
bertad individual.

En la violacién el bien juridico protegido es la
libertad sexual.

El rapto puede darse de mujer a mujer cuando el-
el fin es erdtico-sexual.

En la violaci6n no puede darse de mujer a mujer.

El rapto puede realizarse mediante la violencia-
ffsica o moral o el engafo.

La violacién puede realizarse mediante la violen-~
cia fisica o moral.

El rapto es un tipo anormal.

La violacién es un tipo normal.

En el rapto, hay dolo especifico alternativo.

En la violaci6n la realizaci6on de la cpula.



a)
b)

a)
b)

a)

b}

a)

b

a

b

-

a

b}

a)

b)
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El rapto se consuma con el apoderamiento.

La violacién con la cépula.

El rapto se persigue a peticién de parte.

La violacid6n se persigue de oficio.

En el rapto hay cesacif6n de la accién penal por
el matrimonio.

En l1a violacibn no.

DIFERENCIAS ENTRE EL RAPTO Y EL ESTUPRO.

En el rapto la conducta consiste en el apodera-
miento ( retenci6n o substraccitn ).

En el estupro, en la c6pula.

El rapto es un delito alternativamente permanen-
te.

E} estupro es un delito instantdneo.

En el rapto el bien jurf{dico es la libertad indi
vidual.

En el estupro se protege la falta de conocimien-
to en lo sexual.

En el rapto, el sujeto activo es el hombre o la
mujer, segln sea los fines.

En el estupro, solamente es el hombre.
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§.- a) El rapto, en cuanto al sujeto activo es un de-
lito comGn o indeferente.

b

El estupro es un delito propio especial o exclu
sivo.

6.- a}) En el rapto, la calidad de la mujer es indife--
rente.

b) En el estupro, la mujer debe ser menor de 18 a-
Aos y no menor de 12, casta y honesta,

7.~ a) En el rapto los medios requeridos son la vis =--
absoluta o moral o el engaifio.

b) En el estupro Gnicamente la seduccidn.

8.~ a) El rapto consta de elementos objetivo y subjeti
vo.

b

El estupro de elementos objetivos y normativo.

9.- a) El rapto es alternativamente formado en cuanto
a los medios.

b

~-

€l estupro en cuanto a los medios.

10.- a) El rapto requiere un dolo especifico.

b) El estupro no lo contiene.

11.- a) En el rapto la consumacibn consiste en el apode
ramiento de la mujer.

b) En el estupro, en la realizacién de la c6pula.
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DIFERENCIAS ENTRE EL RAPTO Y EL INCESTO.

En el rapto la conducta consiste en el apodera-
miento y es un delito permanente.

En el incesto, la conducta consiste en la realj
zaci6bn de la cbpula y es instanténeo.

El rapto es alternativamente formado en cuanto a
los fines.

En el incesto en cuanto a los sujetos.

En el rapto el bien jurfdico protegido es la li-
bertad personal.

En el incesto la moral sexual familiar.

El rapto es un delito comln o indiferente respec
to al agente.

El incesto es un delito particualr.

El rapto es monosubjetivo; en cuanto al nGmero -
de sujetos.

El incesto es plurisubjetivo.

En el rapto la consumaciédn consiste en el apode-
ramiento.

En el incesto la consumacién consiste en la cOpuy
la.

El rapto es un delito de querella.

El incesto se persigue de oficio.



40

8.- a) En el rapto cabe el perdén para la cesacibon -
penal.

b) En el incesto no.
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CODIGOS PENALES DE LOS ESTADOS DE LA REPUBLICA MEXICANA.

Al analizar cada uno de los c6digos penales de los Esta-

dos de la RepGblica, en relaclén al delito de rapto vemos que -
1o han clasificado de dos formas que son: una como un delito -
dentro de los llamados "Delitos Sexuales® y la otra como delito
contra la libertad.

Los C6digos que clasifican al rapto come un delito se---
xual son:

1.- Aguascalientes. Decreto del lo. de agosto de 1949.--
Articulos del 239 .al 243.

2.- Campeche. Decreto del 3 de diciembre de 1975. Artfcu
los del 236 al 240,

3.- Chiapas. Decreto del 27 de noviembre de 1984. Articu
los del 237 al 242.

4.- Morelos. Decreto del lo. de octubre de 1945. Art{cu-
los del 240 al 243.

5.~ Oaxaca. Decreto del 3 de diciembre de 1979. Articu--
los del 256 al 257.

6.- Puebla. Decreto del 22 de diciembre de 1986. Artfcu--
los del 273 al 277.

7.- Sinaloa. -Decreto del 20 de diciembre de 1939. Articy
los del 232 al 236.
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Sonora. Decreto del 8 de julio de 1949, Artfculos-
del 215 al 219.

Tabasco. Detreto del 20 de octubre de 1972. Artfcu
los del 244 al 249.

Tamaul ipas. Decreto del 4 de febrero de 1956. Ar--
tfculos del 250 al 254.

Yucatdn. Decreto del 19 de diciembre de 1973, Ar--
tfculos del 313 al 317.

C6digos que clasifican al rapto como delito contra

la libertad son:

1.-

Baja Californta Norte. Lo clasifica dentro de los -
“Delitos en contra de la Libertad y Seguridad Se--=
xual". Decreto del 17 de junio de 1977. Articulos -
del 224 al 228.

Baja California Sur. Lo clasifica dentro de los “de
litos contra la libertad". Decreto del 1l de diciem
bre de 1980. Artfculos del 155 al 157.

Colima. Lo clasifica dentro de los "delitos contra-
la libertad personal". Decreto del 3 de julio de --
1985. Artfculos del 200 al 202.

Coahuila. Lo clasifica entre los "delitos contra la
libertad y la seguridad sexual", Decreto del 29 de-
septiembre de 1982. Artfculos del 316 al 320.
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Chihuahua. Lo clasifica como delito contra "la 1i-
bertad y seguridad sexual". Decreto del 18 de fe--
brero de 1987. Artfculos del 249 al 251.

Durange.- Lo clasifica como delito contra "la liber
tad". Decreto del 29 de junio de 1983. Artfculos =--
del 149 al 152,

Estado de México.- Lo clasifica como delito en con-
tra de "la libertad y seguridad de las personas". -
Decreto del 8 de enero de 1986. Artfculos del 270 -
al 271.

Guanajuato.- Lo clasifica como delito en contra de-
“la libertad y seguridad de las personas". Decreto-
del 28 de febrero de 1978. Articulos 240 al 241.

Guerrero.- Lo clasifica dentro de los "delitos con~
tra la libertad". Decreto del 15 de octubre de 1986.
Artfculos del 130 al 133.

Hidalgo.- Lo clasifica como delito contra "la liber
tad y seguridad de ias personas". Decreto del 22 de
noviembre de 1970. Artfculos del 245 al 249.

Jalisco.- Lo clasifica como delito contra “la liber
tad y seguridad de las personas". Decreto del 2 de-
agosto de 1982. Artfculo 195.

Michoacdn.- Lo clasifica dentro de los delitos con-
tra "la libertad y seguridad de las personas". De--
creto del 7 de julio de 1980. Artfculos del 230 al-
232, )
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13.- Nayarit. Clasifica al rapto como delitc de Ypriva-
cién ilegal de la libertad y otros derechos". De--
creto del 28 de noviembre de 1986. Articulos del -
286 al 291.

14.- Nuevo Lebdn.- Lo clasiflca como delito de “privaci6n
flegal de la libertad y otras garantfas". Decreto -
del 19 de junio de 1981. Artfculos del 361 al 365.

15.- Querétaro.- Clasifica al rapto ccmo delito "contra-
la paz y seguridad de las personas". Decreto del 10
de junio de 1985.

16.- Quintana Roo.- Lo clasifica como delito "contra la-
libertad y Seguridad de las personas”. Decreto del-
25 de mayo de 1979. Articulos del 188 al 190.

17.-San Luis Potosf.- Lo clasifica dentro de los delitos
“contra la I'ibertad de las personas". Decreto del -
10 de septiembre de 1984, Artfculos del 140 al 145.

18.- Tlaxcala.- No contempla propiamente al rapto pero -
podrfa ser aplicado en el caso, en el artfculo 245-
que reza: "Se aplicarén de tres meses a dos ados de
prisi6bn... al particular que ilegalmente prive a --
otro de su libertad personal". Decreto del 21 de di
ciembre de 1979. Artfculo 245, *Consideramos que =--
existe en este artfculo una laguna que se podréd cu-
brir agregando alguna disposici6n en este mismo ca-
pftulo referido al mdvil del rapto, y aumentar la -
penalidad.

19.-Veracruz. Estd clasificado dentro de los "delitos -
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en contra de la libertad”. Decreto del 11 de septiem
bre de 1980. Artfculos del 143 al 146.

20.~ Zacatecas.- Lo clasifica como delito de "privacién -
ilegal de la libertad o de otros derechos". Decreto-
del 5 de mayo de 1986. Artfculos del 268 al 271.

Cabe hacer mencifn que en la mayoria de los c6digos-
referidos la penalidad para el delito de rapto es de dos a ---
seis afos de prisién, raz6n por la cual no lo especlf(camos.eh

cada caso.
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C AP LT U L O 111,

1.- Codigo Penal de 1871.
2.- C6digo Penal de 1929.
3.- C6digo Penal de 1931.
4,- Reformas al C6digo Penal de 1984.

5.- Reformas al C6digo Penal de 1985.
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El delito de rapto en la Exposicion de Motivos del C6digo de
1871, es contemplado dentro de los delitos en contra de la moral y las-
buenas costumbres y contiene sclo pequefas diferencias con los cédigos-

modernos.

En este proyecto no se castigaba el delito de rapto cuando-
era cometido por simple seduccién y sin violencia, sino solo cuando la-
mujer no hubiese cumplido 16 aflos, porque en este caso se presume que no
estd maduro todavia su juicio, y entonces su consentimiento ha sido a---
rrancado en la timidez de su juvenil inexperiencia, o que es efecto de -

una engafosa flusion.

ta penalidad en este proyecto para este delito es de cuatro-
afos de prisifn, que se habrd de aumentar proporcionalmente al tlempo en
que la mujer robada tarde en recobrar su libertad, ademis de tomarse en-

cuenta la extension del dafio causado.

El C6digo de 1871, en el T{tulo Sexto, lo establece como un -
delito en contra del orden de las familias, la moral pGblica, o las bue-
nas costumbres, en su Capftulo Vv, y abarca los articulos del 808 al --a-
815. (35)

Artfculo 808.- "Comete rapto: el que contra la voluntad de --
una mujer se apodere de ella y se la lleva por medio de la violencia fi-

sica o moral, del engafio 6 de la seducci6n, para satisfacer algtn desec-

{35). dei?o Penal para el Distrito Federal de 1870.Coleccién de Leyes -
Penales Mexicanas. INACIPE, México, 1979.
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torpe 6 para casarse”.

Artfculo 809. "El rapto de una mujer, sin su voluntad, por -
medio de la violencia 6 del engafio, sea para satisfacer en ella deseos-
carnales, o para casarse; se castigard con cuatro afios de prisién y mul

ta de 50 a 500 pesos".

Artfculo 810."Se impondrd también la pena del artfculo ante-
rior, aunque el raptor no emplee la violencia, ni el engafio, sino sola-
mente la seduccién, y consienta en el rapto la mujer; si ésta fuere me-

nor de 16 afos."

Artfculo B11. "Por el s6lo hecha de no haber cumplido afios -

la mujer robada que voluntariamente siga a su raptor, se presume que &s

o

te empleb la seducci6n.®

Articulo 812. “"Cuando al dar el raptor su primera declaracitn,

n

(<)

entregue a la persona robada ni dé noticia del lugar en que la tiene:
se agravaré la pena del articulo 809 con un mes mis de prisién, por ca--

d

o

dfa que pase hasta que la entregue 6 dé la noticia mencionada.."

o

Si no la hubiere hecho al dictarse la sentencia definitiva; -

el término medio de la pena serd de doce aflos de prisidn, quedando suje-

to el reo a lo prevenido en el artfculo 630."

Articulo B813. “Cuando el raptor se case con la mujer ofendi-
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da, no se podrd proceder criminalmente contra aquél, ni contra sus com-

plices, por el rapto, sino hasta que se declare nulo el matrimonio".

Artfculo Bl4. "No se procederd criminalmente contra el rap-
tor, sino por queja de la mujer ofendida, de su marido si es casada, 6
de sus padres si no lo es, y a falta de éstos, por queja de sus abue--
los, hermanos & tutores; a menos que proceda, acompaie, o se siga al -

rapto, otro delito que pueda perseguirse de officio".

Artfculo 815. "Si el rapto fuere precedido, acompafado 6 se

guido de otro delito, se observardn las reglas de acumulacitn®.

En el C6digo de 1929, el rapto es contemplado dentro del Tf
tulo decimotercero. Capitulo 11, De los delitos contra la libertad se-

xual. Abarca los articulos 868 al 874. (36)

Artfculo 868, "Comete el delito de rapto: el que se apodera
de una mujer por medio de la violencia fisica, del engafio o de la seduc

cibn, para satisfacer algln deseo er6tico-sexual 6 para casarse".

Artfculo 869. “El rapto de una mujer mayor de dieciocho afos,
cometido por medic de la violencia o del engafo, se sancionard hasta --

con dos aflos de segregaci6n y con multa de quince 2 treinta dfas de uti

(36) C6digo Penal para el Distrito Federal de 1929. Coleccibn de Leyes-
Penales Mexicanas, INACIPE, México, 1979.
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lidad".

Artfculo 870. "Se impondrén también las sanciones del artfcu
1o anterior, aunque el raptor no emplee la violencia ni el engafio sino-
solamente la seducci6bn y consienta en el rapto, la mujer ofendida, si -

ésta fuere menor de diecise{s afios".

Artfculo 871. "Por el solo hecho de no haber cumplido dieci~
seis aflos 1a mujer raptada que voluntariamente siga a su raptor, se pre

sume que éste emple6 el engafio”.

Artfculo 872. "Cuando al dar el raptor su primera declaracibn,
no entregue a la mujer raptada ni dé noticias del lugar en que la tiene,
se agravar& la sancibn que le corresponda con segregaci&n hasta por diez
afos, atendidas las circunstancias del caso, 1a temibilidad del delin--~
cuente y el mayor o menor tiempo que mantenga a la ofendida fuera de su
domicilie; si al dictarse la sentencia definitiva, el delincuente no hi
ciere entrega de la raptada, la segregaci6n serd hasta de doce afios y -

quedarfa sujeto a lo prevenido por el artfculo I, 109",

Artfculo 873. "Cuando el raptor se case con la mujer ofendida

no se podrd proceder criminalmente contra €1, ni contra sus complices,

por el rapto, salvo que se declare nulo el matrimonio”.

Artfculo 874. "No se procederd contra el raptor, sino por ---
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queja de la mujer ofendida 6 de su marido, si fuere casada; pero si la

raptada fuere menor de edad, por queja de quien ejerza la patria potes-
tad 6, en su defecto, por un tutor especial que nombraréd el Juez que co
nozca del delito. St dicho tutor no formulase la querella, debers expo-
ner ante un juez gque lo nombr& los motivos en que se funde. Cuando el -
rapto se acompafie con otro delito, perseguible de oficio, si sé procede

rd contra el raptor, por éste Gltimo".

Artfculo 875."Se considera circunstancia agravante de cuarta
clase, en los casos de este capftulo: el que la mujer ofendida sea huér

fana de padre, madre 6 de ambos®.

El delito de rapto en el C6digo de 1871 se contempla como de
lito en contra del orden de las familias, la moral pGblica, 6 1as bue--
nas costumbres, y en el C6digo de 1928, se estableci6 como un delito --

contra la libertad sexwal.

El rapto en el Cédigu de 1929, establecid b&sicamente igual-
que en el Codigo de 1871, y solo existen unas breves diferencias en cues
ti6n de términos, como por ejemplo en el c6digo de 1871 se definfa- "Co
mete rapto: el que contra la voluntad qe una mujer se apodere de ella..."
mientras que en el de 1929 se omite este término: “en contra de la vo--
luntad de una mujer”, esto debido a que consideramos que resulta obvio-
debe tratarse en contra de su voluntad, y en los casos en que la mujer-
es menor de dieciseis afios, como ya se dijo antes, su consentimiento no

tiene validez porque su juicio no estd maduro todavia, por lo que se --



52

considera que fué raptada realmente en contra de su voluntad. En ambos-
c6digos es considerada la seduccién como elemento constitutivo de este

delito.

En cuanto a la penalidad en el Cédigo de 1871, se menciona -
en forma general, {ya sea menor o mayor de edad) en cuatro afos de pri-
sién y multa de 50 a 500 pesos, mientras que en el de 1929, se especifi
ca; en el caso en que la mujer es mayor de dleciocho afios, la sancibn -
serd hasta con dos aflos de segregacién y multa de quince a treinta dfas
de utfliad, y cuando la mujer fuese menor de esa edad, la segregaci6n -
serd de hasta cinco afios y la multa de 30 a 40 dfas de utilidad. Cabe -
hacer el comentario que también se cambi6 el término empleado por el -
cbdigo de 1871 que era de prisién, por el de segregacién que utiliz6 el

de 1929. Todo lo demds es esencialmente igual.

Sin duda, los C6digos de 1871 y de 1929, consideraron a este
delito como un ataque a la libertad individual y agravaron la sancién -
por la circunstancia de que no fuese entregada la raptada en el momento
en qué el raptor diera su declaracibn preparatoria o posterior a este -
momento. Imponiendo incluso 12 afos de prisién cuando el raptor no en--

tregara a la mujer raptada al dictarse la sentencia en el proceso.

€] C6digo Penal de 193] estableci6 al delito de rapto dentro
del Titulo Decimoguinto, De los Delitos Sexuales, Capftulo II, en los -~

articulos 267 al 271 que textualmente dicen: {37)

(37) c6digo Penal para el Distrito Federal de 1931. Colecci6n de Leyes
Penales Mexicanas. INACIPE, México, 1979.
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Articulo 267. “Al que se apodere de una mujer, por medio de
la violencia fisica o moral, de la seduccién & del engafio, para satis-
facer alglin deseo erbtico-sexual 6, para casarse, se le aplicard la pe
na de sels meses a seis afios de prisién y multa de cincuenta a quinien

tos pesos”.

Artfculo 268. "Se le impondra también la pena del articulo-
anterior, aunque el raptor no implee la violencia ni el engafio, sino -
solamente ia seduccibn y consienta en el rapto la mujer, si &sta fuere

menor de diecisels afos".

Articulo 269." Por el solo hecho de no haber cumplido diecj
seis afios la mujer robada que voluntariamente siga a su raptor, se pre

sume que éste empleo 1a seduccién,

Articulo 270. "Cuando el raptor se case con la mujer ofendi
da no se podrd proceder criminalmente contra él, ni contra sus cémpli-

ces, por rapto, salvo que se declare nulo el matrimonio",

Articulo 271. "No se procederd contra el raptor, sino por -
queja de la mujer ofendida o de su marido, si fuere casada, pero si la
raptada fuere menor de edad, por queja de quien ejerza la patria potes

tad o la tutela, 6, en su defecto, de la misma menor”.

Cuando el rapto se acompaiie con otro delito persequible de-

oficio, sf se procederd contra el raptor, por éste Gltimo".
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En el C6digo de 1931, se realizd un cambio muy importante -
en relacién a este delito, pués en los C6digos anteriores se utilizaba
para denominar a la persona que cometfa el rapto el término "el®, con-
10 que se entendfa que solo podria tratarse de un hombre, dicho términc
se cambib en este COdigo de la siguiente manera: "Al“, con lo cual que
db establecido que este delito puede ser cometido tanto por un hombre-
como por una mujer, también se cambié la penalidad, pues en e} Cédigo-
de 1929 se aplicaba que era de hasta 2 afios en el caso de que la mujer
fuera mayor de 18 afios y de hasta por cinco afias en los casos en que =
la mujer fuera menor de edad. En el C6digo de 193] se establece la pena
lidad de seis meses a seis afios de prisi6n (se vuelve a usar este tér-
mino por el segregacién utilizado por el c6digo de 1929), y multa de -

cincuenta a quinientos pesos.

En ambos C6digos es considerado la seducci6bn como elemento-
constitutivo del delito de rapto, ademis se quit6 el aumento de penalf
dad en los casos en que el raptor no entregara a la mujer raptada ni -
de noticias del lugar en que la tiene, al rendir el raptor su primera-

decla;‘aclon. todo lo demds es esencialmente igual.

Exposicién de Motivos de las Reformas al Cédigo Penal.

Dentro de las reformas que motivaron al Ejecutivo Federal,-
podemos seflalar que hace referencia y resalta la integracién del Tribu
nal Superior de Justicia ampliando el nfimero de magistrados que lo in-

tegran, as{ como de las salas, en razén del crecimiento de la poblacién,
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de las relaciones soclales y de la atencién de las causas civiles, fa-
miliares y penales, creando una sala auxiliar, constituida con magris-
trados supernumerarios semejantes a la existencia en la Suprema Corte-

de Justiticia de la Nacién.

Asimismo, se ajust6é el nGmero de auxilfares judiciales to--
mando en cuenta las necesidades de la administracitn de justicia y las

posibilidades del Erario Nacional.

Por otra parte, procura que los servicios vinculados con la
procuraci6n de la administraci6n de justicia sean mis profesionales, -
creando para ello un Centro de Estudios Judiciales, que se responsabi-
lice de la preparacibn y especializacifn del personal que prestard ser
vicios en la Administraci6n de Justicia del Fuero ComGn, requiriendo -

para ello un examen de oposicitn para ingresar al Centro de referencia.

En estas reformas se otorga al Presidente del Tribunal Supe-
rior, las atribuciones para organizar y vigilar las oficiallas de parte
asf como para sancionar pricticas que tiendan a la observancia del Tur
no Judicial, que debe constituir una garantfa adicional para la buena-

impartici6n de justicia.

En esta iniciativa, se define el concepto que actualmente -
debe tomarse en cuenta para la aplicacién de multas y se consideran me
didas de este género, para prevenir abusos en la realizacién de actos-

procesales perjudiciales, para la recta administraci6n de justicia, --
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sin tmpedir el legftimo acceso a la justicia o privar de recursos o de

fensas a los particulares, al amparo de las normas jurfdicas aplicables.

Entre los auxiliares de la funcién jurisdiccional que depen
de del poder judicial del Distrito Federal, estd el Servicio Médico Fo
rense, encargado de dictaminar los peritajes de suma importancia para-
el juzgador. La iniciativa propone que la designaci6n de los mis altos
funcionarios se haga libremente por el pleno del Tribunal Superior, sin

intervenci6n de otras instancias & personas.

Por otra parte, se propone la reforma considerando los moti-
vos urgentes sociales, crear una unidad de trabajo social, como depen--
dencia del Tribunal Superior que auxilie a los magistrados de éste, a -
los jueces y al Servicio Médico Forense en el despacho de sus atribucio
nes legales. Como la unldad ya funciona en el Tribunal Superior, s6lo--
se regularizard y consolidard el Servicio de Trabajo Social, cuya impor
tancia es notoria en diversas materias, sobre todo en las relacionadas-

con lq justicia familiar.
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Reformas al C6digo Penal para el Distrito Federal afio de --
1984.

DECRET?

Este Decreto reforma, el C6digo Penal para el Distrito Fede:
ral en materia del Fuero ComGn y, para toda la Repabnc'a. en materia -

del Fuero Federal.

Artfculo 30¢= ceeevcvireenns ceeens

La misma regla se aplicaré en el caso de delitos continuos.

Articulo 6o.- Cuando se cometa un delito no previsto en es-
te C6digo, pero si en una Ley especial o en un Tratado Interpacional -
de observancia obligatoria en México, se aplicar&n éstos, tomando en -
cuenta las disposiciones del libro Primero del presente C6digo y, en -

su caso, las conducentes del libro Segundo.

Cuando una misma materia aparezca regulada por diversas dis-

posiciones, la especial prevalecerd sobre la general.

Artfculo 12.- Existe tentativa punible cuando la resolucién
de cometer un del{to se exterioriza ejecutando la conducta que deberfa
producirio u omitiendo la que deberfa evitarlo, si aquél no se consuma

por causas ajenas a la voluntad del agente.

Si el sujeto desiste espontdneamente de la ejecucién o impi-
de la consumacién del delito, no se impondrd pena o medida de seguridad

alguna por la que a &ste se refiere, sin perjulcio de aplicar la que co
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rresponda a actos efectuados u omitidos que constituyan por si mismo -
delitos.

Artfculo 51.- ;;........................

En los casos de los artfculos 60 frac. VI, 61, 63, 64, 64 bis,
65 y en cualquiera otros en que este C6digo disponga penas en propor--
ci6n a las previstas para el delito intencional consumado, la punibilj
dad aplicable es, para todos los efectos legales, la que resulte de e-
levaci6n o disminuci6n, seglin corresponda, de los términos minimo y mi
ximo de la pena prevista para aquél. Cuando se trate de prisién, la pe

na nunca serd menor de tres dias.

Artfculo 193.- Se consideran estupefacientes y psicotrépicos
los que determinan la Ley General de Salud, los convenios o tratados in
ternacioales de observancia obligatoria en México, y los que sefialan --
las demds disposiciones aplicables a las materias expedidas por la auto
ridad sanitaria correspondiente, conforme a lo previsto en la Ley Gene-
ral de Salud.

Para los efectos de este Capftulo se distinguen tres grupos-

de estupefacientes o psicotr6picos:

I.- Las substancias y vegetales seflalados por los articulos-
237, 245 frac. [ y 248 de la Ley General de Salud.

I1.- tas substancias y vegetales considerados como estupefa--
cientes por la Ley, con excepcién de las sanciones en la fraccién I1 --

del art{culo 245 de la Ley General de Salud, y
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1I1.- Los psicotrbpicos a que se refiere la fraccibn III -

del artfculo 245 de la Ley General de Salud.

Articulo 198.- Cuando alguno de los delitos previstos en -
este capftulo se cometa por servidores pGblicos que actGen en relacitn
con el ejercicio o con motivo de sus funciones, asi como cuando la «-
victima fuere menor de edad o incapaz o no pudiese, por cualquier otra
causa, evitar la conducta del agente, o cuando se cometa en centros e
ducativos, asistenciales o penitenciarios o en sus inmediaciones, la-
sancién que en su caso resulte aplicable se aumentard en una tercera-

parte,

Artfculo 228.- Los profesionistas, artistas o técnicos y -
auxiliares, serdn responsables de los delitos que cometan en el ejer-
cicio de su profesi6n, en los términos sigulentes y sin perjuicio de-
las prevenciones contenidas en la Ley General de Salud o en otras nor

mas sobre ejercicio profesfonal, en su caso:

| B

P
Artfculo 262.- Al que tenga cbpula con mujer menor de die-

ciocho afios, casta y honesta, obteniendo su consentimiento por medio-

de engafio; se le aplicard de un mes a tres afos de prisié6n.

Articulo 369 bis.- Para establecer la cuantfa que corres-
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ponda a los delitos previstos en este Tftulo, se tomard en considera-
cién el salario minimo general vigente en el momento y en el lugar en

que cometi6 el delito.

Articulo 395.- .cceeenareiiirancnnnan

T

Ilim eeeviennennann

A quienes se dediguen en forma refterada a promover el des
pojo de inmuebles urbanos en el Distrito Federal, se les aplicard una
sanci6n de dos a nueve afios de prisi6n. Se considerard que se dedican
a promover el despojo de inmuebles urbanos en forma reiterada, quie--
nes hayan sido anteriormente condenados por esta forma de participa--
cién en el despojo, o blerf. se les hubie_re decretado en mis de dos o~
casiones auto de formal prisi6n por este mismo delito, salvo cuando -
en el proceso correspondiente se hubiese resuelto el desvanecimiento-

de datos, el sobreseimiento o la absoluci6n del inculpado.
Artfculo 399 bis.- ...... teessenn ceves

Asimismo, se persequird a peticién de la parte ofendida el
fraude, cuando su monto no exceda del equivalente a guinientas veces-
el salario minimo, vigente, en el lugar y en el momento en que se co-
meti6 el delito y el ofendido sea un solo particular., Si hubiere va--
rios particulares ofendidos se procederd de oficio, pero el juez podré
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prescindir de la imposicién de pena, cuando el agente haya reparado -
los dafios y perjuicios causados a los ofendidos y no exista oposicién

de cualquiera de éstos.

Artfculo 400.- Se aplicard prisi6n de tres meses a tres a-

fios y de quince a sesenta dfas de multa, al que:

1.- Con &nimo de lucro, después de la ejecuci6n del delito
y sin haber participado en é&ste, adquiera, reciba u oculte el producto

de aquél, a sabiendas de esta circunstancia.

Si el que recibi6 la cosa en venta, prenda o bajo cualquier
otro concepto, no tuvo conocimiento de la procedencia ilfcita de aque
1la, por no haber tomado las precauclones indispensables para asegu-
rarse de que la persona de quien recibié tenfa derecho para disponer-

de ella, la pena se disminuirs hasta una mitad;

11.- Prestar auxilio o cooperaci6n de cualquier especle al
autor de un delito, con conocimiento de esta circunstancia, por acuer

do posterior a la ejecuci6n del citado delito;

111.- Ocultando al responsable de un delito o los efectos,-
objetos o instrumentos del mismo, o impida que se averigue;

IV.- Requerido por las autoridades, no dé auxilio para la in

vestigacién de los delitos o para la persecuci6n de los delincuentes,y

V.-No procure, por los medios que tenga a su alcance y sin-
riesgo para su persona, impedir la consumaci6n de los delitos que sabe

van a cometerse o se estdn cometiendo, salvo que tenga obligacibn de -
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afrontar el riesgo, cuyo caso se estard a lo previsto en este articulo

o en otras normas aplicables.

Artfculo 400 bis.- Los jueces, teniendo en cuenta la natura
leza de acci6n, las circunstancias personales del acusado y las demds-
que consignan el artfculo 52, podrén imponer en los casos de encubri--
miento, y II a IV del articulo anterior, en lugar de las sanciones es-
tablecidas en dicho artfculo, hasta las dos terceras partes de las que
corresponderfan al autor del delito, debiendo hacer constar especial--
mente en la sentencia las razones en que se funda para sefMalar la san-

ci6n que autoriza este artfculo.

Artfculo 2.~ Se derogan los artfculos 59, 257, 259, 269, 391,
392, 393 y 394 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, en materia -

del Fuero ComGn y para la RepGblica en materia del Fuero Federal.

TRANSITORIOS:

Artfculo Unico.- El presente Decreto entrard en vigor a los

30 dfas de su publicacibn en el Diario Oficial de la Federaci6n.
5.~ REFORMA AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL ARQ--
DE 1985,

Estas Reformas se efectuaron tanto en materia del Fuero Co-

mGn, como del Fuero Federal, en los términos del siguiente:
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DECRETDQ

Artfculo Primero.- Se reforman los artfculos 15, fracciones
I, IlI, IV, ¥, VI; 24 incisos 8, 40, 56, 102 primer pdrrafo,l03, 104,-
105, 106, 107 primer p&rrafo, 108, 109, 110, 112, 113, 114, 115, 116,-
117, 118, 208 y 400 fracciones I, IIl y parte final del artfculo, para

quedar como sigue:

Artfculo 15.- tiieeiiniecatasecanasase

I.- Incurrir el agente en actividad o inactividad invelunta
rias.

I11.-Repeler el acusado una agresién real, actual o inminen
te y sin derecho en defensa de bienes jurfdicos propios o ajenos, siem
pre que exista necesidad racional de la defensa empleada y no media --
provocacién suficiente e inmediata por parte del agredido o de la per-

sona a qujen se defiende.

IV.~ Obrar por la necesidad de salvaguardar un bien jurfdi-
co proplo o ajeno, de un peligro real o actual o inminente, no ocasio-
nado intencionalmente ni por grave imprudencla por el agente, y que &s
te no tuviere el deber juridico de afrontar, siempre que no exista o--
tro medio practicable y menos perjudicial a su alcance.

V.~ Obrar en forma legitima, en cumplimiento de un deber ju
ridico o en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad del-

medio empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho.
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VI.- Obrar en virtud de miedo grave o temor fundado e irre-
sistible de un mal inminente y grave en bienes juridicos propios o aje
nos, siempre que no exista otro medio practicable y menos perjudicial-
al alcance del agente.

IX.- Se deroga.

Articulo 28.c (i.eveeiireroensscanaee
A
8.- Decomiso de instrumentos, objetos y productos del elito;

P

Artfculo 40.- Los instrumentos del delito, asf como las co-
sas que sean objeto o producto de &1, se decomisaron si son de uso pro
hibido. Si son de uso ilicito se decomisarén cuando el delito sea in-
tencional.Si pertenecen a un tercero, s6lo se decomisaran cuando el --
tercgro que los tenga en su poder o los haya adquirido bajo cualquier-
titulo, esté en alguno de los supuestos a los que se refiere el artfcu
lo 400 de este C&digo, independientemente de la naturaleza juridica de
dicho tercero propietario o poseedor y de la relaci6n que aquél tenga-
con el delincuente, en su caso. Las autoridades competentes procederén
al inmediato aseguramiento de los bienes que podrian ser materia del -

decomiso, durante la averiguacifn o en el proceso.

Se actuard en los términos previstos por este pérrafo cual-
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quiera que sea la naturaleza de los instrumentos, objetos o productos-

del delito.

Si los instrumentos o cosas decomisadas son sustancias noci
vas o peligrosas, se destruirdn a julcio de la autorlidad que esté cong
ciendo, en los términos previstos por el Cédigo de Procedimientos Pena
les, pero aquélla, cuando lo estime conveniente, podrd determinar su -
conservaci6n para fines de docencla o investigacién. Respecto de los -
instrumentos del delito o cosas que sean objeto o producto de &, la -
autoridad competente determinard su destino segln su utilidad, para be

neficio de la administracién de justicia.

Artfculo 56.- Cuando entre la comisién de un delito y la ex
tincion de pena o medida de seguridad entrard en vigor una nueva ley,-
se estard a lo dispuesto en lo mds favorable al {nculpado o sentencia
do. La autoridad que estd conociendo del asunto o ejecutando la san---
cién, aplicar de oficio la ley mds favorable. Cuando el reo hubiese sf
do sentenciado al término minimo o t&rmino méximo de la pena prevista-
y la reforma disminuya dicho término se estard a la ley m&s favorable.
Cuando el sujeto hubiese sido sentenciado a una pena entre el término-
minimo y el miximo, se estard a la reduccién que resulte en el témmino

medio aritmético y conforme a la nueva norma.

Artfculo 102.- Los plazos para la prescripcién de la accién
penal serdn continuos; en ellos se considerard el delito con sus moda-

lidades y se contarén:
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Articulo 103.- Loz plazos para la prescripci6n de las san-
ciones serén iguaimente contfnuos y correran desde el dfa siguiente a
aquél en que el condenado se sustraiga a la acci6on de la justicia, si
las sanciones son privativas o restrictivas de la libertad y, si no -

lo son desde la fecha de la sentencia ejecutoria.

. Artfculo 104.- La accibn penal prescribe en un afo, si el-
delito s6io merece multa; si el delito mereciere, ademds de esta san-
cibn para “privativa de la libertad o alternativa, se atender§ a la -
prescripcién de la accibn, para perseguir la pena privativa de la 1i-
bertad; lo mismo se observard cuando corresponda alguna otra sancién-

accesoria.

Artfculo 105.- La accibn penal prescribird en un plazo i--
gual al término medio aritmético de la pena privativa de la libertady
que sefiala la ley para el delito de que se trate, pero en ningln caso

serd menor de tres afios.

Articulo 106.- La acci6n penal prescribirs en dos afos, si
el delito sblo merece destituci6n, suspensibn, privacién de derecho o

inhabilitaci6n, salve lo previsto en otras normas.

Articulo 107.~ Cuando la Ley no prevenga otra cosa, la ac-
cibn penal que nazca de un delito, que sélo pueda perseguirse por que
rella del ofendido o algGn otro acto equivalente, prescribird en un a

#io, contado desde el dia en que quienes puedan formular la querella o
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el acto equivalente, tenga conocimiento del delito del-delincuente y-
en tres, fuera de esta circunstancia.

Artfculo 108.- En los casos de concurso de delitos, las ac
ciones penales que de ellos resulten, prescribirdn cuando prescriba la

del delito que merezca pena mayor.

Artfculo 109.-~ Cuando para ejercitar o continuar la accién
penal sea necesaria una resolucl6n previa de autoridad jurisdiccional,
la prescripci6n comenzard a correr desde que se dicte la sentencia i--

rrevocable.

Artfculo 110.~ La prescripci6n de las acclones se interumpi
rd por las actuaciones que se practiquen en averiguacion del delito y-
de los delincuentes, aunque por ignorarse quénes sean £stos, no se prac

tiquen las diligencias contra personas determinadas.

Si se dejare de actuar, la prescripcibn empezaré a correr -

de nuevo, desde el dfa siguiente al de la Gltima diligencia.

Artfculo 112.- Si para deducir una accibn exigiere la ley -
previa declaracién o resolucitn de alguna autoridad, las gestiones que
con ese fin se practiquen, antes del término sefalado en el artfculo -

precedente, interrumpirdn la prescripcién.

Artfculo 113.- Salve que la ley disponga otra cosa, la pena
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privativa de la libertad prescribird en un tiempo Igual al fijado en -
1a condena y una cuarta parte m&s, pero no podrd ser inferior a tres -
afios; la pena de multa prescribiré en un aflo; las demds sanciones pres
cribir&n en un plazo igual al que deberfan durar y una cuarta parte --
mas, sin que pueda ser inferior a dos afios; las que no tengan tempora-
11dad, prescribirdn en dos aflos. Los plazos serdn contados a partir de

1a fecha en que cauce ejecutoria la resolucifn.

Artfculo 114.- Cuando el reo hubiese extinguido ya una parte
de su sancifn se necesitard para la prescripcién tanto tiempo como el-
que falte de la condena y una cuarta parte mas, pero no podré ser me--

nor de un afio.

Artfculo 115.-~ La prescripci6n de la sancién privativa de -
la libertad, s6lo se inter;rumpe aprehendjendo al reo, aunque la aprehen
sién se ejecute por otro delito diverso. Si se dejare de actuar, la --
prescripcibn comenzard a correr de nuevo desde el dfa siguiente al de-
1a Gltima diligencta.

La prescripci6n de las demds sanciones se interrumpird por-

cualquie acto de autoridad competente para hacerlas efectivas.

Artfculo 116.- La pena y medidas de seguridad se extinguen,
con todos sus efectos, por cumplimiento de aquéllas o de las sanciones

por las que hubiese sido sustituidas o conmutadas.



6y

Asimismo, la sancibn que se hubiese suspendido se extingui-
r4 por el cumplimiento de los requisitos establecidos al otorgarla, en

los términos y dentro de los plazos legalmente aplicables.

Artfculo 117.~ La ley que suprime el tipo penal o lo modifi
que, extingue, en su caso, la acci6n penal o la sancibn correspondien-

te, conforme a lo dispuesto en el artfculo 56.

Artfculo 118.- Nadie puede ser juzgado dos vece por el mis-
mo delito, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene. --
Cuando se hubiese dictado sentencia en un proceso y aparezca que exis-
te otro en relacién con la misma persona y por los mismos hechos consi
derados en aquél, concluird el segundo proceso, mediante resolucién que
dictard de oficio la autortidad que esté conociendo. Si existen dos sen
tencias sobre los mismos hechos, se extinguen los efectos de la dicta-

da en el segundo término.

Articulo 208.- Cuando la persona cuyo cuerpo sea explotado-
por medio del comercio carnal, sea menor de edad, se aplicard al que -
encubre, concierte o permita dicho comercio, pena de seis a diez afos-

de prisi6n y diez a veinte dfas de multa.

Artfculo 400.-..ieiecveenniennnnnnes
Tem cieceeincenntinrecnaciances

Para los efectos del parrafo anterior, los adgquirentes de -
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vehiculos de motor, deber&n tramitar la transferencia o regularizacibn

de vehfculos cerclordndose de su legftima procedencia.

Tlee suevscearocnnonsocsasssacencnas
111.- Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable de
un delito, los efectos, objetos o instrumentos del mismo o implda que-

se averigue;

IVes cecieveernnncncennnas

L

No se aplicardn la pena prevista en este articulo en los ca
sos de las fracciones I1I, en lo referente al ocultamiento del infrac-

tor y IV cuando se trate de:

a).- Los ascendientes y descendientes consanguineos o afi--
nes:

b}.- €1 cbnyuge, la concubina..el concubinario y parientes
colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado y
por afinidad hasta el segundo, y

c).- Los que estén ligados con el delincuente por amor, res
peto, gratitud o estrecha amistad, derivado de motivos

nobles.

Articulo Segundo.- Se adiciona una fraccién X al articulo -

244 para quedar como sigue:

Articulo 244.-....... vestesecresaanen

X.~ Elaborando placas, gafetes, distintivos, documentos o -
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cualquier otra identificacién oficial, sin contar con la autorizacién-

de la autoridad correspondiente.

Articulo Tercero.- Se derogan la fraccibn IX del articulo -
15 y los artfculos 57, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 88, 89, 296, 344, 345,-
346, 347, 348 y 349.

Articulo Cuarto.- En el libro primero se fncorporan en los
término y con la ubicacién que a continuacién se indican, las denomf--
naciones de los capitulos VI delTitulo Segundo y de los Capftulos VII,
VIII, IX.y X del Tftulo Quinto.

LIBRO PRIMERO
TITULO SEGUNDO

Capfitulo VI,
Decomiso de instrumentos, objetos y productos del delito.

Artfculo 40.~ c.ieecevicicietinnanioee

TITULO V
Capitulo VII.

Cumplimiento de la pena o medida de seguridad.

Artfculo I16.= siveeceiincanncensans
Capitulo VIII

Vigencia y aplicacibn de una nueva ley mis favorable.
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Artfculo 117.- ceeievaciinacnncnansan

Capitulo IX
Existencia de'una sentencia anterior, dictada en proceso -~

sequido por los mismes hechos,
Articulo 118.~ civcceececrnccncoannas
capitulo X

Extinci6n de las medidas de tratamiento de inimputables.

Artfculo 118 bis.- civvenveicnerrenass

Con estas reformas se derogb el artfculo 269 referente al -

delito de rapto que textualmente decfa:

Artfculo 269.- "Por el solo hecho de no haber cumplido die-
cisetls afios, la persona réptada que voluntariamente siga a su raptor,-
se presume que &ste emple6 el engafio". Ademds se quité como elemento -

constitutivo de este delito la seducci6n.
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CAPITULO .

"1.- CONCEPTO DEL DELITO DE RAPTO.

2.- FORMAS DE APODERAMIENTYO.

3.~ EL BIEN JURIDICO TUTELADO.

4.- LA CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA EN EL DELITO
RAPTO.

5.- TIPICIDAD Y ATIPICIDAD EN EL DELITO DE RAPTO.

6.~ LOS ELEMENTOS DEL TIPO.

7.- CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN AL TiPO.

8.~ ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

9.- CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

10.- PUNIBILIDAD.
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1).- CONCEPTO DEL DELITO DE RAPTO.

El C6digo Penal dice: "Al que se apodere de una persona, por
medio de la violencia fisica o moral, o el engafio para satisfacer algln
deseo erbtico sexual o para casarse, se le aplicard la pena de uno a --

ocho afios de prisién".

Al respecto RaGl Carrancd y Rivas dice:

"El apoderamiento consiste en "el alejamiento de la persona -
del lugar en que se encuentre {calle, casa etc.) conduciéndola bajo la-
potestad del agente, a un lugar diverso de aquel en que habitualmente -
vivia o en que hubiere debido permanecer, aunque no sea en que el agen-

te tenfa Intencién de colocarla definitivamente" (38)

Francisco Gonzilez de la Vega, dice "el rapto consiste en las
accfones de sustraer o retener a cualquiera persona con propfsitos 10--
bricos o matrimoniales, realizadas: a).- Por medios violentos o engafio-
sos; b).~ Aprovechando su incapacidad de resistir; c¢).- Traténdose de -

mujer' muy joven, por medlos seductivos. (39)

Sin embargo, histéricamente y en la mayor parte de las legis-
laciones contemporéneas se limita a la mujer la necesidad o posibilidad
de ser paciente del delito, ello a pesar de que en realidad el varén --

(38) Carrancd y Trujillo, y Carrancd y Rivas, RaGl. "Cédigo Penal Anota
do”, Editorial Porr@ia, México, 1989. p&g. 652.

(39) Gonzdlez de la Vega. 0B. cit. pag. 411
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también puede ser privade criminalmente de libertad con fines libidino

sos o matrimoniales". (490)

Nuestra ley tiene mal la inclusién de este delito ya que se -
encuentra dentro de los delitos sexuales, ya que su accib6n tipica no --
consiste en el ayuntamiento o en cualquier otra acci6n de lubricidad,--
stno que el principal interés es el de apoderamiento de la mujer, es de
cir la accién de retenerla, la que no implica la realizaci6n del acto -

sexual.

Pero seguimos con el eminente autor Alberto Gonzdlez Blanco -
que nos dice: que en efecto no puede catalogarse opjetlvamente como de-
lito sexual, ya que se consuma con el simple apoderamiento de la mujery
1o cual no integra un resultado de fndole sexual y en consecuencia la -
libertad lesionada no puede ser la denominada libertad sexual, pues afin
en los casos en que la conducta del raptor se anime por 1la concurrencia
de un elemento subjetivo, hay que tener en cuenta que el resultado en -
cuanto crea la antfjuridicidad, s6lamente puede ver valorado desde un -

punto de vista objetivo. (41)

(40) Gonzélez de la Vega, Francisco, Derecho Penal Mexicano.lLos delitos.
Vigésimotercera Edicién. Editorial PorrGa, México, 1990. p. 412.

(41) Gonzdlez Blanco, Alberto. Delitos Sexuales, en la Doctrina y en el

Derecho Positjvo Mexicano. Cuarta edicién, Editorial Porrfia. Méxi-
co, 1979. p. 119,



76

2.- FORMAS DE APODERAMIENTO.

Jiménez Huerta nos dice.- El rapto requiere conceptualmente
para su integraci6n que la mujer se encuentre durante un perfodo de --
tiempo mis o menos largo privada de sus facultades de trasladarse al -
lugar que bien le pareciere, sin que esta privacién pueda identificar-
se con aquel circunstancial estade en que se coloca a la mujer en el-
fnstante de cometerse sobre ella el delito de violacitn o de atentados
al pudor. No empece el apoderamiento constitutivo del delito de rapto-
el hecho de que la raptada disponga de libertad dentro del recinto en-
que se le guarda o retiene, pues el quid de la conducta tipica no radi
ca en despojar a la mujer de la posibi{lidad de movimientos sino en pri
varla de su libre facultad de ir, sin restricci6n alguna, a donde bien
le pareciere. No se desvirt@a, por tanto el delito de rapto por el he-
cho de que la mujer fuere conducida o retenida a una amplisima residen
cia, hacienda, rancho o quinta y se la dejare en el interior de su re-

cinto con libertad de movimientos, pero con imposibilidad de salir. {42)

. El maestro Gonzélez de la Vega hace un andlisis de la sus--

traccién y retenci6n en el delito de rapto y nos dice:

La sustraccién de la mujer.- Esta forma del apoderamiento -
supone una accién que se desenvuelve en dos movimientos sucesivos fnti

mamente ligados, a saber:

(42) Jim&nez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano, Tomo 111, Edito-
rial Porr@a, 3a. edicién, México, 1978, pigs. 283.
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lo.- La toma de la mujer por cualesquiera de los medios se-
falados en el segundo elemento, ya sea en forma de su aprehensién mate
rial y corporea cuando se emplea contra ella la fuerza fisica, o lo---
grando que, intimidada, engafiada o seducida, acompaile a su raptor 0 va
ya hacia él. Nada interesa para la existencia del delito que el raptor
haya realizado la toma de la mujer 6 por sf mismo o con participacién -
de terceros. La simple toma momenténea de la mujer, sin subsiguiente -

sustraccibn o retencién, no es suficlente para integrar el rapto.

20.~ El desplazamiento o movilizaci6n de la mujer de un lu-
gar a otro, abductio de loco ad locum, o sea la actividad de su trasla
do locativo separéndola del medio de su vida ordinaria o familiar para
hacerla ingresar en medio controlado por el raptor bajo cuyo dominic,-

potestad o posesitn material queda.

La retenci6n de la Mujer.- Esta forma de apoderamiento supo
ne que la mujer se encuentra accidentalmente o por cualquier motivo en
sitio a ella ajeno y cerca del infractor; la accién consiste en privar
la fisica o psiquicamente de su l{bertad por la violencia, el fraude o
la seducci6n, impidiéndole el regreso a su ambiente de vida familiar u
ordinaria. De la misma manera que la sustraccién, la retenci6n no ha -
de ser simplemente momentanea, para satisfacer en el instante una pre-
tensibn lGbrica, ya que también supone la segregacién o secuestro més-

o menos prolongado de la mujer.

(43).- Gonzdlez de la Vega, Francisco, Ob. cit. pigs. 416 y 417.
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Giuseppe Maggiore habla al respecto: La retencifn supone --
que el sujeto pasivo, que ya se encuentra en la esfera del dominio del
agente por alguna causa lfcita, es detenido indebidamente. La duracibn
de la retencibn no tiene importancia, ni est§ preestablecida por la --

ley, pues se deja a la apreciacién del juez. (44)

El maestro Carrard afirma: La sustraccidn o retencién de la
mujer. Este segundo elemento o criterio esencial se refiere a la parte
material del delito. El rapto se consuma con la sustraccién, como diji
mos del plagio, y puede ser o no ser seguida de detencibn; pero también
puede consumarse con la sola retencién, sin sustracci6n precedente, -~
cuando, por ejemplo, un individuo encierra en su propla casa a una mu-
jer que ha ido esponténeamente allf, llevada por sus quehaceres, y la-
retiene con el fin de inducirla a acciones deshonestas o a un casamien

to no deseado por ella. (45)

Eusebio Gbmez dice que "se entiende que una mujer es subs--
trafda cuando por obra del que tiene las miras deshonestas o de un ter
cero que act@Ga en favor de tales miras, se le coloca en condiciones que
le impidan el ejercicio de su libertad, para lo cual se le trasiada del

lugar en que se encuentra a otro, donde queda sometida a la potestad -

{44)Maggiore, Giuseppe. Derecho Penal. Parte Especial. Volumen IV. Edf
torial Temis, Bogotd, 1955. pigs. 85 y 86. -

(45) Carrard, Francisco. Programa de Derecho Criminal. Parte Espectal.-
tomo 1V, tercera edici6n. Editorial temis, Bogotd, 1973, p&g. 525.



del raptor y privada de los recursos defensivos a que, en circunstan--

cias normales, podria apelar. (46)

(46) Gbmez, Eusebio. Tratado de Derecho Penal. Tomo III. Compaiifa Ar-
gentina de Editores, Buenos Aires, 1940, piginas 250 y 251.
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3.- EL BIEN JURIDICO TUTELADO.

Carrancé y Trujillo nos dice “El1 objeto jurfdico del delito
es 1a libertad de traslaci6n de las personas® (47), en tanto el maes--
tro Jiménez Huerta manifiesta, es para nosotros evidente que el delito
de rapto tutela la libertad sexual, en cuanto concrecifn o especializa
ci6n del bien jurfdico de la libertad pues la lesibn que la accién eje
cutiva ocasiona estd impulsada en el agente por la finalldad de satis-

facer un deseo erbtico-sexual o de casarse con la persona raptada (48)

Pulg Pefia sefiala "En realidad, el rapto es un delito de pa-
turaleza compleja y de aquf la impresién de su condici6n en nuestro de
recho en donde, si blen se le incluye entre los delitos contra la ho-
nestidad la jurisprudencia reiteradamente ha declarado que constituye-
1a base de este delito el ultraje inferido a la familia" (49), en este
mismo sentido el maestro Sebasti&n Soler nos hace la interesante acla-
racién de que "honestidad” en este delito estd considerado como morali
dad sexual bajo una fuerte influencla de ideas religiosas, "Que con --
frecuencia han impulsado a la legislacién comGn a la funesta confusibn

del delito con el pecado®. 50

El rapto segln Carrard es considerado como especie, agota,

(47) Carrancd y Trujillo, RaGl. C6digo Penal Anotado.Editorial Porra,
Mé&xico, 1989, pigina 653.

(48) Jiggr‘\ez Huerta,Mariano. Derecho Penal Tomo IIl. Ob. cit. pigs.280-
y .

(49) Puig Pefla, Federico. Derecho Penal. Parte Especial Vol. 11,Barcelo
na, Espafia, pdg. 328. -

(50) Soler, Sebastl&n. Derecho Penal Tomo 111, Buenos Aires, 1951,pd8g.328.
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en los términos més complejos, sus elementos y su objeto al consumar -
1a lesi6n de la 1libertad merced a la sustraccién contra la voluntad de
la victima. El fin libidinosos o de matrimonic es una condicibn de la-

especle, para distinguirla del plagie. (51)

Para Maggiore el bien juridico protegido es "la moralidad -
piblica y las buenas costumbres que no consienten el uso de la fuerza-
sobre las personas, ni con el fin ilfcito de lujuria, ni siquiera con-

el fin licito del matrimonio. (52)

Al analizar lo anterfor entenderemos que hay diversidad de
opiniones respecto al bien jurfdico que se tutela en el delito de rap-
to y que la doctrina no se ha puesto de acuerdo en la definici6n del -
mismo, por eso hay innumerables criterios al respecto en las legisla--
ciones de los diferentes paises, por ejemplo en los cbdigos de Espaia,
Argentina, Chile y Costa Rica, estd clasificado como delito en contra-
de la honestidad, mientras que en los c6digos de Uruguay, Venezuela e-
Italia se le considera como delito en contra de las buenas costumbres-
y el orden de la familia, en otras legislaciones se determina el bien-
juridico protegido como delitos en contra de la moralidad pGblica, como
en el caso del C&digo de Bélgica y en algunas otras como delito contra

las buenas costumbres como en el cédigo de Dinamarca,

(51) Carrard,Francisco. Programa de Derecho Criminal Tomo IV, Editorial
Temis, Bogota. 1973, pég. 519

{52) Maggiore, Giuseppe. Derecho Penal Parte Especial. Tomo IV Edito-
rial Temis, Bogotd, 1955, pé&gina 84.
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Consideramos que no es certera la inclusi6n que hace nuestra
Ley del rapto como un delito sexual, porque su accién tipica no consis-
te en el ayuntamiento o en cualquiera otra acci6n de lubricidad sino --
el apoderamiento o retenci6n de la mujer, lo que en sf no constituye ni
implica 1a realizacién de actos sexuales, porque si el que se apodera -
de una mujer ve frustrados sus fines libidinosos, no por eso deja de --
existir el rapto, ademis no siempre es necesario que la finalidad del -
rapto sea erftica, porque puede ser que se trate solamente que el rap--
tor solo satisfaga sus intereses econbmicos como en el caso en que la -
mujer sea muy rica y solo busque quedarse con su dinerc y no le intere-

se para nada hacerle pretensiones sexuales.

Nosotros pensamos que los bienes protegidos penalmente en el
" delito de rapto son complejos y muy variables, seglin sea sus distintos
modos: violentos o consensuales, de comisi6n y las diversas circunstan
cias personales de edad o estado de la ofendida, pero en general el --
rapto ataca la libertad fisica, la libertad de residencia o moviliza--
clbn. de las personals y su seguridad; pero cuando recae en mujeres me-
nores de edad los derechos de patria potestad o tutela y el régimen u -
orden familiares, resultan lesionados. En concreto el rapto es un deli-
to sexual pensamos se debe a que con frecuencia el rapto es antecedente
o acompafia a verdaderos delitos sexuales como es el caso del estupro o

la violacién.
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4.~ LA CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA EN EL DELITO DE -
RAPTO.
El C6digo Penal vigente en el Distrito Federal nos dice que

1a conducta es el acto u omisién que sancionan las leyes penales.

£l hombre es un ser pensante, que utiliza su libre albedrio
para actuar, pero sin embargo lieva dentro de si ‘instintos, los cua--
les pueden modificar su conducta, pero para comprender mejor esta idea
daremos el concepto que sobre conducta expresa el maestro Fernando Cas
tellanos: "Es el comportamiento humano voluntario positivo o negativo,

encaminado a un propbsito “. (53)

Al derecho penal le interesa las formas de conducta que vie
nen siendo el comportamiento humano voluntario, y al hombre le compete

el acto y omisién por ser el Gnico ser capaz de veluntariedad,

Considerando los medios tipicos substraccibn o retencifn --
por medio de violencia fisica, moral, engaio o seduccién podemos decir
que en el delito de rapto la forma de conducta es de acci6én aunque la-
doctrina ha planteado la posibilidad del rapto por omisidn, pero en -
opinién personal decimos que se trata de un delito de accibn y no de -~
omisi6én, ya que en el delito de rapto el apoderamiento de la persona -

se realiza mediante la toma fisica y la retencibn de la misma, ejer---

(53) Castellanos Tena,.Fernando. Ob. cit. p&g. 149.
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ciendo entonces el raptor sobre la persona raptada vigilancia y contrel,

al obligarla a estar a su lado, mediante la accibn.

En orden a la conducta el maestro Porte Petit nos dice que
el delito de rapto es un delite de “accibén”, unisubsistente o plurisub

sistente. (54)

ta conducta ejecutiva del delito de rapto, contemplada en -
su materialidad expresiva del resultado, consiste en el apoderamiento
de una mujer. La frase "Al que se apodere de una mujer,.." contenida -
en la descripcién tipica del artfculo 267 significa gramatical y con--
ceptualmente, someter la mujer al peder materlal del sujeto activo pri
véndola de la facultad de sustraerse a dicho ffsico imperio y trasla--
darse al lugar que bien le pareciere. El apoderamiento, en cuanto ac--
cién, puede realizarse en ‘dos formas diversas: a) mediante la ejecu---
cifn de una serie de actos finalisticamente encaminados a aprehender a
asir a la mujer y trasladarla al lugar destinado para retenerla; y ---
b) mediante la realizaci6n de un Gnico acto encaminado a retener a la-
mujer en el lugar en que se halla e impedirla salir de &l. La primera-
forma reviste los caracteres fécticos de un delito plurisubsistente; -

la segunda, los de un delito unisubsistente. (55)

(54) Porte Petit. Ensayo dogmitico de delito de rapto propio. Edito--
rial Trillas, 2a. edici6n, 1984. pégina 20.

(55) Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano. Tomo III, México,
1974, pé&gina 28}.
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AUSENCIA DE CONDUCTA.

Para que se complemente un delito es necesario que se inte
gren sus elementos, por 1o tanto si no hay conducta no existe el deli-
to.

Pero nos toca ver lo que es ausencia de conducta, y ésta es
un elemento negativo del delito, o impeditivo de la formacidn de 15 fi-
gura delictiva.

Una de las causas impeditivas de la integracién del delito-
por ausencia de conducta es la 1lamada VIS ABSOLUTA o fuerza fisica ex~
terior irresistible a que se reflere la fraccién 1 del articulo 1S del-
C6digo Penal para el Distrito y Territorios Federales. 1.- (actividad -
¢ inactividad) incurrir el agente en actividad o inactividad volunta---

rias.

La H. Suprema Corte de la Justicia de la Nacién dice: "De -
acuerdo con la doctrina, y la jurisprudencia debe entenderse que el su-
Jjeto actub en virtud de una fuerza fisica exterior {rresistible, cuando
sobre &1 se ejerce directamente una fuerza superior a las proplas a la-
que se ve sometido, por Cuya circunstancia su acto es involuntario. Lo
que quiere decir que la integracibn de esta figura requiere que la fuer
za sea material fisica, producida por hechos externos a quien la sufre-

no puede resistirla y se vea obligado a ceder ante ella®. {56}

(56) Semanario Judlcla{ de la Federaci6n. Tomo XCIII, p. 2018.
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"Por fuerza fisica exterior irresistible, debe entenderse -
cierta violencia hecha al cuerpo del agente, que da por resultado que -
éste ejecute, irremediablemente, lo que ha querido ejecutar". (57)

En el delito de rapto no hay ausencia de conducta.

(57) Porte Petit, Celestino. Apuntamientos de la Parte General de Dere-
cho Penal, Editorial Porrfa. México 1980. p’406
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§.- TIPICIDAD.

ta tipicidad es la adecuacién o conformidad de la conducta

al tipo, por lo tanto es un elemento esencial del delfto.

€n el artfculo 14 constitucional establece: “"En los juicios
del orden criminal queda prohibido imponer por simple analogfa y afin -
por mayorfa de razén, pena alguna que no esté decretada por una ley --

exdctamente aplicable al delito de que se trata".

Con lo expuesto anteriormente llegamos a l1a conclusibn de -
que no habr§ delito que se persiga sin existir tipicidad o conducta en-

cuadrada al mismo.

La tiplcidad es el encuadramiento de una conducta con la --
descripcion en la ley.

La acci6n antijurfdica ha de ser tipica para considerarse -
delictiva, la accibn ha de encajar dentro de la figura delfictiva del de
1ito creado por ia norma penal positiva, pues de lo ~ontrario al faltar
el signo externo distintivo de la antijuridicidad penal, que lo es la -
tipicidad penal, dicha accién no constituird delito pero puede existir-
la tipicidad penal sin que exista antijuridicidad como ocurre con las -
causas de justificacién en los que hay tipicidad y también juridicidad,

por lo que el delito no existe.

Para Luis Jiménez de AsGa, la tlpicidad desempefia una fun--
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cibn predominantemente descriptiva, que singulariza su valor en el con
cierto de las caracterfsticas del delito y se relaciona con la antiju-
ridicidad por concretarla en el &mbito penal. La tipicidad no sblo es-

legalista, garantfa de libertad.

Lo fundamental de la tipicidad, consiste en que se establez
ca en forma clara y precisa, que no hay delito sin tiplcidad, ya que -

en el aspecto negativo nos encontrarfamos con la atipicidad.

Co.mo por ejemplo en un juicio penal el Juez deberd probar-
la existencia del tipo descrito por la ley pepal y recoger con escrupy
losa imparcialidad todas las pruebas sobre la caracteristica antfjuri-
dica del hecho y sobre la participaci6n personal, dolosa o culposa del

procesado, y resolver ya sea absolviendo o condenando.

En la conducta a estudio, habrd tipicidad, cuando se inte-
gre el tipo descrito en el articulo correspondiente al rapto en el C6-

digo Penal art.

ATIPICIDAD.

El aspecto negativo de la tipicidad es la atipicidad, no -
hay delito sin tipicidad, como ya lo mencionamos anteriormente para --
tuis Jiménez de AsGia hay atipicidad cuando: a)no concurren en un hecho
concreto todos los elementos del tipo descrito en el C6digo Penal o en
leyes penales especiales, y b) cuando !a ley penal no ha descrito la -

conducta que en realidad se nos presenta con caracteristica antijurfdi
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‘ca. {58)

“Si la tipicidad consiste en la conformidad al tipo y éste
puede contener uno o varios elementos, la'tlpicldad existird cuando no
haya adecuacitn al mismo, es decir, cuando no se {ntegre el elemento o
elementos del tipo descrito por la norma, pudiéndose dar el caso de --
que cuando el tipo exija mds de un elemento, puede haber adecuacién a-
uno o més elementos del tipo pero no a todos los que el mlsmo tipo re-
quiere. Un individuo puede tener cépula con una menor de 18 afios y em-
plear la seduccifn o el engafio {aunque en este caso se haya quitado --
del C6digo Penal) pero no ser casta y honesta; puede tener esta calidad,
tener menos de 18 aflos pero no haberse empleado la seduccién o el enga-
fio: o bien ser casta y honesta , haber empleado la seduccibn o el enga-

flo pero tener 18 afos 6 mas.

Por otro caso si la tipicidad consistiera en todos los ca--
sos en la adecuacibn de la conducta 6 hecho descrita por el tipo, en --
caso de un sujeto que realizara la c6pula, cometerfa simulténeamente --
violacién, estupro e fncesto, pues habrfa en todos esos casos adecua---

ci6n de 1a conducta descrita en cada uno de los tipos. (59)

(58) Luis Jiménez de As@ia. Tratado de Derecho Penal. £ditorial Lozada.
Buenos Aires, 1951. p. 934. 2da. edici6n.

(59) FgFte Petit Celestino. Apuntamientos de la Parte General de Dere-
xho Penal. Editorial Porrfia. México, 1989. p. 368.
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6.- LOS ELEMENTOS DEL TIPO.

Analizaremos los elementos que consideramos mds importan--
tes del delito de rapto, basindonos esencialmente en el C6digo Penal -

vigente para el Distrito Federal:

Objeto material.
El objeto material en el delito de rapto lo constituye fun

damentalmente el sujeto pasivo, en otras palabras, cualquier persona -
en la que se lleva a cabo el apoderamiento, ya sea substrayéndola o re
teniéndola, puede ser hombre o mujer, aunque por lo general es poco co

min que la victima sea un var6n.

Sujeto activo.
En los C6digos de 1871 y de 1929 se disponfa solamente la-

posibilidad de que el sujeto pasivo fuera una persona del sexo masculi
no, pues utilizaban la expresi6n "El que", y en el C6digo de 1931, vi-
gente cambi6 dicha expresién por la de "Al que", que alguncs tratadis-
tas éonslderan que se refiere a ambos sexos, nosotros consideramos que
serfa mis adecuada la expresi6n "Quien", que comprende a ambos sexos,-
ya que creemos que en este delito puede haber raptora o raptor; aunque
cabe hacer mencibn que en el Gltimo caso es poco comln, pero puede ser
que un hombre rapte a otro hombre, cbedeciendo a un impulso homosexual
0 que una mujer rapte a otra mujer por la misma razén de satisfacer sus
deseos sexuales y también por Gltimo se puede dar el caso de que una -

mujer rapte a un hombre con fines matrimoniales.
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para Bernaldo de Quiroz, "La intervenci6n de una mujer como
sujeto activo en el rapto admite por consiguiente, dos posiciones dis-
tintas: a) Una principal, en la que la raptora obedeciendo a su impul-
so homosexual, o sea a su orientact6n sexual hacia el sexo propio, rap
ta a otra mujer, para su propia sexualidad y b) Otra, en que, asumien-
do la posici6n de tercera, se convierte en raptora de otra mujer, sir-
viendo a la sexualidad de otra persona, cualquiera que sea su sexo, en
estos casos, st intervenci6n puede tener cardcter de autora, cémplice-

o encubridora”. (60)

En concreto debemos decir que el sujeto activo en el rapto

puede ser tanto un hombre como una mujer.

Sujeto Pasivo.

El Codigo Penal, en su articulo 267, determina "Al que se -
apodere de una persona...”, con lo cual estd sefalando que tanto la mu-
jer como el hombre pueden ser sujetos pasivos del delito de rapto, ori-

ginindose un tipo impersonal.

El maestro Irureta Goyena considera que "Otro problema que
se plantea con motivo de este delito es el saber si el sujeto pasivo --
del mismo puede ser un hombre", y afirma: "Los c6digos, en general, no-

prevén ni reprimen sino el rapto efectuadoe por un hombre, siendo la vic

(60) Bernaldo de Quiroz citado por Porte Petit, Celestino. Ensayo Dog-
mdtico del Delito de Rapto Propio. pég. 42.
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tima una mujer. Los criminalistas antiguos no profesaban, por lo menos
muchos de ellos, la doctrina que ha acabado por abrirse camino en los-
c6digos. Algunos Ilegaban hasta considerar el rapto del hombre mds gra
ve que el de la mujer, otros entendfan que revestfa la misma gravedad,
y como en esa época el rapto se castigaba con la pena de muerte, la mu
jer que sustrafa a un hombre debfa sufrir el mismo castigo que el hom-
bre que sustrafa a una mujer. El c6digo Italiano sigue un temperamento
mixto; desecha el rapto del hombre cuando este es adulto, pero lo admi
te cuando es menor de edad. La doctrina de los criminalistas antiguos-
parece absurda y, por consiguiente, fdcil de rebatir. Existe un razona
miento & mi juiclo, decisivo, que justifica esta aseveracitn. El razo-
namiento se basa en un hecho, que consiste en que el rapto del hombre-
por la mujer no ofrece los mismos incentivos que el rapto de la mujer-
por el hombre, y en que el delito bajo la primera modalidad no dafia --
con igual grado la reputaci6n de la victima. Supbnganse que se verifi-
ca un rapto bajo las dos formas con propésito de matrimonio y deslin--
dean sus efectos en ambos casos. Una mujer puede ante las graves conse
cuencias de orden social que para ella reviste el secuestro, ante el -
temor:, especialmente, de sufrir un dafo irreparable en su reputacitn,-
verse obligada - y ha ocurrido en mas de un caso en la vida a aceptar-
el matrimonio. Un hombre frente a la misma constriccién no se halla na

turalmente, en idénticas condiciones”. (61}

(61) Goyena, Irureta. Delitos contra la Libertad de Cultos, Rapto y -
Estado Civil, Montevideo, Uruguay, 1932. p&ginas 50 y 51.
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Carraré opina que el sujeto pasivo debe ser Gnicamente la
mujer razonando en los términos que a continuacién se mencionan: "En -
este segundo elemento, se habla de la mujer; por consiguiente, sea co-
mo fuere la opinién antigua, el substraer o retener a un hombre con fi
nes libidinosos no es rapto, sino viclencia carnal, consumada o tenta-
da. Y esto demuestra otra vez la verdad de lo que advert{a hace poco,-
es decir, que el motivo para mantener el tftulo de rapto como figura -
distinta de la violencia carnal se deriva de la hip6tesis del rapto con
fines matrimoniales. Podrfa parecer que este razonamjento no es sufi--
ciente para excluir el rapto del hombre cometido por una mujer, ya que
a veces puede suceder que &sta Jo rapte con el fin de casarse, pero es
ta objeciébn es aparente, porque hay que pensar que la mujer no ejerce-
sobre el hombre raptado aquella coaccidén moral que sobre 1a mujer rap-
tada ejerce el hombre, que la lleva a considerar que ha perdidoe la hon
ra y que la obliga a buscar el matrimonio con su raptor, aunque abo--
rrezca la Gnica defensa posible para su rufna. La mujer no puede ejer-
cer una coaccibn idéntica sobre el hombre a quien rapta, quien no su--
fre ningln descrédito en su honra; por esto, si el matrimonio subsique
al rapto del hombre, hay que decir que ha sido libremente consentido -
por éste; en cambio, si el fin o la consecuencia del rapto de un hombre
ha sido el desahogo de la lujurtia, la violencia contra la libertad que
da absorbida en el tftulo de la violencia carnal consumada o tentada;-
por lo tanto, el rapto del hombre, como figura especial del delito con
tra la libertad personal, no merece ser contemplado. El rapto de un -~

hombre, como figura especial del delito contra la libertad personal, -
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no merece ser contemplado. €1 rapto de un hombre cometido por otro hom
bre no se presta a la hipStesis de fines de matrimonio, pues no se ad-
mite sino el fin de una torpe lujuria, por lo cual queda incluido sin-
dificultad en la violencia carnal; de aqui la exepcional especificacibn

del sexo en el sujeto pasivo de este delito", (62)

La vis absoluta o viclencia fisica debe ser empleado nece-
sariamente en contra del sujeto pasivo o dirigida a éste. Es indispen-
sable que la violencia, amenaza o engafio se empleen en contra de la --
persona raptada, aGn en el casc de que no Se apliquen directamente a -
su persona, como se podria aplicar a los servidores o criados para lo-
grar el apoderamiento de una mujer para su patr6n, es decir considera-
mos que la violencia fisica debe tener el fin del apoderamiento de la-
raptada, y puede ser que se aplique directamente en contra de ella o -

en contra de las personas que Se opongan a los fines del raptor.

Porte Petit expresa:"La violencia fisica es uno de los me-
dios tipicos del delito de rapto, de naturaleza material bastante y sy
ficiente, desplegada en el sujeto pasivo, para lograr la sustraccién o
retencién", ademds nos dice “Nosotros consideramas que, al igual que -
en el delito de violacién, el medio tipico, violencia fisica,debe ser

dirigido al sujeto pasivo de la infraccién, que es la mujer, por otra-

(62) Carrard, Francisco, Ob. cit. Tomo IV. piginas 526 y 527,
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parte, debe observarse que, en vez de hacer referencia a la violencla
fisica debe aludirse a que el apoderamiento sea sin el consentimiento,
para abarcar aquellos casos en que exista el apoderamiento sin consen-

timiento ¥ sin violencia“. (63)

Jiménez Huerta afirma: “La viclencia fue el medio primige-
nio y mis clésico de comisi6n del delito de rapto. Poco frecuente en -
la actualidad en los conglomerados urbanos conserva, sin embargo; loca
les vivencias en los rGsticos, por mor de las viejas costumbres. La --
violencia fisica presupone la realizaci6n de actos materiales tendien-
tes a sustraer a la mujer del lugar en que se halla y trastadarla a --
aquel en gue se la quiere guardar o retenerla en el lugar que se encuen
tra impidiéndola salir. No necesariamente la violencia fisica recae so
bre la persona pués miltiples veces, sobre todo cuando el apoderamien-
to se efectlia por retencién, la fuerza fisica se despliega sobre las -
cosas, como acontece cuando se cierran o clavan puertas o ventanas pa-
ra impedir a la raptada escapar. Tampoco es necesario en los caos de -
violencia fisica, que &sta despliegue en forma directa sobre la rapta-
da, pues puede ejercerse sobre sus guardianes, custodios, o servidores,
como por ejemplo: acontece cuando se golpea al conductor del vehicula -
en que la mujer viaja para anular su resistencia y poder conducirla a -

un propicio lugar. Es de observarse que muy frecuentemente coinciden en

(63) Porte Petit, Celestino, ob. cit. péginas 50 y 51.



96

el rapto por violencia, tanto la violencla fisica como la moral: la ff

sica sobre los guardianes; la moral sobre la mujer raptada“. (64)

La violencia moral.

La violencia moral estd caracterizada por el empleo de ame
nazas de graves dafios, teniendo la fipalidad de intimidar a la victima.
Aplicada la violencia moral al rapto, serfan todos los actos que dan a
entender a la victima y a sus familiares que se le hard un gran mal si

se oponen al propbsito de apoderamiento del raptor.

Jiménez Huerta dice: "Utiliza la violencia moral quien con
actos, palabras o ademanes hace saber o da a entender a la mujer 6 a-
sus parientes y guardianes gue les inferird un mal si se oponen al apo
deramjento. Los actos, ademanes o palabras intimidativas no deben tra-
ducirse en vias de hecho, pues en este caso, surgird la violencia fisf
ca. La existencia de la violencia moral no se destruye sino que se a--
firma por el hecho de que la mujer amenazada siga a su raptor sin opo-
ner activa resistencia, pues este sometimiento demuestra la eficiencia
de la misma. Empero, el mal! con que se amenaza ha de ser idéneo para -
hacer surgir en la mujer o en sus parientes o guardianes la representa

ci6n de un peligro”. (65)

(64) Jiménez Huerta, Mariano. Ob. cit. Tomo III, pigs. 284 y 285.
(65) Jiménez Huerta, Mariano. Tomo IIl. Ob, cit. piginas 284 y 285.
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El_engafo:

Es el método fraudulento que se emplea con el fin de faci-
1ttar el apoderamiento de una persona, de manera que al sustraerla o -

retenerla no se de cuenta del verdadero fin del raptor.

El maestro Gonzdlez de la Vega dice: "El engafio en el rap-
to consiste en la actividad del sujeto de alterar la verdad que produ-
ce en la mujer un estado de error o equivocaci6n por el que accede a -

acompafiar a su raptor a permanecer con é1". (66)

Jiménez Huerta explica: "El rapto puede también cometerse,
segln el artfculo 267 “... por medio.......del engafio ....", y aunque-
algunos autores identifican el engafio que nutre la esencla del delito-

de estupro con el que puede ponerse en juego para perpetrar el rapto.(67)

Eﬁ concreto diremos que el engafio en el delito de rapto con
siste en el ardid o trampa puesto en marcha por el agente para atraer-
la victima hacia el lugar del apoderamiento o para obligarla a permang
cer con &1 confiadamente sin que la mujer se dé& cuenta de los verdade-

ros fines del raptor.

{66) Gonz§lez de la Vega,Francisco. Oerecho Penal Mexicano. México,1990,
pigs. 418 y 419,
(67) Jiménez Huerta, Mariano. Ob. Cit. Tomo IIl. p&g. 285.
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7.- CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN AL TIPO.

E

-

delito de rapto es:

a) Fundamental o basico.

b

-~

Independiente o auténomo.

[

Casufstico de medios legales limitados.
d

Alternativamente formado en cuanto a los medios.

e) Alternativamente formado respecto a los fines, o sea en
cuanto al dolo especifico.

f) Anormal.

g) De tendencia.

Es fundamental o bdsico porque no contiene circunstancia -
alguna que agrave o atenfie la penalidad. Es aut6nomo e independiente -
porque el rapto tiene vida como figura tipica por si misma. Es casufst{
co en virtud de que el tipo descrito seflala con detalle la forma de rea
1tzar la conducta. Es alternativamente formado en cuanto a los medios,
ya que el apoderamiento puede llevarse a cabo mediante la vis absoluta,
la vis compulsiva, o el engafio. Es alternativamente formado en cuanto -
a los fines,puesto que el apoderamiento de la victima puede ser con el-

fin de realizar actos er6tico-sexuales o para casarse con ella.

Es anormal porque contiene un dolo especifico (alternativoe),
0 sea, activo de realizar actos er6tico-sexuales o para casarse. Es de

tendencia porque uno de sus fines es la realizacién del acto lGbrico.(68)

(68) Porte Petit, Celestino. Qb. cit. pdgina 31.
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Al tratar el bien juridico protegido por el delito de rapto
en la norma, se llegarfa a la conclusibn de que es un tipo especial, --
que su forma agregando al principal, la privacién ilegal de la libertad
por parte de un particular, entendiendo que en éste no se requieren més
requisitos que agregar privacién ilegal de la libertad de la persona. -
Otros requisitos son los medios de que se vale el agente y los fines ~-
que persigue, al retener arbitrariamente a la mujer, circunstancias que
excluyen la aplicacibn del tipo bisico y obliga a que se sometan los --
hechos bajo el tipo especial, pero como ademis este delito se puede en-
contrar agravado, en atencifn a esto, se puede decir que se trata de un
tipo especial calificado.

Por otro lado, por encontrarse completa su descripcibn en -
el propio tipo especifico calificado, a pesar de proceder de otros de -
naturaleza fundamental, adquiere independencia, &sta en funci6n de su -
autonomia, es decir, tiene vida propia, ya que en el caso no depende --
de otro tipo. (69)

(69)
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7.« ANTIJURIDICEDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Para Castellanos Tena la antijuridicidad es:
*La violacibn del valor protegido a que se contrae el tipo

penal respectivo". { 70)

La antijuridicidad es lo contrario a derecho por lo tanto-
no basta que el derecho encaje descriptivamente en el tipo que la lev-

ha previsto, sino necesita que sea antijuridico.

La norma crea lo antijuridico, la ley crea la acci6n puni-
ble, o, dicho de otra manera mis exacto: la norma valoriza, la ley des
cribe. Esta constituye la disposici6n penal que se compone del “precep
to", en que se describe y se define el acto o la omisi6n, y la sancién,
en que se determina la pena con que el hecho estd conminado. Nos encon
tramos, entonces, con que en la vida del derecho existen normas y le--
yes preferibles a intereses vitales que la proteccién jurista eleva a-
bienes jurfdicos. Junto al .bien jurfdico estd la norma que lo protege,
y de i;qul que el delito, que ataca un bien jurfdico, sea lo contrario-
a ‘la norma. Por eso en vez de hablar de antijuridicidad, es decir lo-

contrario a la norma", { 71)

(70) Luis Jiménez de AsGa. La Ley y el Delito. Editortal Sudamerica-
na Buenos Aires. 198. pég. 269.

(71)  ob. Cit. p. 275.
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lLa antijuridicidad es objetiva, y existe cuando una conduc
ta o un hecho violan una norma penal simple y llanamente sin requerir-
se el elemento subjetivo, 1a culpabilidad. La circunstancia de que la-
antijuridicidad tenga naturaleza objetiva, tan sélo significa que cons

tituye una valoraci6n de la frase externa de la conducta o del hecho.

La antijuridicidad en el delito de rapto viene a ser lo -

contrario a Derecho.

CAUSAS DE JUSTIFICACION,

Las causas de justificacibn o licitud, constituyen el aspec
to negativo de la antijuridicidad; o sea la conducta o hecho realizados
no es contra el derecho sino conforme a &1, y estd conformidad puede --
venir de la ley penal o de cualquier otro ordenamiento jurfdico pGblico

o privado.

Existe causa de justificacién o licitud, cuando la conduc~
ta o hecho siendo t{picos son permitidos, autorizados o facultados por
la ley, en virtud de la ausencia de interés o de la existencia de un -
interés preponderante, como lo es el consentimiento del ofendido o pre

sunte ofendido.

Para Fernando Castellanos Tena: las causas de justificaclén

son: "aquellas condicfones que tienen el poder de excluir la antijuri--
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dicidad de una conducta tipica". (72)

Es un aspecto negativo del delito, nuestro C6digo las lla-
ma circunstancias excluyentes de responsabilidad, comprendiendo varias

de naturaleza diversa.

Para Rafil Carrancd y Rivas son: causas que excluyen la in-

criminaci6n.

Las causas de justificacibn son:

a).- Legitima defensa.

b).~ Estado de necesidad (si el bien salvado es mis valfa-
que el sacrificado).

¢).- Cumplimiento de un deber.

d).- Ejercicio de un derecho.

e).- Obediencia Jersrquica (51 el infertor estd legalmente
obligado a2 obedecer) cuando se equipara al cumplimien
to de un deber.

f).- Impedimento legftimo.
En el delito de rapto no hay causas de justificacién.

En la atipicidad en el delfto de rapto viene a ser:

a).- Ausencia del objeto juridico protegido.

(72) Fernando Castellanos Tena. Lineamientos Elementales de Derecho Pe
nal. Editorial Porrfia. México, 198l. p. 185. -
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b).- Ausencia de calidad en el sujeto pasivo (art. 268 y -
269 C.P.).
c).- Ausencla de los medios.

d).- Ausencia del elemento subjetivo del injusto.

Seglin Celestino Porte Petit C. en el delito de rapto se --

pueden presentar las siguientes atipicidades:

a).- Apoderamiento de una mujer por otra mujer, con fines
matrimonjales.

b).- Apoderamiento de un hombre por otro hombre, con fines
matrimoniales.

¢).- Por faita de los medios exigidos por el tipo.

d}.- Por falta de dolo especifico.
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9.~ CULPABILIDAD.

La culpabilidad es uno de los elementos positivos del deli

to, y viene a ser el mis complejo de las partes del delito.

Realizando un proceso l6gico, una conducta serd delictuosa

no s6lo cuando sea tfpica y antijurfdica, sino ademiis culpable.

Para Luis Jiménez de AsGa, la culpabilidad es:
"g£l conjunto de presupuestos que fundamentan la reprochabl

tidad personal de la conducta antijuridica” {73)

Para Porte Petit, es: “El nexo intelectual y emocional que

liga al sujeto con el resultado de su acto". (74)

Fernando Castellanos Tena dice: La culpabilidad es el nexo

intelectual y emocional que 1iga al sujeto con su acto". (75)

Saltell{ y Romano di Falco, dice:
“La culpabilidad, genéricamente, consiste en el desprecio -

que se manifiesta por franca oposicién en el dolo, o indirectamente, =--

(73) La Ley y el Delito. Op. Cit. p. 444,
(74) Importancia de la Dogmitica Jurfdico Penal. pig. 49.
{75).Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. p. 232.
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por indolencia o desatencién nacidas de) desinterés o subestimacibn -

del mal ajeno frente a los propios deseos, en la culpa“.(76)

£n el delito de rapto s6lo puede concebirse en forma dolo-
sa y con dolo directo.

“El elemento moral consiste en la conctencia y en la volun_
tad de cometer la substracci6n o la retenci6n, con uno de los medios in
dicados en el articulo, de una mujer que el agente retiene no casada, -

con el fin de matrimonic*. (77)

€n el delito de rapto puede existir doble dolo, el genérico
y otro especifico. El primero consiste en privar de la !ibertad al suje
to pasivo, o sea en substraerla o en retenerla, por medio de la violen-
cia fisica o moral, de la seduccién. E] segundo consiste en la finali--
dad de casarse o de realizar un acto lGbrico, constituyendo, por tanto,
un elemento esencial especial psfquico (que se agrega al elemento esen-
cial general psfquico o culpabilidad) y que es exclusivo de este delito,
ya que aln cuando hay figuras delictivas que contienen el mismo nlcleo -
que el delito de rapto se diferencia precisamente de ellas, por la pre--

sencia del dolo especifico. { 78 )

INCULPABILIDAD.

La inculpabilidad es la ausencia de culpabilidad, o sea un-

{76) Vvillalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrfia. México,
60, pig. 272.
(77) Citado por Celestino Porte Petit. En ensayo Dogm&tice del delito
de rapto propio. edici6n. Edit. Trillas. pag/ 67.
(78) Porte Petit, Celestino. Ob. cit. pég. 61.
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elemento negativo del delito, &sta opera al hallarse ausentes los ele-
mentos esenciales de la culpabilidad y que son: conocimiento y volun--
tad, peor consideramos que tampoco serd culpable una conducta si hace-

falta alguno de los otros elementos del delito.

La tipicidad debe referirse hacia una conducta; la antiju-
ridicidad a la oposicibn objetiva al Derecho de una conducta coinciden
te con un tipo penal; la culpabilidad, presupone ya una valoracién de

antijuridicidad de la conducta tfpica®”. (79)

En el rapto no puede darse ninguna causa de la inculpabili
dad por error de licitud, o sea, una eximente putativa, al no producir

se una causa de licitud. (80).

10.~ PUNIBILIDAD.

Punibilidad: Se le aplicard pena de uno a ocho afios de pri
sién @rt. 267 del C6digo Penal para el Distrito y Territorios Federa--
les:

"Al que se apodere de una persona, por medio de la violen-
cia fisica o moral, o el engafio, para satisfacer alg(n deseo er6tico -
sexual o para casarse, se le aplicard la pena de uno a ocho afos de pri

sion".

(79) Porte Petit Celestino. Op. cit, p&gina. 69.

(80) Castellanos Tena Fernandg. Lineamientos Elementales de Derecho Pe
nal. Editorial PorrGa. México 1987. pég. 2



Art. 268.- Se impondrd también la pena del articulo ante--
rior aungue el raptor no emplee la violencia ni el engafo, y consienta

en el rapto la persona, si ésta fuere menor de dieciseis afos.
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CONCLUSIIONES

Historicamente el dellto de rapto se ha considerado como -
el apoderamiento o retensidn de una mujer para satlsfacer

un deseo erdtico-sexual o para casarse.

E1 rapto en cuanto a su penalidad ha tenlido tres etapas -
a través del tiempo que son: la Impunldad, en la que no -
se castlgaba al rapto, la dacroniana, que castigo muy se-
veramente este delito llegande Incluso a la pena de muer-
te del raptor y la Gltima etapa que se puede declr que es

la fusién de las dos primeras.

El rapto en el Derecho Azteca, se castigo con la pena de -
muerte, debldo a que este pueblo tutelaba con mucho celo -

1a segurldad famjliar.

E) rapto en la actualidad ha sido muy estudiado por los —
Juristas, y para establecer el blen jurfdlico tutelado exis
ten diversos criterios de los cuales mencionaremos los si-
guientes: los que dicen que protege la libertad Individual
los que afirman que tutela la libertad sexual, los que es-
tablecen que se protege el orden de las famillas, y los —
que manlifiestan que se tutela la moral y 1as buenas costum
bres, Nosotros en opinidn personal apoyamos el criterio —
que considera que el bien jurfdico protegido en el dellto

de r apto es la libertad individual,
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En los c8dligos penales anterlores han existido diferen-~
tes criterios para definir al rapto, asf{ tenemos gue en
la exposlicién de motlvos de 1871 se estableclio como de-
1ito en contra de la moral y las buepas costumbres, En -
el CSdigo de 1871 se definio como delito en contra del -
orden de las famillas, la moral pidblica y las buenas cos
tumbres. Y es en el C&digo de 1929 cuando el rapto se de
filne como dellito sexual, como actualmente esta estable-

cldo en el Cédigo Penal vigente.

El rapto de acuerdo con el C5digo Penal vigente es el -~
apoderamiento de una persona,por medio de l1a violencla =~
ffslca o moral, o e) engaiio para satlsfacer algin deseo
erético-sexual o para casarse.Y esta dentro de los deli-
tos sexuales en el texto original se establecia que la -
victima solo podia tratarse de una mujer, pero ahora exis
te 1a posibilidad de que sea tanto un hombre como una mu-
jer.

Aunque cl rapto regularmente se acompafic de otros delitos
rcalmente sexuales, &ste presenta caracteristicas muy di-

ferentes al estupro, violacibén e incesto.

En nuestra opinibn muy personal el rapto no sc debe consi
derar como delito sexual, pués su consumacién consiste en
el apoderamiento aln cuando no se lleve a cabo ningGn --
desco sexual, por lo que decimos que esencialmente este -

delito lesiona la laibertad individual de las personas.
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