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INTRODUCCION

El inter&s por realizar este trabajo fue motivado por
la figura tan controvertida que resulta ser el Fideicomiso,-~
dada su complejidad y elasticidad, para su utilizacién, asi-~
como por el auge tan importante que ha tenido en los Glti--
mos 20 afos, ya que a través de esta figura se ha logrado —-
cumplir con objetivos tan importantes que impulsan el desa--
rrollo de diversos sectores como son el habitacional, indus-
trial, comercial, etec.

Inicio mi trabajo abordando en té&rminos generales los
antecedentes del fideicomiso, partiendo con el estudio de -~
algunas Instituciones histdéricas y como nuestra legislacidn-
fue perfeccionando su reglamentaci®n, para llegar a la figu-
ra juridica que maneja hoy en dia nuestro sistema de derecho

Asimismo, trato de abarcar de una manera sintetizada-
las principales doctrinas que han surgido para tratar de - -
identificar la naturaleza jurfdica de esta institucién.

Posteriormente, se enfoca este trabajo a lo que va -~
a ser una de sus partes importantes, la propiedad, que es, -
como se adquiere y como se pierde, para finalmente tocar el-
punto medular objeto de esta té&sis, que es el relative a la-
propiedad fiduciaria, con algunas de sus principales carac--
teristicas.



1. EVOLUCION HISTORICA DEL FIDEICOMISO

A. ELN EL DERECHO ROMANOC.

La mayorfa de los autores ubican los antecedentes del
fideicomiso en el derecho romano, por ser en esa €poca donde
se utilizb por vez primera la palabra fideicumissum.

FIDEICUMISSUM. De fides fe y commitere encomendar. -
Su finalidad principal consistia en evadir las restricciones
existentes en la institucién del heredero (incapacidad legal
para recibir por testamento de extranjeros, libertos, perso-
nas inciertas, etc.), mediante la sfiplica gque se hacfa al he
redero (fiduciario) de efectuar una prestacién a favor del =~
tercero incapacitado (fideicomisario). (1)

Asi pues, en Roma existieron dos instituciones que -~
son consideradas antecedentes del fideicomiso actual. Estas
instituciones se conocieron con el nombre de FIDUCIA y FIDEI
COMISOS TESTAMENTARIOS.

(1) Girard Paul, Frederic, Manual Elementaire de Detroit Ro-
main, 8a. Ed. Parfs, 1929, p&g. 977 autor citado por ---
Batiza, Rodolfo, El Fideicomiso, Teoria y Prédctica, Ed.-
PorrGa, S. A., Mé&xico, 1980, p8g. 35 autor citado nor --
Lépez Reomero, Eduardo, Revista de la Facultad de Derecho,
afio V No. 19, Febrero - Abril, 1984.



No obstante, que en la dltima etapa de la vida romana
la FIDUCIA cay6 en desuso, se considera.a esta institucifn. -
romana como el antecedente mis remoto de nuestro fideicomi-
so. (2)

A.l. LA PIDUCIA

Generalmente se aceptf como cohcépto de fiducia, a --
agquella mancipatio, forma solemne de transmitir la propiedad,
hecha con la obligaci6én del accipiens quien la recibifa de re
mancipar. (3}

En otros términos, la fiducia romana consistif en una
mancipatio, forma solemne de transmitir la propiedad, o una-
in jure cessio, que se acompaiiaba de un pactum fiduciae, me=-
diante el cual el accipiens, quien recibia la propiedad del-
bilen transmitido, se obligaba a su vez frente al Tradens, -
de transmitirlo después de que se realizar&n determinados fi
nes, al propio Tradens o a una tercera persona.

Existieron dos formas de fiducla; la Fiducia Cum Cre-
ditore y la Fiducia Cum Amico. La primera tuvo gran impor--
tancia porque sirvié para garantizar el cumplimiento de de--

(2) "Las Instituciones Fiduciarlas y el Fideicomiso en Méxi
co", la. Ed., Fomento Cultural de la Organizacién Somex,
S.A., México, 1982, pig. 20.

(3) Mesina Giuseppe, Negozi Fiduciari, Scritti Giuridici. -
Milano, 1948, Tomo I, p&g. 106, Autor citado por Ma---
nuel Villagordoa Lozano, Doctrina General del Fideicomi
so, 2a. Ed. Edit. PorrGa, S. A., México, 1982, p&g. 1.~



terminadas obligaciones. Este tipo de fiducia, operaba en -
la forma siguiente: el deudor para garantizar su adeudo, --
transmitfa determinados bienes a su acreedor, quien los reci
bia con tal fin y a su vez se obligaba, en virtud del pactum
fiduciae a retransmitirlos al deudor, cuando hubiere pagado-
su cré&dito. En caso de que el deudor no cumpliera con su --
obligacifn, el acreedor tenia el derecho implicito en el pac
to, de retener la cosa para si o para enajenarla. En otras-
palabras, la propiedad se consolidaba en el acreedor fiducia
rio si no se pagaba la deuda fiduciariamente garantizada, --
alin cuando su valor excediera del importe de la obligacién -~
principal y ademds el acreedor no quedaba obligado a devol--
ver diferencia alguna al deudor, y no como ocurre en el con-
trato de prenda, que nacié después de la fiducia.

La fiducia cum amico, se empleaba para gue aguella ==
persona que recibfa el bien transmitido, pudiera usarlo y --
disfrutarlo gratuitamente y en su propio provecho; una vez -
realizados esos fines, quien habila recibido los bienes trang
mitidos, como consecuencia del pactum fiduciae, los retrans-
mitia al tradens. Como se puede ver, la fiducia cum amico,-
se identifica con el comodato, que es un préstamo gratuito -
de uso, {4)

En la Gltima etapa del Derecho Romano, cuando cayeron
en desuso las formas tradicionales de transmitir la propie--
dad (mancipatio in jure cessic) el empleo de la fiducia se -

(4) Claret y Marti Pompeyo. De la Fiducia y del Trust. Estu
dio de Derecho Comparado. Barcelona, 1946, p&g. 8 ----
autor citado por Manuel Villagordoa Lozano, op. cit. ==
p&g. 2.



fue sustituyendo por otros contratos reales, que por el desa
rrollo tenido en esa &poca, adoptaron formas mds perfecciona
das, como lo fue el comodato y la prenda o hipoteca.

A.2. EL FIDEICOMISO TESTAMENTARIO.

Esta clase de fideicomiso, senala el Dr. Margadant, -
era una sGplica dirigida por un fideicomitente a un fiducia-
rio, para que entregara determinados bienes a un fideicomisa
rio. La forma normal que tomé en el derecho romano era el -
del fideicomiso mortis causa, en el cual el fideicomitente -
era el autor de la herencia; el fiduciario, el heredero o el
legatario; y el fideicomisario, un tercero. (5)

Este fideicomiso se realizaba en forma verbal, con ab
soluta libertad y la base del misme era la buena fe del fidu
ciario, la ausencia de la cual no tenfa sanciones jurfdicas.
De el se ha dicho que era para favorecer a personas que no -
tenfan la testamenti factio pasiva o para burlar a la lex --
falcidia.

Después de las guerras ptnicas, con mucha frecuencia-
los fiduciarios deshonestos nc cumplfan en Roma ceon el encar
go, pues "el dinero valfia mi&s que la buena reputacién", esta
situacibn provocd escéndalo, por lo que Augusto encargo a --
sus cénsules que vigilardn el cumplimiento de los fideicomi-
sos y desde Claudio dos pretores especiales se ocuparon de =
las cuestiones fideicomisarias. (6)

(5) Floris Margadant S. Guillermo, El Derecho Privado Romano
9a. Ed. BEdit. Esfinge, S. A. Mé&xico, 1979, pdg. 501

(6) Idem. p&g. 503



Asi vemos que en tiempos de Vespasiano, se introdujo-
el principio de la Lex falcidia en los fideicomisos y que --
las incapacidades resultantes de la legislacién caducaria se
extendieron al fideicomiso. En la época de Adriano, los pe~
regrinos y las personas incertae, incapaces de recibir heren
cias, legados y fideicomisos, y asf poco a poco, el fideico-
miso perdié la elasticidad que lo distinguié del legado y de
la herencia perc no en forma total, ya que algunas personas-
que no tenfan la testamenti factio pasiva podfan recibir fi-
deicomisos, aln en tiempos del bajo imperio.

Esta institucién del fideicomiso testamentario, paso-
a los regimenes juridicos que tomaron sus bases en el Dere--
cho Romano, donde se les conoci$ con el nombre de substitu--
ciones fideicomisarias. La susticifn fideicomisaria se per-
mitfia por una generacién en la época clisica; y por cuatro -
generaciones, en tiempos de Justiniano. En la Edad Media, -~
se admitfa esta vinculacién fideicomisaria sin limitacién de
generaciones, siendo su manifestacifn m&s conocida el famoso
mayerazgo, utilizado para evitar que importantes bienes sa—-
lieran de una familia determinada. (7)

Estas substituciones llegaron a tener un auge sorpren
dente, hasta que el C8digo de Napoleén, las prohibié porque-
llegaron a vincular grandes riguezas en unas cuantas manos.

B. EN EL DERECHC INGLES.

Pueron dos las instituciones del Derecho Inglés que -
se consideran los antecedentes mis importantes de nuestro £i
deicomiso, estas son el antiguo "USE" y el "TRUST".

(7) Ibidem. p&g. 503



B.l. ' EL USE

Aparecen los "uses" concretamente en Inglaterra en el
siglo XIII y estos consistfan fundamentalmente, segfin cita -
el maestro Domfnguez Martinez, (8) en gue una persona llama-
da SETTLOR propietario de una tierra, traspasara a otra = - -

- (FEOFFE TO USE) el dominio de ella, con el entendimiento en-
tre las partes de que, afin cuando el cesionario seria el due
no legftimo de la cosa, una tercera personas (CESTUI QUE USE)
tendrfia el derecho de goce y disfrute de todos los benefi--
cios y privilegios de verdadero propietario, respecto de di-
cho bien.

El cesionario (FEQOFFE)} recibia la plena propiedad de-
la cosa perc no para su beneficio sino con el encargo, con--
fiando en su buena fe de que poseyera para uso exclusivo de-
"CESTUI QUE USE", que podia ser el mismo SETTLOR.

Es un tanto incierto el origen del antiguc "USE", pe-
ro puede afirmarse que en el fondo el "USE" fue la respuesta
al injusto sistema feudal, en virtud de gque los "USES" fue--
ron utilizados por el pueblo como defensa contra los sefiores
feudales quienes imponfan pesadas y muchas veces injustas --
cargas, también se sabe que los "USES" fueron usedos para —-
burlar el régimen legal que imperaba en esa 6poca.

Posteriormente, los tribunales de Inglaterra determi-
naron que el STATUTE OF USES, no afectara al USE y entonces~

(8) Dominguez Martinez, Jorge Alfredo. "El Fideicomiso ante-
la Teoria General del Negocio Jurifdico", 3a. Ed., Edito=-
rial PorrGa, S. A., México, 1982, p&g. 1l41.



los USES tomaron el nombre de TRUST y por considerar que = -
esta palabra era mis adecuada para designar la institucibn -
transformada de acuerdo con la jurisprudencia que se deriva-
ba de la aplicacién del STATUTE OF USES, fue as{ come se co-
menz$ a llamar TRUST a la persona a la cual los tribunales -
habian investido de la propiedad legal del antiguo "USE". (9}

B.2. EL TRUST

El maestro Dominguez Martinez en su obra, (10) nos --
define al TRUST como "un estado de relacibn fiduciaria res--
pecto a bienes, que sujeta a la persona por quien dichos bie
nes son poseidos, a deberes en equidad al manejar dichos bie
nes para beneficio de otro, lo cual se origina como resulta-
do de la manifestacitén de la intencifn de crearlo”.

A su vez, el maestro Jorge Serrano hace la definicifn
del RESTATEMENT OF THE LAW OF TRUSTS, de la siguiente manera
"un TRUST es una relacién fiduciaria con respecto a determi-
nados bienes, por lo cual la persona que los posee (TRUSTEE)
estd obligada en derecho equidad a manejarlos en beneficio =~
de un tercero (CESTUI QUE TRUST). Este negocio surge como-
resultade de un acto volitivo expreso de la persona que crea
el TRUST (SETTLOR)". (11)

(9) "Las Instituciones Fiduciarias y el Fideicomiso en M&xi-
co", la. Ed. Fomento Culturxal de la Oxganizaciln Somex,-
S.A., México, 1982, pdg. 20.

(10) DPominguez Martinez, Jorge Alfredo, Op. cit. pég. 140

(11) Serrano Trasvifia, Jorge. Aportaci6n al Fideicomiso. Méxi
co, 1950, p&gs. 88 y 89. Autor citado por Manuel Villa--
gordoa Lozano. Ob. cit. pdg. 18.



Otros autores explican el TRUST, diciendo que consis-
te en "separar de una persona llamada SETTLOR, un conjunto-
de bienes (inmuebles, muebles, c¢ré&ditos, etc.) de su fortuna
y confiarlos a otra persona llamada TRUSTEE, para que haga-
de ellas un uso prescrito, en provecho de un tercero, llama-
do CESTUI QUE TRUST. (12)

Son tres las personas que normalmentue intervienen en-
el TRUST.

El SETTLOR o fidejcomitente quien es el creador del -

Trust expreso, y como tal es también llamado CREATOR o TRUS
TOR. (13)

El TRUSTEE, es la persona a quien se le transmite el-
dominio legal de los bienes afectos a un Trust. Por el - --
SETTLOR, y por ello, se trata de un Sujeto obligado a reali-
zar los fines para los cue dichos bienes fueron afectos. (l4)

CESTUI QUE TRUST.- Es la persona para quien existe el
beneficio del Trust, y tiene dos derechos fundamentales:

a) Obligar al TRUSTEE a que cumpla con los fines del-
Trust.

b) Persegquir los bienes sujetos al r&gimen del Trust-
cuando se encuentran en manos de terceros, por ac-

(12) Claret y Marti Pompeyo, Op. cit. p&g. 49, autores cita-
dos por Villagordoa Lozano, Manuel, Op. Cit. p&g. 18.

(13) Serrano Trasvifha, Jorge. Op. cit. pdg. 97, autor citado
por Villagordoa Lozano, Manuel, Op. cit. p&g. 19

(14) Dominguez Martinez, Jorge Alfredo, Op. cit. pédg. 144.



tos indebidos del TRUSTEE para integrarlos a la -
masa de la que deben formar parte. (15)

Cabe hacer mencifn que los incapacitados por minoria
de edad o enajenados mentales, tenfan capacidad para ser be
neficiarios del Trust.

[oN EN EL DERECHO NORTEAMERICANO.

Después de Inglaterra los Estados Unidos dieron un -
gran desarrollo y singular impertanecja a la institueci&n del
Trust, en virtud de que el Trust norteamericano esti Intima
mente vinculado con el crecimiento industrial y financiero-
del pafls.

En Estados Unidos la aplicacién del Trust se ha in--
crementado en el Gltimoe siglo principalmente, se ha utiliza-
do para formar fundaciones de caridad, para administrar bie
nes con una finalidad determinada (las personas que desean—
retirarse de los negocios ponen sus propiedades en Trust),-
para evitar juicios sucesorios, para formar patrimonios que
sirvan de garantia a la c¢reacibén de valores mobiliarios, --
ete.

Los Estados Unidos dieron un gran impulso al Trust -
al extender su aplicacibn a la actividad bancaria. Esta --

{15) Dominguez Martinez, Jorge Alfredo, Op. cit. pdg. 145.



10.

comgrcializacién del Trust distingue principalmente a la --
Institucién inglesa de la institucién norteamericana. (16)

En Inglaterra el TRUSTEE (fiduciario) individual neo
recibe compensacibén por su trabajo, en los Estados Unidos,-
si recibe compensacibn. (17)

Lo anterior ha hecho que se funden en Norteamérica -
"Trust Companies" y bancos fiduciarios especializades, que-
han hecho del Trust una actividad casi exclusivamente banca
ria.

En los Estados Unidos funcionan los Trust Comittes, -~
que sOn cuerpos asesores gue contratan las empresas para =-
que las auxilien en la toma de decisiones, sobre todo tra--
tindose de cuestiones de inversifn, ademds sus miembros son
seleccionados por las propias empresas entre personas de «=-
muy alta calidad profesional, moral y administrativa. Esta
as una sugerencia interesante respecto del sistema mexicano
ya que los "Trust Comunittes" no representan los intereses=
ni del "Settlor" ni de la Trust Company ni del Trustee. (18)

(16) Cervantes Ahumada, RaGl, "Titulos y Operaciones de Cré
dito", lla. Ed., Editorial Herrero, S. A., México, - -
1979, pags. 287, 288.

(17} Lic. Emilioc Velasco, "Los Inctrumentos del "Trust" y -
los Ferrocarriles Nacionales", escrito en 1915 y publi
cado en la Revista General de Derecho y Jurisprudencia
en 1932, Tomo 3, pdgs. 383 y sig., Autor citado por Cer
vantes Ahumada,Rail, Op. cit. pag. 288.

(18) Scott Austin, Wakeman, citado por el Maestro Acosta --
Romero, Miguel, "Teoria General del Derecho Administra
tivoe", 7a. Ed., Editorial pPorrGa, S. A., México, 1988,
pag. 388.



-11.

D. EL TRUST NORTEAMERICANO CON EFECTOS EN MEXICO,

En nuestro pafs, se creb una institucidn Juridica --
que se equipardé al Trust Anglosajén, y se utiliz6 como una-
variedad del Trust, copia de los constituidos en Estados --
Unidos de Norteamerica, destinado a financiar la construc--
cibn de ferrocarriles, llamado fideicomiso de ferrocarriles.

Otra figura fue el Trust Deed, regulado por el enton
ces vigente C6digo Civil de 1884 y la Ley sobre Ferrocarri-
les de 29 de abril de 1889, que hicieron posible que el - -
Trust Deed, afin cuando otorgado en Estados Unidos, pudiera-
surtir efectos en México, conforme a las leyes mexicanas, -
en esa €poca se estimd que esa variedad del Trust descom---
puesta en sus varios elementos, correspondia a los contra--—
tos de pr&stamo, mandato e hipoteca. (19)

E. ANTECEDENTES DEL FIDEICOMISO EN MEXICO.

En esta etapa del trabajo estudiaremos los primeros=-
intentos realizados en México que pretendiercn regutar la =
figura del Fideicomiso, en virtud de que &ste no se encon--—
traba regulado por ninglGn cuerpo juridico.

(19) Rodolfo Batiza, El Fideicomiso, Teorla y Préctica, 4a.
Ed., Editorial Porrfia, S. A. México, 1980, pég. 97.
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E. 1. PROYECTO LIMANTOUR

Con fecha 21 de noviembre de 1905 el entonces Secreta
rio de Hacienda, José Yves Limantour envid a la Cimara de -~-
Diputados del Congreso de la Unifn, una "Iniciativa que fa--
culta al Ejecutivo para que expida la Ley por virtud de la -
cual puedan constituirse en la Repfiblica,instituciones comer
ciales encargadas de desempefiar las funciones de agentes fi-
deicomisarios", de la cual segln afirma el Lic. Rodolfo Bati
2a, era autor el Lic. Jorge Vera Estafol. (20)

Este se considera el primer intento legislativo reali
zado en México y en el Mundo, para adoptar el Trust a un 8is

tema de tradicibn romanista, sin embargo, la oposicibn que -
suscitd este proyecto y el turbulento perfodo de la Revolu=~
cibn que se iniciara pocos afios después, retardaron los es--
fuerzos para que dicho proyecto, hubiera adquirido categoria
de Ley propiamente.

E. 2. PROYECTO CREEL

En el mes de febrero de 1924 en la primera Convencibn
Bancaria celebrada en nuestro pals se presentd un proyecto -~
sobre Compafiias Bancarias de Fideicomiso y Ahorro, c¢uyo au--
tor fue Don Enrique C. Creel.

(20) Rodolfo Batiza, Op. Cit. pag. 98.
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Este proyecto, corregfa la terminologia del proyecto
Limantouxr, al substituir la expresidn "Instituciones Fidei-
comisarias" por la denominacifn "Compafilas Bancarilas de Fi-
deicomisos y Ahorro", proponia que se autorizara al Ejecuti
vo para expedir una Ley sobre la materia que detallar§ las-
bases constitutivas y de operacifn de las compafiilas banca--
rias, se basaba en los trust and saving banks norteamerica-
nes.  (21)

Este proyecto no tuvo resultados préacticos, pero no-
por ello el esfuerzo se perdld por completo, puesto que sen
to otro antecedente histbrico del Fideilcomiso.

E.3. PROYECTO VERA ESTAROL.

Como Gltimo antecedente doctrinario mexicano sobre el
Fideicomiso fue el proyecto presentade el mes de marzo de -
1926 por el Lic. Jorxge Vera Estafiol, denominado "Proyecto -
de Ley de Compafifas Fideicomlsarias y de Ahorro", que estu-
vo basado en las instituciones fiduciarias norteamericanas-
y en el Proyecto Alfaro de Panamd de 1920.

Aungue no se trata de una fuente mexicana, cabe men-
cionar que la obra del jurista panamefio, Doctor Ricardo J.

{(21) Macedo Pablo, "Estudio sobre el Fideicomiso Mexicanc",
en la Traduccidn de la Obra de Pierre Lepaulle, Trata-
do Tebrico y Prictico de los Trust, la. Ed., Edit. - -
porria, S. A., México, 1975, pag. XIV.
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Alfaro sobre materia del fideicomiso, tuvo una gran influen-
cia en nuestra legislacién, y que ademd3s sirvis de modelo a-
leyes bancarias de Bolivia (1928), Chile, (1930), Colombia -
(1933) y Perf (1935) que incorporaron el fideicomiso como ==
adaptacifn del Trust anglosajén. (22)

Este autor consideraba que el fideicomiso se consti--
tuia mediante mandato irrevocable, idea que como se verd mas
adelante es recogida por algunas de las leyes que estuvieron
en vigor en nuestro pais.

2, EVOLUCION LEGISLATIVA.

Ahora estudiaremos la reglamentacibén del fideicomiso-
partiendo de la Ley General de Instituciones de Crédito y Es
tablecimientos Béncarios de 1924, hasta la Ley de Institucio
nes de Cr&dito de 16 de julio de 1990,

A. LEY GENERAL DE INSTITUCIONES DE CREDITO ¥ ESTABLECIMIEN-
TOS BANCARIOS DE 1924.

De fecha 24 de diciembre de 1924 y publicada en el ==
Diario Oficial de la Federacién el 16 de enero de 1925, esta
Ley abrog6 al ordenamiento de 1897 que venfa rigiendo la ma~-
teria, es en este ordenamiento legal donde aparece por vez =

{
* (22) Macedo, Pablo, Op. Cit. pdg. XVI.
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primera en nuestro derecho el Fideicomiso.

"art. 6o. Fracc. VII.- Se considerarin Insti-
tuciones de Crédito para los efectos legales
los Bancos de Fideicomiso™.

A su vez el Articulo 73 de la propia Ley establecifa ==
"Los Bancos de Fideicomiso sirven los intereses del pfblico-
en varias formas, y principalmente administrando los capita=-
les que se les conflan o interviniendo con la representacifn-
comlin de los suscriptores o tenedores de Bancos Hipotecarios,
al ser emitidos &stos, o durante el tiempo de su vigencia".

La Ley igualmente sefialaba que "Los Bancos de Fideico=-
miso se regirén por la Ley especial que ha de expedirse".

B, LEY DE BANCOS DE FIDEICOMISO DE 1926.

Esta Ley se promulgs el 30 de junio de 1926 y entrS en
vigor el 17 de julio del mismo afio al ser publicada en el Dia
rio Oficial de la Federacifn, incluyd un capitulo que regula-
ba las operaciones del fideicomiso, igualmente dié los requi-
sitos necesarios para la buena organizacién y el buen funcio-
namiento de los bancos de fideicomiso, estableciendo las ope-
raciones que podian efectuarse en ellos.

La ley constaba de 86 articulos y establecib que el -~
fideicomiso era una figura juridica nueva diferente a las an-
teriores, inclusiva a la figura del fideicomiso que manejaba-
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el derecho romano. (23)

Art, 60. Define al fideicomiso como "un mandato irre-
vocable".

La Ley consideraba a los bienes gue constitufan un fi
"deicomiso como gravados a favor del fideicomiso y que podfan
ser cbjeto del fideicomiso cualguier clase de bienes y dere-
chos excepto los estrictamente personales. (24)

C. LEY GENERAL DE INSTITUCIONES DE CREDITO ¥ ESTABLECIMIEN-
TOS BANCARIOS DE 1926.

Esta Ley fue promulgada el 31 de agosto de 1926 y pu-
blicada el 16 de noviembre del mismo afio, incorporando los =
preceptos de la anterior Ley de Bancos de Fideicomiso, pues-
reproducia una gran parte de sus articulos.

En base a esta Ley se celebraron los primeros fideico
misos, el primer fideicomiso registrado fue con fecha 8 de =
octubre de 1930, cuyo fin consistié en la venta de inmuebles
para cubrir créditos del fiduciario y de otros acreedores.
(25)

(23) Exposici6bn de Motivos de la Ley de Bancos de Fideicomi-
so de 1926.

(24) "Las Instituciones Fiduciarias y el Fideicomiso en Méxi
co', Op. Cit. pag. 33.

{25) Batiza, Rodolfo, Op. Cit. p&g. 1l1l4.
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Su articulo 3o. reiter6 la prohibiecifn contenida en -
la Ley anterior de que las Instituciones de crédito extranje
ras llevaran a cabo operaciones de fideicomiso en México. --
Esta Ley al igual que la anterior tuvo por modelo el proyec-
to de Alfaro, su vigencia fue de escasos 6 anos. (26)

D. LEY GENERAL DE INSTITUCIONES DE CREDITO DE 1932.

Esta Ley de fecha 28 de junio de 1932 y publicada en-
el piario Oficial de la Federacifn el siguiente dfa, sefiala-
ba en su exposicidn de motivos "La Ley de 1926 introdujo en=-
México, rompiendo la tradici6n, la Institucifn juridica del-
Fideicomiso, evidentemente esta institucibn puede ser de muy
grande utilidad para la actividad econfmica del pais y estl~
destinada probablemente a un grande desarrollo”.

Continua diciendo la exposicibn de motivos "Quedard -
el Fideicomiso concebido como una afectacidn patrimonial a -
un fin cuyo logro se conffa a las gestiones de un fiduciario
precis&ndose asi la naturaleza y los efectos de ese institu-

to gue la Ley actualmente en vigor concibe obscuramente como
un mandato irrevocable". (27)

En su articulado esta Ley definfa al fideicomiso como
una afectacibn patrimonial a un fin que deber& llevar a cabo
un fiduciario, esta Ley tenfa como objetivo el regular las -

(26} Instituciones Fiduciarias y el rideicomiso en México, -
Op. Cit. pag. 35, °

(27} Exposicidn de Motivos de la Ley General de Institucio--
nes de Crédito de 1932,
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instituciones fiduciarias y pretendfa ser complementaria de-
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito del mismo
afio, (28)

E. LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO DE 1932.

Esta Ley de fecha 26 de agosto de 1932 se publichd en-
el Diario Oficial de la Federacifn el 27 de agosto del mismo
afio, siendo autor de dicho ordenamiento el Lic. Pablo Macedo,
cabe hacer mencifn que es la Ley que actualmente rige al Fi-
deicomiso.

Esta Ley establece como norma fundamental el que sea-
una operacidn bancarias exclusivamente, esto es, debido a la
solvencia de las Instituciones y Sociedades Nacionales de -~
Crédito quienes siempre actuarfin como titulares de los bie--
nes o derechos del fideicomiso.

Dentro del cuerpe de la propia Ley, se contienen los-
principios de que el fideicomiso deberd ser expreso, de que-
el fiduciario tendria la titularidad de los bienes objeto --
del fideicomiso asi como que pueden ser patrimonio del fidel
comiso todo tipo de bienes y derechos, excepcidn hecha de --
aquellos que no sean susceptibles de transmitirse. Asimismo,
concede a la fiduciaria toda clase de facultades necesarias-
para la realizacién del cometido del fideicomiso, excepto ~-
las que se limitan expresamente.

(28} Macedo, Pablo, Op. Cit. p8gs. XXII y XXIII
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El maestrxo Pablo Macedo al referirse a la redaccibn -
de la Ley, habla del fideicomiso como un cohtrato que para -
su perfeccionamiento requiere necesariamente de la voluntad-
de las partes que en &l intervienen. (29)

F. LEY GENERAL DE INSTITUCIONES DE CREDITO Y ORGANIZACIONES~
AUXILIARES DE 1941.

Esta Ley de fecha 3 de mayo de 1941, se publict en el
Diario Oficial el 31 del mismo mes y afio, las operaciones fi
duciarias las reglamenta en los articulos 44 a 46, 126, 127~
y 135 a 138, sus lineamientos fundamentales mantienen los --

principios de la Ley General de Titulos y Operaciones de Cr&
dito de 1932.

Contra el principio acatado hasta entonces de regular
las inversiones bancarias por el origen de los fondos capta-
dos, se estimd mAs conveniente reglamentar la actividad ban-~
caria, segln el criterio de las funciones especificas de - -
cada tipo de institucién, dividiéndolas en dos grandes cate-
gorias: El depbsito y la inversibn.

Se creb ademds un nuevo Srgano colaborador de las ins
tituciones fiduciarias, El Comit& Técnico de Distribucidn de
Fondos.

(28) Idem. pags. XXX y XXXII
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G. LEY REGLAMENTARIA DEL SERVICIO PUBLICO DE BANCA:Y CREDITO
DE 1982.

Esta Ley entr® en vigor el primero de enero de 1983,-
en su artfculo 41 nos indica "Los usuarios del Servicio PG--
blico de Banca y Cr&dito podré&n presentar sus reclamaciones-
a su eleceibn ante la Comisi6n Nacional Bancaria y de Sequ--
ros o hacerlos valer ante los Tribunales competentes”.

En su parrafo tercero nos senala "En el caso en gue -~
las reclamaciones se presenten ante la Comisi6én Nacional Ban
caria y de Seguros, esta conciliari, y en su caso resoclverf-
las diferencias gue se susciten entre las Sociedades Naciona
les de Crédito y de la prestacidn de servicios bancarios.

Tratfndose de diferencias que surjan respecto al cum-
plimiento de fideicomisos, s6lo conoceri de las reclamacio--
nes que presenten los fideicomitentes o fideicomisaries en -
contra de los fiduciarios".

Por otra parte, sanclonan en su articulo cuarto tran-—
sitorio "que se continuard aplicando a las organizaciones --
auxiliares de cr&dito el régimen previsto para ellas en la -
Ley General de Instituciones de Crédito y Organizaciones « =
Auxiliares".

H. LEY REGLAMENTARIA DEL SERVICIO PUBLICO DE BANCA ¥ CREDI~
TO DE 1984,

Fue publicada en el Diario Oficial de la Federacifn -
el 14 de enero de 1985, en su Titulo Segundo habla de las --



Instituciones de Crédito y en'su Capitulo Primerc de. la or--
ganizacién y funcionamiento de las Sociedades Nacionales'de-
Crédito, : R

En el Articulo 20 indica que para la administraciébn -
de las mencionadas sociedades, su consejo directivo se some-
terd a lo dispuesto por el Ejecutivo Federal a través de la-
Secretaria de Hacienda.

Este mismo articulo sefiala las facultades indelega- =~
bles del mencionado consejo; entre otras las de nombrar dele
gados fiduciarios.

El articulo 25 informa como va a acreditar su persona
lidad el delegado fiduciario. Por su parte en el Capitulo -
Segundo establece las reglas generales de operacibn.

El artfculo 30 a su vez habla de las operaciones que-
realizar&n las instituciones de crédito en su fraccibn XV, -
entre otras las de practicar fideicomisos.

En el capitulo V la mencionada Ley regulaba los servi
cios de las Sociedades Nacionales de Cré&dito entre otros:

La forma en que Se manejar@n los fideicomisos, debien
do llevar contabilidades y registros especiales.

El articulo 62 de dicha Ley indica que cuando la ins-
titucién maneje operaciones con valores en cumplimiento de -
fideicomisos, se atendrd a lo dispuesto por la Ley del Merca
do de Valores y las disposiciones de caricter general de la-
Secretaria de Hacienda y Crédito pdblico.
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El Ar;icﬁio Segundo Transitorio, sefiala que se deroga
la' Ley de‘Inétituciones'de Crédito y Organizaciones Auxilia-
res de 1982.

I.- LEY DE INSTITUCIONES DE CREDITO DE 1990,

Esta ley se publicd en el Diario Oficial de la Federa
cl6n de fecha 18 de julio de 1990, abrogando a la Ley Regla-
mentaria del Servicio PGblico de Banca y Crédito de 14 de --
enero de 1985, segfin lo dispuesto en su artfculo segundo - -
transitorio.

Esta ley en su Capftulo Cuarto, correspondiente a los
servicios, reglamenta las actividades de las instituciones -
de crédito respecto del fideicomiso en sus artfculos 79 al -
84.

En su articulo 90 senala que para acreditar la perso-
nalidad y facultades de los delegados fiduciarios bastard --
exhibir una certificacién-.de su nombramiento, expedida por =
el secretario o pro secretario del Consejo de Administracibn
o Consejo Directivo.
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3. CARACTERISTICAS DEL FIDEICOMISO

A. CONCEPTO.

La Ley General de Titulos y Operaciones de Cré&dito en
su Articule 346 nos da la definicifn del Fideicomiso "En vir
tud del Fideicomiso el fideicomitente destina ciertos bienes
a un £in licito y determinado encomendando la realizacibn de
ese fin a una institucidn fiduciaria”.

Como se puede observar la definicién antes sefialada -
es poco clara para determinar la naturaleza juridica del fi-
deicomise, lo que ha dado origen a polémicas sobre el tema,-
sin embargo, dicha definicién nos da los elementos del fidei
comiso que estudiaremos m&s adelante.

En mi modesta opinidn el Fideicomise es un contrato -
por medio del cual el fideicomitente transmite la propiedad-
de ciertos bienes o derechos al fiduciario, quien se obliga-
a disponer de los bienes y ejercer los derechos de conformi-
dad con las obligaciones pactadas, en beneficio del propio -
fideicomitente o de un tercero que seria el fideicomisario.

B. ELEMENTOS DEL FIDEICOMISO.
B.l. ELEMENTOS REALES.

Los elementos reales son el conjunto de los bienes o=~
derechos que el fideicomitente transmite al. £iduciario para-
la realizacidn de los fines estipulados en el fideicomiso ==
siempre que sean ciertos y determinados.
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El artfculo 351 de la Ley General de Titulos y Opera-
ciones de Crédito sehnala:

"Pueden ser objeto del fideicomiso toda clase de
bienes y derechos, salvo agquellos que, conforme

a la Ley, sean estrictamente personales de su -
titular.

Los bienes que se den en fideilcomiso se conside
raran afectos al £fin a que se destinan, y en --
consecuencla, s6lo podrin ejexcitarse, respecto
a ellos, los derechos y acciones que al mencio-
nado fin se refieran, salvo los que expresamen—
te se resexve el fideicomitente, los gque para ~
&l deriven del fideicomisc mismo, o los adquiri
dos legalmente respecto de tales bienes, con --
anterioridad a la constitucidn del fideicomiso,
por el fideicomisario o por terceros.

El fideicomiso constituido en fraude de terce--
ros podré en todo tiempo ser atacado de nulidad
por los interesados".

Definitivamente, no puede constituirse un fideicomiso
sin que su creador, el fideicomitente, no tenga la propiedad
sobre el bien fideicomitido.

De acuerdo con el articulo 1825 del Cédigo Civil vi=-
gente, la cosa objeto del contrato debe; primerc existir en-
la naturaleza; segfindo ser determinada o determinable en - -
cuanto a su especie; tercero estar en el comercio.
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A su vez el artfculo 748 del mismo ordenamiento sefia—
la: “Las cosas pueden estar fuera del comercio por su natura
leza o por disposicidn de la Ley".

Por Gltimo, el articulo 749 sefiala: "Estan fuera del
comercio por su naturaleza las que no pueden ser poseidas --
por algGn individuo exclusivamente, y por disposicibn de la-

Ley, las que ella declara irreductibles a propiedad particu-
lar".

En virtud de lo anterior, los bienes materia del fi--
deicomiso deben existir en la naturaleza, ser cilertos, deter
minados o determinables con precisibn y certeza, estar en el
comercio, es decir que sean bienes enajenables (en el caso -
de los bienes del dominio pfiblico, &stos no son enajenables,
sin embargo, conforme al articulo lo. fraccién III de la Ley
General de Bienes Nacionales, éstos pueden ser desincorxpora-

dos del dominio plblico y por tanto gquedar dentro del comer-
cio.

B.2. ELEMENTOS PERSONALES.

En el fideicomiso intervienen normalmente las tres £i
guras que son FIDEICOMITENTE, FIDUCIARIO ¥ FIDEICOMISARIO, -
las que analizaremos a continuacidn:

a) FIDEICOMITENTE.

Respecto del concepto de fideicomitente, observaremos
las definiciones que nos dan algunos autores:
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Rodolfo Batiza lo define como "La persocna que crea un
fideicomiso por una manifestacién expresa de la voluntad”.
(30)

El Maestro Rafael de Pina dice: "es la persona ffsica

‘o 'moral que constituye un fideicomiso para destinar cilertos

bienes y derechos a la realizacibn de un £in licito y deter-

minado y encarga dicha realizacifn a una institucifn fiducia
ria". (31)

Para el Dr. Miguel Acosta "es la persona titular de -
los bienes o derechos que transmiten a la fiduciaria, para -
el cumplimiento de una finalidad licita y desde luego, debe-
tener la capacidad jurfdica para obligarse y para disponer =
de los bienes". (32)

Ahora bien, la Ley General de Titulos y Operaciones -
de Crédito establece en su articulo 349:

"S6lo pueden ser fideicomitentes las personas
figicas o juridicas gue tengan la capacidad-
necesaria para hacer la afectacién de bienes
que el fideicomiso implica, y las autorida--
des judiciales o administrativas competentes,
cuando se trata de bienes cuya guarda, con--

(30) Batiza, Rodolfo, Op. Cit. pdg. 163

(31) De Pina Vara, Rafael, Diccionario de Derecho, Edit, - -
Porrfia, 1l5a. Ed. México, 1988, pig. 274,

(32) Acosta Romero, Miguel, Op. Cit. pdg. 355.
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servacibn, administracibn, liguidacibn, re-~
parto o enajenacidn corresponda a dichas au-

toridades o a las personas que Estas desig--
nen". '

En conclusifn podemos decir gque el fideicomitente es-

la persona fisica o moral con capacidad jurfdica para obli--

garse, gue entrega bienes y derechos a una Institucibén de --
Cré8dito, para la realizacibn de un fin lfcito y determinado-
mediante un acuerdo de voluntades.

DERECHOS DEL FIDEICOMITENTE

1.

[}
.

Reservarse los derechos que estime pertinentes en-
el acto constitutivo.

Designar a uno o varios fideicomisarios.

Nombrar Comit& Técnico.

Modificar el fideicomiso si se reservd ese derecho.

Requerir cuantas al fiduciario y en su caso pedir-
su remocibn si se resexvd esa facultad.

Transmitir sus derechos de fideicomitente siempre-
que se haya resecrvado esa facultad.

Revocar o terminar el fideicomiso si se reservo --
ese derecho.
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Derecho a gue le sean devueltos los bienes dados -
en fideicomise, en caso de imposibilidad de ejecu-
cucibn o que se le entreguen los remanentes, una -
vez ejecutado el fideicomiso.

OBLIGACIONES DEL FIDEICOMITENTE.

Pagar los gastos que origine la constitucibn y el-
manejo del fideicomiso.

Pagar los honorarios fiduciarios

En caso de que se transmitan innuebles, estar§ - -
obligado al saneamiento para el caso de eviccidn.

Colaborar con el fiduciario al cumplimiento del --

fin, cuando para ello sea necesaria dicha colabora
cibn.

b) FIDUCIARIO

El maestro Ra(l Cervantes Ahumada dice que es "La per
sona a quien se encomienda la realizacibn del fin estableci-
do en el acto constitutivo del fideicomiso y se atribuye la-
titularidad de los bienes fideicomitidos, debe ser una banco
debidamente autorizado para actuar como fiduciario". (33)

(33) Cervantes Ahumada, Rafil, Op. Cit. pag. 292
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Para Manuel Villagordoa "Es la persona que tiene la -~
titularidad de los bienes o dereches fideicomitidos y que se
encarga de la realizacibn de los fines del fideicomiso. £gl-
fiduciario lleva a efecto la realizacibn o cumplimiento de -
los fines por medio del ejercicio obligatorio de los dere-~ =
chos que le ha tramsmitido el fideicomitente". (34)

La Ley de Instituciones de Crédito en su Artfculo 46—
fraccifn XV establece gque las Instituciones de Cré&dito sSlo-
podr&n practicar las operaciones de fideicomiso a que se re-
fiere la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

La designacibén del fiduciario es hecha por el fideico
mitente al constituir el fideicomiso o en las reformas poste
riores al mismo, de acuerdo con lo sefalado por el articulo-
350 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

Por su parte el articulo 356 de la L.G,T.0.C., sefiala-
que la Institucibn fiduciaria no puede excusarse de aceptar-
el encargo © renunciar a el sino por causas graves, a juilcio
del juez de primera instancia del lugar de su domicilio.

OBLIGACIONES DEL FIDUCIARIO.

l. Cenirse y ajustarse a los términos del contrato --
constitutivo para cumplir la finalidad.
2. Aceptar el cargo.

3. Conservar los bienes y derechos recibidos.

4. Llevar contabilidad por separado de cada fideicomi
s0.

{34) vVillagordoa Lozano, Manuel, Op. Cit. p&g. 1€5.
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5. Cumplir las obligaciones fiscales derivadasﬁde un—
fideicomiso. g

6. Realizar sus activida es a travé d un
;FiduCLario. . ’

7. Presentar 'y rendir cuentas.

0

Invertir los fondos ociosos en valoreé aprobadﬁg}—
por la Comisién Nacional de Valores.- :

9., Acatar las instrucciones del Comit& TEenico cuando’
exista &ste.

IACULTADES DEL FIDUCIARIO.
1. Tendrd las facultades que le sefiale el acto consti
tutivo y que pueden ser para realizar actos de ad-

ministracifén y dominio.

2. Disponer lo necesario para la conservacibn del pa-
trimonio fideicomitido.

3. Actuar en los juicios relativos al fideicomiso y -
otorgar en ellos, mandatos para pleitos y cobran--
zas.

¢) FIDEICOMISARIQ

Para el Dr. Cervantes Ahumada "Es fideicomisario la -
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persona que tiene el derecho a recibir los beneficios del -
fideicomiso". (35)

Jos& Ma. Villagordca dice "El fideicomisario es la =
persona que recibe los beneficios del fideicomiso". (36)

El Dr. Miguel Acosta Romero sefiala "fideicomisario -
es la persona que recibe el beneficio (no siempre existe) -
del fideicomiso, o la gue recibe los remanentes una vez cum
plida la finalidad". (37)

Seglin el articulo 348 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Cr&dito pueden ser fideicomisarios las perso
nas fisicas o juridicas gque tengan capacidad necesaria pa-
ra recibir el provecho que el fideicomisec implica.

OBLIGACIONES DEL FIDEICOMISARIO.

1. Obligacibén de pagar los gastos que se causen en -
la ejecucibn y extincibn del fideicomiso.

2. Obligacibn de pagar los impuestos, derechos y mul
tas gque se causen con la ejecucidn del fideicomi-
§0.

3. Obligacién de pagar los honorarios fiduciarios.

(35) Cervantes Ahumada, RaGl, Op. Cit. p&g. 294.
(36) villagordoa Lozano, Op. Cit. p&g. 169
(37) Acosta Romero, Miguel, Op. Cit. p8g. 252
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Cabe hacer la aclaracibn que las obligaciones antes-
mencionadas dependen del tipo de fideicomiso, en virtud de-
que existen fideicomisos cuya constitucidn se establece - -
unilateralmente por el fideicomitente, y en otros casos se~-
trata de fideicomisos cuya constitucibén se realiza con el -
acuerdo expreso del fideicomitente y fidelcomisario, esta-=-
bleci&ndose una contraprestacidn a favor del fideicomitente.

DERECHOS DEL FIDEICOMISARIO.

1. Los derechos que a su favor se deriyenjdelléctp -
constitutivo. : i

2. perecho a exigir rendici6n de cuentas.:

3. Derecho a modificar el fideicomiso, si es irrevo-
cable por parte del fideicomitente.

4. Facultad para transferir sus derechos de fideico-
misario.

5. Derecho a revocar y dar por terminado anticipada-
mente el fideicomiso, si asfse prevee en el acto-
constitutivo.

Para muchos autores el fideicomisario no es indispen
sable dentro de un fideicomiso, ya que pueden constituirse-
fideicomisos sin fideicomisarios, como lo establece la Ley-
General de Titulos y Operaciones de Crédito en su articulo-
347 "el fideicomisc ser vilido aunque se constituya sin -=-
sefialar fideicomisario, siempre que su fin sea licito y de-
terminado”.
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Por Gltimo, cred conveniente seflalar que el fideico-
misario puede ser el propio fideicomitente en el mismo.con-
trato, pero nunca el fiduciario podr& ser fideicomisario.

C. NATURALEZA JURIDICA.

El tema de la naturaleza juridica del fideicomiso ha
sido, en los Gltimos anos materia de estudio por los diver-
sos autores, &sto a consecuencia de que nuestra legislacién

es poco clara para determinar la naturaleza juridica del fi
deicomiso.

Por esta raz6n y en virtud de que no hay unificacidn
de criterios sobre la naturaleza juridica del fideicomiso,-
finicamente me concretare a desarrollar sin ahondar en ellas,
aquéllas teorfias de algunos tratadistas para posteriormente
adoptar nuestra postura sobre el particular.

C.1. TEORIA ACTO UNILATERAL.

El Maestro Rafil Cervantes Ahumada nos dice "El acto-
constitutivo del fideicomiso es siempre una declaracibn uni
lateral de voluntad".

"Puede ser que el fideicomiso se contenga dentro de-
un contyxato, pero no seri el acuerdo de voluntades lo que -
constituya al fideicomiso, sino que Este se constituird por
la voluntad del fideicomitente". (38)

(38) Cervantes Ahumada, Op. Cit. pAg. 289.
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A su vez el Dr. Dominguez Martinez expresa al respec
to: "El fideicomiso es un negocio fiduciario que se consti-
tuye mediante declaracién unilateral de voluntad de un suje
to’ llamado fideicomitente por virtud de la cual destinan --
ciertos bienes o derechos a un f£in licito y determinado; la
ejecucidn de los actos que tiendan al logro de ese fin, de-
bera realizarse por la Institucidn fiduciaria que se hubie-
re obligado contractualmente a ello”.

Ademas agrega, "el fideicomiso general estd compues-
to de dos diversos negocios, uno es el constitutivo que es-
una declaracidén unilateral por lo que el fideicomitente ma=-
nifiesta su voluntad en el sentido de destinar ciertos bie-
nes a la realizacidn de un fin lfcito y determinado". (39)

C.2. TEORIA DEL NEGOCIO FIDUCIARIO.

Para Jorge A. Dominguez Martinez, como negocio fidu-
ciario "debe entenderse aquel acuerdo mediante el cual un -
sujeto transmite la propiedad de un bien o la titularidad -
de un derecho a otra y é&ste se obliga a destinar lo transmi
tido a una finalidad determinada que aquel le senald, con -
lo gue corresponderd a la confianza que para elloc le tuvo -
el primero™. (40)

(39} Autor citado por Acosta Romero, en "Las Instituciones-
Fiduciarias y el Fideicomiso en México", Op. Cit. p&g.
140 y 141.

(40) Martinez Dominguez, Op. Cit. pag. 167.
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En la critica que Rodolfo Batiza hace al negocio fi
duciario expresa "tiene con el negocio fiduciario una dife-
rencia radical de estructura: el fideicomisc es un acto ju-
ridico reglamentado por el derecho positivo, un vinculo Gni
¢o con valide2 y eficiencia idénticas entre las partes y --
frente a terceros". (41)

El Maestro Rodriguez y Rodriguez nos dice "Que el --
fideicomiso debe considerarse como un negocic fiduciario en
cuanto se trata de un negocio juridico en virtud del cual =
se atribuye al fiduciario la titularidad dominical sobre --
ciertos bienes con la limitacidn de cardcter obhligatorio de
realizar s6lo aquellos actos exigidos por el cumplimiento -
del fin para la realizacibn del cual es destinatario". (42)

El Dr. Octavio Hernindez gque habla del negocioc y lo=-
conceptlia de la manera siguiente: "negocio fiduciario es -
negocio indirecto no tipificado por el derecho, integrado -
por un negocio juridico manifiesto v&lido ante terceros, y-
otro negocio juridico oculto, que responde a la verdadera -
finalidad perseguida por las partes, vilido sdlo entre = --—
ellas, negocios jurfdicos cuyos efectos no coinciden", para
después concluir que es secreto, que persigue un fin ilfci-

(41) Batiza, Rodolfo, Op. cit. pdag. 133

(42) Rodriguez y Rodriguez, Joaquin, "Curso de Derecho Mer-
cantil", Tomo II, Libreria Porrfia Hermanos y Cia. Méxi
co, 1980, pag. ll9.
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to y oculto, que no se halla reglamentado por el derecho y-
‘que  en el mismo puede participar cualquier persona que es -
indirecta y atipica. (43)

) Para concluir, estamos de acuerdo con lo que seniala-
el Dr. Acosta Romero, "el fideicomiso es una figura tipica,
1fcita, legal y perfectamente reglamentada, y en consecuen-
cia, no parece l6gico ni congruente, compararla con actos =
simulados ni con figuras que con todo respeto tebrico, pue-
den presentarse tedrica y practicamente en otros paises, en
los cuales no se ha adoptado legalmente una institucibn si-
milar al Trust ni al fideicomiso". Concluye el Maestro - =
Acosta Romero "Al hacer el estudio paralelo del llamado ne-
goclo fiduciario con el fideicomiso, a lo finico a lo gue se
contribuye es a la dispersidén de conceptos y a su impreci--
si6n". (44)

C.3. TEORIA ESTIPULACION A FAVOR DE TERCEROS.

Segfin Carlos Santistevan "El derecho de terceros na-
ce .en el contrato mismo celebrado entre el estipulante y el
promitente, pues el tercerc es titular de un derecho surgi-

do en el propio contrato y no como sucesor juridico del es-
tipulante". (45).

(43) Autor citado por Acosta Romero: Et. al "Las Institucig

nes Fiduciarias y el Fideicomiso en M&xico, Op. Cit. -
pags. 138 y 139.

(44) Las Instituciones Fiduciarias y el Fideicomiso en M&xi
co, Op. Cit. pég. 140,

(45) Autor citado por Villagordoa Lozano, Op. Cit. p&g. - -
154,
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Ahora pasaremos a determinar las caracteristicas fun
damentales de la estipulaci6én a favor de terceros, de acuer
do con las disposiciones del Cédigo Civil vigente:

1. La estipulacifn hecha a favor de tercero hace ad-
quirir a &ste, salvo pacto escrito en contrario, el derecho
a exigir del promitente la prestacidn a que se ha obligado-~
y a su vez confiere al estipulante el derecho de exigilr del
promitente el cumplimiento de dicha obligacién (Art. 1869 -
C. C.)

2. El derecho de tercero nace en el momento de per--
feccionarse el contrato, salvo la facultad que los contra--
tantes, estipulante y comitente, conserven de imponer las -
modalidades que juzguen convenientes, siempre que estas se-
consideren expresamente en el referido contrato. (Art. 1870
C.C.).

3. La estipulacidn puede ser revocada mientras gque -~
el tercero no haya manifestado su voluntad de guerer aprove
charla. En tal caso, o cuando el tercero rehuse la presta=-
cibn estipulada a su favor, el derecho se considera como no
nacida. (Art. 1871 C.C.)

4. El promitente podrd, salvo pacto en contrario, =--
oponer a tercero las excepciones derivadas del contrato. ==~
(Art. 1872 Cc. C.).

Por otra parte, estamos totalmente de acuerdo con lo
que sefiala Rodolfo Batiza al respecto: "El punto principal
de contacto entre la estipulacién a favor de tercero y el-
fideicomiso, recide en el beneficio que a través de una u -



otra pdéde concederse a favor de una persona que no inter--
vino en la constitucibn de la obligacifn origipnal. Las di-
ferencias, en cambioc, son considerables: El fideicomiso es
una relaci®én juridica autdnoma, gque por regla general, no -
surge incidentalmente dentro de un contrato. En el fideico
miso, a diferencia de la estipulacibén a favor de terceros,-
la revocacidbn del fideicomitente no est@ condicionada a la-
aceptacién del beneficiario; por Gltimo, la estipulacidn a-
favor de terceros supone la existencia de este, en tanto --
que el fideicomiso puede constituirse a favor de los no na-
cidos y aln para finalidades del todo ajenas a las personas
(46)

C.4. TEORIA MANDATO

Ante la necesidad de adoptar la institucifn anglosa-
jona del Trust, la doctrina latinoamericana iniciada por el
Dr. Ricardo J. Alfarc y aceptada por nuestras leyes de 1924
y 1926, se fundd en que el fideicomiso se asimilaba a un --
mandato de car&cter irrevocable.

Al respecto, la legislacién mexicana en el artfculo-
2546 del Cb6digo Civil vigente, establece gue el mandato es=-
un contrato por el que el mandatario se obliga a ejecutar -

por cuenta del mandante los actos juridicos que éste le en-
carga.

(46) Batiza, Rodolfo, Op. Cit. pég. 151.
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Igualmente establece que el mandato se extingue por -
la muerte del mandante y puede ser revocado por el en cual--
quier tiempo.

Respecto de esta Teorfa coincidimos ccn lo gque sefiala
viliagordoa Lozano, quien dice "En el mandato, en ningin - ~
caso, el mandante transmite dercchos al mandatario para que-—
produzca efectos la representacidén que implica este acto ju-
ridico. Las transmisiones de derechos que se pueden reali--
zar en los actos juridicos para los cuales el mandante otor-
ga el poder correspondiente al mandatario, se realiza del pa
trimonio del mandante al patrimonio del tercero con guien --
contrata el mandatario”.

Adem&s agrega, "En el curso de la transmisi&n no hay-
ningin ingreso ni egreso de derecho en el patrimonioc de un -
mandatario®”, (47)

C¢.5. EL FIDEICOMISO COMO CONTRATO.

A este respecto, varios autores atribuyen la naturale
za juridica del fideicomiso como la de un contrato, uno de -
ellos es el Dr. Miguel Acosta Romero, con el cual estamos de
acuerdo por calificar al fideicomiso como un contrato.

El Dxr. Acosta Romero sefala "El Fideicomiso puede en-
cuadrarse comc un acto jurfdico, ya que es la expresidn de -

(47) vVillagordoa Lozano, Op. Cit. pig. 90.
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voluntad de dos o mis personas para crear, transmitir, re-

" conocer, declarar, modificar o extinguir derechos y obliga
ciones".

Continfla sefialando el Dr. Acosta Romero: "Para cali
ficar el fideicomiso mexicano como contrato nos basamos en
que es una relacidén jurfdica entre dos o mis personas, = -
puesto que siempre debe haber un fideicomitente y una ins-
titucibn fiduciaria; esa relacibn establece derechos y - -~
obligaciones entre dos partes y, por lo tanto, no puede ==~
concebirse como una manifestacifn unilateral de voluntad".
(48)

Es mis el autor de la redaccibn de los preceptos re
lativos al fideicomiso de la Ley General de Titulos y Ope=-
raciones de Cré&dito de 1932, Licenciado Pablo Macedo, va~--
rias veces en dicho capfitulo explica con gran amplitud su-
intervencidn en la formacifn de dichos preceptos, afirman-
do "se configura el fideicomiso como un contrato que re- -
quiere la voluntad de ambas partes".

Otra préctica administrativo-legal que viene a abun
dar en fayor del criterio de que el fideicomiso es un con-~
trato, es el hecho de que todos los fideicomisos del go- -
bierno federal son establecidos mediante contrato, no obs-
tante gque su creacibn se ordena, bien sea por acuerdos pre
sidenciales, bien por leyes, en cuyos casos, en ambos su-
puestos son actos unilaterales de gobierno y por si mismos
no crean los fideicomisos

(48) Acosta Romero, Miguel, "Las Instituciones Fiducia- -
rias y el Fideicomiso en México", Op. Cit. p8g., 157.
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El contrato de fideicomiso no es un contrato tipo ni
uniforme, ni tampoco inmutable, es por elle gue da origen -
a que la doctrina con frecuencia divague al tratar de preci
sarlo, puesto que es tan amplio y puede abarcar tantas posi
bilidades que ademis entrafia una serie de actos de adminis-
tracibén, de dominio, de pleitos y cobranzas que debe desem-
pefiar el fiduciario, pues no siempre el contrato de fideico
miso es simple, sino que a veces su complejidad es mucha --
por la caracteristica de su gran flexibilidad, por ellc hay
que entenderlo como uno de los pocos contratos que todavia-
se redactan y se discuten entre las partes y cuya gama de -
posibilidades para establecer derechos y obligaciones es =~
enorme.

D. FIN DEL FIDEICOMISO

El fin del fideicomiso es el objetivo que se busca -
con la celebracibn del contrato. Son los intereses priva--
dos o ptiblicos que se buscan satisfacer con el estableci- -
miento del fideicomiso.

Gutiérrez y Gonzllez dice gque el motivo o f£in es la-
razbn contingente, subjetiva, y por lo mismo variable de in
dividuo a individuc, que lo induce a la celebracibn del - -
acto juridico. (49)

De esta suerte, cualquier objetivo puede ser senala-
do como fin del fideicomiso, con tal de que no trasgreda --

(49) Gutiérrez y Gonzélez, "Las Instituciones Fiduciarias y
el Fideicomiso en México", Op. Cit. pAg. 259.
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las limitaciones que la Ley General.de Tttulos y Operacio--
nes de Crédito sefiala, licitud y determinacién} las que men
cionaremes mas adelante,

Con frecuencia se confunde el objeto o fin de un con
trato con el objeto material del mismo, El objeto fisico -
de un contrato lo puede ser un bien inmueble o un bien mue-
ble, comprendiéndose también los derechos; pero el objeto o
fin del contrato en Gltima instancia, serd un acuerdo de --
voluntades que engendra vinculos obligatorios.

La Ley General de Titulos y Operaciones de Cr&dito -
establece en sus articulos 346 y 347.

Art. 346,- "BEn virtud del fideicomiso, el fideicomi-
tente destina cilertos bieneg a un fin lfcito determinado, -
encomendande la realizacién de ese fin a una institucibn fi
duciaria".

Art. 347.- "El Fideicomiso serd vdlido aunque se - -
constituya sin sefialar fideicomisario, siempre que su fin -
sea licito y determinado".

Las partes antes mencionadas, al referirse al fin --
del fideicomiso, no sefialan especificamente cual habri de -
ser &ste, sino que indican tan sblo que deberd ser licito -
y determinado.

D. 1. LICITUD,.

Respecto de la licitud, Rafael de Pina la define - -
como s
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Licitud.- Calidad de Licito.
Licito.~ Justo, permitido, segfin justicia y raz6n.
Ajustado a derecho. (50)

El C6digo Civil vigente para el Distrito Federal, de
aplicacifn supletoria en los términos de la fraccibén IV del
artfculo 2o0. de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, no ofrece un concepto de lo que debe entenderse --
por licitud, puesto que sefiala tan sblo lo que es ilicito,-
al decir en su articulo 1830 que "Es licito el hecho que es
contrario a las leyes de orden pfiblico o a las buenas cos--
tumbres”.

Si aplicamos este articulo a contrario sensu, se tig
ne que serd licito todo agquel fin que no sea contrario a ~--
las leyes de orden pfiblico o a las buenas costumbres. En -~
tal sentido se encuentra el Articulo 1831 del Cddigo Civil-
que establece, "El fin o motivo determinante de la véluntad
de los que contratan tampoco, debe ser contrario a las le--
yes de orden pGblico ni a las buenas costumbres.

D.2. DETERMINACION.

El Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espa
fiola dice que determinar es "fijar los t&rminos de una cosa,

distinguir, discernir, sefialar, fijar una cosa para algfin -
efecto”.

(50) De Pina Rafael, Las instituciones fiduciarias y El --
Fideicomiso en México, Op. Cit. p&g. 261.
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Desde el punto de vista juridico, Galindo Garfias «—-
sefiala: "Se exige que sea determinado en cuanto se debe es-
pecificar concretamente en que ha de consistir la conducta-
del obligado". {51)

En el proyecto Alfaro decia su autor "El fin del ~-
fideicomiso es dar al fideicomisario o hacer en su favor --
determinadas cosas, segfin lo dispuesto por el constituyente.

El fideicomiso es, pues, una funcibn, una labor que-
puede durar un tiempo dado, terminada esa funcién, ha termi
nado el fideicomiso". (52)

E) FORMA DEL FIDEICOMISO.

Los elementos formales del fideicomiso, lo constitu~
yen la manifestacibn externa que debe revestir el fideicomi
g0, por lo que, la constitucibn del fideicomiso, segfin lo -~
previene el articulo 352 de la Ley General de Tftulos y Ope
raciones de Cr&dito, debe constar por escrito y revestir ==
formalidades especiales, segfin se trate de un acto entre -~
vivos o de un testamento.

Cuando el fideicomise es convencional, es decir, - -
cuando se establece por acuerdo expreso de las partes, debe
ajustarse a los términos de la legislacibén comGn sobre - --
transmisiftn de los derechos de propiedad de los bienes que=-
se den en fideicomiso.

(51) Galindo Garfias, Ignacio.- Las instituciones fiducia--
rias y el Fideicomiso en México, Op. Cit. p&g. 268
(52) Batiza, Rodolfo.=- Op. Cit. p&g. 376.



45.

El artfculo 78 de la Ley del Notariado, nos indica que-~
los fideicomisos deber&n de llevarse a cabo en escritura pGbli
ca cuando el valor convencional de los bienes exceda de trein-
ta mil pesos, debiendo ser inscritos en todo caso'en la sec- -~
cibn correspondiente del Registro Pfblico de la Propiedad.

El artfculo 353 de la Ley General de Titulos y Operacio
nes de Crédito establece gue “"El Fideicomiso cuyo objeto recai
ga en bienes inmuebles deberd inscribirse en la seccifn de la-
propiedad del Registro PGblico del lugar en gue los bienes - -
esté&n ubicados" y agrega "el fideicomiso surtird efectos con--
tra tercero, en el caso de este artfculo, desde la fecha de --
inscripcién en el Registro.

En caso de que los bienes fideicomitidos sean bienes =-
muebles, el articulo 354 de la Ley de TL{tulos previene para --
que el fideicomigo surta efectos contra tercero, desde la fe-=-
cha en que se cumplan los reguisitos siguientes:

I. "Si se tratare de un crédito no negociable o de un dere-

cho personal, desde que el fideicomiso fuere notificado-
al deudor.

II, Si se tratare de un tftulo nominativo, desde que este se
endose, a la Institucidn Fiduciaria se hard constar en -
los registros del emisor, en su caso,

I1i. Si se tratare de una cosa corpérea o de tfitulcs al porta

dor, desde que estén en poder de la Institucibén Fiducia-
ria".
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Cuando el Fideicomiso conste de un testamentc, es ob--
vio que dicho fideicomisoc deberd sujetarse a las formalidades
propias al tipo especial de testamento de que se trate, Por-
lo que se refiere a la aceptacién del fiduciario en estos - =
fideicomisos testamentarios, debe constar en un instrumento -
pliblico, ya sea ante Notario o ante la Autoridad Judicial que
conozca de la suscesifn del fideicomitente. :

F) CLASIFICACION DEL FIDEICOMISO

Existen muchas clasificaciones de fideicomisos, para -
efectos de este trabajo mencionaremos las mis importantes:

F.l. FIDEICOMISOS REVOCABLES Y FIDEICOMISOS IRREVOCABLES.

Cuando el fideicomitente constituye un fideicomiso por
causas gue se equiparan a un contrato gratuito, debe tener la
facultad de reservarse el derecho de revocar o modificar el -
fidelcomiso, en otras palabras, la revocabilidad es consecuen
cia del acto gratuito.

Cuando los motivos provienen de causas que asemejan el
fideicomiso a un contrato oneroso, o sea cuando el fideicomi=-
tente ha recibido o recibir8 una contraprestacibén motivada --
por esa causa, dicho fideicomitente no tiene derecho a revo--
carle o modificarlo, porgue lesionarfa a los derechos del fi-
deicomiso". (53)

(53) villagordoa Lozana, Op. Cit. p&g. 187.
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F.2. FIDEICOMISOS TRASLATIVOS

Son aquellos que tienen como fin que el fiduciario - ==
transmita la titularidad de los bienes o derechos fideicomi--
dos al fideicomisario o a la persona gue &ste sefiale, una vez
que se hayan reunido los requisitos previamente establecidos.

Operan los fideicomisos en aquellos casos en gue se —--
presentan algunas dificultades de cardcter legal o de tipo ~--
préactico, para que se pueda realizar la operacién mediante --—
las formas tradicionales de actos traslativos, tales como com
praventa, donacién, etc.

F.3. FIDEICOMISOS DE GARANTIA.

En virtud de este tipo de fideicomisos, se transmite -
al fiduciario la titularidad de ciertos bienes o derechos, pa
ra asegurar el cumplimiento de una cbligaci6n que es a cargo-
del fideicomitente.

Los fideicomisos de garantfa, por su propia naturaleza
son contratos accesorios porque siempre se ligan al contrato-
principal que los motiva.

En esta virtud, los fideicomisos de garantfa siguen la
misma suerte que el negocio principal, ya que una vez gque se-
cumple dicho negocio, el fideicomiso concluye y como conse- -
cuencia de dicha extincién, el fiduciario retransmite al fi-=-
deicomitente deudor los bienes o derechos fideicomitidos, una
vez que el acreedor fideicomisario haya otorgado el finiguito
correspondiente.
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F.4. -FIDEICOMISOS DE ADMINISTRACION.

Son aquellos en virtud de los cuwales se transmiten al-
fiduciario determinados bienes o derechos, para gue dicho fi-
duciario proceda a efectuar las operaciones de guarda, conser
vacién o cobro de los productos de los bienes fideicomitidos~
gque le seflale el fideicomitente, entregando los productos o -
beneficios al fideicomisario.

Los fideicomisos de administracibn, se caracterizan --
por la desproporcibn que existe entre los medios que se em- -
plean, o sea la transmisifén de la titularidad de los bienes o
derechos fideicomitidos al fiduciario, y los fines que se pex
siguen, como lo son la inversidn, guarda y administracién de-
dichos bienes que constituyen el patrimonio de la operacién.

F.5. FIDEICOMISOS TESTAMENTARIOS.

El fideicomiso puede constituirse sujetando sus efec--
tos a la muerte del fideicomitente. En estos casos estamos ~
frente a un fideicomiso testamentario, estos fideicomisos, ==
por su propia naturaleza deben constar siempre en el testamen
to del fideicomitente, pues a partir de su muerte comienzan a
surtir efectos.

Por lo gue se refiere a su aspecto formal, es oportuno
hacer notar que este tipo de fideicomisos debe sujetarse a --
las formas establecidas por el derecho comln para los testa—--
mentos.,
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Generalmente se adopta la forma de testamento pGblico-
abierto por tener mayor facilidad de realizacifn y un menor -
namero de formalidades con relacifn a las otras formas testa-
mentarias. )

F.6. FIDEICOMISO PUBLICO Y PRIVADO.

por dltimo, vamos a ver las diferencias que existen --
entre el fideicomiso pGblico y el privado:

FIDEICOMISO PUBLICO. Es aguel en el gque intervienen -
instituciones gubernamentales, aquél que tiene por objeto bie

nes del Gobiexno Federal, o para realizar actividades de inte
rés ptblico.

FIDEICOMISO PRIVADO. Es aquel que se celebra exclusi-
vamente entre particulares, sean personas fisicas o morales.

G) EXTINCION DEL FIDEICOMISO.

Entre las diversas clases de extincifn del fideicomiso
cabe destacar agquellas en gue no interviene la voluntad de --
las partes y se encuentran contenidas en la Ley.

Son de igual importancia aquellas en que impera la vo-~
luntad de las partes, sin tomar en cuenta si estdn o no pre--
vistas en la Ley.

De 1o anterior se desprende que existen dos formas de=-
extincién del fideicomiso y que son:
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G.1. Causas de extinci6n conforma a la Ley.
G.2. Causas de extincifén conforme a la voluntad de las partes.

‘G.i. CAUSAS DE EXTINCION CONFORMA A LA LEY.

El Artfculc 357 de la ley General de Titulos y Opera-~
ciones de Cr&dito, sefiala las causas legales de extincidn del-
fideicomiso.

I. "Por la realizaci6én del fin para el cual fue consti
tuido", esto es, que para la constitucién del fideicomiso se -~
establece un fin u objeto, mismo que va a determinar la extin-
cién del mismo al alcanzarse dicho fin.

II. "Por hacerse imposible el fin"; esta causal es un -
tanto ambigua, en virtud de que no se determina si es una impo
sibilidad fisica, en la que queda comprendida tal imposibili--
dad relativa.

IITI. "Por hacerse imposible el cumplimiento de la condi-
ci6én suspensiva en el plazo seifialado al momento de la consti--
tucién o en su defecto a los veinte afios siguientes a la cons-~
titucién", esta fraccién habla de una condicién suspensiva, -=-
que establece la extincién de un fideicomiso ya nacido, cuya -
eficacia ha quedado sujeta a la realizacifn de una condicifn -
que se ha convertido en imposible, o en su defecto a los vein-
te afios sigujentes a la constitucidn del fideicomiso,

IV, "Por haberse cumplido la condicibn resclutiva a que
haya quedado sujeto"; esta causal guarda cierta relacién con -
la fraccifn primera, con la diferencia de que esta fraccibn --
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habla de una condicién y no de un fin, aunque se puede enten--
der como un plazo final o extintivo.

V. "Por convenio expreso entre fideicomitente y fidei-
comisario", esta fraccifn excluye a los fideicomisos creados -
por testamente, asf como aquellos en que no aparece la figura-
del fideicomisario o su aceptacibn, y aquellos en que el fidei
comitente se haya reservado el derecho de revocar discrecional
mente el fideicomiso.

VI. "Por revocacién hecha por el fideicomitente", esta-
causal procede finicamente cuando el fideicomitente se ha reser
vado ese derecho al constituir el fideicomiso.

VII. "En el caso del pSrrafo final del articulo 350", --
dicho precepto establece " El fideicomitente podrd designar va
rias instituciones filduciarias para gue conjunta o sucesivamen
te desempefien el fideicomiso, estableciendo el orden en que -~
hayan de sustituirse. Salvo lo dispuesto en el acto constitu=-
tivo del fideicomiso, cuando la institucién fiduciaria no acep
te o por renuncia o remocién cese en el desempefic de su cargo,
deberd nombrarse otra para gue la sustituya. Si no fuere posi
ble esta sustitucién, cesard el fideicomiso".

G.2., CAUSAS DE EXTINCION CONFORME A LA VOLUNTAD DE LAS PARTES

La voluntad de las partes es un factor determinante --
para la terminaci6n del fideicomiso, como se consigna en el --
articulo 357 de la propia Ley General de Titulos y Operaciones
de Cr&dito, en sus fracciones V y VI, donde se establece que -~
el fideicomiso puede extinguirse por convenio expreso entre ~-~
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fideicomitente y fideicomisario y en caso de revocacibn, cuan-
do el fideicomitente se haya reservado ese derecho en el acto-
constitutivo del mismo.

Ademss de las causales mencionadas anteriormente, exis
ten otras no previstas en la Ley y que son:

I. RENUNCIA DEL FIDEICOMISARIO. Cuando el beneficia--
rio o el fideicomisario no aceptan los beneficios instituidos-
a su favor, en otras palabras, rechazan dichos beneficios y, -
habiendo fallecido ya el fideicomitente, estaremos en otro ca-
so de extincibn.

ITI. CUMPLIMIENTO DEL TERMINO O PLAZO. BEsto es, por - -
acuerdo de voluntades entre fideicomitente y fiduciario en el~
contrato de fideicomiso, una vez llegado el término, el fidei-
comiso se extinguird y se entregardn los bienes al fideicomi--
tente o a favor del fideilcomisario siempre que se haya estable
cido a su favor la reversifn del patrimonio.

III. DESTRUCCION DE LA COSA. Si la cosa se destruye, —-
como consecuencia 16gica sobrevendri la terminaci6n del fidei-
comiso, en el entendido de que esta destruccifn forzosamente -
deberd ser total, pues en caso contrario el fideicomiso subsis
tird sobre la parte que quede de los bienes, claro que hasta -
donde sea fisica y legalmente posible.

IV. DESAPARICION O TRANSMISION DE LA MATERIA DEL FIDEI-
COMISO POR CAUSA DE UTILIDAD PUBLICA. Esto es, en el caso de-
expropiacifn de un bien inmueble afecto a fideicomisc, éste --
dejard de tener materia u objeto.
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G.3. EFECTOS DPE LA TERMINACION DEL FIDEICOMISO,

La principal consecuencia de la terminacidn del fidei-
comiso es la contenida en el articulo 358 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, donde se establece:

"Extinguido el fideicomiso, los bienes a €1 destinados
que queden en peoder de la institucién fiduciaria serdn devuel-
tos por ella al fideicomitente o a sus herederos. Para que - =
esta devolucién surta efectos tratindose de inmuebles o de de-
rechos reales impuestos sobre ellos, bastar8 que la institu- -
ci6n fiduciaria asf lo asiente en el documento constitutivo --
del fideicomiso y que esta declaracitn se inscriba en el Regis

tro PGblico de la Propiedad en que agqu&l hubilere sido inscri--
to".
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1l.- ANTECEDENTES DE LA PROPIEDAD.

A. EN EL DERECHO ROMANO.

PROPIEDAD.- Viene del latin proprietas - atis "Domi--
nio que se ejerce sobre la cosa posefda®” "Cosa gue es objeto
de dominio",

Las fuentes del derecho romano ne proporcicnan una de
finicién del derecho de propiedad, ni siquiera utilizan una -
terminologfa uniforme para designar este concepto, en virtud-
de que se utilizaban los té&rminos dominium, mancipiun y pro--
prietas.

Sin embargo, los tratadistas del derecho coineiden en
que los romanos definieron a la propiedad como "ius utendi, -
fruendi, abutendi", esto es el derecho de usar, disfrutar y -
hasta de abusar de 1o que era de cada quien. (54)

A los tres elementos antes mencionados, se puede afia-
dir un cuarto, el "ius vindicandi", o sea el derecho a recla-
mar el objeto de terceros poseedores o de detentadores, y que
es una consecuencia directa de la circunstancia de que la pro
pledad es el derecho real por excelencia y por tanto, se pue-
de oponer a terceros. (55)

{(54) Floris Margadant S. Guillermo, Op. Cit. pdg. 245
(55) Idem. pdg. 245
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En cuanto a la extensifn espacial del derecho de pro--
pledad sobre terrenos, E&ste comprendia el subsuelo {(usque ad -
inferna) y el aire (usque ad coela). Una consecuencia del de-
recho a la columna de aire sobre el terreno, era gue el vecino
no podia tener, sin permiso del duefio del terreno de al lado,~
un balebn gue colgard sobre su propiedad, consecuencia todavia
vdlida para el derecho moderno.

B. EN LA EDAD MEDIA.

Durante la Edad Media, el concepto de propiedad que se
tenfa desde los romanos, se desintegra y se distingue entonces
entre el dominio directo y el dominioc Gtil, el dominio directo
se reservaba al sefior y el dominio Gtil a quien trabajara la -
tierra, mediante cargas, gravémenes y estipendios.

Los duefios feudales, por razén del dominio que tenfian-
sobre ciertas tierras, no sloc gozaban del derecho de propie--
dad en el sentido civil, para usar, disfrutar y disponer de -~
los bienes, sino que también tenfan un imperio para mandar so-
bre los vasallos gue se establecieran en aquellos feudos, asi-
fue como el sefior feudal se convirti en un Srgano del Estado.

Por otra parte, el propietario de tierras podfa culti-
varlas o dejarlas ociosas a su capricho, lo que permitif la ~-
concentracién de tierras en pocas manos.

El derrumbe del feudalismo represento dos problemas; -
uwno politico, que distingufia los conceptos de soberania y de —
propiedad y otro social, que unificaba el tema de la propiedad,
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borrando la distincibn entre el dominio directo y‘el Gtil.
(56) . : ,

C. ' EN EL DERECHO FRANCES.

En el derecho francBs, se viene nuevamente a estable--
cer que la propiedad no otorga imperio, soberania o poder; que
no concede privilegios, sinc gue simplemente es un derecho ~ -
real de carécter privado para usar y disponer de una cesa, que
es, ademds un derecho absoluto, exclusivo y perpetuc como lo -
caracterizf el derecho romano.

En la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciu
dadano de 1789, se reconoce que la propiedad es un derecho na=-
tural que el hombre trae consigo al nacer, derecho gue el Esta
do s6lo puede reconocer, pero no crear, porgue es anterior al-
Estado y al derecho objetivo; que el derecho de propiedad es -
absoluto e inviolable y con estos fundamentos de cardcter fi--
los6fico que se expresan en la Declaracifn de los Derechos del
Hombre, el C6digo Napole6n elabora un nuevo concepto de propie
dad muy semejante al romano en cuanto a su aspecto jurfdico, -
en cuanto a su organizaci6én legal, pero con un fundamento filo
s6fico que no le dio el derecho romano,

(56) Arellano RendSn Francisco.- Dindmica del Derecho Mexica--
no, Tomo 17, de la Colecci6én "Actualidad del Derecho", --
Ediciones de la Procuradurfa General de la RepGblica, la.
Ed., México, 1976, pigs. 16 y 17.
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fanto en el derecho romano como a partir de la revolu-
cibn francesa; priva un concepto individualista, Proteger el
derecho de propiedad en favor del individuo, para sus intere-
ses personales. Este -concepto individualista tiene como base
la tesis de que la propiedad es un derecho natural, innato, -
subjetivo, anterior al derecho objetive, que el Estado y la -
Ley s6lo pueden reconocer y amparar, pero no crear y por con-
sigquiente, desconocer o restringir.

En el Colegio Napol&on, tomando en cuenta este funda--
mento filos6fico, se declara que el derecho de propiedad es -
absoluto para usar y disponer de una cosa. En otro articulo-
se dice que es inviolable. Se reconocen asi los tres elemen-
tos clésices; ius utendi, ius fruendi y ius abutendi, también
se hace hincapié en que la propiedad es un derecho absoluto.

El C6digo Napole6n y la bPeclaracién de los Derechos --
del Hombre tuvieron una marcada influencia en las legislacio-
nes europeas, y después en las latincamericanas, de manera --
que los ¢6digos gue se promulgaron en el siglo XIX tomaron --
como tipo este concepto napoleénico de la propiedad, gue en -

el fondo es romano, si se prescinde de su fundamentacibn filo
s6fica.

D. EN EL DERECHO ESPAROL.

En el derecho espaficl, antecedente mis directo del De-
recho Mexicano, la centralizacibén del poder en manos de los -
reyes establecif el criterio de que tierras y agquas eran de -
la propiedad del monarca y que &ste, conservando el dominio -
directo, pedia otorgar el dominic Gtil a los particulares,
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Los particulares gque formaban su propiedad, con funda-
mento en las Mercedes Reales, trataron con todo de ejercitar-
su derecho sobre la base de las viejas ideas del Derecho Ro--
mano, '

Es, en realidad hasta el advenimiento de las doctrinas
socialistas, cuando empieza a realizarse la idea de la propie
dad individual y se pretende volver a la colectiva y de uso -
comtn. (57)

E. EN EL DERECHO MEXICANO

En nuestro derecho siempre se nota una caracterfstica-
especial digna de llamar la atencién, no obstante la influen-
cia enorme del Cédigo Napolebn y su fama mundial, y de que se
vino reconociendo en &ste como verdad casi axiomdtica, el ca-
récter absoluto del derecho de propiedad, nuestro Cédigo de -
1870 consagra una definicifn por la cual se dice que "la pro-
piedad es el derecho de gozar y disponer de una cosa, sin mis
limitaciones que las que fijan las leyes". (Art. 827)

La definicifn anterior pas6 a nuestro c6digo civil de-
1884, en su articulo 729, en su artfculo 730, se declara que-
la propiedad es inviolable y que no puede ser atacada sino --
por utilidad pGblica y previa indemnizacifn, encontrdndose ya
la posibilidad de restringir la propiedad, cuando existe una-
razén de orden pGblico que pueda llevar no sblo a la modifica
cién, sino incluso a la extincién total del derecho mediante-
expropiacién,

(57) Arellano Rend6n Francisco.- Dinfmica del Derecho Mexica-
no, Op. Cit. pdg. 18
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En el artfculo 731 de la Ley de referencia, se conte--
nia un concepto de propiedad de gran interés, sobre todo para
nuestro dereche, relacion@ndolo con sus antecedentes desde la
&poca colonial, con la legislacibén minera, con la Constitu- -
cifn de 1857 y con el articulo 27 de la Constitucifn vigente-
de 1917, porque se declara que el propietario es duefio del --
suelo y del subsuelo.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos de 1917, declara que la nacibn tendr§ en todo tiempo el =
derecho de imponer a la propiedad privada las modalidades que
dicte el interés pfiblico, asi{ como gue las expropilaciones - -
s6lo podrén hacerse por causa de utilidad pfiblica y mediante-
indemnizaci6fn, hay que notar que en lugar de la palabra pre--
via, se usa la palabra mediante, esto implica que la indemni-
zacidn puede ser anterior, concomitante 0 posterior a la ex--
propiacién.

El derecho de propiedad gue tiene en nuestro derecho -
su antecedente legal en el articulo 27 Constitucional y en el
Cédigo Civil de 1928, encuentra su antecedente doctrinal en -
las ideas de Le6n Duguit. (58)

Segtin Duguit, no es fundada la tesis de que el hombre-
tenga derechos innatos anteriores a la sociedad, por lo que -
debe desecharse este principio que se invoct en la Declara- -
cibn de los Derechos del Hombre vy en las primeras constitucio
nes francesas, para hacer inviolable la propiedad.

(58) Rojina Villegas, Rafael.- Derecho Civil Mexicano, Tomo -
Tercero, Sa. Ed,, Edit. Porrda, S. A., M&xico, 1981, - -
pdgs. 301 y 302,
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Tampoco afirma Duguit, la propiledad es un derecho sub-
jetivo, anterior al objetivo, como se consider6 en la doctri-
na francesa.

Por Gltimo, piensa Duguit que al hombre se le imponen
deberes de emplear la rigueza de que dispone, no s6lo en beng
ficio individual, sino colectivo, y es en ocasifn de estos --
deberes como se le reconoce el derecho subjetivo de usar, dis
frutar y disponer de una cosa, pero no se le reconoce el dere
cho de no usar, no disfrutar y no disponer, cuando esta inac-
cibn perjudica intereses individuales o colectivos.

Lo anterior, permiti6 al legislador disponer en el ar=-
ticulo 16 del C6digo Civil de 1928, que "los habitantes del -
Distrito Federal tienen obligacifén de ejercer sus actividades
y de usar y disponer de sus bienes en forma que no perjudigue
a la colectividad...

2. CLASIFICACION DE LOS DERECHOS SUBJETIVOS.

A. PRINCIPALES TECRIAS PARA COMPARAR LOS DERECHOS REALES
CON LOS PERSONALES.

Hay autores gque estiman gue son dos cosas totalmente -
diferentes y opuestas los derechos reales de los personales,-
otros afirman que los derechos personales, son s6lo una forma
o variante de los derechos reales, y por Gltimo, otros consi=-
deran que los derechos reales son s6lo una forma o variante -
de los derechos de crédito. Es por ello que expondre las - -
teorias o té&sis mis importantes para posteriormente determi--
nar que se entiende por derechos personales y que por dere---

¢chos realeg,
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A.1. TEORIA O TESIS CLASICA.

. BEsta teorfa es expuesta con brillantes por Julien - -
Bonnecase (59) quien dice que el derecho real existe "cuando
una cosa se encuentra sometida completa o parcialmente al --
poder de una persona en virtud de una relacifn inmediata que
puede ser invocada contra cualquiera otra".

Afirma Bonnecase gue para la Tesis Cldsica el derecho
real se compone de tres elementos:

a) Una persona o sujeto titular del derecho.
b} Una ¢osa, u objetd del derecho
c) La relacidn inmediata entre persona y cosa

Por otra parte continfia Bonnecase, que el derecho - =
real s6lo recae sobre cosas especificas y determinadas, y noc
puede recaer sSobre cosas gené&ricas.

Al recaer el derecho real sobre cosas determinadas, -
confiere a su titular una doble facultad.

1. UN DERECHO DE PERSECUCION, Los derechos reales -=
deben ser respetados por todos los individuos, y por lo mig
mo, si alguna persona sin derecho ni autorizacibn se apodera
de la cosa scbre la cual recae el derecho real, el titular -
de Este puede perseguir su cosa para el efecto de recuperax-

la y ejercitar el aprovechamiento que tiene derecho a hacer-
de ella,

(59) Autor citado por Guti8rrez y Gonz&lez, Ernesto.- El pa-
trimonio, Edit. PorrGa, S. A., 3a. Ed. Mé&xico, 1990, --
pig, l76.
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Este derecho de persecucibn le asiste al titular del-
derecho real, y lo puede ejercitar contra cualquier detenta-
dor de la cosa, cuando se detente en contra de su autoriza--
cibn o sin su autorizacibn.

2. DERECHO DE PREFERENCIA. El derecho real también-
confiere esta facultad, y consiste en gue el derecho real es
oponible a todos los que ulteriormente hayan adquirido sobre
la cosa, derechos reales de la misma o de diferente naturale
za real.

BEn otros términos, el derecho de preferencia se puede
expresar con la mixima de que "quien es primerc en tiempo es
primero en derecho".

Bonnecase define al derecho personal diciendo que es-
"el que tenemos en contra de una persona determinada, y que-
nos permite exigir de ella el cumplimiento de un hecho como~
la entrega de una suma de dinero, © una abstenci6n".

Antiguamente se definfa el derecho personal o de cré-
dito llaméndolo "obligacibén" y se decfa que era la relacibn-
jurfdica que se establece entre una persona llamada acreedor
que puede exigir a otra llamada deudor, a cumplir con una --
prestacién de cardcter patrimonial.

De acuerdo con la definicién antes expuesta, se en- -
cuentra que el derecho personal tiene 4 elementos:

a) Un sujeto activo que puede exigir, al que se llama
acreedor.

b) Un sujeto pasivo que debe cumplir, al que se le de
nomina deudor.
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c) La relacibn juridica que:.los: une..

d) El1 objeto del derecho,'que consiste ‘en la presta-—
cibn.

Es importante precisar que.el objeto del derecho pér-
sonal se presenta en dos formas‘'diversas: .

- Como un objeto directo del derecho personal.’
- Como un objeto indirecto delderecho personal.

De lo anterior, se concluye que son 4 las principales
diferencias entre derecho real y derecho personal:

1. Mientras en el derecho real s6lo hay un sujeto, en

el derecho personal siempre hay cuando menos dos sujetos.

2. El derecho real implica el ejercicio de un poder -
juridico sobre una cosa, o sea que se tiene una relacibn en-
tre la persona y la cosa.

En cambio, en el derecho personal, ne hay una rela- -
cibn entre una persona y una cosa, ni un poder sobre una - -
cosa, sino que hay una relacifn entre dos persona, que facul
ta a la que se llama acreedor, para exigir una conducta o -=-
prestacibn a otra, que es el deudor.

3. En el derecho real el objeto es siempre una cosa-
fifsica, y en el derecho personal el objeto directo es una -=-
prestacidn, segln se vi&, la cual puede consistir en dar, ==
hacer o no hacer.
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4. Por filtimo, el derecho real confiere a su titular
el derecho de persecucién y el derecho de preferencia, en -
tanto que el derecho personal no confiere ese tipo de dere--
chos, sino confiere al acreedor solamente, la posibilidad de
exigirle al deudor la prestacibén debida.

A.2. TESIS MONISTA EN DONDE EL. DERECHO REAL SE REDUCE A LA
NOCION DE DERECHO PERSONAL.

Esta tesis la inicif Ortoldn,la contindGo Planiol y la
culminé bDemogue, sin embargo quien mds sobresalio fue sin du
da Planiol.

En esta teorfa se dice que si las relaciones en el ~-
campo del Derecho son entre personas, es akioma inguebranta-
ble que todo derecho es una relacifn entre personas, resulta
innegable que el derecho real al ser un derecho, tiene que -
implicar también una relacifn entre personas. El derecho --
real implica necesariamente una relacibén entre personas, - -
pero si bien es ficil decir que el sujeto activo del derecho
es el titular del derecho real ggquién es entonces el sujeto-
pasivo del propio derecho real?

Esa persona que constituye el extremo de la relacién-
juridica en el derecho real es tan amplia tan vaga en sus --
entornos, que pasé desapercibida a la t&sis clédsica. Ahf —-
donde dijo la té&sis clésica que el derecho real puede ser --
invocado "contra cualquiera otra" persona, precisamente esa-
otra persona, es la que constituye el sujeto pasivo de la --
relacifn juridica en el derecho real.
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Vvisto lo anterior, el derecho real viene a ser una re-—
laci6n juridica establecida entre una persona, como sujeto ac
tivo, y todas las otras, como sujetos pasivos.

El derecho real debe, por tanto, ser concebido bajo la
forma de una obligacidn, en la cual el sujeto activo es sim=--
ple y estd representado por una sola persona, en tanto que el
sujeto pasivoes ilimitado en su n@mero y comprende todas las-
personas que entren en relacién con el sujeto active. Preci-
samente esa relacifn juridica resalta en agquellos cases en --—
que el sujeto pasivo viola el derecho real, pues entonces se-
actualiza para el sujeto activo de la relacifn juridica, el -
derecho de persecucién, y en su caso el derecho de preferen—-
cia.

En tales eventos es cuando cobra vida, cuando se hace-
palpable, cuando se hace presente, la existencia del sujeto -
pasivo de la relacién en el derecho real, dque como se anota,-
tiene por lo mismo idéntica naturaleza al derecho personal, -
derecho de ¢ré&dito u obligacifn, por lo que se puede definir-
el derecho real como: "El derecho que impone a toda persona -
la obligacifn de respetar el poder juridico que la ley confie
re a una persona determinada para retirar de los bienes exte-
riores todo o parte de las ventajas que confiere la posesién-
de ellos, o si se prefiere, el derecho que, dando a upa perso
na un poder juridico directo e inmediato sobre una cosa, es -
susceptible de ser ejercitado, no sSlamente contra una perso-
na determinada sino contra todo el mundo. (60)

(60) Planiol y Ripert, citados por Guti&rrez y Gonzdlez Ernes
to, Op. Cit. pags. 187 y 188,
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A.3. TESIS MONISTA QUE ASIMILA EL DERECHO PERSONAL AL
DERECHO REAL.

Esta teorfa sostiene precisamente que el derecho per-
sonal o de crédito es el gue tiene la naturaleza del derecho
real.

Los autores de esta tesis opinan que hoy en dfa, la -
obligacién ¢ Derecho de Crédito, se ha despersonalizado, pa-
ra irse objetivizando, ya hoy no interesa como antes la per-
sona del deudor, ni la del acreedor, sino que s6lo interesa-
que se cumpla con la prestacidn.

Al no interesar los sujetos, puesto que ellos se pue-
den cambiar sin que se extinga la obligacién o derecho de --
crédito obligaci6bn si se ve del lado del deudor, derecho de-
crédito si se ve del lado del acreedor resulta indudable que
en la actualidad se estd frente a un derecho que se ejerce ~
no ya sobre la persona, sino sobre la cosa y mis bien, si se
prefiere, sobre las cosas, puesto que no se trata de supri--
mir los caracteres del derecho real, y porque, cuando menos-
subsidiariamente, la obligacién siempre recac sobre el con—-—
junto de los bienes del deudor.

En realidad lo que interesa es que haya un patrimonio
que responda del cumplimiento de la prestacibn, viene a re--
sultar asi gue en verdad lo gque responde a una exlgencia de-
los acreedores, son precisamente los bienes del patriwmonio -
y no su titular. Se establece en virtud de la relacién obli
gacional, una relaci6n de un patrimonio acreedor, perc se ga
rantiza con las cosas o bienes que forman el activo del pa-=-
trimonio deudor, y asi se puede afirmar que en la actualidad
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no es la persona la gue debe a la persona, sino el patrimo--
nio. el gue debe a otro patrimonio, ho siendo ya el deudor y-
el acreedor sino los representantes juridicos de sus bienes.

Se llega de esta forma a la idea de una obligacibn --
sin deuder persona, y con ello en forma insensible se llega-
a sostener que el derecho de cx&dito u obligacifn es un dere
cho real indeterminado en cuanto al objeto material sobre el

cual recae, o un derecho real sobre una cosa designada gené-
ricamente o futura.

De lo anterior, resulta que conforme a esta tesis, el
derecho personal u obligacional tiene ia misma naturaleza =--
que el derecho real.

Por @iltimo, y para concluir este punto, considero - -
adecuado mencionar gue la tesis aceptable a mi punto de vis-
ta, es la clésica, en razfin de gue nunca podrén identificar-
se el derecho real con el personal o viceversa, por lo gue =
a continuaci6n veremos los conceptos y algunas caracterfsti-
cas de los derechos reales y les parsonales,

B. DERECHOS REALES.

El derecho real suele definirse como el poder jurfdi
¢o que una persona ejerce en forma directa e inmediata sobre
una cosa, que le permite su aprovechamiento total o parcial-
en sentido jurfidico y es ademSs gponible a terceros, (61}

(61} Dominguez Martinez, Jorge Alfredo.- Derecho Civil, la.-
Ed.,Edit. Porrfia, S.A., México, 1990, pdg. 218
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CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS REALES.

1. Se trata efectivamente de un poder juridico, de -=
.una sefiorfa, de una situacibn que permite al sujéto titular-
tener en si una potestad, en la medida de los alcances de su
derecho, sobre la cosa gue aguélla recae y cuya explotacifén-
juridica y ostentacién es de su exclusividad.

2, Egse poder se ejerce de manera directa e inmediata-
sobre la cosa, se tiene en la cosa misma, no depende de su -
dinimica de conductas de perscnas ajenas.

3. Permite al titular el aprovechamiento total o par-
cial en sentido juridico. Es total cuando el sujeto puede -
usar, disfrutar y disponer de la cosa; ello tiene lugar s6lo
en el derecho de propiedad, como el derecho real en el que -
la potestad jurfdica aludida se manifiesta en plenitud. Es =-
parcial cuando el sujeto s6lo tiene en su patrimonio la poesi
bilidad de usar y disfrutar o disponer de la cosa, se presen
ta con el usufructo, el uso, la habitacién, la servidumbre y
aln con la misma propiedad, pero desprovista de su derecho a
usar y disfrutar y s6lo con la titularidad de la posibilidad
de disponer; en este Gltimo supuesto se tiene la nuda propie
dad.

4. En la propiedad se da la principal manifestacibn -
del derecho real, en virtud de que su titular no tiene fren-
tea si a persona alguna como sujeto pasivo; en otros dere-
chos reales como el usufructo, el uso y la habitacibn, si --
bien el usufructuario, el usuario o el habituario en su caso,
tienen como sujeto pasivo determinado al propietario, el -~--
ejercicio del derecho de cualquiera de aquéllos no depende -
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de una conducta de &ste; es con independencia a esa conducta
y existe en todo caso la obligacién de cualquier tercero de-

respetar el ejercicio del derecho en cuestifén y su titulari-
dad misma.

C. DERECHOS PERSONALES O DE CREDITO.

El derecho personal o de crédito es la relacifn juri—.
dica por la gue una persona, el acreedor, esta facultado pa-
ra exigir de otra, el deudor, una prestaci6n de dar o de ha=-

cer a una abstencibn,en todo caso de carfcter patrimonial.
(62)

CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS PERSONALES.

1. BEs una relacién juridica en la cual un sujeto indi
vidualmente determinado {acreedor) es el titular del derecho
contra otra persona también individualizada (deudor).

2. El1 deudor estd entre el titular del derecho de cré
dito y el objeto de la prestacibn debida; aquél puede cum---
plir voluntariamente ¢ no con dicha prestacifn: en este Glti
mo supuesto podr8 ser costrefido coercitivamente a ello.

El objeto del derecho de cr&dito no est§ en el patri-
monio del titular. Tal derecho recae sobre y depende de la-
conducta del deudor, de su voluntad y de su posibilidad de -
dar, hacer o no hacer.

La conducta del deudor gueda vinculada y obligada res
pecto al titular del patrimonio; pero é&ste carece de faculta

{62) Dominguez Martinez, Jorge Alfredo.- Op. Cit. pdg. 219.
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des directas sobre el objeto debldo, ya,que 5610 podr& pedlr-
que se satisfaga un cr&dito o que judicialmente se’ tomen medi
das para su aseguramiento,

3. CARACTERISTICAS DE LA PROPIEDAD;

A. CONCEPTO

Después de haber visto lo que es derecho real y lo que
se entiende por derecho personal, vamos a determinar que es -
la propiedad, atendiendo a las definiciones de algunos trata-
distas y a la Ley:

Ernesto Gutiérrez y Gonz8lez, define a la propiedad --
como "el derecho real mas amplio para usar, gozar y disponer-
de las cosas, dentro del sistema jurfdico positivo de limita-
ciones y medalidades impuestas por el legislador de cada &po-
ca", (63)

Por su parte Rafael Rojina Villegas dice que la propie
dad "se manifiesta en el poder juridico que una persona ejer-
ce en forma directa e inmediata sobre una cesa para aprove---
charla totalmente en sentido juridico, siendo oponible este -
poder a un sujeto pasivo universal, por virtud de una rela- -
cidn que se origina entre el titular y diche sujeto. (64)

(63) Gutiérrez y Gonz8lez Ernesto.- Op. Cit. p&g. 232
(64) Rojina Villegas, Rafael.- Op. Cit. p&g. 289
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Jorge Alfredo Dominguez Martinez por su parte dice -~
que el derecho de propiedad puede definirse "como el poder -~
jurfdico (derecho real) que su titular ejerce directa e inme
diatamente sobre una cosa y con exclusién de terceros, que -
le permite su aprovechamiento total en sentido jurfdico por-
que puede usarla, disfrutarla y disponer de ella sin més li-
mitaciones y modalidades gue las establecidas por la Ley".
(65)

Por Gltimo, el C8digo Civil dice en su articulo 830,-
tftulo Cuarto, Capfitulo I "El propietario de una cosa puede-
gozar y disponer de ella con las limitaciones y modalidades-
que fijen las leyes".

De las anteriores definiciones, se puede decir que la
propiedad es el derecho que se tiene sobre una cosa para - -
aprovecharla totalmente, ya sea usandola, disfruténdola o --
disponiendo de ella, el cual es cponible a todo el mundo, --
Gnicamente con las limitaciones y modalidades que fije la --
Ley.

B. MEDIOS DE ADQUIRIR LA PROPIEDAD

Los medios para adquirir la propiedad de una cosa son
diversos, en razén de gue se puede adquirir un bien en parti
cular, todo un patrimonio o una parte alicuota del mismo, --

o adgquirir la propiedad sin tener que cubrir alguna contra--

(95) Dominguez Mirtinez, Jorge Alfredo.- Op. Cit. pdg. 348



2.

'prestacidndp viceversa, ‘en fin, vamos a ver los medios que --
éxisten para adquirir la propiedad.

Byli.-POR LEY

Cualquier medio por el que la propiedad de una cosa se-

adquiera, reconoce a la Ley como fundamento, tr&tese del con-

- trato, de la herencia, de la prescripcifn o de cualguier otro

medio de adquisicifn, todos y cada uno tienen el cardcter de-

medios adquisitivos de la propiedad y cumplen con su cometido

por estar fundados en las disposiciones legales que les reco-
nocen esa cualidad y esas consecuencias.

El ordenamiento legal sefiala determinados supuestos ==
a los cuales les atribuye tambifn ciertas consecuencias; de -
realizarse el supuesto por el acontecimiento correspondiente,
que puede ser la celebracién de un contrato, el fallecimiento
de una persona, la caza y el apoderamiento de un animal, las-
consecuencias traslativas y por ende las adquisitivas surgen-
si es a titulo derivado o simplemente la adquisicién si es a-
titulo originario. La propiedad de lo compradc se adquiere -
por el comprador en el contrato de compraventa respectivo, el
donatario adquiere lo donado a través de la donacibn, el here
derc la herencia en la sucesiébn.

B.2. POR CONTRATO.

El contrato es una forma de transmisibn a titulo parti
cular y puede ser oneroso o gratuito.

En el Derecho moderno el contrato es un medio eficaz -
para la transmisifn del dominio por si solo, respecto de ----
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cosas ciertas y determinadas; es decir, la propiedad se trans
fiere como consecuencia directa e inmediata del contrato, sin
necesidad de recurrir a ninguna forma o solemnidad més.

Nuestro C6digo Civil habla de enajenaciones de cosas -
ciertas y determinadas, por lo gue su alcance se limita. No-
es el contrato por si solo un medio eficaz para la transmi- -
sib6n del dominioc para toda clase de bienes, sino finicamente -
para los individualmente determinados.

Para los gue no estén individualmente determinados - -
rige el principio romano de la tradicifn real simb&lica o fic
ta. (66}

La entrega material, es el medio m&s perfecto para - -
identificacibn de la cosa; o bien hay gue recurrir a la tradi
cidén ficta cuando el adquirente, sin recibir la cosa, mani- -
fiesta que ya la conoce, dindose por recibido de la misma.
(67)

El C6digo Civil regula unavariedad de contratos por --
los que se adquiere la propiedad de una cosa en sus artfculos
2248 en adelante, por lo gue se puede afirmar gue el contrato
es el medio m&s frecuente para adquirir la propiedad, en ra--
z6n de gue todas las operaciones por las gue se intercambian=-
bienes y satisfactores son contractuales,

(66) Rojina Villegas, Rafael, Op. Cit. pag. 312
(67) Idem. pig. 313
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B.3. - POR HERENCIA

"otro medio para adquirir la propiedad tiene lugar por
la transmisi6n de bienes como consecuencia del fallecimiento
de una persona.

La herencia establece el artfculo 1281 del C6digo Ci-
vil, "es la sucesifn de todos los bienes del difunto y en --
todos sus derechos y obligaciones gue no se extinguen por la
muerte".

Debemos tener en cuenta en primer lugar, la existen--
cia de dos clases de herencia; la testamentaria gque es aque-
1lla en la gue el autor de la sucesifn llamado de cujus, que-
significa aquél de cuya sucesifn se trata, otorga testamento
en alguna de las formas regquladas por el ordenamiento legal,
indicando guien o guienes le suceder&n en su patrimonio, la-
otra forma es la herencia legitima, que es la gque tiene lu--
gar ante la omisibn de su autor de haber otorgado testamento
Y trae aparejada, como consecuencia, que se apliquen las dig
posiciones contenidas en el C6digo Civil destinadas a sefia--

lar quien o quienes sucederdn patrimonialmente al fallecido.

Por testamento se puede disponer a favor de cualguier
persona, con la Gnica salvedad de que &sta requiere de la --
capacidad legal para heredar.

Cuando la adquisicifn es de todo © un porcentaje del-
patrimonio, el adguirente es denominado heredero por la Ley,
si por el contrario esa adquisicibén es por disposicibn testa
mentaria de unoc o mis bienes o servicios sefialades concreta-
mente por el testador, el adquirente es designado legalmente
como legatario.
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DE lo anterior s. desprende que en el Derecho Suceso~--
rio existen dos especies de adquisiciones, la herencia y el -
legado, ambos gon un medic derivado de adquirir la propiedad; .’
15 primera como se apuntdé anteriormente, es a titulo univer=-.
~ sal, pues implica una adguisicifén de la totalidad o de una --
porcién de un patrimonic; la segunda en cambio, es a tftulo -
particular ya que es respecto de un bien o de un servicio‘en=-
particular.

- B.4. -POR PRESCRIPCION,

La Ley contempla y regula la posibilidad de que el - -
mero transcurso del tiempo traiga consigo modificaciones en -
el patrimonioc de una persona, concretamente la adquisicién de
un derecho o bien de liberaci6n de una obligacifn, es enton--
ces cuando nace la figura de la prescripcidn.

La prescripcién puede ser de dos clases; la Positiva -
que es cuando se adquiere un derecho y la Negativa, es aque--
lla que trae consigo la liberaci6n de una obligacifn y se re-
glamentan en los artfculos 1135 al 1164 del C6digo Civil.

El artfculo 1135 alude expresamente a la prescripcibn-
como un medio para adquirir bienes, la que en el artfculo si-
guiente es calificada como prescripcién positiva, precisamen-~
te por ello, la prescripcibn est8 considerada como un medic -
para adquirir la propiedad.

Ahora bien, lo que se desplaza en el transcurso del --
tiempo para alcanzar la propiedad, es la posesifn del bien re
lacionado, como lo indica el artfculo 1136 del C6digo Civil.
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La posesi6n implica en‘prinéipio el poder ffsico ejer

cido por una persona sobre una cosa, que le permite retener-

la y ejecutar con ella actos materiales de aprovechamiento,-

sea con derecho o sin el.

El articulo 1151 del C6digo Civil establece que la --
posesidén apta para prescribir reguiere las siguientes carxac-
teristicas:

1.

Debe ser en concepto de duefio, es decir, debe pro-
venir de un hecho o de un acto jurifdico que en con
diciones normales de realizacifn fuere traslativo-
de propiedad.

Ha de ser pacifica, el poseedor debib haber entra-
do en posesibn sin violencia, mas tiene la posibi-
lidad de defenderla afin con actos violentos, pero-
ya como poseedor.

Asimismo, la posesifn debe ser continfia, sin inte-
rrupcidn en su desplazamiento temporal. La inte--
rrupeidn de la posesifn hace cesar el plaze reque-
rido para llegar a prescribir, su reanudacién lo -
hace renacer de nueva cuenta, pero con la pérdida-
del tiempo posefdc antes de la interrupcién.

Es requisito tambi&n que la posesidn sea p@blica,-
o sea, cuando se disfruta de manera que pueda ser-~
observada por todos o esté inscrita, en su caso, -
en el Registro PGblico de la Propiedad.
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Cabe destacar, gue los inmuebles prescriben en 5 afios
si la posesifn fue de buena fe y en 10 afos si fue de mala -
fe. Los bienes muebles por su parte, requieren ser poseldos
por 3 afnos cuando la posesibn ha sido de buena fe y por 5 --
afhos si fue de mala fe.

La prescripcibn como medio para adquirir la propiedad,
es a titulo particular, oneroso O gratuito segn la causa --
por la que se haya entrado en posesifn y a titulo originario
o derivado, bien por falta de propietario anterior, o bien,=-
bor el contrario por su existencia.

B.5. POR OCUPACION.

La ocupacifn es el medio de adquirir la propiedad por
la aprehensifn de una cosa con el propésito de apropiarsela,
y en el supuesto de que aqu&lla no tiene duefio o se ignora =~
qﬁien es éste.

Rojina Villegas dice " La ocupaci6n supone los si~ ==
guientes requisitos: lo. La aprehensi6n o detentacifn de =--
una cosa; 2o0. Ejecutar esta aprehensi6n en forma permanente
y con &nimo de adquirir el dominio; 3o. Recaer en cosas que
no tengan duefio o cuya legftima procedencia se ignore". "Los
dos primeros requisitos constituyen en rigor, la posesifn, -
porgque &sta supone la detentacifn en forma permanente con el
dnimo de adquirir la propiedad"”. "El tercer requisito es --
esencial para que haya ocupacifn, pues esta es una forma pri
mitiva de adquirir la propiedad; no implica la transmisifn --
de un patrimonio a otro, y ademds, supone que los bienes - -
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objeto de ocupacifn no han tenido duefio.’ . 81 lo tienen, la -
forma de adguirir seri distinta {(la prescripcibn por ejemplo)

(68)

El C6digo Civil regula los tres casos de ocupacifn si

guientes:

a)

b

c

Adquisici6n de propiedad de animales por caza y de
animales y de otras especies por pesca (Artfculos-
854 al 874 del C6digo Civil).

Adquisicién de propiedad de un tesoro (Arts. 875 -
al 885 C.C.)

Adquisicidén de propiedad de aguas por su capta- -
ecibén (Arts. 933 al 937 c. C.)

B.6. POR ACCESION

Jorge Alfredo Dominguez Martfnez considera a la acce-

sién "como el medio para adquirir la propiedad de una cosa -

accesoria por el propietario de otra principal, a la due la-
primera se le une o incorpora natural o artificialmente". (69)

(68) Rojina Villegas,Rafael.- Op. Cit. p&gs. 315 y 314

(69) Dominguez Martinez, Jorge Alfredo.- Op. Cit. pdg. 360.
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. El C6digo Civil en su articulo 886 dice del derecho -
de accesién "La propiedad de los bienes da derecho a todo lo
que. ellos producen o se le une o incorpora natural o artifi-
cialmente. Este derecho se )llama de accesifn".

De lo anterior se desprende gue la accesi6n no sSlo -
tiene lugar mediante la unifn o incorporacidn referida al --
principio, sino que también opera respecto de lo producido -
por una cosa, sean frutos o productos, como manifestaciones-
constantes que emanan de aquella y sobre los cuales el dare-
cho de propiedad también se extiende,

El C6digo Civil en sus articulos del 887 al 932 regu-
la tanto los frutos naturales, los industriales y los civi--
les, como materia de esa emanacién, asi como los casos de ==

unién e incorporacifin de una cosa accesoria a otra principal.
C. EXTINCION DE LA PROPIEDAD.

Los modos de extinguirse el derecho de propiedad son-
diversos, y Rafael de Pina los clasifica en voluntarios e =-
involuntarifos. (70)

La propiedad se pierde de modo voluntario, cuando se-
transmite por cualquiera de los actos jurfdicos que son sus=-
ceptibles de producir tal efecto, como son la venta, la dona
cién, el abandono de la cosa © la renuncia al derecho de pro
piedad.

(70) De Pina Rafael.~- Elementos de Derecho Civil Mexicano, -
l0a. Ed., Editorial Porrtia, S.A., Mé&xico, 1984, p&g.l106
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De modo involuntario se puede decir que se pierde la
propiedad en el caso de la expropiacién por causa de utili-
dad pd@blica, ya que &sta realiza sin el consentimiento del-
duefio, otra causa seria la revocacifn de las donaciones y -
una Gltima causa es la destruccifn de la cosa.



CAPITULO TERCERO

LA PROPIEDAD FIDUCIARIA.
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1. CONCEPTO.

En este capfitule vamos a ver algunas de las teorias --
. que definen a la propiedad fiduciaria con sus caracteristicas,
para posteriormente adoptar nuestra postura sobre el particu-
lar. : ’

A, TEORIAS QUE ACEPTAN LA TRANSMISION DE PROPIEDAD EN FAVOR
DEL FIDUCIARIO.

Acosta Romero dice "El Fideicomiso implica siempre la-
existencia de un patrimonio que se transmite por el fideicomi
tente, al fiduciario, para la realizaci6n de un fin licitc y-
que é&ste se convierte en titular del mismo, con las modalida-
des y limitaciones que se establezcan en el acto constituti--
vo". (71)

Contintia el maestre Acosta Romero diciendo que "El ti-
tular del patrimonio fiduciario, lo ser§ siempre la institu--
cibn de crédito que desempefie el cargo de fiduciaria, el fi--~
dejicomitente y en su caso, los fideicomisariogs o beneficia- -
rios, s6lo tendrén derecho a los rendimientos que produzca el
patrimonio, o en su caso, a los remanentes que quedaren una -
vez cumplido el fin para el cual se constituysé, o los dere- -
chos que expresamente se hubieren reservado en el acto consti
tutivo". (72)

(71) Acosta Romero, Miguel, Derecho Bancario, 3a., Ed., Edito-
rial PorrGa, S. A., M&xico, 1986, pd&g. 433.

(72) Idem. p&g. 433.
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A su vez José Manuel Villagordoa Lozano opina que "Fi-
duciario es la persona que tiene la titularidad de los bienes
o derechos fideicomitidos y que se encarga de la realizacibn-
de los fines del fideicomiso. El fiduciario lleva a efecto -
la realizacifén o cumplimiento de los fines por medio del ejer
cicio obligatorio de los derechos que le ha transmitido el --
fideicomitente”. (73)

Oscar Vézquez del Mercado apunta que "Al fiduciario se
le transmiten por el fideicomitente la titularidad fiduciaria

de los bienes que han de servir para lograr el fin del fidei~-
comiso". (74)

Joagquin Rodriguez y Rodriguez dice al respecto "es = -
esencial que el fiduciario adquiera el dominio de los bienes-
scbre los gue se constituye el fideicomiseo, llegande a ser --
titular de un derecho de dominio con miAs o menos limitaciones,
segn se haya fijado en el acta constitutiva, limitaciones --
que s6lo tiene eficacia obligatoria, puesto que el fiduciario
como duefio puede disponer de dichos bienes". (75)

Jorge A. Dominguez Martinez resume la opinién de diver
505 auwtores mexicanos, sefialando que "Existe la opinifin gene-
ralizada de considerar que la institucién fiduciaria es la ti
tular de los bienes fideicomitidos". (76)

(73) villagordoa Lozano, José Manuel, Op. Cit. pig. 165.

{74) Vézquez del Mercado Oscar, Contratos Mercantiles, 2a. —-
Ed., Editorial PorrGa, S. A., M&xico, 1985, p&g. 425

(75) Rodriguez y Rodrfguez, Joaquin, Op. Cit. pig. 126
(76) Dominguez Martinez, Jorge A.,Op. Cit. p&g. 20
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B. TECRIAS QUE NIEGAN LA TRANSMISION DE PROPIEDAD EN FAVOR
DEL FIDUCIARIO.

Por otra parte, existen teorias de algunos autores gque
difieren de las anteriores, en el sentido de que en ningGn --
caso se transmite la propiedad al fiduciario de los bienes f£i
deicomitidos, &stas teorias son las siguientes:

El maestro RaGl Cervantes Ahumada opina "Por patrimo--
nio autbnomo entendemos un patrimonio distinto de otros, y --
distinto sobre todo, de los patrimonios propios de quienes in
tervienen en el fideicomiso (fideicomitente, fiduciario, fi--
deicomisario).

A ninguno de los tres elementos personales puede ser -
atribuible el patrimonio constituido por los bienes fideicomi
tidos; sino que debe entenderse gque se trata de un patrimonio
afectado a un fin determinado, gue se encuentra, por tanto, -
fuera de la situvacibén normal en que los patrimonios se encuen
tran colocados. No importa, en realidad el problema de la --
propiedad, porgue el patrimonioc fideicomitido puede estar ~ =
constituido por derechos que no constituyen propiedad en sen-
tido juridico, y porque, en todo caso, si se tratare de dere-
chos dominicales, estos derechos habrdn sidoc sacados fuera -~
del régimen normal de la propiedad para colocarse bajo la ti-
tularidad del fiduciario". (77)

(77) Cervantes Ahumada, RaGl, Op, Cit. pSgs. 289 y 290,
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Continla diciendo el maestro Cervantes Ahumada "El fi-~
duciario es titular, no propietario. Por titularidad se en-=~
tiende la cualidad jurfdica gue determina la entidad del po--
der de una persona sobre un derecho o pluralidad de derechos-
dentro de una relacién jurfdica. El poder del fiduciario so-
bre el patrimonio fideicomitido estard determinado por el - -
acto constitutivo del fideicomiso, y si no lo estuviere, por-
la naturaleza del fin a gue los bienes se destinan". (78)

Por su parte, Jorde Barrera Graf, establece que "el £1
deicomiso, es una situacifn patrimenial (patrimonio fiducia--
rio) sui generis, en el que se da una divisién de derechos --
entre diche titular, el fiduciario, y la persona o personas -
(fideicomitentes o fiduciantes) que transmiten los bienes a -
aquél, pero conservando ciertos derechos: los derechos de =~
uso y digposicién de los bienes no se transmiten plenamente =
al fiduciarioc (se habla de propiedad fiduciaria para contrapg
nerla o distinguirla de la propiedad plena)". (79)

Agrega Jorge Barrera Graf "el patrimonio fiduciario es
un patrimonio de afectacién, sin personalidad propilia, sobre -
el cual el titular s6lo puede realizar los fines que le fue--
ron sefialados por el fiduciante". (80)

A este respecto, las diversas leyes gue reglamentan el
fideicomiso al hablar de propiedad fiduciaria, fGnicamente emplean

(78) Idem. pdg. 290

{79) Barrera Graf, Jorge, Instituciones de Derecho Mercantil,
la. Ed., Editorial Porrfia, S. A., México, 1989, pdg. 265

(80) Idem. p&g. 265
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las palabras afectaciﬁn Yy titularidad, entendiéndose por afec
:taci6n segﬁn la tésis de Planiol, consistfa en aportar un - -
bien a una personalidad juridica diferente del aportante. (81}

Y por titularidad se entiende "la cualidad juridica -
-gue - determina la entidad del poder de una persona sobre un --
derecho o pluralidad de derechos dentro de una relacibn ‘juri~
dica. (82)

Visto lo anterior, podrfamos decir que "Propiedad fi-
duciaria es aquella transmisifn de propiedad de ciertos bie--
nes y derechos que realiza el fideicomitente a una institu--
cibén de crédito llamada fiduciario, para la realizacidn de un
fin licito y determinado, con las limitaciones determinadas -
en el acto constitutivo del fideicomiso”,

En la definicién antes mencionada incluf la palabra -
"limitaciones™, en raz6n de que en mi opinién si bien es cier
to gue se transmite la propjiedad de los bienes fideicomitidos
a la institucién fiduciaria, tambié&n lo es que esa transmi- -

si6n de propiedad es con ciertas limitaciones, comoc veremos -
a continuacibn.

2. CARACTERISTICAS Y LIMITES.

Es indiscutible que al adoptarse la figura del fideicg
mis® uUn nuestro sistema de derecho, no s$lo se reglamentd una

(Bl) Las Instituciones fiduciarias y el fideicomiso en México,
Op. Cit. pAg. 191.

(88) Cervantes Ahumada, RaGl, Op. Cit. pig. 290
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institucién nueva sin antecedentes en nuestra evolucifn juri-
dica, sino que se import6 con ella un nuevo concepto de la --
propiedad desconocido por completo en nuestro sistema legal,-
en razén de que el concepto de propiedad fiduciaria fue crea-
cibn del dereche inglés y no tenia equivalencia en nuestras -
concepciones jurfdicas, cuya preponderante influencia fue es-
paficla y francesa.

En razén de que la propiedad fiduciaria como ya se - -
apuntd anteg, carece de antecedentes expresos en nuestro sis-
tema legal, el legislador mexicano sintif desde un principio-
una profunda resistencia hacia su efecto traslativo, a grado-
tal de gue algunos autcres quisieron diluir y desaparecer por
todos los medios posibles su efecto traslativo.

El Doctror Alfarc indicaba al decir que el encargo con
ferido al fiduciario produce otro efecto, sin el cual no po--
dria ser ejecutado; el de transmitir al fiduciario los bienes
objeto del fideicomiso, que los romanos lograban mediante la=-
institucién de heredero y los sajones haciendo al trustee =~
propietario titulado, mientras consideran al fideicomisario -
como "propietario real'". En cuanto a la transmisifn de los -
bienes, agregaba el Dr. Alfaro, si &stos no pasan de una per-
sona a otra, sino gue permanecen en poder de su duefio, no hay
acto de confianza del fideicomitente para con el fiduciario,-
ni puede cumplirse el propésito del fideicomiso. (83)

(B83) Autor citado en Las Instituciones Fiduciarias y el Fi-==
deicomiso en Mg&xico, Op. Cit, p8gs. 187 y 188.
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Ahora bilen, los requisitos formales que determinan los
derechos del fideicomitente y de la instituci6n fiduciaria, =
contenidos en los articulos 349, 351, 353, 354, 356 de la Ley
de T{tulos y Operaciones de Crédito, demuestran que el fidei~
comitente, que debe tener capacidad para disponer de los bie-
nes por fideicomitir, al no reservarse ning@n derecho o - - -
accién sobre ellos, se desposee en cierta medida de todos los
derechos y acciones gue pudiere tener sobre dichos bienes y -
principalmente del derecho de propiedad, dichos articules tam
bién muestran que la institucién fiduciaria adquiere todos --
los derechos y acciones (con sus limitaciones) requeridos pa-
ra el cumplimiento del fideicomiso, que son los mismos que --
han salido del patrimeonio del fideicomitente.

Al inscribirse el acto constitutivo del fideicomiso en
la seccién de propiedad del Registro Pfiblico, como cualquiera
otra transmisifn de propiedad, como lo determina el articulo-
353 de la Ley de Titulos y Operaciones de Cr&dito y que esta-
inscripcién surta efectos contra terceros en la misma forma -
en que los surte cualquier otra transmisibn de propiedad, se-
demuestra claramente la transmisifn de la propiedad de un in-
mueble que realiza el fideicomitente en favor del fiduciario.

Por otra parte, si se tratara de un crédito, &ste que-
da transmitido al fiduciario cuando se notifica al deudor.

Si se tratard de un titulo nominativo, la titularidad-
serd oponible a tercero desde el momento en que se endosa di-
cho tftulo a la institucién fiduciaria.

A este respecto, cabe mencionar que segfin lo dispuesto
por el artfculo 352 de la Ley de Titulos y Operaciones de crg
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dito, las transmisiones de propiedad se regirdn por la legig
laci6n comfn, ) :

Derivado de lo anterior, se puede afirmar que si exig
te la propiedad fiduclaria y de gue los bienes materia del ~
fideicomisc se transmiten al fiduciario.

El fideicomiso no podria surtir sus efectos sino es-
tuvieran en su poder en calidad de propietario los bienes fi
deicomitidos, en razén de que si fueran bienes muebles y se-
pactaran en el acto constitutivo gue el fiduciario los trang
mita a un tercero, &ste no podrd transmitirlos, tratdndose ~
de bienes rafces, y el objeto del contrato fuera de que el -
fiduciario enajenarfa los bienes para cumplir su propSsito,~
€sto nunca operaria, en conclusitn, la esencia del fideicomi
so estriba en que el fideicomitente transmita la propiedad -~
al) fiduciario, para que el fideicomiso no pierda su versati-
lidad caracteristica y se puedan cumplir sus fines cualquie-
ra que sean, esto si, siempre que sean lfcitos.

Sin embargo, la propiedad fiduciaria es limitada come
veremos a continuacién.

Es verdad gque en un tiempo,principalmente en el dere-
cho romano como ya apuntamos al hablar de propiedad se enten
dia que era el derecho de usar, gozar y disponer de los bie-
nes en forma absoluta, exclusiva y perpetua, pero actualmen-
te es preciso reconoccer que el derecho de propledad se en- -
cuentra enmarcade y condicionado por una serie de limitacio-
nes que le confieren un cardcter sustancialmente diverso.
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"En la actualidad el derecho civil en su articulo 830,
habla de limitaciones que, de una u otra manera constrifien -
el ‘derecho antes absoluto del propietario para disponer y 30
zar de la cosa, estas restricciones enmarcan un esquema mis-
obmenos complejo en protecci6n del interés de otros propieta
rios, considerados individualmente, y en el caso del fideicg
miso de los intereses del fideicomitente o fideicomisario.

El poder del fiduciario sobre la propiedad fiduciaria,
estari siempre limitado por el acto constitutivo del fideico
miso, y si no lo estuviere, serd por la naturaleza del fin -
a que los bienes fideicomitidos se destinan.

El articulo 356 de la Ley de Titulos y Operaciones de
Crédito establece "La instituci6n fiduciaria tendr& todos ~-
los derechos y acciones que se requieran para el cumplimien-
to del fideicomiso, salvo las normas o limitaciones que se -
establezcan al efecto, al constituirse el mismo..."

De lo anterior, se desprende que si en el contrato de
fideicomiso no se estableci6 la facultad del fiduciario de -
disponer del bien fideicomitido, &ste nunca podr# sin contra
venir a las leyes enajenar o gravar el bien de que se trate,
esto es una limitacifn a la propiedad fiduciaria y es quizi-
la mds importante.

Otro aspecto de importancia gue hay que destacar res-
pecto de la propiedad fiduciaria es el contenido en el artfi-
culo 358 de la Ley de Titulos y Operaciones de Cré&dito, gque-
dispone "extinguido el fideicomiso, los bienes a &l destina-
dos que queden en poder de la instituci6n fiduciaria, serdn-
devueltos por ella al fideicomitente o a sus herederos. Para
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que esta devolucién surta efectos traténdose de inmuebles o -
de derechos reales impuestos sobre ellos, bastard que la ins~
tituciGn fiduciaria asi lo asiente en el documento constituti
vo del fideicomiso y que esta declaracibn se inscriba en el -

Registro PGblico de la Propiedad en gue aquél hubiere sido --
inscrito".

Atendiendo a lo dispuesto por el artifculo 358 de la --
Ley de Titulos antes mencionada, se puede determinar una moda
lidad al derecho de propiedad del fiduciario y una diferencia
importante con el concepto clésico de propiedad contenido en-
el CSdigo Civil, ademis, como apuntamos anteriormente es una-
proteccibn en favor del fideicomitente, ya que al terminarse-
el fideicomiso que tiene por regla general un plazo miximo de

treinta anos, los bienes vuelven a su poder o a poder de una-
tercera persona.

Hablo de modalidad porque se trata en este caso de una
clase de propiedad temporal que dura cuando mucho 30 afios, ya
que se transmite la propiedad al fiduciario sin establecerse-
en el contrato la facultad del fiduciario de transmitir los -
bienes fideicomitidos, durante el lapso ininterrumpido de du-
racién del fideicomiso. La institucifn fiduciaria puede usar
y disfrutar del bien en calidad de propietario, pero al cum--
plirse el plazo establecido por la ley, o en el contrato de -

fideicomiso los bienes se revierten al fideicomitente o fidu-
ciario.

Para concluir este punto, guiero dejar claro que en mi
opinisén si existe una transmisifn de propiedad en favor del -
fiduciario respecto de los bienes fideicomitidos, naciendo --
asi la propiedad fiduciaria, porgue propiedad fiduciaria,pues
porgue es un derecho real,de propiedad con limitaciones y mo-
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dalidades, gue sale un poco del contexto ¢clisico de,broéiedéd

.contenido en la Ley comfin, en raz6n de gue presenta .sus carac

teristicas propias como hemos visto a. lo laigq:dé‘ésfeftraﬁéé  ’
jo. b :

3... PROPUESTAS DE ADECUACION A LA LEY.

Para concluir, y en virtud de que la legislacifn mer--
cantil no contiene normas especificas relativas a la propie--
dad fiduciaria, me atrevo a proponer mis que reforxrmas, adecua
ciones a algunos de los preceptos contenidos en la Ley de Ti-
tulos y Operaciones de Cré&dito.

El concepto de propiedad fiduciaria deberia incluirse
en el articulo 351 de la Ley de Tftulos para que su segundo -
parrafo quedari como sigue "Los bienes que se den en fideico-
miso se considerar&n como propiedad fiduclaria, y en conse~ -

cuencia, s6lo podrin ejercitarse, respecto a ellos, los dere-
chos y acciones que al mencionado fin se refieran, salvo los-~
gue expresamente se reserve el fideicomitente, los gque para -
&8l deriven del fideicomiso mismo, © los adquiridos legalmente
respecto de tales bienes, con anterioridad a la constitucifn-
del fideicomiso, por el fideicomisario o por terceros".

Por otra parte, en el articulo 356 del mismo ordena--
miento deberia mencionarse que "La instituci6n fiduciaria ten
dr& todos los derechos y acciones de un propietario de los --
bienes fideicomitidos, que se reguieran para el cumplimiento-
del fideicomiso,..."
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También consideroc que deberfa incluirse un artfculo ~--
que hable de la propiedad fiduciaria como una parte importan-
te dentro de la figura del fideicomiso, tomando en considera-
eibén que en ninguno de ellos se trata lo relativo a la afecta
ci6n en propiedad de los bienes fideicomitidos, con sus carac
teristicas muy particulares, sin dejar a salvo la aplicacibn-
de la Ley comln sobre el particular.

En lo que respecta a la extinci6n del fideicomisc, con
tenida en el articulo 358 de la Ley de Titulos, deberfia in- -
cluirse un pirrafo adicional en el que st establezca "Al cum~
plirse el plazo miximo de 30 afios y todavia se cuente con bie
nes en propiedad del fiduciario, y ya no viva el fideicomiten
te y ninguno de sus herederos si los tuviere, dichos bienes
pasardn a formar parte de la beneficencia pfiblica”.

Lo anterior, en virtud de que puede darse el caso de -~
que se constituya un fideicomise cualquiera que sea pero gue-
verse sobre bienes inmuebles, y en el que muera el fideicomi~
tente, c¢omo esta no es causal de extincibn del fideicomiso, -
este subsiste, pero al llegar el plazo de 30 afos, dichos bie
nes deber&n pasar a propiedad del fideicomisario (si se sefa-
16 en el contrato), pero vamos a pensar que &éste fallecil y =
no hay quien lo sustituya o bien que no hubiese existido fi--
deicomisario determinado. ¢Qué pasa entonces con los bienes-
fideicomitidos?

Pues opino que legalmente no podria el propic banco --
quedarselos en propiedad porque se estaria contraviniendo lo-
sefialado por el Articulo 27 Constitucional en su fraccifn V,-
que establece "Los bancos debidamente autorizados, conforme -
a las leyes de instituciones de cré&dito, podrén tener capita-
les, impuestos sobre propiedades urbanas y rlsticas, de acuer-
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do con las prescripciones de dichas leyes, pero no podrin te
ner en propiedad o en administraci6n mds bienes raices que -
los enteramente necesarios para su objeto directo”.



CONCLUSIONES

PRIMERA.- No obstante la gran variedad de c¢riterios -
que se han desarrollado en torno a los antecedentes del fi--
deicomiso, que determinan su origen en el Trust anglosajén,-
mi opinibn es gque su origen es romanista, ya gue en la época
del derecho romano existieron las dos instituciones que se -
consideran antecedentes del fideicomiso, como lo son la fidu
cia y los fideicomisos testamentarios, y fue en el derecho -~
romano, donde se empleb por vez primera la palabra fideicumi
ssum.

Sin embargo, la figura del fideicomiso no se perfec--
ciond en el derecho romano, y &sta institucitn se fue perfec
cionando para adoptar nuevas formas, conselid&ndose con el -
use o trust inglés.

SEGUNDA.- El fideicomiso se constituye a través de un
acuerdo de voluntades, en el gue necesariamente tienen que -
intervenir el fideicomitente y el fiduciario, elementos esen
ciales para la existencia del contrato respectivo, ya que al
faltar cualquiera de ellas no podrfa surtir sus efectos.

Aunque la Ley de Tf{tulos y Operaciones de Cré&dito es=-
tablece que el fideicomiso puede constituirse por testamento,
tambi&n la propia Ley determina que si no se cuenta con la -
figura del fiduciario se extinguiri el fideicomiso, esto es-
que al estipularse en un testamento la constitucifn de un £i
deicomiso, E&sta manifestacifin de voluntad no se perfecciona-
hasta que el albacea de la sucesifn suscriba el contrato co-
rrespondiente con el fiduciario.
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TERCERA, - El fideicomiso desde su implantacifn en nueg
tro sistema juridico en 1826, present6 caracteristicas muy =~
propias, y es una de las m8s prometedoras figuras para alcan-
zaxr cualquier finalidad, siempre gue Esta sea licita, deter--~
minada y que no contravenga el orden pGblico.

CUARTA.- La ejecucibn del fideicomiso es una funcibn -
que s6lo puede ser realizada por una institucibén nacional de-
crédito, y su constitucién siempre debe constar por escrito -
mediante escritura pGblica, y ser inscrito en el Redistro PG-
blico de la Propiedad cuando tenga por objeto bienes inmue- -
bles.

QUINTA.- El fideicomiso no podria surtir sus efectos =
si no estuvieran en poder de la Institucién Fiduciaria en ca-
lidad de propietario los bienes fideicomitidos, en razbn de -
que si fueran bienes muebles y se pactar&n en el acto consti-
tutivo que el fiduciario los deba transmitir a un tercero, =--
éste no podr& transmitirlos.

Por otra parte, tratindose de bienes raices, y el obje
to del contrato fuera de que el fiduciario enajenarfia los bie
nes para cumplir su prop6sito, &sto nunca operaria.

En conclusidn, la esencia del fideicomiso estriba en -
que el fideicomitente transmita la propiedad al fiduciario, -~
para que el fideicomiso no pierda su versatilidad caracteris-
tica y se puedan cumplir sus fines cualquiera que sean, siem-
pre claro, que sean lfcitos.

SEXTA.- la propiedad fiduciaria es una propiedad sui =
generis, que sale del contexto clésico de propiedad contenido
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en la Ley com@in, en virtud de que presenta sus caracteristi--
cas propias.

SEPTIMA.- La propiedad fiduciaria es una propiedad con
limitaciones, ya que el poder del fiduciario sobre la propie-~
dad fiduciaria, estaria siempre limitado por el acto constity
tivo del fideicomiso, y si no lo estuviere, serd por la natu-
raleza del fin a que los bienes fideicomitidos se destinan, -
esto es, gue si en el contrato de fideicomiso no se estable--
ci6 la facultad del fiduciario de disponer del bien fideicomi
tido, &ste nunca podrd sin contravenir a las leyes enajenarle
o gravarlo, esta es una de las limitaciones gue contiene la -~
propiedad fiduciaria.

OCTAVA.~ Para concluir, considero que se podrian hacer
algunas adecuaciones a la Ley de Titulos y Operaciones de ~ =
Crédito, para que exista un articulo expreso gue trate lo re-
lativo a la propiedad fiduciaria, como una parte importante -
dentro del fideicomiso.
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