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INTRODUCCION

Frecuentemente el comerciante individual acude a la
constitucion de sociedades mercantiles, con el objetivo de
limitar sus posibles y futuras peé¢rdidas. No existe figu}a
juridica que 1le permita limitar su patrimonio an la
realizacidn de una actividad mercantils recurre a
prestanombres, casi siempre familiares o amigos, con el
objetivo de cubrir el minimo de socios requeridos en la
constitucién de la sociedad que pretenda, a estos testaferros
les concede un numero tal de acciones que los imposibilita a
tomar decisiones.

JAue soluciones se han planteado? Normalmente se habla de
Sociedades Unimembres. jpueden existir sociedades con un
miembro? ésta y muchas otras polémicas surgen de este tema. No
consideramos a ésta como la solucién ideal; pretendemos dar
solucién mediante la Empresa. Unipersonal de Responsabilidad
Limitada, ambas instituciones buscan el mismo fin, aunque por
caminos, en momentos, encontrados.

ta pretensién inicial era solucionar ésta laguna Jjuridica
via la Sociedad Unimembre, conforme nos adentramos en el tema
me di cuenta de la existencia de otras opciones mas adecuadasj
retomando por sus cualidades y caracteristicas a 1la Empresa
Unipersonal de Responsabilidad Limitada. €5 muy dificil
defender a. una institucién, cuando la mayoria de los

pensadores del derecho se encuentran en su contra, aunque no



basen sus ideas en la realidad.

Fué laborioso, pero creo que al final se consiguid,
enlazar y conjugar la biografia vieja y en muchos aspectos
desfasada con los escasos trabajos contemporaneos, dedicadas
al estudio de las instituciones unipersonales.

Con el presente trabajo de tesis pretendo reabrir el
camino a la discusidn en torno a é&ste conflicto; proponemas
una denominacién, organizacioén y estructuracién que pudiera
ser la solucién a este conflictivo tema.



CAPITULO PRIMERO
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA SOCIEDAD



11 IMPORTANCIA DE LA SOCIEDAD

Histsricamente, el hombre se agrupa para satisfacer sus
necesidades, materiales y espiritualesy el derecho surge y se
desarrolla a fin de reglamentar y reconocer =1 lazo y el
intercambio.

A medida que las relaciones bumanas evolucionan, las
agrupaciones crecen, tornando complejos todos los aspectos de
la convivencia: la econaomia, la politica, la cultura, bhasta
llegar a las sociedades modernas, en donde el Derecho cumple
un rol regulador fundamental.

La importancia de las stciedades comaerciales es, an la
actual economia cada vez mas trascendente. Una de las
ventajas de las sociedades mercantiles, aparte de ser la
figura idonea para reunir grandes capitales, as la
responsabilidad limitada. El comerciante esta siempre expuesto
a riesgos, y el empresario individual compromete no sélo  las
cantidades invertidas, sino todo su patrimonio; en cambio, en
las sociedades miAs modernas, desde su origen, se limita al
maximo la cantidad de sus posibles pérdidas.

Actualmente, surge la necesidad de crear una figura
Juridica, mediante 1la cual el empresario individual no
responda con tado su patrimonio, frente a la eventualidad de
futuras y posibles pérdidas, sino que exista una
responsabilidad limitada, con el objetiva de alentar la
inversién del comerciante individual; nos referimos a la
Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada.



La discusién del prablema de las sociedades con un  solo
socio han enfrentado a un gran numero de tratadistas, tanto de
los que se oponen a ellas, como de los gue las defienden.

Las sociedades con un solo miembro no estan permitidas en
México, aunque existen en algunos palses, como Alemania,
Inglaterra, Costa Rica, alqunos estados de la Unidn Amaricana,
entre otros. En México, si las acciones o las partes ‘de
interés llegaran a reunirse e¢n una sola persana, la ley manda
que la sociedad sea disuelta (Articulo 229, fraccién 1V, de la
Ley General de Sociedades Mercantiles).

“RQuien gquiera que en México desee afectar sélo parte de
su activo patrimonial a una empresa mercantil, organiza una
Sociedad Anédnima, en la que hace figqurar como sotios a sus
tamiliares, a su chofer ¥y a su jardinero. La sociedad se
registra, y el interesado tiene 1la tranquilidad de gue su
patrimonio personal no se vera afectado si la sociedad fracasa
y quiebra. Estas sociedades proliferan por centenares en
nuestra vida comercial."l

El presente trabajo de tesis pretende fundamentar
juridicamente la necesidad, en las actuales condiciones que
vive nuestro pals, de la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada, con el propésito de coadyuvar a la
adecuacién  del Derecho con las necesidades reales del
comerciante, y para que #&ste no utilice a las sociedades
mercantiles con fines puramente individuales.

1.~ Cervantes -Ahumada, Raul. FPrimer Curso de Derecho
Mercantil Mesxico; Herrero, 1984. p. 47.



12. EVOLUCION HISTORICA DE LAS SOCIEDADES

Los primeras antecedentes de las sociedades se encuantran
en las agrupaciones primitivas: la familia, el clan y 1la
tribu. En estas sociedades, los individuos, para satisfacer
parte de sus necesidades, deciden agruparse y dadicarse al
comerciao, constituyendo el germen de las actuales sociedadaes
mercantiles.

El concepto vigente de la personalidad Jjuridica es
creacion de los antiglos Derechos romano, candnico y germano.
£1 derecho romane clasico credé como figura principal,
antecedente de las sociedades actuales, a la universitasy; en
la Edad Media, la Iglesia creé la teoria del patrimonio
auténomo afectado y la personalidad juridica de la afectacidéng
los germanos retomando ambas posturas instituyeron una teoria
e:lécti:a.2

Sin embargo, cabe sefalar que, hasta la fecha, la nocién
de personalidad juridica no esta perfectamente definidaj no

existe un concepto unificado de la personalidad @ juridica,
aprobado por la totalidad de pensadores.

13. LA SOCIEDAD EN ROMA

En la Roma antigliedada encontramos cincog figuras como

Z.- Cfr. Cervantes, Manuel. Historia y Naturaleza de la
Personalidad Juridica. Mexico; Cultura, 1932. p. 227.



antecedentes de las sociedades modernas: la gens, el colegio,
la universitas, la herencia yacente y 1la fundacién. Estas
formas se caracterizan por la existencia, de hecho, de 1la
personalidad juridica. h

LA GENS.-~ El romano primitivo vivia en corporaciones. E1
patricio se encontraba en el seno de la gens, la mayoria HE
sus intereses se relacionaban con ella, y aun cuando moria aora
enterrado en fosas comanes que se podian heredar.

Son tres las instituciones en que se manifiesta la
personalidad moral de 1la gens: la propiedad comunal, la
=
sucesién y la tutela de los gentiles.°

Los bienes no pertenecfan a cada uno de los gentiles,
sino conjuntamente a toda la gens. Girard considera que, en el
periddo mas antigio, la gens heredaba como corpaoracién.

En contraste, Von lherin, considera a la gens carente . de
personalidad juridica, y a los bienes pertenecientes a 1los
gentiles y no a la corpuracién.s No obstante, su punto de
vista es errdneo, pues el gentil ‘en ningun momento podia
exigir la divisién de los bienes de 1a gens, ni de sus
derechos, pues é&stos eran indivisibles.

En la gens se encuentran elementos de las sociedades

modernas: el patrimonio de la gens es distinto e independiente

3.~ Cervantes, Manuel. Op. Cit. p. 227.
4.- IDEM. p. 2T0:
S.- IRIDEM.



del de sus integrantes; la gens es un tipo de corporacisn
formada por individuos, unificados juridicamente, que pueden
tener obligaciones y ejercitar derechos como agrupacién.6

EL COLEGIO.~ El patricio, como ya hemos sefalado, vivid
dentro de una agrupacién denominada gens; el plebeyo gozaba de
las  mismas prerrogativas, pero dentro de una agrupacidn
denominada colegio.

En Roma, encontramos que casi todos 1os oficios podian
canstituirse en colegios: panaderos, curtidores, cobreras,
plateros, cémicos, entre otros. El objetivo esencial de tales
corporaciones era el de proteger su profesién, reivindicar sus
derechos y mejorar su estado socialy es decir, habta ayuda
colectiva.

Una de las XII Tablas confiere a los colegios la facultad
de establecer laos estatutos que mejor les convengan, siempre y
cuando no sean cohtrarios al derecho. Estos estatutos
constituyen la ley del colegio a la cual estaran sometidos sus
miembros.

£n conclusion, la gens y los colegios, por sus multiples
atributos comunes, constituyen claraos antecedentes de las

sociedades modernas.

El colegio no se desintegraba si alguno o la totalidad
de sus miembros decidia abandonarlo; la inclusién de nuevos

b.— Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. 229-235.



integrantes no modificaba su esencia. La indeterminacién de

sus integrantes es una de las caracteristicas de las
-

caracteristicas de las sociedades actuales mas modernas.’

LA UNIVERSITAS DEL DERECHO CLASICO.- La universitas, como
figura juridica, fue creada con el propésito de enfrentar 1la
imposibilidad que tenfan los municipios y ciudades péra
heredar. La herencia era un derecho exclusivo de 1las sujetos
ciertos y determinados, cuestién superada por la universitas,
que tenfia comn efecto esencial desaparecer la incertidumbre
del sujeto de derecho, de las colectividades. A partir de éste
momento, los senadoconsul tos y emperadores emitieraon
disposiciones concediendo a 1los municipios y ciudades 1la
facultad de recibir de sus libertos herencias ha intestato,
legados y fideicomisos.

Han existido divergencias entre los juristas, estudiosos
de las universitas, en torno a la polémica de si éstas son o
no antecedentes de las personas morales; con el fin de
esclarecer el praoblema, el maestro Manuel Cervantes trascribe
algunos textos romanos que permiten apreciar la verdadera
naturaleza de las universitass

"Si debe alguna ctosa la universidad no se debe a cada uno
de sus individuos; ni tampoco deben sus individuos lo que debe
la universidad.

Son de la universidad y no de 1los particulares, los

7.- Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. 235-240.



teatraos, estadios y otras cosas semejantes, si son del comdan
de todos en las ciudades. Igualmente el esclavo ptdblico de la
ciudad no es de los particulares...

Nada importa que en las decurias u otras universidades
subsistan todos sus miembros, o séla una parte de ellos, o se
renueven totalmente. Pero si la universidad quedé reducida a
un solo individuo, mas bien se admite que éste pueda demandar
y ser demandado juridicamente, porgue el derecho de todos y el
nombre de la universidad recae y se conserva en él.

Lo que hizo la mayor parte del cabildo se entiende como
si todos la hubieran het:hn."B

Las universitas, en suma, contaban con una exmstencia
propia, diferente a la de cada uno de sus miembros; eran
vistas como seres capaces de de tener derechos y contraer
obligaciones por si mismos. La universitas aparece como un ser
nuevo; no consistente ya en un conjunto de individualidades,
sino que asume una existencia aparte, diferente a la de 1la
colectividad, caracteristica primordial de las actualmaente
denominadas personas juridicas.

LA HERENCIA YACENTE EN EL DERECHO ROMANG.— *La herencia
yacente es aquella que el heredero aun no acepta y que segun
unos autores el difunto le presta perscnalidad, en esta forma
los esclavos siguen adquiriends como si el amo viviera y 1la
posesidén de los bienes no se interrumpe. ta herencia esta

8.- Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. 246-248.

10



yacente durante el intervalo que media entre la muerte del de
cuius ¥y la aceptacién de 1la herencia por parte del
heredero...“9

El perisddo que abre la aceptacién de la herencia plantea
la necesidad de nombrar depositario, por el desconocimiento
del heredero, el cual es una persona incierta que puede llegar
a determinarge.

La aparicién de 1las universidades, como hemos visto,
viene a solucionar el problema de los sujetos inciertos. “La
herencia yacente no es otra cosa que un patrimonic con un
sujeto de derecho incierto, y por lo amismo la solucién del
problema estriba en equiparar a la herencia yacente con una

. Q
persona, como se habla hecho ya con la universitas.“ik

En conclusidén, la herencia yacente encuentra su solucidn
en la universitas, canvirtiéndose ambas figuras en
antecedentes de las personas morales.

LAS FUNDACIONES.- "Las fundaciones no son otra cosa mas
que la personificacién de un patrimonio destinada a un fin
generalmente piadoso, por la voluntad del cnnstituyente."ll

La fundacidén es un acto juridico unilateral, por parte
del fundador, que puesde afectar la totalidad o tan solo una

?.— Bravo Valdez, Agustin. Derecho Romano Segqundo Curso.
Mexnico; Pax, 1984. p. 220.

10, - Cervantes, Manuel, Op. Cit. p. 259.
1i.- Bravo Valdez. Op. Cit. p. 112,



parte de los bienes destinados a la misma.

Si bien es cierto que en el derecho romanoc no se le
reconocia personalidad juridica a las fundaciones, el hecho de
pader afectar una parte del patrimonio del fundador para un
fin determinado, constituye ya un antecedente de una de las
principales caracteristicas de las sociedades aercantiles de
hoy dia.

14. LAS SOCIEDADES &N EL DERECHO GERMANICO ANTIGUO

Los barbaros, cuando invadieron el imperio romano, habtan

desarrollado una forma de propiedad comunal, manifestada en
dos instituciones: 1la “gesammte hand" (propiedad en mano
coman) y la “genossenschaft" (asociacién germanica), la

primera mis rudimentaria que la segunda.

A) LA GESAMHTE HAND (propiedad en mano comdan).— Esta
institucidn es el aspecto patrimonial del comunalismo familiar
y municipal, que caracterizé al antigtto pueblo germano; el
objetivo era reunir los bienes para la consecucién de fines
colectivos. En los origenes funciona tan solo en el patrimonio
familiar: si morfa el padre, los hermanos continuaban con 1la

unién patrimonial, para que aquel no se dividiera.lz

“Cada comunero disfruta, sSeqQGn sus necesidades, de los

12,- Cfr. Cervantes, Manuel, Op. Cit. p.p. 295-2%96.



bienas comunes, y laboraba en los mismos en la medida de sus
esfuerzos; nadie tiene sefalada en los bienes de la comunidad
una parte alicuota, ni puede enajenar sus derechos, ni
trasmitirlos a sus herederos, ni pedir la divisién de la cosa
comany la esencia de la gesammte hand es la unidn

ul3

personal,...

€1 tipo mas interesante y antiqlio de la gesemmte hand es
la "marca®". Cansistia en la agrupacién de individuos de una
aldea, basada en lazos familiares antiqios, y cancretada en
torno a la ocdpacién, trabajo y disfrute de un campo coman. El
campo se constitufa de tres partes: el lugar en donde se
construfan las casas, denominado lotes; la tierra destinada
para el cultive (tierra de labor)y y, por daltimo, la
constituida por los montes y pastos. Los tres tipos de tierra
eran comunes. la gesemmte hand no se limitaba a las
comunidades agrarias, también se aplicaba a 1la industria,

gQremios, minas, entre ntras.14

Si comparamos a la organizacién alemana, gesammte hand,
con la universitas romana, . encontramos que la primera es
indivisa, y a sus miembros los une un lazo de parentesco,
mientras en la segunda cada miembro tenia determinada su parte
alicucta, y no era necesario el parentesco.

La gesammte hand es una institucién rudimentaria y muy
limitada, por la existencia de un patrimonio coman y 1la
imposibilidad de disponer de ¢l libresmente; no aobstante,
constituye un antecedente valioso de las modernas personas

3.~ Cervantes, ‘Manuel. Op. Cit. p. 296.
14.~- IDEM. p.p. 295-297.



juridicas, debido a que fundamenta la idea de una integracién
de hombres y patrimonio en comunidad caracteristicas que ase
observan, con diferencias de grado, &n las personas Jjuridicas
de hoy dia.

B) LA GENOSSENSCHAFT, o asociacién germanica.— Esta, al
igual! que la gqesammte hand, es una Torma de propiedad
colectiva, pero mas avanzada, sobre todo en aspectas de
organizacidén, pues todas las cuestiones relativas a la adicion
y represaentacién se resuelven por mayoria de votos, a
diferencia de la propiedad en mano comtn, que requiere de la
totalidad de votos. 15

Este tipo de copropiedad adaite la separacidén de
patrimonios; asi{, cuando cuestiona y se disuelve el espiritu
comunitario de la organizacién, es posible distinguir y
delimitar la propiedad privada, conservando algunos bienes,
camo el bosque y los pastos, su finalidad comunal.

Esta agrupacién no erige ni representa una personalidad
distinta a la de sus miembros; todos y cada uno de sus
asociados constituyen el’ sujeto de derecho de los bienaes

camanes.

El derecho germano antigio, en suma, no contempla,
todavia, 1la personalidad juridica de las agrhpacionas,
distinta a la de las personas individuales. No se puede hablar
del sentido actual de concepto de persona Juridica; pero éstas

15.—- Cfr. Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. 3I02~303.



figuras, sobre todo la genossenschaft o asociacién
conbinindose con instituciones de otros pueblos, dan
las sociedades modernas.

germana,
origen a

15. LA SOCIEDAD EN EL. DERECHO CANONICO.

TEQRIA DEL PATRIHMONIO ECLESIASTICO.- La lglesia Cristiana
fue. en sus origenes, un colegio ilicito, vy, bajo tal
cansideracidn, cobjeto de las persecuciones imperiales.
Corresponde al emperador Constantino reconocer oficialmente

la Iglesia comp colegio licito. “Las primitivas

a

ofrendas de

los cristianos eran puestas en coman bajo la adicién y

direccién del obispo, para ser distribuidas entre los
huerfanos, las viudas, los cautives y, en general, entre los
necesitados..., se llegd a reunir una masa considerable de
bienes, compuesta de muebles e inmuebles...“16

t.a legalizacién trajo consigo el problema de
al propietario de los bienes. En un

determinar

principio se pretendié
resolver la dificultad mediante 1la institucidén de la

universitas, de cara a las planteamientos del
canénico. El objetivo eclesiastico era que el

derecho
patrimonio de
la iglesia no tuviera un sujeto humano, cierto y determinadoj

la universitas, por el contrario, tenta como objeto,

sujeto. Los

pertenecian a 1la
iglesia, sino a los huérfanos, viudas, etcétera,

precisamente, desaparecer la incertidumbre en el
canonistas seffalaban que los bienes no

es decir, a

1&6.- Cervantes, Manuel. Op. Cit. p. Fi4.

15



una multitud. Pronto desistieran de este propésito, pues tales
bienes se destinaban a otros objetivos, y las leyes civiles
consideraban a los beneficiarios de las obras pias como Bus
dueios, situacién que no podia soportar la iglesia. La
pretensidén de los tedlogos era buscar un sujeto indeterminado
de derecho para atribuirle la propiedad de los bienes: Dios,
Jesucristo, la Iglesia;j esta dltima entendida como la persona

de Cristo mismo, pues Cristo e Iglesia son la misma persuna.17

Segun ésta teoria el derecho de propiedad no es humano,
sino divino, no pertenece a los hombres sino a Dios. El hombre
es sélo el administrador de los bienaes.

La Iglesia entendid la conveniencia de los beneficios que
otorgaba la ley, conforme al Derecho Civily en ésta época
gozaban de personalidad juridica el individuo Yy las
agrupaciones. ta Iglesia tuvo que aceptar 1la férmula de
personalidad juridica de corporacién, a despacho de los
estudiosos del derecho candnico, que atribuian la propiedad
del patrimonio eclesiédstico a una institucién de arden
sobrenatural, una institucién ideal e inmortal que preside el
cumplimiento de las obras que el cristianismo se encarga de
realizar.

"La  idea de fundacién, considerada como patrimonio
auténomo, naciéd dentro de la esfera de aplicacién de 1la
legislacién canénica. 18

Los caneonistas siempre afirmaron que el verdadero titular

17.- Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. 315-316&.
18.—- IDEM. p. 321.

16



de los bienes de la fundacién (iglesia) es Diosjy pero aqui, en
la tierra, la idea dominante es la doctrina de 1los Jjuristas
eclesiasticos, como justificacién de 1la existencia auténoma
del patrimonio institucional, y 1los derechos que se le
reconacen son resultado del fin perseguido por la obra de
piedad.lq

16. ANTECEDENTES DE LAS SOCIEDADES EN LA EDAD MEDIA.

Cuando los barbaros invadieron a Roma 1o hicieron en
calidad de colonos y no como conquistadores; sélo asi es
posible explicar su respeto hacia la Ley Romana, asi como 1la
existencia de una dualidad de derechos. Si el objetivo barbaro
era la conguista pura y simple, seria razonable pensar en la
imposicién de su derecho al de los romanos, asi como lo
hicieron en otros territorios que dominaron. No es dable
aceptar el punto de vista de algqunos estudiosos cuando sefalan
que los barbaros respetaron el derecho romano por la
inferioridad de su propia legislacién.zo

Cuando en la antigila Roma los gastos del Estado superaron
los ingresos adquiridos mediante la via fiscal, el emperador
Caracala decide otorgar la nacionalidad romana a todos:  los
habitantes del imperio; .en consecuencia, el Derecho Civil
regulaba ya a una cantidad mayor de poblacién, pero seguia
excluyendo a los barbaros.

19.~ Cfr. Cervartes, Manuel. Op. Cit. p. 329.
20.~ IDEM. p. IT1.



"En la Edad Media se encuentran tantas razas como
derechns: los romanos se ' regian por la ley romana, las
visigodos por la visigoda, el lombardo por 1la lombarda, el
borgén por la borgnﬂa."21 Con la presencia del Derecho Candnico
se enriquecen y diversifican las legislaciones aplicables
4ste periodo de la historia.

an

Las normatividades mis importantes en la Edad Media son:

El Derecho Canénico, que hoy ha perdido en gran medida su

validéz juridica; el Derecho Germanico y el Derecho Romano;
este ultimo, en virtud de su fuerza y rigor cientificos, se ha

conservado, €n no pocas legislaciones, hasta la fecha.

LOS GLOSADORES.- Los glosadores encuentran una diferencia

enorme, entre la institucién romana, en relacion a las

personas morales (universitas), y la institucién que contempla
el derecho germanico.

Para los glosadores era inexacto concebir a la
universitas como una entidad juridica ideal, un ser distinto a
los miembros que la forman. Los germanos estaban acostumbrados
a ver corporaciones de hombres operando comunidades agrarias,
mercantiles o industrjales; la corparacidén no tensa

personalidad distinta a la de sus miembros. Los glosadores se

inclinaron por la posicién germana y la retomaron, perdiendo
de vista 2l problema de 1l1la indeterminacién del sujeto de

derechos en la carporacién. Creyeron que el derecho romano

habia caido en un error e intentaron repararlo, sefialando que

21.- Cervantes, Manuel. Op. Cit. p. 332.



la universidad no era otra cosa que los hombres que 1la
pue
integran.”"

LOS CAHONIZTAS.- Concibieron a la personalidad moral tal
y como la habfan comprendido los glosadores.

El papa Inocencio IV fue uno de los canonistas mas
destacados; refiriéndose a la personalidad moral, se pregunté
si podria excomulgar a una corporacion; su respuesta fue
negativa, ya que la persona moral no es una persona, sino un
mero nombre juridico.

Lo importante de 1los canonistas, en relacién a 1la
personalidad juridica, es el analisis de la corporacién desde
el punto de vista patrimonial. Esta cuestién 1a resolvieron
retomando la nocién romana de la universidad, tomando como
base también al concepto canénico de la institucién y la idea
germanica de la corporacidén. El resultado fue una nueva figura
denominada Institucion Corporativa, que se desprende
del estudio de la institucién canénica denominada Monasterio.

El monasterio fue definido por los canonistas como “una
asociacién de hombres... que carecen de patrimonio personal, y
viven dentro del seno (sic) de la corporacién, el monje al
entrar en.ella ha muerto para el mundo, y sus bienes, desde el
momento que profesa, pertenecen al monasterio, sin que pueda

22.- Cfr. Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. I34-3T6.
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conservar sobre ellos derecho alguno...”

El concepto anterior prueba que los monjes en particular
o colectivamente no son el sujeto de derechos de los bienes de
la corporacidn; el monasterio, entonces, es considerado como
una entidad juridica independiente. Este hace las veces de una
persona ficticia. Finalmente, es evidente que los canonistas
retoman el elemento esencial de la universidad romana; a

saber: la indeterminacion del sujeto de derechos.24

L02 POSTGLOSADORES.- Realizaron una fusidn entre la
universitas romana y 1la idea de corporacién germana; de
aquella rescataron el aspecto ideal o juridico y de ésta el
aspecto real: juridicamente se alude a una persona ficticia, y
en la realidad se refiere a un grupo de hombres; siendao ambos
aspectas inseparables.zd

17. LAS SOCIEDADES MODERNAS.

Todas las agrupaciones y corporaciones estudiadas hasta
aqusi, evolucionan y, en 21 transcurso del tiempo, dan : aorigen,
cuando se dedican al trafico de mercanclfas,a las sociedades
comerciales; la finalidad perseguida por los socios consiste
en la especulacién.

23

23.~ Cervantes, Manuel. Op. Cit. p.p. 334-336.
24.- IDEM. p.p. 336-342.
2%,- IBIDEM, p.p. 343-349.



Después de las sociedades colectivas surge la
encomandita que se ocupd del trafico marinoj
siguiente manera:

comenda o
funcionaba de 1la
el capitalista aporta dinero o mercancias vy
el tratante pone en movimiento el capital, con vistas a

cbtener ganancias. "Paor primera ves se plantea la

responsabilidad de uno de los sncius.""’6

tnos siglos después, con motive de 1la conquista y 1la
explotacién del nuevo continente, surgen las
precursoras de la Andnima. En 14602 se funda 1la
Holandesa de las Indias Orientales; "los

sociedades

Caompania
particulares que
trataban de organizar una sociedad acudian al soberano en
solicitud de la expedicién de una cédula real, que autorizara
la constitucién de la sociedad, le atribuyera la personalidad
Juridica Y aprobara sus correspondientes estatutos
crgénicas."2 Debido a su buen funcionamiento, éste tipo de
sociedades se propagan, primero en Inglaterra y posteriormente
en Francia, bajo concesiones especiales del Estado. Su
constitucién representa una forma Optima de captacién de
ahorro, caracterizandose, ademas, por la responsabilidad
limitada de los socios, por la existencia del
social autédnomo distinto al de 1los socios

patrimanio

Yy por una
administracién gue recae en un 4rgano especial y no
sacios.

en los

L.a primera ley europea promulgada para regular a las
Sociedades Anénimas, es la francesa del 24 de Julio de 1B67.

26.~ PBRarrera Graf, Jorge. Las Sociedades en el Derecho
Mexicano. Mexico; UNAM, 1983, p. 8.
27.~ Cervantes Ahumada, Raul. Op. Cit. p. 39.

21



La creciente complejidad de las Sociedades Andnimas llevsd
a la creacién, de las Sociedades de Responsabilidad Limitada.

En la modernidad, podemos apreciar la importancia de las
sociedades mercantiles, esencialmente porque son institucidnes
capaces de agrupar grandes capitales y constituyen una
garantia frente a los grandes riesgos a que esti expuesto el
comerciante en su actuacién; "en caso de infortunio el
comerciante individual vera comprometida, no sélo la fortuna
que puso en un neqocio determinadoy, sino su patrimonio entero.
En cambio, las formas sociales mas modernas, estan organizadas
bajo el principio de la responsabilidad limitada."28

B8i las sociedades mercantiles posibilitan al empresario
el goce de una responsabilidad 1limitada, permitiéndole no
exponer el total de sd patrimonio en una empresa mercantil, es
necesario afinar el marco juridico vigente, a fin de hacer
extensiva esta ventaja al empresario individuals ello
impulsaria adan mis el desarrollo comercial de nuestro pats,
como demostraremos mas adelante.

28.— Rodr{guez ‘RQ@P{QUEZ, Jgaquin. Tratado de Sociedades
Mercantiles. V.I. Mexico; Porrua, 1981. p. 2.



CAPITULO SEGUNDO
EL. COMERCIANTE PERSONA FISICA



21 EL COMERCIO.

A} EVOLUCION HISTORICA.—- Existen actividades privativas

del haombre, por ser éste la danica criatura capaz de

realizarlas; a saber: la religién, el arte, la escritura,

entre otras. El comercio se encuentra entre tales virtudes,

pues no existe animal alguno, exceptuando al hombre, que

realf{ce dicha actividad.

Hay quienes suponen, como Max Schmidt,

que el comercio
tiene su orfgen en las ambiciones humanas.

"El egoismo presta

alas a la energia, al caracter emprendedor Yy espiritu

inventivo, pero da fuerza a la maldad. Desde las tiempos mas

antigiios, el egoismo ha orientado 1los primeros deseos del
Un nuevo procedimiento de adquirir
los anhelados bienes, gue otrops poseen, ul

hombre hacia la posesién.

es el trueque.

Sin embargo, considero que la ambicién no es el verdadero

origen del comercio. Desde los primeras tiempos, el hombre ha

tenido necesidades, y para satisfacerlas a requerido de bienes
que no tiene a su alcance. Los bienes que

posee, pero que Mo
le son

de utilidad inmediata o que constituyen sabrantes, gue
pueden satisfacer las necesidades de otros hombres, los cambia

por aquellos bienes que necesita.BEn éste
satisfactores consiste el comercio.

intercambioc de

Estamos acostumbrados a imaginarnos al agricultor y al

fabricante como esencialmente encargados de satisfacer

i.— Schmidt, Max Georg. Historia del

Comercio Mundial.
Barcelona; Labor, 1927. p. 7.



nuestras necesidades materiales, peroc basta reflexionar un

poco para darnos cuenta que el trabajo de ésas dos
. personas careceria de sentido sin

clases de
la ayuda de una tercera
persona: los comerciantes. Los alimentos, vestidos,
herramientas, y demis articulos

deseables que aquellos
producen,

son valiosos cuando van a parar a manos de quien los
necesita y puede usarlos.

El comerciante es el encargado de

distribuir en forma
debida, esto es,

al lugar y en el monento en que se necesitan,
los articulos que el agricultor y el fabricante producen.
cuando el comerciante no transforma las

AGN
cosas, como el
agricultor o como el fabricante, en realidad participa en el
proceso global de la produccidén, circulacién,

cansumo.

intercambio vy

“La actividad comercial es una actividad de

intermediacién en la produccién y en el cambio de bienes y de
servicios, destinados al mercado general. El comerciante, o
produce bienes para ofrecerlos a

general,

consumidores del mercado
o adquiere bienes para intercambiarlos, o

sea para
ofrecerlos a quienes los necesitan,

0 crea organizaciones para
=
ofrecer servicios al publico.™”

Los factores mas importantes que han hecho posible el

ritmo tan acelerado de desarrolloa del comercio, son los

grandes descubrimientos e inventos; éstos han coadyuvado para

ampliar el ambito territorial y facilitar el traslado de

pel

las
mercancias a velocidades nunca antes imaginadas.
2.~ Cegrvantes Ahumada, Rawl., FPrimer Cursa ce Derecho
Mercantil. Meiiico; Herrero, 1984. p.
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B) ETIMOLOGIA DE LA PALABRA (COMERCIO.- “La palabra

comercio deriva del latin Commercium, de Cum, con y Merx-cis,

mercancia. Constituye una actividad lucrativa que consiste en

la intermediacién directa o indirecta entre productores vy

cansumidores de bienes y servicios a fin de facilitar y

promover la circulacién de la riqueza."™

C) DEFINICION DE COHERCIQ.- Cuando escuchamos la palabra

comercio, acude a nuestra mente la idea de comprar y vender

mercancias; pero en realidad es mas compleja la realidad que

designa. Trae aparejada la funcién de intermediacion a
intercambio.
“"Econdmicamente el comercio es la actividad de

intermediacion entre productores y consumidores que se efectca
con la finalidad de obtener un lucru.“4

Juridicamente, el comercio no es la pura intermediacion
lucrativa, sino también las actividades de las empresas, de la
industria; aspectos tales como los titulos de crédito, entre
otros. No podemas hablar de un concepto acabado de comercio,
pues éste es tan amplio que no lograriamos cantener, en
nuestra definicién, a todos y cada uno de los elementos que lo
integran. Nuestro €édigo de Comercio no proporciona una
definicién al respecto, pero delimita su Ambito sefalando
cuales son los actos comerciales.

.- Dicciopario Juridico Mexicano. 2a. ed. Mexico; Porrua,
UNAM, 1987. p. 512,

4,~- Fuente y Floresy Arturo. Derecha Mercantil. 2a. ed.
Mexico; Banca y Comercio, 1982. p. 1.



22. LOS ACTOS DE COMERCIO.

A} DEFINICION.-Los actos de comercio poseen una gran
relevancia; no obstante, 1las legislaciénes se limitan a
seffalarlos y no a definirlos o conceptualizarlos, situacién
que comparte nuestro Cédigo de Comercia.

Una de las principales dificultades para constituir el
concepto de marras es la multiplicidad de los actos
caomerciales, ¥y las definiciones que se - han propuesto no
abarcan la totaliéad de dichaos actos.

El profesor Arturao Puente en su obra intitulada Derecho
Mercantil, define los actos de comercio sefalando que "“son
actos juridicos gque producen efectos en el campo del
Derecho Hercantil."5

Esta definicién, por su gran generalidad, pierde de vista
que el hecho de constituir una spciedad mercantil tambieén
produce efectos mercantiles, y, sin embargo, ello no 1lo
convierte en un acto de comercio, como puede verse en nuestro
Cédigo Mercantil.

B) CLASIFICACION DE L@S ACTOS DE COMERCIO.- El Codigo de
Caomercio, en su articulo 75, sefala cuales son los  actos de
comercio; a saber:

=

S.~ Puente y Flores, Arturo. Op. Cit. p. 19.



“L.a ley reputa actos de comercio:

I.- Todas 1las adquisiciones, enajenaciones y alquileres
verificados con propésitos de especulacidén comercial, de
mantenimientos, articulos, muebles o mercancias, sea en estado
natural, sea después de trabajados o laborados;

II.~ Las compras y ventas de bienes inmuebles, cuando se hagan
con diche propésito de especulacién comercials

II1.- Las caompras Yy ventas de porciones, acciones y
obligaciones de las sociedades mercantiles;

IV.—- Los contratos relativos a obligaciones del Estado u otros
titulos de crédito corrientes en el comercios

V.- Las empresas de abastecimiento y suministroj;

Vi.- Las empresas de construcciones y trabajos pGblicaos vy
privadoss

VIl.- Las empresas de fabricacién y manufacturas;

Vili.~- Las empresas de transporte de personas o e¢8sas, por
tierra o par agua, y las empresas de turismo;

IX.— Las librerias y las empresas editoriales y tipograficasj
X.- Las empresas de comisones, de agencias, de oficinas de
negocios caomerciales y establecimientos de ventas en pablica
almonedas

X1.- Las empresas de espectaculos pablicos;

X1I.- Las operaciones de comisiones mercantiles;

XI1I.- Las operaciones de mediacién en negocios mercantiles;
XIV.- Las operaciones de bancosj

XV.~ Tados los contratos relativos al comercio maritimo y 1la
navegacién interior y exteriors

XVI.—- Los contratos de segquros de toda especie, siempre que
sean hechos por empresas;

XVII.~ Los depésitos por causa de comercio;



XVIIl.~ Los depdsitos en los almacenes generales y todas las
operaciones hechas sobre los certificados de depdsito y bonos
de prenda librados por los mismoss

XIX.- Los cheques, letras de cambio o remesas de dinero de una
plaza a otra, entre toda clase de personasj;

XX.- los viles u otros tf{tulos a la orden o al portador, y las
abligaciones de los comerciantes, a no ser que se pruebe que
se derivan de una causa extraka al comercio;

XX1.— Las obligaciones entre comerciantes y banqueros, si no
son de naturaleza esencialmente civilj

XXIl.— Los contratos y obligaciones de los empleados de 1los
comerciantes en lo que concierne al comercio del negociante
que los tiene a su servicio;

XXIIl.- La enajenacién que el propietario o el cultivador
hagan de los productos de su finca o de su cultivoj

XXIV.— Cualesquiera otros actos de naturaleza analoga a los
expresados en éste Codigo.

En caso de duda, la naturaleza comercial del acto sera
fijada por Arbitro judicial.”

Esta clasificacién se amplia con "el articulo 18 de 1la
l.ey Reglamentaria del articulo 27 constitucional en el Ramo
del Petroleo, y el articulo noveno de la Ley Reglamentaria

T del articulo 27 constitucicnal en materia de explotacien vy
aprovechamiento de Recursos minerales, que declaran actas de
comercio a los de las industrias petrolera y minera,
respectivamente; el articulo primero de la tey General de
Titulos y Operaciones de Crédito, conforme al cual son actos
de comercio todos los consignados en un  titulo valor y las
operaciones de crédito reglamentadas por la propia ley; y, por



ultimo, el articulo 12 de la Ley de Instituciones de Fianza,
que declara mercantiles las fianzas y las contratos que en
relacisn con ellas otorquen o celebren las instituciones de

fianzas, excepto la garanti{a hipotecaria."é

En la doctrina, la clasificacién mas aceptada es la
propuesta por el profesor Arcangelli, retomada por diversos
doctos en la materia, en ocasiones con ligeras modificaciones,
v.g9.: Valeri, Candian, Navarrini, Ascarelli, Puente y Flores,
Mantilla Molina y Tena, entre otros. Arcangelli divide los
actos mercantiles en absoluta relativamente mercantiles.

Son actos absolutamente mercantiles “aquellaos que siempre
lo son, sea cualguiera quien los ejecute, en cualquier forma v/
con cualquier propésito, y los actos relativamente
mercantiles son aquellos que pueden serlo y dejar de serlo,
seqQGn que concurran para cada uno de ellos ciertas y
determinadas condiciones. Estos se agrupan en cuatro
categorias: 1) Que respondan a la nocidén. ecandmica de
comercio; 2) actos gue emanan de emprasas; 3) actos accesorios
o conexos a otros actos de comercio; y 4) actos que  se

refieran al ejercicio profesional del comercio."

i= Mantilla Molina. Dereche Mercantil. Mexico; Pmrrﬁa, 1987.
-2 I f . .

T+~ Rodrigue: Rodriguez, Joaguin. Cursc de Derecho Mercantil.
Mexicoc; Porrua, 1983. p. Si.

£



23. £El. COMERCIANTE PERSONA FISICA.

A  CONCEPTG.- También en este caso verificamos la
1nexistencia de una precisién conceptual. .

Nuestro Cédigo de Comercio, en su articulo tercero,seffala
quienes tienen el caracter de comerciante, pero no propaorciona
un concepto que los expligue.

Son comerciantes:

“I. Las personas que teniendo capacidad legal para ejercer el
comercio, hacen de ¢l su ocupacidn ordinariaj

II. Las sociedades constituidas con arreglo a las leyes
mercantiles;

IIl1. Las sociedades extranjeras o las agencias Yy sucursales
de éstas, que dentro del territorio nacional ejerzan actos de

comercio."

A éstos tres sujetos, que la ley reputa coma
comerciantes, podemns agregar los que consagra el articulo
cuarto del mismo ordenamiento: "“Las personas que
accidentalmente, con o sin establecimiento fijo, hagan alguna
operacién de comercio, aunque na son en derecho comerciantes,
quedan, sin embargo, sujetas por ella a las leyes mercantiles.
Por tanto, los labradores y fabricantes, y en general todos
los que tienen planteados almacén o tienda en alquna paoblacién
para el expendio de los frutos de su finca, o de los p+oductos
ya elaborados de su industria o trabajo, sin hacerles
alteracitdn al expenderlos, seran considerados comerciantes en

3



ctuanto concierne a sus almacenes o tiendas.®

Mas adelante revisaremos el concepto de sociedades
mercantiles, es decir, del comerciante persona moral o
juridica, a partir del andlisis de las leyes atinentes.

BIREQUISITOS PARA ADGUIRIR LA CALIDAD DE COMERCIANTE.- La
fraccidén primera del articulo tercero del Cédigo de Comercio
alude al comerciante individual: seran comerciantes quienes se
dediquen al comercio y hagan de €1 su ocupacién ordinaria.
Para obtener la calidad de comerciante es preciso cubrir ambos

requisitos: la capacidad y el ejercicio habitual del comercio.

1. CAPACIDAD LEGAL PARA SER COHERCIANTE.- El articulo
guinto del C&digo de Comercio establece la capacidad requerida
para ejercer el comercio: "Toda persona que segdn las leyes
comdanes es habil para contratar y obligarse, y a dquienes las
mismas leyes no prohiben expresamente la profesidén del
comercio, tienen capacidad legal para ejercerlo."

En otras palabras, toda persona con capacidad de
ejercicio en el derecho civil, tiene capacidad para poder
realizar, por si{ misma, actos de comercio.

El articulo 1798 del Cédigo Civil seffala que son' habiles
para contratar todas las personas no exceptuadas por la ley.
Las excepciones se encuentran tipificadas en el articulo 450

de este mismo ordenamiento gque, a la letra, dice lo siguiente:



“Tienen incapacidad natural y legal:

I. Los menores de edad;

IX.- Los mayores de edad privados de inteligencia por locura,
idiotismo o imbecilidad, adn cuando tengan intervalos lacidoss
1I1.- Los sordo—-mudos que no sepan leer ni escribirs

IV.~ Los ebrios consuetudinarios y los que habitualmente hacen
uso inmoderado de drogas enervantes."

A continuacidn veremos que, aunque La Ley incapacita a
las personas mencionadas. para ejercer el comercio por si
mismas, pueden hacerlo mediante representante, en 'los casos
que la propia ley estipule.

L33 HENORES DE EDAD.- El derecho protege al menor, ya que
por su inexperiencia y su falta de preparacidén para el
ejercicio de una actividad tan riesgosa como el comercio, en
cualgquier momento podria perder todo su patrimonio. Par tanto,
todos los actos comerciales que realice el menor de edad por
propia persona son nulos. Sin embargo, sequn el articulo 3556
del derecho comun, si el padre o la madre del menor ejercfan
algun comercio o industria, el juez, con informe de dos
peritos, decidira si ha de continuar o nNno la negociacidén, a no
ser que los padres hubieran dispuesto algo sobre éste punto,
en cuyo caso se respetara su voluntad, en cuanto no ofrezca
grave inconveniente, a juicio del propio juez.

EL NMENGE  EHANLIPADG.~El menor de edad que contraiga
matrimonio queda' emancipado (articulo 641 del Cédigo Bivil).



El emancipado si puede ejercer gl comercio, exceptuando las
actos para enajenar, gravar o hipotecar bienes raices, que
reguieren de autorizacidn judicial y de un tutor para negocios
judiciales (articulo 643 del Cédigo Civil).

DEHMAS INCAPACITADQ=.- Las personas referidas en las
fraccién IIL,III y IV del articulo 450 del Cédigo Civil
"pueden ser judicialmente autorizadas para que se ejerza el
comercio en su nombre en las negociaciones que eran de su
propiedad antes de ser judicialmente declaradas incapaces o en
las que hayan adquirido con posterioridad por her‘ancia."e

A éstos incapaces les concierne también el contenido del
articulo 556 del ordenamiento civil. El profesor Mantilla
Molina seffala que dicho precepto puede formularse de la
siguiente manera: "Si el incapacitado a titulo gratuito
adquiere una negociacién, o si es declarado en estado de
interdiccién el titular de una, el juez decidira si ha de
continuar su explntacién."q

2. OCUPACION ORDINARIA.- El1 sequndo requisito para pader
aobtener la calidad de comerciante es la  ocupacién ordinaria,
es decir, la realizacién de actos de comercio de una manera
habitual, constante, dia con dia, permanente o durable.

"En realidad, para adquirir tal calidad, lo que se

requiere es gser titular de una empresa mercantil. El comercio

£.,- Rodriguez Rodriguez, Joaquin. Dp. Cit. p. 40.
9.- Mantilla Molina, Roberte. Op. Cit. p. 79.



solo puede ejercerse, en la actualidad, a travées de una
empresa que produzca o adquiera bienes u organice presta:ioﬁes
de servicios destinando tales bienes y servigios al

mercado’
a
general."l'

C) IMPOSIBILITAN™E PARA EJERCER EL COHERCIO.- Ademis de
la formula juridica de la incapacidad para ser comerciante,
existe la de la imposibilidad.

Algunas personas poseen la capacidad legal para adquirir
la calidad de comerciantes, asi como para realizar, por s{
mismos, otros actos Jjuridices; sin embbargo, la ley les
prohibe expresamente ejercer el comercio. Estos casos se
encuentran regulados en el articuleo 12 del Cédigo de Comercio,
que dice a la letra:

“Tendran prohibicién para ejercer el comercio:

1.~ Los corredores;

1I.- Los quebrados que no hayan sido rehabilitados;

IIl.- Los que por sentencia ejecutoriada hayan sido condenados
por delitos contra 1la propiedad, incluyendo en éstos la
falsedad, el peculado, el cohecho y la concusién.*

Esta prohibicién pretende proteger a los terceros, pues
serifia muy factible la comisidén de delitos en su perjuicio por

parte de los imposibilitados. Los extranjeros, nc tienen ni

impedimento ni prohibiciéon para el ejercicio del comerciosg

1, - Cervantes Ahumada, Rauwl. Op. Cit. p.p. 33-33.
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pero deben ajustarse a las limitantes que 1la constitucidén y

sus leyes reglamentarias estipulan al respecto.

2.4. CONCEPTO DE SOCIEDADES MERCANTILES.

A). ETIMOLOGIA DE LA PALABRA SOQCIEDAD.- Deriva del
latin SOCIETAS, ATIS (de socius), que significa asociacién,
sociedad, reunidn, comunidad, compaRia.

B) ACEPCIONES DE LA PALABRA SO0CIEDAD .- Sociedad
tiene diversos significados, y, por tanto, se 1le utilf{za en
diferentes sentidos.

Hablamos de sociedad siempre que existe una agrupacidn
organizada de seres vivos. En consecuencia, v.g.: cuando
organismos unicelulares se juntan y crean una vida distinta a

la de cada uno de ellos por separado, forman una sociedad.

Cuando hablamos de sociedad, también nos referimos a las
agrupaciones de algunos animales; por ejemplo, las sociedades
de las hormigas y abejas, que en muchos aspectos superan a las
constitutdas por el hombre, por 1o menos en complejidad y
perfeccidn.

Por otro lado, suele mencionarse &1 término sociedad “de
una manera general cuando se designa al conjunto de relaciones
que se dan en un espacio geogrifico histéricamente deterainado

como pais. Se habla asi de la sociedad de México, Francia o



Japén. En éste sentido la palabra sociedad designa al grupo
social mids amplio gque se da en un territorio determinadn."11

También denominamos sociedad a la agrupacidén de
individuaos en torno a una finalidad determinada, como las

sociedades religiosas, cientificas, recreativas, deportivas,
etc.

Encontramos que cada una de las acepciones de la palabra
sociedad es distintas en esencia, naturaleza y origen. EI1
elemento comun de los diversos significados es la idea de
reunién o agrupacién y la persecucison de un fin comun, aunque
tal busgueda sea consciente en el caso del ser humano e
instintiva en el de 1los animales. Aristételes destacsd el
caracter social del ser humano, en el sentido de que le ‘es
indispensable agruparse para satisfacer sus necesidades y
subsistir. Pero la agrupacién y constitucién de una sociedad
humana implica la necesidad de armonizar ésta cohabitat. Por
este motivo, la acepcién de sociedad que nos interesa es la
juridica. Una sociedad, juridicamente, es el acto volitive de
los hombres, regulado por las normas juridicas, de agruparse,
en persecucidn de un fin determinado.

C) DEFINICION DE SQCIEDAD .- A contipuacién veremas coémo
se ha definido a la sociedad mercantil en la doctrina y en 1la
ley. Tradicionalmente se le ha considerado como un contrato,
desde el antigiio Derecho Romano, cuestién que analizaremos en
el siguiente capitulo, cuando hablemos de la naturaleza

{.~ Digcionaria Juridico Mexicano. 0Op. Cit. p. 2941.



juridica de la sociedad.

Para Enneccerus, la "Sociedad es el contratoc por el cual
varias personas se obligan reciprocamente a propulsar,
mediante su cooperacidén, a un fin cuman."1

Pothier sefiala que "El contrato de sociedad es aquel por
el cual dos o mas personas aportan, o se obligan a aportar en
coman alguna cosa, para obtener en comdn algunas ganancias

honestas, de las cuales ellos se obligan reciprocamente a
hacerse cuentas. *~

La sociedad, dice Domat, "es una convencién entre dos o
mas personas, por la cual aportan en coman entre ellas tados
sus bienes o una parte de ellos, alguna actividad, algquna
obra, o cualquier otra casa, para repartir todo lo que
pudieran haber ganado o sufrido pérdidas.“14 ’

Sequn Ruggiero, la spciedad s “"toda unidad organica
resultante de una colectividad organizada de personas o de un
conjunto de bienes y a los que, para la consecucidén de un fin
social durable y permanente, es reconocida por el estado una
capacidad de derechos patrimoniales."ls

La. persona juridica, opina tuis MuRoz, es “aquella

12.- Rajina Villegas, Rafael. Compendio de Derecho Civil. 3a.
ed. Meuxico; Porrua, 1970. p. 296.

15, -~ Rojas ,Roldan, Abelardo. La Sociedad Mercantil
Unipersonal. Mexicos; Leu, 1979. p. 48.

14.~ IDEM. B

15. - Munoz, Luis. Derecho Mercantil. Mexicoj; Herrero, 1952. p.
262.



persona que &1 derecho considera como sujetos de la relacién

Juridica sin que se sustenten sobre la encarnacién

fisica de
un hombre individual, ¥

En nuestro marco legal, 1la definicion de sociedad 1la

encontramos en el Cédigo Civil para el Distrito Federal,

pues
ni el Cdédigo Mercantil ni 1la

Ley General de Sociedades
Mercantiles la despejan. El articulo 2&88,

seffala que "Por el
contrato de sociedad, los

socios se aoabligan mutuamente a
combinar sus recursos o sus esfuerzos para la

realizacién de
un fin comun,

de caracter preponderantemente econédmico,

pero
que no constituya una especulacién

comercial.™

De éste concepto de sociedad civil se deduce entonces, la

definicién de soviedad en el derecho mercantily a saber:

aguella en que el fin spcial o comun es precisamente una

especulacién comercial.

No obstante, si, formalmente, nos basamos en los

sefialamientos de 1la Lley Mercantil, encontramos que no

necesariamente sera mercantil la sociedad que persiga
de especulacién, pues la calidad mercantil,
caracter comercial, se adquiere por
mercantil. Asi,; el arti{culo

un fin
mas que por su
la sancién de la ley
cuarto de 1la Ley GBeneral de

Sociedades Mercantiles seala que todas las sociedades .  cuya

constitucién reproduzca alguna de las formas reconocidas en el
articulo primerao de ésta Ley seran mercantiles.

16, - Munoz, Luis. Op. Cit. p.263.



25. DIFERENCIA ENTRE SOCIEDADES MERCANTILES Y CIVILES.

Ambos tipos de sociedades se derivan del mismo tronco, y,
por. tanta, integran elementos similares, con pequelias
variantes; v.g.: individuos que se agrupan con el objetivo de
obtener un lucrojrequisitos tales comotener un objeto, un

capital social y una causa permitida por el derecho, etcétera.

Las diferencias existentes entre ellas radican en su
organizacién o en su objeto. En Méxicao, la principal
diferencia estriba en la especulacién comercial.

La Ley General de Sociedades Mercantiles aplica un
criterio radical, considerando sociedadades mercantiles a
todas las que se constituyan con arreglo a las disposiciones
contenidas en ella.

Distingue a las sociedades por su forma, y no por su
objeto. Toda sociedad que adoptase cualquiera de las seis

formas o tipos fijados en la Ley de referencia (Sociedad en

Naombre Colectivo, Sociedad Encomandita Simple, Sociedad
Encomandita por Acciones, Sociedad de Responsabilidad
Limitada, Sociedad Anénima y Sociedad Cooperativa) sera

considerada sociedad mercantil.

La Ley comén no retoma el criterio de clasificacidén

formal de las disposiciones mercantiles, pues en ninguno de
sus . articulos define a las sociedades civiles por el
cumplimiento, en su constitucién de 1las normas del
civil.

derecho



"La unica distincisen que puede  hacerse entre sociedad
mercantil y sociedad civil, hoy por hoy, en el Derecho
mexicano, es de caridcter exclusivamente formal: las sociedades
constituidas a una de las formas indicadas sera mercantil; las
que no adopten una de ellas, seran civiles."17 {articulo cuarto
de la Ley General de Sociedades Mercantiles).

"Hay un motivo determinante comdn a todos 1los tipos ae
sociedades: la imposibilidad de conseguir ciertos fines con el
esfuerzo personal aislado. Dentro de éste impulso genérico se
dibujan diversos motivos especificos que nos llevan a
constitulr una sociedad de tal tipo con preferencia a otra.
Los motivos concretos que se coarresponden con otras tantas
formas sociales son: A) El complemento de la capacidad de
trabajo individual; B) el desea de obtener o de aumentar un
capital; C) la disminucién del riesgo mediante su divisién.”18

26. DEFINICION 'DE  ASOCIACION CIVIL. SOCIEDAD  CIVIL.
ASOCIACION EN PARTICIPACION Y SOCIEDAD MERCANTIL.

En éste punto pretendemos abordar la especificidad de las
figuras Jjuridicas de ‘Asociacison Civil, Sociedad Civil,
Asociacién en Participacién y Sociedad Mercantil, mas alla de
sus elementos comunes; con el propésito de demostrar que, por
su diferencia, no pueden invadir, con excepciones, los campos
reservados para cada una de ellas.

17.~ dirigues Rodrigues, Jnaquin. Op. Cit. p. 44. .
18. -, Gar riguesz, Joaguwin. Curso de Derecho Mercantil. Mexicos
Forruz, 19C1. p. T17.
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A) ASOCIACION CIVIL.- La caracteristica fundamental de
todos los negocios es la persecucién de un fin coman  a . todos
los individuos que en ellos intervienen. Cuando éste fin comun
no es preponderantemente econdmico, sino cultural, deportivo,
religioso, etcétera, estamos en presencia de una Asociacién
Civil, siempre y cuando dicha finalidad no sea meramente
transitoria (articulo 2670 del Cédigo Civil).

B) ZO0CIEDAD CIVIL.- Por el contrato de sociedad los
socios se obligan matuamente a combinar sus recursos 0 sus
esfuerzos para la realizacién de un fin comdn, de caracter
preponderantemente econdmico, pero gue no constituya una
especulacién comercial. (articulo 2688 del Cédigo Civil).

C)  ASOCIACION EN PARTICIPACION.— Nos encantramos en
presencia de una asociacién en participacién cuando se
persigue un fin mercantil, consistente en obtener y repartir
utilidades, a partir de la explotacién de un negaocio mercantil
0 la celebracién de uno o varios actos de comercio; los
miembros aportan bienes o servicios a una persona encargada de
realizar dicho propésita. La celebracidn del contrato de
asociaciédn en participacién, que da lugar a una especie de
sociedad mercantil, se caracteri{za porque no puede
exteriorizarse frente a terceros, y porque le es indispensable
una finalidad de especulacién comercial.

La Ley General de Sotciedades Mercantiles, en su articulo
252, define a la asociacién en participacién como "un contrato

por el cual una persona concede a otras que le aportan bienes



o servicios una participacien en las utilidades y en las

pérdidas de una negociacién mercantil o de una o varias
operaciones de comercio."

La asociacién en participacién no tiene, a diferencia de

las sociedades mercantiles, personalidad juridica.

C) SOCIEDAD MERCANTIL.- La legislacién mexicana, como

ya
hemos visto, no toma en cuenta, para definir a

la sociedad
mercantil, su finalidad o su objeto de constitucién; considera
como tal a toda sociedad que adopte algun tipo social regulado

por ella, independientemente de su finalidad.

El maestro Mantilla Molina define a la sociedad mercantil

como "el acto juridico mediante el cual los socios se obligan

a combinar sus recursos o sus esfuerzos para la realizacién de
un fin comin, de acuerdo con las naormas que, para alguno de
los tipos sociales en ella prevista,

sefala la ley
9
mercantil."l'

2.7. CLASIFICACION DE LAS SOCIEDADES MERCANTILES.

Con el propé¢sito de estudiar a las sociedades de
manera mas amplia,

una
analizaremos ahora su clasificacién.

En el derecho romano se clasificaban las sociedades en

19.- Mantilla Molina, Robevtp. Op. Cit. p. 176.



universales y particulares, en funcién de la cuantia de las
aportaciones y del patrimonio de los socios que las
integraban.

Las sociedades universales eran de dos clases:

A) Las que incluian taodos las bienes {(societas
universorum bonorum): en ellas, los socios se aobligaban a
apartar la totalidad de su patrimonio en el instante de la
constitucién del contrato. Los bienes Yy riquezas que
ulteriormente pudiesen alcanzar, incluyendo las - herencias,
legados o donaciones, también pasaban a formar parte del
patrimuniosucial.20

B) La sociedad universal de todas las ganancias (societas
universorum quoe ex questuu veniunt): en éstas, los socios no
incufan su patrimonioc presente, ni agquel que pudiesen lleqar a

constituir en el futuro; se reservaban la propiedad de todos
sus bienes.

Los bienes que integraban el patrimonio social se
constitutan a partir de las ganancia o frutos producto del
patrimonio de cada asociado, as{ como de todo aquello que las
contratantes obtuvieran por su trabajo o por su industria.

20.- Corvantes, Manuel. Las Diversas Clases de Sociedades
Mercantiles y Civiles, Reconocidas por el Derecho Mexicana,
SUS Caracteristicas Fundamentales, su Historia, suUs
Aplicaciones. Mexnico:; 1915, p. 7.



Las sociedades particulares eran agquellas que persegufan
un objetivo determinado y unico. Aunque pueden constitul{r un
solo grupo, el profesor Manuel Cervantes seflala que existen
tres modalidades:

A} Las sociedades creadas para realizar un determinado
neqgocio, llamadas societas negotiationis alicujus.

B Las sociedades vectigales (societas vectigalis): éstas
se treaban con la finalidad de comprarle al estado el derecho
del cobro de las rentas publicas.

(’Las sociedades singulares (societas rel unius),: éstas
1

K~

se constituian para la explotacién de una cosa unica.

Desde fines del siglo XVIII, hasta nuestros dias, se ha
presentado una gama de clasificaciones de las sociedades
mercantiles; a saber:

Sociedades de personas y de capital. Las primera son
aguellas en que el criterio esencial de integracién es 1la
cualidad de sus miembros, independientemente de las
aportaciones que hubiesen hecho. Las sociedades de capitales
son aguellas en que lo mas importante es el capital apeortado

por cada uno de los socius, independientemente de la cualidad
de los miembros.

21.- Cervantes, Manuel. Op. Cit. p. 8.
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Integran al primer grupo la Sociedad en Nombre Colectivo
y la en Comandita Simple; dentro de las sociedades de capital
encontramos a la Sociedad en Comandita por Acciones,la de
Responsabilidad Limitada y la Andnima.

Se ha criticado ésta clasificacién se®alando que ni
existen sociedades personalistas sin aportacién, ni sociedades
de capital sin personas que lo aporten.

Joaquin Garriquez divide a las sociedades, desde &l punto
de vista econdémico-juridico, en sociedades individualistas vy
colectivas., Son sociedades individualistas, o© de personas,
aquellas en que los socios como tales tienen derecho a 1la
gestién; es decir, son autoorganisistas. En ellas, la
propiedad de la empresa (en sentido econdmico) y su direccidén
se rednen en las mismas manos. Son sociedades colectivistas, o
de capitales,aquellas en que los socios como tales no tienen
derecho a la gestién; es decir, son organismos de terceros. En
éstas, propiedad y direccién de la empresa estan radicalmente

2

separadas; el prototipo es la sociedad por acciones.

Esta clasificacidén es excesivamente limitante, tan solo
se avoca a clasificar a las sociedades dependiendo de su
administracién y dirececidn, dejando a un lado, aspectos
importantes como el capital que lo integra, 1lo0s socios, el
tipo de responsabilidad, el objeto social, entre otros.

Soprano clasifica a las sé:iedades mercantiles en dos
grupos: las sociedades de fin lucrativo y las sociedades de un

22,~ Raodriguer Rodriguez, Joaguin. Op. Cit. p. 106,



fin mutualista. Coloca en la segunda clase a las Sociedades
Cooperativas y a las Sociedades de Seguros, y en el primer
grupo, las sociedades de fin lucrativo, a las demas

-

sociedades. <"

Esta clasificacién no se adapta a nuestro sistema. En
México, uno de los elementos caracteristicos de las sociedades
mercantiles es su estructura y no su fin; de manera que .se
pueden encontrar sociedades de Responsabilidad Limitada o

Andnimas que no tengan un fin lucrativo.

También se han clasificado a las sociedades mercantiles
dependiendo del grado de la responsabilidad de los
socios, y surgen las siguientes dos categorias:

EN Sociedades de responsabilidad ilimitada.- Serian
aguellas en que los socios responden ante las pérdidas con el
total de su patrimonio; y

B) Sociedades de responsabilidad limitada.~ Estas se
caracterizan porque en caso de posibles pérdidas, el socio
respande solamente con el total de su aportacidn.

Esta clasificacién presenta como inconveniente el hecho
de separar sociedades con caracteristicas muy similares, no

toma en cuenta la administracion, direccién, organizacisn vy
demas elementos esenciales de las sociedades.

2I.- Mantilla Molina. Op. Cit. p. 240,
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El profesor Mantilla opta por el criterio clasificatorio
que atiende al caracter y trasmisibilidad de los derechos del
socio. Sapara a las sociedades por partes de interés, de las
sociedades por acciones.

En el primer grupo se encuentran: la Sociedad Colectiva,
la.. Sociedad an Comandita Simple y  1la Sociedad de
. Responsabilidad Limitada, también puede incluirse en ¢1 a la

Sociedad Couperativa.24

El segundo grupo lo inteqgran la Sociedad Andnima y la
Comandita por Acciones.

Hay también quienes seRalan otro criterio clasificatorio
de las spciedades y las clasifican dependiendo de su $rgano de
administracién; asi encontramos a las sociedades administradas
por - una sola . persona (administrador anico) y las
administradas por un cuerpo colegiado {Consejo de
Administracison).

Esta clasificaci4n no deja de ser superflua, es evidente
gue el dérgano de administracién solamente es una parte,
importante por cierto, de la sociedad, pero no la totalidad de
la misma.

Por altimo seffalaremos la clasificacién de las sociedades
mercantiles que establece la Ley General de Sociedades
Mercantiles.

24,- Mantilla Molina. Op. Cit. p.p. 239-240.



Articulo primero: "Esta Ley reconoce las siguientes
especies de Sociedades Mercantiles:

I.- Sociedad en Nombre Colectivoj
I1.~Sociedad en Comandita Simple;

IIl.- Sociedad de Responsabilidad Limitadas
IV.~ Sociedad Andnimaj

V.— Sociedad en Comandita por Acciones; y
V1.- Sociedad Cooperativa."

El precepto citado selala que las sociedades referidas en
las fracciones I a la V podran constituirse como sociedades de
capital variable.

Esto no implica que las sociedades de capital variable
sean otras especies de sociedades, sino que es una modalidad
que podran adoptar, siempre que 1o deseen, las sociedades
mercantiles. La Sociedad Cooperativa siempre tendra que
constituirse como sociedad de capital variable.

Podemos = concluir sefilando la no existencia de una

clasificacion en que tanto doctrina como ley acepten de una
manera unificada.
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CAPITULO TERCERO
PERSONALIDAD Y NATURALEZA JURIDICA DE LAS SOCIEDADES
MERCANTILES



3.1. CONCEPTO DE PERSONALIDAD JURIDICA.

Para poder sostener la figura de la sociedad unipersonal
es escencial el tema de la personalidad juridica. de las
sociedades mercantiles, asi como su naturaleza juridica.

En el presente capfitulo pretendo demostrar que las
sociedades unimembres pueden. tener personalidad ‘juridica para
ser sujetos de derechos y de obligaciones.

La personalidad y 1la naturaleza Juridica de las
sociedades son inseparables, siendo la separacién de ambas una
exigencia expositiva.

No en pocas ocasiones encontramos como sindnimas la
palabra hombre (persona) con la de personalida.

Con fundamento en la historia se ha demostrado que en
sistemas legislativos pasados, no todos los hombres se
consideraban como personas, ni disfrutaban de todos @ los
derechos y obligaciones que regulaba el sistema juridico de su
Estado. Como prueba de lo sefalade se encuentra la institucidén
de la esclavitud, “"en los sistemas que la aceptan, el esclavo
ne es sujeto de derecho, sino objeto de relaciones Jjuridicas
especiales, es degir :osa.“l Aunque tal equiparacién, de
hombre-cosa, fue mas bien afirmada dogmaticamente que
observada de una modo riguroso en los hechos. En el modo de

tratar y considerar a los esclavos hubo siempre comprensién,

i.~ Barcia, Maynes, Eduardo. Introduccicn al Estudioc  del
Derzchae. Mexicos Porrua, 1944. p. 2563,
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debido a la consideracidn de su misma naturaleza de humanos.
Entre los romanos se admitis, por ejemplo, que el esclavo
pudiese pertenecer a alguna asociacién religiosa y en
situaciones especiales llegar a obligarse y adquirir derechos,
hasta el extremo de establecer relaciones de deuda y crédito
con su propio sefor; de lo que surgid la posibilidady, de que
el esclavo pudiera rescatarse, pagando ¢1 mismo con su peculio
el precio de su libertad al duefio. Afios posteriores a la
figura de la esclavitud, fildésofos y jurisconsultos, lucharon
en oposicidén a la mencionada institucidén, pues se encuentra en
cantra de los principios del derecho natural; éste seffala que
todos los hombres son igualmente libres y sujetous de derecho.
Esta afirmacién se transformd, posteriormente, en una fase de
la evolucién juridicaj; en un principio de derecho paositivo gue
dispuso la abolicién de 1la esclavitud. tart{culo segundo
Constitucional).

Evolucidn parecida fue la que se did con respecto a los
extranjeros. Pretéritamente se excluye al extranjera de 1a
tutela juridica, los ordenamientos Jjuridicos sélo reconocen
personalidad a los individuos miembros del grupo. Pero pronto
comienza la tendencia a conceder a los extranjeros proteccién
juridica.

Encontramos que &1 hombre no siempre ha sido personag
como otro ejemplo paralelo a la institucion de 1la esclavitud
encontramos a lo que se determind “muerte civil".”

En la actualidad no todas las personas juridicas son

cia., Faynando. Erzavos  Jucidico. Me;ico;




hombres, como ocurre en el caso de las personas juridicas.

SLRICGNA. “La locucién latina “persona" deriva de
persanare, "reverberar". Designaba una careta que cubria la
cara del actor cuando recitaba en una escena. El propdsito de
la mascara era hacer la voz del actor vibrante y sonora. Poco
despues “persuna: pasé a designar al propio actor enmascaradu:
al personaje..."”

Este lenguaje escénico se introdujo pronto en la vida
social, por extensién metafédrica se aplica a todas las partes
que el hombre hace en la escéna de la vida. Asi caomo el actor
representa en el drama alguna parte; los individuos en la vida
social representan alguna funcién.

De esta manera la palabra persona termina por indicar al
individuo humano, este es el significado mas comnun y
persistente hasta hoy.

PERSONS FHRIDICA. Como se dejo entrever persona se
aparta del significado de la palabra hombre. Aunque la persana
en su concepto normativo juridico se llega a integrar por ése
mismo hombre, Cabe destacar que el concepto Jjuridico de
persona no comprende la totalidad de las proyecciones y
actividades humanas, sino que se le atribuye a situaciones vy
actividades especiales.

Mg.ricann.

2 i de
caj; Forru., 1937.




Juridicamente, tanto el ser humano como las sociedades
mercantiles son personas y - no  existen entre ambas grandes
diferencias; las diferencias que pudieran existir son
metajuridicas.

No - solamente el hombre es persona, existen también
entidades colectivas que determina el derecho. El hombre es el
centro de la vida juridica, pero la personalidad consiste en
atribuirle una esfera juridica a ése hombre.

Kelsen considera que si el hombre es persona no por ello,
la persona es hombre. Para el Derecho el hombre es distinto
que para la Biologia o la Psicologia.

La PERSONALIDAD es la aptitud para se sujeto activo o

pasivo de las relaciones juridicas. PERSONA ha de entenderse

como todo ser capaz de tener derechos y obligaciones.

La persanalidad juridica puede recaer tanto en la
persona individual, como en los entes colecztivos. Persona es
sinénimo de sujeto de derechos y personalidad es una categoria

atribuida al sujeto de derechos.

Pugliatti considera "que en cuanto #s sujeto de derechos,
el hombre se 1llama persona, y la personalidad indica la
aptitud para adquirir y conservar derechos y para asumir
obligaciones juridicas. La personalidad es el resultado de la

sintesis de dos elementos: uno material, que constituye el

substrato y el atro formal que refleja el sello

A.- Cfr. Flares Garc;s. Fernando. Op. Cit. p. 42



caracteristico, del ordenamiento Juridico. El elemento
material esti constituido por un conjunto de condiciones y
presupuestns, entre las cuales debe enumerarse también la
existencia del ser humano; el elemento formal consiste en el
reconacimiento de la personalidad o cualidad del sujeto
juridico creacisn del derecho nbjetivo."E

Hablar del hombre y de persona juridica, no significa
hablar de lo mismo, estas palabras no son sindnimas, al lade
del individuo persona fisica existen instituciones a las que
el derecho les ha otorgado o dotado de personalidad Jjurfdica.
Por lo que no encuentro problema para que de ésta misma
manera, el derecho, le otorgue personalidad juridica a las
instituciones unipersonales.

32. LA PERSONALIDAD JURIDICA EN EL DERECHO COMPARADO.

AY LACTRINA FRANCEZA.~ En la doctrina francesa, los viejos
pensadores, no han podido desprenderse de la influencia y
directrices gque hereds la Revolucién Francesa. Existe una
tendencia individualistaj no son bien vistas las
corporaciones, se seprueba la. figura de la personalidad
Jjurfdica, -obra de los juristas alemanes, desconocen
sbhsolutamente la personalidad moral. Para muestra cabe sefialar
algunas palabras de Planiol: "La persistencia hasta nuestros
dias de la propiedad colectiva puede decirse que ha sido
cculta a nuestros ojos por la existencia de seres ficticios, a

5. Fiogrss Sarcia. Fernando. Op. Cit. p. 46,
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los cuales se les da, a lo menos en cierta medida, los
atributos de la personalidad, los que son estimados
propietarios, acreedores o deudores que hacen contratos vy
mantienen litigios, como verdaderas personas: son las personas
-ficticias. Todas las propiedades colectivas se atribuyen a
personas ficticias de las que cada una es considerada
propietaria vnica de una masa de bienes, asi la propiedad
colectiva aparece siendo una propiedad individual, concepcidn
tan falsa como inutil.*

En Francia actualmente ya no se comparte esta posicién,
ahora ya se les reconace personalidad Jjuridica a las
Sociedades Mercantiles y Civiles.

B) ITALIA.~ El Cédign de Comercio de 1882,seffalaba que
las sociedades eran entes distintos a sus socios (articulo
77). En un principio ésta declaracién dié pie a tremandas
discuciones; terminando, en el transcurso del tiempo, con el
triunfo de 1la doctrina a favor de 1la existencia de la
personalidad juridica.

Entre los pensadores mas destacados, de aquella época,
'defensur de la personalidad juridica, se encuentra Cesar
Vivante. Considera gque las Sociedades Mercantiles son sujetos
de derecho, con patrimonio propio, distinto al de laos
socios, integrado por aportaciones hechas por cada uno de sus
miembros.

5.~ Fodriguez, Rndr{gue:, Joaguin. Tratado de

Sociedades
tercantiles. Mexicoj Porrua, L981. p. 106,



Actualmente la tendencia que domina en Italia es a
reconocer la personalidad juridica.

ALEMAEI . En el pretérito, en Alemania, hablar de 1la
personalidad juridica era hablar de nulidad, pues se
desconocid radicalmente. Es hasta fines del siglo XIX cuando
diversos tratadistas refutarcon la idea de seguir negando "1a
personalidad juridica. Poco a poco se intraodujo la idea de
otorgar la personalidad juridica; inicialmente se admitia la
personalidad juridica, tan solo de las Sociedades Anénimas. Es
la Ley del 20 de Abril de 1892 en la que se reconacié la
perscnalidad juridica de las Sociedades de Responsabilidad
Limitada. Habia quienes sostenian, como Lehman, que la
personalidad juridica sélo se diera a determinadas sociedades;
también hablia pensadorescomo Kohler, quien sostuviera el otro
punto de vista, al sefalar que todas las sociedades deberian
gozar de personalidad juridica. Actualmente se 1le reconoce
persanalidad Jjuridica a las Sociedades Civiles, a las
Sociedades Andnimas y a la Comandita por Acciunes.a

EXFANA.~ Los primeros ordenamientos juridicos  en
Espafia, reguladores de la personalidad juridica son: El1 Cédigo
Civil de Garcia Goyena de 1868, y el Cédigo de Comercio Civil
de 1889; en ambos se hace un expreso reconocimiento de la
personalidad jurf{dica, tanto de las sociedades mercantiles

s s S N 2
como de las civiles; posicién que comparte la doctrina.

laaauin, ©o. Cit. p. 107,




3.3. TEORIAS QUE NIEGAN LA PERSONALIDAD JURIDICA.

Encantramos entre los pensadores que niegan la
personalidad juridica de los entes colectivos a juristas de
renombre mundial, aunque su numero es cada vez menor. Uno de
los motivos por los cuales ésta teoria a dejado de tener la
gran relevancia que obtuvo en el pasado, es sin lugar a dudas,
el papel que éstos entes, dotados de personalidad Jjuridica,
han jugado en los sistemas econdémicos modernos.

De los mas destacados juristas que niegan la existencia
de las personas juridicas es Planicl. Cuando hace referencia a
las personas morales las sitda en el capitulo relativo a los

1
bienes y no al de las r.uar-st:\nas.‘('l

Podremos comprender, mas claramente, el pensamiento de
éste jurista frances, al transcribir textualmente los
siguientes parrafos que reflejan su pensamiento:

"La persistencia hasta nuestros dias de 1la propiedad
colectiva esta oculta bajo la existencia de seres ficticios,
que son . representados como propietarios, acreedores - o
deudores, gue celebran contratos y sostienen litigios como
verdaderas personas, y a los cuales se concede los atributos
de la personalidad; estos seres son las personas ficticias, y
a cada una de estas se le reputa propietaria unica de una masa
de bienes y as{ la propiedad colectiva aparece como propiedad
individual, lo que es una concepcidén falsa como indatil. Por

~ “fp. Flores Garcia, Fernanda. Op. Cit. p. Sz,



¢sto, en vez de enselar que hay dos especies de personas, a la

palabra persona se le diéd un valor absoluto;
vista la realidad,

se ha perdido de
no se piensa que estas pretendidas persaonas

no son sino medios destinados a simplificar la gestién de las

propiedades colectivas. La idea de la personalidad ficticia es
una concepcidn simple, pero superficial y falsa, que disimula
la persistencia, hasta nuestrpos dias, de la propiedad
colectiva al ladoc de 1la individual;  merece pues, ser
abandonada. Bajo el nombre de ‘"“personas civiles" debemos
entender la existencia de bienes colectivos, en estado de
masas distintas, poseidas por grupos de hombres mas o menos
numerosos y sustraidos al régimen de la propiedad individual.
For consiguiente, estas pretendidas personas HO L0 J0N, ni adan
de manera ficticiaj; es necesarioc remplazar el wito de 1la
percsonalidad por una nocidn positiva, que sélo puede ser la de

laprnpiedadcolectivaﬂJl

De alguna manera Planiol al publicar su obra intitulada

de DPerecho Francez modifica sus conceptos, en
el que establece: "sin preccuparse de las variantes, se

do Practi

puede
descubrisr cuatroe concepciones principales del problema de

la
personalidad moral; las dos primeras ven en ésta personalidad
una ! “Hy, gue para unos es una ficcidn ABUZIVA de la
dactrina y para otros una ficcién ¢7Ii4 de la ley; 1las dos

ultimas ven en ella, en cambio, una realidad TECHICA
o
teoria, realidad SL7ETIYA en atra, e

en una

y concluye seffialando que

sea la personalidad, una ficcion o una realidad técnica; su

nocisdn resulta indispensable para la formacién de las

relaciones juridicas. Es como si existiese en el mundo, otros




sujetos de derecho, al lado de las personas fisicas.

“Otro de los representantes, opositores al reconocimiento
de la personalidad Jjuridica es Vareilles Sommieres; éste
pensador expresaba lo siguiete: "esa persona es una simple
construccién del arte juridico, un procedimiento de laos
Jurisconsultos, se esta en lo cierto. Pero si con ello se
quiere decir que es creada por la ley, por el derecho,

existe verdaderamente para el derecho, se expresari una

que
idea
falsa... Ahora bien la persona moral no es producto de la ley
y no existe en el derecho."13

No considera que 1la asociacidén sea diferente a los

asociados no son cosa distinta ni persona diferente a ellos

mismos, son tan solo ellas mismos; los asociados forman un

todo, pero ese todo no es distinta a ellos mismos. La
asociacidn es la suma de individuos que realfzan una actividad

en un mismo sentido y concertadamente. No cualquier grupo de

individuos puede formar una asociacién, es indispensable que

&¢stos cooperen en una misma empresa, pero esta cooperacién no

resta en nada la personalidad de cada uno de sus agrupadus.14

Labbe y en un principio también Vareilles-Sommieres,
propusieron una teoria que denominaron “Teoria del Velo“.
Sefalaba, la mencionada teoria, que la personalidad juridica
de las personas sociales es un "velo" que oculta durante un
tiempo a la copropiedad; el velo luego desaparece cuando

desaparece el ente, para reaparecer los derechos individuales.

. “leres Garcia, Fernando. Op. Cit. p. 4.

b
14, Cfr. IDEM. p.p. S4-55.



La personalidad solo es un velo arrojado por el

legislador sobre los asociados para unificar su  grupao, para
resumirlos en una sola persona, pero que no es distinta de

ellos, pues ellos son los que constituyen a esa persona.lJ

Entre otros autores, opositores a la personalidad

juridica de los entes morales, encontramos a Manara, Thaller y
Escarra; el primera clasifica a las personas en reales o
fisicas y morales o ficticias. Thaller sefiala que la

personalidad de las sociedades es ficticia, es decir, la
sociedad no existe, sino proviene de una figura linglistica; y
Escarra considera al reconocimiento de la personalidad de las
entes colectivos como una ficcién para
resultados.

explicar ciertos

Dentro de la doctrina alemana, Thol sostenia que no

era
posible que se reconociera a la sociedad como persona
Juridica.

Actualmente reconocen la personalidad de algunas

.sociedades paises como Alemania y Sufza; otros muchos 1le

. recanpcen personalidad juridica a todos los tipos societarios.

Todas las teorias seffaladas que niegan la personalidad

juridica, en su momento fueron atacadas, como par ejemplo, a

la Teoria del VYelo, Helguera hace una severa critica cuando

seffala 'que su fundamentacién ‘es endeble; es una teoria

Florez Barcia, F:renando. Op. Cit. p.p. S5-5&.
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jo:osa.“lﬁ

Actualmente estas teorias han sido superadas pues todas
las legislaciones reconocen la personalidad juridicas
institucisén que ha sido la base del desarrollo econémico del
mundo.

34. TEORIAS QUE AFIRMAN LA EXISTENCIA DE LA PERSONALIDAD
JURIDICA

Para determinar cual es la verdadera naturaleza de 1la
personalidad juridica han surgido un namero considerable de
doctrinas o teorias, hasta tesis, que intentan demostrar su
origen.

La teorfa mis antiglia que afronta a este problema es la
Teorfa de la Ficcién; posteriormente surge la Tesis del
Patrimonio—-Afectacién, mas adelante se veran las diversas
posiciones Organicas, y concluiré con la tésis de Ferrara y la
de Kelsen, estas dos ultimas son las que se consideran mas

avanzadas, asi{ como también las de un mayor ndamero de adeptos.

A TEDRIA DE LA FICCION.~ Esta teorfa fué creada por
federico Carlos de Savigny, fundador de la Escuela Histérica
del Derecho; representa el primer estudio serio en relacién a
la personalidad juridica. "Esta es la mAs antigua y deriva de

t5.~ Flores Garcfa, Fernanda. Op. Cit. p. S6.



17

la doctrina canonica del zurpis my

yFijoum,”

Pensaba Savigny que el derecha existe a causa de 1la
libertad natural del hombre, persona debe coincidir con el
hombre. Todo el hombre, individual, es el dnico capaz de
derechos, aunque el derecho positive puede negar éste
principio, camo sucedid con los esclavos, o bien extendiendo
la capacidad a entes no humanos, como lo que se pretende con
las personas Jjuridicas. "La capacidad juridica puede ser
extendida a sujetos artificiales creados por pura fic:ién-"lB
uUn tal sujeto es llamade persona juridica, persona Qque es
admitida sélo para un objeto del derecho.

Sefalaba como concepto de persona juridica el siguiente:
“La persona juridica es un sujeto creado artificialmente capaz
de tener un patrimonin."lw En  relacién a las personas
juridicas, encontramos que unas tienen existencia natural vy
necesaria, otras, artificial y arbitraria; se dividen en
carporaciones y fundaciones, estos como quiera que se les mire
son ficciones y por lo tanto son incapaces de gquerer Yy de
cbrar. Las personas juridicas no existen sino ficticiamente.

Podemos concretizar a la teorf{a de Savigny sefialando, que
las personas juridicas colectivas son una mera ficcién creada
por el derecho, son sujetos artificiales. El derecho pretende
extender como resultado de un artificio, la capacidad juridica
de las personas fisicas a los entes ficticios.

'igLe“ Radr:ng:, Joaqu{n. Op. Cit. n, 1w,

o s wra. Francisco. Teoria de la Fersonalidaa  Juridica.
madeids Jeus, 1928, p. 1D&.
17.~ Flores Gar: Fa nando. Cp. Cit. p. 98.




Esta teoria ha sido severamente criticada. Entre los
opasitores se encuentran a Teran Mata que dice: "Esta tesis
busca su punto de apoyo, Ya no en la supuesta existencia de un
ente real, sino que desplaza el centro de explicacién a la
configuracién normativa. La intencion fué apelar a la tesis de
una ficcién para desmentir el camino realista que se sequia en
las tesis organicistas, psicologistas y otras de tipo
similar... Lo no admisible en la tesis de Savigny es pensar
que la personificacidédn juridica es una simple fantasia...“zo

Planiol nos comenta, sobre la tesis de Savigny,que ésta
concurre en das defectos; descansa en un postulado no
demostirado y carece de liberalismo. Se funda en una afirmacion
sin pruebas.

Esteva Ruiz opina: "lLa persona fisica tiene una
existencia material, pero ahi la persona fisica considerada
comn sujeto de derechos, como ser capaz de derechos y de
abligaciones, es una creacién del derecho, la prueba es que
han existido regimenes juridicos en gue han quedado excluidas
los esclavos, los extranjeros... si se entiende por ficcién lo
que es una creacién del derecho, ficcion es también la persona
fisica. sPor gque razén se considera gque el infante no nacido,
el feto concebido es sujeto de derechos?. Es una creacién  del
derecho..., si se entiende por ficcién 1a creacién del
derecho, estoy de acuerdo; pero entonces hay que admitir que
todas las creaciones del derecho son ficciones, que taoda

-
persona juridica es una fil:t:i.én..."‘1

20.~ Flores Garcia., Fernando. Op. Cit. p. 61,
21.- IDEM. p.p. &1-&Z.



Ferrara sefiala que la capacidad juridica no se encuentra
determinada por la facultad de querer, tenemos como ejemplo a
los idiotas, menores y demas incapacitados que aun careciendo
de ella, son sujetos de derecho, por lo que si se dice que las
corporaciones no tienen voluntad propia, no se puede concluir
que por ésto dejen de ser sujetos de derecho.

lLa Teoria de la Ficcion no determina la esencia de las
corporaciones, se aleja de la experiencia y de la realidad.

El mérito de &sta teorfa estriba en ser la primera, gque
de una manera seria, haceun estudio a cerca de la personalidad
Juridica.

Es meritoria su simplicidad y validéz de su razonamiento
l6gico en la observancia exacta de que la persona juridica es
una creacién del derecho. Pero sus conceptos son ralos, limita
la capacidad de las relaciones patrimoniales y denomina
ficcién a un fendmeno real.

L. TECRIA UEL PATRINONIO DE  AFECTACION.- Esta teoria
supone que la personalidad Jjurfidica no es mas que un
patrimonio sin sujeto, destinado a la realizacién de un fin.
Es el hombre el que considera a dicho bien como-. persaona

fhumana.“:
Windsheid fué el primero en desarrollar esta tesis;
comentaba gque la manera de concebir a las personas jurtdicas

l&odrfguez, Jaaqu{n. Op. Cit. p. 110,
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es admitir que ella no son un sujeto de derechos. Los derechos
no tienen sujeto, sino que -estan destinados para servir a un
fin impersonal.

Una variante de esta doctrina es la que presenta Brinzj
el habla de la posibilidad de que el patrimonio no solamente
pertenezca a una persona, sino que pudiese pertenecer a una
cosa. Contrapone los patrimonios individuales con las que
estan destinados realmente a un fin, no debe hacerse
distincién entre personas o sujetos, sino distinguir entre
patrimonio y patrimonios, para resaltar el objetivo que se le
impugna a cada uno de esos patrimonios.

A esta doctrina se le conoce también como Teoria de los
Derechos sin Sujetos, también como Teoria del Patrimonio al

fin, Patrimonio Adscrito al fin o Patrimonio de Destinacién.

El profesor Fernando Flores transcribe unos parrafos de
Brinz en los gue se demuestra su posicidn: "Los sujetos de
derecho son siempre individuos, pero cuando éstos (los socios
por ejemplo) se agrupan y poseen colectivamente ciertos bienes
{patrimonio social) que estan sustraidos al derecho de libre
disposicién (por parte de los socios, siguiendo el ejemplo),
la denominacidn de persona moral no 8s mids gque una etiqueta
compda  para traducir éste fenémeno individualizado al
patrimonio social y aislando de los patrimonios personales de
cada. individua. Este patrimonio deviene en un ente auténomo
afectado a 1la realizacién de un abjeto determinado Y

27
ne

constituye una garantia para los acreedores sociales

-

3.~ Flores Garcia, Fernando. Op. Cit. p.p. &3-64.



Esta teoria no ha podido sostenerse, al contrario ha sido
severamente criticada; no es posible que un patrimonio exista
desligado de wuna persona, perteneciendo este a un ser
invisible (inexistente).

Garcia Maynes seffala, que no puede existir derechos sin
sujetos. Todo derecho es, a fortiori, facultad juridica de
alguien, as{ como toda obligacién necesariamente supnnéun

>
obligado. Hablar de derechos sin titular es contradecirse“

Rodriguez Rodriguez considera gque "Dificilmente puede
admitirse 1la existencia de patrimonios que carezcan
permanentemente de sujetos; tampoco es admisible que 1la
esencia de la personalidad sea patrimonio, y ademas 1la pura
consideracisn patrimonial olvida el aspecto funcional de las

-~
<o

1lamadas perscnas jurfdica.'

Cervantes Ahumada comenta: "patrimonio y persona juridica
son dos instituciones diferentes, que no tienen por qué

o
foptt

confundirse.

La teoria de Brinz, en donde se plantea 1la personalidad
juridica del patrimonio no prosperé. Es absurdo suponer que
una cosa (patrimonio) sea un sujeto de derecho; tampoco  es

comprensible la existencia der un  patrimonio que de manera
definitiva carezca de un titular.

vards, On Cic. p. 271.

. . L fodrl =, Joaguin. Op. Cit. p.p.JiC-112.
Cervamges . Ahumaca, Favl. Frimse Curso de Derecho

=ancil, Merics; Herrero, 1984. p. 4
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C) FLIIS REALISTAS.— Existen numerosas teorfas realistas,
los autores representantes ‘de estas teorias sostienen que el
hombre, como persona juridica individual, no es el unico
sujeto de derechos, también lo son los organismos snciales.27

Estiman que si el hombre, como sujeto juridico, es capaz
de querer, otros entes existentes deben tener la misma
facultad, por 1lo que se debe dotar a estos también de
personalidad juridica. Estos entes son los organismos sociales
dotados de vida auténoma, san las personas reales colectivas
las cuales no son creaciaones juridicas, sino realidades. El
Estado lo unico que hace es reconocer la personalidad juridica
de ésta unidad colectiva social.

Otto Von Gierke estipula, en su Teoria del Organismo
Social, que la persona colectiva no se contrapone a los
miembros come un tercero, sino que esti unida con ellos; la
persona juridica no esta fuera de la colectividad, constituye
una unidad con el, es un solo ente, pero simultaneamente
colectivo. La voluntad de la asociacion es diferente a la de
cada uno de sus miembros, también tiene capacidad de obrar
propia. Sostiene Gierke, que tanto los entes individuales como
los colectivos constituyen el elemento esencial de la
perscnalidad jur-idix:a.25

Dentro de las diversas variantes de esta postura realista
organicista encontramos, entre otras, a las siguientes teorfas:

7. - Rcdr{gue: Rgdrigue:, Joaqu{n. Op. cit. p.o 111.
28.~ Flores Garcia, Fernando. Op. Cit. p.p. &5-54.



1} LA TEORIA INDIVIDUALISTA.— Su creador es Ihering. Esta
teoria se desprende de la idea que el autor tenia del derecho
como interés protegido y del sujeto como titular del

todos los derechos. Determina ésta tesis, que

goce de
las personas
marales no poseen fines ni intereses por lo cual no puede ser
sujeto destinatario de derechos. Aungque tengan
van dirigidos en realidad, a los socios
agrupacién.

derecho estos

que integran 1la

Se sostiene que las personas Jjuridicas son sujetos
aparentes, que pretenden mantener ocultos a los verdaderos
sujetos de derecho, que siempre es el hombre.

2) TEORIA DE L4 INSTITUCION.- Esta teoria es creacion . de
Hauriou; para éste tratadista la institucién perdura,

juridicamente, como un medio social; en virtud de ésta idea se
organiza un poder que requiere de érganos. Peroc ne taoda
institucién puede obtener personalidad juridica, para
obtenerla necesita unidad en su actuacién externa, en su
actitud juridica, en base a su capacidad juridica. La
personalidad juridica es un aspecto externo de la personalidad
moral de la instituciéng la personalidad juridica s6lo la
obtienen las personas morales si se unifican sus miembros para
alcanzar sus fines.29

Joaqui{ Rodriguez seffala en relacién a ésta teoria gue

"... puede enunciarse diciendo que la persona juridica

no - es
mas que una Organizacion sl zervicic de un Tin. No se trata de

29.- C#r. Flores Sarcia, Ferpando. Op. Cit. p.p. 69-70.



un ente organico con voluntad wunitaria, pero si recibe un
tratamiento de sujeto de |:Ier~et:h¢:».""'0

Las criticas a esta teoria, no 3e han hecho eperar;
Romano critica a Hauriou por hacer distincisén entre
instituciones, las inertes y las que forman un cuerpo social,
considerando a las Gltimas como realidades sociales, a las
inertes no les da ésta categori{ia; determina que la falla de
esta teoria, es dar un caracter ilimitado a la institucién; no
es que la institucidén no sea una fuente de derecho, sino que
entre el concepto de institucién y el ordenamiento juri{dico
existe una identidad perfecta.31

I) TEQRIA DE LA VOLUNTAD.—- Sustentada por Zittelmann y
por Meurer, estiman que hay una voluntad, hay un sujeto
juridico independiente a la existencia de la persona fisica.
De una voluntad se pasa al poder de la voluntad encaminada a
un interés, los entes portadores de un  interés tienen
personalidad juridica, los entes colectivos con un interéas vy
organizacién son capaces de desarrollar una voluntad.

Se han realizado criticas comunes a las teorias
organicistas-realistas; Teran Mata considera que el origen de
éstas teorias se encuentra dentro de 1la tradicién del
positivismo juridico. Segun ellas, los entes colectivas son
verdaderos organismos, similares al hombre, se establece un
paralelismo entre entes colectivos e individuales y descubren

analogias, tan grotescas como la de que el primer ministro es

T0.~ Rodriguez Rodriguez, Joaguin. Op. Cit. p. 112.
Ii.- Flores Barcia, Fernando. Op. Cit. p. 70



ia nariz del Estada.

Esteva Ruiz considera que la pasicidén organicista 1llega
al extremo de distinguir érganos masculinos y Srganos
femeninos en la sociedad; el &rgano masculino es el Estado y
el femenino la Iglesia. Para Spencer el gobierno es el cerebro
de la sociedad; las vias ferreas, el sistema circulatorio;
sefalando a esta teoria como falsa, basada en meros simbolos.

No podemos aceptar a las teorias realistas-organicistas
pues las colectividades no son humanos, si bien es cierto
integradas por humanons, lo que no significa que provengan de
una misma naturaleza juridica. El hombre posee cualidades y
caracteres no observables en los entes colectivos.Sin dudar,
desde luego, de la personalidad juridica de ambosjcualidad que
la empresa unipersonal puede obtener.

CH) TESIZ FERRARA.~ A ésta tesis se le ha conocido como
"Teoria del Reconaocimiento." Si no es esta la doctrina aas
aceptada, si es de las que mayor ndmero de adeptqs ha
censeguido. )

.

En Ferrara el concepto de persona equivale a hombre, pero
la personalidad es un producto del ordenamiento juridico, que
surge derivado del reconocimieto juridico.

Para Ferrara la persona individual no es persona por
naturaleza, sino por la ley. Si el individuo no se encuadra
dentro de un Estado, no es sujeto de derechas. Encontramos en
la antigiledad 1la existencia de hombres sin personalidad
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juridica, como ejemplo tenemos a los esclaveos. Los ciudadanos
romanos podian perder, por.alguna pena, dicha cualidad. Naos
damos cuenta que hoy dia los extranjeros no gqozan de los
mismos derechos que el natural. Hay al lado del hombre otros
sujetos juridicos. "Persona es quien esta investido de
derechos y obligaciones, quien es puntoc de referencia de
derechos y deberes por el ordenamiento juridico. La persona es
una categoria jurfdica, que por si no implica condicién alguna
de corporalidad o espiritualidad del individuo: es una
situacién juridica, un status.

"Naturalmente es la fuerza normativa del Estado 1la que
puede crear estas nuevas unidades juridicas, estas nuevas
32
grandezas del mundo juridico. """

En su obra, Introduccién al Estudio del Derecho Garcia
Maynes sintetiza el pensamiento de Ferraras " no existe
obstaculo que impida admitir a las asociaciones como personas,
como sujetos juridicos; se trate de entes colectivas naturales
o de sociedades voluntarias, como las comerciales creadas para
el logro de fines determinados. Estas agrupaciones son
realidades con deberes y derechos juridicaos, pero sin que esto
signifique la existencia de una realidad substantiva, un_ alma
colectiva independiente, diferente a la de sUS
integrantes.‘s Las colectividades la pluralidad de hombres que
se renuevan en el tiempo para realizar un fin comdn. La
voluntad trascendente en un ente colectivo, es la voluntad

comdn de sus miembros, el resultado sintético del querer de
varios.

- Rndrigue: Rudr{guez, Jaaqu{n. Op. Cit. p. 112,
- Garcia Maynes, Eduardo. Op. Cit. p. 277.
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Ferrara define a las personas juridicas camo
Yasociaciones o instituciones formadas para la consecucién de

un fin y reconocidas por la ordenacién juridica como sujeto de
w34
derecha.””

Las personas Jjuridicas son una realidad y no una ficcion
abstracta; si se entiende por realidad todo lo perseptible por
los sentidos, es obvio que las personas juridicas no son
reales, pero también no son reales los conceptos de las
ciencias abstractas, ni real ser{a todo el nundo juridico. Si
hablamos de lo real al referirnos a todo lo existente en
nuestro pensamiento, en antitesis con lo que es imaginarioc o
fingido, entonces no existe duda que las personas Jjuridicas
son una realidad. Son reales al igual que son reales las demas
formas juridicas; una realidad ideal juridica. S

iA

Ferrara destaca que las personas juridicas se caonstituyen
mediante tres requisitas:

El primero es la existencia de una agrupacién de hombres,
sea estas que se agrupen por algun vinculo de parentesco o que
no existiera, el parentesco, pero si la voluntad de agruparse,
para la persecucién de uno o varios intereses.

El seqgundo elemento es el fin; los fines deben de cumplir
con los siguientes requisitos: determinacién, posibilidad vy
licitud.

Por dltimo requicito se encuentra el reconocimiento que

I4.- Ferrs
==

IS, Ctr.

£ Op. Cit. g. 59,
Rodiriguez. Jeaquin. Op. Cit. p. 1130




el Derecho debe hacer a las personas colectivas.

“La personalidad dnicamente puede emanar del srden
juridico. Por tanto, es inexacto el pensamiento de 1los que
consideran que la capacidad de las corporacianes o
fundaciones, como un efecto de voluntad de los socios. o del
fundador, porgue la voluntad humana no tiene el poder de
producir sujetos de derecho... el atribuir esta facultad  al
arbitrio de los particulares engendraria la mayaor
incertidumbre y posibles abusus."36

Sol~ el hombre puede ser el elemento personal de las
corporaciones, pero é4sta no se convierte en persona, sino que
tienen que esperar hasta que el ordenamiento juridica 1lo
determine; la personalidad es una creacién del Derecho.

El Estado no es el creador de la personalidad juridica,
situacién sostenida por diversos tratadistas realistas, entre
los que encontramos a Savigny; la personalidad juridica es
creacion del derecho. La elevacién a sujeto de derecho no es
constatar lo ya existente, no es confirmacién de lo que esta
por formarse, sino es creacidn y atribucidén de una cualidad
juridica derivada de}l derecho objetivo. El Estado actua como
érgano del derecho concediendo la personalidad.

Se ha criticado la tesis Ferrara en el sentido que el
recaonocimiento tiene una eficacia constitutiva, y el empleo de
sus términos es inadecuado; reconace lo ya conacido,
constituye o crea lo que no existe,

4.~ Ferrara, Francisco. Op. Cit. p. 375.
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Esta objecién es meramente gramatical, pues Ferrara habla
de la constitucién de la personalidad del ente colectivo, que
antes no existia.

Teran Mata considera que la teoria de la institucién es
aceptable, exceptuando lo referente a gue 1la
moral sélo la da el Estadoj;

personalidad
en é4ste punto cae en el error de
Savigny. El Estado también es una persona juridica colectiva Y
el hecho de que atorgue su reconocimiento no es un
constitutivo de la personalidad.37

acto

Recaséns Siches sefala que en ésta doctrina destacan dos

aciertos: el haber afirmado claramente, aunque despues noe lo

desarrolle, que la personalidad Jjuridica individual es tan

construida o fabricada por el Derecho caomo la personalidad del

ente colectivo, y el haber caracterizado la personalidad coma

unificacién ideal de relaciones.SB

Rodriguez Rodriguez considera que la dnica teoria que se
ajusta, con pequelas variantes, al derecho mexicano

es la
=
tesis de Ferrara. 9

D} DOCTRINA KELSENIANA.- Kelsen considera que dentro del
Ambito juridico no se puede analizar el origen de las diverzas
personas, ni siquiera la realidad que puedan tener fuera del
Ambito juridico; se debe establecer un concepto general de

personalidad; no entra en cuestidn diferenciar entre las

37.- Flores Garc{a, Fernando. Op. Cit. p. 78.
8.~ IDEM, p. 7%.

39.~ Rodriguez Rcdr{gue:, Jcaquin. Op. Cit. p. 114,
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personas fisicas y colectivas, pues esta distincién alude a
realidades fuera del marco - juridico. Dentro del pensamiento
kelseniano sélo existeuna personalidad juridica que se le da a
un individuo o a un ente colectivo. Dice Kelsen: "si se
pregunta hasta qué punto el hombre es personajuridica, es
decir, en que relacién se halla el ."hombre" con el d&rden
Juridico, lo dnico que puede afirmarse es que la conducta
humana constituye el contenido del érden juridico, el
contenido de las normas de derecho... Si el hombre ha de ser
sujeto de conocimiento juridico, tiene que diluirse en el
derecho. Pero lo que el &rden juridico se apropia, no es todo
el bombre, no es el hombre en cuanto tal, es decir, la unidad
especifica de la Biologia o©o 1la Psicologia con todas sus
funciones; sélo alqunas acciones humanas particulares... son
las que hallan entrada en la ley juridica como condiciones o

. 40
consecuencias..."

La personalidad juridica no se otorga al hombre por el
hecho de ser hombre, sino por determinados aspectos de su
conducta que estan 2n relacién con el Derecho. El concepto de
persona juridica individual es una expresién unitaria y
sintética de los derechas y deberes de un hombre, es la parte
del derecho que los establece. E1 hombre individual es una
realidad frente a la cual se encuentra el derecho, pudiendo
éste concederle personalidad.

El concepto de personalidad es aguel que designa a una

determinada cualidad del hombre. El derecho positivo convierte

toda la conducta humana en contenido de sus naormas; solamente

$0.- Flores Garc{a, Fernando. Op. Cit. p.p. B1~B2.
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facultades y obligaciones para  los hombres que reunan
determinadas cualidades, dependiendo de las diversas
legislaciones, como per ejemplo una determinada edad, Sexo,
ascendencia, entre otras.

En muchas ccasiones un sistema juridice atribuye una
conducta determinada - a ciertos hombres, no a 1los autares
reales que realizan ciertos actos, sino que recae en un sujeto

< N 5 41
ideal, camo ocurre en las sociedades mercantiles.

f

Asi como el derecho puede atribuir © no personalidad
juridica a los hombres, existfian hombres, al igual gque los
animales, que no la poseifan. !

En relacién con los animales, Alcala y Zamora sefiala “que
en el proceso penal, la historia registra causas sequidas
contra animales e incluso contra objetos inanimados y no ya en
¢pocas remotas, sino recientes. Asi, en 1474, fué condenado a
muerte en Suiza un gallo acusado de haber puesto un huevo{ en
15467 fué ahorcado en Francia, tras el correspondiente procesa,
como en el caso del gallo,. un cerdo que devoré una nifla de
cuatro meses. También se relatan varios procesos y una
excomunién de ratas y ratones en 1710. En Espafia se conoce. el
pleito que se puso en la Abadia de PArraces para el exterminio
de la langosta en 15650, y en 1709 cuando volvid la plaga ¥y

-
nuevamente se le formé prncesu."q“

La Edad Media fué la ¢poca en donde con mayor frecuencia
se Jdesarrollan éstas aberraciones juridicas.

41.,- Cir. Flores Garc;a, Fernandc. Ogp. Zit. T
42.- IDEM. p. 84,




Ayarragary recuerda un caso en Brasil, en donde se dié
lugar ‘@ un raro pleito: entre religiosos menores de 1la
providencia de la Piedad, en Maranhao, y las hormigas que
ocupaban esos terrenos e invadian la despensa de los frailes.

Para poder otorgar personalidad juridica a una tomunidad,
opina Kelsen, "es un falso problema que se complica todavia
mas, merced a la distinta significacién del concepto de
persona a la que ya antes alud.mos. Que el derecho “conceda”
personalidad juridica al hombre o sélo a ciertos honmbres,
significa dnicamente que 1la conducta del hombre. .. se
convierte, en caontenido de las normas de derecho... Pero la

personalidad, no es mas que la expresién de la unidad

de un
érden, de la imputacisén, no es concedida por el derecho,
porque no es otra cosa gque un cémodo recurso del conacimiento

juridico. La legislacién no pnede otorgar ésta personalidad a
una comunidad que no estiA "frente" al érden juridico... La
funcién del orden juridico no consiste, por tanto, en conceder
o no la personalidad juridica a las comunidades frente a 41
situadas, sino en constituirlas; y luego el conocimiento
juridico, valiendose, entre otras cosas, del lepguaje juridico
abreviador, sustantivista y antropomérfico, las personifica."43

La teoria kKelsenianna no se ha salvado de las criticas .y

Satanowsky considera que constituye un apoite a la

dilucidacién de la personalidad juridica.

Por otra parte, Teran Mata opina que Kelsen incurre en

error normativista, pues no contempla todos los elementos de

47.- Flores Gar:ia, Fernando. Op. Cit. p. p. 85-86.
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la personalidad juridica, concede una preponderancia
exajerada al fenémenc normativo.

Kelsen no se equivoca al sefalar que la personalidad es
una y no varias, como se habfa pensado. También contuerdo con
&1 cuando dice que la personalidad juridica es-otorgada por el
ordenamiente juridico y no es el Estada el encargado de
otorgar dicha personalidad, como lo establecia Ferrara.

35. LA PERSONALIDAD DE LAS SOCIEDADES UNIPERSONALES

Durante el desarrcllo del punto anterior estudiaremos las
doctrinas mas relevantes en relacien a la personalidad
juridica. Ahora se analizari la personalidad juridica de '135
sociedades unipersonales.

En la personalidad se encuentra, por lo anteriormente
erxpuesto, el fundamento gque hace posible defender y apoyar 1la
necesidad y posibilidad legislativa, de aceptar y reconocer a
las sociedades con un socio.

La personalidad juridica es wuna creacién del derechoj’
juridicamente el hombre es persona no por su naturaleza, sino
paor obra del derecha.

No en todas las épocas el hombre por el heche de ser
aombre era considerado persona juridicamente hablando, como
ejemplo hémos seRalado la situacién que guardaban los esclavos
en la Roma antigla. En la actualidad nos damos cuenta que no



todas las personas jurldicas son hombres, tenemos el caso de
las sociedades.

Kelsen, acertadamente sefalsd: “"La personalidad jurtidica
no se otorga al hombre por el hecho de ser hambre, sino por
determinados aspectos de su conducta que estai en relacidén con
el derecho. El concepto de persona juridicamente individual es
una expresidn unitaria y sintética de los derechos y deberes
de un hombre; es la parte del derecho que los establece. E1
hombre individual es una realidad frente a la cual se enfrenta
el derecho, pudiendo é¢ste concederle perscmalidad."44

Quisiera aclarar, antes de ir mAs adelante, que la
palabra persona tiene diversas acepciones, no es 1o mismo
hablar de persona biolbdgicamente que hablar de 1la misma
filoséficamente; cuando hablo de persona siempre me estoy
refiriendoc desde el punto de vista juridico. No quiero decir
que la persona como género humano sea una creacidén del
derecho; pero si lo es como sujeto de derechos y de
obligaciones.

8i es el derecho, como ya se explicé, 21 que otorga 1la
personalidad jurfdica a la persona fisica y a instituciones
cue de alguna manera logran satisfacer los intereses humanos,
entcnces no encuentro motivo para no aceptar 1la personalidad
Juridica de las sociedades unipersonales, permitiendo 1la
adaptacién del derecha a la realidad de la vida.

Argumentos en contra de las sociedades unimembres,

23.~- Flores Garcia, Fernando. Op. Cit. p. B2.



consideran que las mencionadas no tienen bases ni
doctrinarios para sustentarlas. Este argumento no

argunantos

es validos
coma se ha podido observar durante el desarrocllo del presente,
hases existen y doctrina también, hemos limpiado el camino de

todos los obstaculos que pudiesen existir para asi poder
reconocer la personalidad juridica de las sociedades
unipersonales.

36. DOCTRINA CLASICA DE LA NATURALEZA SOCIAL

Este tema es muy importante para el sostenimiento de las
sociedades de una sola persona. Pretendo demostrar que

las

Sociedades Mercantiles no basan su naturaleza juridica en el
contrato.

Desde 1los tiempos pretéritos del Imperio Romano se

cansideraba al cantrato como la ¢nica naturaleza Juridica de
las soniedades; situacidén que actualmente na

puede seguir
sasteniendose.

Ne san pacos los tratadistas gue hban  retomado
naturaleza contractual de 1la sociedad,

la
suponen que la
manifestacion de la voluntad, el consentimiento de dos

personas que convienen en tales o cuales
aparejado un contrato. Asf han opinado

o  MmAs
puntos, trae
juristas comao M.

Troppg, Domat, Pothier, Planiol, Enneccerus, Lorenzo Benito,

entre atros.

"Thaller sefala gque es un contrato de naturaleza distinta
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a las convenciones ordinarias, que origina entre las partes un
interées comin y no un interés contrario.”

Guillermo H. Viramontes opina que "se trata de un

verdadero contrato y qgue del mismo modo no se sale tampoco una

vez que la socizdad alcanza personalidad juridica, puesto que
cuando esto ultimo tiene lugar, la sociedad debe someterse,
ajustarse a la voluntad de los fundadores consignada en ‘el

acto constitutivo, al estatuto en su caso y a las normas
legales imperativas aplicables a la m;teria, debienda
cumplirse todas y cada una de las oaobligaciones derivadas de
tal régimen muchas de las cuales afectan a las personas de los
sucios.“46

Los pensamientos de los seguidores de la doctrina clasica
se reflejan en los diversos ordenamientos juridicos de casi
todos los paises, incluyendo, desde luego, a las cédigos

mexicanos.

El Cédigo Civil mexicano en su articulo 2488 define a las
sociedades "Por el contrato de sociedad los socios se obligan
mutuamente a combinar sus recursos o sus esfuerzos  para la
realizacién de un fin comin, de caracter preponderantemente

economico, pero que no constituya una especulacidén comercial.™

En materia mercantil, 1la Ley General de Sociedades
Mercantiles no da un concepto de Sociedad Mercantil, pero si
en diversos preceptos la califica de contrato; son bastantes

45. -~ Roijas ,Roldan, Abelarao. La Sociedad Mercantil
Unipersonal. Mexico; Lex, 1979. p. S8.
46.— IDEMT p. 98.



los articulos que la denominan contrato social o contrato
constitutivo como se puede observar: 7, 10, 26, 32, 34,' 464,
50, 70, 7%, 72, 78 fraccién XVIII, 82, 83, 84, BS, 103, 112,
uz,q;n, 124, 130, 182 fraccidn XI y XII, 190, 195, 21& vy
“3b6.

Lo anterior demuestra 1la inclinacién de las leyes
mexicanas, en materia de sociedades, a la doctrina clasica.’

Esta teortia clasica ha sido muy devatida, a tal grado que
en la actualidad se esta tambaleando y lucha por no caer de
una manera definitiva.

Uno de los principales opositores a la teoria clisica es
sin duda el tratadista mexicano Cervantes Ahumada, (-2 §
considera: "Negamos la naturaleza contractual dela sociedad
porque dicho acto no crea ni transfiere obligaciones, las
voluntades no son opuestas, sino concurrentes a la finalidad
principal...

"En el contrato se requiere: a) acuerdo de voluntades; vy
b) que tales voluntades sean opuestas o encontradas, ya que la

prestacién de una de las partes es 1la causa de la
correspondiente contraprestacién.“48
Al respecto Georges Ripet seflala: "es exacto que la

sociedad se crea por un acto juridico y que este acto debe ser
obra de varias personas. Aun cuando la ley impusiera, en

47 .~ Cir. Roorigue: Rodrigue:, Joaquin. Op. Cit p. 17 ¥y Rojas
Roldan, Abelarde. Op. Cit. p. 87-90.
ag.- Do

antes Ahumada, Raul. Op. Cit. g.c. 4142,



ciertos casos, la creacién o mantenimiento de una sociedad, el
acto juridico creador . sequira siendo de naturaleza
caontractual. Es preciso investigar cuidl es la naturaleza del
‘acto juridico creador de la sociedad... La sociedad nace sin
duda de un acto juridico veluntario, pero es dudosc que este
acto sea un contrato. El 1legislador determina de

obligatoria las formalidades de la canstitucidng

manera
los socios
aportan sus capitales sin discutir las clausulas; 1la mayoria
hace la ley. La agrupacién se crea y se arganiza

reglas que dependen de la voluntad de 1los

segun las
interesados. Por
otra. parte, quien compra un valor en la bolsa para revenderlo
algunas sémanas mas tarde, a veces sin saber siquiera cual
el objeto de la sociedad de la que es accionista,

es
no puede ser

razonablemente considerado como un socio que contrata con sus

consorcios... Estamos, pues, bien lejos del cuntrato."49

Ripet ohserva que la sociedad es creada por un acto
juridico y la ley le confiere determinados efectos, pero niega

rotundamente, aunque sin explicar, que dicho acto
contrato.

saa un

Por su parte Mantilla Molina considera posible y se

encuentra en manas del legiéladur suprimir el requisito de 1la
pluralidad de los socios, sin que este ofrezca dificultad
alguna; una vez roto el molde contractual nada impide buscar
. el caracter juridico de la sociedad dentro del

campo de los
I)
negncinsunilaterales.s‘

Es notoria la existencias de diferencias entre -el

4%, - Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p.p. 63-64.
7 - Mantilla Molina, Roberto. Op. Cit. p. 77.



contrato de sociedad y los contratos ardinarios; entre las que
encaontramos son: El contrato social da nacimiento a una
persona juridica, situacién que ningdn contrato ordinario
créaj el ordinario supone vinculos persanentes, miensras el
social no se extingue por su cuplimiento, sino por el
contrario, es una candicién previaj en los otros contratos,
por regla general, las partes tienen inetereses contrapuestos,
en el de sociedad los intereses estan encaminados a un fin
comtm; en los contratos ordinarios la inclusién de nuevos
contratantes supone modificaciones fundamentales, en el de
sociedad eé normal su inclusién; en relacién al clausulado del
contrato, para el ordinario es fundamental la permanencia de
las clausulas estipuladas, sin embargo en el contrato de
sociedad la posibilidad de modificarlas es comGn.

3.7. TEORIAS ANTRICONTRACTUALISTAS

Vista la remota posibilidad de que la naturaleza juridica
de las sociedades sea el contrato; diversos jurfstas han
intentado demostrar el caracter no contractual de jurtdica de
las . saciedades. Dentro de éstas doctrinas encontramos
principalmente a das.

Una de ellas establece que la sociedad es un acto Social
Canstitutivo, la otra considera que se trata de un Acto

Complejo.

La primera de ambas, es propuesta por Gierkej ha
encontrado eco entre los autores alemanes e italianas. EI
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fundamento de su tesis estriba en la critica de 1la fuerza
creadora de la voluntad contractual.

Para Gierke “la teorfa del contrato ha cumplido su misién
y se encuentra totalmente separada en lo que se refire a Ia
explicacién del origen del Estado y de las corporaciones
pablicas y privadas con personalidad juridica. El1 contrato,
como simple acuerdo de voluntades para regular situaciuﬁes
juridicas objetivas, no es capaz de crear una personalidad
juridica, un sujeto de derechos. Las personas morales san

realidades aorgéanicas que no pueden surgir de un contrato.

"El acto creador de una sociedad -segun Gierke— no es un
contrato.'es un acto social constitutive unilateral en el
sentido de que la sociedad desde que se inicia hasta que se
perfecciona supone un solo acto juridico, en el que la

voluntad de los participantes se proyecta unilateralnente."51

Lorenzo Mossa partidiario de la doctrina de Gierke dice
que: "al acto de constitucién de la sociedad mercantil se le
agrega la calidad de contrato, pero domina en ¢1 1la cfeacién
de la personalidad juridica y de la empresa, que califica de
acuerdo con el acto complejo © acto creadar que no puede
reguiarse netamente por las reglas del. contrato, 1lo gque
reconocen incluso los partidiarios del contrato...'sz

L.a teoria del acto constitutivo no considera al caontrato
como el instrumento para crear personalidad juridica, dado que

- Rodrfgugz Rodr{guez. J:aqu;n. Curso de Derecho Mercantil.
ieoy Porrua, T1933. p. 1S,
9Z.~ Rojas Roldan, Abelards>, Op. Cit. c.p. &7-79,




éstos unicamente establecen relaciones Jjuridicas entre las
partes que intervienen, mientras en el denominado contrato de
sociedad se establecen una serie de derechos y obligaciones
que interrelacionan a los socios y a éstos con la sociedad.

La segunda doctrina anticontractualista es llamada Teoria
del Acto Complejo, ésta ha tenido mayor difusién que 1la
anterior, su creador os Kuntze, ha encontrado coro entre las
autores alemanes, franceses e italianos. '

En un principio ésta doctrina sélo se aplicé a las
Sociedades Andnimas y posteriprmente se amplis.

Kunt;e seffala:z "el acto complejo es una actuacién
caonjunta o simultanea de varios para consecucién de un efecto
juridico unitario en relacién can terceros, para crear un
negocio juridico frente a éstos o con éstos, negocio que sélo

puede llegar a existir por la cooperacién de aquellos.” >

Los partidiarios de ésta teorta afirman que los contratos

son bhilaterales en cambio, la sociedad no presenta este
caracter sino que es o puede ser plurilateral.

Se& . puede  desprender del estudio de las teorias
anticontractualistas, su principal objetivo, el demostrar que
la Teoria Clasica es erronea, sefalando que la naturaleza
juridica de las sociedades mercantiles no es un contrato. E1
problema es gue despues no determinan con exactitud cual serta

ST~ Rodrigue: Rudrigue:, Jnaquin. Tratado de Sociedades
Mercantiles., DOp. Cit. p.p. 17-18.



la naturaleza de dicha perscnalidad.

3.8. OTRAS TESIS O TEORIAS QUE HABLAN SOBRE LA NATURALEZA
JURIDICA DE LAS SOCIEDADES MERCANTILES

TEORIA DE LA INETITUCIOH.- Sobre ésta han escrito REnaFd,
Hauriou y Desqueyrat, todos ellos franceses. Esta concepcidn
institucional pretende justificar las no pocas intervenciones
legislativas que pretenden vigilar la actuacién de las
sociedades econdmicas.

De acuerdo con esta teoria se trata de justificar que los
derechos de 1los socios no se determinen en el acto
constitutivo de una manera definitiva, pudiendo ser
modificados si las operaciones y la praosperidad de la sociedad:
lo exigen. Entendiendo que la sociedad es una institucion, se
explica que los administradores no sean simples mandatarios de
los socios, sino la autoridad encargada de asequrar la
realizacion del fin ccman.54

"Los representantes de la doctrina clasica se dan cuenta
de lo imposible que es seguir sosteniendo la naturaleza
contractual de las sociedades, pero se aferran .a seguir
llamandola contrato con caracteristicas especiales. De este
planteamiento han surgido diversas pusihiunes, se encuentran
entre éstas la doctrina que considera 1la naturaleza de la
sociedad como un Contrato de Organizacidn. Doctrina creada en

S4.- Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p.p. 72-73.



Italia por Tullo Ascarelli; este profesor considera que la
naturaleza sacial es un contrato, pero no de cambio, sinb un
contrato de organizacidén o contrato asociativo caracterizado
por tres elementos:

PRIHERG .- és un contrato plurilateral en el Sentido de
que siendo o pudiendo ser mis de dos las partes contratantés,
cada una de ellas no tiene contraparte, sino una serie de
contrapartes. En el contrato de sociedad cada socio se situa
juridicamente, no enfrente de otro socio sino frente a todos y
cada uno de los demAs socios; por el contrario, en el contrato
de cambioc solamente son concebibles dos partes, aunque cada
una de ellas agrupe a varios sujetos juridicos (compradores
conjuntos, arrendadores conjuntos, stcétera)l.

SEGUNDO.- En el contrato de organizacién las prestaciones
son atipicasy; en el contrato de cambio tienen contenido
determinado. En un contrato de compraventa, de arrendamiento o
de depésito basta enunciar el nombre del contrato para poder
determinar juridicamente el contenido normal de las
prestaciones. En el contrato de organizacién y concretamente
en ‘el de sociedad, las prestaciones de cada uno de los  socios
pueden ser totalmente distinta y variable en su contenida,
tanto como le permita la gama infinita de los bienes
juridicos. Un socio puede aportar capital, otro puede aportar
bienes inmuebles, otro su personal actividad, otro una patente
de invensidén y asi pudr(amos multiplicar los ejemplos.



TERCERO.— En el contrato de cambio, cada parte esta

obligada a realizar su prestacién pero no tiene derecho a

ello, mientras en los contratos de organizacién las partes

tienen derecho a realizar la propia prestacién, puesto que

ésta es requisito indispensable para la consecucidn del fin

=
=3
coman.”

Rodriguez Rodriguez considera a las sociedades como

resultado de una duclaracién de voluntad contractual, para

este autor el contrato de sociedad no es un cantrato
ordinario; la posicién de los socios, la modificabilidad del
contrato, la posibilidad de adhesién de nuevos socios

substitucién de 1los actuales, entre otros,

Y 1la
son motivos
suficientes para poder asegurar que el contrato de sociedad es
una categoria distinta a los contratos ordinarios de cambio.

En el siguiente cuadro Rodriguez Rodriguez espesifica las
diferencias entre el contrato de cambio y el de organizacién:

CONTRATO DE CAMBIO

1.- La.realizacién de las prestaciones concluye el cantrato.

2.— Las prestaciones se intercambian.

3. - Los. intereses de los contratantes son opuestos
satisfaccion contradictoria.

4.—- Sélo puede haber dos partes.

5.— Son contratos cerrados.

y su

b6.- La relacidén sinalagmatica se establece de parte a parte.

S50 - Rodriguez Rodrfguez. Joaquin. Op. Cit. p.p. 19-20.



COHTRATO DE ORGANIZACION

1.~ La realizacidén de las prestaciones crea la sociedad.

2.- Las prestaciones constituyen un fondo coadn.

3.— Los intereses de los contratantes son opuestos pero su
satisfaccison es ordinaria.

4.~ Puede haber varias partes, cada una ocpuesta a cada una  de
las demas.

S.- Son contratos abiertos.

&.— La relacidn sinalagmatica se establece entre cada parte y
el nuevo sujetao juridiCOS:

Tanto Ascarelli como Rodriguez Rodriquez demuestran en
sus opiniones, que la sociedad no es un contrato ordinario,
cuestion en la que estoy de acuerdo, lo referente en que la
sociedad sea una variante del contrato denominando de
organizacisén, el maestro Cervantes ARhumada, con el que
convengo, sefala: "Ascarelli, con su genial agudeza, al ver
que el acto constitutivo no encuadraba  dentro del marco
tradicional y legal del contrata, pretendié que tal acto era
un contrato de tipo nuevo: el contrato plurilateral de
aorganizacién, cuya finalidad y cuyos efectos no consisten en
la creacion o transferencia de obligaciones, sino que su
principal finalidad es 1la de organizar 1la nueva entidad
juridica que es 1la sociedad. Tiene razén, el malogrado
maestro; pero si la finalidad y efectos del acto no son los
propios de un cantraéu, no existe razén para llamarlo asi, Yy
al hacerlo, introducimos confusién. Nada se opone a que le

llamemos no contrato de sociedad, sino por el nosmbre que le

Té.- =:drigusz R:dr;guez, Joaquir. Os. Cit. g 22.



corresponde: acto constitutivo da ia sociedad, cuya
naturaleza, repetimps, es la de un acto wunilateral de
voluntad. A 1a luz de nuestro concepto legal de contrato,
repatimos, el acto constitutivo de 1la sociedad no puede

considerarse de naturaleza contractual.””

3.9. NATURALEZA JURIDICA DE LAS SOCIEDADES MERCANTILES. -

Dasarralladas las tearifas mas importantes, en relacién a
la naturaleza juridica de las sociedades, he llegado a la
conclusidén, gue dicha naturaleza no puede ser un contrato
ordinario, ni una variante del contrato, como algunas autores
pretenden. Encontramos elementos esenciales y caracteristicos
de la saciedad que no podemons observar en algan otra contrato,
como lo son: Otargar personalidad juridica distinta a las de
sus miembros, supone una serie de vinculos Juridicos
pernanentes que no se extinguen con su cumplimiento; no existe
entre sus miembros intereses contrapuestos; puede haber
inclusion o exclusién de los socins, sin que ello implique
cambhinos fundamentales; su clausulado puede ser modificadoa sin
alterar esencialmente a la sociedad; la integran diversos
4rganos sociales; requiera formalidades que ningun atro
contrato ordinario requiere, entre atras.

Ripet indica que "es exacto que la sociedad se crea por

un. acto juridico y que este acto debe ser obra de varias
personas. Aun cuando la ley impusiera, en ciertos casos, la

57.~ Corvantes AHumads, Ragl. Op. Cit. s.p. 41-42.



creacién o mantenimiento de una sociedad, el acto Jurtdico

creador seguiria siendo de naturaleza contra:tual.'se

En lo anterior encontramos, que este pensador frances
hace dos aceveraciones, una que, desde luego, rechazamaos, por
las consideracicnes ya expuessas con antelacidn, a lo
referente a la naturaleza contractual de la sociedad y la otra
en la cual converjo, es cuando habla de que 1la sociedad se
crea por un acto jurfidico. Pero un acto juridico de naturaleza
unilateral. '

En efecto las sociedades se crean por un  acto juridico,
pero de naturaleza unilateral. Apoyando esta idea Cervantes
Ahumada menciona lo siguiente: “..a0 existe razén para
llamarlo asi, — refiriendose al contrato de sociedad - y
al hacerlo introducimeos confusién. Nada se opone a que lo
llamemos... acto constitutivo de la sociedad, cuya naturale:za,
repetimos, es la de un acto unilateral de vo!unta:!."59

En México existen sociedades unipersonales, ’‘integradas
por el Estado en la que no aparece otro mieambro, por ejemplo:
Petroleos Mexicanos y la Compafia de Luz y Fuerza del Centro,
entre otras.

De hecho, cuantas veces no nos heomos encontrado con la
existencia de Sociedades AnOnimas,'a las que la ley wmercantil
exige un minimo de cinco socios, integrada por el 902 & mis de
sus acciones en manos de un solo acccionista y que recurre a
prestanombres o familiares, para poder subsanar 21 requisito

58.~- Rojas Reldan, Abelardg. Op. Cit. p.p. &3-64
5.~ Cervantes Ahumada, Raul. Op. Cit. p.p. 41-32.
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del numero de socios y ¢sto es aceptado por la ley, en la

que
se seffala que si la sociedad se inscribe en el Registro
Publico del Comercio, no puede declararse nula, salvo

excepciones.

Es posible y esta en manos del legislador, suprimir el
requisito de la pluralidad de socios, sin que éste ofrezca
dificultad alguna pues una vez roto el molde contractual,
nada impide buscar el caracter juridico de la sociedad dentro

de los negocios unilaterales.éu

&Q.- Fojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p. &6.



CAPITULO CUARTO
LA EMPRESA UNIPERSONAL DE RESPONSASBILIDAD LIMITADA
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4.1. CONCEPTO DE SOCIEDAD UNIMEMBRE

Dentro del derecho societario, existe un tema polémico
que ha ocasionado sin naGmero de debates, el de sociedad
unipersonal. Existe gran ndmero de juristas gque consideran el
surgimiento de la sociedad como un mecanismo apto para dar
cabida al sentimiento asociativo y de esfuerzo comdn, aungque,
por supuesto, no es el dnico.

Tradicionalmente cuando hablamos del vocacablo sociedad,
surge en la mente la idea de unidn, pluralidad, a 1o anterior
hay que agregar la tradicién juridica, de muchos afos,
tendiente a concebir a la sociedad, comoc algo que existe, a la
par de un presupuesto casi  ontolégico: la pluralidad de
socios. Tenemos, entonces que cuando se habla de sociedad
unimembre, no en pocos casos, los pensadores del derecho
consideran que éstas no constituyen un aspecto del derecho de
sociedades; se manejan elementos que constituyen 1la negacidn
del principio mismo de sociedad; para ejemplificar, lo
anterior, encontramos lo que seffala Barrera Graf: "Pero en
verdad, la sociedad unimembre no es sociedad. Y no sola se
trata de un problema semantico, sino conceptual, porque se
atenta contra la naturaleza misma de las sociedades, y  ello,
tanto en la fase constitutiva, como en la organizacién y
funcionamiento."

De ninguna manera la sociedad unimembre atenta contra la

i1.- Cit. por Robles Macaya, Carlos Henan. Las Sociedades
Unimembres. Revista Judicial; San Jose, Costa Rica, 1985. p.
121.



naturaleza social, si sefalamos que la naturaleza social es un
acto unilateral; muy al contrariac, goza de la misma. En
relacién a su organizacién y funcionamiento, se dara una
propuesta en el dltimo punto del presente.

€l fenédmeno de la sociedad integrada por un solo socio es
universalmente considerado como uno de los problemas
societarios mas complejos.

Barrera. Graf considera que “"hablar de una sociedad
compuesta de un solo miembro parece plantear una contradiccién
in —terminis—- porgue spociedad, en efecto, hace necesaria
referencia a plurélidad de personas... la consoclidacién o

reunién de todas las cuotas en un solo copropietario hace

cesar la copropiedad... No obstante, 1la sociedad unimembre
existe, funciona y es cada dia m&és frecuente, no solo en
nuestro bats, sino en todo el mundo... la pluralidad de
socios, cede ante realidades econémicas..."2

Actualmente en México y en otros muchos paises, existen,

de hecho y no de derecho, incontables sociedades integradas

por un miembro; objetivamente tienen un solo socio; el resto
de ellos, aunque aparezcan formal y juridicasente como tales,

deseapefan exclusivamente el papel de prestanombres, con el

objetivo da extender 1los beneficios de la responsabilidad
limitdada al empresario individual, situacién ilegal que puede
regularse retformando al derecho para que peraita las eapresas
unipersonales.

2.- Barrera Graf, Jorge. La Sociedad Unimembre en ,el Derecho
Mexicano. Boletin Mexicano de Derecho Comparado; Mexico, 1979.
p. 313.



Las sociedades unimembres han tenido una veloz difusidén,
dabido al principio de 1a responsabilidad 1limitada, que
permite no exponer el total de un patrimonio a una empresa
mercantil. Estas al emplear 1la forma juridica sacietaria
violan las exiqencias de nuestra Ley en relacién al nuamero de
socios, situacién no permitida, ya que 1a sociedad que se
canstituya con un socio es nula.

Para evitar estas violaciones, a los ordenamientos
juridicos, propongo la regulacién de las sociedades unimembres
(Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada).

Es el fendmenc de las sociedades unipersonales un caso
mas en el que se puede observar la separacion existente entre
la realidad y el derecho legislado. Se trata de una violacién
a la ley, que no puede ocultarse y cuya solucién debe buscarse
y encaontrarse en el campo legislado. Si el legisladaor
mexicano, como creo, S ha dade cuenta de las lagunas
legislativas existentes sobre las sociedades de un solo
miembro debe afrontar el problema, sin olvidarque por su
esencia el derecho @s efecto de la evolucién socioecondmica, y
que a la par debe renovarse y no quedar rezagado, mientras
otras instituciones evolucionan. En éste aspecto, como en
muchos otros, el derecho se ha quedado a la saga &n relacidn
al desarrollo social.

Garriques, en un comentario a la exposicién de motivos de
la Ley de Sociedades Andnimas espaffola dice: “rindiendo
tributo a realidades que no pueden desconocerse, no considera
causa de disoloucién la reunidn de todas las acciones en una

sola mano. La omisidn que a muchos pareceri inexplicable, de



aquella causa de disolucién que viene impuwmsta por la
estructura de la sociedad, coa0 organisac que presupona
pluralidad de personas, no es sino un homenaje a la sinceridad
que obliga a todo legislador cuando advierée un divorcio entre
la realidad y el derecho leqislado..."3

A pesar de la doctrina y corr;unta legislativa que se
empefia en seffalar la incompatibilidad de las sociedades con
los esquemas unipersonales, la realidad demuestra la necesidad
de los sujetos deceosos de emprender el ejercicio de una
actividad comercial, al amparo de la responsabilidad limitadas
necesidad que la institucién unipersonal puede satisfacer.

Este problesa lo encontramos frecuentemente cuando un
sujeto emprende una actividad econémica que implica un riesgo,
el comerciante individual no puede acudir al uso de las formsas
societarias para lograr una limitacién de su patrimonio; sino
que tiene que acudir, fundamentalmentc, al uso de
prestanombres, noraalmente de confianza, para obtener su
colaboraciéon en la formacién de una sociedad.

Lo cierto es, de una manera u otra que las sociedades
unimesbres funcionan; como muestra del distanciamiento
existente entre la realidad del ¢trAfico mercantil y 1a
previsibilidad de los ordenamientos juridicos.

Muches juristas optan por cerrar los ojos y no entrar de

lleno al problema, ignorandeo posibles soluciones. Otros, mas
interesados, buscan solucionar el problema via las sociedades

3.— Cit. por Robles Macaya, Carlos Hernén. Op. Cit. p. 125.



unimembres; pero los primeros se escandalizan e impiden su
regulacién. La sociedad unimembre constituye una realidad
innegable de la economfa capitalista.

Hace medio siglo, Ascarelli propuso para explicar a las
saciedades unimembres la teoria del negocio indirecto, que en
Alemania habta elaborado lhering y Kobler en la segunda mitad
del siglo pasado, y Messina habia introducido en Italia. én
dicho neqgocio indirecto, las partes celebran un determinado
negocio juridico, el fin que no es el normal y propio de 1,
sino que es un fin diverso, analogo a otro negocio, y muchas
veces carece de regulacidén tipica en el ordenamiento legal
respactivu4

Sequn la concepcién del profesor Ascarelli, los negocios
indirectos son las exigencias de la realidad juridica a cada
momento histérico las que impulsan a los hombres a buscar
dentro de las viejas instituciones jur{dicas, la satisfaccidn
de las nuevas necesidades,. éstas nuevas exigencias conquistan
derecho de ciudadantia, adn sin romper la armonia del sistesa.
El respetoc y la sensibilidad a las nuevas exigencias no pueden
tener lugar, sino lenta y cautamente para no comprometer  la
unidad del sistema, la certeza de la norma juridica aplicable.

Colateralmente a ese fenémeno, se . presenta la
insuficiencia de las normas reguladoras de laos negocios
tipicos para dar satisfaccién a las variadas creaciones gque en
la vida econémica van naciendo; por el impulso de las
necesidades, exigencias y aspiraciones del hombre, gque se

4.~ Barrera Graf, Jorge. Op. Cit. p. 323.



presentan como negocios atipicos.

Escribis Ascarelli "se desarrollan lentamante,

organicamentes; las nuevas instituciones no surgen de
improviso, sino que se desenvulaven gradualmente sobre el

tronco de las viejos institutos que se van poco a

poco
renovando, desempefando nuevas funciones, cuspliendo nuevos
cometidos. ..

Esta  inercia Jjuridica a 1la que vengo refiriendome
responde a una profunda exigancia de todo ordenamiento

juridico: la necesidad de conciliar las nuevas exigencias
postuladas por 1la ‘vida practica con la necesidad de
certidumbre y seguridad de 1la disciplina Jjuridica... Ast,
pues, como quiera que las viejas formas y la vieja disciplina
no se abandonan de un golpe, sino sélo lenta y gradualmente,
durante larqgo tiempo la nueva funcién se ve obligada a

vivir
dentro de la estructura consagrada, disciplinandose,
. W5
plasmandose y encuadrandose asi{ al sistema.”
fto que pretende Ascarelli, con su teoria del negocio

indirecta, es dar una explicacién Juridica a la satisfaccién
de actividades atipicas. Afirma que éstas florecen en
subdesarrollados: como los de América Latinay con
desarrolle del mercado financiero, sin embargo,

paises
escaso
éste  fendmeno
se presenta también en paises altamente desarrollados combo lo
son: los Estados Unidos de Norte América, los patses del

HMercado Coman Europeo, que admiten la <transformacién de una

S.- €it por Jordano Barea, Juan B. La Sociedad en

un Solo
Socio. Espanaj; Revista del Instituto de Derecho Comparado,
1966. p. 433,
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sociedad durante el curso de su existencia, a wuna figura
unimembre. En 1964 se realizaron dos reuniones internacionales
cansagrandose a este tema: la celebrada en Upsala, sede del VI
Congreso Internacional de la Academia de Derecho Comparado y
la de Royan, ésta dltima fue un Congreso de Notarios en
Francia. En la doctrina, jurisprudencia y en los proyectos de
reformas de las Sociedades. Mercantiles de todos los pajises, la
sociedad unipersonal constituye un tema obligado.

En el derecho existen lagunas, las que obligan a 1la
doctrina y a la jurisprudencia a dar cabida a nuevas formas
convencionales, a reconocetr valor juridico a estas creaciones,
a nuevas relaciones de la vida econémica y de la vida socialjs
son las necesidades practicas las que impulsan y obligan al
derechn a reconocer validez a situaciones no previstas por el
ordenamiento Jjuridico vigente. Es 1la realidad del trafico
mercantil el que proporcionan la materia para que el jurista
elabore la norma @ solucién concreta, y son estas necesidades
las que se encuadran en la figura juridica denominada Negocio
Indirecto o con fines indirectos, del profesor Ascarelli.

En el derecho romano antigia, Ihering encontré ciertas
formas de actos Juridicos que eran empleados con fines
practicos muy distintos de los que normalmente correspondian-a
esa formas eran los llamados actos aparentes; por medio de les
cuales se persegulan resultados tipicos de tales actos. Habta
casos en que la mancipium y las manus Se empleaban para fines
determinados; como trasmisiéon de un estado a otre, y por
consecuencia como actos puramente aparentes; refiriendose a la
mancipatio, la in jure cessio y la stipulation, tres formas

del antigto derecho, afirma que la idea dominante en cada uno



de estos tres casos, es la del acto aparente. La mancipatic se
presenta como imaginaria venditio; obrar aparentemente es lo
cantrario de obrar directamente: Viene a ser cumplir una
accién exterior, pronunciando palabras a las cuales no
corresponde ninguna intensién; es decir, un acto cuya

finalidad difiere a la de su propia y particular estructura.6

Esta teoria ha sido sometida a severas criticas basandose
estas, esencialmente, en que Ascarelli hace una omisién al no
explicar la naturaleza, ni 1la estructura de 1la sociedad
unimembre.

Si bien es cierto que se han utilizade figuras afines
para dar solucién a situaciones atipicas, no consideramos que
ésta sea la salﬁ:ién‘carrecta; y s5i lo seria el regularla,
para obtener un mayor control y respeto a los derechos de
terceros, y regular las situaciones que la evolucidén
socioecondmica requieran.

Siempre existen riesqgos en el ¢trafico comercial, hecho
que da pauta para que los comerciantes pretendan limitar su
responsabilidads; reduciendo los - posibles riesgas y
consecuencias. Es por ésto que 1l1la tendencia del derecho
mercantil se ha orientado hacia una objetivacion del principio
de responsabilidad limitada, aplicandolo a los bienes que se
afectan para determinadas operaciones.

6. Yadarola, Mauricio L. El Negocio Indirecto y 1la $ociedad
Anonima con un Solo Accionista. Argentina; Revista Juridica de
Cordoba, 1947. p.p. 378-379.
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4.2. LA SOCIEDAD UNIMEMBRE EN MEXICO

La legislacién mexicana considera a las sociedades como
un contrato, lo que imﬁiica la existencia de dos o mas
voluntades; no cabe de ninguna manera la posibilidad de
considerar licita a la sociedad que se constituya con una sola
persona; y ya estando constituida la sociedad, la disminusién
de socins a un numero inferior al establecido por la narma
juridica mercantil da lugar a su disolucién.

En el derecho mexicano, la pluralidad, en las Sociedadaes .
Mercantiles, es un requisito esencial en la etapa constitutiva
y en el funcionamiento de las mismas.

En determinadas sociedades, la presencia de cuando menos
dos socios es impresindible; su falta da motivo a la
inexistencia del negocio, por carecer de un elemento esencial
(articulo 2224 del Cdédigo Civil). Cuando hablo de sociedades
que requiere minimo dos socios, me refiero a las sociedades
maercantiles y a las asociaciones en participacién cuya
definicién legal (articulo 252 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles) seffala gue se requiere que una persona canceda a
otras que le aporten bienes o servicqu una participacién en
las utilidades o en las péerdidas de una negociacidn mercantil,
o de una o varias operaciones de camercio, aclarando que este
ultimo contrato, no es motivo de este estudio.

La existencia de un solo socio trae aparejada la
disolucién la sociedad, procedimiento que regula nuestro
derecho societario como sancién en casos como este y otros



similares; segun se desprende del Cédigoe Civil, en sus
articulos: 2691 y 24692, y de la Ley Ganeral de Sociedades
Mercantiles los articulos: segundo, parrafo segundo y t-réero,
S50 fraccién tercera, en relacién a los articulos 229, fraccién
cuarta y 230 de 1la Ley de Sociedades Cooperativas, y 46,
fraccison segunda; sin tomar en cuenta el sistema de nulidades
aplicable a 1los contratos de cambio. {articulo 22235 y
siguientes del Cédigo Civil).’

A pesar de que procede la disolucién de la sociedad con
un snlo miembro, nos damos cuonta en la practica, que ni el
socio dnico, ni algan tercero interesado solicitan la
disolucién, o bien, decretada la disolucien de la sociedad
entre al periodo de liquidacién y mientras #sta no termine, la
sociedad subsiste. Aungue, en éste altimo caso, considerese a

la sociedad herida de muerte, y solasente sobrevive para

liquidarse; sin embargo, si se presenta alguno de los
supuestos del articulo 229 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, o sea, el vencimiento del plazo de 1la sociedad,

que es la dnica causa de disoluciédn que opera de pleno
derecho, (articulo 232) el acuerdo de disolucién,
comprobacién de alguna de éstas causas, como lo

o la

serfa la
reduccién del namero de accionistas al minimo gque permite la

ley, cinco socios en la Sociedad Andnima, 0 porque las partes

de interés se rednan' en una persona, Y Sus &rganos o

representantes contindan con nuevas operaciones, incurriran en

responsabilidad personal en los términos del articulo 233 y

7.-Barrera Graf, Jorge. Op. Cit. p.p. 319-320.
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articulo 244 de la Ley General de Sociedades Mer:antiles.B

Las sociedades de un solo miembro no pueden existir en el
derecho mexicano; en el supuesto de que alguna saciedad
redujera el namero-de sus socios por debajo del minimo que
establece la ley, se aplicarfa el articulo 229 de 1la Ley
General de Sociedades Mercantiles, como una causa de
terminacién de la sociedad.

En México ya existe el antecedente que permite subsistir
o integrar una sociedad con un solo miembro. Es el Proyecto
de Cédigo de Comercio Mexicano elaborado en el afio de 1929
(Titulo sexto, capitulo IV, articulo 274 al 297).

Se indica en este proyecto que 1los comerciantes pueden
tener una responsabilidad 1limitada cuando destinaran un
capital a una actividad mercantil.

En 1947 surge otro proyeécto de Cédigo de Comercio,  mejor
realizadoe y fundamentado, basicamente, en la doctrina
anticontractualista. Este ya no califica a la sociedad como un
cantrato social sino que emplea las expresiones de escritura
constitutiva o escritura socialj asf se desprende de sus
art{culos: 22, 40, 79, 80, 85, 130, 142, 173 y 191; que
corresponden respectivamente a los articulos 20, 26, 70, 72,
78, B2, 112, 124, 130, 182 y 190 de la Ley General de
Sociedades Mercantiles Vigente.

Los art{culos 18 y 130 del mencionado proyecto establecen

8,- Barrera Grafy Jorge. La Sociedad en =1 Derecho Mexicano.
Mexico; UNAM, 1983. p.p. 193-195.



la negacidn tiacita del caracter contractual de la sociedad,

otorgando reconocimiento juridico a las sociedades unimembres.

El articulo 18, corresponde al articulo sexto de 1la Ley

General de Sociedaes Mercantiles vigente, el gue
seffalas

textualmante

"La escritura constitutiva de una sociedad
contener:

debera

“I.~ Los nombres, nacionalidad y domicilio de las

personas fisicas o morales que constituyan la sociedad.*®

En cambio el articulo 18 de proyecto dice: "La
constitutiva de la sociedad deber4d contener:

escritura

*"11l.—- El nombre, nacionalidad y domicilio de 1a persona o

personas fisicas o morales que constituyan la sociedad.™

La modificacidén propuesta tuvo su origen,
el profesor Mantilla Molina, en

Asociacién Nacional de Banqueros,

como lo sefala
una sugerencia de la
para raducir al minimo
posible el namero de socios necesariocs para la constitucion y
subsistencia de una Sociedad Anénima.

Por otra parte el Articulo 310 del mencionado proyecto,
suprime las causas de disolucién de la sociedad, actualmente
estipuladas en la fraccién IV del Articulo 229 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles; éste indica

Qque una
sociedad se disolvera:

“porque el ndamero de accionistas lleque
a ser inferior al minimo que ésta ley establece, o porque
partes de interés se reunan en una

las
sola persona." En el



proyecto no se tipifica la sociedad unimembre, como una figqura
independiente, simplemente se da la posibilidad de que ésta
encuadre dentro del marco de las andnimas o de las de
respaonsabilidad limitada.9

El permitir el proyecto de 1947 la constitucien de
sociedades con un miembro; se did motivos a fuertes
caontroversias y oposiciones, pues pugna en contra de criterios
conceptuales arraigados, como lo son: el empleo de la palabra
sociedad, y la naturaleza contractual de las sociedades.

En 1981 surpe un proyecto de Nuevo Cédigo de Comercio,
1981; éste continda en la misma linea que sostenia el proyecto
de 1947. No requla a las sociedades unimembres como una figura
distinta y diferente de las demis sociedades perc si permite
la canstitucién de sociedades con un solo miembro.

En su ti{tulo sequndo denominado: Del comerciante social,
en el Capitulo I, Articula 15 seMala: ., “La escritura
constitutiva de la sociedad debera contener: fraccién II.—- el
nombre de la persaona o personas fisicas o morales que
constituyan una sociedad.®

El articulo 70, del mencionado proyecto, indica que el
ngmero mAximo de socios para constituir una Sociedad de
Respansabilidad timitada es de 25; pero no seiala el minimo de
socios para su constitucién, lo que da pauta para que  se
puedan llegar a constituir Sociedades de Responsabilidad
Limitada con tan solo un miembro.

F.- Rojas Reldar, Abelardo. La Sociedad Mercantil Unipersonal.
Mexico; Lex, 1979. p.p. 98-91.
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En su Capitule V, Articulo 93, habla de 1las requisitos
para llegar a constituir una Sociedad Andnima, este articulo
no habla de un minimo de socios requeridos; actualmante son

cinca.

Al iqual que 21 proyecto de-1947, éste también suprime el
término de contrato social, substituyendolo por el de
Escritura Constitutiva. Pretendiendo eliminar 1la tradicional
teorfa clasica de la naturaleza jurtdica de la sociedad de
nuestra ley mercantil.

La pretensién de legislar a la sociedad unimembre, no se
trata de wuna innovacién descabellada o de algan ensayo
peligroso, cComo RO poCcOs suponen; se trata de una posicién
fundada en 1la qbservacién de la discrepancia entre los
fendmenos reales socioecondmicos y el derecho legislado. Por
otro lado el reconocimiento de las sociedades unimesmbres, no
se aparta de la tendencia de otros paises, ni carece de apoyo
doctrinal; por lo cual el tratamiento de los proyectistas
mexicanos al permitir la constitucién de sociedades con un
miembro constituye un acertado movimiento progresista.

Las sociedades unimembres no deben ser reguladas de la
manera en que los citados proyectos proponen. En ellos el
legislador considera a las sociedades unimembres camo
cualquier otro tipo de sociedades y las regula con las mismas
disposiéiénes; situacién que no comparto.

La Sociedad Unimembre debe ser regylada, en su parte
general = igual gque las demis sociedades, y en su parte
especial, crear un capitulo que se encargue de regular



especificamente a las sociedades unimembres; con el objetive
de proteger los derechos de terceros, que en algun momento
pudiesen correr riesqgo, sobre todo que regule las cualidades y
caracteristicas propias de las sociedades unipersonales.

El seRalamiento anterior, no significa que ambos
proyectos, el de 1947 y el de 1981, dejen de ser un adelanto
en lo referente al tema de sociedades con un integrante; ‘el
hecho de permitir la constitucién de éstas es el adelanto mas
importante en el campo de las sociedades que nuestro pais haya
dado.

43, LA SOCIEDAD UNIMEMBRE EN EL DERECHO COMPARADO

En éste punto se hara un breve estudioco de las posturas
que han adoptado, respecto a 1la sociedad unimembre, las
distintas legislaciones de diversos Estados.

En Europa, los paises del Mercado Com¢n Europeo, sequn
Sortais, admiten que una sociedad pueda en el curso de . su
existencia, convertirse en unimembre; en 1966 dos reuniones
internacionales se consagraron a éste tema: la celebrada en
Upsala, que fue sede del VII Congreso Internacional de 1la
Academia de Derecho Comparado y la de Royan, sede del Congreso
de Notarios de Francia; en lo anterior observamos el “interés
de diversos Estados para regular a las Sociedaes Unimembras.lo

10.- Barrera Graf, Jorge. Op. Cit. p. 192.
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Los palses europeas—latinos pressntan en sus sistemas de
derecho un mayor obstaculo en la adecuacién de la norma a 1la
realidad; pues tienden a ser mis conservadores, quiza por el
arraigo de la concepcién clisica sobre la sociedad, no aceptan
tan rapidamente la modificacién de conceptos vieljos, incluso
puede afirmarse que los juristas latinos se muestran reacios a

admitir innovaciones conceptuales, aunque se encusntren
fundadas.

Francia, en un principio, su ordenamiento disponia que la
disolucién de la Sociedad Andnima puede ser pronunciada a
peticion de cualquier interesadog si el numero de accionistas
se reducia a menos de.siete, 1o mismo sucedia en Bélgicag
siempre y cuando haya transcurrido un plazo y no se subsane
éste requisito. Actualmente no es causa de disolucidn
inmediata, el hecho de que el numero de socios llegque a ser
inferior al establecido por el ordenamiento juridico; o bien
que el namero de acciones recaiga en una sola mano ahora, no
cumplir con el requisito de un minimo de socias es una

situacién andmala y debe subsanarse en un término
especifico..."

En Inglaterra, se ha desarrollado la opinién que niega
la naturaleza contractual de la sociedad, se le atribuye una
finalidad econédmica y lucrativas; es una técnica o un modelo de
organizacion de empresas, que se adapta a ciertas socimdades y
asociaciones tradicionales; pero también a otros fendmenos e
instituciones  que se van creando para atender nuevos

requerimientns.lz La legislacién inglesa de 1948, no considera

11.- Barrera Graf, Jorge. Op. Cit. p. 193.
12.- Robles Macaya, Carles Hernan. Op. Cit. p. 124.

m



como causal de disoluci4n de las sociedades, el hecho de
reducir a uno el numero de socios. También el Supremo Tribunal
de  Inglaterra (Camara de laos Lores), ha establecido
jurisprudencia a favor de la existencia de las one man

companies.

En Suecia se acepta el fendmeno de concentracién de
accionas en un solo socio, pero no existe la posibilidad Be
crear una spciedad con un miembra. En 1942 surge un proyecto
sueco de reformas a la ley que regula las soaciedades; se
opinaba que numerosas razones completamente legitimas, pueden
justificar la creacién de un patrimonio auténomo por una
persona fisica: la constitucidn de una Sociedad Anonima no
debe necesariamente asociarse a la realizacién de proyectos de
grandes dimensiones; debe también admitirse una limitacison del
riesgo a nivel individual, sin obligar a los usuarios a
recurrir a ficciones o a construcciones falseadas.13

En Alemania, la sociedad unimembre ha sido estudiada a
través de la consideracien de si debe estimarse o no como
causal de disolucién de una saciedad, 1las circunstancias de
que se reduzca el ndmeroc de socios exigidos para la
constitucién o cuando alguna 1llega a acumular todas las
acciocnes o partes sociales. La ley de sociedades alemana de
1937, no considera como causal de disolucidén de las
sociedades, el1 hecho de que se reduzca a una el numero de
sacins.14

1%.~ Robles Macays, Carlos Herndan. Op. Cit. p. 139.
14.~ Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p.p. B4-8%.
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En- Italia, ya desde 1934 se permitia a las sociedades
unipersonales. El Tribunal ha sostenido: "cualquiera que gsea
la persona a quien corresponda la disponibilidad del paquete
de acciones, aun cuando la totalidad de las accionas
pertenezcan a una sola persona, la personalidad juridica de la
sociedad sigue siendo autdnoma y distinta de 1la de los

s 15
socios®. ™

El actual Coédigo Civil Italiano de 1942, en sus articulos
23462 y 2497, admite tacitamente a las sociedades unimembres;
pero declarando, al accionista ilimitada y solidariamente
responsable por las obligaciones sociales nacidas en el plazo
en que haya sido accionista dnico, y en caso de insolvensia de
la sociedad; el articulo 2342 seffala lo siguiente, en relacién
a la responsabilidad ilimitada: "In caso d’'insolvenza della
societa, per le vbbligarioni soclali sorte nel periodo in cui
le azioni risulta no essere appartenute ad una sola opersona,
questa riszponde illimitatamernte™. Y el articula 2947  dice:
“,..In caso d'insolvenza della societa, per le obbligazioni
sociali sorte nel periodo Iin cul le quote risultando es sere
appartenute a una sala persona. questa risponde
illimitatamente."

La responsabilidad ilimitada y la salidaria que contempla
el cédigo italiano en contra de la sociedad con un miembro; es
la sancién sosial por un supuesto vicieo, el de quedar
caenstituida la sociedad con solamente un miembro, situacion
gue na puede ya valer. Padria caber en caso de daffos a

terceros, pero no por el hecho de tener un anico integrante.

1€.~ Robles Macaya, Carlos Hernan. Op. Cit. p. 138,
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En Espafa, no se reconoce como causa de disolucisn la
reunién de todas las acciones en poder de un socio, ni la
reduccién del numero de accionistas por debajo del wminimo
fijado para la constitucién de la sociedad.

En 1891 la Jurisprudencia espafiola declard la
imposibilidad de que existiera sociedad alguna que se
integrara con un individuo; posteriormente en 1922, manifests
su adhesiédn a la subsistencia de la personalidad jurtidica de
sociedades con Gnico propietario. En 1945 una resolucién de la
Direccién General de los Registros confirma, con interesantes
palabras, la admisién de la Sociedad Andnima con un
accionista, y se opone a la disolucidén de aquellas sociedades
en que las acciones se rednan en un socio. La citada
resolucién da el siguiente argumento: "“dados los daffos mas gque
menos irreparables que pudieran ocasionarse, los complejos y
graves problemas que podrian surgir, la falta de gestién
promovida por los acreedores u otros interesados para oponerse
a la subsistencia de la empresa la confusién que se provocarfa
en las sociedades de tipo familiar donde por sucesién mortis
causa no es dificil la acumulacion de acciones en una sola
mano y la posibilidad de restablecer el equilibrio social,

’ transitoric o excepciocnalmente alterado en el caso de que
parte de las acciones volviesen a la circulacién, toda vez que
el Cédigo nd_ seffala plazo alguno para la adquisicién de
acciones por otra u otras per;nnas, ni prohibe ni. condiciona
su enajenamiento judicial o extrajudicial, sin prejuicio de
que si el uanico titular, prevaliendose de la laguna
legislativa, cometiere abusaos de derecho, los Tribunales de
Justicia, a instancia de parte o de cfic;o, segun. los casos,
dictarda 1los acuerdos vy hasta impondra las sanciones



currespnndienteﬁ."u

Actualmente Espafia acepta que una Scociedad Andénisa pueda
seqguir existiendo aan reduciendo el namero de sus socios hasta
uno; pero posteriorsente, se debe subsanar éste vicio, e#n caso
contrario se reputari nula la sociedad.

Esta solucién no deja de ser un avance, perc no es la
solucidn mas adecuadas; debe peraitirse, adeaas, la
constitucién de sociedades con un solo mieabro.

En el Continente Amsericano, y principalmente en los
paises latinoasericanos es en donde la institucidén de las
sociedades unimesbres ha tenido una mayor acogida; aunque por
desgracia no ha trascendido lo esperado, solasente ha sido
instaurado a nivel legislativo, en los paises de Costa Rica y
el Salvador.

Estados Unidos de Norte Asérica es uno de los palses con
la posicién mas avanzada, en relacién a la adeisién de las
sociedades originalaente unipersonales, esta disposicion se
encuentra en varios de los estados norteasericanos; pero aan,
la totalidad de los estados no ha optado por peraitir éste
tipo de instituciones. A partir de 1967 son catorce estados
los que peraiten la constitucion de las sociedades unimesbres;
louque vendria a representar casi la tercera parte del total

de los estados que integran la unidn asericana. Colombo

Franciscc. Teoria de 1s FPersonalidad Juridica.
1928, 5. 599.




considera que cuando menos san quince laos estados a favur.17

Estas reformas se fundamentan en la “Hodel Bussiness
Corporation Act" que ya en 1962 recomendaba la eliminacidén de
la pluralidad de sujetos como requisito esencial para
constituir una sociedad.

Viendo el desarrollo tan rapido que ha tenido la sociedad
unimembre en los Estados Unidos de Norte América, no es de
extraffarse que dentro de poco la mayoria de sus estados, por
no decir la totalidad, den acogida ha dicha recomendacidén;
como ya ha ocurrido con los quince estados referidos.

Debe de llamar la atencién éste fendmeno norteamericano,
pues no son pocos los tratadistas que consideran que 1la
institucién social de un miembro sélo se presenta en paises
subdesarrollados, estan en un error; los Estados Unidos
cuentan con el mayor grado de desarrcllo en el mundo y

posiblemente el de la econamia mAs compleja y avanzada.

Considero que la complejidad y el tamaffo de una sociedad
no estan indisolublemente ligados a la cantidad de socios que
le did origen.

En el ardenamiento positivo de la mayoria de los paises,
la figura de la sociedad unimembre no ha sido abordado bnb el
legislador, con las excepciones anteriormente sefaladas; sin
embargo, considerao que la doctrina en el derecho comparado, si
demuestra una inclinacién favorable a la aceptacién de

17.~ BRarrera Braf, Jorge. Op. Cit. p.p. 192-193.
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no es descabellada la cognotacién de sociedad a figuras o

instituciones unipersonales, aunque es bien cierto que no deija
de causar confusién.

A la sociedad unimembre se le deben aplicar las normas
aplicables a las demas sociedades, pero solamente en su parte
general, y crearse un capitulo especial que las norme en lo
referente a sus caracteristicas y especialidades.

Propongo, para evitar confusiones con el término de
sociedad unimembre, gue se le denomine ENPRESA UNIPERSONAL DE
RESPONSABILIDAD LINITADA.

Esta denominacién viene  a subsanar el problema de
posibles confusiones que pudiera ocasionar al llamarlas
sociedades. Por otro lado, es cierto que el término de empresa
es una cuestisén de gran polémica juridica, muchas opiniones
son encontradas y mientras unc pensadores aceptan emplear el
término empresa, dentro del derecho, hay otros que presuponen
gque 4ste término es estrictamente econémico.

t.Levaré¢ a cabo un breve estudio de 1la palabra empresa,
para demostrar que de ninguna manera es inoperante o
descabellado utilizar el término empresa para denominar a una
figura juridica.

t.a palabra empresa, sequn el Diccionario de la Academia
de la Lenglla: “"procede del latin Iinprehesa, que significa

cogida o I:nmada."19 Este mismo diccionarico contempla dos

19.- Dicciognario Juridico . Mesicano. Instituto Juridico
Mexicano, Meixico; UNAM, Porrua, 1987. p. SO
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sociedades unipersonales.

En México con algunas modificacieones, nuestra Ley General
de Sociedades Mercantiles puede dar cavida a que se lleguen a
constituir sociedades con un integrante.

4.4. LA EMPRESA UNIPERSONAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA

Durante el desarrollo de esta tesis he usado el término
sociedad unimembre para designar a las figuras de un solao
miembro, pues doctrinariamente es como se le conoce; a esta
institucién; aunque existen diversas formas de 1llamarla; como
por ejemplo: Empresa Unipersonal Limitada, Capital Personal en
Afectacidn, Empresa Limitada, Negociacién Limitada, entre
muchas otras.

Mucho se ha criticado que a esta institucién unipersonal
se le denomine sociedad; pues ‘hablar de sociedad implica la
unién de cuando menos dos individuos. Barrera Graf seffala al
respecto: "Pero en verdad, la sociedad unimembre no es una
sociedad y no sélo se se trata de un problema semantico, sino

conceptual..."18

En los paises en que se permite y la doctrina en México,
sobre todo los proyectos de Ley, la sociedad unimembre se le
contempla comp una especie mas de sociedades mercantiles y por
lp tanto - se 1le aplican las normas comdanes a todas las
sociedades (Andnima o de Responsabilidad Limitada); por lo que

18.~ Harrera Graf,'JcrgE. Op. Cit. p. 208.
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acepciones que de alguna manera tienen efectos juridicoss la
primera la define como "casa 0 saciedad sercantil o industrial
fundada para esprender o 1llevar a cabo construcciones,
negocios o proyectas de importancia® y la segunda es “la obra
o designioco llevado a efecto, en especial cuando en &1
intervienen varias personas.” Como espresa se considera
también a un tipo de contrato de sociedad, esto es: "una
asociacion de varios individuos para la realizacién de obras
materiales, neqocios o proyectos de ieportancia, concurriendo
comunmente a los gastos que ofrezcan y participando de todas
las ventajas que repurten.'zo

Pe las anteriores definiciones obteneaos sacar dos
cuestiones que nos son de suma isportancia: una, es que ya
encontramos a un diccionario no especializado bablar de
empresa desde un enfoque juridico, situacion discutida todavia
en el ambito del derecho, Yy la otra cuestion es, que el

téraino empresa se utiliza como sindnimo de sociedad.

De las oposiciones a2s relevantes en la utilizacién del

término espresa, destacan: la de Garrigues y la de NMantilla
Molina.

Garriguss considera "que ninguna noraa ha dado todavia el
concepto 1legal de empresa, ni como patrimonio, ni coeo

organizacién. A falta de concepto 1legal acufado, no puede

darse concepto juridico unitario de la espresa. «21

2%,- Diccionario Juniqxcn Mexicano. Op. Cit. p.p. 54-55.,
21.- Garrigues, Joaquin. Curso de Derecho Mercantil. Mexico;
Porruaa, 1981. p. 226

226.
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Esta consideracién la podemos atacar con algunas
interrogantes: Cuantos términos juridicos existen que la ley
no define? ,que acaso cuando hablamos de comerciante y de
otras figuras no conceptualizadas por las normsas juridicas, no
hablamos de un concepto juridico?. No existe precepto legal
que de una definicién de comerciante y sin esbargo no cave
duda que é¢ste es un término juridico; como éste ejemplo
existen otros con el miseo problema (la sociedad sisma no la
define precepto legal alguno). Con 1lo anterior pretendo

desostrar que no es requisito esencial para que se
le reconozca, a una institucisén juridica, que 1la ley dé& un
concepto o definicidén de la misasa. .

Por su parte Cervantes Ahumada, dice al respecto: “"que la
palabra empresa es una palabra preffada de equivocos, pue si
bien tiene una clara acepcidn econdmica, su significado en el
lenguaje juridico esti lejos de haber sido fijado de manera

que recabe el reconocimiento unanime de los mercantilistas*~"

Mantilla seffala .a no existencia de un _oncepto juridico
de empresa. También existen otras instituciones que na gaozan
de concepto juridico unitario y, sin esbargo, no cabe duda que
éstas forman parte del vocahulario juridico y en ocasiones

‘integran toda una institucién del derecho, coao lo son: el

conceptc de rpersona, el de estado, el de personalidad,
etcétera.

No existe impedimento para utilizar el termino
empresa,con el objetivo de denominar a una institucién

svantes Anurads. Faul, dz [Derechc Merzanmtil.

i o—srrs-z, 1923, p,
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juridica. Si bien es cierto que originalsente se utiliza comso
término econdmico, no encuentro problesa para que sesa retasado
por el derecho; coeo ha sucedido en casos contrarios, en los
que originalsente conceptos juridicos son retosados por otras
ciencias y lo aplican. También existen palabras que se aplican
en casi todas las ciencias, pero con un significado distinto,
como tenemos el caso de 1la palabra personag que tanto la
Filosofia, Psicologia, Biologia y el Derecho, entre otras,
ofrecen un significado distinto de la @isma palabra y no por
ésto se deja de aplicar.

El origen de la Empresa Unipersonal de Responsabilidad
Limitada, surge a fines del siglo pasado, en los trabajos de
dos juristas: Lebmann y Passow, éstos pugnaron abiertasente
por la extensién de la lisitacion de la responsabilidad del
empresario individual, coec resultadoc de 1la experiencia
positiva que habia obtenido 1la sociedad de Responsabilidad
Limitada en Alemania. De ésta fuente se nutre Pisko; famoso
jurista austriaco, el cual elabord un famoso proyecto, de
principios de siglo, sobre la Empresa Individual de
Responsabilidad Limitada; con el objetivo de peraitirle al
espresario individual gQozar del beneficio de la
responsabhilidad limitada en =jercicio de su actividad
econdmica, sobre la base de la separacidon de parte de So
patrimonio y su destinacidén a un fin especifico. Desarrolla un
proyecto de sesenta y nueve parrafos, en 1926, y es el
principado de Liecktenstern el prisero en retosarlo, con
pequefias modificaciones en donde se le denomind: “Espresa
Individual de Responsabilidad Limitada“. Debe selalarse que
Pisko inicialmente no elaboré esta ainstitucion con la

finalidad de atacar los abusos de las formas societarias, en
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figuras como la sociedad unimembre.”

Es al jurista Paul Carry a quien se le atribuye ser el
primero, no sdédlao en introducir la discusién de la
responsabilidad del empresario individual dentro de 1la
literatura latina, sino como innovador de las concepciones de
Pisko; sefMalando que la empresa individual de responsabilidad
limitada es la figura adecuada para convatir la utilizacién
andémala de las figuras societarias unipersonales. Lo anterior
tuvo su ori{gen en una famasa leccién inaugural gue diera Carry
en 928, en la Universidad de Ginebra. Como se indicé, no
existia en 1la concepcién de Pisko, sobre la empresa de
responsabilidad individual, la idea de combatir con éste medio
los abusos que ya se presentaban, en el trafico diario del
derecho societario es precisamente en ésto, en donde radica el
pricipal aporte de la tesis de Carry.

En esa ¢poca, otro gran jurista, Vivante se preccupd por
ofrecer algun remedio a la difusién de abusos conexos con el
empleo de sociedades ficticias, y no como Pisko, por el
estimulo de llevar a cabo un diseffoc ya preparado con 1la
adopcidén de un texto legislativo sobre 1a responsabilidad
limitada. Vivante proponia la existencia de una Sociedad
Andnima constitulda y operada con un unico socio, ‘bajo algunos
supuestos particulares distintos a los de la Sociedad Andnima
con pluralidad de socios, "...el ordenamiento deberia permitir
el reconocimiento legal de las Sociedades Anénimas con un solo
accionista, porque s&le haciendolo asi, se puede esperar el
librarse de la practica comercial... de las formas simuladas
con las que... se busca cubprir con testaferros el dominio de

2Z.~ Robles Macaja, Carlos Hernan. Op. Cit. p. 125.
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unsnlnsocio.“24

Brunetti opina que la admisién y reglasmentacién de la
Empresa Unipersonal de Responsabilida Limitada, serfa 1a
solucién 1loable, en el derecho italiano, gue vendria a
combatir la existencia de sociedades con un solo socio y
permitir{a dividir el patrimonio y limitar la responsabilidad
por parte de un sujeto fisico: "En lo que nos concierne hemos
mantenido nuestra adhesisén a esta férmula juridica, porque con
ella se reconoceria en las leyes la realidad de los hechos y
no se estimulari{ia la creacisén de socindades con un solo socio,
que son empresas individuales disfrazadas de sociedades, con
tados los inconvenientes que resultan de tal situacion. Y no
vemns inconveniente ni de orden técnico ni de orden moral. Se
alega, en los paises en que impera la doctrina de la
indivisibilidad del patrimonioc de la persona gque no puade
dividirse afectando una parte del mismo a una finalidad
concreta, y limitado a esta parte la responsabilidad del
titular del patrimonio. Pero en estos mismos pafses axisten
excepciones al principio de la indivisibilidad, que cada di!
son mAs numerosas e importantes. Y en cuanto al aspecto moral,
no veaos por qué pueda negarse a una persona fisica la ventaja
que se le ' »ntede cuando se redane con otras formando una
sociedad.23

Se desprende de las datos histéricos anteriores que el
papel de la Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada es
la apertura de un camino tendiente a brindar al empresario
individual el ejercicio de su actividad con responsabilidad

24,- Raobles Macaya, Carlas Hernan. Op. Cit. p. 126.
25.- IDEM. p.p. 126-127.



limitada, de una manera reconocida y fundamentalmente
incidencia de la doctrina y la legislacién, tendiente
una solucidn al problema cada dia mis agudo,
societarias para tal efecto.

en 1la
a dar
del usw de formas

La Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada debe
ser una institucion abierta, con la posibilidad de
transformarse en una sociedad mercantil; para gque
una sociedad mercantil pueda transformarse en una

Respansabilidad Limitada. Barrera Graf seftala 1o

a su vez,
Empresa de
siguiente:
<+« la sociedad -refiriendose a la sociedad unimembre- es un
negocio abierto, en cuanto que siempre existe la posibilidad
del acceso de otros socios; y esto, en la sociedad andnima es
1o natural y propio, por 1la normal negociabilidad de las
acciones. Por tanto, si es posible que leos atros socios
trasmitan sus acciones al ﬂn;cu gque subsista, y 1la sociedad,
constituida originalmente como un negocio plural, se convierta

en singular, s también posible el fendmeno inverso, o sea que
el socio Gnico trasmita parte o la totalidad de gus acciones a

5
terceraos, ¥y que la sociedad recupere su caracter pluralista."“6

De acurdo a 1o anterior, existen dos posibilidades de

poder crear una Empresa Unipersonal de Responsabilidad

Limitada: la primera seria aguella que originalmente se

canstituye como Empresa Unipersonal de
Limitada; la segunda seria ‘aquella sociedad
posteriormente a su constitucidn,

Resopnsabilidad
mevrcantil, gque
desee transformarse en una
Empresa Unipersonal de Responsabilida Limitada.

2&.—- Barrera Graf, Jorge. Op. Cit. p. 190.
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A) La sociedad mercantil que se transforma en una Empresa
Unipersonal de Responsabilida Limitada.

En esta categoria se encuentran todas aquellas sociedades
que se constituyeron bajo la pluralidad de socios, lleqgando en
un momento posterior al de su génesis a convertirse en una
Empresa Unipersonal de Responsabilida Limitada; este cambio
podria deberse a dos situaciones: primera, que se contemplara
en el acta constitutiva de la sociedad la posibilidad de su
transformacidén a una Empresa Unipersonal de Responsabilidad
Limitada, y sequnda por mandato legal; en el momento en que
todas las acciones sociales recayeran en pod:r de un socio,
sin que ésto se obtuviera como producto de una intensidén
previa en tal sentido.

El fenémeno de la concentracidn de :das las acciones en
las manos de una sola persona ha producido bajo algunos
aspectos, que un accionista consiqua el ejercicio de la
empresa a su propio interés, con el importante benaficio de
reducir su responsabilidad a los limites del patrimonio de la
sociedad. E1 fenémeno es natural, porque si no se puede formar
una sociedad con una persona, la adquisicién del paquete de
acciones por un solo accionista es absolutamente permita vy
esta legitimado por la naturaleza negociable del
titula-accién, por lo que incluso continuando el patrimonio,
propiedad de la persona Juridica, pasa da facto a la
incontrolada seioria del accionista. A las objeciones de la
ilicitud de tal situacién, que el legislador deberia haber
eliminado, se ha constestado que: por un lado esta siempre
permitido conseguir el fin de 1la responsabilidad personal

cuando se utiliza uno de los esquemas establecidos por la ley
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y por el otro las sociedades responden siempre con todos sus
bienes, por lo que esta fuera de lugar alegar la prohibicién
de limitar la responsabilidad en forma distinta de 1l1la del

s 27
patrimonio.

8) La Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada
constituida desde su origen.

La doctrina mexicana ganeralmente no acepta la
posibilidad de 1llegar a constituir empresas con un solo
miembro, como tampoco 1los ordenamientos positivos de 1la
mayoria de los estados. Sin embargo, seria un gran avance dar
la posibilidad, como lo ha venido exigiendo el comerciante
individual, de poder crear una institucidn que 1le permita
limitar el patrimonio destinado a su actividad mercantil.

Juri{istas consideran gue existe upa gran diferencia entre
la creacién originaria de una empresa individual y las
saociedades que con posterioridad a su creacién caen en la
unipersonalidad. Dominedo afirma que entre las dos hipétesis
existe una profunda diferencia de contenido econdmico, pues
aqui{ el acaparamiento ya no tenderta a limitar 1a
responsabilidad, sino a dar mayor exclusividad de directivas a
la gestisn de la empresa, sirviendo a la tendencia capitalista
de eliminar los efectos de la concurrencia; no obstante lo
cual expresa sus dudas a cerca de si la alteracién del
substrato contractual pueda repercutir y bhasta que punto,
sobre la vida del ente. Bonelli sostenia la imposibilidad

~7.- Robles Macaya, Carlos Hernan. Op. Cit. p. 132,



légica y juridica de la constitucidn de una Sociedad Andnima
con un accionista, pero - admitié 1la subsistencia de la
personalidad juridica por tan solo algun tiempo, lo. necesario
parasu liquidaccién.EB

No existe gran diferencia entre ambos casos, sea en el
acto de creacién o por una posterior concentracién, las
condiciones legales y las de hecho son las mismas.

45, CRITICAS QUE SE LE HACEN A LA EMPRESA UNIPERSONAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

Es conveniente recordar que la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada es una figura similar a la que en la
doctrina se le conoce como Sociedad Unimembre, aunque, como se
explicé en el punto anterior, no son sindnimas. Por
consiguiente, las principales objeciones que se le hacen a las
Soriedade Unimembres son las mismas que en su momentoc podrian
plantearse en contra de la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada.

En éste punto, lo que pretendo es hacer un planteamiento
del argumento en contra de la Sociedad Unimembre y despues
refutarlo; con el objetir o de demastrar que 1los argumentos
contrarios son endebles y que no son un  obstaculo definitivo
para que surja a la vida juridica ésta nueva institucidén.

28.~ Yararduola, Mauricio L. El Negocio Indirecto y la Sociedad
Anonima con un Sclo Accionista. Argentina; Revista Juridica de
Cordoba, 1947. p.p. 434-435.
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No podemos decir que son pocos los pensadores oponentes a
la creacién de ésta nueva institucién, pero sus argumentos son

ralos y sobre todo no tienen fundamento en la realidad.

A} SOCIEDAD CONO CONTRATG.- Desde el derecho romano antiguo se
viene considerando a la saciedad como un contrato y de éste se
desprende la- personalidad juridica contractual de la sociedéd.
La Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada no es una
sociedad no existe la pluralidad de voluntades; requisito
indispensale para crear un contrato; por lo que resulta
imposible otorgarle personalidad juridica.

La doctrina clasica no ha podida hasta el momento,
demostrar que la personalidad juridica se deriva de un
contrato, por lo que pensadores que apoyan a esta posicidn
pretenden defenderla ferreamente seMalando que es un contrato
especial, aunque tampoco han podido demostrar que la
personalidad juridica se desprenda de éste especial contrato.

El profesor Mantilla  Molina al respecto sefNala la
siguiente: "que la sociedad es un negocio Jjuridico, pero no
necesariamente wun contrato, ningun inconveniente légico existe
para considerar la existencia de la sociedad de un solo sociao,
que vendria a ser destinacién de un patrimonio a un fin
especial,  a traves de la estructura tradicional de la sociedad
mercantil."zq

Cervantes Ahumada en relacién cometa: "Negamos la

29.- Mantilla Melina, Roberto. Op. Cit. p. F43.



naturaleza contractual del acto constitutivo de 1la wsociedad,
primero, porque dicho acto no crea ni transfiere cobligaciones.
‘Lo principal en el acto constitutivo es la creacién de la
nueva persoha Juridica, y si incidentalmente surgen
abligaciones derivadas del acto, dichas obligaciones ser4n
entre los socios y la nueva persona, y no entre los socios
entre si. En segundo lugar, las voluntades de los
participantes en el acto no son opuestas, sino concurrentes  a
la finalidad principal, o sea a la creacién de la nueva
persona.

“De lo anterior se concluye, necesariamente, que el acto
constitutivo de la sociedad mercantil es un acto de voluntad

unitaria."30

No deben existir dudas de que la personalidad juridica no
es otorgada ﬁur un contrato, sino gue es el Derecho el
otorgante de la personalidad juridica. Si es el Derecho el que
otorga la personalidad juridica a determinadas instituciones
que tienen como finalidad satisfacer las necesidades del
mercantilismo, no encuentro problema para que ctorgue la misma
personalidad a la Empresa Unipe. sonal de Responsabilidad
Limitada, institucisn que también pretende satisfacer
necesidades reales del comerciante. )

Histéricamente se ha demostrado, que ante los riesgos que
ofrece el trafico mercantil, los comerciantes intentan limitar
su responsabilidad, para obtener, como consecuencia, tla

reduccién de su riesgo. Si es posible que una persona

J0.~- Cervantes Ahumada, Radl. Op. Cit. p. 41.



asociandose con otra u otras limiten su respcnsabllid;d' no
existe razén para negarle a una sola de ellas la posibilidad
de afectar separadamente determinada porcién de su patrimonio,
para la realizacién de su empresa.

B) LA DEFINICION DEL CODIGO CIVIL IHMPLICA PLURALIDAD DE
PERSONAS.- Este argumento no tiene mucho valor ni gﬁan
repercusidén, pues ni las leyes civiles ni las mercantiles
ofrecen un concepto o una definicién de 1lo que seria una
sociedad. Tenemos lo que mas se asemeja a wun concepto de
sociedad, en el Cédigo Civil, es lo sefMalado en su Articulo
2688, que a la letra dice: "Por el contrato de sociedad, los
socios se obligan mutuamente a combinar sus recursos o
esfuerzos para la realizacién de un fin coman pero que no
constituya una especulacién comercial." Posteriormente se
establece, en éste mismo ordenamiento; un minimo de dos
personas para constituir una sociedad. Tampoco las leyes
mercantiles contemplan concepto de sociedad mercantil, se
limitan a sefalar: “que seri sociedad mercantil toda aquella
que se constituya conforme a las normas mercantiles®.

Es preciso  recordar que nuestros ordenamientos se
encuentran fundamentados ideoldgicamente, por la teoria
clasica, doctrina que no ha podido sastenerse frente a 1la
realidad mercantil.

En Méxica se han creado proyectos que derrumban el
requisito de la pluralidad de miembros para poder constituir
una sociedad, dando posibilidad de crear a una sociedad con un
integrante. =



En la practica, es frecuente tanto la creacidn como la
existencia durante la etapa de funcionamiento de sociedadess
con un solo socios la sociedad madre, en laos casos  de
agencias, filiales o sucursales, las sociedades familiares en
las que el jefe de familia las constituye, ya sea para
eliminar o reducir futuras cargas fiscales, o para preservar
pequefias empresas o talleres de artesanta, que el hubiera

. creado o en el caso de sociedades normalmente constitutdas vy
en operacién, organicen otras, en las que actaen como socias
unicas para realizar determinadas actividades de 1la misma
empresa, por ejemplo: de caracter técnico, de adquisicién de
servicios, de distribucién de productos, de arrendamiento, de
bienes de active fijo, e inclusive de diversificaciéon o
ampliacién de esas actividadesy o bien, que se trate de
sociedades creadas por el estado para la presentacidén de
servicios publicos, explotacién de recursos, o venta y
distribucisn de articulos de cunsumo.31

Lo que debe hacer el legislador es modificar las
estructuras del derecho, en el campo de sociedades, para
adaptarlo y adecuarlo a la satisfaccién de las necesidades que
actualmente presenta el comerciante, y esta adecuacién es 1la
regulacién de 1la Empresa Unipersonal de Responsabilida
Limitada.

C) HABLAR DE SOCIEDADES ES HABLAR DE PLURALIDAD.- La
palabra gociedad implica en su concepto a la agrupacién. Hay
sociedades, legalmente y en parte de la doctrina, cuando por

Z1.- Barrera Graf, Jorge. La Sociedad Unimembre en el Derecho
Mexicano. Op. Cit. p.p. 316-317.
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lo menos dos personas unen sus esfuerzos o sus recursos para
la realizacion del fin que se proponen. sPero es éste el unico
mado unificado y permanente de considerarla?. Sociolégicamente
podemos responder que si, ya que la expresion linglistica de
sociedad implica la de agrupamiento. Pero tados sabemos que en
nuestro medio y en el mundo entero, las sociedades de
aportaciones representadas por accicnes o partes socieales,
burlan el requisito minimo del ndmero de socios que establéce
la ley, reuniendo en una sola persona la titularidad de todas
los documentos representativos de la aportacién, se evita la
causa de disolucién, con el sencillo recurso de fagilitar a
terceros la titularidad de acciones minimas para cubrir el

requisito de ndamero de socios y que la sociedad subsista.

“Lo que pasa es que la esencia misma del negocio, o0 sSea
la pluralidad de socios, cede ante realidades econdmicas vy
sobre todo ante la insuficiencia de 1los catiAlogos o tipos
ofrecidos por el ordenamiento legal,para dar nacimiento a una

figura, también llamada sociédad, que funciona como ésta."32

Nosotros, para evitar una consfusién semantica cuando
hablamos de sociedad unimembre, la hemos denaominado: ‘“Empresa
Unipersonal de Responsabilidad .Limitada". Esta denominacién
salva cualquier posibilidad de confusién, al integrar el
elemento unipersonal y el de responsabilidad limitada, como el
que padria ocasionar el de sociedad unimembre.

Cabe recordar que en el punto cuatro del cuarto capftulo,
se hizo el desarrollo de las ventajas Que acarrea ésta nueva

2.- BRarrera Graf, Jorge. La Sociedad @n 21 Derecho Mexicano.
Op. Cit. p. 187.
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denominacién, la de Empresa Unipersonal de Responsabilidad
Limitada.

D) UNA SOCIEDAD REQUIERE HMAS DE UN 350CI0  PARA SU
FUNCIONAMIENTO.- Cuando hablamos de sociedad, ha muchos 1les
extrafa que se hable de sociedades que se integran con un solo
miembro; una de las objeciones consiste en creer que una
sociedad necesariamente requiere de un grupo de individuos
para funcionar.

Explicaré en el siguiente punto, que una empresa
integrada por un solo individuo puede funcionar y
estructurarse en una Empresa Unipersonal de Responsabilidad
Limitada.

Es obvio que una sociedad requiere de personal suficiente
para un buen funcionamiento; la ley no contempla que los
individuaos que integren cualquier &rgano social tengan que ser
estrictamente sociossg pudiendo integrarse éestos con

cualesquier persona, aunque ésta sea ajena a la sociedad.

No existe motivo para que pueda dudarse del buen
funcionamienta de una empresa con un solo accionista.
Encaontramos paises que la permiten y regulan, nos damos cuenta
que realmente esta fiqura si funciona, como el caso de:
Inglaterra, Alemania y alqunos estados de la Unién Americana,
asi como Caosta Rica, entre otros.

Von Humboldt realizé un proyecto de ley gque pretende
regular a la Empresa Individual en los paises



latinoamericanos; proyecto que hasta ahora no ha sido retamado
por ningtn pals, pero si demuestra que no es imposible la
regulacién de esta nueva institucidn.

No es necesario para el buen funcicnamiento de una
sociedad, la existencia de mas de un socio, y por otro lado se
demuestra gue si puede funcionar con un salo miembro.

E) EZ UNA FIGURA ANOHALA TODA SOCIEDAD QUE SE PRESENTE
CON UN S0LO S0CIO. - Algunos pensadores atacan a la sociedad
unimembre, seMalando que esta sociedad es una figura anémala,
anormal.

Garrigues y Uria, Messineo y Francisco Ferrara Jr.,
afriman que la sociedad con un socio constituye una figura
anémala. Los dos primeros indican: "la sociedad anénima de un
so0lo accionista seria siempre una sociedad anormal que ademas
tropezara en la practica con no pocas dificultades de &rden
funcianal."3

Al igual que los selalados, existen otros tratadistas gque
consideran a la sociedad unimembre como una figura irregular,
como es el caso de Gella.

Estos juristas se olvidan de las irregularidades que se
presentan cuando en las sociedades mercantiles existen
supuestamente, el numero de socios exigidos por la ley, sin

importarles que casi la totalidad de las acciones pertenezcan

TTZ.- Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p. 80O,



a un solo socio y obviamente, sea éste el que determine la
vida de la sociedad.

Basan su fundamento en el hecho de que se utili{za una
figura juridica requlada, como la son las sociedades
mercantiles, para que a semejanza de astas se cree
paralelamente la sociedad unimembre. Por una parte tienen
razén, no debe vivir, jurtdicamente hablando, una institucien
no regulada; pero las necesidades reales del derecho mercantil
se imponen al derecho legislado. Subsanar esta anomalfa se
encuentra en manns del legislador, lo que debe hacer es crear
la figura juridica de la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada. En paises que se permiten las
figuras unimembres, su funcionamiento no es anémalo; evitan la
creacién de- sociedades mercantiles con fraude a la Ley.

No considero que 21 hecho de retomar caracteristicas de
una figura ya regulada, para otra en proceso de creacién, sea
una locura juridica. Tenemos varios ejemplos en que diversas
situaciones son reguladas por figuras similares, por ejemplo:
el fraude, el robo, el abuso de confianza y el peculado; que
son- delitos muy parecidos pero con regulaciones propias.

F) CONCEPTD DE CAUSA.~ Nuestara legislacién no contempla
el vaocablo causa, como se utiliza en el derrecho espalol y en
el derecho frances; en lugar de utilizar éste concepto utiliza
el de motivo. Por tal razén en nuestro derecho, no es una
abjecisn tan importante como pudiese serlo en Espaka o
Francia.



_ Existen tres teorfas que intentan explicar a la causa. A
la primera de las tres se 1le conoce como Teoria Clasica,
sefala que la obligacién de una de las partes es la causa de
la otra, en la sociedad 1la obligacién de un socio es 1la
aportacién que realiza otra socio. La segunda teorfa es
llamada Teorfa Anticontractualista; esta considera a la causa
como un concepto falso e inutil. Planiol es el principal
expositor de la Teoria Anticontractualista, piensa que el
concepto de causa es falso pues en las relaciones bilaterales
la obligacién de una de las partes nunca puede ser causa de la
otra, ambas nacen de un mismo contrato y al mismo tiempo, ésto
resulta ilégico pues una causa vendria a ser la causa de la
otra. La tercer teorfa es llamada Teoria Psicolégica de 1la
Causa; es esta teoria la que suprime el vocable causa y lo
substituye por el de motivo o fin. Nuestro Cédige Civil se
basa en la Teoria Psicolégica. Bonnecasse es uno de sus
principales exponentes, considera que la causa es el motivos
la voluntad se liga a los méviles de toda especie y obedece de
modo gue la causa es tan solo una parte de la veoluntad que
posee efectos prapios.

Rodriguez Rodriguez y Braganti se oponen a la Teoria
Psicolégica y niegan todo valor a las sociedades unimembres;
seffalan que no es posible su existencia por falta de causa.
Argumentan que el reparto de utilidades obtenido de una
sociedad mercantil constituye la causa de éstas y siendo
precisamente la causa un elemento esencial de todoes los actas
contractuales, concluyen que no podria existir una sociedad en
éstas condiciones, pues el titular de la sociedad unimembre no



N N 3
tiene con quien repartir las utilidades o las pérdidas. 4

La reparticién de las utilidades o de las.pérdidas, a las
que se refieren los anteriores pensadores, no son el motivo de
la creacién de una sociedad; el verdadero motivo es el que
seffala el articulo 2788 del Cédigo Civil, es decir, de fin
preponderantemente econémico, la sociedad mercantil tendria el
fin de lucro. Las utilidades, es uno de los obhjetivos de toda
saciedad, muy importante por cierto, pero no el ¢nico.

Utilizar en contra de las sociedades unimembres un
concepto que en nuestro pals no se aplica, no @s un argumento
valido; por otro lado se debe tener presente que en nuestro
pats el motivo o fin no es un requisito esencial y es tan solo
un requisito de validez.

G) LA SOCIEDAD UNIHEMBRE SE PRESTA A LA COMISION DE
DELITOS.— De las principales objeciones en contra de las
sociedades unimembres provablemente sea ésta. Se cree que el
hecho de permitir la constitucién de sociedades con un solo

socioy da pié a que se cometan delitos en contra de terceros.

Barrera Graf en relacién a este punto seffala: "si por
hipétesis estamos frente a una sociedad con un solo socio
—saciedad de hecho- éste manipularfa a los drganos, si es que
no se encarga é1 mismo de la administracién, con 1lo que 1la
vigilancia se haria ﬁugaturia. Estas razones propician, en la
practica, muchos abusos y contribuyen a la difusién de las

34.- Rojas Rioldan, Abelardo. Op. Cit. p. 79.
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sociedades unimembres. oo

Ripert considera "que la forma Jjuridica no se pone a
disposicién de una persona que quisiese aprovechar para si
sola las ventajas que aquella presenta."ab

No considero que la institucién unipersonal, sea idonea
para la comisidén de delitos. La sociedad de Respunsabilid;d
Limitada y la Sociedad Andnima se pueden prestar para la
comisién del mismo tipo de delitos que cualguier fiqura
unipersonal; no hay que olvidar que tanto la Sociedad de
Responsabilidad Limitada como la Anénima se pueden constituir
con cantidades ridiculas; la primera segun el Articulo &2 de
la Ley General de Sociedades Mercantiles, necesitard de un
capital minimo de cinco mil pesos y la sequnda, seqgdan el
Articulo 89 del mismo ordenamiento juridico, en su fraccién
sequnda, sefala que el capital social no sera menor a los
veiinticinco mil pesos y que esté integamente suscrito. Me
pregunto jacaso con estas cantidades irrisorias no se da pie a
la comisién de paosibles delitos?. Es notorio que las
cantidades que integran el capital sacial con el que se puede
llegar a constituir cualquiera de las dos sociedades arriba
indicadas, no estaA acorde con la realidad econdmica de México,
pues no se encuentra en el mercado un par de zapatos con  ésta
modica cantidad de veinticinco mil pesos. Por 1o que si
determinadas personas pretenden utilizar a 1la figura social
como medio para cometer delitos, encontraran en 1lo anterior
una gran ventaja.

35.~ EBarrera Graf Jorge. La Sociedad Unimembre en el "Derecho
- Mexicano. Op. Cit. p. 322,
7&.- Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p. B1.



Si seffalan que las sociedades unimembres son la figura
ideonea para la comisidén de delitos, lo son también otras
instituciones.

El Derecho es una disciplina que evoluciona, el
legislador tiene la posibilidad de poder crear normas y
preceptos que ayuden a prevenir y sancionar la comisién de
delitos que puedan cometerse al explaotar vuna sociedad
unimembre o cualquier otra institucioén.

Como una de mucha wmodificaciones, para prevenir la
comisién de posibles delitos, por parte de una sociedad
mercantil o de una Empresa Unipersonal de Respnnsabilidag
LLimitada, podria elevarse el monto del capital constitutivo &
no establecerlo en cantidad fija, pues transcurrido cierto
tiempo caeriamos en el mismo problema, lo conveniente es
determinarlo en un determinado ndmero de salarios minimos. Par
atro lado como sancidén pubiera caonstituirse una
responsabilidad ilimitada paéa el empresario que cometiera el
delito. Estas medidas son ejemplos de la multiplicidad de
posibilidades de impedir que figuras jur{dicas se utilicen
para fines de beneficios personales ilfcitos.

Los argumentos y objeciones anteriormente seNalados, Yy
‘muchos otros que se podrian considerar, mas parecen
especulaciones tedrico-abstractas, por parte de los Jjuristas,
que elementos reales que operen como impedimentos objetiveos en
la utilizacidn y existencia de las Empresas Unipersonales de
Responsabilidad Limitada; obtenidas dentro de la mas variada e
inimaginable cantidad de mecanismos y subterfugios. La disputa
se plantea en un. terreno puramente conceptual y su solucidén es
mas wuna discusién tedrico-practica de escuela, que una
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cuestidén practica real.

46. HIPOTESIS ESTRUCTURAL Y FUNCIONAL DE LA EMPRESA
UNIPERSONAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA

Las exigencias de la vida econdmicamente se imponen a 1la
casuistica legal y para ser satisfechas exigen nuevas
férmulas, con las cuales pueda suplirse la insuficiencia del
derecho positivo; son creaciones que impone la vida practica,
las que vienen a cubrir las lagunas del ardeanamiento juridico,
dando la solucién a tales exigencias.

Si la aceptacién y el reconaocimiento de la Empresa
Unipersonal de Responsabilidad Limitada es la institucién que
satisface los intereses econdémico-juridicas de las
camerciantes individuales, entonces no encuentro mas barreras
para que el legislador tipifique a esta figura.

El legislador debe emplear su mejor instrumente  técnico
para la regulacién de hechos nuevos, plantear soluciones a
estas necesidades, sin encerrarse en criterios legislistas que
impiden la evolucién del derecho; deben permitir que éste se
adapte a las realidades de la vida practica. La sequridad es
uno de los principales fines a cuya realizacién aspira el
derecho, de otra manera, el derecho no seria actual, ni
llevarfia a cabo una efectiva regulacién de la vida social.

Ningun Jurista, tratadista o 1legislador, defensor o
enemigo de la Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada,



ignora la existencia real de multiples sociedadas aparentes
que verdaderamente tienen un solao duefio.

La férmula mas adecuada, que permite satisfacer las
necesidades y problemas de la vida real, en la que
constantemente se recurre a la limitacion de la
responsabilidad, empleando parte de 1la estructura de 1las
organizaciones colectivas, es precisamente la aceptacién de la
Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada. Esta empresa
es una figura intermedia entre la de personas y los capitales,
que permite la limitacién patrimonial del titular al monto de
su paorcidén. Con ésta regulacién se busca el fomento  de
peqgqueffas empresas, dejando a un lado la complicada
organizacién de una Sociedad Andnima o la de una Sociedad de
Responsabilidad Limitada.

Es absolutamente valioso instituir una figura juridica,
con la cual una persona afecte un cierto capital para un fin
determinado, adgquiriende frente a terceros una responsabilidad
limitada y adquiriendo, por lo tanto, una peraonalidad
juridica independiente para el cumplimiento de 1los fines
concretos de que se trate. La personalidad juridica y 1la
limitacién de la responsabilidad, deben verse como efectos gue
splu el qerechu puede atribuir a un ente, al gque capacita para
ser titular de obligaciones y de derechos.

"Estoy persuadido de la idea de que la nueva figura
Juridica sera de gran utilidad."37

==

37.- Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p.p. 100-101.



Esta figura puede y debe apravechar las normas
fundamentales de las sociedades mercantiles; pues ha surgido
de la evolucién de ellas, pero también deben reconocerse sus
particularidades. Es, en una palabra, wuna figura juridica
independiente, no una modalidad de las sociedades mercantiles.

Barrera Graf al respecto sefiala: "...resulta necesario y
conveniente que se dicte una regulacién especial para fas
empresas unipersonales, y dejen de ser consideradas
sociedades, aunque se les apliquen las normas y técnicas de
arganizacidn que son propias de las Sociedades Andnimas... a
dichas empresas se les reconoceria personalidad propia, que
sélo derivaria de su inscripcién en el Registro de Comercio, y
que se otorgaria, na eqvfuncién de la agrupacién, sino del

patrimonio afectado..."™

Debe reglamentarse a la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada, para dar solucién adecuada a 1la
problematica e intereses. que se juegan en torno a las
denominadas Sociedades Unimembres.

Tratando de adecuar 1la Ltey General de Sc-iedades
Mercantiles a las necesidades de las Empresas Unipersonales de
Respansabilidad Limitada. Daré una hipétesis de como pudiese
guedar estructurada y como funcionaria ésta nueva institucidng
cave hacer mencién que los suguestos que manejo, obviamente,
se padrian modificar con el fin de obtener conceptos mas
técnicos y un mayor resultado para satisfaccion de las
necesidades de los comerciantes individuales.

B!~ Rarrera Graf, Jorge. Op. Cit. p.p. 209-210.



El objetivo de la presente es impulsar la creacisén de Ila
Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada, que es la
institucién mas adecuada para cubrir las necesidades actuales
y reales de los comerciantes en 1o individual para afectar

parte de su patrimonio a empresas mercantiles.

Hablaré¢ primeramente de los socions, es légico suponer gue
ésta institucisn sdlamente contaria con un solo socios la
palabra socio implica la existencia de una sociedad. E1
Diccionario Juridico Mexicano sefala que: “En sentido general
se llama socio a las personas que comparten responsabilidades
y beneficios de una actividad. .. Concretamente: debe
entendarse que el socio es 21 elemento persaonal integrante de
la estructura juri{dica de una sociedad civil o mercantil."39
Cabria hacerse 1la pregunta en el caso de la Empresa
Unipersonal de Responsabilidad Limitada, =1 miembro d<nico de
la sociedad igde gquien seria socio?.

La palabra socio debe ser cambiada por la de TITULAR,
ésre término lo utiliza Von Humboldt en su obra intitulada:
“La Empresa Individual de Responsabilidad Limitada“*; eéste no
da lugar a las confusiones que s{ podrian darse cuando se

hablara de socio en una institucién con un solo miembro.

ta Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada debe
ser creada unicamente por personas fisicasj con lo anterior no
quiero decir que a un ente moral se le nieque la posibilidad
de limitar parte de su patrimonio social para afectarlo tan
s0lo a una determinada empresa, pero si es muy importante, que

39.- Diccionario Juridico Mexicano. Op. Cit. p. 2990.



el legislador hiciera un estudio mas completo con el abjetivo
de analizar la posibilidad de que una sociedad mercantil cree
una o varias Empresas Unipersonales de Responsabilidad
Limitada.

También existirfia la posibilidad de que el Estado, al
igual que las personas fisicas, pudiera crear una empresa, la
que considero, al igual que el profesor Rojas Roldan, pndﬁia
denominarse ENPRESA ESTATAL LINITADA; denominacién que no da
lugar a confusiones y que 1la diferencia de aquellas gque

5
canstituyan las personas fisicas.qJ

El Estado en no pocas ocasiones crea empresas de una
manera unilateral; en determinadas paises ya : se han
reconocido, como lo es Estados Unidos de Norte América, trata
a este tipo de sociedades como una especie mas de Sociedad
Andnima. En nuestro pais funcionan de hecho, pues no . se
encuentran requladas por las leyes mercantiles; por lo que es
preciso reqularlas e impedir que sigan existiendo de manera
irreqular 'como hasta ahora se ha hecho. Pero no deben
regularse como si fueran una Sociedad Andnima, sino como una
institucién nueva, pues no deja de ser una figura unipersonal.

El proyecto de Cédigo de Comercio de 1947, aungque
expresamente no lo permita, tAcitamente otorga posibilidad de
que se creen sociedades con un miembro; eliminando 1a causal
de displucién de las sociedades que se encuentran en el
Articulo 229 fraccion IV de la Ley General de Sociedades

Mercantiles, que a 1la letra dice: "porque el ndmero de

40.- Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p. 104,



accionistas llegue a ser inferior al minimo que ésta ley
establece, o por que las partes de interés se redanan en una
sala persona."” Este proyecto permite que se creen sociedades
con un socio; lo que se necesita es la creacién de una figura
diferente con reglas especiales que regulen estas necesidades,
aunque se retamen reglas aplicables a las socisdades en su
parte general; pues son presisamente la Empresa Unipersonal de
responsabilidad Limitada y la Empresa Estatal Limitada, una
evolucidén de las sociedades mercantiles.

La Empresa Unipersonal de Respansabilidad Limitada, al
igual que a las sociedades, se le debe reconocer personalidad
juridica distinta a la de su titular, ast lo sefala Barrera
Graf: "... a dichas empresas se les reconoceria personalidad
propia, que deribarifa de su inscripcién en el Registro de
Comercin..."ql

Una persona fisica padria ser titular o fundador de una o
de varias Empresas Unipersonales de Responsabilida Limitada,
teniendo cada una de ellas personalidad propia e independiente
de las otras, asi{ como diferente a 1la de su titular o
fundador. Esto vendria a beneficiar al comesrciante e impulsar
el desarrollo de las actividades mercantilesy pues un solo
comerciante  podri . dividir su patrimonio, creando tantas
empresas, como actividades caomerciales desee emprender, sin el
peligro de poner en riesgo el total de su patrimonio.

Convengo con el profesor Rojas Roldan, cuando indica que:

“para evitar confusicnes entre la personalidad propia de gquien

41.- Barrera Graf, Jorge. Op. Cit. p. 334.
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constituya un negocio de éstos y la nueva persanalidad que la
ley atribuya, que en ningun caso se utilice una razén social
que incluya el nombre del titular, sino una denominacién

w42

diversay... ésta denominacion debera ser seguida por la
expresisén Empresa Unipesonal de Responsabilidad Limitada, o
bien su abreviatura E.U.R.L. En el caso de la constitucién de
una empresa. por parte del Estado, deberi ir inmediatamente
posterior a la denominacién la expresién Empresa Estatal

Limitada, o su abreviatura E.E.L.

Si se diera la opcidén de poder utilizar una razén social
que tenga el nombre de su titular o de su fundador, podria
prestarse a confusiones, pues éste en cualquier momento podria
vender o transformarla en una sociedad mercantil; situacidn
que, en su momento, podria engaffar a terceros.

En relacién a su organizacién interna, no quarda
identidad con las sociedades mercantiles, tendremas que
asignarle una estructura interna diferentej pues al no existir
socios no habra asambleas, ni juntas de consejos; el capital
no estara repartidao, sino serd unitario; a los administradores
los designara el titular de la empresa, no existiran el Organo
de Vigilancia ni los comisarios, pues no tendrian ninguna
aplicacién. Pero no pademos dejar en estado de orfandad a 1la
Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada, debe heredar
de su madre, la sociedad mercantil, la personalidad juridica
diversa de la de su titular, la limitacién al monte del
capital afectado; también adoptar las madalidades y
precausiones gque ha tomado el legislador, con el objetivo de

42.~ Roaas Roldan, Abelarde. Op. Cit. p. 103,



dar seguridad a los terceros que traten con las sociedades.
Por lo que ésta nueva figqura juridica se sujetaria a los
medios de publicidad a los gue se sujetan las soaociedades.
Referente a 1la .integridad del capital, sus aumentos o
disminuciones, cambio de domicilio, presicién en su objeto
social, tendran pequefias diferencias, que sefalaremos
adelante.

La Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada, al
igual que las sociedades mercantiles, requiere de determinados
&rganos que la ayuden a desarrollarse. Los <rganos gue
propongo son: E1 titular, el gerente, los prncuradureé a
agentes y los mandatarios.

Padria plantearse como objecidén a las Empresas
Unipersonales de Responsabilidad Limitada, el hecho de contar
éstas con un solo miembro, por lo que resultaria imposible
cubrir ¢l solo los drganos estructurales de la misma. En
efecto, seria imposible para una sola persona encargarse de
todo el funcionamiento de la empresa. La solucidén a éste
problema, seria la misma que se da en el caso de las
sociedades mercantiles; es decir, que se le permita cubrir sus
érganos con personas externas a la empresa, con el objeto de
hacer posible su funcionamiento.

Cabe destacar que no son pocos los casos en que a los
socios no les importa el funcionamiento de la sociedad de  1la
cual forman par%te, se dan por satisfechos con recibir al final

del aMo fiscal sus utilidades.

Encontramos' 1a autorizacién legal para la utilizacion de
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gente externa que labore en la sociedad, en @l Artfculo 142
de la Ley General de Sociedades Mercanitles, que dice: "La
administracién de la Sociedad Andnima estariA a cargo de uno o
varios mandatarios temporales y revocables, gquienes pueden ser
sbcios o personas extrafas a la sociedad."

Por lo que de ninguna manera se puede considerar como
objecidén, el hecho de recurrir a la ayuda externa de oaotras
personas para el manejo de una Empresa Unipersanal de
Responsabilidad Limitada.

Esta empresa, por razones obvias, no contara con una
Asamblea General de Accionistas, pues para su existencia es
necesario que cuente con pluralidad de personas y la empresa
unipersonal siempre estara integrada por una persona. Por 1o
que gran parte de las funciones que realiza la Asanhlea
General de Accionistas, tendran que formar parte de las
funciones del Fundador o del Titular.

Sera fFundador: “"...la persona natural que aporte el

capital de la empresa y otorga la escritura fundacional."43

Sera Titular: "...la persona naEural que tiene el derecho

de disposicién de la empresa, por haberla fundado o haberla

adquiridupostericrmente."44

Dentro de las facultades mas importantes del Fundador o

43.- Maisch Yon Humboldt, Lucrecia. Empresa Individual de
Responsabilidad Limitada. Lima; Universidad Nacional Mayor de
San Marcos, 1970. p. 6&1.

44.—- IDEM.



del Titular, podran establecerse las siquientes:

A} Otorgar y modificar la escritura fundacionalj;

B) Decidir sobre el cambio de domicilio de la empresas
C) Prérroga de la duracién de la empresas

I}) Disolucién anticipadaj

E) Aumentar o reducir el capital de la empresaj

F) Apobar el balancej

G) La creacién de reservas facultativas;

H) Enajenar la empresa;

I) Nombramiento de gerentes;

JJ) Cambio de objetoj

K) Transformacidén de la empresa a una sociedad mercantilj
L) Fusién;45

El 4rgano de administracién se integrara por uno o varios
sujetos, a los que se les denominara gerentes.

El Gerente es: "La persona natural que administra y
representa la empresa por designacién de la escritura

fundacional o del titular."46

En el supuesto de que éste Srgano
sea colegiado, propongo que en lugar de denominarlo &rgano de
administracién; se denomine JUNTA GERENCIAL, para evitar

confusiones con el de la sociedad mercantil.
Para la regulacién. de éste organc podrian adaptarse los

siguientes articulas, de la Ley General de Socieades
Mercantiles: 147, 148, 149, 150, 151, 152, 153, 154, 155, 15&,

.85~ Cfr. Articulos 1681 r° 184 de la Ley General de Sociedades

Mercantiles.
46.~ Maisch Van Humboldt, Lucrecia. Op. Cit. p. 61.
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y 157 quedando de la siguienta manera:

Articulo 147.- El cargo de gerente es personal y no podra
desempefiarse por medio de representante.

Articulo 148.— El gerente podrd nombrar procuradores o
agentes para la ejecucién de actos concretos.

Articullo 149.—- El gerente podra conferir poderes en
nombre de la Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada,
los cuales seran revocables en cualquier tiempo.

Articulo 150.—- Los procuradores, agentes o poderes
otorgados por el gerente, no restringen sus facultades.

Articulo 151.~ No podran ser gerentes los que conforme a
la ley estan inhabilitados para ejercer el comercio.

Articulo 152.- Los gerentes prestaran la garantia que
determine el acta fundacional o, en su defecto, el titular,
para asegurar, la responsabilidad que pudiera contraer en el
desempefo de sus cargos.

Articulo 153.- No podran inscribirse en el Registro
Pablico del Comercic los nombramientos de gerentes sin que se
compruebe que han prestado la garantia a que se refiere el
articulo anterior.

Articulo 154.- tos gerentés continuaran en el desempefio
de sus funciones aun cuando hubjere concluido el plazo para el
que bhayan sido designados, mientras no se hagan nuevos
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nombramientos y los nombrados no tomen posesidn de sus cargos.

Articulo 155.- En caso de revocacién del nombramiento de
los gerentes, se observaran las siguientes reglas:

1. 8i fueren varios los gerentes y salo se revocaren los
nombramientos de algqunos de ellos, los restantes dedempefaran
la gerencia.

I1. Cuando se revogue el nombramiento del gerente unico o
cuando hubiendo varios gerentes se revoque el nombramiento de
todos, el titular designard con caracter provisional a las
gerentes.

Articulo 156.- E1 gerente que en cualquier operacién
tefiga un interés opuesto al de la empresa, debera manifestarlo
a los demas gerentes y abstenerse de toda deliberacion 'y
resolucidén. El gerente que contravenga esta disposicidn sera
responsable de los dafos y perjuicios que se causen a la
empresa.

Articulo 157.~ Los gerentes tendran la responsabilidad
inherente a2 su mandato y la derivada de las obligaciones que
la ley y los estatutos le imponen.

és facil comprender que el gerente, o en el caso de que
éste Srganc sea colegiadao, los gerentes; no podran desempeRar
todas las actividades inherentes a la administracién de la
Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada, por lo que el
titular o gerente podran nombrar a los agentes o procutradores
que sean necesarios.



Serad Gerente o Procurador: "...la persona natural que
goza de poder espec{fico para realizar determinadas gestiones
de 1la empresa, sin tener facultades de representacién

generai."47

LLos procuradores o agentes tendran las facultades que
expresamente se les confieran: no necesitaran de autorizacién
especial del titular o del gerente para los actos que ejecuten
'y gozaran de la 4rbita de las atribuciones que se les hayan
asignado, de las mas amplias facultades de representacién y de
ejecucisén.

Este cargo, al igual que el de gerente, seri personal, no
pudiendo desempeffarse por medio de representante. También
tendran la facultad los procuradores o agentes, de conferir
poderes en nombre de la empresa, los cuales seran revocables
en cualquier tiempo.

Tendran impedimento para ser procuradores o agentes los
inhabilitados para ejercer el comercio. Deberan, al igual que
el gerente, prestar garantia, con el objeto de garantizar la
responsabilidad en que puedan incurrir en el desempeio de sus
funciones.

A la Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada, se
le puede otorgar la posibilidad de fusionarse con alguna otra
Empresa de Responsabilidad Limitada o Sociedad Mercantilj
siempre que los titulares o socios lo decidan asi. Esta fusién

podra presentarse de dos manerass: la primera seria por

47.~ Maisch von Humboldt, Lucrecia. Op. Cit. p. 61,



absorcisén, mediante la incorporacién de una 0 mads empresas a
otra ya existente, disolviendose la primera y retomando la
segunda todos los derechos y obligaciones de la absarvida. La
segunda forma se presentaria de la misma manera en que lo
contempla el articuleo 226 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, que seria, cuando varias Empresas Unipersonales
de Responsabilidad Limitada se unen con el abjetivo de crear
una nueva empresa de caracter social. '

Para la transfaormacién de una Empresa Unipersonal de
Responsabilida Limitada a wuna Sociedad Mercantil no debe
existir inconvenientes. El titular puede decidir en el momento
que desee la transformacién al tipo societario que le
convenga; siempre que de cumplimiento a 1los requisitos vy
prescripciones propios de la forma societaria que se adopte.
También cabria la posibilidad de que una sociedad mercantil se
transformara en una Empresa Unipersonal de Responsabilidad
Limitada, pudiendo ser el supuesto, de la mencionada
transformacién, cuando los. titulos representativos del capital
sacial recaigan en una sola persona.

Al respectoc el profesor Barrera Graf opina de la
siguiente manera:s "Se podria inclusive, prever 1la facil
transformacidén o conversién de estas empresas individuales, en
sociedades mercantiles, cuando una o varias personas adquieran
partes del patrimonio, y se dieran los supuestos de la
pluralidad de los socios y la existencia de un capital social

P N < 48
que se divida en acciones o partes sociales."

'48.- Parrera Graf, Jorge. Op. Cit. p. 33S.



Por su parte, Abel Rojas Roldan considera que: "Al
momento que el titular de una empresa unipersonal de
responsabilidad limitada, se asotie con una o mas personas, la
ley podria dar maximas facilidades para su transformacién en
sociedad y al contrarioj cuando una sociedad de varios
integrantes, Lnn de los socios aceptare la totalidad de los
titulos que representan el capital social, de pleno derecho
podria operar la transformacién en empresa individual, dando a
tal acto 1la devida publicidad, para conocimiento de

tercerus."49

Respecto a la transformacién de una Empresa Unipersonal
de Responsabilidad Limitada a una Sociedad Mercantil y
viceversa, no existen problemas para que ésta se efectde.

La disolucisén de una Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada podria regularse congruentemente a
la de las sociedades; los supuestos de disolucién quedarian
similares a los contemplados en el articulos 229 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, de la siguiente. manera:

Articulo 229.- La Empresa Unipersonal de Responsabilidad
Limitada se disuelve:

I. Por expiracién del término fijado en la escritura
tundacionalj

Il. Por imposibilidad de segquir realizando el objeto
principal de la empresa o por quedar éste consumado.

49.-Rojas Roldan, Abelardo. Op. Cit. p.p. 103-104.



ITI. Por voluntad del titular;

IV. Por la pérdida del S0Z del patrimonio de la empresa.

Una vez disuelta la empresa, pasa a ser liquidada bajo
términos muy parecidos a la liquidacién de una sociedad, ton
las pocas modificaciones que podria hacerse para adaptarlos a
ésta nueva institucién. La liguidacién de 1la sociedad se
encuentra en el Capftulo XI, del Articulo 234 en adelante de
la Ley General de Sociedades Mercantiles.

Quisiera dejar acentado, que la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada no es la figura ideaonea para 1la
comisidén de delitos. Considero que la técnica Juridica no
carece de normas para sancionar el fraude, de la misma manera
que la técnica contable no carece de elementos de juicio para
juzgar la veracidad de un balance, o estado financiero.

La regulacidén y fiscalizacidn de la contabilidad, no
escapa a la posibilidad de tdascubrir maniobras, que
actualmente se cubren con asambleas controladas por el propio
inversionista.
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41— Hombre y persona, juridicamente hablando, no son palabras
sinédnimas. Al lado del individuo persona fisica, eaxisten
instituciones a las gue el derecho ha otorgado personalidad
juridica. En consecuencia, no existe impedimento para que el
derecho otorgue personalidad Jjuridica a 1las instituciones
unipersonales.

2~ El Estado no es el hacedor de la personalidad juridica, a
despacho de la opinién de diversos autores realistas, y del
mismo Savigny. La elevacién a sujeto de derechos es la
atribucién de una cualidad juridica que deriva del derecho.

3.~ La personalidad' jurifidica es, entonces, una creacién del
derecho, una institucién estructurada por el ordenamiento
legal para dar satisfaccién a necesidades econdmico-soacialessg
no és una realidad material o sensible, pero si algo mas que
unarficcion 0 una mera entidad conceptualj es una realidad que
exigte dentro de la ciencia juridica.



4~ La Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada reune
las caracteristicas Juridicas necesarias para que le sea
reconacida su personalidad juridica.

5.~ La Sociedad Mercantil es una persona juridica, no un
contrato; y, como tal, goza de las mismas prerrogativas y
obligaciones que la persona juridica individual.

B.~No s conveniente utilizar la denominacién de sociedad con
respecto a las instituciones unipersonales, pues aquella
implic~ la unién de dos sotios o mas. En este sentida, es
mejor la designacién Empresa, entendida como un  ceonjunto
organizado de actividades, que se dirige a 1la producecién o
intercambio de bienes o servicios para el mercado, tuyo riesga
soporta el empresario.



7.~ Histéricamente, est4d demostrado que, ante los riesgos
derivadaos del trAfico mercantil, 1los comerciantes buscan
limitar su responsabilidad. Si es posible que 1la sociedad
limite la responsabilidad de las personas que la integran, no
existe razén para negar a una sola de éstas la posibilidad de
afectar separadamente determinada porcién de su patrimonio,
para la realizacién de su actividad comercial.

8- La Empresa Unipersonal de Responsabilidad timitada, no es
sinénima de las Sociedades Unimembras. Estas dltimas
pretenden la constitucién de Sociedades Mercantiles con un
solo socio. bLa Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada
es la creacién de una nueva instituciédn juridica, que dehe de
contar con una regulacién especial. Esta figura daria
posibilidad al comerciante individual de limitar su patrimonio
para la realizacién de una empresa mercantil.

. Q- La aceptacidén y regulacién de la Empresa Unipersonal de
Responsabilidad Limitada, vendra a solucionar las
jrregularidades y limitaciones planteadas en torno a las
Sociedades Unimembres.
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10.- La Empresa Unipersonal de Responsabilidad Limitada surge
en el marco de la evolucién de las Sociedades Mercantiles; por
ello, resultaria ldégico que 1la normatividad de 1la nueva
institucién retomaran ideas y experiencias de la requlacién y
doctrina mercantiles.

41~ La Empresa . Unipersonal de Responsabilidad Limitada no
‘constituye una anomalfa Jjuridica, como pretenden algunos
tratadistas, sino que es, tan solo, una figura moderna, con
nuevas formas organizativas, y cuyo propésito es dar solucién
a las necesidades reales de los comerciantes individuales.

12.- La Empresa tUnipersonal de Responsabilidad Limitada es- 1la
férmula mas adecuada para satisfacer las necesidades y
problemas de la vida real, en donde constantemente se recurre
““a la limitacién de la responsabilidad, empleando parte de 1la
estructura de las organizaciones colectivas. Esta figura
permite la limitacién patrimonial del titular al monto de  su
aportacidén.
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13- Para evitar confusiones entre la personalidad propia de
quien constituya un negocio bajo la férmula de 1a Espresa
Uniperesonal de Responsabilidad Limitada y la nueva
personalidad juridica, es forzosa 1la utilizacion de una

denominacién.

14—~ La creacion y regulacion mercantil de las Espresas
tnipersonales de Responsabilidad Liaitada, vendra a estisular
al inversionista individual y por tanto, a coadyuvar al

desarraollo de la econoaeia nacional.
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