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A) . INTROGUCCION

Podemos afirmar gque el delico de homicidio por infidell
dad convucal o conyugicidio es selativamente moderno gues -

la conducta sefalada por el tivo penal, respecss de privar-

de la vida al cdnyuge y a su cdmplice en el momenctd de sor-

srenderlos realicando relaciones sexualas ilicitas, en

otras épocas y i2gislaciones esctuvo investida de una legai:i
dad absolurta, y asi enconzramos gue desde las legislacicnes
mds primitivas Se autorizaba al marido ofendide a dispcenez-
libremente de la vidade les cuigables o responsables de la-
infidelidad matrimonial, es decir la venganza privada se en

contraba insclitucionalizada.

En 2l estudio hiscorico del convug:sidio es necesario -
relacionarilo ampliamente con el adulzerio por la similitud
de ambas hipdtesis pues por regla general el conyugicidic-
exige gara su existencia como elemento sine gua non gue la
conducta del acczivo deberia efeszuarzse en el momencd de £0r

prendes a su <dnyuge 2n concubito extramatrimonial.




En la evolucidn del homic:dio por infidelidad conyugal -
en el Jderecho Penal Mexicano oosecvamos como los diferentas-
C3digos Penales (nos zefer:mos al C3digo Penal para e! Dis--
trito Federal), consideramos desde diferences suntos d2 vis-
ta esta conducta, observando claramente como el Codijo Penal
de 1229, se contradice al abolir la pena de muerze y al mis-
mo tiempo excusa este tipo de homicidios.

En el desarrollo dogmaticc del delieto tratado en e

h
u
n
[
!

sente trabajo tomaremos como tfase o punto de partida la co--
rriencte doctrinaria gue consider2 que el delits consta de --
seis alementos (hexatsmica). ¥ a cada elementd le correspon-

de un aspects negative, v cuandc isgarece dicna negaciva se--

o]

evita que se configure plenamente 2! delic
Oe la misma manerd en el andlis:s del tipw penal corres-

pondiente al homic:idio por inZideliidad

310, del Cddigo Penal vigente para el Distoito Fazderal) esty
diaremes cada uro de los elementes generales jue invariable-
mente aparecen en =odo tizo genal, como lod elamentos espe-

crales que pueden © NO enconcrarse en las higzdtesis punitivas.



Concepto,

Para definir el dalizo de conyugicidio partiramos de la
consideracidn que este 9s una forma 2 especie de hemicidioc-
v por consacuencia estimamos conveniente deiinir primeramen
te el "genero homicidio y posteriormencta la especie” conyu-
gicidio.

Etimeldgicamenta nomicidio der.va del homicidium-ii de=-
caedo, caeders: es decir muerte ciusada a una gerscna por-~-

tra. Por su parte, los cldsices d2iinen al hoemicidio de La

sigulence manera: Hom:c:idium est Acminis caecdes ab homini~-
iniusta patrata (homicidio es la muerte de un hombre reali-
zada injusctamente por otro hombre). El Cddigo Penal vigencte
para,el Doistrito Faderal, Articulo 302, exprasa : "somete-
el delizo de homicidio 2l gue gpriva de la vida a otro."

£n cuanto al término conyugicidia, deriva del cinvuge -
que a su vel provizne del latin jugum-vuge, cim; Gue sign:i-
fica comsorz2 y t&rminacidn lacin caedo, caedexe cuyo signi
cado es matax; de 1o anterior gedemos definir que el convu=
gicidio e:;mclégicamenye significa muerce causada por un -~
censgrse =2n la perscna del otyo.

Denido a que en el pasado la mavoria d= las legislacic=
nes Gnicamentz obsersvardn como forma de conyugicidio la muez
%2 Fue erecucaba el espeso  SOkre sSu Consorte vy ademis

conscicuve la forma més frecuence de homicidio por infideli
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dad conyucal, @5 necesar:e definir la paiabra "uxorieidl
gue fue el término gue anteriormenta se utilizd para descr
biz dicha conducta, asi tenemcs la siguiente definicidn’-—-
Uxoricidio.Técnicamente, 2ste Jeiitd, n0 constituve sino una
variedad del conyugicidio, an Jue la victima es la mujer;—-

el uxoricidio es la

la mujer sor

su marido"(l)

De lo anterior cocncluimes gue 21 té
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es un vocablo esancialmente usada por la docirina juridico~-

[

penal, ya gue el C3dice punitivs no lo serala sxprosamence--—
con el término "CONYUGICIDIO" 2idn cuando dascripe claramenca
1a hipdtesis de que comete este delito el cdnyuge gue prive

de la vida & su consorze.

{l).- Camanellas,G.diccionario de Deracho usual,T.VIII.,
P.,294.



B) EVOLUCION HISTORICH DEL HOMICIDIQ POR INFIDELIRAD

CON'YUGAL.

Desde los tiempos mds remotos las anctiguas sociedades --
han contemplado gue la conducza gJue aczualments es denomina
da por la doctrina juridica como conyugicidio u homicidio --
por iniidelidad conyugal, aln cuando dicha contemplacidn se
encontraba dentro de un marco de absoluta legalidad:;a conti-
nuac:i6n mencionaremes algunas legislaciones que observan di-

cha conducta y fundamentaban legaimente su juscificac:idn.

a) Legislacidn Asirc:ia.
Redactada en el cddigo de hamurabi autsriza al marido -

si: "Sorgrende a su muier vaciendo con otro,duelic es de atar
2 entre ambos Vv arr92lar.os en el agua, pues ¢l marido puede -
hacer gracia a su mujer, cemo el rey a sus esclaves", o5 in-~
taresancte sefialar que la mixima juridica fue dicuiada hace a=-

proximadamente dos mil ados.

b) Derecho Hebraico. .

-

Por lo que respecca a esta legislacidn el maestro Luis-—-
Jime€nez de asGa, explica "para el Deracno hetfrarcs Gnicamen-
t2 cometia acdulterio, la muier i1nfiel a2 su maride. S5 decirs

que no era delincuente 2. hembre que rempia la Ze convugal.-



El rigor era que se presumia por el simple hecho de que la-
mujer estuviera sola, con otro hombre, por breve tiempo, la

pena originaria era la lapidacidn" (2)

c) Grecia.

En cuanto al Derecho de la antigua Grecia y especifi
camente en lo relativo al conyugicidio, Bernardine Alimena,
sefiala "En Grecia, la preferencia parece haber sido asigna-—
da al coparticipe del adulterio, a quien el marido engafado
podia eliminar impunemente, pero no faltan algunos autores-—

que aseguran de que tambien le cabia el derecho de matar a-

la cdnyuge"(3)

d) pPerecho Romano.

Siendo en la antigua Roma donde ia aplicacidn del Dere~
cho trata de encontrar su maxima perfeccidn, observamos gue
en cuanto al conyugicidio en la ley 24 del titulo Ad legem-
Julian de Adulteris, del digests, se pone la condicidn de =
que el adultero sea perscna vil, ademids de que deberian ser
sorprendidos en el domicilioc conyugal. Postericormente fue -
modificado el ordenamiento aneces sefialado. Como lo explica-

Carrara "estas condiciones de ser persona vil el adultero y de la

{2}.~- Enciclopedia juridica Gmeba,T.l.p.,531.
(3).- I Limitie i modificatori dell' impurabilita,T.III.p.,363.



sorpresa en el domicilio conyugal fuerdn modificados por el-
capitulo 15 de la novela 117, en que permitia la muerce del
adiiltero, sea quien sea, y aunque no haya sido sorprendido -
en el domicillio cenvugal, sino in domo usoris wvel adulteri,-
vel in suburbis (en casa de la esposa o del adiiltero, o en -~
una taberna, o en los suburbios)”.(4)

Respecto al tiempo-continua Carrara- los romanos exigian
que los adulteros fueran desprehsi in ipso (sorrrendidos su
aeto torpe) segin la formula de Ulpiano: o en ipsc rebus ve-
neris {en los mismos actos venereos), segin la £fdrmula de --
Pomponio..."(5)

De las anteriores consideraciones deducimos gue los roma
nos no fundamentaban la justificacidn de este tipo de homicyi
dios en lo que Carrara llamd homicidio por impetu de ira -

justo dolor.

e) Dereche Espaiol.

Estimamos necesario tomar en cuenca de una manera espe-
cial la evolucidn gue tuvo el conyugicidio en el antiguo de-~
recho Espafiol, debido a la trascendencia e importancia que--

tendria la aplicacidn de las reglas juridicas en las tierras

(4).- Programa.,vol.I p.,453.
{5).- Programa,Vol.X.p.,454.




conguistadas derivaban del pais conquistador y asi siguiendo

un orden cronoldgico tenemos:

1) £fuero juzgo.

Al igual que las demés legislaciones derivadas de las ———
fuentes romdnicas del Derecho Espafiol solo conccia come forma
de conyugicidio al uxoricidio, o sea la muerte consumada ———
de la mujer addltera ejecutada por el marido: el fuero juzgo
o libro de los jueces nos habla de la legalidad existente en
cuanto al conyugicidio en el libro 1l titulo IV llamado "De-
les adulterios & fornicios", y que expresamente sefialaban:
"I.=-5i la mujer faze adulterio comn otxo,seyendo con el mari-

do”.

"Si algiin omne fiziere adulterio con la mujer alena por fuer-
za E aquel que farz, si a filios legitimos en otra mujer,esce
s0lo sea metido en poder daguesa muier forzada,& sus cosas--
finquen a los filios legitimos...mds si el adulterio fuere fg
cho de la voluncad de la muier, la muier 3 el adulterador-—
sean metidos en manos del marido & Zaga delles lo gque se qui
siere"” ; de este preczpts sefialado observamos que en su pri-
mera parte se refiere a la violacidn y en su segunda parze-
propiamente al adulterio, gero aln cuando concede el derecho
de la vengan:za por parte del maride ofendide no especifica--
hasta gue grado puede llegar esta venganza. €sta falta de-~

clarida del citado precepto _lacomplementa en su arcticulo IV-
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del mismo titulo que literalmente decia:
"IV.~Si algunes matan...
los que fazen adulterio"
“si el marido o el esposo mata a la mujer y el adulterador,

non peche nada por elhlomecillo”.

2) Fueroc Real.

Tambien este cuerpo de leyes perdonaba al esposo gue ma-
tare al que "fallare dormiende <con su mujer, doguier gue lo
fallare", el fundamento de esta eximente se encentraba en el
libro IV titulo XVII,ley I. A este respecto jiménez de Asla
comenta; "lcs homicidios doloses-" a sabiendas" se castiga--
ban c¢or la pena de muerte pero se admitian algunas eximentes:
matar al enemigo conocido, al adultero...Tamblen eran crue--
les las penas contra los delitos sexuales; los adulteros se
entregaban al marido afrentado gue podia hacer de ellos cuan-

to gquisiera, pero no perdonar al uno y macar al otro”(6).

3) Leyes de Estilo.

Consideradas por algunos autores como la Jurisprudencia-
de los tribunales vuelven a lo establecido en el Fuero Real-
respecto al conyugicidio, sin embargo,introduce una modifica-

ci&n para el caso de gue uno de los adulteros se fugare, ante

(6).-Tratado de Dereche penal,T.Il.p.719.
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ésta situacidn el marido ofendido no podria matar al ouro cul
pable del adulterio aunque lo haya vencido en juicio en tanto

no aparezca el otro adiltero.

4) las siece partidas.

Fue una de las obras juridicas mis completas de su tiempo
formada en 1258 a propuesta de Jon alfonso el Sabio, la sépti
ma nos habla del homicidio por infidelidad conyugal en su ti-
tule VIII Ley 111 titulada "por que razones y en gue casos no

merece pena de homicida aquel que mata a otro © omne”,

S) MNovisima Recopilacidn.

£s unc de los cuerpos legales gue mids trascendencia tuvo
México, pues estuvo en vigencia alin después de la Indepen----
dencia fue promulgada por real cédula éel Sr. Don Caries IV--
en 1805, respecto al tema del conyugicidio lo considera----
dentro del libro 12 rtitulado "De los delitos vy sus penas y--
de los juicios Criminales" y especificamente en el Titulo---
XXVIII de los adilteros y de los bigamos que decia: Ley l.---
Pena de los adilteros.- Si muger casada ficiere adulterio, -
ella y el adulteracdor ambos sean en poder del marido, vy faga-
de ellos 1o gue quisiere, y de quanto han.asi que no pueda---
matar al uno y dexar al otro”.

Del anterior analisis de la antigua legislacidn Espafiola

afirmar que en todo tiempo el conyugicidio estuve legalizado,



y este mismo criterio juridico seria trasmitide al México C3-

lonial y alin despues de la indegendencia.

£) Derecho Prehispanico.

Consideramos importante sefialar el sentido juridico que-
se le daba a)l conyugicidio en el México Prehispanico,princi-
palmente dentro de la cultura Azteca, ya que no axistia la--
eximente de culpabilidad que hemos sefialado en las legisla--
ciones antes explicadas. Lucio mendieta Nufiez, al referirse-
a las penas aplicadas por los delitos cometidos en México---
Precolonial explica : "Homicidio.- Pena de muerte.- &sta pe-
na se aplicaba alin al hombre que daba muerte a su mujer o al
amante de esta, hasta en el caso de que los sorprendiera en
flagrante delito, pues era regla de Derecho que nadie estaba
facultado para hacer justicira por si mismo porque esto equi-
valia a usurpar las facultades del rey".(7)

Otra explicacidén mis completa semejante a la anterior es
la siguiente:" Es dificil decir si el adulterio rstaba muy -
extendidido, el rigor extremo de la represidn, la frecuencla
de las referencias en los textes la ejecucidn de les culpa--
bles parece indicar que la sociedad se daba cuenta de dque en

trafiaba un peligro y que reaccionaba cenura &l con violencia. El

{7} .- EL berecho Precolcnial,p..28.
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adulteric suponia la muerte para los dos gue lo cometian, se-
mataba aplastandoles la cabeza a pedradas; pero la mujer era
previamente estrangulada. Ni siquiera los mis altos dignatna-
rios escapaban a este castigo, la ley por severa gque pueda--.
haber sido, exigia, sin embargo, que el crimen estuviera bien
probado, el solo testimonio del marido era tenido por nulo;
era necesario que otros testigos imparciales vinieran a con-
firmar sus afirmaciones, y que el marido gue mataba a su mu-
jex, aGn cuande la encontaba en deljto fliagrance, era casti-
gado con la pena capital"(8).

De la anterior descripcidn podemos afirmar que dentro de
la legislacidn Azteca no Se encontraba ninguna eximente de_..
culpa a quien cometia el delito de Conyugicidio, consideramos
que esta sitwacidn existia no como fundamentacidn juridica de
evitar la venganza privada, sino .como forma de demostrar la--

omnipotencia del rey.

{8).-Soustelles Jaques,La Vida Cotidiana de los Aztecas,
p.186
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C) CODIGO PENAL DE 1871...

Como sefialamos anteriormente las normas juridieas que se
aplicaron en méxico colonial y ain en las primeras décadas--
del méxico independiente fueron aquellas leyes provenientes-
de Espafia; en cuanto a las leyes punitivas, en mdxico Inde-
pendiente y una vez derrocado el Segundo imperio, el Gobier-
ne Republicano representado por Don Benito judrez considero=-
necesario la formacidn de un C3digo penal que fuera acorde--
con las condiciones Yy las necesidades que la &poca exigia,..
De esta manera en el afio de 1868 se formo una comisidn que--
creara un anteprayecto del C3digo penal, dicha comisidn es--
tuvo integrada por los licenciados Antonio M. Castro, José--
maria Lafragua, Manuel O. de Montellanos y manuel M. Zama---
cona: finalmente el 7 de diciembre de 1871 fue promulgado--
este anteproyecto, c<ome ley bajo el nombre de "Cidigo Pe----
nal para el Distrito Federal y Territorio de la baja Cali---
fornia sobre delitos del Fuero Cemiln, y para toda la Repl---
blica sobre delitos contra la Federacidn®.

Este Cddigo Penal incluyd dentro de los delitos atenua-
dos el homicidio por infidelidad conyugal., Esta atenuacidn
tenia su fundamento en la grave provocacidn que recibia el --
agente activo del delito. Textualmente este Cddigo estable—-

ciaz
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Articulo 554.~ Se impondran cuacro afios de prisidn al conyu-
geque sorprendiendo a su conyuge en el momento de cometer
adulcgerio o en un acto prdximo a su consumacidn, mate a cual
quiera de los adulteros.

El maestxo FranciscoGonzdlez de la Vega al comentar di-
cho precepto se_apoya en el pensamiento de Carrara para con-
siderar la atenuacidén en esta clase de homicidios y lo ex--
plica asi: ", . .Carrara (Programa,T. l. parte especial, pa-
rdfo 1323 y sigs.) funda la necesidad de la inclusidn de una
regla atenuadora con las siguientes, palabras "lentcamente se
va abandonando la creencia de que la muerte del adGltero era
el resultado del ejercicio de un derecho y establecioc el--
problema en su verdadero campo, es decir, a la ¢onsideracidn
de la imperfeccidn del dolo derivado de la existencia de una
perturbacidn psiquica ocacionada por el dolor"(9)

Cabe hacer notar gue hasta antes de la promulgacidn de
este Codigo punitivo, en México las antiguas legislaciones-
de los estados de oaxaca (articulo 15), de hidalgo (Articulo
552),de Guanaquato {(Articulo 250), de Yucatan (Articulo 462)
y de campeche {(Articulo 462), tomaron como modelo las anti-
guas leyes Espaficlas y eximian de teda pena a esta clase de

homicidios.

(2).-Derecho Penal Mexicano,p.p.52 yS2.
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D} CODIGO PENAL DE 1929, . .

Fue puesto en vigor el 15 de diciembre de 1929 y tenia..
la caracteristica de ser mds represivo. Ha sido uno de los..
Cédiges que mis contraoversias y criticas ha tenido, debido..
principalmente a la imperfeccidn y falta de criterio juridi-
co. José angel Ceniceros, es uno de los autores que MAs hae-
criticade este cuerpo legal y nos hace la siguiente referen-
cia al respecto; " Donde el C3digo Mexicano contiene los mis
desconcertantes preceptos es precisamente en su aspecto juri
dico. . .donde, a la vera de normas incompatibles con el vi-
gente progreso, instala preceptos del todo exdticos en el --
drea juridico penal” (10)

“Ha llegado un momento-continfia el mismo autor-de crisis
para la legislacion penal, en el que la critica académica y-‘
piblica de sus preceptos por medio de la prensa, es innecesa
ria, pues ya todo el mundo estd convencido del Eracaso-de los
cddigos a los cuales se les atribuyen con exageracidn errores
y lacras. . -"{(1l)

Esta imperfeccidn es ailin mids claramente observada en cuan

to al homicidio por infidelidad conyugal, pues por otra parte

(10).-El Nuevo Cicdigo Penal.p.,18.
(11).-0b.Cit.,p.,79-
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este C3digo penal desparecio definitivamente de la legisla--
cidn la pena de muerte y por otra parte legalizaba a los pagz
ticulares a hacerse justicia por su cuenta en cuanto al con-
yugicidio y homicidio por infidelidad conyugal; al comentar
este delito Francisco Gonzidlez de la Vega dice: "El Cddigo -
de 1929 desestimo la anterior reglamentacidn, haciendo que-=-
la legislacidn méxicana regresard al viejo criterio espafol-
de impunidad, consagrando a los particulares ofendidos el --
derecho de la venganza hasta el punto de consumar &l la mues=
te de sus ofensores, sin prever por su defecto de té&cnica,el
caso de lesiones; es extraifio advertir gue precisamente el CS
digo que civilizadoramente suprimid de la legislacién mexica
na la pena de muerte haya otorgado esta misma a los particu
lares sustrayendo al estado de su piblica funcidén de adminis

rar justicia, estos barbaros preceptos, resabios de las épo
cas mds primitivas del derecho penal, decian :

Articule 979.- No se impondra sancidn alguna: al que sor
prendiendo a su cdnyuge en el momento de cometer adulterio o
en un acto proximo a su consumacidn, mate a cualguiera de --—
los, adiilteros o a ambos,..."(12)

Pel anterior comentaric es facil suponer cuales fuerdn -
las causas de la existencia fugaz de este precepto legal, no

tardd en ser suprimido por el nuevo C3digo Penal de 1931.

(12).- Derecho Penal Mexicano, p.p- 50 ¥y 51.
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E) CODIGO PENAL DE 1931. . .

El cddiqo Penal vigente fue expedido por el entoces Pre--
sidente de la Repiiblica, Ing. Pascual Ortiz Rubio, el 14 de -
agosto de 1931. Este nuevo Cédigo viene a sustituir al muy --
comentado y controvertide CSdige Penal de 1929, y en este C&
digo punitivo en donde nuevamente aparece tipificado el deli-
to de homicidio por infidelidad conyugal o conyugicidio. Es
decir se regresa a la contemplacién que habia hecho el anti-
guo cddigo Penal de 1B71; aungue aparece dicho tipo penal con
una minima variante en cuanto a la punibilidad aplicada a ---
quien realice el homicidio en las condiciones establecidas -
por el propic cddigo. Esta clase de homicidio atenidade quedo
impreso en el Articulo 310 del Cddigo Penal vigente que a la
lecra dice: " Se impondrin de tres dias a tres aifios de pri- =
sidén al gque sorprendiendo a su cdnyuge en el acto carnal o --
préximo a su consumacidn mate o lesione a cualgquiera de los -
culpables, o a ambos.. ."

Luis Jiménez de Asila da su opinidn respecto a la inclu- -
sidn de este homicidio en las legislaciones, en los siguien-
tes términos: )

"Las legislaciones se han preocupade mucho de este pro-
blema, voy a decir porgue, muches cddigos, vexbi gracia el -

cddigo penal Arxgentino, entre otros contenian un articulo ---
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con una especie de indi recta absolucidn para el cdnyuge gue
diera muerte al otro cdnyuge culpable del adultexio, o con
datos bastantes para afirmar que era adiilteroc. Lo que ne
sa quiere es hacer esta declaracidn terminanta : de :3ue mas
o menos asista un "Derecho de Matar" para el cdnyuge encarne
cido. Por ello, y teniendo en cuenta ademas gue hay muchas
otra emociones gque merecen igual tzato de favor, se llegd-
al demominado "Homicidico emocionailil3)

Otra opinidn referente al mismo ascecto que la anterior
¥ que igualmente compartimos es la siguiente: " La posicidn
del cobdigo del 31 es juridica. No preclama el derecho a la-
venganza, pero en cambio sefiala la levisima pena minima de-
tres dias y la maxima de tres afios de prisidn a la primera
equivalente al perdon judicial “.

"la excusa atenuante tiene base s6lida la Emocidn de -=--
afecto" de gue habla Carrara; el “"<rauma meoral”, el "Huracan
psicologico™ gque menciona Ferri; la crepidatio que cita Don
Ralil Caranca y Trujillo; finalments la ceguedad y arzebato
gue ensefian otros tratadistas, originados, por la infideli--
dad de alguno de los gque estan unidos por el vinculo perman
te..."(14)

{13).- Lecturas Juridicas, "Homicidio por emocidn violenta,
p.. 13.
(14).- De P. Moreno D. Penal Mexicano,p.,86.
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Concluimos el inciso antes expuesto sefialado que en las re-
formas hechas al Cddigo penal en 1984,no se contemplo ningdn
cambio referente al articulo del 310 del Cédigo punitivo vi-

gente.



CAPITULO I1

EL TIPO.

ELEMENTOS GEMRALES REFERIDOS AL CONYUGICIDIO.

A)
8}
C)
o)
E)
F)

SUJETO ACTIVO.

SUJETO PASIVO.

QBJETO MATERIAL.

BIEN JURIDICO TUTELADO.
CONDUCTA.

RESULTADQ.

ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO.

a) Referepcia temporal.
b) elemento subjetivo.
c) Ppresupuesto juridico entre los sujecos..

d} Elemento normacive.
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EL TIPO

Iniciaremos en el presente capitulo por definir lo que la--.-
doctrina juridica denomina TIPO PENAL; esta figura juridica-_.
ingresa al campo del Derecho Penal a través del estudio rea-

lizado por Beling en el afo de 1906, cuanto piitblica su cbra.-
titulada "DIELEHRE VOM VERBRECHEN",de la cual tenemos el si-.
guiente comentario: "Seglin la originaria formulacidn belin=-

giana, el tipo es la suma de aguellos elementos materiales --
que permiten establecer la ssencia propia de un delito e --—
integra el niiclec del cofcepto en torno al cual se agrupan---
los demds elementos...” (l): por su parte Catellanos Tena--—-
afirma: "El tipo es la creacidn legislativa, la descripecidn -
que el estado hace de una conducta en los preceptos legales--
«.+" (2); a mayor abundamiento Jiménez Huerta agrega:...uRa--
conducta no puede ser delictiva no obstante su diafana ili-=-=-
citud en tantd no este comprendida en un tipe penal." (3).---
De las anteriores concepctuaciones podemos afirmar gue ia--

existencia de un delito depende que previamente el lagisla=--

(1) .=-Jiménez Huerta, mariano.la Tipicidad,p.24.
(2).-Lineamientos elementales del Derecho Penal,p.l65.
{3).-La tipicidad,p.l4d.
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dor haya establecido o creado un tipo penal con una serie. de
elementos que una vez concretizados por una conducsa dan lu-
gar al nacimiento del ilicito.

Pel mismo modo para hablar del delito de homicidio por--
infidelidad conyugal o conyugicidio, este debe estar inclui-
do en tipo penal del C&digo punitivo, y asi tenemos que en--—
€l tipo correspondiente a este delito lo encontramos en el--
articulo 310 del cddigo penal para el distrito Federal que--
expresamente sefiala: "Se impondrdn de tres dias a tres afios-
de prisidn al que sorprendiende a su cdnyuge, en el aczo~-~-
carnal o prdximo a su consumacidn,mate o lesione a cual--—-—
quiera de los culpables, o a ambos, salvo el caso de que-~---
el matador haya contribuide a la corrupcidn de su cdnyuge,--
en este Gltimo caso, se impondrin al homicida de cinco a--—-
diez afios de prisidn®, por medio de lo anterior se juscifi-
ca el principio"NULLUM CRIMEN SINE TIPO".

Como afirmamos anteriormente todo tipo penal consta de--
una serie de elementos gque podemos cdividir en elementos—---
generales y elementos especiales, los primeros son aguellos-
que invariablemente aparecen en todo tipo penal y los ele-.-
mentos especiales serdn aquellas circunstancias que exigen--

algunos tipos, pero no necesariamente todos.



L.0S ELEMENTOS GENERALES REFERIDOS AL CONYUGICIDIO SON:
Al SUJETO ACTIVO.

B). SUJETO PASIVO.

<. OBJETO MATERIAL.

D). BIEN JURIDICO TUTELADO.

E). CONDUCTA. {cemo elemento del tipo)

F). RESULTADO.

COMO ELEMENTOS ESPECIALES TENDREMOS:
I. UNA REFERENCIA TEMPORAL O DE OCASION.
Iz. UN ELEMENTO SUBJETIVO POR PARTE DEL DEL ACTIVO.

IIX. UN PRESUPUESTO JURIDICO EXISTENTE ENTRE EL SUJETO
ACTIVO Y EL SUJETQ PASIVO.

Iv. UN ELEMENTO NORMATIVO DE VALORACION CULTURAL.

A continuacidn desarrollaremos cada uno de los elemen-

tos mencionados:

A). SUJETO ACTIVO.

Es uniforme el criterio que considera que solo puede ser
sujeto activo del delito la persona humana, y por exclusidn-
se elimina la pesibilidad de que las personas morales o juri
dicas sean sujetos activos del mismo: a este respecto F-an-=-
ciscoPavén Vasconcelos comenta: "Solo el hombre es sujeto---
active del delito, porque idnicamente &l se encuencra provis

to de capacidad y voluntad y puede con su accidn G omisién
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infringir el ordenamiento juridico,Se dice gue una persona es
sujeto activo cuando realiza la conducta © el hecho tipico.-
antijuridico culpable y punible, siendo autor material del —-
delito".({4); por lo tanto. consideramos que no hay duda en--
cuanto al sujeto activo de todo delito, es decir, en toda £i-
gura tipica siempre enceontraremos um sujeto activo represen-—
tado por un ser humano.

sin embargo, en determinadas circunstancias hay tipos pe=-
nales gque exigen que el sujete activo poseea ciertas caracte-
risticas o cualidades para que su conducta encuadre perfecta-
mente en el tipo penal correspondiente y correctamente encon-
tramos esta situacidn en el homicidio por infidelidad conyu=
gal ya gue solo serd sujeto activo del mismo aguella persona-
cuyo estado civil sea el cdnyuge del sujeto pasivo, por lo---
tanto, se excluye terminantemente la posibilidad de gue sea==-
sujeto activo la perscna gue se encuentra unida por vinculo--
'religioso o en concubinato,Pavon Vasconcelos estima que es---
muy limitativa la observacidén del legislador de solo coaside-~
rar como agente activo del conyugicidio a gquien posea la ca--
lidad de cOnyuge, pues afirma =xisten los mismos motivos y---
razones para considerar el esncubinate como agente active, va

que el trauma psiquico gue recibe al descubrir la infidelidad

{(4).-Lecciones de Derecho Penal,Parte Especial,p.132,
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de su consorte causa el mismo impacto emocional en sSu perso- -
na que en la del conyuge que ha sido traicionado en su fide~

lidad.

B) SUJETO PASIVO.

Todo tipo penal considera dentro de su descripcidn hipd-
teticala existencia de un elemento conocido como "sujeto pa-
sivo" , que en términos generales es la parte ofendida en la
comisién de un delito,sin embargo, existe entre los autores--
una diversidad de criterios en cuanto a definir con precisidn
quien es el sujeto pasivo que seflalan los tipos penales; asi-
tqnemos que Betiol considera que existen sujetos pasives, uno
es la sociedad o sujeto pasivo constante y otro sujeto pasivo
inmediato es el titular del interes violado; otra opinidn——--
que consideramos aceptable es la de Francisco pavén Vasconce-
los quien al referirse al sujeto pasivo senala: “Por -tal se--
conoce al titular del derecho o interés lesionado o puesto en
peligro por el delito. Como ‘la ley tutela bienes no solamente

personales sino colectivos pueden ser sujetos pasivos:

a) La perscna fisica...
b} _La persona moral o juridica...
c) El Estado como poder juridico...

d) La sociedad en general...(5)"

(5).-Manual de Derecho Penal.p,p.160 y 16l.
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Por su parte ignacio Villalobos expresa: :El sujeto pasivo--
del delito es siempre la sociedad cuando se afectan bienes ==
juridicos instituidos para la vida ordenada, pacifica y pre
gresiva de sus componentes...ademds puede haber una persona-—
fisica o juridica, reconocida como titular de los bienes ---
afectados concretamente, a la cual, se considera como sujeto
pasivo inmediato..."(6)

De acuerdo a las opiniones antes sefialadas y tomando una
posicidn ecléctica creemos que la sociedad debe ser consgide-
rada como sujeto pasivo primario principalmente en los deli-
tos que son perseguibles de oficio, pero en el caso de los --
delitos que se persiguen a peticidn de parte pensames que --
es mids conveniente considerar como agente pasivo del delito-—
a la persona (fisica o moral) que directamente recibe el ~---
agravio de la conducta delictiva.

Asi como seflalamos en el inciso anterior al referirnos --
al sujeto activo cualificado, asi mismo debemos sefalar que ~
puede haber tipos que exigen que el sujeto pasivo debe llenar
ciertas cualidades o caracteristicas, siendo el caso de la --
hipdtesis sefialada en el articulo 310 del CSdige Penal para -
el Distrito Federal en donde claramente sefiala al referse al-

conyugicidio que la victima o sujeto pasivo debe ser el cSn—

(6).-Derecho Penal Mexicano,p.279.
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yuge del activo al ser sorprendido por éste en el momento de

tener relaciones sexuales Gon un tercerc © en un MoOmMEnto prgo

ximo a la consumacidn del acto carnal; al comentar el articu

culo antes sefialdo y en cuanto al sujeto pasivo del homicidi-
dio por infidelidad conyugal. Mariano jiménez huerta dice:

* Sujeto pasivo... puede serlo el cdnyuge infiel, su amante -

© ambos conjuntamente, en &ésta Gltima hipdStesis dejan de apli
carse por expresa voluntad de la ley las disposiciones del --

cddigo penal para aplicar la pena en los casos de concurso-

ideal Articulo 58) de delitos habida cuenta de que la pena de
tres dias a tres afios de prisidn que para el conyugicidic por
adulterio estatuye el articulo 310 entra en funcidn por ex- -

presa determinacidén tipica".(7). Por lo tanto, concluimos el

presente inciso afirmando que el sujeto pasivo del homicidio

por infidelidad conyugal o conyugicidio lo serd aquella persg
na gue tenga la calidad de cdnyuge del agente activo y dicha

calidad emana de la terminologia civilista al considerar como
cdnyuge a agquellas perscnas que se unen por medio del acto-—

juridico del matrimeonio y por lo tanto, se excluyen quienes-

seencuentran unidos religiosamente o en concubinato.

(7).-Derecho Penal Mexicano, p.74.
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(4] OBJETO MATERIAL.

Segiin porte petit " tambien elobjeto forma parte del--—
contenido del tipo:; pues es inconcebible este sin aquel,pu-~
diendo ser el objeto juridico o material?(8) Asi mismo Frap
cisco Pavén Vasconcelos afirma: "En la doctrina se distin-
gue entre objeto juridice y objeto material por el primero-
entendemos el bien juridco tutelado a travez de la ley pe--
nal mediante la amenaza de sancidn; Puede decirse gque no --
hay delito sin objeto juridico por constituir este su esen-
cia, El objeto material es la persona, cosa dafiada © gque su
fre el peligro derivado de la conducta delictiva..."(9)

asi pues, podemos decir que es clara la distincidn en-
tre objeto juridico y objeto material; el primero lo consi-
deramos como bien juridico tutelado y lo trataremos en el =
siguiente inciso.

Por nuestra parte y respecto al objeto material lo defi
nimos como el ente corporeo., que puede ser persona, animal-
© casa, sobre el cual reaen los efectos producidos por la -
conducta tipica; enfocando este concepto al delito de homi-
cidio es indudable que el objeto material del mismo lo cons

tituye el cuerpo humano del sujeto pasivo; Jos& Ramdn Vargas

(8) .- Apuntamientos de Derecho Penal,p. 442.
{9) .~ Manual de Derecho penal,p.p. 162 y 163.
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nos sefiala al hablar del objeto material del homicidio” el--
objeto material es un hombre vivo, que a la vez €5 el objeto
ﬁatural sobre el c¢ual recae la accidn, L2 condicidn de hom-
bre vivo se adquiere cuando ha términado la gestacidn y el -
producto comienza a separarse del claustro al inicio dele---
parto...

"El mdximo limite-continua el mismo autor-, para poder--
ser sujeto pasivo de este delito lo constituye la muerte. ==
El sujeto pasivo es el portador del bien juridico tutelado--
la vida".{10)

Una vez que hemos definido al objeto material como ele~
menco del tipo, podemos afirmar que el objeto material en--
el tipo descrito en el articulo 310, que denominamos homi--
cio por infidelidad conyugal © conyugicidio, lo constituye
el cuerp& hﬁmano del cdnyuge del sujeto activo ya que sobre
&l recaerd la conducta realizada por el agente homicida y--

traerd como conseécuencia la privacidn de la vida del sujete

pasivo.

D) BIEN JURIDICO TUTELADO.
También denominado como objeto juridico; es considerado

por muchos como el elemento esencial o primordial del tipo,

———

(10).=Delitos coentra las persona,p.l5.
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pues se afirma que sin la presencia de un bien que se tute-
le no existe el tipo. Qlga Islas, lo define asi: "Bien juri
dico es en concreto interé&s secial, individual o colectivo;
protegido en el tipo, y precisamente el que justifica la --
existencia de la norma juridica penal,. La lesidn que se le
infiere, o al. menos el peligrc a que se le expone, trae come
consecuencia, la concrecidn de la punibilidad"({ll). Estames
de acuerdo en que el bien juridico tutelado por la norma.
constituye el nlcleo del tipo, pues la ley al reprimir las
conductas tipicas por medio de sanciones lo hace en base--.
a gue han sido vulnerados los valores cobjeto de esta tutela,
dichos valores, o bienes juridicos pueden ser de diferente--
especie tales como: La vida, la integridad corporal, 0 €l=a-
patrimonio, la seguridad de la nacidn, la libertad sexual, --
etc.

Respecto a esta clase de delitos que protegen la vida---=-
humana, tal concepto juridico en la actualidad se centra en--—
las siguientes consideraciones. en general puede decirse que
hay vida humana ahi donde una persona fisica existe, cual---
quiera gue sea la etapa de su desarrollo:

Desde que es concebida por medio de la unidn de las ce-

lulas germinales, gue marca el punto inicial de ese desarro-

(1l1).-L&gica del tipo en el Derecho Penal. p. 16.
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llo hasta que se acaba con la extinecidn del funcionamiento--
orgdnico vital ( muerte }. Las precisiones de é&stos concep--
tos se ven complicados en la actualidad a causa de los ade--
lantos de las ciencias biolbgicas que han trastocado los cri
terios ¢lésicos sobre la vida humana, al influir "arcificial
mente" la concepcidn del ser (inseminacidn artificial vida -
in vitro ). Sin que importe un rechazo de estas nuevas reali
dades sociales, hay que estudiarlos dentro del marco de los
criterios juridicos de nuestro sistema positive de conformi=-
dad con las posibilidades de interpretacidén positiva que ~--
ellos permitan.

v En4el homicidio por infidelidad conyugal el bien juridi-
co tutelado lo serd la vida del pasivo; en esta figura tipi-
ca consideramos gque la ley le da un valor minimo al bien ju-
ridico que tutela, pues analizando en toda su extensidn su-~
nimeral 310, del cddigo penal, le da el mismo valor al hecho
de privar de la vida a uno o a los dos adulteros *se impon--
dran de tres dias a tres afios de prisidn al que scorprendien-
do a su cdnyuge en el acto carnal o prdximo a su consumacidn,

mate o lesione a cualguiera de los culpables o amboS*.

Lo anterior lo confirmamos si tomamos en cuenta que la pu
nibilidad aplicable en el delito, la considera el legislador

tomando en cuenta el valor que le da al bien juridico tutelado.
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E)} CONDUCTA.

También debemes de estudiar la conducta como elemento del ti-
po, pues es entendible que si un tipo penal se refiere a la--
comisidn de un delito y este solo puede ser producido por un

hecho humano, necesariamente la explicacidn hipdtetica del--

tipo debe incluir en sus elementos una conducta; al referir-

a la conducta como elemento del tipo, encontramos el siguiep

te comentario: "Conviene ante todo, precisar que la conducta

de que ahora nos vamos a ocupar no es aquel concreto y parei

cular comportamiento, sino aquella abstracta descripcién que

de una hipotética actividad del hombre hace el legislader en

una norma penal. En el primer sentido, la conducta configura

el elemento o aspecto objetivo del delito, en tanto que el--

segundo, es un elemento del tipo penal®” (12). A mayor abunda

miento Jimé&nez Huerta al apnalizar a la conducta como elemen-—

to del tipo agrega "El tipo penal es por naturaleza eminente

mente descriptivo". En el se detalla, con la misma objetivi=

dad posible, la conducta antijuridica gue recoge, de ahi,que

.la mayoria de los tipos de la parte especial de un cédigo ten
ga contenido una mera descripcidn objetiva de conducta (13);

el mismo autor concluye su observacidn en cuanto a la conduc-

(12).- Reyes Alfonso, LaTipicidad, p.53.
{13).- La Tipicidad, p. 65.
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ta afirmandc " La conducta aparece descrita en el tipo, unas
veces de modo transitivo, habida cuenta de que en el mismo
se hace mencidén de la persona o cosa sobre la gue recae,les
que de esta manera se presenta la consideracidén juridica como
objeto de la conducta o la accidn..." En otros tipos, empero,
la conducta se describe de un modo intransitivo, como acon-
tece en los delitos de simple actividad, esto es aquellas en
que el tipo delictivo se limita a describir simplemente la--
conducta del sujeto activo".{(l4}.

De leo anterior podemos obsexvar la diferencia entre la--
conducta comc elemento del delito y la conducta como ele==
mento ael tipo siendo lomis esencial que la conducta como---
elemento del tipo es solo una hipdtesis de una actividad y en
tanto que la conducta como elemento del delito se refiere a
la realizacidn concreta de un hecho humanoc; una vez seifialados
los anteriores comentarios y considerando que una conducta-=-
como elemento del tipo es simplemente la descripcidn objeti-
va hecha por el legislador de una actividad, encontraremos-—-
que la conducta como elemento del tipo sefialado en el nume=-—
ral 310 del CGdige Penal para el Distrito Federal se coafigu
ra de los siguientes elemento:

a) Una conducta dolosa.

(13) .~ La tipicidad, p. 65.
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b) Una actividad (acecidn o conducta positival.
¢) Un resultado material.
d} Un nexo entre el inciso b y el inciso c.

e) Una referencia de tiempo.

F) RESULTADO.

aAGn cuando al estudiar a2 la conducta como elemento del deli=-
to y desglosando las partes integrantes de la misma, encon--
tramos que une de los elementos de la conducta lo constituye
el resultado, cabe hacer notar que indepencientemente de es-
ta situacidn, los tipos penales también sefialan la causacidn
de un resultado al describir hipotéticamente la conducta ti-
pica, por lo tanto, la inclusidn de un resultado en los ri-
pos penalesesta basada en los mismos argumentos que conside-
ran a la conducta como elemento del tipo, es decir aqui ela-
resultado es referido de una manera meramente descriptiva e
hipot@tica, jiménez huerta lo incluye en el tipo penal di---
ciendo: "Los tipos contienen sjempre una descripcidn de con-

ducta, los movimientos e inercias corporales, resultados ex-

ternos  y estados © procesos que describen, objetivos en 1la
conducta humana. las conductas son descriptivas abstractamen
te unas veces sin relacidn a un resultadu externo... otras--—
mediante referencias a determinado resultado. aungue sin--
especificar concretamente las formas de ejecucidn o las moda

lidades de muy diversa indole que en el mismo pueden-----
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concurrir® (15).

Concluimos afirmando gque el resultado incluido en el ti-
po, es , como la conducta una hipdtesis descrita por el le--—
gislador en cuanto a la posibilidad que una vez concretiza-

do se opere un cambio en el mundo juridico.

ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO.

Tambi&n llamados por algunos autores como modalidades--
del tipo, son aquellas circunstancias que observd y estimd-
el legislador que necesariamente deberian de formar parte

del tipc para su perfecta integracidén, esta modalidades pug
den referirse al tiempo, lugar ocasidn o medios empleados, =
asi mismo a caracteres en el inimo de autor.Jimé&nez de Asia
al respecto comenta: "Ello no supone que el tiempo,ocasidn y
medios sean diferentes para el intérprete. De ordinario tie-
nen su papel en las atenuantes y agravantes... pero a veces,
y como exepcidn, en verdad frecuente, el tipc se ha compues-
to conforme a determinadas referencias al tiempe -, lugar y so-
bre todo a los medios empleados™.(16}.

Analizando la descripcidn del tipo referente al homicidio
por infidelidad conyugal encontramos los siguientes elementos

especiales:

15).~ La Tipicidad, p.67.
16}).- Tratado de Derecho Penal,T. III.p.B808.
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a) Referencia temporal.

Esta referencia se refiere al momento en que el agente-—
activo debe xealizar el hecho, para que esta resulte tipica
mente adecuado, interpretandc lo anterior a contrario sensu-
se deduce que cyande no se da la referencia temporal gue exi
ge el tipo no se dard la tipicidad podemcs asagurar que la--
temporalidad estarid siempre enfocada sobre determinado acon-
tecimiento en el sentido de que la accidn debe suceder antes,
durante, o despies de dicho acontecimiento.

Seglin el aucor Alfonso Reyes la temporalidad puede ser--
expresa o tdcita.

"Es tdcita - afirma el autor-, en todos los tipos de omi .
sién propia ya que en ellos la omisidn es constitutiva del--—
delito en el momento en que se deja de realizar el comporta
mients activo juridicamente exigible.

Es expresa cuando el tipo contempla una explicita refe-—
rencia al momento en que el comportamiento debe efectuarse.,-

“(17)

El maestro Celestini Porte Petit, determina esta situa--—
cidén de la siguiente manera " En ocaciones el tipo reclama -
alguna refeencia en orden al tiempo y de no ocurrir no se da

z& la tipicidad. Por ello, expresa Mezger, que la ley a veces

(17).- La Tipicidad, go.., 82 y 83
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establece determinados medios temporales como exclusivamente
tipicos, y por tanto, no caeri bajo el tipo la ejecucidn en
tiempo distinto del que se sefiala en la ley" .(18).

Una vez definida la referencia temporal de los tipos pe=-
nales y ubicindola en el supuesto del articulo 310 del C3di-~
go penal, encontrames una referencia temporal expresa cuan-
do sefiala "Se impondrdn de tres dias a tres afios de prisidn,
al que sorprendiendo a su cdnyuge en el acto carnal o préximo
a su consumacidn ..." existe en este aspecte la interrogante
de interpretar la extensidn que le dio el legislador al tér-
mino"prdximo”, y la doctrina 1o ha resuelto con criterio @ina
nime al sefialar gue corresponde al juzgador estimar los limi
tes que pueda alcanzar el vocablo "proximo".

El maestro Ralkl Carranca y Rivas al analizar el tipo pe-
nal especificamente la exigencia temporal del mismo nos dice
'Acto proximo anterior al copular, o proximo posterior. La--
ley nc distingue y la interpretacidn de la ley no puede ser-
restrictva. La proximidad requerida es apreciable por elew=-
juez en funcidn de su razonado arbitrioc..?(1l9).

Por nuestra parte consideramos que la preferencia tempo-

ral contemplada en el homicidio por infidelidad matrimonial,

(18).~- Apuntamientos de la parte General de Derecho
penal, p. 432.
{19).- cddigo penal anotado, p. 616.
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tambié&n puede ser observada como una referencia de ocacidn-
exigida por el precepto legal penal que secomenca si toma--
mos en cuenta gue las referencias de ocacidn son circuns--
tancias especiales que debe aprovechar el sujeto activo —---
realizar su conducta, asi la referencia de ocasidn seria-—=—-
que el agente activo aprovechase de la situacidn de sorpren
der a los adulteros en el acto carnal referido é&ste no en--
cuanto al tiempo, sSino en cuanto al acontecer de hecho de
las relaciones ilicitas.

Es uninime el criterio exigido por la mayoria de lo C5
digos penales relativo a la sorpresa de los adulteros. Este
requisito tiene una doble valoracidn. Tantoe quiere decir: -
descubrir lo que otro oculta o disimula {(desde el punto de
vista objetcivo) como conmoverse con algo imprevisto {tomade
el término subjetivamente. a) sorprender a otro y b) sor-
prenderse.

Si el términc se tomo objetivamente para llegar a "’sor
preder" el agente puede adoptar las medidas adecuadas para-
descubrir la infidellidad no le esta negada la posibilidad--
de emplear ardides u ocultamientos con el fin de confirmar-
o descartar sospechaS.

Todo lo contrario resulta al tomar el tédrmino desde el
enfoque subjetivo; donde se impone el sorprendersesGnicamen

te posible ignorando y no sospechando siquiera el adulterio,
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hecho cuya ejecucidn lo sorprende tomdndola desprevenida.--

La distincidn no deja de tener importancia, porgue algu
na jurisprudencia descarta la figura atenuada cuando el c&n
yuge tiene sospechas fundadas del adulterio y buzca descu-
brir a los culpables, olvidando los int@rpretes de &ste pup,
to de vista que la excusa notliene por objeto premiar al in-
caute, cuando por casualidad sale de su ignorancia sino atg
nuar la responsabilidad del afrentado por la conducta in~-
fiel del cényuge. Por supuesto que la sorpresa provoca el
violente estado emocional gque conduce al delito. Esto es e-
vidente. Pero tambi&n es verdad que quien, sospechando la
infidelidad, arma una trampa y descubre en flagrancia a los
culpables, también esti en ese momento, sorprendiendose; en
ambos casos hubo sorpresa del adulterio.

El hecho de sorprender no agrega ni quita valor moral o
juridico a la conducta del agente. La sorpresa sdlo tiene-—
relevancia en cuanto es factor determinante del estado emo-
cional.

Las sospechas de infidelidad generan la torturante emo-
cidn de los celos. Es humano gque se pretenda salir del tor-
mento mediante el conocimiento clerto de la conducta henes-
ta o infiel del cdnyuge. Dispone de muy pocos medios unc de
ellos es la celada gque siendo deshonrosa no contrzaviene la
ley. Pero ha de entenderse que lo procurado con este medio

no es el prdposito de matar, porque para ello no necesita
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ba tanto ardid; bueno o malo el resultado siempre terminaria
matando, no es &ste el caso. El cdnyuge trata de superar sus
dudas y aunque vaya armado en precaucidn al posible aconteci
miento del cdmplice, nc ha de interpretarse que lo guié un-
propdsito homicida. no es posible exigirle que permanezca —---
en el tormento de los celos hasta que algin dia quizas leja--
no logre sorprender “"casualmente" a los adulteros y durante -~
esa espera permanezca dudando de su consorte, acaso inocente.

Cuando media sospecha de la infidelidad del consorte no-
puede haber solo estas alternativas trigicas: matar en la vi-
da sin procurar salir de ella, lo que serd inexcusable y su.--
friria prisidn de por vida, idéntico rsultado si prepara una -
celada para terminar con sus sospechas, conociendo al fin la -
verdad sobre la conducta del sospechado. La sorpresa “casual®
serd entonces el {ltimo camino que podria beneficiarlo;pero -
de éste modo se atenuaria la pena de los incautos, a los in-
genuos, a los distraides, etc,

Estas disyuntivas trigicas, éste callejdn sin salida al -- .
descartarse toda excusa exigiendo al engafiado que espere en --
contrar “"casualmente" a los adulteros en ilicito conclibito --
no era tolerado ni siquiera por el fuero juzgo, magno repre-
sentante de la hidalgia y del formulismo hispanico.

La ley de los XII establecia un procedimiento mediante el-
cual el sospechaba podia prohibir formalmente "Ante omes"

buenos al sospechado todo trito con su mujer no encontrindose



42

con su mujer, no encontrandose con ella "NIN le diga cosa al
guna", '"porque ha sespecha contra €1, que se trabaja le des-
honra, en esto le debe decir tres veces”.

Quienes repudian la celada como medio de salir de las --
sospechas, ofrezcan por lo menos un procedimiento tan tragi-
comico como el de esta ley, antes de condenar una conducta =~
dirigida a terminar con las dudas.

La celada tiene de comin en su realizacidn préctica con
la alevogia, el elemento ocultamientoc moral o material.De =--
ahi la negativa a tolerar esta conducta en un hecho que ha--
de merecer excusa, Mucho mas dificil es, cuando predomina la
teoria de los motivos &ticos, cosa alin para algunos tribuna-
nales, que la mantienen en su forma primitiva. La diferencia
con la alevosia es diferente. El traidor acecha para matar -
sobre seguro inpunmente., El cényuge aunque este armado, ace-
cha tambi&n para salir de la duda sobre la conducta de los -
sospechados, y si llega, a matar sorprendiéndoles,lo haée en
un estado ‘de violenta emosidn, gque es precisamente este el
polo opuesto a la alevosia.

Cuando no existen sospechas, Sino la ceteza de la infide
lidad y el conyuge burlado prepara una celada para sorpren--
der y matar a los adilteros, no cabe la excusa porque se tra
de una reaccidén traicionera y una fria venganza, propia de -
los cobardes. La situacidn es muy distinta cuando solo me-«=-

dian sospechas o la total ignorancia de conducta= = -~
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infiel. Se ha analizado el pocder excusante de la provocacidn
y no es necesario insistir en demacia para demostrar con la
conducta de los adiilteros constituye provecacidn grave y su-
ficiente para excusar la reaccidn homicida los derechos con-
culcados de paz.dei goce incdlure de sus libertades de é&stos
excenco de agresiones, injurias, vilipendios, despojos, con-
curren tanto en una como en otra situacidn. Pero en el homi-
cidio provocado por el adGltero se agrega, ademds la viola -~
cidn al derecho de fidelidad, expresamente establecido e im-
puesto por la ley civil y sancionada por el penal.

Tanto una institucidn, homicidio del adiiltero impune,co
mo la otra, homicidio provocado, deben considerarxse inclui -
dos en el 3ambito del homicidico emocional que los reune con—
otras circunstancias tambié&n excusables.

Hay unanimidad en la doctrina respecto a4 la peligrosidad
del llamado delincuente ocasional y precisamentas esta estima
cibén did motives para la tajante distincidn entre los con -
ceptos de pasidn y emocidn. Quienes obran por pasidn son pe-
liyrosos en cambio no lo son aquellos que llegan al delito -

movidos por la emocidn.

b) Elemento subjetivo.
El elemento subjecivo lo distingue la circunscancia ani-
mica que debe presentar el sujeco en €l momento precisc de

realizar la ceonducta, este estado animico lo sefiala al refe-
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rirse al motivo o fin que tiene el active para realizar el -
ilicito.

"Hechos gue objetivamente -sefiala Jiménez huerta=-, no in
teresan al derecho penal, cobran linterés cuando van acompafa
dos de ciertos estados de conciencia del autor. Cuando el le
gislador tipifica conducta que sdlo son delictivas si se to-
ma en cuenta la situacidn animica del sujeto que actiia ha de
hacer referencia, en forma explicita, a dichos elementos sub
jetivos, que desde el momento que dejan sun importe en la ex
tructura del tipo se convierten en verdaderos elemencos del
mismo.(20).

Una opinidn mas que se refiere a esta clase de elementos
nos dice "hemos destacado ya que la existencia de estos ele-
mentos subjetivos responde a la complejidad propia de la copn
ducta humana que hace dificil enc¢errar su compleja extructu-
ra en marcos puramente objetivos y es necesario, por ende,--
consignar normativamente a ciertos estado subjetives de con-
ciencia plenos de trascendencia. (21).

En el andlisis del tipo del homicidio acenlado-circuns-~-
erito en el articulc 310 del C3digo Penal y que en el presen

te trabajo hemos denominado por infidelidad conyugal,encon-—

{20).~ La Tipicidad, p. 86.
{21) .~ Reyes AaAlfonso, La Tipicidad Penal,p. 102.
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tramos un aspecto, subjetivo gue debe presentar el agente ac
tivo, cuando dicho precepto literalmente nos dices " Se im-
pondrin de tres dias a tres anos de prisidn al que, seororen-
diendo a su cényuge...”

La cuestidn a dilucidar en este punto seria la incerpre
tacidn del término " sorprendiendo®; dejaremos que las opi -
niones de algunos de nuestros Mmejores penalistas nos aclaren
dicha situacidn y posteriormente expresar nuestro criterio -
al respecto.

Al referirse al elemento de sorpresa exigide en el nume-
ral 310 del Cddigo Penal. Olga Islas de Gonzilez afirma:

“"Esto quiere decir que el sujeto activo, sin haber te-
nido previamente neticias y sin la mids leve sosprecha de 1la
situacidn se encuentra inesperadamente frente a los sujetos
ofensores gque lleven a cabo el acto carnal o estén en un  mg
mento préxime ( anterior o posterior) a su consumacidn,y con
motivo de esa ocasidn, ejecuta la actividad delectiva ".(22}).

" La actividad de sorpresa -estima Gonzdlez de la Vega-
implica por parte del cdnyuge inocente, la revelacidn repen-
tina de un acto de su c¢ényuge inesperado por &l, o sea un -

elemente subjetivo, que consiste en la obtencidn de un cono-

(22).- Aandlisis Légico de los delitos contra la vida, P
1
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cimiento inesperado de la infidelidad sexual; pero tambien -
implica un elmento objetivo consistente en percibir por me-
dio de los sentidos fisicos el acto o proximo a el ..."(23)

El maestro Carranca y Rivas, lo observa de este modo ===
"Por otra parte; se puede sostener que el cdnyuge que sor -
prenda a los adulteros in flagrancti, no siempre sufre la --
perturvacidn de animo que da origen a un dolo inperfecto.lLa
ley es muy bené&vola, la sancidn impuesta, pero hay quienes-
permanecen serenos en presencia de lo gue los otros conside
ren la mas grave ofensa..."(24)

Por nuestra parte y asimilande leos criterios antes di--
chos podemos afirmar que lo gque caracteriza a la "sorpresa®
come elemento subjetivo del tipo del homicidio descrito en-
el articule 310, es la revelacidn repentina de conocer algo
que el agente activo en ningiin momento tuvo la mds minima-=-
idea de 'que pudiera suceder: la traicidn sexual realizada--
POr Su conserte.

En resumen, el tipo en estudio exige un elemento sunje-
tivo delinjusto, pues es impresindible, que el agente “cbre
violentamente emocionado” en su aceptacidn juridica la emo-

cidn es el estado de conmocidn del animo en que los entimien

{23).-Derecho Penal Mexicano,p.99.
(24) .-C&digo Penal Anotado, p.5L4.
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tos se exacerban alcanzando limites de gran extensidad. Es--
exagerado requerir que la emocidn produzca una trasformacién
transitoria de la personalidad del agente, porgue se puede
estar emocionado sin que cambién los razgos fundamentales de
la personalidad del sujeto; por el contrario la emoci&n pue-
de llegar a remarcar eses razgoes (normalmente irrascihle al-
emocionarse puede intensificar su ira) aunque lo otro tam=--
bi&n pueden ocurrir algunos casos (el manso que se transfor
ma en irrascible a raiz de su estado emocicenal). La emocidn
puede manifestarse con diversas repercuciones en los estados
animicos del sujeto; pueden traducirse en ira dolor, en mie-
do, en abulia ( por ejemplo en los casos de comisidn por omi
sidn) .

Hasta no hace mucho se procuraba distinguir la emocidn -
como raptus de la pasidn, cpmo proceso que guedaria apriori-
fuera de la atenuante. La distineidn se ha superado; porgue
no tenia razén de ser: se puede matar friamente por pasidn,
pero la pasidn puede haber provocado el estado de emocidn—--~
dentro del cual se maca; son dos cosas distintas, pero nc =
es posible negar que la pasidn puede ser el medio para lle--
gar a la emocidn.

El impacto emocional debe ser violento; los excesos de =
los sentimientos alcanzados en el estado del agente tienen--—
que ser de tal modo desrdenados y potentes gque le resulte di

£icil controlar les imopulsos a la aceidn contra la viezima.
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La capacidad de reflexidn del agence debe habe gquedado tan -~
menguada, que no le permitira la elecidn de una conducta dis
tinta con la misma facilidad gue en supuestos normales (la-

doctrina habla de debilitacidn o disminucidn de los frenos-

inhibitorios). No es impresindible que se vea afectada su ca
pacidad de comprensidn, o sea, sin inteligencia perceptiva -
sin perjuicio sin que pueda ello ocurrir-. pero si es impre=-
cindible que de la emocidn haya obrado de alguna manera so--
bre su capacidad deliverativa, aungue sin anularde, porgue -
cuando se haya traspasado ese limite, cuande el sujeto “no =
sabe lo que hace" o no puede dirigir sus conductas serdn ca-

sos de imputabilidad.

c) Presupuesto juridico entre los sujetos del tipo.

Tambien puede ser consideradoc como un elemento normative
de valoracidn juridica, pero optamos por denominarlo presu--
puesto juridico entre cényuges para diferenciarlo, del ele-
mento normative de valoracidn cultural (el acto carnal), que

también que tambi&n se encuentra incluido en el tipo que es-

tamos analizando, y asi siguiendo con el desglose del homi

oo

cio privilegiado por la infidelidad per alguno de los consar
tes encontramos su referencia especifica a la calidad de ---
"cdnyuge” cuando leemos que expresamente se sefiala “ se---

impondrdn de tres dias a trss afios de prisidn al que sorpren

diendo a su cfnyuge..."; por lo tanto, corzesponde determinar
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el alcance juridico que tiene la calidad de cdnyuge, para -
la correcta aplicacidn del precepto por parte del juzgador--
en el momento en gue una conducta se concretiza dando origen
a un delito que llene las caracteristicas estacidas por el -
tipo establecido en el articulo 310 analizando este aspecto

la Suprema Corte de Justicia ha dictaminado en el siguiente
sentido:

"Jurisp.- La voz "cényuge" proviene indiscutiblemente ==
del derecho privado y esta ligado en consecuencia a la fami-
lia del orden monogdmico, que a travrs del matrimonio civil-
permite la perpetuacidn de la especie con la seguridad de la
descendencia cierta y la conservacidn de lo adquirido (pro--
piedad, matrimonio, familia, sucesidn), por el derecho penal
tutelador de estas iastituciones reprime conductas gue aten-
tan contra ellas, estableciendo delitos patrimoniales, adul-
terio, bigamia,abandono de cdnyuge e hijos, estupro, conyugi
¢idio v, por consecuencia no es dable aplicar la aceptacidn-
a situvaciones de concubinato que rifen especialmente con --
ideas; a mis de que interpretaiones analdgicas o por mayoria
de razdn estan terminantemente prohibidas por nuestro regi--
men constitucional (articule 1l4): es decir; la voz "cdnyuge"
no debe emplearse para designar a la concubina. (S-C.la_:.
sala 80]59/2,).

En el estudic de los elementos del tipo que hasta este momen
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to hemois analizado; consideramos que la exigencia por parte-
del legislador de la calidad del c¢dnyuge en cuanto a los su-
jetos del tipo, adolece de cierta té&cnica, pues de acuerdo
con los estudios realizados la razdn que tuvo el el legisla
dor para atenuar la pena de esta clase de homicidios, fue -
el justo dolor o trauma psiquico que invada al cdnyuge enga
flado al sorprende; a su consorte en plena infidelidad, por-
nuestra parte, estimamos que seria conveniente gue se toma-
ra en cuenta quienes se encuentran unideos en concubinato pa
ra ser considerados tambi&n como sujetos del delito atenua-
do gue comentamos; en primer- lugar porque este tipo de unié
nes no son ignoradas plenamente por el derecho, ya que de--
terminadas circunstancias el concubinato produce consecuen-
cias 5uridicas, principalmente en el campo del derecho pri-
vado; ademds podemos afirmar categdricamente que estas unig
nes en muchos casos se encuentran extructuradas de heche en
igual forma gue las uniones matrimoniales, diferenciadas---
Gnicamente por el acto juridico del matrimonio, y si, come
afirmamos anteriormente la razdn del legislador para ate--—-
nuar el homicidio por infidelidad por uno de ics cdnyuges-
es el trastorno en el estado de animico del activo, este --
mismo dolor o trauma psigquice afectard la infidelidad sexual

realizada por su concubino.



d) Elemento normativo.
Un elemento gue también pueden conterner los tipos penales -
es el llamado elemento normativo del tipo: fue Max Ernest -~
Meyer quien tratd el tema por primera vez diciendo gue "Son
aquellas partes esenciales de un resultado tipico, que no --
tienen mds importancia valorativa determinada®. Don Mariano-
Jiménez Huerta en su obra LA TIPICIDAD, afirma "Acaece mu-=--
chas veces gue la extructura del tipo contiene otros elemen-—
tos mds complejos que los estrictamente descriptiveos. En ===
ellos, a menudeo debido a exigencias de téctica legislativa,-
pues, en ocaciones, para tipificar una conducta es necesari
incrustar en el tipo elemento; que implican juicios normati
vos sobre el hecho, que obligan al interprete a efectuar una
especie de valoracidn de la ilicitud de la conducta tipifica
da..."(25).

Estos elementos normativos pueden ser de dos clases:

1) Elementos normativos de valoracidn cultural.

2) Elemento normativo de valoracidn juridica.

La valoracidn a que se refieren estos elementos se repu-—
ta necesaria para aceptar plenamente su sentido y seqin el -~
maestro Jiménez Huerta puede sar la valoracidn juridica de -

acuerdo al conternido luris del elemento, o bien, la valora-

(25).- Op. Cit.,p.73.
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cidn seria cultural, cuando se realiza en base a determina-
das normas y concepciones vigentes que no petenecen a la es
fera misma del derecho; el distinguido maestro Luis jiménez
de asla nos ejemplifica la diferencia de las dos clases de-
elementos normativos cuando nos dice: "entre esa categoria-
de elementos los hay que reclaman una valoracidn juridicas--
come la ajenidad de la cosa en el robo y hurto; en €l con--
cepto de tutor, en los delitos de corrupcidn de menores: el
funcionario en las infracions propias de estas o en que es
victima exclusiva: el documenta publico en las falsedades,
etc."La valoracidn es empirico -cultural en otros casos co---
mo cuando se habla de deformidad o consecuencia de las le--—
siones, de la castidad en la mujer estuprada o en el abuso-
contra aquel sentimiento, de la obsenidad de las exhibicio-
nes punibles, etc."(26)

Por su parte, el profesor iiménez huerta, los determina
diciendo: "los elementos normativeos incrustades en el tipo
son una llamada de atencidn al juez penal; se le advierte
de una manera mds especial que en los demds casos debe afi=
mar a la antijuricidad de la conducta..."(27)

Estimamos que el t&rmine "acgo.carnal” , sefalado en el

tipo penal que estamos analizando y gue tiene su fundamento

(26).~ Tratado de pDerecho penal, T. III., p.,898.
(27) .~ manual de Derecho Penal, p. 86.
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legal en el articulo 310 del C3digo Penal, dicho término es-
constitutivo de un delito normativo de valoracidén cultural -
que debe ser interpretadoc por el juzgader: entendiende por -
acto carnal la cdpula en cualquiera de sus formas: normal o
anormal, la primera seria estricto sentido la introduccidn =
del pene en la vagina, y la anormal o c¢dpula lato sensu ven-
dria siendo la copulacidn en cualguier vasc idénec, agregan-
do ademds que no es necesario gue el acto ca_rnal alcance su
perfeccidn fisioldgica.

Una vez detallados los elementos, tanto generales como -
especiales, que conforman el tipe penal que estamos estudian
do, concluiremos el presente capitulo representando esquema-

ticamente las partes integrantes del tipo analizado.
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ELEMENTOS DEL TIPO DE
CONTENIDO EN EL ART.

HOMICIDIO PRIVILEGIADO
310 DEL CODIGO PENAL

ELEMENTOS GEMERALES:

A)
B)
c)
D)

E)

F)

SUJETO ACTIVQ =~ - - - -
SUJETO PASIVQ - - - - -
OBJETO MATERIAL- - - - -
BIEN JURIDICO

TUTELADO --=-- -
CONDUCTA - - -
RESULTADO - - -

EL CONYUGE DEL SUJETO PASIVO.
EL CONYUGE DEL SUJETQ ACTIVO.
EL CUERPO HUMANO DEL PASIVO.

LA VIDA DEL SUJETQ PASIVOQ.

LA DESCRIPCION HIPOTETICA DE
UNA ACTIVIDAD HUMANA.

LA DESCRIPCION EN ABSTRACTO

DE PRIVAR DE LA VIDA AL PASIVO.

ELEMENTOS ESPECIALES:

a)

b}

c)

q)

Referencia temporal- - -

Elemento subjetive - - -

Presupuesta juridico - -

Elemento normativo - - -

Realizar el homicidio durante
el acto carnal o prdximo a su
consumacidn.

La situacién de “Sorpresa" que
debe tener el sujeto activo.

la calidad juridica de cdnyuge
que deben tener los sujetos del
tipo.

La valoracidn cultural que se
le dari al término "acto carnal’




CAPITULO III

ANALISIS JURIDICO DEL DELITO.
A) CONDUCTA.
A') AUSENCIA DE CONDUCTA.

B)  TIPICIDAD.
B') ATIPICIDAD.

c) ANTIJURIDICIDAD.
C') CAUSAS DE JUSTIFICACION.

D) IMPUTABILIDAD.
D') INIMPUTABILIDAD.

E) CULPABILIDAD.
E') INCULPABILIDAD.

F) PUNIBILIDAD.
F') EXCUSAS ABSOLUTORIAS.
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ANALISIS JURIDICO DEL DELITO.

pPara el estudiec del ente juridico denominado "DELITO"

han surgido diversidad de criterios, sin embargo, dos sen los
sistemas pr;ncipales gue han enfocado dicho estudio; el uni-
tario o totalizador o analitico: la corriente unitaria consji
dera que el delito es una unidad que no se puede dividir en
elementos, es decir el delito no esta en cada uno de sus com
poneéntes y tampoco eén la suma de éstos, sino en el todo; la
segunda corriente, es decir, la analitica considera al deli-~
to desintegrindolo en sus propios elementos, pero considerdn
dolos en conexidn iIntima al existir una vinculacién indisoly
ble entré ellos en razdn de la unidad del delito, de esta mis
ma corriente han derivado diferentes criteriocs en cuante al
nGmero de elementos que constituyen el delito; para el estu-
dio dogmdtico del homicidio por infidelidad conyugal previs-—
to y sancionado en el Art.310 del Cddigo Penal para el Dis ~
trito Federal, estimamos conveniente seguir los lineamientos
de la corriente que considera gque el delite consta de seis -
elementos, de la misma manera cabe sefialar que el orden de

explicacidn de los elementos del delito corresponde a una pre—
lacidn légica y no a una prioridad ldgica, esto es, tomando-
en cuenta que en cuanto se realiza o coneretiza un delito, -
todos sus elementos apareceﬂ de una manera simultidnea,porque

para que haya delito se requiere de una conducta o un hecho,
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seglin la descripcidn tipica: se requiere tambi@n una adecua-
cidn al tipo; después que la conducta o hecho sean antijuri-
dicos, culpables o punibles, asi mismo debe agregarse que en
el estudio de la teoria del delito a cada elemento positivo=
corresponde un aspecto negativo del mismo y, que cuando apa-—
rece, esta negativa se destruye la posibilidad de la comple-

ta integracidn del delito, dichos elementos son:

ELEMENTQ PQSITIVQ ASPECTO NEGATIVO.
A) CONDUCTA. A') AUSENCIA DE LA CONDUCTA
B) TIPICIDAD B') ATIPICIDAD
C) ANTIJURIDICIDAD C') CAUSAS DE JUSTIFICACION.
D) IMPUTABILIDAD D') INIMPUTABILIDAD
E)} CULPABILIDAD E') INCULPABILIDAD
F) PUNIBILIDAD F') EXCUSAS ABSOLUTORIAS

A) CONDUCTA

Siguiendo un orden de prelacidn lSgica estudiaremos a -
la conducta como primer elemento del delito, este elemento -
del delito, este elemento es definido por Francisco Pavén Vas
concelos de la sigujiente manera: "Estimamos que la conducta
consiste en el peculiar comportamiento de un hombre que se -
traduce exteriormente en una actividad o inactividad volunta
ria, este concepto es comprensivo de las formas en las cua -

les la conducta puede expresarse:
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acecidn u omisidn..." (1)

En cuanto a determinar las formas que puede revestir la
conducta, es generalizado el criterio que considera que la
conducta puede ser de dos formas: Accidn ¢ omisidn, aclarap-
do gue esta dltima puede tener una modalidad conocida como
comisidn por omisidn; también se define a la conducta como
el hacer o no hacer voluntario referido a un fin, de esto dg

ducimos los elementos gua constituyen a8 la conducta y son:

I.~ Un hacer ¢ ne hager.
II.- Una voluntariedad referia a ese hacer o no hacer
ITI.- Un resultado

IV._ Un nexo causal
A continuacidn analizamos estos elementos.

I.- Al referirnos al hacer o no hacer encontramos la forma
de accidn y de omisidn y las definimos asi: segiin Antolisei
"accidn, es esta una consecuencia del principio Cogitaciones
Poenum Nemo Patitut, el cual como hemos visto emplea la inde
rogable necesidad de un momento fisico del delito, para que
haya accidn en el sentido del derecho penal, se reqguiere pues

una manifestacidn externa de la personalidad: se requiere un

{1) .- Manuel de Derecho Penal ,P.l76
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hecho,suceso de naturaleza fisica".(2)

" El movimiento del cuerpo - continfa antolisei - por
consiguiente si bien puede asumir las mds diversas formas es
necesaric siempre gue haya accidn positiva". (3) Por nuestra
parte consideramos que la accidn es el comportamiento humano
realizado a travéz de movimientos corporales y que ocasionan
un resultado o cambio en el mundo exterior.

"Omisidn.- Esta forma de conducta puede ser omisidn simple
y comisidn por omisidn, consistiendo la primera cuando a tra
véz de una inactividad o no hacer se obtiene un resultado ju
ridicto y es violatorio de una norma preceptiva; en cambio la
inactividad produce un resultado material y resulta ser vig

latorio de una forma preceptiva y una norma prohibitiva.

Il.- La voluntariedad referia al hacer o no hacer con =
sistente en la intencidn que debe tener el agente activo pa-
ra manifestar su voluntad a travé:z de movimientos corporales

o obstenciones.

III.- La opinidn que emite Antolisei y que considera co-
rrecta al resultado dice: "Las modificaciones del mundo exte

rior, causades por la accidn humana por fuerza £fisica o mecé

2).~ Op. cit,p.34 y 35
3).- oOp. cit,p.87
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nica, constituyen las consecuencias,. los efectos nacurales de

la accidn®. (45

IV.- Nexo Causal.- ?s la relacidn existente entre la ac-
ciah u Qmisién ¥y el resultadc producide.” En cuanto a la re-
lacidn entre accidn y resultado -dice Antolisei-, deben estar
claramente separados... la accidn acaba al cesar el momiento
qﬁe el agente ha impreso a su cuerpo. El resultado es un he-
cho sucesive,y, en cuanto esti en relacidn causal con la ac-
cidn, es diverso de ella, porgue ocurre de la accidn del .a

gente, en el mundo exterior de &1".(5)

Seglin el maestro Porte Petit,para encontrar el nexo cau-
sal entre la accidn y la omisidn, segin el caso, y el resul-
tado basta con una operacidn mental, esto es, quitar la ac-
cidén u omisidn y si persiste el resultado entonces no hay ng
%0 causal, pero si al quitar la accidn ¢ la omisidn desapare
ce el resultado debe concluirse la existencia del nexo cau -
sal entre la accidn o la omisidn y el resultado.

Ahora bien, una vez sefialadas las formas que puede adop
tar la conducta en la comisidn de un delito, y particularmen
te referida a la figura tipica sefialada en el numeza 310 del

c5digo Pepal, consideramos que Gnicamente se puede desarrollar

(4).-0p,cit,p.110.
(S).-La accidn y el resultado en el delito.p.,l47.
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la conducta de homicidio por infidelidad conyugal en su for-
ma de aceidn, aes decir, gque la conducta aparecerd derivada de
la ejecucidn de un acto por medio de movimientos corporales -
por parte del activo, fundamentamos lo ancterior en la caracte

ristica esencialmente dolosa de esta figura tipica.
A') AUSENCIA DE CONDUCTA

Al tratar el aspecto negativeo de la conducta, existen dos

criterior al respecto:

I. Los que sefialan hipdtesis en las cuales es innegable

la ausencia de conducta.

Il.- Rquellos que incluyen casos gue para otros son hipd-~

tesis de inimputabilidad.

Por nuestra parte tomamos en cuenta como casos de ausen -

cia de la conducta los siguientes:

l. Vvis absoluta ¢ fuerza irresistible.

ER cuanto a este punto la Suprema Corte de justicia ha
sefialado "De acuerdo con la doctrina y la jurisprudencia, de-
be de entenderse gue el sujeto actud en virtud de una fuerza
fisica exte;iar irresistible, cuando sobre &l se ejerce direg
tamente una fuerza superier a las propias a la cual se ve so-
metido,por cuya causa su acto es involuntario.Lo que guiere =

decir que la integracidn de esta figura requiere que la fuerza
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sea material, fisica,producida por hechos externos y quien la
sufre no puede resistirla y se ve obligado a ceder ante ella"
{6). La fundamentacidn juridica que esta causa de ausencia de
conducta la encontramos en la fracecidn I del Articulo 15 del
cédigo Penal, la vis absoluta se refiere a una fuerza humana;

de lo cual tenemos los elementos de la vis absoluta que son:

a) Una fuerza
b} Humana
¢} Fisica

d)} Irresistible
2) vis Maior

El Maestreo Porte Petit explica: "Vis maior, es.una hi-
pdtesis de ausencia de la conducta, debiéndose entender por. =-
la misma, cuando el sujeto realiza una actividad o inactivi -

dad por una fuerza fisica, irresistible su-humana. .

S5us elementos son:

a) Una fuerza
b) sub-humana

¢) Fisica

(6).~ Semanario Judicial de la Federacidn, XCIII,p.2018
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d) Irresistible”.{7)

3} Movimientos reflejos.

Siguiendo el pensamiento de Mezger excelente juspenalis-
ta Luis Jiménez de Asiia,nos explica en gque consisten los mo
vimientos reflejos, siendo &stos otro caso en que se conside
ra que no hay conducta, nos dice dicho autor "Mezger ha es--
crito, con mas extencidn que sus predecesores, unas cuantas
lineas sobre los movimientos reflejos. Dice que son " los mo
vimientos corporales en que la excitacidén de los nervios mo-
tores no estd bajo un influjo animico, sino que es desatada
inmediatamente por un estimule fisieclSgico corperal, esto es,
en los que un @stimulo subcorticalmente y sin intervencidn
de la conciencia, pasa de un centro censorio a un centro mo=-
tor y produce el movimiento. en estos casos falta la accidn-
¥y cen ella un proceso de importancia para la considerxacidn y
con ella un proceso de importancia para la consideracidn ju-

ridico penal”.(8)

4} Suefio.
La caracteristica mas notable del suefio es que es una -
pérdida mas o menos completa de la conciencia.

El sujeto puede ser despertado por estimulos ligeros.,a=-

(7).= Apuntamientos de la parte general de D. Penal, p.,284.
(8) .- Tratado de Derecho Penal. T. III. P,, 724.
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duferencia de otros estados de inconeciencia comc.el coma, o=
la hopndsis.

Celestino Porte Petit, analiza el -suefic como causa de =-=-
ausencia de conducta y nos dice: "...el que esta dormido o -
sea el durmiente no tiene dominio sobre su voluntad y de --
aqui, la tajante diferencia entre el durmiente y el que se
encuentra en un estado de vigilia, debiéndose concluir:, que
el suefio constituye indudablemente un aspecto negativo de la
conducta porque cuando se esti en ese estado, no existe la -

voluntad...*(9).

S) Sonambulismo.

Es una alteracidn fisioldgica, en cuyoc estado el sujeto
que lo padece, en un memento dado podria resultar que ejecu-
tara una actividad contra derecho, pero por encontrarse bajo
el estado de sonambulisme no tiene voluntad para ejecutar el
hecho: un concepto general es el siguiente: "Sonambulismo.-
suefio anormal durante el cual el sujezo ejecuta automitica==-
mente actos usuales como levantarse. andar, vestirse, comer
y hablar, a veces responder y obedecer a lo que se ordena, y

hasta eotros inusitados y peligrosos como marchar por techos y

cornizas, sin recordarlo al despertar”.(l0).

{9} .~ Apuncamientos de Derecho Penal, p. 418.
{10} .- Gran Diccionario Encicldpedico Ilustrade, p. 3564.
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6) Hipnotismo.

Como ltimo caso de ausencia de conducta ¥ por estimar -
que seria la dnica hipdtesis que efectivamente daria lugar a
ne considerar al sujeto como ejecutor del hecho, en e}l su-~
puesto de homicidio por infidelidad conyugal, por faltar 1la
voluntad que exige el elemento conducta,aclarando que acep
tamos el hipnotismo, comoe causa de ausencia de conducta, su-
jetindola a condicienes extremadamente rigurcsas; lo podemos
definir como un estado alterado del organismo provocado por
una repeticidn de estimulos en los cuales la sujestidn es --
mids efectiva que por lo comiin, para su estudio en el campo -
del derecho existen tres posibilidades doctrinarias:

La Escuela Nancy.- Estima que los ipnotizados incluso --
aquellos que resisten las impulsiones, acaban por ejecutar -
el hecho ordenado por el hipnotizador, este caso se configu-—
ra un claro caso de ausencia de conducta.

La Bscuela de Paris.- Sefiala que las impulsiones sujeri-
das no se ejecutan cuando el hipnotizado opone resi_stencia-
Y en este caso no se presenta la ausencia de conducta.

T.a Escuela Intermedia.- Considera que en ciertas ocasio-
nes los hipnotizades presentan una resistencia real a las --
impulsiones sugeridas y en otras bajo ciertas condiciones la
sugestidn es irresistible y se cumple automiticamente, segin
Alimena é&sto QGltimo ocurze en los degenerades y los predis--

puesto al delito.



El profesor Jiménez de Aslla, quien apoya la doctrina que
considera que si es posible gue un sujeto realice una activi
dad lesiva encontrindose en estado hipnético, nos da una ex-
Plicacidn extraordinaria para confirmar la existencia de es-
ta causa de ausencia de conducta, al respecto nos dice: "Se
designa con el nombre de hipnotismo un conjunte se situa--
ciones especiales del sistema nervioso, producido por manio-
bras de caracter artificial, suele distinguirse el pequefic y
el gran hipnotismo. En el primero se produce tan sole letar-
gia sompolencia, pesadez de todos los parpados, etc.; pero--
el sujeto que experimenta el infilujo del hipnotizador, puede
oponerse a los deseos de &ste, y conserva su lucidez; es mis
kien, como dije Bremaud, un &tat de charme, en el hipnotimo-
se observan estos tresg estades aislados o sucesivamente: es-~
tado cataléptico se caracteriza por la rigidez muscular y la
inmovilidad sin fatiga, el estade letdrgico en cuyos momen--
tos el sistema muscular estd inerte, si bien la percepcidn--
sensorial puede existir, el individueo oye y analiza lo que =
escucha, pero no puedeexpresarlo, puesto que se haya en iner
e¢ia todeo su sistama muscular. El estado de sonémbulismc‘---
trae consigo la actividad del cerebro y el momento de la ~--
fuerza muscular, pero la sensibilidad dolorifica se haya anu
lada, el sujeto estd en absolura analgesia. Lo que caracteri

za este estado es el olvido completo al desperctar, de los —-
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actos ejecutados durante el suefio hipndtico®.(1l)

B) TIPICIDAD.

En terminos generales se dice gque una conducta es tipi-
ca cuando encuadra de manera absoluta en un determinado ti-
po penal, sin embargo los autores gque han profundizado en =-
el estudio de este elemento del delito, han ebsrvado algu--
nas caracteristicas especiales del mismo.

El profesor Francisco Pavdn vasconcelos, la define asi:
‘...entendemos por tipicidad dado el presupuesto del tipo,-
que define en forma general y abstracta un comportamiento -
humano, la adecuacidn de la conducta ¢ el hecho de la hipd-
tesis legislativa:... de tal manera que la tipicidad presu-
pone el hecho tipificado mds la adecuacidén tipica o subsun-
cién del hecho concreto al tipo legal..."(1l2) Por otra par-
te, estimamos que el concepto que nos refiere el maestro Ji
ménez Huerta, nos explica de una manera mds amplia la situa
cidn que guarda la tipicidad en la teoria del delito, esta-
excelente explicacidn nos dice "... el catdlago de los tipos
delictivos en que se sintetiza el moderno Derecho Penal,le-

jos de ser antafio museo donde se agrupa y colecciona aquello

(11) .- Tratade de Derecho Penal, T. IIX.,p..,707
(12) .~ Manual de Derecho Penal,p.,261.
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que ofrece algin valor histdrico artistico, es un sistema -=-
henchido de energia acuiva y propulsora que coodina los di--
versos conceptos que integran la realizacidn juridica los --
acontecimientos y fenomenos que trascienden a la vida del de
recho. Irradiados de los tipos delictivos, son el producto -
del choque de diversos elementos y conceptos panalisticos. -
Las tipos delictives, son por lo tanto, energia, en movimien
to y asi en el estudio del tipo penal debe examinarse la ex-
tructura estdtica del mismo, en la adecuacidn tipica, sus di
nimicos movimientos y fenomenos..."(13).

El autor citade al igual que otros juristas estima que - |
la la adecuacidn de la conducta al tipo puede presentar dos
formas: la primera la denomina adecuacién directa y total y-
se da cuando la conducta principal se adecia al tipo derkuna
manera inmediata y completa, es decir, cuando se cubren los
elementos descriptivos, normativos y subjetivos que el tipo
exige; la sequnda forma de adecuacidn que se obsexva es la
llamada adecuacidn indirecta o parcial: "La conducta princi-
pal -sefala Jiménez Huerta- , se adeca al tipo de una mane-
ra indirecta e incompleta, cuando el procese de subjuncidn -
se efectda a travez del dispositive amplificador que contie-

ne el articulo 12 del c&digo Penal,debido a que dicha conducza,

(13).- La Tipicidad,p. 205 y 206.



69

aungue psicologica finalistamente orientada a la descripcidn
contenida en el tipo.,no logra realizar en su ejecutiva pro=-
gresidn todos los elementos descriptivos del tipe penal. La-
adecuacidn no consiste agui en que el agente ha privado de -
la vida a otro, sino que la realizacidn de un comportamienta
empleado a privarle de la vida".{1l4)}.

Al hablaxr de esta clase de adecuacidn tipica el autoer-
hace alusidn a la tentativa en cualquiera de sus dos formas:
ya sea tentativa incompleta cuando 2l agente se ve impedido-
en contra de su deseo de consumar su accidn ejecutiva; o la
tentativa acabada cuando realiza todos los actos necesarios-
para comete el ilicito y ésta no se logra por causas ajenas
a su volunta .

Una vez hechos los anteriores comentarios y estimande -
no existe duda en cuanta a la conceptuacidn que da la doc-~
crina del elemento tipico del delito y concretamente aplica-
do al tema de que nos estamos ocupando, es decir, el homici-
dio privilegiade en el articulo 310 del cddigo Penal, una
conducta serd tipica de este homicidico cuando de manera com=
pleta a los elementos exigidos por el tipo correspondiente,
es decir, saolaments serd una conducta tipica del homicidio

atenuado cuande los sujetos tengan la calidad exigida por el

(14) .~ La Tipiecidad,p. 271.
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tipo: que la conducta sé Eaalice en el lapso de tiempo sefa=-
lado textualmente en la ley, cuando el sujeto activo presen-
‘te el elemento subjetivo de "soxpresa’y cuande se llenen los

requisitos descriptivos del tipo.
A'} ATIPICIDAD.

Es el aspecto negativo de la tipicidad, y a nuestro pare
cer creemos que estaremos ante una conducta atipica, cuando-
dicha conducta sea incompleta, en cuanto a la adecuacidn de-
los elementos gque exige el tipo, es decir, ain cuandeo falte-
un elemenco,por minimo que se considere, esta falta de dicho
elemento serd suficiente para negar la existencia de la con-
ducta tipica-

"Si la tipicidad consiste -expresa Porte petit-. en ié -
conformidad al tipo y &ste puede contener uno o varios ele--
mentos, la atipicidad existira cuando haya adecuacidn al mis
mo, es decir cuande ne se integre el elemento ¢ elementos -
del tipo descrito por la norma, pudiéndose dar el caso de
gue cuando el tipo exige mds de un elemento puede haber ade-
cuacidn a une o mas elementos del tipo pero no a todos los
que el mismo tipo ragquiere..."{15)., Para Luis Jiménez de =~--

Aslia:"La falta de alguno de los elementos contenidos en la

(15).- Apuntamientos de la parte General de D..Penal,p.475.
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figu:av:ec:bra'praduce la atipicidad de la conducta: es de-
cir, la "ausencia de tipicidad" o " causa de exclusidn del
tipo”. (16}

Asi pues, encontramos que la conducta prevista en el ti
po del C&digo Penal que sanciona atenuadoramente el homici-
dio del articulo 310, serd atipica se presenta alguna de =--
las siguientes hipdtesis:

a) Ausencia del presupuesto de la conducta. (ausencia
Gl tipo).

b) Falta de calidad del sujeto pasivo, es decir que no
sea cOnyuge del sujeto activo.

¢} Falta de calidad del sujeto active, osea, que ne es
te unido en matrimonio con el sujeto pasiveo.

d} Ausencia del bien juridico tutelado; que seria la -
vida del sujeto pasivo.

e} Falta del objeto material; constituido por el cuerpo -
del sujeto pasivo. ‘

£0 Falta de referencia temporal; entendiendose gque la
conducta se comete fuera del marco temporal que sefiala la--
ley (en el momento que se realiza el acto carnal o prdximo

a su coasumacidn).

(16). Tratado de Derecho Penal, T.III, pP.. 934.
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victima no estuviera realizando el acto carnal, ni tampoco

estaria proximo a su consumacidn.

h) Ausencia del elemento subjetivo: consiste en que el

agente activo no se encuentre en un estado de sorpresa.

C) ANTIJURIDICIDAD.

La antijiridicidad es una de las figuras juridicas que
mis discrepancias ha ocacionado estre los estudiosocs del de-
recho; corresponde a Carrara ser el primero en tratar de ==
ubicar a este elemento juridico en el estudio del delito, el
Maestro de piza afirma:"La idea del delito no es sino una re
lacidn; es saber, la relacidn de contradiccidn entre el heche
del hombre y la ley, sélo en esto consiste el ente 3juridico
al cual se le da el nombre de delito u otre sindnimo. Es un
ente juridico que para existir tiene necesidad de ciertos --
elementos morales, cuyo conjuntoc constituye una unidad. Pero
lo gue completa su ser es'la'contradiccién de esos anteceden
tes con la ley juridica...™(l7)

Conceptuaremos a continuacidn a diche elemento.
El profesor Jiménez Huerta opina :para que una conducta

pueda ser considerada delictiva, es necesario que.la lesione. .un:

(17) .- Programa,Vol.Lpp.50 y 51.
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bien juridico y ofende los ideales valorativos de la. comuni-
dad,sSurge asi la antiricidad”(l8).

"Lo antijuridico - asevera Jiménez Huerta-, implica des-
valor. Surge como un predicado de la conducta expresado nega
tivamente y significa una reprobacidn juridica que recae so-
bre el hecho al se é&ste puesto en relacidn y contraste con -
las esencias ideales que integran el orden juridico".(19).

Nosotros concebimos lo antijuridico como un juicio valo-
rativo de un hecho tipico en contraste con el derecho; asi -
la valoracidén que hari el juzgador sobre el caricter de algu
na conducta es prohibida ¢ permitida, antijuridica o confor-
me al derecho.

Del anterior concepto encontramos los elementos construg
tives de la antijuridicidad, que son los siguientes:

a} Un hecho tipico

b) Una norma juridica

c) Un juieic valoratzive

d) Un resultado declarativo de contradiccidn.

Aplicando estos elementos al supuesto juridico contenide
en el arcticulo 31Q del ¢ddigo Penal,que particularmente con-—

tiene el homicidio privilegiado cometido entre los cényuges,

18).~ La Antijuridicidad,p.9.
18).- Idem.
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tenemos que para gque encuadre el elemento antijuridico deben
llenarse los elementos antes menclonados; esto guiere decir
que para calificar la antijuridicidad ineludiblemente se
requiere la existencia de una conducta que haya llenado to-
dos los elementos exigidos por el tipo, es decir, que sea ==
una conducta tipica; dicha conducta consistiri en la priva--
) cién de la vida del cényuge adiiltero, presentandose todas -«
las circunstancias especiales del tipo; a continuacidn se re
quiere la existencia de una norma juridica, esta norma juri-
dica es la delimitadora del criterie para determinar lo juri
dico y lo antijuridico, pues lo gue no se encuadre en la nox
ma no tendrd relevancia para el derecho; en cuanto a la norc-
ma juridica que nos ocupa en el presente trabajo seri la con

tenida en el CSdigo Penal y especificamente en su articulo=-

310, el tercer elemento es el juicio valorativo siendo 8ste
la determinacidn de lo antijuridico o juridico de la norma=--
en cuestidn, la forma de esa determinacidn resulta de la ob-
jeeividad del acontecimiento y la contradiceidn entre el he-
cho y la norma.

Ahora bien, el juicio de valoracidn para afirmar o negar
la antijuridicidad corresponde realizarlo al Jjuzgador, la de
claracidn de que existe una contradiccidn entre el hecho y
la norma; asl, para la existencia de la antijuridicidad en -

el homicidio por infidelidad conyugal resultarid de la --
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valoracidn que haga el juzgador entre la norma juridica (Ar-~

ticulo 310), y la conducta tipica.
C'}) CAUSAS DE JUSTIFICACION.

El aspecto negativo de la antijuricidad lo constituye lo
gque se denomina gené@ricamente causas de justificacidn o ili-~
citud, estas surgirin cuando aparece una conducta gque se ==~
considera gue actua conforme al orden juridico.

El pensamiento del Maestro Porte Petit referido al as--
pecto negativo de la antijuricidad es el siguiente "Pensamos
que existe una causa de licitud, cuando la conducta o hecho
tipico son permitidos, autorizados por la ley. A virtud de -
ausencia de un interes preponderante. En aquella especial si
tuacidén-expresa Antolisei-, en la que un hecho que normal--
mente estd prohibido por la ley penal no constituye delito
por la existencia de una norma gque lo autoriza o impone".(20)

Como causas de justificacion consideramos las siguientes:

a) Legitima defensa

b) Estado de necesidad

c} cumplimiento de un deber

d) Ejercicio de un derecho

e) Impedimento legitimo

—————— e e

(20} .~ Apuntamientos de la parte General de D.penal,p.493.
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a) Legitima defensa.

Concepto.~ La suprema Corte de Justicia ha definido a -
la legitima defensa cuando dice: "Se entiende por legitima-
defensa, la que es necesaria para rechazar un ataque antiju
ridico, actual, dirigido al que se defiende o contra un teg
cerc. Es decir que la situacién fundamentadora de la legit}l
defensa se caracteriza por el atagque actual y antijuridico
{semanario judicial de la Federacidn, CXIX, p.2128).

El maestro Luis Jiménez de Asla, la define como: "La re
pulsa de la agresidn ilegitima, actual ¢ inminente por el -
atacado o tercera persona, contra el agresor, sin traspasac
la necesidad de la defensa ¥y dentro de la racional propor--
cién de los medios empleados para impedirla“”.(21)

La legislacidn mexicana en su articule 15, fraccidn III,
del cddigo penal FEderal seflala; "Son circunstancias exclu=-
yentes de responsabilidad penal: IIlL.- Obrar el acusade en-
defensa de su persona de su honor o de sus bienes, o de la
persona honor o bienes de otro, repeliendo una agresidn ac-
tual, violenta, sin dereche, y de la cual resulte un peligro

inminente..."

De las anteriores conceptos y siguiendo el pensamiento del

(2l).~ Tratado de Derecho Penal,T. IV.,P. 26.
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Maestro Ralll Carranca y Trujillo tenemos los siguientes ele=-
mentos de la legitima defensa:

1. Una agresidn actual, violenta Yy sin derecho

2. Que la misma resulte un peligro inminente

" 3. Contra una persona, su honor o sus bienes

4. Rechazo de esa agresidn, verificada por el agredido o
por un tercero.

S. Que el agredido no haya dado causa inmediata y sufi-
ciente para la agresidn, y

6. Que no la haya previsto o podido evitar facilmente.

Desglosando estos elementos encontramos Sus caracteris-

ticas due son:

1. Agresidn.

Por agresién, se entiende el movimiento corporal del ata
cante que amenaza lesionar o lesiona intereses juridicamente
protegidos y que hace necgesaria 1la cbjetividad de la violen
cia por parte del que la rechaza.

Esto quiere decir que debe efectuarse en el presente, --
pues si la agresidn fuere pasada estariamos ante una vengan-
za.

violenta.

Significa que la agresidn debe estar revestida de un no

torio impetil de fuerza.
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Sin derecho.

Debe ser antijuridica., es decir, gque al contradecir las

normas juridicas, le da legitimidad a la repulsa.

2, En lo gque respecta al peligro inminente, dicha inmi-~
nencia se refiere a que el peligro esti por suceder pronta--
mente ademds el peligro o posibilidad del dafio debe recaer -~
necesariamente en la persona, honor o bienes tantco del que -

los defiende, como en los de un tercerc a quien defiende.

3. El rechazo de la agresidn verificada por el agredido
o,por un tercero, constituye el elementc esencial, de la le-
gitima defensa, pues consiste en la repulsa que ejecuta el -

agredido para evitar el atague de que ha sido objeto.

4. Cuando afirma que no haya previsto la agresidn o,---
podido finalmente evitar por otros medios legales; explicita
mente sefiala que el sujeto se vid obligado a repeler la agrg

sidn al no existir otrc camino o medio para evitarla.

5. La proporcionalidad exigida tiende a guardar cierto —
grado de equilibrio entre el agente agresor y el agredido.

La legitima defensa del honor.- Creemos necesario tratarx
de una manera especial, la cuestidn relativa a la legitima -
defensa del honor, principalmente por que en el“pasado al---

existir la eximente para el homicidio cometido en estado-
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emocional provocado por el engafic sexual de uno de los que -
estan unidos en matrimonio, se pensaba que el mismo homicida

obraba amparado por la excluyente de la legitima defenza --
del honor, convirtiendose en el ejercicio de un derecho, y
adn en la actualidad es comiin que se piense que es correcta
esta posicidn; para definir esta situacidn invocaremos el --
pensamiente, un tanto opuesto, de dos prestigiados estudio--
sos del Dereche Penal..

En primer lugar describiremos las ideas que expone el --
Maestro Ignacio Villalobos, guien muestra cierta tendencia
a considerar la posible aplicacidn de la legitima defensa --
del honor en los casos de homicidio por adulterio.

Nos comenta el autor citado: "Sigue siendo verdad gque el
primer significado del honor se refiere a una calidad moral
del sujeto. cuya perdida ¢ menoscabe no depende de los actos
de ocros: pero tambié&n sigue considerando el dicionario de -

‘una segunda acepcidn, por la que se entiende ,por honor una
“buena reputacidn...”

“En la mujer -continua Ignacic Villalobos-, es un desho
nor el adulterio, ¥, como deshonra trasciende a su familia -~
de hecho e indiscutiblemente:; y si las leyes deben tener un
sentide apalista y reglamentar la vida tomando en cuenta lo
que son el medio, la gultura y las costumbres, y no solamen-
te lo que en la mente de los fil&sofos debieran ser, muy =---

muy grande importancia se ha de dar a este complejo de- - ==
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circunscancias individuales, familiares y sociales en que el
hombre mas disiplinado y de menos peligresidad criminal pue-
dé cometer hasta un homicidio al herirsele en algoe gque no--
es un mero "acto de terceros”.
He aqui por qué hay sabias legislaciones gue, en los ---
tiempos civilizados y reflexives, han llegado a eximir de tgo
da responsabilidad a quienes matan a su cdnyuge, a su hija-
’ a su hermana, al que yace con ella ¢ a los dos, si lo hace -
al descubrirlos por si mismo en el momento de cometer seme--
jantes faltas. Recordamos como ejemplo las partidas}a  novi-
sima Recopilacidn, los cédigos de Chile, Uruguay, Espafol de
1822, Veracruz de 1835, etc., y de aqui porque todavia nues-
tro C8digo de 1929, con mejor acuerdo aunque con la misma --
tendencia extremista, concedida una excusa absolutoria para-
el homicida gue actuara en las condiciones apuntadas...'(22)
El pensamiento juridico que se opone al del autor antes-
mencionado, es el de Don Carranca y Trujillo, quien con ex--
celente tecnica explica y niega la existencia de la legitima
defensa del honor en el homicidio por infidelidad conyugal;
a continuacidn expondremos sus principales puntos de vista -
en cuanto en cuestidn y asil,, nos dice: "Por el debate a gque

ha dado lugar y seguirid diandolo entre nosotros, especial --

(22).-Dercho Penal Mexicano, p.399 y 400.
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referencia amerita la pretendida defensa del honor en casos
de conyugicidio por adulterio, los defensores la alegan =--
usualmente y no faltan ocas .ones en que los tribunales la-
reconozacn en tales casos..."(23). ...Se ha sostenido -conti
nua Carranca y trujlllo-, y se -sostiene todavia que puede -
ser aplicable la excluyente de legitima defensa del honor al
conyugicidio por adulterio. Entendéndose gue el honor es la-
buena reputacidn personal, que el adulterio somete a burlas,
criticas y murmuraciones del plblico enterado de la deshonra
que representa..."{24) y concluye afirmande: "...sentamos --
que la libertad de conducta de la esposa, afin cuando en pu-~
gna con las costumbres de nuestro medio, no puede estimarse
como agresidn contra el honor del marido y que el uxorocida
en caso de adulterio representa de todas suertes un sujete
peligroso al que no se debe aplaudir; que aungue se quisiera
admitir que defiende su honor, no es posible tratar de igual
manexra al homicidio cometidoen estado de elgitima defensa -~
(lo cual constituye el ejercicio de un derecho) que al reali
zarlo para vengar el derecho a la fidelidad ultrajada; este
hecho, que es excusable y gque debe ger tratade con indulgen=

cila, no puede considerarse legitimo; da lugar a que la pena

———— e

(23) .- Derecho Penal Mexicane,p.519.
(24) .- Derecho Penal Mexicano,p. 552.
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alin atenuada se imponga como expresidén de censura social co-
mo advertencia, dirigida a la colectividad, de abstenerse de
la ejecucidn de ciertos actos (Vidal Cuello cCaldn). El adul-
teric constituye una potente expresidn contra la fidelidad -
' conyugal agresidn ilegitima porque ningin precepto legal la
autoriza, ni menos las consecuencias sociales (Tejera}; pero
agresidn gue consuma integramente el resultado lesivo por lo
gue contra ella solo queda como reaccidn, la venganza, no la
defensa".(25).

Por otra parte, y para finalizar el andlisis de esta cau
sa justificante, creemos gque es la {(nica causa de licitud que
podria operar, en un momento dado en el homicidio priviligii
do cometide por su cdnyuge en contra del otro, siempre - 'y -
cuando el sujeto activo,fuera agredido por su consorte en el
preciso momento de descubrir su infidelidad y al no :éne:“ ;f
otzro medio de impedir dicha agresidn, ocasionard la muerte-
del cdnyuge adultero. '

Como apuntamos en el inciso anterior sdlo aceptames a la
legitima defensa, como justificante en el homicidio por adul
terio, por lo ¢ual las siguientes causas de licitud que reco

noce ley, Gnicamente las describiremos genéricamente por es-

{25) .- Derecho Penal Mexicano,pgs.552 y 553.
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timar que no tienen trascendencia en cuanto al tema central
del presente trabajo.
b} Estado de Necesidad
Surge cuando el delitc se comete a consecuencia de un -
acontecimiento de orden natural o humano, el agente se en -
cuentra forzado a ejecutar la accidn u omisidn tipicos -para
escapar €1 mismo o hacer escapar a otro de un peligro, grave,
inminente e inevitable.
Los elementos del Estado de necesidad son:
1. Una situacidn de peligro, real grave e inminente
2. Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien jurifica
mente tutelado
3. Un ataque por quien se encuentra en el estado necesa
rio, y
4. Ausencia de otro medio practicable y menos perjudi -
eial.
Como casos especificos de estado de necesidad tene =
mos: El aborto terapéutico ( Articulo 334 } y el ro-~
bo de famelico (Articule 379).
¢) Cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho.
Estas causas de justificacién se encuentran fundadas le=-
galmente en el Articulo 25, Fraccidn V del cddigo Penal Fede
ral que sefala: ( Obrar en cumplimiento de un deber o en el

ejercicio de un derecho consignados en la ley". La lhcitud
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por cumplimiento de un deber la encontrames especificamente
en las lesiones y homicidio cometidos en los deportes o co-
mo consecuencia de tratamientos médicos-quirirgicos; y forma
de ejercicio de un derecho tenemos un tipo de lesiones infe-
riores con motivo del ejercicio del derecho de corregir (Ac-—
ticulo 294). Estas causas de lecitud operan por expresa de-
terminacién legal; a las cuales podemos aplicar al axioma ju-
ridico que afirma que lo gue no esta prohibido estd permiti-
do.

d) Impedimento legitimo

Se encuentra consagrado en el Articulo 15 fraceidn VIII
del Cédigo Penal para el Distrito Federal”, y cex:uaimente
sefiala: " Contravenir lo dispuesto en una ley penal, dejando
de hacer lo que manda, por un impedimente legitimo"”: est; e
causa justificante se refiere Gnicamente cuando la:conduc;a
consiste en no hacer opera cuando el sujeto, teniendo obli -
gacidn de ejecutar un acto, se abstienede obrar integrindose

como consecuencia un tipo penal.
D) IMPUTABILIDAD

Gran cantidad de autores, estiman a la imputabilidad cg
mo presupuesto de la culpabilidad. pues se afirma que pé}a
ser culpable un sujeto debe ser antes imputable, si en 1la
culpabilidad debe intervenir el conccimiento vy la voluntad,

se necesita la posibilidad de ejercer esta facultad; por nues-
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por nuestra parte trataremos a la imputabilidad de una mang
ra autdnoma, para hacer mds entendible el estudio de la':eg
ria del delito; sin profundizar en la cuestidn relativa a -
si es o no presupuesto de la culpabilidad.

Se han dadeo diferentes acepcienes a la imputabilidad --
dentro de la doczrina juridica~ penal; para Mezge la imputa
bilidad es una determinada disposicidn o estado de la perso
nalidad del agente y declara imputable a quien éosee al ---
tiempo de la accidn las propiedades personales exigibles --
para la imputacidn de la culpabilidad.

Por su parte, Luis jiménez de asiia dice: "la imputabilj
dad come presupuesto psicileogico de la culpabilidad, es la
capacgidad para conocer y valorar el deber de respetar la --
norma y determinanrse espontaneamente.".(26)

Una definicidén mds nos dice: "Conceptualmente la imputa
bilidad es la capacidad de autodeterminacidn del hombre pa-
ra actuar conforme con el sentido, teniendo la facultad --
normativamente, de comprender la antijuricidad de su condugc
ta®.(27) ’

analizando los anteriores conceptos podemos afirmar que

un sujeto serd imputable de un delito,cuands al comecer este ,

(26) .~ Tratado de Derecho Penal. T. V.,p.,85.
(27).~ Vela Trevifio, Sergid. La Culpabilidad e inculpabilidad.p.,18.
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reiine las condiciones minimas de salud y desarrollo mental.
Por tanto, para encontrar la imputabilidad en un sujeto
gue ha realizado una conducta tipica y antijuridica., es ne-
cesario excluir las causas de inimputabilidad gue senala la
ley, siendo &stas: minoria de edad, sordomudez, trastornos
mentales transiterios, ingestidn de sustancias tdxicas o e=

nervantes, estados toxinfecciosos y enfermos mentales.
D*) INIMPUTABILIDAD

La inimputabilidad supone la ausencia de capacidades pa-
ra conocer el cardcter ilicito del hecho y determinarse es =-
pontdneamente conforme a esa comprensidn, y por tanto, repre
senta el aspecte negative de la imputabilidad.

El procedimiento para comprender la inimputahilidad es
congerviandola desde diferentes aspectos:

Bioldgico

Cuando biclégicamente el individuo no ha alcanzado de -~
termina edad,motiva su inexperiencia e ignorancia de conoci-
mientos aesenciales.

Psicoldgico

se afirma que para la plena comprensidn de la ilicitud
de la conducta y la determinacidn del sentido, se requiere
un minimo de salud mental que permite valorar sus actos.

Mixto

Sistema seguido por nuesto Cddigo, consiste en la enume-

racidn de las causas que prevocan falta de capacidad y auto-
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determinacidn en la conducta.
' Los casos de ausencia de imputabilidad los podemos cla=-
.sificar de la siguiente maneras
.a) ‘Causas de inimputabilidad genérica decerminada noc-
‘ mativamence.
- Minoria de edad
- Sordomudez
b) Causas de inimputabilidad por ausencia de imputabi-
tidad especifica:
- Transtornoe mental transitorie
- Emplec de sustancias tdxicas, embriagantes o ==
enervantes.- {(estado de inconciencia)
- Estados de toxinfecciosos.
c) Causas de inimputabilidad abscluta
~ Enfermos mentales
Minoria de Edad
No existe un c¢riterio universalmente uniforme en cuanto
a la fijacidn de les limites, para poder ser sujetos activos
en el Derecho Penal; existen legislaciones que consideran -
15 aifios {Estadec de Chiapas); 16 afios (Estado de Michoacin).-
En el Distrito Federal se toma como limite la edad . de 18 a-
flos, la edad se toma como ¢ausa de inimpustabilidad, adoptan-
do el criterio bicldgico, es decir, se considera gue el me -
nor de edad no ha alcanzado su pleno desarrollo para querer
¥y entender las conductas tipicas; actualmente los menores =
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que comecan conductas gue infrijan leyes penales, son envia-
dos al Consejo Tutelar para menores lnfractores donde perma=-
necerin hasta su total rehabilitacidn, esta causa de inimpu-
tabilidad operard plenamente cuando un menor de edad gque se
enguentre casadeo c¢ivilmente cometa el homicidio per adulte -
rio, cuando se den las condiciones exigidas en el Articuleo -
310 del cddigo Penal Federal, fundamentamos dicha posibili =
dad tomando en cuenta gue para contraer matrimonio la edad,

de conformidad con el Articulo L48 del Cédige Civil del Dig

trito Federal, el hombre necesita haber cumplidoc dieciseis -
afies y la mujer catorce, e incluso el Jefe del Departamento

del Distrito Federal o Delegados segiin el caso pueden conce-
der dispensas de edad por causas graves jusctificadas.

Causas de inimputabilidad relativa o transitoria.

a) La operencia de la eximente por estado de inconcien
cia transitoria, precisa por supuesto la reunidn de determi-
nades elementos. Se pueden desprender tres diversas situacipo
nes: a) Inconciencia por el empleo de substancia toxicas, -
embriagantes o estupefacientes; b} Inconciencia morivada -
por toxinfecciones; y <) Inconciencia por transtorno mental
de cardcter patolégico.

Quando el empleo de una sustancia toxica ejemplo quini
na, acropina,ycdoposmo acido solicitico,tropocaina, etc.),se
produce una intoxicacidn que provoca un estado de inconcien=-

cia patoldgica, las acciones gque en tal estado se ejecutan
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no son propiamente del sujeto, sino puede decirse que le son
ajenas. La inimputabilidad es obvia. Ahora bien, si la into-
xicacidn ha sido provocada por el sujeto mismo, estaremos en
una accidn libre en su causa, f£inalmente pensamos gue es5 po-
co provable que opere esta causa de inimputabilidad en el ho
micidio por adulterio.

En cuanto a las sustancias embriagantes que preducen un
estado de inconciencia, solo serd inimputable cuando dicha
embriaguez se origine accidental o involuntaria, en todos -
los demis casos subsistird la responsabilidad, Carranca y; -
Trujillo estima que la embriaguez voluntaria no puede consig
tir la eximente; antes bien, la ebriedad debe ser tomada por
el juzgador como prueba de mayor tembilidad, al igual que la
causa de inimputabilidad, sefalada en el inciso anterior, -
pensamos que es mids fdcil que exista una embriaguez provoca-
da voluntariamente para cometer el homicidio por infidelidad.
a gue éxista la embriaguez involuntaria para que opere la --
inimputabilidad del sujeto.

b) Estados toxinfecciosos

El padecimiento de algunas enfermedades infecciosas tie
nen como consecuencia la perdida temporal de la conciencia,
dichas enfermedades pueden ser entre otras: el tifo,la tifoi
dea, la rabia o la poliomielitis, para comprobar esta forma
de inimputabilidad el juzgador necesariamente debe auxiliar-

se de peritajes médicos que confirmen la pérdida de la con -
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ciencia al momento de cometer el ilicite, causa esta, que =~
consideramos gue aparezca en un homicidio ,por adulterio.

¢) Enfermos mentales.

La enfermedad mental permanece referida como causa de -
inimputabilidad la seflala el CSdigo Penal en su Articulo 68,
que literalmente disponde " Lo locos, idiotas, inveciles o
los que sufren cualquier otra debilidad, enfermedad o anoma-
lia mentales, y que hayan ejecutado hechos o incurrido en -
omisiones definidos como delitos, serdn recluidos en manico-
mics o en departamentos necasarios por todo el tiempo necesa
rio para su curacién”. Indudablemente podemcs afirmar que es
ta causa de inimputabilidad no opera, pues el CSdigo Civil,
considera como causas que impiden el matrimonie, la imbecili
dad, la embriaguez y otro tipo de alteraciones mentales, aho
ra cabe la interrogante de si una persona enloguece después-
de contraido el matrimonio y sorprende a su cdnyuge en un -
concubito extramarital, y lo priva de la vida, seri cansidera-
do inimputable, la solucidn que estimamos €5 que ho eS PoSi
ble darse tal situacidn, pues si se considera que este trans
tornado de sus facultades mentales, no podra discernir en =
cuanto a la conducta infiel de su cdnyuge.

E) CULPABILIDAD
La culpabilidad ha sido considerada como el nexo inteleg
tual y emocional que liga al sujeto con el resultado de du -

acto; para Ignacio villalobos, " la culpabilidad, genéricamen-
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te consiste en el desprecio del sujero por el orden juridico
y por los mandatos y prohibiciones que tienden a constituir-
lo y conservarlo, desprecio que se manifiesta por franca opg
sicidn en el dolo, o indirectamente, por indolencia o de a -
tencidn nacidas del desinterés o subestimacidn 'del mal ajeno
frente a los propios deseos, en la culpa". ( 28)

De la anterior definicifn encontramos las formas de la
culpabilidad, que a saber son: dole y culpa.

Dolo

Consiste en que la voluntad del agente activo va encami
nada directamente a producir un resultado tipico, por tanto
los elementos del dolo son: la conciencia de que se viola -
al deber y la voluntad de realizar el acto.

Culpa

Se dice que existe la culpa cuando el agente obra sin
intencién ni diligencia debida, causando un resultado dafiosa
¥ que es sancionado por la ley, los elementos de la culpa -
son: Un actuar voluntario, que esa conducta voluntaria sea
sin cautelas o precauciones, los resultados del acto deben -
posibles y evitables y por dltimo una relacidn de causalidad

entre el hacer © no hacer iniciales y el resultado no querido.

(28} .~ Derecho Penal Mexicanu, P.272
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Sin profundizar mds en la teoria de la culpabilidad, -
concluimos el presente elemento del delito afirmando categd-
ricamente que la lnica forma de culpabilidad que se acepta -
en el conyugicido por adulterio, es el dolo, principalmente
por la naturaleza eminentemente intencional de la conducta -
requerida por la hipdtesis sefialada en el tipo penal respec-
tivo.

E*) INCULPABILIDAD

La inculpabilidad constituye el aspecto negativo de la -
culpabilidad, por tanto, en cuanto aparece una ¢ausa de in -
culpabilidad, se evita la conformacidén plena del delito.

Como causas de inculpabilidad tenemos:

El error y la ignorancia

Segin Castellanos Tena el erxor es el vicio ,psicoldgico
consistente en una falta de conformidad entre el sujeto cogn
nocente ¥y el objeto conocido, el error es un falso conoci =-
miento de la verdad, se conoce pero 3e conoce mal.

Tanto el error como la ignorancia producen inculpabili -
dad, si preducen en el agente un desconocimiento sobre la an
tijuricidad de conducta, pues en el error hay una aprecia -~
cidn equivocada, en la ignorancia hay una ausencia total del
conocimiento; el errer puede ser de hecho y de dereche. EL -
error no es eximente pues el no saber el significade de la -

ley no justifica ni autoriza que puede ser violada. Pues 1la



93

ignorancia de la ley a nadie beneficia. El error de hecho -~
pox su parte, puede ser esencial y accidental, el primero re
cae sobre un elemento factico, cuyo desconocimiento afecta -
el factor intelectual del dolo, por ser requisito constituti
vo del tipo. El error accidental por su parte, puede recaer
en el golpe, en la persona o en el delito.

El estado de emosidn debe ser excusable porque las cir-
cunstancias que lo produjeron normalmente pueden tener re -
percusidn en las particulares situaciones que vivid el agen
re, con referencia a cualquier persona. Eso es lo gque quie-
te significar la ley intrinsecamente cuando se lleva a <cabo
su interpretacidn axioldgica. En otras palabras: Lo que las
circunstancias tienen gue excusar es el hecho de haberse emg
cionado violentamente y ellec exige, en primer lugazr, que ha-
ya existido una causa provocadora de la emocidn que se esti-
mulo recibido por el autor desde fuera (aunque no coincida
extrictamente con la realidad, como diremos al referirnos a
la implicancia del error); la emocidn no debe haberse confor
mado en el mero desarrollo intexno de sus sentimientos a -~
raiz de las caracteristicas de un temperamento; lo cual no -
quiere decir que un determinado temperamento deba estar oprig
ri, excluido de la atenuante, ya que puede, por el contrario,
resultar tanto fertil para que el estimulo externo cpere efi
cientemente. Ese estimulo podrd estar constituido por hechos

O situaciones de cualquier cardcter (pero vinculados todos



ellos al acto sexual): no siendo indispensable por tanto,--
que proceda algiin hecho diferente de la victima.

Adem3s la causa debe ser eficiente respecto de la emo-
¢ién gue alcanza caracteristicas de violencia: Por tal se -
entiende la que normalmente, segiin nuestros pardmetros cul-
turales, inciddiendo sobre las circunstancias particulares
del caso puede suscitar una emocidén de esa indole. O sea =~
tiene que ser un estimulo externo que demuestre la emocidn
violenta como algo comprensible: Debe, pues revestir cierta
gravedad(aungque la emocidn en si puede desencadenarse por -
un hecho minimo incertado en una situacidn precedente que -
lo sea). La llamada fiitil no es suficiente (bromas, discu-
siones intrascendentes, recriminaciones, justas e injustas
de escasa entidad), pusto que no cabe la relacidn de norma-
lidad (que alguna doctrina trae como relacidn de proporcidn
entre el estimulo y la reaccidn emotiva).

En este Gltimo sentido se han propuesto distintos crite
rios para medir la eficacia causal, relativo al tiempo trans-
currido entre la produccidn del estimule y el hecho delictuo
so el del medio empleado: El conocimiento previo o no de la
situacidn gue constituye el estimulo negindose la eficacia-
cuando el hecho ocurre despies de un intervalo respecto del
suscitamiento del estimulo & cuando el agente ya teniacono-

cimiento previd de la situacidn gue no hace mas gque renovar
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se en el momento en que se produce la emocidn: Ha empleado
medios que ha tenido que buscar para llevar a cabo la accidn
perc ningunc de esos critexios permite resolver los casgs -
sin incertarles en las circunstancias particulares. Por su -
puesto, hay medio que por la preparacidn exigen, requieren =
una deliberacidn incompatible con la emccidn, pero ello 1o
es una verdad absocluta; el transcurso del tiempo puede elimi
nar su emoecidn O atenuar su violencia, pero a veces puede -
exacerbarla; que el conocimiento precic de la situacidn pue-
de ser el terreno en gue se incerta un acontecimiento actual
que provoca la emocidén. Es decir son todas ellas soluciones
relativas gque dependen Qe las concretas cirzcunstancias de -
los hechos y del autor.

A esta excusabilidad objetiva de la emocidn violenta, -
habla la doctrina de una excusabilidad subjetiva, con la cual
quiere significar que el autor no debe haber provocado dolo-
samente el estimulo para emocionarse, caso relativamente aca
demico pero posible ( no es el caso del qgue provoed la cir -
cunstancia externa para fingirse emocionado, que es un su -
puesto de ausencia de emocidn), en el gual no se excusa la -
emocidn vioglenta, ni opera, por consiguiente la atenuacién.
Pero no es esa la situacidn del que provocd culposamente el
estimulo sin preordenarlo a la produccidn de la emocidn: EL
Mero ocasionamiento material de la causa no coloca al autor

fuera del tipo atenuado.
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Alguna doctzina requirid que la emocidn tuviese un contg
nido ético; al margén de las grandes confusiones en que los
opositores han incurride sobre el verdadero sentido de esta
opinidn, lo cierto es que hay que reconocer que el caridcter
ético ( para el agente) del estimulo recibido no es requisi-
to imprecindible de la excusabilidad: Basta gue haya alcanza
de los limites antes expuestos.

La aplicacién del Articulo 310 requiere la actualidad de
la emocién con respecto a la accidn de homicidio éste debe
cometerse en estado de emocidn violenta. La emocidn pasada.
la que se ha extinguido en el momento de la aceidn por mas -~
violenta que haya side, obviamente no cabe en la formula 1le
gal.

Para gue opere la aplicacidn del Articulo 310 es necesa
rico gque el estimule responda estxictamente a la realidad. Es
to es asi porque lo vdlido es la causacidn de la emocidn se
gln los principios precedentemente detallados. No estamos en
presencia de una acusalidad_mecénica sino ante la influencia
del estimulo sobre el espiritu del autor, Por eso siempre -
que el estimulo tenga alglin sustento objetivo el error o la
ignorancia sobre las circunstancias -~ ain los atribuibles a
la propia culpa del agente- gque lo constituyen, no elimina -
la propia culpa del agente- que lo coastituyen, ne elimina -
la atenuante ( el 2sposo que mata emocionado violentamente

al encontrar a un extrafio en al lecho conyugal ignerando que
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se trata de unhermano de la espocsa a quien no ha visto nun~
ca y a qguien aguella ha recibido como huesped, su comporta-
mientc es inculpable por el erxror esencial en que se encon-
traba, encuadrando tal actuacidn en lo establecido en la par
te PRIMERA de la PFracecidn XI del Artieculo 15 del Cddigo penal.
De las anteriores causas de inculpabilidad, para que =
operarin corresponderia al sujeto active provocarlas ya gue
de acuerdeo a la ley la intencidn- se presume salvo prueba en-

contrario.

Obediencia Jerirquica
Esta eximente es muy discutida en cuanto a su operancia:s

Castellanos Tena distingue las siguientes situaciones:

1. Si el subordinado tiene poder de inspeccidn sobre -
la orden superior y conoce la ilicitud de su actua-

cidn, su conducta es delictuosa.

2. S5i el inferior posee de inspeccidn pero desconoce -
la ilicitud del mandato y este desconocimiento es

esencial de hecho.

3. El iniferior, conociendo la ilicitud del mandato Yy
no pudiendo rehusarse a obedecer, no lo hace-ante -
la amenaza de graves consecuencias, es inculpable
por la coaccidn que sufre. '

Por nuestra parte, consideramos gque la obediencia Jerdr
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quica no cabe como causa de inculpabilidad en el delito que

estamos analizande en el presente trabajo.
Temor £fundado

El Coédigo Penal en st Fraccidn IV del Articulo 15, dice
acerca de las excluyentes de responsabilidad; " El temor fun
dado e irresistible de un mal inminente y grave en la perso-
na del contraventor..."; Dificil es que el sujeto activo del
conyugicidio y experimente un temor fundado de un peligro -
grave en el momento de descubir la infidelidad de su consorte.

De las eximentes putativas Gnicamence sefialamos la que-
estimamos que cperaria en el homicidio por infidelidad conyu
gal nos referimos a la legitima defensa putativa, y se dice
que hay legitima defensa putativa si el sujeto cree fundada-
mente por un error esencial de hecho, encontrarse ante una
situacidn que es necesario repelar mediante legitima defensa.
F} PUNIBILIDAD

Se dice que la punibilidad es el merecimiento de una san
cidén, originada por la realizacidn de una conducza; es la =~
amenaza del Estado para quienes infingen determinadas normas
duridicas:

Tenemos que la punibilidad es:

a) Merecimiento de penas

b) Amenaza del Estado de imponer dichas penas

¢) Aplicaci®n efectiva de las penas sefialadas
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Concretamente estas ideas al homicidio por infidelidad
conyugal o conyugicidio la sancidn se encuentra esgpresamente
seifialada en el Articulo 310 del Cddigo Penal Vigente para el
Distrito Federal cuando seiala:

"sSe impondrdn de tres dias a tres afos de orisidn al gue..®,

con lo anterior se complementa el {ltimo de los elementos -
que consideramos que configuran el delito, nos referimos a

la punibilidad.
F') EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Existen casos ¢ue cuando una conducta que siendo tipica,
antijuridica realizada por un sujeto imputable y ademds es
culpable, el estadc opta, basado en principios de politica
criminal, por ne aplicar punibilidad alguna, pues se piensa-
que es mas ceonveniente dejar de avplicar la pena gue hacerla
efectiva, llimese a esto excusas absolutorias siendo estas
el aspecto negativo de la punibilidad, estas excusas deben
estar expresamente seflaladas en las normas penales; ¥y al no
encontrar en el Codigo Penal ninguna excusa absolutoria refe
rente al conyugicidio aes ficil determinar que &stas no exis-

ten para esta clase de homicidio
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CONCLUSTIONES

El problema de considerar la emocidn violenta, por la cual
se aternua la pena, exige necesariamente un ampliec conoci -
miento de la conducta-del ser humano y, sobre un estudio

mediato de las circunstancias que rodean al hecho delicti-

vO.

Las circunstancias a que nos referimos en el punto anterior
serian: antecedentes personales del activo, relaciones y an

tecedentes familiares.

Estimamos conveniente que se amplie el concepto penal (Arsi
culo 310), en cuando a la punibilidad anexando circunstan -
cias especiales pudiendo guedar de la siguiente manera: "Se
impondrdn de tres dias a tres afos de prisidén al gque sorpren
diendo a su cdnyuge en el acto carnal o prdximo a su consuma
cidn mate o lesione a cualguiera de los culpables o a ambos,

siempre que las circunstancias lo hagan excusable...”

En esta hipdtesis del homicidio privilegiado, por la emocidn
violenta recibida, se debe dar igual trato juridico a las -
personas unidas en matrimonio y las unidas en relacidn de con

cubinato.

Deseamos plenamente la posibilidad de que pueda darse la ex-

¢luyente de legitima defensa del honor en casos de homicidio

por adulterio.
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No aceptamos que la emocidn wvialenta o trauma psiquico cons~

tituya una imputabilidad, por un transtorno mental mentcal =

cransitorio.

i

El Juez debe apoyarse en peritajes médicos para una justa
preciacidén del elemento subjecivo exigido en el tipo.

En el caso que en el estudio del hecho correcto, aparezca
que.no se llenan los requisitos de excusabilidad, que estima
mos deben agregarse al tipo penal comentado, debe ger consir

derado &ste, como homicidio simpre intencicnal. :
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