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INrRODUCCION 

La conducta que mediante la acci6n u omis16n es ti-­
pificada ?enalmcnte, dá motivo al Procedimiento Penal, lo cual 
t?"!le consi~o una serie de actividades tendientes a la nplica--­
c i6n de ln nonr.a abstracta al caso concreto. 

Dicha ecci6n persecutoria es puest8 en manos del Es­
tado, el cual desolega actos de autoridad en la esfera jurídica 
del Gobernado pera catablecer su responsabilidad o inocencia 
frente al hecho delictuoeo. 

E:'l torno a tal eituaci6n se originan cuestiones irn-­

portnntes, ln c-reación de un equilibrio jurídico entre las par­
tes que integran ln relación procedimental panal y ~l derecho -
de defensa de ~uien en seílalado como presunto reenonseble, el -
cual es reconoeidc de~t:-o del o!'d.enamiento jur{dico. 

As1 bien, ente derecho de defP· !"eviste caracter!!! 
ticas tn.len que :-en~senten para el E!'· - ~ una obl1gaci6n fren­
te al titulnr d~ dicho derocho. 

3n prir.:er !érr:-.~no el derecho de defensa debe ser :re­
conocido corno f?Jndn,..,•intal del bor.ibre, por lo que cualquier lim! 
tnci~n al ~:5~o, si~nifica la existencia de un poder arbitrario 
y tiránico. 

ror ello es necesario determinar cuáles son los as-­
pectas q~e deben to~arse en cuenta en ln legislaci6n penal pro­
c~tli~~ntn1, n ftn d9 dar todas las rosibilidades al ejercicio -
de e!it~ d'!rt?c·~-::1 n fa-.·or del indic!a.dQ. 
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tas contro~ersias más continuas en torno a In defen­
sa del !neulpado son en el sentido de establecer cudl es la ia• 
por:aneia de su existencia dentro de la conducei6n del procedi­
miento, y una. vez establecida ésta, =.eter:ntnar de qu.S forma P~! 
de hncerse :-espetar :r ej~rcitar. 

Po~ otra nnrte, es de analizarse cuál es la forrnn -­
que ln ley establece para objetiviear la defensa en juicio, si­
tunci1n que i~pl1cn deter:ninar los derechos que encierra la ca­
rant!a de de!en~a. 

Un ~s,eet~ importante dentro del Procedimiento Penal 
es el relativo a ln i~tervenc16n del abogado detensor, pare. hD­
eer efectivo el ejercicio de loa derechoe de un inculpado, pues 
de que sirve !a existencia te6rica de dichos derechos, si au t! 
tular no sabe co~o ejercitarlos o n1 siquiera los conoce. 

ror ello, es necesario determinar cuál. es su poe1--­
ci6n dentro del Proeedi~iento, ya que a tal cuesti6n ha sido i~ 
posibl~ unificar criterios, por lo que en el preaente trabajo -
se realiza un a~álisis de cuales son las cara.cter!eticas que i~ 
visten nl defensar. 

Por o~ra parte, se presenta el ?lanteamiento de la -
defensa formal, cuya finalidad es suplir las deficiencias del -
acusado que no posee los .con~~imientos profesionales necesarios 
~ara contrarresta~ la acusación hecha en su contra. 

La Constitución 1 la Ley adjetiva penal son omisas a 
este resoecto, p:.:j,:ienC.o deeignar def&nsor a l'U&lq_uier persona -
de la confian~~ del inculpado aunque no n~e Licenciado ert Dere­
cho, resultando g:-a~emente afectado debido al deec~noci~1entu -
técnica d~ quien ns! rué designado. 
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Por tanto, debe a~pliarse el derecho de defensa en -
este sentido. siendo -:Jna obligsci&n del Sstado frente al incul­

pado la existe~cin de la defensa técnica y en el caso de que la 
persona de la confianza del inculpado no sea Licenciado en DeJ:"! 
che, debe h!lcerse ade:=-.!ie el nombramiento del defensor de ofi-­

cio. 

Asi~is~o, es :~~ortante establecer el momento en el 
'l'rn n!lce el derecho e la inte:-venci6n del defensor, pues la po­

sici:Sn de nu'!?strs. Const.i':uci6n Política es la de determinar di­

cho derecho sl)lO en fe.v~r de los procesados (dejando fuera a -­

cua.lqu!rrn. que SC' cncue:i!:-9 s1Jjeto a la aver1g>J.aci5n previa de 

un delito}, sie~r!·:> que este moü.ento :Jodr!a ser decisivo paro e­

vita:- daños a ~.-ecas i:-:-e;la:-:!!bles, al :'i.'J te:ier posibilidad el M.,!: 

ni:lterio Público :1• la "":lolic!.a Judicial de adoptar una actitud -

totnl:nente i:vniaitoria y arbitraria trente al inculpado, de--­

bié~d~se ade-~R extende~, en ln nropi~ Ley Suprer.a, la designa­
ci6~ d~l d~fe~eor de oficio a cargo del Estado, cuando en la e­

topn. de l1l !l\'e:-ir,uc.ci6n orevia. el indiciado no nombrs derensor 

o cuando el d·l9l~nado no sea perito en derecho. 

Unica~ente cua."lc!o estas cuestiones sean resultas -­

co!'l claridad en nues';:-a Ley Suprema, ::>odrán atacarse :uls direc­

ta y f•Jndadar.:iente, en cualquier Estado de la República, toda -­

~!olnc!5n que se prete~diera, dent:-o de un ?rocedlrniento penal, 

de los derec~o~ de un gobe.nJ.ado se~alado como responsable. 

3s por ello, que pretendemos real~ar, mediante este 
estudio, lo esencial de que nuestro sinte::.a proeedir.ientBl penal 

reconozca plens.rr.ente LA DB?3N'SA CO!!O tn; D3RlCHO SUñJE?I'tO ?UBLJ: 

co D~L ¡:h~'JL?A!>O :;·1 F.L P20CSDI~'l.E!G'O PENAL !~BXICANO E:i: EL onn:s:r 



CAPITU!,O I 

!>SSARROf1LO HIS'!'ORIC' D:: LA DE?B::SA '='" 5L ?ROC"SDI~.!I5!fl0 :>3~~A!, 

Le nayor o menor posibilidad del ¿ert?cho de defensa 
del inculpa.do, he dependido del nis~o desar:-oilo que e. trav~e 
de la hiotorin ha ::enido el procese ?ena.1, as! se Mble de los 

diversos sistemss de cnjtliciamiento penal e.doptad1Js, una vez -
que evolucionu.I°",!l 1a.:'.! ~1r:!..merns ideas ·:le ~ ... u:;':ic:ia, co::¡o la. fór­

T:O'lla d~l Ta.li.S:l :r el sister..a de cor:.posiciones. 

El que ~:-imer:::i npnrece friGt6rica:nente es el sister..o 
acuG~t~rio, cuy~~ cn~cter!sticas le don dicha d~nomi:lac16n. 

A e!ltc respecto es :i.eccsurio señala:- la observación 

que hHce C!l~-nclutti, c:i curmt.'.l a que el carácter del sistem!l n­

cu!!.e.torio .,o dnrcnde ~ant'.J ·:!·~ :u ex!s!:e:1cio •le la. e.cuse.ción, s,! 

n:l :::ío bi~n de 1u -:edis::-i6:;: e:.tre el ~...:ez ;r el !.:;:culpa.tlo de lu 

ecus'.lciDr. ;: ln :lefensa. ( '\) 

3:1 efecto, e:¡ este sis:e::-.a de ' j.,tic!s:r:iento se 're­
n:?ntu. 1 lt1'\ nnrcA.<l!l !l!:?na.rn.ci6n entr~ les :r funciones ·~:t,... con-­

for:..an el p-:-oce!>o pe~nl: la e.cussci6n 1 lr. ::?fer.sa y ln. decisi6n 

que so~1 e.cti·:ldadc!'; '?ncomenO.e.do.s a Orga:io~ 1ropios, tota.Ímente 

in<l'?pcndicntes, en .. ~ir!u.1 de que sus fi:'1et.: ::m d~stintos, por -
lo que no podrían reunirse dos en una ~is~L pe~sona. 

('\) Cit. ;.or G'1!.ll>:?Z-:.N r.urjc C':J'):!"'~·1. ncrech.:> Pr.Jc'!sa.1 ?enn.l. -
·:óxic:.>, SU. Cnjic!l, s •• ;.. 1959, pé.g. Jl. 
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Esta. cnl"l!.cter!stica per:ni tía que la funci6n de dec1-
oi6n estuviera investida de imparcialidad y objetividad, ya que 
las facultades del juez estaban conc~e~ndas n solo decidir so-­
bre la relaci6n jur!dica penal, per:na.neciendo alejado de los -
interenes contre.pue~tos del acusador y el ir.putado. 

~ el sieterr.a c.cusntorio se da la eepo.raci~n de fun­

. ~iones, pues el inter~s prevaleciente es el pa~ticulcr, loe --­
sistemas. de enjuicin~iento, señala Rivera Silva, son resultado 
de loe diversos criterios que se ha tenido sobre la o!'enaa que 
entraña el do!.ito. (2) 

Mientras se considera qae i.u:.a. conducto. dclicti~a \ºB 

en dotrir.len~o de intereses individuales y no ocasiona lesione.a 

nl ord~n social, se da un procedimiento de partes, en ol qua el 
pNpio ofendido :i el individuo a. quien se i::;pu.ta el delito de­

fienden nua poaicionea ";l 11n Orca::.o i~parcial reouelve sobre la 
contro-;ersio.. 

Dadao las n:i.":erio:-es considernciones, el enjuicia--­

r.iiento ;'ena.l de !:it)o e.cusl\~ori:> ?rocoede e. p~:-tir de la ncuso.--­

ci:ln. Inici!llmente O'.JlO ~l e!'eatn1o p:ir el i.i~~itc J sus pnrie!! 

tes ten!n.n el der~cho je redir l.2. g.;:i:..icaci6n de :.n peno corres­

pondiente :; la r·?p!l:-e.ci6n d1J los dn.·1oe ;¡ perjuici::>s que le hu·­

bicre ocasionado. ?o:-.teri..;r;::o:lte, al recv:1ocer ls trascenden-­

cia. de las lcnioncs 1u~ ocasione el deli:o h.~cie los intereses 

colecti·:os, la acuaaci~n poc!íe. ser reallz:.do. ;ior cualquier pe~ 

sana en S'l calidad de ci:..td.a.!n.n·.,, -.,· !lºr ts.nto, integrante de ln 
sociedad afee teda (ncus!lc iS:1 o scc16n popular),. 

(2) !U'tcra Silva :.!anuel. Sl P:-.Jccd!.wient.a ?enul. 15 ed., rióxi­
co, Bel. Porx-.l:..i., S. A., 1935, pás. 1U8. 
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A los derechos y fncul tades del acusado recaen le.n -

del imputado, el cual tiene amplia lit~rtad de defensa, forrr.a.n­
do parte como sujeto dentro del ?roceso, existiendo por lo ta.,­
to, unn iG"Jaldad procesal en el enfrentamiento que entre acusa-

. dar y ecusado se oricina. 

Al tener poder cualqu!.er ciudadano para denttnciar -­

contra aleún individuo la co:n1si6n de un deli~o, ne reconoc!a -
nl 1m¡mtmlo o1 dornchJ Uo probnr f'U inoconcln o manar roeponsa­
billdad, ante el Orga.no encargado de aplicar la justicia, y a -
tal efecto, en el s!st!'r.lO. scu~atorio el procesado puede presen­

tar cualq1tier elemento de conv-icc!.6n :1 el ju:z.¿;ador tiene amplia 

libertad en ln nn:-eciaci6n de lan p~Jcbns. 

Se :-econocen en este oiste:n!l los' ;>:-incipios de p'.lbl! 

ci:l.a.d, or!?.llda.d e ic;unld!ld., d~ ::n.l for::-.c. que le. tra:n! tnci6n del 

pr,::>i:f?dir:1i<?"1to f:I'"! i·,rice t:?n ~úblico, po~ lo qu~ !:e ¡ier:ii te la. :inr­

";!cipacl1-4Jn del el~-n~n:o populs!' en el juicio; con!ltlt•1ye l~ pn­

le.brn el r.cdi·i de co!""1:2:-iic.'!ción c~t:-e lns ;~n!"ten y e:.. ?ri":iu;.nl ·.; 

se otor.:;n ''ic•1a.l1!!ld de :ioAihilidnden en el ejercicio de 1!'~ n--­
cci6n :.• el '11? ln defen;;n, rl.~ nc:.ie:· .. .l'J c·.Jn el n:"":io:.:n r¡u,. djcc: no 

debe ser :!cito ;-:'lrn el '!Ctor, lo que no se :i~:-;-::!.'.:e c.l reo". { )) 

As! es que, haciendo a un la.do a loa pueblos salva-­

jen, en que el !':''Jcedi:'.':ie-:i.to :: el derecho de ;-iennr- :P.n!a.n loa -
caclctc~s propi·"JS de 1!!. venganv.l pri,tac!.n, ne partía del c0nco~ 

to de que lR ~ersecuni,~r. del delito corrcnpondín a. lnn per!:onar: 

aunqu.c:;o se ndmt -::!a en el c~ntico la ir.~c:"'Vención del Entado¡ ln 

inici~tivu y pl'u:::c.::.:.:~~:¡ :]~~ ··!"':'':'J•l.!-\~n·1~fl :14" flcj1J.bfl en r..n.non -

(3) J,ui~ Dorentco c~~.n;¡a. :':lemnr.ton de too:-in ¡;o~oru~ e.el nr--J­
C~.!Jo. l\~T.ic•J, :~d. ?or:".Í:i, s. A. !:.!83, pú¡:. ;,: 1 i. 
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del OfPndl1o o do mm fnmilinre~. Se plc..nteah'i ln nltunciSn -­

contradictoria entre l!!s pnrtes, teniendo libertad d'? ncci6n ;¡ 

pro:nocidn, y entre ella!:! el ,juez imparcial o~ li::iltnba a lo que 

1 la ped.!a:i, autorizaba laD prueban ;; el debate público ~· oro.l, :; 

pronuncie ha ou dccini6n. 

El sistema acusatorio se :no:iifestcS en las instituc12 

nes de Grecia y en la Roma antigua, antes de Ío ca!da del Impe­
rio ro:=¡ano, en los primitivos puehlos cern.anos "J en los .rucroo 
municipales espafiolos. 

En el derecho griego, cua.ndo oe ejecutaba un acto d~ 
lictuoso, el ofendido o cualquior ciudadano acud!a al Aroontodu 
a hacer su acusaci6n verbalmente, el cual1convoca.ba al Trlbunol 
del Arc~paco, de los Ephetas o d~ los Heliaotae. El juicio se -

realizaba ante ln presencie del pueblo, en donde loo partea, a­
cusador y acusado defendían sus pooicioneo por 3{ mismos, ain -
que oe pe::":"niticro lo. intervención de tercaroo. El acusado pod!a 
preparar s11 d~í'en:rn. medinntc loa "loc6cro.foD 11 , que era.n lon in!! 
trumcmtos cm loo cuR.leo rcdactnbo Su dcfe:i:::m; nsimlomo, pod!n -
presentar las prueban que creyere convenientes. 

El nrcontndo y ~1 ~:ibunal de len Heliaotns renolv!a 
condenando o absolviendo, después de eocuchar loo aleeatoa y ln 
ap~eciación de lns pr~ebns ofrecidas por lna partes. 

gn ln Ro~a antic~a, lon acto:::J d9 acusación, def~nsn 
y dcc:!.si6n emn encomendados a p'!rsonns distintos. Le ncuoac l·~n 
er-n 11h~g y cualquier ciudadano ro~~no podla poner en ~ov!~icn­
t'J n len Tribunalnn 1 !or.: qll\l renliznban loo act'J.!J p:-ocannln:l 
r1hli-::o.•1-::mt~ en la Plnzn •Jcl Ar;orn o i:n el }1oru ro.>r:U'.10. 

Loa patronoo (pntri~ion conocedores ·:!.::!: la lny) eran 
lon tle!'1Jn!)n::-~~ de loe plebeyos. El pntr')nua o caun.i<llc11.;. dnb!,; 
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ncr 1.1uxi.lirnh> c11 mm rcc 1rrio~~ ler;nlr.n 001· ,·~1. n.dvocutus, perito 

c11 lt1 clcnclu ;ju1·í<lica. 

L·.>~; alc 1 ~:.it...io lor.; J'fJal L-.uba el. ¡i:1tr..Jr11ts unte todo el 

pueblo, que ne reLl1tÍt! u lu Plu:~u r:, 2·'01·,, vullénrJone de c11nl---­

qnier el1...•111ento •J medio, paru defe:nlcr los inte1·cses de su clie!:! 

te. Lu pruebu vcun6 un lu,~;ar Hccumlnrio, pth?nto f111e lu elocuen­

cia er·-.J. dcter:uLnu11te en el tÍtLi.1110 de luH o;:entcn. Lo. sentencia. 

eru f)ronnnciadn confor111c u. la co11ci'Jnc in. drJl ,j11z~ndor. 



:Sl slster:ia de en.j·1ic!.'."!.·:-~i 1 • !tq dP. tip<') i~1q1dnit:)rio 1 
surse con los rec!meneo rnonó.r•picun, eu 1:1 SJ.ad rnediu, :; .:Je pi::!' 

fecciona en lu. llamada S3.!"1tu Inquisición. Je ll:. T~:lesü.:. r ... ;;1'1!H!.. 

Los intereses d~ lR c.1lecti·:ldnd que flf· ven lesiona­

dos ante una C'.1nducta c·intr:.~riu. !!. ln 1e;¡, s.1n proter:ld:Js e~1 ex­

tremo en eHte 8i!Jtei:t!t; pred, .. ·1i!t~~ el intnrJs r:ucit!.l s_•bra el pt!!' 

ticult'.lr, po1~ lo Tl1~ l.~ nfici:1sidu.d uJ·-1uiere gru.:1 si:;nificuci~-Sn, 

a fin de -1ae uo se de,ie nl úrbi :..rio ·Jü tns P'~rtic:du.reu !.ti. :ier­

secirnión del Jeli tv ;: evi tor e! rLes1.::J Je q•w quede irnpur.:.c lu 

conducta sucialmente drüi.osn. 

El procedimie!1to lm·p1i.sitvrio se inicia n '1:1rtir cie 

ln acusación, d·"leciSn 0 pesq11im.i., quü e1'l:.n los 1nedlos nor los 

que el Tribunal era puesto en c·1nocü1ie:it0 de lu c~Jnducts. de -­

los pnrtic ila.res. 

La característica :H~c:tliur" je ~ste sistema es la --­

conce:1truci6n de f'~nciones en el '~ribunul. Sl juzgador nosee -­

umplias f!1c'.ll t!!dcs : ... roderes' eJerce f·mc.Lornn; de UC'.lSQ.C Uin, de 

juez. ~- es parte; de!mncia, instI"11~:e :; d-2cide el 0r,)ceso, colo-­

cénd~se en una posici6:l, en reli::.cló:1 <l~ 11.:. e ml sefialti ,~u.cha---

o ya. del ot!'O, y C·Jn nnba~.:;: urmus luchar c.H1t..ru si i:Ji.s1110, pero -

al mismo tiempv, te.·111>.ién dirit;ir le. disrmte. com) érbi l:ro". ( .¡) 

Y. en efecto, te.l eru le posici6n del in'luisidur, de te.l forma -

que le particiración tantn del HCtisad-•r, ctJmu Jel procesad•.J, -­

era totnlmente nula. 

( 4) Cit. por García Ea'71Írez Ser¿:io. Derec!10 Proces1:1.l Pem.1.l. --
2 ed., :.:éxlco, Ed. Porl"'.ía, S. A., 1977 1 pé.g. ;,e. 
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El juzgador tiene la facultad de allegarse de todos 
loe medios o elementos de convicci6n, para demostrar ls exis--­
tencia de la. conducta realizada por el imputado, teniendo abso­
luta libertad pare. aplicar loa procedimientos que crea conve--­
nientee, para llegar a la verdad de los hechos, tales como el -
tormento, loe azotea, lae marcas, etc. 

En este ai11ter.i.a exiate una total subordinación del -
imputado, el cual n·l es ::;ás que el objeto d'?' la peer¡,uisR, no 1!2 

terviene corno parte en el proceso, pa~ lo tanto, no existe una • 
verdadera relaci6n jurídica. A este respecto rr.a.nif'iesta Becca-­
ria: "el juez se convierte en enemigo del reo, no busca la ver­

dad del hecho, sino que busca en el preso al delito••. (5) 

Inquirir jurídicamente significa investigar, indagar 
secretamente, j• en efecto, el proceso inquisitorio desde la --­
instrucci6n y el debate, hasta la tcr;nineción, seguía los line~ 
mientos del principio procesal del secreto, no solo en relación 
con los ciudadanos, sino ca~ el mismo procese.d.:J, el cual desco­

nocía i~clus!ve el ce~go que se le imputeba, el nombre de su a­
cusador y de los testigos que depon!an en su contra. 

El juez tenía faculta.des para iniciar el procedimieE 
to, integrar la verdnd de acuerdo con los ele~entoe de c~nvi--­
cción de que el mismo se allegara, tenía libertad en la búsque­

da, adquisici6n y valoraci6n de las pniebas, sin to~Ar en cuen­
ta el comportamiento de las p~rtes, raspaeto al scgu.!:::icnto del 
proceso. 

(5) Cit. por García Re::iírez Sergio. Op. cit. oá;:. A7. 
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Todn.s lns actividades cro.n rc!llizado.!J en a•.10e!1.ci~ y 

danconocimiento total del ir.iputa.do, al cunl se le com·mico.ban -
las piozao ñel proceso ·1fü1 vez intogrndo 6ste 1 en su :Jltir.m fu­
ee. Las act·mciones se desenv.-,1v!a.:i se51•m el ?•incipio de es-­
critum, ya que las declaraciones del inculpado y de los tenti­

goa ne nsentaba"l por escrito, a fin de que ae connervaran y pU­

dicrB~ valornr con pooterioridad. 

Batan cnra.cte:d.eticas li:'!'litaban e:-i e::x:tre':'IO la <lefen­

sa del inculpado, do.do que el conocimiento del hec!·O que se le 

imputaba era en la etapn final del procesa, carecía de tie~po -
suficiente para preparur nue pruebas y ou propia defe:tsa. El o­

frecir.iient.J de lns ?I"'.lebao por parte del inculpudo, era ademt~s 

restringida ._,. ln vo.lorac!.6n tl!l las mismas, tn!lada. 

Existís. la !'ic;u.ra del defene·:>r, pero éntc fcr:":laba -­
parte del ~::-!.b:!:;!ll y dr.~!..d'J e. la conccmt:ución d'! f'tncioneo n·) 

era indepondiente, por lo q·.1e ente. actividad es considerada --­

prácticamente nula. 

3n el sumario se prohibía definitivn~onte ln preoen-· 
cla rl.e nhogndon defensores y ;>oca. !·'.'iportencia se daba a la de-­

fensa llevada a. en.be por F?l imputac!O, en s·._¡ intento por de¡,¡os-­

tra.r su inocencia, ya que el juez interpretaba a su modo lnn dg 

cla.rs.cio"les o pI"'Jcbn.o B;lOrtadne por nquol. 

Ln confes!.6n era la prueba ?ºr excelencia ·y el juz­

¡;ndor pod!a em;>lear el torment' s rn~todoa inhumanos, s. fin de -

nrroncar luo confeaiones, que dadne eoas circunl!!ltancins, poca; 
\"P.cea conc·.>r"tlnbnn c·1:1 ln ver'lfld. ta ecnten~ia ne prommcinbn. n 

comodidad del Juez ·: el ;irocesad·1 '=':"'f.l CC}ndP·~ud., anti? .!JU crrnfe-­

cJi0ri. aun eienrio inocente, ..!a on':~ "".'".'1~1~ru, ni~:'!lCr.t<?n:c ne por-­

nc¡:-..1ín y C!l::!ti.-nba ~1:-:. delito, a1n l•:"JIJI"tllr noh:-~ 'j'Jien cnyern -

el cnoli~~. com~ti6~doae i~j11oticlno. 
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La tortu:"O. e:-n anlicad~ d·u~n~e ln inst:-.icc.t6:i d~ le. 

ca.u:;a, c.:m la finalidad de c.r:-!!ncc.r nl reo la confenio.~;. d!!l de-

11 to y dg su qu1;iabil1da.d :¡ de it,;ual ::-.ancrn cr!l ar>l!c3.d¿_ a. la -

pers~na condenado u muert~. con el objeto de obtener del conde­
nado lo.s declar:i.cioncn tendie?lte~ n dccc:1b:-ir a D'JS c6::1pliccs. 

Jm el ;i:-ocedimicnto n"?!"l!l.l cnn6nico 1 c1 'T'r!h11rt!1! rlP-1 

nanto Oficio C:'\'\plenbn r-1 !lin:~r.:a de tiro 1:111~d.si!.;o:-io 1 introd•1-

cido por Lucio II!, q'Jc en el aílo de 118~ :"C"¿;lé.~en:n.hn en el -­
Concilio cic ,!c...:>!1a ln. pesquiria ecne::-el, order.a~1o e. lo::J obiapo.n 

que real!:.ara., al r.ienoo una vez por· o.fío, unn vioita a los luce .. 
res donde oe pres:i:niero la ;iresencü1 de hc:-ej'?S o de !lq~ellos -

que hiciernn :-euniones ocultnn en contra de ln Ielcsi.~1, oblign~ 

do a tre!l o cuat:-o pi.:!rnor.ns a d11r lon noml1reo el'? lo~ culpablc!l, 

(¡meoto q:Je ln acucac16n e:'!'\ oUJ i¡:atoz-ic. rio pena de t:':t:co::-:t:n:!..6n) 

y loe ;>r~ne·1~2~:: =i.1 cn!1ti.:;o oe:;l~:-. 

Postc:-!07.:':e-nt"' el il!!.pn !!1~CP.!'l~i.'J !II ero el Concilio 

de Tolonn, rc,clnr.ien~6 le. inquisici6n episCJj'n l, fucul t!l:tdo a un 

ecle::Jiáotico "J don lnii:o:J ~C.r'! r~11l!~n.r la !1r~r.1uina de lon q11c 

incu::lpl!nn lo~ i.:.'.'u::'!~·'.".~e:-:~o.o de ln I1_:le:;i!:1. 

Pod!n habe!" nc'.lcrnci6n por parte Je teo'ti¡;os sobre la 

conducta cont:rnria n le fe, realizadn por nlr;una pe:-nonn, y C!1 

tal coco, el !nquisido~ p:"Ocedía cont:-n entn peroone (pc~quina 

eopacinl). El culpable ern p;iesto a dioponici6r. de 'I'ribunnl -.­

Del Santo Oficio, en donde !"::<: le eccuc;·,ni~·: nq dccla:ruci~:J npe=; 

cihiéndolo de que o! co~!cnaba, la p~na ~o:!~n otcnuarnc. 

R:tln>;!a ln fio1r~ d~l pro::io':.o:- ! ~Cf!'!. 1 ;'1:-~c ln~1.!--­

r;::r1.;n~e <lei 'í.'rilnrna.l, e~ c~¡11¡ r~·!!i.::~!in ;;1¡ .. ~::use.-:iÓ;l :: !.a:: ,.ry~--

puco ta~ del nc11~a.J' r¡_·_:-:o•!!!!:.la:: n:>1-: 1'..a•Jnn po.:- c!lcri :0, i-:ie n.1fr:l ::!'.:in 

lns pr-.Jobo.s t':'"1pu'?crt.au r-o:- 111 !r..::;11l;md .:i, el 'J.llP. J.c.;;':11 en~ mom<::!~ 

to dcacon1Ji::fc1. l':l::i n'.J-;:bz---:::i: 1r: ~:;3 1!r:?~:·1nc:¿~":!· 



Es ti.!lrovillosa. ln fome. de preceder a l'l con:.:ti tu--­

ci6n de ln pniebn en la invcoticnci6n d~ loo delitos, acíl~ln -­

.!1orja. Oso::-no (6), pues oc recomienda a los comicnrion de Co:·tc, 

(prlr.10roa inquioidoreo cpizcopnlt)n), tic torr.c ol sumo culdn.do en 

lnr. prcr,'lmtan pnro. qu'1 no ricnn viciocao ~· ~l dcclnrn!ltc no puo:-­

da doducir lo q:1e oc trate de dc~cubrir¡ :i.o deben cit!lrtic nofTl-­

bres, para que el tentic·J no e.coraodc sus renpul!nt-io, lan cuo.--­

lcs se a:Jicntnn textun.lr.ientc pnrn qua la r~r::mr¡c. n2. escribir, -
no lo interprete y cambie la idea del dcponcnctc. 

Antes de pronunciar la sentencia pod!a aplicarse el 

tor:nr.nto, respecto del cue.l !nocencio IV rccor.tr!:;J.o.bn n l~s in-­

quisidores que 11 ftlescn cler.:enteo ca:: aquclloo q1,1•J d.e1::1J::tro.oea -

ou arrepentimiento por Bbjurnci6n pública. :; nu to de fe, a. lofl -

cléric;on herejes y a loo laicos relnpzo:i- ne leA i:,:ion!n el au-­

plicio del fuc¿;o y se les confiocaban sun bicncc". (7) 

Dietnda. la :::ier:t'!?':icin ne e:wiuba nl Co:i!:;~Jo Supremo -

de la Inquisici6n para qae ln confl:·::\!'.!rü o nodifico.rn. 

(G) Up. cit. pi)t;• J9 
(7) Juan Joaó Oonzd.lez Buotamante. Prlnc.ipioe do Dcr~cl:o l'N­

oeeal Pensl Mexicano. 7 ed. !'.~xico, !ld/•Mro"• s. A. 
190~' pé!l. 9. 



SiG:1iendo loe lin'!e.mientos que r.isrca el interés pre­

valeciente en la relnci6n jurídica penal, el siRtem!l. ncuee.torio 

tinnr\a u p:-otep!r ".1 intcrás partict1lar, )'lnjo l!l considernci6n 

de que los alcances del delito ee diricen eaencialmente hncia -

el ofendido, el c·10.l da los medios po.:-a ln iniclnci~r1 y sc¿;ui-­

miento del proceso ::· en el que el ir.iputado puCde defenderse y -

oa:í· controrrostar ln fuerza de la ncuso.ci6n. F.a sit.:itema inquin! 
torio, contra.rinmente, tutela el i~ter6s colectivo, pues se con 
side:-n que es lo. sociedad la que sufre directar.ienta lo~ danos • 

que oc ne lona el hecho dellctuoso, por lo que es la mier.ia, por -

medio del Estado, le ::u1s inte:-crnade en la. ;:iersecnsi6n y castigo 

del delito. 

Una nueve concepcit~n ree:Jnoce a. la comunidad social 

como principal daíl.sdn, pero al mis:":1.o tie;npo, considera al Esta­

do cooo culpable direct~ po~ la comisi~n del delito, pue9 son -

lao condiciones aocinles (de lns q'.l<J es reo:ionsnble el Estado) 

las que dete:r:ni'!'laron en el' delincuente le. reali~aci.6n de dicha 

conducta, resul~ando éste, e:! ciert".l r.mdo victi:;'ta y por consi-­

GUientc interesad0 al !.uua.l que el E!ltad0 iJa l:.i invcstigaci6n -

de lao causas :; alcances del delito. 

Surge de esta fo:-rr-.a. un eistema procesal pe':'\al cor.;úñ 

o mixto que atiende a los doA i!ltereees aocinles eei'lnladoa por 

Enrico Peeeinn: que ni:lGÚn c·.Jlpn.hlo escape al caa!:ieo ;;· que a -
no.die oe norr.eta. a :mn pena si :'l; :Jr: dú·''lC!ltrn eu reeoon3abil1-­

Und jº aolar.:en':e "'?1 los l!.r:litcs de ctla. (e) 

(8) Cit. por Borja Osorno Ouillem~. Op. cit, pág. 39. 
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LB sociedad representada por un Orc;sno estt,t!\l ~J al 

inculpado oon los contendientes en el procono pennl 111i~to, al -
primero corrcnponde l:l a.cuaaci6n ;¡ la. dcmo!;truci:5n d.a lu c~1lpn­

bilida.rl del impnto.d., :: 6Dte debo probar nu inocenc.in o menor -­

re::iponna.hilida.d anta el jnz~ador, que reali=ará la nplicaci6n -

de la. UOl"'ffi!l a.b:Jtracta. al caso concreto, nlle5lt.'11one ade:::áa por 
propia cuenta do los nle:nento2 que a. su con~id<;rn.ción fortnlc~­
cnn su decisi6n. 

Sl monopolio de ln ncuoación es la nota pcc'.lliar del 
sisterr.a. mixto y que le dn un·a esencis propia, por lo ri.u~ los -­

jurista.a coinciden al dctc!":!Ünar que ante sistema n::> os .oolo ln 

combina.ci'5n de dos distintos eietemns de enjnicinmiento, sino -
que ea un proceso que responde a la.a exig!:!ncius del Estado mo-­
dcrno, dando satisfncci6:t a la.o necesidades oocialeo confor:nc n 
lns relaciones entre ciudadnno y Estado • 

.La a.cuac.ci6n es ejel"Ci ':.uda. exclusi·:o.mcnte po~ ua Or­

eano 3sta.tnl (?.Unioterio PÚl¡>lico), respecto de lo cual Proncis­

co Car:nrn r.taniíieste. en su prograr::n de derecho criminal: "El 
proceso mixto presupone un funcionario investido de poderes es­

pecia.les pa.ra deferir los delitos al conocimiento de la justi-­

cia y para sostener la persecuci6n da ellos. Poro este funcioné­
rio no ea un irenarca, ni un abogado fiscal que aolo bu3ca lo -
qne pue-:lo. per.~udicar al inde.gu.toriado 1 s!n•1 que eo un aecnte de· 

!.!inisterio Ñblico que representa a la le:r y que por ello debe -
ado~te.r la imparcialida:.l de ésta .1 1m>stra:-::::;c inr:liferente ante 

loo r-s!sultadoe do:? sue pesquisas, con tal que eatu.'\ ro!Nitadon a.­
pa.rczca.n confor.':'ies con l~ ve1'\iad externa". (•J) 

(9) Carmra Fruncisc~. Procrai:-1~t de :>crech•) Criminal. l'artc r.o-­
ncrol. '/olll:nen II, 2 ed. nocotá, lúl. ·rc:ni-R, l95J, :11~0. --­
)10-311. 
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El proceso penal común se divide en dos fases, en la 
primera. se observan caracter!aticns principalmen~e inquis!tivns 
y la segunda tiende hacia el proceso de tipo Bcusatorio. 

En la primera fase denominada de inatr~oc16n se si-­
guen los principios de escritura y secreto, presentando gran -­
simpatía por la prisión preventiva del irnputaao y en la averi-­
guaci6n ae1 delito se sigue un procedimiento analítico, la dec! 
si6n es secreta y durante todo este periodo solo es posible la 
defensa escrita en cuanto a la prisi6n preventiva y llamamiento. 
a juicio del imputado, pero en cuanto a la indagaci6n de delito 
eu defensa no tiene relevancia alguna, pues ea el Organo inqui­
sidor quien real17.n de ncunrdo a ou libre convicci6n y ein suh­
ordinnci6n alguna, la integración de los medios que fortalezcan 
su acusaei6n. 

La segunda eta.na denomina.de plenario o juicio, se -­
inspira en los principios de publicidad, oralidad y contradict2 
rio, en ella el miniaterlo.público eoatien~ su acusacidn y el -
acuoado, en todo mor.iento aoirtido de ou defensor, realiza la -­
negaci6n de la pretensión punitiva, garantizándosele para tal·.~ 
efecto la informaci6n sobre todos los actos del proceso y el c2 
nacimiento de loa testimonios en que A~ basa la ncusncidn. 

Consecuentemente a la libre defensa, el acusado y su 
dcfeneor tienen derecho a proponer las pn1ebaa convenientes que 
contribuyan a la aclaración de loe hechos. 

El sistema mixto constituye el moderno proceso penal 
y es el resultado d~ uns nuevn ideolog!n,qua tiene como punto -
da partida la conciencia que hacen despertar !ns aepiracionca e 
ideales de la Revoluci6n ¡.•ranccaa y que De propaga hacia todos 
loo pnin~a aneiosos de libertad política. 
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Es primeremente la declareai6n de las derechos del -
hombre, aprobada el 26 de agosto de 1789, lo que realza los coa 
cepton de libertad 1 11;'.!!lldad, ?~PiE,?dad. y se¡;uridad jurídica, 2 

torr;nndo enp~ctat importnncia n lnn r,nrnntíao poraonalce para -
lo~ ca&os do arresto y enjuiciamionto. Posteriormonte ln ley de 
2ª de septiembre de 1791 dl6 al proceso penal un nuevo mati: al 
deterr.'linar garantías al acusado de~tro del ju~cio, de tal for­
ma que podía nombrar dereneor desde el momento de su coneigna-­
c16n ;¡ en ca·ao de no hacerlo, el juez tenía la. obligrieión de -­
nombrárselo, decretando la publicidad y oralidad y la pris16n -
preventiva solo cuando el delito merecie:-a pena corporal. 



CAPITULO II 

LA DEFENSA COY.O !LE~!ErrTo DEL PROCESO PENAL 

B'l'APAS PROCESALES il!lL JUICIO PBllAL M?:XICANO 

!n la pre.tterYaci6n del orden social •• neceearis la 
actuac16n del !atado, que medi~nte la• ~armas· jurídicas del de­
recho penal. obliga eoacti~amente a loa particulares a respetar 
loo intereaea de los demds individuos. 

Mas cuando laa leyes penalee ee ven quebrantadas y -
existe un peligro en la eotabilidsd social, debido al caracter 
eeencialtante punitivo del derecho penal, el Estado en ueo de -
euo facultades y en cumplimiento de una obligaoi6n, lleva a ca­
bo una earie de actividades tendientes a la spl1cac16n de una -
ea.nci6n o pena que oorreeponda a la conducta antisocial. 

Esta serie de aotiYidades no son arbitrarias, sino -
que se encuentran previamente reglamentadas en un ordenamiento 
jurídico de cardcter p~blico que otl:'Bv'• de un conJunto de dis­
posiciones, determina los aatoa y ronnaa que deben observarse -
en la aplioac16n de la• coneecuenciss que el derecho penal sus­
tant1Yo prevee, Ello Juet1!1ca la ex1etenc1a del procedimiento 
renal, lo que el maestro Ri•ere. Sil•a sintetiza al ins.niteatar: 
•el procedimiento penal intenta, con.cierta regl&e1ntaci&n que 
quiere impediT la anarquía en la eotuaci6n, comprobar la exis-­
tencia de loe dBtos que la ley fija ce~~ condicionantes de la • 
eanc16n, parn poder dar vida, en eseoa concretoe, a laa norrr~= 
contenidas en el de?"echo penal material y ae! nacer erectivae -
laa fot'm4s de conducta que el prop1o derecho penal aenala como 
1d6neae para la buena vida gregarin e.l tm,·•• ie las cunlea se 
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¡mena por la. reliz verificnci·~n de ln persor:nlidad h'Jr:-ana. e 1) 

El procodimiento pennl, pnrn el locro de su finali-­
dad comprende diversas etapns o per!odoa que niE;Uen una secuen­
cia. 16:;1ca, co:1fame a los difcrcnteD a.~pcctoo que _durnnte su -
desenvolvimiento oc van presentand~. Sl p!"Occdi~ient~ se itli-­

cia deadc qu!! ne tiena conoci~iento de la comini&n de un· hecho 

que puede ser delictuoso 1 po:- el 1.!inioterio Público :• b!lsta ln 

consur.uici6n de la finalidad de lns n~rmas procedi~enta.leo: la -
a.plicac16n de la nol"r.Ul nbstro.ctn a.l ca.so concreto, mediante una 
sentencia. definitiva emitida. por el Orcano Jurisdiccional. 

ca.no son: 
Las ctnpa.s qu'! c~nfom!ll1 el Procedimiento penal mex! 

rer!odo de propnrac "..5n de ln acci6n !'roccoal ¡ 
Período de ?reparaci6n del proceso, y 
Período del proceso. 

Cada período encierra la rea.liznci6n do deter.':linadoe 
actos y fom~s que tiendet'I. hacia. un fin específico, as! e:i el -
pricer per!odo se reunen loe elemento~ necc~arios paro. ejcrci-­
te.r lu acc 1,Sn p!"'Ocesal penn.l; en el seg!mdo se detemina. si el 
p.riJC~a~ debo o no ex1Btir, y en el tercerJ, las partes fijan 
sue puntos de vista respeoto al hecho delictucso, oulcú.nan~o 

con la apl1cac16o del derecho, mediante una sentencia. 

La.e etapa.a del proccdi::iiento se conforman implican;; 
ca.da una de ellas une. !1Ueve. s!tunci·Sn j\1rídica 1 dol sujeto se~~ 
le.do c:Jmo roAp')nee.bll! del delito. 

( 1) Op. cit. t1fi.:-<;. 43. 
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Loe C6digos de procedimientos penales re&larnenta.n el 
·desenvolvimiento de las etapas del procedimiento, en general, -
de la siguiente manera: 

1, PERIODO DE PREPARACION D! LA ACCION PROCESAL PENAL. Los m~ 
dioe que d&n inicio a este periodo eon la denuncia y la quere-­
lla, a partir de las cuales el Ministerio Público, como autori­
dad investigadora, debe iniciar la investigaci~n. 

La denuncia la realiza cualquier persona ante el Mi­
nisterio PÚblico, narrando loe hechos que se consideran delio--· 
tuosoa, con la finalidad de que se conozcan esos hechos, en t!l!! 
to que la querella. debe ser realizada exclusivamente por el su­
jeto ofendido, ante la misma autoridad, en forma potestativa, -
con el deseo de que se persiga el delito. 

Solo en casos excepcionales, bien especificados por 
la ley, la Polic!a Judicial puede recibir la denuncia, pero de­
be dar cuenta inmediatamente al Ministerio Público, de este ac­
to, 

Una vez que se ha presentado der.1.mcia o querella, el 
Minie:terio Público, tiene la obligación de iniciar el procedi-­
miento al abrir la 1nvestigaci6n, debiendo apegarse a lo dis--­
puesto por la ley procedimental, al practicar las diligencias -
se~aladas para loe delitos en general y para deter:ninados deli­
tos, al!I! corno todao aquellas que la misrr.a aver1guaci6n-previa -

requiera. 

Ra~l!zn!az ~ao !n7ca~i&cc!ones ~eoen~rics, el Y.!~!s­
terio P\1bl1co tiene loe fundamentos para ejercitar o no la ---­
acción procesal penal, ante el Organo Jurisdiccional competente 
debiendo ponerlo n su disposición a efectn do que se niea ante 
eota autorid~d ln siguiente etapa del ?roced1~1e~to. 
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No se ejercita la acc16n penal ai durante este per!2 
do 1e preeentan 1ituaciones de hecho, ee decir, 11tuac1one• l!lll · 

teriales que impidan la pn\ctica de las diligencias, o si bien, 
conclu!das ~etaa, la 1nTeet1gac16n no ee comprueba en cuanto a 
la exiotencia del delito o la responsabilidad presunta de un ·~ 
jeto. 

?!ae ei de los de.toe que arroje la averiguaci6n, ee -
estima.que •• integre •l cuerpo del delito y la probable reepoe 
eabilidad de una per•oca, el 14inieterio !'11blico debe e:ercitar 
la acc16n procesal penal, poniendo en moTimiento al Organo Ju-­
risdiccional. 

2. PERIODO DB PR!:PARACION DEL PROCESO. A partir del ejercicio 
de la acc16n penal, por la estimativa de la existencia del del! 
to, el ~~inisterio Nblico pide al Organo Jurisdiccional l!l apl:! 
cacidn de la noma abetreota al oaeo concreto, haciendo la con­
•ignaci6n con o sin detenido, 

Si durante las diligencias de averiguacidn previa, -
•l probable responsable est& a dispoeici6n dol Ministerio !'11bl! 
co, al ejercitare• la acci6n procesal penal debe ser puesto a -
diapoeic16n del Juez que cono~ca del asunto, ein demora. alguna. 

Cua.ndo no •• ha logrado detener el probable respoc-­
eable, el Kicieterio Nblico debe •olicitar al Ju•~ que gire o; 
den da comparecencia ei el delito merece pena alternativa o no 
privativa de libertad, o bien, d•b• girar orden de aprebena16n, 
que el la !o~ norznaLpara pri•ar de la libertad a un 1nd17i-­
duo a quien oe le !í.lputa lR comisi6n de un delito anncionado -· 

con pena corporal. 

La. !"lagrancia, cua.siflo.grancin °J' casos urgentes, so:i 

caaoe e~eepcionalea de detención legal y Conl!!lltitueional; en las 
que obviamente no ex!ste mandamiento escrito del Organo Juri~d! 
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cci.onal, pero concurren eircuntanciaa especiales por las que -­
la privaci6n de la libertad es necesaria. 

Una ~ez que el Juez ha tenido conocimiento de un he­
cho considerado delictuoao, emite el auto de radice.ci6n en el -
cual se fija la jurisdicc16n, que implica el deber, derecho y -

poder a que deben sujetarse las partee, que en este momento to­
raan fo nr.a. 

El auto de radicaci6n debe sene.lar la hore, lugar y ª 

!echa en que ae dicta, pues marca el inicio del t~rmino coneti­
tucional de setenta y doa boraa, en las que debe establecerse -

· la situaci6n jurídica del inculpe.do. 

La primera obl1gaci6n del Juez es tomar en audien:ia 
páblica la decleraci6n preparatoria del inculpado, dentro de -­
lae cuarenta y ocho horas siguientes a la cons1gnaci6n, haci~n­
dole saber !ntegre.mente lB 1mputaci6n que se le hace, el nombre 
del denunciante o querellru:te y de los testigos que deponen en 
su contra. En el mismo acto debe darle a conocer el derecho de 
realizar su defensa por a! mismo o por persona de su confianza, 
1nd1c4ndole que de no hacerlo se le nombr!lrá un det'en1or d.e ori. 
Cia. 

A partir de qu~ se rinde la d.eclaracidn preparatoria 
•l Juez debe establece:- si hlly o no bases pl!.ra iniciar el proc! 
ao, teniendo para ello setenta y doe horaa má.xirna.1. 

Concurrido el t~nnino conatitucional, si 11e integr6 
debidamente el cuerpo del delito y le Pr?beble responsabilidad, 
el Organo Jurisdiccional debe dictar auto de formal prisi6n, si 

el delito es sancionado con pena privativa de libertad, o auto 

de aujec16n a proceso, si el delito merece penn pecuniaria o ª! 
ternativa, a fin de que quede f:.mdamentada la existencia del --
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proceso, se fije tema al mismo, se demuestre el cumplimiento -­
del t~rmino constitucional y se justifique la prisión preventi­
va con el auto de rormal priaidn o la libertad preventiva con -
el nuto de aujeción a proceso .• 

Cuando no haya pruebas sobre ln existencia del deli­
to o la probable ""sponsabilidad, el juez debl' dictar auto de -
libertad por falta de rn~r!tos, y en este caso el sujeto obtiene 
temporalmente la libertad, hasta la reuni6n de datoS poater10-­
res que permitan nl Ministerio I'dblico integrar el cuerpo del -
delito y la probable responsabilidad y poder así solicitar al -
Orgeno Jurisdiccional que declare el derecho. 

J. PERIODO DEL PROCESO. La tercera etapa que conforma el prcc!! 
dimiento penal es el proceso, y estd constitu!do por una serie 
de actividades que realiza el Organo Juriadiccional, una vez -­
que ha nido pu-:!eto en movimiento por el Ministerio Público, a -
fin de resolver sobre la relaaidn jurídica que se plantea. 

El proceso comprende cuatro partes que se suceden 1~ 
gicnmente y son: 

Inetrucci6'n 
Prepare.ci6n e la audiencia 
Audiencia 
Juicio, follo o eentencin. 

La inetr..iccidn ea la parte del proceso· en la CU!ll se 
aportan al juez los elementos probatorios que conllevan a la ?'! 
aolucidn del caeo concreto. ~l fin que se persigue en esta par­
te del p~oceso ns ilustrar al Organo Jurisdiccional sobre el h~ 
cho delictuoao, la situaci6n concreta en que ne cometi6 y lns -
circunstancias especiales del inculpado. 
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Se inicia a partir de que se notifica el auto de for 
mal priel~n o d9 sujeoi6n a proceso, eeílaldndoee a lea partos -
un tdrmino común pare. ofrecer las pr..tebns que estiman convonien. 
tes, las cuales deben eer debidamente admitidas y desahogadas, 
cuando su constituci6n sea nosible. La instrucci6n concluye 
cuando el Organo Jurisdiccional dic!a el nu:o de "ccr:eda la -­
instrucción", iniciándose la prepa::-e.ci6n a la audiencia. 

La segunda part~ del proceso tiene eu fundamento en 
la determinación de la posturn de las nartes. Una vez que en la 
instrucción se hnn aportado los datos suficientes en torno a1·:..: 

hecho delictuoao, las partes dan a conocer su punto de vista -­
respecto a éste 1 defennor e inculpado realizan sus conclusiones 
en baee a la defensa y el Ministerio PÚblico p:-ccisa. su acusa.-­
ci6n, 

Le prepa.raci6n a la audiencia inicie. cuando el Orga­

no Jurisdiccional dá Vinta al !Unisterio PÚbl ice y a 1a defensa 

para que fOr:-:lulen conclusiones. El !.~inisterio Público debe se-

1ialar en las conclusiones é1 delito ir.'.putedo y lns sanciones -­
concretamente, fundando sus peticiones en la ley y la jurispru­

deneh1, st ";renscurrido el térnino dicho funciona:-.!o no prese!! 
ta conclusiones, o bien, si éste.a son no e.cuaatorias, el juez -

debe dictar auto de sobreseimiento y ordenar la inmediata libe! 
tad del procesa.do; si es la defenoa la que no presenta conclu-­

aionee, se tend~ 6stns por formuladas en favor del procesodo, 

pudiónoo éntc defenderse nor si minmo. 

Al adw! ti:-9e lnn conclttnionry:;, 1'.!l pr-oc<e!'l'.2 continúe -

con 111 t~r·.~era :inrte i;·;e -es 1n e.1:d~ !'l~!a, lu c11ti.l ne celehrn el 

din s h?l'l'l qua nn.ra tnl efecto se nei'.nla. 

J_,n nu:ii.J?ncin ne celebm 1J. fi.n de r¡ue el .1u"z. oir,u n 

lnn pnrtPo c-:m respecto a eu punto de vista. J' en :"elnci6tJ. al 

hecho delictuoso. 
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Ante• de iniciarse la audiencia, el Juez tiene la o­
bligac16n de cerciora...,• de que ee encuentren p:reeentee el de-­
!enaor, el inculpado y el Miniaterio Pllblieo, debiendo resol•er 
•ob,.. la celebración de la audiencia1 ei es el Ministerio Pllb11 

co quien falta, puede diferirla o continuar ein 'l y en auaen-: 
cia del defensor, debe requerir al inculpado pare. elegir uno de 
antre loe que eet&n presente• o ae le nomb?'!l uno de oricio. 

En.la audiencia de ley ee réciben las pruebaa·que 
leg&lrnente JIUedan preeente.ree, ae d4 lectura de le.s conatanota.i' 
que lae partee eeftalen y ae oyen loa alegatos de las mismas, -­
con la cual ae tinAl1ca la diligencia, dictando el Juez el auto 
que declarl!. "Tiato el proce•o•. 

B1 periodo del proce•o concluye al emitirse el tallo 
o sentencia, l$ cual tiene aomo tin resolver el caso concreto, 
aplicando la norma abstracta y puede eer condenatoria, abeolut~ 
ria o mixta. 

La sentencia condenatoria ea •l reeonocim1&nto de la 
existencia plena del ejercicio de la acc16n penal, en ella el -
Jues aplica una sane16n en eapooial para el delincuente. S•ta -
reeolucidn ee ap•lable en ambo• etectoa. 

La sentencia ab•olutoria reconoce que no ee puede d! 
mostrar •1 cuerpo del delito o no •• puede hablar de plena res­
ponsab111dad penal del imputado o de aplicación de penao, por -
le que el •ujeto debe ••r pueato en libertad. 

L4 aentencia mixta opera cuando hay aounaule.c16u de -
delitos o de delincuentea 1 en ella se condena a la ve~ que ee 
ahauelTe. 
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!l legislador a fin de hacer más pronta la impnrti-­
ci6n de justicia en r.:ateria penal, reglaoent6 el juicio eulBBrio 
el cual procede solo si se eatistacen laa siguientes circunstan 
cias: 

a) Que el sujeto haya confesado¡ 
b) En caso de flagrancia¡ 
e) Que el delito aeB e&ncionado con pena priTativa -

de libertad menor de cinco anos, en su tt§rmino .. m! 
dio aritmo!tioo 1 

d) Que el delito merezce pena alte:"':lativa o pecunia­
ria; 

el Cuando notificado el auto de fo,,,..l prisión o de 
eujeci6n a prcceoo, las partes manifil!aten que no 

tiene prueba• por o!recer y se con!onnan con el -
auto. 

!l juicio sumario con•ta de doa partea solamente¡ en 
la primera, las partea aport&n al Jue~ loa elementos probato--­
rioe para ilustl"l!l.rlo en torno al heoho delictuoeo¡ en la segun­
da las partee precisan su~oa1ci6n al reepecto y el Jue~ las o­
ye, emitiendo su reaolucidn definitiva. 

La primera parte ae inicia con la not1!1caci6n del -
auto de formal pris16n o de aujec16n a proceeo, a partir de lo 
cual las paTtea pueden ofrecer aue pr~ebaa, teniendo l• defenaa 
el derecho de dete:nr.inar si se sujeta al proceso sumario o cam­
bia al ordinario. 

Si no ha7 ofrecimiento de prueb~s, se continúa el -­
proceao con laa conclusiones, o bien, al concluir la proposi--­
e16n de probantas, el Juez debe analizar si '•ta1 pueden o no -
ser admitidas "./ posterio:n:en~e señale. d!a y hoI"!l. para la cele-­
braeidn de la audiencia, a la cual desde 111ego, deben asistir -
!!l 1nculp9.do y su d~f,msor, así como el Uiniaterio Público. 
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La zegunda parte conprende el dcaahoeo de pruebas, -
lo.. for.nula.ci6n de conclusiones y la sentencia o fallo. · 

En eata parte del proceso sumario, debe celebrarse -
unn audiencia oÚhlica y una ve~ desahogadas las prJebas deben -
fonr:ularee las conclusiones ve~balmente, a menos que una de ln~ 
partes solicite hacerlo por escrito; íinalcent~ se emite la sen 
tencia el concluir dicha audiencia. 



DEFillICIOn DEl. DERECHO DE DEFE!ISA 

El ho~bre en esencia posee la facultad de ser libre, 
a4e considerando que por su propia naturaleza es un ser eocial, 
dicha libertad encuentra au límite en donde ae inicia la acti~! 
dad de loe demás miembros del cu~rpo social. 

En 11u e111tsdo natural, el hombre pam logrsr el reep! 
to a su libertad, no cuenta oon medios que eean acatados volun­
tariamente por loe demás, la única rorma de garantizar el e~er­
cicio de 4ua facultadee naturalee es la fuerza. 

Cuando ae Te amenaEado de peligro en su pat~imonio -
material o moral, ae produce en el ho~bre una reacc16n inmedia­
ta que tiende a la defensa, alcanzando inclusive el derecho de 
castigar al agreeor. 

Esta defensa como poder de cada individuo de pl"Ote·­
ger au existencia y todo lo que conrorma eu acerTo pers~nal, es 
una facultad inherente a ls vida misma que se fundamenta en el 
instinto de conservaoi6n; ee un derecho original, esencial y -­
absoluto del que nadie está privado, un atributo del ser que no 
puede ser desconooido, ni negado, fundamental para garantizar -
las condicionea necesari~e de vida y la preservaoi6n de la hufn! 
nidad. 

La defensa no es un bien jurídico otorgado por la -­
ley, dice Prs.ncieco Cerrara "no es un privi @gio o una conce--­
ci6n exigido• por la humanidad, sino un ver1adaro derecho ori-­
ginal del hombre y por consiguiente. inalienable". (2) 

(2) Op, cit. plt¡;. 457, pará¡;rnfo 917. 
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La defensa orisinnrin fué nl.11 duda e.l¿;unn, la autod! 

fense., ba.sade. en ,consideraciones subjetiva.s sobre lo junto y lo 
injusto y no es, si:i.o hasta que el individuo se encuentra in te.:..· 
grado en una oreani~aci6n pol!tica eata.ta.l en donde el poder -~ 
suhjatlvo de defense. se tre.nsforrr.a en 1m tlarecho ohjativo de dg 

fen:to.. 

El Bst~do nace y vive porque los h01:1'bres que lo 1nt2 
gra.n han tc~ido necasida.d de 61, ne:l9.ln .Efra:!n J.~oto Se.lazar --­
( 3). De esta for:-:in, e., su este.do natural el hombre p·.1ede tener 

un!l concepci6n equivocada de lo justo y las leyes naturales que 

lo rigen son insuficie:i.tes para mantgner el orden social. Ante 
la neccaidad de recular las relaciones sociales, es preciso el 
establecif!'liento d9 nor;¡.a.s de oondu::a que tongan l!!. carnoter!e­
tica de ser cu::iplidae "J :-espetadas obl113a.toriarnente, el conj'Jn­

to de entas no?l.'..'19 constituyen el der<:?cho ponitiV.J de donde e~ 

na la eeG11ridad jur:Ídica ;¡ q'.le justifica la existencia del Ee-­
tndo. 

En la concepci6n• del Este.do COr'.'.IO una Inati tuci6n que 
tiene como fin la. consec'..lci6n del bien carmín y la. protacci6n e 

l.s. persona h':Jr..ana, el hombre c:icmentra un sinte~a de se¡;uridad 
jur!dicn q'..le le p:-oporoiona U."'1 derecho de defensa legal. 

Le. d'3fensa nin l:Ír.ti tes trsd·•cidn originalmente e:i -­
"ha.cerna justicia por ·! :nior.io'1 , ea eli~inada. por la in~erven-­
ci6n coactivo del Sstado; el estnbleci:nicntt) de un orC.en j•Jr!d~ 

C:> que rc~1.ila la conducta externo. de los t.omb:-eo, i:Jplica el -­
dcsconocir:liento d'.? la. defenoa 1r¡edinntc la f11erro, que cede ante 
el ;JO:!er de 1•!!'~~S!l rr:.-conoci~o !)Or 1-'1 le;•. 

():) t.!o to SF1l'\~a.r Sfrn!n. 31P..-.1cn toe i!'.? di:aracho, i:éxico, Ed. Po­
ri-.ín, !:). : •• , 1'Jü5, p~..;. 57. 
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El Estado tiene como runci6n hacer cumplir coactiTa• 
mente el orden jurídico, imponiendo los preceptos jurídicos a -
fin de mantener al orden social, asume la 1mpartic16n de justi­
cia delimitando la forma en que el agredido puede llevar B cabo 
eu det'enea, pero estableciendo las reglaa de def'ensa para evi--.,. 
tar laa arb1trar1edadee que se ocaeionaban cuando cada hombre -
por a{ mismo protegia lo que consideraba propio~ excediendo en 
la mayoría de loe casos el contra ataque. 

Pero no debe pensarse que es el Estado quien otorga 
o concede a sus gobernadoe el derecho de defensa¡ el Estado so­
lamente debe reconocerlo y mediante el ordenamiento jurídico e! 
tablecer loe derechos que a cada quien corresponden y como pue­
den hacerse valer ante los Organoe competente, los cuales, con 
base a normas objetivas, obligan a loe miembros de la sociedad 
a respetar la libertad y loa derechos de loa demás. 

La 1ntervene~6n d~l Estado no implica perder la li-­
bertad natural de defensa, sino asegurar el libre ejercicio de 

un derecho que a loa dem~s lee está prohibido arectar o impedir 
y que debe ser respetado obligatoriamente. La defensa realizada 
por el agredido mediante la fuena, ee eliminads por une. defen­
sa racional, inserta en la eetnictura legal, que garantiza la -
aplicac!6n de la justicia. 

Mde aún, al reconocer el derecho de defensa, el hom­
bre no solo posee la tacultad de protegerse d~ •us semejantes, 
sino tarnbi~n de las injerencias del Estado, en su esfera de li~ 
bertad. 
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Este aspecto de el derecho de defensa toma rorms en 
el momento en que se establece ccmo derecho fundamental, euate~ 

tado por todoe los hombree, sin distioc16n alguna, inalienable 
e impr99eriptible, c¡ue inviote al hombre por doreebo natural. ·.' 

Es la Le;r Suprema la c¡ue acoge a loe derechos funda­
mentales del hombre, traa una larga lucha socii!-1 que culmina en 
el etste"~ mixto de enjuiciamiento penal, el cual, como anteri­
onaente eeftalamoe, toma su esencia de las aspiraciones libera-­
le& de la Revolucidn Pranceea. 

"H••ta lograr au actual eituaci6n preeminente, eu -­
presente reconocimiento universal, loe derechos del hombre cur­
saron una lenta y difícil historia. ?ueron primero derecho• por 
reflejo, esto ea, mera oooeeouencia de loa deberee impuestos al 
monarca, no facultades dadas direotamente a loa hombres. A oon­
tinuac16n ee les entendió corao pr1Tileg1011 conferidos a e1tame9 
tos y corporaciones, mas no a los indiTiduos en au calidad de -
talee. Finalmente ee llegó ~ su actual forma, acaeo definitiva, 
como derecho11 del hombre". (4) 

Al eleTarse el derecho de defensa a rango conetitu-­
cional, el hombre se inviate de una coraza que lo protege con-­
trs cualquier slte!"!lc16n que ae pretenda sobre su libertad y -­
sus derechos de propiedad e igualdad¡ tiene un derecho objetivo 
absoluto que puede ejercer en cuanto conveJ18a a su persona y s2 
bre 'todo que marca l!mitee al poder de imperio del !atado, imp! 
diendo el de•pliegue de actos en dem6rito de su integrid~d y d~ 
sarrollo. 

· (4) Alcnlá Zamora. 20 a!1oe de evolución de los derechos huma-­
nos. !.~&xico, Instituto de investigaciones jur!dicae, UNA.fo\. 
1974. pi!.g. 156. 



32 

Sl carticter anterior y superior del derecho de dere9 
ea !rente al poder pl1blico, Justifica su inviolabilidad. !lo P\l!! 
do impedirse lo que por ley natural ru& concedido al hombre pa­
ra su conserTsci6n. La penetraci6n del Estado en este derecho -
tunde.mental, solo se Justirica por la obligacidn que adquiere -
&ete, de proteger y asegurar a los hombres el reepeto,a sus pr! 
rrogativaa, mediante un poder coactivo • 

.ll B•tado se encomienda la custodia de los poderes -
1ubjetivoe del hombre, pero no puede violarlos ni directa, ni -
indirectamente; por ello el derecho de defensa tiene el ca:réc--· 
ter de absoluto y el hombre puede oponerlo !rente al poder pú-­
blico siempre que sea neceaario. 

La Conetituc16n, como Ley Suprema a la cual se aubor 
dinan los poderes estatales, establecen un finitJ número de pr! 
rrogatiTas que protegen las libertades humanas, de tal forma se 
instituyen garantías de igualdad, propiedad, libertad y seguri­
dad jurídica, esta última como facultades del hombre frente al 
Estado obligado a respetar· determinadas condiciones para reali­
zar un acto de autoridad en la esfera jurídica del gobernado. -
Esto cúmulo da facultades jurídicas consagradas por la Constit~ 
c16n, cuya fuente ea el derecho de defenon, están destinadas a 
emparar la integridad de la persona. 

En su aspecto adjetivo el derecho de defenna, im¡>li­
ca la inviolnbilidad en el eJercicio de lae facultades jurídi-­
cae del hombre, conforme a eeta garant!a, n.íguna autoridad es• 
tate.l puede impedir o rea~:-in;;iT les ~-:?dios proeesn1ce de defe~ 
os. El Estado eotá obliendo a cer"\irae n loe !.:11.n•iA.mienton Conat! 

tucionnlcs, nl no hacerlo, se destnJyen los !in~~ p~r lon cun-­
les ful? co:-intitu{do; en ir en contrn. de ln ~ntnbilidrid oocinl. 



Bl pleno reconocimiento del derecho de defensa como 
derecho fundamental del hombre, implica por un lado, el establ! 
cimiento en la eatructura normativa de !acultadea jurídicas que 
gat"anticen al hombre una deteasa absoluta, total y aut4ntica, -
para el desarrollo de ou propia personalidad; 1 por otro lado, 
significa el establecimiento de garantías que lo protejan con-­
tra los actos arbitrarios de laa autoridadee encargadas de ira-­
partir justicia, tendientes a impedir el libre ejercicio de las 
raoul te.de a que el de re Cho sustantivo le confiere. 

Eetaa consideracionea nos muestran que el poder naty 
ral de defensa comprendido dentro del marco jurídico, no impli­
ca. restrioc16n alguna, el derecho de defensa encuentra •u lími­
te donde comienza la seguridad de la persona en su e.speoto ~at! 
rial y moral; en tanto exista reepeto a la• facultades del hom­
bre, no hay neoeeid'ad de ic.vooar dicho derecho, Me si el ejer­
cicio de sue prerrogativas ee transgredido o limitado, debe in­
terponerse la garantía de defensa, no solo frente a la acci6n -
de los individuos, sin~ frente al mismo Estado, que en todo mo­
mento debe estar sujeto a J.oa Mandamientos Constitucionales¡ el 
poder público no ea superior al derecho de defensa, si áete !u! 
ra desconocido o quebrantado, el Estado se mani!eetar!a como ª! 
trano al gobierno de una comunidad civilizada. 

91 en au estado natural el hombre s6lo puede garan-­
tlzar el respeto a su integridad, mediante la fuerza, dentro -­
del Estado de derecho, debe de contar con loe medios legales -­
que confonne a la justicia y de manera objetiva le garanticen -

.. el respeto a todas ous facultades paro el desarrollo de sus po­
tencialidades humannn. 



La apreciaci6n de loe rasgos esenciales del derecho 
de de!enea, nos p@nniten ya determinar su defin1ei6n en loe si­
guientes tfnninos: 

BL DBREC!IO DB DEFE!fSA, !!S UIIA ?AC'JLTAD NATURAL DEL -

HOMERJ!, I!mER311TE A LA VIDA MIS!>IA, Qt:E SE OEJETI'/IZA AL SER l!S­
COllOCIDA POR EL ES'l'ADO DE DERECHO DBRTRO D!l LA ESTRUCTURA NO~ 

TIVA, Bll LA CUAL ES !!LEVADO A RANGO COllSTITUCiO!IAL, COl!O DEP.E-­

CHO PUllDAJ,IE.'n' AL DEL !IO!!BRE POR SER ,lnTERIOR "í SUPERIOR AL ESTA-. 

DO. 

ESTA COrlSTITUIOO POR EL co~:Jmrr.~ ns FACUl,TJ.JlES JURI­

DICAS PRESUPUESTAS POR EL ORDE!!AMIElITO JURIDICO "{ "OR LA GAP •. l<N• 
TIA DE Ill'IIOLABILIDAD ER EL PLEJIO EJERCICIO DE DICHAS FACULTA-­

DES, QUE AS!lr:ll?.A?i AL IliDIVIDTJO SU ESPERA DE LI?ERTAD CONTRA LA 

AFECTACIOll DI! CUALQUIER PODER I?IDIV!DUAL Y COliTRA LAS IJIJERE!l-­

CIAS DEL PODER PUBLICO. 



trnu de lnn funciones que justifica ln e,;:iotencin del 
Estn-do es la creacidn ;¡ C0:1!lorvo.ci~n d~!. orden cocial, lo c:iul 
le es poeihle loGrul' u tra:.:és <le un ¡:iodar cJacti vo. Varios son 
lon fa.ctores quo intervienen en la. preuorvación del o:..'\ian so--­
clo.l, flCI'\1 existen intereses d,, i~portn.ncin incslcnla.blc qUi'! n~ 
ccaerioMente do;?be~ d? .se!" noeg•,tt~doo; pü.l'l\ conseeuir tal objet! 

ve, el Effte.do ~i~ne la facultaü ~C! c:res:- :-:!'? lioo de naturc.le%.ta -
¡>:mitivn qut? repr!1.10n ln r~u.li::ución d11 cond~tctn.o. que tiende-a n 
t1un~t;r:?dir log bienes j'.l~rdica:r.ente tat~ln<J1n1. Las leyes peno.­
les Ucter::11nnn cuale~ S•Jn esa.::J conductas nnt!.!Jociales que en -­
cierto tiempo ;; lue:ar se erígc:1 c.J;no d.cl!.t.Jn ·./ cuules son lo.a -

:.ied1t!no de 9er,uriclud o panits qtrn ne darivnn da lu actitud deltg 

t~osa de q\ti~n se a.purta. dt.: ;,o en ~ubleciia por el ortlen jtt!"Ídi­

Cú. 

Cuundo 1?:1 ci. ¡¡1m'1.:i fúct!co !le realiza. una. c::>;1dact:a. -

:lelict~rlJsa, ne pMduce comv C:J~·iición necesariu ?!ira su persec:: 

si6n el procedimic:<t:i pe:J.a.l.. qua r;;e:!innte una zerie d.'! ac:ivid!! 
des pretc:ide una. juat:a oplics.ci b: da ln ;ior.·:!L a.bstrncts del de­

=--~c:10 t"'enal al c:.ioo co:i.creto. 

Cada una da len actívidurles procedimenta.lea t:¡UC obe­
decen a. una secuencin lócice., s-Jn ele~!'.!nton esencinles para de-

.. ·terminar tod•J lo relativo e.l üc!.lto¡ por ello, desde el neto -­
por el que !!C tiene conocim!er.:'.) de qu<! se ha in!rigido una no! 
;,¡a. penal y Mata que ae ho. aplicado lo ss.nci6!1 pre""listn por el 
.1c:-ac:-.~, ~"J1'1'1l al cnno concreto, el Estnd.J dehc gnro..."iti~nr le. -· 
nle!m ne¿;'.lr.!.dn<l ,;::.r!dicn de -;.::e el ÜúrJ.:!":~ :t~ .jnclo.rorl confQi­

i':le n ln j'..lntic1a. 

Al inic!nrffo el ~·MC•?dirr.!ento :>'ln~tl OC? ]')()nen en .1uc-
1:·1 !lif,..r-antc!l .l.ntn:-cne~; ;i1Jr :::1 l ,110 i:l i.:toriS~; iniJ.J-.•t.:!·.1'..!l de 2' 
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quel a. quien se le imputa la co1:1isi6n de un Celito, que on todo 

momento usart1 de cunlquier medio para repeler la acunación he-­
cha en eu contra; a esta actitud se opone el inter6s privado -­
del ofendido por el delito, para que se declare el derecho, ae 
&plique uns pena y le sean reparado.o los daños y perjuicios su­
fridos; unido a tales pretensiones, el inte1·ée social exige l~ 

per.oecusi6n del dcli to y la o.plice.ci6n de une pene a .fin de rna.!} 

tener y restablecer el or-:!en social. 

Dentro del procedi:i'lient,, pensl mexicano, el interes 

colectivo es.de gro.n peso, pues en realidad el delito es una. -­
.conducta aociBlmente danesa; le sociedad sufre una grave lesión 
nl romperaa el orden social :¡ nor ello s~ principal pretensidn 

es la persecuai6n del delito, pero a su vez le es ncccsnrio que 

ea imparta ;lunticia :; sea castigad::> el verdndcr:> culpable en ln 
junta medida de su reepongabilidad. 

Por olla, el int~rés de la sociedad :-cpresc:1-.;a tanto 

e. la. pTetens16n del ofendido, como o. la del m1jeto a quien se -

lo imputa el delito. Si dicho i!lterés tendiera a fe.vor:coer nle~ 
na de a.:nbe.s preteno.!.ones se :>reaento.r!a un gran desequilibrio -

en la balanza ;jurídica en der.:éri to nuevs.::iente del. orden soci11l, 

pues esto repres.enta:ria violaciones muy se:-ius n lo.-; derechon -

del hombre. 

En el procedimiento penal mexicano, j~ activid~d 3D­

tata.l co:mtlga en ,:tmn r.1edide. con el int<:!rés ~el '1fend1Jo por el 

delito 'J Jeocar¡:;.:i. '".:.:::da. :::iu !":1e:-z'1. ;ii:>r'.'Jr,c 1 1:n~in en ilra quien ::-e-­

sulte '1robable ~nnonRubl<?, q?tien ~'lrn rn!lint.!..:- c:itc ·.c.;.1 1 po-­

nen e! derecho de <l~f~:11'2'r.'lc d-:o :.:~3 lmnut~cion"!!.i h0 c}~!~!_~ na su -

contra, el cual d'!bC serle :-econtJcid:; '::o::ni ~-· nh:;olJtrtr.:i:mte. 
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CastiBar ul verdadero culpable y en la Ju~ta cedida 

de su responsabilidad, es una. tarea de gran importancia que el 
Estado debo de enurair, pues nada ha.y mds cierto que las pala--­
bms de Lar.1oignon, quien maniíostabs: "Entre todos los me.los -­
que pueden ocurrir en la. administraci6n de ln justicia, nin;!uno 
es compamble al Ce hacor morir s un inocente; 1i~é.a valdr!n fl.b-• 
.oolver a mil culpables" ('j). A la. fuerza de le. acusación, debe 

recaer igual i'uer=a de la defensa, pues ei ea trascendente el -
caatigo sl~culpa.ble, có.a lo es el reconocimiento de la inocen-­
cio.. 

Dado que dentro del Estado do derecho la ~nica fonr.n 
de defensa reconocida es lii defenaB en ,it1icio, cuyo ejercicio -
eatú re¡;lnmentado por e! derecho :irocedir.:.entnl, ea ju:Jta.mente -
óentro de las disposiciones procesales que deben darse todas -­
las posibilidades de defensa al a.cusa.do, y con mucha mayor ro-­
:6n. tratándose de iraputacioneR de tipo pennl, pues la annción 
preYista. pnm los delitos ee de macnitud tal que reprima la rea. 
lizaci6n de conductns delictuosoaas y repercute~ dir~ctarnente -
en ln vida, la libertad o posesiones de quien ea considerado -­
Ctllpnble. 

Pare. la. creación jtt3tn e im;:mrclal de unn nonna jur:! 
d!cs. individual, es necesario que el Juzgador valore todos los 

elerngntos contradictorios de la acusaci6n y la defensa, en cada 
unn de lan faces del p::-ocedimiento, desde su inicin.ci~n que c:1 

el procqdimi'lr.~o ;;onal rnexionno po.:"t1t ~e ln ecusac16n que o.nte 

e~ O:-e.n.no estatal cor:iretcnte se rcnliza. 
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En la prirners. etapa del procedimiento penal, en la -
preparaci6n de la e.cci6n procesal penal, el iñinisterio Pdblico 
como repreeentante del Estado, realiza todas las investigaeio-­
nes pertinentes con auxilio de la Policía Judicial, para deter­
minar si existe el cuerpo del delito y la pro~nble responsabil! 
dad del inculpado. En esta etapa del procedimiento son muy im­
portantes loa actos de defensa, pues puede impedirse la pr1va-­
c16n de la libertad que sufre quien se encuentra sujeto a inves 
tigaci6n, y: 9jercer.gre.n in!luencia eóbre la dctenninaci6n de : 
111 debe o no ejereiteree le. acci6n procesal penal, lo cual pue-. 
de obstar para que prospera la siguiente etapa del procedimien-

1 to y evitar, desde luegá, gre.vee dn~oe a veces irreparables co­

mo lo es el hecho de que desde este. etapa el inculpado quede -­
privado de eu libertad. 

En la. segunda etapa, de preparsoi6n del proceso, el 
inculpado ea conoignado ante la autorid~d judicial y el Minist! 
r1o Público, como representante de la sociedad, adquiere ln po­
Bici6n de ~arte acusadora; haciéndose notar que laa actividades 

que se reali%an, son neoes~rias pare fundamentar· la existencia 

. ·'del Procedimiento; para lo cual, el Orga.no Jurisdiccional debe 
deter=ninar si la persona puesta a s.J disooeic16n es probable 
responsable del delito que se le atribuye. 

ta defensa. del inculpado tie~de n obstaculi~ar el a­
vance del proceso contraponien¿o aquslla circunstancia que Ces­

virtúe la integrnci6n del cueroo del deli:o y/o la p~~bable ro~ 

ponsi;:i.hilidad, E!l')l'r~ tcd'=' r:iediante le. ~'!t'ls.:-sci6n prcper~to:-in -
que debe de rendir el pro~io inculpe.do. 

La v1olnci6n ul dorer:ho de d··~··1nt:ll. ouede ccnsionur -

que se clasifiqu~ equivo~~-!n,...~n'.c L1 CC":1·!uctn delictiva o que -

no ne justifique plrr.a.r.;~nte ln. o:ri·:ac:i.é'.1 .~ ... la lib~rtat! o el a~ 

to de sujec16n e. proceso, lo cual podrín !.nduoir fl mucho!J erro­

res en la siP;U1ente e tap!h 
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En la etapa del proceso debe decidir•e ~l caso con-­
creto medi&nte una gentencia, ya aes condenatoria, ab•olutoria 
o mixta, en base a los datos arrojados por las dos ~tapas que -
anteceden y a una aerie de ele~ntoa que deben aportarse, lo 
que permitir{ omitir un juicio acertado para la decis16n del C! 
so concreto •.. 

En esta etapa ln defensa ea de extrcr.~ importancia, 
puee con csyor acen:uaci6n pretende comprobar la existencia de 
alguno de loe elementos negativos del delito, es decir, la set! 
vidad detensiva tiende a probar: 16 ausencia de conducta, la a~ 
aencia del tipo, la !alta de adecuac16n de la conducta al tipo 
penal, la cxiater..cia de alguna causa de justi!icaci6n, de inim­
putabilidad o de inculpabilidad, la falta de cond1c16n objetiva 
y/o la concurrencia de excueae abeolutorias. 

Todos loe medios que las partee ?on.;an al alcance de 

la autoridad judicial en cada una de las fe.9ee de esta tercere 

etapa (instrucci6n, prepantc16n a la audiencia y audiencia), -­

aon de enorme· importancia; la de!lcienc!a en la defensa forta­

lece la acusac16n y la eficacia CP. la reisma puedo lle~ar a coc­

probaJ9 la existencia de algún elemento negativo del del1 to, la 

aplicaci6n dt! una pena menor o la abaoluc16n c!e!initil"a del --­

reo. 

h!!li, en cada momento c!el proceso penBl, la parte a-­
cueadom ooetiene su acusnc16n y la pnrte defenaora repele di-­

cha acuso.016n ante el úrga.no Juriedlccico.n..1. 

Co~o puede despronderDP. del u..,ñlinie que a~tecede, -

la. defensa, en el d·~:-echo de nqu~l que sufre la irnputnci6n de -

un delito para reeiAtir la acuee.cit:n y la r.ersecCJs~ón del l'lie:no 

y c;_ue eotá e car~o de los Orgc:.nos del i-:.!!tado. 
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Solo la contre.dicción de loa elementos con que se -­

cuenta, puede proporoionsr mayor convicci6n al juzgador a fin -
de evitar una deeie16n injusta. "La derensa permite el ingreeo 
de elementos probatorios y t4cnicas de deecargo como ingredien­
tee necesarios pare. una más justa aplicación del derecho". (6) 

91 en cualquier estado del procedimiento ee limitara 
o impidiera la actividad defensiva, la aentendia ten~er!a cada 
vez ~a a ser condenatoria, por no existir loe medios euficien­

tes de contre.dicci6n que determinen la verdad, acerca de la in2-
oenc1a o menor responsabilidad del procesado. 

Nuestra ley procedimental reconoce muchas poeibilid! 
dee de de!enea durante el proceso, sin embargo no es así en la 
etapa previa al proceso, donde ta~bién implica gran importancia 
para la dee1s16n del caso conereto, pues desde ese momento pue­

de llegar a consignerse a un sujeto por un dalito que no come--
.·• ti6, lo cual es injusto y cr.iel. 

La defensa en todo rno:nento tiende a resterle efica-­

cia a le. acueec16n y la persecuai6n 1 por ello, siempre que fle -
d~ posibilidades a ~ata, debe existir ante un igual plano de p~ 
sibilide.dee da defensa, ya que una situación contraria romperia 
el equilibrio jurídico que debe existir entre las partes. 

Por consiguiente, un régimen procesal debe dar un 

renlce totel e.1 derecho do def~nna, do.da o.u traecondene!e, a -­
fin de fortalecer la der.iocrs.cia en un El!!ltndo de derecho. 



LA DEFENSA COY.O UN DERECHO SUBJETIVO Ptn!LICO DBL IllCIJLPADO 

la Declaraci6n IJniYersal de 101 Derechos Humanos, ha 

sido en todOe loa tiempos, el documento m&a trascendental de -
protecc16n del 1er humano en eu calidad de persona y de aeegul"! 
miento en eu pleno desarrollo dentro de la comunidad. 

Loa principios en ella contenldoe; han sido recogi-­
doe por la mayoría. de los 6.rdene• jur!dicos· de lOa Betados mi•! 
bros de la Comunidad Internacional, oomo reconocimiento a la l! 
bertad, la juetioia y la paz social, lo que en cada uno de e--­
lloa ha implicado 1obre todo, la• limitaciones y reatriocionaa 
impuestas a lae autoridades oateatante• del poder dentro del B! 
tado, para obtener de esa.forma el respeto a loe derechos que -
el hombre posee y que ee realzan sobre cualquier poder existen­
te, 

Así, en igual forma en nuestro orden jurídico, la -­
Conati tución Política, de loe Estado a Unidos Moxicanos, m~ifiee 

ta dichos derechoe fundaméntalca atrav's de garantías individu! 
leo, como un producto del sentir del Constituyente originario, 
que preocupado por las violaciones qua pudieran cometer los Or­
ganoe del Estado, elabor6 loa inetn.imentos jurídicos para prot! 
ger y hacer respetar, por parte de l&e autoridades, los dere--­
chos de loe gobentedos. 

En efecto, laa garantías individualee son la m4zi11& 
ex?res16n do loa derechos de loe gobernado• y aun cuando no so 
ha logrado una exacta definici6n de la garantía en derecho pú­
blico, con exactitud so han deterrninndo loa eiguienteo elemen­
tos en su definici6n: derecho, subjetivo, nóblico. 

El maeot!"O Ir;nucio Rur~oa, al referirs'l a la garan-­
t!a individual corno derecho público, n·>o dice, que ésta "se ti'! 
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duce jur!di~amente en une. rclaci6n de derecho eY.istente r.ntre -
el gobernado·ca~o ·pernona f!oion o moral¡ el Estado como enti­
dad jurídica ;• politica con porsonalidad propia y sus eutoridn­
dos". (7) 

Ahoru bien, en todo Estado de derecho cxis~en tres -
tipos de relaciones que s:m las de coordino.ci~n, las ca!les so 

e:Jtablccen entre dos o ra.d.s personas físicas o mora.les, en su º! 
lidad·do eober.indoa¡ l~e relncionea de eupraord1naci6n que ne -
entablan entre los Orennos estatales o cobiernos de un ~iamo E! • 

. te.d•> entre ei mis:noe, y las relaciones de su pro a sub-ordina--­

ci6n, que ee estnblece!l ent!"e las autoridadeo del Estado ·y el -

gobernado. 

~ lus r~la.::!c~es de supm a subordinaci6n inter1ic­
ne el Estado en su carácter d~ ontidad ~obero.nn, actuando Unil~ 
tcra.l, ir.l?cr...:.ti*Ja y coerciti·.•!l:nente e:l la egfcro. jurídica. del -

eobornedo, esto ea, so~ las relaciones quo eT.intcn entre los e~ 
bcrna..."ltes :• sus gobernados, lao cunlcs rion motivo de rec;ulaci6n 
en ln Cono':itu·:::i6n, en la. ·{0.l'? oc eo:teblcca el ca;npo de c.cci6n -
de las autcricia~es, dcbier.d~ éntas por lo t~nto sujetar EUS -­

actos a. la.e lir:d.tacionee, restriecio:los y C3ndiciones impuestas 
por la min:n!l. 

Todas aquelln3 li~!tacioneo y condiciones i~puestas 

e lu au~oridad p•.:.ro. realizar un acto en ln e2fero jur!dica del 
GOber:i.odo, i .... plican correlati·J'ar::.::nte una f!lc~ltai jur!Uica del 

rnis::i.o paro hncer valór !'~ntl? n las rwtv:-idndes eotata.lc3 los -
dcr-:c}ion 1u·"? le son rcc.,rtocidoa por i_u. ;;roplu Constituci&n y C!I 

(7) intl.! ;.:iJ'1.::.l~:;. ,.;:·,. 
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.. 
Por Wl!l parte, la relacidn que dentro del .;,..roo Jur! 

dico ae entabla entre el Estado, en eJero1cio del poder pdblioo 
traducido en actos de autoridad 7 el gobernado, 1 por la otra, 
la potutad da eate dltimo en baH a dioha relaoicSn jurídica de 
e:r1gir a laa autoridadee del B•tado el reepeto d• eue prerroga­
tiva•, ·bacen de tal pote•ted un dereobo subjetivo pdblioo del -
gobernado. Boto es, los derechos lun~amental.e• del hombre, a-­
quolloa que aon inherente• a la per•ona p~r su aola calidad de 
ser humano y que ae encuentre.a reoonooido• en la Le7 SUpre,.., 
aon derechos del gobernado, porque ee enouentre.n en el ,..roo jg 
r!dico, son pdblico• por cuanto a la rel11oicSn de •upra a eubol:'­
dinaci6n y aon subjetivos por e:ri•tir el gobernado oomo·titular 
de la garant!a 7 el .!!ate.do como obligado trente a eM gare.nt!11• 

En nuestra Constituoidn loa primeros veintiocho art! 
culos constituyen 111• garant!aa individual•• 7 reoonooen dere-­
choa subjetivos pdbliooa de libertad, igualdad, propiedad 1 se­
guridad jur!dioa, 

La• garantía• de igualdad reconocen 111 aituaoicSn de 
l•• per•on•• que •e •nouentran en un miem9 plano, de tener lo• 
mie1110e dereoboa y obl.1gao1onea que aqu'1laa otra• que •• encue9 
tran en la miema •ituaoi&n jur!dioa, 1 eet&n oontenidae en loe 
articulo• 1, 2, 4, 12 y 1) d• la Con•tituoidn. 

Lao gare.nt!a• de libertad reconocen l• prerrogativa 
de loe gobernados de reali1ar conducta• poaitivaa o negativas, 
mismas que eat4n tutelada• por el Derecho y que en conaecuenc1a 
1eben ajustarse a &l y son establecidas por los art!culo• J, 4, 
5. 6, 7, a, 9, 10 1 11, 24, 25 y 28 Conot1tuc1onnles, 



Como derecho público subjetivo, la propiedad privada 
e•t4 tutelada en el articulo 27 Constitucional· y ee tre.duce en 
uaa potestad del gobernado frente al Estado para exigir el res­
peto de la propiedad, no afectando, ni impidiendo el ejercicio 
de este derecho. 

tas garantías de segu~ldad jur!dica protegen el cum­
plimiento de las prerrogativas de igualdad, libertad y pr<>pio-­
dsd consagradas en la Constitución, y eon el conjunto general -
de condiciones o requisitos sobre los cuales la autoridad Esta-

. · 1tal puede generar una acción válida en la esfera jurídica del -
gobernado, misma que ae integra por el conju...~to de derechos pú­
blicos subjetiTos. Tales garantías están contenidas en los art! 
culos 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 2] y 26 de la Consti­
tuc16n. 

Le.e garantía.e de seguridad jurídica, desde luego, -­
tamb16n comprenden aqu~lloa derechos subjetivos públicos que º! 
tenta todo gobernndo frente al Estado, cunndo aus actos de sutQ 
ridad afectan bienea tan eséncjalee co~o lo son la vidn, la pr2 
faiedad y la libertnd, ea dec:d,:-, para. poder' intervenir en ta.les 
bienes, el Estado y eua autoridaden deben c~mplir con une serie 
de requisitoe impuestos por la ley. 

Especial importn...;.~i!l merece la si tuac16n que pro·.•oce. 
el inferir en lns propiedades o libertad de un gobernúd~ ~~e ~~ 
t& sujeto a ua juicio penal, en •irtud d~ G~~ por considerarse 
la eomisi6n de un delito corno un dn~o e0~i~l, quien ea se~alado 
como reaponsable, sufre tc~a la fuerza. ..!121 -.,der pt\blico que -­
p~tende reonrcir dich~ du;~.o, lo qui': en :nu•-: nn ocnRionJ).S :iñ iu­
ga.r a ·¡ul? fll t r.'l ~o r¡uE" P~ Ufi ul imputado en de 1rn ·:erdnf.ieM dc-

11ncuentt?, ennrr.ir;11 r: d~nndnp~q11 Roe tul, rior.,1 ... l c::~;1 "ln •JF>hf'!: -

h1üwr c·:>n!1iderac:i:.·11<?n .. 
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.A lo larso de 1.a hi!3torla, hemon vioto q:1e los tle:-e­
c~~s fundamentales del hombre, han sido ~otivo de ernves viola­
oionea e injustioiec, tratándose de juicioa criminales, so pre­
texto tlc proteger n la sociedad, por lo quo todos aquellos Eot~ 
doa que preocupados por darle mayor ler,aliJad a aus gobiernos -
han hecho importantes reconocir.iientoa de loe derechos suUjeti-­

vo.o públicos de sus gobernados a trav~s d~ sus ordenamientos -­
jur!dicoa. 

En nuestros o~ienamientas legales, la Ley Supremu hD. 

insti tu.ído como obligaciones para el EAtndo el respetu de requ_:!: 

oitoa fundamentales e. cum;Jlir, trut!Índone de a:i juicio penal, y 

en especial el nrt!culo 20 Constitucional, en t6 =-~inon i;cmern-­
lea establece lo slr;uiente: 
Artículo 20.- Rn todo juicio del orden criminal tendrá '31 ac!l!:f! 

do las siguientes gnrontíaa: 

I. Será puent) en libertad provioional baJu c!lucióa, 

si el delito qu2 !lC le !:;iputn r::ercc<? pena. privnt! 

va de libertad, nu ma:,.•or do,cirtc•J u:1oa de pri::JL1n 

en su :émin~ medio aritrni'ttico, n ~ur.ihio de qnu -
cauc16n baatan te para ane;;!t!'arla; 

II. :lo puede ncr compelido a declarar en r:u contru, -

quedando proh! bidn lu incom11.nicuc ión ¡ 

III. Se le debe info:-:;iar el r.:otivo do la uc• .. isaci6n :./ -

el nombre do:? ~u nc1..1ml'lor, d11ntr:J 1l1J ltts cunrentc. 

;¡ oc:;o :w:-us si¡_;11i1?ntes a rn co'la!~na.ci6n; 

IV. 5erli carce.:io co:t lon te:~t.11:~ºº r¡:;e dapo:i,~un et~ nu 

contra.¡ 
V, Se le rccibl;:--ú·~ lr:>a tc!lti.:;nn j' rle::-:&.a ·:"1.lehnri ')'.le 

ofrí!~C'.1; 

~qr.d•> r!~ ci:d•i.'..!rinOA; 

'!II. Le:-:,..:-(~~. :'u-:ilitn·hn !..n•iJ:~ !nn dut .;~1 111'! ~·.JJ.icit'! 
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Será ju~gado antes de cuatro rnes~s. si el delito 
merece pena no mayor de doa n~oe de priei6n y an­
tee de un ano ei la pena excede do ese tiempo; 

IX. Se le oirá en de!enea por s! o por persona de su 
confian~a y en caso de no tener quien lo de!ien-­
dn, se le nombrar! un defeneor de oticio.;Bl acu­
sado puede nombrar de!eneor desd~ el momento en -
que sea aprehendido¡ 

X, No podr4 prolongarse la prieidn o detenci6n por -
ralta de pago de honorarios de defensores o por -

cualquiera otra preatacidn de dinero, tampoco --­
puede prolongarse la prisi6n preventiva y en todn 
pena de prie16n que imponga una sentencia, se cos 
putará el tiempo de la detenc16n, 

Todas laa fracciones contenidas en el artículo 20 -­
Constitucional, eateblecen la forma que debe seguirse en el p~ 
ceso penal mexicano, las que fundamentalmente tienden a recono­
cer la defensa de quien es ~cuando de un delito. 

Sin embargo, por la terminolog!a utilizada en el pr~ 
cepto Conetitucional, ha sido posible un cierto desamparo den-­
tro del procedimiento penal, de quien ee encuentra sujeto a él, 
manit~~tándosa la propia Constituci6n Política, en aí miar.a, º2 
mo causa de una restricci6n o negaci6n atentatoria del derecho 
de defensa. 

En orimer t~rr.:ino. la Conotituc16n deb!a reconocer -
q11e el r!eri!cho de defensa por ser funde.mental e ilimite.do, ea -
inv!:ilnbl-:!, y por otra par~e es de reconocerne dicho der~cho -­
durn~t~ todo el procedimiento pena1, ne~alnndo ~n ~rinclplo l~ 

Con.'1t~ !ucl6n: "ES I:n'IOLABLE EL DERECHO DR DEP'E:lSA EH T0DO - -
F'HOGEDIMIE!lTO CílUH?lAL'' • 
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Ae!mismo y tomando la diferonciaci6n que sonala Se:r­

gio García ·Ram!re• (8), e1 de coneiderar que la Constitución d! 
be eetablecer garant!aa del inculpado (t~rmino que implica a t2 
da persona eujeta a un procedimiento penal, desde que ee tol"'mtl-

~ la denuncia o querella en eu contra y haata que •• emite aente9 
cia definitiva), y no aolamente del proceaado (persona que ha -

quedado sujeta al proceeo penal, deede au oon.aignac16n ante el 
Organo Jurisdiccional y hasta que ee dicta la sentencia defini­
tiva). 

Pues el cambio de situación jurídica entre indiciado 
1 acusado, no implica que deba haber m&e o menos Dereohos Subj! 
tivoe !'11bl1coe entre •1101, de tal forma que el artículo 20 --­
Conetitucional debe eetablecerr "EN TODO Pl!OCEDIMIE:l1'0 DEL OR-­

DEll .CRIMHIAJ, TENDRA EL INCULPADO LAS S!GUlEllTRS GARAllTIAS., •" 

Ahora bien, ea esencial dicho reconocimiento del de­
recho de defensa, ya que las leyes qua emanan del Pacto Federal 
deben estar estricta y obLigato~iamente a lo que en ~l ee esta­
tuye, porque como manitieatn Daunou. lo que cootrndice la letra 
de una ley Constitucional y no está conrorme a eu eep{titu, se 
destruye eu autodidad por consultarse algo diferente a lo esta­
blecido en dicho teltto Constitucional (9) 

En eeA virtud, lne leyes procedimentales, todas, co~ 
templarían forzoeamonte ~n euo diepoeicioneo o ln defensa. como 
un Derecho Subjeti•o P~blico del !nculp11do en ol Procedimiento 
Penal 

(O) Op, clt. n.l~s. 268-269, 
(9) Cit. por Seco Vill11lbu, Joaé Amando. 1';1 derecho de defen­

sa. La. g&rant!a Conr.:ti tucion11l do lu defcnm1 en .1uicio. 
nuenon ~ares, Argentina, r;d. Depnlma, 1947, pñ¡;;. 42. 
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Tales modificacionee son de gran trascendencia, por­
que el Estado mexicano haría la declaración del derecho de de-­
.fenea en juicio, como absoluto, tal y como lo és, del cual e• • 
titular toda persona, por lo que no debe limitarse a alguien --

.i tan eolo por eu situac16n jur!dica, porque reitere.moa nuevamen­
te, tanto derecho posee aquel contra quien se h9. !c~lado una 
ecuoac16n y est4 sujeto a investigaciones que permitan presumí! 
lo responsable, como aquél en contt"8. del cual se ha ejercitado 
acción procesal pe.cal, siguiéndose en' juiciO la demostre.ci6n de 
su culpabilidad. 

Igual derecho tiene un indiciado y un procesado de -
tener obligatoriamente un detensor que auxilie en la conduccic5n 
del procedimiento, de otrecnr pntebas de descargo, de carearse 
con eua acusadores, etc1 pues al cjercit~r taleo derechos, el -
inculpado podría demostrar, antes del ejercicio de la acc16n -­
procesal penal, la verdad do loe hechos en su fRvor, evitando -
así un cambio en su situación jurídica, de indiciado a procesa­
do, y por lo tanto, una indebida afectación en sus propiedades 
o libertad, obteniéndose Ia pronta administrac16n de la juati--. 
cia. 

La contemplaci6n de los anteriores sef'lalamientoe en 
los preceptos Con2titucionalea implicarían, desde luego, deter­
minadas adiciones en las diferentes garantías contenidas en las 
fracc!.ones del articulo 20 Constitucional, de tal forma que de­

ban extend~roe hBcia todo el procedimiento penal. Dichas modi­
ficaciones eon motivo de análisis en pootcriores capitulas. 

Ahora bien, la !'nl tn de tal reconocimiento ha motiv~ 
do qu"! ~n 1'1 realide.d efoctiva:r.~ntc ""~i!?tn~ violftcloneo a los -
derachoa fundam1?ntaleF1 del h'Jrn?lre por pll.rtc del Eatndo y sus ay 

toridadoa, en esn~cfal en ln otnpa de nrcpnrnci~~ de la ~cció~ 

proceanl r!ltnnl, y tan ~9 as!, que por dP.crcto dal S de junio de 

1990, na CN!Ó 1n Comiclón tlncional de loo Derechon Humanos, la 



cual tiene como objeto proponer y vigilar el cumplimiento de ls 
Política !lacional en materia de respeto y defensa de lol! derc-­

,chos humanos {art!eulo primero) y de denunciar ante lns autori­
dadeo competentes los actos do que conozca que puedan comportar 
violaciones a los de%'9ehoa humanos, (art!culo octavo, fl"acción 
IV), (10) 

El estnblec1m1ento de dicho organismo, es.una man1--
toatae1ón de Preocupac16n d~l gobienio por observar y eulva~Jar 

·dar los dorechos básicos de loa ciudadanos y constituye tambi'o 
un roconocimlento 1mpl!cito d& que en nueetro pa{a se 1:"$al1san 
atropelloe a tales gal'S.nt!ae y de que es neceeario complementar 
B lne Instituciones paro extirpar de la sociedad tnles ~r4cti-­
cae legal y moralmente inadmisibles, eobre todo impedir aque--­
llaa trnnsgresiooes de lns leyes por parte de loe elem&ntos de 
las corporaciones policiales, encargad4e en principio de hscer­
lss valer y la d1mens16n que tiene nl respecto, ln práctica de 
la tortura. en eopecial en los juicios penales. 

Sin embargo, no ée n~cesarin ln creaci6n de tal org~ 
niamo, pues en principio de cuentan, ~1 mismo os dependiente -­
dol pl"'\)p1o Estado J no tiene m4s poder que el de hacer "recomen 
de.clones" a las autoridades que violan loe derechos humanos, -­
tan aolo debe h!>.cerse el reconocimiento a la inviolabilidad de 
la d~fenea como un Det'itcho Ptibliao Subjetivo del inculpado, --­
pues ea la dnica maniteataci6n legítim& quQ poeeo '•to para op2 
nerse a las pretennio~eo del Estado, de la sociedad y de sus S! 
m~jsntes y reaume la suprema rnzdn de aer del orden jurídico E! 
tatal, ye tc~ea &ste ~or finalidad la seguridad jur!dicn o la -
,\uattcia. 

( 10) l'Ublicado en el Dinrio Oficial Je 111 Fedoraciñn del día -
6 de junio ne 1990, Tomo C!JXLI, :10. 4, ¡H!.p;D. 3-d. 
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Reconocido el dercch:J de defensa cor.lo absoluto e in­

dependiente, como fundamental e inherente a la. vida mis~a del -
hombre, el cual solo es ?OBible hacer valer en juicio y a efec­

to d") que se ejerza plenamente o.nte ~r rrent.o e los Orsuno::1 Bnt~ 

tole~, le Ley Suprema. entatu:re Garnnt!o.a Int:0ti~uciom\l~ca que -= 
cvnntituycn un s1ate::;:'1 de soc;urida.dea ConetitÜcionelec. 

ta. inaerció:1 de to.lee gnrant!ae que contienen princ,! 

pion onenoinlen do fondo y de procodiniiontor en l!'l!ltf!rtu pe:lul, · 

dontro tlc ln Conotituci6n, obedece a. que ~or.i:) aflrr:!\ el m!lentr~ 
Ju ven tino ·1. Ca.otro 1 " •.• en ta diaciplina está !ntimsr.1ente rol~ 
clonada. con lo Vida, la libertad, las propied1!'1ee :· otros ¡\el'J­

cho!l \'italcs d!!l individuo, loo cuo.lea en el panado fueron .Jeo­

conocidos por loo aobemno!l, motivnnd_. el que la::3 cluses go\Jer­

nade.s materialmente arrancaran recouocir.ücn:on p1~otect0res de -
tales derechos, empeílándose tales ¿:rupoD en r..¡ua 011 ;llur;ma.ra en 
le. r.'!1.1 ill tn dinposioi6n 111·.i rir;e en un p[d.!: 11 • ( 11) 

Dichas prerr.:'>ec.:ivas Cono<:ituclo110.l11c que cato.blect"'·t 
loa lincorninntoc n loo c~:uleo <l'1ben upecarnc luo outoridP..cl~n y 

la:i lnyen ro,r;ltlmc~1to.rin!l en loa juicioo rennlos, o.i;1tún con':c!1i­

dan en capacio.l en el articulo 20 Constitucional, que a t.rav6n 

de .l'.IUB diVcrsa.S fraccionas, CCtableCO la.B Oi&:1iente9 6,UTD.ntÍl.!.O 

caenr..ialea qu1J ::omprenJ.c el tlerecho de tlefcngn: 

I.- La garan:!a de ner pUe.!;to cm ll'bertnr\ -orovisionnl ha,jiJ --­

f1'in:-:a. cunrnlo ea rc!.lmm tleter:nlnn...lt~:; 1·f'!¡•:isitr;i.,. 

( 11' '/. G 0'."~;-. ,'!IVOll! >>->. ~·<J•'\ ¡~.{·¡" :; ,¡ :•"ll' , :~ 
·:·i. l·1rrií1!, :1. A., 1·,-..-·r, n(~·:. 2:;:,. 
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La primera reacc16n de cualquier persona que se ve -
inmersa en una inYestigaci6n penal, como i'noulpado en la com1-­
si6n de un delito, es el de evitnr perder su libertad, realizag 
do-de esta forma y desde este momento su defensa, repeliendo 
as! la acusaoi6n que se le hace. 

E• por •llo que la libertad bajo fianza ae ha eleva­
do a rango Constituoionnl, pues constituye un der@cho de deten­
aa que pretende eube1L11er le eituaoi6n creada por la prisidn P'"! 
vent1V8 a que qued& eujeto quien ea connid~rsdo probsble reepou 
sable de la corn1e16n de un delito, y ha sido consignado ante el 
Organo Jurisdiccional, otorgándole el derecho de gozar de su l~ 
bertad mediante una cauc16n, en tanto ae 1natniye el prooeao y 
se resuelve sobre su culpabilidad. 

"La privac16n de la libertad de una persona inculpa­

da de un delito, en eetricto sentido, paroee una arbitrariedad 
legalizada" (12), porque ai bien, el fin de la prisi6n prevent! 
va es evitar que el imputado ae suotraiga de•la accidn de la -­
justicia, eln embargo, la privoci6n de la libertad deb!m corre! 
ponder exoluoivarnente a quieceo ha quedado debidamente comprob! 
do que cometieron un delito, mo.a no a quien por meras especula­
ciones o indicio• queda eujeto u un procedimiento panal. 

Por otra parte, la Const1tuci6n eeffala como requisi­
to pare que proceda ln libertad bojo cauc16n, que el delito per 
seguido ee castigue con una p~na que no exceda de cinco aneo de 
priei6n en nu tár:nino medio aritmdtioa, lo cual consideramos, -
no tiene fund9mento al,c_;u..'"lo, ~mes lo miamo ea injusto para aqul~ 
a quien o~ li! imnu t'l un deli tu de mnyo!" pcm1lida<l. el sufrir _,,;. 
una privnci6n o:: RU libertad por un delito, nin que oe hnya de­
terminndo su culpnbilidad. 

(12) Juv•ntino V, Caotro. IJp. cit. oñ<;. 25G, 
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Por decreto del 22 de diciembre de 1990 (13), en el 
Distrito Federal, ee pretende terminar con la situución creada 
po~ la pr!s16n preventiva, reformándooe el artículo 132 del C6-
digo de Procedimientos Penales, en el sentido de .::er solo el M,! 
nisterio Público quien determine que personas queaan en calidad 
de detenidos, considerando dicho funcionario que solo puede ha­

ber detenoi~n tratándose de oaeoe urgentes y fla~rante deÍito. 

Con.tal dieposici6n, si bien ea cierto, pudiera no -
solucionarse on su totalidad el problema., ei ha sido un gran a­
cierto que representa mayor seguridad al respeto de los dere--­
c hos del indiciado, en cuanto que limita ln priei6n preventiva 
únicamente al supuesto de flagrante delito y casoc urgentes, a 
efecto de evitar una detenoión arbitra!'ia por el :unisterio P11-
blicc y la Policie. Judicial como con frei::uencia sucede en los -
últimos tiempos. 

Por tal motiva, coneideramoa que dichn disposici6n -

debe ser contemplada en todas las leyes Bdje~ivas penales en -­
nuestro pa!e, con lo cual sé corregirían innumerables injuati-­
cias. 

II.- Derecho a ser informado de la acusaci6o J a rendir decla­
racidn preparo.toria. 

Eeta garant!a Constitucional encierra ·1 019 derechos -
fundamentales, l!lin loS cue.lee aer!a imposible ln repare.ci6o de 
la defensa. 

(13) Publicado on el Dinr!o Oflclnl óc ln PedorecH11 1ol 3 de 
enero de 1'l91, Tomo CDXLVIII, ::o. 5, entrando en vi~or a 
partir del orimora de febrero dn 1991. 
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Se~ala la obligaei6n de la autoridad judicial de en­
terar al inculpado sobre la acu•ac16n que se le hace y de tomar 
le eu deelaraei6n proparatoria, eobrepaeando ao! el principio -
de secreto que caracteri1a el enjuiciamiento de tipo inquisito­
rio. 

' Por ello, en principio establece el artículo 20 Con! 
titucional en su traccidn VII el derecho del Procesado de que • 
le sean facilitados loa datos neceearioa para su de!enaa y que 
consten en el proceso, y en eu fraeoi6n III, el Estado reconoce 
como requisito esencial de le defensa del inculpado, el conoci­
miento del mismo sobre la ecueacidb de que ha oido objeto, uon! 
landa los elementos que deben hac•raele saber. 

En pri~er término dispone que el inculpado debe ser 
informado del nomb:-e de su acusador, entendiendo por ello, no -
al hanisterio Público corno parte acusadora. si?Jo a cualquier -­
persona que le ha¡a atribuido la oomie16n de un delito, median­
te una denuncia a querella e incluso los testigos que ha1an de­
pueoto en su contra, todo 6110 1 a fin de que eepa de que debe -
defendereo. 

Debe hac,rsele saber además la naturale&a '1 oaueas -
de la acusac16n, lo qua implica que el inculpado conozca porque 
dolito ee le cone1gn6 ante el Organo Judicial y ou4les han sido 
los moti vos y las razones por laa que se le ha considerado cul­
pable de la eomieidn de dicho delito. 

As!mismo impone la obligaci6n al 3•tado d~ qu~ •~ d& 
esta inrarmac16n al presunto raeponeable en un término compren­
dido dentro de lae cuarenta y ocho horas posteriores a eu con-­
eignaci6n: de esta ~~ners, eetnrá en posibilidadee de contestar 

el cargo que se le ha hecho, lo c~:nl flP lleva a cab1J al rendir 
decle.raci6n preparatoria, que dentr0> del proceso r,enal es el r.12 
mento en que i'Odr{a;;"Jos dce:!.r, queda plantenda ls litis. 
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L& declsrac16n preparatoria es un ·importante acto -­
procesal, en el cual por primera vez se encuentra el inculpado· 
!rente al que ha de ser su juzgador, contestando sobre la aeua! 
o1dn que ae l• haca. 

De abí que nuestra Carta ?t:agna la conetituye como un 
derecho del inculpado frente al propio .Estado 'J se~ela '1a form11 
en qUe ha de realizarse, lo que explica el e~íaente juriats Gu! 
llermo Borja Osorno, al decir, que la declaración preparatoria 
constituye pare. el Juez obligaciones de ineludible observancia 
y que debe regirse por los principios proc@salee de inmed1ativ! 
dad, publicidad, oralidad y la libertad en la exposic16~ del d~ 
tenido. ( 14) 

La primera prohibición a la autoridad, ee le de -·-­
conccionnr al procesado a declarar, yn que el mismo debe de g2 
zar de absoluta libertad para decid!~ ei ee niega a declarar, o 
bien lo hace selectivamente y hasta puede negarse a responder a 
las preguntas que le hiciere el Miniaterio P\Sbl1co, Debe tener 
el inculpado en ese momento' la máo amplia libertad para expre-­
sarsa en cualqui9r ~entido, aunque fuere muy alejado d~ la rea­
lidad, pues el objeto de la declaración preparatoria, ea de!in! 
tiva.ii.ente la def'enss del probable responsable. 

Dicha garant!e. ae enc•Jentria adem!s reafinnada por la. 
fl"!leei6n II del propio articulo 20, que di•?one quo nadie puede 
aer compelido a declarar en su contra y proh' ···~ a.deir.á!I la 1nc.o­
mun1cac16n que entorpece la prepnraci6n do lt defenaa d~l incu! 
pado. 

(14) Op. cit. pA¡;. 191. 
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Tales actuaciones en la dcclaraci6n preparatoria, d! 
den reali~ar9e en !1Ud1onc1& pública, es decir, a la vista de tg 
das aquellao pereonae que deoeen asistir, 'de tal .ror:r.a que la -
autoridad judioial actúe ante la opin16n pública que vigilar.1 -
su proceder. 

Y desde luego, a partir de este momento proc~ssl. -­
aur::i,:e corno obl1gao16n del Estado, l~ existencia del defensor al 
lado del inculpado. respecto de lo cual, es de llamar la aten-­
ci6n el articulo 294 del Cddigo de Prcoedimientoe Penales para 
el Distrito Fedet"Sl, en el sentido de que el mismo obliga al E! 
tado a no~brar defensor de oficio. cuando el procesado na lo h! 
ga, una vez ºter.ninada la dec:larnción y obtenida la msoitesta-­
ción del detenido de que no deaea d~clarar". Dicho articulo de­
be ser derogado, pues la presencia del defe~eor, tal y como lo 
seílala el ~rtículo 290 rBformsdo, del propio orden&mtanto, es -
obligatoria en el momento miamo de rendir la declaración prepa­
ratoria.. 

III.• Derecho a ofrecer pÍ-Uebaa. 

Constituye esto derecho una verdadera garantía de d! 
!enaa del inculpado, por ls. que podXÚ itanifOBtar, justificar ci 
hacer patente la corteca de los hechos en que !inca su preton-­
si&n por la que ea opone a ls acuaacidn. 

Representa en orincipio el derecho de la parto deten 

•ors de aportar todos aquello• medios probatorios qua considere 
idóneos pal'B demostrar au inocencia o menor reeponeabilidad an­
te el Organo Juriod1cclonal. 



56 

La Con1t1tuc16n atrav&a de su r,racc16n V, del art!c~· 
lo 20, deja totalmente ilimitado dicho ofrecimiento de pruebas, 
al disponer que "se le rec1bir4n loa testigos y demás pruebas, 
que ofrezca ••• ", mientras que los C6digos de Procedimiontos Pe­
nales aún cuando establecen cuales eon los medios de p:nieb& re­
conocidos por le ley, finalmente, admiten cualquier otrs que -­
lan partes ofrezcan, siempre que las mismaa ?Uedao conatituir-­
ee. 

Por otra parte, el precepto Constitucional en estu-­
dio, sin embargo, es omiso al ofrecimiento de pruebas en la etg 
pa de preparac16n de la acci6n procesal penal, es decir, en la 
averiguaci6n previa, pues se ref'iere expresamente al derecho de 
el proceeado dentro del ju1oio, situación que no constituye una 
obligación para las leyes reglamentarias de contemplar la admi­
sión de' oruebas por el Ministerio Público. que Bún cuando si -­
bien es cierto, esta etapa no es de juzgamiento, tambián lo es 
que de ser desahogadas pruebas esenciales que demostraran la i­

nocencia del inculpndo, se evitaría su coneignnci6n s desde lu_! 
go su injusta priei6n preveñtiva. 

La adrnia16n de pruebas en esta etapa, consideramos 
que no retardaría el procedimiento penal, sino que mde inmedia­
ta~ente nodrí.a o bien integniree el cuerpo del delito o la pro­
bable resnonsabilidad, o bion, la inoconcia del indiciado. 

La freccidn V del artículo 20 Conotitucional, por lo 
ta.r.!"o, deber{e aotsblecer1 "SE L3 RECI3I?..AN _.OS TESTIGOS Y DE-­
.~1AS PRUEBAS QUE OFREZCA DSirrno DE!J PnOC!DH1!E.l i'O PENAL, CO!iCE-­

DIE!IDOSELS .. EL 'i'!?::.~PO 1UE LA I.E'{ r;.5"."'I:.~E ::·.c-.:3,;R!·J AL EFEC1'0 y A!] 

XILIA!IDUSEI.t; PA?A OH1'3.IER LA CO?tP!~HECr;::01A DE LAS Pt:Hso:IAS CU70 

T!~::o:ir~.10!Hú SOLH~I-;-:~. ~ns:~Pfl.S QH:·: :.;~ l~:1c·1:-::r:-HE: DB:I~ j-.'(¡ iE LA JU­

!U8DICC't0ii." 



51 

IV.- Derecho a ser careado 

Esta pt"errogatiTa es de gran necesidad del inculpado 
al en!rentarse a quien lo acusa y a quienes dan testimonio en -
l!!IU contra. 

Derecho que ·h& eido una conquiata ~obre loe princi·­
pioe del sistema inqui~itori? eminentemonte secreto, en el que 
era negado el derecho de carearse con aue acueadorea, de tal tri! 
nere., nao 1nfo1'n& Nicoleau Bymeric (15), que en el proceso pe-­
nal inquisitorio, ee alteraban lo• nombreo de loa testigos en -
al proceso, atribuyendo a uno la declaracidn de otro, o bien, -
eenalando tal testimonio a quien no hubiera deolnrado en •u co2 
tra. 

Dicho procedimiento 11 practicaba con el fin de pro­
teger de todo rie1go a loa delatores para e•itar que ee acobar­
den o intimiden por temor; pero estos m&todoe implicaban que el 
procelado no tuviera elemel\toe para quitar eficacia a tales de­
claraciones, JB qu• solo mediante conjetura• debí~ deduoir de -
que ee trataba la acuaac16n y en ba1e a ello intentar eu defen-
ea. 

Nuestra Conetitucidn Pol1tica l't!Oonoce el derecho -­
del inculpado s wer oareado, en 1"9z6n de que el mismo requiere 
para au defenea, conocer y tener ff11aamente ant• a1 a quten~A 
hayan rormado algun& aoueac16n en 1u contra, para que 'ato1 de­
claren en su presencia 7 contesten & laa prcguntse que leo ror­
mulen. 

(1;¡ Cit. por Zamora Pierce, Jeado. Op, cit. púg. 160, 
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Los C6digos de Procedimientos Penales, corno son el -
de lluevo Le6n, en eue art!culos 305 al J09; Hidalgo, artículos 
145 a 147; Uaxaca, artículo• 267 a 2701 Tlaxcala, art!culos ~ 
256 a 261; Moreloo, art!culoe 264 a 2671 Puebla, artículos 168 
y 169 y Baja Calitoniia, artículos 22) a 227, tambi~n in•t1tu-­
yen el derecho de careo, distinguiendo entre careo Con.etitucio­
nal y careo procesal, al eeftalnr: "Con excepc16n de los mencio­
nados en la fro.cc16n IV del articulo 20 Constitucional, los ca­
reoa De pl'BCticarán cuando exi9tS contt"Sd1cci6n en las declare.­
oiones de dos personas, pudiendo repetirse cuando el Tribunal - • 
lo estime oportuno o cuando surjan nuevos puntos de contradi--­
coidn, 

El fin perseguido eo el cnreo Constitucional es que 
el procesado te~a una ~isi6n mas amplia y certera do la acusa­
ci6n, en cuanto a quienes la fortalecen y en baae a qu'• y pua­
da aa! contestar el cargo¡ el oa?"ao procesal tiene por objeto -
el cotejo y confrontac16n entre lon teotigoe o entre éstos y ei 
proceaado, loa cualea ae contradicen en sus dcclal"acionen de -­
tal fo.?inP-. que ee ~reaente anta el juzgador más claridad sobre -
1011 hechos. 

IV.- El derecho a tener defensor. 

El articulo 20 en su !rncci6n IX, se l"'l!fiere a una -
gaTe.ntía Constitucional de defenea, en loa ai~uientea términosi 
"Se le oinl en defensa por e! o por -persona de •u contianca, o 
por amboo, según eu voluntad. En caeo de no tener quien lo d•-­
!ienda, ee la presentará una lista de loe defensores de oficio 
para que elija el o loa que 1~ cc~vcr.~a. Si ~t ncuendo no quie­
re nombrar defensor, d'lepuéo do eer requerido pnra hn.cerlo, al 
rendir su decla:"B.c16n p~pars.toris, e1 jUeü le nombran! uno de 
oficio. El acusad.o podrñ noir.bror tlcfenoor dc~de el momento en 
que sen aprehendido, y tendrá derecho ~ que dcte oe halle pl'9-­
sente en tod0o loa actoe del juicio; pero tondr~ oblignci6n de 
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r.n.cerlo cor.t;mreeer cuontan vece a se necc~i te". 

!,o.e r,srn 1t!as contenida.a en el w...J.lticituJo artíc:ilo 

2» Conntitucion~l, por representc.r une oUli¡::;nci.Sa del E'nta.do -­
fr-entc 'J.l inculpado 1 son considerada.e en la Ley de A;.ipur:i. co~o 

violc.cion~!J a lus lP.yoa ñcl procodimiento, da r.m.ne.rn. que ca i!1-

fI"O.cci~n orect~ a las defensa.o del qui?joso, y se:l•.la !m su e.r-:f 
c1llo 160 los ~is·üentra supuoston: 

¡. Cua:vio :-in ~e lo h!!ga naber el ::::it!.vJ Uel :ir.Jcedimiento o 

lo. causa de lo o.cusaci6:t y el nombre de su acusador pnr­

ticulnr ai lo h':.lbiere. 

II. Cuando no se le permita. nombrar Ut?fensor en la forr.".U que 

de termine la ley, cuando no se le f1J.c Lli ten en ou caau, 
le. lista t.le lon defennoree de oficio, 0 no se le ha3a -­

!mber ol :ior.:brc del adncrit': o.l Juz_-:1v!..J e 'tribunal qU(', -

conoz.:a de la cemm, si no tuviere r1uion lo defienda, -­
cuam~o n'l !1'! ln facilite le ,':;!!.nera de hucer saber m: no~ 

Lrn~i"ien~·J al •lcfcnsor dcnl;.~na.do, c:tunC.:> se le i:r:pida co­

m.un!car~a con él o f\uo dicho d~fe:i!lor lo a~istu en nl;:;a­

nu. diliccn::ia del proceso 1 o cuando, habiéndose nega.do n 

nombrar de!'rmnor, sin r:m.nifoot!lr e:r.prenar.i~nte qu·l ae Je­
fenderá ¡lOr !:'! :nio!"lo, no se le no1nbre de oficio; 

III. .Cua.ndo no se le ceree con los tlls~ie;on q::io:? l!UJ'Un dopt1es­
to en ou contra., si rindiere. su declaruci6n en el ;-;¡lomo 
lucar del j~iicio, y estando ta:r.bicSn el quejoso en 61 ••• 

VI. Cuando no se le reciban lsn ;.iruoba.s q•1e ofrezcn le,.~nl:.:en 

te, o cUB.."1.Jo nQ se lo recibun car.. e!"I'eglo n dnrcc 'º• .• 
VII!. Cimndo no ee l~ e• .. uninintren l0a dc.t·rn que ncceni :e ;mr.i 



CAPITULO III 

ASPl!CTOS DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL PROCEDIMIE!ITO PENAL 
MEXICANO 

NATURALEZA JURIDICA DEL DEFENSOR 

Es innegable el derecho de defenea de todo ser huma­
no y especialmente cuando ee enfrenta al poder omnímodo que e-­
jerce el Estado, sobre todo cuando ae ven afectados los intere- . 
aee de la sociedad ante la com1si6n de un delito. 

?lo obstante que el Constituyente, en lo. Ley Suprema 
ha querido prot~ger a aquel contrB quien ee descarga toda la ~­
tuerza punitiva del B•tado para castigar un delito y dado que -
la Unica fo;rma de defensa ea la defensa en juicio, mediante el 
ejercicio de los derechos objetivos contenidos en la ley, resu! 
ta de gran necesidad la 1ntervenci6n, en favor de quien sufre -
la 1mputac16n de un delito, de un perito en derecho que se en-­
cuentre en igual plano d~ ~onocimientoo jurídicos de quien rea­
liza la func16n persecutoria y acusatoria. 

Se encuentra en gr&n de1Tentaja aquel individuo que 
aun eiendo titular de prerrogativas que aseguren au defensa --­
trente al Organo estatal, no posea los con~t:imientoe técnicos -
para hacerlos valer o mA1 aún, ni siquiera loe conoce. 

Sin embargo y apesar de la importancia del abogado -
defensor, eu poslci6n den:rc del procedimiento penal, no ha si­
do totalmente determinada, aun cuando deetacndoR juristas han -
realizado diversas considere.ciones en torno a. le. naturaleza. ju­
ridica de dicha Inetituci6n. 
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La Conetituc16n Política y la l•J procedimental ee-­
nalan det•i...inadae aaracter!eticas que debe revestir la activi­
dad del abogado defensor, lo que deade luego, ha sido punto de 
partida para las di•eraos criterios eobre la natural•~• jurídi­
ca del defensor. 

De tal roi...a •• ha cueationado si e~ abogado defen-­
aor •• un mandatario d•l inculpado, asesor t~cnico, Organo Im-­
paroial de la Administni.ct6n de ia Justicia, antagonista del M! 
nisterio 1'11bl1co, Auxiliar d• la Administracidn de la Justicia, 
Sustituto procesal, etc., ain e=bargo, todos estos planteamien­
tos no caracteri•an con exactitud la esencia jurídica del abog~ 
do defenaor. 

La posición de éste como mandatario, ha sido m<>ttvo 
de an411sie entre loe juristas, en el sentido de que considera­
do ae!, es necesario el estudio del contrato del mandato, regu­
lado por el Código Civil. Bn tal caeo tendría que ooaoebirse -
al inculpado como mandante 1 el detenaor como mandatario, el -­
cual representar!a al primero en juicio. 

Sin embargo, la relac16n que ez1ete entre el inculp! 
do y au defensor (particular o de oricio), no reWie loa elemon­
tos esenciales y de Talide& propios de dicho oontrato, 

En primer t•rmtno, no •ie10pre el 11101alpado u quien 
nombra a BU deteneor, '! m&a aun dicha dH1gnaoHn la real1•a el 
Orgeno Juriediccional. aun cuando el primero no lo quiaiers., -~ 
puss como con antelac16n hGmoa eeftalado, el derecho de detenea 
es unn obligac16n del Organo Juriadiccional; por otra. perte el 
otorgamiento del mandato requiere de formal!dadea, tales co1;;0 -

que ha de otorgnrse mediante escritura pública o escrita prene2 
tado y ratificado nnte el Juez de loo autos (Art. 2566 del cód! 
go Civil)i ronnalidad que no se exige en el proceeo p~nal. 



62 

Igualmente el contrato de mandato tiene por objeto -
actoa jurídicos lícitos y que no aean per•onalíeimos, y la ntl! 
c16n entre el inculpado y el defensor existe aun cuando no de-­
te nnine •ate cuáles son los actos jurídicos que van a ejecutar­
se, e• máa, ni siquiera loe conoce, adem~s de que el defensor -
no limita su acti"Jidad a la• 1netrJ.cciones recibidas por su de­
.rendido e inclusive tiene la !acultad de "proceder contra las -
diepo11icionee expresas del miemo 11

, lo cual no· puede admitirse -
.en el contreto de mandato (Arte. 2562, 2588 rrecci6n 111 del 

C6digo C1T11). 

"El nombre.miento de confia.n:a o de oficio no ea un -
mandato en el sentido oivil!etico de la palab.rs; aino que es -­
una simple designaoidn de persona que deriva sus poderes de la 
ley 1 no de la voluntad de la• partee", opi~a con grn..~ acierto 
el maestro Guillermo Borja Osorno. (1) 

En cuanto a si el defensor ea un asesor t~cnico, --­
igualmente ae planten la e1tuaci6n que si bien ee cierto que el 
abogado defenaor ea quien aporta loe ele~entos técnicos necesa­
rios para fortalecer la deiensa, no e~ limita tan aolo a acons! 
jar o guiar al inculpado sobre lo que se podr!a o debiera hacer 
proceaalmente, no solo propone a su defendido que elementos dQ­

ben aportarse al juzgador, porque asesoramiento aolo implica -­
ser espectador y emitir un consejo o punto de viata 1 la activ~ 
dad del defensor va muoho máa all4, puea au partioipaci6n ea d! 
rect& y activa y en ocasiones actúa 3 poateriormente informa a 
eu detenao.·La aaeaoria t&cnica es aolo una caracter!atica de -
le actividad dol abogado defensor, mas no CQ~Stituye au esencia 
jurídica. 

(1) Op, cit. P~K. 200 
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Por otra pe.rte, tampoco puede considerarse u.n Organo 
Imparcial de la Adminiatraci6n de la justicia, pues deade el mg 
mento en que se a•ooia al inculpado su inter&a directo es ju•t! 
mente le datonaa del miemo, contra la acci6n Betatal1 el incul­
pado mediante la derenaa material 7 el abogado defensor atrav6s 
de la de!en•a rormal o t&cnioa, concurren b.!lcia el mismo objet! 
vo; aei eete último propone elemento• probatorios de deaoargo, 
interpone recurso• contra re~oluctonee ·que agi-avien lps dere--­
cboe del inculpado y en todas laa actuaciones, cuida que su de­
f'eneo quede en la mejor poeio16n !rente al juzgador, a efecto·:_ 
de probar su inocencia o menor responeabllidad. No puede por lo 
tanto llame.rae Organo Imparcial, pues su actuar está supeditado 
a todo lo que beneficie al inculpado {lo que no significa afec­
tar loa interuea de la sociedad)¡ m!a bien el defensor forma -
parte de la defensa y jam&s actuaría en perjuicio de su defend! 
do. 

Algunos tra.tadietas h1ln llegado a definirlo como un 
antagonista del Ministerio PtSblico, rnás tomando en cuenta el -­
tridngulo procesal del qua.forman parte el Orga.no Jurisdiccio-­
nal, el Y.iniater1o Público y el Inculpado, puede desprenderse -
que la actividad del abogado def'eneor no solo tiene relaci6n -­
respecto a la runci6n del !Uniaterio Nblico, ,pue• principalm•!! 
te complementa la de!enaa material, lo que desde luego, tortal! 
ce loa elementos que tavoreEcan al inculpado y que influyen en 
las resoluciones emitidas por el Juzgador. Bl abogado detensor 
no actáa pa~ contender con al ~iniet@rio Pdblico, no so encueg 
trn en pleito con ~l, en todo caao, al igual que el !ainieterio 
Pdblico, solo aporta loa elementos que decid~n la s1tuaci6n ju­
rídica del inculpado. 

De igunl forma es objctablo la consideración de alg~ 
nos tratadir.taa de ei el defensor es sustituto pracennl del in­
cul:-iado, partiendo del t6rmino "auetituci6n 1

' 1 pues no so cncuen, 
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tra el abogsdo en el proceso 11en lugar del inculpa.do", no exis­

te un cambio de uno por otro, sino que ambos forman una sola -­
parte que ea la de la dofenaa, 1 el hecho de que el abogado ac­
túe en juicio, no implica más que esa uni6n de defensa material 
y detensa formal. 

Por otra parte existen determinadop momentos en loo 
que la presencia del inculpado ea indispensable, como µor ejem­
plo la declartici6n preparatoria, la cual jam~e podría ~er re~d! 
da por el Bbogado, la presencia de 6ete no sustituye al inculp! 
do, en todo caso, el defensor junto con el inculpado forman una 
sola parte del procoeot la defensa. 

Otra poaic16n que ee le atribuye al abogado defensor 
dentro del proceso penal es la de auxiliar de la administración 
de la justicia, lo que a au vez ha sido objetado en virtud de -
que aegán ae considera, el de!enaor sl tener la reeponsabilidsd 
de defensa del inculpado, adquiere deberea y obligaciones para 
oon 'l• antes que nada, po~ lo qua debe exiatir una total inde­
pendencia del Organo Jurisdiccional, pues no está obligado a r! 
velar las confidencias que pudiere haberle hecho su defendido, 
a fin de que se aplique la norma, si no por el contntrio, e in­
clusive ln ley euetantivn penal sanciona a aquel profesionista 
que no respete el secreto ~rofesional, (Art. 210 del c6digo Pe­
nnl para el Distrito Federal), 

Además debe precisarse que cuenta con toda la autong 
m!a e independencia necesaria parn mejor rreparar la defensa J 
poder aportar loe elementoo que benefici1m a su defendido, sin 

que se encuontre oblip;ado a prooontar \1 ofrecor drttoa que pudi~ 

rnn perjudicarlo. es decir, a violar el occreto profe~ionnl. 
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Pero a nuestr.l. consideraci6n, con tales rescrvafi ~~ 
se pierde la caractor!stice de auxiliar d~l abogndo defensor, -
pues con toda.a sus octuacioncs, el Juzgador tiene una. v.isi..Sn ::.~ 

cho ¡,,ds 9.mplin del cnso concreto, porquo el nboeudo plnntea ·.l:.l!l 

teuis y durnnte el :iroccso tiende a dasar.rollarla y der::ontra.rla 
·1nli6n·losc de t.Jda cl!!se de elementos. do hecho )" de derecho, -7' 

c .. mtribuyondo y colabJrnnd.l a.si al eaclarcci;:ilcnto Je loa he--':. 

ch:Jo y obtener una 3cntencia apesnda a derecho.; t;hora bien, es 
de hacerse notar que al ha.cor vales lus excpecio·1cs ?!'oces!\!es, 

nl i~tcr:-ioner rec':.lr!JOB contra resoluciones indcbido.r.iente cr.'liti­
dan y ofrecer pr_iebao, el defenrior de ·11.n¿:;.mu manera. obstac•.111-

zo. ni cntor;Jcce le. f1mci6n jurisdiccional, sino por el c.Jnt:-a-­

rio1 con to.lea actuaciones se lo,:;ra ol equilibrio jurídicv en-­

':re ln a:::.:.A!:?.c..!.6n ;: la dcfcns!l, lo que cvitu que el Juez cair,a -

en nna tendencia fa·,:ornble a una sola du lc.s t~!!rt'Js 1 por lo ~·.rn 

eaistc la posi:''ilidsd de que sus reeolucionea eatén B?egadas a 
lo establecido por la lay DUstuntiva ''.:' proccdi:::cntal pencl, es 

d.eclr, la ad .Jin!st::"'eci~:: de la ,;uso;icia es ir.6.s efecti"la. 

En C!:i.te a.spccto nos apoyamos en lu idea de Jesúc Za­

r..oru Pie::=.~, q::ien ;::e.nlfostnlJa que 1..b:iiJo al cnrflctor fo?7.'.a.lia­

ta del D!!'rscho P:-ocedimental Penal, en indispensable lu lntcr-­

v~nsi6n d~l Oi:logadf> üefenco1', pues sus conoclmientoo son ncc~n~ 

rio!! r!lrn. ¡lroaeg'.l:ir un juicio a efectoJ de que he.J·e. r..a.yor pra:tt.! 

tnd ;¡ :no.yo::" posibilidad en ln ir.ipurtici6n da justicia (2); n=! 

bien, lo. c-.Jopera.ci6n y el atn:ilio del defen~o..- es iru1e,3a'ble, ~· 

en tod:.1 caso ha.!'lt~ recordar que nu 9.ctividad no est~ eup1:>ditn.da. 

n. lo. voluntad de lnn parteo (ni al juzea(lor, ni al ?.!!niaterio -

?Úhllc:i :; n:!:i ni nl flronio incnlpndo), nin·) -tUe ea~::rí. rc;_:ln::i.<:nt~ 

da. ~pcr lu ley, en haae n lt!. cuo.1 en ;:osH1le la nUmi·1l.a:.r::..::.!~:: -
rlc lu .iusticiu. 

{2} ;:::~m,;:- .• Picr=c ,'.;::;ú.n. 'J::!:--~n':.í•i:; ~· ;·:~~e·•!"•; 1·r.~·~1 •. ~:-:.!c:1; .. _. -
2·J ;,;· 2 J Conn ti. tuc iun·~ t, 2 ó?d. , ; . .f.;dc.~, .:.M. }'o r:-ín, S. "• •• 
1'))7, p6.¡,. i"i1. 



DEFENSA FORMAL Y DUEtlSA MATERIAL 

E» la relao16n proeedimontal penal.se integl'fln tres 
partes fundamental•• quo •oa el Organo acusador, el Jurisdlccio 
nal y la date nea, e eta dl tima que oe constituye por el inculpa¡ 
do y au defensor. 

La detenaa·que por e! mtemo realiza el 1ncul~ado an­
te las autorid&dea Estatales, p~ra repeler la acusaci6n hecha -
en au contra, ea denominada por Giovanni Leone oomo defensa ma­
terial; mientras que la defensa que realiza una persona de los 
derechos de otra en su auzil1o y repreaentaci6n, es denominada 
formal o técnica. ( 3) 

Reta un16n que existe entre la defensa material y -­
ronnal e• esencial para la mejor aplicación de la ley; de tal -
rorma, nuestra Carta Magna establece en su art!culo 20, rra---­
.ceión IX, lo eiguiente: "S• le oirá en defenna por e! o por per 

sona de su confianza, o por.ambos, según su voluntad ••• " 

Pero esta conjunci6n de la defensa he. atravesad~ por 
un largo proceso h1st6rico-sooial, antes de lograr •u actual ~ 
conocimiento. Venciendo lo• procedimientos inquieitoria.les y -­
las pereeeusionee judtaialee, poco a poco este binomio se ha -­

ido erigiendo como esencial para el pleno y absoluto ejercicio 
del derecho de defena& en juicio. 

Sin embargo, no podemos concebir un procedimiento P! 
nal, en ninguna de sue etapas, ee~uido contra un oujeto, sin lo 
neceearin in tervenci6n del def""."nl'lor, y con mucha mayo?" :roz6n, -

,Ol 1'rntndo de d9recho proc~~A.1 pennl ~ nactriml.s ireneralea. -­
·1. I. Tr. SBntla.,c;o ~l'nt!Pn ''.clendo, Bu~non /11.rcn, Ar~~nti­
ne, Bdiclonea Jur:ÍdjcuR F.uropa-Aml!ricu, 1::oli>C. <;innc1n del 
Proceoo, 196). pág. 56.1. 



conaiderando el cada nz u1or carácter rormalhta del mi•mo, -
en el que 111 oonduooi6n pertenece eobre todo a aquel que posee 
loe conocimtentoe t&onicoa nece•arioa. 

11 propio art!oulo 20 Conatitucional, en sus diver-­
saa tracciones, establece 19• principio• rundamentalee a que -­
han de sujetarse lon Cddigoa de Procedimientos Penalee, loe cu! 
les, desde luego, son formas objetivas de e~ero1tar el derecho 
de defensa en ju1c101 pero en la realidad ea de cuestionarse, -
¿de que valdr!a la eziatencia teórica de tales garant!aa, 111 eu 
titular lae deeoonoce o no aabe como hacerlas ~aler?. 

Por talea razones, consideramos que la garantía eseg 
cial para ejercitar plenamente el derecho fundamental de defen­
sa frente al poder ~o la autoridad, ee el reconocimiento y por 
lo tanto obligaoi6n del Retado de la existencia da la defensa -
formal o t•cnica a cargo del abogado defensor en todas y cada -
una de las eotividadea procedimentales del derecho penal. 

El imputado en él ejercicio de la defensa material y 

por ser 61, 'el que a ciencia cierta sabe si cometi6 o no el de­
l!to qu~ se le imput•, ea quien en ?rimara instancia posee las 
bases do s~ defensa¡ en ciertos actos él mis~o le realiza e in­
cluso, en otra• ae enouentre. solo ante la autoridad !statal, -­
sin embargo, tras el inculpado, eiempre es esencial la preeen-­
cia d~l defenoor, pues la autodefensa jam4e otrecer!a un resul­
tado erioaz (adn de que el acusado sea un Licenciado en dere--­
oho), eimplemente .porque al ser el propio in•oluorado quien º2 
rre el riesgo de perder la libertad, honor o patrimonio propio, 
C!!rOct!r!.a de la. tranquilidad 1 frialdad necesarioe para o.ctu~r 
:; porque no tendría la mOYflidad para me.~1Jr ?reparar au dofen-­
sn, en virtud de encontrBrae sujeto a pr1oi6n pre-.•.<?nti va. 
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Ahora bien, ei no es la autodefensa la !arma id6nea 
para ejercitar el derecho de defensa y se requiere la intel"feD-' 
si6n de otra. persona, y en tal sentido el artículo 20 Conatitu­
cional, en su rrecci6n IX dispone que el acusado podrá ejerci-­
tar la defensa por e! o por persona de su confianza, lo cual ~ 
sulta insuficiente por las siguientes razones: 
1. 

2. 

El carácter for:nal del Procedimien~o requiere la ac­
t~ac 16n de quien tenga loe conqcimientoe técnico~ n~ 
ceegrios para su conducc16ni 
Si el ~inieterio Público es siempre un perito en de­
recho, se requiere que el defensor tambi~n lo sea, -
de no ser as! el inculpado eatar!a en gran des~onta­
ja en relac16n precisamente a la parte acusadora. 

Jesús zacora Pierce, acertadamente senala al respec­
to que "la posibilidad t6cnica de ser defensor, no solo no est4 
abierta a cualquiera, aino que dado que el proceso ?enal es un 
aisteC".S noI'lltStivo de alto nivel de especialización técnica, sus 
mece.nismoe de comp'!"E!nsi6n r aplicación se encuentran estricta-­
rae~te reserve.das a un grupo profesional que interpreta, realiza 
y actúa•. (4) 

Rn tal sentido, existe tarabi6n una deficiencia en el 
multicitado precepto Constitucional, pues si bien es cierto que 
leyea reglamentarias tales como la Ley General de Proíe•ionee -

~uc e:'l !'U artículo 26 estsblece' 11 En materia penal, el acussdo 
podrá ser oído en defensa por e! o por medio de peraon~ de su -
confianza, o por ambos, eegú:i su voluntsd. Cuando la persone. o 
personas de la confianzs del aCUf!ado designa.dos como defensores 
r..o sean e.bo¡i;ados, ee le in vi taré. paro que designe adeo~s un ---

(4) Op. cit. ;ili¡;, 172. 
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defensor con titulo. En caso de que no hiciere uso de este del"! 
cho, ee le nombran( defeneor de oticio". 

Tal dispoaici6n aun cuando pretende subsanar la om1-
ai6n de la fracción IX del articulo 20 Constitucional, podría -
eer eTidenciada en cuanto a 8U Constitucionalidad adern&s de que 
al no ser una disposioi6n con carácter de Dereoho Pd.blico Subj! 
t1vo• no .todas .las leyes procedimentales de loe Batadoe de la -
República, reglamentan en el mismo sentido y finalmente no vie­
ne a constituir una obligaci6n del Estado el proporcionar un d~ 
feneor, Licenciado en derecho, cuando el que nombra el inculpa­
do no lo sea, ea por ello que consideramoe que la rracci6n en -
cita debería de disconer1 

"SB L3 OIRA Ell DEP!!!ISA POR SI O POR PEP.SOUA D!! SU -­

CO;JPIAllZA, O POR Ar.IBOS, Sl!GUll SU VOLUNTAD. E!i CASO DE NO TENER 

QUIEll LO DEPIE!IDA O DE QUE A QUIEN HAYA DESIGllADO, NO SBA LICEN 

CIADO Eli DEiiECHO, SE LE ?R5SE:ITt.RA LISTA DE LOS DEl'ENSORES DE : 

OFICIO PAP.A ~UE ELIJA EL, O LOS QUE LE CONVEllGA!I ••• " 

De esta forma, cualquier--le,y reglamentaria de cual-­
quier entidad, habría de sujetarse al Mandamiento Conetitucio-­
nal de referencia, crellndoae, por lo tanto, una Terdadera gars~ 
tia del derecho de de!enaa en juicio. 

Ahora bien, la función defensiva requiere de activi­
dad procedimental, con la finalidad principal de deeYirtuar las 
manifeatncionea, pr~ebas o cualquier otro elemento que tenga -­
por objeto demostrar o hacer convieción al juzgador de la culp! 
b1lidad y responsabilidad del inculpado. 

Todnn ltiB facul tadea del inculp!ldO se ponen en run-­

ción de eu defensor, quien en todo momento oe apega a los rnand~ 

r.iienton le&ales y Cono ti tucionnlea, loR c1Jalcr. en ciertos actos 

limitan su actuar, como en aquéllos pernonal!simoe que nolo co-
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rren,>onden al inculpado, tales como la dcclarución. preparoto--­
ria.. noti!icacionee de resoluciones traacentlcmtale~, co:no el ay 
to de for<:'lfll pr1si6:J :; de la sentencio. tlcfinitiva, ;;• en otr...1.a g 
xiGe la ~resencia d~l inculpado y su doten~or, como en las dil! 

genciaa de reconstrucci6:i de hechos ;¡ en la. celebración de au-­
d1enc1ae. 

Indudableoente, del nbog.ado defen,ior depende el me-­
jor ejercicio de los derechos del inculpado y por ende, la j4a­

ta aplicaci6n de la ley, ya que 6ete tiene a nu cargo la reali-. 
zaci6n de todas lua actividades necean.riu.s para la buena. mar--­
cha <lel procedimiento penal, de tal forma que al re$~onsabili-­
zeree de la¡dofenes de una persona sujeta u un juicio penal, -­
t.1•.\quiore en'tÍ1e otroo deberes, loo aisuientea: 

a} Variflce.r el C!J.fllplimiento de loo t~rf!'linos; 

b) Dilieenciar incidentes; 
e) 3star presente en todas lao dili¿;.enciaa :lrJ lu. e.vcriguación -

previa.; 
d) O!'recer y dtHlahogar p:ru.abas; 
e) Intt?r;1oner !'ccursos¡ 
r) Por:nulur conclusiones; 
e} !nterponor demnndn de amparo; 

h) For.:iular e.l~gatos¡ 
i) Solicitar ln libertad bajo cnucidn cuando orocede.; 

1 j) Rsc:~ur al juez. etc. 

El ma.oatro Prancieco Ca.rrora, en 0.1 obro Pro¡_;mmc. do 
úerc.c!i~ criminal, a.l reforiroe o. ln forrr.n de reuliznr lft dafon­

on, de. ·mn ilirntr.ici6n oohra ln:.1 ucl .• n::!..;;:r? .... rinc C'Jrr':)O;l·.nUD:t -

nl d1;-fe:::r:or t!jcrci!:a.:- .: r.nnific:•tu. q1M p·1aJ·~ lmccr l:. dofanrm ~ 

.HJr v!a lle uxcnpcloncn :i por víu de d··fe;1::0 pr.:ipi:..:.1:1·:mtt) dlc:1:i., 

cfr?ct···~·:rh.>:;r! •10 1 ~ :ii·: :l•!nt~ 1.1:.m1?r:1: 
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I. Por v!u de excepci6n.- Cuando np se examina. el f'ondo de la -
o.cusaci6n, sino que se la aparta de él ternporal o perpetua-­
mente, ea decir, se analizan cHestione.s de forr.l8. 1 por lo que 
lan excepciones. son t 
1) Contra l:.! acci6n; p11ede oe?r: 

e.) Declinutoriao, si se hace va.lar la inco:;1petencia ·del -
Tribunal; 

b) Dilatorias, cuando eepide un t~rmino ulterior pari;¡ 
tra:ar lci cu.u~a; 

e) Perentoriaa, cuanJo se nieea la acci6n, ya oea: 
- Por insahsistencis orieinal; 
- Sl se demuestra que el hecho no entá ou.ncionsdo por 

ñinflunn ley; 
- Por haberne extinguido la acci.Sn yu t:ea por amnia--­

t!a, prescrlpci6n, revocaci~n de ana ley o Uosisti-­
miento del ofendido. 

2) Contra lus pernonac¡ puede sor: 
a) -Contra el ac•1sador negúnd~le el ius acc~sanüoi 

b) Contra el juez, r~caaúrtd·.Jlo;· 

e) Contra. ali;ún tesr..ico, mootránd~lo exceptuadv. 
J) Contra. lo!J actos, cua.ndo ne opone la n:.ilidud ·u ile~itimi­

dad üe ~l¡_';Ún acto procesal, u oe pide que nea suprimido 

II. Defenaa propiamente dicha, por el fin perseguido puede aer: 
1) Indirecta.- Si pretende demostre.r la falta de valor jurí­

dico de las prueban del ac 11oe.dor por inconcluyentes, bas­
tu.nd~ para domoat1ur la inocencia Uel inculpad~, ru defi­
ciencia de pruebas existentes en su contra. 

2) Directa.- Si pretende ltlcflnza'r lu prueba poaitivn del ln­

culputlo, p·i::"'~J di"! :or:tmr: 
e.j .1uq !?l d'°!fe:ididri oh;·1 ·Jn le:;!l.i .. .:::i. dcfc11na.; 

b) :rci~rindo tlc::mo .; ).:;;~ar de 1:.i c...i 1loiún tlcl dnlito, (~). 
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De eatae actividades se desprenden una serie más de 
responsabilidades y deberes del defensor, como las que hemos -­
mencionado con anterioridad, el cual, con alianza de eu defend! 
do dart1 los 11neam1entoe a seguir, siempre en taYor de •ste, lt! 
diante la destrucci6n de loa elemento• en que ae pretende fort! 
lecer la acuaacidn, lo cual pondrd. al juzgador en una posicidn 
equilibrada o tendiente a una de las partea, ~n cuanto a su ca~ 
aa, en virtud de la mejor comprobao16~ que ~e la misma hayan h! 
cho las psrt9s, 



NECESIDAD DBL DEFENSOR Bll LA AVBRIGU.t.CION PRBVIA 

Nos hemoe referido en temas anteriore1 a la neceaa-­
ria presencia del abogado defensor en todo procedimiento penal 
como un auxiliar en la administración de la juetioia 1 del oual· 
ee requieren eiertae caraoteristioae para ser idónea au partic! 
paei6n, como •• el hecho de ser Licenaiado •? derecho. 

,g1 derecho de aer aaiatido de un defensor, ee una g! 
t"Snt!a individual consagrada en el articulo 20, rracci6n IX --­
Coneti tuoional y de ella ee deap~ndes que todo acusado puede -
defenderse por ei o por persona de eu confianza, o bien·, desig­
nar un defensor de oficio, eo~riendo a cargo del juez la oblig! 
c16n de nombrarlo, en caso de que aqu61 no haya designado D1fl81! 
no, aun cuando :reconoce dicho derecho a partir de que el acusa• 
do sea sprehendido, debiendo el de!ensor estar presente en to-­
dos lo• actos del juicio. 

Demasiadas controversias h8 auacitado la redacci6n -
de dicha fracci6n, en cua~to a que el momento para designar de­
renaor, es cuando aea aprehendido el acusado, as!, por ejemplo, 

·' Sergio Gare!a Ram!rez dice que el t&rmino aprehensi6n puede in­
terpretarse favor rei, oomo ain6nimo de detenc16n, o bien, como 
aprehenai6n en sentido estricto, pero en todo easo. loe aotoe -
practicados en la averiguaci6n previa, no son acto• del juicio, 
que por imperativo Conetitucional deba de presenciar el de!en-­
eor. (6) 

(6) Op. cit. pd~. 275. 
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Ahora bien, existe una diferencia radical entrP. ---­
apr..hens16n y detenci6n, pues aquella en •entido eatricto deri­
va de un mandato judicial, es decir, de una orden de aprehen--­
si6n girsda por autoridad judicial (Artículo 16 Constitucional) 
en t&nto que la detenci6n es uno. medida transitoria que restrig 
ge la libertad hasta en tanto se define la situnci6n jurídica -
del detenido, la detenciótt puede ser por ung situac16n, meramen­
te inquie1ti•a-preYentivs ¡, ~e justamente esta medida la que -
se adopta contra un indicis~o. 

Y por otra. parte, el precepto Constitucional clara--~ 
mente estatuye garantías en favor del p!"Ocesado, pues so refie­
re directamente a la etapa del proceso o juicio, que se inicia 
con la eonsignaci6n del indiciado ante el Or~nno Ju~isdiacional 
d~jando así totalmente fuera a aquéllos que se a~cuent:-e.n suje­
tos a la averigueci6n previa de loe delitos. 

El momento para. deai~nar defensor de acuerdo con el 
texto Constitucional es al rendir el procese.do la declaración -

,preparatoria ente el juez,·a lo cunl ~e $Ujetan las leyes adja­
tivao penales de los Sstados de la ?.epúOlicn, loe cunles deter­
minan la fo~n en que debe rendirse dicha declarsci6n, agreean­
do que en ese acto se le hará saber el derecho que tiene de de­
fenderse oor s! mismo o por persona de su coníinnza. advirtién­
dole que de no hacerlo as!, se le nombrará uno de ofioio1 Bn -­
tal sentido se manifiesten los C6digoa de ?rocedioientoe Pena-­
les de los Esta.dos de Hidnlga, en su artículo 84; Uue•10 Le6n. -
srt!eulo 1381 Oa~aca, artículo 2421 Baja California, artículo -
260; Distrito Federal, medinn<;:'! ~u art!culo 2qo reformado (7). 
e te. 

(7) Por decreto oublicri.do l'!:l el Dinrir.> üflcinl d.P 111 7edern--­
ct6n del c!!a 8 de ener.. d~ 191)1, :'0~·1 GJ.\L·ll:I, ::o. 5, --­
pá¡;, a. 
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A nuestra consideraoi6n existen motivos importante1 
por loe cuales ·debe obligarse al Entado a respetar este derecho 
de asistirse de defen1or, dentro de la averiguac16n previa, ei! 
plemente porque así existiría quien verifique que dicha averi-­
guaci6n previa se realice conforme a los me.ndamicntoo Constitu­
cionales y .l.egalee. 

En primer término en el periodo d8 preparac16n de la 
acci6n procesal ?enal, en el que se adopta un· verdadero eistoma 
inquisitorio en cuanto a la averiguación previa del cuerpo del 
delito ;; la probable responsabilidad y solamente el Ministerio 

Público tiene a su cargo dicha investigac16n, el cual, al enco!! 
trarse frente al inculpado actúa como un verdadero aoueador Si! 
temático, interrogando al detenido en forma desmedida y preten­
de obtener la verdad de un hecho de la declaracién del detenido 

quien en muchas ocaciones declara en eu contra o acepta situa-­
cionee qua no son, pgra evitarse maloo tratos. 

La incomuni~ac16n y la tortura son loa Mátodos ueua­
LBB de la Policía Judicial' para obtener la confeai6n de los de­
tenidos, y eeto no eatá fuera de la realidad, y ta.n ea a!I!!, que 
por ello se cre6 la Com1ei6n flacional de loe Derechos Humanos, 
como un reconocimiento de que existen talea oráotioae ilege.lea. 

En el Código de Procedimientoe Penales pare el Dis-­
trito l'ederel, al adicionarse sua articuloe 59, 1)4 y 249 (6), 
ee resta eflco.cis a la confee16n, dejando de con11dererla pru.e­
bn p1enG, lo cual implica qua loe aotoo d~ ls Polio!a Judicial 
no deban s~lo arrancar lB confeol6n de los indiciados, lo que -
fa.".foroce en gran medida a quienes eatñn sujetos a un procedi--­
miento penal. 

(0) Por dec!"eto publicnd•J en el Uia:-io Ofici.nl do lR. Federo.--­
ci6n del din fi de enero de 19'31, =aTJo -:::u:·:L,.rIII, !lo. 5, --­
pó.¡¡;a, 6-B. 
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Pero tales diapoaiciones no son de observancia en -
todos loa Estados de la República y· finalmente parece ser que a 
la Repreaentaci6n Social solo le interesa iniciar proceeoa, ba! 
t4ndole únicamente llenar loe requisitos que le impone el arti­
culo 19 Conétituoional para yer concluida su miai6n como Organo 
acusador. 

Por otra parte, no ea raz6n au!iciente que tan solo 
por meras fases procedimentales, se determine en unas obligato­
riamente para el Organo Jurisdiccional, la asistencia del abog!. 
do defensor, y en otras no. 

Aún cuando efectivamente la averiguacidn previa se -
encamina solo a la verificacidn del delito, en la cual si exis­
te la.persecus16n del mismo, no existe pretensi6n punitiva adj! 
tiva, la cual se di§. hasta el momento en que el tJinisterio Públi 

· ·' co pone en movimiento al Organo Jurisdiccional (9); tambi~n es -
cierto que en ambos momentos procedimentales existe una afecta­
ci6n en loe bienes jur!dic~mente tutelados de quien es señalado 
como presunto responsable. 

En este sentido, noa apegamos a. loe cor:entarioe de -
Francisco Carrara al eenaler 11 aon graTee loa peligros que amen~ 
zan la inocencia, aún en ese primer período; la encarcelación -
preventiva y la segregación, son ~lee que a veces ee sienten -
m4• que la pena miama en que al finnl oe'incurre, y le incerti­
dumbre y el pensamiento de estar sin prot~cc16n alguna aumenta 
laa angustias ••• " ( 10) 

(9) 

( 10) 

ROD!.18 nornerr) f.-:?rP¡iO, J.anderoa ~- !.'n. Antonintn. ?olnnco -­
!lrnv.u f.línn y Cnuvez. :iochntrucrncr. j,o. dPr~:isn, camino n la. 
lib~rtad. Estudio Jurídico Polivn!c~t~. ;:6xico, :J~A~, ----
1<Jl~6, ptlg. 17-18. 
Op. cit. p6.~s. )10-311. 
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Aeímiamo, conaideramoe que por ser la etapa de prep! 
raci6n de la acci6n procesal penal la más cercana en tiempo al 
momento en que se cometi6 la conducta, es la mde id6nea para a­
creditar la verdad aobre los hechos. 

Bl tiempo es fuerte enemigo da la verdad y cuando la 
1nveetigaci6n ae retarda es di!!cil encontraria; el tiempo bo-­
rra aoílalea, pierde coeaa, altet"'& hechos, modifica huellas y -­
ahuyenta a las peraonaa. 

Por tale9 razones, la averiguac16n previa ea el roo-­
mento ideal para desvirtuar loo heehoe que son imputados al pro 
bable renponsable, evitá.ndoee que el Ministerio PÚblico caiga : 

en el error de ejercitar la acción procesal penal¡ por consi---
• guiente, en esta etapa ee aceptan las me.nifeetacionee, pn.lebae 

y objeciones aportadas por el defensor para descubrir la verdad 

do los hechos. 

En otro aspecto.es de hacerse notar que una de las -
cnunns por laa que se considera innecesaria la. presencia. del a­
bogado defenaor, es que el mismo perturba la acci6n inqu1sito-­
ria del Ministerio Pdblico y destruye las pruebas o pasa a tm­
vés de ellas, 1mpoa1b1l1tando el deecubrimiento de la verdad -­
hist6rica, an todo caao, máe bien debe prevalecer el principio 
de i~ualdad entre las pRrtee, ya que si bÍen ea cierto, en esto 
etapa no se encuentran bien definidas, tambi'n lo ea que el in­
culpado, eet4 ya corriendo un riesgo, o inclusive, está aufrie~ 

do una atectRci6n en su eerorn jur!dioa y por lo tanto, desde -
que ee le imouta. un hecho delictuoeo, tiene el .derecho de reDis 
tirso de lq acci6n pona.l intentada en nu contra, y pooteriorme~ 
te de la acc16n proccsnl penal, eln embar~o, ou pnrticlpac16n -
ea importante parn evitar !.oe netos nrbltrnrioa del Mininterio 
Público y lB Policía. Judicial y pnrn vi~11Rr qur. efectivamente 

no rcnl1ce l!l e.v11.?rigue.cilin previa conf;.¡rme ~ loo mandamiento~ -
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Conetitucicmalee y legales, por otra parte, "ea mojar arriesgar 
alguna p'rdida de tiempo, que poner en peligro la suerte de un 
inocente al coartarle la defensa". ( 11} 

Algunas leyes adjetivas penales se han pronunciado -
en el eentido, de que en las diligencias del Ministerio Público 
el indiciado puede nombrar persona de su conf~anza que lo de--­
f'ienda, como por ejemplo, el c.6digo de Procedimientos Penales 
del Estado de Veracruz, ~n su artículo 129; el del Distrito Pe­
deral, etrav&e de sus artículos 134 bis y 270 reformado (12) •!­
tablecen igualmente posibilidades al defenaor de intervenir deg 
tro de la aver1guao16n pre•ia, aún cuando el primero de loo PI"! 
ceptos, nuevamente senala.1 "Loe detenidos, desde el momento da 
eu aprehe11Si6n podrán no~brsr abogado o pcraona de eu eonfian-­
za •• •"• resultando obscura e imprecisa eu redacoi6n. etc. 

Pero otras legislaciones son omisas al respecto, co­
mo el Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Tla%cala, 
Hidalgo o bien, el de Nuev9 Le6n, el cual, atmv&e de su artíc~ 
lo 1)) ee~ala quo el Ministerio PÚblico y la Poli e!" Judicial, 

deben guardar sigilo de la averiguaci6n previa de que conozcnn, 
a fin de que no se entorp~zca la 1mpa.rtioi6n de justioiw.. 

De aeuerdo a lo anterior ae concluye que la legiela­
ci6n procedimental penal no ha logrado su unificaci6n y ello r! 
eulta por el motivo de que, no es forzoso contemplar este dere­
cho del indicie.do, pues no resulta un mandamiento Conatitucio-­
nal. 

(11) PrnncP.nc0 Cnrra;"n. ')p. cit. p:l~. 470. 
( 1?.) Por decreto publicndo en el DirL .. lo l)ficla1 dr. 1n Fcdera-­

ci6n del d!11. U dP. P.nero de 1991, ·ramo CUXL'llII, r:o. 5 --­
pñ¡;, "· 
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Por lo tnnto, es neceaario reaonoaer ecte derecho 

dentro de laa garantÍBs individualea, a efecto de que sea con-­
templado obligatoriamente para laa Legielaturaa de lo• Eat•doe, 

debi~ndoee incluir eete beneficio en sus C6digoa de Procedimie~ 

tos Penales, de tal forma que constituya un verdadero Derecho -
P~blico SubjetiTo del inculpado, que el miamo pueda ejercitar -

fronte a los Organos B•tatalee, como obligado~ a respetar tal -
garantía; 

Desde luego, el derecho de tener abogado defenaor, -
Licenciado en derecho, implica que en caso de omiaidn del incu! 

·'pado, debe correr a cargo del Ministerio Ñblieo la des1gnaci6n 

oblicatoria de un defensor da oficio para esta etapa del Proce­
dimianto, de tal manara que el defenaor particular o de oficio 
deba estar oreeente en todas las diligencias del Ministerio Ñ­

blico y la Policía Judicial, quedando constancia de tal circun~ 

tanela en las actae que en las mismo.a ee levanta, as! mismo, e~ 

tar en aptitud de ofrecer pruebas, las que deben eer valora.das 
en cuanto a la 1ntegrao16n del ouerpo del delito y la probable 
reeponaabilidad; as! como v'erifioar el cumplimiento de t4rminoa 
y estar prenente en el momsnto mismo de la, coneigna.c1&n, ei ~9-
ta. procede. 

La rraoei6n IX del artículo 20 Conatitucional, por -

lo tanto, debería decir1 "SE LE OIP.A EN DEFENSA POR SI O POR -­
PERSOllA DE SU CO:IFIAllZA, O POR AMBOS, SEGUR SlJ VOLUNTAD. Ell CA­

SO D3 !10 TEllEH QUIEN LO DEFIENDA, O DE QUE QUIER HAYA SIDO DE-­

SIGNADO, no SEA LICENGIADO Eil DERECHO, SE LE PRESEll:'ARA LISTA -

UE J.OS Dl-~PEN!;OHES DR OFICiü, ?AHA QUE :;LIJA EL o 1-0S QUS LE co~ 

VllllGA:I. SI F.!, I!ICULPADO !IO QUIERE, 1101.\HRAR Di':Pr:NSORES, DESPUr:;s -

DE SER REQUERIDO PARA !!AC;;RLO, DE5DE QUB QUEDA SUJEl'O AL PílOCF.­

nrnrE:1ro Pr:llAL, !IL JUEZ o Ef, MillISTf:Rro PUBLICO, Ell Gll CASO, LE 

;:ur.:nílARA 1r:li DF. 01"ICIO. r:r. 111GUI,PAD:J, PODilA i:OMBfü\íl DEFE:iSOR -­

rmGnr: EL l.IOMF.:ITU DE su DETEllGIO:I '{ "~E:IDl!A DEHECl!O A QUE ESTr; SE 

BAL.LE ?RES!·::;TE E?l '!'0003 L03 ACTOS OF:L PílOCF.DIMIEiHO; PEHCJ TE:l-­

DRA ODLIGACIOll DE l!ACERLO COl~PAHECER CUAllTAS VECES SE 1;EcESI'rE". 



.DISPOSICIONES 't ESTUDIOS RELA'l'IVOS A LA DEFENSA 

1. Const1tuci6n Política do 1011 Retados Unidos·Mexic&nos. 

La Conat1tuoi6n Pol!tioa, como ley !undamental de ~ 
loa Estado• Unido• Mexicanos, 7 •cuyas lllll%1maa tundamenÍales no 
solo definen como deben aer elegidos o dea1gna11oa a quien•• •• 
eonf!e el ejercicio da loe poderes soberanos, aino que lmp~nen 
reetrieciones eCicscas a tal ejercicio; con el !in de proteger 

.dos derechos 7 prerrogativas individualee 7 defenderlas contra 
cualquier acc16n del poder arbitrario• (1))~ ea por tal motivo 
que en dicha Ley Suprema por principio, el derecho de defensa • 
•• consagrado como un Derecho Público Subjetivo del gobernado. 

En ella, dieho derecho, es reconocido a tra.v~s de -· 
garant!e2 de seguridad jurídica; dentro de len cuales se esta-­
bleeen, aquellas que pertenecen a loa individuos ncusados de a! 
gún delito. 

En relaci6n al derecho de defensa de todo inoulpado 
de un delito, corresponde al artículo 20 de la propia Conetitu­
ci6o reglamentarlo atra.vés de sus diversas !reccionaa, y el -­
cual repreoenta la base y regulación del procedimiento penal, 

Por tales razones en dicho precepto Conetitueional, 
deben eatableoerae clara y ampliamente, todas 7 cada una de laa 
prerrogatiwao que pertenecen al gobeniado en eu calidad de in-­
culpado, frente al Estado y a sus autoridades. 

{ 13) Ca.rc!n ;,Ja:,·nez, Edun:-do. 1nt:-oducción nl en~.udio del dcre­
olto, 11 ed. 1'16:.tco, Ed. Port-ún ~. A., 196), ptl¡;. 136. 
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2. C6di,c;o de Procedimientos Pena.les. 

J.no leyes re1;lamentariae tieno por objc:o .facilitar 
la nplicnción de los principios fundamentales coneignndos en la 
Conr!ti tuci6n y desarrollar dichOa principios pura hacerlos rea• 
lizubles on la práctica (14). 

El Cl~die;IJ de Procedimientos Penales deriva de los -
~ preceptos constitúcion~ics, det~llnndo aquellos quo determinan 

1oa lineo::iientoo e. seguir en ln aplicaci6n de la ley, ante la -
comisi6n de un delito. 

:
0:n ou articulado lns lrJ;:,•~:J nd,jl:'tivt~fl de cndn 11.00 do 

lo9 Eotudos, se a;>cgan n lo que la Ley Suprcmu estatuye y en e._! 
hlJn!ls de ellas inclusive, se este.blece!l clerte.s extensiones a -
la~ e;nm:ltÍns iadividunle!!, pero no hay obllr;ucl6n de r¡uc las -

mis:nns contemplen m~s que lo C!Jtablecido un loo mnndnmientos -­
conntl t11c lonn.1 nn. 

Bl artículo 20 Con~titucional es reelumcntado por -­
los C6di&os de Procecll:nientoa Pcnnlen, si"!ndo posible nu apllc~ 
el.in, y si bien ea cierto, la mqyór!o. de tlicl11.1s leyes ndJetiv~:J 

l\e los F;sto.tJoa, se apegan a. lo eGtublecillo on la ConHtituci6n, 
no hn siüo poalble loc;rar unn unificaci6n ca lo.e mismas .. en --­
citanto a loo derechoo de clefcnsa. qu.; corre.uponden a. los lnculp:; 
1loa 1 en especial dontro d.e la. ave1·iguaclón previa, lo que ocn-­
alonn. cier~o estado de lnde!onslón do los gobernados, tan aolo 
por ra~unen ele l.crritorlo. 
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). Jurisprudencia y Ejecutorias. 

Cuando la ley no ea claro. en su redacci6n, 'ata es -
interpretada por loa Tribunalea, a erecto de llenar aquelloe Y! 
oioe o lagunas que deja, para lograr una aplicaci6n justa de la 
misma. 

Como ea sabido, •e forma Jurisprudencia cuando se 19 
terpreta la ley que se aplica a casos concretos y ae emiten ci9 
co tesis en el mismo sentido. 

La Suprema Corte de Justicia de la Naci6n al tijar -
Jurisprudencia •obre alguna cuesti6n a ella sometida, eetableoe 
au aplicación y acatamiento para todos loe Tribunales inferio-­
res de la República. 

En materia de Dorocho Procedim¡mtal Penal y en rela­
c16n el tema que noa ocupa, la Suprema Corte de Justicia de la 
llaci6n, ha emitido Jurieprµdencin igualmente limitando el dere­
cho de derensa del inculpado en la etapa de la averiguac16n pr! 

·v1a, no considerándola coco obligsci6n del Estado y sus autori­
dades, frente al inculpado¡ ¡ en relacidn a las diez !'raccionea 
que conforman el articulo 20 Constitucional y la ley reglament! 
ria de las mismas, ee ha establecido la siguiente Jurispruden-­
cie, as! como Tesis relacionadaaa 

COllP&SIOll ANTB AUTORIDAD IllCOMPSTB!iT!! PA?.A RECIBIRLA, Le ---
conreai6n recibida por un organismo no facultado por la ley pa­
ra practicar diligencias de aYer1go~ac16n penal previe. ce con7~ 
lic!a ;¡adquiere valor jurídico de nrueba conr_eoional, si el in­
culpado la ratifica libr'!r.i~nte a."1te los funcionarios del !.Unis­
terio Público encar~ado Conr.titucionalment'! de ln 1nventü;ac16n 
y pernecun16n de loo delJ t'Jn. 

S@xta &poca, ~egunda parto. 
Vol. 15, pdg. 62, AD 1595/57 Dar!o Ilavar.ro Guerrero. 5 votos. 
Vol. 22, pág. 62, AD 4808/53 Alvaro Urdopillcta. 5 votos. 
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CO'iS?gt;IOU.- Si los acusodoe ratitlcnrnn su confesión anto el 
11ininterio Público y despuós en la presencia judicial, ello pu:r 
ge. cuslquier defecto que pudil?ran hnber tenido las deolnrocio-­
nco inicia.les. 
Seita época, Se¿;unda parte • 

. ,<,rol. XX'l, pá¡;. 36, AD 6484/58, J_oofi Cloria Rodrí¡;ucz. 5 votos. 

, CC!l?RSIO!! A?!TS LA POLICIA JllDICIAL.- En ejerÓicio de sus fun-
ciones constituci~naleo de inveDti~aci6n y persecusi6n de 'los - · 
delitos, ln policín j1tdicial ea nutoridnd competente pa.rn reci­
bir tnnto lo confesi6n original del inculpndo, como ln ratifi-­
cnci6n de lo confesado por ésto unte cualquier organismo admi-­
niatrntivo. 
Sc:r.to énoca, 3e¿:;,mdn. parte. 

Vol. IX, p1~r;w 1\1\, AD 2)19/57, Go:u:f\lo Dom!ne;uez., Hnnn!midnd ---

~o~~t7~: pú;_;. g, AD 6361/62, f,ienuel 'tronco~o Pcñu, Unanimidad -
11 voten. 

corrFI~SIO!i, Pht~:;s!J.A:J DECrJJ·1.nl\Cio:;:;~ ozr, m~O.- De a.cuerdo c:>n el 
p1·incipio pnc.•1nn.l de inmcdio.c!6n procesal y salvo la l~c;a.l prg 

cedencin de la retrnctnci6n confcoionnl, lno declarncion~s del 
acusado, f?rod11cidno sln tiempo suficiente de o.leccionnmicn~o 'J 

re~lexioncn defensivas deban prevalecer aobre las posteriores. 
Ze:ii::ta ~poc.a, Secunda pnrte. 

'lol. 8, pú¡;. 60, AD J435/'i7, Esteban Rour!guoz Caatailoda, Unn-­
nimida.d .1. voto.!J. 
Vol. 10, p!lg. 7:;, AD )527/60 Joa~ sánchoz Venegas. 5 votos. 
·1oi. O, pé.¡¡. 37, AD 6702/60 Guadalupe ~.!onteo Loze.da, 'lmmimi-­
dnd J votos. 
'lol. ~), p•lg. 37, AD 1167/60 Car:nona !!ernúndoz, Unanimidud ~ 
•,:7':;0.•1 T 

~101. 45, n·tr:. 31, AD 7"?.2/~·J i\\11:11.._. l,ohnto '.'a.llc 1 Unnnimitla.C. 
•.roto~. 
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TP,SIS RZLACI0:1ADAS. 

co:r7E!lIOll.- Uerece mayor crédito ln con.fesión que rinde el a-
.~ cunado al ser examinado por primero. vez, con las posterioren -­

rectificaciones, especialmente ni la primera está cor=:oboruda -
co:t otr·JS ~lcr.ientos probntorios y ln:J otrns carecen de base de 
austentnclón, puco ést1J.~ 1 po1· regla ·~cnern.l ohedecen a sugesti2 

· nes del def'ensor, para en¡;riflnr a la justicia y la se!1tencia que 

condene, fundándooe en di~ha confeci6n, no viola ninguna c,aran­
t!n Conotitucionnl. 
Quintn ~peen, Tomo CXXVII, pág. 196, AD J777/55, 5 votos. 

C0!1PE::ro:r PnrnBHA. - El juzr,ndor debe eatnr a ln prime1~ dP. --
las manifostncioncn del 1J;1putado, cuando de bien nnbido que el 

aeentc hace un relato cierto, sincero y verd~der3 de la conduc­
ta desplegada, por ser \•ertido en tle::ipo pr6xirno n. la reeliza-­
ci6n d'11 evento. 
Quinta época, Torno CXXIX, p!.!e. 572, AD 1922/56, Unanimidad 4 -­
votos. 

C•>:tr:-:sron COACCIOllADA, PRUEBA D8 LA .- Cuc.nd<J el confesante -
no aporta nlnr;unn pri1eba pr!ru jun'tificer su nsero U.e que rué -­

obJ~to de violencins por parle de aleuno de loa Oreanos del Es­

tA.do, R'J d~clnrnción es insuficiente para hucer p~rder a su ºº!! 
resión inicial ol requisito de espontaneidad neceaariu. a su vc.­
li dez le¡;al. 

~"""ta 6noca, !le¡_;und0. parte. 
Vol. 16, P~6• Ou, AD 42JJ/,5 Pedro Rones ¡,:orales. Unanimidud 4 
votoo, 
V·,¡. 1G, P'~~:. 115, /~n .!')2'.j/j5 Alb~rtn :.:or!llf"!!l ;.1lores. :Jm!1~i:nidu.tl 
4 ·;otf')!l, 
Vol. l{j, p•ír;. ·1G, AD •i2J~/51 Pcll;-: ;:1ore!l. 1.!nnnl.m!d~d .1 votos. 

Vol. ~2, pt!r:. l l, /li). A17•l15CJ ,J.,mí::: ;71-;:id~?: l·'l!ll""~. tw:ni~.i~h·.l 
: ·:•)l:•;n. 
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CAREOS, OllISIOll D~. :10 V10LATrJ!lI.\ D!l GA!:A;irus.- !f.J con.otitu-
ye una Yiolacióa a la garantía. individual estnblecidn en la !?'!! 
cci6n IV del articulo 20 Constitucional, la falta de cureos, -­
cuando entre loe dichos del acusado y testigos no exista cont~ 
d1cc16n alc;una; comu ocurre en el caso en que el acusado haya -
confesado los hechoe imputados. 
S~pti~a &poca, Seeunda parte. 
Vol. 37, pág. 15, AD 5010/71 Alfredo Alcj::indr:. Yo.ñcz, votos. 
Vol. J9, ptiG• 15, AD 6H32/71 Reynaldo ?.osales :'.lores, votan. 

PR1J1~IlA!3 r::1 EL Pnocaso.- La ·rre.cci6n Y del artículo 20 Consti­
tuciono.1 no determina en mane~ nlc;unn, que lu prueb~ deba rcc! 
htrnn 11n tor1n tinmpo y n vo1.untud nhnolutn tlol qu0Joao, s.luu on 

et tiempo que la ley respectiva conceda ~l efecto. 
'Quinta. lhoco, Tomo X, QÓc;, 917, Rodr!Gacz Vcrclnn S:--~l vnrJor, 
'i.'oino X, m'i.¡::, 1'>0, 1-'.artin Irenero L. 
'i'or.vJ y.:,.r:-¡, J1Ó6• 21.'.!J, Do.rante Ci;Jri:!.'1•.), 
:rom\i XXVII, p1~f;. 25')2, Vúzqucz Rivcro.. 

n;~?S'JSA, GA!'J\UTIA DE.- TA obl1Gaci6n imnuesta a le. autoridnd 

de i1rntuncin por la fracci~n. IX del a:rt!cu.lo 2D Conntituciomü, 

n•.lrtc efectos a partir de que el indiciado es puealo a tli:rnooi­
ci6n de lo. a•ttoridad judicial, y éote. nl recibir la decla.reci.Sn 
prepurutoria. del prco•1nto reaponoa.ble tiene la. obligación lncl!! 

rllblc de de::Ji~nnrle dcfen~or a1 es que a.quol no lo ha hecho; lo. 

fo.culta.d de n~ietirse de defensor a partir de lti. detonci6n del 

inculpado; concierne única y exclusivamente a este, !JOr lo que 
ni no lo tu·1odesde el momento que fu6 detenido, esa omioi6n e.o 

imputublo al propio acunado J no nl Juez instructor. 
Sé~t.lmn 6;ioca, Ser;undo. pBrte. 
11oi. )~, p•Íf~· 51, AD 4942/71 Elia Payt.tn Alcalá, S votos. 
~fol. t\H, púr,. ~3, AD 5C)25/71 ,J'Jlio Catbn,jur Rca<?ndiz, 'j 'IO~o:i~. 
·:·1l. G7, pi~·:. ¡·1, AIJ 5<JJ4/7J '.'!ctor ··::. m'}l ~m1Llur:,,, 'Jnanimlti:·•l 
'1 ·:(,Len. 
·¡,Jl. 60, ·1Ó.:·, 21, ,\iJ i1':M/71 Pmncioco Pern1Ím.k.~ ~Lli7., 5 -.·otoiJ. 
·t·;l. 72, pú..:. 27, AD ;77q/74 Ir~nncio <:t1rcír1 f;or-m1v1'J, 5 v·J~.J:-1~ 
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DEFEl!SOR, FACULTAD DE', AC'1SADí1 DE ASISTIRSE DE, A PARTIR D:l LA 

·.~ DET!ll!CIO!l,- La obli¡¡ac16n aeilnlada por la frecci6n IX del ar-

tículo 20 Conatitucionnl en el sentido del nombr!1.miento del de­
fcnaor para el acusado, ac refiere a cuando éste ha sido ya de­
clarado sujeto a proceso, momento en el cual es ineludible la -
oblieación del juez de nombrarle defensor, en caso de µ,ue aquel 
no lo haya hecho, m3s la facultad de asistlr~e de defensor, a -
partir de la detenci6n del inculpado, concierne (mica y exclusi 
vamente n ~ate, por lo qu~ Ri no lo tuvo d~sde eÍ momento en -
que fu~ detenido, esa omisicSn en imputable al propio acusado y 
no al ju.,z inntnictor. 

Séptirnu época, Segunda parte. 
Vol, J9, pá¡;. 51, AD 49·12/71 EliB pn¡an Alcalá, 5 •iotas 
Volª G2, P~G• 2J, AD ~517/73 !.tieucl An.~cl Ortiz J.'.ondrsg6n, 5 -­
votos. 
Vol. 70, pár;. 17, AD 3438/74 :?anui:?l Luis ~!aiz.ures, Unanimidad 
votos. 
Vol. 82, P~G· 21, AD 1258,78 r.!anuel r.:urillo Co16n, 5 votos. 
Vol. e.~t, pu¿:. 51, AD 1261/75 :.:arco Antonio Hidalgo, 5 votos. 

TSSIS H.!·~T.ACIUHAn.u;. . 

La garantía que consagro al n¡·tícu-

lo 20 Conotltuciona.1 1 en su fmcci6n r:~, al cr.tnblec.er que si -

el acuando no quiere nombrar defensor, después de ser requerido 
p3ra hacerlo al rendir su declaracit'Ín prepa.mtoria, el juez le 

no:ibrará. uno de oficio, debe entendcrnc en al sentido de que el 

norr.bramicnto de dP.ft?nsor da oficio por parto:? del Juez, deberá 
31'?r h~~ch1l al rcn<lir el acusado Bl.l dcclaraci6n preparatoria, pc­

r':l oif:!•i:n1·0 qu:• no quiera el acunado no;nhrar de.fcnaorea despu6n 

d 0 ::er rt'!'qtt!"!ridl) para hncerlo. 

1ulntn 6p':lcn, ·ror.iu / •. X.X:!, pe!.;. 21J7, Dcl¡~ndillo Pcdr~ :1 con.~o. 
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. "or.FB!ISOR, FAL·'A DP. AC!lPl'AC!Oll Y PP.O'l'E:S'~A DEL CARGO A'i'l'.I3:JillLE A 
LA AUTORIDAD,.: ·si el inculpado propone en segunda inotancia 
un defcnso1• pnrticular ;¡ acordada le petición por causa atribu! 
ble a la autoridad~ a éste no se le hace saber su nombramiento, 
ror loa efectos de la aceptnci6•1 del enrgo y pr~tcotn de su ti­
el deaempciio, hay una notoria violnci6n de ea.m..,~!a.s en perjui­
cio de acusado, pa:r" las consecuencias ob\'iaa de no ha.ber tenido 
oportunidad de eje!'Citar sus dercchon y prom~ver las pr~ebaa -­
que estimare. procedentes. 
S6ptim11 6noca, ncgundn parte, 
Vols, a67-168, pág. 47, AD 5261/82 Adolfo C::'UZ Bouchor, 5 votos 

DEP!..!;tsOR, VJ/~CTr/IOAD DEL.- J..o. ine.ctividnd dol defensor duran 
te el p~1ccR~, n0 ~n neto atribuible a lne nutoridntlea do ina-­
tancin qui? pueda reparar::;e cm el juicio de t;,El1-an:!ns. 

Sexta épocn, Ser.;unda parto. 
Vol, J2, pá¡;, ll1, AD 7771/58 Jos6 ;.1odi:1n Su:irez, Ununimidnd·~ -
votos. 
$f!ptima. 6;:)ocn, ::;cr;1.mda parte. 
Vol. 37, pd;;. 21, AD 1456/69 José Guadnlupe Excahua, 5 votos. 
Vol. Ja, p~. 20, AD 5099/7·1 r:a.yr.:1mdo A<3''Jirre Briceílo, Unanimi­
dad 4 votoa. 
Vol. 58, pú¡;. 29, AD 1615/73 no;;elio Rodríguez C. 5 votos, 
Vol 58, púg, 29, AD 1623/73 ~eneeslno Gervaeio Velúzquez, ; -­
votos. 

t.lir!lSTERIO PURLICO, DILIGr-:::cIAS DEL, SI~! ¡;;TEñ'/E;ICIO:l DEL rnc:i1 
PADO, VALO!l LEGAL ')!: t.\S MISMAS.- El hocho de que una inspe-­
cción procticade por el :aniaterio Púi.Jlico, dumnte la. etnpa. de 
averiguaci6n provia, sen realizada "sin asiotenc!a. de parte ne!! 
nada«, rooulta intre.ecandente e inocuo d~s~e el punto de viatn 
de la poaible violación J.e gn~ntÍFlR. En erecto, el Ministerio 
Ptlhlico como ti tul ar del poder-deber de persecuei6t: da los de~! 
tos, hnco con9tar hnchon, paro. decidir oabr~ una conducta pro-­
pin, cual oi en aJerc:itadn o no lu a.cc16n pnnnl ?Br..i la constn­
tnción de tnlen hí'!ch•J:¡i, n') nfcCtn oor :z! misr.n lri carera jur!d! 
ca del partlculor:; por lo tnnto, no tic:rn po:·que dñrscla in---



88 

tervcnci6:i a.lt;•.tno. 
Séptir.ia 6pocn, sc.e;undn pnrte. 
Yol. 175 Pli.;~. 107 AD 5561/8J Pablo Reyes Viornles, :; votos. 

:u:II.T2Snro .P:J:'!LICO, AC·ruAcro:rzs DEL, TES'I'!GCS DZ ~SI!:;l'BltCIA.­

El hechu de que no ap~rezca el IDm~1rc de los i.cstie;.:.>s ,de asis-­

tencie. qu" firman como tales en lus actuacionf!s practicadas por 

n1 ~ani!lt:e:rio Público, no 1nVA.llr1e. lnR uctnncion~s de referen--

• cic., l[\ lc:.r nv exic;P. q_'J.e !!•.! !!!Ji~ntc cuul t?s el nomhr!? de los -­

tcttl1~00 de tlni!!tencia 1 sino que exi1:;e \Ínicu:T\t?nte que el t.:inis­
tcrio P..Íblico ac'.:úc con los tcstic;os en cuc;;~l6n. 

Sé -:i ~ i."1ri 6pocr:., Scr;;mt!u Parte. 
'lols. 151-i56, ;:-fLío 71, ATJ eiJ/81 Pcrnando::i Arri¡:;cnu13e. Gutiérrez 
j' cu~·.. :; ;.·o~os, AD )87/81 !~e11:iilo i::a~:::ion / •• ~· otro, !Jna!lir.li­
t..lurl ll•_• ·t vo lo~. 



CONCLUSIOllES 

PRIMERA.- El aietema acusatorio de enjuiciamiento penal se ca­
re.cteri:a por la separaoi6n de funciones 1 po~ el reconocimien­
to de los pr1nc1pioa procesales de publicidad, oralidad e !gua! 
dad, lo que permite una amplia defenea del enjuiciamiento, admi 
ti&ndoae ln defensa por un tercero, siendo' el 1cterée preTale-= 
ciente el particular del ofendido, por lo que es 'ete el titu-­
lar de la acuenc16n. 

SEGU?lDA.- El eisterna de enjuiciamiento de tipo inquisitorio, -

se dietingue por la concentract6n de !unciones en el Tribunal, 
y se dnsenvuel ;·e conforme a loe principios procesales de escri­
tura y secreto, eiendo el inter~s preYaleciente el social, por 
lo que el inculpado es solo objeto de la pesquisa, co teniendo 
posibilidades de defensa, pues no se le pe?T.lit!a participar, c~ 

mo parte, dentro del proceso del oual ern objeto. 

TEP.CBRA.- El sistema mixto• de snjuiciar::i.iento, conet1tuys el -­

moderno proceso penal, el cual consta de dos !ases, obaervéndo­
oe en la primera caracter!st1cas del sistema inquisitorio y la 
ssgunda tiende h!l.cia el proceso acusatorio. su nota peculiar es 
el ejercicio de la acuaaoi6n a cargo de un Organo Estatal (Mi-­
n1eter1o Público) y se oigue en este tipo d• enjuic1a111iento loe 
principios de aecreto y escritura ea la primera tase, denocina­
da instrucc16n, en donde no tiene relevancia alguna el derecho .. 
de defensa dentro de la indagaci6n del delito1 y en la segunda 
!ase, denominada plenario o juicio, ae aplican los principio• -
de publicidad, oralidad e i;:u.s.ldaj, en ella el !.:!nisterio Públ! 
co sostiene su acuaeci6n j' el acusado, asic::.ido de un defensor 
nier.a la pretenoión punitiva. 
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CUARTA.- Sl Prnccdirnir.nto Penal na.ce c0:no un::i condición nece­

saria a.nt~ la. COmisitJn de 1tn rlclito, pnr'l !"Odcr n;ilicar una Stl!} 

clón o pena. n Uic':a conrluctn nntis:Jcinl. I'u:-a ta.l i::?fccto, el -­

Proccdi!"lic'lt.o Pcmn.l l!c:.icanv catá d.!.vidid':l en r.tnnn.:J, ende. una 

de elloo con ob,ietivon definidos y que no11: Período de prepnm­
ci.Sn de l.'1 ncciÓ!'l nr~Jc".!sn1 .,~mil, e!'l el cual se dcte::.'T'l,i.nnn los 

clc::-:cntoa q•te ;-irc.mt";'1C!l la r~!lpO!lanbi lidr-~<l de un dc!:e:rr7linaclo s~­

jeto y ei cuentJ 1P.1 ~le~.it'>; PerÍ1')do do :irr.!'nrnció11 d('l proceso 

en el que 911 d"E!terminn. ni 1"?1 pr•:iccno dchc o 11'.J rJ~ c>.i:":~ir; Pc-­

rí•lodo del Pl'·•c~so, e·l el q11c l~n pri.rtcn nnortnn !J'.1.<: elementos 

prnimtorios :r f.!.,ínn RU:"1 puntos <le vi;;~n re.'pcctn nl hecho deli5: 

ti1ono, c11lmin9.ndo con l!? t!.,llc!!Ci\l,'l ~el dc!'ccho, ni:>dinnte unn -
Srmtencin. 

Bl der .... cho 'le defcn:m CD unu rnc:tl tml nn turnl del --

hor:;bre inhcrantc n lfl vida ni!Jmn, 'llll1 ae o:Jjeti ·:i;>:;1! ul ser ~c2 

nrJcido por el ;;;nlndn cl'J derecho dentro de ln eatractura nornm.t! 
va., en la c1ml es cl".!vn.d•i a rnnr,•J ·; .. rnntituclon11l como derecho -

f1mdu1ricnlc.l clcl h~J:-:ihr~ ::Jor eer a.nt·~rlor y supP.rior al gste.do. -

~!ltÜ. conntl tu.ído por iJl conjunto de fac·1l tmlc~ ,jurítl ic~.1.n presu­

p11rstnR por el ortlP.nn.:-1i,..n~ .. 1 ,l11rMlc•1 :t .;,;r ln r.nrnnt!'t de in·:l2 

lH:JilidaJ c:i el r!.~~:-:.J cJi-:-::ii:i.o •k dic~m!'; fnc•11 trvles, que uoec~ 

riin al l:1dlvi<luo f!'l Ci;fe1-a de l i.ht?rtad coutrn ln o.r~ctncl·Jn de 

Cllalquier nade:· lntllvirh.ml :r contru lns ln,Jerencias de1 notter-.:. 
..... íi1lico. 

~·:::n.-

i1ilidutle!J ole dcfcl"lna, ·.;n q1.t'! en cafü1 e1.np!l r,..~rn.nc~'.u unn r:á:::::i­

-:1'1. ünportu:iciu !\UC!"l cori •°)lln !H? Ct".''-1 <:>l e·11d.1-.:.~>r: ... :~1:-l·lic'J en­

': re lan pn.rt.cn, ).o-:r-Í.?l'i'J..'":~ l·~ j!1:·!.u 1.i.nl..!.c:i.clr'ill .Jn l!! l~y. I.a. d~ 

fi.cii:!.1Cin ryn 111 1l'!f('~:"':l. f11rlnl"C'°! lri :~cnr.uci·.'in ;: ln f.?í'icncifl de 

lr! r.ilt::>i'! ·111•.· lr" ~- l•! :·1~· '! 1:•1;1p:•oi111r, r~q n•1 c•1:~·', l~l c:.:.i:11;1~~1cln d11 

:iJ·:1ín r-1°·•1•~'1·,, f1'•:·~t:·1: ·Jol olr,J:l..ri, ln :u1li,'!•l,:::.~:1 :lr: ·;:-¡11 n~nn. -

·r;1?r101· r) Vt nh!"""•Jlt1r:l.)r¡ '.°1••:'ini: lv•l ,1,~1 •l,..:'"e·1.t:·.10, 
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SBPTIMA.- La de!eneB ee un Derecho Pdblico Subjetivo del in-­
culpBdo, por lB relaoi6n de supra a eubordinaci6n que dentro -­
del 111Broo jurídico •• ••tablee• entre gobernante• 7 gobernado• 
7 por •xi•tir en favor de ••t• le taculta4 jur!dica de exigir -
ante 7 trente al Estado 7 eu11 autoridad•• el respeto del dere-­
c ho de defensa. En tal Tirtu4, ae encuentra consagrado en la -
Ley fundamental dentro de lBB garantías de se~ridad jurídica. 

OCTAVA.- La Constituci6n Política de 101 Batadoe Unidos Mexi-
canos establece en el articulo 20, atraT'• de sus rracciones, -
el derecho de de!snea de todo ecusado dentro de un juicio crim! 
nal, creando con su teminolog!a cierto estado de 1ndetene16n '1 

rnanirestá.ndoee la propia Conatituc16n, en ei miema como causa -
de una reetricoidn o negBci6n atentatoria del derecho de defen­
sa, debiendo la Const1tuc16n, por lo tanto, reconocer en princ! 
pio la inv1o1Bbilidad de este derecho, ni por ley, ni por auto­
ridBd Blguna el eetableoer1 "Re inviolable el derecho de defen­
•a en todo procedimiento orimina.1°. 

NOVENA.- A erecto de reconocer el derecho de detenea como 1'11-
blico Subjetivo de aqu'l que ••t' aujeto a un procedimiento pe­
nal, debiendo de ampliare• la garant!a en el sentido de hacerla 
estenaiva a quien se· encuentra en la etapa de avoriguacidn pre-. 
via y no solo limitarla a la etapa propia dol proceao1 de tal,~ 
forma, el articulo 20 Conetituoional debe aellalarr "En todo P"'!! 
oedimiento del orden criminal tendrtl •l inculpado las eiguien-­
tes gal"Bnt!aa ••• " 

DECHIA.- Al hacerse en la Constituci6n lnn llOditicscionea per 
tinentee al artículo 20 Constituoional, en cuo.nto nl derecho de 
defensa del inculpado en el Procedimiento Penal, todoa lo9 Cdd,! 
.c<;oo do Procedimientos Penales de los Eota.doe do la Hepública, -
obligatoriamente deben acatar el mnndamiento ConRtitucional en 
'!ne sentido, con ·10 que desde luer.;0 1 se lo~rar!a l& unifioacitSn 
en laa le~ielacionee. 
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DEC:IMO PllIMERA.- CoCJo un reconocimiento de que ezisten práct! 
cas ilegalea, por parte de las autoridades Estatales, en espe-­
cial el Ministerio P&blieo y la Policía Judicial, las cuales a 
fin de lograr la confes16n de los indiciados, lee dejan incoCJU­
nieadoe y en ocasiones lee aplican la tortura, se crea la Com1-
ei6n !le.c1onal de loe Derechos humanos, la cual tiene por objeto 
Ía denuncia ante las autoridades de aquéllos actos de 4ue cono! 
ca y que puedan comportar violaciones a los de"rechoe huoanoe, -
haciéndole "reaomenda.eiones" para qua a.peguen sus setos de e.ut~ 

ride.d, conforme a lo establecido por la Ley. 

ORCIMD SEGUNDA.- La garantía de defensa comprende: el derecho 
de ser puesto en libertad bajo fianza, cuando ae reúnan deter--­
minados requisitos¡ el derecho a ser informado do la scusacidn 
y s rendir declarncidn preparatoriei derecho a ofrecer pruebas; 
derecho a ser careado y deede luego, derecho n tener un defen-­
sor que cuide el procedimiento. 

DEC!;/,O TERCERA.- El derecho " ofrecer pruebe.e debe sor exten­
dido inoluao a la etapa de Uveriguacidn previa, puoa de esta -­
forma, quedaría plenamonte integrado el cuerpo del delito y la 
probable responsabilidad, para que se ejrcite de i!lllledia'o la ~ 
sc.o.idn procesal penal, o bien, .ee demoatrar{n la inocencia del" 
inculpado, La rrncc16n V, del articulo 20 Ccnot1tuoianal por lo 
tanto debe decir: "Se le "9cibir4n loa teetigoe y deauie pruebas 
que ofresca dentro del proce~imiento penal, eoncedidndole el -­
tiempo que la ley deternitne al erecto 7 auxiliándoeele para ob­
ten•r la comparecencia de las personas cuyo teat1monio aolicite 
siempre que ee encuentren dentro de ln juriedicci6n. 

DECIMO CtJAR1'A.- Lo.o actividades del abogado defenr.or ee en---
cucntrsn re~lamentadae Constitucionul y ler,nimentc y ~u intot"-­
vcnci6n en el Procedimiento Penal log::-a el e qui librlo Jurídico 
entre lne partea, a efecto de presentar unn visi6n mño amplia -
sobre el cano concro to, pol' lo que exintc múa ln posibilidad de 
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que el juzgador apegue eue reeoluoionea a,lo establecido por la 
lo; sustantiTa 7 procedimental penal, es decir, el abogado de-­
tensor es un auxiliar en la administraci6n do la justicia. 

DECIMO QUINTA.- La defensa que realiza el inculpado u denom! 
nada defensa material y aquella que reali~a otra persona en au­
xilio 1 repreeentaci6n de loe derechos de aqu&l, es la defensa 
formal o técnica. Dada la imperiosa necesidad de que quien es 
designado como de!8nsor ae encuentre en el "mismo plano de coño­
cimientoe t'cnicoe jurídicos, a fin de lograr el equilibrio ju­
rídico entre las partee, ee necesario que & ni~el Const!tucio-­
nal se ae~ale como obligaci6n del E1tado y sus autoridades de -
procurar siempre la aeietenoia de un defensor, Licenciado en -
derecho, cuando al deeignedo por el inculpado no lo sen. 

DECIMO SEXTA.- El articulo 20 Constituoional al aeftalar en eu 
!re.cc16n IX, que todo acusado podnl nombrar defenAor desde el -
momento de au aprebensi6n, excluye de este derecho a quienee se 
encuentran en la etapa de la aver1guac16n previa, es decir, a -
las que han aido detenidae; dejando aupaditado el ejercicio de 
este derecho al cambio de situaci6n jurídica de indiciado a PI'!! 
cesado. 

DECIUO SEPTIMA.- La avariguaci6n previa es el momento ideal -
para descubrir la verdad de loe hechos que ee consideran delic­
tuosos, pues ee el máa cercano a au renli~ac16n, por ello, ee -
necesaria la intervena16n del defensor en esta etnpa para lo--­
grar desde eete momento el equilibrio jurídico entr.t lne partee 
que aún cuando no están bien determinadas, a1 existo ¡n uno n-­
!ectaci6n en la eafern jurídica del inculpado. 

DECI!l.O OCTAVA.- El derecho de defensa nl !ler reconocido como 

Subjetivo Público del inculpado durante todo el nrocedimien~o -
penal, ·implica desde luer;o que cuando éste no dcei~c nin~ún --
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defensor, o el denic;n::ido no sen Licenciado en derec~:c, dentro -
dP, la etnpn de la nVt!ri¡;uaci6n previa., debe correr. ln obliga--­

eión n cnrco <lct J!ini~torio Pú¡1lico de no1nbrorlo uno de oficio 
qua sen dcode luego, Liconclado an derecho. 

DJ;;CI~:o HOVt:;UA.- La frncci..Sn IX '1.cl a.t>tícnlo 20 Conptitucio-­
n:il d11bcr!n eo:tablccc:?r: 11 Se le oi::fá. en defensa por s! o por --­
paraana. de 011 conflnnza., o por amboa, secún su volunt.o.d. gn ca­
so de no tcnnr q'uicn lo defienda, o de que quien ha.ya. nido da-­
eir;no.do, no oea. Liccm~lndo en dcrocho, so lo prcncntnrd. liotn -
dn lon dof~nnorcn rln oficio, pnm que cliju él o lon '}HO le coñ 
v~nr;an. Si el inculpndo no quiére nom11rnr tlefcnsorcs, dcnpués -
de se.r r1Jq:.tcrit10 nc.rn lm.corlo, desde f'lUC queda :mjcto nl proce­
cllmicnto pennlf nl Junz o el ~.tininterio Púhlico, r:.-m su cnao, lo 
n1J1nbru1•á uno UQ ofic to. El incnlp.ud".>, podrú nornbror dcfencor -­
dende el momento de D\I dctrmci6n y tandrti Uercclt_, a. que 6otc oo 
hullc proncnte en t~d0s loa netos del procedimiento¡ ncro tcn-­
d1•6. ohli1_;ttcl6n de hnc~rlo co .. 1pnraccr cunntnn V'?ccs ::ic neceai--­
tc0. 
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