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CAPITULO I 

EL DELITO 

A.- CONCEPTO. 

Antes de iniciar el ~nalisis de los elementos pos~ 

tivos y negativos del delito, consideramos oportuno ofre­

cer diversas nociones del mismo. 

Según el maestro Rafael M~quez Piñero, la palabra­

delito proviene del latín delicto o delictum, del verbo -

delinquí, delinquere que significa desviarse, resbalar, -

abandonar. 

Continúa el autor manifiestando que son nwnerosos­

los penalistas que han pretendido dar una noción o concee 

to de delito. Tarea muy difícil de conseguir en un pla­

no absoluto o de carácter general, pues un concepto de 

raíz filos6fica valedero para todos los tiempos y para t~ 

dos los países, respecto de si un hecho es o no delictivo 

no se ha conseguido aún, lo cual resulta perfectamente e~ 

plicable si se tiene en cuenta que el delito hunde sus 

ra!ces en la vida social, econ6mica, cultural y jurídica­

de cada pueblo y en cada siglo, por consiguiente lo ayer­

penado como delito, actualmente puede no serlo y vice--
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versa. (1) 

Luis Jiménez de 1\súa, define al delito como "Toda-

acción u omisión, antijurídica, típica y culp~ble sancio-

nada con una pena 11
• ( 2) 

El delito es un acto humano, un mal o un daño, es-

un actuar. Un mal o un daño a6n siendo muy grave, tanto-

en el orden individual o en el colectivo, no es un delito 

si no tiene su origen en un comportamiento humano. 

El acto hwnano ha de ser antijuridico, en contra--

dicción con una norma jurídica, es decir, debe lesionar -

o poner en peligro un inter~s juridicamente protegido. 

Adcm~s d~ esa contraposici6n, con esa norma jurid! 

ca, es necesario que el hecho esté previsto en la ley ca-

mo delito, que corresponda a un tipo legal. Toda vez que 

no toda acción antijuridica constituye delito, sino que -

ha de tratarse de una antijur~cidad tipificada. 

El acto humano debe estar sancionado con pena, ---

pues de ahi deriva la consecuencia punible. Si no hay --

(1) ;füzjüez Piñero, Rafael .. Derecho Penal. Parte General. 
México. Editorial Trillas. 1990 2a. Edici6n. pág. 131 

(2) Cfr. Jim€nez de Asfia Luis. Citado por Márquez Piñero .. 
op. cit. pág. 132. 



conminación de penalidad no existe delito. 

Desde el punto de vista sociol6gico podernos consi­

derar que, el delito tiene como principal característica­

que se enfrenta a la moralidad de las personas y se opone 

a las mínimas condiciones de vida de la sociedad. 

En M~xico el C6di90 Penal de 1891 en su artículo -

lo. defini6 al delito como la infracci6n voluntaria de -­

una ley penal, haciendo lo que ella prohibe o dejando de 

hacer lo que manda. 

El C6digo Penal de 1929 en su artículo 20. lo con­

ceptuaba: como la lesi6n de un derecho protegido legalme~ 

te por una sanci6n penal, 

El Código Penal vly~n~c p~=a el DiRtrito Federal,­

define al delito como un acto u omisi6n que sancionan las 

leyes penales. 

Los elementos positLvos del delito en general son: 

la conducta, la tipicidad, la antijuricidad, la imputabi­

lidad, la culpabilidad y la punibilidad. 

Los elementos negativos del delito son: ausencia -

de conducta, atipicidad, causas de justificaci6n, inimpu-
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tabilidad, inculpabilidad y excusas absolutorias. 

B.- FACTORES POSITIVOS. 

l.. CONDUCTA. 

La acci6n en sentido amplio consiste en la conduc­

ta o actuación exl:.ei:ior y voluntar.i.a, encaminada a produ­

cir un resultado. En este sentido, la acci6n abarca dos 

posibilidades: A) un hacer positivo, y D) un no hacer. -

La primera constituye la acción en sentido estricto, el -

acto; y la segunda la llamada omisión. En el C6digo Pe-­

nal Mexicano, el art1culo 7 señala los dos aspectos (pos~ 

tivo y negativo), como los anicos modos de conducta pena­

lizable. 

En definitiva, la acci6n en sentido amplio puede -

dafini.rsc con Jiménez de Asaa, como: 11 La manifestación -

de voluntad que mediante una actuación produce un cambic­

en el mundo ext.erior, o que, por no hacer lo que se espe­

ra, deja sin modificar ese mundo externo, cuya rnutaci6n -

se aguardaº. (3) 

Los elementos de la acci6n en sentido amplio son -

(3) M&rquez Piñero op. cit. p&gs. 155 y 156. 
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los siguientes: A) Manifestación de voluntad; B) Result~ 

do; C) Relaci6n de causalidad entre aquélla y éste (taro--

bién llamada nexo causal). 

2. - TIP ICIDAD. 

Para Jirnénez de Astía: 11 La tipicidad es la corres­

pondecia entre el hecho real y la imagen expresada en la 

ley, para cada especie de infracci6n". (4) 

Carrancá y Trujillo dice que: "La tipicidad es la 

adecuaci6n de la conducta concreta al tipo legal concre--

to". (5) 

"El tipo se puede entender como la abstracción CO!J. 

cr~ta que h= t=~z~do el l~ryislñdor, descartando los deta-

lles innecesarios para la definición del hecho que se ca-

taloga en la Ley corno del·ito 11 • ( 6) 

Para el maestro Fernando Castellanos Tena: 11 No de-

be confundirse el tipo con la tipicidad, en virtud de que 

el tipo es la creación legislativa, la descripción que el 

(4) Op. cit. pág. 746 
(5) Op. cit. pág. 381 
(6) Op. cit. pág. 235 



Estado hace de una conducta en los preceptos penales. La 

tipicidad es la adecuación de una conducta concreta, con-

la descripción legal formulada en abstracto':. (7) 

Continúa el maestro seña.landa que: "La tipicidad­

es el encuadramiento de una conducta con la descripci6n -

hecha· en l~ le~·, la coincidencia del comportamiento con -

el decreto por el legislador. Celestino Porte Petit, ca~ 

sidera que la tipicidad es la adecuaci6n de la conducta -

al tipo que se resume en la f6rrnula Nullum crime sine ti-

po 11 • lB) 

La tipicidad tiene como función principal ser emi-

nentemente descriptiva, que si~gulariza su valor en el --

concierto de las caracter1sticas del delito y se relacio-

na con la antijuricidad por concretarla en el &mbito pe--

n~l: "J,R. tipicidad no sólo es pieza técnica, sino es co-

roo secuela del principio legalista, garant!a de la liber­

tadº. (9) 

Para concluir lo referente a la tipicidad mencion~ 

(7) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementa-­
les de Derecho Penal. México. Editorial PorrGa, -­
S.A. 1974. Ba. Edici6n pág. 166 

(8) castellanos Tena, Op. cit. pág. 166 
(9) Bernaldo Quir6z, Constancia. Alrededor del Delito -

y de la Pena. Madrid, España. Editorial Viuda de -
Rodríguez. 1904. la. Edici6n. pág. 89. 
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remos los diferentes tipos existentes: 

a) Normales y anormales: LOS primeros se refieren 

a situüciones objetivas; en los segundos se trata de una­

valoraci6n cultural o jur!dica. El homicidio es norrnal,­

el estupro es anormal. 

b) Fundamentales·o básicos, éstos constituyen la -

esencia o fundamento de otros tipos, ejemplo el homicidio. 

e) Especiales que se forman agregando otros requi~i 

tos al tipo fundamental, ejemplo el parricidio. 

d) Complementados, que se constituyen con un b~si­

ca y una circunstancia, ejemplo: el homicilio calificado. 

e} Autónomos y subordinados, los primeros tiene v~ 

da propia, ejemplo: robo simple; en tanto que los segun­

dos dependen de otro tipo, ejemplo, el homicidio en riña. 

3.- ANTIJURICIDAD. 

El derecho penal es garantizador y sancionador, su 

func~6n es proteger y tutelar los valores reconocidos en 

el ordenamiento jur!dico en general. Sin negar totalmen­

te el aspecto subjetivo, se puede afirmar que la antijuri 



8 

cidad es fundamentalmente objetiva, porque se enfoca a la 

conducta externa. 

Una acci6n es antijurídica cuando contradice las -

nor~~s objetivas del derecho. Este se concibe como una -

ordenaci6n objetiva de la vida y en consecuencia lo inju~ 

to se debe entender como una lesión a las normas del der~ 

cho. 

Castellanos Tena menciona en su obra ya referida -

que cuando hablamos de antijuricidad nos estarnos refirie~ 

do a la conducta en su fase externa, pero no en su proce­

so psico16gico causal: ello corresponde a la culpabilidad 

La antijuricidad es puramente objetiva, porque atiende s~ 

lo al acto. Para llegar a la afírmaci6n de que una con-­

ducta es antijur1dica, se requiere un juicio de valor, es 

decir, una estimaci6n entre esa conducta en su fase mate­

rial y la escala de valores del Estado. Una conducta es­

antijurídica cuando siendo típica, no_est& protegida por­

una causa de justificaci5n''.. (10) 

Sergio Vela Treviño menciona que toda acción ser&­

punible si es antijurídica.Con ello se establece un juicio 

respecto a la acci6n, en el que se afirma la contradicci6n 

(10) Cfr. castellanos Tena. Op. cit. p§g. 176 



de la misma con las normas del Derecho 11
• (11) 

En conclusi6n se puede afirmar que, la antijurici-

dad radica en la violaci6n del valor o bien protegido, a 

que se contrae el tipo penal respectivo. 

4.- CULPABILIDl\D. 

Es el nexo ps1quico entre el sujeto y el resultado, 

ello quiere Uecir que contiene dos elementos, uno voliti-

vo y emocional y el otro intelectual, el primero indica -

la suma de dos quereres,. de la conducta y el resultado, y 

el segundo, el intelectual es el conocimiento de la anti-

juricidad de la conducta. Según el maestro Fern&nde7. Do­

blado: Para la doctrina la culpabilidad es la relaci6n -

subjetiva entre el autor y el hP.cho punible y como tal su 

estudio debe analizar el psiquismo del autor, con el obj~ 

to de investigar cuai ha sido la conducta psicológica que 

el sujeto ha guardado en relación al resultado delictuo--

so". (l.2) 

La culpabilidad tiene dos formas: dolo y culpa, -

según el agente dirija su voluntad consciente a la ejecu-

(11) 

(12) 

cfr. Vela Treviño, Sergio. Antijuricidad y Justifi 
caci6n. MExico, Editorial Trillas 1986, 2a. Edici~n 
p:ig. 19 
Cfr. Castellanos Tena Op. cit. p:ig. 233 
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ci6n de hecho tipificado en la ley como delito o cause -­

igual resultado por medio de la negligencia o imprudencia. 

Se puede delinquir r.tediante una determinada intenci6n de­

lictuosa (dolo), o por un olvido de las precauciones in-­

dispensable exigidas por el Estado {culpa}. Igualmente, 

se puede hablar de preterintencionalidad, como una terce­

ra forma o especie de la culpabilidad, sí el resultado d~ 

lictivo sobrepasa a la intenci6n del sujeto. 

Por ejemplo en el rapto por sus especiales caract~ 

rísticas, consideramos que la forma de culpabilidad que -

aparece es el dolo, en virtud de que el sujeto activo del 

delito, obra con toda intención de cometer el ilícito. 

5.- PUNIBILIDAD. 

Ccnsi~ta en al me:r.:::cimient.o <le: una pend. ~n íunc.iún 

de la realizaci6n de cierta conducta. un comportamiento­

es punible cuando se hace acreedor a la pena; tal mereci­

miento acarrea la conminación legal de aplicación de ésa­

sanci6n. También se utiliza la palabra punibilidad con -

menos propiedad, para significar la imposici6n concreta -

de la pena a quien ha sido declarado culpable de la comi­

si6n de un delito. En otros términos: Es punible una 

conducta cuando por su naturaleza amerita ser penada, se 

engendra entonces, una amenaza estatal para los infracto-
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tares de las normas jurídicas; igualmente, se entiende por 

punibilidad en forma menos apropiada la consecuencia de la 

conrainaci6n, es decir, la acción específica de imponer a -

los delincuentes a porteriori, las penas conducentes. En 

ente último sentido, la punibilidad se confunUe con la pu­

nición misma, con la imposici6n concreta de l~::; sanctones­

penales, con el cumplimiento efectivo de la amenaza norma­

tiva. 

6.- IMPUTABILIDAD. 

El hombre es el sujeto activo del delito, pero para 

que tenga qu~ cargar con determinada consecuencia penal, 

es necesario que tenga el carftcter de imputable. En el -

ámbito del Derecho Penal, esto sol.amente puede ocurr.irle·· 

a aquella persona que po~ sus cccdiciones psíquicas tenga 

posibilidades de voluntariedad. 

SegGn el maestro Carrancá y Trujillo, será imputa­

ble todo aquel que posea al tiempo de la acci6n, las con­

diciones psíquicas exigidas por la ley para poder desarr~ 

llar su conducta socialmente. Todo aquel que sea apto e 

idóneo jur!dicamente para observar una conducta que res-­

penda a las exigencias de la vida en sociedad hur.tana 1
: (13) 

(13) Cfr. Carrancá y Trujillo. Op. cit. p~g. 369 
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SegOn Castellanos Tena la iraputabilidad es la cap~ 

cidad de entender y de querer, en el campo del Derecho -

Penal". (14) 

Luis·Jiménez de AsGa define la imputabilidad en 

los siguientes términos: ºImputabilidad es el conjunto de 

condiciones necesarias para que el hecho punible pueda y 

deba ser atribuido a quien voluntariamente lo ejecut6, e~ 

mo su causa eficiente y libren. (15) 

C... ELEMENTOS NEGATIVOS. 

l. AUSENCIA DE CONDUCTA. 

Evidentemente si faltan algunos elementos esencia-

les del delito, f;:;;t~ uo se in't..::g=z:., en consecuencia i::;i. la 

conducta está ausente n~ habr~ delito a pesar de las apa-

riencias. La ausencia de conducta impide la formaci6n de 

la figura delictiva, por ser la actuación hwnana positiva 

o negativa la base indispensable del delito. 

Una de las causas que impiden se integre el delito 

por ausencia de conducta, es la llamada vis absoluta o -

(14) Cfr. Castellanos Tena, Op. cit. p&g. 218 
(15) Op. cit. p&g. 326 
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fuerza fisica exterior irresistible a que se refiere la -

fracci6n I del articulo 15 del c6digo Punal para el Ois-­

tri to Federal. 

2. ATIPICIDAD. 

Cuando no se integran todos los elementos descri-­

tos en el tipo legal, se presenta el aspecto negativo del 

delito que se conoce como atipicidad, entendida como la -

ausencia de adecuación de la conducta al tipo. Si la ºº!! 

ducta no es típica jamás será delictuosa. 

3. CAUSAS DE JUSTIFICACION. 

Podr!a ocurrir que la conducta t!pica esté en opo­

sición al Derecho y sin embargo, no sea antijurídica por 

existir una causa de justificación. 

Por ejemplo, un hombre priva de la vida a otro, su 

conducta es t!pica porque se ajusta a lo señalado por el 

articulo 302 del C6digo Penal para el Distrito Federal, -

y sin embargo, puede no ser antijuridica, si obr6 en legf 

tima defensa. 
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4. INCULPABILID~D 

Esta se presenta cuando en la conducta no existe -

dolo ni culpa, las cuales son dos especies oe culpa, dan­

ao lugar en consecuencia a que se configure este aspecto 

negativo del delito. 

5. EXCUSAS ABSOLUTORIAS. 

Cuando hablamos de punibilidad nos referirnos al -

aspecto positivo del delito, considerando como una conse­

cuencia del mismo, la excusa absolutoria viene a ser el -

elemento negativo. Debemos entender corno excusas absolu­

torias aquella causas que dejando subsistente el car~cter 

delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicaci6n -

de la pena. 

El ya referido 111.d.t=st:ro C~stellanos Tena menciona -

diversas excusas absolutorias, a saber: 

11 A) Excusa en razón de la conservaci6n del nO.cleo -

fantiliar, por ejemplo: el robo entre ascendientes. 

B) Excusa en raz6n de la mínima temibilidad, el r~ 

bo que no excede de 25 pesos de valor, cuando sea resti-­

tuido por el sujeto activo el bien robado y pague los da-
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ño~ y perjuicios antes de que el hecho sea puesto en cono-

cimiento del Ministerio Público. 

C) Excusa en razón de la maternidad consciente, por 

ejemplo; el aborto cuando el embarazo ha sido resultado de 

una violaci6n". (1.6). 

La inimputabilidad se presenta cuando surgen cir--

cunstancias capaces de anular o neutralizar el desarrollo 

o la salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece e.le 

aptitud psicol6gica para la delictuosidad. 

El referido maestro Castellanos Tena señala corno -

causas de inimputabilidad: el estado de inconciencia ---

(permanente o transitorio), el miedo grave y la sordornu--

dez". (1.7) 

(1.6) Cfr. Castel.l.anos Tena Op. cit. págs. 271., 272, y 273 

(1.7) Cfr. Castel.l.anos Tena op. cit. Pªª· 273. 



CAPITULO II 

EL HOSTIGA!-IIENTO SEXUAL 

A.-DEFINICIOH. 

El art1culo 259-Bis del COdigo Penal para el Dis-­

trito Federal, Ue reci.ente crcaci6n, publ.ic.::.C.o mediante -

la re.forma ocurrida el 21 de Enero de 1991, dispone: 

"Al que con fines lascivos asedie reiteradamente a 

personas de cuaLquier sexo, valiéndose de su posici6n je­

rárquica derivada de sus relaciones laborales, docentes,­

domésticas o cualquiera otra otra que implique suJJordina­

ci6n, se le impondr~ sanci6n hasta de cuarenta d1as de -­

multa. Si el hostigador fuese servidor pdblico y utiliz~ 

ce los medios a·circunstancias que el encargo le proPor~~­

cione, se le destituicd üa ~u car~o. 

Solamente será punible el bOstigamiento sexual, -­

cuando se cause un perjuicio o daño. 

S6lo se procederA contra el hostigador, a petic~6n 

de parte ofendida". 

B. -ESTRUCTURA. 

Los elementos de este delito son: 

1.- Asedio con fines lascivos 



2.- Posici6n jcr4rquica. 

3.- Relaci6n de trabajo 

4.- Subordinaci6n. 

17 

Gramaticalmente el asedio, significa la acci6n ~ --

efecto de asediar, asediar es en sentido figurativo, i~1lt'OE_ 

tunar a uno sin descanso con pretensiones. (1) 

Por lascivo podemos entender co~o aquella persona -

que tiene tendencia a l.os deleites carnales. (2) 

L~ posición Jer~rquica, es la cateryoría que ti~ne--

un suje~o respecto a otro. 

La relaciOn de trabajo, es el enlace personal que -

con motivo de laborar en un mismo sitio se presenta. 

La subordinaci6n es la relaci6n de dependencia que -

da lugar al mando o dominio de uno, por tener ambos catego-

r1as diferentes. 

C. - ES'l'UDIO CRITICO. 

A este numeral de nueva creaci6n, el Doctor Carranca. 

y Rivas, hace el siguiente comentario: 

(1) Diccionario Pequeño Laroussc. Ediciones Larousse.M.~xico 
19d5. P~gina 128. 

(2) Diccionario Pequeño Larousse. Ob. Cit. pág. 470. 
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"he preferido hacer una sola nota en vez de inter­

calar varias en el nuevo texto, segan y conforme las cri­

ticas del caso. He optado agu1 por tal sistema para man­

tener una unidad de pensamiento. La primera pregunta que 

uno se hace es de orden numérico, de colocaci6n o ubica-­

ciOn del nuevo delito en el C6digo. ¿Por qu~ el articulo 

259 "Bis"? quiere aecir dos veces, duplicado, repetido. -

¿Por qu~ no se incluyó en el Titulo Décimoquinto que ata­

ñe a los deJ.itos sexuales, hoy absurdamente llamado de -­

otra manera ver nota nOm 85J? ¿Qué tiene que hacer el fi­

nal de un capitulo, aunque ya derogado, que trataba sobre 

los juegos prohibidos? El legislador ademas, se centrad.! 

ce; no sigue una unidad ideolOgica ni atiende a los prin­

cipios fundamentales de la doctrina. ¿Por qu~ se refiere 

a "fines lasciv0s 11 , cuando acaba de quitar lo de 11 inten-­

ciOn lasciva11 de los atentados al pudor? Ya nos hemos -­

ocupado en diversa nota de la enorme U.i[icult.:l.d C.c def~nh:· 

aquello de "intenci~n lasciva 11 (da lo mismo,. para el caso, 

11 fines lascivos"). Si de por s1 esta absurda figura de -

hostigñmiento sexual es de suyo completa y enredada, ma.s­

lo es al meterle elementos de naturaleza tan confusa. 

Ahora bien, después de una atenta lectura del nuevo art1-

culo resulta que nada raa.s se puede hostigar si hay una r~ 

laci6n de subordinaciOn entre el sujeto activo y el pasi~ 

va. ¿Esto significa que el legislador sólo ha querido pr~ 

teger a la mujer subordinada y no a otra? ¿Por qu~ esta -
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segregaciOn o diferencia? La verdad es que cualquier mu­

jer, subordinada o no, puede ser hostigada. Claro, el l~ 

gislador considera como sujeto pasivo a persona de cual-­

quier sexo; 9ero el tondo, y de acuerdo con los tcstirno-­

nios de las sesiones en la camara de Diputados, dizque se 

tratú de defender a la mujer de l~s a~resiones sexuales -

de los hombres lolvidando que en la vida moderna son mu-­

chas las mujeres que en este sentido agreden a los varo-­

nes). 

"Pero hay que ir a una critica vertical y a fondo­

de este nuevo tipo. Objetivamente hablando y a la prime­

ra vista se puede tratar mas bien de un problema estrict~ 

mente laboral el patrOn que asedia (para decirlo en térm~ 

nos de ley) a la trabajadora dorn~stica, o a su empleada;­

º el. profesar que asedia a sus alumnos. La resc.ts:tOn del­

contrato de trabajo se hace aqut evidente, aparte de las­

sanciones de orden laboral sin embargo, si se quiere o -­

pretende que el asunto no sea laboral sino penal, he a~~1 

otros tipos penales a los cuales se puede recurrir. Si -

el patrOn, por ejemplo, asedia hasta el grado de amenazar 

no hay duda que se pueden invocar las amenazas; y en alg~ 

nos casos extremosos también se podrian invocar las lesi~ 

nes. Por otra parte, al legislador se le ha olvidado una 

hipOtesis que no es poco frecuente en la vida real: me r~ 

fiero a la del subordinado que asedia u hostiga a su sup~ 
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rior jerárquico. 

"También se pregunta uno qué es en la especie ase­

diar u hostigar. Primero hay que ver el significado de -

las palabra~. Aqu1 evoco un pensamiento por demás excato 

de Max. Weber: 11 Pasar las palabras es tarea central y pee~ 

liarísima del abogado". Y para pesarlas hay que estudia!. 

las, conocerlas, sentirlas, asedi~r e~ un sentina figura­

do importunar a uno sin descanso, e.en preterisiones (sic). 

No se olvide que pretensión equivale al empeño de conse-­

guir algo. Hasta aquí, si bien se ve, no hay delito¡ sal 

vo que el llamado asedio sexual se concrete con actos es­

pec!f icos, lo que entonces podr1a ser constitutivo de un 

delito sexual. Y hostigar, a su vez quiere decir, tam--­

bién en sentido fiqurado, perseguir, molestar a uno ya 

burlándose de él, ya contradiciéndolo, o de otro modo. 

Tampoco hasta aqu! hay delito a la vista, as! que no es 

muy ft::li.z ~n el C'.:l!:O eJ. empleo de tal palabra. M~jor 

hubiera sido, en dltima instancia, s6lo referirse al ase­

dio, que se ajusta de manera más conveniente a la idea 

del legislador; aunque yo no comparto dicha idea. Hay 

que observar, acerca de esto, que en la primera parte del 

precepto la ley se refiere al asedio y en la segunda al -

hostigamiento; identificando dos palabras de contenido -­

distinto. 
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"La ley dice que solamente ser,rí. puni•ble el hostig~ 

miento sexual cuando se cause un perjuici.o o daño ¿Cual -

puede ser en la especie tal perjuicio o daño? Si· se ha-­

bla óe esto, de daño y de pcrjuici~, se est§ hablando de­

un resultado concreto; result~Uo que no es compat~ble con 

la figura típica de el hostigamiento, la cual sOlo se re-

duce a impoi:t~::.:!r, a pretender, a perseguir, a burlarse -

de otro. Lo que viene a demostrar que en el hostigamien­

to en s!. no hay resultado. En otros términos, no hay ca~ 

bio o peligro de cambio en el mundo exterior. De donde -

resulta que dicha equtvoca figura mas se parece a una te~ 

tativa que a una consumaci6n. La Qnica verdad es que el­

legislador ha ca!do en su propia trampa, puesto que si el 

agente alcanza el fin lascivo se tratará de un delito --­

sexual ya tipificado en el C6digo; si no alcanza estare-­

mus en presencia, como ya se dijo, de una tentativa. 

En suma, si estudiamos con cuidado lo que es el 

cortejo y el piropo (creo que Eugenio O'Ors dec~a que e~­

un madrigal dicho de rodillas) veremos que ~oda hombre 

corteja y piropea; claro, a su manera y de acuerdo con su 

educacidn y cultura ¿Y por esto es ya un delincuente en -

potencia; o algo peor, un delincuente real? !-1.il.es de pir~ 

pos y de cortejos se podr1ari identificar con asedio y ha.!_ 

tigamiento, segO.n el legislador. Y en beneficio suyo, en 

el de legislador, he de decir que a mi juicio en todo ho.!_ 
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tigarniento y asedio hay un contenida de piropo y cortejo. 

Si no se me cree pi6nsese, entonces, en Lo siguiente. Un 

hombre piropea a una mujer, y lo hace de manera insisten­

te. Esto podria ser asedio, ¿por que no? Y si insiste y 

adem~s del piropo le env1a flores a su casa, y la llama -

por teléfono, y la aborda en la calle o en su oficina"con 

pretensionesº, ¿no estará a un pc1.so de se;: U!1 delinc1u~·nte? 

Yo no niego que la mujer deba de ser defendida, sotre to­

do en los paises de origen latino, como el nuestro (por -

la sangre española que tenemos} de algunos requerimientos 

groseros del hombre. Hasta all:t. Y pasa defenderla no -

hay por qué hacer de los galanteos, requiebros, p~ropos y 

cortejos una nueva especie de delitos. Cuando el hombre­

se extralimita, desde siempre, ha caído en terreno de la­

ley; pero advirtiendo que dichas extralimitaciones ya se­

hallan tipificadas en el C6digo. Se trata, en el caso, -

de J.os ü.~li.tos sc:::.:~lcs, d~ lñR amenazas. de las injur:i:as, 

de las lesiones, etc., etc. Lo que pasa es que el legis­

lador importó, segOn una malsana costumbr~, figuras pena­

les. Esta del hostigamiento sexual es de factura·anglos~ 

jona, que no va de acuerdo con nuestra idiosincracia. 

Para concluir, el Derecho no debe penetrar en cie~ 

tas zonas de la vida de las personas. Al tratar estos t~ 

mas en la facultad de Derecho de la Universidad yo con--­

clut una conferencia con las siguientes palabras. "Dejemos 
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en paz al hombre y a la mujer en su Orbita de relaciones 

ya de suyo harto complejüs. Todos somos, de alguna man~ 

ta y forma, ased~ados y hostigados; todos, igualmente, -

hostigados y asediados. Es la vida, con sas trampas y -

espej ismos 11
• t3} 

Por cuanto se refiere al análisis del delito tle -

hostigamiento sexual, consideramos que el legislador tuvo 

un indiscutible acierto al crear el tipo espectf~co des­

crito por el artículo 259. Bi:s. del COdigo Penal para el 

Distrito Federal, toda vez que previ6 una serie de con-­

ductas que desafortunadamente suceden con frecuencia, no 

obstante pensamos que ia penalidad de 40 dias es franca­

mente absurda por lo benévola, porque valaa el daño rno-­

ral que sufre la victima del delito en aproximadamente -

500 mil pesos, rid1culo por donde quiera que se observe. 

Asimismo, es confuso el numeral m.a:n.=icr::.::.do, yn que 

hab!a de un daño o perjuicio, nosotros consideramos que ~ 

esta conducta siempre causara a la victima (generalmente­

mujer) daños quiz~ irreparables desde el punto de vista -

psicolOgico, ahora bien, por lo que hace a los daños f1si 

ces, de sufrirlos el sujeto pasivo del delito, estaríamos 

hablando más bien de lesiones. 

\3) carrancli.. Op. Cit. p. 641 y 642. 
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D.- REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD. 

De acuerdo a lo dispuesto por el artículo en comento,­

solamente ser~ perseguible éste delito por querella de parte­

ofendida, la .querella es la relación de hechos que se lleva a 

cabo ante el Mini~l~rio rdblico por la parte ofendida quien -

reclama justicia. Nosotros consideramos que es un error del­

Legislador el hecho de que el Hostigamiento sexual sea perse­

guible por querella toda vez que de acuerdo a la gravedad de­

los delitos que se encuadran en el rubro objeto de ésta tesis, 

por su gravedad y las secuelas que dejan, debería ser perseguible 

de oficio, no entedemos la raz6n por la cual algunos delitos­

contra la libertad y el normal desarrollo psicosexual sean -­

perseguibles de oficio y otros de querella neceria, convir--­

tiéndolos a unos en delitos poco graves (hostigamiento sexual 

y c~tuprc) y a otro por una penalidad mayor, como es el caso­

de la violaci6n; por ello reafirmarnos que el hostigamiento -­

sexual debería ser de oficio su persecución, toda vez que es­

práctica com6n que las mujeres sean objeto de dicho hostiga-­

Iniento sin razón alguna y lo muy lógico seria, que quien se -

entere de dicha situación, pueda de hacerlo del conocimiento 

del Ministerio Pdblico sin ser la directamente afectada por -

el hecho delictivo, más aán tomándolo como una previsión de -

evitar actos futuros en su contra. 



CAPITULO III 

EL ABUSO SEXUAL , 

A.- NOCION. 

El art:í.culo 260 del C6digo Penal para el O:t·strito­

FederaJ.., seña.La: "Al que sin consentimiento de una pers~ 

n~ y sin el prop6sito de llegar a la cópula, efectaa en -

ella un acto sexual o la obligue a efectuarlo, se le im-­

pondr~ pena de tres meses a dos ános de prisiOn. 

Si hiciere uso de la violencia física o moral., el­

minimo y el máximo de la pena se aumentarán hasta, en una 

mitad". 

B.- ANALISIS LEGAL. 

Veamos el análisis de este delito, efectuado por -

el reconocido autor, Doctor Radl carrancá y Rivas: 

"Bl Título D~cimo Quinto, ya derogado, :::tt:. a.:mo::iin.::. 

ba as1 11 ~elitos Sexuales capitu.Lo I:. Atentados al. Pudor, 

Estupro, Violaci6n". Se trataba de una denomi:nac~n gen§. 

rica y, por lo tanto, más amplia. Genérico, como se sabe, 

es comQn a muchas especies. Hay llO principio universal -

de Derecho Penal que se puede leer, incluso, en ei dicci~ 

nario cuando éste explica lo que significa la palabra 11 e.:!. 

pecificar", a saber: "La Ley no especi:fica todos los de­

litos11. ¿Porqué restringir, entonces, o especificar? La 
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nueva denorninaciOn me parece criticable. ¿De que liber-­

tad se trata? Eso de 11 Delitos Contra .la Libertad y el. -­

Hormal Desarrollo PsicosexualH, habida cuenta de la sin-­

taxis de la oraci6n, hace suponer que se pudiera tratar -

de la libertad psicosexual, cuando lo correcto, a mi jui­

cio es hablar de .La libertad sexual, ·~l punto; ya que la -

libertad ps!quica se da por entendida. ¿Pero qu~ es 

exactamente el normal desarrollo ?sicosexual, con qué pa­

rámetro se califica? Es evidente que lo que para unos es 

norma.1 para otros no io es. El asunto es muy complejo y­

se corre el riesgo, al querer de~inirlo o restringirlo, -

de entregarle al juez una especie de· cartab6n .con lo que mida 

muy a su manera, esa normalidad. As! se llega al desaho­

go malsan9 del puritanismo o de ios complejos de inferio­

ridadª Yo creo ·que el iegislador, en el caso, mezcla --­

equivocadamente doctrina con leyª La teor1a, en efecto,­

faculta al juez - lo mismo que los articulas 51 y 52 de -

~ste COdigo- para que indague hasta el fondo ftsico y --­

ps1quico causado por los atentados sexuales; lo que signi 

fica que no hay por qu~ meter la doctrina en el contenido 

de la ley. 

Obsérvese, por otra parte, que al juez se le olvi­

dó aludir a los atentados al pudorw ¿Por qué? ¿No les -

da importancia? ¿Cual es la razón por la que no los ha -

incluido en el Título D~cimo Quinto? Uno de los aspectos 
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más criticábles de esta forma, a mi· ver, es el sigui.ente. -

Se derogan los arttculos 267,2óS,270 y 271 (el 269 ya -­

fue derogado por la reforma de 1985), todos ellos rela­

cionados con el rapto; y no hay otra explicaci6n sino -

la existencia del nuevo articulo 365 Bis. Lo que pasa -

es que aqu1 se trata, a todas luces, de una privaci~n de 

la libertad sexual. ¿Qu6 hace ~ste artículo en el T~tu­

lo Vigésimo-primero de1 Libro Segundo, intitulado "Priv~ 

ci6n ilegal de la Libertad y de ot~a~ Garant1as" ¿Sobre 

todo n6tese que el art1culo 365 se contrae a tipos del -

delito de vialaci6n de la libertad de trabajo. O sea, -­

¿se sac6 este delito de privaci6n ilegal de la libertad -

con el propOsito específico de realizar un acto sexual, -

se saco de su ~mbito natural, de la libertad sexual para­

llevar lo al de la libertad laboral? Aquí el caos sorpre.!l 

de por la evidente falta de lOgica legislativa. Se trata 

o se deber1a tratar de un asunto de clasificaci6n, de si~ 

tematizAciOn. AñádáSe que los articulas sobre el rapto,­

ya derogados, poco t.i.~nm1 q:i.!c ver con la formula del nue­

vo 3ó5 Bis; es decir, que teniendo unos y otros naturale­

za distinta ne hab1a raz6n de fondo para derogar aquellos. 

Por ejemplo, el art~culo 365 uis se refiere a "realizar -

un acto sexual 11
, algo nuy distinto a la posible satisfac­

ci6n de 11 alg¡l,n deseo er6tico sexual o para casarse'', en -

los términos del ya suprimido articulo 267. Yo creo que­

La diferencia es evidente en la especi~; y no se trata, -
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de ni.nguna manera, de cosa de poca monta. En estas suti­

lezas, de tondo y forma, descansa mucho del arte de la i!!_ 

terprctaci6n de las normas jurídico 9cnales, del aue de-­

penden la equidad y la )~sticia. Re~1izar un acto sexual 

stri.cto sensu es, como dice Manzini y equiparándolo con -

la cOpula, "la introctucci6n del 6rgano viril de una per­

sona en eL cuerpo de otra, de modo que haga posi~le el 

coito o un equivalente anormal <le éste. En cambio, la p~ 

sible satisfacción de. 11 oñlg!ln deseo er6tico o para casarse'' 

es otra. Los deseos eróticos sexuales no tienen ~ic."T.pre­

relaci6n directa con la copula. 'l. mucho menos privar a -· 

un individuo de su libertad para casarse con él o ella. 

"Cuando el. sujeto pasiva es una persona pt'.lber, de­

be haber expresa o t~cita ausencia de consentimiento. 

Cuando se es ~,la ley considera que en caso de existir,­

esttt viciado- y no es libre, por el incompleto desarrollo­

moral de.l pasivo y que en consecuencia es i~nte, par­

lo que se .:l.::: sujeto pasivo del de.lito, sea que otorgue el. 

consentimiento o no. El sujeto pasivo es c.::.lif'fcado: Pe!_ 

sona prtber o imp6ber. 

11 El delito se consuma por la perpetraci6n del he-­

cho en que consiste el acto erútico-sexual. S5lo es pun!_ 

b1e cuantio es consumado (ver articulo 2&1 COdigo Penal -­

para el Distrito Federal), por lo que la tentativa es ---
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siempre im='une. 

"El acto er6tico-sexual es un acto diverso del ac­

ceso carna! y no consistente en palabras, ejecutado por -

el sujeto activo con o sobre o en la persona del pasivo,­

por ~sta, con o sobre o en la persona del activo, o por -

sobre. e en ambos sujetos, y "dirigido a excitar o a sati.!!, 

facer la propia concupisencia del activo, aunque no se -­

llegue al completo desarroll.o de la lujuria", por ejemplo, 

refregar el órgano sexual de la víctima con el miembro vf 

ril, hacerse tocar el miembro viril, palpar las piernas o 

los pechos de una mujer o introducirle los dedos en la v~ 

gina, besar aplicando labios y lengua lGbricamente, etc.­

Procede la agravaci6n de la pena si el acto erótico sexu­

al se verifica con empleo de violencia f1sica o cornpul--­

si6n moral sobre el pasivo, segOn el p~rrafo !inal del -

articulo comentado. 

"El dolo espectfico del delito radica en la volun­

tad y conciencia del agente de consumar el hecho en que -

consiste el acto erótico-sexual con el propósito de exc~­

tar la propia lascivia y con exclusi6n del a.nimo de violar 

lcaso ~ste en el que habr~a tentativa de violación) y el­

de corromper, de injuriar, etc~tera. Desnaturaliza este­

dolo especifico el que el activo se proponga, de modo in­

directo y mediato, la verificación del acceso carnal como 
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consecuencia de la exci·tac:tOn de su lascivi-a y de la del 

pasivo. Tal propOsito confi.gurar:ta tentativa de di"verso 

delito y no el consumado de atentado al pudor: Por ejem­

plo tentativa de estupro articulo 262 del C6di90 Penal,· 

de violaciOn art1culo 265 de.l COdigo Penal ., conforme­

al articulo 12 del COdigo Penal. 

"Delito de lesiOn, doloso. Su objeto jur1di:.co: el 

pudor de las personas o sea ttel respeto f f>sico de noso--­

tros mismos", segtln la definiciOn de Spencer; sentimiento 

que se concretiza en la honestidad y en el recato, que 

frenan en las personaS su impulsos sexuales, nacientes o­

adultos. 

"La persecuciOn del delito es de oficio. Hub:iera­

s~do procedente que lo fuera de querella necesar~a, por -

la publicidad connatural a procesos de esta especie, lo -

qué pue4e dañar para siempre la reputaciOn de una mujer. 

"El texto derogado dec1a a la letra: "Al que sin ~ 

consentimiento de una persona pdber o irnP.dber, o con con­

sentimiento de esta dltima, ejeCute en ella un acto erOt~ 

ce-sexual, sin el propOsito directo e i·nmediato de llegar 

a la copula, se le aplicaran de tres d1as a sers meses de 

prisi6n y multa de cinco a cincuenta pesos". Y en su se­

gunda parte: "Si se hiciere uso de la Violenci~ f!s±ca o-
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moral; la pena sera de seis meses a cuatro años de pri-

si6n y multa de cincuenta a mil pesos". 

"A mi me parece absurdo que se hayan quitado los -

elementos calí:ficativos del sujeto pasivo; a saber:- "Pd--

ber o n impúber"; porque ellos <leíini.an con t.ocla clari<laU-

la naturaleza de tal sujeto. No es lo mismo, cvidenteme~ 

te, la falta de consentimiento en una persona pQber que -

el consentimiento en una impQber. ¿Por qul!: lo ha suprim~ 

do el legislador? Ahora el juez, frente al vac1o de la -

ley, deberá reflexionar en dichas ci.rcunstancias. Por --

otra parte yo entiendo que la pretensiOn de la intenci~n­

l.asciva es algo muy di:f1cil de probar, aparte de que la -

lasciva es consubstancial al acto sexual de que se habla. 

La primera acepci6n de la palabra lasciva··es la de prope!l 

FOi<Sn a los deleiteR carnaleR: 1 que evidentemente se halla 

inmersa en el acto s~al. de !a especie; lo que si-gnifi­

:~a qu& •• un contrasentido sancionar determinado acto CilE_ 

nal ejecutado con intenci6n lasciva. Luego vienen otras-

acepciones una anticuada que tiene que ver con el apetito 

inmoderado de una cosa y otra que es sin6nima y af in de -

la lujuria, de la impudicia, de la deshonestidad, ¿A cual 

acepciOn se ha referido el legislador del nuevo texto de­

ley? Lo 16gico a mi juicio es suponer que a la primera.­

Afi4dase que la palabra lasciva se identifica en su senti­

do con la sensualidad. por lo que es de preguntarse si el 
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acto sexual de la especie puede ser ajeno a la sensualidad. 

"En el texto derogado se habla de "sin el prop6sito 

directo e inmediato de llegar a la c6pula 11
, lo que en el -

nuevo se suprime. Me parece un desacierto porque la ause!!. 

cia de aquel prop6sito directo e inmediato desnaturaliza -

que el activo se proponga el acceso carnal, coma consecue~ 

cia de la excitaciOn de su libido y de la del pasivo. En­

otros t~minos esto Qltimo, configuraria tentativa de di-­

verso delito y no el consumatlo de atentado al pudor. Lo -

cierto es que en la ejecuci6n del acto sexual a que se --­

contrae el nuevo art1cul0 260 hay, quiérase o no, y por --

16gico mandato de la naturaleza, un prop6sito, ni importa­

que diluido o nebuloso; de llegar a la c6pula en virtud de 

lo cual es tan necesario que dicho prop6sito sea califica-

do l1f!icamente de "directo e inmediato". 

Pocas cosas hay tan sagradas como la libertad del -­

individuo, .de la que es parte preciosa la libertad sexual. 

Uno se pregunta, al respecto, si ante la ala creciente 

de atentados sexuales basta y sobra con la penalidad de la~ 

nueva ley. Desde luego se aumenta la pena en realact6n 

con el texto derogado, pero en forma tan reducida que se sf 

gue alcanzando el beneficio de la libertad bajo cauc~n.--­

¿Cual fue, entonces, el motivo substanc~al de la reforma?­

Desde luego no creemos que las sanciones severas lo --
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resuelvan todo. No obstante, Y habida cuenta del ascenso 

en los delitos sexuales, hubiese sido conveniente que no­

se aLcanzara la libertad caucional. 

ºEn lo que conci.erne al artículo 260 se ha suprimf. 

do, atortunadamente, aquello de ºintenci6n lasciva" que -'. 

se puso apenas en la refor1na de enero <.i~ 39. 

"Se trata, como se ve (escribo estas .11neas en maE_ 

zo de 1991), de hacer rehacer, de enmendar y remendar, de 

mover a veces sin ton ni son la enorme maqu~nari.a - --­

constitucion~l del Poder Legislativo; obedeciendo, sospe­

cha uno, a fluctuaciones caprichosas del momento. Siendo 

que lo peor, ya lo observaba en su época Dorado Montero,­

es la moda legislativa que jamas atiende al fondo de la -

norma jur1dico cultural. V la nota 857 en que hago una -

cri.tica ue aquel.lo de 11 ini:.~n.ci~::. .!escivñ. 11
1 pero hay asu!!. 

tos de fuste a l.os que no suele atender el. legislador. -­

Yo me pregunto st en el caso del articulo 260 no estamos­

en presencia de una violacii5n en grado de tentativa. l4e­

·parece que si alguien, sin el consentimiento de un terce­

ro y sin el propOsito de llegar a la c6pula, ejecuta en -

este un acto sexual o bien lo obliga a ejecutarlo, ha re~ 

lizado as1 actos encaminados inmediata y directamente a ~ 

La realizaci6n de un delito que no se consuma por causas 

ajenas a la voluntad del agente (me acojo aqui a La fOr-
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mula original de la tentativa en el Código del 31, pasan­

do por alto la absurda reforma del 85 al articulo 12; v.­

nota nam. 40a a dicho articulo 12). Todo indica, por !a­

menos en principio que se trata de una violaci6n en grado 

de tentativa; ¿porque como averiguar si hubo o no prop~s! 

to de llegar a la copula? (yo corregiria esta deficiencia 

t!pica del vigente art1culo 260). Esto me parece un con­

trasentido, pero aparte de que el legislador condiciona -

el tipo a la falta de prop5sito para llegar a la cOpula -

(repito, ¿como saberlo? ) señala al mismo tiempo que el -

sujeto activo ejecuta en el pasivo un acto sexual, Y es­

to es tentativa, aunque mal explicada o peor legislada." 

"Por Gltimo, y como alguien ya ha observado con s~ 

til inteligencia, hay una clara contradicci6n o anomaiía­

entre la primera parte final del articulo que se comenta. 

En efecto, si el agente ejecuta en su víctima un acto -­

SBXuaL, s~n ei consentimiento de ~ste u obligandola a ej~ 

cutarlo, es claro que hizo uso de la vioiencia. ¿Po~ qu~­

el legislador hace especial menciOn de la violencia en la 

parte final, como si ella no se diera tarnbi~n en la parte 

primera? 

Pero volviendo al punto antes tratado, y habida -­

cuenta de una defectuosa descripciOn t!pica, yo no consi­

deraria irracional al agente del !linisterio PQblico o al-
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juez que frente al artículo 260 optar~, corno ya lo tengo df. 

cho, por invocar el dispositivo ~edificador del tipo de la 

tentativa sosteniendo que el sujeto activo quería violar -

o estuprar. Y esto Gltimo en virtud de que el engaño en el 

estupro es sin duda una forma o rnanifestaci6n de la llama­

da violencia moral" {l) 

El delito de abuso sexual, contiene en su descrip-­

ci6n típica garrafales errores de técnica legislativa, 

pues se contradice gravemente, ya que no se puede llevar a 

cabo el acto sexual sin c6pula y en dicho artículo (260 del 

C6digo Penal para el Distrito Federal) se habla de "la 

ejecución de un acto sexual sin el prop6sito de llegar a la 

cópula 11
, en el p~rrafo citado, existe una seria aberración 

16gico-jur!dica; Ya que muy a pesar de que no aceptamos -­

mfis que la c6pula, como acto de un hombre y una mujer, su­

poniendo sin conceder, que pudiese hablarse de c6pula hom-­

bre a hombre, mujer a mujer, antes de que se efectae el ac­

to sexual, ya hay en principio una c6pula. 

C.- REQUISITO PARA PROCEDER. 

De acuerdo al texto del C6digo Penal para el Distrito 

Federal éste delito es perseguible de oficio situaci6n que -

consideramos muy 16gica tomando en cuenta que efectivamente 

del abuso sexual han hecho pr~ctica común las gentes que se 

(l)Carranc&. Op. Cit.P. 6~3 a 648. 



dedican a afectar comunmente a mujeres sin recato alguno, 

por ello sostenemos que la penalidad impuesta a éstos in­

dividuos es muy benévola pues tiene la posibilidad de o~ 

tener la libertad bajo fianza y ello es criticable ya que 

no debe tener' penalidad tan baja !:)Or ser un delito muy grave 

que atenta contra la mujer y le dejo secuelas muy delica-­

das y de efectos permanentes. 

3G 



CAPITULO IV 

ESTUPRO • 

A.- DBFI!IICIOU. 

El diccionario para jurista, nos ofrece esta defi--

nici6n de estupro. 

"Acceso carnal del ho~nbre can una doncella logrado 

con engaño o abuso de confianza (se aplica tambi€n, por -­

equiparación legal, a algunos casos de incesto) .• Se decia 

también del coito con soltera nGbil o con una viuda, lo---

grado sin su libre consentimiento 11
• (1) 

El Diccionario Juridico Mexicano, conceptaa de esta 

manera al estupro: "Es el acto ilícito con doncella o Vi.!:!_ 

da; deshonestidad, trato torpe, lujuria, torpeza, deshonra; 

adulterio, incesto, atentado contra el pudor, violencia, -

acci6n de corromper, sedu=ci6n. El vocablo estupro, equi-

vale a estuprar violar por la iuerza a una doncella, qui--

.tarle su honor; contaminar, corromper, echar a percler".· (2} 

En la actualidad, el art!culo 262 del C6digo Penal-

(1) .- lJiccionario para Juristas mayo Uéxico 1931, la. Edi­
ci6n. p&g. 5Gl. 

(2) .- Diccionario Jurídico Mexicano. Editoriiü UNA.~t. M.tfuci­
co 1985. p&g. 126. 
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para el Distrito Federal prevé lo siguiente: "Al que ten­

ga cópula con persona mayor de doce años y menor de die-­

ciocho, obteniendo su consentimiento por medio de engaño, 

se le aplicará de tres meses a cuatro años de prisión. 

El üicancc de delimitación del concepto estupro, -

con independencia de su origen etimol6gico ha tenido vari~ 

ci6n, pues a trav~s del tiempo se ha reduciUo el acceso -

carnal del hombre con una mujer, logrando con abuso de 

confianza o engaño o bien, co~o dice Francisco Carrara es 

el conocimiento carnal entre una mujer honesta mediante -

seducción y sin mediar violencia. 

El arttculo de mérito fue reformado en su penali-~ 

dad, en virtud de que antes ~sta, era de un mes a tres -­

años de pris!.6n 

El arttculo 262 del C6digo Penal para el Distrito­

Federal, dispone: 

"Al que tenga c6pula con persona de doce años y me 

nor de dieciocho, obteniendo su consentimiento por medio­

de engaño, se le aplicará Je tres meses a cuatro años de­

prisi6n11. 

Hasta antes de la reforma objeto de este trabajo,-
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la definición que <.lc:iba el C6digo Penal de referencia, ha­

blaba de la seducci6n o engaño. 

Si originalmente el estupro tuvo una amplitud tal­

que podríamos afirmar abarcaba cualquier del±to de los -

que hoy se relacionan con ia libertad o inmadurez de jui­

cio en lo sexua.l, hoy en día se alude a otro aspecto que­

le otorga un sentido m~s critico. Se requiere en su reg~ 

laci6n que la mujer (pasivo) sea honesta y que el medio -

sea la seducci6n o engaño; la honestidad pertenece a la -

esencia del hecho y a la calidad de la víctima, pues des­

de el momento en que la <lesf loraci6n no es elemento indi~ 

pensable del estupro, la honestidad viene a reemplazar d~ 

cha característica, porque podría acontecer que la simple 

fornicaci6n se confundiera con el estupro". (3) 

A virtud de la reducci5n que se ha hecho del voca­

blo, es importante distinguir entre estupro, aciulcerio, -

incesto y violación. El estupro se produce cuando hay -­

c6pula con mujer honesta mediante la seducci6n o engaño -

total de violencia) y, ademSs, la edad de la propia mujer 

y sus condiciones fisicas e intelectuales no le permiten­

discernir la trascendencia que tiene el aceptar el acceso 

carnal al estar de por medio las falsas promesas. :::n el-

(3) .- Porte Petit, Celestino. Op. Cit. p. 12. 
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adulterio es indispensable que, por lo menos, uno de los­

protagonistas de dicho ilícito sea casado y, adem~s, que­

la c6pula se lleve a cabo con libre decisi6n de los agen-

tes del mismo sin que, obviamente, exista violencia. El­

incesto, es la realización de la cOpula de manera espont!, 

nea entre parientes cercanos corno ascendientes y deseen-­

dientes, hermanos, suegros y yernos o nueras •• La viola= 

ci6n implica el acceso carnal mediante la violencia físi­

ca o moral o que la víctima, por su edad, estado f1sico o 

mental, no pueda 9roducirse voluntariamente para decidir­

sobre la realizaciOn de la cópula o no esté en posibi·li:-­

dad de resistir el pr
0

opOsito del activo en dicho sentido. 

11 ~1 observar diversas legi:slaciones en torno al e!! 

tupro, advertimos que el COdigo Penal de Paraguay, se~ala 

como requisitos de este libro penal, la simulaciOn de·un-

casamltmto vd.llUo, o al abuse de :':.:i.cili.d::!.dc:: ccasi-<0nales-

o familiares, o que por medio de maquinaciones dolosas e~ 

paces de sorprender la buena fe, consigue el goce sexual~ 

del matrimonio de una mujer virgen menor de díecisei~ --­

años de edad. 

ºEl ClSdigo Penal Español, señala como edad d~ la -

mujer con respecto a la cual se puede producir este del~ 

to, la que va de los 12 a los 23 años. Asimismo, este o~ 

denamiento comprende tres clases de estupro: el darn~sttco 
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cuando el agente del delito es funcionario pQblico, sace~ 

dote, maestro, tutor, encargado de cualquier t!tulo rela-

cionado con la educaci6n de guarda de la estuprada, cria-

do d~m~stico, etc.; el incestuoso, que es el cometido con 

hermana o descendiente, el simple, que es efectuado por -

cualquier agente siempre que se satisfagan los requisitos 

ttpicos para este efecto. 

Francisco Gonz~lez de la Vega, nos da el concepto-

de lo que él considera debe entenderse por estupro: con--

junciOn sexual natural, obteniendo sin violencia y por m~ 

dios fraudulentos o de maliciosa seducci6n, con mujeres -

muy j6venes no ligadas por el matrimonio y de conducta -­

sexual honesta. (4) 

Celestino Porte Petit, entiende el estupro corno la 

cOpula normal, consentida. en mujer menor de dieciocho 

años y no menor de doce, sin madurez de juicio en lo -

sexual. (5) 

"Al atender a su aspecto evolutivo y a diferentes-

ligislaciones, vemos que en el dereCho romano, el estupro 

era el acceso carnal de un hombre sin usar violencta con -

(4) .- Gonz4lez de la Vega, Francisco. Derecho Penal :'1.ex.tcct­
no. Editorial Porrtla. México 1970. lOa. Ed:CcMn.ri.353 

(5).- Porte Petit, Celesti:no, Ensayo Oogm~tico soae el-deli· 
to de estupro. E"ditori':al Jurfdica, Mexi'Cana, Mé.xi:co :: 
1972.2a. Edición. p. 10. 
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mujeü üoncella o viuda de buena fama. En el derecho can~ 

nico. el estupro es el concab'i:to entre sol.tero y soltera -

virgen, o viu<la honrada, sea voluntario o forzoso. La ley 

de Lcovigildo, de los visigodos, establecía que si el. es-­

turpador era' hombre libre, se volveri.a esclavo de la V:i.'Ct.f 

ma; si el agente era esclavo se le quemaba en el fuego. 

En la antigua legislaci6n de Inglaterra, el estupro se ca~ 

ti.gaba con la pena de muerte, cambiándose despu~s por cas­

tración y p~rdida de ambos ojos. 

En la legislación italiana, no se hace d~st~nciOn -

de sexo con respecto al pasivo del estupro; po.1.:0 la brasi'­

leOa, que se refiere especificamente a la mujer como v1ct! 

ma, introQuce como requisito-que el acceso carnal sea me-­

diante la violaCid~, lo que significa estar frente al del! 

to de violaci6n en el derecho penal mexicano 11
• (6l 

B.-ELEMENTOS ESTRUCTURALES. 
La c6pula que significa atadura, ligamento, nexo --

uniOn, etc. se refiere al concúbito o coito. En s~ mismo, 

el concubito o coito. En st mismo, el concepto no ofrece­

problemas; pero la inquietud de los especialistas es s1 -­

exclllsivamente la oormal (por via vaginal} se conti-ene en -

este tipo penal, o si es admisible también la anormal o 

(6).- González de la Vega, Francisco. Op. cí~, p. 360. 
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contlia natura: la mayorta se incli·na por desechar esta -­

Oltima, argumentando que la mujer que acepta esta rela--­

ciOn anormal carece de castidad y honestidad, y por ende, 

jamas se colmará el estupro. 

La seducci6n se manifiesta medrante la conducta -­

desplegada por el agente dirigi.d.:i .:i persuadir al pasivo -

para que acceda a realizar la c6pula. 

El engaño es la maniobra que se produce con el pro­

pOsi.to de que se haga aparecer como cierto lo que no es; -

obrar que, en el caso concreto, tiende por fin lograr la -

pretensi6n erOtica. 

El bien juridico que justifica el tipo penal a est~ 

dio, es la integridad sexual o inmadurez de juicio en lo -

sexual que se presume le asiste a quienes tienen menos de­

dieciocho años de edad, aun cuando no hay uniformidad en -

los diferentes cOdigos penales, pues ast coma en España se 

habla de VP.intitres años, hay otros orde.namiehtos penales en 

nuestro pa!s, de cuño reciente como los de Guanajuato (1978) 

Quintana Roo (1979) y Veracr~z (1930), que señalan una edad 

m4xima para la victima de este delito de diec~seis años. 

El mtnimo en la mayoría de los COtligos Penales de la Repa-­

blica es de 12 años de edad; pero los ordenamientos relat±-
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vos a .los Estados de México, Veracruz y Nuevo Le6n (cste­

de 19a1), señalan un rninüno de edad de catroce años. 

La persecución de estupro en el C6digo Penal es por 

querella de parte, por ende opera el perdOn. 

C.- ANALISIS JURIDICO . 

Lo siguiente, es la panorámica ofrecida por el or.­

Radl Carrancá y Rivas sobre el delito de estupro: 

"Este tipo de ninguna manera supera al anterior, ya 

de por si diferente, además de que pasa por alto proBlernas 

de fondo. Yo entiendo qtie la intromisiOn de un nuevo con­

cepto como el de"persona que no tenga la capacidad de com­

prender el significado de hecho, 0 ya se encontraba 1nsito­

en el. de persona qUe "por cualquier causa" no pueda resis­

tir la agresiOn se~ual de la especie. No obstante, hay a~ 

go más serio. Persiste la contradicción, a mi juicio de -

forma y fondo, entre la persona primera y la parta segunda 

d~l p~accpto cstudi~do. En efecto, igual que en el caso 

del art1culo 260, es evidente el uso de la violencia, ya -

sea f1sica o moral, si el agente agrede sexualmente a otro 

que por cualquier causa no puede resistir la agresi6n, o -

bien lo obliga a ejecutar un acto sexual; por lo que resu1 

ta que hay un contrasentido en la parte final del articulo 

que se critica cuando prescribe pena mayor" si se hiciere­

uso de la violencia f1sica o moral~ Esto aparte de que en 
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t@rrninos similares a los del ~rt!culo 260 se puede tratar, 

también aqu! de una violaci6n en grado de tentativa. 

"Ahora, en lo que corresponde al estupro, me parece 

mucho m~s grave el errar del legislador al suprimir el ca~ 

cepto de seducci6n. Para tratar de explicar con mayor 

amplitud esta idea, que trabajo en las notas anteriormente 

citadas, someto a la consideraci6n de nuestros lectores el 

siguiente razonamiento. En primer lugar, ya sabe que es -

de explorada jurisprudencia identificar el engaño con la -

falsa promesa de matrimonio; sin que se olvide, por suoues 

to, que en la ontología jurídico penal si se me permite el 

t~rmino-ocupan el mismo rango, como elementos normativos -

del tipo-o lo ocupaban- la seducci6n y el engaño, aunque-­

siendo de naturaleza distinta. Pero en virtud de que el -

engaño se interpreta con un dato objetivo, a saber, la fa,!. 

sa promesa de matrimonio, la seducci6n queda o quedaba 

allí como un elemento de importante fuerza intrtnseca, su~ 

jetiva. Quiero decir, para probar la complejidad de la -­

seducci6n, que se le puede confundir con la inducciOn, o -

si prefiere, con el hecho de inducir, • Inducir as, como -

se sabe, instigar, persuadir, mover a uno. En otras pala­

bras es ocasionar, causar, Bien, pero si se recuerda que­

seducir es engañar con arte y maña, persuadir suavemente -

al mal cautivar el ánimo, se vera la diferencia, aunque -­

pueda ser sutil, entre la seducci6n, y la inducciOn. 
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¿Qua es lo que hizo Dan Miguel de Mañara, cuya vida lice!! 

cíasa y posterior conversi6n al catoli~ismo lo han ident! 

ficado con el Don Juan de Tirso de Malina?. ¿Seducía o t!! 

ducía a sus víctimas? Yo pienso que, por lo menos en mu-­

chas casos,.las inducía, las mov1a hacia ~l, pero sin em­

plear el arte y maña de la seducci6n. Lo que pasa es que 

posiblemente el legislador, no ha saüid.o ver la di.fercn-­

cia, de una sutileza muy especi:al entre ambos elementos -

normativos, cayendo entonces en la tram9a que a mi ver d~ 

muestra insensibilidad en el análisis 16gico de confundir 

la seducción con el engaño sobre todo con el engaño que -

equivale a la falsa promesa de matrimonio; y optando en -

consecuencia, por deJar en la nueva reforma nada más el 

elemento normativo del engaño, pero sin distinguir que en 

la seducci~n la normatividad es mucho más de fondo que en 

ei simple engaño identificable con la falsa promesa de m~ 

trimonio. ¡Que lásl:.ima. qJ.c el l~CJi'slador o el autor de la 

reforma, no haya tenido la suficiente sensibi·lidad en la­

inteligencia, que all1 también se la tiene, para apreciar 

dicho elemento cultural -el de la seducci6n- de honda tr~ 

yectoria en el ~nimo de los sucesores de Don Miguel de -­

Mañara. 

"Y he de agregar esto. Con el nuevo tipo penal im­

perfecto del articulo 262, que prescinde de uno de los el.!:., 

mentas normativos fundamentales, el medio operatorio se r~ 
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duce al engaño, nada más al engaño objetivo, a la falacia, 

abandonando otros aspectos de la conducta que lo diga o no 

la ley haran acto de presencia por impostergable imperati­

vo de la naturaleza humana y en especial, de aquella del -

Don Juan tan dado a las delicadezas y minucias del alma, -

que con harta frecuencia ignora e! legislador o el reform~ 

üor que pre~ende constreñir una conducta rica, riqu1sima -

en matices, al cause raqu!tico de una ley rtgida y sin ver 

dadera resonancia. 

11 Pero algo m.1s. La ley derogada decía 11 seducci6n o 

engaño 11
, poniendo entre ambos elementos normativos del ti­

po, como se ve, la conjunciOn disyuntiva "o"¡ lo que sign,! 

fica que si no darse el uno se pod1a dar el otro. Hab!a -

all1 en realidad, dos posibilidades~ Hoy el texto vigente 

s6lo se reduce a una; es decir, que si no hay engaño, y --

le podr~ considerar culpable. En otros t~rminos, su con-­

ducta no será tipica incluso en el caso en que de hecho h!!_ 

biese violado la menor; salvo que se pretenda inc~ustar el 

conceptp de la seducción en el elemento normativo del eng~ 

ño, lo que a todas luces es un absurdo maydsculo. 

Ahora bien, hasta en la zona de otros meridianos del 

esp1ritu, como el anglosaj~n o el europeo n6rdico, la sedu~ 

ciOn es un elemento integral en la conducta tanto del estu-
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prador como del violador, ya que quien estupra viola en -

rigor a un menor de edad. ¿No acaso Kierkegaard, en su -

noble Diario de un seductor incluye precisamente la sedus 

ci6n en las maniobras del conquistador de mujeres? Y en­

lo que toca a lo nuestro, o sea a la cultura que nos per­

cenec~, no el teatro de Cüidcr6n cuando de burladores de 

mujeres se trata, incluye igualmente la seáucci6n? Y no­

·lo hace Cervantes? ¿y Lepe de Vega, incomparable conoce­

dor del alma humana, no penetra en esos rincones de la -­

conciencia en que la seducciOn anida? Y as1 se puede --­

ofrecer muchos ejemplos más Don Rarn6n del Valle Incl~n, -

en sus Sonatas, hace lo mismo; ¡Que duda cabe, el MarquGs 

cte Bradom1n, si se me permite el t€rmino es un espl~ndido 

seductor! Por cierto, Azortn y Gregario Mañon, que estu­

dian la personalidad del Don Juan, llegan a idéntica ca~ 

cln~d6n. Pero esto no lo comprenden a quienes se encasi­

llan en una dogrnatica rtgida, helada, que traiciona al h~ 

manisrno jur!dico y se vuelve suma de incul.tura por m:is'--­

tl;cnica que pregone 11 (7) 

11 ¡Han hecho pedazos la tradiciOn normativa y cultu­

ral del art!culo 262: En una absurda reforma, que se re-­

monta al año del 85, le quitaron el elemento normativo de-

(7),- Carrancá, Op.C~t. p. 655. 
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la seducci6n. Ahora suprimen los elementos normativos, de 

valoración cultural a cargo del juez, de la castidad y de-

la honestidad. ¡Que bien se ve que este texto fue reform~ 

do por algunos legisladores con enormes prejuicios morales 

y sexuales o, mejor dicho, amorales y de sexualidad torcida! 

Si ya quitarle la seducción fue un verdadero atentado al -

tipo penal, ahora dicho atentado se confirma y agrava con­

una barbaridad nan mayor. 

"Pero la imaginación del legislador no tiene 11mi-­

tes, sobre todo cuando desconoce los fundamentos del Dere­

cho Penal. En el texto origi:nal del C6digo del 31 el suj!:, 

to pasivo lo era la mujer. Hoy la nueva ley se refiere -­

exclusivamente a una persona. De golpe se ha querido des­

prender el nuevo tipo de su tradici6n milenaria. El estu­

pro, en Derecho, siempre ha sido el acceso carnal del hom­

bre con una doncella, logrcado con abuso de confianza o en­

gaño-abuso que se ha identificado, y para mejorar el con-­

cepto, con la seducc~On-. Tambi~n se han entendido como -

estupro, sobre todo en la legislación españ~la y par equi­

paraci6n legal, algunas casos de incesto. Por extensi0n,­

as1 mismo, se ha visto como estupro el coito con soltera -

ndbil o con viuda, pero logrado sin libre consentimiento -

de una y otra. En rigor esta interpretaci6n extensiva, no 

muy clara, se ha atenido exclusivamente a un sujeto pasivo 

calificado más a~l~ del requisito de ser mujer; sin mirar-



50 

más a fondo de las circunstancias del hecho y de la culP!!,. 

bilidad. La tradiciOn jur1dica española, recogiendo las­

ideas precedentes, entiende por est~pro stricto sensu, y, 

prescindiendo de la calif icaci6n del sujeto pasivo en los 

t~rminos arriba indicados, al acceso carnal con una done~ 

lla, conseguido por la seducci6n; no obstante, en la may~ 

r1a de los casos no se exige el requ~sito de la doncellez, 

bastando con que la estuprada tenga buena fama, sea solte­

ra o viuda. Pero eso s1, que sea mujer. 

En suma, ¿de d6nde se ha sacado el desatino de que 

un hombre puede tambi~n ser estuprado?" (8} 

"üesde el punto de vista sexual, castidad es tanto­

como pureza. se le identifica por ello con la Virginidad, 

aunque no es ésta por lo general otra cosa que el signo ~ 

tarno '-JU~ la. a....:rd<llt.c., pu<ll~o<lolo uo ~xii:;;tir v irginidaci y-

s1 castidad, o bien lo contrario: ejemplos de lo primero,­

cuando el desgarramiento del himen se ha producido por un­

accidente o por una violaciOn o por una intervenciOn qui-­

rQrgica necesaria, etc., o bien tratandose de la mujer-ca­

sada cuyo acceso carnal marital sea conforme a las practi­

cas naturales¡ y ejemplo de lo segundo, la prostituta que­

este'i dotada por la naturaleza de "himen complaciente". En 

(8) .- Carrancá. Op. Cit. p. 655 y 656. 
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ia mujer soltera o viuda la castidad existe cuando hay -­

abstinencia de acceso carnal can var6n o de pr4cticas er~ 

ticosexuales con var6n o con mujer. 

"El elemento ºcastidad" es normativo, de valoraci6n 

cultural, y por ello corresponde al juez apreciarlo, en -­

uso de su facultad de intrerpretaci6n. Califica al sujeto 

pasivo y la prueba de que ~sta es una persona casta opera­

juris tantum en su favor por presunci6n humana, como se 

presume que una persona no es digna de fe si ello no se 

probare; porque lo que requ~ere una prueba articulada par­

las medios legales es que en la especie la persona no es -

casta. 

ºDesde el punto de vista sexual la honestidad es el 

recato o moderaciOn en la conducta que se lleva con perso­

nas del sexo distínto. El signo externo con que se la di§. 

tingue lo contituyen las p~labras, ademanes y gestos, afi­

ciones y costumbres sociales, afinidades y sirnpattas, etc., 

todo lo cual es valorado socialmente a trav~s de un concee 

to pdblico. Mientras la castidad atiende al ser, la hone~ 

tidad al parecer. Por ello mismo constituye también un -­

elemento normativo de valoraci6n cultural, que esta carac­

terizado por su extremo relativismo como que lo que bíen -

parece en un cierto medio cultural no lo parece en otro. -

Al juez corresponde la valoraciOn de este ele.'l\enta. 11 (91 

l9).- carranc~. Op. C~t. p. 656. 
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Para Marcela Mart1nez Roaro, la inexperiencia no -

es desconocimiento de los hechos, tampoco acepta que el -

objeto jur!dico protegido por el estupro, sea la seguri--

dad sexual de la mujer inexperta, pues de ser así; la pr~ 

tecci6n no deber1a tener límite en la edad del sujeto pa-

sivo, sir:.o inclui.:- a tod:i::: l.::.::; m:.xjcrcs ine.Apertas, ya 1.1ue 

tal calidad no es exclusiva de las menores de dieciocho -

años. Igualmente la aludida autora propone la derogaciOn 

de los articules 262 al 264 del C~digo Penal para el Dis~ 

trito Federal . (10) 

lió).- Cfr. Mart1nez Rearo, Marcela. Delitos Sexuales. -­
Editorial Porrda. M!!xico 1975. la, Edici'6n: pags. ·· 
lilB-189. 



CAPITULO V 

LA VIOLACION 

Este ilicito es el q~e en nuestra opini6n, no ha s!_ 

do manejado adecuadamente por el legislactor, lo que expli­

caremos oportunamente en el presente capitulo. 

A.- CONCEPTO. 
Rafael de Pina, en su Diccionario de Derecho, defi-

ne el delito de violaciOn como el acceso carnal obtenido -

por la violencia f 1sica o moral con persona de cualquier -

sexo y sin su voluntad. ll) 

Mariano Jim~nez, sostiene que comete el delito de -

violaci6ri el que por medio de la violencia f isica o moral 

tenga c6pula con una persona sea cualquiera su sexo. t2} 

Sebastian Soler st:.ildla qua el delito de violaci6n -

es el acceso carnal de uno y otro sexo ejecutado mediante-

la violencia real o presunta. (3) 

Celestino Porte Petit afirma que el delito de vial~ 

ci6n es la c6pula realizada por persona de cualquier sexo, 

(1).- De Pina vara Rafael. Diccionario de Derecho.Editorial 
PorrOa, M~xico, 1981, pgg. 372. 

(2) .- Jim€nez Huerta Mariano, Derecho Penal Mexicano,Tomo -
III. Editorial Porra.a. México, 1932, pág. 250. 

(3).- Soler Sebasti~n. Derecho Penal Argentino. la. Reimpre 
sit5n.Tomo III.Tipogr~fica Editora Argenti·na.1951.pi1g:-
342. 
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por medio de la vis absoluta o la vis campuls:i.'va. (4) 

B.-EvoluciOn histOrica del delito de violaci6n. 

11.La historia nos marca el precedente jurídico que ~ 

ha venido teniendo el ilícito de violaci6n, en cada uno de 

los tiem9os, etapas y l.ug.:ircs, que a CO!'!.tinn;icil'.~n indicar~ 

mas: 

EGIFTO 

En este lugar ~e castigaba al violador, imponi~ndo-

le la pena de muerte o multa, esto variaba si la mujer era 

viuda, o casada. 

CODIGO DE MANU 

El presente cuerpo legal, sancionaba al violador 

con pena corporal siempre y cuando la mujer fuera de su 

clase social, ni diera su consentimiento, pues en caso ca!!. 

trario, no se castigaba al violador. 

GRECIA 

Aquí al sujeto activo se sancionaba, con el pago de 

una multa y la obligaci6n de casarse con la victima si ~s-

(4) Porte Petit Celestino Ensayo Do~ático sobre el Delito 
de ViolaciOn.Editorial Regina, :-i~xico. 1973,p:1g. 12. 
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ta manifestaba su consentimiento, en caso contrario se le 

condenaba a muerte al violador. 

LEY DE LOS SAJONES 

Este ordenamiento jur1dico, sancionaba al indivi-­

duo que cometiera el delito de violaci6n, con una raulta,-

misma ~ue era disminuida si conceb1a la víctima." lSl 

EDICTO DE TEODORICO 

El dispositivo legal en cuesti6n, imponía la obli-

gaci6n al violador de contra~r matrimonio con la mujer --

violada y si era noble deber1a entregarle la mitad de sus 

riquezas. 

INGLATERRA 

En este lugar, Guillermo el conqui:stador, i:mpuso -

para el delito de violaci6n, la pena de castraci6n, para­

el que incurriera en dicho il1cito. (6) 

ESPA~A 

Primeramente encontramos que en el Fuero Juzgo,-­

lS) Gonz&l.ez Blanco Alberto. ºDelitos Sexuales en la Doctr:t 
na y en el Derecho Positivo Mexicano" ~Editorial Porrda 
México 1974. pag. 136 

(6) Gonzalez Blanco, Alberto. Op. cit. p§g. 137. 
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se trata a la violaci6n en el libro Tercero, T1tulo Segu!!. 

do y establece en su primera ley,~ue si la mujer perdi6 -

su virginidad aqu~l que la viol6,no debe casarse con ella 

recibiendo en castigo cien azotes delante de todo el pue­

blo y erR dado por siervo al padre de la víctima. 

En la Ley Segunda, se castigaba con pena de muerte 

al que cometiera el delito de violaciOn y a la víctima de 

éste,en el caso de que llegara a casarse. 

En la Ley Tercera, se castigaba al violador cuando­

la víctima se hallaba comprometida en matrimonio o era ca­

sada, a ser siervo del prometido o esposo. 

En la Ley Quinta, se condenaba al forzador de una -

mujer casada con pena de tormento y p~rdida de bienes qu~­

deb1an pasar por mitad a la v1ctima y a su esposo. 

En la Ley Octava, se castigaba con pena de decapi­

taci6n al siervo que violaba a una mujer l_:;bre. 

Por otra parte, el fuero en su libro Cuarto, Títu­

lo D~cimo, Leyes Primera, Segunda y Cuarta castigaba con­

la pena de muerte a la violaciOn de mujer soltera, y la -

cometida por varios individuos con una ~ujer, cualquiera­

que fuera su condici6n, clase y religión que profesara. -
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En el caso de ser varios los que raptasen a la mujer, 

siendo solamente uno el que cometiera la violación, los -

dem~s debían pagar una multa, la mitad para el Rey y la -

mitad para la mujer violada. 

Asimismo encontramos que en las leyes de las partf 

das, en su Título Veinte, de la Partida S~ptima, trata de 

la violaci6n, y dice la ley primera que el que fuerza a -

una mujer virgen, casada, religiosa o viuda, que viva ho­

nestamente en su casa, cornete un error muy grande por dos 

razones: 

a).- Por que la fuerza es hecha sobre la persona­

que vive honestamente. 

b).- Es que fuerzan una grande deshonra, as1 pues 

que conforme a derecho, deben ser escct.rli\en.t!!, 

dos los que hacen fuerza de las cosas ajenas 

y m4s escarmiento deben recibir los que fue~ 

zan a las personas. 

En la Ley Segunda, se preceptGa que la acusación -­

por esta clase de delitos puede ser hecha por los parien-­

tes de la victima y si ellos no la quisieran hacer puede -

hacerlo cualquiera del pueblo ante el juzgado del lugar -­

donde fue hecha la fuerza, as1 tambi~ puede acusar, a los-
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que ayudaron. 

La Tercera Ley señala la penalidad para el delito­

de violación y dice que robando un hombre a una mujer de­

buena fama, virgen o casada o yéndose con alguna de ellas 

por la fuerz", ademds de pasar todos los bienes del vial~ 

dar a la mujer que forz6, puede la victima si lo desea, -

casarse con el que l~ robO o forz6, no habiendo marido, 

si la robada o forzada fuera religiosa, entonces todos -­

los bienes del forzador deberían pasar al monaster.io de -

donde la saco. (7) 

MEXICO 

Co1no antecedente hist6rico, diremos como cofl.ceptu,!_ 

ban, al delito de violaci6n los siguientes ordenamientos: 

a).- El COdigo Penal de 1871 establec1a: 

Articulo· 795.- Comete el delito de violaci6n el -­

que por medio de la violencia ítsica o moral tiene c6pula 

con una persona sin la voluntad de ~sta sea cual fuere el 

sexo. 

(7).- Porte Petit, Celestino. Op. Cít. p. 14. 
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b).- El C6digo Penal para el Distrito y Territo-­

rios Federales, de 1929 establec1a: 

ºArticulo 860.- Cornete el delito de violación, el 

c¡ue por medio de la uiolenc1~n f1i:;icn o moral, tiene c~pu­

la con una persona sin voluntad de ~sta, sea cual fuere -

su sexo". 

e).- El COdigo Penal para el Distrito Federal de-

1931 defin1a: 

Pxt1culo 265.- Al que por medio de la violencia -

f!sica o moral tenga c6pula con una persona sea cual fue­

re su sexo, se le aplicar~n las penas de dos a ocho años­

de prisi6n y multa de dos mil a cinco mil pesos, si la -­

persona ofendida, fuere impttber, la pena de prisi6n será­

de cuatro a diez años y la multa ser~ de cuatro mil a --­

ocho mil pesos. 

d).- Por decreto de fecha 30 de diciembre de 1938, 

publicado en el Diario Oficial de la Federa-~ 

ciOn del 13 de enero de 1984, y que entr6 en -

vigor a los 90 dias de su publicaciOn, fue re­

formando dicho articulo, para quedar como si-­

gue: 
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Articulo 265.- Al que por medio de la violencia -

f1sica o moral tenga cOpula con una persona sea cual fue­

re su sexo, se le aplicará prisiOn de seis a ocho años. -

Si la persona ofendida fuere impOber la pena de prisiOn -

será de seis a diez años. 

C.- ANALISIS JURIDICO. 

ClasificaciOn del Delito de Violaci6n. 

En el presente capítulo, indicaremos la ubicaci6n­

que guarda el delito objeto de nuestro estudio, conforme­

ª los elementos que los integran, con la finalidad de po­

der estar en aptitud de situar a este delito dentro del -

contexto jurtdico social al cual pertenece por sus espe-­

cia11simas caracteristicas. 

La conducta en la vioiaciOn. 

La conducta gramaticalmente significa comportamie~ 

to. (Bl 

El maestro Fernando castellanos Tena, en su tras-­

cendente obra, Lineamientos Elementales de Derecho Penal, 

indica que la conducta es el comportamiento humano volun­

tario, positivo o negativo, encaminado a un propOs~to y -

(8).-Laurousse usual, Op. Cit. pag. 76. 
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es lo que tiene relevancia para el Derecho Penal, toda vez 

que el hombre es el posible sujeto activo de las infracci~ 

nes penales, en virtud de que es el Unico ser capaz de vo-

luntariedad. Lo anterior carecía de aplicabilidad en Gpo-

cas pret~ritas se considero a los animales como delincuen-

tes en tres diversas etapas de la historia, el fetichismo-

cuando se humanizaba a los animales equipar§ndolos a las -

personas, el simbolismo donde se entend1a que los animales 

no delinquian, pero se les castigaba para impresionar y ff 

nalmente en la tercera etap~, solamente se sanciona al pr~ 

pietario del animal dañoso. (9) 

Evidentemente el delito de violaci6n es de acciOn,-

en virtud de que el mismo no presenta las formas de omi--­

siOn que en orden a la conducta, ei delito de violaci~n 

objeto de estudio en este trabajo recepcional, debe ser 

ubicado como un delito de acciOn. {10) 

Asimismo podernos decir qne el delito de violación -

es un il1cito formal, eminentemente de acción, razón por -

la cual ningan sujeto puede ser autor del delito de viola-

ci6n por omisiOn. Si no puede hablarse de autores del de-

lito de violación por omisi6n, muy bien se puede ser res-

{9) Castellanos Tena Fernando. Lineamientos Elementales de 
Derecho Penal. Editorial Porraa, !-t~xico, 1974.p. 147. 

·r1o]González Blanco, Alberto~ Delitos sexuales. cdrtorial­
Porrda M~xico. 1969. 2a. Edición. p. 71. 
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pensable de este delito en calidad de concurrente, por -­

efecto de un comportamiento omisivo. 

Igualmente se considera que el delito de viola--­

ci6n es unisUbsistente, es decir, que con la realizaci6n­

de un s6lo acto puede consumarse, por otro lado, algunos­

estudiosos de la materia suponen que la violaci6n puede CO!!, 

sumarse por varios actos y entonces nos encontramos con -

un delito plurisubsistente. 

La Violaci6n y el Resultado. 

En la actualidad !a clasíficaci6n en delitos de p~ 

ligro y delitos de 1esi6n, tiene una muy importante tras­

cendencia. Los delitos de lesi6n son los que aparecen -­

coi-. mayoi: frecuencia en las legislaciones penales, sur--­

giendo la lesi6n de determinado bien jurídico por ejemplo: 

la muerte en el homicidio, las heridas en las lesiones, -­

etc. En cambio, los delitos de peligro exigen y presupo-­

nen que se hubiere puesto en peligro el bien juridico pro­

tegido por el derecho. 

Ast pues, el concepto de peligro viene a ser la po­

sibilidad de conocer la presentac.i.6n de un acontecimiento d~ 

ñoso o conflictivo determinado. 
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En atención a lo expuesto debemos considerar que -

el delito de violación es un delito de lesión y no de pe­

ligro por lo que al realizarse la c6pula de manera viole~ 

ta de acuerdo a lo ya explicado, se lesiona el bien jur1~ 

dico tutel;ido por el Derecho. 

La violaciOn y el Tipo. 

Respecto al tipo, el mencionado autor Fernando Ca.!!_ 

tellano Tena (11) afirma que para la existencia del del! 

to, se requiere de una conducta o hecho humanos, más no -

toda conducta o hechos humanos, son delictuosos, sino que 

se requiera que estos sean típicos, antijurtdicos y culp~ 

bles. 

La tipicidad es uno de los elementos esenciales -­

del delito cuya ausencia impide que se configure el 1nismo, 

por ello el articulo 14 Constitucional determina que está 

prohibido imponer por analogfa y aan por mayorYa de raz6n, 

pena alguna que no est~ decretada por una L.ey exactamente 

aplicable al delito de que se trata, lo que significa que 

no existe delito sin tipicidad. 

El tipo es la creación legislativa, la descripc~On 

que hace el Estado de una conducta en los preceptos legd-

(11} castellanos Tena, Op. Cit. P~g. 165. 
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les. 

La tipicidad es la adecuaci6n Ue una conducta con­

creta con la descripci6n legal formulada en abstracto. 

El delito de violaci6n en cuanto al tipo es autón~ 

rno e independiente, pues tiene vida propia, toda vez que­

na se deriva <le nin~ttn otro, r:.c ::;e ubica en 1 a integra---

ci6n de otro delito. 

El bien jur1dico debe ser entendido como aquel va­

les protegido y reconoCido por el derecho, en la viola--­

ci6n es el derecho que al ser humano le corresponde de ca 

pular con la persona que libremente elija y abstenerse de 

hacerlo con quien no sea de su gusto o agrado. 

ER este delito el bien protegido por la ley es fu~ 

d~mcr:.t~l~cnte la ltbertad sexual, por ello el ayuntamien-

to llevado a cabo mediante la violencia, significa,el --­

.mil!ximo ultraje que un individuo pudiese sufrir, en virtud 

de que el Violador realiza la fornicaci6n ya sea por me-­

dio de la fuerza material en el individuo anulando de es-

ta manera su resistencia o bien mediante el empleo de ama 

gas, constreñirnientos p.siquicos o amenazas de rrales graves, 

los cuales por la intimidación que producen o por evitar­

daOos, le impiden resistir tanto en la violenc~a f1sica,-
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como en la moral, la v!ctLna sufre en su cuerpo el acto -

sexual que realmente no ha querido, ofendiéndose as~ el -

derecho personal a la libre determinación en materi·a eró­

tica. 

ELEMENTOS FORHATIVOS DEL DELITO DE VIOLACION. 

En este apartado llevaremos a efecto un somero es­

tudio de los factores que constituyen este ilicito con el 

objeto de determinar la trascendencia estructural de cada 

uno de el.los. 

Violencia fisica o moral. 

Atendiendo a la gram~tica, violencia significa en­

tre otras acepciones, fuerza intensa, impetuosa, abuso de 

la fuerza, coacci6n ejercida sobre una persona para obte­

ner su adquiesccncia en un acto jurídico, en un sentido -

figurado significa segan el pequeño Larousse Ilustrado -­

(12) vio!aci6n de una mujerª 

(l~) Pequeño Larousse, Op. Cit pág. 1066 
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El Diccionario de Derecho de Rafael Piña (13) ind! 

ca que violencia es la acción física o moral lo sufi~i~n-

temente capaz para anular la capacidad tle reacci6n de la-

persona sobre quien se ejerce dicha acci6n. 

La violenc~a física es el uso de la fuerza mate---

ri~l ~cb~c la per~nnn del sujeto pasivo, a efecto de im--

ponerle, la c6pula en contra de su voluntad cxt~rtori·zada 

en actos de resistencia inequívoca. La fuerza fisica ha­

de ser eficiente para vencer a la víctima que opone resi~ 

tencia y por lo tanto debe estar en relaci6n con su cons-

tituciOn anatOmica. 

El empleo de la fuerza material física, hace reve~ 

tir al delito de un car:'.icter muy grave por el extremo uso 

de la fuerza en contra.-de las mujeres generalmente toma-­

das por sorpresa. 

En caso a la resistencia que es el elemerito o f ac--

ter objetivo de la tuerza, Francisco Carrara (14) exige --

que sea seria y constante, entendiendo por ser~a que exis-

ta realmente, es decir, que no sea engañosa y por constan~ 

te, que se mantenga desde que se inicien los actos violen-

tos hasta su terminacion. Esta exigencia propuesta por el 

ll3) De Pina Rafael, Op. Cit. P§g. 483 
(14) Carrara, Francisco. Programas de Derecho Criminal. -­

Traducci6n Jorge Torres, Editorial Tem~s, Bogot~ co-­
lombia, 1958 Tomo II, p~gs. 254 y 255. 
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autor consideramos que es exagerada, toda vez que es su~ 

ficiente que haya evidencias de que la victima opuso re-

sistcncia para impedir la violaci6n, sin que tenga que -

probarse que ella se mantuvo desde que se iniciaron los­

actos violatorios hasta la consumaci6n. 

VIOLENCIA MURAL. 

Consiste en los constreñimientos psicolOgicos, 

hostigamiento de darlos o amenazas, de tal naturaleza, que 

por el temor que causan en el ofendido o por evitar males 

mayores, le impiden resistir al ayunt~miento que en reaX! 

dad no ha querido. No es necesario que el amago de males 

o la amenaza de causar dafios, se refieran directamente al 

sujeto en el cual se pretende llevar a efecto la c6pula -

por la fuerza, pues este puede intimidarse o perturbarse-

con la mención de que los males recaen en personas de su-

afecto. 

También es importante señalar que el.daño objeto -

de las amenazas o amagos, debe ser grave e inrned~ato, sea 

deter~~nado~Por el efecto de que la probable v1ctima se -

encuentre en aptitud de valorario en toda su magnitud. 
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2.- COPULA 

Entiandese por cópula el acceso caDnal, se constX-

tuye corno el~~ento de violaci'.-6n siempre que esta se lleve 

a cabo empleando la violenc±a en cualquiera de sus formas. 

A la cepula se. le h.:1 d.:¡do indebidamente un mati:z y 

connotaci6n jur1dica, soslayando que es un concepto em~~-

nentemente médico, pues priva la idea de que la conjun--­

ciOn erótica no implica limitaciones en cuanto a la v1a--

en que se lleve a cabo, atentos a lo anterior algunos es-

tudiosos del derecho penal conciben que por c6pula debe -

entenderse todo ayuntamiento, uni6n o conjunci6n carnal -

de las personas, s~n distinción alguna. 

Jiménez de Azua (15} sostiene que J.:a c6pula no re-

vist~ en ocasiones indicios de antijuricidad, si· no se po 

ne en relaciOn con el medio. "El acceso carnal es una 

funci6n aJena al derecho punitivo si no va acompañado de-

violencia". 

Radl Carranca y Trujillo (16] considera que c6pula 

es la introducci6n del 6rgano viril de una pe:=sona en e1-

cuerpo de otra, de modo que haga posible el coito o un --­

equivalente normal de éste. Existe segQn el menctonado ~-

(15) Ob. cit. 179 
(16) Ob. cit. 189 
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autor =Opula iato sensu cuando dicha introducciOn sea en 

el. ano o en la boca. 11 No se requiere para el coito que 

el acto carnal. alcance su perfecciOn fisiológica, ni la -

Uesfloraci6n de la victima, pudiendo tratarse de una in--

troducci6n incompleta 11
• 

Mariano Jim~nez i:uerta (17) sost:i.ene que por cOpu-

l~ d.cbe entender.se co:no la unión de dos cuernos humanos -

pertenecientes a personas vivas. 

Dicha unión deberá rebasar el simple contacto f.i­

sico del miembro viril
0

con l.a parte externa de una cavi-

dad natural del. cuerpo ajeno, requiere el acceso o pene-

traci6n de dicho órgano en la cavidad bucal, anal y la -

natural, vaginal·. 

copula ~ramaticalmente tiene una acepción mucho -

más amplia, que perr1lite proyectarla tanto sobre el vart>n, 

como sobre la mujer, pues no supone necesariamente c;:ue el 

sujeto activo del delito ha de ser quien penetre al suje-

to pasivo, toda vez que tal corno lo establecere..~os en su-

oportunidad, también es posible (aunque sea en menor qra­

do) .La violaci6n de una inujer a un hombre. 

Gonzalez de la Vega llB) piensa que 11 fisiolOgica1~~ 

(H) Ob. cit. 201 
(ld) Gonz~lez de .La Vega, Op. cit. paa. 321. 
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te tanto existe activiáad sexual en los actos contra nat~ 

ra como en los normalesº. 

Continaa el importante autor (~9) concluyendo en­

que su acepci6n erOtica general, la acci6n de copular -­

comprende los ayuntamientos sexuales nor.nales de varón -

a mujer precisamente por v1a vaginal y a los anormales,­

sean estos hoiioxc~uales m.::isculinos o en va.soF: no apropia­

dos para fornicaci6n natural, en el delito de violaci6n­

el elemento material copula, en que radica la acci6n hu­

mana t1pica, consiste en cualquier clase de ayuntamiento 

o conjunci6n sexual-normal o contranatura, con indepen-­

dencia de su pleno agotamiento fisio16gico, del referido 

acto y con independencia, también, de las consecuencias­

posteriores a la copulaª 

El anterior estudio hecho por el importante autor, 

s~ deduc"' '!_ue por c6pula debernos entender la uni6n de 

dos cuerpos, la cual podr~ configurarse de indistinta 

forma, en la que sin haber restricci6n para ello y sien­

do asi la conducta de cualquier persona tendiente a uni~ 

se carnalmente con otro va a encuadrar del concepto c6p~ 

la, sin importar si ~sta sea quien tenga miembro viril -

o lo tenga la persona con quien va a ayuntar, pues como-

(19) Ibidem. 
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el ~encionado maestro lo señala conjunci6n er6tica no --

implica li~itaciones en cuanto a la vta en que se reali-

ce o al modo como se opere. 

4.- Sujeto Activo y Sujeto Pasivo. 

Cn todo delito se presentan Jos personas, la que -

actaa, ~ue en el presente trabajo recepcional establecer~ 

mas, en el delito et.jeto de nuestro estudio; puede ser el 

hombre o la mujer y el sujeto pasivo quien es el titular­

del derecho violado y jurídicamente protegido, el ofendí-

do es la persona, que reciente el. daño causado por la tn-

fracci6n penal. Generalmente hay coincidencia entre el -

sujeto pasiyo y el ofendido, pero a veces se trata de pe::_ 

sanas diferentes, ·tal hecho ocurre en el delito de hernie~ 

dio. en donde el sujeto pasivo o victima es a quien se ha 

privado de la vida, mientras los ofendidos son los famili!!_ 

res del occiso. 

SUJETO ACTIVO. 

Como se sabe, la mayor parte de sujetos activos del 

delito de violaci6n, son hombres, aunque en el presente -­

trabajo deseo indicar que tambi~n puede ser una mujer ----

quien actúa en este especial delito, m§s aan en la ~9oca-­

actual en la que las mujeres (aun siendo afortunadamente -
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muy contadas) suelen nerder con mucha fac~lidad el pudor 

y por esa raz6n si es posible que puedan intervenir act! 

vamente en el ciel.ito de viola.ci6n, lo cual me motiv6 a -

elaborar entre otras razones esta tesis. 

Casi existe unanimidad respecto a la idea de que­

el hombre es el sujeto activo en la violaci6n, dada su -

conformaci6n org5nica. 

Sebastián Soler (20} sostiene que si el acceso ca~ 

nal quiere decir entrada o penetración, la mujer est~ L~-

posibilitada para ser sujeto activo en el delito de vial~ 

ci6n. 

Alberto González Blanco (21) manifiesta que el el~ 

mento nuclear de la acci6n descrita en la Ley, es tener -

c6pula y tener c6pula es una conducta activa y que co:no ~ 

la c6p.;·1a consiste en la introducci6n del Organo sexual -

en el cuerpo de otra persona, se llega a la conclusión de 

quien puede llevar a cabo la iniciativa en la cOpul~ cs­

el hombre quien Qnicamente en su anatom1a, dispone de un 

6rgano capaz de introducirlo en el cuerpo ajeno. 

(~0) Soler Sebasti4n, Op. cit. p4g. 344 
(21) Gon~ález Blanco. Op. cit. pág. 285 



SUJETO PASIVO 

A diferencia Uel delito de estupro en el cual la -

acc~On ~ebe recaer en la mujer casta y honesta, menor de­

dieciocho años, en la violaci6n el sujeto pasivo puede -­

ser cualquier persona de acuerdo a lo descrito en el ar-­

tículo 26~ del Ordenamiento jurídico aludido. 

En cuanto a la edad o desarrollo fisiol6gico, est~ 

do civil y conducta anterior del sujeto pasivo no existe­

ninguna li;nitaci6n, de tal suerte que las condiciones del 

sujeto pasivo son indiferentes para la integraci6n del·--

tipo, varones, o mujeres, casado, casada, virgen, soltera, 

soltero, jovenes o adulto, de vida sexual deshonesta o -­

impQdica, a reserva de reconocer que las anteriores cir-­

cunstancias servirán para la ind~vidualizaci6n de la pena 

de acuerdo con los a~t!culos 51 y 52 del C6d~go Penal vi-

gente para el Distrito Federal. 

A continuaci6n, ofrecemos el ~oncepto jurídico que 

el C6digo Penal para el Distrito Federal, proporciona re~ 

pecto al delito de violaciOn, en los siguientes términos. 

Articulo 265: Al que por medio de la violencia ft­

sica o moral realice cOpula con persona de cualquier 

sexo, se le impondrá prisión de ocho a catorce a~os. 
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Para los efectos de este articulo, se entiende ~or 

c5pula, la introducciOn del miembro viril en el cuerpo de 

la victima por v1a vaginal, anal u oral, independienteme~ 

te de su sexo. 

Se sancionará con prisi6n de tres a ocho años, al-

qie introduzca por vía vaginal o anal cualquier elemento-

o instrumento distinto al miembro viril, por medio de la­

violencia física o moral, sea cual fuere el sexo del efe!!, 

dido. 

Estos son Los cOmentarios que hace el maestro Ca-­

rranc~ y Rivas, respecto a la violaci6n. 

"El sujeto pasivo del delito puede serlo cualquie­

ra sin.distinci6n de sexo, Si es mujer puede estar des-­

florada o no es_!=arlo, ser casada o soltera, de buena· rarna. 

pfiblica o no, incluso
1

puec.'le ser una prostituta. H:o es-~ 

constitutivo del delito el coito del marido con su cOnyu­

ge sin el consentimiento de ésta y aan empleando modera-­

das vio.Lencias, pues ello c.s un ejerci:cio de un derecho y 

la mujer no puede resistir ese ejercicio ampar4ndose en ~ 

legitima defensa, pues no hay agresi6n ileg1tima; en cam­

bio, si cabe esta especie de violaci6n cuando el marido -

pretende la c6pula en conjunci6n anormal o contra natura. 
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11 Qb)eto jur1d.ico del delito: la libertad sexual -

de las personas. Delito doloso, de lesi6n. Es configur~ 

ble la tentativa. 

ºLa novedad el\ el texto derogado es que se aumenta­

el minimo de la sanci5n, en las dos hip5tesis que contem­

pla la ley. Ahora bien, el profesor Carra~ca y Trujillo, 

sostiene que 11 no es constitutiva del deli:to el c6ito del--. 

marido con su c6nyuge sin el consentimiento de ~sta y aan 

em9leando moderada violencia, pues ello es un ejercicio -

de un derecho y la mujer no puede resistir ese ejercicio­

amparándose en leg1tima defensa, pues no hay agresión il~ 

g:ttima •.. " Yo comparto la tesis precedente y para razo-­

narla m~s a fondo presento los siguientes argumentos. El 

matrimonio, a mi juicio, es un contrato; sui generis, si­

se quiere, pero es un contrato. una prueba de lo 4u~ tiL­

go la tenernos en que el divorcio afecta al vinculo matri­

monia.L hasta poder incluso disolverlo. En Derecho se le­

define como la uni6n perpetua y legal de un var6n y una -

rnajcr para la reproducciOn de la especie, el cuidado y -­

educaci6n de los hijos, el mutuo auxilio y la mas perfec­

ta realizaciOn de los fines de la vida humana. En México, 

y en los términos de los articulas 139 a 265 del COdigo -

Civil, es la uniOn legal de dos personas de distinto sexo, 

realizada voluntariamente, con el pro96sito de conviven-­

cía, para el cumplimiento de todos los fines de la vida.-
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Lo que significa, por ejemplo, que eL homosexualismo, las 

degeneraciones sexuales contra natura, etc., son causa de 

nulidad y ctisoluciOn de ese contrato. Lo anterior prueba 

que dichas aberraciones van contra el fin de la institu-­

ci6n matrimonial. Por lo tanto el ejercicio sexual nor-­

mal, natural, es consubtancial al matrimonio, de tal sue!:_ 

te que la negativa al ~i~c constituye de hecho y de Der~ 

cho un abandono de las obligaciones inherentes a los c6ny~ 

ges1 salvo, por supuesto, casos de enfermedad. Adem~s, -

las relaciones intimas entre c6nyuges son, a ni \rer, de -

la exclusiva competencia del mar1do y la mujer; o sea, el­

oereoho no tiene por qu~ interven1r allí, excepciOn hecha 

de qlle la "moderada violencia" a que alude el profesor e~ 

rrancá y Trujillo se vueiva una agresi6n injusta y delic­

tiva. 

"Todo ln anterior adquiere especial relieve desde­

que el 31 de julio de 1984 nos enteramos, por la prensa,­

de que el coito del marido con su c6nyuge sin el consentf 

miento de esta constituye un delito en un namero cada vez 

mayor de países de los cuales hay que excluir a los ~ra-­

Ces y a ~os ibero americanos. De acuerdo con un estudio­

del Instituto Max Plack, de Friburgo, tanto en los pa1ses 

socialistas como en los escandinavos la ley protege a la­

mujer a quien su marido fuerza al coito en contra de su -

voluntad. En los Estados Unidos, asimismo, se realizan -

estudios jurídicos importantes sobre el 9roblema de la --
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violación en el matrimonio. En Inglaterra se anunció, -­

el 9 de octubre Oe 1934, que la Asociaci6n de mujeres ca~ 

tra la Violaci6n publicO un estudio según el cual una de­

cada siete mujeres casadas de Londres opin~ba que había -

sido violada por su marido. Igual!!lente se sostenía alli­

que un 80 por ciento de 2000 mujeres consultadas son par­

tidarias de que se juzgue a los maridos "violadores 11 pero 

hay que agregar que la legislaci5n británica, hasta la f~ 

cha, no considera que el marido pueda ser acusado de vio­

lar a su esposa. Al margen de ello hay un dato interesa~ 

te: en 1938 se presentaron en la Gran Bretaña 1 334 denu~ 

cias por violación. 

En lo que concierne al tipo penal en si, y en un -

clima de incidentes y encendidas polámicas, la ca~ara de­

Diputados italiana aprob6 el 19 de octub~e de 1984 un pro 

yecto de ley que agrava ºmoderaüamt=nld" l~::: pcna5 impues­

tas por violaciOn y otros delitos contra la libertad-.-­

sexual. En Italia la violaciOn se considera ahora como -

un atentado a la persona en vez de un delito contra la m~ 

ral (subst.ituy~ndose así un criterio inmediatamente ante­

rior). Tal il1cito será castigado con cinco a~os de car­

ee! en vez de dos, cuando sea individual; y con doce en -

vez de cinco cuando sea colectivo. (22) 

(2;¿) carranca. Op. Cit. p. ó59 y 660. 
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CONCLUSIONES 

lº Es correcta la denominación actual a los delitos antes 

denominados sexuales, toda vez que los mismos si atent'an con-

tra la libertad y el desarrollo psicosexual de la víctima -­

que resulta afectada por el hecho ilícito. 

2° El hostigamienCo seAu~l debe ser reformado de manera --

substancial, toda vez que tiene la imagen de un acto constit~ 

tivo de falta admin~strativa mas que de un delito y a ello le 

agregamos que en nuestra opini6n la pena impuesta es rid!cula 

por benévola 

3° Toda mujer puede ser victima de hostigamiento sexual y 

no requiere tener relaci6n jurídica o de trabajo con el suje­

to activo del delito. 

4" El ho;:;~iga..-.nit?nto sexual tambi~n se puede dar de subor-

dinado a jefe tomando en cuenta que en mas de una ocasión es 

un pretexto para obtener ascenso en el trabajo. 

Sº En el delito de abuso sexual "están mal definidos los -

elementos ya que se habla primero de acto sexual después de 

cópula, a pesar de que médicamente, es primero la c6pula que -

el acto sexual. 
~s 
!J~ L\ 
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6º El delito de abuso sexual tiene una penalidad muy baja 

por lo que propondríamos que se reformara señal~ndole una pe­

nalidad mas adecuada. 

7º Un avance en la regulaci6n del estupro,es el haber ev! 

tado que el estuprador pudiera casarse con la estuprada para 

que cesara la acci6n penal, toda vez que un matrimonio en esas 

condiciones estaría condenado al fracaso. 

8° En el delito de estupro, también debería estar definido 

como en el delito de violaci6n qué debe entenderse por c6pula. 

9° La violaci6n es un delito que se comete con mucha fre-

cuencia y en nuestra opini6n durante 60 años fue regulado de 

manera indebida, porque no estaba definido lo que era c6pula -

y muchos sujetos activos de manera indebida fueron sanciona-­

dos por cometer el delito de violación sin estü.r ~::te pl~na-­

mente definido. 

10º Debería tener una penalidad mayor el delito de viola--

ci6n en todas sus rnod~lidades para el efecto de disminuir en 

lo posible la continua comisi6n del mismo y fomentar en lo 

mas posible la convivencia entre la ciudadanía en general~ 
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