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INTRODUCCTION

En México come en todo el mundo, el Derecho tiene
como objetivo, enire otros, garantizar, y velar por 1la
verdadera imparticion, de justicia, y es asit como el
articulo 17 de nuestra Constitucidn Politica, preve que
la justicia debe ser pronta, gratuita y expedita; ello
implica la rectitud de los funcionarios que tienen a su
cargo esa dificil mision. No obstante, existe 1la
posibilidad de que ese funcionario ne cumpla con la
hipotesis prevista y la infrinjan, haciéndose
acreedores a sanciones que tambien se encuentren

contenidas en la legislacién correspondiente.

Pues bien, con los antecedentes legislativos y
observando que en la actualidad, algunos funcionarios
se apartan de la ley Yy del espitu que la inspiro,
consideramos trascendental el estudio de 1la figura
conocida con el nombre de Y La Responsabilidad /é
centrande la investigacion al Juicio de Amparo. Este
Juicio es muy amplio, sin embargo creemos que 1la

Responsabilidad tambie¢n lo es, ya que pueden incurrir

en ella, cualquiera de las partes.

La Responsabilidad recae no s¢lo en las partes dque



intervienen en el proceso, como lo es el quejoso, la
autoridad responsable o el tercero per judicadao, sino
tambien las Autoridades que conocen el Juicio de
Amparo.

En este traba jo podremos encontrar que la
Responsabilidad se situa desde el inicio del Juicio de
Amparo, hasta la sentencia donde mencionamos los
efectos que surgen, ya que de alguna manera llegan a
perjudicar a las partes cuando se incurre en

responsabilidad, llegando a la cosa juzgada.

Establ ecemos el significado de la palabra
responsabilidad; anotaremos un estudio comparativo de
las leyes que establecen esa figus 3; analizaremos las
sanciones que esas leyes establecen; y por ultimo
propondremos en nuestras conclusiones, algunas
soluciones a 1a problematica que encierra la

responsabilidad.



CAPITULO PRIMERO

GENERALIDADES RISTORICAS DE LA RESPONSABILIDAD

Los antecedentes histgricos siempre son la base para
pader hablar de cualquier tema, para poder tomar en
cuenta de donde surgen sus bases. Es por ese que para
poder hablar de la responsabilidad en el Juicio de
Amparo es necesario en primer lugar hablar sobre come
surge el Amparo, trayendo como consecuencia mencionar
la existencia de regimenes de derecho que ha creado y

reconocido el hombre para su defensa.

Con la Declaraciéen de 1~s Derechos del Hombre que
citare mas adelante, se da comienzo a la libertzoe del
individuo que es ¢l objeto de la mayor parte de los

regimenes constitucionales.

I. TIEMPOS PRIMITIVOS

El hombre siempre ha tenido la tendencia de vivir
agrupado, formando en eépocas primitivas, familias,
tribus, hordas o clanes los cuales han sido la base de
la convivencia social en que se ha hecho necesaria 1la

presencia de un jete que es autoridad. Dondose esta al



tndividuo que posee mayor fuerza fisica o moral.

La autoridad del jefe primitivo empleada de una
buena manera , trae como consecuencia el desarrollo
positivo del nucleo social que dirige. El jefe respeta
ciertos derechos necesarios para la vida individual vy
colectiva, pero si llegara a atentar conira estos
derechos tendria una reaccidon violenta por parte del

Individuo v individuos segun el caso.

Hay acatamiento voluntario o feorzosa del grupo
sometido frente 3 1la autoridad siempre y cuando no sean

actos abusivos,

ILBARILONIA

Las leyes del pueblo babilonico se hallaron escritos
en un bloque de piedra conteniendo 3500 lineas, con 282
reglas juridicas. Estoy hablando del famoso Codigo de
Hammurabl, el cual es importante para 1la antecedencia
historica del Amparao ya <que no bastaba 1a simple
voluntad del monarca para juzgar, sino que deberia de

sometaerse a £sas reglas de conducta.

En cuanto a responsabilidad, la habra tanto por



parte del que joso coms por parte de la autoridad o
funclonario publice responsable, por ejemplo :

4 Si un Hombre ha presentado contra otro acusacien de
muerte sin apartar prueba, el acusador seri condenado a
muerte 4§ . w

u Si un juez ha fuzgado y sellado una causa y despuss
cambia la sentencia, pagara veinte veces el valor de

Ia sentencia y seri desposeido de su cargo U . @

En esta etapa, se puede observar entonces un Estado

de Derecho evoalucionando y un orden idéal de justicia.

11I. PUERL O HEBREQ

Este pueblg estaba dirigido o restringide por normas
religiosas las cuales se suponian que eran producto de
un pacto entre Dios y el pueblo. Esto se deriva de 1la

entrega que hizo Dios a Moises de los mandamientos.

2ty Bt jurzi: de Amparc. arellsrn: Garcta Carles,
Edtterial Porrua S0 A, Maxico, D.F. 1083
Pg. 14

12) El Juists de Ampare, Arellame Garcia Corlos,
Edtzrual Pirrua, S. 4., Masies DLF. 5063

F3. 1%



La Thora es una amplia compilacidn de preceptos
morales, leyes civiles y cancnicas, consideradas como

un resabio del Céddigo de Hammurabi.

Se tomaba en cuenta que si el origen del poder, era
de orden divino, las leyes tambien, por lo tantao 1a

sancién era religiosa.

Su estralimitacion quedaba al arbitrio del
gobernante gue interpretaba la ley y no existia ninguna
sancidn para posibles contradilcciones; se puede decir
que el poder estaba limitado por la Ley de Dios que

sometia lgualmente a gobernantse - y gobernados.

Se habla por primera vez tal vez, de la limitacisén

del poder a traves de la ley moral.

Iy C

Se integraba principalmente por derecho politicos y
civiles ya que intervenia en la Copstitucion y
Funcionamiento de los organos del Estado ¥ las
relacfiones con sus semejantes.

Sin embargo en Esparta existia desigualdad social ya



que estaba dividida en tres clases los siervos que

eran agricultores; la clase media que eran
comerciantes; y la «clase aristocrata que era la
privilegiada. Por lo tanto hablar de garant:as

individuales es inutil ya que existia wuna jerarquia
social y daba propiamente mas privilegios a unos que a
otros, y no existia la igualdad que debe tener todo

derecho Publico individual.

El goberrwdo como tal no tenia ningun derecho frente

al poder publico es decir a las autoridades.

En Atenas la situacion social era muy diferente ya
que no exist:a tal jerarquia entre las clase. sociales,
cierto es que habia desiqualdad pero no tan aotoria
como en Esparta . El Atenience gozaba de derechos
frente al poder publico sin que llegara a ser una
existencia juridica frente al Estadeo en el sentido de

acatarla.

Tambieén encontramos en este pueblo griego
antecedentes de 1a responsabilidad que surge por hacer
uso de ciertos derechos para modificar la existencia o

para reforwmar la ley.



En Roma la situacisn de las personas era parecida a
la privada en Grecia. E]l status libertatis, se referta
a la libertad de las relaciones civiles y politicas
pues ne se consideraba como wun derecho intocable vy
reconocible por el 4rden juridico. La libertad en este
régimen se atribulia sole a cierta categoria de
personas, como el pater—~familias, que gozaba de podetr

sobre su familia y esclavos .

El pueblo ramanc como unica garantia frente a los
abusos e injusticias de la autoridad, era la acusacisn
dei ‘uncionario cuando terminaba la funcién de. su
cargo, la acusaciédn era el acto inicial de una especie
de juicio de responsabilidad, esle tenta como objetlo
imponer una sancién al {funcionario publico ¥y no una
proteccidn del gobernadeo frente al gobernpante, como una

garantia individual,

En cuanto un sistema de leyes se conoce la de las
{iDoce tablasi @ Esta ley reglamentd el derecho
(2 U Tratade Elemental de Derechs Romanoe U

E. Patit., Editorial Ediciomes Selaclas

Mericc, D.F. 1092 pag. 38



publico, como el derecho privade a la vez. Los romanos
lo consideraban como la fuente propia de su derecho.
Las leyes posteriores no han sido mas que un

desenvolvimiento de las Doce Tablas.

Sin embargo esta no satisfacia la ambicidén de los

plebeyos, de otorgarles la igualdad que reclamaban.

Mas sin embargo por cualquier falla, que ¢tuvo esta

ley, fue aun un verdadero progreso.

Hablando de su organizacién politica, el rey aera
elegido por el senado a propuesta de un régimen en
‘érmino de cinco dias, de no ser asi la eleccidn 1la
hacia el senado eligiendo otro regente, con ia
confirmaclon en la asamblea de todo el pueblo. El cargo
del rey era vitalicio, su poder abscolute y conocia de

asuntos de guerra o de paz.

Despues de ¢ste periodo se crea una nueva forma de
gobierno que estaria compuesta por dos magistrades
llamados consules, se componian de dos, pues se suponia
que asise vigilaban y corregian mutuamente. Mas tarde
Se cred un nuevo personaje cuyo objeto era vigilar que

el pueblo no sufriera abusos de autoridad por parte de



los dos consules o del senado.
La Ui Intercessio ii es una institucisn romana que
algunos autores opinan que pudiera ser un antecedente

remoto del amparo.

Pues bien esta institucien tiene un significado
gramatical muy atinado pues se entiende como la accion

de interceder.

No ternia como objeto de anular el acto o decisian
atacada, si no interceder o 4impedir sus defectos o
ejecucién. Se requeria la peticién de la persona
afect ~4a por las decisiones de una de los magistrados.

Se entiende entonce que la i Intercessio @ era un
procedimiento que protegia a la persona que era
afectada por el poder publico, en esto podemos
encontrar precepltos que pertenecen a la teenolog-a
actual como son ¢ U Objeto de la queja, parte agraviada
cautoridad responsable, terminos de interposicion del

juiclo, casos’ de improcedencia, anualcion del acto

reclamado y por si fuera poco la suplencia de la queja

deficiente U . o
4. uleczizmes 46 Arparcd. Nirweza Alforss
Editzria’. Porrua, Mawuz: 1075, pas. 30



VI LAE e

El inicio de la Edad Media surge con la caida del
imperio romano y la invasion de los barbaros por toda
Europa. Al principio se conocfa un sistema romano que
era imperial y no democritico. Mariano Azuela Jr.,
menciona tres pertiodos que existieron en la Edad Media
que son: la época de 1las invaciones, la ¢época del

feudal y la ciudades libres. s

La ¢época de la invaciones se caracterizé por 1la
arbitrariedad y despotismo que existia sobre la
libertad del hombre, que ni siquiera existis un
reglamento como en Grecia o Roma pues su accitn era
hacerse justicia por su propia mano, e&s decir como una
venganza y con esto, pues era casi imposible hablar de
una libertad humana come derecho publico subjetivo y

menos de un medio de proteccion, correspondiente.

En la epoca feudal, existia el poseedor y duefio de
1la tierra y el que la cultivaba, los cuales formaban la

institucion llamada servidumbre.

8 - EL yarzee de Amapars -, Buraa Tarasie, Editoriat

Porrla, Mo:nic: 1008 paa. 49,



En esta zpoca fue imposible que surgiera un derecho que
garantizara la libertad del hombre comoy algo inherente

a este.

Las ciudades libres fueron desarrollindose cuando
sus intereses econsmi cos fueron adquiriendo
importancia. Los ciudadanos fueron exigiendo ciertos
derechos que formularon un legislacion especial, Jque
limitaba y sometia la autoridad del seffor feudal en
beneficio de los habitantes de las ciudades, pero no
tenian ninguna sancicén juridica en favor de los
afectados por lo tanto no se encuentra su antecedente
historico del Juicio de Amparo en esta <poca, peroc si

un regi.. . de legalidad.

El cristianismo se desarrolla, logrando influir en
el comportamiento del individuo, come las monarcas que
estan sujetos a leyes morales y religiosas que regulan
su conducta con respeto a la igualdad entre todos los
hombres. El cristianismo pretendia que los humbres eran
iguales, al menos ante Dios, que estan regidos por un
ley universcal basados en la moral, caridad y piedad.
Por 1o tanto el cristianismo trato de atenuar el
despotismo  de los gober nantes respecto de los

gobor nados,

10



VII ESPARA

Espafia vivis un epoca dificil de adaptacién pues con
los diferentes pueblos que la habitaron, como 1la
dominacién romana, invasién de 1los barbaros, los

bandalos.

Con los bisigodos que también estuvieron dominando
al pueblo espafiol, surgen las primeras institucicnes de
derecho en codigos. Eurico fue el primer legislador de
ese pueblo que adoptd algunas leyes y principios de

las instituciones de derecho romano.

¢ ™' Fuero Juzgo i, también conocide como el 1libro
de los jueces © cadigo de los bisigodos fue un
institucion normativa que se compomia de preceptos
juridicos, tanto de derecho publico, como de derecho
privado. Regulaba asuntos relativos ha derecho civil,

derecho penal y de derecho rural y militar.
Con la expedicién de las slete partidas se logra

unificar el derecho, elaboradas bajo el gobierno del

Rey Alfonso X mejor conocide como el U sabio .

11



El derecho natural e= tratado en la primera partida
hablando de lo que debe entenderse por este.

Nombra tambi#n el termino de amparar: U Otro s»
consiente este derecho que cada uno se puede amparar
contra aquellos que deshonra o fuerza le quieren hacer
contra su persona, que se entiende con la face con

derecho U.

En la segunda partida habla del derecho divino que
residia en la persona del manarca, tomando en cuenta

las ideas de la Edad Media.

En el Titulo XX1II de la tercera partida se habla de

amparo como un medio de proteccien o defensa de los

derechos de la detensa.

En la septima partida se habla sobre la libertad.

Las demas partidas regulaban el derecho procesal,

civil, penal.

‘G Aretlars Garzla, Jaists de Ampare, paz. 3T,
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El 4§ Justicia Mayor de Arag:n U representado por un
funcienario judiecial encargado de vigilar las acciones
y disposiciones de las autoridades incluyendo el Rey,
que puedieran ir en contra de lous derechos de algun

subdito.

La U Constitucizn de Cadiz U creada en el afo de
1812 fue una consagracion definitiva donde se limitaban

las funciones reales.

En esta Constitucion se nombran terminos comos las
de audiencia, inviolabilidad del domicilio, proteccicn
a la propiedad privada, libertad de pensamiento.
Dicpone coms religion oficial de Espa-n, que fuera la
catzlica, apostilica y romana.

Sin embargo la Constitucicn de Cxdiz no implante
medios para hacer respetar las garant:as  individuales
frente a autoridades que tueran en contra y que las
viawlaran.

Mus tarde s« promulgz una Constituciin nueva, la
cual garantizaba, la justicia, libertad, segur idad, y
propiedad de los espanuoles, siendo un verdaderao
articulade de dercchos.

For tin on 1431, Espa©a deja de tener un  r=gimen



moniarquico para ser una rep:blica. En la Constitucién
del mismo afo se mencionan protecciones para las
garantias individuales, mencionando en su articulo 121:
i Se establece con jurisdiccién en todo el territorio
de la Republica un Tribunal de Garantlias

Constitucionales que tendria competencia para conocer:

a) Del recurso de inconstitucionalidad de leyes ;

b) Del recurso de amparo ( seguramente copiada 1a
denominacion de la nuestra institucion de control o sea
la constitucién de 1917 ) de garantias individuales,
cuando hubjese sido ineficaz la reclamacién ante otras

autoridades. @&

l.as primeras caracteristicas sobre algun regimen de
Justicia en Inglaterra, se presentaron cuando se hacia
Justicia por propia mano. Mis tarde 1la facultad de
hacer justicia fue otorgada al rey, dirimiendo 1las
controversias que se presentaban . Sin embkargo para el
Rey era imposible acudir a todos 1los cases que se

presentaban en el reino; fue asi como se formd la

™ Arellar: Garsia, Juisis da Amparo. pag. 37

14



U Corte del Rey ii, con la cual surgis el U Comyon

Law 4 .

Se le llams Common Law a la centralizacion de los
tribunales de los diferentes pueblos de Inglaterra a la
autoridad judicial central. Asi poco a poco fue

extendidndose el Common Law por tedo Inglaterra.

Ahora bien el significade de Common Law o© su
contenido lo explica Ignacio Burgoa diciendo : 8 es un
conjunto normative consuetudinario, ent-iquecido y
complementado por las resoluciuvngs judiciales de las
tribunales ingleses y en particular por la Cor*s del

Rey, las cuales constituyeron a su ves, precedentes

obligatorios no escritos para casos sucesivos U . :a

Las caracteristicas que tiene el Common Law son @
respeto a la seguridad y propiedad de 1los hombres

libres.

Mas tarde se hacian las i Cartas U o U Bills d que

eran tna ¢onstancia del rey sobre los derechos

‘8. Duara:s Igrms.:, Jeirt: 4e¢ Argparz., gpz3. &3

15



fundamentales del individuo .

En el afic de 1215 los barrones ingleses obligaron al
Rey Juan sin Tierra, para que firmara un documentio que
contenia garantias constitucionales de varios paises,

que fue la famosa ii Carta Magna U .

De esta Carta Magna se desprenden wvarios articulos
que nombran los derechos de la Iglesia y de los sefiores
feudales.

EA este documento se puede encontrar un antecedente
évidehte de los articulos 14 y 16 constitucionales,
camo es por ejemplo el artitculo 33 de la Carta Magna
que dice : i .ingun hombre libre =zera arrestado o
detenido en prisiéon o privado de su tenencia libre o
declarado fuera de la ley, o desterrado o molestado en
cualguier otra forma; y no procederemos contra el nt
enviaremos a nadie en su contra, si{ no es por el juicio

legal de su pares o por la ley de la tierra. U
En concreto este articulo fue realmente una garantia
de legalidad, ya que protegia la seguridad y 1libertad

del individuo. Esta disposicion solo podia ser

e Arellara Garaia Carleos, Jeisrs de Ampars. pag. 45

16




contraria por alguna causa juridica que estuviese
permitida por el Common Law, o derecho consuetudinario.
Con esto el articulo'46 de dicha carta se reconcid al
hombre libre; la garanti{ia de audiencia es decir que
fuera oido en audiencia, surgiendo asi la legalidad, de
¢sta Ultima la legitimidad de los tribunales, asi como
de los funcionarios encargados del caso; ligandose una
vez mis con nuestros articulos 14 y 16 de la
Constitucien.

En el reinado de Eduardoe I hubd 1a necesidad de
confirmar la Carta Magna. Dicha confirmacisén la hizo el
mismo Eduardo I con el objeto de notificar toda aquella
sentencia que contrariara a la Carta Magna ya que en
varias partes !~ Inglaterra la jurisprudencia corroboro
constantemente. Fue asi como la Carta Magna se difundié
en el pueblo ingles.

Entre las instituciones mas importantes del derecho

inglés esta el U Writ of Habeas Corpus U .

Esta institucion era un procedimiento que protegia
la libertad del individuo; se puede decir que era un
derecho garantizado ya que no se limitaba a mencionar
las garantias individuales, sino a hacerlas efectivas,

protegiendo la libertad del individuo frente a las

17



autoridades que la violen.

En ¢l habeas Corpus encontramos un  antecedente
directo de nuestro juicio de amparo, ya que ambos son
procedimientos autdnomos, son medios directos y ademis
impugnan los actos autoritarios ilegales, que en

conclusisn dan como resultade derechos garantizados.

El regimen gubernamental de este pais a diferencia
de Inglaterra tenia un sistema teocratico, yYya dque se

crera gue todo se derivaba de una voluntad divina 1la

cual no terca limite de ejercicio y stia una
autoridad monzrquica que era abzoluta,.
De agd: que los reyes sobre pasaran el limite de su

voluntad cresrudose situaciones contraditorias  forzamdo

al pusblo trateis a pagar elevadizsimos impuestos.

Como resultado a estla situaciin surgen varias
corrientes politicas en el siglo XVIII como fueron
fisioccratas, los enciclopedistas . Pero sin duda el
hombre que intluye mss fue Juan Jacobo Rousseau, con su

T

teoria de i Contrato Social U .

18



Rousseau, afirmaba que el hombre en sus tiempos
remotos vivis ers un estadeo de naturaleza; con esto se
referia a gue no estaba limitado en su libertad por
niaguna norma, ya que todos los hembres se consideraban
seres  absolutamente 1guales. Sin  embargo corn la
evolucizn y el progress  natural se tueron creando
normas con las cuales empiezan a surgir diferencias

entre tos hombires.

Sus teor:as fueron aplicadas en lo que seria 1a
Revolucicn francesa que surge con el reinado de Luis
XV¥I. Despuss de situaciones diftciles de la guerra se
idrmula y proclama la Declaracien de leos Dere'chos del

abre y del Ciudadano en 1789, siendo uno de los  mas

importantes documentos juridico-pel:iticos del mundo.

En sus articulos 1o. y 20. nos indica que el objetlo
de la sociedad e@s la felicidad y que ! gobierno debe
garantizar al hombre el goze de sus garantias o
derechos, siendo e#clos @ la libertad, la seguridad, la

igualdad y la propiedad.

Tambien seralaba i su articulo 4o.: 4 La libertad
consists en poder hacoer todo aquello que no tiene mas

Limates gque aquellos que aseqguran a ios demss miembros,
1 i



el goece de loz miomos derechos. Estos limites no pueden

ser consignados mis que por la ley U . uao:

Para concluir, se puede decir que la Declaracion
Francesa de 1789 contiene los principios : democratico,

individualista y liberal.
En algunos ordenamientos de Mexico, como es la
Constitucien de 1857, tiene sus bases en esta

Declaracion .

N STADOS UNIDOS

Este pats sigue la corriente de Inglater: a, ya que

es influida enormemsnie, Surge También el U Common

Law u .

En 1776 se crea la primer declaracisn de los Estados
Unidos, que en la U Declaracizn de Derechos de
Virginia 4 . Esta se®alaban varios puntus importantes
para nuestro interes. Decia que ol poder esta en el
pucblo y que se doriva del mismo: que los magistrados
son dewpositarios y servidores, que en todo momento
deben responder ante el pueblo,

o . Javziz ZE o Amroar:s oLt
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Seflalaba tambien que el mejor gobierno es aquel que
crea seqguridad y felicidad para su pueblo, asi como la
suficiente responsabilidad de mantener una buena
administracizn. Que nadie tiene derecho a privilegios.
Tambien menciona que los cargos publicos no puede ser
hereditarias, como lo son el de magistrado, legislador
o juez. Los puestos vacantes se llenaran mediante
elecciones frecuentes, y regulares en las cuales los

antiguos miembros pueden ser electos.

Contira la arbitrariedad que puediera surgir de 1la

autoridad menciona :

U Que es  jurioso para les derechns populares, y no
debe e jercerse por tanto, cualquier poder de suspender
las leyes de ejecucion de las leyes de :rmden de
cualquier autoridad y sin el consentimiento de los

representantes del pueblo u .

Este documento es v} primero de Amzraca gue habla de

liber tad,

En la actualidad, los medios de control utilizados

en este pats con la llamadas i Writs i .
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Exicte o) ii Writ of Error, que ze dice que o5 un
recurso que se interpone ante una autoridad  cupeerior
Contra una infet Lor, wia  deciy que en la sentencia
definitiva no s& ha aplicado las leyes supremas sobre

las secundarias que se le opongan.

El ii writ of Mandamus U es el mandato que dirige la
Suprema Corte de los Estados Unidos a cualquier
autoridad para obligarla a ejecutar sus propias

decisiones.

El i Writ of Certiorari 4 es un recurso que tiene
como fin que &) superior revise los actos del interior

par.: erciorarse de la validez del procedimiento.

El U Writ ot lnjuction i por un lado es8 un medio
para proporcionar ley justa, en aquellos casos que 123
ley sva o consuetydinaria no los garantiza de forma
perfecto. Por otra parte consiste en la orden dirigida
a un particular para que haga algo o deje de hacerlo,
su incumplimiento trae como consecuencia la de un reo
de desacato al tribunal. Tambien puede hacer gque se
abstengan fns funcionarios de actuar sin autoridad

legol.
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En los estados . Unidos, existe un limite de

funcionaries que esta contformado por las llamdas

Cuestiones Politicas U .
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VL HNEXICO

fPara poder hablar de la Responsabilidad en nuestro
pars es importante sefalar como va surgiendo en zpocas
anteriores, ya que nns tacilita la comprensicn de

nuestras instituciones actuales.

Para comprender los errores y los aciertos que
existen en nuestra vida juridica y las orientaciones
que debemns seguir, tenemos gque conocer los eslabones
anteriores, ya quea ha pasado por varios
acontencimientos tanto histéricas como por diversas

influencias extranjeras.

En cualquier evaluacizn social es casi  imposible
habrlar con exnctitud de los limites de grandes etapas ©
periodosz, por lo tanto sefialare cuatro perioados de la
Historia del Derccho Mexicane $in mencionasr fecha ¢
a) Perioda Precolonial
by Poriode Colontal
¢) Per:odo de lndependencia Nacjional

d4) Epoca Actual.
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A) PERIODO PRECOLONIAL

En esta etapa existieron diversas tribus indigenas,

en un  estado nemada y salvaje, que recorrtan
determinadas regiones =in formar una organizacizsn
definida.

Exigtia una triple alianza formada por Mexico,
Texcoco y Tacuba que eran los reinos mas civilizados vy
fuertes. La Triple Alianza esta organizada bajo un

derecho consuetudinario, ademas tentan una gran fuerza

militar.
A pesar d« 2stag  unidos, estos tres pueblos
mantenian una absoluta independencia, tanto come por

costumbres como por su forma de reinar, y manejar ese

reinado.

Entre los mexicas por ejemplo el Rey era elegida en
forma sucesiva, es decir primero reinaban los hermanos
de mayor a menor y despues entraban en su  lugar los
thi jos, empezando por el hijo mayor del hermano mayor
que primero habia reinado, que era sobrino de los otros
reyes quo hab:an sucedido a su padre. Aunque hubo casos

como ol de Moctezama I, que a pesar de ser hijo
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llegtimo, de 1qgual jponcra ftue evlegido Bey, a pesar  de

que existian ha jos legitimos,

En los reinos de Texcoco y Tacuba el reinado se pacaba

de padres a  hi jos, sin ser necesario  eleqir al

primogenito, sino al que taera mes capaz.

Para ser Rey se necesitaba como edad nmonima la  de

treinta afios; de no tener la  edad al mament o de la
e#leccizn, se nombraba un representante, mientras tanto,

y era &l quien tendr:a la responsabilidad del pueblo.

Al pd .2 tiempa de la elecorin del Rey, S eleag. an

o

cuatro conoejeros gque lo ayuadaban. Tambien s e=leglan
cuatro one cran como sonadares e on toda momenta

debosrsian estar sl lade del Hey.

Todos estos poerconajes en ¢l moemento que sospechaban

do su eleacctin e U weacond-an U,  ya que no  quer:an

tencr tants  respontabifidad que lea encomendaba el

VAL e ke e taspe 1ot 1o Dobeb oo, va g lon cuatigos
C o Lanms 1 veer omons moa adelante ) por no ojercatar Sus

tutw rotpes cop et amente , e an nly  Gowvet oo, Llegando

the L1y a0 1o ponl cee mues te,



Los cargos publicos eran obligateorios y szlo.  se
podia ser relevado de ellos, por causas excepcionales

coms podria ser entermedad.

En Mixico el ey era la autoridad suprema, sin
embarge cuando conquistaban otros pueblos, se

presentaba a sus autoridades y organizacizn.

El Rey tenia la obligacicn de nombrar un magistrado
suprems, que tenta atribuciones administrativas y podia
tallar eon apelacioncs. Este magistrado supromo nombraba
a st ves tros o cuatro jusces en los  Tiibunales  de
asunt oz ci1viles y penales. Las tallas en materia  penal
podta apc'la.rs.ra ante el n\agist-rado, pero en el v aso  de

cuastionoes civileco no so admiti1a ningun rocurso.

Ent ances ont endoer amos que el mecanismo judicial  de
los mexicanon era oen srden de jurisdiccizn, ya que la
recponcabitidad de Jos funcionarios depend: an de la
gravedad del case, es decir, si era leve, tuese penal o
civil, oo caco lo conoc:a un juez  del barrio donde
cucediera; <in embargo si el asuntlo era  grave, el
encargado Jde sentenciar era el Tribunal colegiado. En
asuntos civiles de importancia la centencia @ra

pnnagnalabil e
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La palabra del magiantrado supremo era detinitiva.

Los reyoes castigaban severamente a los tuncionarios
que no cumplian con su  deber, ya que deberian ser
iguales, y no deberian recibir ningun presente en forma
de zoborno, m hac:an diterencia del chico al grande en
un pleito. Si se encontraba que algun tuncionarie iva
en contra de la verdad y rectitud de 1la justicia, o
recibla alguna cosa de algunas de las partes, una y dos
veces, los otros funcionarios lo castigaba severamente,
Yy si no se enmendaba a la tercera vez le courtaban el

catbello y la privaban de sus tunciones.

En lex o se mandaba ahorcar a un Juez porque  por
tavorecor un  principal contra un plebeys daba una

sentencia tnjusta.

Algunes de los castigos que se daban por incurrirc en
responcabilidad eran
- El abuse Jde contianza, que  pod:a  datse  cuando  Se
apropiaban de un terrence ajeno que se lée habra contiado
o se vendia la propiedad de olro, el castiqu era ser

esclavo de otro.
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- En lo calwumnia judicial v  aplicaba la pena de

Tali:zn.

= ¥l Jdafo con prapredad ajena, podia suces cuando  se
azesitaba ol ecclave de otro, &l ascesino  quedaba  comn
¢eclave del duslo deld aceiso, O poedia ser tambien

cuanda <o destrusa +]l ma:z antes de que madurara, pero

en 23te caso era la pena de muerte el castigo.
~ El encubrimiento, se precentaba, por ejemplo, ctuando
se comparaban mercancias que se sabian robadaz y el

castigo era la muerts.,

- El talue tectimonio s daba el miemo castigo que

meer ¢ 1 ot hecho denunciado.

castigaba con la pena de

v
[

- La malveircacizn de tondos

meper b,

culadn, con peena de nser iy la contiscacizn de

biarees,

- Y la traictiin que tambion ©l castigo era la muerte.

- Hab_an tambi nootroan delitas, camo on la querra o en

alvana wer ot o anqas e naba tas inwigniac Jdel Roy,
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sutr:a la pena. capital: .y 1a donfiscacisn de sus bienes.
- La mentira se consideréba coma delito y la pena era

la muerte.

= La mala interpretacicn del derecho se castigaba con
pena de muerte en casos graves y en los casos leves con

ia de destitucicn del empleo.

- La penalidad gue existia entre los mayas era

seme jante a8 la de los reinos de la triple alianza.
B) PERIODO COLONIAL

En este per.odo el documento que quiza sea el mas
importante diz esta epoca para nuestro tema es el llanmdo
i Consejo Heal y Supremo de las Indias d institucien
que funcionaba como arte del Consejo de Castilla, A

traves de gsta institucicn el Rey espaiiol ejercia su

poder.

Has tarde se independiza tal institucizcn,

representando ¢l poder real los Virreyes.

La responcabitidad dol gobicerno ca:a entonces sobre



il Virr ol cual ton.a  tacultados  gque no . éran
absolutas ya gue sus decitcionss se podran apelar fremte

a la i auhiencia § . Que los gie se  agravieren. de lo

que ol Virtey o FProsidente provsyere en dqobierno,

pucden ape-tar a la audien

Las audiencias tambisn conocian de los  delitos

qraves y contra la responsabilidad de funcionarios.

Fl lRecurso  de Fuerza tamhizn la resolv.a la
audiencia, que se limitaba a resolver si habla habido

trera O no. o Sena il oasunto e hacia valer ant o

Jut teatice v s ovrd e e bees

Loeso t il il e wwdesi naticad peeddoan acnding prest V.3
der tueras 2 lae Audicncias cuande considerabarns e aran
camguztent e el asunt s Jqilee conocianln las autoridads

civilwg,

En la ~paca colomal podemos cncontrar ya, elementos

roetorent e 51 amparo.

Enconts amo: pomes, el quejoso; ol acto roclamado; 1a
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alteracion de un derecho particular; agraviantes a
responsables del actlo reclamado, gque actuan contra -~
derecho, en per juicio del quejoso; Lla autoridad a 1la

que se acude en demanda de amparo.

En 1681 con el Rey Carlos II de Espafa surge un
codigo que se conoce con el nombre de U Recopilacion de
Leyes en India 4, el cual tenia coms mayor objeto
proteger a la pobklacion indigena contra cualquier abusae
de los espafioles, criollos y mestizos, llegando al

extremo de considerar al indigena con cierta capacidad

juridica.

Los monarcas espafioles se inspiraban en moviles

humanitarios y piadosos en el desempefio de sus

funciones.

El Recurse de nulidad por injusticia notoria es una
institucic¢n que procedia en contra de las sentencias
que fueran contraria a la Ley o sea que hubiese violado

las normas de procedimiento.
C) PERIODO DE INDEPENDENCI A

La independencia es en sus arigenes el resultado de

una situwacien conflictiva que venia manifestandose
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desde tiempo atras, en la estructura de 1la sociedad
colonial, al privar a indigenas y mestizos al acceso a
los puestos politicos y de los privilegios que gozaban

las personas nacidas en Espafia.

En sus comienzos, la lucha era en contra del @ Mal
gobierno U. De aqul que el funcionamiento y
organizacién del Estado, era la preocupacién mas
importante para los legisladores mexicanos. Sélo
contaban con modelos y antecedentes extranjeros para

crear la estructura del Estade, como fueron @

La Revolucidn Francesa e independencia
Estad ''aidense que sirvieron de ejemplo para muchos

paises que querian la libertad.

La primera constitucion mexicana, es creada en 1814
es la llamada U Constitucién de Apatzingan U, que era
demasiado avanzada para el momento historico que México
vivia en ese momento, pero no entro en vigor por

convulciones intestinas del pais en su

redacclién intervind principalmente Morelos .,

Esta constituciéon en su Articulo 27 limitaba el

poder ¥y la responsabilidad de los funcionarios.
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£
~

a soguridad del U los ciudadanos ’ consjste  en “la
garantia secial ¥ esta no pucde existir sin que tije la
tey los limiteos de les poderes vy la responsabilidad de

los funcionarios publicos @ . a3

Sobre 1a rsocponsabilidad de los particulares

mencionaba en Tus articulos 22 vy 29 @

U Adrticulo 2 .

n tiranicos Yy arbitrarios los
actas gjercidos contra un ciudadano sin las
formalidades de 1la Ley U .

H reiculo 2o ¢ Eb magistrado que incurriese en este
dirlito depuesto '+ castigadn con la severidod que mande

Ia Ley i .

cto a estos articulos podemos mencionar que los
tuncionarios delen setr saoncionados en el monwEnl e oue

infrinjon ta Ley. Cuando existe una violac

a2 1a Leyw
S aren una pecponsaty lidad que trae como consecuenca

ta Jdeposicron Jdel cargo y un castigo severo.

La conatitucian de Apatzigon no  pasa  por alto la
responsabil bidad dee oo funciLonarios ya o s existina

[ - RV MR ot
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sanciin cantra aguel los it desacataron las

formalidades de la Ley.

Epn la Constitucicn de 1824, gque ademas &S 1a primera

que cobr > vigencia, menciona en su articulo roz

i Todo tuncivnario publico, sin excepcion de clase
alguna, antes de tomar posesicon de su destino, debera
prestar juramento de guardar esta Constitucien y la

acta Constitutiva 4 .

En el aro de 1840 un grupo de dipulados presentaron
ante: ol Congreso Nacional un proyecto de reformas en el
cual hubo un voto en contra del Diputado Jose fornando
Foamt rez, que fus de gran trascendencia para la
evoluci~n del amparo.

U..eeereo.. manifests paladinamente mi  opinten en
comtra de la existencia de un Poder tan privilegiado
coms el Conservador @ monstruose y exstico en un
sistema representative poputar en que toda la garantia
que tienen los ciudadanos respecto de sus funcionarios,
es la respansabilidad que contraen estos con  sus

desaciertos, y que esa responsabilidad sea etectiva y

35



ne nominal;  por lo que siempre ha juzgado que un
funcionario sin esa responsabilidad que pueda
realizarse de algun modo, es un tuncionarios peligroso

Yy que no presta ninguna garant:ia ... U .

El Diputado Ramirez estaba totalmente en contra del
cistema que se manejaba en ese momento ya que lo
calificaba de inadecuado y que ademas le molestaba 1la
falta de responsablilidad de los funcionarios que lo

inteqgraban.

En nuestra historia de Derecho Publico Mexicano no
pusde pasar por alto este voto. Ramirez se declaraba a
favor de divisisn de poderes y proponia medidas para'
su conservacion, Abogaba por la autonom: a e
independencia de la Suprema Corte frente al poder
Ejecutive y Legislativo y gie ademas fuzse la que
conociera de la constitucionalidad de la leyes o actos

de las autoridades; sin embargo el i VYoto i a todas

estas retormas, no pasa de ser un simple deseo.

Existe en nuestro Amparo una figura muy importante
como 1o es Don Manuel Cresencio Rejoen, &1 cual es el
autlor de-l proyccto de Constitucizn Yucateca del ai%o de

1RA0. Eata nbra implica unn de los mas grande adelantos

3b



en Derecho Constitucional., La creacion de un medieo que
controlara ¢l regimen constitucional o amparo, como
llama Rejon, que {uera ejercido por el Poder Judicial,
const ituye verdaderamente un progreso en el Derechon

Publice mexicano.

Los puntos escenciales del juicio de amparo
establecidos en las Constituciones de 1857 y de 1917 se
encueniran en la obra de Rejon, realizada como

mencione anteriormente en 1840 .

El sistema de amparc propuesto por Rejon tenta las

siguientes finalidades @

a) Controlar la constituciconalidad de los actos de 1la

legis'atura ( Leyes o Derechos ), as: como las del

Gobernador ¢ Providencias ) .

b)Y Controlar la legalidad de los actos del Ejecutivo,

¢) Proteger las ii Garantias individuales {1 o les

derechos constitucionales del gobernado contra actos de

cualquier autoridad, incluyendo a las judiciales.

Don Mariano Otero os otro individuo que tigurs en
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una comisticin formada en el afio de 1842 la cual tenia
como objeto elaborar un proyecto censtitucional. Dicho
proyecto era individualista y liberal, 2 tal punto que
tomaba a los derecheos del individuo, como la finalidad
principal de proteccicn de las instituciones
constitucionales.

Este proyecto constitucional daba competencia a 1la
Suprema Corte para conocer de los U Reclamos a
intentados por los particulares contra actos de los
poderes ejecutive y legislativo de los Estados,

violaterios de las garantias individualec.

Mearo fus @l autor de la foermula jur:dica de los
ev«rtos que causa la sentencia recaida en el juicio de
amparo. Esta férmula la contiene 1la Constitucion de
1857 asi como la vigente , dice :

i La sentencia sera siempre tal, que sslo se ocupe
de individueos, limitandose a ampararlos y protegerlos
en el caso especial sobre el que verse la queja, sin
hacer una declaracicn general respecto de la Ley o acto
que la motivare U ., (Fraccién I1  del Articulo 107
Constitucional) um»

[83: H u Canstitucion Poltivca, de (1] Estades Unidos
maerizana .y Editortel U Trillas W Sa. Edicton,

Mot 1980, pag. 103
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La Ley Organica Constitucional sobre el recurso de
amparo de enero de 1969 mencionaba que en la
resolucicn sobre la suspension no existia mas recurso
que ¢l de responsabilidad. Se daba ademas la
responsabilidad al que joso, que es un antecedente a 1a

responsabilidad por abusar en el amparo.

En 1881 se formd la ley orgianica de 1los Articulos
101 y 102 de la Constitucisodn en donde se moditica 1a
responsabilidad que existia para el quejoso en la Ley
de 18649. Pues la multa a pagar que era fija, cambia y

se establece una dependiendo de la falta.

Se cuida de sobremanera que nigun juicio de amparo

quede paralizado.

Despues de la lucha armada que se produjo en nuestro
pais como fue la Revoluciédn mexicana, sereformd 1la
Constitucion de 1857, que se hizd con el fin de elevar
los preceptos constitucionéles, politicas =sociales vy
economicas, La mayoria de los constituyentes eran
universitarios con titulo profesional, principalmente
de abogado, tambien jugaron un papel importante los
protesores y los ingenieros que aportaron sSus

conocimientos tecnicos, ademas de algunos militares que
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participareon en la lucha.

D> EPOCA ACTU AL

En la eprca actual se aplica la Constitucion de

1917, la cual esta estructurada de la siguiente manera:

- Cap. I. de las garantias individuales
C Art. 1-203
TIiTULO - Cap. II de los mexicanos CArt. 30-32)
PRIMERDO = Cap., I11 de los extranjeros (Art. 33»
-~ Cap. IV de los ciudadanos mexicanos

C Art. 34-38)

- Cap. I de la Soberanra Nacianal y de 1la
Forma de Gabierno CArt. 3u-41)
TITULO -~ Cap. 11 de Yas partes integrantes de 1la
SEGUNDO Federacion y del Territorio MNacional.

CArt. A4&-48 >

-~ Cap. I de la Division de Poderes CArt. 49
TITULO del Poder Legislativo (Art. 500
TERCERO - Cap. 11 =~ Seccisn 1 de las elecciaones e

instalaciones del Congreso CArt. 51-70)
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TITULO

TERCERO

TITULO

CUARTO

TITULO

QUINTO

TITULO

SEXTO

TITULO

SEPTIMO

TITULO

oCcT A0

- Seccicon 11 de la Iniciativa y Formacion de
las Leyes C Art. 71-725

- Seccicn 111 de las Facultades del Congreso
Cart. 73-77)

- Seccicn 1V de la Comision Permanente
CArt. 78-79

- Cap. 1II Del Foder Ejecutivo CArt.8-=493)>

- Cap. 1V del Poder Judicial CArt. 94-107)

- De las Responsabilidades de los

funcionarios Publicos Cart. 108-114).

- I» los Estados de la Federacizen

CArt. 115-122)

- Del trabajo y de la Prevision Social

(Garantias Sociales al igual que el

art. 27 const.) CArt. 123>

- Prevenciones Generales (Art. 124-134)

- De las Reformas la Constitucion

CArt. 11350
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TITULO - De la individualidad de la Constitucison

NOVENO O CArt. 136>

Como podemos notar se da todo un capitulo retferente
a la Responsabilidad que en este caso es la de los
funcionarios publicos entonces se entiende que exist:a
1a necesidad de limitar y sancionar a los funcionarios
que no llevaran sus funciones de acuerdo con 1lo

establecido por 1a ley.

Tambien podemos agregar;‘el articuln ¢B inrluide
dentro de las garantias individuales, nada, tiene que
hacer ahi, puesto que nos habla de la prohibicion de
monopolios, Y no de una ‘narantia  individual, ast
tambien podriamos incluir como garantia al articulo
123, que al igual que el 27 establece una garantia

social.
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CAPITULO 11

# ESOUDIO _COMPARATIVO DE DIFERENTES LEGLEL JCIONES

UENICANAY EN JMATERIA DE RESFONSABILIDAD. i

En este capitulo nos dedicaremos 2a nombrar las
diferentes legislaciones mexicanas gque regulan a 1la
Responsabilidad en sus diferentes manejos. Tenemos por
lo tanto varlios conceptos de la Responsabilidad ast

como sus formas de regularla.

Antes de citar dichas legislaciones me gustaria
hablar un poco del concepto de Responsabilidad en sus
difer~mtes manejos. Tenemas por lo tanto varice
conceptos de la Responsabilidad asi como sus formas de

regularla.

Antes de citar dichas legislaciones me gustaria
hablar un poco del concepto de Responsabilidad, para
que de este modo se pueda entender mas ampliamente

nuestro tema.
En primér lugar podemos decir que Responsabilidad

dentro del Derecho es un concepto juridico fundamental.

Sin embargn tambien se utiliza en el ambito wmoral y
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religioso, as: como en el lenguaje ordinario.

En latin tenemos que U Responsum B (. responsable )
significa i E}] obligado a responder de algo o de
alguiwn U, en este sentido la responsabilidad trae
consigo un deber u obligacien; pero no debe confundirse
uno con el otreo, es decir la responsabilidad seflala
quien debe responder del cumplimiento o incumplimiento
de tal obligacion; en una forma mas sencilla diriamos
que el individuo tiene la obligacién de no causar dafo,

pero se hace responsable de este si lo causara .

De esta manera la responsabilidad presupones un
deber. El deber a la obligacién es la conducta que de
acuerde con un orden juridico, se debe hacer u omitir;
y quien la debe hacer u omitir es el sujeto obligado.
Concretamos entonces que es responsable de un hecho
ilicito ¢ delito ) aquel sujeto que debe sufrir las
consecusncias de sancién que al hecho ilicito se
imputan. Por ejemplo aquel individuo que sufre la pena
de prisien que se impones al homicidio, es responsable

del delito de honmicidio .

Diremos tambien que dentro del mismo Derecho,

existen diferentes responsabilidades que se manejan
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segun la legislacicn que la rija, por lo tanto se hace

necesario conocer dichas legislaciones que dan sustenta

al juicio de Amparo.
I.d  CONSTITUCION. _POLITICA DE _ LOS

ESTADOS UNIDOS MENICANOY i

La Constitucieon Politica, como base . de todas las
leyes y cedigos, se hace necesaria para poder iniciar
nuestro estudio comparativo, ya que en ella se plasma,
en primer lugar las garantias individuales que defiende
el Juicie de Amparo, asi como también los articules

reglamentarios de la U Ley de Amparo ii .

En primer lugar yo creo que es de suma importancia
nombrar brevemente los Articulos 103 Y 107
Constitucionales, ya que de aqui parte el amparo y con
el, el tema a tratar.

Articulo 103 i Los tribunales de la Federacion

resolveran la controversia que se suscite :

I. Por leyes o actos de la autoridad que violen las
garantias individuales ;

1I. FPor leyes o actos de la autoridad federal que



vulneren o restrinjan la soberan.a de los Estados v
111. Por leyes o actos de las autoridades de estas que

invadan la esfera de la autoridad federal 14 .

El articulo en mencicn, seilala las tunciones de losg
tribunales de la Federacien, y las funciones que no se
han expresado en el Articuleo, debemos entederlas como
otorgadas a los tribunales comunes, o sea a los
tribunales de las entidades federativas y del Distrito
Federal.

Articulo 107 U Todas las controversias de que habla el
Articule 103 su sujetaran a los procedimientos y formas
de orden juridico que detovimine la ley, de acuerdo con

las bases sigquientes

1. £l juicio de amparo se seguirz siempre a instancia
de parte agraviada

11. La sentencia sera siempre tal, que s6lo se ocupe
individuos particulares, limitandose a ampararlos vy
protegerlos en el caso especial sobre el que verse 1a
que ja, sin hacer una declaracicen general respecto de 1la
ley o acto que la motive.

ey Corstitudion Politica de les Estados Unidos

Mevizarcs u, Editorial Trillas, Sa. Edicion
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En el Juicio de Amparo debECd e..ceesessvoesnesstd 15,

En relacisn a este articule podemos decir que
constituye la base del juicio de amparo, €l cual es un
efectivo mediv de defensa para combatir los actos de
autoridades y leyes que se consideran violatorios. Este
articule da 1las caracteristicas f{undamerntales del
juicio que ampara, que se puede interponer cuando los
poderes federales o estatales llegan a violar las
garantias individuales contenidas en la Constitucion .
La ley Reglamentaria de diche juicio es 1la Ley de

Amparo.

Resumiendn podemos decir que el juicio de amparo

tiene vigencia y aplicacion fundamentalmente :

a) Para proteger la vida, la libertad, las propiedades,
derechos de los nmexicanos, contra actos de las
autoridades administrativas, locales o federales.

b) Judicialmente, para exigir a todos los UTribunalesiy

de la Respublica Mexicana a interpretar y aplicar

exactamente la ley, prohibiendo 1a analog:a o
similttud.
@3 Ok, Cit. fo3. 103
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c) Cantra cualrnuier ley que se expida en contra de 1la
Constitucisn Federal, ya que toda ley debera estar

subordinaria a la Carta Magna.

En la Constitucicn tambisn encontramss wun Titulo
dedicado a ila Pesponsabilidad. U De las
responsabilidades de los servidores Publicos U, es el
nombre del Titulo cuarta. Este titule denomi nado
anterformente U De las responsabilidades de los

funcionarios publicos i, se cambia de nombre para poder

incluir a trabajadores y funcionarios publicos.

En nuestro pals, las responsabilidades oticiales se
han desarrollado poco, le cual ha traido como
consecuencia un incremento de la corrupcidén en los

medios oficiales.

El articulo 108 al 114 estin contenides el Titulo
Cuarto a que hacemos referencia. El articulo 108
establece los sujetos a quienes estan destinados, a

los servicios publicos @
- Representantes de eleccion popular
- Miembros de los poderes Judicial Federal y Judicial

del Distrite Federal, a les funcionarios y empleados,
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-~ Y en general a toda persona que desemperie un  empleo,
cargo, o comisizn de cualquier naturaleza en la
Administracicn Publica Federal o en el Distrito
Federal; quienes seran responsables por sus  actos u
vmisliones on  goe  incurran en el desemperio de  sus

respectivas tunciones.

Por lo tanto un servidor publico es aquél sujeto a

cualquiera de estas caracteristicas.

Existe una excepcion que se hace al Presidente de la
Respublica ya que solo podra ser acusado por traicien a
la patria y delitos graves de orden comun. El
Prestdente - za de inmunidad en el periodo de su
funcion como tal, sin embargo ese privilegio va en
contra de la igualdad para todos los mexicanos, No

obstante asi se mane ja.

La Responsabilidad en que incurren los servidores
T

publicos, s¢ da de tres formas @

- La politica por actos que van en contra de los
intere¢ses publicos fundamentales.
- La penal, por cometer cualquier delito del orden

comun .
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- Lta admaniotrativa, gue SUF gyé& por taltas

ardministrativac,

El articule 110 Constitucional inctruye sobre el  juicio
politico, wesalando sujetos, causa, procedimenlos vy
wanciones., En decir nos  habla de 1la responsabirlidadd
prarbitice A% ey el 111 1nos hawtia oler la

Hocponosabflidod admunrstyr ativa,

En la Kesponsabilidad administrativa, que veremos
mas ampliamente cuando nombremos la Ley Federal de la
Pesponsabi)idad de los Servicios Publicos, se
ocstablecen como sanciones el apercibimiento, privado o
publico; amonestaciin’'privada o puablicas suspensién;
destitucion del puesto; sancion econ2>mica;
fnhabilitacien temporal para desempefiar empleos, cargo-=

o comiciones on el servicio publico.

El articulo 114 y Ul timo del titulo cuarto
constitucional, marca los plazos o terminos de
proseripeion, es declr, término para. hacer valer la
accion legal de oxigir responsabilidad a servidores

publicos.

En las responsabilidades sujetas a juicio politico
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la prescripocizsn es de un.  aflo. despucss de que el

tuncionario termine el desemperio de su cargo.

Con respecto a la responsabilidad penal vari:a la
prescripeicn seqgun @l delito que se Ltrate (  pecul ado,

enrigquecimiento, ilicito, abuso de autoridad, etc., D

En e}l caso de las responsabilidades administrativas,
los plazeos se serfalan por la ley, reglamentaria, la
cual dice que prescriban en tres meses si ¢l  beneticio
obtenido o ¢l datie causado por el infractor no excede
diez veces el salario minimo o si la responsabilidad no

fuese estimable monetariamente,

Articule 114 ii El Procedimiento del juicio politico
sole ~odrs iniciarse durante el periodo en el que el
servidor publico desemperie su cargo y dentro de un  afio
despues . Las canciones correspondientes se aplicaran
en un periodo no mayor de un affo a partir de iniciado

el procedimiento.

La responsabilidad por delitos cometidos durante el
tiempo del encargo para cualquier U servidor Publicoii,
sera exigible de acuerdo con los plazos de
prescripcicn consignadas en la Ley Penal, que nunca
seran inferiores a tres arios. Los plazos de

rescripecisn se  interrumpen en  tanto al servidor
f
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publico”dgéempeﬁa alguno . de leas cargc: a que hace

referencia el Articulo 111.

La ley sefalara los c¢asos de prescripecicon de la
responsabtlidad administrativa tomando en cuenta la
naturaleza y consecuencia de los actos y omisiones 2
que hace referencia la Fraccion I1  del Articulo 1049,
Cuando dichos actos u omisiones fuesen graves los

plazos de prescripecidn no seran inferiores atres

attos. ao

Este ordenamiento marca los plazos de prescripcion,
que es el termino del tiempo que se tiene para hacer
valer la accion legal para pader exigir

responsabilidade: servidores publicos.

En el juicio politico, las prescripcion es de un afio
despues de que el funcionario termine el desempefio de
sus funciones.

En responsabilidades penales, la ley penal sefiala el

plaza en el delito que se trate ¢ peculado, abuso de

autoridad, etc. 2

sy Of. Cll. pa3, 15D
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En &1 caso de responsabilidades administrativas, 1a
Ley reglamentaria determina que prescrabiran en tres
meses s el benetlicio obtenido o ¢l dare causado por el
infractor no sxcede de diez veces el salarie minims o

si la respansabilidad no se puede estimar en dinero.

Estas tres tipos de recponsabilidades se dan,
sinembargo, ol juicio politico lo mencionamos
brevemente por no ser materia de estudio para el

presente trabajo.

fPenalmente y administrativamente existen sanciones

para el juicio de amwmparcv cuando se incurre en

P monsabilidad.

11. U Ley de Amparo RPeglamentaria de las Articulos 103

Y 107 de la Constjitucien Politica de _los_Estades Unidos

Mexicanos i .

La ley de Amparo se puede decir que es un sosten
para hablar de Responsabilidad en el juicio de  nuesctra
mat et A, &3 por o eso necesas ia, tanto oy obsir vacion

coms aplicacion .

Esta ley nos presenta un Titulo muy pequefio sobre la
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responcabilidad, divigndose en tres caprtulos.

El Cap:tulo I, llamado ii De las Kesponsabilidades de
los Funcionarios que Conozecan del Amparo i, contiene
seis articulos los cuales incluyen a las autoridades
que son responsables en los juicios de Amparo, por los
delitos o taltas que cometan en la substanciacizn  de
estos, en las sentencias, en los terminas que los

definen y castigan.

El articulo 200 dice : i Fuera de los casos a que se
retfiere el articulo anterior, si la procedencia de 1la
suspension fuere notoria y el Juez de Distriteo que
conozca del ncidente no la considere por negligencia o
por motivos inmorales, Yy no por simple error de
opinién, se impondra la sancien del C&digu Penal,
aplicable en materia federal para los delitos cometidos

contra la administracion de justicia U av

Creo que este articulo es un buen ejemplo de
responsabilidad que se puede cometer por motivos
morales o negligencia, gque nada tiemen que ver con la
Administracion de justicia.

[ Le-: o Arparn,  Editerial Paz.., e, Ediouor, Morizc
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En el Cap:tule 11, U De la Responsabilidad de las
Autoridades 4, nos indica las obligaciones que tienen

las autoridades responsables.

El Cap:itulo Ill cuntiene, s®lo un Articulo el 211:
ii Se impondrz sancizn de se¢is meses a tres aros de

prision y multa de diez a noventla dias de salario 4 .

1. Al quejoso en un juicio de amparo que al tformular
su demanda afirme hechos falsos u omita los que le
contesten en relacizcn con el amparo, siempre que no se
reclamen algunos de los actos a8 que se refiere el

articulo 17 ;

11. Al que joso o tercero per judicado en un juicio de

amparo, que presente testigos o documentos falsos; y

111. Al quejoso de un juicio de amparo que para darle
competencia a un juez de Distrito, designe como
autoridad ejecutora a una que no lo sea, siempre que no
se reclame algunos de los actos a que se retiere el

articulo 17 U uam

‘i ob. C.L. fag. T8
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Artteculo 17 i Cuando se trate de actos que importen
peligro de privacisn de la vida, ataques a la libertad
percsonal tuera de procedimientio judicial, deportacion o
destierro, o alguno de los actos prohibideos, por el
articula 22 der la Constitucizn Federal, y i agraviado
Se encuentrs imposibilitado para promover el amparo,
podra hacerlo cualquier otra persona en su nombre,
aunque se¢a menor  de  edad. En este caso, el juez
dicatars todas las medidas necesarias para lograr la
competencia del agraviado, habido que sea, ardenars que
se le requiera para que dentro del termino de tres dias
ratifique la damanda de amparo; si el interesado 1la
ratitica se tramitars: el juicio; si no la ratirfica se
tendrax p . presentada la demanda, - j1edando sin  efecto

las providencias que se hublesen dictadeo 4 . ue

Podemos observar que el articuleo 211 del capitulo
111, denominadad § De las Responsabilidades de las
partes i, nos explica las obligaciones de las Partes,
que  &n  caso de no acatarlas se presume la
respunsabilidad, en cualquiera de los casos que «cita,

dicho articulo.
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Tanto de las responsabilidades de las partes como de
las autoridades que conozcan del Amparo hablar:‘:‘ mis

ampliamente en los sigquientes cap:tulos.

111, U __Ley Federal _de Pesponsabilidades de los

Servidorwes Publicos U .

Esta Ley viene siendo, la reglamentaria respecto al
Titulo Cuarto constitucional que nos habla, como lo
mencionamos anteriormente, de las Responsabilidades de
Llos Servidores publicos, misme nombre gue se  aplica a

“sta Ley.

Lala 1nteygrada por 90 articulos divididos 2n cuatro

titulos que se subdividen en cap:tulos,

Se pucde decir que esta ley da una explicacién y un
panorama mas amplio de lo que contiene la Constitucien,
ya que Lambisn habla de las Responsabilidades
Politicas, Penales Y Administrativas, dando un

perimetro mas amplio de lo que es cada una.

Nombrare algunos articulos que consideramos de

interas sobresaliente.
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Articulo 1 .- U Esta ley tiene por objeto reglamentar

el Titulo Cuarto Constitucional en materia de :

I. Los sujetos de responsabilidad en el servicio
publico.

II. Las obligaciones en el servicio publico.

I1I. Las responsabilidades y sanciones administratiwvas
en ¢l servicios publico, asi como les que se deban
resolver mediante juicio politico ;

Iv. Las autoridades competentes y 1los procedimientos
para aplicar dichas sanciones ;

\8 Las autorjidades competentes y los procedimientos
para declarar la procedencia del procesamiento penal de
los servidores publieos qu- ozan de tusro, y

vIi. El registro patrimonial de. los servidores

publicos :20-

Articulo S .- U En los terminos del primer pirrato del
Articule 110 de 1la Constitucidn General de la
Respublica, son sujetos de juicio politico los

servidores publicos ¢que en el se mencionen.

20 Ley Faderat da Reagzmsabilidades de Sarvidores

Punlirzs, Edicirinl Psrruz, 20a. Edision, Marica 1089,



Los Gobernadores deflos-Eépédo;, ;os Diputados o las
Legislaturas locales 'y Lnsr‘ magistrados de los
Tribunales Superiores de Justicia locales podran ser
sufetos de juicio politico por violaciones graves a la
Constitucion Goneral de la Republica, a las leyes
tedersles que die ella emanen, as: como por el manejo

indebido de fondos y recursos federales o

El presente articulo nombra olros funcionarios que
tambhi¢n contraen la responsabilidad como servidor
publico, adoemis de los mencionadaos en 110
Constitucional, complementando asi, uno al otro; y dice
el Articulo 110 Constitucional ¢
4 Podrin ser sujetos de juicio politico los
senadores y Diputados al Congreso de la Union, los
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de 1la
Nacien, los Secretarios de Despacho, los Jefes de
Oepartamento Administrative, los Representantes a 1la
Asambilea del Distritn Federal, los Magistrados de
Circuitn y Juvces de Distrito, los Magistrados y Jueces
det Fuero Comun del Distrito Federal, los Direclores

Genersloes o sy cquivalente de los organismos,

~
-
-

Z1 Oh. @t . paa.
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descentralizados, emprecas. de participacisn estatal,
mayoritaria, sociedades 'y asociaciones asimiladas a
estas y fildeicomisos publicos.......u '22;

Articulo 9 .- U El  juicio politico s=lo podr:a
iniciarse durante el tiempo en que el servidor publico
desempeiie su empleo, cargo o comisisn y dentro de un

afio despuss de la conclusion de sus funciones.

Las sanciohes respectivas se aplicaran en un plazo
no mayor de un afio a partir de iniciado el

procedimiento U 23 .

En cuantes a la responsabilidad penal, esta Ley nos
cita la forma en qus se puede proceder penalmente

contra un servidor publico.

Articule 25 .- U Cuando se presente denuncia o querella
por particulares o requerimiento del Ministerio Publico

cumplidos los requsitos procedimentales respectivos

122 W Grrctituzisrn Palitiza ds los Estadss Uridos U
€ditzriel Trillas, B3, Edisvss, Mewizo 3908, po3. 142
23 - L, Fwdaral do Resporaabiluvdades de Los
Servidzron pPaklizss A Editerial Porrua, 204a. Edicion,

Mane iz 1980, pax. ©
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para el ejercicia de fa accitn penal, a fin de g
purda procederse penalmente en contra de algunos de los
cervidores ptblicos a2 que se refiere el primer parrafo
del articulo 111 de la Constitucion General de la
Republica, se actuara en lo pertinente, de acuerdo con
el procedimiento previsto en el caprtulo anterior en
materia de juicio politico ante la Camara de Diputados.
En este caso, la seccion instructora practicara todas
las diligencias conducentes a establecer la existencia
del delito y la probable responsabilidad del imputado,
asi como la subsistencia del fuero constitucional, cuya
remocion se solicita concluida esta averiguacion, la
seccion dictaminara si hay lugar a proceder penalmente

en contra .c: inculpado.

Si a juicio de 1la seccion, la imputacion fuese
notoriamente imporcedente, lo hari saber de inmediato,
a la Camara para que 2sta resuelva =i se continua o
desecha, sin per juicio de reanudar el procedimiento si

posteriormente aparecen motivos que la justifiquen.

Para los efectos del primer parrafo de este

articulo, la secci¢n debera rendir su dictamen en un

plazo de sesenta dias hibiles, salvo que fuese
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necesario disponer de mmxs  tiempo, a criterio de la
seccisn . En este caso se observarsn las normas  acerca
de ampliacion de plazos para la recepcizn de pruebas en

el procedimiento relerernte al juicio pol:itico U . <24

Dentro de! Titulo Tercero i Responsabil idades
Administrativas, menciona, quienes la tienen, sus
obligaciones, las sanciones y el procedimiento para
sancionar.

Artitculo 49 .- § En las dependencias y entidades de la
adninislracicn publica se estableceran unidades
esr;s‘eCLlir:aS, a las que el publico tenga facil acceso,
para que cualquier . steresado pueda presentar quejas y
denuncias por incunplimiento de las obligaciones de los
servidores publicos, con les que se inciara, en su

caso, el procediniento disciplinario correspondiente.

La Secretaria establecera las normas y
procedimientos para que las instancias del publico sean

antendidas y resueltas con eticiencia . U 2

245 Ok, Cu. paz. TH4

‘RI 0%, G, pa3. To4
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Articulo 79 .- U La Secrwtaria llevarz el registro de
la sttuacisn patrimonial de los setrvidores publicos de
cont' ormidad  con esta laoy ¥y demas disposiciones
aplicables . (ze

Articulo B0 .- U Tienen la obligacizn de presentar
declaracisn anual de situacion patrimonial ante 1la

Secretaria, bajo protesta de decir verdad......d 2p

Mombra a los servidores publices que tienen esta

obltgacisn en sus diferentes organismos.

Articuleo 86 .- Seran cancionados en los terminos que
disponga el Cddigo Penai los servidores publicos que
incurran en enriquecimiento illicito 4 . em

Articulo 90 .~ U La Secretartia de la Contraloria
General de la Federacion hara al Ministerio Publico, en
su caso, declaratoria de que el funcionario sujeto a la
investigacion respectiva, en los terminos de i1a

presente ley, no justifico la procedencia licita del

t26* Ob. Cut. pag. 774

2T Ob. Ciut. pag. T4
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incremento sustancial de us patrimonieo de los bienes
adgquiridos o de zquellos sobre los que conduzca como
duerio, durante el tiempo de =u encarge o por motivos

del mismo i 2o

DI GO PENAL FEDERAL U

Sobre la responsabilidad penal, empezaremos
mencionando &)l cancepto de delito que da el artculo 7
de este Codigo @

Delito es el acto u omisicn que sancionan las leyes
penales.

€l Delito ws :

1. Instant: o, cuando la consumacicn se agotlos en el
mismo momento en gque se han realizado todes sus
elementos constitutivos ;

II. Permanente o contin:o, cuando la consumacisn se
prolonga en el tiempa y

Irt. Continuando, cuando con unidad de propositoe
delictivoe y pluralidad de conductos se viola el mismo
precepto legal. so

2oy Oh. Ctt. pag. V76

30 Codigs Paral Fodera!, adteroal Pas. [- =W Edizven,
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Articule 10 .- i La responsabilidad penal no pasa de ia
perscona y hienes de lo:c  delicuentes, excepte en los
casovs especilicos por la Ley (31

Articulo 13 .~ U Son responsables del delito :

1. Los que acuerden o preparen su realizacizn

Il. Los que los realicen por si .

I1II. Los que lo realicen conjuntamente .

Iv. Los gque lo lleven a cabo sirviéendose de otro;

V. Los que determinen intencionalmente a otro a
cometerlo;

vi. Los que intencionalmente presten ayuda o auxilien
a otro para su comisisn .

YII. Los que con posteridad a su ejecucizn auxilien al
delincuente, en cumplimiento de una promesa anterior
al deliteo, y

Yiil. Los que intervengan con otros en su comision

aungue no conste quien de ellos produjo el resultado U.

En estos dos ultimos articulos nos mencionan sobre

quinn y sobre que recae la responsabilidad penal.
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El titulo Décimo indica cuales son los delitos en que pueden incurrir
los szrvidores pdolicos, y son:

- Ejercicio indebido de servicio piblico

- Abuso de autoridad

Coalicidn de servidores pdblicos

- Uso indebido de atribuciones y facultades
- Conclusion

- Intimidacién

- EJercicio abusivo de funcliones

Trafico de influencia

- Cohecho
- Peculado

Enriguecimiento ilficito

Los delitos que cometen los funcionarios pablicos que conocen del Juicio de
Amparo son:

- Abuso de Autoridad

- Delitos contra la administracion de Justicia

Articulo 215.- "Cometen el delito de abuso de autoridad los servidores publi-

cos que incurran en alguna de las conductas siguientes :

I.- Cuando para impedir la ejecucidn de una Ley, decreto o reglamento, el -
cobro de un impuesto o el incumplimiento de unma resolucidn judicial, -

plda auxilio a la fuerza pdblica o la emplee con ese objeto.
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I1.-

I11.-

Iv.-

VI.-

VII.-

Cuando ejerciends sus funciones o con motive de ellas hiciere vig
lencia a una persona sin causa legitims a la vejare o la insulta-

re;

Cuando indedidamente retarde o niegue a los particualres la prote
ccibn o servicio que tenga obligacidn de octorgarles o impida pre-

sentacidn a el curso d@ una solicitud;

Cuando estando encargade de administrar justicia, bajo cualquier-
pretexto, aungue sea el de obscuridad o silencio de la Ley, se -
niegue injustificadamente a despichar un negocio pendiente ante -~

é1, dentro de los terminos establecidos por la Ley;

Cuando el encargado de una fuerza piblica, requerida legalmente -
por una autoridad competente para que le preste auxilio, se nie-~

gue indet® smente a darsela;

Cuando estando encargado de cualquier establecimiento destinado -
a la ejecucidn de las sanciones privativas de libertad, de insti-
tuciones de readaptacidn social o d2 custodia o rehabilitacidn de
menores y de reclusorios preventivos o administratives que, sin -
los requisitos legales, reciba como presa, detenida, arrestada in
terra a una Persona o la mantenga privada de su libertad, sin dar
parte del hecho a 1a autoridad competente o no la haga cesar, tam

bien inmediatamente, si esta estuviere en sus atribuciones;

Cuands teniendo conocimiento de una privacidn ilegal de la liber-

no la denuncie inmediatamente a la autoirdad competente o no la -
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haga cesar, tambien inmediatamente, si esta estuviere en sus atri-
buciones;
VI1I.~ .= Cuandoc que se le entreguen fondos, valores u otra cosa que no se

le haya confiado 2 €1 y se los apropie o disponga de ellas indebi
damente;

IX.~- Cuando por cualquier pretexto, obtenga de un subalterno parte de

los sueldos de este , dddivas u otro servicio;

X.- Cuando en el ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas, -
otorgue empleo, cargo o comisidén publicos, o contratos de presta-
cidn dz servicios profesionales a mercantiles o de cualquier otra
naturaleza, que s2an remunerados, a sablendas de que no se presta
rd el servicio para el que se les nombrd, o no se cumplird el con

trato otorgads;

Xi.- Caundo autorice o contrate a quien se encuentre inhabilitado por-
resolucidn firme de autoirdad competente para desempefiar un empleo
cargo o comisidn cn el servicio piblico, simpre que lo haga con-

conocimiento, de tal situacidn; y

XII1.~ Cuando otorque cualquier identificacidn en que acredite como servi
dor plblico a cualquier persona que realmente no desempefie el empleo

cargo o comisidn a que se haga referencia en dicha identificacidn.

Al que cometa el delito de abuso de autoridad en los términos previstos por
18s fracciones I a V y X a XII, se les impondrd dz uno a ocho afios de pri--
sién, de cincuenta hasta trescientos dias multa y destitucidn e inhabilita-
~id6n de uno a ocho afos para desempefiar otro empleo, cargo o comisidn pibli
ca5. Igual sancidén se impondrd a las personas que acepten los nombramientos

o
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contrataciones o identificaciones a que se refieren las fracciones X a XII

Al que comete el dellto d2 abuso de autoridad en los términos previstos -
por las fracciones VI a IX, s2 le impondrd de dos a2 nueve afios de prisidn-
de setenta hasta cuatrocientos dias multa y destitucidn e inmhsbilitacién -

d= dos a nueve aflos para desempefiar otro empleo, carge o comisidn pdblicos®

Dzlitos cometidss eontra la adninistracién de Justicia son ¢
Artfcula 225.- Son delitos contra la administracion de justicia, cometidos
par servidores publicos son los siguientes :
I.- Conocer d2 negdtios para los cusles tenga impedimento legal o -
abstenerse de conbcer de los gue les correspande, sin temer impe-

dimento legal para ello;

Ir.- Desempefiar alp’ otro empleo oficial o un puzsto a cargo particu-

lar que la Ley les prohiba;

IIT.~ Litigar por si o por interpdsita pezrsona, cuando la Ley les prohi

ba el ejercicio de su profesidn.

Iv.~ pDirigir o aconsejar a kas personas que ante ellos litiguen;

Ve~ No cumplir una disposicidn que legalmente se les comunique por su

superior competente, sin causa fundada para ello;

VI, Dictar a sabiendas, una resoluzidn de fondo o una setencia defini
tiva que sean ilicitas por violar algun precepto terminante de la

Ley, o ser contrarias a las actuaciones sgguidas en juicio a) ve-
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VIiI.-

VIII.-

IX.-

XI.-

XII.-

X111/~

XIV.-

redicto de un juicio; u omitir dictar una resolucién de tramite de
de un jurado; u omitir una resolucidn de tramite, d2 fondo o una-
sentencia definitiva licita, dentro de los términos dispuzstos en

la Ley;

E jecutar actos o incurrir en omisiones que produzean un dafic © con

cedan a alguien una ventaja indebidos;

Retardar o entorpecer maliciosamente o por negligencia la adminis-

tracidn de justicia;

Apstenerse injustificadamente d= hazer la consignacidn que corres-
pondy con arreglo a la Ley de una persona que se encuentre deteni-

da a su disposicién comd presunto responsable de algdn delito;

Ordenar la aprehensién de un individuo por delito qu= no amerite -
pen. ;.2ivativa de libertad, o sin que proceda denuncia, acusacidn-

0 querella;

No otorgar, cuando se solicite, 1la libertad caucional, si procede-

legalmente;

Obligar al individuo o acusado a declarar en su contra, usando la

incomunicacidn o cualquier otro mzdic ilicito.

No tomar al inculpado su d=claracidn preparatoria dantro de los -
cuarenta y ocho horassiguientes a su consignacidn sin causa justi-
ficada, u ocultar el nombre del acusador, la maturaleza y causa de

de la imputacion o el delito que se le atribuye;

Prolongar la prisién preventiva por mis tiempo del que como mdximo
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XVI.-

XViIL.-

XVIII.-

RIK.~

XXI. -

fije la tey al delito gue motive el prosasao.

Imponer gabelas o contribuciones en cualesquiera lugares de deten-

cién e internamiento;

Demorar injustificadamente el cumplimiento de las providencias ju-

diciales, en las qu2 se ordene poner en libertad a un detenido;

No dictar auto dz formal prisidn dz un d2tenid> como presunto res-
ponsable de un delito, dentro de las setenta y dos horas siguien--

tes a la puesta en disposicion de éste al juez;

Ordenar a practicar cateos o visitas domiciliarias fuera de los ca

sos autorizados par la Ley;

Abrir un proceso pz=nal contra un servidar pdblico, con fuero, sin
habersele retirado éste previamente conforime a lo dispuesto por la

Ley.

Realizar la aprehensidn sin poner al detenido a disposicidn del -
Juiez, dentro de las veinticuatro horas siguientes a ésta, segdn lo
dispuesto por el articulo 107, Fraccidén XVIII, parrafo tercero, de
la Constituacidn, salvo lo dispuesto en el parrafo cuarto dz la -

propia frazcidn ya aludids;

A los encargados o empleados de lugares de reclusidn o internamigg
to que cobren cualauier cantidad a3 los internos a sus familiares a
cambio de proporcionarles bien2s o servicios gque gratuitamznte -
brind2 el €stado para otorgarles condiciones de privilegio en el -
alojamiento, alimentacidn o régimen;
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XX1I.- Rematar, en favor de ellos mismas, por si o por interpdsita persg
na, los bienss objeto de un remate en cuyo juicio hubieren inter-

venido;

XXI1II.- Admitir a nombrar un depositario o entregar a éste los bienes se-
cuestrados, sin el cumplimiento de los requisitos legales corres-

pondientes;

XXIV.- Hacer conocer al demandado, indebidamente, la providencia decreta

da en su contra;

XXV, - Nomarar sindico o interventor en un concursd o quiebra a una perso
na gz sea deudor, pariente o que haya sid> abogads del fallido,-
o a persona que tenga con funcionario relacidén d= parentesco, es-

trecha amistad o esté ligada con €l por nsgocio de interés comin;y

XXVI.- Permitir, fuera dz los casos previstos por la Ley, la salida tem-
poral de las personas que extdn recluidas.

A guien cometa los delitos previstos en las Fracciones 1, I1I, IIY, viI, -

VIII, IX, XX, XXIV, XXV, XXVI, se les impondrd pena de prisién dz uno a

szis afiasy de cien a trescientos dias multa.

A quien cometa los d:2litos previstos en las Fraccionzs IV, V, VI, X, XI, -
XII, XILI, XIV, XV, XVI, XVII, XVIII, XIX, XXI, XXII, XXIII, se les impon-
dré pena de prision de dos a ocho afios y de doscientos a cuatrocientos dias

milta.

En todos los delitns previstos en este capitulo ademds de la pena de prisidn
correspondiente, el ajrnie serd privads d2 su cargs e inhabilitads para el
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dzsempeiio de uno nuevo, por el lapso ce una a diez afds.

Ui _CODIGO_ DE_PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA

La responsabilidad civil, la podemos definir muy

sencillamente diciendo que es 1t la obligacion que
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corresponde a una persona determinada, de reparar el
daflo o perjuicio causado a otra, por ella misma, por el
hecho de las cosas, o por actos de las personas por las

que deba responder.

El articulo 728 nos explica de que forma pueden
incurrir los jueces y magistrados en este tipo de
responsabilidad, precisando que es por negligencia o
tgnorancia inexcusable 1la infraccisn a la ley,
utilizando el afectado como medio de defensa el Recuros
de Responsabilidad, que mas que un recurso es todo un
juicio ordinario que se interpone contra el funcionario
que ha incurrido en responsabilidad civil por actos que
‘realiza en el ejrrcicio de sus funciones

jurisdiccionales.

El Juicio de Responsabilidad Civil es wun juicio
sometido a las formalidades de via ordinaria y a la
competencia del juzgado de primera instancia o en su
caso de sugunda instancia ya que se presenta ante el
inmdiato superior del intractor. La declaracicn que
recaiga en este juicio no altera la sentencia que

hubiere causado el agravio .

Por mrdio de este juicio se busca hacer etectiva la
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recponcabilidad civil del funciovnario, la que debe
tundarse en su ignorancia inexclusable. Respecto a 1la
negligencia , esta debe entenderse como el descuido o
la falta de atencis?n en el cumplimiento de las
obligaciones que tiene el juzgador.

Mientras que la ignorancia inexcusable, es aquella
ignorancia, que tiene el juzgado y que carece de toda

justificacion.

El articulo 728 encierra todo lo menclionades,
diciendo que :
ii La responsabilidad civil en que puedan incurrir
e c®s Yy magistrados, cuando en e! desempefio de  aus

tuncicones infrinjan 1las leyes por negligencia o

ignorancia inexcusable, solamente podri exigirse a

instancia de la parte per judicada =] de sus
casahabientes en el juiclio eordinario, Y ante el
innediato superior del que hubiere incurride en

ella U 33

El 731 del msmo czodigo indica ante que autoridad se
33 ] [~k (XY dn Prazodimortos Crvilas para el

Porruz, S.AL. 3a. Edizeze,

Besirits Foderal W
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1a raspontabillidad, peto dentr o de cada materla
wncontramos qque se Udtiliza y se sanciona de diferente
torma; sin embargo  pensamcs  que  todas las leyes ¥y
Codigo que mencionamos se relacionan y se complementan
uno al otro respecto a la Responsabilidad: por lo tanto
es erroneo decir cual e puede utilizar o cual es mejor

para nuestro tema ya que todos son utiles.

76



CAPITULO TEFRCERO

i Recponzabilidad de las partes en el Juicio de Amparo

(Duejosro, autoridad rescponsable. Tercero Perjudicado,

Hinisterio Publico ) U

1. Que es parte en el Juicio de Amparo ?

Para hablar de las Partes en el Juicio de Amparo,
iniciaremos por comprender que se entiende por parte en

el sentido procesal @

Para Ignacio Burgoa parte es u loda persona a
quien ta 'ey da tacultad para deducir una accion,
oponer una detensa en general o interponer cualquier
recurso, © a cuyo tovor o en contra quien va a operarse

1a accizn concreta de ley, se retuta U Parte U, sea en

un juicio principal o bien en un incidente u .

Arellano Garcia dice que U es la persona 1isica o
moral que, en relacien con el desemperio de la funcicon
jurisdiccional recibira la diccien del derecho respecto
a la constitucronalidad o inconstitucionalidad de los

actos dve autoridad estatal impugnados i .

Part en general es la persona que guarda una
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posicicn délinida dentro del proceso, ya ejercitando
una accizsn, u oponiendo una excepcioan, [=] un recur<so.
Pero hay quienes intervienen, Y su intervencisn es
decisiva para el sentido de la sentencia que se dicte,
Y que a pesar de ello, no son partes come sucede con

peritos, testigos.

Lo que caracteriza a la parte es el interes que
tiene en obtener una sentencia favorable; Y los
testigos y per:tos deben ser neutros, es decir carecer

de algun interes.

Los testigos deben relatar los hechos que

personalmente les consten.

Lus peritos, s=2lo pued-n dictaminar, c<on base en sus
conocimientos que posean, respecto de las cuestinoes

que le sean planteadas.

fPor el contrario, las partes deben defender en el
juicio y acluar en beneficlo propio.
£l sujeto que ejercita la accion se denamina actor y es
vl cujeto activo, Y aguel contra quien se ejercita, e

ltama demandada y es el sujeto pasivo.

El articulo quinto de 1la Ley de Amparo precisa

WM enes son partes en =1l Juicio de Ampare 3
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BTN TESIS w0 pe
SR 0E LA Bipygre

A.- £l agraviado o agraviados
B.~- La auytoridad o autoridades responsables
C.=~ El tercero o terceros per judicados

D.~ El Ministerio Publico Federal

I1. EL AGHRAVIADO

El agraviado, llamado también U quejoso U, es quien
promueve el juicio de amparo ; es toda persona, fisica
o maral, todo gobernado, hombre o mujer, de cualquier

nacionalidad, estado civil y edad que puede promoverlo.

£l agraviado es por lo tanto 1la persona fisica o
moral que ejerce ia accién de amparo para reclamar un
acto o ley de la autoridad, gque viole sus garantias

individuales.

Es la parte a quien perjudica el acto o la ley
inconstitucional que se reclama, interponiendo el

juicio de amparo.

Los habitantes de otro pals, sean nacionalizados o
extranjeros, pueden ser agraviados por actos de
autoridad mexicana que afecten sus derechos; en Mexico.

Fl artiaule 33 constitucional aue otoraa  qgarant ' ag
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individuales a los extranjeros y articulo primero dice:
U En los Estados Unidos Mexicanos todo individuo gozara
de las garantias gque otorga esta Constitucidn, las
cuales no podran restringirse, ni suspenderse, sSino en
los casos b4 las condiciones que elia misma

astablece . i oo

El menor de edad pueda pedir amparo por medio de su
representante, pero en caso de que se halle ausente o
impedido, en tal caso el dédrgano de control, le nombrara
un representante especial para que pueda intervenir en
el juicio, a menos que el menor tenga cumplidos ya
catorce afios, torque entonces padri designar el mimo a

su representante en el escrito de demanda.

Las personas morales de derecho privado tienen sus
legitimo representante, por medio del cual se demanda

el Amparo.

Las personas morales de derecho puablico, es decir,
lax personas morales oficiales como las denomina 1la
[}-1 3] U Conetitucian Folitica de loe £3ladea Unidoe
Moricancsii . Editorial, Trillas, Sexta Edizion, Mornico

1088, pag. ©
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Ley de amparo, por medio de funcionarios o
representantes que marque la ley cuando el acto
reclamado afecte los intereses patrimoniales de

aquellas. CArt. 9 de la Ley de Amparo )

Existen excepciones a la capacidad del quejoso, ya
que asi lo sefala la Ceonstitucidn Politica de los

Estados Unidos Mexicanos :

~ Los solicitantes o concesionarios de una autorizacion
para impartir educacien incorporada, no pueden promover
Juicio o recurso alguno contra las resoluciones del
poder publico que la nieguen o revoquen respectivamente

( Articulo Tercero Fraccidén IL 7 .

- Los propietarios afectados con resoluciones
dotatorias o restitutorias de ejidos o aguas, que se
hublesen dictado en favor de los pueblos o que
futuramente se dictaran , no tienen derecho alguno, ni
recurso legal ordinario, no pueden promover el juicio
de amparo ( Articulo 27 Fraccidn XIV, parrafo primero 2
Estas dos excepciones debemos entenderlas como
improcedencias constitucionales del Juicio de Amparo .
El agraviado ademas de ser quien inicia el juicio de

ampara tambi¢n es iniciador de la Responsabilidad que
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lo lleva a ser parte en &l procedimiento, puesto que es
el primero que inicia una accecisn dque 1o conlleva a

responder por esa accion de la cual hizs uso.

I1I . LA AUTORIDAD BRESPONSARLE

La definicicn mas exacta de autoridad responsable la
podemos encontrar en el articulo 11 de la Ley de Amparo

dice @

i Es autoridad responsable la que dicta, promulga

publica, ordena, ejecuta o trata de ejecutar la ley o

el acto reclamade U s

La H. Suprema Corte de Justicia de l1la Nacizn ha
establecido que el término U autoridades U para los
slectos de ampareo c¢omprende a todas aquellas personas
que disponen de la tuerza pueblica y que estan en
posibilidades de e¢jercer actos publicos, por el heche
de ser publica la tuerza que disponen y gque son
solamznte la autoridad superior que ordena, sino que

tambien la subalterna que ejecuta o trata de ejecutar,

Aam a0 lay de =mpars :, Edvtzrial pas, Sezunia Edvzism,
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¥y contra cualquiera de ellas procede el amparo.

Con esta doble personalidad del Estado encontramos

que existen dos tipos de autoridades :

- Las que ordenan, las que mandan, las que resuelven,
las que sientan las bases para la creacion de derechaos
y obligaciones.

- Las gque obedecen, las que ejecutan a llevan a la

practica en mandato de aquellas.

Las autoridades Responsables no pueden ser
representantes en el Jucio de Amparo, perc si  pueden
¢ medio de un oficio simq%e, acreditar delegados que
coﬁparezcan en las audiencias, para que puaedan

presentar pruebas aleguen y deriendan sus intereses.

El presidente de la Republica puede ser representado
en todos los tramites, en los términos que determine el
proplo pader Ejecutivo Federal por medio del Procurador
General de la Respublica, por los Secretarios de Estado
y Jefes de Departamente Administrative a quienes en
cada caso corresponda el asunto, segun las competencias

establecidas .
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£n amparo relacionado a la fPracuraduria Geheral de
Ia Republlica, su titutar podr: tambien represwntar ol
Presidente de loug  Estados Unidos Mexicanos, Yy ser
suplido por los tuncionarios que dicte el Reglamento de

la fLey organica de dicha Procuraduria .

Despuss de todo 1o expuestio encontramos que la
autoridad responsable es una verdadera contraparte del
que joso y ademas sera quien en su caso restituyd 1la
garantia violada, lo que implica la reparacion del dafio
causado, U la invalidacion de todos los actos, hechos,
situaciones, efecltos © consecuencias que hubtiesen
gencrado los actos de autoridad anulados, imponiendo la
senten~i~ de ampare, por ende, 1a ﬁbligaci:n a ias
autoridades responsables consistente en restaurar las
cosas al eztado @i que se hallabam con anterioridad a

la emision de dichos actos U . ao

Encontramas un ¢aso de  autoridad responsable muy
rarc ya que no s& oentiende si es responsable o no. Se
trata de los organismos descentralizados, que Ser

suponen son  auvtoridades como seria por ejemplo el

[ - T £ Jarzes iz ELN R Burzss I3~ 22z, Edivcrnal,
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Instituto Mexicano de Seguro Social que se suponen
autoridad, sin embargo en sus relaciones
obrero-patronales actua como organismo tiscal autonomo

y no como autoridad responsable.

En este caso, el IMMS puede ser por un lado
autoridad y por otro organismo aut cnomo. Como
autoridad, actua ya sea cuando es autoridad responsable
en el Juicio de Amparo, o come autoridad que pueds

embargar a alguna dependencia.

Por otro lado como Institucicn, tiene tambien
relaciones obrero-patronales, las cuales dan eca
autonomia como parte, A un proceso laboral.

Iv, EL_TERCERO PERJUDICALX)

Es aquella persona fisica o moral dque en terminos
generales, resulta benet iciada con el acto que el
agraviado impugna en el juicio de amparo y tiene
interes juridico de que subsista el aclo reclamado y no
sea destruido por la sentencia que en el mencionado

juicio se pronuncie.

£n 1908 el Czdigo Federal de Procedimientos Civiles

ya reconocta al tercero perjudicado coms parte en el
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proceso.

En zu calidad de parte, tiene todos los derechos vy
obligaciones procesales que incumben al agraviade y a
1a autoridad responsables y puede presentar pruebas,
tormular alegatos, e interponer recursas., Es  as: como
el articulo So. de la Ley de Ampare lo menciona como
parte e instituye que puede intervenir con tal
caracter:

a) i La contraparte del agraviado cuando el acto
reclamardo emana de un juicio o controversia que no sea
drl orden penal, o cualquiera de las partes en el mismo
juicio rrrando el amparo se promovio por persona extrafa

al procedimiento U a7

As: podemos atirmar quee el Juicio de Amparo puede
promoverse por persona extraria al procedimiento en que
s¢ produjo el acto reclamado, de tal manera que seran
terceros perjudicados tanto el actor come el demandado,
ya que ambos  tienen 1ntereses en la sentencia que
llegara a pronunciarse, y por lo mismo aportaran

pruebas haran valer los alegatos que convengan a  sus
y 3

BT w e de AR ars d Paz. 2. 3
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darechns.

b) Ui El ofendido o la persona que contorme a la ley
tenga derecho a la reparacien del dafio o a exigir 1la
responsabilidad civil proviniente de la comisicn de un
delito, en su caso, en juicios de amparo promovidos
contra actos judiciales del orden penal, siempre que

estos afecten dicha preparacion o responsabilidad u

« 128)

Este incisao da el caracter de Tercero Per judicado al
bencticiario de la reparacion del dafo, que se ha

reconocido caoma tal .

La ley no expresa quien lenga L carascter de Tercero
Per judicado en los juicios de amparo en materia penal,
ya que el Ministerio Publico, no  puede <serlo, pues
aungue esta institucicn, en termnos procesales, sea
contraparte del procesado, lag partes del juicio de
amparo, con excepci-sn de 1a auvtoridad responsable, con

particualres.

c) U La persona o personas que hayan gestionade en su

taver el acto contra el que se pide amparo cuando se
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trate de providencias dictadas por autoridades

distintas de la judicial o del trabajo U . 3o

Se refiere al Tercero perjudicade, en el ampara con
responsabilidad administrativa, es decir al promovide
contra actos de autoridad formal vy materialmente

administrativa,

El tercero perjudicado es entondes la persona que
haya gesticonado a su faveor el acto reclamado, © que sin
haberlo gestionado tenga interes directo en que
subsista. La suprema Corte de Justicia de ta Macion,
dice que U tambien tiene el caracter de tercoro
perjudi» sdo la persona que, si bien no gestiona wen  su
propio beneticio el acto combatido, intervinoe como
contraparte del agraviade en el procedimientn que
precedis al acto i mpugnado, siempre que dicho
procedimientao se haya desenvuelto en forma de juicio

ante la autoridad responsable U .

Sostiene tambien que los ¢asos citados por ia ley de
Amparce no son todos las gque exasten, para otorgarle a
una persona la calidad de tercero perjudicado, para tal
reconocimioento se requiere indispensablemente gque la

Fer O, Gut. pay, OF
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misma'persona,fuera titdlar 'de un defeéhof:qué"pfotege
las Yey, - y- sufra ..un déﬁo"con ‘otcrgémienlo .de la

proteccion legislativa.

La ley no nenciona ninguna referencia en cuanto a la
capacidad y personalidad del tercero perjudicado. Sin
embargo es logico que la capacidad se rige por reglas
generales, y la personalidad se puede representar por

medio de apoderado al igual que el agraviado.

Podemos agregar coms breve conclusion que el inciso
ii a Ui de la fraccien II1 del articulo So. que
mencionamos habla del tercero perjudicado en materia

civil, el & b U hat'~ en materia penal ; y el Gc Ui en

materia administrativa .

V. MINISTERIO PURLICO

La fraccidén IV del articuls So. de la Ley de Amparo
menciona comy parte al Ministerio Publico Federal vy

dice 3

iit £] Ministerio publico Federal quien podra intervenir

en todos los juicios e  interponer luos recursos que

sedala esta ley, 1ndependientemente de las obligaciones
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que la misma le precisa para procurar la pronta vy

expedita administracion de justicia U . wo

El articule 107, Fracci®n XY, de la Censtitucien
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dispone qgue
el Procurador General de la Republica o el Agente del
Ministerio publico Federal que el afectado designarz ,
sera parte en todos los juicios de amparo, que podran
abstenerse de intervenir en dichos juicios cuando el
caso de que se trate carezea, a su juicio, de interds

Publico.

El Ministerio #Publico sole podra reclamar tas
violaciones fque agravien a su represontacien scocial., Ee
una institucion que dentro de sus objetivos
especiticos, tiene comd tinalidad daefender los

intercses sociales o del Estado.

La intervencien corncreta que tiene en los juicios de
Amparo se basa en 1 tin de velar por la observancia
del orden constitucional y especiticamente vigilar el
acatamento de los preceptos constitucionales y legales

que  connagran 1as gJaranl.as individuales Yy que

ca0r Ok, @4, Px3. 148
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establecen el regimen de competencia entre la
Federacion y los Estados., Por tal motivo el Ministerio
Publico Federal es wuna parte equilibradora de 1las
pretensiones de los demis desde un punte de vista

constitucional y legal.

Como, es auténomo tiene una intervencion propia en
el proceso. Sin embargo no tiene pretenciones propias
como en el caso del agraviado, la autoridad responsable

y el tercero per judicado.

Es pertienete agregar que ptuede ser parte del Juicio
de Amparo el Ministerto Publico del! orden comun, ya que
quedan en esta i de indefension como representantes de
1la sociedad al no poder promover el mencionade juicio
en contra de las sentencias dictadas por las Salas
Penales y civiles de los Tribunales Superiores de

Justicia de la Respublica.

En cada una de 1las partes se pueden encontrar
facilmente la responsabilidad que tienen dentro del
Juicio de amparo, ya que cada una de las partes es
responsable de lo que aporte o no dentro del juicio.

La ley de Amparo dentro del capi:tulo 111 u De la
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Responsabilidad de las partes U nos muestra como cada
una de las partes contrae la responsabilidad en el
proceso y en que delitos puede caer Yy qu& sanciones

tienen.

Sin embargo existen cosas en las cuales no se hace
responsable alguna de las partes de su obligacion, por
ejemplo tenemos el articulo 204 i las autoridades
responsables que en el jucio de amparo o en el
incidente de suspensisn rindan intermese en las que
atirmen una falsedad o negare la verdad, en toda o en
parte, seran sancioconados en los terminos que sefiale el
Cedigo Penal aplicable en materia tederal para las

auteridades aque lleven a cabo esas atirmaciones a otra

Autoridad i . «n

Como podemos ver por lo regular este articulo se
viola a cada momento de lo mas cotidiano y ningun Juez

de Distrito o Ministerio Publico Federal hacen nada.

Pero Ltambien tenemos el art:icule 208, que ademas de
tener una sancien U Drastica U , Creemos Jque es
necesaria por la importancia, seriedad y seguridad del
Juicio der Amparo @

" on. Cut. P 1¥=223

u

92



i Si despuss de concedido el amparo, la autoridad
responsable 1nsistiere en la repeticion del acto
reclamado o trate de eludir el cumplimiento de 1la
sentencia de la Autoridad Federal, inmediatamente serz
separada de su cargo y consignada al Juez de Distrito
que corresponda, para que la juzgue por la
desobediencia cometida, la que seri sancionada en los
términos que el Codigo Penal aplicable en materia

federal serfiala para el delito de Abuso de autoridad. u

42

FPor otro lado la responsabilidad que consierne al
que joso ¥ al tercero per judicado se retiere a delitos
especiales que sin duda € - esencialmente delitos de

talsedad.

El articule 211 se retiere a la responsabilidad de

las partes atectadas :@

U Se impondrz wancian de seis  meses  a tres asos dJde

prisien ¥y multa de diez a noventa dias de salario
I. Al quejoso en un julcio de amparo que al tormular su

demanda, atirme bechos, talses U omta, siempre que no

42 o, QL. Pzy. 46T
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e reclamen algunos de los actos a que se refiere el
articulo 17 ;

1L. Al quejoso en un juicico de amparo que para darle
competencia a un  juez de Distrito, designe como
autouridad ejecutara a una que no lo sea, siempre que no
se reclamen algunos de los actos a que se refiere el

articulo 17 i . wn
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CAFPITULO CUARTO

i Responcabilidad de los Funcionarios gque conocen

el Juicio de Amparo u

La responsabilidad de los Funcionarios que conocen
el Juicio de Amparo, se refiere a los delitos y faltas
oficiales que pueden llegar a cometer, excluysndose por

supuesto, los del orden comun.

£l articulo 1948 de la Ley de Amparo menciona a los
tuncionarios gque tienen responsabilidad por Los delitos
o taltas que cometan en el tramite o sentencia del
Jii-lo de Amparo @
ii Los Jueces de Dicirito, las Autoridades Judiciales de
los Estados, del Distrito Federal, en funciones de
aquellos, los Fresidentes de las Juntas de Conciliacicon
y Arbitraje y los Ministros de 1la Suprema Corte de
Jugticia de la Narisn, son recponsables en log Juicrow
do amparc pen Los delitos e 1altas gque cometan, ya  en
la substanciacizn de «¢stos, ya en las sentencias, en
los terminos que los detinan y castigan el Cadigo Penal

para el Distrito Federal y la Ley Urganica del Podor

ra
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Judicial de la Federacien , ast como este capitulo 4 .

oe4)

El delito oficial tieme una area mis restringida ya
que los delitos del orden comun pueden cometerse en
cualquier actividad de 1la vida diaria; los delitos
oticiales s¢lo se, comenten en ejercicio de una tuncidén
publica determinada, por lo tanto sélo pueden cometer

estos delitos los funcionarios o empleados publicos.

Por lo tantoe llegamos a la conclusisn que un delito
otficial es aquel acto antijuridico que comete un
servidor publico en ejercicio de sus tunciones publicas

correspondient. ..

En materia de amparo e! maestro Ignacio Burgoa da un
concepto simple de lo que entonces seria un delito
otficial dentro de esta materia :

i Los delitos oficiales serxn aquellos actos
anti jurtdicos, cometidos por los funcionarios que
conozcan del amparo en ocacion o en ejercicio de sus

respoectivas tacultades de substanciacicn y resolucien

Y LN [ ERET AUN Raolate s, o Fremulares kN Ampars er
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de los juicios correspondientes. U s

La flesponsabilidad de los jurgadores mexicanos por
los delitos que puedan cometer con motivo o en
ejercicio de sus funciones, &5 bastante complicada en
cuanto a su regularizacion legisiativa. Estos delitos
pueden cometerse en dos momentos @

- Durante la tramitacien del juicio de amparo

- En las sentencias

I..lLa Responsabilidad de los Ministros de l1la Suprema

Lorte.

a Ley de amparo se refiere en forma gensrica eo’ lo
que respecta a los ministros de la Suprema Corte, en
cuanlo a la responsabilidad en que pueden ineurrir en
la subtanciacisn y 1a resolucicn de los juicios de 1la
materia, en las sentencias en los termings que Jos
detinen y castigan el Ceodigoe FPenal para el Distrito
Federal y la Ley Organica del Poder Judicial de 1la
Federacion, as: comae este capitule . € Art. 198 de 1la

ley deo Amparo 3

43 Burgcoz Ta-=aziz, o EL e % Ar-pacc TN Editarial
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Es indispensable recurrir a 1a Ley de
Responsabilidades, para sefalar especificamente las
causas de responsabilidad oficial de los altos
funcionarios tederales. Los ministros de la Suprema
Corte pueden cometer los delitos previstos en el
articulo 7 fraccizn III de la Ley de Responsabilidades

¢ U I1f Las violaciones graves y sistemiticas a las
garantias individuales o sociales ... U ) en caso de no
aplicar los preceptos constitucionales reterentes a las

garantias, sino tambien cuando las contravengan.

Por lo miema los Ministros de la Suprema Corte
pueden cometer el llamado delito oficial que menciona
la fracecien VI del articulo . e la misma ley, ¢ 4 VI
Cualquier infraccion a la Constitucien o a las leyes
federales cuando cause perjuicios graves a 1a
Federacion, a uno o varios estados de la misma o de la
sociedad, =} motive algun transtorno en el
tuncionamiento normal de las instituciones § ....4 ) ya

que  pueden intrinjir la Ley Fundament al en la

substanciacion y resolucion respectivas .

1I. La Responsabilidad de los Magistradog de Circuito

En su caracter de 1ntegrantes de 1mos Iribunales
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Colegiados de Circuito, los Magistrados son
tuncicnarios judiciales que pueden incurrir en

responsabilidad oficial.

Por lo que respecta a los delitos otficiales los
Magistrados de Circuito incurren en la misma
responsabilidad de los ministros de la Suprema Corte.
La ley orgznica del Poder Judicial de la Federaciczn
instituye una especie de fuero de no procesabilidad en
favor de dichos magistrados cuando se les impute un
delito oficial o del orden comun. Este fuero con=ziste
en que ningun magistrado puede ser aprehendide o
enjuiciado sin que 1la Suprema Corte en Pleno, acuerde
©.: Suspencisn en su carge respectivo, ya que genera
responsabilidad penal el incumplimiento de esta
condicion para que se pueda entonces ordenar o ejecutar
la detencinon, del magistrado. La =ancien consite en
prisisn de quince dias a un arfio y destitucizon del cargo

o empleoc .

111, La responsabilidad de los Jueces (e Distrito,

lncurre un Juez de Distrito en responsabilidad que
conozea de«l Juitelo de Amparo en el caso de que no

suspenda el acto reclamado cuando se  trate de  actos



prohbibidos por el articule 22 de la Constitucion
Federal, si se llevare a efecto la ejecucicn de aquel,
csiendo castigando como reo del delito de abuso de
autoridad, conforme a las disposiciones del Codigo
Penal aplicable en materia tederal U ( art:i:culo 199 de

la Ley de Amparo J .

Como se puede ver se esta hablando de un delito

ofjcial que e castiga como abuso de auteoridad .

Cometen tambien un delito oficial cuando nieguen la

"

uspensicn contra actos distintos a los menciconades en
el articulo 1949, wes  decir que  para  gque genere la

ponsabilidad y constituyo un delito, se reqiere,
que aquelila haya obedecido un motivo inmoral, y no  un
simple error de opinicn, pues asi lo establece el
articulo 200 de la Ley de Amparo, teniendo como pena la
que corresponde a los delitos cometidos contra la
administracisn de justicia, segun lo establezca el

Czdigo Penal Federal.

Con la miesma sancisn encontramos varios hechos
especificos, on el articulo €01 de la Ley de amparo,
que constituyen delitos oticiales que pueden cometer,

los Jusces de Distrito o autoridades que conozcan del
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juicio de amparo.

Articulec 201 U La sancion a que se refiere el
precpto precedente se aplicarz igualmente al  Juez de
Distrito o Autoridad que conozca del juicio, en

cualquiera de los casos siguientes @

I. Cuando excarcele al quejoso contra lo prevenido en
las disposiciones aplicables de esta ley, aplicari por
ceparado la autoridad competente, i con el de
excarcelacicon se cometiere otro delito ;

If. Cuandoo por no dar curso oportuno a las promeciones
que por su conduclo, s% hagan a la Suprema Corte se
retarde o entorpezca maliciosamente ©  por  negligencia
la administracizsn de Justicia ;

111, Cuando sin motivo justiticado se suspenda o
defiera La audiencia constitucional 3

iV, Cuando fuera de las casos permitidos por esta ley
decrete la suspension del acto reclamado, aunguie sea
con caracter provisional y por wvirtud de ellas se

produzea un dario i . e

46 8ala-

Poral,

1004, p=3. 165
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La desobediencia o el incumplimiento de los
ejecutorios de amparo imputable a 1los Jueces de
Distrito, se castigaran en los terminos sefialados en el
articulo 202 de la Ley de Amparo.

U La falta de cumplimiento de las ejecutorias de
amparo imputables a los Jueces de Distrito, o a las
Autoridades judiciales que conozcan del juicio, se
castigaran con arreglo a las diposiciones del Ceadigo
Penal aplicable en materia federal a las responsables

del delito de abuso de Autoridad. U w™

Este delito ¢ abuso de autoridad ) 1lo prevee vy

sani'-.na el articulo 215 del Cedige Penal Federal.

Por ltimo tenemos el articuleo 203 de la misma ley,
que contiene la prevencion de que en todo caso que se
imponga una pena privativa de la libertad, as: como la
destitucisn del cargo e inhabilitado hasta por cinco
a%os para poder ocupar otro puesto dentro del ramo
judicial, en el del trabajo o en el Ministerio Publico,
a los Jueces de Distrito o a las autoridades judiciales

que conozcan del juicio de amparo.
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U La impoziciin de cualyuaer pena  privativa de  ia
libertad por causas de recsponsabilidad, i1mparto 1la
destitucizn de empleos ¥y suspensizn de  derechos  para
obtener otro en «! ramo judicial on ¢l del trabajo o en
@l Ministerio Publico, por un t:rmino hasta de cinco

avos U 48

Es importante mencionar que tambi=n para los Jueces
Jde Distrito existe un tuero legal de no procesabilidad,
yYa que no pueden ser , enjuiciados ni detenidos por 1ia
comisien de algun delito oficial o cliel orden comuIn, sin
previa susponel:an #n SUsS cargos por la  suprema  Corte,

tuncionando en Plenao,

En cuanto a lous detitos contra la administracion  de
Justicia tenemos que el articulo 225 del Cadige Penat
federal menciona b modalidades e delitos.

Las penas previaetas tienen una sancicn de  prisisn de

duraci=n Jiterente a las previstas en las restantes. La

conducta tipica dezerita en el articulo 1% p-rrato
soqgunde de 1a Lw»y de Amparo, no ests sancionada

sapect ticamente por €] art:culo 24% del mene L onads

Crdigo, e dice 3

1o
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o Son delitos contra 13 adminrstracion de Jumticia,

Cooapmet 1

S put ses vedores priblicos los sigurentes 3

1. Conmeer de negecios para los cuales tenga
impedimento legal a abstenerse de conocer de 1eos  que
les corresponden, sin tener impedimento legal para
ello;

11. Desemperar algun otro empleo oticial o un pueste o
cargo particuiar gque la ley les prohiba

11I. Litigar por s: o por interposita  persona, cuando
la ley les prohiba &l ejercicio de su protesisn ;

Lv. Dirigir o aconsejar a las personas que ante ellas
littguen;

V. Mo cumplir una disposicicn e legalmente se  les
COMULL by por < Superior compes e, =in causa fundada
para eliag

vIi. Dirotar a vatendas una re<olucion do fonde a  una
centencta detinitiva que sean iltcitas por vielar algun
precepto terminante doe la ley, o ser cuntrarias a las

actuacianms sequidas en el juicio al verdicto de un

Jurado; u omitir dictar una resolucicn de framite, e
tondn o una sentencia detinitiva licita, dentro de los
terminos dispuestos en la ley 3

Y1l. Ejocutar  actos © incurrir  en omisiorsss qus
produazean un dato o concedan o alyguien una venta s

ity
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viil. Faotardar o entorpecer maliciosamette o por
negligencia la administraci>o de justicia.

1X. Absteoenerse  injustiticadamente de  hacer 1a
consignacion que correwponda con arreglo a fa ley de
una persocna gus so encuentre Jdetenida a su disposiciosn
come presunto responsable de atgun delito

X. Ordenar la aprehensizcn de un individuo por delito
que no amerite penn privativa de libertad, o sin que
proceda denuncia, ocusacisn o querella .

X1, No  otoargar, cuando se solicite, la libertad
caucional, sin proceder legalmente 3

X1l. Obtignr al tndienado o acusado a declara en sy
centra, usaondo la incomunicacizn o cvualquier otro media
ilicit;) H -

X111, No t omar al incul pado su declaracicon
preparatoria dentro de Llac cuarenta y ocho horas
siguientes 4 su cunsignacisn sin causa Justiticada, | $]
ocultar el nombre del acusador, la naturaleza y causa
de 1a impughacicsn o el delilo que se le atribuye ;

XiV¥., Prolongar ia prisicn preventiva por mas tiempo del
qus coms MmeXamo i jo 1a ley al delito que motive el
proceso.

X¥. 1mponer gabeins o contribucionses en cualosyguiers
fugares de detencicn o internam ento.

XVi. Doemarat injustiticadomernte ol complimiento de  las
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provincias judiciales en las que se ordene poner en
libertad o un detenido

XYLL. No dictar auto de tarmal prisi®n o libertad de un
detentdo comoe presunto responsable de un delito dentro
de las setenta y dos horas siguientes a la puesta en
dispocicion de =ste al juez;

XVIlI. Ordenar (4] practicar cateos =] visitas
domiciliarias tuera de los casos autorizados por la
ley;

X1X. Abrir un proceso penal contra un servidor publico,
con tuero, sin habersele retirado oste previamente,
contorm: a lo dispuesto por la ley;

X¥. Kealizar la aprehensizn sin  poner al detenide a
dispousic: n del! juez, dentro de las veinticuatro horas
siquientes a esta, segun lo dispuesto por @l  articulo
107, fracei:=n XVIII parrato tercero. de la
Constitucion, salvo lo dispuesto en el parrate  cuarto
de la propia fraccicon ya aludida;

xx1. Alos  encargades o empleados de lugares de
reclusizn ¢ internamiento que cobren cualquier cantidad
a los internos o sus tamiliares a cambio de
propercionarles bisnes o servicios que gratuitamente
brinden al Ekstado para wotorgarles condiciones de

= el alojamiento, alimentacicn o redgimen.

privilagio

X¥L1l. Rematar en tavor de ellos mismos, por s o por
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interpzsita persona, los bienes objeto de un remate en
cuyo juicio hubieren intervenido ;

XXI1T, Admitir o nombrar un depositario o entregar a
este los bienes secuestrados, csin el cumplimiento de
los requisitos legales correspondigntes ;

XXIV. Hacer conocer al demandado, indebidamente la
providencia de embargoe decretade en su contra.

XXY. Nombrar sindica o interventar en un concurse o
quiebra a una person2 que sea deudor, pariente o que
haya slido abogado del fallido, o a persona que tenga
con el tuncionarie relacien de parentesco, estrecha
amistad o este ligade con €1 por negocios de interes
comun; y

XXVI. Permitir, fuera de los casos previctos por la
ley, la solida temporal de las personas que esten

recluidas.

A quien comsta los delitos previstos en las
fracciones i, 11, II1, VvII, VIII, IX, xX, XX1vVv, XXV,
XXVI, e les wtmponddrs pena de prisizn dee uano a seis

aros ¥y de cien a trescientos dias multa,

A quien cometa los delitos previstos en las

ftracciones VYV, Vv, VI, X, XI, XII, XIII, XIv, XV, XVI,

XVIL, XVIti, XIx, XX!, XXI1I, XXI11I, ce les  impondr:
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pena de prisizn de dos a ocho afon y de doscientos a

cuntracientos dras multa,

En todos o< delitos previcstos en este cap:tulo,
ademas des 1la pena de prisizno correzpondiente, el agente
cers privado de su cargo e 1nhabilitado para el

desemperio de una nueva, por 2! lapso de uno a diez

1V, LA RESFOMSABILIDAD DEL ESTADO

En cuasnto a la Responsabilidad  del Estade daremos

unus sencillos conceplos ¥ caractertiasticas de 1o que

o3, £l ectado tiene la obligacicon de proteger
Jur:dicamente o los ciudadanog cantra cualquier
arbitrariedad ] desiciones ileecitasg de la
administracizn puiblica, menc1onadas @n el punto

arterior.

El reginen juridico acepla a la responsabilidad del
Estado, pero en una torma muy lindtada.
Eata limitacizn s basa en lao {dea de soberamnca y en

el supucsto de que ol Estado siempre  actua  dentro  de

o N c: oz Pural Fordor 2t - Paz, "5

oo, M 02 gy, P2y,
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los fimites del Lerecho, por lo tanto la actividad

estatal, no pusde considerarse ilicita supucestamente,

El artitculo 19«8 del Codigo Civil establece la
obligaciin gue tiene el Estado de responder por el daZlo
causado. fambien <! articule 27 constitucional reconoce
juridicament e la obligacion del estado cuando menciona

la indemnizacicn por causa de utilidad publica.

109



CAPITULOQ QUINTO

i EFECTOS DE_L.A SENTENCIA

ENTSTA RESPONSABILIDAD

1. Concoplo de Sentencia

la Sentencia es la culminacicon del proceso
jurisdiceional. Es la resolucison que pone fin a un

juicio en una instancia o en un recurso.

£s un acto proveniente de la  autoridad del <crgano
Juricsdiccional que pone tin o un procese o  juicio en

una instancia.

La torma mas sencilla de decir Jgue es centencia,
ser:a entonces la desiciin jurisdiccional de cualquier

contraversia.

El conceptoe mis amplio dirtfamos que centencia

duefinitiva es @

U El aclo jurisdiccional por el que se resuelve Lla

controversia  planteada, al finalizar el juicio,
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doclarands, condenando o absolviendo U :sos

Ahora entonces el signiti1cado mas amplio gque es el

uziml en nuestro tema ser:a 2l de sentencia detinitiva

rlex amparo ¢

i La sentencia definitiva de amparo es el acto
jurisdiceional del Juez de Distrite, de la Suprema
forte de Justicia de la Nacion o de los  Tribunales de
Circuito por o! que, una vez termdinada la  tramitacicon
der 1la controversia planteada sobre la violacisn de

v ant Cas ety endibee o gabres Lo i nvasy Ty rampsestoney gl

bt s baeder e oy Latadons 21 Ze coanceds,

n1enya o sab s anpare wolicitado por el queisso

contea L reclamado de La autoridad

ruesponsablo (6%

I1l. Caractarsztica de la S

mtencia

En <l cap:itulo X, i DLe las sentencias 4, contenido

en la ley de ampare, encontramos las caracteristicas de

1) Arstlars (PR ITEY Czarhzz, " [543 da Az ars i
At o3l Porrsn 80N 220 Edvire, Moy, 1088 g, 788
1 0n. G 213, VAo
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de la misma.

For su parte el articuleo 76 de la Ley de Amparo
di=pone hacia quien va dirigida la sentencia hacia las

partes. Articulo 76 Bis 3

U Lac autwridades que conovzcan del Juicio de amparo
doberan suplir  la deficioncia de los conceptos de
violacizn de la demanda, asi com la de los  agravins
tormul ados en los recursos que esta Ley establece,

contorme a lo siguiente :

I. En cualquier pateria, cuando el acto reclamade se
tunde: en leyes declarad- insconstitucionales por la

jurisprudencia de la Suprema Corte de Justiciaj

11, En materia penal, 1a suplencia operarz aun ante

la ause

zia de conceptos de violacisn o de agravios al

red.

IIl. En materia agraria comtaorme a lo dispussto por

el art.culeo &¢7 de «sta ley ;

v, tn materia laboral, la suplencia s<lo

W
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aplicar: en tavor del trabajadoer.

V. En tavor de los menores de edard e incapaces.

Vi. En otras materiras, cuaivlo =@ advierta que  ha
hatitdo wn contra  del  guejosu © del particular

recurrenteo una violaclon manitiesta de la  ley yue 1o

haya de jado sin detensa. o2

El articulo antes mencionade prevee la suplencia  de
la dqueja cuando wsta es deficiente, y obliga al

juzgador a suplir las deticiencias del gquejoso.

weule 77 i las gsentencias dque se  dicten en  los

juwecrss de amparo deben conteonor

1. La tijacisn clara Yy proeciss desl acte o actos
reclamadaes y 1a operacicn de las pruebas conduncentes

para tenwrrlos o no por demostrados

11. Los tundamentos legales en  (ue se  apoysn  para

-2, Ao Vil dreeana Roaalz “ Fzrm_ . zris de Argars




sobrecesr  en el juicio, o bien para declarar la
constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto

reclamacdo,.

111, Los puntas reselutivos c¢con que deban terminar,
concentrandosme en ellos, con claridad y presicicn, el
acto o actos por los que sobresea, conceda o niegue el

amparo 4 zm

El articulo transcrito no ofrece la forma ©

estructuraci=>n de las sentencias.

La csentencia debe resolver la controversia de manera

integra ya ygue i de acuerdo can 1l principios
reqlamentarios que rigen el juicio de amparo, no e
permitido a los jusces de Distrito resolver.
Sxilo on partse la conltroversia, sino gqus en la audiencia
respectiva, debe, dictar sentencia en la gque  resuelva
sobre la cuesticon constitucional propuesta, en su
integridad 4 (Apendice de Jurisprudencia de 1U17 a
14975, Octava Parte, Jesic 175 D '=a:

5= TR LA

3N Y Artilz nax Formarmiz, 2 el Jutowe e Aawpars ",

Editzeal Kratzz, ta. Edu: Maitzs tO®1 pa3. 142
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La Suprema Corte de la nacizn ha resuelto que  las

sentencias de amparo <clo  pueden resolver sobre la

coenstitucionalidad o inconstitucionalidad  del acto
reclamada vy nunca sobre cuestiones que competoen a la

decizicn de los tribunales del fuereo comun.

Debe ser congrusente con lo gque pretende, excluyendo
los casos en que proceda la suplencia de la queja,
mencionados anteriormente en ol art.culo 76 Bis de la

ley de Amparo.

rles que contorman la Sentencia de Amparo

a) Resul o contiene: la exwposicion del Jjuicion,., La

normacicn de lag cuecticones o hechon debatidas tal como

sucedieron durante el procadinient o, Los resultandos
implican la especitircacion de los actos reclamados y de
su comprebacion ante 1 Organe  jurisdiccional del
conocimiento o sea la narracion de los hechos expuestos
por el quejoso =n su demanda. Esto la encontramos en la

fraccicn L del articulo 77 de la Ley Amparo.

b Considerandos Implican los razonamientos

lzgico=-juridicos, formul ados por 21 juzgador,
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resultantes de la apreciaciczn de las pretensiones  de
las partes, relacionadas can lus elementos »
prohatorios, presentadas  dosahogodas  as: N las
situaciones juridicas absilractas previstas en la ley. (

Fracceion Il art.vulo 77 )

¢} Puntos Hesolutivos 1 Son las comclusiones concisas y
concretas, expuesstas en forma  logica~-juridica  que se
derivan de las consideracianes hechas por el Juez al

case cancreto,

Los punlos resoldtivos sofs elementos tormales de una

cenlencia que vtorga a esta el caracter de acto de

autoridad ya que enh ellas s condena o culmina la
funcizn jurisdiccional con efectos obligatorios.
Deboumos tomar  en ctient a que = resultados y
considerandos no sSon sino la preparacicon

isgica-juridica ds la desicicn judicial. C Fraccion III

Articulo 77 5

1. En cuanto a la ndole de 1a conlroversia que

resuelven se clasitican en 1
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a) Sentencia detinitiva @ es aquella que dirimen una
controversia o cuestien de fondo, principal que se

debate en el curso del proceso.

En otras palabras la sentencia definitiva es la que

pene fin a la instancia.

El articulo 46 de la Ley de Amparo dice :
U ... se entenderan por sentencias detinitivas que
decidan el juicio en lo principal, y respecto de las
cuales las leyes comunes no  cohcedan ningun recurso
ordinaric por virtud del cual puedan ser modificadas o

revocadas,

Tambien ce consideran como sentencias detinitivas
las dictadas en primera instancia en asuntos judiciales
del orden civil, cuando los interesadaos hubieran
renunciado expresamente la interposici=n de los
recursos ordinarios que procedan si las leyes comunes

permiten la renuncia de referencia. U
Aqu: observamos que cobra vigencia el principio de

definitividad, mismo que obliga a agotar, recursos

ordinarios antes de promover el Juicio de amparo.

1175



b)) Sentencia Interlocutoria : Son aquellas
decisiones judiciales que recuelven la controversia
incidental sucitada entre las partes del juicio. Se da

entre el principio y el fin del proceso.

2. Por su naturaleza las senternwcias se clasifican @
a) Daclarativas H son las e declaran el
sobrescimiento o negativo del amparo. En esta ultima se
contfirma la constitucionalidad del acto reclamado o sea

que neo hay violacien de garantias.

En la primzra no se entra al tondo de la cuestiosn
litiagqiosa, pudiendose tincar en cualquiera de los

prec tos de los articulos 73 y 74 de la ley de Ampare.

b) De condena ¢ Es aquella sentencia gque corncede el
amparo porque condena a la responsable a restituir  al

garantta la garantia violada.

) Come causan cjecutoria las sentencias de Amparo. La
sentencia ejecutoria es aquella que no admite recurso
ordinario alguno ¥ por lo tanto constituye la verdad
legal o cosa juzgada. En el juicio de Amparo 1la

sentencia puede elevarse a la categoria de ejecutoria o
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cazo juzgady de dos tormas @

1. Por ministerio de Ley : Esta categoria se deriva
de la misima ley ya que esta le da pleno etecto sin

necesidad de alge:n acto posterior. Lo unico gque s

o e al dictarse 13 sentensia  so hayan
retado lao rogqumisertos y condiciones Jde Ltoda sentencia.
En sfnlesis, causa ejecutoria por el mer o acto di

ser pronunciada y la ley le atribuye esa categortia.

Por ministerio de ley causar ejecutoria las
sentoenciags dictadas por La Suprema Corte de Justicia de
la nacizn, Tribunales Colegiados conoci=ndo de amparo
dircecto y de amparo o, sevisisn mismos que  ne admiten

recurco ordinario alguneo.

&, Por declaracizn judicial No  surge por  asro
efecto de¢ su pronunciacisn si no que requiere para
surtir electos- que tal sentencia se declare, por la
autoridad que la dicto, esto se debe a3 que existe la
posibilidad de que sea impugnada la sentencia pues 1la
ley nos brinda el recursoe de revisién. i no es

i mpugnada, transcurrideo el termino de diez dias a

peticizn de parte, el Juez hara la declarateria; si tus
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impugnada ne estaria a lo que resuslva la 2a. Instancia
Y &0 su caio causara ejecutor:a por Ministerio de Ley

en esa soegunda instancia.

La sentencia debe soer cbedecida, y si dentro de  las
24 horas sigquientes a su notificacicn a las autoridades

» ¢ cuando la naturaloeza

responcable, no se ha cumpli
del acto permita que se cumpla de immediate D, los
organos de contro requerirzn al superior inmediato de
la autoridad responsable para que la obligue a cumplir

sin demora.

Tambin cuando se retarde el cumplimisnto de la
. atencia ii por evasivas ~ procedimientos ilegales de
la autaridad responsable o de cualguie: otra que
intervengan en  su ejecucinn . Las autoridades
requeridad como superiores  jerarquicos incurren en
responsabilidad por talta del cumplimiento de las
ejecutorias, en los mismo terminos que las autoridades

contra cuyos actos se hubiere concedido el amparo U

CArtirculo 107 de la Ley de Amparo )

Los Jueces de Distrite Jgque llequen a conocer de

cansignacieones por incumplimiento de wuna sentencia
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ejecutoria de amparo, se limttarian a sancionar este
hecho en los tarminos gue el Cidigo Penal e¢n materia

tederal <

ala para el delito de abuse de autoridad.

La sentencia de amparo causa ejoecutoria cuando @

al La parte per judicada no interponda recurso
correspondicnle doentiro del tesrmino legal.

) Cuando el recurrente so  desisia del recurse  de
revisicn interpuesto en contra de la sentencia dictada
por un Juez de Distrito o contra un Tribunal Colegiado
de  Circuito. £l desistimiento debe ser  expreseo y
tormilarce ante el Juez de Distrito antes de haber sido

renitidos los audtos ol superior.,

c) Cuandou la Suprema Corte o ¢l Tribunal Colegiadoe de

Circuito declaren la caducidad de la insiancia, <

traccion ¥ articulo 74 de Ley e Amparae )

d) Cuando transcurre el termino para la interposicien

del recurso de revision .

V.. Obltigotoriedad de las sentencins dictadas en Juicie

> Amparo.
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i Las sentencias de amparo con obligatorias @
- Para las autoridades respensables gque hayan sido
r;ar'.e vn el juicia.
- Para las que ne lo hayan sido, pero que por razon de
cus funciones tengan que intervenir en la ejecuciosn del
tallo. ¢ Apondice de Jurisprudencia de 1317 a 1975

Octava parte tesis 99 )

- Respecto de los terceres en goeneral que ne hayan sido
parte en el juicioe. As: la suprema Corte ha resuelto
que la wjecucisn de sentencias de amparo debe llevarse
a etecto contra cualquier ser incuestionables, pero que
no fueran tenideos en cuenta al dictar la ejecutoria.
Caprndice de Jurisprudencia de 1417 al 14975 Octava

parte Tesis 95) xs

VI Responsabilidad de las autoridades por

ingumplimiento de la sentencia de amparg.

La ley de Amparo nos eofrece varios preceptos para la

Responsabilidad en el Juiecio de amparo.

155 Aritla Baz Farrandz, 51 el 1 Amparzi,

E-dwterval kratza, 42, Eduiien, Mok, 19291, 3. t45
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£l incumplimiento de las autoridades trae como
conSecuensla una  responsabilidad cuyo etectao es

administrativo y penal.

La administrativa consiste en la separaciin del

carga, que on el parrateo segundo del articuleo 108 de La

Ley de Amparo determminars  si procedi e la suprema
Corte de Justicia y la consignara al Ministerio Publico
Federal para el ejercicio de la accizn penal
correspondiente, La expresisn si procediere, significa
que no siempre que la autoridad responsable incunple la

sentencia o repite el acto, procede que Sea separada

del cargo.

Si la autoridad responsable gue deba ser  separada,
tuviere tucro constitucional, la Suprema Corte, si
procediere, declarara que en el caso de aplicar 1la
traceicen XVI del artitculo 107 de la Constitucion
Federal que dice :

u Si concedido el amparo la autoridad responsable
insistiere en la repeticizsn del acto reclamado o

tratare dJde eludir la sentencia de la autoridad federal

sera inmediatam:nte separada de su cargo y consignada
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ante el Juer de distrite que corresponda. i

Con esta declaracicn y las constancias de autos que
estime necesar:as, pedirz a quien corresponda el

decafusro de la expresada autoridad.

WII Eftcctos de 1a Sentopngig

Los etoctos que producen las sentencias de amparo
varian segin ¢l caso. Si per  ejemplo se concede el
amparo, sin expresar efecto alguno, produce la
nulidad del acto reclamado. S: al contrarao, CXpresa

los eteclo para el que se origina unicamente

la modificar  'n del acto de acuerdo con dichos etectos.

Los etectmns son aistintos, sedn la clase de

coentencia ¢

a) Sentencia de sobresimiento . Esta produce efectos
cotho ¢

1. El fin al" juicia de amparo

2. Se abstiene de omiliz consideraciones saubre la
constitucionalidad © 1nconstitucionalidad del acta

reclamado,
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3. £l actu reclamado se gqueda tal y como ectaba  al
promover ¢l juicio de amparo.

4. Ce=sa 1la suspencicn del acto reclamado.

L) Sentencia denegatoria del amparo.

1. Declara la ronctituciondlicdad del acte reclamadio,

. Da tain ol Juaicio s amparo

Zo Lo do volidez juridica al acto teclamado

4., Cesa la suspensizn del acto reclamado

5. El acto reclamado queda en las condiciones en  que
sen anconttaba al promoverse el juicio de ampara.

[4D Permite que la autoridad responsable  ests en

condiciones de tlevar a wlecto la realizacion del acto

reclamndo.

1

c)

7

renlencia concesoria del amparo

1. Cuando ¢l actoe reclamado es de caracter positive, la
sentencia que conceda el amparo tendra como objeto
restituir al agraviado, reestableciendo las cosas al
estado que guardaban, antes de la violacion,

2. Si es de caracter negativo, el etecte de amparo sers
obligar a la autoridad responsable a  que obre en el
swentido de respetar 1la garantia de los actos reclamados

por el quejozo.
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C.-En la hipztesis de que el funcronario -
conozca del Juicia de amparo haya incurrido @n

recsponsabilidad causa wtectaos 1a sentencia.

Despuse de mencronados los efaectos gue surgen con Lo
contwencla on el juicio  de ampare, diremass que  aun

cunnda existe prosunta responsabilidad de alguna e fas

partes, causa «jecugtoria la sentencina.

Esto es cuando la autoridad que coneace del litigio

incuarye ey recponcabilidad, €en T nesinent o desbi

acudirse a2 la Precmraduria a impugnar 1o etectos de la
centencia para quee o cadte  ejecutoria basado en el

principia de aute, dad de caso juzgado.
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CONCLUSIONES CEMERACES

Como pudimos observar en este trabajo recepcional, la Respon-
sabilidad ha sidy y es mdtivo de prescupatidn, del legislador en todas-
los ambitos 921 Derecho, ya que cada ua lo regula, pero de distinta m3

nara, es por eso nuestra preocupasidn por estudiar la Responsabilidad

E€s por lo mismo, que creemos preciso una unifiacidn para 1Q--
grarla, tomando en cuenta la que creemds mds apropiada ya guz abarca dz
alguna manera lo guz es la Responsabilidad; nos referimos al que encie-
rra el Cédigo d= Procedimientos civiles dond2 nos habla de 1a Negligsn-
cia e Ignarznzia, ya gue en primer lugar nos darisn comy resultado Fun-
cignarios que conozcan d= Derern segdn el ambitn guz manejen, asi coms
tambien la horestidad y eficacia en su carga, y con estos puntos obten-
driamos una verdadera justicia, y no sentenzias gue causen ejecutoria -
tenienda vicios, pues de alguna manera en la actualidad y debids a la -
corrupsidn gua2 se maneja dentro de la esfera de los funcionarios pdbli-
cas, nd se les finca la Responsabilidad en gus2 incurren, por lo tanto -
se¢ hace necesario que para la danuncia de Responsabilidad, concretanzn-
te en el juicioc de amparo ya gue es 1a materia de nuestro trabajo, el -
Procuradit General dz Justicia, en plenitud de su funsidn, investigue a
fonda y sin amiguismo o compadrazgo, la dznuncia, quz a s cargd tiene,
y llegar tal vez a descubrir un juiclo fraudulente gque daria la nulidad

d2 la sentencia gue s2 dicta en el jiicio de Amparo denunciads.



Sin emSargo pensamss que es necesario que la sentencia no cau
s2 ejezutoria, ya que debz haber un término entre dictada la misms y su
ejecuzidn para podsr hazer la denuntia d2 Responsabilidad, y tener por-
parte dz21 Procurada: General de Justicis cicha investigacidn claray -
precisa; llegando asi a evclucionar un poco sobre el Principio dz Auto-
ridad dz cosa juzgada, gue nos indica sobre la ejecucidn de la sentencia
doncde no se adnite ningdn recurso daspdss de causar ejecutoria, es por-

eso que pensamds s2 hace necesario dicho término.
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