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RESUMEN 

En el presente trabajo se anali=a la composición 
icttoplanctOnica de 75 muestras colectadas en el sur del 
Golfo de México proveniente de la campaña OGMEX V efectuada 
del 1° al 9 agosto de 1988; en el B/O ºJusto Sierra". 

La colecta del material ictioplanctónico se efectuó con una 
rE?d Bongo con mal 1 as de 333 y 505 µm 11 evandose a cabo 
arrastres tipo doble-oblicuos. 

Se analizaron un total de 19051 especímenes incluyendoD& en 
12 ordenes, 62 -familias, 103 géneros y 93 especies. 

Las familias de mayor abundancia fueron: Carangidae, 
Cl upeidae, Engraul i dae, Br-egmaceroti dae, Gob1 id•e, 
Gerraid.aa, Synodontidc"'e, SciaenidaC?, Bothidae, Serranidae y 
Myctophidae que comprendieron más del 90 'l. de la abundancia 
total registrada. 

Lo• lugares donde se presentarón los valores más altos. da 
biomasa zooplanctdnica fueron aquel los donde hay una al ta 
influencia fluvio-lagunar. 

La composición y distribución ictioplanctónica parmitió 
dividir al sur del Golfo de Mé>:ico en dos zonas: Zona 
Naritica E&te y Zona de He~cla. Amba• zona& e~tuvisrón 
influenciadas por las corrientes que se generan en el ilrea 
de estudio durante el mes de agosto, por lo que la 
ocurrencia larvaria quedó afectada y tuvo variaciones con 
respecto a otros períodos. 
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INTRODUCCION 

El ejercicio de la pesca, iniciado en los albores de la 
vida del hombre como una forma más entre otras para la 
obtención del alimento, se ha ido complicando de manera 
progresiva a medida que la civilización se ha perfeccionado, 
la humanidad ha precisado obtener de forma creciente más y 
más recursos del mar y la ciencia, al servicio de la técnica 
ha podido ir dotando a la industria pesquera de mejores y 
más ef i cae: es medios de prospección, captura, transporte y 
conservación de los productos extraídos del mar <Lozano
Cabo, 1970). 

Segtln Fagetti <1975>, en términos generales el mayor 
desconocimiento de los recursos pesqueros se encuentra en 
las primeras fases del desarrollo de los peces, sin embargo 
la tarea de investigar les primeros estadios de vida resulta 
dificil debido a la complejidad de las interacciones entre 
los factores bióticos y abióticos con estos organismos. 

Se han consideradO dos tendencias dentro de las 
investigaciones ictioplanctónicas: una de ellas enfocada a 
contribuir al conocimiento de la biología de los peces en 
sus primeras -fases de vida, contemplando aspectos de 
carácter morfológico, taxonómico, ecol Ogico y zoogeográfico 
principalmente; por otra parte, apoyandose en los primeros, 
estan los aplicados a la exploración y evaluación pesquera, 
destacando las investigaciones dirigidas a la determinación 
espacio-temporal de zonas de desove, detección de recursos 
poten e i al es, es ti maci ón de 1 a bi omasa reproductor a y del 
rendimiento máximo sostenible (Alhstrom y Moser, 1976; Houde 
y Wilkens, 1975; Smith y Richardson, 1977>. 

México cuenta con enormes litorales a lo largo de los 
cuales se locali:a un mar territorial de 12 millas naúticas 
así como 1.5 millones de Km2 de plataforma continental, rica 
en grandes yacimientos de hidrocarburos y de recursos 
bi ótic:os. Dada esta riqueza en recursos renovables se han 
venido desarrollando proyectos tendientes a cubrir el 
estudio de dichos recursos; tal es el caso del Instituto de 
Ciencias del Mar y Limnologia CI.C.M. y L) y de la 
Sacretari.a de Pesca <S.P>; los cuales se encargan, entre 
otros eatudios, de evaluar las comunidades 
ic:tioplanctónica5. En particular el Laboratorio de 
Zoopl nactcn del l. c. M. y L. 11 eva acabo investigaciones 
&obre ictioplancton a lo largo del Golfo de México con lo 
cual cubre una parte importante del comportamiento de la 
comunidad; contribuyendo de e&ta forma a que se de una 
explotación rAcional de los recursos. 
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Este trabaj6.tie.ne é:omO objetivos: 

1.- ·conocer -la composición, distribución y abundancia 
del ictioplanCton en el sur del Golfo de M~xico 
durante el verano de 1988 <12 al 9 de agosto>. 

2.- Distinguir la composición de comunidades 
ictioplanctónicas que caracterizen 4reas dentro de 

·1a zona de estudio para este periodo en particular. 

3.-·Establecer las posibles áreas de desove de las 
especies en este periodo. 

4. - Sei\'al ar ~pocas de desove para 1 os taxa 
identiTicados basándose en los antecendentes y los 
resultados del presente trabajo. 

ANTECEDENTES 

Khronov (1969) y De la Cruz (1971> mencionan que debido 
a la alta productividad primaria, el sur del Golfo de México 
es una zona de gran importancia biológica; por lo que es 
necesario realizar investigaciones que nos proporcionen la 
información suficiente para la posterior comprensión de 
éste. 

Se han llevado a cabo estudios ictioplanctónic:os que 
hasta el momento han contribuido en cierto grado al 
conocimiento de la fauna ictiológica existente en la porción 
sur del Golfo de México. 

Dentro de estos estudies podemos citar les realizados 
por Futch (1971 y 1977), Smith y Castle (1992> los cuales 
unicamente tratarón aspectos de algún ta:<on en partic:ular. 
Otros trabajos se enfocarón a aspectos comerciales como los 
realizados por Juárez <1974 y 1975), Olvera-Limas et al. 
(1975), Richards y Potthof (1980a y 1980b) y Ramírez-Estevez 
y Ornelas-Roa <1984); los cuales trabajarón con las familias 
Sconbridae y Mugilidae siendo la primera de mayor 
importancia por tratarse de los t"üni dos. 

Entre otros más, podemos citar los de Padilla-García 
(1975), Ayala-Ouval (1980>, Ruíz-Nuño y Toral-Alma::án 
(1982), Sanvicente-Añorve <1985), Pineda-Lópe:: <1986>, 
Rodríguez-Van Lier y Fajardo-Rivera <1986), Sánche::-Velasco 
(1988), Olvera-Limas <1988>, Flores-Coto et al. <1988>, 
Espinosa-Villagrán (1989), Collins-Pérez C1990) y 
Sanvicante-Añorne (1990). 
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Tambien se han efectuado investigaciones 
ictioplanc:t6nic:as en cuerpos de aguas continentales del sur 
del Golfo de México, principalmente en la Laguna de Términos 
y Al varado como los de Flores-Coto y Alvarez-Cadena (1980), 
Méndaz-Vargas et al. (1983), Ferreira-González y Ac:al
Sánchez <1984) y Pérez-Argudin <1985>; dada la estrecha 
relación existente entre varias especies marinas y costeras 
con los sistemas lagunares y estuarinos. 

AREA DE ESTUDIO 

El area de estudio comprende la porción sur del Golfo 
de México y »e encuentra limitada al norte por el paralelo 
21• N y al este, sur y oeste por las costas de Campeche, 
Tabasco y Veracruz respectivamente. 

La Sonda de Campeche está comprendida por la plataforma 
continental frente a Tabasco y Campeche. Tiene una área de 
130 000 KmZ aproximadamente y una profundidad máxima de 
200 m <Ordoñez-López, 1987). 

Gutierrez-Estrada <1977) menciona que el tipo de clima 
e& caluro&o sub-htlmedo con una precipitación pluvial media 
anual da 1100 a 2000 mm; los vientos muestran una dirección 
de E-SE con velocidad máxima promedio de e nudos, excepto 
durante los meses de periodo de 11 nortes 11 donde los vientos 
presentan dirección N-NO con velocidades de 50 a 72 nudos. 
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MATERIAL Y l'ETDDOS 

Las muestras zoopl~nctónicas anali~adas en este estudio 
provienen de la Campaña Oceanográfica OGHEX V a bordo del 
Buque Oceanográfico "Justo Sierra 11 del 12 al 9 de agosto de 
1988 <Verano) campaña que forma parte del proyecto: 
"Estudio Multidisciplinario en la zona Económica Exclusiva 
Hexi cana del Golfo de Méxi ca: Caracteri sti cas Geol Ogicas, 
Fistcas, Químicas y Biológicas"~ 

Solamente se consiguió muestrear en 75 de las 129 
estaciones) debido a que se presentaron condic1ones adversas 
que impidieron completar el total de estaciones planeadas 
inicialmente <Figura 1 y Tabla 1>. 

Los arrastres fueron del tipo dcbl e-obl :i.cuo, siguiendo 
una trayectoria circular y utilizando una red Bongo con 
mallas de 333 y 505 µm; colocando Qn la boca de cada una de 
las redes flujometros tipo torpedo. 

La profundidad y el tiempo de arrastre variar~n de 10 a 
200 m y de 1.5 a 23 minutos respectivamente, según la 
profundidad de cada estación. La velocidad del buque durante 
el muestreo fue de 2 nudos, bajando el cable a 1 m/seg 
dejandose 30 segundos la red en el fondo para alcanzar su 
máxima profundidad y recobrandose el cable a una velocidad 
de 0.5 m/seg. 

El muestreo se hizo en toda la columna de agua, con un 
margen de seguridad de 5 m sobre el fondo cuando las 
estaciones fuerón hasta de 30 m de profundidad; con 
estaciones de mayor profundidad el margen fue de 10 m, la 
máxima profundidad muestreada fue de 200 m. 

Al recuperar la red, esta se lavó con agua de mar con 
el fin de que no permaneciera ningún organismo adherido a 
ella y todos se depositaran en los copos. Cada muestra se 
colocó en frascos de 1 litro, fijandolos con formol al 4 ~ 
agregando borato de sodio para neutral izar- el pH de la 
solución. 

En el laboratorio se determinó la biomasa trabajando 
con las muestras colectadas por la malla de 333 µm 
expresándola como peso húmedo (g/100 m3

) y volumen 
desplazado Cml/100 m3 >, se siguid la metodologia recomendada 
por Zavala-Garcia y Flores-Coto (1989). 

Posteriormente se procedió a hacer la identificación de 
las larvas colectadas en la red de 505 µm. Se intentd 
identificar hasta nivel específico, sin embargo con algunas 
larvas que no se logrd hacerlo únicamente permanecieron a 
nivel de género y familia. 
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Figura l. Area de estudio. Localización de estaciones de 
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TABLA 1.- Relacidn de fechas, horas, posiciones 
profundidades, tiempos de muestreo y volumenes 
filtrados de las estaciones de la Campaña OGMEX V. Sur 
del Golfo de México. Verano, 1988. 
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Los criterios utilizados para la identificación del 
ictiopl . .tmcton fueron: patrones de pigmentación, número de 
mi Omeros, radios y espinas de las al etas dorsal, anal y 
caudal sólo cuando esta~ se presentaban, posición de éstas 
y características mor~ométricas. 

El número de larvas se estandarizó para expresarlo en 
este trabajo como: 

Larvas = número de organismos/100 m3 • 

Para elaborar la comparación larvaria entre cada una de 
las estaciones se utilizó el "Indice de Disimilitud de Bray
Curtis11 <Richardson et al .. , 1980>, en donde: el valor 1 
enpresa una mínima similitud y O indica una máxima 
similitud. 

Donde: 

.ZIXij - Xikl 
Djk=~~-------------

.i:: <Xi j - Xil:> 

Djk 
Xi j 

Xi k 

.,, 

Similitud deja 1: Cesta.cienes>. 
Valor transformado de la especie 
la estación j. 
Valor transformado de la espacie 
la estación 1:. 

en 

en 

Los valores considerados como Xij o Xik son resultado 
de la siguiente transformación: 

Xij = ln<Lij + 1> y Xik = ln<Lik + 1> 

Donde: 

L Número de larvas en 100 m". 
Li j Valor de L para la especie i en la 

estación j. 
Lik Valor de L para la especie i la 

estación 1:. 
In Logaritmo natural. 

Con ayuda de un programa de computo se calculó el 
indice de disimilitud y so generó un dendrograma de 
afinidad. 
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En los resultados, se empleó la siguiente simbolog:la 
para mostrar la abundancia y-la frecueñcia-larvaria. 

Abundancia CNdmero de larvas en 100 m3 > 

• o 
• o 

0.1 
2.5 

10.1 

2.4 
10.0 
50.0 

> 50.0 

Escasa 
B'aja abundancia 
Abundante 
Muy abundante 

Frecuencia <Nómero de e•taciones en que 
está presente el taxon> 

1 
4 

11 
21 

3 
10 
20 
50 

Rara 
Poco frecuenta 
Frecuente 
Muy frecuente 
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RESULTADOS Y DISCUSION 

Biomasa 

Se han realizado muestreos a tr·avds Ue todo el año y se 
ha encontrado que los lugares donde se presenta la mayor 
biomasa son aquellos donde hay una alta influencia fluvio
lagunar-, es decir, frente a los mayores sistemas 
hidrológicos del área de estudio tales como los rios Tu>cpan, 
Cazones, Tecolutla, San Pedro y San Pablo y Las lagunas del 
Carmen y Hachona y Términos. Por lo que se ha observado que 
los mayores valores de biomasa ictioplanc:tdnicos no var1an 
durante el año en cuanto a los lugares de captura se refiere 
<Figura 2 >. 

La biomasa :ooplantónica en zonas de escasa 
profundidad, ligada a los sistemas fluvio-lagunares de la 
zona, parece ser una rogla del área de estudio, pues no 
importa la ~poca ni el monto de la biomasa, siempre los 
val ores m~yoras se registran ahí CCol l i n!:>-F'ére;:, 1990). 

Floras-Coto et al. C1988) menciona que los valores más 
bajos de biomasa se encuentran r~stringidos hacia zonas 
donde la profundidad va más alta de los 100 m. 

Los mayores valores registrados corresponden al periodo 
de verano. Espinosa-Villagrán (1999) cbtiene resultados 
semejantes para el mismo periodo, encontrando que los 
valores más altos se localizan a profundidades que van desde 
los 20 m y hasta los 60 m. Por su parte San vi cente-Añorve 
(1985) y Pineda-(_ópez (1986) encontrarón para los mismas 
sitios valores altos, pero para la región frente a la Laguna 
de Términos dichos valores no fuerón tan elevados. 

El periodo de verano registra tales valore~ de biomasa 
debido a que las zonas adyacentes a 1 a c:osta se ven 
fuertemente influenciados por el gran aporte de los sistemas 
fluvio-lagunares, que llevan consigo gran cantidad de 
nutri enti::os que desembocan al mar; si cm do aprovechados por 
los organismos relacionados a estas zonas, sufriendo un 
incremento la productividad primaria y a su ve~ las 
poblaciones de los consumidores pr1mariat:. <:ooplancton>. 

El alto aporte de nutrientes por parte de los si\:itema.s 
fluvio-lagunares hacia el mar, se debe a que para este 
periodo en particular se da un incremento de la 
precipitación pluvial, por lo cual los escurrimientos 
sufridos en rios y lagunas ul llevar una gran masa de agua, 
deslavan y arrastran mayor cantidad de nutrientes 
verti endol os en los sistemas hi drol Ogicos del ar ea de 
estudio. 
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Ictioplancton 

a> Composición de la comunidad: 

Del material ictioplantónico proveniente de ia campaña 
OGMEX V se analizaron un total de 19051 especímenes 
incluyendose en 12 ordenes, 62 fa.mi 1 i as, 103 géneros y 93 
especies CTabla 2 ) .. No se lograrón identificar 1207 larva» 
Cque equivalen al 6 .. 33 %. de todo el material) por 1 o que 
permanecieron como indeterminadas. 

Las fami 1 i as Engraul i dae, Gobi i daa, Gerrei dae, 
Sciaenidae, Scaridae~ Labridae, Ophididae, Callionymidae, 
Mullida.e, Microdesmidae, Sparidae, Diodontidae, y 
Gr,'lmi sti da.e no pudi erón determinarse a nivel genári co ni 
específico. 

b> Distribución y Abundancia: 

Las Tamilias que tuvieron la mayor abundancia fueron: 
Carangi dae, Cl upei dae, Engraul i dae, Bregmacerotidae, 
Gobiidae, Gerreidae, Synodontidae, Sciaenidae, Bothidae, 
Serranidae y Myctophidae, las cuales comprenden más del 90 % 
de la abundancia larvaria total <Tabla ::S > .. 

Los ta~a Chlorosco•brus chrysuru5, Engraulidae, 
Opisthone•a oglinua, Breg•aceros cantori, Gobiidae, 
Gerrei dae, Sci aeni dae, Saur ida spp, Syaciu• gun ter i, 
Harengula ja.gua.na., Serranus spp, Diaphus spp, Scaridae, 
Sardinel la anchovia, Diplectrua spp, Bothus ocellatus, 
Synodus spp y Orthopristis chrysopterus resultaron ser los 
de mayor abundancia comprendiendo más del 90 7. del total del 
material analizado <Tabla 4 ). 

Los resultados obtenidos para los taxa genéricos y 
especificos se abordarán en grupos ta~onómicos a nivel de 
orden tratando de manera par ti cul ar aquellas especi os más 
abundantes o aquellas cuya presencia sea importante en este 
periodo. 

Orden Anguilliformes 

Dentro de este orden se registraron cuatro fami 1 i as 
<Tabla S>, de las cuales Ophichthidae representó el 76.4 7. 
del mismo, siendo la más abundante. El resto se encuentra 
representado por las familias Muraenidae, Congridae y 
Anguillidae con una abundancia del 14.2, 7.5 y 4.9 % 
respectiva.mente. 
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TABLA 2. RELACION DE FAMILIAS, GENEROS Y ESPECIES DE LA 
CAMPA~A OGMEX V. VERANO, 1988. 

ANGUILLIFDRl'IES 
ANGUILLIDAE 
Anguilla sp 
MURAENIDAE 
Gy11nothora>< spp 
Gy~nothorax nigroaarginatus 
CONGRIDAE 
Hildebrandia flava 
Hystactichthys halis 
OPHICHTHIDAE 
Apterichthus ansp 
Apterichthus kendalli 
Hyrophis spp 
Hyrophis punctatus 
Ophichthus spp 
Ophichthus •elanoporus 
Psiodonophis cruentifer 
ANG. INDERT. 

CLl.JPEIFDR11EB 
CLUPEIDAE 
Harengula jaguana 
Opisthoneaa oglinu• 
Sardinella anchovia 
Brevoortia spp 
ENGRAULIDAE 

BALl'IONIFORtE:S 
OSHERIDAE 
os.erus sp 
BATHYLAGIDAE 
Bathylagus spp 
Bathylagus ochotensis 
GONOSTOMATIDAE 
Cyclothone spp 
Haurolicus •uelleri 
Vinciguerria poweriae 
Vinciguerria attenuata 
Vinciguerria niabaria 
Gonosto•a a.tlanticu• 
Gonosto•a elongatu• 
Bonapartia pedaliota 
Valenciennel Jus tr ipunctul at"US' 
lchthyococcus ova.tus 
STERNOPTYCHIDAE 
Sternoptyx sp 
Argyropelecus sp 
Argyropelecus he•i9y•nus 
MELANDSTOMIATIDAE 
Eusto•ias sp 
CHAULI DDONTI DAE 

<Girard> 

<Goode y Sean> 
CBohlke) 

Bohlke 
Gilbert 

Lutken 

Kanasawa 
CGcode y Bean> 

Po e y 
CLesueur> 
Val enci ennes 

Pretseva 

CGmel in) 
CCccc:o> 
CCocco> 
(Jordan y Williams> 
Norman 
Gunther 
Gcode y Bean 

CE&mark> 
CCocc:o> 

Ceceo 



Chaul iodus spp 
STOMIATIDAE 
Stoaias sp 
SYNODONTIDAE 
Saurida spp 
Synodus spp 
PARALEPIDIDAE 
Paralepis spp 
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Paralepis coregorioides 
Lestidiops jayakari 
Lestidiops at .. finis 
Lestrolepis intermedia 
Lestidiu• atlanticu• 
SCOPELARCH IDAE 
Scopelarchus spp 
Scopelarchus guentheri 
Scopelarchus aichaeJsarsi 
MYCTOPHIDAE 
Diaphus spp 
Bentose•a suborb1tale 
Hotolychnus valdiviae 
La111panyctus spp 
Hyctophu• nitidulum 
Hyctophu• selenops 
Hyctophu• obtusirostre 
Hyctophu• asperua 
Hyctophu• af~ine 
Hygophua taaningi 
Hygophum reinhardtii 
Hygophu• aacrochir 
Hygophu11 hygomii 
Diogenichthys atlanticus 
Lepidophanes spp 
Lobianchia geaellarii 
Ceratoscopelus waraingi 
Gonychthis coceo 
Hotoscopelus spp 
MYCT. I NDET. 

LOPH IIFORl'IES 
MELANOCET 1 DAE 
Helanocetus spp 
GIGANTACTINIAE 
Gigant:actis sp 
CAULOPHRYN IDAE 
Caulophryne sp 
Caulophryne jordani 
LOPHI. INDET. 

BADIFORllES 
BREGMACEROTIDAE 
Breg•aceros atlanticus 
Breg•aceros aacclellandí 
Breg•aceros cantori 
OPHIDI IDAE 
GADIDAE 

Risso 
e Boul enger > 
Ege 

<Poey) 

Alcock 
Koefoed 

<Gilbert> 
CBrauer) 

Garman 
Taning 
Taning 
Richardson 

BekJcer 
CLutken> 
CGunthar> 
CLutJ~en> 
<Taning> 

<Coceo> 
CLutJcen> 
CCocco> 

Goode y Bean 

Goode y Sean 

Milliken y Houde 



Gadus •orhua 
CARAPIOAE 
Echiodor1 sp 

ATHERINIFORMES 
EXOCOETIDAE 
Cypselurus sp 

BERYCIFORl1ES 
MALAMPHAIDAE 
lfelaJRphaes spp 
HOLOCENTRIDAE 
H0Jocer1trus spp 

GASTEROSTEIFORl1ES 
SYGNATHIDAE 
Sygnathus "fucus 

SCORPAENIFORMES 
SCORPAENIDAE 
Pontinus spp 
Scorpaena spp 
Scorpaenodes spp 
5ebastes spp 
TRIGLIDAE 
Prionotus evola~s 
COTTIDAE 
lfyoxocephalus spp 

PERCIFORl'ES 
SERRANIDAE 
Anthias spp 
Centropristis spp 
Heaant-hias spp 
Diplectru• spp 
Serranus spp 
GRAMMISTIDAE 
POMATOMIDAE 
Poaatus sp 
CARANGIDAE 
Caranx spp 
Caranx crysos 
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Caranx hippos/latus 
Chlorosco•brus chrysurus 
Decapterus punctatus 
Selar cru•enophthalmus 
Selene setapinnis 
Trachurus Jatha•i 
CORYPHAENIDAE 
Coryphaeria spp 
LUTJANIDAE 
Lutjanus spp 
Lutjanus caapechanus 
Rho•bopl i tes aurorubens 
GERREIDAE 
POMADASYIOAE 
Drthopristis chrysopterus 
SPARIDAE 
SCIAENIDAE 

Linnaeus 

Storer 

CLinna&us> 

<Mi tchi 11 l 
<Linnaeus> 
(Linnaeus> 
<Agassiz> 
<Bloch> 
<Mi tchi 11 l 
Nichols 

<Poey) 
(Cuvier> 

CLinnaeusl 



EPHIPPIDAE 
ChaetodiptErus ~aber 
HULLIDAE 
HUGILIDAE 
Hugil spp 
Hugil cephalus 
HugiI cure•a 
SPHYRAENIDAE 
Sphyraena spp 
Sphyraena boreaJis 
LABRIDAE 
SCARIDAE 
CALLIONYHIOAE 
GOB! IDAE 
H!CRODESHIDAE 
BLENN!DAE 
Tribu salariini 
TRICHIURIDAE 
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Diplospinus ~ultistriatus 
Trichiurus Iepturus 
SCOMBRIOAE 
Acanthocybiu• solanderi 
Auxis sp CIJ 
Auxis sp CII> 
Euthynnus aJJetteratus 
Sco•ber japonicus 
Sco•beroaorus cavalla 
Thunnus spp 
Thunnus albacares 
Thunnus thynnus 
Katsuwonus pela•is 
ISTIOPHORIDAE 
lstiophorus aaericanus 
NOHEIDAE 
Psenes cyanophrys 
Psenes pellucidus 
Psenes •aculatus 
STROMATEIOAE 
Peprilus triacanthus 

PLEURDNECTIFORl1ES 
BOTHIDAE 
Bothus ocellatus 
Citharichthys spp 
Citharichthys cornutus 
Citharichthys spilopterus 
Citharichthys gyanorhinus 
Cyclopsetta fi•briata 
Cyclopseta chittendeni 
Engyophrys senta 
Etropus crossotus 
Syac i u• gun ter i 
CYNOGLOSS!DAE 
Sy111phurus spp 
Synphurus ci,•it~tus 

CBroussonet > 

Linnaeus 
Valenciennes 

Oekay 

Maul 
Linnaeus 

CCuvier> 

CRaTinesque) 
Houttuyn 

CCuvier) 

CBonaterre> 
CLinnaeus) 
CLinnaeus> 

CCuvier> 

Valenciennes 
Lutken 
Ginsburg 

CPeck> 

CAgassiz) 

CGunther> 
Gunther 
Gilbert 

CGoode y Sean> 
Sean 
Ginsbur-g 
Jordan y Gi 1 bert 
Ginsburg 

G1nsburg 



Syaphurus pla9iusa 
SOLEIDAE 
Ac:hirus 1 in ea tus 

TETRAODDNTJFORHES 
BALJSTJDAE 
Han o can thus spp 
Honocanthus hispidus 
TETRADONTJ DAE 
Sphoeroides spp 
D J ODONTJ DAE 
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<Linnaeus> 

(Linnaeus> 

(Linnaeus> 
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TABLA l.- Abund1nch. tohl lluvn/100 111 pu1 ud¡ fHilii. ostEl V. Vrnno, l9BB. 

!BIMDAllCIA PlllCElllAJE 111 
TOTAL 111 Attllll.ADO 

==--==:--=s:1s:s::c:c:1s:s:J1::=.::n:::sm:::asss=s~-==s==s=:1~= 

CYllOOlOSSIDAE 
SClllB!UDAE 
SCAlllDAE 
60lllSTOllAllDAE 
PtlllADASYIDAE 
LAIRTDAE 
lll'HIDllDAE 
111161LIDAE 

DIAlLIODOlllDAE 
DlllDlllTIDAE 

AE 

5001,26 22.168 22.m 
'3431.05 15.411 31.909 
3069.48 13.790 51.699 
:zru.53 10.m 61.m 
1651.00 7.417 69.249 
1535. 74 6.899 76.149 
922.74 4.145 80.294 
806.25 3.622 83.916 
742.53 3.m 87.m 
616.BO 2.111 90.023 
5011,62 2.285 92.308 
262.68 1,180 93,480 
255.38 1.111 94.635 
206.84 o.m 95.!51>5 
136.59 G.614 96.178 
m.10 o.m 96. 112 
108.17 0.486 97.198 
93.46 0.120 97.617 
77.31 o.m 97,96:1 
73.09 0,320 98,293 
61.42 o.m 98.569 
43.83 o.m 98.766 
42.68 0.192 98.958 
20.33 0.121 99.085 
27.84 0.125 99.210 
19.IO 0,086 99,296 
17,38 0.078 99.374 
15.52 0.010 99.444 
1o.so o.047 99,491 
9.57 o. 043 99. 534 
0.4! 0,038 99,572 
8.44 0.038 99.610 
7.75 0.035 99.645 
1.20 o.032 99.m 
6.70 0.030 99,700 
5.04 0.026 99.734 
5. 79 0.026 99, 760 
5.03 0,023 99,782 
4.50 0.020 99.803 
4.47 0.020 99.823 
4.29 0.019 99.842 
3,60 0,016 99,858 
3.51 0.016 99.874 
3.50 0.016 99.890 
2.92 0.013 99.903 
2.62 0.012 99.914 
2.52 0.011 99.926 
2.15 0.010 99.935 
2.02 o.00'1 99.945 
1.68 0.008 99,952 
1.68 0.008 99.960 
l.24 0.006 99.965 
1.19 0.005 99,971 
1.11 o.005 99.976 
1.02 0.005 99.980 
1.00 0.004 99.985 
Q.91 0.004 99.989 
0.10 0,003 99.992 
0.11 0.002 99.m 
0.43 0.002 99.996 
0.43 0.002 99.990 

llELAllllSIOlllATIDAE 0.40 0.002 100.000 
:s::•=====.,.===::::::s:::cs::::::::s:s::;:s:::::;::::;::::;:::c:s:::::n::::::::::::::;:::::c::1::11:::: 

22259.06 100. 00 

ABIJllDAllCIA TOIAL.-YALDR IMO RESll.IA DE SlllAR LOS VALORES ESTAllDARllAOOS 
DE TODAS LAS ESIACllllES EN LAS IMO Al'ARECEI LOS TAIA· 
PERTEllECIENIES A UNA FMILIA. 
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TABLA 4.-Abund•nth tohJ lluvn/100 131 dir ud¡ uno dir lH hu idflltifiudo1. 
Ci1pii1 OGl!EI V. Yermo, 1988. 

ABlOO!AllCIA PORCENTAJE 
TOTAL 111 llCllllUlADD 

~¡¡~¡¡¡;:;=~ .... ,, ...... ¡~:r::r· .. =·····ln¡¡·==m·· .. =¡¡:¡r 
Jlilllblllllll J>ilin¡¡a 2893.24 12,998 48.35 

un1or.l 2193.33 9,854 5e.20 
1651,00 7,417 65.62 
1535. 74 6,BY9 72.52 
eo6.25 3.622 76.14 
786.66 3,531 79.67 
461.2'1 2,072 eJ,75 
356,55 l,602 83,35 
m.32 1.542 84.89 
m.57 1.5<>3 86.39 
206,84 o.92'1 87,32 
178.4' 0,802 88.ll 
147.22 0.661 B8,J9 
136,99 0,615 89.40 
136.07 Q.6ll 90.0l 
l!B. 70 0,533 90.55 
lll.94 o.5<>3 91.05 
108.17 0.486 91.54 
98.14 0.111 91,98 
93.46 0,120 92,10 
85.96 0,311.\ 92.Te 
e2, 98 o,3n 93.16 
e0.09 0,3!0 93.51 
75,50 0.339 9l.B5 
75.45 0.339 94.19 
73.09 0.328 91.52 
61.23 0,275 91,eO 
55.81 0,251 95.05 
52.60 0,236 95.28 
49.05 0,220 95.50 
48,08 0,216 95.T2 
16.59 0.209 95,93 
40.42 0,!11'1 96,ll 
37.38 0,l!e 96,2e 
37.21 0,167 96.45 
34.57 0,155 96.60 
32,n o.m 96.75 
32,09 0.111 96.89 
31,38 O.lll 97.03 
2e.5l 0.128 97,16 
21.16 0.!22 97,28 
23,07 0.101 97.39 
21.84 0,09e 97,49 
20.52 0.092 97,58 
19.T:i o.oev 97.67 
19.10 o.oe6 97.T5 
18,85 0,085 97,84 
17,35 o.ore 97,91 
16.67 0.015 97,99 
15,52 0.070 98.06 
11.55 0.065 98,12 
11.42 0.065 98,19 
14,40 0.065 99.25 
ll.00 O.O!l 9e.32 
12.90 0.058 9e.38 
12.89 o.ose 9e.43 
~rn o.o~ ~49 
ll.35 0.051 9e,54 
10.50 0,047 99.59 
10,15 0,046 98.63 
9.99 0.015 9e.68 
9,57 O.Oll 911,72 
9,20 0.041 9e.76 
9.03 o. 011 98. eo 
8, 95 0.010 98, e4 
e.e1 o.o4o 98,88 
8.64 0.039 98.92 
8.42 o.oie 98.96 
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CllllllllJACION 
TABLA 4.-Abundanch tahl ll1rvn/IOO 131 dt cada una de los hu identifiudos, 

C1iapai1 061\EI Y. Yeraino1 1998. 

ABUllDANCIA PORCENTAJE I 
TOTAL 111 ACUllULADO 

a::::::u::::;;1;ir;:::::::::::::z:::::::::=::c11:::::1:::::::::::::11<:::::::::::::;::::::: 

7.89 
7.71 
7.56 
7,01 
6.37 
6.26 
6.21 
5.81 
5,63 
5.60 
5.51! 
5,31 
'-03 
1.78 
1.77 
1.70 
1,59 
1.17 
1.17 
1.12 
1.33 
1,29 
1.20 
3,96 
3.60 
3.60 
3.53 
3,53 
3,51 
3.50 
3.31 
3.27 
3.12 
2.92 
2.82 
2.78 
2.62 
2,51 
2.52 
2.11 
2.11 
2.22 
2.15 
2.09 
2.02 
1.72 
1,68 
1.68 
1.68 
1.63 
1.59 
1.19 
1.13 
1,30 
1.21 
1.19 
1.10 
1.02 
1.02 
1.00 
O.'H 
D.97 
D.95 
D.95 
D.91 
0.93 

0.035 
0,035 
0.034 
0.032 
0.029 
0,028 
0,028 
0.026 
0.025 
0.025 
0,025 
0,021 
0.023 
0,021 
0,021 
0.021 
0.021 
0,020 
0.020 
0.020 
0.019 
0.019 
0.019 
0,018 
0.016 
0.016 
0.016 
0.016 
0.016 
0,016 
0.015 
0.015 
O.Oll 
0.013 
0,013 
0.012 
0.012 
0.011 
0.011 
0.011 
0.011 
0.010 
0.010 
0.009 
0,009 
0.008 o.ooe 
o.oos 
0.008 
0.007 
0.007 
0.007 
0,006 
0,006 
0,006 
0.005 
0.005 
o.oos 
0,005 
o.oos 
0.001 
0.001 
0,004 
0.001 
0.001 
0.001 

98.99 
99.03 
99,06 
99,09 
99.12 
99.15 
99.18 
99.20 
99.23 
91.25 
99.28 
99.30 
99.31 
99,35 
99.37 
99,39 
99.11 
99.13 
99.15 
99.17 
99.19 
99,51 
99.53 
99,SS 
99.56 
99.58 
99,59 
99.61 
99.63 
99.61 
99.66 
99.67 
99.69 
99,70 
1'9.71 
99.72 
99.71 
99,75 
99.76 
99.77 
99.78 
99.19 
99,80 
99,81 
99.82 
99.83 
99.83 
99.BI 
99,85 
99,86 
99.86 
99,87 
99.88 
99.88 
99,89 
99,89 
1'9.90 
99,90 
99.91 
99.91 
99,92 
99,92 
99.92 
99.93 
99.93 
99.91 
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CONTllltlACJON 
TABLA 4.-Abundinth. tahl llirvn/100 ali de ud1 uno de las hu identificidos. 

Ct1p1i1 OSftEI Y. Vtnno, 1998. 

A81.11111AllCIA 
TOIAL 

PORCElllAJE 
111 

! 
Aalftutl\DO 

0,93 0.004 99.94 
0,92 0.004 99.95 
Q.91 0,004 99,95 
o. 86 0.004 99. 95 
0.75 0.003 99.9! 
0.70 0.003 99.9! 
0.70 0.003 99.96 
0,60 0.003 99.97 
0,60 0.001 99.97 
0,56 0,00l 99.97 
0,52 0.002 99,97 
O.SI 0.002 99,98 
0.51 0.002 99.98 
O.SI 0.002 99,98 
o.u 0.002 99.98 
o.u 0.002 99.98 o.u 0.002 99,99 
0.46 0.002 99,99 
o.u 0.002 99.99 

ill!nllli! o.u 0.002 99.99 E sp 0.43 0.002 99,99 

aaa::::::a!ea:1a:::zaca::::i:s=====;:11:•====~~!~:::::::::111!::~~~~~:::::::::::::~~~~= 
22259.0l 100.00 

AIUIDAJCCJA TD!Al,- VALOR llilE R[Sll.!A DE SIJIWI LOS VALllR[S 
ESTAllllAlll!ADOS DE TODAS LAS ESTACJOllES 
Ell LOS QUE llPARECEll LOS TAIA. 
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TABl.A 5,-Abund1nci1 IL1tvu/JOOall de 111 H9KÍH 
dol ordtn All6tll.LIFDRIU, D611El Y, 

YEMll, 1988 

AIEUIUJFD!lll[S 
ES! 11116UlLLIDAE llJRAEJllDAE COllSRlCAE ll'HlCliTIDAE 

A B c DE r 6 H 1 l K L 
==•2==:r:z:=========:===::;i;;:z:::a=::i======az::::::--:mz:s:~:..,.r:==--r:e·=-==r:s-o.~:ir:ms:::aa11 

J ~ ~ 
26 2.92 
23 
32 
40 
13 
50 
19 
SS 
53 
51 
52 
60 
58 
73 
IS 
76 
81 
86 
B7 
89 
92 
96 
91 

101 
104 
120 
121 
123 
m 
128 

0.46 

0.46 

1.68 
1.81 

0.74 

º·" 

2.84 

0.46 

1.02 

16.14 

1;10 

1.53 
o,92 : o.ás 

D.18 

~·J-"' 

0,48 .. 

1.52 

1.01 

o.so· 

l30 0,97 

5.03 

0.12 

1.52 

0.60 

0.65 1.10 

0.49. 

0,46 
0.5L 

n====s:::zza:=ts:s:=:::=======•i===========-l:llu:z:==:=z:=::==============--===s-..:z:u:c:in:z:::;:us::::::: 
ATSPP 2.92 0,93 7,56 D.97 3,53 20.S2 2.54 2,82 0,92 12,lB 1,33 0,52 
1 SPP 3.59 1.11 9,28 1.19 1,33 25.19 3,12 3.16 1.13 11.95 5.31 o.61 
FREC 1 2 5 2 1 5 3 4 1 8 5 1 

ATSPP IAIMIDAllClA TOTAL DE LA ESPECIE! 
1 SPP IPllttUTUE DE LA A-IA TDTill llE LA ESPECIE! 

1 SPP • IATSPPI 11001/SlllATDlllA DE LAS ATSPP DEL 
DllDEll 

FREC CUERO DE ESTAClllllES M REGISTRAN LAAYASI 
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La familia Ophichthidae resultó ser la más abundante y 
la de mayor diversidad, contando con siete especies que por 
orden de abundancia son• Apterichthus ar1sp, Ophichthus spp, 
Ophichthus •elanoporus, Hyrophis spp, Apterichthus kendalli, 
Hyrophi's pur1c'tatus y Psidonophis cruenti-fer; las cuales se 
distribuyeron preferentemente a lo largo del talud y 
plataforma continental <Figura 3 y 4). 

Por su parte Psidonophis cruentifer se locali:.6 en una 
estaci 6n netamente oc:eáni e.a <Figura 4c.). Espi nasa-Vi 11 agrán 
<1q9q) reporta para esta misma especie una distribución 
costera; esta diferencia, se pude atribuir al efecto de 
corrientes que probablemente arrastraron a la especie hacia 
la parte interna del golfo. 

Con lo que respecta a las otras espec:ies la 
distribución señalada en este trabajo coincide con la que 
menciona Espinosa-Villagrán (19B8l y Collins-Pérez c19qo). 

El resto de 1 as familias ti en en en este trabajo un 
carácter de raras por su baja abundancia <Figuras 5 y 6l. 

Orden Clupeiformes 

El orden Clupeiformes se encuentra representado por dos 
familias que en general suelen ser muy abundantes <Tabla 6). 

Familia Engraulidae 

La familia Engraulidae con un total de 3069.5 larva5 
equivale al 13.8 'Y.. de todo el material colectado y s.olo 
fueron identificadas a nivel de familia, la falta de 
descripciones impide llegar a taxa más especificas. Se 
distribuyeron en toda el área de estudio, teniendo una alta 
densidad larvaria en la desemboc:adura de los ríos San Pedro 
y San Pablo asi como en el Grijalva <Figura 7>. 

Familia Clupeidae 

Por su parte la familia Clupeidae con 3437.1 larvas fue 
más abundante que la primera, se identificaron cuatro 
especies: Har~ngula Ja9uana, Opisthone•a oglinu•, Sardi~ella 
anchovia y Brevoortia spp; siendo O. oglinu• la que tuvo una 
mayor frecuencia y un 84.2 ~ de abundancia. En orden 
decreciente H.jaguarra, S. arrchovia y Brevoortia spp con un 
10.4 %, 5.2 % y 0.2 7. de abundancia respectivamente. 

Tres de las cuatro especies se distribuyeron 
ampliamente en la zona de estudio, incluyendo estaciones 
oceAni c:.a.s, pero su mayor abundancia ocurri O en áreas con 
profundidades menores ~e 40 m, no obstante o. oglirrua tuvo 



O
pb

lc
hl

hr
t1

 m
ol

an
op

or
us

 

F
 ~ .
 1

 
~º"

º~,
.,,

,;C
D 

1 
é _

j 
l. 

] \,
 

~
·
 

.~ 
'~

·'
::

:·
 

I 
.,;

,\ 
. 

::
 .• 

,1 
··

~ 
. 

:: .•
. 

" 
;;·~.

l::~ 
_ l (¡

/°' 
1 

.. ·:.~
::. 

. 
&J

JL
-~

 .. 
j:::

:: e
 •

•,
 ~1

0 
,.,

 •·
·· 
I 

U
 

ll
&

 
.
•
.
 •

·.
 

·"
 
\
:
 :

, 
·'i:·

 1
;, 

··
I.

 
:~ 

l 1 ( . 1 
"'

 
i 

;\
~·
 

. ,,;
. 

·' 
. 

. 
. 

¡¡jj-
_ 

: 
.•.•. ' .. ~:

~··
 r~
:{
 

.....
. ~
 

.> 
.e

 
t:Jr

·I 
~::.-

.: B
~
·
.
 

Je;
: .

. 
I .~ •

:• 
'.;:~S

j/~v~~
h;l '

\~~
:~t

i'.
 

.....
.. 

o 
lf

l 

",
..

..
s
s
p

p
 

-
·
 

F
ig

u
ra

 
3

. 
D

is
tr

ib
u

c
ió

n
 

y 
a

b
u

n
d

a
n

ci
a

 
d

e 
a

lg
u

n
a

s 
e
sp

e
c
ie

s 
d

e 
la

 
fa

m
il

ia
 

O
p

h
ic

h
th

id
a
e
. 

O
G

H
EX

 
V

. 
V

er
an

o
, 

1
9

8
8

. 

N
 ... 



Myrophl• punctatus .. 
GOLFO DE MEXICO 

PsJodon.opbJs cruentJter 

Figura 4. Distribución y abundancia da algunas especies de 
la familia Dphichthidae. OGHEX V. Verano, 1988. 
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Gymnotbor= n/gromarglnatus 

A 

Figura S. Distribución y abundancia de las especies de las 
familiaa Muraenidae y Anguillidae. OGMEX v. Verano, 
1988. 
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Nystactlcbthys halls 

GOLFO DE MEXJCO 

HJJdebrandla llaVii ·- ----- -- -

GOLFO DE MEX/CO 

Figura 6. Distribución y abundancia de las especies de la 
familia Congridae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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TAlt.A 6.-Allund1nch CL1rn1/100a3) dt hs HptciH del orden CLUPEIFOMES. OSltEX Y. Veuno1 1988. 

CllJP[lFORllES 
EJEllAUl.lDAE ctlJPEIDAE 

EST A C 
SZ1111:a11:u::u:sz:=s===1:========:1111:::::::aa:: 

2 1.s 
6 s.2 
8 1.1 

21 
23 2.0 
26 1.1 
27 
lB 
29 o.s 
32 1.0 
35 
37 
38 
10 
11 
12 
13 

" 16 
17 229.1 
19 
so 
SI 2.9 
52 1.5 
S3 3.0 
SS 67,3 
57 m.1 
SB 261.I 
60 225.1 
6l 1.2 
69 107.0 

2.9 101.3 
101.0 

0.1 

3.S 
0.5 80.3 
3.2 525,1 

111.1 
1.7 
2.0 
3.1 
7.5 

577,5 
115.2 
111.1 

1.8 

36.S 

70 118.2 11.1 
72 177.5 
73 so.1 1.1 1.0 
7S 0.9 
76 11.5 
7B 17.l 
79 38.1 

11 ll:~ 
82 9.1 
81 
86 1.5 
87 108.7 
89 24.7 
91 m.1 
92 76.7 
91 27.8 
96 0.5 

1.8 
1.2 

0.1 33.S 

7.6 

" 13.3 3,9 

17.8 

1.2 

12.3 
1.8 

23,9 
12.6 

1.6 

33.6 

1.1 

s.8 

1.1 

2.2 

6.6 

2.2 

CONTINUACIDN 
CllJPEIFORllES 

EK6AAULIDAE CLUPElDAE 
EST A B C D 

s:::::s::::s::i:::i::::============================:s::: 
101 
102 
101 
106 
120 
121 
122 
123 
124 
12S 
126 
127 
128 
12'1 
llO 
131 
132 

111.1 
21.2 
12.1 
G.5 
2.1 

31.7 
80.0 
0,6 
1.9 

38.1 
17.6 
4.1 

13.B 
18.6 

131 21.0 
135 2s.2 

1.1 

66.1 

o.s 
53,9 
41.6 
55.B 

S8.I 
1.1 

2.7 
~:s.o 
36.6 
0,6 

91.9 
16.9 
0.7 

1.9 
37.2 
16.0 
22.7 

137 220. 7 105.2 1.1 
138 2.2 

s==Arsn-==;20:5:=s445¡:¡===¡jli:6=====o:o======o:os 
1 SPP 10.4 84.2 S.2 0.3 

FRl:C S2 14 36 12 2 

ATSPP IABOOAllCIA TOTAL DE LA ESPECIE! 
1 SPI' IPll!CEITA.IE DE LA AB-IA !DIAL DE LA ESPECIEI 

1 SPP • IATSPPI 11001/SUMTIJlllA Df LAS ATSPP 
DE LA FAlllLIAI 

FRa: lllllERll D[ ESTACIDllES llUE Rl:GISTRAll LAllYASI 

~ l!1Jfür::s1;r: 
D spp 
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una zona cercana a 1 a Laguna de Términos donde se presenta 
la más alta abundancia para la especie; del mismo modo, s. 
anchovia fue encontrada·mayorm~nte concentrada frente a la 
Laguna de Términos y la desembocadura de los ríos Grijalva y 
San Pedro y San Pablo (Figuras Sa y Sb). 

Por su parte, Hare11gula jaguana se distribuye en la 
zona de la plataforma continental de Veracruz. tal como lo 
reporta Espinosa-Villagran <1989); CFigura Be>. 

Con lo respecta a Brevoortia spp sólo se presentó en 
dos estaciones, locali:zandose dentro de la plataforma 
continental de los estados de Veracruz y Tabasco (Figura 
Bd), 

Orden Salmoniformes 

Este orden constituyó el e.2 Y. del total del material 
colectado y estuvo conf armado por las siguientes f'ami l i as; 
que en orden de abundancia son: Synodonti dae, Myctophi dr1e, 
Gonostomatidae, Paralepididae, Sternoptichidae, 
Bathylagidae, Sc:opelarc:hidae, Osmeridae, Melanostomiatidae, 
Chauliodontidae y Stomiatidae <Tablas 7 1 8 y 9). 

La distribucidn de todo el orden en tdrminos generales, 
ocupd la zona oceánica pasando por talud continental con 
excepci dn de la familia Synodontidae que se agrupó 
basicamente desde la zona neritica y el limite exterior de 
la plataforma continental tal como lo señala Sanvicente
Añorve C1985). 

Familia Synodontidae 

Fue la familia más abundante del orden con un 58.3 % de 
abundancia. Se determinaron 2 géneros: Saurida spp y Synodus 
spp, siendo el primero el que mostró una mayor abundancia y 
frecuencia de aparicidn; su distribucidn ocurrio básicamente 
en la zona nerítica del área de estudio <Figura 9a). Como lo 
reportan Espinosa-Vi 11 agrán e 1989) y Col l ins-Pdrez e 1990> 
Saurida. spp ocupd el primer lugar de abundancia en la 
f'ami lia, por lo que podemos decir que este género desova 
a.través de todo el año, pero sufre un incremento en el 
período cálido 

Por su parte Synodus spp tambien con una abundancia 
relativamente alta se distribuyó hacia la :::ona ne>rítica 
<Figura 9b). 



OplJtbonema ogllnrnn 
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Figura 8. Distribución y abundancia de 
familia Clupeidae. OGMEX V. Verano, 
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TABLA 7.-ABUNOANCIA CLARVAS/100 m'-> de;· lcÍ.S· esp-Bcioli de la» 
familias SVNOOONTIDAE y- MVCTO~HIDAE.-' OGHE.X~-'-'.'~ Verane, 
1988. --UT ' o 
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Saurtcla S:JP 

GOLFO DE MEXJCO 

Synocius spp 

GOLFO DE MEXJCO 

Figura 9 .. Distribución y abundancia de las especies de la 
familia Synodontidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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Sanvicente-Añorve (1985), Pineda-López C198b) y 
Fajardo-Rivera y Rodrigue:?-Van Lier (1986) mencionan que la 
familia Synodontidae tiene una distribución preferentemente 
hacia la zona neritica. -

Familia Hyctophidae 

Ocupó el segundo lugar de abundancia de todo el orden. 
Se registró la presencia de 12_g~neros y 15 especies <Tabla 
7) quedando sin determinar a nivel espec:í fice los góneros 
Diaphus, Laapanyctus, Lepidophanes y Hotoscopelus • 

Diaphus spp fue el taxon de mayor abundancia con el 
21 7.. de la familia; le siguierón en orden decreciente de 
abundancia: Bentose•a suborbitale, Hotolychnus valdiviae, 
Diogenichthys atlanticus y La~panychthus spp. 

Di aphus tiene una di stri buci On preferencial en 
estaciones oceánicas y de talud continental <Flores-Coto y 
Ordoñez-López, 1991 >. En este trabajo se observa una 
tendencia por estaciones ubicadas a lo largo de plataforma 
continental (Figura lOa>; qui=ás como una posible 
consecuencia de la influencia de agua$ oceánicas sobru la 
especie para este año. Flores-Coto y Ordoñe;:.-López ( 1991 l 
tambien mencionan esta misma situación. 

Del mismo modo se le encontró en la Sonda de Campeche; 
especificamente en la desembocadura de la Laguna de 
Términos, aunque estas fueron estaciones de rara frecuencia. 

Diaphus spp, es un genero abundante através de todo el 
año, asilo registran Sanvicente-Añorve (19851, Pineda-López 
(1986>, Espinosa-Villagrán (1989) y Collins-Pérez <1990>; 
por lo que podemos concluir que es un genero desovante a lo 
largo de todo el año. Flores-Coto y Ordoñe=-Lópe:: ( 1991) 
ratifican este hecho. 

El resto de las especies encontradas para esta familia 
tuvieron una ocurrencia básicamente en estaciones oceánicas 
(Figuras 10b, 11, 12, 13, 14 y 15), lo que concuerda a lo 
registrado por Flores-Coto y Ordoñez-López <1991). 

Familia Gonostomalidae 

Familia que ocupó el tercer lugar de abundancia de todo 
el orden. Se determinaron 7 géneros y 9 especies <Tabla B>, 
de las cuales Haurolicus auelleri fue la de mayor 
abundancia, quedando a nivel genérico Cyclothone spp. 
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DJaphus spp 

,l; 

GOLFO DE MEXICO A 

o o o 

• 

o 

Bontosoma suborbJtalo 

GOLFO DE MEX/CO 8 

Figura 10. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Myctophidae. OGHEX v. Verano, 1988. 
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Nololyrhnus valdJvla9 

DJog9aJchlbys atlcmtJcus 

Figura 11. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Myctophidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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NolOlcopoJILI IPP 

GDllJ'C'llthJs coceo 

Figura 14. Oi&tribución y abundancia de algunas especies de 
1 a familia Myctophidae. OGMEX V. 'Jerano, 1908. 



Hyr;ophum by¡¡omll 

Figura 15. Di&tribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Myctophidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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TABLA B.-Abundancia Clarvas/100m3> de las especies de la 
familia GONOSTOMATIDAE. OGMEX V. Verano, 1988. 

GONOSTOMATIDAE 
EST B C D E F G H J A 

===============================:=====================~======:;=~=== 
2 1.5 2.3 
4. 3.0 
6 5.2 
8 o·;6 

10 3.1 
27 3.6 
28 0.4 2.4 
29 2.2 
32 1.0 
42 2.0 13.1 
51 0.7 
52 2.0 
53 2.2 0.7 
75 
76 
84 1.4 
86 0.5 
87 1.8 0.9 
89 o.s l.S 
94 0.7 
96 0.5 
97 0.5 0.9 
99 9.4 

106 2.8 0.9 
120 0.6 9.0 
124 3.8 s.1 
125 24.6 
128 2.0 0.7 
129 3.0 0.5 0.5 
130 s.0 
138 0.7 

================================================================= 
ATSPP 37.4 83.0 0.9 2.1 l. 4 4.0 5.6 0.6 1. 1 
'Y. SPP 2.4 5.2 0.1 0.1 O. l 0.3 0.4 o.o O. l 
FREC 20 16 l 4 3 6 6 1 

ATSPP <ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE) 
'Y. SPP <PORCENTAJE DE LA ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE: 

'Y. SPP = <ATSPP> (100l/SUMATORIA DE LAS ATSPP DEL 
ORDEN> 

FREC !NUMERO DE ESTACIONES QUE REGISTRAN LARVAS> 

A Cyclptbgne spp F J>J:mg_~~ .ajo).~ 
G Gooostoma elongatum 
H Bpnapartia pedaliota 

B Maurplicus !!ll!!tl.l.ru:. 

2 

o.s 
o.o 

1 

e V.inc.i~~ 
º~~~-ª 
E ~im.t~ nimba~ia 

I ~~..á tJ:.i.lw~~~µ_s 
J lchthyococcus ~ 
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Flor~s-Coto y Ordoñez-López (19911 refieren que H. 
•ueJleri, Cyciothone spp, Gonostoaa elongatua, G. atlanticu• 
y Vincinguerria attenuata son los taxa de mayor abundancia 
en toda la familia; lo cual coincide y corrobora los 
resultados obtenidos <Figuras 16a, 16b, 16c, 17a y 17bl. 

La distribución general para todas las especies de la 
familia fue de tendencias oceánicas y de profundidades 
mayores a 50 m situandose sobre el talud continental 
<Figuras 18 y 19>. 

Las familias restantes que por orden de abundancia son: 
Paralepididae, Bathylagidae, Stcrnoptychidae, 
Scopelarchidae, Osmeridae, Chauliodontidae, Stomiatidae y 
Melanostomiatidae no fueron analizadas anteriormente dada su 
baja abundancia y frecuencia; pero en términos generales 
tuvi aron una di stribuc:i ón de carácter oc:eáni ca 1 o qL1e 
concuerda con los antecedentes para estas especies <Tabla 9 
y Figuras 20, 21, 22, 23 y 24). 

Orden Lophiiformes 

Tres familias fueron las registradas en este orden que 
por abundancia son: Melanocetidae, Caulophrynidae y 
~igantac:tinidae (Tabla 10). 

En general su abundancia fue escasa, quedando las 
familias representadas por Helanocetus spp, Caulophryn~ sp, 
CauJophryne jórdani y Gigantactis sp respectivamente. 

Helanocetus spp se presentó con una mayor abundancia E?n 
dos estaciones frente a la Laguna de Términos <Figura 2Sa>, 
por su parte Col l ins-Pérez ( 1990> regí stra para este mismo 
genero una di stribuc:i ón nerí ti ca y una abundancia escasa, 
para este trabajo tambien podemos decir que Em términos 
generales la abundancia fue escasa. 

Para el resto de las especies registradas, se observo 
que su distribución se restringió hacia la parte externa de 
la plat.:iforma continental <Figuras 25b, 25c: y 25d); 
presentando del mismo modo que 1 a anterior una abundanc:i a 
pobre, por lo que las podemos considerar como especies 
raras. 

Orden Atheriniformes 

De este orden se identificó la familia E~ocoet1dae y un 
género: Cypselurus, el cual se colectó en dos estaciones, 
ambas correspondientes a :::ona ner""ítica (Tabla 11 y Figura 
26a>. 
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Maurollcrn musllerl 

C¡n:lotbons llPP 

Gono.Jfloma elongattzm 

Figura 16. Distribución y abundancia de •algunas especies de 
la f~milia Gonostomatidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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G1ono1toma atlcmtlcum 

GOLFO DE MEXICO A 

Vlnctnguerrla attenuata 

GOLFO DE MEXICO 8 

Figura 17. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Gonostomatidae. OGMEX v. Verano, 1988. 
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VJncla¡¡uorrta powrJtJcm 

BoaaparUa psdaJ/ota 

lcbtbyococcru ovttht.! 

_.--..!l-,,._ __ •• __ - _., ___ .....!•---º'-- ----·•--------!.t...--.'-

Figura 18. Di&tribuci6n y abundancia de algunas especies de 
la familia Goncstomatidae. OGMEX V. Verano, 1989. 
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Vlnctngu~rr!a nimbarla 

ValsncionnsJlu1 Jr1pu~ctulatu1 

GOLFO DE MEXICO 

Valenclennellus tr/punctulatus 

Figura 19. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Gonostomatidae. OGMEX v. Verano, 1998. 
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TABLA 9.-Abundancia <Larvas/100 m3 ) de las especies de 
algunas familias del orden SALMONIFORMES. OGMEX V. 
Verano, 1988. 
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stsrnop/y;r •P 

Arr;yropaJO<:rH •P 

.ArgyropeJocus hemJgymnus 

Figura 22. Oistribuc:idn y abundancia de las especies de la 
familia Sternoptychidae. OGNEX V. Verano, 1998. 
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Scopo/arcbU6 grtD/bor1 

GOLFO DE l./EXICO 

Scopo/arr:bUI mtcbaallanJ 

Figura 23. Distribución y abundancia de las especies de la 
Ta.mi 1 i a Scopelarchi dae. OBMEX v. Verano, 1988. 
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TABLA 10.-Abundancia <Larvas/100m3> de las especies del orden 
LOPHIFORMES. OGMEX V. Verano, 1968. 

LOPHIFORHES 
HELANOCETIDAE GIGANTACTINIDAE 

EST A B 

26 
34 
42 
44 
46 
89 

120 
137 

ATSPP 
X SPP 
FREC 

1.46 

7,53 
8.62 

1.48 

19.10 
84.40 

4 

1.00 

1.00 
4.42 

1 

ATSPP <ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE> 

CAULOPHRYNIDAE 
C D. 

O.SI 

0.51 
2.25 

1 

X SPP <PORCENTAJE DE LA ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE: 
X SPP = CATSPPl <1001/SUHATORIA DE LAS ATSPP DEL 
ORDEN> 

FREC CNUHERO DE ESTACIONES QUE REGISTRAN LARVAS> 

A Melangcetus spp 
9 Gigantactis sp 
C Cauloohryne sp 
o c~uloehryne iordani 

TABLA 11.-Abundancia CLarvas/100m3> de la especie 
del Orden ATHERINIFORHES. OGHEX V. 

Ver•no, 1968. 

ATHERINIFORMES 
EXOCOETIDAE 

EST Cyp&elurus sp 

46 2.1s 
123 1.36 

ATSPP 3.51 
FREC 2 

ATSPP <ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE> 
FREC <NUMERO DE ESTACIONES OUE REGISTRAN LARVASl 
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Esta familia por su escasa frecuencia tiene un carácter 
de rara. 

Espinosa-Vi 11 agrán C 1989), reporta para esta familia 
dos especies: Cypselurus furcatus e Hyporhaaphus 
unifasciatus quien menciona que la distribución de C. 
'f"urcatus se dio hacia la zona del Banco de Campeche. Esto 
coincide con los resultados obtenidos para esta familia, en 
particular para el género Cypselurus sp que fue el 
encontrado en el área de astudi o y el cual so 1 o se pudo 
determinar a nivel genérico. 

Orden Beryciformes 

Este orden quedo representado por dos fami 1 i as con 
escasa abundancia: Holocentridae y Helamphaidae CTabla 12>. 

La familia Holocentri dae representada por el género 
Holocentrus spp se localizó en la 2ona nerítica a lo largo 
de la isobata de los 36 metros en la Sonda de Campeche 
<Figura 26b). 

Fitch y Lavenberg C1968) mencionan que los adultos de 
ecta familia habitan aguas profundas. Por su parte Houde et 
al. C1979) informan la presencia del género Helaaphes en el 
noreste del Golfo. 

En e&te trabajo se colectó el género Helaaphaes, 
ubicando su captura en una estación de car.écter oceAni c:o. 
E•te gfnero ha sido registrado en mayor abundancia para los 
meses de invierno Ayala-Ouval (1980>, Sanvicente-Añorve 
C1985J y Pinada-López <1986> <Figuras 26c>. 

Orden Gasterosteiformes 

Sólo se colectó la familia Sygnathidae con un género y 
una especie Sygnathus ~uscu~, que fue capturada en el borde 
de la plataforma frente al es¡tado de Veracruz CTabl a 13 y 
Figura 26d > • 

La familia ocurre preferentemente en aguas tropicales y 
templadas. Los adultos son primariamente costeros, 
frecuentemente asociados a camas algales o a arrecifes. En 
muchas especies el desove ocurre atravfs de todo el año 
<Hardy, 1978>. 
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TABLA 12.-Abundancia (Larvas/100m3> de las especies del 
Orden BERVCIFORMES. ~GMEX V. 

EST 

ATSPP 
'Y. SPP 
FREC 

:S2 
76 

Verar.;,.,, 1988. 

BERV...:IFORMES 
MELAMPHAI HOLOCENTRIDAE 

Melampha Holocentru& spp 

o.o 
0.4 

0.4 
29. 

1.02 
O.DO 

1.02 
70.57 

1 

ATSPP <ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE) 
'Y. SPP <PORCENTAJE DE LA ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE: 

'Y. SPP = <ATSPPlt!OOl/SUMATORIA DE LAS ATSPP DEL 
ORDENl 

FREC (NUMERO DE ESTACIONES CUE REGISTRAN LARVAS> 

A Melamphaes spp 
B Hplgcentrus spp 

TABLA 13.-Abundancia CLarvas/100m3> de la especie del orden 
GASTEROSTEIFORMES. OGMEX V. Verano, 1988. 

GASTEROSTEIFORMES 
SYGNATHIDAE 

EST Sygnatbus ~ 

ATSPP 
FREC 

84 0.70 

0.70 
1 

ATSPP <ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE> 
FREC <NUMERO DE ESTACIONES CUE REGISTRAN LARVAS) 
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Orden Gadiformes 

Orden representado por cuatro fami 11 as q~~ en f.or~~ 
decreciente de abundancia son: BragmacerotidaeJ ·- Op~.1-cu~ae 1 
Gadidae y C.:1rapidae <Tabla 14). · ' , · 

Familia Bregmacerotidae 

La familia Bregmacerotidae tuvo má& del 95· Y. de 
abundancia de todo el orden, identificandose en- esta· .tres 
especies: Breg•aceros cantori, B. atlariticus y -B. 
aaclellandi con una abundancia de 2193, 61 y 0.97 larvas 
respectivamente. 

Bre9111acero::; cantori tuvo una distribución básicamente 
en todas las estaciones cercanas a la plataforma continental 
considerandose por lo tanto habitante de la :zona nerítica, 
B. atlanticu:; se distribuyó hacia la. zona oceánica talud 
continental donde se aprecia su mayor abundancia. Por su 
parte B. aaclellandi sólo se presento en una estación por lo 
que se considera como una especie rara <Figuras 27a, 27b y 
27c>. 

De las tres -familias restantes, la Ophididae se dejO a 
nivel de -familia por falta de descripciones suficientes, 
restringiendose a plataf'orma y talud continental <Figura 
2Ba>. 

La familia Gadidae estuvo representada por Gadus 
•orhua, la cual se restringió hacia la zona costera sobre la 
plataforma continental del estado de Campeche <Figura 2Bb>. 

La. f ami 1 i a Cara.pi dae solo quedó representada por el 
genero Echi o don sp el cual se di stri bu y O preferencial mente 
hacia el talud continental CFigura 2Bc>. Por su parte Olney 
(1979>, reporta que este genero se localiza en áreas del 
norte del Golfo de MOxico y del Har Caribe lo que viene a 
ratificar los resultados de este trabajo. 

Orden Scorpaeniformes 

Los adultos de este orden presentan háb1 tos domersal 
distribuyendose en aguas tropicales y templadas <Frit::sche, 
1978). 

De acuerdo a los antecedentes, Jos organismos de este 
orden distribuyen preferentemente dentro dQ la zona 
nerítica, y rara vez se les encuentra en la zona oceánica. 
Flores-Coto et aJ. C1988) menciona que su presencia se 
registra durante todo el año. siendo el verano su principal 
época de desove. 
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TAILA 14.-Abundinch tlarvu/lOOel) de lH fHllhs del orden 
&ADlFDRMS. 06ftEX V, Ver1110, 19BB. 

6ADIFORllES 
Bl![SMC[ROTIOAE Dl'lllDllOAE 6ADIOAE CARAl'IOAE 

ESTA BCD E F 
~•s:.=-===s=s:uis;:11si::s:z:=.:z:::za:::z:::s--==:::in;::::=:i:;:--::::: 

2 1.51 
B 1,6!1 1.12 

23 
26 
27 
28 0.10 
38 
10 
41 
42 
13 
44 
46 
17 
49 
50 

1.68 

53 0.74 
55 
3B 
60 
69 
70 
72 
73 
75 
76 
71 
n 
80 
84 
86 
87 
n 
q¡ 
'12 
!I .. 

101 
101 
120 
121 
122 
123 
121 
125 
126 
127 
128 
12! 
130 
131 
132 

0.51 
0.46 
2.!8 
2.!0 

7.67 
3.01 
o.46 
o.51 

2,39 

1.11 
5.68 
1.0! 
1.51 
4.56 
3.!3 

14.58 0,!7 

19.01 
129.5! 

2.79 
22.28 

1.26 
1.57 

18.07 
11,!5 
15.20 
6.46 
5.25 
3.20 

2.6! 
104.83 

5.52 
3.65 
2.57 

2112.12 
13.2! 

12.35 
22.22 

1!11.18 
1.18 
9.76 

10.52 

1.51 
295.10 

11.36 
6.11 
8.86 

138.U 
15.13 

DI.ID 
1.67 

36.63 
c.44 

262.36 
175.59 

3.07 
7.82 
0.!11 

123.18 
l.D6 

134 8.27 

1.26 

1.68 

D.!I 

ll.15 
1.33 

1.86 
l.28 
l.52 
2.01 

D.13 

1.62 

D.16 

2.18 

18.26 
2.10 
D.60 
1.78 
3.31 
5.13 

2.18 

1.30 

6.81 
1.86 
l.39 

137 10.37 8.89 
as:a:tzsa•====••z:ss::ss::::=~..sc::1==.:za.::s:::::zssa:::::=s 

ATSl'1' 
t Sl'1' 
Flll:C 

61.23 
2.60 

20 

o. 97 2193. 3l 
0.01 !3.211 

1 17 

ATSl'1' l~IA TDTlll. K LA ESPECIE! 
t Sl'1' IP!IR!DTA.JE DE LA llJUllllAll:lA TOTAL DE LA ESPECIE1 

t SPP • IATSPPl 11001/SIMATlll!A DE LAS ATSPP 
DE LA FAlllLIAI 

FllEC llUIEllO DI: ESTAClllllES llUE RE&IOSTRAll LARVASI 

93.16 2.02 
3,97 o.o! 

27 1 

0.13 
0.02 

l 



- 59 -

Bregmaceros cantor/ 
11 .. .. .. 

GOLFO DE MEX/CO A 
~-~. 

Bregmacero1 atlantJcus 

Brogmacoros macJeJlandl 

J 

~-~-~-

Figura 27. Distribución y abundancia las especies de la 
familia Bregmacerotidae. OGHEX V. Verano, 1988. 
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OPHIDIOAE 

Figura 28. Distribución y abundancia de las especies de las 
familias Gadidae y Carapidae y de la familia Ophididae. 
OGMEX V. Verano~ 1988. 



Los 
trabajo 
Cottidae 

- 61 -

.}.~ ::.:._ ... ·.--. : . . ·.,· ,·~_:.:: .-~:-~~- ' 

ScOrpaeni'for-~e& 'se·~ anct:aen·Fr::an ··re·p~,esen~ad"C(S en ·:·este 
por tres familias: Triglidae, -- Scorpáenidae y 
<Tabla 15). 

Familia Triglidae 

Espinosa-Villagrá.n (1989) registra para el periodo de 
verano que la familia Triglidae es la de mayor abundancia. 

En este trabajo la familia ocupó el primer lugar de 
abundancia teniendo más del 57 Y. de ocurrencia en todo el 
orden. Estuvo representada por la especie Prionotu:; evolans, 
la cual fue colectada en la zona neritica sobre la Sonda de 
Campeche presentando patrones de regular abundancia, se le 
capturó en la desembocadura de la Laguna de T~rminos <Figura 
29a). 

Familia Scorpaenidae 

Tuvo el segundo lugar de abundancia en el orden. 
Estuvo conformada por los g~neros: Seba3tes, Pontinus, 
Seor paenodes y Seor para1a que en conjunto representan el 33 'l.. 
del orden. El primero se locali=ó sobre la plataforma 
continental, principalmente en la isobata de las 18 metros, 
a la altura de la plataforma del estado de Campeche <Figura 
29b>. El resto se restringió hacia la zona nerítica este de 
la zona de estudio, con excepción de Pontirius que presento 
una estación oceánica <Figuras 29c, 30a y 30b). 

Familia Cottidae 

El género Hyoxoc~phalus ropresentante de esta familia 
se localizó en cuatro estaciones, dos de las cuales fueron 
netamente neríticas ubicadas sobre la Sonda de Campeche 
CFi gura 30c >. 

Orden Perciformes 

Este orden estuvo conformado por 25 fami 1 i as, 1 o que 
equivale a más del 40 'l.. de todas las familias encontradas 
para este trabajo y sus representantes se localizan desde la 
zona neritica hasta la oceánica. 



TABLA \5. -·Abundanc'i a <Lar-vas/ 100m3> de 1 as cspec:i es del orden 
.. SCORPAENIFORMES. OGMEX V. Verano, 1980. 

TRtGL!DAE. 
SCORPAENIFORMES 

SCORPAENIDAE 
EST . A 0 C D E . . . 

=========================================================== 
-21 

23 ' .27··· 
32. 
37 
30 

·40 
42 
43 .· 
44 
46 
47 
49 
53 
55 
58 
60 
63 
69 
73 
79 
00 
02 
04 
06 
91 

104 
129 
134 
137 

ATSPP 
% SPP 
FREC 

0;69'< ·~··· 
.2.02 : 

--- ... ,:-
• 1.07·> 
12~'73;· 
_·i.26;- .. 

- 5:o:Z . \. 
12.93···- -
15.74.· 

3.90 
1.10 

3.65 
0.51 
2.31 

::?.07 

73.09 
57.08 

14 

2.10 
0.49 

12.90 
10.21 

6 

4.47 
3.54 

5 

8.64 
6.05 

6 

3.27 

16.67 
13.21 

7 

10.50 
8.32 

4 

ATSPP <ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE> 
% SPP <PORCENTAJE DE LA ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE: 

% SPP = <ATSPPl <lOOl/SUMATORTA DE LAS ATSPP DEL 
ORDEN> 

FREC <NUMERO DE ESTACIONES QUE REGISTRAN LARVAS> 

~ P...J:.i.Q~~~--1!.á .PY.Q.l~ns 
B .Ei:mti<l.!.l<i spp 
e ~r:.gaer1'3 spp 
n Sl:.'2!:J2illm....oRr:t'i o;pp 
s ?..!i:.l:L~t-~ spp 
F t1'.x'..Qli .. C.~J?~t\-"...LJ_S spp 



Figura 29. Di stribucion 
familia Triglidae 
1988. 

y abundancia da fas eSpecies de la 
y Scorpaenidae. OGMEX V. Verano, 
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Scorpaenodes spp 

:;oLFO CE MEXICO 

Mymr>copba/rn app 

Figura 30. Distribución y abundancia de las especies de las 
familias Scorpaenidae y Cottidae. OGMEX V. Verano, 
1988. 
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Para est11 trabajo sólo con.~idet-:~reinO_s-.-.:~.--: -1a'~.-;--fa~·i ~ i:~s- d9 
mayor abundancia y frecuencia ~que ·en. ·-or::deri'.f' decrecifint·e 
fueron: Carangidae, .Gobiidae, Ga~r:-eii:f.3.~,_:.' . .,::sc:_i·cl.enfdaé, 
Serranidae, Scombridae, Scaridae y LabrfdaEi,_-J_CTab'1a6>;tó~--~-·17 

18). \e;' .. ,;: iO; <e· 

Para el resto de 1 as familias:. po·¿:.;s·Ü:~~p0C:~a: _ _:_·4t~il:indii·nc~'a 
<Tablas 19 y 20) no se hará hincapie.-e!)_, __ s·~~;di's~~ib.'-:'c~ón.,_-_y 
frecuencia por lo que sólo las refe-rir9inos"-p-or:::-medf0"de -1as-
figuras correspondientes. --.· ·.· · 

Cabe mencionar que algunas familias sólo fuen:m 
determinadas a este nivel debido a la falta de descripciones 
de las esp~cies en esta área. 

Familia Carangidae 

Fue la familia de máxi~a abundancia, en este trabajo 
representó m.1.s d&'l 27 'l. del total del material colectado, su 
distribución ocurrió esencialmente en la zona m:?rítica. 
cerca a la desembocadura de la Laguna de Tórminos. La mayor 
frecuencia y abundancia larvaria ocurrió sobre la plataforma 
continental, aunque en algunos casos se capturaron especies 
en estaciones oceánicas, generalmente pró~:imas al talud. 

De acuC?rdo a lo anterior, los resultados obtenidos en 
el presente trabajo no son di forentes con respecto i\ lo 
mencionado por Flores-coto y Sánche=-Ramire~ <19891; por el 
contrario viene a confirmar que las especies encontrildas 
para esta familia tienen preferencia por aguas costeras. 

Se registro la presencia de ocho especies y seis 
generes <Tabla 16>, de las cuales Chloroscombrus chrysuru5 
fue la de mayor abundancia comprendiendo más del 95 Y.. Su 
distribu~ión básica ocurrio sobre la Sonda de Camp~che • 
.frente a la desembocadura de la Laguna de Términos CFigura 
3la). De acuerdo a Flores-Coto y Sánche:;:-Ramirez C1989l, el 
desove ocurre a lo largo de todo el año teniendo su máximo 
pico en el verano y en los meses cálidos dQ primavera. 

La segunda especie más abundante fue S~Jar 

crumenophthalaus localizandose entre las isobDtas de 18 y 36 
metros, frente a la Laguna de T~rminos <Figura 31bl. Al 
contrario de lo que registran Flores-Coto y Sánche:;:-Ramírez 
C1999>, esta espocie fue más abundante para este año en 
comparación con otros anteriormente registrados. El periodo 
máximo de desove ocurre en los meses de primavera-verano, 
aunque es considerada como una especie desovante do todo el 
año CFl or or:.-~Coto v Sánc:he:: -R .. uní re:;:. J 9Pº> . 
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TABLA 16.-Abundinch llirv11/I00tl) de ln 11pacfH de 11 fuilh 
C.r111gfdu. OSftEI v. V1nno, 1988, 

tARA116JOJIE 
ESTA CD E F 6 ff 

..uiru-..~•sznsaaan:•::~z~=:=-=a:-==z:su==~a:11su• 

2 J.51 
21 633.24 
23 12.12 
27 7.13 
29 
i2 u.oo 
35 
37 
l8 
40 2.52 
11 3.13 
12 10.01 

" 46 
17 
19 
50 
51 
52 
53 

0,72 

55 4.01 
57 
58 
60 
69 

~ 
7l 
75 
76 2.13 
79 
80 
82 o.91 
81 
86 
89 
91 
92 
91 
96 

102 
120 
128 

J.07 

D.49 

1.18 

0.60 

1.02 

2.52 

1.35 

4.86 
1.211 

0.43 

1.43 

1.76 
193.69 
198.11'1 

17.61 

35.16 
1119.95 
17lo.&9 

201.04 
l.62 

73.98 
7.49 

76,96 
91,70 
72.97 
5,14 

13.65 
2.56 

0,43 
1.62 
2.31. 
o.91 
2.0'1 
3.51 
D.51 
1,09 
2.81 
0,71 

2.42 
0,60 

135 1.05 

0,95 

22.51 
10.59 

J0.06 

2.01 

3,20 

9.64 
17.49 

0.51 
D.46 

0.60 
0,65 

a"CaUa•aaaaz2S&S>l&S1r•s•s.za•.-s•~=11•:==•=~•=z:zs:=s=--=::.:::r.rir.==az•:: 

AT 5'I' 71.65 3.34 12,89 4799,90 0,95 75.50 0.51 32.73 
t !iPI' 0.11 o.o3 0.12 45,55 0.01 0.12 o.oo 0,31 me 9 4 1 n 1 1 1 6 
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Cbloroscombrus cbrysurus 

GOLFO DE MEXJCO 

Selar crumenophthalmU8 

GOLFO DE MEXICO 

A 

8 ... __ 

Figura 3L Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Carangidae. OGHEX V. Verano, 1988. 
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A estas dos especies le siguieron por orden decreciente 
de abundancia: Caranx spp, Trachurus lathaai, C. 
hipposllatus, C. crysos, Decapterus punctatus y Selene 
setapinnis. La distribución de Caranx spp, C. hippos/latus y 
Selene setapinnis ocurrió unicamente en la %ona neritica a 
lo largo de la Sonda de Campeche CF~gura 32>; los periodos 
de de&ove para estas especies es a lo largo de todo el año, 
teniendo preferencia por los meses cálidos da primavera
verano; Flores-Coto y Sánche:z-Rami.re;:: ( 1989) registran 
semejantes resultados. 

Por su parte Trachurus latharli, Caranx Crysos y 
Decapterus punctatus estuvierón tambien présentes en algunas 
estaciones oceánicas aparte de las costeras <Figura 33), 
aunque su abundancia fue pobre. A pe~ar de que c. crysos es 
una especie que desova en áreas oc:eáni cas el número de 
larvas capturadas fue escaso y su presencia en aguas 
costeras se e:tplica como una consecuencia de las corrientes 
locales que la arrastrarón hacia la costa. 

Por su parte, Decapterus punctatus siendo una espec:ie 
que esta registrada que desova princ:ipalmente durante los 
mesas cálidos de primavera-verano <Flores-Coto y Sánche::?
Ramírez, 1989) cabria esperarse una alta abundancia larvaria 
para estos. meses, sin embargo, la abundancia registrada en 
este trabajo fue sumamente baja. 

Con lo que respecta a Trachurus lathami su abundancia 
fue pobre, pues por ser una especie desovante de las 
estaciones invierno-primavera <Flores-Coto y Sánchez
Ramírez, 1989) resultfl lógico pensar que su baja abundancia 
se deba a esta razón. 

Familia Gobiidae 

Fue la segunda de mayor abundancia y frecuencia de todo 
el orden <Tabla 17>. 

Se presentó en 65 estaciones de un total de 75 
muestreadas. Los centros de mayor den si dad 1 arvari a 
estuvierón en la zona neritica, más especificamente sobrs la 
Sonda de Campeches aunque tambien se localizan en el limite 
exterior de la plataforma continental <Figura 34a). 

Los re5ultados de la distribución están acordes con los 
reportados por FloreSii Coto et al. (1988) quien menciona que 
su distribución ocurre básicamente dentro de la zona 
neritica. 
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Caranz cr¡s04 

Cc=m.r blppOl/latbrn 

Figura 32. Distribuc:ión y abundanc:ia de algunas especies de 
la familia Carangidae. OGMEX V. Verano, ¡qee. 
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Tracburr:u Jatbamt 

Figura 33. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Carangidae. OGMEX V. Verano, 1989. 
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TABLA .17.-Abundancia (Larvas/100 m=s ) de alQunas familias 
del orden PERCtFORMES OGMEX V. Verano, 1988. 

m a11• 1m1111r KJGIMEA '--r·.... E 
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1 D.S 1.1 

" n 1.1 
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u n.1 
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Familia Gerreidae 

Se encuentra en ag1:1as tropicales, en donde ocupa .trea& 
cercanas a la costa, frecuentemente en fondos arenosos y 
aguas salobres (~ohnson, 1978>. Sus juveniles son más 
comunes en aguas continentales <Castro-Aguirre, 1978>, 
ocurriendo sus larvas durante la primavera y el verano 
<Houde et al., 1979>. 

La tercera familia en orden de abundancia. Se 
distribuyó ampliamente en toda el área, desde estaciones 
totalmente oceánicas hasta netamente neríticas <F1gura Z4b). 
Presentó sus mayores valores de abundancia en la 
desembocadura de 1 a Laguna de Términos, 1 o que nos puede 
sugerir que es una familia asociada a sistemas fluvio
lagunares. 

Familia Sciaenidae 

Fami 1 i a de abundancia relativa.mente al ta, se le 
localizó en 42 de las 75 estaciones muestreadas. Se 
distribuyó en toda el .1.rea de estudio, preferentemente en 
plataforma continental y zona neritica, especificamente 
sobre la Sonda de Campeche <Figura 34c>. 

Las especies ocurren mé.s frecuentemente frente a la 
desembocadura de los rLos GriJalva y San Pedro y San Pablo y 
Trente a la Laguna de Términos, evidentemente como resultado 
de su condición estuarina dependiente como lo señalan 
Flores-Coto y Rivera-Elizalde <1989). 

Familia Serranidae 

Familia conformada por cinco géneros, pero en nínglln 
caso se pudierón definir las especies. Ocupó el quinto lugar 
en abundancia, siendo Serranus spp el que presentó la mayor 
de todas, a este le siguieron Diplectru11 spp, Centropristis 
spp, Anthias spp y el menos abundante Heaanthias spp. 

Las larvas de Serrar,us spp y Diplectrua spp se les 
localizó espécificamente en la Sonda de Campeche frente a la 
Laguna de Términos <Figuras 35a y 35bl. 

Para el resto da la familia la distribución ocurrió en 
toda el área de estudio preferentemente en la zona neritica 
oeste con un mayor indice de aparición sobre la plataforma 
continental media <Figuras 36a, 36b y 36c>. 



. ,, 
GOBl!DAE 

GERRE!DAE 

SCIAENID/ .E 

Figura 34. Distribución y abundancia de las familias 
Gobiidae, Gerreidae y Sciaenidae~ OGMEX v. Verane, 
1988. 
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Serran.m spp 

GOLFO DE MEXICO A 

o 

Dtplectrum. spp 

GOLFO DE MEXICO 

Figura 35. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Serranidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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csntroprutu •PP 

Hsmanlhlm •PP 
~-~~-~-~ 

FiQura 3ó. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Serranidae. OGHEX V. Verano, 1988. 
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Familia Scombridae 

En general, la abundancia de la familia no fue muy 
alta. Se registraron siete géneros y siete especies <Tabla 
18>, de las cuales los organismos pertenecientes al género 
Auxis sp Cit> resultaron ser los de mayor abundancia para la 
fami 1 i a, representando un poco más del 33 Y... Los si ti os de 
mayor abundancia se establecieron en el área nerítica este, 
primordialmente sobre la Sonda de Campeche <Figura 37a>. 

La segunda especie en abundancia fue éuthynnus 
aJieteratus, cuya distribución se dió de igual forma 5obre 
el área antes mencionada <Figura 37b>. 

El resto de las especies por orden de abundanci~ 
fueron1 Thunnus spp, Thunnus albacares, Auxis sp flJ, 
katsuwonus pela•is, Thunnus thynr1us, ScoDbero•orus cavaIIa, 
Scoaber japonicus y Acanthocyb.z.'u• solanderi <Figuras 38 y 
39>. 

Tales resultados fueron semejantes a los reportados por 
Juáre: (1974> • Olvera-Limas et al <1975> • y Olvera-Limas et 
al <1988) quienes mencionan que las mayore• abundancias de 
larvas de todas las especies se localizan en la zona 
comprendida dentro del Banco de Campeche. 

Familia Scaridae 

Esta se pudo determinar anicamente como familia debido 
a que hay pocas descripciones a nivel específico para el 
área. 

En general tuvo una abundancia más o menos baja 
comprendiendo el 1.9 Y. de todo el orden. La distribución fue 
básicamente ner:itica sobre la Sonda de Campeche. aunque 
presentó una estación cceanica y dos hacia el límite 
a-xterior de la plataforma continental <Figura 40a>. 

Familia Labridae 

Fami 1 ia de cuyas especies se han hecho pocas 
dEUicripciones, de ahí la necesidad de considerar los 
organismos unicamente a nivel de familia. 

Se presentó en 17 estaciones del total de las 
trabajadas, lo que representd. una abundancia y frecuencia 
bajas. 
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Aru:J1 •P (II) 

GOLFO DE MEX/CO A 

o 

EulbyD.D.us aIIelteratus 

GOLFO DE MEXJCO 8 

Figura 37. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Scombridae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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Se les localiza preferentemente hacia la zona del Banco 
de Campeche, situado frente a la desembocadura de la Laguna 
de Términos; también se presentaren de forma escasa en el 
limita exterior da la plataforma continental ubicado en la 
parte correspondiente al estado de Veracru: (Figura 40b>. 

Otras familias de Perciformes 

Para las fa.mi 1 i as Pomadasyi dae, Mugi 1 idae, 
Sphyraenidae, Lutjanidae, Trichiuridae, Nomeidae, Blennidae, 
Microdesmidae, Pomatomidae, Sparidae, Ephippidae, 
Istiophoridae, Coryphaenidae, Stromateidae, Grammisttdae, 
Callionymidae y Mullida.e la abundancia fue sumamente escasa 
constituyendo poco más del 3 % del orden CTablas 19 y 20>. 

En términos generales, se observó que las especies 
contempladas dentro de estas famiias tienen una distribución 
básicamente neritica, ocurriendo preferentemente sobre la 
Sonda de Campeche <Figuras 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47 y 48>. 

Dada su baja abundancia muchas de estas especies son 
consideradas de caracter raro pues no es frecuente 
colectarlas. 

Logicamente, tambien su abundancia va depender de la 
época de desove y de la época en que se realize el muestreo 
por lo que 1 as fami 1 i as que es tan registradas como 
desovantes del período cálido tuvieron mayor abundancia, 
como es el caso da Mugilidae, Blennidae, Stromateidae, entre 
otras; por su parte, las familias que desovan en los 
períodos invernales fueron poco abundantes. 

Orden Pleuronectiformes 

Este orden comprendí O el 5 ~ del total del material 
colectado y estuvo representado por tres fa mi 1 i as que an 
orden de abundancia son: Bothidae, Cynoglossidae y Soleidae 
<Tabla 21). 

Familia Sothidae 

De la& trew familias, la Bothidae es la más abundante 
en la cual se registraron seis géneros y nueve especies 
siendo Syac.iu• gunteri la de mayor abundancia, 
distribuyéndose tanto en zona oceánica como en zona neritica 
ocurriendo preferentemente en la ~ltima, basicamente frente 
a la Laguna de Términos <Figura 49a>. 
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GOLFO DE MEXJCO 8 

o 

Figura 40. Distribución y abundancia de las familias 
Scaridae y Labridae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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Lut/anru campt1chanu1 

Rbombopllte• arzrorubon1 

Figura 42. Distribución y abundancia de las espE?c:les de Is 
familia Lutjanidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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Sphy«I9D.a spp 

GOLFO DE MEXJCO A ... .._ 

o 

Sphyraena boreall3 

GOLFO DE MEXJCO B 

., .. , _ .. 
o 

Figura 43. Distribución y abundancia de las especies de la 
familia Sphyraenidae. OGMEX v. Verano, 1988. 
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DlpJosp!Jlus muJtJstrlatu.t 

GOLFO DE MEXJCO 

Trlbu salarJlill 

GOLFO DE MEXJCO 

o 

Figura 45. Distribución y abundancia de las especies de la 
familia Trichiuridae y Blennidae. OGMEX V. Verano, 
1988. 
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~prllrn tr!aC<DJtbrn 

CALLIONYMIDAE 

MOLLIDAE 

Figura 47. Distribución y abundancia de las especies de las 
familias Stromateidae, Callionymidae y Hullidae. CGMEX 
V. Verano, 1988. 
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M!CRODESMIDAE 

GRAMISTIDAE 

Figura 49. Distribución y abundancia de las familias 
Microdesmidae, Sparidae y Gramistidae. OGMEX V. Verano, 
1988. 
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.TABLA 21.-Abundancia <Larvas/100 m3 ) de las especies del 
orden PLEURONECTIFORMES. OGHEX V. Verano, 1988. 
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Junto con esta especie 1 Bothus ocellatus y Etropus 
crossotus comprendierón más del 85 X de toda la familia cuya 
distribución se localizó preferentemente hacia el limite da 
la plataforma continental de toda el ilrea de eatudio. S. 
ocellatus tuvo una alta frecuencia sobre la plataform~ 
continental de Campeche (Figuras 49b y 49cJ. Considerando&e 
el resto de las epecies como raras y/o escaaas. La 
abundancia mostrada en este trabajo para esta familia 
coincide con la reportada por Flores-Coto et al., <1991). 

Da acuerdo a los ilntecedentes CFlores-Coto, 1989> la 
distribución ocurre en la zona oceánica y abundantemente en 
la zona nerítica <Figuras 50 y 51>. 

Familia Cynoglossidae 

Los miembros que conforman esta familia se distribuyen 
de preferencia en aguas subtropicales y tropicales <Martin y 
Drewry, 1978). Flores-Coto e-t al. <1998> registra su 
presencia desde la zona oceánica hasta la costera ocurriendo 
en mayor abundancia sobre la pl-taform- continental. 

Esta familia ocupó el segundo lugar de abundancia y 
estuvo representada por Sy•phurus civit;atus, S. plagiusa y 
Sy•phurus spp, la abundancia y distribución estuvo acorde a 
lo ya descrito por Flores-Coto et a.1.. <1991>, 
a&tableciendose por lo tanto que S. civit•tus es la especie 
mást abundante ocurriendo preferentemente en la plataforma 
continental de los estados de Tabasco y Campeche, es decir, 
lo que comprende la Sonda de Campeche <Figura S2a>. 

Por su parte, S. pl agui sa: fue menos abundante que la 
primera, pero su distribución se dió del mismo modo que en 
la anterior, encontrándose con mayor frecuencia en la zona 
neritica cercana a la Sonda de Campeche <Figura S2b). 

Tambi•n se encontraron organismos que no &e pudieron 
ubicar dentro da ninguna de las dos especies antes 
mencionadas y que por lo tanto sólo quedarón a nivel 
generico; estos se distribuyeron a lo largo de la plataforma 
continental exterior del estado de Vera.cruz <Figura 52c). 

Familia Soleidae 

Esta Tamilia iue la de menor frecuencia y abundancia da 
todo el orden, sólo se colectó a la especie Achirus 
lineatus, aunque Cervigon C1966) sugiere la presencia de 3 
g~nrr-o'! con una especie pura cada uno; mientras que FlorE::.
Coto et al. <1991> registrán para el área de estudio 
solamente dos géneros y dos especies: A. linea.tus y 
Trinectes •aculatus siendo la primera la menos abundante de 
ambas. 
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Syactrnn guatorl 

Bothus ocellatus 

,( r.-.-: --..---rr-~C-O_Lr_O DC MEXICO 

i· -~ 
¡' 
¡ ....... . , ...... . 

011•1 .. 1 ....... 
o , .. 

Figura 49. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Bothidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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F.ngyopbrya 1t1a/a 

GOLFO DE NEXJCO A 

Figura 31. Distribución y abundancia de algunas especies de 
la familia Bothidae. OGMEX V. Verano, 1988. 
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Su distribución se dió en zona neritica y plataforma 
continental, cerca a ·la desembocadura de la Lagun• de 
Términos <Figura 52d>. 

Orden Tetradontiformes 

Orden constituido por tres familias: Tetradontidae, 
Balistidae y Diodontidae <Tabla 22>. 

La familia Tetradontidae fue la da mayor abundancia 
registrAndose en esta a Spheroides spp. Ocurrió básicamente 
en la plataforma continental de los estados de Campeche y 
Tabasco <Figura 53a>. 

Se determinaron el género Honocarithus spp y la especie 
H. hispidus para la familia Balistidae, que en general y de 
acuerdo con Flores-Coto et al. ( 1988) y Espinosa-Vi 11 agrán 
(1989) tiene un carácter de rara. 

Su distribución se restringió hacia la plataforma 
continental <Figuras 53b y 53c). 

Por su parte, la familia Diodontidae fue sumamente rara 
y sólo se presento en una estación <Figura 53d). 
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TABLA 22.-Abundancia Clarvas/100m3> de las especies 
del orden TETRADONTIFORMES. OGMEX V, 

VERANO, 1988. 

TETRADONTI DAE 
EST A 

21 
27 
28 
32 
38 
40 
42 
43 
50 
70 
73 
75 
82 
84 
87 

104 

0.40 
1.02 

1.26 
2.01 
1.6B 
3.62 
2.57 
0.51 

0.94 

0.46 
1.05 

15.52 
68.97 

11 

TETRAOOONTIFORMES 
BALISTIDAE OIODONTIDAE 
B C 

1.45 

1,59 1.59 

1.59 
7.07 

1 

0.46 

0,70 

4.20 
18,66 

4 

1-.19 

1.19 
5.28 

1 

ATSPP !ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE) 
X SPP !PORCENTAJE DE LA ABUNDANCIA TOTAL DE LA ESPECIE• 

X SPP = CATSPPl !1001/SUMATORIA DE LAS ATSPP DEL 
ORDEN> 

FREC !NUMERO DE ESTACIONES QUE REGISTRAN LARVAS> 

A Sphgeroidgs spp 
B Mpngcanthy& spp 
C Mgngc;•ntb115 ~ 

D IODONTI DAE 
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AREAS DEFINIDAS CON BASE EN LA COMPOSICION ICTIOPLANCTONICA 

La distribución de las larvas de peces debe ser 
conwecuencia de sus estrategias reproductivas que involucran 
diversos aspectos, entre otros la propia biologia que les 
1 leva a desovar en determinadas zonas, ya con una menor 
presión de depredación sobre sus huevos y larvas o con una 
disponibilidad adecuada de alimento para sus larvas; otro 
Tactor es el propio medio ambiente y sus características 
físicas de salinidad y temperatura <Collins-F'érez, 1990). 

En base a la matriz de Disimilitud. de Bray-Curtis se 
elaboró un dendrograma que sirvió para definir dos :onas de 
distribución: A> Zona Neritica Este y B> Zona de Me:i:c.la 
<Figuras 54 y 55>. 

A> Zona Nerític:a Este.- Comprende la porción 
correspondiente a la Sonda de Campeche y su distribución va 
desde Barra de Dos Bocas hasta el este de la Laguna de 
Términos. 

B> Zona de Me:::cl a. - Se ubica desde Barra de Dos Bocas 
dirigiendose al noroeste hasta más alla del Río Tuxpan. 

El patrón de :::onas obtenido no es tan semejante a lo 
descrito por Pineda-López (1986), Flores-Coto et al. <l988J 
y Espinosa-Villagrán <1989) quienes registran para el área 
de estudio al menos tres zonas de distribución: Zona 
Ner{tica, Zona Oceánica y Zona de Me:::cla. 

Los resultados sin embargo, corresponden cercanamente a 
los patrones de ci rcul ación de la Bahía propuestos por 
Monreal-Gómez y Salas De León <1990). 

La Bahía de Campeche se ve fuertemente influenciada por 
la corriente de Lazo ya que una parte del flujo que penetra 
en el Golfo de México a través del Canal de Yucatán se 
desvia hacia el oeste y entra a la Bahía. Esta región 
presenta una circulación predominantemente ciclónica • El 
mes de agosto marca el inicio del giro que se extiende a 
toda la Bahía, en la que se aprecia que el flujo normal de 
la corriente se dirige hacia el suroeste partiendo de una 
zona cercana al par al el o 21° N; permanec:i en do al mismo 
tiempo un área de remanso . a 1 a al tura de la Sonda de 
Campeche. 

La Sonda de Campeche, lugar donde se estableció la Zona 
Ner{tica Este no se encuentra tan influenciada por el giro 
ciclónico producido en la Bahía; debido a que la fuerza de 
éste es mi nima en esta parte del área de estudio, lo c:ual 
impide que se establezca un transporte de larvas hacia otras 
zonas, evitandose de este modo variaciones la 
composición específica característica de esta ~ona. 
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Con lo que repecta a la Zona de Mezcla se observa que 
en ella se encuentran la mayor parte de las estaciones y no 
presenta una fauna que'tipifique a esta zona. Esto se debe a 
que dada la dirección y fuer:a de la corriente se produ=ca 
una gran dispersión y arrastre de taxas que en su momento 
llegan a tipificar zonas oceanic:as o bien 2onas neriticas, 
es decir, el giro ciclónico origina que especies 
caracteristicamente oceánicas o neríticas se localizan en 
aguas diferentes a aquellas donde se distribuyen normalmente 
detectandose por lo tanto la presencia de una gran variedad 
de especies para esta zona. Este mismo efecto de la 
corriente nos ayuda a e:<plicar la ausencia de una zona 
netamente oceánica. 

Los taxa que permitierón definir a la zona neritica 
fueron aquellos que presentaron una mayor frecuencia y 
abundancia, con una mayor preferencia por aguas poco 
profundas; esto además apoyado por las antecedentes para 
cada taxa. Los ta:1a referidos anteriormente fueron: Diaphus 
spp, Gerreidae, Syaciuw guntc.-r i, Opisthor1eaa ogl inum, 
Sciaenidae, Diplectrua spp, Chloroscoabrus chrysurus, 
Bregmaceros cantori, Bothus ocellatus, Scaridae, Serranidae
spp y Engraulidae <Tabla 23). 

La totalidad de los ta):a antes mencionado~ son tipic:os 
de la zona neritica a excepción de VJaphu~ spp que no tiene 
una distribución muy clara pues ha sido registrada para toda 
el área de estudio; su presencia en aguas costeras se debe a 
que ~ún siendo una especie desovante de aguas oceánicas, 
larvas migran hacia aguas poco profundas. 

En esto trabajo se observó que las estaciones de 
muestreo 4 y 6 se locali:::an de acuerdo al dendrograma en lc1 
zona de mezcla; no obstante se realizó un análisis de la 
composición especifica para ambas estaciones y se onconLró 
que en realidad presentaban una composición típicamente:! 
oceánica; sin embargo esta característica se vio enmascarada 
debido al gran intercambio de especias neriticas y oceánica~ 
que ocurren en el área. 

Por su parte las estaciones 8 y 10, del mismo modo se 
ubicarón de acuerdo al dendrograma en la zona neritica ~ste; 
y de igual forma se llevó a cabo un an.1.lisis para cada 
estación y se obtuvo que ambas esti\ciones pr-esentaban una 
baja abundancia ')' una composición con características más. 
bien oceánicas~ 

De acuerdo a Monreal-Góme= y Salas De León (1991> en la 
parte correspondiente a la Sonda de Campeche tiene lugar- 1-.d 
giro ciclónico por lo que el sentido y la dirección de este 
influyen en la distribución de las larvas pues algunas son 
arrastradas por 1 a prop1 et corriente del giro. E~te fenomeno 
ocurre para las est aci enes B ·~· 1 O en pArt i c.ul <lr; danúo=.t? el 
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TABLA 23.- Ta~a que ocurren en la Zona Neritica Este 
... - .. - ....... "-·-~ -!A FREl!OtlA 
ntlCIES TOTAL 
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arrastre de algunas larvas neriticas hacia estaciones 
netamente oceánicas encubriendose la baja abundancia de 
especies oceánicas dando la apariencia de estad enes 
costeras. 

Finalmente, se ha observado que en las regiones 
costeras se presenta la mayor abundancia ictioplanctónica en 
relación con las aguas oceánicas, debido a que 1 a biomasa 
tiende a incrementarse gracias a los aportes nutricionales 
proporcionados por las aguas continentales, lo que produce 
una mayor concentración de organismos :ooplanctónicos cercas 
de estas salidas; por el contrario, en las aguas oc:e.1nicas 
la composición especifica presenta mayor variedad y una 
menor abundancia 1 arvari a CEspi nosa-Vi 11 agrán, 1989). 
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CONCLUSIONES 

l.- Se capturaron 19051 larvas c:orrespondientes a 12 
ordenes, 62 familias, 103 géneros y 93 especies. 

2.- Los valores m.1s altos de biomasa zooplanctOnica y 
abundancia larvaria se localizaron en la región costera; 
cerca de los lugares donde hay influencia fluvial y 
fluviolagunar. 

3.- Las familias Carangidae, Clupeidae, Engraulidae, 
Bregmacerotidae, Gobiidae, Gerreidae, Synodontidae, 
Sciaenidae, Bothidae, y Serranidae fueron°las más abundantes 
teniendo un 90 % de las abundancia total registrada. 

4.- Los taxa (género y especie> más abundantes fueron: 
Chloro:icoabrus chrysurus, Opisthoricd1ta 09linua, Breg•aceros 
cantori, Saurida spp, Syaciua 9unteri, Harengula Ja9uar1a, 
Serranus spp, Diaphus spp, Sardin~Ila <mchovia, Diplectru• 
spp, Bothus ocellatus y Synodus spp ocupando el 90 'l. del 
total registrado. 

5.- De acuerdo a la composición ic:tioplanctOnica se 
deTinieron dos zonas de distribución: Zona Ner:ítica Este y 
Zona de Mezcla. 

b.- La Zona Neritica Este la tipiTican los siguientes 
taMa: Gerreidae, Sy~cium gunteri, Opisthon~•a oglinu~, 
Sciaenidae, Diplectrua spp, Chlorosco•brus chrysurus, 
Breqaaceros cantori, Bothus oceJJatus y Engraulidae. 

7.- La Zona de Mezcla estuvo Tuertemente influenciada 
por las corrientes que se generan en el área de estudio para 
el mes de agosto, encontrandose una enorme variedad en la 
composición especifica de la zona. 

S.-Es evidente que la in-fluencia de las corrientec 
locales !i.on iactores determinante!i. en la distribución de la 
abundancia y sobrvivencia de las primeras etapas del ciclo 
de vida de la& especies que habitan el área de estudio. 
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