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INTRODUCCION

Pierre Joseph Proudhon ocupa indudablemente, un lugar pri-
vilegiado en la critica del capitalismo y de la ciencia econfmi-
ca. De hecho, antes de Marx, es €l el gque expresa la critica
m&s desarrollada a la realidad capitalista moderna y al discur-

so gue la reflexiona: la economifa politica.

En el libro :(Qué&€ es la Propiedad? (1840) y en el Sistema

de las Contradicciones EconSmicas o Filosofia de la Miseria (1846),

Proudhon intenta hacer un an&lisis concreto, cientfifico y verdade-
ro del capitalismo, con la intencifn de fundamentar critica y cien
tificamente la teorfa y la revolucién socialistas. - Por ello, sus
libros poseen una importancia no s6lo tebrica, sino también polfti-
ca, sensible, en fin, prictico revolucionaria.

Karl Marx, ya en 1845, en la Sagrada Familia celebraba =-aun-

gue con esenciales reservas criticas- esta importancia teériéa hY
politica de la obra de Proudhon, que la hacia especificamente dis
{iqta al resto de la economia:polfitica, ya que Proudhon, mis qﬁe
un econcmista, era un socialista revoluciénario sumamente impoftag
‘te e influyente . en esa &poca.

Con su Critica a la Economfia Polftica, Proudhon, a juicio de
‘Marx, culminaba tedrica y politicamente la tradicidn socialista
critico-utSpica, iniciada con Saint~-Simbn y Fourier; finalizaba
todo lo gque el socialismo y el comunismo podrfan hacer con la ecg

nomfa politica, coloc&ndose en el mismo terreno de é&sta.



En efecto, Marx, en la Sagrada Familia, sefala a la obra

de Proudhon como la culminacién critica nc s6lo de la economia po
litica, sino de todo el socialismo y el comunismo anteriores; pe-

ro, a la vez, la sitda fundamentalmente:

"como el primer intento de critica de toda ciencia, in
tento fallido en Gltima instancia", no sblo por enmar-—
carse en el terreno critico-utépico del socialismo fran
cés, sino porque ‘el mismo se encuadra acriticamente en
los supuestos de la ciencia a la cual impugna: La obra
de Proudhon ¢Qué es la Propiedad?" o el Sistema de las
Contradicciones Econfmicas, "es la critica de la econo-
mfa polftica desde el punto de vista de la economia po-
litica." 1/ -

Por ello, la critica de Proudhon, pese a estar fundada. en los
trabajos de critica anteriormente realizados por los Fisibcratas,
Adam Smith, David Ricardo, y los socialistas Saint-Simon, Fourier
y Sismondi, resultl ser limitada, insuficiente y por tanto, f&cil
mente refuncionalizable por el capital, adquiriendo la preculiax ‘ —

forma de socialismo burgués, ya que guedé presa en los dominios

del: propioc objeto en cuestibn, la realidad capitalista moderna,
y-en el discurso gue la expresa: la economia politica. Por ello,

‘Marx formulard su objeto de critica y la estructura de la misma;

vaiscutiendo centralmente contra Proudhon, aungue también cgntra
"los’ otros socialistas, economistas y f£il6sofos de su époea, de los
‘~cuéles Proudhon es s6lo una parte (importénte, por la cénsidéra—
‘ci6n arriba expuesta) .

}‘Ahdra bien, ocurre que en la actualidad 1la mayorfa de los co
munistas han olvidado la importancia tefrica y politica de la‘cri

“tica de Marx a Proﬁdhcn, y junto a ello han olvidado la especifi- re

1/ Tonda, Concepcidn. Fundamentaci6n de la Critica dé'la‘Econo~ ‘ b
mia Politica . en la Sagrada Familia (1845} ; Tesis de Licencia-
tura de la Facultad -de Economfa, 1981, pp. 150.




cidad de la critica de la economfa polftica de uno y de otro. Por
ello, una tarea actual gue se les presenta a los comunistas es, ig
dudablemente, situar los contenidos y la forma especifica de la
critica proudhoneana y marxiana a la economfa polftica y al capita
lismo, ya gue en ello se juega el esclarecimiento de los fundamen-
tos tedrico-metodolSgicos de la critica de Marx a la economia polil
tica y, a su vez, nos prevenimos ante la posibilidad de construir
falsas e insuficientes crfticas a la realidad capitalista y su cien
cia econbmica, lo cual traeria como consecuencia una estrategia y
una téctica revolucionaria err6nea, por tanto, benéfica al capita-
lismo, més gque a la propia clase obrera.

Sin embargo, dado el actual dogmatismo de la mayorfa de. los
marxistas, se impone uﬁa tarea previa. Se impone la tarea de es-
clarecer criticamente, en si mismos, los contenidos y la estructu
ra de la critica proudhoneana a la economfa politica y a la socio
logia burguesa.

Pero la critica de la economfa polftica de Proudhon no puede
ser desligada de su accién, de sus luchas, de sus polémicas y de
sus acuerdos con otros autores de su tiempo -incluido ei'propig
:.Marx—, y esto né puede comprenderse;.a su vez, al margen de los
acontecimiéntos econémicoé, politicos y culturales en gue Proudhon
bintervino, los cuales representan al mismo tiempo las condiciones
histbricas en gque vivié.

. Para seguir el desarrollo de su pensamiento, encontrando su
movimiento, en una palabra, para comprender la formacidn.de la ‘

critica prodhoneana a la economfa polftica, se impone .un procedi-



miento de exposicifn: referir el contexto intelectual y socio-eco
némico en que se forma Su pensamiento; remitirnos a su vida, mos-—
trando cémo apareci8 cada obra en su lugar y en su tiempo, para
responder a unos problemas precisos, situando cada obra en su con
texto: y, finalmente, exponer los lineamientos fundamentales de
su cxritica a la economfa polfitica y a la sociedad burguesa en su
versi6n més desarrollada y madura, o tal y como fueron presenta-

das en su libro Sistema de las Contradicciones Econfmicas, ya gue

es ahi en donde, a juicio de &1 mismo, presenta su critica mi&s aca
bada a la ciencia econfSmica y al capitalismo.

Tal es la tarea previa gue se nos impone, y la tesis que aéui
presento, busca contribuir a la satisfaccifn de esta necesidad.
Busca dar respuesta no s6lo a la pregunta: ¢Qué es y cdmo est& con
formada la critica proudhoneana a la economfa politica?, sino, so-
bre todo, busca dar respuesta a la pregunta: ¢Quién es P. J. Prou-
dhon? y, ¢qué es el proudhonismo?

No hay gue pensar que el proudhonismo surgif completo y redon
do del pensamiento de un individuo llamade P. J. Proudhon,o dé las
circunstancias eqondmicas, polItic;s y culturales del siglo XIX.'

E1 an&lisis y la -historia encuentran en la vida y en la éb;a‘
7_de Pi0udhon las influencias mas complejas y mdltiples:a la pregun-

ta&_aqué es el proudhonismo?, s6lo se puede responde; en 1o iﬁme—
diatg que el proudhonismo es una‘confluencia de ideas y de cor:ieg
lﬁes cohdensadas, en un primer momento, por.un individuo llamado
' Préudhon, el cual representa,‘a sﬁ vez, el(puntO'de partida de es-

ta pe:spectiva socialista anterior al 'marxismo; perpsectiva que to



davia se conserva =-e incluso se llega a nostrar poderosa= en nues
tros dfas. Sentado esto, entramos de lleno al asunto, exponiendo
en primer lugar el contexto socio-econémico e intelectual en el
que se forma el pensamiento proudhoneano, en donde se erige la cri
tica proudhoneana al modo de produccibn capitalista y a la econo-

mia politica.




Capitulo I. La situacifn Econf6mica y Politica de Francia a
Partir de la Gran Revolucifén Burguesa

1.1. La contradiccién entre la idea de la Ilustracibn y la Rea-
lidad burguesa capitalista de Francia.

1.1.1. La promesa de la época de la Ilustracién.

El pensamiento socialista de Proudhon, al igual gque todo el
pensamiento socialista y comunista de su &poca, se funda en las
ideas de los filbsofos ilustrados franceses. Estos son, en efec
to, los gue por primera vez en la historia universal esbozaron
la visién de una humanidad conjunta y libre. BAgquello gue para
los ilustrados era todavia una esperanza, se convirtid para Prou-
dhon, asi como para los otros socialistas y comunistas franceses
de su época, en el programa no realizado aln, pero realizable.

El hombre de la doctrina ée los ilustrados es, en primer lu
gar el individuo activo. El trabajo es para €1, el medio de per
feccionamiento de su individualidaa vy actuacién{ al mismo tiempo
gue de su sociabilidad. E1 hacerse fitil es la virtud del miembro
de una sociedad gue trabaja. E1l hombre de la doctrina de los ilus
trados es, en segundo lugar, el individuo razonable, que tiene de-
recho a seguir su deseo natural de felicidad y que, a su vez trata
de armonizar su necesidad de felicidad con la de todos loé-demés;
al modo, por ejemplo del postulado de Jeremias Benthan (1748-1832),

- en el sentido de que se trata de "realizar la m?yor felicidad para
el mayor nlmero de hombres". Al enfrenﬁarse_a este modo bené&volo
a su semejante, el individuo se siente libre; ha transformado en
asunto de su razén las exigencias de la convivencia sgci?l, déjan—

do tras de si toda posible coaccién externa.
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La Sociedad, gue en este modo aparece como posible, es la
sociedad armSnica, aglutinada por la colaboracibn activa de los
individuos, por la equivalencia de la prestaci®n y la retribucitn
individuales. En la sociedad pacificada tampocc el Estado es ya
instituto exterior de coaccifn; antes bien, la sociedad reconoce
en su expresifn politica sus propios rasgos y, més afin, el Estado
aparece a los ojos de algunes pensadores como susceptible de disol
verse en la auténoma sociedad conjunta. Y asf tampoco la nacién
cierra el paso a la humaniaad como un todo: se abre la perspectiva
de una "paz perpetua" y una civilizacién(planetariat La idea del
librecambio se eleva al presentimiento de una sociedad universal
cohesionada a fondo por la produccién y la circulacitn capitalis-
ta.

En semejante sociedad reconciliada, o mejor, en'vias de con-
ciliaciénf las fuerzas productivas m&s formidables del desarrollo
material y cultural -inclufda la moral- resultan liberadas. La 're
volucién" t&cnico-industrial inglesa del siglo XVIIT promete un au
mento no conocido hasta entonces de los bienes de produccibn y de
consumo coOmo paﬁa generay un mayor bienestar y una mayor felicidad
‘'en los individuos de la sociedad.

La conviccién de la edu;ébilidad ilimitada del individuo en
cuentra su expresidn mas desarrollada en los proyectos de una en-
sefianza popular ahora si general y de masas: se aspira a llevar a
ia humanidad en su conjunto a la perfeccifn econbmica, moral y cul
tural ilimitada de la que es capaz.

‘ ‘Tal es, en suma, la idea de la humanidad gue se perfecciona
én la libre sociaﬁilidad de los hombres gue producen e intercam-

bian libre y autBnomamente sus mercancias. Y aungue en la actvali



dad sepamos gue la Ilustracibn surgib del afén de los defensores

del "Tercer Estado" por poner sus necesidades sociales especifica-
mente burguesas como necesidades universales, sus pretenciones bur
guesas como derechos lngmanos Y Su orden capitalista como orden natu-
ral eterno y absoluto, lo cierto es, con todo, gue los ilustrados

esbozaron mucho més alld de ello, la visién de un orden social po-
sible, gue no habifa de tardar en volverse contra los mismos titulg

res del "Tercer Estado".

1.1.2. La Realidad socio-econébmica burguesa de Francia.

En vivo contraste con el luminoso cuadro humano y social de
los fildsofos de la Ilustracidn, se presentaba a fines del XVIII
y principios del XIX, por una parte, la crisis politica y, por 1

otro, la gran miseria del pueblo trabajador.

1.1.2.1. La situaci6n politica y econémica de Francia a partir
de la Gltima década del siglo XVIII.

Er efecto, en este periodo, Francia se vio sacudida por la
crisis politica, a diferencia de Inglaterra; la cual se hallaba
sumida en la crisis social y econfmico-industrial. La lucha en-
tre la burguesfia y la corona, gue en Inglaterra se habia librado
desde hacia ya mucho tiempo, llené todavia én Francia una é&poca.
La "cuesti6n social" se presentaba aguf como una cuestibn de po-
der politico. .

Habia trabajado en tal sentide el Estado absoluto. Este diez
témente, haﬁié polarizado a la sociedad, en cuanto que reunfa, por
un lado, a la alta nobleza y alto clero alrededor_del trono, man-

teniendo, por otro lado, todo lo propio del "Tercer Estado" en con



diciones de represi6n y opresifn, polftica y econfmica. Por otra
parte, el Estado se habfa centralizado, de suerte gue las grandes
decisiones eran tomadas en la capital exclusivamente. Por lo de-

més, este absolutismo mon8rquico frenaba, hasta cierto punto, el

desarrollo econémico. Despuds de las medidas, econSmicas . benefi
(R ’
cas para la burguesfa, se evidenciardn alin méas ' ' las gue

rras, el desorden crfnico del presupuesto estatal y la indiferen-—
cia de la monarguia de los borbones, frente a las cuestiones econd
micas QUe gravaban a la incipiente industria y al naciente comer-
cio burgués. Y en una €poca en gue ya la economia politica ingle-

sa pregonaba el liberalismo industrial y mercant{l, los fisib6cra-

tas franceses se contentaban con el modesto postulado del libera-
lismo politico agrario, yva gque todavia en ese periodo, y hastapoco
después de la revoluci®én de 1848, Francia segufa siendo en su con-
junto un pais predominantemente agrfcola.

La mayorfia de la poblacifn francesa vive en el campo y est&
ain fuertemente subordinada a la ideclogia campesina feudal, aun-
que la tendencia capitalista de desarrolio comienza a cobrar un
gran impﬁlso. k

En efecto, en este periodo Francia cuenta con pequefos y me-
dianas ciudadeé’en donde la industria gremial manufacturera y los
lpequeﬁos talleres artesanales predominan, aungue paulatinamente
esﬁ&n siendo extinguidos por el cdesarrollo an germinal de ia in-
dustria fabril capitalista, la cual cobrari un verdadero impulso
hasta después de la primera gran crisis industrial de sobreproduc-

cidn en 1B25 y de la revolucifn de 1830. i/

'i/ Cfr. A. Cornu; K. Marx/F. Engels. . Tomo IV; Ed. Ciencias Socia
les, La Habana, 1976.
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Ahora bien, en el transcurso de pocos anos el "Tercer Estado",
que en la gran revolucién de 1789 se habfa constituido en nacifn
(permitiendo el ascenso de la burguesia al poder polftico-estatal)
vinc a desatar una profunda guerra de conguista entre las diversas
clases sociales que lo constitufan. En ese periodo Francia vivid
una breve etapa de dominioc del“Tercer Estado burgués”en cuestibn,
luego uno de la gran burguesia (CGironde) y, finalmente, uno de la
pequefla burguesia, del campesinado y del naciente proletariado (Mon
tagne y Sanscolottes). Indudablemente, este desarrollo politico
tan acelerado no se hallaba precedido de un desarrollo econémico
similar, susceptible de proporcionar a las nuevas clases sociales

.una sélida base material para su consolidacién y para la realiza-
cibn de sus pretenciones. Asfi, las pretenciones politicas de po-
der guedaban flotando en el aire, hasta en tanto n® se vieran fundamen
tadas por las fuerzas econémico-sociales producidas y desarrolladas
por una poderosa industria capitalista gue, vuelvo a repetir, en ese
entonces apenas comenzaba a surgir en Francia.

Asf, después del fin de Robespierre (Julio de 1794}, los bur
gueses, incapaces de gobernar Francia democrdtica y rep@blicanamente
te, aparentan dar marcha atr8s a su dominacibn politica; aun-
gue en realidad gobiernan a través de la dictadura, el terror y
la’violencia; primero, por medio de la gran burguesia (Directofidj
1775-1798) ; luego, por medio de la unién con la antigua (y 1% nue-
wva) nqbleza bajo el mando de NapolebSn vy :establéciendo en‘el po-
der a la aristocracia ¥y a la monarqguia (restauracidn, 1815-1830).

Y hasta que, por fin, ve consolidado su dominio econfmico vuelve
a tomar el mando del Estado, a partir de 1830, afio en gque estalla

la revolucifbn social nuevamente.



.

En efecto, bajo esas condiciones econfmicas, predéminantemen~
te rurales y artesanas, hasta 1830, s6lo podia ser "cuestifn social"
en Francia mantener y desarrollar el propio orden burgués frente a
la restauraci6n feudal, asi como la defensa de los derechos politi
co-burgueses. De este modo, la'cuesti6n social”aparece en un pri-
mer momento como la defensa por parte del burgués, de la propiedad
privada capitalista y del libre desarrolleo de la industria y del co
mercio mercantil; asf como también, principalmente, la lucha por
la Constitucifn y por la restitucibn de los "derechos inalienables
del hombre". Diré&, de paso, que el puebleo francés de los 90's del
XVIII enarbolaba esﬁas mismas demandas, ya que su exigencia de me-
jores condiciones de vida cuestionaba a sus gobernantes, exigiéndo
les gue dieran realidad social a los proclamados "derechos inalie-

nables del hombre", estas exigencias habrfan de diezmar

la fortaleza y la fe de los burgueses en su capacidad para gobernar
con justicia y raz6n, segln ellos, universales. De este modo, el
moviﬁiento socialista inicial habrd de ser méds popular gue propia-
mente proletario. Pero, al plantearse en Francia antes gque en nin
‘gin iado la cuestibn social como cuestiéh»politica, los repreéentaz
tes intelectuales de la burguesfa y del pueblo trabajador comprendie
ron, a su ﬁez, esta cuestifn politica como la expresifn general de
1o social. AsI, Francia habrs de convertirse en el pais en que la
lu§ha de clases, tanto en el terreno pr&ctico como en él teGrico,
‘ée libraria por varias décadas de la manera mis decisiva,.y en cier

to modo ejemplar para el resto de Europa.



©1.1.2.2, Las clases sociales, su situacién econfmica y politica,
sus antagonismos y. sus luchas.

A la base de las contradicciones y de los conflictos polfti-
cos se hallaba la no menos contradictoriaesociedad civilﬁ

Los conflictos y los antagonismos entre pobres y ricos, le-
jos de ser suprimidos de la historia, se agudizaron afin més.

El desarrollo ulterior de los fundamentos econfmicos de la so
ciedad burguesa capitalista, inauguradas a partir de la Gran Revolu
cidn de 1789, brindaron al pueblo trabajador de Francia una mayor
miseria econfmica, al mismo tiempo gue iban perdiendo tcda posibi-
lidad de incidir en el modo de gobernar a la nacién. El gobierno
burgués, por ejemplo, habia suprimido los privilegios de los gremios
campesinos gue los vinculaban a las instituciones ecles}ésticas de
beneficiencia; vinculo gque les- permitfa palear un pocoﬁsu pobreza
econdmica.

Esta supresibn progresiva de los derechos econfmicos y politi
cos del»puebio no tenia més fin gque el de asegurar mejores condicig
nes:a los terratenientes y a los burgueses para que despojaran ii—
breﬁente a las capas medias y pobres de Francia de. sus peéueﬁas Pro
'piedades. LY ‘

; Asimismo};losvderechos,ihalienables del hombre:. la libertad,
‘la igualdad-y la fraternidad, proclamados por los representantes del
Tercer Estado, no eran m&s gque los derechos del burgués (terratenien
‘te‘o capitaliséa):paraienriquecerSe més~répidamente. ‘ 7

La libertad no - sélo era la pérdida de toda proporci6n de las

clases medlas y pobres de Francla, sino la libre industria y,rsobrer

1/ Cfr. Enges, Del Soclallsmo Utéplco al SOclallsmo Clentiflco Ed
Gernlka, Mex1co, 1984, p. 54, . - - . : :
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todo, el libre comercio, la libre compra-venta. De suerte que des
de las primeras décadas del XIX las relaciones de intercambio se
convirtieron gradualmente en el finico eslab6n gue enlazaba a la
sociedad.

La igualdad era una igualdad formal: igualdad ante Diosy el
Estado. ' r.a fraternidad entre los hombres de la realidad bur-
guesa no eran més gue la deslealtad y envidia progresivamente acre
centadas por el desarrollo de la propiedad y del comercio privados.
En suma, estos principios burgueses de los ilustrados, en la reali-
dad social‘capitalista, resultaron ser meras quimeras y decepcionan
tes caricaturas para la mayorfa de la poblacién francesa (Engels).

. Desde un inicio la sociedad burguesa convirtié la miseria del
puebleo trabajador en el fundamento de su desarrollo. Depauperiza-
cifn creciente para la mayorfa, riqueza exhuberante para unos cuan
tos burgueses industriales y terratenientes, tai era, en términos
generales la situacifn socio-econSmica -de Francia.

Este paradfjico desarrollo désencadené, a su vez; otros tan-
tos conflictos, wvicios y corrupciones.‘ El libre comefcio,degeneré
enArépiﬁa, engafic y estafa, el egoismo mis despiadado. vino a entro.
narse en ley: el dinero reemplaz6 la espada feudal y se transformd
en el instrumento principal de. dominacifn:social. La_delincuencia _
-y la crimihalidadrcrécian afio con afio, la represibn ejercida pér la
burgueéia contra el pueblo se vio redoblada;.la clase féudalﬂ_&esde

»ifinales del XVIII, habia desplegado  varios intentos contrarrevolu-—
©- “cionarios,; pero en realidad sé_encbntraba,econémica.yVpdlitigamen—
.tefenila"ruiné, en consecuencia, sblo le restaba acudir‘ai pueblo,'
mostrando falsa e 1dea11zadamente las ya caducas formas de. produc-

c16n feudales, ademés de presentarse ellos: mismos -como v1rtuosos y
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santos, cuando no hacia ni dos décadas que desplegaban su corrup=-
cién y sus vicios con el desenfreno y el descaro de guien se sabe
dueno de la situacién., Los burgueses, por su parte, no tardaron
en manifestar sus propios vicios y corrupciones, ya gue se crefan
-y en verdad lo eran- los nuevos amos de Francia.

La holgazanerfa ya no era un privilegio del noble, sino del
burgués; asimismo, el privilegio de gozar, si asf era su deseo, de
los favores de las esposas e hijas de los pobres. La prostituci6n
pliblica y privada creci$ en proporciones antes insospechadas. E1
matrimonio sigui6 teniendo la misma funcifn gue en el feudalismo:
institucionalizar la prostitucién. También el adulterio entre la
clase burguesa crecibé ampliamente.

Los fundamentos de la familia burguesa, lo mismo que en todas
sus instituciones y relaciones sociales, no eran m8s gue la propie-
dad y el interés privados. En base a ello se desarrollaron, en
la sociedad burguesa, las m&s oscuras pasiones: el egofsmo, la en-
vidia, los celos, la avariéia, la codiecia, el robo, etc. La mujer
(1a eéposa) era considerada un simple medio de produccién, una sim
"ple .mercancia destinada a satisfacer los mas bajos instintos del
_burgués que ha pagado por ella una suma determinada de dinero.

Las clases medias no dejaron de manifestar su deqcontento
frente ‘al estado de cosas surglao con la implantaci6n del réglmen
burgués. No obstante, ‘sus acciones eran_fécllmente reprimidas por
élréobierno o fdcilmente refuncionalizadas en beneficio de—loé pro
plos gurgueses, en parte, debido a la 'falta de condiciones mate-
r1a1es 'y .en parte, debido a que el pueblo trabajador, - aliencontrqz

se constltuldo por diversas capas sociales, no mantenfa -y no po-'
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dia sostener— un proyecto unitario de lucha y de transformacifn so-
cial.

La gran revolucién burguesa convirtié a los campesinos semi-
siervos en propietarios libres de su tierra. El Imperio Mapolebni-
co consolidbé y reglament6 las condiciones bajo las cuales podrfa ex
plotar (sin gue nadie los molestara) el suelo de Francia que re-
cién se les habia asignado, satisfaciendo su afén de propiedad. Pe-
ro esa misma parcelacidn de la tierra llev6 a la ruina a los campe-
sinos. Progresiamente fue empeorando la agricultura y el endeuda-
miento del peguefio campesino. Asi, la forma “napolebnica" de pro
piedad campesina, que a fines del XVIII era la condicién para la
emancipacién y enriquecimiento de los campesinos, en su desarrollo
ulterior se transformd en la ley de su esclavitud, pauperismo y pro
letarizacién. (Marx)

El desarrollo econbmico de la propiedad parcelaria invirtid
radicalmente la relacifn de los campesinos con las dem&s clases so-
ciales. En el Impexio Napole®Snico la divisi6én de la tierra era el
complemento de la libre competencia y de la incipiente industria ca
pital;sta de las ciudades. Los éampesinos eran la protesta omnipre
sente contra la aristocracia‘ '“'feﬁdal, recientemente derrotada.
Las rafces gue la pegueia propiedad parcelaria habia hechado en el
suelo francés quitaban a los sefiores feudales toda posibilidad de
nutrirse, y esta parcelacifn de la tierra era, a su vez, el baluar
-te natural de  la burguesia contra todo golpe de sus antiguos seno-
res. De suerte que en el transcurso del XIX el puesto de los sefio
res feudales pasé a ocuparlo el usurero de la ciudad, los cérgos
feudales del suelo fuexon reemplazadoskpor’la hipoteca vy la aristo
crética propiedad territorial fue sustituidé pbf el capital ﬁuréués.

(Marxi.
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La parcela del campesino en verdad era s6lo el pretexto gue
posibilitaba al capitalista obtener de la tierra ganancia, interc-
ses y renta, dejando al agricultor que se las arreglara solo en la
obtencifn de los bienes o el salario necesarios para su subsisten-
cia. Las deudas hipotecarias que grabavan el suelo, imponfan al
campesinado francés un interés tan grande como los intereses anua-
les de toda la deuda nacional inglesa. Por otra parte, la propie-
dad parcelaria, en esta esclavitud y subordinacién al capital, en

su desarrollo ulterior, convirti6 inevitablemente a la masa campe-

sina en trogloditas. 2/

Diecisé€is millones de campesinos (incluidas mujeres y nifos)
vivian pr&cticamente en cuevas himedas y con escaza luz.

El Estado, que a comienzos del XIX se habfa encargado de cus
todiar y apoyar la parcela recién creada, se transformé en el vam
piro qgue le chupaba la sangre y la médula , arrojéndola a su vez,
"a la caldera de alguimista del capital." 37/

asi, el cédigo‘napoleénico se transformé en la ley de embar-
gos, subastas y adjudicaciones forzosas.

A los cuatro millones (incluidos nifios) de paupers, vagabun
dos, delincuentes y prostitutas que aparecfian en las estadisticas
oficiales de Francia, habfa que anadir por lo menos cinco millones
més, cuya existencia flotaba al borde del abismo, y que o bieh, vi-
vian en el mismo campo o desertaban frecuentemente, con sus harapos
‘y sus hijos, del campo a las ciudades y de las ciudades al campo.

En consecuencia, el interés del campesino, lejos de estar en conso-

nancia con los intereses de la burguesia -como en el Imperio Napoled

2/ Cfr. K. Marx, F. Engels. Obras fundamentales Vol. I, Ed. Prdgre—
so, Mosecd, 1980, pp. 492. j : :
3/ Ibid., p. 493.
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nice-, se hallaba en contraposicifn ya en la Restauracifn. (Marx)

Junto a la hipoteca impuesta por el capital a través del Es-
tado, pesaban sobre la parcela los impuestos, base de vida de la
burocracia, del ejército, de los curas y de la corte. La propiedad
parcelaria se prestaba por naturaleza para servir de base a una bu-
rocracia omnipotente e innumerable. Destruyendo con ello, las gran
des intermediaciones burocr&tico-arist&craticas entre las masas del
pueblo y el poder estatal. Propiciando, en consecuencia, gue el Es
tado pudiera intervenir inmediata y directamente en todos los asun-—
tos de la nacibn a través de instituciones mds &giles. Finalmente,
la propiedad parcelaria cred una superpoblacibén parada gue no encon
traba cabida ni en el campo ni en la ciudad y gque, en consecuencia,
‘empleaba los cargos pfiblicos como si se trataran de limosnas, provo
cando con ello la creacién de cargos al Estado. Por otra parte, los
nuevos mercados abiertos a punta de bayoneta y con el sagueo del con
tinente, posibilitaron gue el Imperio Napolebnico retribuyera a los
campesinos 1los impuestos forzosos con sus respectivos intereses.
Pero, a partir de 1815, con la derrota del imperio y la p&rdida de
16s nuevos mercados recién conguistados, p:ivaron a los campesinos
parcelarios de sus Gltimos recursos, exponiéndolos progresivamente
al pauperismo y a la proletarizacibn. - (Marx)

Por lo demds, la dominaci6n de los curas era empleada en el
beriodo napolednico como un instrumento para gobernar a los campesi
nos.

La parcela apenas creada, en aparente armonia con la sociedad,
en dependencia de las fuerzas naturales y en condiciones de sumlslén

a la. autorldad divina que la protegia desde lo alto, obllgaba ~natu
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ralmente~ a los campesinos a ser religiosos; para esta misma parcela co-
mida de deudas, divorciada de la sociedad y de la autoridad polfti-
co-estatal, forzaba a los campesinos a salirse de estos limites,

4/

convirti&ndolos natural y expont&neamente en irreligiosos. —' Por

Gltimo, otro factor determinante en el perfodo napolefSnico lo cons

tituian el ejército y el amor a la patria., Los campesinos parce-

larios, particularmente sus hijos, constitufan el grueso del ejér-
cito napolebnico, y era para ellos un orgullo y un honor defender
contra el enemigo de fuera su nueva propiedad, defender su nueva na
cionalidad y su nuevo estatuto de ciudadanos, sagueando y revolucio

nando al mundo. (Marx) .

El uniforme militar constitufa su ropa de gala, la guerra
era su poesia; la parcela, prolongada y redondeada en la fantasfa,
era su patria, y el patriotismo la forma ideal de su sentido de pro
pletarios privados. 5/

Sin embarge, con la caida del Imperio, los enemigos contra
los que tenfan que defender su parcela al campesino francés no erah
ya los cosacos, sino los alguaciles y los agentes ejecutivos delr
fisco. De suerte que la parcela no estaba enclavada ya en la pa-
tria, sino en el registro hipotecario.

Ahora blen, los artesanos, la pegquefia burguesfa industrial y
comerclante, y el 1ﬂc1p1ente proletariado, habxén de coxrrer, en tér
minos generales, la misma suerte que la. clase campesina. 'Y ain no
eia tanto la pobreza tradicioﬁal del campesinado semisiexvo y semi~
27_7Ei—zzafo‘—escribe Marx-, era una afadidura muy hermosa al pe-

"7 dazo de tierxrra acabado de conquistar; tanto mas cuanto de €1
vienen el sol y la lluv1a, pero se convirtif en un insulto:tan
pronto como:se le guiere imponer a cambioc de:la parcela. - En es
te caso el cura ya s6lo aparece como el ungido perro rastreador -

de~la policia -terrenal". (Marx., 1b1d., p. 4924). BT S e
’5/ Cfs. Marx, ibid., p. 494. ’
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proletario, del artesanado y de la pequefia burguesfa comercial e ip
dustrial la que preocupaba, como la de nueva aparicibn, encarnada
por la todavia poco numerosa clase obrera; no tanto la miseria de
la Tierra llanacomo la de los nacientes centros industriales en ex
pansién y crecimiento; no tanto la necesidad comprensible de una
economia tradicional evidentemente fundada en la escasez; como lo
incomprensible de una econania de productividad en ascenso aparente
mente abundante. De una economfa fundada en la explotacién sistemd
tica de-las condiciones materiales y humanas de la produccibn que

subordina decisivamente la fuerza de trabajo a la explotacibn ca
pitalista.

Las condiciones socio-econfmicas-de la clase obrera (gque en
seguiaa presento) comenzaban a exprésarse en Francia desde princi-
pios de siglo, sin embargo, es a partir de los 30's gue se manifies
tan en toda su crudeza, ya gue, como he dicho, a comienzos del XIX
el incipiente proletariado sufrfa més los padecimientos del campe-
sino y: del peguefio burgués arruinado gue sus propios sufrimientos

en cuanto proletarios o trabajadores asalariados.

1.1.2.3. La situacibn econbmica Qe -la naciente clasevobrera francééa.
108 obreros, pese a ser winpriaz, eran los due lleva- =

vabana cuestas el desarrollo econémico de Francia.
v k La necesidad del pleno aprovechamiento de la todavia incipien
te industria capitalista Qcasionaba el alargamiento de la jornada

de trabajo‘hasta los limites, a menudo, de lo humanamente soportable;
jorﬁadas de 15 y hasta de 17 hqfas de trabaﬁo erén éonsideradas qdmo
_‘normales: Por otra barte, los saiarios eran.reducidos él minimé Yy

en muchas ocasiones no llegaban ni a.un franco por .dfa, con lo cual
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los obreros apenas y podian comprar una barra de pan, aguardiente,
papas y exceécionalmente, algo de trigo y carne. Apadfase a ello
. el hecho de gue a la menor oscilacién econSmica el salario ~de por
sf raqufitico- se hallaba en peligro permanente de reducirse atn
mas. i/

Por lo demfs, era generalizada entre los burgueses y los te-
rratenientes la idea de qQue un salario bajo hacia a los trabajado-
res mis laboriosos, entre el salario bajo y la jornada larga exis-
tfa una relacién reciproca. También en las manufacturas estableci
das en la provincia (lo mismo gue los numerosos talleres rurales de
la &poca), los salarios se mantenfian bajos. Pero ahi, por lo menos,
los asalariados gue todavia conservaban su pequefia parcela de tie-
rra y sus instrumentos de produccibn tradicionales, complementaban
su propio sustento sembrando y cosechandoc en ella. Fue el caso,
sin embargo, gue la implantacisn dé la m&gquina de vapor -a partir
de la Restauracibn Francesa~ desligd a los talleres de su dependen
cia respecto de la fuerza motriz de las corrientes de agua rurales,
de modo que en los centros industriales de nueva formacitn también
los trabajadores se vieron exclufidos en gran parte de su conexién 7
con la pequeila economia rural propia, en tanto gue la concentracidn
urbana por su parte, con su obligado pago al contado, los hacia‘ca—
da vez mas dependientes del salario monetario.

» La consecuencia necesaria de una jornada de t;abajo prolonga-

da hasta lo humanamente posible y de unos salarios de privacibn fue,
primeroc, el decaimiento material y cultural de los trabajadores asa
lariados, la necesidad de incluir a lés nmujeres y a los nifios en la

planta productiva, abierta por la implantacién reciente de las mé-

1/ Cir. Cuvillier,_og. cit., p. 8.
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quinas y de la industria fabril, crefndose una oferta de trabajo adi
cional con la consiguiente nueva depresibn de los salarios, no s6lo
por el incremento de la competencia entre los obreros por el trabajo,
sino porgue a partir de entonces el minimo socialmente necesario pa
ra la produccitn del asalariado ya no s6lo dependfa del jefe de fa-
milia, sino de varios miembros de la misma -inclufda la madre y los
hijos m&s pequefios~, con lo cual se vefan incrementadas a su vez las
ganancias del capitalista, guien a partir de entonces se le abrfia
la posibilidad de obtener un mayor trabajo no retribuido. Por otra
parte, la explotacién de mujeres y nifios modific6 paulatinamente las
relaciones contractuales entre capitalistas y obreros, ya gue el
obrero, jefe de familia, en estas nuevas circunstancias, ofrecia
no s6lo su fuerza de trabajo individual, sino también la de su mu-
jer y la de sus hijos, convirtié€ndose propiamente en un tratante de
esclavos. 2/

El informe econfmico oficial de 1840-1845, presentado por el
gobierno francés, reveld que ya para ese periodo, este proceso de
subordinacibn de la totalidad de los miembros de familia cbrera ha
bfa alcanzado un desarrollo importante. En 63 departamentos, por
ejemplo, habia un total de 385 968 mujeres y nifios (254,871 muje=-
res y 131 098 nifios) y 627 446 hombres adultos, es decir, un poco
menos del 40% del total de la fuerza de trabajo empleada en la in-
dustria se componfia de mujeres y ninos.

El trabajo de los nifios, muy generalizado, como hemos visto,
hacia fracasar todos los proyectos de ensenanza, por bien intencio
nados que estos fueran, ya gue la miseria los empujaba a dejar la

2/ Cfr. Marx, El Capital, T. 1 Vol. 2 Ed. Siglo XXI, México, p.
48. C
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escuela e ir a trabajar a la f&brica. Poco mas de la mitad de las
parroguias mantenian una escuela y el nimero de analfabetos todavia
para 1840 se situaba en m&s de la mitad de la poblacibn total de
Francia.

La frecuencia de los accidentes entre los trabajadores no pre
parados era extraorinaria. La escasez de viviendas para la pobla-
ci6én obrera gue ré&pidamente se iba amontonando, la condicibn insa-
lubre de esas mismas viviendas y en general de los pequeios centros
urbénos donde se concentraba la pablaciénvobrera; asi como una ali-
mentacién cuantitativamente deteriorada y cualitativamente empobre-
cida 2/, increment& considerablemente las enferemdades, el agotamien
to, la alta mortalidad infantil y de las madres, la degeneracibn de
la fuerza de trabajo infantil, haciendo gue las espectativas de vi-
da del obrero fueran, a su vez, extreamdamente estrechas. Afadiase
a ello la decadencia moral a consecuencia de la pobreza, la miseria
de las viviendas y del alcoholismo muy generalizado.

37 La nantidad de productos que la clase cbrera podfa consumir des-
cendid considerablemente en la dé&cada de los 20's de ese siglo.

El cnadro siguiente lo demuestra:
Descenso del consumo por cabeza de l& poblacidn de Parfis 1821-1831

Harina y pan 33% el consumo
vinec 25% el consumo
Carne 24% el consumo
Queso 40% el consumo

N6tese como este cuadro de suyo nos revela los escasos produc-
tos gue eran considerados como h&sicos dentro de la dieta obre-
ra. Por lo cemds, estos alimentos cada vez més costosos para el
obrero eran substituidos po: un alto consumo de patatas y en me-
nor medida ce azdcary el consurc de patatas y azGcar comenzb a
crear las condiciones para gae e desarrollaran en los obreros
enfermadades que no eran inmediatamente manifiestas. Es por ello
gue no eran captadas inmediatamente como las causas bdsicas- del
incremento de las enfermedades entre los obreros. Por otra par-
te, en la medida en qgue se trataba de alimentos con fuertes con-
centraciones. de carbohidratos prcducian gran cantidad de energfa
al organismo, con lo gue el rendimiento obreroc en la fébrica era
mucho mayor; pero el crecimiento. de las enfermedades del higado,
rifiones, gastrointestinales,. pulmonares, y respiratorias no se
hizo esperar y en pocas décadas la mortandad obrera era verdade-
ramente escalofriante. Cfr. Villarme; Cuadro del Estado Fisico v
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Sin embargo, la desmoralizaci®n obrera no era absoluta y, de
hecho, a comienzos de los 30's, algunos obreros habfan comenzado a
adqguirir conciencia de su situacibn y buscaban la forma de superar
la organizadamente.

Por lo demds, la doctrina econfmica fisiocr&tica, y la doctri
na econbmica inglesa de reciente difusién en Francia, no proporcio
L naban a los afectados, es decir, a los trabajadores asalariados,
esperanza alguna: los fisibScratas adoptaban en su conjunto una pos
tura reaccionaria al proponer un retorno a las antiguas formas de
preducci6n y de vida feudales en donde, segln ellos, el pueblo tra
bajador era autosuficiente y en consecuencia feliz; el economista
inglés, clasico David Ricardo (1772-~1823) confirié a la teoxrfa del
salario de existencia su expresitn mis desarrollada y cinica; se-~
gfin ésta, el salario no puede alejarse a la larga del minimo indis

pensable para la existencia gue ha de cuair Mientras que el econo-

mista vulgar Roberto Malthus (1766-1834) no encontraba mejor conse
jo para los trabajadores, con objeto de"protegerlos"contra la compe
tencia més'desastrosa"por parte de su propia prole, gue el de la

moral restraint, la racionalizacifn de su impulso de reproducciSn.

Ambos tebricos ingleses, lo mismo gue sus posteriores discipﬁlos
franceses, eran partidafios, ségﬁn ellos ~en interé&s de loﬁrtféba—
jaﬁores—,ae ia abolicién de las leyes de los pobres, ya qué"ﬁoda
preséaciénrpﬁbliéa habfa de disminuir la reduccién nﬁﬁerica de los
trabéjadbres, débido a la moftaiidad ihfantii, aumentahdo en con-
§ecuen¢ia la oferta,“fﬁnestalpara los salarios, de la- fuerza de

) trabajo. » A :

- Moral.de los obrefos‘en las Manufaétdias de Alqoaén,‘Lanalj Séda;

Cfr. E. Borin; Miseria de las clases en Francia e Inglaterra y, .
Cfry W, Duffty; Sugar Blues; ed. A.T.E. ' Barcelona, 1977, pp. 44-46.
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ahora bien, este cuadro general de la realidad socio-econ6mi-
ca burguesa de Francia gue va de la contradiccifn politico-social a
la presentacibn de las condiciones de profunda miseria del pueblo
y de la naciente clase obrera Francesa, negaba francamente las lu-
minosas esperanzas humanitarias de los ilustrados franceses -~e in-
gleses-. En otras palabras, los ideales burgueses fundados en una
supuesta razén universal y en una supuesta justicia absoluta, se
vieron negados por la consolidaciftn real del poder politico-

estatal burgués, por las contradicciones sociales y por el desarro

llo- industrial capitalista.

1.1.3. La oposicién entre esperanza y realidad burguesa como fuer-
za motriz del pensamiento social.

Dado el contraste entre las prometedoras ideas de los ilustra
dos y la realidad polftica y econfSmico-social burguesa capitalista
de Francia, cabia adoptar dos actitudes:

- El contramovimiento del romanticismo gque rechazaba junto
con las condiciones materiales de miseria y explotacibn de los tra
bajadores, las ideas de los ilustrados, a los gue hacia responsa-
bles de aquéllas; propon}endo volver m&s alla de ia ilustracidn y
més alléd de la é&poca de la industria capitalista, atrds, a los la-
zosvcolectivos y asociacionistas del modo de produccibn feudal pre
capitalista. BAsi es come nace el socialismo feudal y pequefio bur-
gués i/,
= La otra direécién, en cambio, trataba de realizar los idea-
les de los ilustrados en las nuevas condicionés de gobierno ybde

la produccibén burguesa. Al aplicar la escala de los ilustrados. a

1/ Cfr. Marx, Engels, Manifiesto del Partido Comunista. op. cit.
pp. 158-161. ) K :
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la realidad, esta direccibn socialista, e incluso comunista, desa-
rrolls progresivamente las ideas de aquéllos, confiriéndoles un sen
tido social m&s preciso: la expectativa sofiadora se transformb en
doctrina de condiciones, leyes y soportes de la realidad social. La
idea que el pensamiento socialista desarrolla con ello reviste par-
ticular importancia, porque a la inversa de lo gue ocurre en la so-
ciedad burguesa, la sociedad socialista no puede prefigurar en té&r-
minos exclusivamente ideales en el seno del orden existente su pro-
pia realidad posible, sino que sus pensadores han de anticiparla en
la préctica a través del ejemplo. En efecto, el movimiento comunis
ta y socialista modernos han iniciado viviendo de las representacio
nes mas gue tebricas, précticas, que se formaron comunistas como
Babeuf y socialistas como Saint-Simon y TForier. 2/

Hacia 1840 se vio surgir una tercera direccibn socialista que
pretendia retomar los aspectos positivos y negar los aspectos nega
tivos de una y otra direccibn, resultando ser en realidad la sinte
sis ecléctica de ambas. Esta direccién la representabz P.J. Prou-
dhon, el cual dioc origen, con ello,; a la Teoria Socialista burgue-

3/

sa o conservadora, =

Z7°Ibid., p. 165-167.
3/ Ibid., p. 164-165.



1.2. Las Ideas Comunistas y Socialistas en la Epoca de Desarro-
1lo del Moderno Capitalismo Industrial en Francia.

1.2.1. Premisas materiales e intelectuales

Vale sobre todo para los inicios del movimiento socialista y
comunista (no s6lo francés, sino incluso inglés) el hecho de que
sus representantes se encuentren determinados: 1) por la madurez
gue la cuestifn comunista y socialista ha alcanzado en la pricti-
ca; 2) por el nivel general del pensamiento social burgués alcanza
do hasta entonces; y 3) por la labor hist&rico-didéctica directa
llevada a cabo previamente. En relaci6n con la historia inicial
del pensamiento comunista y socialista, esto signifi;a:

A) Que la moderna sociedad industrial capitalista est& en sus
comienzos. EIl nfimero de los asalariados industriales es
demasiado incipiente; predominan las clases intermedias y
sus puntos de vista. El campesinado, el artesanado y la
peguefia burguesfa industrial y comercial se encuentran ex-
puestas en forma creciente a la exclusibén de la competencia
ante la concentracién de los capitales y la propiedad de la
tierra por parte de los grandes-capitalistas y terratenien-
tes. El punto de vista de estas clases sociales en proceso
de pioletarizacién se éncpeﬂﬁra eétrechaﬁeﬁte vincelado al
naciente puﬁto de vista proletario, predominando réspécﬁo
de este ﬁltimo. '

B) Que la unidad intelectuél dei Tercer Estado decae iﬁexor§~
’blemente. Se trata, en parte, tbdavia de empezar por es-
tablgcer la sociedad industrial capitalista, pensada toda-
via como sociedad industriai universai o humana. La dife-

renciacién ideolégica de los pensado:eé del Tercer Estado
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fundada en la diferenciaci6bn prdctica de las nuevas cla-
ses sociales gue lo conforman: el proletariado, la burgue
sfa y la aristocracia terrateniente, avanzan inevitablemen
te. Este proceso resulta acelerade por los acoentecimien-
tos politico-revolucionarios ocurridos en 1789-1794, en
1830 y, finalmente, 1848.

C) Que el nivel de la labor hist6rico-did&ctica sefiala ante
todo, al pensamiento comunista y socialista, la teoria de

la propiedad y la teorfa del valor-trabajo de la economfa

politica clé&sica, particularmente de Ricardo, como el pun-
to de partida de la construccién tebrica del comunismo y
del socialismo.

Los dos primeros incisos. creo que han sido suficientemen-
te expuestos; sin embargo, considero necesario abundar més
en lo gue respecta al tercero, gque a continuaciénlextende—

ré.

1.2.2. Contradiccicn entre la idea de propiedad de los Ilustra-
dos' y la propiedad privada burguesa capitalista

1.2.2.1. La idea de propiedad en la €poca de la Ilustracidn.

En los origenes de la sociedad burguesa, los ilustrados si-
tGan la fundamentaci6n tebSrica de la propiedad en el’derecho y el
trabajo. El individuo activo tiene el derecho de arrancar a la na
“turaleza, por medio de su trabajo directo, todo lo gue necesita pa
ra s@vpropia subsistencia. Lo que va més alld de ello no le perte

nece, no le corresponde. Esta teorfia de la apropiacién tiene por

corolario la teorfia de la ocupacién, segfin la cual todo. individuo

posee el dereého de ocupar la tierra que puéda explotar'a través
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de su propio esfuerzo y gue sea necesaria para asegurar su subsis

tencia. BAmbas teorfas constitufan la tecorfa de la propiedad pri-

vada burguesa en general: todos los individuos qgue trabajan, tie-

nen derecho a la apropiacién y a la ocupacibén, tienen en derecho
a ser propietarios privados. Esta teorfa de la propiedad fundada
en el trabajo los ilustrados se la enfrentaban a la propiedad de
los sefiores feudales vy se basaba, a su vez, en las condiciones

gue en gran parte habr&n de posibilitar el surgimiento de la gran
propiedad privada capitalista y del Tercer Estado (promotor acti-
vo de esta éran propiedad burguesa); basada en la peguefia propie-
dad del preoductor directo campesino y artesano, en el trabajador
directo, duefio de los medios de producci6n y de vida necesarios pa
ra su subsistencia. En opini&n de los ilustrados, particularmente
de J. Locke (1632-1704) , en la pequeiia propiedad del campesino y

del artesano la necesidad vital y el rendimiento propio se encuen
tran en equilibrio y armonfa, por ello esta forma de propiedad, y

no otra, debfa ser el fundamento de la sociedad burguesa.

1.2.2.2. La realidad de la propiedad en la sociedad burguesa capl—
T talista de Franc1a

.'La gran revolucif6n burguesa de Francia reﬁelé que la propiedad
privada burguesa en general habia'posibilitado el surgimiento y el
desarrolleo de la gran propiedad privada burguesa de los éapitalis—
tas y terratenientes. De este modo era evidente que el fin dGltimo
de 10s burgueses no era la generalizacién de la propiedad privada,
sino la concentracién del capiial y de 1la propiedad de 1la. tierra.
De suerte que el reparto inicial'de la tierra a los campesinos y el

feSpeto igualmente inicial de la pequefia propiedad del peguefio bur-—
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gués y del artesano de la ciudad, habfan sido los medios para mi-
nar el dominio econfSmiceo y politico de los Sefiores Feudales. Pero,
una vez cumplido este objetivo, el gobierno burgu&s, representado
por los defensores del Tercer Estado, gque eran a su vez los defen-
sores de la alta burguesfa industrial y terrateniente, hecho mano
de todo su poder econfmico y politico para crear el ambiente favo-~
rable a los burgueses, que permitiera el répido despojo de las pe-
quelias propiedades de los productores directos del campo y la ciu-
dad, la répida proletarizacién de los campesinos y los artesancs re
gueridos en las grandes extensiones de tierra y en los talleres y

fibricas de los terratenientes y de los burgueses, respectivamente.

1.2.2.3., Opisicién entre idea y realidad de propiedad burguesa co-
mo fundamento del pensamiento socialista francés inicial.

La transformaci6fn de la propiedad privada burguesa en gene-
ral, en propiedad privada capitalista, 4i6 origen a la negacién
ideolbgica del ideal de propiedad de los ilustradqs, por parte de
los burgueses; a partir de entonces el derecho de propiedad ya no
se fundaba exclusivamente en la apropiacibn y en la ocupacién a
travéé del trabajo directo, sino fundamentalmente en la conserva-
,.giga,‘en la prescripcifn.de la propiedad. De este modo, para los
:epréseﬁtantes del Tercer Estado, la base de la propiedad, 'ya no
era.el trébajo, sino el capital: no tanto el trabajo vive di;ectq,
sino la concentracifbn y la acumuiaciénvde trabajo objetivado.b

Asi, er la historia temprana del pensamiento burgués se oponfia
antin6micamente a la idea del derecho de apropiacibn.y ocupaciéh,
la idea deila conservacién de la propiedad privada. La primera . de

.‘estas ideas, como ya vimos, habrd de ser utilizada contra la clase
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feudal y su Estado mondrgquico absolutista; la segunda, en cambio,
frente a la pretensién de las clases sociales medias que exigian
la redistribucibén y la generalizacién de la propiedad privada.

El libro de Montesqguieu (1689-1755), El Espiritu y las Leyes,

expresaba la separacién real entre la libertad civil del propieta-
rio y la libertad polfitica del ciudadano, la escisifn entre el 1i-
beralismo econfmico y el liberalismo politico; o sea, la democracia
y su pretensifn de subordinar la propiedad al inter&s colectivo. De
este modo, la oposicibn ideclSgica entre los defensores de la propie
dad privada en general y las de la propiedad privada capitalista ex
presaban la germinal oposicidn entre el pueblo y la hurguesfa punto
de partida de la futura oposicién entre proletarios Y capitalistas
La Revoluci®n Francesa convirti6 la oposicién ideolbgica en
oposici6n real: la Gironde (en cuanto partido de la alta burguesia,
de la gran propiedad capitalista) se enfrenté (soportadoc por los
sansculottes -—o sea, los pequeiios burgueses y el incipiente proleti
riado) ‘al partido de la Montagne, representado por los jacobinos.
Durante el perfodo en que los Jjacobinos gobernaron (1791-1794) es-
tos abastecieron con viveres y armamento a los ejércitos revolucio-
narios atacados desde fuera por los ejércitos.de otras naciones; asi,
en presencia del hambre y de la especulacifn comercial en la capi-
tal, trafaron de someter la gran propiedad capitalista a las necesi
dades no del- pueblo, por cierto, sino de la guerra y el terror. Pe-
ro pese é'ello, el pueblo y sus representantes jacobinos planteabén
una forma de propiedad opuesta a la gran propiedad capitalista de~
fendida por el Tercer Estado; y.esta-forma de propiedad-era, inSi§
to, la del pequefio productor. directo. En’ otras palabras, los jaco

binos habrén de oponerse a la gran propiedad capitalista y a la



B4,

teorfa del derecho de apropiacién tal y como habfia sido formulada
por los ilustrados franceses.

Del mismo modo que los jacobinos, los primeros socialistas
frances habr&n de partir de la idea de propiedad de los ilustra-
dos. Este movimiento socialista inicial trata, en un primer momen
to, de defender el derecho de propiedad o posesifn del pegquefo pro
ductor directo contra la gran propiedad capitalista. Con ello, los
primeros socialistas habré&n de considerar como "clase productora"
no al Tercer Estado en su conjunto, antes bien a los trabajadores
directos del campo y la ciudad, frente a los grandes propietarios
capitalistas y terratenientes.

Ahora bien, los trabajadores que ya habian sido convertidos en
proletarios, asi como sus representantes socialistas, no tenfan otra
forma de hacer valer su derecho de apropiacifn gque la modificaci6n
de la distribucién existente de la propiedad privada. Esta redis-
tribucién social de la propiedad se persiguié inicialmente sobre una
base puramente individual. El trabajador particular habria de bus-
car en un primer momento la manexa de recobrar su condicibn de pro-
pietario, la forma de volver a ser duefo (poseedor) de los medios
de produccibn y de tr&fico gue le fueron arrancados por el gran bur
gués capitalista o terrateniente, ya fuera directamente por medio
de su esfuerzo personal, o . bien, a través de un rodeo asociﬁndose
y .cooperando productivamente con otros. ILa culminacién.téérico—ecg
n6mica de esta perspectiva socialista, gque bien podrfamos denomiﬁar
pequeiio burguesa, la representa el economista Sismondi. Por ello,
habré de regresar a ella cuando comente la critica gue Sismondi le

hace a la économia politica.
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Esta actitud socialista pegueioburguesa, adversa a la gran
propiedad capitalista y defensora de la propiedad privada burgue-
sa en general, no fue la dnica gue comenzd a manifestarse en esa
época, ni tampoco la finica en apoyarse en las ideas que los
ilustrados tenfan respecto a la propiedad burguesa. Hubo por lo
menos dos posturas més aparasntemente opuestas a la primera actitud
gue arriba he descrito, pero esencialmente complementarias de ésta.
La primera, més estrechamente ligada al incipiente proletariado, re
presentado por el comunismo de Babeuf; y la segunda, més prb6xima a
la burguesfa liberal y humanitaria, representada por el socialismo

de Saint-Simon y Fourier.

1.2.2.4. Actitud de los comunistas frente a la propiedad: Babeuf y
el comunismo tosco.

Antes que nada he de indicar que este comunismo, a juicio de
Marx y a mi juicio, no es mis que una configuraci®n particular y
unilateral del socialismo francés 1/ Por ello, cuandoc hable mé&s
adelante del socialismo franc&s, esta variante, pese a ser comunisg
ta tambi&n habré de ser contemplada, aungue explicitamente no la
refiera en cuanto tal: comunismo.

Ahora bien, Graco Babeuf (1760-1797), jefe de los. babouvis-
tas o de los "conspiradores por la igualdad", es indudablemente
uno de los: primeros revolucionarios comunistas modernoé; sSu pers-—
péctiva comunista se sigue conservando hasta nuestros dias como 'la
perspectiva exponténea del movimiento socialista moderno. su comg
nismo se presenté como una tendencia de "extrema izquierda”. Sus
' 17“.6?’5;—Marx, Escritos de Juventud, ME/OF. Vol. I, Ed. F.C.E.,

México, 1982, -"Carta de Marx a A. Ruge', septiembre 1843, pp.
458, _ R ,

.
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medios de lucha eran la conspiracién y el atentado, asi como la
huelga general.g/ En este sentido su perspectiva es m&s préxima
al anarquismo moderno, ya qgue €l lo mismo que los anarquistas (des
de Proudhon y sus discfpulos mds influyentes Bakunin, Kropotkin y
Sorel), querfa realizar el comunismo inmediatamente. No puede espe
rar, ni conocer un proceso de madurez alguna de las condiciones ma
teriales. Tan pronto como se hecha por tierra las instituciones
burguesas capitalistas amanecerd el dia de la verdadera libertad,
igualdad y fraternidad universales. Entre las instituciones bur-
guesas m&s perniciosas figuran, para Babeuf, como para la mayoria

de los ararquistas, la propiedad privada capitalista, en cuanto ins

trumento econfmico de dominacibn politica; la cultura y la ciencia
burguesa como medio de dominaci6n ideolbgica; y, finalmente, el de-
recho burgués a través del cual en la sociedad an&rquica, e inérmé—
nica, cada individuo delimite su propic interé&s privado, imponiendo
a los demds un "hasta aguf y no méds alléa".

El comunismo de Babeuf, a juicio de Marx, es la expresi6bn li-
teraria de las exigencias de un proletariado francés todavfa inci-
piente y de las cor:iicicres materiales que permitieran su liberacién;
de un germinal proletariado ‘gue pretendfa imponer directa e inmedia
tamente sus propios intereses, estimulado por la efervecensia gene-
ral de la gran revolucién de 1789.3/ Tentativa proletaria gue, dada
su incipiencia en cuanto clase y dada la falta de condiciones mate-
riales de emancipacién, habrd de fracasar, y Babeuf junto a algunos
de sﬁs seguidores ser&n condenados a muerte,
27—§ESEST v los babouvistas, recomendaroﬁ al pueblo 1$ huelga de 1$sv

contribuyentes como arma de lucha contra el derecho electoral bur
gués del censo de 1790."°

.3/ cfr. Marx, Engels. Manifiesto del Partldo Comunlsta, op. cit. pp.
T 165, : ,
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La jidea dominante de Babeuf: la igualdad general, se la ha-
bfan proporcionado los ilustrados; y la lucha, en cambio, la situa-
ci6n de miseria del pueblo trabajador, y la gran revoluci6n france-
sa.

En efecto, Babeuf hizo suya la causa del pueblo trabajador,
sin embargo, como ya hemos visto, el pueblo trabajador no estaba
constituido exclusivamente por proletarios, sino, ademds, y princi-
palmente, por la gran cantidad de pequenoburgueses industriales y
comerciantes, por los artesanos y los campesinos. Por ello, Babeuf
y su comunismo, dado su contenido, fue necesariamente reaccionario,
limitado a predicar un ascetismo general y un burdo igualitarismo.ﬁ/

Babeuf, hijo de padres pobres, habfa tenido ocasién de conocer
a fondo, en calidad de comisario del catastro, la organizacién feu-
dal de la tierra de la Francia prerrevolucionaria; sus ideas de una
organizacidn agraria antifeudal, de un impuesto Gnico sobre la pro-
piedaa de la tierra y de la eliminacidn de todas las prestacionés
materiales se habfan formado ya en &1 antes de la revolucifn. En
la c€lebre sesibn noctura del 4 de agosto de i789, la asamblea nacig
nal abolié efectivamente los restos de la constitucién agraria feu-
dal. Pero la reforma agraria tampoco habia de ir m&s alld. Y en

tanto gue Babeuf pasaba adelante a la exigencia de nacionalizacién

de la tierra,; la Convencibfn decidfa el 18 de marzo de 1793 la pena

de muerte contra cualguiera gue solicitara el reparto de la tierra

o cualesguiera otras medidas contrarias a la propiedad capitalista.
Frente a ello, Babeuf postul6 un derecho humano incondicional al

sustento, a la alimentacién. Y esto habia de reéultar tanto més

57 Idem.
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trascendental a medida que las necesidades debidas a la guerra iban
aumentando, sobre todo en la capital. &Ahora bien, la teorfa de los
derechos del hombre fue objeto de una interpretacibn doble, y los

partidos se separaron al respecto. Al derecho de la libre propiedad

de lucro, Babeuf opuso el derecho elemental a una propiedad de abas-

tecimiento, o sea, el derecho a la subsistencia. Con esto se aproxi
maba Babeuf a los jacobinos, guienes, lo mismo que €1, habfian consi
derado la igualdad polftica como condicién previa de la social.

Y totalmente en el sentido de los jacobinos distinguié Babeuf

dos partidos: uno querfia la républigue bourgeoise et aristocratique

y el otro la ré&publique toute populaire et démocratigue. Los jacg

binos se apoyaban en'los clubes populares de los sansculottes, a los
que Marat querfa inclusive convertir en 6rganos del Estado. Aquf

surge por primera vez la idea de un dominio directo del pueblo. Mis

adelante, Marx habfa de ver en el "comité de salud pfiblica" Jjacobi-
no los rasgos del "gobierno revolucionario de un nuevo tipo"; ras-
gos, gue a su juicio, habxén de presentarse nuevamente, aungue
en forma més desarrollada en la Comuna de Paris de 1871. 5/

Al igual gue los jacobinos, Babeufkse dirigié al pueblo, a tra
vés de la prensa. Cuando después del termidor (ejecucién de Robes-
“.pierre, el 27 de julio de 1794) triunf6 en formaksangrienta 15 coﬁ~
trarrevolucién, se derogd la Constitucibn de 1793 y se restableci
el defecho electoral del censo, Babeuf se vio empujado por la senda
de la conspiracifn. No querfia obrar en esto en nombre pfopio, sino
envréﬁresentacién en cierto modo del pueblo opfimido, eh &uya apro-

bacién‘cohfiaba. Surgekaqu; el primer grén concépto de la dictadh;

ra revolucionaria. Esta habifia de proceder acto seguido a una reor-

5/ Cfr. Marx,
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organizacibn sistem&tica de la convivencia social y a introducir
un comunismo econdSmico igualitario estricto.

En la idea de Babeuf de la colectividad econ®mica comunista,

el gobiernoc revolucionario ha de reunir la agricultura y la indus
tria en comunidades de produccién, de propiedad colectiva y con
distribucién de lo necesario para la vida segln las necesidades,
a cargo de unos almacenes del Estado, en los que las comunidades
de produccibn entregan sus productos. La vida econfmica ha de es
tar sometida a una administracién central.

La nueva forma de la cooperaci6n requiere al propio tiempo una
nueva moral social. Esta ha de asegurarse mediante una ensefianza
pGblica igual, cuyos ideales son la laboriosidad y el patriotismo.

Con este modelo de un Estado econfSmico comunista tomado de los
fil6sofos de la Ilustracifén, Morelly 2/ y Mably E/, Babeuf siguié
en forma consecuente el camino que Rousseau, Marat y los jacobinos
habfan sefialado. Del postulado de la igualdad aproximada de ague-
llos, tanto de la politica como de la economica, €1 hizo el postu-
lado de la igualdad total.

"La reivindicacidn de la igualdad [hecha por Babeuf] -escri
bid Engels—, no se limitaba a los derechos politiéos, sino que ée
extendfa a las condiciones sociales de vida de cada individuo; ya
no se trataba de abolir tan s6lo los privilegios de clase, sino de

destruir las propias diferencias de clase. Un.comunismo ascético,

.a lo espartano, que prohibfa todos los'goces de la vida. Tal fue

la primer forma de mani festarse la nueva doctrina (Comunista en

Francia)". 7

.5/ Morelly; C6digo de la Naturaleza (1755).

6/ Mably; De los Derechos y deberes.del ciudadano.

7/ Engels, Dgl Socialismo Utopico al Socialismo Cientffico. Ed.
Gernika, M&xico, 1984. p. 52.
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Por lo demés, su comunismo distribuido deja en suspenso lo re
lativo a la forma en gue la sociedad puede ampliar, por sf misma
y de modo abierto, las bases de su desarrollo mediante nuevas for
mas de produccibn.

Sin embargo, no son las ideas social-econfmicas de Babeuf las
que hallaron eco, sino sus ideas polfiticas précticas. Su conspira
cibn fue traicionada, y &1 mismo fue ejecutado; pero uno de los
conspiradores supervivientes, Ph. Buonarotti, public6 en 1828 el
informe sobre la consipiraci6én de los iguales, que Vvolvié a infla-
mar a los republicanos, desembocando finalmente el "babeuvismo" de
los afios treinta en el comunismo polftico de un Blangui.

Asi pues, en resumen, Babeuf mantenfa una actitud francamente
.~ h6stil a la gran propiedad privada capitalista y su perspectiva, pe
se- a. determinada por.las clases medias en decadencia, y por una in-
cipiente clase obrera; en muchos puntos, en su propuesta de Erogie—
Qgg‘comunitaria sobre los medios de produccibn y de trédfico, era,

sin embargo, bastante revolucionaria.

1.2.2.5. Actitud de los socialistas critico-utépicu frente a la
: propiedad: Saint-Simon y Fourier ‘
Saint-—Simon y Fourier, pese a sus no pocas diferencias esen-
clales, dada su propia postura de clase, c01nc1dian en defender la-
gran»propledad privada capitalista, pero bajo la reserva de &sta
~debia armonizarse con la pequefia y mediana propiedad,~y~sobre'todp
‘éon la no propiédad. En otraé palabras, su ideal de sociedad‘so—
cialista se fundaba en la idea de los ilustrados, unakSOCiedathu—

smapa arménica-conjunta. En ese sentido, desde su punto de vista,
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habrfia de buscarse la forma en que los burgueses, los pequefio-bur-
gueses, los artesanos, el campesinado v 1los proletarios, vivieran
pacificamente, cooperando entre si para desarrollar a la industria

y a la sociedad burguesa en su conjunto.

1.2.2.5.1. Perfeccionamiento de la sociedad industrial como tarea
para armonizar la propiedad. Saint-Simon.

Con objeto de comprender mejor la doctrina de Saint Simon
(1760-1825) , habremos de tener presentes una vez mis las condicio
nes de la &poca; no en la que nace, por cierto, sino en la gque su
actitud, respecto de la propiedad privada capitalista y la totali-
dad ae la sociedad burguesa, comienza a encontrar eco entre otros
pensadores socialistas.

Después de 1815, la restauracifn francesa pesaba gravemente
sobre la naci6bn. Tribunales especiales perseguian a los republi-
canos, y un sistema riguroso de eleccién seglin el censo hacia que,
‘dé una poblacién conjunta unos 30 millones de habitantes, 5610 po-
seyeran el derecho electoral activo uhas 90 000 personas. También
'Wlaé capas profesionales medias qdedéban_exciuidas. Las libertades

politicas estaban suprimidas, habiendo recobrado la nobleza y'ei

‘clero su’posiéién dominante. Por medio de una ley de 1825, 1la nb-,

bleza emigrada fue indemnizada magn&nimamente por sus. pérdidas ma-
teriales. Los derechos aduaneros sobre el ‘trigo, introducidos en
':1919; péséban’ante todo sobre las caﬁas'trabéjadora5.> Un diputado

“pudo decir en aquellos dfas que "el precio elevado del pan era en

realidad un beneficio para los trabajadores, porgue para poder vi-

vir los obligaba a trabajar con mayor celo”. En esta forﬁanera‘ig,

. tal gque el régimen de la restauracifn coaligara contra si todos
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los elementos de las capas trabajadoras. Y Saint-Simon, descen-
diente de una familia muy distinguida de la nobleza francesa gue
se remontaba, segln declaraba con orgullo, a Carlomagno, tomsS po-
sici6n en favor de la laboriosidad profesional y contra las capas
no trabajadoras; escribid, segin €l mismo, "en favor de las abe-
jas y contra los zédnganos" de la sociedad.

Por lo demds, con Saint~Simon comienza -hasta cierto punto-
la concepcidn dialéctica de la historia y la concepcién de una so
ciedad industrial trabajadora. Con ambos elementos se volvio con
tra el orden politico-social de su é€poca, mds gue contra su funda
mento econbmico: la gran propiedad privada capitalista.

Por lo menos, son cuatro ideas con que Saint-Simon acufba su
peculiar concepcién dialé&ctica de la Historia.

1} La idea del progreso. Hay una historia de la humanidad
conjunta, y en &sta impera la misma gran ley de la autoperfeccién
que penetra también la historia de la Naturaleza. Han sido etapas
anteriores de la historia de la humanidad, que a partir de aqui se
concibe ante todo como historia de las formas de la convivencia so
cial, el canibalismo, la esclavitud y la servidumbre. Toda é&poca
ha de entenderse a partir de sus condiciones; cada una tiene su
propio concepto moral, que coincide con sus leyes ofgénicas, y ca
da‘una representa un progreso objetivo frente a las anteriores.
Pero se convierte ella misma en obstéculo del progreso, una vez
gue ha engendrado las fuerzas gue apunta mis alld de ella. Perci
bir‘eétas fuerzas es asunto de una filosoffia positiva basada en la
experiencia. Ya no se trata, en adelante, de idear en la mente una

sociedad futura, sino, antes bien, de descubrir las tendencias ya
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activas y de fomentarlas. Asf, pues, en lugar del antiguo dere-
cho natural, se introduce ahora, con Saint-Simon, la“biencia posi
tivaf Corresponde a la ley de la evolucifn superior el gue las
grandes cuestiones sociales se planteen en forma cada vez mas ge-
neral. Y los tiempos esté&n ya maduros para establecer la sociedad
universal, unida en un Estado mundial.

En esta forma, Saint-Simon ha transportado la visi6n de la
evolucidn histdrica de la filosoffa de la Ilustracién, tal como se
resume, por ejemplo, en el ensayo p6stumo de Condorcet, ("Bosquejo
de un cuadro de los progresos del espfritu humano", 1794), a la
ciencia positiva.

2) La forma dialéctica de la evolucibn: lucha de los contra-
rios. La sociedad no progresa sin conflicto. Hay siempre gquienes
se aprovechan y gquienes sufren de un orden dado, y de ahf gue se
produzcan siempre voluntad de conservacién por una parte y voluntad
. de 'cambio por la otra. Hoy la lucha se establece entre las clases

productoras y las improductivas. Asi, pues, ya Saint-Simon y mis
- adelante sus discipulos (por ejemplo, tambié&n el reformadoxr sogial
francés Constantin Pecqueur,-lBOl—lBS?) se aproximan a la idea ex

- presada luego en el Manifiesto Comunista, en el sentido de que to

-~ da-historia lo es de lucha de clases.

:3) -La relacibn dialéctica de. la sociedad y el Estado. El po-
der del Estado ha de coincidir con el cuérpo social; ;oﬁ sopor£es
de:la sociedad econbmica han de serlo al propio tiempd del poder
pﬁblico.' En oposicién estricta con la filosoffa contempordnea del
iEstadovdel romanticismo alemé&n y en contradiccibn aguda al propio
tiempofcon~ias condicione francesasVexistentes,:postula'Séintfsi_

'moh'éue la sociedad no debe adaptarse al Estado, sino éste a agué-+
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lla. Prosigue la gran tradici6n de la teoria anglo-francesa bur-
guesa del Estado, de orientaci6n racional y sociolégica., Transpoxr
ta también del siglo XVIII al siglo XIX la gran ilusifn de una re
conciliacibén final entre el Estado y la sociedad burguesa.

4) La visifbn de la sociedad sin Estado. Una vez que los ex-—
ponentes de la sociedad econfmica, esto es, los m&s activos de la
clase productiva de los industriales, se han aduenado del poder
del Estado, entonces el poder polftico no se halla simplemente
distribuido en su esencia. Este poder deja de ser un medio de do-
minioc sobre personas en una administracifn de cosas. En adelante
la sociedad organiza su convivencia en la misma forma racional
con gue practica su actividad productora. Amanece la época de la
validez universal de los principios cientificos.

Respectc de su ideal de sociedad industrial como comunidad
an8rquica de los productores,; Saint-Simon, est& plenamente conven-—
cido de gue es posible la coincidencia total entre el Estado y la
sociedad ya que, desde su punto de vista, la gran clase de los in-
dustriales constituye ella misma una unidad, reunida por el fin co
miin enderezado en hacer de la sociedad industrial la sociedad domi
nante. "Todo por la industria, todo para la industria", es por el
momento una consigna con la que busca agrupar a todos los agentes
‘de la sociedad productiva contra las clases improductivas y domi-
nantes a. la vez.

' ~Ahora bien, su ideal de sociedad productiva se fundamenta en
tres ideas principales:

1) Concepto de la 'classe industrialle'. A las capas parasi
tarias dela sociedad enfrenta Saint-Simon' la clase productora v

su éretensién hist6rica de dominio. Forman parte de é&sta (como
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Saint-Simon lo ha expuesto en particular en su ["Catecismo de los
industriales"), de 1823/24) todos los que participan directa o in-
directamente en la produccibn, ya sea ejecutando, dirigiendo o pro
yectando: los cultivadores de la tierra, los fabricantes, los comer
ciantes, los obreros, los cientfificos, los artistas, a cuyos dGlti-
mos Saint-Simon atribuye tareas perfectamente pr&cticas.
En el mismo sentido por completo de Saint Simon definié tam-

bién aproximadamente al mismo tiempo el economista francés Jean Bap

tiste Say (1767-1832) a la classe industrieuse. Con su teoxrfa de

los "tres elementos de produccibn", trabajo, tierra y capital (acep
tada por la economia politica durante aproximadamente un siglo casi
sin duscusibn), que proporcionan todos ellos ingresos a sus respec-
tivos titulares, Say trat6 de proporcionar a la presunta unidad de
los grupos del actual tercer estado una base econ6mica mediante ‘la

unidad del principio del ingreso. En su Traité 4'€conomie politi-

gue (1803), el trabajo del hombre figura con el mismo titulo al 1la
do del "trabajo de la Naturaleza" y del "trabajo de la m&quina".

2) ‘La cooperacién en el trabajo: El factor gque mantiene la so
'lidaridaa de todos los grupos de la clase industrial es la coordi—
naciﬁﬁ de los trabajos.  El hecho de gue en la sociedad industrial
~fundada en la divisi6n del trabajo sus numerosos participantes se
. neécesiten unos'a otros es para Saint-Simon una garantia de:la érﬁg;
hia de sus intereses. ,‘

~También aqui de lo gue se trata es de realizar la época EESE'
tifica... El propio Saint-Simon se dedicévcon'celo‘a estudios £{-

sico;tééhicoé. siempre~volvi6 a presentar de nuevo atrevidog pro-

" yectos ‘de reduccibn de: las vias marfitimas mediante la construccidn

,defcahaleska trévéskde la tierra y llama la atencién que tambié&n
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muchos de sus discipulos fueran técnicos profesionales. El espiri-
tu de la ciencia positiva, tal como lo ha desarrollado el ideclogo
Augueste Comte (1798-1857), colaborador m&s joven de Saint-Simon,
nos envuelve ya en su h&lito. En su obra ("De la reorganizacibn
de la sociedad europea', 1B1l4), Saint-Simon sehala a la ciencia su
orientaci6n futura: "la filcsofia del siglo pasado ha side revolu-
ria, la del siglo XIX habr& de ser organizadora". La cooperaci®én
de las mentes inventoras y ejecutoras es en ello tan indispensable
como la del trabajo directivo y el trabajo ejecutor en la fdbrica;
el dominio de la ciencia en la vida pGblica de la sociedad  indus-
trial por venir ha de estar también institucionalmente asegurado.
De aqui y a través de la Ecole plytchnigue han partido fuertes in-
fluencias sobre el pensamiento "tecnocrético" posterior, particu-
larmente vigoroso en Francia.

3) E1 orden social del rendimiento. Asf, pues, si Saint-Si
mon hace prevalecer por doguier el principio del rendimiento fren
te a los miembros infitiles de la sociedad, este principio es al
propio tiempo, para €1, el principio articulador de la clase pro-
ductora., - ., Saint-Simon piensa en forma pexrfectamente je-
r&rquica: la idea del rendimiento, precisamente, excluye la igual-
dad. Losrmés activos han de dirigir el proceso de la produccibn

|y gobernar el Estado. Saint-Simon es aqui el portavoz de un espi
ritu activo de empresa en una sociedad "abierta" en cierto modo
‘todavia. Los afios agitados de la revolucibn (en los gue mediante
especulacibn con los aséignats el propio Saint-Simon adguirié una
fortuna que, sin embargo, se le esfumd con la misma rapidez) le
habfan mostrado el ascenso frecuente de individuos antafio deshere

dados. 'Sin duda, el supuesto de gue "el mérito reciba su corona
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estd en una ensehanza general. Ya en 1816 postula Saint-Simon a
la creacibn de escuelas profesionales y una preparacién profesio-
nal general igual para todos. Pero también el gque trabaja a las
6rdenes de otro ha de ser sociétare (o ‘'asociado', como diriamos
hoy), y ha de reconocer el orden del rendimiento y de la direcci®n
existente como justificado y objetivamente necesario. Corresponde
a ‘la idea Jdel rendinlento la desigualdad de los ingresos. Tampoco
descarta Saint-simon la propiedad capitalista privada, en la medi-
da en gue es exponente de una actividad personal. Sin embargo, la
propiedad ha de estar subordinada al principio del rendimiento.
Las intromisiones en la propiedad son necesarias en beneficio de
la vutilidad pGiblica, en particular en la agricultura, en favor del
arrendatario, gue es el qgue realmente trabaja la tierra. Impera

Ia idea de una posesi6bn personal, encierto modo en fideicomiso, del

propietario respecto de los medios econSmicos de la nacién.
Para una sociedad organizada en esta forma, la tarea futura
.es: establecer la cooperacifn del trabajo a: escala universal; ha-
cer el planeta tan habitable como lo es Europa y realizar la comu-
nidad universal sobre la base de la industria.
Saint-Simon opina,. por otra parte, que su ideal de sociedad
"no se fundamenta . en la pura especulaéiﬁn, sino gue :se halia ya
dado ‘en la sociedad burguesa existente. De modo que una vez gque
Haila desaparecido de 1la sociedad el Estado feudal anacrbnico, la
sociedad habri de aldanzar a moverse en realidad. Lo nuevo serd

‘tan irresistible que el .solo poder de la opinién pGblica, y no el

de ‘las armas, .serd suficiente para hacerla posible. .Por ello su
doctrina se opone al parlamentarismo, a.la repdblica, la democra-

‘cia y sobre todo a toda posible agitaci6n del pueblo.trabajador.
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asf pues, dado la ausencia de las condiciones materiales de
la produccibn industrial capitalista, el movimiento socialista fran
cés de esa época que en Saint-Simon habia alcanzado su expresi6n m&
xima, no podfia ver mis alld de la necesidad de abolir el dominio
del poder feudal precapitalista.

Por lo demfs, los discipulos de Saint-Simon {ante todo Saint-
Aniad Bazard, 1791-1832, Barth&lémy Prosper Enfantin, 1796~1864,
Pierre Leroux, 1797-1871, Philippe Joseph Benjamin Buchez, 1776-
1860) se esforzaron por sistematizar las ensenanzas del maestro.

El fruto de ese esfuerzo fue la obra Exposition de la doctrine de

Saint-Simon (1829/30), resultado de miGltiples conferencias ptblicas.
Sin duda, la transmisién del legado espiritual no podfa efectuarse
sin adaptaci6n previa a las condiciones répidamente cambiantes. La
idea de la armonia de  la sociedad. industrial cedi6 el paso a la de
la explotation de‘Phomme par Phomme. Lo mismo gue su maestro, los
sansimonianos aspiraban a una sociedad gue fuera al propio tiempo
"asociativa" y estuviera estructurada. en capas de rendimiento, y
para la cual rigiera el principio dé retribucién ("a cada uno se-
gln - su capacidad, a cada capacidad segln sus obras", lema.  del ég
riddico Le Globe, editado por los sansimonianos).
Se opone al principio del rendimiento del derecho sucesorio.
La “propiedad por naqimiehto" contradice a la "propiedad por.ra-
z6n de‘capaciaad": "Los privilegiOS‘del:nacimiénto...khan'de de-
»Saparecér por completo. " El ﬁnico derecho a lé propiedad, esto
‘es, a l6s instrumentos de produccibén, ‘serd la capacidad de ser-
‘ virse dé'ellosf" sPara que el solo:rendiﬁientoufundamente»la éro—
‘ piedad; e1 derechb de herencia ha de. pasar de la -familia al Esta-’

“do. ' Esta-es la consecuencia del postulado de que cada-uno ha-de
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prestar alglin trabajo productivo. Es obvio que la eliminaci6n del
derecho de sucesifn no se concilia con la moderna economfa indus-
trial privada: en efecto, cada cual consumirfia en vida, en tal ca
so, todo lo gue el Estado pudiera heredar, con lo gue la formacifn
de capital, gue en una economia privada como la que persegufian los
propios sansimonianos es inevitablemente también ella misma un ac-
to privado, quedarfa eliminada. De todos modos, la condenacifn
del aumento inmerecido de fortuna ha ejercido cierta influencia
sobre la moderna legislacibn fiscal en materia de sucesibn heredi-
taria.

Como se ve, la concepcibn que Saint-Simon y sus discipulbs
tenian respecto de la propiedad era muy préxima a la idea de los
ilustrados.

Por otra parte, la revolucién de 1830 permiti&, por un tiem;
po relativamente corto, a los sainsimonianos una gran actividad
pliblica. Pero no habri de pasar mucho tiempo para manifestarse
el punto débil de su programa. Su actitud m8s que conservadora
(reaccionaria), y su negativa de apoyo al levantamiento obrero de
1831 en Lyon, habrfan de alejar a los sainsimonianos de los traba
jadores asalariados. Affdase a ellc las tendencias misticas cris
tianas de Enfantin (gue correspondfan sin duda a un -sentimiento
de la época). Segldn &ste, la ﬁueva sociedad habia de ser una'sdcig
déd teocr&tica, en la gue. Saint-Simon, en cuanto fundador de una
religi6n, pasaba a figurar al lado de Moisés y de Jesucristo. Fi-
nalmente, a propﬁs;to de la cuestlén del derecho-de voto de la mu-
jer y del amox llbre, llegése a 1a lelSlén de la secta, lo gque
aceleré su descomp051c16n. El propio Enfantin ocupé mas adelante

cargos directivos en una compania ferroviaria y en.el Cré&dit Mobi-
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lier de los hermanos Pé&reire, mientras gue otros habrin de ocupar
cargos pliblicos en el gobiernc corrupto de la alta burguesfa fran-

cesa, inaugurado por la revolucidn de 1830.

1.2.2.5.2. Reforma de la sociedad a partir de un solo punto, en
vistas de armonizar la propiedad. La revolucién de

1830 v el socialismo de Fourier.

Al igual gque con Saint~-Simon, agui ya no he de ocuparme de
las condiciones hist6ricas én las qgque nace Fourier, sino de las
condiciones en las que su pensamiento incide en el movimiento so-
cialista francés. Por lo demds, he de advertir al lector que pon
ga especial atencién al andlisis de estas condicione socioeconémi
cas e histbricas en las gue el socialismo fourierista logra una
cierta presencia, ya que constituyen a su vez las condiciones ge-
nerales en las gque se consolida el pensamiento proudhoneanc y la

critica proudhoneana a la economfa politica.

1.2.2.5.3. Francia a partir de 1830.

Después de la primer gran crisis industrial capitalista'ée
éqbreproduccién (1825) la sqciedad francesa, con sus contfadié-
ciqnes socio-ecohémicas, su incipiente proletariado, éus viqios v
corrupciones, su gran industria fabril capitalista creéiénte y'sus
guerras internas pér el podexr politico, comenzaron a cob#ar un gran
impulso.

Para 1830, lé clase burguesa a acumulado el suficiente poder
econdmico y polftico coho para acaudillar a las clases medias b%

al naciente, pero cada vez mis numeroso proletariado, en contra
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de la clase feudal, ya gque el escaso desarrollo de la industria ca-
pitalista, en el periodo de la restauracién francesa (1815-1830),
mengud hasta cierto punto los conflictos econfmicos y sociales en-
tre la burguesfa y el proletariado, dejando en primer plano la pug
na entre la burguesia que capitoneaba el pueblo trabajador y la
clase feudal. L/

En 1830, la burguesia insta al pueblo francés en contra de la
monarquia feudal de los borbones, representada por el Rey Carlos X,
el cual habia ordenado la supresifén de la libkertad de prensa y el
derecho electoral en beneficio de l¢s feudales. De suerte que en
julioc de ese mismo afo la revolucibn estalla.

Esta revolucifn, si bien elimin6 a la monargufa, miné a la
nobleza, reemplazé&ndola por la alta burguesia industrial, comerciante
y terrateniente.

Lo gque demina bajo Luis Felipe -escribi6 Marx- no fue la bur
sfia francesa, sino una fraccibn de ella: los banqueros, los reyes
de la Bolsa, los reyes de los ferrocarriles, los propietarios de
minas de carbbn, hierro, de la explotacifn forestal, y una parte
de la propiedad territorial aliada a ellos: la llamada Aristocracia
financiera. Ella ocupaba el trono, dictaba leyes en las c&maras y
adjudicaba los cargos plblicos; desde  los ministerios hasta los es-
tancos". 2/

En efecto, bajo el r&gimen mondrquico absolutista de la alta
burguesia, representada por el "Rey Burgu&s" Luis Felipe, las aspi-
raciones econdfmicas y politicas de esa misma alta burguesfa se vie-

ron colmados hasta el hartasgo. La gran industria capitalista dio

1/ Cfr. Marx, El Capital, Tomo I, Vol. 1, Ed. Siglo XXI, México,

! 1983, . .

2/ Marx, La_lucha de clases en Francia de 1848-1850, ME-OF 7T.I.
Ed. Progreso, Moscfi, 1980, p. 210.
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a su vez un gran impulsoc a la acumulacién del capital circulante,
aunque este desarrolle aparentaba ser inverso, ya que, dadoc el gran
poderio de los bangueros y de los arist6cratas de las finanzas, pa-
recfia que sus capitales predominaban sobre el industrial, pero esto
era s6lo una apariencia ya que en realidad estos se encontréban so-
metidos a las exigencias de desarrollo de la industria capitalista
y esta Gltima, a su vez, habfa sido la gque les procurd previamente
la inmensa fortuna gue amenazaban; asf como la conquista del poder
politico. Finalmente, esta industria era el soporte material gque
permitfa a sus capitales seguir creciendo en forma ampliada, mien-
tras su poder de dominacién politica, sobre el resto de la burgue-
" sfa industrial y comerciante y dem8s clases sociales pobres, se man
tendrd y desarrollard por aproximadamente dos dé&cadas m&s, hasta
la revolucifn de 1848.

Por otré parte, - la alta burguesfa, lejos de fortalecer finan-
‘.cieramente a su goubierno, lo mantenfa en la més profunda crisis fi-
vnanciera,kya gue s6lo le importaba su propio beneficio. Con ello .
e1 gpbierno sdlorpodia sostenerse a través del endeudamiento bﬁbli-
rbcqvcreciénte; endudamiento benéfico a.la alta burguesia, ya que, era

‘&sta la que hacia los préstamos, cobrando las altas tasas de inte-
. rés gque gravaban la deuda plblicd, ¥y aprovechando el gasto pGblico
: ﬁara désarrollar sus propias industrias: 3/ '

En suma, el desarrollo capitalista de Francia, bajo la monar-

“'qufa de Lui§ Fe1ipe,‘era el resultado de la mis desenfrenada corrup

‘ci6én, eépeculacién, fraude y despojo-que.a . principios de .siglo comen
" zaba va a manifestarse; los frutos de ese desarrollo socio-econfmico
‘capitalista eran aprovechados exclusivamente por un pufiado de burgue

ses duefios de 1a gran industria, del gran comercio, y de los bancos

3/ ©If. Marx, op. cit. p. 210-212.
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y las finanzas.

"La monarqufa de Julio no era més que uﬁa sociedad por accio
nes para la explotaci®n de la rigueza nacional de Francia, cuyos
dividendos se repartian entre los ministros, las c&maras; 240,000
electores, y su séguito. Luis Felipe era el director de esta so-
ciedad." LY

Por lo dem8s, la corrupcidn y el desenfrero no eran exclusi-
vos de los grandes burgueses, sino por el contrario, permeaban la
totalidad de la sociedad burguesa de Francia.

"mientras la aristocracia financiera hacia las leyes, regen-
teaba. la administraci6n del Estado, disponfa de todos los poderes
pliblicos organizados, y dominaba a la opinién piblica mediante la
situacién de hecho (la prensa), se repetia en todas las esferas,
desde la corte hasta el café de mala nota, la misma prostitucién,
el mismo fraude descarado, el mismo afidn por enriquecerse, no me-
diante la prqduccién,'sino mediante el escamoteo de la riqueza (aje

na) ya -creada. Y sehaladamente en las cumbres de la sociedad. bur-
guesa serpfopagé el -desenfreno por .la satisfaccién de los apetitos
mélsanos y desordenados, qué a cada. paso chocaba con las mismas le
yes dé la burguesia; desenfreno en‘el gue por ley natural, va a bus
cayr su satisfaceiébn en la riqueza procedente del juego, desenfreno
por el gue el placer se convierte en crépula y en el gue 1nf1uye el
‘dinero, el lodo  y-la sangre". 5/

Ahora bien,. es 16gico suponer que la situacién de privilegio
~de la alta burguesia afectaba forzosamente los intereses econfmicos
Sy politlcos del resto de la burguesia, a la encargada de desarrollar

Yy diversificar la industria y el comercio capitalista de Francia; &/

7 €fr. Ibid., p. 212.
/- dem.
/

lov i
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asi como los intereses igualmente econfmico y polfitico de las cla-
ses medias en decadencia y el cada vez mds numeroso proletariado.
De suerte que los partidos polfticos, en el transcurso de los 30's
y de los 40's, buscaran la forma de reagruparse por medio de nuevos
programas y consignas republicanas y democr&ticas.

La burguesia industrial y comerciante, hasta las visperas de
1848, representaba la finica oposicién oficialmente reconocida por
el gobiernc de la alta burguesfa; pero en las Camaras apenas y eran
una insignificante minoria,rcon las gue sus proyectos y protestas
.eran f&cilmente calladas por una aplastante ﬁayoria representante
de los intereses de los grandes burgueses. z/

La pequefia burguesfa -en todas sus configuraciones- y el cam-
pesinado, pese a constituir todavifa para 1840 mas de las tres cuar-
tas partes de la poblacifn total de Francia se. hallaban econfmica y
pqliﬁicamente debilitados, a sus representantes en las Cé&maras se
les suprimi6 el derecho a woto 'y a manifestar sus protestas.ﬁgl

Estas clases medias en decadencia, y Sin nunguna influencia
polftica real en el curso de desarrollo de la nacidn Francesa, dfrg
" cieron clerta resistencia al absolutismo burgués capltallsta. pero'
;dada ‘su-debilidad no tenfan més alternatlva ‘que: buscar la allanzav
con” los traba]adores asalariados, los cuales ya desde 1830, pese
a éer.una insignificante minoria, se'habian_revelado como los mis
' consecuehtes opositores del gobierno monéréuico de la alta burgue-
‘sia:y los més'radicales defensores de la rep@blica y 1akdechracia.

Envefécto, tanto la burguesfa no‘gdbernante, comd~1as.c1ases
“medlas y el proletariado, constitufan en su con]unto la oposlc16n

“a la monarquia abscluta de jullO, v luchéaban para que se- hiciera

- 77Ipid.,p. 219,
'8/ Idem.
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efectiva la repGblica y la democracia,.

Sin embargo, aqui hay gque hacer una observaci6n fundamental: a
partir de 1830, una vez consolidadas las bases materiales de la pro-
duccién industrial capitalista, y una vez gue la burguesia toma el
poder del Estado, ‘los trabajadores asalariados, los proletarios co-
mienzan a manifestar sus propios intereses y demandas en contra de
los burgueses.. En otras palabras, la lucha de clases entre burgue-
ses y proletarios.; cue en el periocdo de la restauracién, habfa permaneci
do latente; en 1830 estalia y se hace explicita al fin, de suerte
que esta lucha de clases entre burgueses y proletarios a partir de
ese afio se hace méds intensa y se expresa cada vez con mayor frecuen-
cia, mientras qgue, por otra parte los proletarios en el curso de su
madurez polftico-revolucionaria van comprendiendo gue su lucha debe

~ir m8s all8 de las demandas puramente econSmicas: del émbito‘en un
primex moment@ de la repfiblica vy la democracia al Smbito comunista. 2

En 1831, en respuesta al creciente desempleo y miseria, los
proletarios de la ciudad de Lyon desatan la insurrecci6n. Las sede-
fias son paralizadas, los obreros toman en su poder durante varios
dfas la ciudad, y no s56lo tratan de destuir las m&guinas, sino que
buscan la forma de establecer la repfiblica y la democracia. La bru
tal répresién dal gobierno burgués, que vafa peligrar su dominio eco.
‘némico y politico, no se hizo esperar y en poco tiempo larinéﬁrreg—

‘cién fue sofocada.

-Tres afios m&s tarde, en abril de 1834] los obreros iyoneses,
ya repuestas de la represién y mis maduros. en lo;qﬁe aylucha y 6rg3
‘nizacidnkrespecta, vuelven .a sublevarse, vy esta segunﬁa‘insurrgccidn,

Vpéée,a qﬁe,también fue fécilmente aplastada, constituyé un importan-

§/ Cfr. Engels, Escritos de Juventud, CE/OF Vol. 2, Ed. F.C.E. Méxi-
co, 1981, p. 149. ' ; : o
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te progreso para el movimiento obrerc revolucionario, el cual a
partir de entonces va no se enfrentd intuitivamente y expont&nea-
mente a la clase burguesa, sino de un modo mds consciente Y ofgani—

zado.

En efecto, los obreros, en ese entonces todavia republicanos,
de toda Francia, y no s&lo los de Lyon, se lanzaron a busca;‘en ma-
yor o menor medida formas discursivas m&s sisteméticas que les per-
mitieran comprender mejor la sociedad burguesa, procur&ndose mejores
métodos y técticas de lucha y organizacién en contra de los burgue-
ses capitalistas. Es asi como el proletariado francés, particular-
mente el parisino, recupera en un primer momento los principios co-
‘munistas y la t&ctica organizativa de lucha de Babeuf y los con;pi-
radores por la igualdad. 1o/ 7

asf, en la capital Francesa, se constituyen numerosas organi-
‘zaciones obreras de socorro mutuo, las cuales posefan fondos econb-
micos de resiétencia, fitiles para sostener, prolongar y difundir
(incluso en toda la Europa capitalista) las huelgas que a partir de
entonces comenzaron a ser mids frecuentes, por otra parte, surgen &i
versas organiiaciones politicas, que pese a contener numerosos ele-
‘ﬁéntos pequeiioburgueses, artesanos e intelectuales, ésumen posturas
eééﬁéiélmente proletarias v rad;calés. Tal fue el caso, poxr ejem-
plo dé la “"Sociedad de.loskAmigostdel Pueblo". la "Sotieaad aé'los :
Derechos del Hombre" y ia "Sociedad de 1as'EstadioneS“, gomandééa,
‘por los mas fieles discipulos del comunismo babouvista,»reéieﬁ in-
troducido por Bounofroti'é tra#és,{como ya dije; gde 1a~publicaciéﬁ

:éeﬁsﬁ“;nformé sobre la Conspiracidn de los Iguales, en 1828. - Estas

organizaciones, obligadas a la clandestinidad, se.organizaron seglin’

'197 Engels;; op. cit., P. 149,
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el modelo del "directorio secreto de Babeuf". Es la época en la
gue revive en el babouvismo de Augusto Blangui y Armando Barbes,
la téctiva revolucionaria y conspiradora. De una de estas socie-
dades clandestinas, de inspiracifn babouvista, "La Liga de los Jus
tos", compuesta mayoritariamente por emigrados alemanes, habia de
salir la "Liga de los Comunistas", dirigida fundamentalmente por
Marx y Engels a partir de 1846. 13/

En este periodo el movimiento polfitico obrero es todavfa m&s
republicano que propiamente proletario comunista, no asf sus técti
cas de lucha y organizaci6n fundadas en la conspiracién, el levan-
tamiento y las huelgas gue en ese periodo, repito, se desarrollan
casi sin interrupciones. Sin embargo, esta téctica pronto habra. de
mostrar sus limites, y los obreros parisinos todavia habrén de su-
frir otras tantas derrotas a partir de 1839 con el aplastamiento de
1akconspiraci6n y de la insurreccifén proletaria, dirigida por ﬁlan—
qui y Barbes; asi como con el aplastamiento de la huelga general,
iniciada en 1840 por los sastres parisinos.

Por otra parte; ya desde 1830 comienza a gestarse una prensa

- ‘obrera realtivamente independiente.  En 1831 se funda el peribdico
de inspiracién Saint-Simoniana el Globe, y a partir de entonces se-
'ﬁénisurgir'diverSOS'intentos por parte de los artesanos.y de los
obrerocs por. crear una prensa obrera estable'y permanen#e,'sin‘eme
bargo, la répresién y la censura no lo permiten. '

Por lo demfs, pese a que a partir de 1830.1a industria capita

lista realiza considerables progresos, todavia para 1840-1848, como .

ya vimos, més de las tres cuartas partes de la poblacifn se siguen

117 Cfr. B. Andreas; La liga de los Comunistas, Ed. de Cultura Po-
: pular. México, 1973, "introduccidn". : ‘ o :
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dedicando a la agricultura, y existen ademds muchos artesanos pro-
fesionales, cuya opresifn, por parte de la gran industria en creci
miento, constituye una cuestifn social propia.

Esto es lo que confiere su cufic a las ideas, mds que comunis
tas, socialistas de la época. Las cuales tienen en comin el hecho
de arrancar sobre todo de aquellas circunstancias de opresibn y de
miseria a las que no se ven exXpuestos los obreros, sino sobre todo
los miembros esas clases medias en proceso de disolucién: posicién
de desventaja en la industria y el comercio, el interés elevado del
crédito y, de modo general, la lucha competitiva. BAsi, los remedios
socialistas propuestos no han de beneficiar principalmente a los
obreros, sino a los campesinos y a la peqgquefia burguesfia industrial
y . comerciante. Por ello, mientras qgue Blangui, BaY¥bes, Dezamy, Pi-
llot y Etine Cobet, se proclamaban comunistas, luchadores de los in
tereses del proletariado; Buchez, Leroux y Pequeur, se proclamaban
socialistas, defensores de los intereses de las clases medias en
decadencia. Mientras gue otros tantos comunistas, tales como Lame-
nnais, V. Considerant, Flora Trist&n, Luis Blanc y el propio Prou-
dhon, -y comunistas como Laponneraye y Lahutiere, se declaraban los
defensores, no del proletariado o de la pegquefia burguesia, sino de
todo el pueblo trabajador contra la alta burguesia, vrepresentada
por el gobierno corrupto de Luis Felipe.

Pero, en términos generales, todos los comunistas y los socia
listas franceses que surgen entre la revolucibn de julioc y la revo-
lucién de febrero (1830-1848) se hallaban presos, por una parte,.en
12/

un horizonte mistico religioso burgués y por ‘la otra, en un ho-

12/ En un periodo como el que va de 1830-1848, en que los socialis-
“tas ingleses y los comunistas'alemanes manifestaban ya su oposi
cifn-al cristianismo y a la religidn en general, los socialistas
y comunistas franceses profesaban, en cambio, ideas cristianas,

a pesar de formar parte de una nacién famosa por su incxedulidad.
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rizonte politico e ideolSgico igualmente burgués vy particularmente
pequefoburgués. Con lo cual la mayorfa de los comunistas y socia-
listas franceses coincidfan en la idea de gue la organizacifn de la
produccibn burguesa y del intercambio, acabarfan con la concentra-
ci6én desmedida de la riqueza, la anarqufa de la producci6n, la co-

rrupta y desenfrenada lucha competitiva, asi como con la pobreza y

la opresi6n de los trabajadores, produciéndose con ello la posibili

dad de una redistribucifn de la riqueza y de los medios de produc-
ci6n y de vida sobre la base de la igualdad y la justicia. No obs

tante, este ideal podfia suponer la completa reparticibn igualitaria

de la riqueza (Pierre Lexoux, Cobet, Pillot), la reparticién iguali

taria de los bienes de consumo, mds no los de la produccién, los
cuales habrian de ser propiedad comi@n (Cobet, Dezamy, pero sobre
todo Augusto Blanqui y EBaxrbes) o el principio de a cada cual segin
su trabajo (V. Considerant, los obreros gue se agrupaban en tornoc
al peri6dico El Taller, Luis Blanc, Floratristan, etc); pero, ele—
vandonos sobre estas diversas concepciones y programas para lle&ar
a cabo la igualdad y la justicia social, existfan otras tantas coin
cidencias entre los comunistas franceses de esta &poca, tales como
la siguientes:

1) Todos ellos se limitan a criticar Unicamente diversos’féng

‘ menos parciales de la sociedad burguesa, coincidiendo en

que 'la cueétién‘soqial“‘ha de plantearse como un todo a

partir de un solo punto

Una de sus tesis favoritas nos dice Engels era "la de que el cris-
tlanlsmo es el comunismo". Era una tesis que intentaban probar con
apoyo ‘a la Biblia, alegando que los primeros cristianos vivfan en
régimen de comunidad de bienes". - Pero con-ello'unicamente demostra
‘ban los socialistas y sobre todo los. .comunistas gue no figuraban en
tre los mejores cristianos, aunque se hicieran pasar por tales; si
realmente. lo hubieran sido, nos sigue diciendo Engels, hubieran co-
nocido "mejor la Biblia y sabrfan gue, aunque algunos pasajes bibli
cos: parecen preconizar el comunismo, el espiritu general de sus en-
seflanzas es absclutamente contrario a €1, como a cualgquier otra me-
dida o concepcién racional". (Engels, ibid., pp. 151-152.)



2)

3)

XN

La realizacibn de la reforma social, mds gue la de revo-
lucibn lé/, ha de tener lugar mediante la conservacibébn de
las premisas de la sociedad burguesa en general, y en par

14/

ticular ha de conservarse el poder del Estado existente, —
y

Ha de irse a la reforma de la sociedad burguesa inmediata-
mente, dejando toda la esperanza en las fuerzas convicente

del ejemplo.

Estas tres caracteristicas esenciales de los comunistas y de

los socialistas franceses, por lo demds, constituyen las premisas

del socialismo de Fourier, a pesar de gue &ste se form6 'y consolidd

en el mismo periodo gue el socialismo de Saint-Simon. Por ello es

queino podia comentarlo sin antes referir el contexto histdrico ge-

neral de Francia ~comprendido entre 1830 y 1848- ya que es ahf, re-

pito, donde 1Cgra”cierta vigencia.

23/ Recuérdese que; hacia 1840 el mov1m1ento comunista y sus ideas

‘revolucionarias habfian sido ‘sacadas. moméntaneanente del ambito-
social -y polftico de Francia, debido, sobre todo al aplastamlen
. to de 1z insurrecci6n obrera comunista dirigida por Blanqui vy
Barbes en el afio de 1839 y a la persecuclén, encarcelamiento y
‘muerte:a la que a partir de entonces se vieron sometidos los co
Tmunlstas v los proletarios m&s radicales'y. consecuentes."v

4/ Dada la ausencia de-los comunistas, Proudhon serd el finico que

.se opone-.al poder-.del Estado burgués, enarbolando la con51gna

'anarqulsta de la supreslén 1nmed1ata de toda autorldad e
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1.2.2.5.4. Armonfa del régimen de la propiedad privada capitalista
a través de la superacién del capital mercantil por me-
dio de la asociacibn y la colaboracitén de las clases so
ciales.

Charles Fourier (1772-1837), lo mismo qgue el Conde Saint-§i-
mon, no logr6 ejercer una influencia duradera sobre el movimiento so
cial pr&ctico, pese a la activa propaganda de su doctrina por parte
de Viétor Considerant (1808-1893). La causa de ello fue, en un pri-
mer momento, las construcciones especulativas de Fourier, muy perso-

‘nales a menudo inclusive desde el punto de vista linglifstico, y lue-
go,-el limite general al que se hallaba fresa su ductrina: la ideolo
gfa humanitaria de la burguesfa radical francesa. Sin embargo,.son .
de €1, de Fourier, las criticas m&s agudas y satiricas en contra de
las condiciones sociales v econtmicas dé la sociedad burguesa en con
tra de los grandes propietarios privados capitalistas. Por otra par-
te, son de.este soltertn enpedernido las observaciones mis penetran-
tes a prop6sito de la posicifn gue ocupa la mujer en la sociedad burx
guesa.

Seglin su propio testminio, ejercieron una profunda influencia
sobre Fourier anunas impresiones tempranas de su vida. Hijo'de un
comerciante, se formo tempranamente de las practicas mercantiles de
éufépoca un juico acerbo. La conguista de Ly6n por las tropas del
»éobierno revolucionario, en 1793,"lé hubiera costado por poco la ca-
‘be;a y.lé cos£6 en todo caso el patrimonio heredado de su padre,‘lo
que, bbiigad§ a vivir todo el resto de su vida en condiciones de es—
treéhez édmo'empleado de escritorio, le 1llené de repugnahcia por la
Jrééolﬁciéﬁ Y'lé démocracia”burguesa. Fourier fue testigo dé’aquella
:éfiméfa gran crisis econémica en Francia, due habrd de estudiar el
'eéohbmistérginéﬁfiﬁg Sismonde de Sismondi. El-estudio de 'la miseria

de los trébajadores'1ioneses.de1 ramo textil (resultado de la pre-



si6n permanente de la competencia de la industria inglesa) llevd
a Fourier a la crftica de la "anargufa industrial",

También para Fourier se trata de establecer un orden de la
laboriosidad profesional general y de la lucha contra la parte im-
productiva de la sociedad, a la que, sin embargo, a diferencia de
Saint—-Simon, Fourier no busca fuera de &ésta, sino en ella misma. Dos
males principales obstaculizan, segfin €1, el desarrollo de las fuer-
zas econSmicas, a saber: uno de ellos es la dispersidn de la produc-
ci6n industrial y agricola, el morcellement de las explotaciones, y
el otro, contra el gque se dirige con fuerza particular la ira de Fou
rier, es el parasitismo del comercio, al gue considera adem8s como
representativo del sistema de la competencia. Han de superarse, por
el gran medio de la asociacifn productora, tanto la economia aislada
limitada como el sistema mercantil.

En el orden de la economfa del lucro capitalista, en formacidn,
la critica de Fourier, primero a los procesos de la esfera de la dis-
tribuci6n capitalista, de la propiedad capitalista. Y aungue Babeuf
postuld ya la "eliminacifn del comercio voraz y criminal", la m&s
penetrante critica al comercio con todo es la de Fourier: para &1,
el comercio "no es mis que una economia de latrocinio organizado y
apasentado bajo la mi3scara de la legalidad" en el gque, mediante la

- creacibn artificial de la escasez y encarecimiento, se explota tan-
to a los productores como a los consumidores. Sin embargo, detré&s
de ia.inmoralidad de los comerciantes, Fourier percibe el carédcter
antinatural del orden de distribucién capitalista como tal, cardc-
ter QUe se pone de manifiesto en la crisis‘econdmica, esto es, una
crisis debida ﬁo a la escasez, sino a la: abundancia de producfos:

esto es, sin la menor duda, "un mundo al revés". Y si Jean Bapti-
. 4 N .



se Say postula con su "ley de los modos de salida" (loi des dé&bou~
chés) la imposibilidad de una crisis de sobreproduccién general, va
gue la produccibn origina siempre, junto con los productos, también
la demanda dotada de poder adgquisitivo, de modo gue s6lo puede lle-
garse a perturbaciones en los mercados particulares. Fourier por
su parte, como habrxa de esnefarloc tambié&n Sismondi y otros, ve en
la capacidad adquisitiva insuficiente de las masas una causa de 1la
crisis general, gue resulta de un excedente de oferta en las mercan-
cias yyuna demanda insuficiente de compradores con medios de pago.
Pero, lo mismo gue el mal del orden de distribucién resulta de
una causa, asi se lo puede también remediar con un solo gran remedio,
esto es, mediante la reunificacifbn de produccifén y consumo en la aso
ciacibn de produccibn, con la gue desaparece la mediacién‘del comer-
cio usufructuario.

- Esta reunificaci6n de la produccitén y el consumo habréAde lle~
varse a cabo a través de la construccifin de la "Falange" y 1o mismo
que la falange macedOnica en la Antiguedad, asi serd también i;resii
:tible la. "falange" de la comunidad de produccidn tan pronfo como. se
origine .en alglin lugar del mundo. ILa asociacién p;oductora'ﬁa de .reu
nir lasfactividadeé induétrial y agricela; su forma de economia se.
COncibe como intensificadora del trabgjo:» ‘ ’ ’

1a agricultﬁra vy el trabajo artesanal e industrial estarén ba-
sados, en el trabajo comﬁn, en la distribucibn del broducto; segﬁn.
los p:incipios del rendimiento y del estimulo, con aseguramieﬂtq,dé
unAminimo para la existgncia de sus agentes; en la competencia qé :
:rendimiento entre las unidades productoras; etc. Por otra parte,
"al lado:delvt:abajo persdnaL ha de ﬁ;oducirse.también capital, siﬁy

que se preste‘cdoperacién. Y esto 1o tiene también en cuenta la dis
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tribucibn del producto conjunto, gue ha de tener lugar de acuerdo

con la siguiente clave: cinco doceavos a los trabajadores, cuatro

doceavos al capital y tres doceavos al talento. Y la cuota corres

pondiente a los trabajadores ha de repartirse, a su vez, en lo gue
se distingue, seglGn el cardcter del trabajo, en trabajo "necesario”
m8s retribuido, en trabajo “Gtil", menos retribuido y, finalmente
(de acuerdo con el punto de vista utilitarista de Fourier), en tra
bajo “agradable", gue es lo gue comporta la retribucién mds redu-
cida. Por lc tanto, han de subsistir en el nuevo orden diferen-
cias sociales, retribucién desigual del trabajo, asi como propie-
dad privada e inversifSn privada (aungue sometida a ciertas directi
vas) de capital. L& fantasfa de Fourier se recrea en la pintura al

detalle de su idea favorita. Todo lo prevé: la organizacidn del
trabajo, el curso de su jornada, e inclusive el plano de construc-
cién del falansterio, o sea, del complejo de edificios en los que
viven y trabajan los miembros de la falange. El intercambio de
productos entre las falanges lo efectfia la autoridad politico-admi-
nistrativa, de mode que tampoco aqui se llega al comercio privado.
Las falanges se agrupan, como en la concepcifbn de los anarguistas,
en federaciones y, finalmente, en una federaci6n mundial conjunta

{Fourier, Nuevo Mundo Industrial).

Por muy rara que la pintura ideal de Fourier nos pueda pare-
cer hoy en sus detalles, &sta tiene con todo como fondo un gran
pensamiento filos&ficosocial, esto es: la reconciliacifn del tra-

. bajo y la naturaleza humané, la actuacién de las inclinaciones hu-~
manas en el proceso de produccibn y la reunificacitn del trabajo y
el deporte. Traté&se de un humanismo radical optimista derivado dél

antiguo sensualismo, de cuya realizacibn se espera al propio tiempo
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la puesta en valor de nuevas fuerzas productoras insospechadas de
la Naturaleza. Este pensamiento de la autorrealizaci6n humana la
volveremos a encontrar mias tarde, aungue reflexionada de un modo
més aguda y bajo la perspectiva comunista proletaria, en Marx.

El modo en gue se debe llevar a cabo la realizaci6n de este
nuevo orden social, ha de ser, a juicio de Fourier la "Reforma so-
cial sin revolucibn -realizacién del orden, la justicia y la liber
tad- organizacién de la industria -socializacibén del capital, el
trabajo y el talento".

Estos motivos, contenidos en el encabezamiento del periddi-
co Phalange, que se publicéd de 1836 a 1840, indican, justamente con
el programa, también los medios de los gue los fueristas se dispo-
nfan a servirse en su propaganda en favor de la nueva sociedad, en
el sentido de su maestro, fallecido en 1837. El convencimiento pa
cifico por la fuerza del ejempleo iniciard la transformacidn del
mundo. Esperdbase también ayuda por parte del poder pGiblico. EI1
propio Fourier se dirigif sucesivamente, con su solicitud de finan-
ciamiento de una primera falange modelo, a los ministros de Napo--
leb6n, de los Borbones y de la monarqufa de julio. 'Y duranté los
Gltimos diez anos de su vida, Fourier permaneci6 todos los dfas en
casa a mediodfia, ya que para esta hora habia invitado en sus obrés

"'al gran patrocinador desconocido; que habia de proporcionar el di-
nero para la primera falange. Su confianza ingenua en la fuerza'
“de Eonvencimiento de la asociacibn productora es comprensible, con
.todo; como gue Fourier comparti6 sus exageradas expéctativas Eon ca
.si todos los reformadores sociales de la época: desde Owen,. Thomp-
son, ‘Buchez, hasta L. Blanc, Proudhon, J. St. Mill, Lasalle y, fi-

‘nalmente, hasta Tschernyschewsky en:Rusia.
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Fourier, pues, lo mismo gue Saint-Simon, lejos de desear la
supresit6n de la gran propiedad privada capitalista, deseaba gue es-
ta se conservara y coexistira pacificamente con la propiedad media-
na y pequefia de los artesanos y de los campesinos ycon la no propie
dad“de los trabajadores asalariados.

Ahora bien, con Fourier, hemos concluido con el anflisis de
la actitud general gue adoptaron los comunistas y sobre todo los
socialistas, frente a la gran propiedad capitalista, s6lo nos res-
ta para concluir este paragr&fo, presentar las caracteristicas ge-
nerales del socialismo de Fourier y de Saint-Simon, pues estos ras
gos habran de mantenerse, aungue quizd no de modo tan claro, en el

pensamiento y en la obra de Proudhon.

1.2.2.5.5. Caracteristicas generales del socialismo de Saint-Simon
y de Fourier.

Como podemos apreciar, Saint-Simon y Fourier, lo mismo que
Babeuf, proponfan una transformacién social impulsada desde fuera,
y hacfan abastraccitn de unas condiciones materiales que por lo de
mds apenas y eran germinales. - Proponfian la elaboraci6n ideal de
ﬁn gran sistema socialista gue superara en lo inmediato al siste-
ma burgués capitalista, o mejor,‘que pdsibilitara su armonia y or-—

‘ganizaci6n pacifica inmediata.

Saint-Simon y Fouriér percibian, por cierto, los antagonismos
sociales; asi-como ia accidén de los elementos anaquiladores de la
propiedad social burguesa y de la éropia propiedad capitalista; pe-
ro ‘al no ver por pérte de .los trabajadores asalariados ninguna ac-
cidén politica, que les fuera propia y benéfica, se limitaban a bu§-

car la ciencia 'y las leyes capaces de crear las condiciones materia
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les gue posibilitaran la emancipacif6n del proletariado.

De suerte gue el lugar de la actividad social era ocupesdo nor
su inventiva personal; el lugar de las condiciones hist6ricas ce 1- Libe
racién la ocupaban  sus fantasfas; el lugar de organizacién del proletariado como
clase que transcurre paulatina pero inexorablemente -lo ccupaba una organizacitn de
la sociedad fraguada por ellos. lLa historia universal futura se
reduce a la propaganda y a la ejecucitn préctica e inmediata de
sus planes sociales. i/

Saint-Simon y Fourier, por otra parte, eran conscientes de
gue sus sistemas socialistas debfan beneficiar en primer lugar a
los trabajadores asalariados, pero =-para ellos- €stos no eran més
gue los hombres mis sufridos y desprotegidos de toda Francia; mien
tras que, por lo demds, la propia posicién de clase de Saint-Simon
y - Fourier, fundamentalmente burguesa, s6lo les permitia idear un
sistema social en donde se elevaran, ciertamente, . las condiciones
de vida, al mismo tiempo que se diera una mejor distribucibn de la
riqueza, pero en la cual siguieran existiendo las clases sociales,
particularmente la clase burguesa y la gran propiedad capitalista.

"...la forma carente de desarrollo de la lucha de clases, asf
como su propia posicién en la vida -escribif Marx en el Manlflesto

‘del Partldo Comunista~, acarrean el hecho de gue creen estar s:tua

: d¢s;muy por encima de cualquler“antagonlsmo de clase. Pretenden.
méjorér la situacién existencial de. todos los miembros de la socie;
‘dad; incluso de los que se‘hallan‘en mejor posicibn. Porbello ape=-
lan de contihuo a toda la sociedad sin distingos, hasta'de prefergg‘

cia a la clése dominante. No habia mas gue comprender su plan para

i/‘cfr. Marx; Manifiesto del Partido Comunista, op. cit. pp.;lss.’
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reconocerlo como el mejor plan posible, de la mejor sociedad posi-
ble.

De ahi gue desechen cualquier accibn politica en especial cual
quier accibn revolucionaria, pretendiendo alcanzar su objetivo por
la via pacifica (abriendo camino a este nuevo evangelio social por
medic de peguefios experimentos- -naturalmente fallidos-, o sea el po-
der del ejemplo)". 2/

Vistos desde la perspectiva del proletariado, el surgimiento.
de los sistemas socialistas, denominados por Marx, critico-utbpicos

(condenados al fracaso de ante mano), no eran mds que la manifesta-
cibén de su escaza conciencia de clase y de sus incipientes formas
de organizacién polftico-revolucionarias que pugnan por la transfor
maci6n radical de la totalidad de la sociedad.2’/ por ello, Saint-
Simon y Fourier no se limitaron a fantasear la sociedad futura, sino
también criticaron los fundamentos de la sociedad burguesa dominan-
te en vistas de demostrar la necesaria e inevitable supresi6n de 1la
lucha de clases, ofreciendo con ello valiosos elementos de critica
Que contribuyeron en mucho a escalarecer y concientizar a los prole
tarios franceses, y de la Europa capitalista de aquel entonces.

En efecto, los principios positivos de Saint-Simon y Fourier
acerca de la sociedad futura, tales como "la abolicifn de la oposi-
cibn de la ciudad y el campo, de la familia, de la ganancia privada,
del trabajo asalariado, la proclamacién de la economfa social, la.
transformacibén del Estado eﬁ una mera administraci6én de la produc-
éién“; no hacen sino enunciar la abolicibn de los antagonismos so-
“ciales de las clases; antagonismos gue, como hemos visto, comenza-

ban a expresarse.

2/ Idem., R

3/ 1dem.
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Saint-Simon y Fourier no conocen todavia sinc las primeras ma-
nisfiestaciones indistintas y confusas. De 2hf cue los principios
positivos de é&stos, todavia tuvieran en aquel entonces un sentido
puramente ut6pico. No asi en nuestra actualidad en donde los con-—
flictos y los antagonismos de clase -asf como la gran industria capi
talista han alcanzado un significativo desarrollo, y en consecuencia
esos principios no s6lo son posibles de ser realizados sino que en
la préctica (desde la década de los 50's del siglo XX) se han venido
realizando; a pesar de la poderosa reaccidn burguesa
y del poderoso desarrollo capitalista gue hoy por hoy se muestra va
planetario.

Sin embargo, en aquel periodo luminoso de las ideas socialis-
tas y comunistas en Francia, no s6lo se presentaron estas actitudes
generales frente a la gran propiedad capitalista y frente a la socie
dad burguesa en su conjunto, tambi&én, en esa &poca se comenzb a de-
sarrollar una actitud singular respecto de &stas a través de la pe-
“culiar .polémica sostenida por Sismondi y luego por Proudhon, contra
el discurso gque reflexionaba los fundamentos materiales, y que re-
presentaba los intereses materiales de esa misma gran propiedad ca-

pitalista y de esa misma sociedad burguesa . en general: la economia

-~ politica concretamente, a través de polemizar .contra la economia po-

litiéa y la teorfa del valor del economista clé&sico inglés D.1Ricér¥

do.

1.2.3. Contradiccién y oposicidn entre la teoria del ‘valor de Ri-"~
) ,_cardo y el precio capitalista. real como base de la critlca
‘socialista francesa a la economia politica y al 51stema ca
pltallsta. :

La economia politica desde ‘sus orlgenes, al igual que la filo-

’sofia de la Ilustrac16n, se encargo de reflexloﬂaf él fundaménto del:
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sistema capitalista: la propiedad privada. Sin embargo, su perspec-
tiva era hasta cierto punto, diversa a la de los Ilustrados, ya que
los economistas buscaban su fundamentacibn tebrico cientifica, no en
las relaciones jurfidicas de derecho, sino en las relaciones econ®mi-
co-sociales de produccién, las cuales, desde su punto de vista, se ha
llaban determinadas por leyes objetivas esenciales que ellos, median
te el an&lisis econGmico, buscaban teorizar y comprender cientifica-
mente. ILa culminacién de esta economfa - politica cl&sica que busca-
ba investigar las leyes intrinsecas de las relaciones capitalistas
de produccién, se encuentra representada por el economista inglés

D. Ricardo, con su teoria del Valor-trabajo como nicleo y punto de
partida de la economfa politica.

David Ricardo (1772-1823), siguiendo a Adam Smith (1723-1790)
fundaba la totalidad de las relaciones sociales de produccién e in-
tercambio mercantil capitalista al igual que los ilustrados -fundaban
el derecho de propiedad en el trabajo.

A su juicio, el precio de una mercancfa estaba determinado por
su valor, el cual se fija a su vez, por la cantidad de trabajo nece-
sario para producirla, o dicho de otro modo, el valor de una mercan-.
cfa se determina seglin Ricardo, por sus costos de produccio6n.

Sin embargo, en la sociedad burguesa capitalista, los precios
de todas las mercancias —incluido el obrero- varian constantemente;
suben y bajan por efecto de circunstancias muy diversas, que fre-
cuentemente nada tienen que ver con la produccifn de la mercancia
v;misma; de tal modo que los precios parecen estar detérminados gene-
raiméﬁte por el azar. -

Por otra parte, si el valor de cambio de una mercancia equi-

vale a la cantidad de trabajo contenida en ella, el valor de cambio
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de la jornada de trabajo es igual a su producto. Es decir, el sa-
lario debe ser igual al producto del trabajo. No obstante, en la
realidad capitalista ocurre lo contrario, de suerte gue el produc-
to del trabajo del obrero no le pertenece al obrerc mismo, antes
bien, le pertenece al capitalista (ganancia), al terrateniente (ren
ta), y sb6lo una parte relativamente pequefia al obrero (salario). i/
pDe esta contradicci6én, la oposicibn entre la teorfa del valor
de D. Ricardo -por un lado-, y la aparente determinaci6n azarosa del
precio de las mercancias, aunadas a la distribucién del producto del
trabajo de los obreros entre los capitalistas, los terratenientes y
los obreros mismos; -por el otro- algunos economistas ingleses (Rodgs
kin, Thompson, Edmons, etc.)} y algunos economistas franceses, parti-
cularmente Sismondi, extrajeron deducciones socialistas utbpicas,
‘pues sus criticas se encontraban fundadas, m&s gque en la ciencia,
‘en una nocibén moral de jusitica abstracta, aparentemente fundada
en una supuesta razdn universal. 2/ Agui .no voy. a analizar a la
economia inglesa de tendencia socialista, sino Gnica y exclgsivamen—
te al economista Sismondi, pues su perspectiva socialista pequeiio
burguesa ' es més prbéxima, en términos inmediatos, a la gue

adbptaria —como veremos més adelante- el propio P.J. Froudhon.

+:31.2:3.1. Sismondi o la génesis de la critica so¢ialista franéesa
a la economfa politica. : '
Sismonde de Sismondi (1773-1842) es el que mejor expresa el
-punto de vista tebrico econbmico y politico reaccionario de las cig
" ‘ses medias en decadencia: los campesinos, los artesanos y la peqﬁé—.
l/-cf:. Engels, Prefacio a la la. Ed. Alemana de la Miseria de la

. Filosoffa de Marx., Ed. Siglo XXI, México, 1984. pp. 184-197.
2/- Cfr. Engels, Ibid., p. 198-199. ) .
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fia burguesfa industrial y comerciante, que a partir del siglo XIX

estdn siendo despojados de sus medios de produccién y de vida, por
los grandes capitalistas industriales y terratenientes, reducié&ndo-
les cada vez mds a la condicibn de proletarios; trabajadores asala
riados gue en consecuencia iban viendo engrosar dfa a dfa sus filas
éunque también, por qué no decirlo, iban visJ<umbrando el incremen-

to de la competitividad en el mercado de los oferentes de fuerzavde

trabajo ... con la consiguiente instrumentacidn-refuncionalizaci6n

del capital, que constantemente los emplea para menguar la tenden-

cia decreciente de la cuota de ganancia ..., pero tambi&n, no estéd
de m8s decirlo, estos obreros iban viendo crecer a sﬁ vez la posi-
bilidad de una organizacidn y unificacién obrera superior, primero
localmente, luego regional, nacional y al fin internacional e inter
nacionalista revolucionaria. Pero dejemos las cosas asi, pues este
proceso, s6lo leogra anunciarse en Francia de forma clara {en febre~
ro de 1848) con la revolucidn, y en 1871 con la Comuna, en la é&poca
de  Sismondi, (que es la de Babeuf, Saint-Simon y Fourier, ési coﬁo
la de Blangui, Leroux, Considerant, Luis Blanc, Flora Tristén'y
Proudhon) atin embrionaria.

"En pafses como Francia -escribid Marx- en los cuales la
clase campesina constituye més ae la mitad de la poblaci6én, era na;
tural que los escritores gue tomaban-el partido del proletariado en
.contra de la burguesia, aplicasen a su critica del régimen burgués
el patr6n de medida pequeﬁéburgues ¥y pequeho campesino [Proudhon
iré en Seﬁtido inverso, pasando del puntokde vista pequefio campesi-~
no,”ai pequeﬁa burgués y luego al burgués radical, aunque eventual-
mente al punto de vista proletario], ﬁomando posici6n por los obre-

ros desde el punto de la pequeﬁé burguesia. Se form6-asf el socia-



30,

lismo pequefioburgu&s. Sismondi es el principal exponente de esta
literatura, no solo para Francia sino tambié&n para Inglaterra.
"Este socialismo analiz6 con suma lucidez las contradiccio-
nes. implicitas en las relaciones de producci6n modernas, dejando al
descubierto las hipScritas idelizaciones de los economistas. Demos
trando irrefutablemente los efectos destructores de la médquina y de
la propiedad de la tiexra..." 1/
...en fin la critica a la economia politica clésica, ciencia
despreocupada del "hecho humano", de la vida concreta y real del
trabajador directo poseedor de los medios de producci6n y de la vi-

da necesarios para su subsistencia: he aguf lo que primeramente nos

ofrecen los nuevos principios de Economfa Polftica (1819), de Sis-

monde de Sismondi. Partir de hechos econbmicos, para considerarlos
-presuponiendo- la "negacién del hombre" constituye el punto de par
tida habitual de la economia nacional. En consecuencia, &sta se pre
senta de golpe como concepcibn . justificadora y realista, incluso cien
tifica a la vez el cinismo y el humanismo bufgués cumplen cada uno
su parte en el rol de Ricardo enfrentado al de Sismondi, pero sdlo
para redoblaxr la mistificacidn de las relaciones sociales de produc
cién y de explotacidn capitalista,“cruda y-cinicamente réyeladas

por Ricardo? 2/

El 'cinico'Ricardo’ explicita el mecanismo, o mejor, la estruc
tura, -o serd mejor decir- la anatomia econfmica capitalista de la
sociedad burguesa. - Al céntrario, Sismondi se encuentra en la socie
dad burguesa precapitalista, todavia fuertemente subordinada a fue{
zas -productivas y relaciones sociales de produccidn feudales, asi

1/ Maxx; Manifiesto del Bartido Comunista, op. cit. p. 160.
2/ Cfr. Marx; Miseria de la Filosoffa, op. cit., p. 31.
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como a las relaciones culturales morales y éticas igualmente preca-
pitalistas. La perspectiva econbdmica de Sismendl se funda en la mo-
ral, y en ella se funde culminando en la utopfia reaccionaria de los
peguenoburgueses ... y después de los ejércitos fascistas de la bur-
guesfa industrial capitalista del siglo XX.

El punto de vista de Adam Smith, anteriormente aplaudido (Cfr.

Sismondi; la Riqueza Comercial, 1803), pero ya en 1819 parcialmente

criticado, Sismondi lo concibe como un punto de vista econfmico que
refleja el desprecio por la "cotidianidad" y el cardcter humano del
trabajo. Ingquietarse por las cosas, no por su fuente viviente, tal
fue la génesis de la economfa politica. Asi, Adam Smith esclareci6
la naturaleza del trabajo, fuente de toda rigueza.. No fue m&s alld
y su 'dejar hacer' tradujo lo positivo de la ciencia en 'cosismo',
en abandono frente a los hechos de una sociedad capitalista contra-
dictoria gue se impone a los andlisis més perspiéases de los econo;
mistas burgueses:

"Adam Smith, no considerando mds gue la rigueza, y viendo que
éodos los gue la poseian tenfian interé&s en acrecentarla, concluyb
gue este acrecentamiento no podria ser mas favorecido gue abandonan-— B
dovlé sociedad al libre ejercicio de todos los intereses ihdividualeéié/;?

...Riqdeza, opulencia y prospeiidad, categorias econfmicas -a

someter a critica.. El economista Sismondi miembro de la pequefia bur

guesia agobiada por la pobreza y elydespojo; no podfa sino cumplir =~ - toiy

preliminarmente con esta tarea y he aquf gue su critica se dirige

'mis gue contra Smith, contra David Ricardo pasando por su no pocas
simpatfas con Roberto Malthus, afonoso érftico de Ricardo vy vulgari- P

‘zador ‘en el sentido burgués reaccionario del término de la economia

3/ Sismondi, “Nuevos Principics de Economfa Politica.
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Frente a la teorfa del valor de Ricardo, Sismondi opone la con
cepcibn moral de la mejor-valia, y la mejor-valfa es a juicio de &1,
exhaltar lo humano, exhaltar el trabajo y no el capital. Sin embar-
go (pese a su moralismo y a su sed de justicia), en Sismondi desapa-
rece tambi&n la idea de la armonfa social. Sismondi fue uno de los
primeros economistas gque hablaron de la existencia de dos clases so-
ciales, los ricos y los pobres, los capitalistas y los obreros, cu-
yos intereses resultaban opuestos: estaban en constante conflicto uno
con otros. Pero, fundamentalmente, Sismondi subraya la desaparicitn
de los peguehos trabajadores independientes del campo y del taller
‘a causa de la despiadada competencia del capitalista concentrado y
de las grandes empresas capitalistas. La sociedad -escribe- se es-
t& dividiendo en dos: los propietarios y el proletariado.

Rl arrojar por la borda el optimismo y la idea de la economia
social compartida, como podemos ver en los ilustrados y los economis
tas clésicos, Sismondi procede a analizar las causas inherentes al
sistema capitalista que producen la miseria del pueblo trabajador.
Se percata de que hay algo que no va bien en las condiciones deyla
produccibn capitalista. Ve que este modo de produccién'capitalista’
tiende a aumentar. la capacidad productiva 'y la producci6n de bienes,
pero gue mientras mis se incrementa  la productividad ﬁayores son: las
contradicciones entre el capital y el trabajo; entre la produéqién Y
el comercio; entre la ciudad y el campo. Observa que el crecimiento
de la produccibn tiene como corolario el gue los trabajadores asala-
37~E§_€Vldente que otros vulgarizadores de la economia politica, quig

rase .que no, son los-socialistas pequefio burgueses. como. Sismondi
o:socialistas burgueses como Proudhon. Si bien &stos no niegan la
existencia de la Ley del valor como la economia politica vulgar,
si la extrapolan al socialismo, pues previamente la habfa extrapo

lado a todo el precapitalismo ... convirtiéndola en una categoria
social abstracta, universal y absoluta...




33,

riados sean limitados en su consumo al minimo socialmente necesario
de su subsistencia y de la perpetuaci6n de su especie, en cuanto obre
ro. Por otro lado, al igual que Sismondi, Malthus, considera inherente al mo-
do de produccitn capitalista el «que la totalidad de los trabajadores -asalariados no
puedan ser integrados a la produccibn industrial; pero no estd dis-
puesto a aceptarlo como un fenSmeno natural y eterno, ni tampoco se
halla dispuesto a indicar como paleativo econSmico el consumo impro
ductivo.

Analiza la sobreproduccidn y las crisis que surgen, a su jui-
cio, de la competencia y de la separacifn del trabajador activo de
su pequefa propiedad. Esto dltimo hace al trabajador completamente
dependiente del capitalista. Los obreros se hallan 2 merced del pa-
tr6n. Para vivir se ven obligados por la necesidad de aceptar el
trabajo, sin importar el tiempo ni el mﬁchas veces irrisorio -si no
fuera tanta la pobreza ...- salarioc que el patrén les ofrece. La
ofexta del trabajoiésté, segflin él, completamente determinada pof la
demahda del trabajo asalariado por parte de los capitalistas. La.
poblacibén no tiende, como habia dicho Malthus, a superar los medios
de subsistencia. La poblacitn depende de los ingresos. Cuando el
_trabajador es. independiente -o sea cuando es propietario autondmo
ae'SUS medios de produccibn y vida- tiene el control de su inéreso,
/conode su situacién presenté y puede calcular sus posibilidades»fuf
turas, determina incluso si, y cuando, ha de casarse y tener hijos.

‘Desde que se separaron propiedad y trabajo, los ingresos estén
bajo el control del capitalista. Dependen de la demanda del. trabajo
‘§7~EEETIEE_e1 término trabajo-y no- fuerza de trabajo, porgue se debe
- ‘recordar gue esta categorfia fué introducida mucho después por K.
Marx, terminando de una vez por todas con la influencia: fundamen-—

tal que imposibilit6 a la economfa politica poder seguir 51endo
»c1en01a (Cfr. Engels).
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por parte del capitalista, y esta demanda fluctla frecuentemente, segGn Sismon-
di no por la necesidad del consumidor, sino por la de producir para enplear el ca-
pital provechosamente.

La teorfia socialista ~econfmica del peguefio burgués Sismondi- se relacio-
na en este punto con la critica a la campetencia y a la sobreproduccitn capitalis-
ta. El capital est& obligado, por su misma naturaleza, a buscar el aumento ince-
sante de la produccién. Ricardo simpatiza oon ello, caw lo demuestra su teoria
del ajuste productivo. Sismondi, en cambio, sefiala que el aumento continuo de la
produccién industrial origina f&rzosanente excesos peri6dicos. ILa demanda de los
trabajadores siempre es.insuficiente para absorber todos los bienes producidos
y el desarrollo de la industria maquinizada crea una desocupacién periSdica gque
reduce adicionalmente el poder adguisitivo de esos mismos trabajadores. Ni el ca
pital ni el trabajo pueden ser f&cilmente retirados de una industria que se en-
frenta a una demanda decreciente de sus productos: el capital fijo terdrd que per
manecer por algln tiempo, en las industrias decadentes: los obreros tendrfian que
aceptar jornadas largas y salarios bajos, y la produccidn, afin asi, seguird sien-
do excesiva -dispendiosa, dilapidadora-.  Sismondi reprueba la cermpetencia, por—
Que desde su punto de vista no sblo conduce a una explotacitn mayor, ya.que cada.
capitalista anhela obtener la mayor ganancia posible, sino‘que ademds intensifica ‘
vla‘sobreproduccién; La competencia se ‘encuentra determinada por-el empléo Jucra-

tivo del capital, 'y no por'las necesidades del plblico consumidor.

La sobreproducc16n se hace més aguda en las crisis. Segﬁn Sis:
moﬂdl, las causas de las crlsls capltallstas de sobreproducc16n son-
a) el carécter competltlvo de la produccifn, gque hace imposible a

“los productores ‘capitalistas conocer el mercado; b) el derecho de-
- que el capital, no la nece51dad de consumo, determlna la producc16n y

Vc) la separacibn de la propledad y el trabajo, que aumenta el lngre—
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so de los capitalistas, pero no el de los trabajadores que constitu-~
yen la masa de los consumidores, en condiciones que les cortan toda
posibilidad de consumir el excedente de la rigueza socialmente pro-
ducida. Estas tres causas producen en consecuencia, el desequili-
brio y la desarmonia socio-econfmica. La demanda aumentard en for-
ma irregular: la de los productos de las industrias gue producen
las mercancias destinadas a satisfacer las necesidades de subsisten
cia de la poblacifn trabajadora; los cuales, a su vez, no pueden cre
cer uniformemente con la capacidad de produccifn, porque 1lo que au-~
menta proporcionalmente con la produccifn es exclusivamente la ganan
cia del capitalista. Este, efectivamente, demandarfa mis afticulos
de lujo, pero esta demanda no puede compensar la otra, gue se ha con
trafdo, dada la caida del salario, no hace mds gue ocasiopar modifi-
caciones en la distribucidn de los recursos productivos, cambios que
producen fluctuaciones en la actividad econfmica agravando las difi-~
cultades de la sobre produccibn. La concentracién creciente del ca~
pltal vy de la. tierra agudiza esta dlsparldad de demandas. El.siste—
ma- capitalista tiene, en fin, una tendencia intrinseca a ensanchar
iel abismo entre la produccidn y el consumo.

La exposicibn que hace Sismondi de los limites contradlctorlos
del capitalismo es indudable 'y extraordlnarlamente persp1caz~;.5
"Demostr6 irrefutablemente, PRSI -1 superproduccldn, la crisis,

la necesarla ruina de los pequenobulgueses y campesinos, la miseria

del proletarlado, la anarqufa de la producczén, las clamorosas des—
'proporc1ones en la dlstrlbu016n de la rigueza, la guerra de extermi-

‘nlo 1ndustr1a1 de las naciones entre si, la disoluciln, de las anti-

guas costumbres, de las antlguas relaclones famlllares y de las antl

‘guas nacionalidades. 3/

57 Marx. Manifiesto del Partido Comunista, op. cit., p. 160.
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Por lo demds, Sismondi fue uno de los primeros socialistas
que se opuso a la propiedad comunitaria, porque tenfia demasiada sim
patfia por la propiedad privada. Rechaz6 también la propiedad feu-
dal porgque la consideraba un freno a las capacidades productivas de
la humanidad. Sin embargo, no rechaz6 a toda la propiedad feudal,
sino sdlo la de los grandes sefiores feudales, ya que reivindicaba
la propiedad o mejor, el derecho de propiedad del pequeiio productor
directo de la ciudad y el campo. Definfa como objetivo de la poli-
tica econdmica la reunibn de la propiedad y el trabajo, y el esta-
blecimiento de la armonia entre la propiedad y el consumo, la jﬁsti
cia en la distribucién de los ingresos.-. en fin, la aplicacién mo-
ral. .y ut6pico reaccionaria de la teoria del valor y de la distribu—’
cibn ricardianas en vistas de realizar no s&lo la igualdad socialista,
sino sobre todo envistas de restaurar "los antiguos medios de produc
cién y de tré&fico y, con ellos, las antiguas.relaciones de propiedad

y la antigua sociedad." &/

1.2.3.2. Proudhon o la culminacién de la critica saciaﬁstélfraﬁcésa
i a la economia politica. i -

"Hacia. 1840, veintitin afios déspués de . la éparicidn de los nue-

. VoS principios de- la Economia Polfitica de. sismondi - aparecerd la ver

sidn m&s sistemstica y desarrollada de este socialismo, pequefiobur-

gués con la .obra ¢Qué es la propiedad? de. P,J. Proudhon, -en donde .

. .
pretendekencerrar‘los medios modernos de produccibén y de triafico

‘dentro del marco:de las antiguas relaciones de propiedad qgue fueron
destruidas —-que debfan serlo- por aguellos ... Transformando el so-

cialismo peqguefioburgués reaccionario precapitalista, en el moderno

§/ Marx., ibid., p. 161.
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socialismo burgués conservado conservador y contrarrevolucionario.

Sin embargo, no todo en Proudhon es pegueRoburgués, Engels

~y luego Marx~ ser& uno de los primeros en reconocerlo:
"...el escritor més notable en este respecto (o sea, respecto

del comunismo -escribe Engels~) @5 Proudhon, hombre joven, gue hace dos

o tres afhos public6 su obra titulada ¢Qué es la propiedad?, pregunta

a la gue responde 'la propiedad es el roboc'. Es esta la obra més £i
los6fica en la lengua francesa escrita por un comunista, y éi algtin
libro me gustaria ver traducida del francés al inglés es dste. En &1

se estudia el derecho de la propiedad privada y las consecuencias de-

rivadas de esta institucibn, la competencia, la inmoralidad, v la mi-

seria, con una fuerza de inteligencia y en una investigaciébn realmen

te cientifica como desde entonces no he vuelto a verlas reunidas

e
en un libro.

Encontramos en esta obra, ademfs, importantes obsexrva-

ciones acerca de las formas de gobierno y después de haber demostra~

do que toda forma de gobierno es igualmente impugnable, ya se trate

de democracia, de aristocracia o de monargufa, ya gue todas ellas go
biernan a base de la violencia, e incluso en el mejor de todos los

fugrza de ‘la mayorfa ahogs la posibilidad de la
llega por dltimo al resultado que se expresa env
estas,pélabras: YNous vaulons L'Anarchie". ' Lo que nosotros gueremos
y ne6esitamos'es la anarquia, la ausencia de todo gobierno, la res-
ponéaﬁiliéa@ dé'todo ipdividuo entre sf mismo y ante nadie'més.“;l/
 'Per§ en esta obra se estudia también, gefmina;mente,‘la'teo-b
rfa dél‘valor, la teorfa del salario y es a'juiéio’de Mafx,~élrmani

fiesto cientffico del proletariado francés con ‘todas las reservas

criticas que arriba en la introduccibn apuntamos 'y otras m&s gue atn

77 Engels, Escritos de Juventud, op. cit. p. 152.
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no explicitalros.

Segin Marx, la obra de Proudhon constituye el punto culminan-
te de la tradicién socialista gue critica la propiedad, la economia
politica y la teoria del valor burguesas, desde la propiedad, la
economia politica y la tecria del valor burguesas mismas, por ello,
la critica al runto de vista proudhoneano bien puede ser el punto de partida de la
critica & la econania polftica tanto en lo que respecta a la fornulacion del objeto
cano del método de la critica a la economia polfitica; y a su vez, la critica a
todo el pensamiento socialista antexior y posterior que con base en
una critica errb6nea a la propiedad capitalista, la teoria econSmica
y el valor-trabajo, disefa t&cticas de lucha igualmente equivocadas,
pero fundamentalmente reformistas v/o anarguistas contrarrevolucio-
narias pequeficburguesas o propiamente burguesas ¢serd cierto esto?
-+.. O ¢Marx y yo junto con &1 estaremos exagerando? He explicado
a groso modo la situacibén del capitalismo en Francia, asf como al
movimiento social anticapitalista y sus configuraciones discursivas
(el socialismo y el comunismo), no s6lo de la época, en la gue irrum

pe en el escenario la obra de Proudhon ¢Qué es la propiedad?, sino

de la €poca en la Que nacen y se consolidan los lineamientos funda-
‘méntales de su critica a la economfia polftica gque comienza en efec-
‘to, a ser publicada a partir de esa obra, pero gue ahf no culmina..;
‘Ahora, en el préximo capitulo, habre de presentar en t&rminos gene-
rales, la vida.y la obra del propio Proudhon, ya que es en estas
donde se singulariza y sintetiza la totalidad social arriba descri
:ta,,y a su vez se va perfilando una respuesta peculiar respecio de
-ella: una critica singular a la economfa politica y a la teoriavdel {
:valor‘que sin embargo. son fécilmente.refigurables si se oObservan con

cuidado las condiciones socio-econfSmicas. de la Francia de esa €poca,
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pero que pierden concretud si se hace abstraccibn del hombre gue las
enarbola y que guiérase o no sintetiz6 y culminé en su pensamiento y
en su doctrina socialista todo el pensamiento socialista francés,
iniciado por Saint-Simon y Fourier, aungue tambié&n por Babeuf y so-
bre todo Sismondi. Asf, por ejemplo, en el plano de la reforma so-
cial de Saint-simon y Fourier, Proudhon planteard su teorfa refor-
mista de la supresi®n por medio de la generalizacibn paulatina y sin
revolucit6n de la propiedad bugguesa a través de la organizacién del
crédito y la supresién exc]lxsi\ra del dinerc en el plano camnista igualitario
estricto de Babeuf, lanzard la propuesta de la igualdad absoluta de
los salarios (1840) y luego de los capitales (1846); mientras gque en
el plano aparentemente novedoso del anarguismo planteard la soberania
absoluta e incondicional del indiviudo aislado, en condiciones socia
les de atomicidad en la produccifn y la insubordinacién aparente a
toda forma de autoridad, de gobierno o de Estado, a todo menos a

la autoridad de la ley, de la razdn, de Dios, de la justicia o del

yo que se afirma soberano y que afirma reciprocamente, la soberanfa
del otro; finalmente, en el plano pegqueioburgués (nicleo estructuran
te de sus planteamientos y proyectosipropondré la propiedad privada
burguesa en general como la base de la igualdad, 'la libertad y la fra
ternidad entre los hombres; todo esto en vistas, de conservar la pro
piedad capitalista, mediatizando la lucha revolucionaria del movi-
miento proletario comunista ... ¢serd Proudhon el horizonte del -mo-
vimiento social reformista y/o anarquista que en la actualidad se
muestra diverso y aparentemente alejado de aquél, pero sobre todo

se muestra poderoso y‘de "vanguardia"? ... ¢serd Proudhon, como di-
‘cen Marx y Engeis, el representante cientifico de la pequefia burgue

'sfa real o ideal modernas?, o dicho en otras palabras: ¢serd Prou-

ESTA TESKS N9 DEpf
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dhon el representante m&s destacado del punto de vista pequeno bur-
gué&s al que todo proletario se ve expuesto dada su condicidn de mer
cancfa, de aparente jropietario privade de su fuerza de trabajo?; o
mejor, ¢serd Proudhon -y el proudhonismo- el representante de la
perspectiva socialista conservadora burguesa y contrarrevoluciona-
ria del movimiento obrero inconciente moderno, preso del sentido co-
mn burgués? y en este sentido ... ¢serd la critica a Proudhon y al
proudhonismo —-consciente o incoscient?, explicito o implicito, etc.-
la base preliminar que posibilita una mayor radicalidad critica y re
volucionaria por parte del proletariado?; y, por dltimo, ¢serd todo
esto pura ilusifn, puros deseos de desmembrar la de por si fraccio-
nada, e incluso aplastada clase proletaria del mundo entero? ... In-
tentemos dar una respuesta preliminar que contribuya a esclarecex
estas preguntas, atendiendo en un primer momento a la singularidad

concreta de nuestro autor en cuesti6n: P.J. Proudhon.
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Capftulo II. Génesis de la crftica proudhonearsa a la Economfa Po-
litica (Proudhon vida y obra)

2.l1. Los primeros afios de la vida de Proudhon

2.1.1. 5u origen y formacién bé&sica.

Pierre Joseph Proudhon, el hombre gue llegarfa a criticar des-
de una perspectiva hasta cierto punto cientifica y proletaria a la
propiedad privada capitalista y a la economia polftica L/ —al tiem
'po gue habrifa de sistematizar el socialismo burgués- 2/, nacié el
15 de enero de 1809 en el Franco Condado de Borgofia, Besangon, en
el. antiguo y popular barrio de Bettant. Fue el quinto hijo de Clau
de Francois Proudhon y de Catherine Simonin, ambos de origen campe-
sino, aunque en el tienroen que nace Proudhon formaban ya parte de
la pequena burguesia artesana de la ciudad en proceso de proletari-
zacibn.

. Besangon, al igual que el resto de Francia, contaba con una po
blacibn predominantemente campesina, sumamente conservédora. Hasta
la reyolucién de 1789 estos campesinos -o siervos~ se héllaban al
servicio de los monjes, y desde la edad media vivian en condiciones
socioeconfmicas similares, aunque sin establecer relaciones mGltiples
eﬁtre s{, salvo en ciertas circunstancias extremas {inclemencias ‘del
tiempo, mala cosecha, etc.), en las que estaban dispuestos a coope-
rar mediante la constitucién de Frutiérés o asociacianes para la
producéién v la venta de guesos; pero salvaguardando su autonomia y

su condicién de propietario ‘:iprivad en sus demds relaciones.

I/ C¢fr. Marx, Engelé; La Sagrada Familia, Ed. Grijalbo, Mé&xico . 1967,
p. 106.

2/ Cfr. Marx, Engels. Manifiesto del Partido Comunista, op. cit. pp.
164-165.
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En efecto, la forma de produccibn parcelaria de estos campesi-
nos de Borgofia los aislaba a unos de otros, imposibilitando que en-
tre ellos existiera un contacto permanente. Este aislamiento era
fomentado, ademas, por los insuficientes medios de comunicaci6n del
Franco Condado, situacibn similar a la de toda Francia.dada la extre
ma pobreza de los campesinos. Su campo de produccibn, la parcela,
no admitia divisidn del trabajo, ni aplicacibdn de la ciencia; por lo
demds, no existia multiplicidad de desarrollo, ni diversidad de talen
tos, incluyamos a todo ello las escazas relaciones sociales.

Cada familia campesina era hasta cierto punto autosuficiente.
Ella misma producia directamente la mayor parte de lo que consumia
y adquirfa los medios de vida que no podia procurarse ella misma, de
pendian més del truegue en especie que del intercambio mercantil con
la sociedad. La pequefia propiedad: el campesino y su familia; junto
a ellos otra peguena propiedad, otro campesino y otra familia;vUnas
cuantas veintenas de estas peguefias propiedades formaban un pueblé—
cito de Borgofia, y unas cuantas veintenas de publecitos constitufan
un departamento o una prefectura. v

La parcela constitufa, a su vez, el fundamento econémico del
resto de las relaciones sociales, politicas y'culturales, del Fran-
co Condado. Asf como de las ideaé que loé‘campesinos se hacfan res
pecto de si mismos, de su modo de produccibn, de infercgmbio,‘y de
susvfamilias en las gue reinaban con la autoridad incuestionable de
un pater familias de la Roma antigua. 3/ ‘

Los campesinos de Borgbﬁa crefan que la parcela, el matrimonio
y la fémilia eran unas instituciones naturales; eternas y ségradas.

”Peﬁéaban'que la‘ libertad y el bienestar de la mujer consistfan dni-

3/ Cfr. Cuvillier; Prodhon; F.C.E., C.P. 279, México, 1986, p. 20



camente en el matrimonio, la maternidad, los trabajos domésticos, la
fidelidad del esposo, la castidad y el retiro. EI1 papel de la mujer
campesina era el de conducir los trabajos de la casa. El hombre di-
rigfa la parcela, o sea, la produccifén y el cambio. 4/
El campesino idolatraba a la mujer pero s6lo para sojuzgarla me
jor. La mujer era(para &1) su conciencia personificada, la encarna-
ci6n de su juventud, razén y Jjusticia provinciana é/. En el fondo
el campesino de Borgona se contentaba en reparar sus medios de pro-
duccifn, mantener su parcela y no trabajar mas gue para Su mujer e
hijos E/. Pero a la vez crefia gue la mujer habia sido creada para
servir y auxiliarle en el trabajo; auxilio no ffsico por cierto, pues
la consideraba muy inferior manual e intelectualmente en relacién a
€l, sinc a través de sus actividades, su dulce compafifa y su vigilan

te caridad l/.

En suma, para el campesino la mujer era como una her
mana de la caridad, consagrada al trabajo dom&stico: jQue la verglien
za y la desgracia caigan sobre aquél gue hace trabajar a su mu'er!,
decian los campesinos del Jura.

Para formar una familia en donde el hombre y la mujer encontra-
ran. la felicidad los campesinos creian que era absolutamente necesa-
ria la fe conyugal. De hecho, consideraban que el matrimonio sin es
ta fe se disolverfa r&pidamente, llenando de repugnancia y hastio a
los conyuges, los cuales se inclinarfan por el libertinaje, el enga-
fio y la'mentira y, lo peor para el campesino conservador, el amor. li
bre.

" por otra parte,el campesino del Jura pensaba como el rey Luis

CXIV y decfa de sf mismo {El Estado soy yo! Hay de agubl gque tocara

/ Cfr. Proudhon, Ap. Autob. F.C.E.; C.P. 373, México, 1987, p. 138.
/ Ipid. p.- 139-140. K , o

/ Idem.

/ Idem.

Il
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a sus hijos en contra de su voluntad, no le importaba morir si ellos
vivian, si les dejaba una pequena propiedad gue les ayudara a subsis
tir feliz, autosuficiente e independientemente.

Ahora bien, en Besangon -lo mismo gue en toda Francia- la parce
laci6bn del suelo en el campo no s6lo era el fundamento del amor, el
matrimonio y el sometimiento de la mujer y de los hijos al hombre,
si no sobre todo era el complemento de la libre concurrencia y la in
cipiente industria capitalista. Pero, conforme se fuerxon desarrollan
do estas Gltimas, la parcela se fue transformando en el medio eficaz
para mantener al campesino en la mds profunda pobreza econdmica, a
merced de los burgueses terratenientes y capitalistas. Por otra pax
té, el amor, la familia, el matrimonio y el dominio sobre la mujer
revelaron paulatinamente sus verdaderos fundamentos: el individualis
mo, el egofsmo, la envidia, los celos, la competencia y el autorita-
rismo,bufguésla la par gue las relaciones sociales de produccién feu
dal del Franco Condado,iban siendo desplazadas por la adulteracién
mercantil, la especulacidn comercial y la usura de la ciudad/! asi
como también el tributo, el diezmo y la aristocratica propiedad te-
rritorial ‘de 1os sefiores feudales eran substituidos por la hipoteca,
los impuestos'y la g¥an propiedad privada capitalista.

Los campesinos, que apenas unos afios.atris profesaban una fe’
ciega porx la religién cris£iana v la Iglesia Cat61ica, se fueron ha-
ciendo irreligiosos -en este éentido, pero se refugiaron en un pantefis
mo. pré8ctico fundado. en el culto a la naturaleza y a las sagradas es-
criturés. Adem&s, si bien no se hicieron apédtridas, el patriotismq
se cbnvirtié para ellos en la lucha contra los alguaciles y los agen

tes del fisco.

Sin embargo, las contradicciones, vicios y corrupcién de la- so
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ciedad burguesa (asi como el despojo del campesinado rural y de la
peguena burguesfa artesana por parte de los terratenientes y los ca
pitalistas) se desarrollaron progresikLaynente, convirtiendo

a la poblacién de Besangon en "hombres libres" de todo me-
dio de producci6n y de vida; en trabajadores asalariados o proleta
rios todavifa fuertemente subordinados a las costumbres econSmicas,
politicas y culturales propias de una vida provinciana sometida a
formas de produccién e intercambio mercantiles simples, y a formas
de rropiedad parcelarias y pequeho-burguesas. De hecho, las pri
meras manifestaciones aisladas y luchas espont&neas de este germi-
nal y poco consciente proletariado estaban encaminadas a buscar la
forma de retornar a los tiempos en los gue su pequefa propiedad era
la base material y el simbolo de su soberana independencia, del do-
minio sobre su mujer e hijos, del panteismo pr&ctico, del amor a la
patria,. del intercambio justo y de la armonfa social, sin compren-
der gue habia sido precisamente esa parcelaci6n del suelo la que ha-
bia posibilitado en buena medida las nuevas y mds desarrolladas rela
ciones sociales de produccibn, intercambio y propiedad capitalistas
fundadas, a su vez,en unas poderosas fuerzas. productivas (F.P), cier
£amehte embrionarias, pero en rdpido crecimiento}‘

Ahora bien, Proudhon no escap6 a las influencias de este medio
soéial predominantemente cawpesiho y artesano, al punto gue: "su ima
gen. de una socledad digna incluy6 siempre como punto de partlda el
que cada granje:o tuviera'derecho a usar la tierra gue podfa culti-
var'y cada artesano contara con el taller y las herramientas necesa-

8/

rias. para ganarse el sustento”.

7 G. Woodcock, Prdlogo al llbro cQué es la propledad ; Ed. Antoxcha,

Méx1co, 1984 pe 9.
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Al igual gque los campesinos parcelarios y los artesanos gre-
miales, Proudhon creyd que la base natural e ineludible de toda re
lacibn o institucidn social tenia gue ser la propiedad privada del
productor o trabajador directo -idea tambi&n compartida por los ilus
trados franceses del siglo XVIII-,o sea, aguella propiedad (posesidn)
en la que el productor agricola o artesano puede trabajar y disfru-
tar con su familia, al margen del resto de la sociedad. Sus puntos
de vista respecto del amor, el matrimonio, la familia, la mujer, el
patriotismo v la religibn 2/; lo mismo qgue sus creencias de que las
mercancias deben ser obras artesanas bien hechas, su idea del precio
justo y la reciprocidad en los intercambios 10/ se funda totalmen-
te en el individualismo, la pequefia propiedad, el trabajo independien
te y libre, en fin, en las relaciones sociales de produccidn y de pro

piedad pequenoburquesas o burguesas en general. 1L/

9/  Respecto de los puntos de vista precapitalistas gue Proudhon
tiene del amor, la mujer, el matrimonio-y la familia; Cfr. Prou-
... dhon, Ap. auto. b., op. cit: pp. 134-143 y; Cfr. Cuvillier, op.
cit., pp. 343-348; en ambos se nos ofrecen muy interesantes pa-
sajes de algunas de las obras originales de nuestro autor y al-
gunas de sus cartas y memorias Intimas. . Respecto del nacionalis
mo -y patriotismo Proudhoneano, fundado en la pequefia propiedad
privada o la posesifn directa, Cfr. Proudhon, Ap. autob., pp.
-24~27.  Finalmente, respecto.del panteismo préctico aparentemen-
te irreligioso de Proudhon, Cfr. Proudhon, Ap. autob., pp. 34-49
Cfr, Cu illier, op. cit., pp. 319-336; vy, Proudhon, Sistema de las
Contradicciones Econfmicas o la.Filosoffade la Miseria. Ed. Ju-
.car; Barcelo 1974; "Prologo", pp. 37-65.

=
==
B

Respecto de la necidn de individuo y el individuvalismo. Proudho-
neano, Cfr. Proudhon; Ap. autob., pp. 37-40, Cfr. Cuvillier, op.
cit.;, pp. 115-167, y; Cfr. Mackenzie, Norman; Breve Historia del
Socialismo; Ed. Labor, Baxcelona 1972; pp. 43-44. Respecto de
la pequefia propiedad o la posesif6n directa el trabajo indepen-.
‘diente y libre, la obra artesanal bien hecha, el precio justo,

y la justicia en los intercambios, Cfr. Proudhon, Ap. autob.,
‘pp. 21-24,.27-30; Cfr. Cuvillier, op. cit. pp. 355-358.y, ¢Qué
es la propiedad?, op. cit. Cap. III-VI. -

1/ Respecto ‘del punto de vista burgués de Proudhon, Cfr, Juan J.
Tires Vejarano; Introd. al Prxincipio Federativo; Ed. Aguilar;
Barcelona; pp XV-XXV y, Carl Marx; Miseria de la. Filosofia op.
cit. pp..162-210. Aungue también pueden confrontarse, pox

ejemplo su Profesibn de Fe (1837); De la Utilidad de Celebrar
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Proudhon por ejemplo, no guizo gque se desarrollaran las li-
bres pasiones y el amor, ¢por gu€?, porgue pens6 gue atentaban con-
tra la fe conyugal y las sagradas instituciones de la posesidn, el
matrimonic y la familia, pero sobre todo contra el principio de jus

ticia, concebido por €1 al modo en gue Hegel concebfa la idea, es-

como universal, eterna y absoluta, rectora en Gltima instan-
12/

to es:

cia de los pensamientos y acciones del hombre. En lugar del amor

libre, por ejemplo, prefirié el desarrollo tranguilizante de su ideal

abstracto precapitalista de justicia. Abstracto pero fundado en el

modo de produccifn burgués en general, en donde el intercambio de equi

valentes predomina,

Asi, cuando Proudhon habld -en sus escritos- de la subordina-~
cién de la mujer al hombre,del matrimonio, la familia y el amor, no
hizo sino repetir la cantaleta burguesa de que esas relaciones eran

naturales y se hallaban fundadas en la razfn o en la justicia supues

tamente universal, absoluta e imperecedera. 13/ Por otra parte, no

TTTel Domingo (1838); y ¢Qué es la propiedad? (1840); en donde Prou
dhon "por una parte critica la sociedad a través del prisma y
con los ojos del campesino parcelario francés [...] y, por otra,
le aplica la escala gue toma prestada a los socialistas" (Marx,
Miseria de la Filosoffa, op. cit., "Carta de Marx a J.B. Suhwei-~
ter, lLondres, 24 de enero de 1865, p. 185); posteriormente, al
paso de los aflos, cuando las contradlcc1ones sociogconSmicas. . del
sistema burguds capitalista hubieron de desarrollarse atn méas
(1845-1865), Proudhon criticar& a la sociedad burguesa desde el

. punto de vista del pequeiic burgué€s, por una parte, y- le aplicar§
la'escala. que toma prestada a los humanistas y filantropos ° bur
gueses, en libros como Sistema de las Contradicciones EconSmicas™
(1846); La Ideologia de la Revolucibn en el Siglo XIX (18530); El
Golpe de Estado (1852); La Justicia (1858); . El Principio redera~

C.tive (1860-1861); v al final de sus dias en Teoria de la Propiedad
y de la capacidad polfitica de la clase obrera,escritos en 1864
probablemente. Cfr. Marx; Manifiesto del P.C. op. cit..pp. 164-

165; y Cfr. Marx, Engels, Tenin, Acerca del anarquismo ... op. -cit.

pp. 7-24y p. 70-76}.
Respecto de la idea que Proudhon tiene de la justicia, Cfr. Prou

dhon, Ap. Autob., pp. 193-212; y, Cfr, Cuvillier, op. cit., p.

.336-~343.,
Cfr. Debout, Simone;. “Saint-Simon, Fourier, Proudhon”"; La Filoso~

fia en el siglo XIX; AA.V.V,; Vol. 8; Historia de la Fllosofia,
Ed. Siglo XXI; Mé&xico, 1974; pp. 186-187.
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hizo sino revelar su verdadero sentir y pensar, fuertemente influen
ciado por el medio socio-econbmico de su provincia natal y fortale-
cido por su origen familiar, dadaslas vivencias y observaciones de
su infancia y adolescencia respecto de esas mismas relaciones del
Franco-Condado., Sentir y pensar profundo que, a su vez, serédn el
fundamento de sus futuras concepciones econfmicas, politicas y so-
ciales, y de su futura crfitica al socialismo francés y a la econo-

mfa politica burguesa,

2.1.2. La Familia y la Infancia de Proudhon (la transicifn proletaria).

"Mis -antepasados paternos y maternos fueron todos‘labradores
francos, eximidos de prestaciones personales y del pago de derechos
al sr. desde tiempo inmemorial [...) conocidos por su firmeza en la
oposicibén a las pretenciones de nobleza {...] en cuanto a nobleza
de raza, yo soy noble..." 1/

"Estoy hecho de pura piedra calcdrea jur&dsica. Mi tez, tan
clara, revela mi origen: la Biblia, gue nombré al primer hombre tie
rra—roga, me hubiera llamado Leroux . Ipell:rogo]" 2/ ... Hijo de Clau
defFranqois Proudhon, tonelero, cervecero, nativo de Chasnans. cerca

de'Poﬁtarlier, depértamenﬁo de Doubs, y de Catherine Simonin, &e COE
dlnon, parroquia -de Burgllleles Marnay, del mismo departamento“ 3/

‘ Por su origen familiar, Proudhon fue ante todo un’ descendlente
.debéampe51nos pegquefios propletarlos, famosos por su fuerte: espirltuv
‘f'lnélvxduallsta e independiente'y por su rebeldIa f;ente a’ los-seno-k

4/

res feﬁdales y el clero. -

‘Proudhon, ‘Ap. Autob. op.' cit. p. 27
“ibid., ps 24. 7 ’ R

ibid., p. 21. o ~ B

Cfx. Proudhon, ibid., pp. 27-29.y 40-41.: -
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De muchacho fue pastor e idealiz6 las condiciones duras pero
para €1 satisfactorias de su ninez.

"El obrero -escribi6 en la Justicia- no tiene nada del campe-
sino". 3/ Recordando su infancia hizo un elogio entusiag
ta,pero nostédlgico,de la vida en el campo y de la supuesta lucidez

. . . . . 6/, w
y realismo que ésta inspira al campesino =2

en esta vida [provincia
nal que era toda espontaneidad, nunca se me ocurrifé pensar en el ori
gen de la desigualdad de las fortunas o en el misterio de la fe. Si

no se tiene hambre no hay ganas" z/

Proudhon vivid su infancia y adolescencia bajo el desarrollo
contradictorio y antagfnico de la naciente sociedad burguesa, blo-
gueda por la restauracioén feudal en el periodo de 1815-1830. Sin
embargo, se mantuvo hasta cierto punto al margen de los acontecimieg
tos socio-econbmicos y politicos de esa é€poca, entregado a los pla-
ceres y bendicicnes que el campo d§ al campesino pobre, pero aungque
se mantuvo al margen no por ello dej6 de padecerlas.

Su padre, Claude, era un campesino que se vio forzado a dejar
~junto con su familia- la tierra ancestral y emigrar a la ciudad de
Besangon, concretamente al barrio donde nace Proudhon, Bettant. Pa-
‘ra poderisobrevivir y asegurar la subsistencia de su esposa e hijos,
Claude se vio en la necesidad de trabajar como obrero asalariado, de-
sempefiando la labor de mozo tonelero en la Cerveceria Renautd, en
donde répldamente 1leg6 a ser maestro artesano en la producc16n de
7"cerveza y toneles. Pero sus anos de cbrero y artesano no: camblaron
5/ Proudhon, la Justicia, cit. 'por Cuvillier, op. cit;, p. 120. En

otra ocasién Proudhon comentd de si mismo. “Por mi pensamiento y
por mi conciencia siempre estuve muy por encima de ese barrio pro
letario, pero las realidades de la v1da siempre me.vuelven'a zam-'
bullir en &1". ({(Ap. Autob. op. cit., ©33). .

»E/ Cfr, Cuvillier, op. cit., p. 22.
7/ Ibid., p. 125.
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sus ideas conservadoras,y en sus escazds ratos libres siguif cultd
vando su parcela de tierra, abrigando la esperanza de regresar a su
vida de campesino, duefio y trabajador de lo suyo.

La crisis econémica y polfitica gue se dej6 sentir en Francia

a rafz de la cafda del Imperio Kapolebnico,y de la reaccibn feudal

a principios de 1815, habfa arruipado a un gran nimero de pegquefos

y medianos negocios, y de entre ellos la Cexrveceria Renautd.

Asi, Claude gueda sin empleo y se ve en la necesidad de abando~
nar nuevamente su pegueha parcela que finalmente habrd de perder en
1826 en un Jjuicio penal, dando término con ello a sus esperanzas, Yy

también de su hijo Pierre, de regresar a su antigua vida de campe-

sino peguefio propietario. Es esto lo que movidé a Proudhon a escri-

bir en la Justicia:

"zQuién sabe?, si hubiera habido una buena institucifn de cré-

dito agrario, tal vez habria sido yo toda mi vida un campesino con-~

servador. Pero el cré&dito agrario no ha de funcionar de manera vi-~

'gorosa hasta gue la revolucifn ponga la mano en 81", 8/

8/ Proudhon, cit. por Cuvillier, op. cit. p. 126. El crédito terri-~
torial alcanz6 su perlleglo por el decreto . del 10 de dic. de 1832.
Formaba parte de una serie de medidas econBmicas dictadas por
Luis Bonaparte, poco tiempo después de gue toma el poder a través
del Golpe de Estado del 2 de diciembre de ese mismo aho. Dichas
medidas supuestamente favorecian a los campesinos: reparto de
tierras, crédito y recursos al campesino parcelarlo, etc. Esté
poxr dem8s decir que estas medidas de reforma agraria adoptadas
por el gobierno de Luis Bonaparte (sobrinoc del Emperador Napolebn
Bonaparte) tenfan la intencidn de reimpulsar el programa polftico-
econbmico desarrollado por el Imperio napolebnico, vy al igual que
en aguel entonces, estaba condenado a convertirse er el instrumen
to de dominacidn, miseria econfmica y ruina del campesinado, en
el medio qgue . los ponia a merced de’ los grandes terratenientes y
capitalistas. . 8in embargo, a primera vista se presentaba como la
‘alternativa y la salvacifn de la clase campesina. - Por ello se ga
né las simpatfas de un Proudhon gue, preso en el romanticismo pe-
quenoburgués, creyd que ofrecfia la posibilidad de restaurarle - al -
campesino -y al artesano- la condicifn de peguefic propietario,
dando vida, con ello, a lo gue el considerara la "nueva sociedad
socialista", en donde la propiedad privada se ha generalizado: por
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Ahora bien, con el dinero gue recibi6 de su anterior empleo,
Claude abri6 un pequeno negocio en donde, haciendo uso de su bien
aprendido oficio artesanal, producfia con sus propias manos la cer-
veza gue vendfa a sus clientes a un precio médico.

La abigarrada competencia forzaba a los productores a reducir
sus costos de produccifn al minimo para incrementar las ganancias
al maximo, aungue ello significara emplear materias primas de mala
calidad, o por otra parte, prostituir a mujeres. Claude, con una
formacidn moral precapitalista fuertemente arraigada, piensa que
esto era inaceptable y se inclina por producir su cerveza con ma-
terias primas de primera calidad, fijando su precio muy por debajo
de la media social: "a su Jjusto precio", recuerda Proudhon; asi, tam
bi&n se opuso a la prostitucién de mujeres con la que otros taberne-—
ros se enriquecian. Pero estas mismas normas precapitalistas de Jjus
ticia, honestidad y lealtad, que le fueron inculcadas a Claude, y
que lo caracterizaban como un campesino virtuoso y recto, enemigo

‘de la adulteraci&n, la especulacifn y la prostitucidn, producieron
su»ruina, ya que eran insostenibles frente a la corrupcién, el desen
freno y los vicios de la sociedad burguesa desarrollados por la na—.
ciente’indus£ria capitalista, el comercioc y la competencia privada.
Asi lo éreyé el propio Proudhon, el cual tuvo respecto de su padre
una opinifn distante y un cierto resentimiento, ya que desde su pun
to debviéta el hecho de gue Claude se negara a traséredir con los
abyectos sistemas gue por aquei entonces comenzahan a regir a la

- oposicibn a la sociedad burguesa capltallsta. Asf 1o héré sabér’en
su .libro Colpe-de Estado (1852), en donde pretendil presentar -entre
otras cosas - -a la dlctadura como el resultado de’ un desarrollo his

. tbérico previo. Pero.la construccifn-hist6rica hecha por &l no fue

~m&s gue una burda: apologIa al héroe del:golpe de Estado. (Cfr. Marx,
E1:18 Brumario de TLuis Bonaparte)..  No es fortuito,: ‘pues,’ gue Prou-

.dhon halla sentido, en el fondo de su- coraz6n campesino, una gran

51mpat1a por el’ dictador Luis Bonaparte, -pese a las fuertes criticas
y burlas pfiblicas que le propiné, en diversas ocasiones, a través de
sus. escritos preiodisticos, que le valieron la censura y la persecu-
cibn del goblerno francés.
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produccién v al intercambio mercantil, habia propiciado la ruina, la
pobreza econtmica de la Familia y lo peor: habia obligado a su ma-
dre, Catherine, a trabajar como sirvienta o lavandera er las casas
de los peqgueho burgueses acomodados, cosa inaceptable pzra un Prou-
dhon que habfa aprendido de su medio social campesino, gque la mujer
debfia dedicarse fnica y exclusivamente al trabajo doméstico de la
casa de su esposo, m&s no de las de otros, mucho menos en las fabri
cas ya que el hombre era el {nico obligade a procurar con su traba-
jo directo el sustento de la familia.

Pero si Claude:

"jamds comprendib gue la sociedad en la cual vivia estaba basa-
da en los antagoniémos, y gue el bienestar gue todo industrial trata
de procurarse es botin de guerra tanto como producto del trabajo 8/
su hijo Pierxe jamés comprendié gue las normas y las costumbres de
su padre pertenecian a una €época ya caduca, y obesionado busc6é demos
trar a lo largo de su vida que el ideal del "Justo precio", de la ri
‘gurosa providad del productor directo que reclama la estricta remﬁng
raci6n de su trabajo, excluyendo toda ganancia" propiamente dicha,
todo ingreso "no ganado", debfan regir a la sociedad burguesa 190/
hecho, esta nocidén del "Justo precio", constituye el g&rmen de su
concepcibn acerca del salario" y 1la determinacién del valor de 1la
meréahcia por los costos de su producciSn o por el tiempo de trabajo

contenido en ella. 1/

9/ Proudhon, Ap. Autoub. op. cit., p. 21.

10/ Cfr. Cuvillier, op. cit. p.

11/ Respecto de 1la Teoria del Valor y del Salario proudhoneano, Cfr.:
" Proudhon, ¢Qué es la propiedad?, op. cit., pp. 101=131l. ~Proudhon;
Sistema de las Contradicciones Econémicas, op. cit. Cap. III p.
.89-127; Proudhon, La idea de la revolucibn en el siglo XIX, La
Justicia en la Revolucifn y en la Iglesia. Nuevos Qg;nggplos s_de
Ja filosofia practica dedicados a su Eminencia Monsenor. Motheau,
Cardenal Arzobispo de Besancon (La Justicia); Teoria de la Propie-
dad y de la capacidad polftica de la Clase Obrera. Ademds, - Cfr.
Marx, Miseria de la rilosofia, op. c¢it., Cap. 1. pp. 11-82.
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Asf, Claude influyd obsesivamente en algunas ideas gue Prou-~
dhon se hizo desde su infancia respecto de ciertas cuestiones eco-
nébmicas, pero, sobre todo, en la aplicacibn de la moral precapita-
lista a esas mismas cuestiones. Aplicacibén e ideas que a partir
de 1840 pasaron a ser la base de su crfitica a la economfa polftica
y de su doctrina socialista o "Sistema de Contradicciones". 2 lo
largo de sus escritos, Proudhon insistif en la nocién precapitalis
ta del "justo precio", coloc&ndola como el "deber ser", como la re
gla econBmica moral genérica gue debia regir a la totalidad de las
relaciones de intercambio en la sociedad burguesa lg{ Esta nocidn
del justo precio fue complementada por la idea proucdhoneana de que
para que los intercambios y el precio de las mercancias puedan ser
reglamentados debe suprimirse el dinero y ascender la mercancia -to

das y cada una de las mercancias- al rango de eguivalente general.lé/

12/ Cfr., Proudhon, La idea de la revolucién en el siglo XIX, E4.
Grijalbo; colec. 70-130; México, 1973, y, Cfr. Marx, Engels,
Lenin; Acerca del anarquismo y el anarcosindicalismo; Ed. Pro
greso; Moscli, 1976, "Carta de Marx a Engels, Londres, 8 de agos
to de 1851", p. 12-18, en donde Marx condensa —-entre otras co-
sas—- las tesis principales del ided nroudhoneano del "justo pre
cio" expuestas en ‘La idea de la revolucidn en el siglo XIX.

13/ La critica sistendtica a esta ingenuidad prodhoneana, de regla-
mentar el precio de las mercancias mediante la supresién del di
nero la podemos encontrar en algunos pasajes claves de los dos
capitulos que conforman el libro de Marx. Contribucién a la cri-
tica de la economia polftica. Ed. Siglo XXI, México 1980; p. 40,
47, 70=-73 y 243. Marx, en Carta a Weydemeyer, 1 de febrero de
1859, entre otras cosas escribe refiriéndose a la contribucibn...
" "En esos dos capitulos @estruyd, al mismo tiempo, el socialismo-
proudhoneano, gue es ahora en Francia el socialismo de moda que

guiere dejar que sigasubsistiendo 1la propiedad privada, pe
-ro guieren organizar el intercambio de.los productos privados,
qguequiere mercancia pero .no quiere dinero [...] y afiade "el co-',
munismo debe ante todo desembarazarse de ese falso hermano".
(Marx, ‘op. cit., p. 326-327). Marx insistir&d en estas criticas
al socialismo proudhoneano, a lo largo de sus dos primeras sec—
ciones del T. I de El Capital, Ed. Siglo XXI, Vol. 1, Mé&xico,
1985; en El Capital Libro I, Cap. VI (In&dito); Ed. Siglo XXI,
. - M8xico, 1981, entre otros. i )




a4,

M&s adelante ahondaremos en ello.

Ahora bien, Proudhen rara vez reconoci6 la influencia de su
padre, al cual caracteriz6 como "un hombre de palabra activo, em-
prendedor pero de corto razonamiento". 147 Sin embargo en sus es
critos es facilmente reconocible la perspectiva moral precapitalis-
ta gue Claude aplicaba a las cuestiones econfmicas y sociales. 15/
Perspectiva moral gue su madre reforz6 en é&l.

Catherine, ciertamente, representaba a ojos de su hijo Pierre
las virtudes campesinas precapitalistas gue tanto influfan en su
ideal de sociedad.

"mi madre [era un] modelo de entrega, de abnegacifn, de sacri-
ficio.w 18/

Asi es como Proudhon caracteriza a su madre,y &1, por su parte,
tendrd algo de la entrega, la abnegacifin y el sacrificio de ella,
aunque tambi&n la capacidad emprendedora, la impulsividad, el alma
apasionada y el corto razonamiento de su padre, pero sobre todo al-
go del campesino de Borgoha.

En alguna ocasi6bn escribi6 haber nacido y haberse educado en
la clése obrera, pero esto no es del todo exacto. ' Proudhon es de
6rigén‘campesino y aunque nace proletario, en tanto que despojado

'devsuﬁ mediocs de producciﬁn‘y de vida necesarios para su subsisten-—

cia,:forma parte del incipiente proletariado francés que lejos de
poseex tina conciencia de ¢lase propiamenté proletaria,’tieﬁen una
kconcienéia todavia subordinada ideolégicamente a las formas de pro

.duécién e intercambio, asfi como de propiedad precapita;istaé.

—?7—§§65hon, Ap. Butob., op. cit. p. 24.

I5/ Cfr. sistema de. Contradicciones Econfmicas, op.. cit., Cap. I, v
y X, entre otros; Cfr., La Idea de 'la’ Revolucibn en el siglo XIX
cap. VI; y Cfr. La Justicia, sobre todo los fragmentos que apare.
cen en Proudhon, Lp. Zutob. op. cit. pp. 21-49 (Cap I); p. 136 y

141-142, etc.
16/ Produdhon, Ap*_Autob. p. 23.-
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De este modo, Proudhon, al perder la herencia paterna, ya 1o
puede vivir como un campesino parcelario duefio y soberano dentro de
su pequefia propiedad, y aungue desde muy joven tiene gue trabajar
como asalariado, y mds tarde tiene que residir en Ly6n y Paris (que
eran en esa €poca los principales centros urbanos de Francia, en
donde se centralizaban la mayorfa de los obreros) toda su vida con-
serv6 una sensibilidad moral, politica e intelectual provinciana
marcadamente conservadora y reaccionaria. En sus escritos mantendrd
viva la belleza de la campinia de Borgofa, y sentard testimonio del
amor y el respeto que sentfa por las relaciones sociéles campesinas
y artesanas precapitalistas de Besancon, colocé&ndolas en calidad de
ejemplo a seguir en la construcci6n de la sociedad socialista.

"La concepcibn del mundo que Proudhon tenfa era agricola, vy la
sociedad ideal por el propuesta, era una comunidad de saludables,
independientes y laboriosos campesinos. A lo largo de sus escritos,
lo mismo que acontece con no pocos anarquistas posteriores, palpifa
uﬁa gran nostalgia por las desavenencias y a menudo imaginarias vir
tudes de aquella sencilla sociedad rural de antes que las m&quinas
y los falsos valores de los fabricantes y de los funcionafios la co

17/

rrompiesen."

- 7 J. Joll op. c1t., p. 54.  Cabe mencionar que no fueron solamen-
te ‘los anarqulstas posteriores’ a Proudhon: los gque idealizaron la
vida del campesino parcelario y el artesano gremial; tambi&n lo
hicieron los nacional-socialistas ‘alemanes y los fascistas del
-mundo’ entero. | El programa nac1ona1~5001allsta, que fue impulsa-
do en los albores del fascismo alemén (durante la:década de los
20's del S. XX) se” centra en el planteamiento de gue s&lo.es po-
-sible liberar al mundo de sus'crisis econbmicas y de su agitacién
v politica mediante la conversifn de todos los hombres en’labriegos
y artesanos libres y propietarios, o sea a través de . la generali
zacibn de la propiedad privada, ya gque con ella se aseguraba, se
gin los fascistas, la produccibn y ‘reproduccibn de hombres "sanos
y fuertes. Menciono esto por gue en nuestro tiempo ideales como
la generalizaci6n de la propiedad privada, o de una comunidad de
“"arios", siguen estando vigentes. De hecho, con la derrota del

< proletariado en la década de los 60's y 70's, esta ideologia pro
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Pero Proudhon no s6lo tratard de perpetuar en sus escritos par

ticularmente en su Sistema de las Contradicciones Econdmicas, sus

puntos de vista de pequefio propietario o pequefio burgués, sino so-
bre todo traté de difundirlas entre la naciente clase obrera de Fran
cia, convencido de gue las metas muchas veces ilusorias de la peque-
fia burguesia y de la burguesfa humanitaria y filantr6pica debian
ser las metas del proletariado en la construccién de la nueva socie

dad socialista, a pesar de sus ir6nicas criticas contra la filantro

pia burguesa. 18/

vinclana se ve resurgir por doguier dentrc del movimiento obrero con
tempor&neo, orientado sobre todo hacia el reformismo o el anarquismo
o incluso suextrema consecuencia: el fascismo. E1 poraue el fascis-
mo es la consecuencia del reformismo y del anarguismo tiene gue ver
con el fetichismo mercantil y con la fetichizacién gue el capital
opera para ocultar el hecho de gue el proletariado, lejos de ser un
propietario "libre y soberano", © sea un pequefio burgu&s, es un tra-
bajador asalariado despojado de todo medio de produccidn y de vida.
Las escasas pertenencias del obrero, que pueden ir de la posesién

de una casa, un coche, etc., no son mds gue el monto socialmente ne-
cesario para asegurar su subsistencia y la de su especie, es decir,
para reproducirse comoc un hombre mercancfa esclavizado al trabajo
asalariado. Pero, aunque el proletariado, enla actualidad, se halla
derrotado y, en consecuencia, una parte de &1 asuma posturas pequefio
burguesas reformistas anarquista e incluso fascistas; se halla en
proceso de desarrollar su concie..cia critica, con base en la radica-
lizacibn de sus acciones revolucionario comunistas. Basta con obsexr
var los miltiples movimientos gue se ven surgir de las cenizas del
movimiento proletario de la década de-los 60's: el feminismo, el eco
logismo, el pacifismo, el movimiento de liberaci6n nacional, la lu-
cha contra el racismo y, sobre todo, la vuelta a Marx y a los movi-
mientos revolucionarios del proletariado europeo que se ven surgir
después de la Segunda Guerra Mundial como forma de recobrar la memo
ria hist6rica del proletariado, pero sobre todo para impulsar desde
una base m&s sb6lida. el movimiento comunista que hoy por hoy se ve
resurgir, aungue, ciertamente, es todavia germinal. J. S. Schapiro,
autor contempordneo nuestro, es uno de los primeros que presenta a
Proudhon como el antecedente campesino y pequefic burgués del fascis-
mo; Cfr. E. H. Carr: Studies in Revolution; cit. . pos., Juan J. Trias
_Vejarano; introductor del libro de Proudhon, El Principio Federati-
vo, Ed. Aguilar. Barcelona, p. XV.

“'lgl Cfr. Proudhon, Ap. Autob., p. 33-34.
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Ahora bien, regresando a su biograffa, si bien es cierto gue
Claude influy6 en &1, también es cierto que su mayor respeto y reco
nocimiento fueron para Catherine.

"Mi madre [era unal mujer de palabra, de buena cabeza y buen

19/ gracias a ella pu

juicio, a ella le debo casi todo 1o gue soy"
do ingresar al colegio y tener una formacibn intelectuval gque com-

plet6 las influencias de su medio social y familiar.

2.1.3. Del Colegio al Autodidactismo

Escuchando las insistencias de Catherine, que guerfa para Prou-
dhon otro destino que el del campesino arruinado y proletarizado,
Claude solicité al cura de la parroguia de Bettant gue le ayudara
a conseguir una beca para gue su hijo ingresara al Colegioc de Be-
sancon, aunque s6lo fuera en calidad de alumno externo.

La petici6n de Claude fue escuchada y en 1820,a la edad de doce
afios, Proudhon ingres6 a la Academia. Pero su estancia en el Cole-
gio no le fue grata porque lo alejd de su placentera vida en 21 cam
po y de su estrecho contacto con la naturaleza, 1/ y sobre todo por
que le hizo ver por vez primera la desigualdad en ias condiciones
y ias fortunas. Lo anterior le hizo tomar conciencia de la profun-
da pobreza econbmica en la gue viv;a €l, su familia y en general
cualguier familia campesina y artesana del Franco-andado.kz/

Pero su pobreza y diferencia social, en relacién con otros alum-

nos -en su mayoria hijos de burgueses y de pequefioburgueses acomoda

dos~-, fueron un acicate para gue Proudhon tomara en serio el estudio,

sobresaliendo de entre todos ellos.

9/ Proudhon, Ap. Autob.,p. 25.
17 Proudhon, Ap. autob., p. 38.
2/ cfr. Rosembuj, op. cit., p. 19.

=
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La necesidad de aprender de memoria la mayor parte de sus leccio
nes habfa agudizado su inteligencia, y la imposibilidad de su fami-~
lia de comprarle Jos libros indispensables le habfa hecho adguirir
el h&bito de recurrir en sus ratos libres a la biblioteca municipal,
en donde urgido de conocimiento lefia gustoso los poces ejemplares
gue en ella habfa. Los ratos libres de Proudhon eran escazos, debi
do a que ademés de ir al colegio segufia con sus labores de campesi-
no y de aprendiz de tonelero para contribuir en la economfa y en el
ahorro familiar. 3/

Con todo, los estudios de Proudhon fueron brillantes y a lo lar-

go de ellos obtuvo varios premios de excelencia académica. De to-

dos ellos conviene destacar el libro Demostracién de la Existencia

de Dios, de Fénelon (1651-1715). Premio gue el Colegio le otorgd
en 1823 y que fue de gran utilidad para enfrentar y criticar al dog
matismo de los teblogos de la academia segtin €1l mismo recordsd en
La Justicia:

“Mis‘primeras dudas sobre la fe se me presentaron cuando esta-—

ba por cumplir los diecis8is afics, despuds de la misién que se pre-

dicd en Basangon y de la lectura gque hice de la Demostration de 1'
i/

existence de Dieu de Fénelon".

En efecto, podemos afirmar que la instruccibn académica de Prou-
dhon fue religiosa. Las principales asignatuzas se;hal;abahien po-
der del clero: la Iglesia catflica y los teblogos ciistianos, Reli»
© gibn; moral, civismo, -jurisprudencia, derecho romano, filbsofia Yy

;etérica eran las principales materias gue se;impartian en. el Cole
~'gio por los teblogos mds comprometidos con los interesesvdé la a;—‘

37 Proudhon, Ap. autob., p. 50-52.
4/ Ibid., p. 40-42.
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ta y mediana burguesfa, guienes pagaban por una educacitn de sus hi-
jos acorde con su posicién de clase. En consecuencia, fue a través
de esas asignaturas que FProudhon se inicié en el estudio.

Sin embargo, su misma condici6n de campesino pobre proletarizado
pronto le hizo ver qgue los padres de la iglesia justificaban abier-
tamente la desigualdad econ6mica y social, asi como el resto de las
relaciones sociales fundadas en la propiedad y el inter&s privado
burgué&s. De este modo, la misma Academia(subordinada a un medio so
cio-cultural »redominantemente religiosq)hizo gue Proudhon iniciara
sus criticas a la sociedad burguesa a través de criticar, en un pri
mer momento, a la religidn y @ lSdogmas de los teSlogos de Besangon,
para pasar luego de varios afios a reflexionar y criticar las relacio
nes econémicas de la sociedad burguesa, no sin antes discutir algu-
nas cuestiones referentes a la moral, la justicia y el derecho bur-
gueses, temas estrechamente ligados a las cuestiones religiosas tan
to en Besanson como en toda Francia. Asf, Proudhon -~al igual que al
gunos socialistas y comunistas de su tiempo~ habrfa de arribar a la
critica de la economia politica a través de un rodeo: conociendo a
la religién, moral, justicia, derecho y filosoffa burguesas.

Ahora bien, el conocimiento y la crftica de la religién en Prou-—
dhon ,como en muchos otros pensadores de su tiempo, se present6 bajo
la forma de un conflicto entre fe y razén. Conflicto que' Proudhon
enfrent® en contra de los teélogds apoydndose en Féneloa Yy en

"las Sagradas Escrituras.

Despu&s de leer a Fenelon, Proudhon se convencié de que la razén
estaba por encima de la fe, pero lejos de abandonar sus pré&cticas
religiosas y sus estudios teol6gicos, ahonda en ellos con:la firme

intenci6n de encontrarle a todo pensamiento religiosc una base ra-
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5/

cional y cientffica". = Pero, conforme avanz6 en sus estudios, se
dio cuenta de la irracionalidad de los teblogos, y decepcionado, pe
ro hasta cierto punto contento, abandond transitoriamente sus pré&c-
ticas religiosas. Su Gltimo ano de estudio culminé con una mayor
decepcidn. 1826 fue el afic en gque su padre pierde definitivamente
su parcela de tierra gravada en hipotecas, por azares de la vida el
mismo dia en gue Proudhon regresaba al hogar paterno del reparto de

6/

premios en el Colegio,cubierto de laureles. =’ Y aungue ese fue el
afic més amargo y pobre de su familia, pudo continuar por lo me
nos unos meées m&s en el Colegio,

Durante sus iltimos meses en la Academia, entre los afos de 1826
y 1827, Proudhon asistié a los cursos de retfrica y filosoffa impar
tidos por el padre Astir Z{ Pero la situacibn econfmica de su fa-
milja fue empeorando en el transcuro de ese tiempo y le
fue cada vez m&s diffcil proseguir con sus estudios, y en 1827 (po-
co antes de presentar el examen final del Bachillerato) se ve en la
necesidad de abandonar la Academia en busca de trabajo para contri-
buir en los ingresos econdmicos del hogar. Pero, pese a que abando
na el Colegio, Proudhon no pierde el afdn de estudio y lectura. Sin
dinero para comprar libros, pero deseoso de conocimiento, se habitul
definitivamente a la biblioteca, en donde desordenadamente, pero en
forma apasionada, se dedic6 a leer libro tras libxo sobre temas d4di-
vérsos, aungue priorizando los libros sobre religi§n y’teologia con
'la intenci6n -mas o menos clara- de desembarazarse de los prejuicios
‘de la vida provinciana y de la religién cris£iana y sumergiéndose en
—;_ETET_ﬁosembuj;op. cit., p. 20.

5/
E/'Proudhon,'AE autob., p. 51 y Cfr. Cuvillier, op. cit. p. 22.
7/ Cfr. Diego abad de Santlllan, op. cit., p. 10 y; Cfr. Proudhon,

Ap. autob., p. 51l.
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la duda y en la reflexibn social. Por otra parte, Proudhon eli-
ge el oficio de tip6grafo, para estar cerca de los libros, la lectu=-
ra y el estudio.

Como Ppodemos pbservar, Proudhon estudif durante siete afios de su
vida (de los 12 a los 18 afos de edad), e inicia su formacibn tebri
co-intelectual autodidacta a partir de 1827. Sus medios de aprendi
zaje desde entonces, fueron la biblioteca y el taller de imprenta
en donde entx6 a trabajar como aprendiz de tipograffa, vy a través
de este (ltimo comenz6 a relacionarse con diverscs pensadores e in-
vestigadores sociales de su &poca, tanto en las cuestiones te6logi-
cas como en las cuestiones sociales, y en menor medida con cienti-
ficos y estudiosos de la naturaleza y la fisica. Asfi, la bibliote-
ca y la imprenta fueron por varios ahos la Universidad de Proudhon,
y fue en ellas donde tuvo continuidad su formaci6én subordinada a su

orgulle provinciano y a su moral de campesino pequefio propietario.

2.2. pProucdhon: tipbgrafo y autodidacta.

. 'En 1827, a la edad de 18 afos, Proudhon entrd a trabajar.como
aprendiz de tipograffa en un pequeiio taller cerca de su casé,klla—
_mado -Bellevaux, propiedad de los hermanos Gauthier, los cuales . a.
partir derentbnceé se convirtieron en sus'amigos y protectores..
Pierre Joseph s6lo duré un afio. como aprendii,Aya éué sﬁ tenaqi{
‘dad‘y;dedicécién en el trabajo le permitieron ascender,de‘puésto v
desempefiar el cargo de corréctor de pruebas en.una de las méas impog"
tantes imérentas_de; Condado, también propiedad dé los Géuthier.
ﬁste répido ascénso y el buen trato que le dieron sus patrones, 1é

hard muy diffcil comprender su situacién de traﬁajador'asaiariado,
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de proletario explotado. En lugar de ello, agradece a aguellos pa-
trones el gue le hallan ofrecido la oportunidad de cambiar su suer-
te, brindéndole la forma de dejar de ser un simple campesino arrui-
nado, mé&s o menos instruido, para pasar a ser un oficial de la tipo-
grafia, capaz de ganarse la vida como le habfan ensefiando sus paisa
nos: a través del sudor de su frente y de un oficio bien aprendido.

"Recuerdo aln -escribia Proudhon- ese delicioso dfa en gque mi ca
ja de tipSgrafo se convirti6 en el instrumento de mi libertad. No

tienen idea ustedes de la immensa voluptuosidad gue se apodera del
corazfn de un hombre de veinte afios cuando se dice asi mismo: jten-—
go una profesién!, puedo ir a donde yo guiexra, {no necesiﬁo de na-
ajerv. &/

Proudhon piensa asi a su herramienta tipogréfica como elinstru-
mento de su libertad, y a su oficic como la base material de su so-
berana individualidad y aislamiento. Pero en realidad estos eran
la expresibn en Gltima instancia de su condicién, hasta cierto pun-
to proletaria. Su herramienta vy su oficio lejos de ser los instru-
mentos de su libertad y afirmacibn individual eran los medios de su
esclavitud salarial, y paradojicamente de su relativa atomicidaa y
suﬁordinacién a la ideologfa pequeno burgﬁesa del propietario‘pri—

;vadd. ‘

Proudhon, ciertamente, crey6 ver propiedad privada directa  (po-

seéién) y libertad donde no habia sino despojo, esclaviiud salarial
Y explotacién. Penss su vida en funcibén del objeto 'y por esa\

via ocultb -y se ocultd asi mismo- si realidad proletaria al creer

°

gue su instrumento. tipogrdfico y su oficio lo elevaran .nuevamente

1/ Proudhon, Ap. autob., p. 51.
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al rango de propietario privado auvténomo e independiente. Contri-
buy6é en el reforzamiento de esta ideologia pequeho burguesa, del pro
letario Froudhon, el hecho de gue su oficio tipogré&fico y de correc-
tor de pruebas le permitieron continuar con sus lecturas y estudios,
Asi, el taller era para Proudhon mds que un centro de trabajo, una
segunda escuela; ahf aprendi6 hebreo; avanz6 en sus estudios de grie
go y latin, mientras colocaba en letras de molde las obras de los
te6logos, que infestabanlos seminarics de Besangon; ahf también
tuvo los primeros contactos con el socialismo francés, con la lin-

glifstica y con el estudio de Oriente.

2.2.1. Crfiticas a la teologfa cristiana y al socialismo de Fourier
a través de sus vivencias campesinas y de sus estudios de la
Biblia.

2.2.1.1. Criticas a la teologia cristiana a la luz de la Biblia.
VOcurrerque cuando ingresa a trabajar como corrector de pruebas
se estaban corrigiendo las de una nueva edicifn de la Biblia, Prou-
dhon que desde los dieciséis afios habfa tenido sus primeras dudas
sobre la fe, no pudo sino maravillarse, ya gque ahora se le ofreciar
la oportunidad de confrontar a los teflogos cristianos con la fuen-
te original de su supuesta inspiraci6n divina. Pierre retoma sus
Aprécticas religiosas a la vez que recomienza sus estudios<teolégi-

cos ahora a la luz de una peculiar lectura de las Sagradas Escritu-

ras. Pero lo m&s importane de elle lo constltuia el hecho ae que
Proudhon no se limitaba a crltlcar 1os_precepto$ y los dogmas de la
-teoclogia francesa, sino sobre todo sus conclusiones préctlcas. Porv
'eﬁempld, ya desde entonces se pregunta si en la Blblla se hallan- las’

" conclusiones de los te6logos modernos,‘que vefan en la miseria mate-

rial delrpﬁeblo trabajador‘el umbral del cielo. Despugs deileer7por
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su cuenta algunos pasajes bf{blicos, llega a la conclusi6n de gque 1los
te6logos ofrecen una falsa interpretacifn de estos, ya gue a su jui-~
cio, las Bagradas Escrituras, no s6lo ofrecfan la solucifn al vicio,
la corrupcibn, la miseria material del pueblo y los conflictos socia
les, sino incluso los presentaba como males transitorios y no natu-
rales y eternos, como pretendfian hacer creer los teblogos.

Lo cilerto era gue los cuadros de la vida patriarcal que pasan del

pastoreo a la agricultura, frecuentes en la Biblia, y las normas mo-

rales precapitalistas propuestas en ella despertaban en Proudhon pro

fundas resonancias. De hecho, a sus ojos la Biblia era la simboli-
zacifn sacra de la vida cotidiana y las costumbres morales del cam-
pesinado de Borgofia.

Asi, desde esos afios de 1828~1829% y hasta 1839, poco antes de des
cubrir la economia polfitica, P;oudhon cree que la desigualdad socio-
econbmica, defendida por los ideblogos burgueses del cristianismo,se
hallaba en franca oposicibn cbn las ensenanzas de la Biblia, ya gque

esta dltima a su juicio -como en opinién de muchos otros socialistas

franceses de su €poca-, ensefiaba gue la igualdad social era la que

en verdad realizaba a Dios, la razfn o simplemente a la justicia.i/
Las sagradas escrituras, por otra parﬁe, influyeron en la forma, . .

en el estilo empleado por Proudhon para exboner sus ideas, édemés;

repito, reforz6 sus puntos de vista provincianos y sus primeras cxri-~

ticas ~gue ser&n siempre las mismas- al socialismo francés y a la

economfa politica.

"l/kcfr.'Proudhon,TAE. autob,, p. 60; Cfr. Ccuvillier, p. 336;y, Cfxr.

Proudhon; ¢Qué es la Propiedad?; op. cit.,~Cap. I.
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2.2.1.2. El estilo literio de Proudhon fundado en las Sagradas
Escrituras.

Todos los escritos de Proudhon, inclufdos los p6stumos, se en-
cuentran tupidos de frases completas de la Biblia, muchas veces
transcritas directamente del latin, asi como diversos y extensos co
mentarios sobre algunos pasajes bfblicos relacion&ndolos —-entre
otras cosas~ con los problemas econfmicos y sociales del sistema
capitalista 1/ por otra parte muchas de las ideas de Proudhon

' -vease por ejemplo su Sistema de las Contradicciones- est&n plasma-

das con base en las sagradas escrituras.

"...de aqui ese estilo apocaliptico, desaffos a Dios o invocacio
nes a Satédn,el tono de profeta, las revelaciones y los juramentes,
la pretencitn de escrutar los "misterios" de la politica y la econo-
nomfa, de gue ya se burlaba Marx en el comienzo de la Miseria de 1la
Filosoffa". 2/

Este estilo literario que se podrfia denominar biblico, con el gue

Proudhon escribié por ejemplo sus Contradicciones Econdmicasf.., no.
s6lo fue objeto de las burlas de Marx, sino sobre todo fue objeto de
su critica, demostrando que este estilo biblico, con sus misteriqs
'y revelaciones, le era completamente imprescindible a Proudhon; ya
" ‘que por medio de &l encubria ‘sus insuficiencias teSxricas aparentan-
do -frente a los lectores— aires de gran sabio, éuéndé en reéiidédb
carecia de los conocimientos m&s elementales paré pléptea;se correc -
ta y cientificamente las cuestiones sociales y la solucibn de las
nismas. v

Ahora bien, Proudhon no s6lo se limité a criticar a los teSlo- = ?

gbs:franceses, a la luz.de su peculiar lectura pantefsta pr&ctica - . P

I/ Cfr. Proudhon, Ap. Butob. p. 34-37; y, p. 61-63. I

L2/ cuvillier, op. cit., p. 52.




106,

mas gque tebrica-sistemitica de las Sagradas Escrituras y a copiar
el "estilo literario"” de esta Gltima, sino también la emplearé& pa-

ra criticar eh un primer momento el socialismo de Charles Iousier.

2.2.1.3. Proudhon o la critica del socialismo francés a través de
la Biblia y de las vivencias del campesino parcelario

En 1829, que es a su vez el aio en que se gestan las Gltimas condi-
ciones socio-econfmicas y polfticas de crisis que habran de preci-
pitar la revolucifn en Julio de 1850, Proudhon se relaciona por vez
primera con el pensamiento socialista de su época, al entablar rela
ci6n directa con uno de sus inspiradores cl&sicos: Fourier. Aungue
&l por cuenta propia habfa arribado a planteamientos cooperativis-
tas y hasta cierto punto socialistas, a través de sus observaciones
personales de las asociaciones campesinas fundadas en el reparto re-
ciproco de la pequefla propiedad del Franco Condado.

La crisis de 1825, pero sobre todo la revoluci6n de julio de 1830,
como ya vimos ‘en el capftuloc anterior, dio un renovado impulso a las
ideas socialistas y comunistas gque habfan comenzado a desarrollar-
'se desde los albores de ese siglo. Ideas marcadamente determinadas
por la perspectiva pequefio burguesa y liberal burguesa,-ya que Fran
cia, todavia para esa fecha y hasta 1848-1852 era mayoritariamente
campesina y artesanal, el desarrollo dél capitalismo industrial es
afin limitado, ya que el impulso decisivo vendra durante el segundo
imperio o 1la dictadura de Luis Bonaparte. Francia no conoce la pPro
funda trdnsformacidn de la estructura socio-econbmica que ha cono-
cido Inglaterra. Sin embargo, las clases conservadoras -el campe-
sinado, el artesanado y enh general el pequefio burgués industfial y
comercial~ se sienten amenazados-de ser derrocados por la gran indug

tria' y de ser proletarizados, en todo caso, quebrantados por la cri
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sis, El pequeiio campesino parcelario (consolidado por la Revolu-
cién Francesa) tenia suficientes motivos para que prendiera en €1
la chispa de la protesta; sin embargo, en la revclucibfn de 1848,
por ejemplo, se alinef mayoritariamente con los terratenientes y 1la
burguesia urbana en defensa de la propiedad privada contra la su-
puesta amenaza comunista del proletariado parisience, acabando por
echarse en brazos de Luis Napoleén.

Si he aludido nuevamente a estas circunstancias es por que ellas
explican en gran parte la actitud de Proudhon frente a Fourier y el
socialismo. La profunda instalacifén de Proudhon en un horizonte pe
qguefio burgués y religioso de una Francia todavia mayoritariamente
artesana y rural, pero en la gue ya interfiere el sistema de produc
cifén -moderno, lo anterior se refleja continuamente en sus escritos.
Aqui, dicho sea de paso, reside el guid del frecuente didlogo de sor
dos entre Proudhon y Marx, tal como se desprende de una lectura com-

parada del Sistema de las Contradicciones Econfmicas y de la acerva-—

da critica del segundo en la Miseria de la Filosofia. Proudhon razo

na todavia desde las categorfas.de la produccibn precapitalista,.aun

"que parece referirse a las de la produccifn moderna, por lo gue. no

le es dificil a Marx, instalado en una pespectiva qﬁe critica las’
Categorias preéépitalistas y burguesas, deﬁoler lés éfirmééiqﬁes_de

agugl. Evidentemente, a la deficiencia de los an;li;is econbmicos’ . , §

de Proudhon cooperd su mediocre formacién econbmica y su radical

ahistoricismo e idealismo seudohegeliano en el manejo de las catego )
rfas econfmicas que denunciari Marx en su citada obra. f/ . i
Pero, regresando :a su relacién con- Fourier, Proudhon le,enfrentd‘

a . este ~la misma perspectiva del pequefio propietario del cam-~

I/ Cfr. Juan. J. Trias Vejarano, op. cit., p. XIX.
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po o la ciudad.
Trabajando en la imprenta Proudhon comienza a relacionarse con
Fourier, el cual (intuyendo la proximidad de la revolucifn) decide

reimprimir El Nuyevo Mundo Industrial v Social precisamente en la im
, m

prenta donde trabajaba Proudhon, ya gue los Gauthier eran de los
pocos burgueses liberales de Besangon que simpatizaban con las ideas
republicanas y con el pensamiento democrdtico y socialista de la épo
ca.

Los Gauthier, gque habfan notedo las inclinaciones progresistas
de Proudhon, no dudan en asignarle la tarea de supervisar la impre-~
sién del libro de Fourier a finales de 1829.

Proudhon recordé haber quedado deslumbrado en un primer momento
por la doctrina socialista de Fourier:

"durante seis semanas estuve cautivo por ese singular genio" 3/,
pero al poco tiempo pasa a criticarla ya gue no cree gque el fin d4l-
timo de la humanidad sea la creacifn y organizacién de comunidades
pacificadas o falasterios, la perpetuacidn de la propiedad privada
capitalista, o la abolicién de la peguefia propiedad de los campesi-
nos y de los artesanos. Por otra parte, no admite que el fin Glti-
mo de la vida social sea idflico y placentero como opina Fourier.
Segin Proudhon apoy&ndose en su experiencia personal y en la Biblia,
el hombre -pese a sus esfuerzos- jam8s lograri alcanzar la felici-
dad plena en la medida en que jamis podrd superar totalmente los ma
les que lo afligen. 3/

As{, preso en el fatalismo y en el punto de vista pequehoburgués,
Proudhon rechaza la propuesta socialista de Fourier con sus falaste~-
rioso comunidades planeadas. 4/

2/ Proudhon, cit. por Rosenbuj, op. cit., p. 20.

3/ cfr. Rosembuj, Idem.
4/ cfr. G. Woodcock, op. cit., p. 9.



109,

La Biblia, con su abigarrada defensa de la pequenha propiedad del
trabajador directo, le es de gran utilidad para criticar a Fourier
y a todos los comunistas y socialistas franceses de su é&poca.

Ahora bien, aungue Proudhon rechaza los falansterios socialistas
de Fourier por considerarlcos un atentado contra la individualidad,
la autonomfia, la independencia y la libertad del hombre, tal y co-
mo eran descritos en algunos pasajes de las Sagradas Escrituras, y
tal como eran experimentados por algunos campesinos y artesanos de
Borgoha, retomard muchos de los an&lisis de Fourier que dejan al des
nudo, sin niﬁguna misericordia, la miseria material y moral de la
sociedad burguesa, pero sobre todo retoma su método dialéctico se-
rial.

Sin embargo, habra de pasar mds de una d&cada para gue Proudhon
haga explfcita esta influencia en su pensamiento:

"El revelador de la ley serial -escribird en 1843~ fue Fourier"” 3/

Se trata de un reconocimiento justo, ya gque esta nocibn de serie
que Fourier pretendfia encontrar por ddquier en .la naturaleza, y en

la sociedad, proporciona a Proudhon -por ejemplo, en la creacidn del

orden de la humanidad (1843)- la base de una concepcidn positiva y

'hésta cierto punto no mecénica del desarrollo histdrico-social a la
vez -gue le procura los medibskpa:é analizar el contradictorio y-an-
'téédhicé desarrollo de la sociedad burguesa, particu;armente de Fran
cia. kFourief, por otra parte, al considerar gque la sociedad estd
regida‘por leyes que pueaen ser comprenaidas, le ofrece a'ProudhOn
la base para investigar las 1eyes de la vida econdmica al estudiar
polemlzar contra economlstas como Adam .Smith, David Rlcardo, Mal-~

'thus, Say y Slsmondl. Del mismo modo, Fourler, con su ideal de cons

“§j Proudhon, cit. por Cuvillier, op. cit., p..53.
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truir una ciencia social capaz de dar t&rmino a los males socio-eco-
némicos del sistema burgués capitalista, le indic6 el camino a Prou-
dhon para cgue el socialismo pueda ser cientificamente fundamentado,
as{ como también, lo alejé -hasta cierto punto- del sentimentalismo
de los socialistas franceses de esa &poca. Pero Proudhon al igual
que Fourier, preso en el horizonte de la burguesfia, Izkr& de gue-
darse a medio camino.

Una lectura no muy profunda de las primeras obras de Proudhon
demostrarfia gue la doctrina de Fourier le inspiré la idea de gue
el desarrollo hist6rico-social no ocurre de modo continuo y lineal,
si no discontinuo y a saltos, es decir, demostraria que Proudhon
se aproximd por vez primera a la dialéctica, a través de la influen
cia de Fourier, dialéctica gue Proudhon pretende perfeccionar echan
do manco en un primer momento de las paradojas y las paré&bolas de
los escritos biblicos; luego, a partir de 1839-1845, a través de
sus lecturas de Kant,Fichte y Hegel, para por dltimo afirmar una
dialéctica supuestamente propia, pero en verdad adecuada a su punto
de vista de clase pequefcburyuesa, en contra de Hegel y del propio
Fourier.

Proudhon, gue en 1843 habfa reconocido a Fourier como el crea—
do: del mé&todo serial, pretende olvidar su inféncia del ﬁismo modo
gue olvidar la de su padre. En 1848, preguntando a Propdhon "si no
se consideraba en algilin sentido procedente de su compatriota Char-
les Fourier' Langlois, que era quien lo entrevistaba, recibif la

siguiente contestacifn: "es cierto gue he leido a Fourier y he ha-

~ blado de &1 en més de una ocasifn, pero en suma no crec. deberle na-
da. . Mis verdaderos maestros son 3: primero la Biblia, luego Adam

Smith y, por dltimo, Hegel". 8/

6/ Idem.
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Sin embargo, pese a gue no lo reconocif, Proudhon le debib mu-
cho a Fourier sobre todo en cuestiones de mé&todo. Pero al respec
to, definitivamente le debi6 m&s a la Biblia, la cual le fue muy
itil para "ordenar" sus ideas con base en sus misterios, revelacio-
nes, parébolas y antinGmicas paradojas; asi como para arraigar su
perspectiva pequefioburguesa y sus criticas moralistas a Fourier y
otros socialistas y comunistas de su &poca. 1/

2hora bien, de todas las relaciones personales que Proudhon es-
tablecié en ese periodo de su vida, a través de su trabajo de impre-

sor ‘cabe destacar no solo la gue entabl6 con Fourier, sino sobre to-

do la gue establecif con Gustave Fallot y con Jean~Pierre Pauthier.

2.2.2. Proudhon y su amistad con Fallot y Pauthier (Génesis de la -
lingiifstica y el anarquismo proudhoneanos)

2.2.2.1. Proudhon, Fallot y la lingiifstica.

Corrigiendo la edicién latina de la Vida de los Santos a cargo
de Gustave Failot, Proudhon constata algunos errores. Advierte so-
bre los mismos e interesé’a‘Fallot, que serd a partir de entonces
uno éevsus mejores amigos. Esta amistadrle ofrece la ocasifén de es

,tudiar hebreo, profundizér én éus es;udids de ériego y latin pene~
trando enklos anéiisis”ae g:amética vy lingifistica.

” ﬁéco:démos §ue Proudhon es un autodidacta, &Acomd”muchos autodi -
dactaé Bﬁscaié eh.la 1ingﬁistica la revelacién de los “mistérios":
del pensamiento y de la acciSn del hombre. Se le ha podido cohéae'
rar con otro. autodidacta : Weintleing, gque proyécté'una lengua uni’
versal. . Uno de los contratiempos frecuentes de Proudhoh fue el edi
ficar un raionamiento,sobreftpdo una etimoiogia fantistica. Pdr lo

dem&s, en-todos sus escritoa‘Proudhon,inClUye diversas disertacio=
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nes etimol6gicas y gramaticales y en ocasiones supuestamente funda-
mentan algunas de sus ideas fil6soficas, juridico-polfiticas y econd
micas.

Asf, a lo largo de su vida de escritor y publicista, Proudhon em-
plea diversas disertaciones linglifsticas en contra no s6lo de otros
lingliistas, sino sobre todo en contra de los teblogos, los juristas,
los politicos, los historiadores, los economistas y socialistas de
su &poca.

Por ejemplo, en las Contradicciones Econfmicas, Proudhon busca

demostrar que los economistas y los socialistas se basan por igual
en falsas traducciones y errfneas interpretaciones de las categorias
econbmicas. De suerte gque al ir al origen, a la rafz etimolégica

de las categorias/es el gue ofrecerfa supuestamente su verdadera
acepcibn. Sin embargo, como el propio Marx lo demuestra, Proudhon,
~al introducir en una obra de economfa polftica largas disertaciones
sobre la etimologfia y otras partes de la gramatica, tiene la inten-
¢cibn de ocultar su total incapacidad para comprender el desarrocllo
hist6rico de las relaciones sociales de produccién del hombré y las
ideas abstractas o las refiguraciones ideales‘(categoriaé,'concéptos,
Qerbos,,etc.), de esas mismas relaciones. Y ‘ . ' 7
en el afio en que Proudhon se ielaciona con Fallot' al

2/

mismo. tiempo conoce al sinflogo =

Ahora bien/

Jean—-Pierre Pauthier, el cual ha-
bfa encomendado a la imprenta de los Gauthier la edicidn de un libro

sobre taofismo, escrito por €1.

‘1/ Cfr. Marx, leerla de la Filosofia, op..cit.;.p.: 38.
2/ Slnologia. estudio de la lengua y la literatura de los. Chlnos,
‘conocimientos de sus costumbres,” historia y civilizaci6n.. -




2.2.2.2. Proudhon, Pauthier y el taofsmo.
(El Anarguisme proudhoneano)

Pauthier, interpretando desde la perspectiva individualista bur-
guesa las ensefianzas de Lao-Tse acerca de la raz6n (Tao), plantea-
ba en su libro gue el hombre moderno debfia consagrarse al estudio
de la raz6n, ajustando su vida individual a los preceptos en este
principio o ley, ya que, segiin Lao~Tse el gue logre conocer la ra-

26n en su fundamento mismo ser& duefio de la ciencia universal y po-~

seedor de los remedios gue aliviarfan los males de la humanidad.
Esto no podia.sino maravillar al joven Proudhon, el cual desde
los 16 afios habia arribado a la conclusién de gue era mejor consa-
grarse al estudio racional y cientfifico,que abrazar el dogmatismo
y la fe cristiana. Diré de paso gue es muy probable gue esﬁa
perspectiva de Proudhon le viniera no sdlo de la lectura de FenelSn
y las Sagradas Escrituras, sino sobre todo del ambiente intelectual
de la Francia de esa €poca, ya que la mayoria de los pensadores pro
gresistas se devatfan al igualgque &l entre la raz6n y la fe religio-
sa; pero, es muy posible también gue Proudhon haya matizado' sus
ideas y reflexiones acerca de la razén y la ciencia a través de sus
. conversaciones con Pauthier y de la revisibén de su libro sobre taois
md. o . =

Peto, Proudhon no Sdlo pudb haber matiiado a travésvde‘una inter
pretaclén del taoismo su noci6n de raz6n y de clencla, sino tamblén
su punto de-vista germlnalmente metafISlCO Y ah;stéxlco.’

Proudhon, s;gu1endo probablemente el taoismo tal y como 1o 1nter.
preta Pauthler, pensaré que 1la razén -la ciencia o la justlcla— es
un prlnc1plo impersonal y eterno, una ley poxr encima de la hlstorla

.del hombre, pero rectora de la mlsma.’ A 'su 3u1c1o, la razén eslla

causa motriz de la historia humana y del progreso social, a la vez
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la absoluta perfeccién/y paradciicamente la guietud, pues raz6n no
s6lo significaba para los tzofstas ausencia de Dios, sino sobre to-
do ausencia de accibn y de movimiento. En ambos sentidos, el taofs-
mo se presentaba a los ojos de los occidentales Pauthier y Proudhon
como muy préximo a la oposici®n a toda forma de autoridad y de go-
bierno por parte del pecgueno productor, duefio y seflor en su pegue-
fia propiedad;asi como a la inaccidn - al indiferentismo polftico de es-
te mismo pequefio propietario. Es decir, el taofsmo se les presenta-
ba como muy similar al anarquismo del pegqueiio burgués precapitalista
v del germinal y alin poco consciente proletariado francés.

Por otra parte, Proudhon al considerar a la razén al igual gue
los taoistas como la norma oculta del hombre a la que se halla su-
jeto para alcanzar la plenitud de su espiritu, hace depender al hom
bre de la raz6n entendida es?a como una entidad impersonal abstrac-
ta y absoluta. Esta forma enajenada de concebir a la razén del hom
bre, dicho sea de paso, Proudhon la mantuvo a lo largo de su vida ex
tendiéndola a todas sus concepciones econfSmicas-politicas, hist6ri-
cas y filos6fico~sociales.

Marx se percat6 de esta alienacib6n fundamental de Proudhon -fru
to de la época a la que pertenece, la cual probablémente lo oblig6

~a interpretar el taoismo desde una 6ptica individualista burguesa,
quedando preso también en las premisas alienadas de los{taoista#—.

En los manuscritos econfmico filos6ficos de 1844, Marx, por ejem-

plo le critica a Proudhon el gue considere que la alineacidn del tra
bajo es una expresidn natural y eterna,y no un producto histérico
propio de un modo de produccibn especifico :el capitalismo? y en

consecuencia tan transitorio y perecederc como el modo de produc-
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ci6n capitalista al que d& origen. i/

Asimismo, Proudhon concibe a la razdn como "una expresifn natural
y eterna, no como un producto histérico", mientras que al irraciona-
lismo social lo entiende como un error producido por la ignorancia;
error gque la razdn absoluta, devenida en ciencia social o en socia-
lismo cientfifico, habr& de corregir y arrancar de la faz de la tie-
rra al educar e ilustrar a todos y a cada uno de los hombres gque
conforman la sociedad.

Pero, repito, Proudhon no s6lo retom6 del taofismo, tal y como se
lo ensefié Pauthier, ideas para matizar sus nociones de razén y cien
cia; sino tambié&n, actitudes y planteamientos gue habrfan de conden
sarse en su concepcidn anarquista.

Lao-Tse aparece como el fundador de una religién en donde el in-
dividuo reclama sus derechos frente a la religitn estatal. El1 ideal
de Lao-Tse es el de la persona, el del hombre gue no desea estar su-~
bordinado a ninguna forma de gobierno externo, salvo el de la razén,
la cual dicta internamente al individuo la forma en gue los hombres .
deben reglamentar sus pensamientos y acciones. . Esto era la oposi-
cibén al ideal de Confucio, el cual afirmaba gue el hombre debfa ser
ante todec un stbdito fiel del Estado, antes que de si mismo.

Lao-Tse y en general todos los taoistas creen gue los: problemas
del ‘Estado son intrascendentes, y qe el hombre no tiéne', porque - ocupar
se de ellos, ya dque sdlo debe ocuparse por cultivar su vida personal
regida por una razbn ciertamente impersonal pero "inmanente al hom-
bre 'y a su razbn individual".

Indudablemente, estas ideas fueron bien recibidas por un Préudhon
preso en el individualismo -y en la atomicidad burguesa_precagitalis—

1/ cfr. Marx, op. cit., OME-5; -ed. Grijalbo; Barcelona, 1978, "Tra-
bajo enajenado; p. 358-359, :



ta gue ensenaba, por lo menos formalmente, gue lo m&s importante en
la sociedad era el individuo, el yo soberano gue se afirma absoluto
frente a los otros yo. 2/ por Gltimo, Proudhon, influenciado tam-
bié&n probablemente por Pauthier y el Taofismo, asumird una actitud
francamente hostil respecto de la autoridad y el gobierno burgués y
respecto a la accibn politico-organizativa de la clase obrera, ya
que al igual gue los taofstas piensa gque el orden del mundo social,
fundado en la razbn impersonal'exige de suyo abstenerse de toda for
ma de autoridad y de toda accibébn. La sociedad al igual gue la ra-
z6n, la justicia o la ley debe funcionar por sf misma, sin gue na-
da ni nadie intente gobernarla del mismo modo que las acciones so-
ciales m&s eficaces resultan de la quietud: "asf{ como la rueda gi-
ra gracias a la inmovilidad de su centro" (Lao-Tse, Tao Te King).
Proudhon, tuvo probablemente en las ensefanzasde Pauthier sobre el
taoismo, una primera base filos6fica de su germinal individualismo
anarguista supuestamente antiautoritario y verdaderamente hostil a
' toda forma de accibn polftica, gue con .el paso del tiempé se desa-
rrolla en 81 y gue hasta el fin' de sus dias conserva, pero_el'taoig
mo, posiblemente, no s6lo le reafirmd su individualismo provincia-
no .y éﬁ sectarismo de. pequefio propietario privado, y no s6lo, como
yva vimos,. le permitid matizar ?aunque desde uhé perspectivéﬂque en -
’el~fdndo era igualmente idealista 'y enajenada que la de los bﬁréue—
sess’ sus nociones acerca del hombre, la razfn, la justicia y la
“ciencia; sino sobre”todole permitié ampliar el horizonte desde el
cual critiéaba a la sociedad burguesa, ya gque ahora no sélo podia

‘criticarla desde las nociones-occidentales del campesino. parcelario

'3/ CEL. Rasembuj, op. cit., p. 21.



y del artesano gremial; sino tambi&n desde las nociones precapita-
listas orientales de los taof{stas, referentes a la razén, el indi-
viduo, la ciencia universal y la oposicibn al gobierno y a la accibn

politica. En ¢Qué es la propiedad? y en Las Contradicciones Econfmi-

cas -entre otros-, Proudhon dio pruebas -aungue implicitamente, pues
rara vez lo refiere- 3/ de esta virtual influencia precapitalista Oriental, en
su.pensamiento filésofico, al punto que machas de sus ideas sobre la razén v la _
ciencia universal, asi camo sobre el individuo y la anarquia plasmadas en esos es-
critos, son facilménte reconcuibles como inflenciados por el taofismo. A/

Por lo demds, Pauthier no fue.el @nico que le transmitié a Prou-
dhon la necesidad de apegarse a la razdn para encontrar la ciencia
universal 1a ciencia capaz de comprender la sociedad burguesa e in-
cidir en su transformaci6n; por el contrario, se trataba de una ne-
cesidad esencial de la &poca, es decir, era una necesidad general
-en_ el ambiente socio-cultural de Francia y en el resto de pafises ca
pitalistas de Europa, propiciada por las nuevas condiciones materia
les de la moderna scociedad burguesa, afin no reflexionadas y mucho
menos teorizadas en forma cientifica. De hecho, «sta necesidad tam
bién la compartfan, de uno u otro modo, Fallot con sus criticas a la
religién y a la teologia, con sus desarrollos a la lingliistica yrla
gramitica, y con su intencién de aplicar las definiciones etiﬁolééi
cas la soluci@n de los conflictos sociales; vy Four;er‘con'sué cri
ticas aguaas e irbnicas ‘a la sociedad burguesa, con su. proyecto de

crear una ciencia social capaz de fundamentar 1la necesidad histéri-

3/ CEr. Proudhon, ¢Qué es la propiedad?, op. cit., p. '239-240-y Cfr.
Proudhon, Sistema de las Contradlcc1ones Econémlcas, op. cit. PxS
. logo; 39 n.2. :
4/ Cfr.‘GarcIa Victor; op. cit., p. 13. En efecto V.G., es el que su -
T..giere. la posible influencia de Lao-Tse y el taoismo .en el anarquis
- mo-proudhoneano. Sin embargo, - este se limita a referirlo vagamente
como si se tratara de un dato curioso de las extravaganczas de. Prou
dhon.
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ca del socialismo y,finalmente, con sus aportes en el método de la
investigacién(y el andlisis de la so:iedad)propiamente dialécticos.
De este modo, la necesidad de crear una nueva ciencia social, Proughon-
la adguiri6 no s6lo de Pauthier, sino también de Fallot, Fourier y
mé&s en general del ambiente socio-cultural de esa &poca, el cual bus
caba la forma de investigar adecuadamente el parad6jico desarrollo y
las contradicciones de la sociedad burguesa. Por Gltimo, Pauthier,
Fallot y Fourier con sus criticas a la sociedad burguesa y con sus
progresos en la investigacidn cientifica de la sociedad, ofrecieron
-a Proudhon un amplio caudal de conocimientos como para poder ir d&n-—
dole contenido y matiz a su proyecto de ciencia social y a sus cri-
ticas a la sociedad burguesa, ya que ahora no sSlo contaba con los
elementos de su provincia natal y de la Biblia, sino también con
elementos precapitalistas, orientales de la cultura China, particu
larmente de la filosoffia taoista é/, con elementos linglifisticos pro
piés de la burguesfia liberal y con elementos socialistas ciertamen—
te - poscapitalistas aungue bastante ut®picos y escazamente desarro;
‘llados, pero sobre todo afin subordinados al capital. Sin embargp,
-todavia habr& de pasar una década mésvpara que Prudhon haga explici
: to él pliblico el hecho de gue &1 también comparte la necesidad de
crear una ciencia social nueva. Hasta'fines de 1839 créeré estar
lo suficientemente maduro como para preséntar a la-luz de ‘su nueva
ciencia'una inﬁestigacién critica de las relaciones juridicas y eég
‘nSmicaS de la sqciedad burguesa, a través de prohlematiiar en este
.doble éentido al fupdamento de la misma: la propiedad privada y a
J§7_E§EETE§pecto es de fundamental importancia, ya que labconcepcién
. ‘del-individuo en la filosoffa taoista contiene rasgos peculiares
gue la diférencian notablemente de la manera en como occidente
- ha-desarrollado su concepcibn del individuo frente a las relacio
hes de prpaucclén capitalistas. Ademss, Proudhon -es uno @&’ los primeros

socialistas que trata de recobrar el capitalismo en beneficio de la clase cbre
ra. Pero dada su perspectiva pequefioburguesa lo hace de un modo insuficiente.
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los discursos gue la representan: el derecho, la economfa politica

y el socialismo, por lo menos en su versibn francesa.

2.2.3. Proudhon en la Década de los 30's del siglo XIX.

La imprenta donde trabajaba Proudhon no sSlo era el lugar gque le
permitia relacionarse con algunos pensadores progresistas de su é&po
ca, sino también en el gue tenia que Sacrificar 1a mayor parte de su
juventud. La jornada era de diez horas, a veces tenfa gue leer en
ese lapso las primeras pruebas de obras de teologfa y devocitn, ya
gue para entonces le parecfan completamente insipidas y decepcio-
nantes.

Pero, con todo, la iﬁprenta o la "oficina eclesidstica" como so-
1fa llamarla Proudhon l/, le habfa permitido relacionarse con el
medio cultural e intelectual de Besangon y proseguir con su foima—
cién tedrico-autodidacta.

Durante algln tiempe se reuniS frecuentemente con Falloct para con

‘versar y discutir ~entre otras cosas- sobre teologia'y religibn, pe
ro sobre todo linglifistica y gram&tica. Sin embargo, la crisis eco-
némica y el desempleo que habrfan de preludiar la revoluci6én de ju-
iid de‘leéo, hizc gue se separaran, ya gue Fallot no puede encontrar
trébajo. Viéndose obligado con ello, é abandonar el Franco-Condado
y a dirigirse a Paris, en donde, después de mucho batéllar; lpgra
inéresar como biblioﬁecario en el Institu£ovdé Francia.

Proudhon, por su pafte, no pierde el empleo y espera gue elkofi—
cio de corrector le perﬁita continuar con sus estudios Hntérnmwddos
en el momento en gue exigieron mayores esfuerzos y nuevas activida-—

des impoéiblés de realiiar, dado que el mayor tiempo debié dedicar—

1/ Proudhon, Ap. Autob., op. cit., p. 52.
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N
lo al estudio y correccién de los libros de los teSlogos cristia-~
nos. Aun asi, pasaron por sus manos las obras de Bossuet (1627~
1704) y de Berguier 2{ Obras ciertamente teolégicas, pero gue cau-
saron en €l un gran impacto, aprendiendo las leyes del razonamiento
y del estilo con estos grandes maestros.” 3/

Pero, esta formaci6n intelectual ya de por sf diffcil serd
bruscamente interrumpida por los acontecimientos revolucionarios de
1830.

En efecto, las conmociones econbmico-polfticas y su propia pobre
za material lo alejaron de sus meditaciones solitarias para sumer-
girlo en el torbellino de la vida activa. Tiene gue abandonar su
ciudad y su regifn, pero antes hace el Gltimo esfuerzo por quedar-
se. Busca un empleo adicional y lo consigue como profesor en el
Colegio Gray. Sin embargo, este trabajo lo decepciona y al poco
tiempo lo deja decidiendo con ello abandonar por vez primera Besangon.

A finales de 1830, en plena algidez revolucionaria, Proudhon sale
de Besangon por la cordillera jur&sica para llegar a Nauchetal, Sui~
za. Ahi consigue empleo de tipSgrafo por un lapso de seis meses,
gracias a las cartas de recomendacibn expedidas por los Géutﬁier,
pero la nostalgia por su tierra y familia lo harin regfesar al Fran
co-Condado. Ya en Bettant, Proudhon consigue ingresar dg nuevo en
la imprenﬁa de los Gauthier, perodada la fuerte crisis socio—ecohd—
mica percibe un salarip muy bajo que al poéo tiempo lo obligard a
voiVerse a ir. v

. Fallot, instalado en Paris, mantiene co#fespondencia con frou-

dhon, .y en una carta fechada el 5 de diciembre de 1831 le infunde
éhimos, pues nota cierto desaliento y pesimismo en su amigo,y con
2/ Deésconozco los datos de Berguier, pero algunos de los escritos

de Proudhon revelan gque este autor era contempordneo de su Epo-

ca.
3/ Ibid., p. 53.

=
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tono fraternal lo invita a gue se le una en la capital de Francia
para "vencer o perecer juntos", 4/

"Estaba en el fondo de un taller ~recordar& en alguna ocasifn
Proudhon- cuando recibi una carta [de Fallot], invit&ndome a aban-
donarlo todo y a unirme a E1". 3/

Proudhon acepta la invitacidn y después de vender sus escasas
pertenencias abandona nuevamente su provincia natal llevande consigo
{inicamente los extractos manuscritas de sus lecturas.

En marzo de 1832 llega a Paris s6lo para encontrarse con gue su
amigo estaba gravemente enfermo y descubrir que la pobreza y el de-
sempleo eran peores en la capital gue en el Franco-Condado.

"La revolucidén de julio acabado con la librerfa eclesidstica,
gue era la gue daba la mayor parte del trabajo a la tipografia, y
el poder no tenfa la intencién de reemplazarlo por una libreria fi-
losbfica y social". &/

La falta de empleo y dinero no le permitieron seguir cuidando a
su amigo enfermo y "juzgando que Paris era la morada de las graﬁdes
miserias como de las grandes fortunas" l/, resuelve regresar a pro-
vincia. Para ello, emprende el "tour de France", de acuerdo con la
antigua tradicidn del Campagnonnage, reservado a los artesanos gque

habfan conclufdo su aprendizaje, el cual consistfa en un peregrina-

je que cruzaba las ciudades de Lyon, Mussella, Nantes, Tolon, etc.

Ibid., p. 70-71.
Ibid., p. 54.
Idem.

Idem.
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2.2.3.1. Actitud de Proudhon frente al naciente movimiento obrero

Después de unas semanas de trabajo en Lyon y luego en Marsella, fal
t&ndole siempre el labour, se dirigi6 a Tol6n, a donde llega con
tres francos cincuenta que eran sus ltimos recursos. En Tolon tam
poco habfa trabajo. Una idea se le ocurridé que a su parecer fue
una "verdadera inspiraci6n de la €poca": mientras gue en Parfs los
obreros desempleados atacaban al gobierno y a la alta bﬁrguesia, e1
decidi6 dirigir un reqguerimiento a la autoridad". y

Fue al Ayuntamiento y pidié al alcalde que le ayudara a conse-
éuir trabajo, segfin sus propias palabras &1 "era al parecer de ague

: llos que un poco mas tarde adoptaron la divisa: jVivir trébajando
: o morir combatiendo! E/, quienes en 1848 acordaron un plazo de tres
meses de miseria a la Repiiblica, y quienes en junio 4/ escribieron
sobre su bandera: ipan o plomo!" Se eguivocaba -dice- lo confiesa
"que mi ejemplo -continda- instruya a mis semejanteé." 5/

El alcalde de gue debi6 haberlo tomado, seglGn €1, por un fugiti-
‘vo de 1; insurreccifn obrera que acababa de alborotar a Paris;‘se
ﬁ negé a ayudarle a conséguir trabajo, ofreci&ndole a 1oksumo‘un ?o—
! . co de dinero para que regresaré a su provincia. ~Proudhon no écep#

~ta esto, pues lo considera una 11mosna Yy una humlllac16n, pero no

i : deciste. Rechazado en el terreno de la 1egalldad intenta otxro re-

, curso.

17 Ibid., p. 55. Las profesiones en las gue trabajara Proudhon, que
i T intercalaba con su trabajo intelectual antes de dedicarse Inte
: : gramente a &1, tienen en comin el no haberle puesto en contacto
1nmedlatamente con la gran industria y con el proletariado indus-—

trial. Menciono esto porgue revela mucho de la incapacidad de
Proudhon por comprender las demandas y las luchas de la naciente
clase obrera francesa; asi como-su incapacidad de alinearse a sus
formas organizativas politicas revolucionarias.

/ Ibid., p. 55. )

/ Divisa de los sederos de Lyon en oca516n de las huelgas y motines
. de 1834.

/- Insurreccibn obrera de junio de 1848.

/ Ibid., p. 56.
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"Acaso -pensco-, valga el hombre m&s que el funcionario: aire
plécido, cara cristiana salvo en las mortificaciones, pero los
mejor alimentados suelen ser los mejores. -Sefior mio, {prosigui6s),
ya que vuestras atribuciones no os permiten obrar en derecho a mi
demanda, déme un consejo. Puedo, si es necesario hacerme Gtil en
algo que no sea una imprenta, y nada me repugna Ud. gue conoce la
localidad, ¢qué me aconseja? - Sr. mio que se retire." &/

Proudhon se enfada, sale del Ayuntamiento y abandona Tolén por

la puerta de Italia.

":Qué estaba haciendo yo ~recordar& Proudhon- cuando reclamaba
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trabajo en nombre del orden y la justicia, y con la mejor buena voluntad

del mundo y mis veintitré&s anfios, con mi instruccién clésica y mi
oficio de tipbSgrafo, me descubria indtil para todo, evitado por la
sociedad como un miembro inservible? Interpretando el sentir popu-

lar, protestaba como protesto el pueblo en 1848 y como protesta to-

dos los dfas; protestaba contra ese r&gimen de absurdidad .inconcebi’

ble que entrega a los patrones el producto Integro del trabajo del
obrerc sin garantizar siquiera la continuidad de ese trabajo por el
cual se enrigquecen". 7/
‘ Cuan reveladores resultan estos pasajes extractados del libro
La Justicia, referentes a la actitud del joven Proudhon frente.al

naciente movimiento obrero insurreccional y frente al gobierno bur

gués.

En lugar de sumarse a ‘la lucha de.los obreros, Proudhon tiene una

verdadera'inséiracién de ‘la época: "emplaza a la autoridad!. . Pero
esta "inspiraci6n" més bien revela sus inclinaciones individualis-
tas‘y>sectarias, es decir, anarquistas, gque lejos de unirlo a .otros
y - luchar organizadamente junto a ellos, lo hacia aislarse y enfren-
%/ 1Ibid., p. 57.
7/ 1bid., p. 58.
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tarse solo al régimen social. Por otra parte, esto también reve-
la sus tendencias conciliatorias y reformistas todavia germinales

en ese entonces. Asf nos lo hace saber cuando confiesa gque estaba

equivocado al pensar en ese entonces como los obreros insurrectos
de Lyon y Paris entre los anhos de 1831-1834, o como los obreros de
toda Francia en la revolucidén de 1848.

Proudhon revela ~implfcitamente~ haber asumido posturas radica-

les no por conviceidn, sino por pasién y desesperacibn; posturas

que a partir de los 50's abandonara definitivamente declaréndolas
errbneas, dando a entender que es mejor ser menos exigente para ob
tener por lo menos algo. 8in embargo, va en su juventud, a los f

veintitrés anos de edad, muestra gue su "radicalismo” no iba mas

allid de "emplazar a la auntoridad".
Por lo demés, Proudhon, no obstante de sufrir el despotismo y el
autoritarismo del alcalde, adn trata de persuadirlo "apelando al

hombre" en lugar del funcionario, sin percatarse que el hombre con :

el que estd hablando no es mis que un mero titere del sistema, un
personificador y a la vez custodio de los intereses del capital y
la burguesfia contra el trabajo y el proletariado.

ahora bien, cuando Prudhon se pregunta: ¢qué estaba haciendo yo

cuando reclamaba trabajo...? confiesa gue su reclamo era en nombre
del orden y la Jjusticia, pero ¢de qué orden y de gué justicia?,
¢acaso de unos absolutos y por encima de toda configuracidn histé-

rica?, porque de no ser asf Proudhon se hubiera percatado —~sino en

‘su juventud, sf en su madurez-, gue el alcalde representaba al or-

den 'y la justicia burguesas; en donde lo determinante es en ditima
‘instancia el interés del capital y no el del trabajo y, en conse-

cuencia, gue sus peticiones por m8s bien intencionadas que fueran
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@staban completamente de més.

Luego Proudhon escribe gue lo gue hacia con sus protestas era in
terpretar el sentir del pueblo y es muy probable que asi halla sido,
pero su modo de proceder individualista y conciliador no interpre-
taba los métodos de lucha y las acciones insurrecionales del pue-
blo, muy por el contrario, las rechazaba e implfcitamente las criti
caba.

Por €iltimo, Proudhon considera absurdo el ré&gimen capitalista no
sdlo porque entrega a los."pgtxones el producto neto del trabajo
del obrero", sino sobre todo porque ni siquiera le garantiza a &és-
te un trabajo y una explotacién permanente.

Desde su nocibn abstracta de Justicia, le parece una injusticia
el gue el obrero y &l en particular, ande de trabajo en trabajo sin
encontrar quien lo emplee, guien lo contrate y se enriquezca con
sus servicios, en fin, quien lo explote y a la vez le "asegure" per
manentemente su subsistencia. Con ello Proudhon conflesa 1mplic1ta
mente qgue lejos de oponerse al trubajo asalariado, se opone al ré—
gimen gue es incapaz de perpetuarlo y generallzarlo, o por 10 menos
asegurarlo para toda la clase obrera. Respecto de su’aflrmaclén de
que el réglmen capltallsta es absurdo porque “entrega a 1o§ pétrof:
nes el producto neto del trabajo del obrero", aéui nélla éoﬁenfaré:

ya que dsta se’ halla estrechamente llgada a su teoria del valof,

la cual habré de comentar en el capitulo IIL. Por lo demés, Pfoudhdn,

lejos de expllcar sus v;venclas critlcamente, lo hace desde una’ pers

pectiva fatalista, al sentlrse 1nﬁt11 e 1nserv1ble para una soc1e-
‘dad gue se negaba a'emplearlo, y lejos de asumir Una postura prole—
tarla toma una p051c16n pequeno burguesa al creer que el trabajo

-la fuerza de trabajo- es ‘la Gnica fuente de la rlqueza materlal,

e e
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haciendo abstraccitn del hecho de gue para trabajar son indispensa-
bles los instrumentos de produccidn y el objeto de trabajo, los cua
les se encuentran en poder de 1los burgueses terratenientes o capi-
talistas. Asi, Proudhon es de los obreros gue,subordinados a la
ideoclogia pequefio burguesa,piensan que basta un oficio bien apren=-
dido o una profesibn bien estudiada para gue se abran las puertas
del triunfo.

"El trabajoc se lo promete todo, se lo garantiza todo al obrero:
honor, amistad, amor, bienestar, independencia, soberanfa: la orga
_nizacién del privilegio no hace m&s gue mentir la promesa.” 8/

Cuando analice la obra econSmica de Proudhon ahondar& en su con-—
cepcibn del trabajo y en el modo en gque critica "el privilegio”,

mientras tanto sigamos con su biografia.

2.2.3.2. Proudhon entre los afios de 1833-1837 {Ensayo_de Gramétlca
General y la Profesibn de Fe proudhoneana).

Después de éu largo y penoso recorrido por Francia, Proudhon lle
‘gé al fin a’BesanFon a principios de 1833. Pero su alegria‘de'és;
tar nuevamente en casa sé ve frﬁstrada, pues a su llegada recibe
uﬁaydolorosa noticia: uno de sus hermanos habia muerto a4causa‘dew
un altercado con el capitdn del batallén donde cumpiia su servicio
Vmiiitar. La noticia le produce una profundé pena, perO’pbr encima
ﬁde ésta Proudhon siente odio Y rencor por un sistema autorltarln b
:prepotente ‘gque no ha hecho juSthla al dejar sin castlgo al asesi-
no-de su hermano, y al negarse a dar explicacién alguna a sus pa-
' dares. :

i Y .
"Esta muerte -recordari Proudhon ~terminc por convertirme en

.§_/ ibid., p. 51.



irreconciliable enemigo del orden actual". i/

Sin embargo, todavfa pasardn varios afios para gue Proudhon mani-
fieste pGblicamente su enemistad con el "orden actual". Mientras
tanto apaciguard su dolor y su ira rcfugifndose nuevamente en el tra
bajo, la lectura y el estudio.

Comienza a estudiar a los ilustrados franceses: Diderot, D'Alam-
bert, Voltaire, Conderset, etc., asi mismo lee a Descartes, Rousseau,
a los socialistas de su tiempo y continfia con sus lecturas de Bou-
sset. Z/

En ese mismo afio, 1833, Justo Moiron le ofrece a Proudhon el pues
to de redactor en jefe del periSdico fourierista el Imparcial. Des-
conozco las razones de este ofrecimiento, ya que Proudhon era en ese
entonces pricticamente un desconocido. Sin embargo, es nuy posiblé
gue en una ciudad tan pequefia como lo era Besancon, Moiron y Prou-
dhon se conocieran, o gque aguél halla escuchado hablar de este Gltimo
por el propio Fourier gue, como ya vimos, lo conocifia desde 1829.
Proudhon, no obstante de conocer y oponerse a la doctrina de Fourier,
acepta el puesto, pero al poco tiempo lo abandona al enterarse que
sus artfculos y publicaciones debfan ser censurados por el prefecto
de su condado, y como los Gauthier nuevamente le ofrecen trabajo,
Proudhon decide retornar a su oficio de tipograffa y corrector de .

" pruebas, no sin antes efectuar un nuevo viaje. No conozco 1as.;af
zones gue lo movieron a realizar este viaje, empero,'puedo SUgerif
que se debid a su deseo de volver a ver a Caroline Javel, joven gue

‘ conoci6 durante su viaje.de regreso‘a Besancon y con la que se ha-

3/

. bia comprometidé en matrimonio = Pero, cualgquiera que halla sido

la razbn-de este viaje, lo cierto es gue Proudhon regresa s6lo a Be

-1/ Proudhon, cit., por Rosembuj. op. cit., p. 21.

2/ Cfxr. Cuvillier, p. 24. )

3/:Este matrimonio nunca .se llevé a cabo, debido posiblemente a que

T. Caroline, cansada de esperar a Proudhon, decidi6 casarse con - otro.
Ccfr. Proudhon, Ap. Autob., p. 135,
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sancon a principios de 1834 e ingresa nuevamente en la imprenta de
los Gauthier, aunguc ya no como tipbgrafo o corrector de pruebas,
sino como jefe de taller.

Durante los afios de 1834-1835, Proudhon continfia trabajando con
los Gauthier y prosigue con su instruccibén autodidacta: lee algunos
libros de jurisprudencia, historia y socialismo, y da continuidad a
sus estudios lingliisticos, teolbfgico~religiosos y filos6ficos.,

En 1836 se independiza de los Gauthier y se asocia con dos de sus
amigos, Lambert y Maurice, para establecer un taller de imprenta pro
pio, al gue llamaron Montarsolo.

El 6 de julio de ese afio muere en Parfis Gustave Fallot ... "la
mitad de mi vida y de mi espiritu me habia sido arrancado", comenta
ri Proudhon, el cual enferma gravemente a causa del exceso de traba
jo y por el profundo dolor que le caus6 la muerte de su amigo.

Enfermo y deprimido se refugia en el campo; ahi rédpidamente se
repone y retomande las investigaciones lingiliisticas de Fallot comieg.
za a escribir su primer trabajo que habrfa de titular Ensayo de Gra-
ﬁética Genexal.

El mismo se encargard de imprimirlo en el pequefio taller ‘donde
era copropietario y, a p?incipios de 1837, 1o publicard en calidad

de anexo, en la 2a. edicibén del libro Elementos Primitivos de’ la

Lengua, escrito porx el padré Berguier.

2.2.3.2.1. Ensayo de Gramitica General

En este primer Ensayo, Proudhon publica por vez primera los re-
sultados de sus 1nvestlgac10nes teoléglco rellglosas v fllosﬁflcas,
PEro subordlnéndolas a sus. estudlos 11nguist1cos, pues. como buen au

todldacta, repito, creia gue, la lingliistica era la ﬁnlca ciencia ‘ca
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paz de explicar 10s misterios del pensamiento y de las cosas.

Pero Proudhon no s6lo daba cuenta de su autodidactismo al consi-
derar el estudio del lenguaje como la base para comprender a la so-
ciedad, sino sobre todo en su forma expositiva y en los contenidos
de su ensayo.

En efecto, tanto en la forma como en el contenido del ensayo se
observan las insuficiencias tefricas de su formacifn autodidacta:
excesiva seguridad en si mismo; inconciencia de los limites propios
de sus conocimientos; lecturas incompletas y poco met6dicas; falta
de habilidad en la seleccibn y en la organizaci6n de los materiales;
superficialidad Yy negligencia al condenar autores a los gque en su
mayorfia no comprendia a fondo; asi como también falta de sistemati-
cidad v coherencia en la exposicifn de sus propias ideas. Proudhon,
dicho sea de paso, jam8s superara las insuficiencias te6ricas pro-~

1/

pias de su formacién autodidacta; =’ asf como. tampoco su punto de
vista lingiiistico, el cual lo empleard frecuentemente para examinar
los discursos y la problem&tica real de la sociedad burguesa.  .De

hecho, a partir de Sus Conﬁradicciones Econémicas, esta perspecti-

va 11nguist1ca y este autodldactlsmo con todas sus 1nsuf1c1enc1as,
Py o, LEIT
habrén de - ‘exacervarse una vez que Proudhon hubo perdido definitiva-

mente sus Gltimos destellos clentifico-revoluc1onarios, motlvados

por su 1mpetuosa juventud y por ‘su condlclén proletarla, Yy una ‘vez

P

que hubo consolldado su postura Ifﬂuendamguesa -y su perspectlva

soclallsta burguesa, que 1o hizo abrazar una cierta afecc;én de ra
L6t n;m-»,

dlcallsmo gestlculante, tupido de alabanzas "hacia si mismo, de una’//

supuesta erudlclén, orlglnalldad e: 1ndependenc1a y -una clerta pre—

. 7 Dlversos autores proudhoneanos y marx1stas —lncluido el propio
“Marx- han ‘comentado’el autodidactismo’ de Proudhon asf{ como, las
'1mp11cac10nes gue esto  tuvo en’sus futuras 1nvestlgac1ones b
obras. P. ej. Cfr. Jimes Joll, op. cit., pp. 54. Cfr. Capellettl,

R
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suntuosidad- propia a menudo de las personas de la clase media ve-

2/

nidas a menos. =

Respecto del contenido del ensayo de Gramftica General, més allé

de las disertaciones lingilifistico-gramaticales y teolOgico-biblicas,
harto discutibles por cierto, 3/ hay una lectura gque no puede omi-
tirse, la cual sugiere la incursién de Proudhon, ya en este primer
ensayo, en algunas cuestiones pr&cticas de la sociedad burguesa, ta

les como el problema del individuo y el reparto de bienes. 2si, Prou

dhon critica -desde la estructura misma del lenguaje- al oscurantis

mo dogmético e ideolbgico de la religibn cristiana, al materialismo

op. cit., pp- 83; Cfr. Mackenzie, Norman, Breve historia del socia-

lismo; Ed. Labor, Barcelona Espaha, 1973; p. 43; Cfr. Marx, Miseria

de la Filosofia, op. cit., p.190 y Cfr. Werner Hofman; Historia de
las jdeas socialistas de los siglos XIX y XX; Ed. Hispanoamericana;

México, 1%64, p. 57-58.

2/ Cfr. Hofman, op. cit., p. 58.

3/ Cfr. Tulio Rosembuj, op. cit., p. 21. Proudhon, por ejemplo crefa
-entre otras cosas-, el igual que los 1ingﬁiatas, que era posible
estudiar el lenguaje en si mismo, es decir, "al margen de los hom
bres que viven juntos y hablan entre sf" (K. Marx; Introduccitn
General a la critica de la Economia Politica/ 1857. Ed. Siglo XXI
México; 1982; p. 34). Dicho de otro modo, Proudhon pensaba gue
era posible etudiar la naturaleza humana, estudiando exclusivamen
te su lenguaje y haciendo abstraccibtn de las demds relaciones so
ciales gue los hombres entablan entre si, y del devenir histérico
de esas mismas relaciones. La tesis a demostrar en su Ensayo ...
la unidad del génerc humano por la unidad del origen de sus len-
guas, daba prueba de gque Proudhon pretendié sustituir el estudio
concreto del hombre y de sus miltiples relaciones sociales, por
el estudio exclusivo de su lenguaje. ~ Por otra parte,: es muy cier
to que Proudhon apuntaba un interesante progreso en la lingiifsti™
ca al sugerirles a los 11ngulstas burgueses gue se remontasen al
origen del lenguaje, es cecir, al proponerles un andlisis genéti
co-estructural del lenguaje. FPero, el hecho de gue concibiera
el lenguaje en sf mismo, e hiciera abstraccién del desarrollo his
t6rico-social del hombre y por consiguiente de su lenguaje, lo
mantenfan dentro del horizonte ideolbgico-burgués que hace de los
pensamientos y las ideas (palabras, verbos, categorfas, conceptos,
etc.), verdades eternas y absolutas, vdlidas para todos los tiem-
pos y todas las épocas. (Cfr. Marx, Miseria de la Filosoffa, op.
cit., p. 178-179). Por lo demds, Proudhon Jamds lograri superar

. el oscurantismo religiocso de la ideoclogia burguesa. Asi, por
" ejemplo, Proudhon -al igual que los tedlogos. de su tiempo- crey6
gue la Biblia debia ser la fGinica . autoridad a la gue. el. hombre de
bia someterse para regir con gusthla sus pensamientos 'y sus ac
tos.
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mecanicista y ateo de los ilustrados franceses del siglo XVIIiI, y a los

iingﬁ;stas de su &poca, los cuales hacfian una defensa abstracta del irdividuo y

justificaban la desigualdad de las condiciones y las fortunas. Las

criticas de Proudhon al cristianismo, fundamentalmente, eran

muy importantes en una €poca en la gue la cultura de Fran-

cia se encontraba subordinada a los preceptos religiosos. Sin em-

bargo, su critica quedaba presa en este mismo horizonte religioso,
dado gue criticaba a la teologfa catélico burguesa de su &poca, a
través de las Sagradas Escrituras, gue eran a su vez el fundamento

doctrinal de aguellos teSlogos burgueses. BAsimiso, Proudhon criti

caba a los filﬁspfos.de la ilustracién y a los lingliistas por medio
de la Biblig y. basandose en ella hacia una supuesta fundamenpaciGn

cientifica de la supremacfa del individuo, del vo absoluto, del Dios
individual, pero despersonalizado, gue se halla, segln Proudhoh, en

cada hombre; asi como también, a través de ella, Proudhon queria de

mostrar que el reparto de bienes eran conforme a la razén, la justi

cia divina, la justicia de Dios o del yo absoluto.

Pero, mds alld de estos intentos por debatir a los te6logos, los

“ilustrados, y 1ingﬁis£as franceses, a la luz de los escritos bibli-

Este modo de pensar le venia en gran parte, como ya vimos, del pan-
teismo pré&ctico en el gue fue educadc en su infancia. Por cierto.
. gque  este pantefsmo pr&ctlco le ofrecif valiosos elementos para cri~
ticar el dogmatismo y el autoritarismo.de la iglesia catélica; ‘pero .
‘este mismo panteismo constituyf, a su vez, el limite:que lo hizo
abrazar hasta el fin de sus dfas los dogmas cristianos, aunque, en
efecto, desde la . rerspectiva del pegueficburgués provinciano; asf
como tamblén es;e ‘panteismo préctico lo llev6: a interpretar incorrec
tamente, por ejemplo el materialismo ateo de los fil6sofos de la Ilus
tracidn francesa gue habia leido, como va vimos, entre’ los.afios de
1833 y 1835. Asf, preso en el oscurantismo religioso’'y panteista,
lo. més que llegaré a decir respecto de Dios.es gque €1 se declara
conpletamente incapaz de afirmar o de negar algo definitivo respecto
de ese ser. En esta misma ambigliedad. preténderd criticar a. la re--
ligibn cristiana en posteriores escritos. Cfr. en . Sistema _ ‘de las
Contradicciones EconSmicas, I.a Just1c1a, etc. pero sobre. todo, .Cfr. .
Proudhon, Ap. Autob., p. 42-49. . o 2
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cos, conviene resaltar el hecho de que Proudhon, al exaltar la so~
beranfia del individuo, tenfa -sin saberlo- una ingerencia préctico-
revolucionarie vinculada al naciente movimiento obrerc francés.

En efecto, Proudhon, a pesar de mantenerse preso en las premi-
sas ideolbgico-religiosas e individualistas burgesas, 4/ al insis
tir en la afirmacifén soberana del individuo, expresada a su vez una nece-—
dad del naciente movimiento revolucionario: la de cuestionar la rea
lidad social burguesa, problematizando -en un primer momento- las
ideas qgue la propia burguesia se habkfa hecho de si misma y de su so
ciedad, para confrontarlas con la realidad, pues en la préctica -co
mo bien pudo comprobarlo Proudhon en diversas ocasiones- esas ideas
se oponian contradictoriamente, en la mayorfa de los casos, al desa
rrollo real de la sociedad burguesa y, en otras -como por ejemplo
la religibn, y la jurisprudencia- buscaban ocultar, e ideol&gicamen
te falseary, esa misma realidad burguesa.

Sin émbargo, la verdadera intencié6n de Proudhon (al colocar en
un primer plano al individuo) era m&s raccionaria que revoluciona-
ria, ya gue segufa convencido de que el trabajador agricola atomi-
zado e independiente era el mejor ejemplo de existencia individual,
pues,»segﬁn €1, en la sociedad campesina pafcelaria él_héﬁbre”se rea
liza asimismo, viviendo de su propio, directo y personal esfuerzo.-

Asi, Proudhon, se mostraba revolucionario al criticar la formgl
defenéa del individuo en la sociedad burguesa capitalista, fundada‘
1a'sp vez en la gran propiedad privada de unos cuantos ﬁurguésés y_
‘téfratenientes, y en el despojo de la mayorfa de la poblacifbn, perﬁ‘
pérédéjicamente, se mpstraba reaccionario al establecer su crftica
dééde el punto de vista del individualismo proviﬁciano‘del pééueﬁo
prcéietario precapitalista, campesino y artesano.

47 CFr. Mackenzie, op. cit., p. 43.
5/ 1dem.

5/
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Pero, El Ensayo, como ya dije, no sblo estaba consagrado a resal
tar desde la 6ptica del pequeho propietario al individuo, sin®, mis
implfcitamente, estaba dedicado a discutir el problema de reparto de
bienes.
El cual estaba estrechamente ligado a la cuestibn del individuo.
En efecto, Proudhon, al plantear la impronta individual, tenfa
una intencibn no s6lo tebrico-filolbgica, sino sobre todo préactica
politica y esencialmente econfmica. .Tenia la intencifn de demostrar
le a ricos y a pobres, a burgueses y proletarios, en fin, a poseedo
res y desposeidos, con argumentos que se remontaban a la estructura
misma del lenguaje y a las costumbres m8s antiguas del hombre, que
la desigualdad existente en la sociedad burguesa no s6élo era inacep
table, sino sobre todo imposible, ya que a su juicio esta desigual-
dad se basaba en una errdnea traduccién e interpretacidn de las pa-
labras sustanciales que el hombre a repetido desde tiempos inmemoria
les.
De este modo, el ensayo demostraria, implicitamente, que la desi
gualdad‘de condiciones y fortunas estaba en oposicidn a las prime-
‘ras ideas y costumbres gue han dominado el pensamiento y la accién
del hombre. La.légica de sus disertaciones teol6gica-filolégicas
conducirian poco mas o menos a la siguiente conclusibn: segln 1a:Bi
blia, como Dios es yo, cada yo, cada individuo es espiritual y ra-
‘cionalmente igual a sus semeijantes, y al habexr iggaléad de espiri-
tu y razbn, en consecuencia, también debe haber igualdad de condi-—
ciones materiales entre cada uno de los agentes que conforman la.so
ciedad.
leégadora este punto la desigualdad socio—econémica reinante en

el sistema burgués capitalista se halléria fundada segln Proddhon,
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en un simple error gramatical. &/ Pero, una vez corregido este
error y, en consecuencia, una vez que se le ha mostrado a la gente
el verdadero significado de las palabras, esta sociedad, al perder
su falsa base conceptual, terminarfa por derrumbarse m&s prontamen-
te mientras mis répido fuera la difusifn de la interpretaci6n correc
ta de las ideas y costumbres primigenias que determinaron el pensa-
miento y la accibn del hombre antiguo, y que a su juicio se encuen-

tran plasmadas nfitidamente en las Sagradas Escrituras.

Independientemente de la crftica a esta utopia reaccionaria prou
dhoneana de transformacifn social, hay que destacar el hecho de que
Proudhon iba avanzando de la .crftica a la religibn y la lingiifstica,
a la critica de las relaciones sociales burguesas capitalistas, &
paulétinamente iba comprendiendo la necesidad de criticar su base
econfmica material. Pero su ensayo revelaba a su vez, gue seguia

preso del oscurantismo religioso y de las premisas ideol6gicas de la

linglistica burguesa que hace del lenguaje un meta-lenguaje absolu-
Eg,:determinante en filtima instancia del pensamiéento y de 1la accidh
delbhombre, i/ asi como también demostraba que se hallaba preso en-
ei'individualismo burguds, y que su'defensa de la impronta indivi-
dual era més préxima a la perspectiva del pequefio propieﬁario preca
éitalista‘conservador, e inclusd reaccionario, en ‘tanto que estaba-
deseoso de regresar ‘a las antiguas relaciones socioeconfmicas de pro
duccibn, intercémbio, propiedad y convivencia de los albores de la
sociedad burguesa; aungue también, parad6jicamente, con su defensa
del individuo’se aproximaba a la perspectiva del proletariado fran-

cés, germinalmente progresista y revolucionario.

6/ Esta misma. perspectiva lingliistico gramatical qgue subordina las
. ‘'relaciones. sociales a sus. refiguraciones teb6ricas, Proudhon ha-
bréa de aplicarla también a las cuestiones econdmicas. Cfr. Marx,
Miseria de la Filosoffa, op: cit., p. 38. .
7/ Cfr. Marx, Introduccifn General a la Critica de la Economia Polf
tica, op. cit., p. 34. :
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Proudhon, pues, al abordar en Ssu ensayo algunos problemas prdc-
tico-econSmicos de la sociedad burguesa se mostraba progresista y
revolucionario, pero al subordinar la solucibn de los mismos a la
linglifstica, la filologfa, la metaffsica y los escritos biblfcos
(asf como a la perspectiva campesina y artesana precapitalista), per-
manecfa preso en el horizonte burgués que pretendfa criticar, ya que
subordinaba =-sin saberlo- las relaciones materiales del hombre a las
ideas que &ste se habfa hecho respecto de sf mismo y de sus relacio-
nes materiales socio-econfmicas. . Peor atin, aparentando una vuelta
al origen del hombre a través del retorno al origen del lenguaje,
Proudhon extendia los principios ideclbgico-burgueses a los orige-
nes m&s remotos del hombre, y mediante este rodeo, los hacia valer
como principios metafisicos y absolutos determinantes del pen#amie&
to y de la accibn del hombre y no como lo gue realmente eran: prin-
cipios especificamente burgueses producidos en determinadas rela-
ciones socio—econé_micas del hombre, surgidos histéricamente,y ©n conse-
cuencia perecederos.g/

Asf, -preso en esta ideologfa burguesa que absolutiza y eterni-
ga-las'ideas y los conceptos para por esa via natura;iza:'y per?ef
.tuar:laskrelaciones e,instituciones burguesas capitaliStaSa{ ?fouF
‘dhon, estaba convencido de gue su ensayq»iba a causar una gran con-
’chiéh en el medio socio-cultural de franpia, incidiendo aireété e
inemdiatamenté en la'transformacién de la sociedad bﬁrjuesa, hacia
eI'reSpeto réai delrindividuO'aislado y'un'repaftb mas equitati#o
{justo) de los bieﬁes p:odﬁcidos,fyabquesegmiél su énsayo cohtribui
'riaia aclérar los‘pensamiento de los ho@breé al driticar,él errox

gramatical, 1a»fa1$a idea derivada de la errSnea interpretacién que

8/ Cfr. Marx, Miseria de la Filosoffa, p. 179;
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el hombre moderno ha hecho de las ideas primigenias gue han domina-
do al hombre desde su origen: la idea de Dios, del yo, y de la igual
dad de condiciones y fortunas.

Pero las cosas no ocurrieron asi; por un lado, solo unos cuantos
leen su ensayo® y menos aun son los gue se interesan en €1l; 2/ y por
otro lado, la sociedad burguesa con su supuesta defensa del indivi-
duo aislado, con su desigualdad social y con sus contradicciones
y antagonismos producidos por esa misma desigualdad, siguié, por de
cirlo asf, su curso normal de desarrollo.

Proudhon mismo en lo sucesivo, pretenderd olvidar este ensayo de
su juventud consider&ndolo: "un mal trabajo de linglifstica que repro
ducia una tesis gue la ciencia habfa rechazado definitivamente".rlg/

Sin embargo, conservard la tésis "del género humano, por la uni-
dad del origen de sus lenguas", formulada en su ensayo por lo menos
durante todo el afio de 1837 y parte de 1838, cemo lo deﬁuestra el he
cho de que esta t&sis reaparecera como en seguida veremos en su Pro-
fesifn de f€ y en un segundo ensayo de gramdtica, esta vez menos prg;

suntuoso y limitado exclusivamente a Francia, gue habrid de titular

’ Ihvestigaciones sobre las categorias graméticales Y sobre algunos de

Ioé origenes de la lengua francesa; ensayo con el que obtendré (en

9/ De hecho, este Ensayo de Proudhon s6lo serd ampliamente conocido
‘hasta después de 1850, cuando el autor ya gozaba de cierto presti-
gio y renombre en el ambiente socio-politico de Francia y de otros
pafses de Europa. En 1848, Proudhon rematé los ejemplares no ven-
didos de su Ensayo al tendero Turbegne. Dos afios después un libre
ro los. adquiere y, poniéndole el nombre del autor, logra venderlos
a muy buen precio, pues el nombre de Proudhon comenzaba a ser, re-

...pito, bastante popular.-Proudhon intentar& un juicio legal en con-
tra del 11brero pero termlnara por perderlo (Cfr. Garcia Victor,
. op.-.cit., 46). . .
10/ Proudhon, La ‘Justicia, cit., por Victor Garcid, ibid., ‘p. 46.
T "Este trabajo -nos dice G.V. refieri&éndose al Ensayo sobre grami-

tica General—, no llegd nunca a convencer a Proudhon {...] A su
amigo Tissot, en 1842, ya le habia escrito 'considero este en-—

sayo, que pertenece a mis comienzos, como algo.aptcrifo, y lo con-
fiego'. (Garcia Victor, op. cit., p. 46).
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1839) una mencibn honorf{fica en el concurso Volney. 11/ Y, por otra
parte, a partir de 1840, solo habra de recemplazarla parcialmente al
substituirla por la tesis de la unidad de las relaciones socioecond
micas del género humano por el origen de sus categorfas econSmico-
sociales, entendidas estas como eternas, absolutas y determinantes
en filtima instancia del pensamiento y de la accién del hombre.

Por lo dem&s, como ya dije, Proudhon considerd a su ensayo suma-
mente imperfecto. Pero lo consider6 imperfecto no por que se per-
catara de que permanecia éentro del oscurantismo religioso, del in-
dividualismo precapitalista y del ahistoricismo burgués; sino mis
bien, porque considera que los fines para los qgue habfa sido escri
to: demostrar la unidad del género humano por el origen de sus len-
guas; la naturalidad, absolutes e irmortalidad de las ideas y pala
bras; -la impronta individual y la necesidad de la igualdad de condi
ciones y del reparto justo de los bienes, no estaban lo suficiente-
mente esclarecidos.

Asi, una y otra vez, lo veremos retomar y matizar los temas y las
criticas referentes al pensamiento y a la sociedad bu:guesa;‘que ya
eﬁ‘este primei ensayo, se habia atrevido a publicar, a pesar de sﬁs
.insuficiencias tebricas, propiciadas por una formacién autodidacta
-carente de todo rigor, y por una vida consagrﬁda en grén pérte é la.:
75ubsistencia: ahora trabajando como bo?ero yfaptendi;_de ﬁonéig;o,

ahora como aprendiz de tipdgr?fia, corrector de pruebas, jefe de ta
:;lier; productor - cambista; y, finalmgnte, como eséritqr y publicis
117~EFEEEE:;EB~Volhey, en el cual participo Proudhon; én l839f26bf-
teniendo menci6n honorifica,; era un concurso celebrado en ho-
nor:a C.:Francois de Charseboeuf Volney (1757-1820). Literato,’

historiador Y linglifsta francés., Pensador burgués sumamente’
culto y prolifero.” -~ ' B .
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ta.
Marx, dicho sea de paso, calific6 este primer ensayo de nues-

tro autor como un trabajo de escolar, demostrativo de la falta de

escriipulo con gue Proudhon trataba -~y sigui6 tratando durante to-
da su vida- problemas para cuya soluci6n le faltaban los conocimien
tos més elementales; 12/ sin embargo, repito, en este ensayoc -y en

los escritos inmediatamente posteriores: Profesién de fe (1837), De

la utilidad de Celebrar el Domingo (1839} y ¢Qué€ es la propiedad?

(1840) ~ Proudhon conservard mucho de la agudeza gala, 13/ del bri-
llo proletario y de la impetuosa juventud rebelde que al poco tiem-
po lo harédn merecedor de respeto y admiracién entre el ambiente so-
cialista y revolucionario de Francia y de algunos otros pafses capi
talistas del continente europeo:Alemania, Bé&lgica e Inglaterra. Y,
Marx, serd uno de los primeros en reconocerlo.

Ahora bien, a lo largo de 1837 y parte de 1838, Proudhon se abs-
tiéne de publicar y se limita a trabajar con ahinco, como productor
y caﬁbista en la pequefia imprenta donde era copropietario. Pero su
esfuerzo y dedicacifn no lograron elevar la produécién de la Montar-..

solo, la cual habfa sido muy limitada, reducida tnicamente a dos

pubiicaciones: El Diccionario de los Notarios y Los Elementos Primi-

tivos de la Lengﬁa, donde aparecié en calidad de anexo su prbpiO'eg

sayo.

A’pfincipios de 1838 gquiebra definitivamente la Montarsolo; el
“secio mayoritério se suicida y Pioudhon,’ademés de adquirir una deu
.aa'gue’sélo terminarg de~pégar hasta 1843, cae gravemente ehfefmo
‘a causa del exéeso de trabajo, De pﬁeva cuenta buscaf~ refugio en

el campo, y ahf ripidamentes se recupera. Por lo dem&s, pese a to

12/ Marx, Miseria de la Filosoffa, op. cit., p. 184.
13/ cfr. Marx, ibid., p. 190.
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dos los percanses emocionales, econémicos y ffsicos, 1838 serd, co-

mo en seguida veremos, un ano decisivo en su vida.

2.2.3.2.2. La Profesi6n de fe Proudhoneana. (La pensifén Suard 'y
su retorno a Paris)

En 1838 la Academia de Besangon convoca a concurso a los j6venes
investigadores de Letras o ciencia, de derecho o medicina, de esca-
SO0S recursos econfmicos, ofreciendo al ganador, una beca de 1,500
francos anuales, durante tres anhos, legada por el acadé&mico Suard.

Siguiendo el consejo de uno de los profesores de su adolescencia,
Perennes, y de uno de sus amigos, Droz, Proudhon decide postular;
aungue, previamente, debe.examinarse para obtener el diploma de ba-
chiller, asfi lo hace y, a los veintinueve afios, opta por una via
~la finica, gquizd- gue le puede consentir trabajar intelectualmente
sin lés para &l habituales problemas econfmicos.

En "carta a los Srs. de la Academia de Besangon" del 13 de mayo
de 1838, Proudhon presenta su candidatura.

En esa carta Proudhon redacta -entre otras-cosas- el compendio de
su “Profgsién de fe"; gﬁ primer lugar, su Erograma;‘

"Buscar nuevos campos para la psicologia y ‘abrir nuevoS’éaminos'
para la filosoffa; estﬁdiar la natﬁraleza vy el mecanismo de la men-
te humana ahi donde son m&s evidentes y'comprensiblesﬁ la palabré.l/

ﬁn éeguhdo lugar, su‘métbdé:

‘"determinar, a partir del oriéén v los procedimientos del lengua
je?'ia'fuente v la erlﬁcidn de las creencias del hombre; en pocas

'palabras,'éplicar la metafisica y la moral a la gramﬁtica y‘deéentril

1/ Proudhon, Ap. Autob., p. 72.
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2/

har asi el enigma que atormenta a los grandes sabios.=

En tercer lugar, la tesis central de su ciencia social:

"Luego de pasar por todas las vicisitudes de las ideas y por el
largo parto de mi alma, he debido terminar, he terminade por crear
me un sistema completo y coherente de creencias religiosas y filo-
sb6ficas que puedo reducir en esta simple f&rmula:

"Existe una filosoffa o religién primitiva que ha sido alterada
desde antes de la historia y de la cual todos los pueblos han con-
servado vestigios auténticos y similares. La mayor parte de los dog
mas del cristianismo no son otra cosa gue la expresidn sumaria de

un mismo nimero de proposiciones demostrables; y por el estudio com

parativo de los sistemas religiosos y el examen atento de la forma-

cién de las lenguas, independientemente de toda otra revelacitn, po

driamos comprobar la realidad de las verdades gue la fe catdlica
nos impone, verdades inexplicables en s mismas, pero accesibles al
entendimiento. De este principio podremos deducir, en una serie ri-

gurosamente consecuente, una filosoffa tradicional cuyo conjunto
" é/

constituya una ciencia exacta.
"Este es actualmente sefores -escribe Proudhon-'el compendio de

mi Profesién de fe.. Naci y me crié en el seno de la clase obrera,

cala cual atin pertenezcok[hoy y para siempre] £/~de corazdn y por

mis- afectos, pero sobre todo por compartir sus sufrimientos y espe-

"ranéas. No lo duden sefiores, mi mds grande alegria serfa en el ca
‘so de gue obtuviera su aprobacidn, el poder trabajar sin descanso

en aras. de la ciencia y la filosoffa con toda la energia de mi vo-
luntad y toda la fuerza de mi espiritu, por el [me]oramlento moral

-2/ Idem.

3/ 1dem. :
4/ P&8rennés le aconsejf a Proudhon gue moderase sus expresiones,

por ello esta frase fue suprimida.



t41.

e intelectuall 5/ de aquélla a guienes me honrro en llamar hermanos

y compafieros [poder derramar entre ellos las semillas de una doctri-

8/

nal

gue yo defino como la ley del mundo moral y, en espera de que

fructifiguen mis esfuerzos, dirigidos por la prudencia de ustedes,
el poder considerarme de alguna manera representante de ellos ante
ustedes." 7/

Ahora bien, una lectura si se guiere no muy profunda de estos
esenciales pasajes con los que concluye su carta, demostrarfa facil
mente gue Proudhon en la presentacibn de su programa (método y te-
sis principales de su ciencia social) mantiene una concepcidp meta-
fisica respecto de la linglifistica, la moral, la religibn, la filoso
ffa y la ciencia misma, y que en consecuencia permanece preso en el
horizonte idealista y ahistOrico burgués. Por otra parte, Proudhon,
a pesar de considerarse un proletario, un elemento de la clase obre
ra, sigue manteniendo su perspectiva conciliatoria y reformista.

Por lo dem&s, tanto su concepcibn ahistSrico-idealista, como su pers
pectiva politica conciliatoria y reformista, que agqui todavia siguen
~siendo embrionarias, jamds ser&n abandonadas por Proudhon. De suer

te gue parafraseando todo el compendio de su profesidn de f&, Prou-

- dhon,; por ejemplo en 1846, en sus Contradicciones Econémicas, se ha

bia consagrada a la tarea de:

/ A pet1c16n de P&rénes esta frase entra en sust1tuc16n de "hasta
la liberacibn total".

/ Cfr. Cuvillier, op. cit., p. 119. : o R

/- Proudhon, Ap. Autob. op. cit., p. 72-73 ‘(los subrayados: son mios).

ooy

oy
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"Buscar nuevos campos para la [economfal y abrir nuevos caminos
para ]Jel socialismo]; estudiar la naturaleza y el mecanismo [de las
relaciones econBmicas de la humanidad] allf donde son m&s evidentes
y comprensibles: [la categoria econfmical; determinar, a partir del
origen y los procedimientos de [las categorias econ6micas], la fuen
te y la evolucibn de las creencias [econBmicas] del hombre; en po-
cas palabras, aplicar la metafisica y la moral a la [economia polf-
tical y desentrafiar asf el enigma que atormenta a los grandes sabios
[de la economial [...] v

"Luego de pasar por todas las vicisitudes de las ideas [econ&mi-
cas) y por el largo parto de mi alma, he debido terminar, he termi-~
nado por crearme un sistema [de las contradicciones econfmicas] com
pleto y coherente de creencias econfmicas y sociales gue puedo redu
cir en esta simple férmula:

"Existe una [filosofia social)] o [economia] primitiva gue ha si-
do alterada desde antes de la historia y de la cual todos los pue-
blos han conservado vestigios auténticos y similares. La mayor par
te de los dogmas del [economicismo] no es otra cosa que la expresibn
sumaria de un mismo hGmero de proposiciones démostrableé; y por el
‘estudio comparativo de los sistemas [econfmicos] y el examen atento
de 1la formaciﬁn de las [categorias econémicas] independientemente de
toda otra revelacidn, podriamos comprobar la realidad dg las verda-
des que la fe [econSmical nos impone, verdades inexplicables en si
mismas, pero accesibles al entendimiento.

De este principio podriamos deducir, en una serie rigurosamente
consecuente, una filosoffa [social] tradicional'cuyo conjunto cons-
tituya una ciencia [econfmica] exacta.

"[...]) Nacfi y me crié& en el seno de la clase obrera, a la cual
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alin pertenezco [...] No lo duden, senores |burgueses): mi mids gran
de alegria serfa, en el caso de gue obtuviera su aprobacifn, el po
der trabajar sin descanso en aras de la ciencia [econ6mical y 1la
filosoffa [sociall, con teoda la energfa de mi volutad y toda la
fuerza de mi espiritu, [hasta la liberaci&n total] 8/ de aquéllos a
guienes me honro en llamar hermanos y compaheros, el poder difundir
entre ellos las bases de una doctrina gue yo defino como la ley del
mundo moral y, en espera de que fructifiquen mis esfuerzos, dirigi-
dos por la prudencia de ustedes, el poder considerarme, de alguna
manera, representante de ellos ante ustedes", etc.

Pero, dejémonos de parodias y tratemos de explicarnos mejor, ¢por
qué Proudhon quiere aplicar la metaffsica y la moral, gue son a su
vez los fundamentos de la "religibn primitiva" descubierta por &1,
a la gramdtica y m@s en general, al estudio de la mente y las cos-
tumbre del hombre?

Desde mi punto de vista, esto obedece a la realidad socicecon®mi
ca que el propio Proudhon habria de reconocer: Francia, en aguellos
anos .de 1837-1838, se encontraba "en plena corrupcién felipista" 2/,
es decir, se encontraba en una situacibn socio-econfmica en la que
la moral y los preceptos metafisicos tradicionales -Dios, yo el in
dividuo, la justicia, la igualdad, etc.- se encontraban eh f;aﬁca
,degadencia y eran :substituidos Ppaulatinamente pox otra moral y'otroé.
valores metafisicos fundados en el desarrollo ulferior de laysocie—
dad burguesa capitalista, con su induétria crecienté, sus contradic-
§7_§E_§?E?er1do coloear esta frase de'Proudhon, para que el lector

se percate de. lo absurdo que resulta el deseo de Proudhon de ser

vir al proletariado y a su revoluci6én, dirigido por. "“la pruden~
cia", de la economia politica burguesa y del socialismo francés

1gualmente presos en la ideologia burguesa.
-9/ Proudhon, Ibid., p. 59.
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ciones y antagonismos sociales, su despojo y explotaci6n de trabajo
asalariado y, en fir;, con su despiadada competencia, fundada a su
vez, en el interés privado y la atomicidad social.

Asf, la metafisica y la moral que Proudhon exalta en su "Profe-
sién de Fe", son propios de una sociedad precapitalista tradicional
en transicibn; metaffsica y moral creada y recreada por el campesino
parcelario y el artesano gremial; pero gue en la &poca de Proudhon
estaban sufriendo una transformacifn radical, propiciada por la pau
latina transformacidn de esoé mismos éampesinos y artesanos en pro-
letarios o trabajadores asalariados despojados de todo medio de pro
duccifn y de vida. Cosa intolerable para un Proudhon que desde su

més tierna infancia habia aprendido a valorar el mundo a través de
‘ esa metafisica y esa moral tradicional precapitalista. De hecho,
Proudhon, a lo largo de su juventud, habia madurado la idea de que
los preceptos que le habfan inculcado, incluidos obviamente la mo-~-
ral y la metafisica, eran verdades naturales, absolutas y eternas,
o_séa, validas para todos los tiempos y épocés. En consecuencia,
preso en este ahistoricismo ideol&gico burgués, Proudhon querrd in-
culcérselos a la naciente clase obrera francesa por oposicibén a la
inmoralidad y corrupcién felipistas que solapabany, a su vez, respal
dab;n el enriguecimiento de unos cuantos burgueses.terratenientes y
cépitalisﬁas’que se habiaﬁ ido aduefiado paulatinamente de la peque-
_’ﬁa propiedad de la gran mayorfia de los trabajadores pobres. de Fran--
cia. ‘ '

Proudhon, ciertamente, concluye su “profesién de fe" identificén
dpée con la clase obréra y;manifestando su deseo de que su ley del
‘mundo moral sea retomada por los obreros, coronando de esta £o£ma

su programa tebrico con un programa politico aparentemente ‘revolu-



195,

cionario, pero realmente conservador e incluso conciliatorio.

Sin embargo, su programa teSrico se ubicaba dentro del intento re
volucionario de reflexionar critica y radicalmente a la vez gque ri-
gurosa y cientificamente a la sociedad burguesa, cosa de por si plau
sible en una época en donde la irracionalidad y la vulgarizacién
de la ciencia se hallaban en boga; pero su programa tal y como ha-
bia sido estructurado, lo ubicaba en el mismo planc irracional y vul
gar que pretendfia superar critica y cientfificamente. La tesis cen-
tral, la f6rmula principal de su sistema religioso y filos6fico, era
en el mejor de los casos una suposicibén gratuita y, en el peor, una
forma enajenada de concebir al hombre, reflejo de un desconocimiento
total de su verdadero desarrollo histbérico-social.

En efecto, Proudhon pone a depender al hombre,’primero, del len-~
guaje, luego, de la metaffisica y la moral, y finalmente de una "reli
gidén primitiva alterada desde antes de la historia", religi6n que la
'precede y que en- consecuencia la dota de sentido; sentido gue el hom
“-brer-en tanto medio- va realizando a través de la historia. Asf, el
que. Proudhon:considere inexplicables en si mismas las verdades impues
tas por la religidn, no es casual, sino gue obedece a su creéncia
_enaﬁenadé— de que estas fueron creadas aesde antes.de la hi§t¢ria.
Es ‘por ello gue Proudhoﬁ concluye diciendo que s6lo pueden ser . enten-
" didas m&s no explicadas ... Pero si Proudhon confiéza su incépacidad-
‘para-explicarlas ¢a caso, a su vez, no‘estékconfesandovsu incépacidaé
de éhtéhaer?, Y don e116 ca caso‘nb estd confesando gue ‘su tesis es
farbltrarla b4 dogmétlca lo. mlsmo que la totalldad de su slstema?, pox
fm&s que tenga 1a sana 1ntenc16n de crear una "c1enc1a exacta l
"lvPero dejemos hasta aqui la cuestlén y mejor comentemos un rasgo

.’més del pensamlento proudhoneano que aqui bien que. mal es presen-.
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tado por lo menos embricnariamente. Me refiero al deseo de Prou-

dhon por condsnsar su pensamiento en simples férmulas.

En efecto, aqui, en estos pasajes citados de su “"carta a los Se-
fnores de la Academfa de Besancon", se observa esta tendencia de Prou
dhon de reducirlo tode a férmulas; tendencia estrechamente ligada
a su instruccifén autodidacta.

Proudhon, al igual gue muchos otros socialistas utSpicos y auto-
didactas de su época -Saint-Simon, Fourier, Weitting, etc.- se empe
ha en extraer de su enfebrecida cabeza algo archinovedoso, alguna
f6rmula ingeniosa en sumo grado, o para decirlo en la lengua que
m&s le gustaba a Proudhon, el latin:“el perpetum mobile" gque le po-
siblitard al hombre la sabidurfa y la felicidad en un abrir y cerrar
de ojos. 10/ Con ello, Proudhon, falseaba la realidad y sus verdade-
ras posiblidades de transformaci6n, es decir, entraba en
contradicci6n con la realidad social misma, la cual frecuentemente
le mostraba que habfa malgastado tiempo y enhergfia considerables para
no hacer otra cosa que, en el mejor de los casos, revelar el hilo ne
gro y en el peor, tergiversarla hasta el extremo de reducirla a un
mero remedo de la realidad, a una mera apariencia que s8lo existfia

en las antipodas de su razén y de sus ideales provincianos precapi-

talistas.

10/ Cierto es que socialistas como Saint-Simon y Fouriexr &st.aban a
la caza de la f6rmula que permitierd liberar a la humanidad de
sus miserias y de sus males, pero esto estaba justificado en
ellos, pues en su &poca las condiciones materiales (la industria
'y el proletariado) que niegan al sistema capitalista, s6lo eran
embrionarias; en cambio en la €época de Weitting y de Proudhon
el ‘andar a la caza de f&mmulas va no es justificable, pues el
capitalismo ya se ha desarrollado hasta el punto en gque esas con-
dicicnes materiales son ya plenamente evidentes y en su devenir
tienden a suprimir al propio sistema capitalista. - Por ello, la
tarea ya no es buscar férmulas, sino comprender cientificamente
el desarrollo histérico-contradictorio de la sociedad burguesa
que 10 tensa hacia la radical transformacién comunista. Cfr.
Marx, Miseria de la Filosoffa, op. cit. p. 109.

]



4y,

Regresando al Gltimo parr&fo de su "profesi6én de fec", concreta-
mente al origen social de Proudhon, conviene decir gue ya he abun-
dado mucho en ello y he demostrado més de una vez gue el origen so-
cial de Proudhon es mas campesino, y su educaci6n es mds artesana,
gue propiamente proletaria.

Por otra parte, Proudhon afirma en su "Profesifn de fe", que se
va a consagray al estudio de la ciencia y la filosoffa. Sin embar-
go, sus estudios estaban subordinados a un esquema preestablecido
éompletamente cerrado, a un sistema o doctrina gque é1 le dioc el nom
bre de "ley del mundo moral".

Por lo dem&s, Proudhon escribe gue la "ley del mundo moral" pre

“tende difundirsela a los obreros. Pero lo gue en verdad dice es
que las tradiciones y los valores morales y metafisicos gue han gque
dado fijos en su pensamiento desde su més temprana juventud y afin

: més, aespués de librarse de las trabas de las ideas y del largo par
to de su alma, son los que va a difundir entre los obreros, pueé,
con51deréndolos eternos con51dera que tarde o temprano los obreros
3 habrén de retomarlos, quedéndole a él sélq el mérito de haber sldo
un ‘pionero. y un profeta promotor del mundo antiguo" que desde su
‘punto de vista, sers también el "mundo nuévo“.i PQ;Q tanto su‘"muﬁ—
do antiguo" como su. "mundo nuevo' no son mds que extrapolaciones uni
laterales del mundo moderno: la sociedad burgueéé‘capitalista.

Finalmente, las fraées én las gue Proudhon plantea;st bugha dispo
sicibn por aceptar. la 'pﬁudehte direccitn' de las autoridades de la
Acéaemia ae Besancon .y su-deseo de representar al lado de ellos, es
decir, al lado -de los: burgueses cultos de Besanqon, a lés obréios,‘
revelaban hasta cierto punto, su germlnal tendenc1a conc111ator1a Yy

reformlsta.
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Preso en la ideologia burguesa, Proudhon concibe a los académi-
cos de Besancon como hombres gue estdn por encima de las clases so-
ciales y de los intereses de tal o cual clase, como hombres abstrac
tos puramente cientfficos. M&s afin, piensa que en tanto gue son
hombres de ciencia, quien mejor que ellos para aconsejarle y orien-
tarle en sus estudios. Pero tambi&n cabe la posibilidad de gue Prou
dhon esté mintiendo en este~punto para obtener la pensibn, pues su
autodidactismo le habia enseahado a estudiar por su propia cuenta y s&
lo habfa aceptado los consejos y las orientaciones de unos cuantos
amigos muy cercanos. No obstante, esta posibilidad gqueda descarta-
da, pues Proudhon escribiré varios afios despu&s en sus Confesiones
refiriéndose a su "Profesibn de fe", particularmente refiriéndose a
su doctrina o "ley del mundo moral", lo siguiente:

"Mi socialismo {es decir, su doctrina) recibi& su bautismo de una -

compania sabfa, mi madrina fue una Academia, y si bien la vocacién

gue sentia desde hacia tanto tiempo tuvo momentos de debilidad, el
empuje que recibi entonces de mis honorables compatriotas [es decir,
de los burgueses y clérigos cultos de Besangon] lo confirmé plenamen-
te.v 11/

En efecto, el 23 de agosto de 1838, Proudhon es reconocido ofi-
‘cialmente por los académigos de Besangon, quienes le otorgan la pen-
$i6n suard, considerdndolo el candidato id6neo. De estg modo, . Prou-
dhon poaré disfrutar por un lapso de tres afios, de la médica beca de  ;
.1,500 francos anuales.

Una vez. pensionado Proudhon se traslada a Paris en noviembre de

1838, con el firme propSsito de iniciar su programa teSrico para

"Ii7 Proudhon, Ap. Autob., op. cit., p. 59. o T

e
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construir la ciencia social y su programa polftico al servicio, se
gtn &1, de la clase obrera. Pero, iniciard sus estudios en Paris
en forma solitaria, pues considera que todo el mundo estd demasia-
do alejado de sus metas:

"[Llegado a Paris] —-recuerda Proudhon-, no fuf a buscar la luz
en las escuelas socialistas gue subsistfan en la época y gque ya co-
menzaban a pasar de moda. Me alejaba igualmente de los hombres de
partido y de los periodistas, demasiado ocupados en sus luchas coti
dianas como para pensar en las consecuencias de sus propias ideas.
Tampoco utilice mé@s tiempo en conocer o buscar sociedades secretas:
me parecia que todo el mundo estaba tan alejado de las metas, gque
buscaba como los eclé&cticos © los jesuitas." 12/

Asi, en forma aislada, prosigue con su formaci6n intelectual; aun
gue tiene gue asistir a algunos cursos de la Soborna de Paris, pues
asi lo estipulaba la beca. Sin embargo, no se siente a gusto y al
poco tiempo decide abandonarla, arguyendo gue la Universidad es un
lujo nacional completamente inlGtil, un gasto superfluo del cual se
puede. prescindir, y pafa demostrarlo reanﬁda en Paris sus estudios
autotidécticos en las bibliotecas.

‘Pero, pese al desdén con el gue trata a la Universidad, ééte asis

3/

tid6 con agrado a los cursos de Eﬁgéne Burnof,l— e influido por &1

comenz8 a profundizar en la filosoffa griega; asf como también apren

de sédnscrito y se inicid en el estudio de la cultura persa e hindd.

- 12/ Proudhon, Ap. Autob., p. 59.

: T_/ Eugéne Burnouf (1809-1852).  Fil6sofo orientalista, consagrado
al estudio de la lengua y la literatura hindd y persa, hasta en-
tonces mal conocidas. Descubre la clave para interpretar el:

. Zend, lengua en que eran escritos los antiguos libros sagrados

" persas. Ademds estudio literatura y mitologia griega y fué au-
tor de uno de los prlmeros y.mis completos diccionarios de séns

“‘erito-francés:
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Por otra parte, también ahi, en la Soborna se entera de la exis
tencia de los fil6sofos alemanes, especialmente de Kant, Fichte Yy
Hegel; ‘aunque de este Gltimo en menor medida,pues por esos anos era
poco conocido en Francia. De hecho, s6lo existia la traduccibn
-por cierto muy imperfecta- de algunos pasajes de la Ciencia de L6~

gica, y son estos fragmentos los Gnicos que estudia por esos afios.

2.2.3.2.3. Influencia de la Filosoffa Cl&sica Alemana en Proudhon.

Prouhdon, ciertamente, descubre la filosofia alemana entre los
afios de 1838-1839, en parte‘por curiosidad y en parte por su deseo
de siempre estar a la altura de loS nuevos sucesos y de las nuevas
énseﬁanzas Cientificas y filos6ficas, comienza a estudiarla, aungue

‘sdlo puede estudiar las malas y en muchas ocasiones tendenciosas tra
ducc1ones francesas de algunos libros de los autores alemanes, ya
que desconocia ese idioma.

No obstante, tanto en la forma metédico—éxpositiva, como en alggv
’nog cdntenidos esenciéleskde4105 escritos inmediétéménte posteriores

de Proudhon (La Celebracibn del Domingo, aQué es la Propiedad?, etc.)

.se observa la influencia de los fllésofos alemanes, partiﬁularméhte
laklnfluenc1a de Kant y de Flchte. » k

» Pero, si Proudhon acoglé con aarado las ideas de los flléfosos
!alemanes en una’ s;tuac16n en la que 1a mavoria de los pensadores
:franceses se mostraban. nac1onallstas y hostlles a las 1deas de otros
tpaises,‘se debia, -por un lado, a su sano deseo c1entif1co de mostrar
l se ablerto ante cualquler desarrollo de klcl&mla soc1al o de 1a £i
 losofia, 51n 1mportarle de que nac16n v1n1era- y, por otro 1ado, é‘
;:que él por su cuenta habia llegado  a conclusicnes f muy parec1das é,

las de 1os filGsofos alemanes respecto del hombre y del mundo, la
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moral, la &tica y, finalmente, respecto del método de las antino-
mias, aunque discrepa en sus ideas acerca de la economia, el dere-
cho, la religi6n y, en fin, el Estado.

Asi, Proudhon pudo haber matizado sus nociones morales y sus con
cepciones metafisicas a traveés de sus lecturas de Fichte (1762-1814)
y ahondando en la filosofia de Kant, pudo haber penetrado alin més
en la dialéctica gue una década atr&s habfa tenido la oportunidad
de conocer a través de Fourier.

Pero, a Proudhon no le interesaron todas las teorfas filos6ficas
de Kant (1724-1804). Desechd por ejemplo, la teorfia de las catego-
rias y de la analitica trascendental (expuestas en la primera par-
te de 1laCRP j, asi como también la doctrina del imperativovcategdri
co y el formalismo &tico (CRE . Sin embargo, aceptd de buen grado
la dialéctica trascendental y la teorfa de las antinomias. (expues-
tas en la ltima parte de la CRF ), por considerarlas m&s préximas
a ‘su propio pensamiento. 1/

A partir de 1839 y hasta poco antes de estudiar més seriamente la
filosofia de Hegel, entre los afios de 1844-1845, Proudhon -apoyindo
se en Fichte y Kant- apunta diversa; disertaciones respecto.de la
relacifn sujeto-objeto, sobre la base de sus nociones morales de jus
ticia; asi como . de dialé&ctica . y antinomia. 2/

Ahora bien, respecto de la filoscfia de Hegel, Proudhon la cono-
ci6 parcialmente asistiendo a los cursos de Ahrens, fil6sofo alemén
emiérado, seguidor de krause (1781~1832), gue ensefiaba filosoffa ale

mana en el Colegio de Paris.

1/ Cfr. Proudhon, cit. por Cuvillier, op. cit. p. 164.

" 2/ Respecto de la nocién kantiana de antinomia y dialéctica. Cfr.

~ .Proudhon, ¢Qué es la propiedad?, Cap. I p. 22-24; Cfr, Proudhon
‘Ap. ‘Autob. p. 87, Cfr., Proudhon, cit. por Cuvillier, p. 163-170;
p. 176-180, y Cfr., también Marx, Miseria de la Filosoffa, -p.

185 y 188. .




aAhrens defendfa una concepcitn dialéctica 4gue ya se esbozaba
en Krause y Fichte, la cual puede resumirse en los té&€rminos siguien
tes: para arribar a la intuicién experimental de las totalidades,
los datos de esta intuicién deben ser siempre pluralistas é( Por
otra parte, Ahrens era un violento adversario de la filosoffa hege
liana, pero sobre todo un vuylgarizador de la misma.

No es diffcil ubicar el emparentamiento entre Ahrens y Proudhon
respecto del supuesto pluralismo, y tampoco es difficil pensar que
este Gltimo recibibé de Ahrens una incorrecta y .maniguea interpreta-
cidn de la filosoffa hegeliana, reducida a una simple f6rmula tri

nitaria, de tesis, antfitesis y sintesis. 4/

A fines de 1838, Proudhon ingresa en la imprenta L'Aurora como

corrector de pruebas, ya gue apegado a sus convicciones morales,
piensa que es impropio disponer del dinero de la pensibn en pagar
sus deudas o ayudar a su familia. Trata de alejarse 1o mé&s posi-~
ble de la vida mundana de Paris, pues en ella s6lo ve vicios, degra
daci6n 'y despilfarro, o sea, el apogeo de la ‘"corrupcifn felipista”.
‘ prosigue con su instruccidn tebrica, con su labor de conspiracith
solitarié-§ COh la construccibn. de su doctrina socialista, coﬁfor—
" me aVanz; en sus estudios de los socialistas franceses se convence:
cada vez més de que la base de su socialismo no se encontraba en’
ningfin socialismo de su épdca, ni en ningGn partido polftico, si no
qhe'se hallaba en "los socialistas antiguos", segfin sué propias pa-

“labras. Y asf, como en su ensayo De Gramdtica General, creyS encon

trar en la Biblia la clave para comprender el pensamiento y la ac-
cibn del hombre; asi también, cree ver en ella el origen del socia-
Jismo y a los primeros socialistas y, en consecuencia, la determina

'ﬁi/ Cfr. Juan Gémez Casa, op. cit., p. 26.
"4/ cfr. Proudhon, cit. por Cuvillier p. 170-180.
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cibén de las leyes tefricas y pré&cticas del movimiento socialista mo

derno. "Dirigiéndome a cristianos, la Biblia debfa de ser para mi

5/

la primera autoridad", comentard& Proudhon en alguna ocasidn. =
Indudablemente, Pierre Joseph, pese considerarse muy original
comparte la premisa ideoldgico religiosa de la mayorfa de los pen-

sadores franceses de su &poca, inclufdos los socialistas y los co-

munistas 8/ al pensar -por lo menos hasta ese momento- gue toda

ciencia social se funda en la autoridad de la religibn, particular-
mente de las Sagradas Escrituras, pues es en ellas donde han queda-
do plasmadas las costumbres y tradiciones m&s antiguas y sagradas
del hombre; pero sobre todo los principios metafisicos y mérales,
racionales y justos, gue lo determinan. Asf, Proudhon permanecia
preso en el horizonte ideolSgico cristiano que, como ya he dicho,
dominaba en un ambiente socio-econSmico y cultural paradéjicamente
corrupto e inmoral. k
Pero, no habrd de pasar ni un ano para que Proudhon descubra la
economia politica y para que a través de ella se percate de'que‘es
posible prescindir de la religif6n en la construccibn de la ciencia
social. Sin embargo, este conservard la perspectiva ideolSgico-re--

ligiosa trascendental-determinista, peroc ocult&ndola tras su concep

to abstractc de justicia aparentemente inmanente al hombre. z/

5/ Proudhon, Ap. Autob. p. 60. - : .
6/ Ya hemos visto, en el capftulo anterior, como socialistas de la
T . talla de Cabet, Pillot, Dezamy, Blanqui, y- Barbes,- pretendian- apo
yar sus propuestas soclallsias y comunistas en las ensefanzas de
la Biblia. Proudhon, dicho sea de paso,‘al presentarse como el
crftico superador de los prejuicios religiosos modernos, apoyando
se en los escritos biblicos, no hacia sino atizar en-el coraz&én
de los cristianos la creencia de queé necesariamente se debfa per-
tenecer a un culto, aungue este fuera paradéjicamente el culto a
la'razén, a la justicia 'y a -la ciencia, Cfr.; Proudhon, Ap. . autob:
p. 47-49. Proudhon, dicho sea de paso, también’ habr& de culpar a
Marx de este mismo mal en una carta dirigida a este . dltimo, .fecha
da en Lyon; el 17 de mayo ‘de 1846, corroborando con ello el viejo
provgrbio que dice: "El le6n piensa gue todos son de su misma con
dicibn.
7/ Respecto del principio de justicia de Proudhon, supuestamente in
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Por lo demds, muy pronte se le ofrecerd a Proudhon la oportuni-
dad de dirigirse a los cristianos tomando a la Biblia como la pri-
mera autoridad, para cosechar entre ellos las semillas de las pri-

meras formas del "socialismo antiguo", gque sorprendentemente coin-

ciden con las bases de su doctrina socialista que en ese momento,
repito, busca determinar las leyes tebricas y pr&cticas del movi-
miento socialista moderno. La oportunidad habri de ofrecérsela nue

vamente la Academia de Besancon.

2.2.3.3. Discurso sobre la utilidad de Celebrar el Domingo.

Habiendo la Academia de la cual era pensionado, abierto un concur
so sobre el tema "De la Utilidad de Celebrar el Domingo desde la ‘
perspectiva de la higiéne, la moral, las relaciones familiares y
éiudadanas“, Proudhon se creyé obligado a enviar un discurso. Pe-
ro, en lugar de apegarse a una perspectiva puramente académica, apro
vécharé para exponer los lineamientos esenciales de su. doctrina, a
‘£raveé de una interpretacifn socialista del‘pentateuco.

"De la f& en la cual me habfa educado —recordara Proudhon en la
Justicia—-, me precipitaba sin dudarlo a la razén éura, y ya recibfa
'aplausés por haber presentado a Moisé&s como fildsqfo y socialista,

lo gue me parecié bastante Singular y de buen augurio." 1/

Sin embargo, el encargado de los informes de la Academia, el abad
‘Donéy, sostuvo en un informe largamente detallado.que los punﬁosrde
_viéta de Pfoudhon sobre Moisés no coincid;an en, absoluto con 105,55
yos,y gue, en consecuencia no'pbdia premiar su.informe 'porque éso
‘manente pero en vefaaa deteiminante absoluto, abstracto, vy trascen-

.. dente.de.la accifn y el peﬁsamiento‘del'hombre, Cfr. Proudhon, cit.
-.por Cuvillier,.op. cit., p. 336-342. : o

1/ Proudhon, 'Bp. autob., ibid., p. 60.
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implicaria aceptar la responsabilidad por una interpretaci6n ten-
diente nada menos gue ha desnaturalizar la tradici6n de la Iglesia
y el espiritu de una institucibn respetable". 2/
Ante esta observacidn del encargado de informes, Proudhon res-
pondi6 gque "no se referfa a las intenciones de Moisés, sino a las
necesidades de nuestra &época; gue la Academia, al someter a concur

so la observacibn del Domingo bajo los cuatro aspectos de la higie-

ne pGblica, la moral y las relaciones familiares y sociales no in-

tentaba dar a conocer el estrecho sentido judafco del Sabat, sino
el car&cter universal y prédctico del Domingo". 3/

"El domingo, sabat cristiano hacia el cual el respeto parece ha
ber disminuido, revivird en todo su esplendor cuando se halla con-

guistado la libertad de trabajo con su bienestar consiguiente. La

clase trabajadora estard interesada en mantener esta institucién
para que jamis desaparezca. Todos celebrardn esta fiesta aunque
nadie acuda a la misa; entonces el pueblo comprenderd, por este
éjemplo, c&mo una religidn puede ser falsa aunéue su contenido sea
legitimo, etc.” 4/ .,

Esto. es io que decia y la iglesia no quer;a escucharlo:‘puél;eré
la base de esta divergencia? . Era,-a juicio de Proudﬁbh, “que la ré'
volucién fque el] evocaba en nombre .de Moisés y a propGsito de ‘la
‘ley del egoismo, tendfa hacia la justicia, mientras que la'iglesia/'
- sujeta a los sacramentos‘y é'la letra, se gﬁeda;en lakley del aﬁor,v
.en la caridad."»é/

Asf, Proudhon, pese a la libertad con la que trataba.en su di#?i

" curso - a la religi6n y a la iglesia, era bastante ingenuo. al consi-

Idem.
Idem,
Idem.
‘Ibid., p.. 61,
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derarlas como unas instituciones presas en las ideas sacras: "en el
amor y en la caridad".

Dadas las condiciones socio -econ6micas burguesas e ideolGgico re
ligiosas de Francia, Proudhon estaba muy lejos de comprender gue la
Iglesia en verdad se hallaba subordinada a los intereses de la cla-
se dominante y del capital y gque, en consecuencia, "los sacramentos
y las letras"; asi como la ley del amor y la caridad" no eran mis
gue otras tantas formas ideolSgico burgueses de dominio, utilizadas
por la burguesia y el clero para subordinar la conciencia afin germi
nal de la naciente clase obrera francesa, come antes lo hicieron en

6/

Inglaterra — Por lo demds, es completamente correcto dar una de-
finici6n transist6rica, es decir, tefrico conceptual del amor del

hombre. De hecho, Karl Marx, a partir de la fundamentaci6n tebSrica .
del amor es que levanta su critica a la economfa polftica y a la to

27/

talidad de la sociedad burguesa, -~/ pero Proudhon, no se refiere a
esta definicibn transistbrica del amor, si no s6lo a una de sus con
figuraciories histéricas: el amor precapitalista de los campesinoé

- de Borgofia, por oposici6n al amor mezguino e insuficiente.de la bur
guesfa y el clero, fundado en el egofsmo, el inter&s privado, el in
tercambio mercantil y la competencia.

Pero, mas alli de sus argumentaciones "bfblico socialistas", ya

en este discurso se hallaba en gérmen su critica a la propiedad, 'y

era presentada aqui como "el iltimo de los falsos dioses".  Proudhon,

de

cada vez estaba mis convencido que la causa de la desigualdad social,

la pobreza y el desempleo del puéblo trabajador, era la propiedad.

"otras palabras, para Proudhon la propiedad era la gue producfa la

Cfr. Engels, del Socialismo utSpico al socialismo cientffico, op.

cit., p. 51. . . L R
Cfr. Marx, 'La Sagrada Familia, op. c¢it:, cap. IV., pp. 84-120. y;
Cfr. Concepci®n Tonda Fundamentacidén de la C. de la E.P., op. cit.
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irracionalidad social reinante va que "la igualdad de concidiones
es conforme a la razén"‘y esta, exige de suyo, gue "el derecho de
vivir y desenvolverse sea igual para todos", en consecuencia, la
propiedad al oponerse a esa igualdad de condiciones necesariamente
negaba la razbn o sea, era irracional. 8/

Pero, para evitar toda posible confusién, Proudhon en este dis-
curso daba el nombre de propiedad Gnica y exclusivamente a la gran
propiedad privada capitalista, o sea, a la propiedad de los burgue-
ses que monopolizaban los medios de produccibn y de vida, fundada
en el despojo, la miseria social y el desempleo. A esta forma de
propiedad Proudhon le enfrentaba ahora si, explicitamente, la peque:
fia propiedad del trabajador directo agrfcola y artesano.

sin embargo, Proudhon, no buscaba un enfrentamiento con los bur-
gueses, sino por el contrario, pretendfia ensefiarles las virtudes de
esa pequeifia propiedad, segfin €1, fundada en la justicia; asi como
la manera en que estos, con base en el deber ser de la justicia ab
soluta, podian regir moralmente sus vidas, en acuerdo, a su vez, a
‘esa humilde éerc feliz forma de vida del pequefio propietario preca-
pitalista.

"Las ensefianzas que debia proponerle a la burguesfa contemporé&-

‘nea -recordar& Proudhon en La Justicia- era que, segfin Moisés, no
esté permitido golpear a un trabajador .ni venderlo como esclavo;
éde todo buréués tiene derecho de perhadb sobre su mujer y afin so-
bre cualquier muchaha del puéblo mientras pague; gue el descanso
/dominical, gue fue establecido por caridad y para atenuar la servi

. dumbre, no es obligatorio para el patrén mis gque por respetc a sus

obreros; -que la propiedad tiene por condicifn compensatoria espigax

los campos, rastrillar los prados, la vendimia, los préstamos de di-

8/ Cfr. Proudhon, op. cit., pp. 25-26.
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9/

nero sin interés, etc." -~

La ley mosaica de "no robarés", podfa, a juicio de Proudhon, en-
sefiarle al burgués moderno que no sb6lo debe condenarse el robo di-
recto; sino sobre todo aguella forxma de robo basada en el beneficio
que un particular obtiene sin trabajar y sin el consentimiento del
otro. AlGn m8s, en su discurso denunciaba como robo todo acto gue
atentara contra la igualdad en los intercambios mercantiles, o sea,
consideraba un robo toda accibn gue vioclara la ley que seglin &l re-
glamenta la proporcibn que debe existir entre las mercancias, para

‘que su intercambio fuera recfiprocamente justo: la ley de la Justi-

cia conmutativa. 10/

Pero, al denunciar a la propiedad del capitalista y al intercam-
bio desigual, como otras tantas manifestaciones del robo, no hacia
otra cosa que criticarlas moralmente en nombre de la misma propie-
dad, claro, de una propiedad especifica, fundada en el trabajo di-~
recto del peqgueno productor gue sdlc se conforma con la justa rémg
neracitn del trabajo que le ha afiadido a los bienes gue intercambia.
ﬁn este sentidp Proudhon, sin saberlo, ya desde aqui, permanece pre
so en .la premisa fundamental de la sociedad burguesaﬁ la propiedad
privada burgﬁesa'en general. Con ellg se hallaba muy lejos de com;
prender que la desigualdad social y la gran ﬁropiedadvespecificameﬁi
te capitalista, habia sido posibilitada en buena medida por esa frag-
méntacién social basada en la pequena propledad parcelarla o gremlal.
Pér‘ello, las "ensefianzas” précticas que él pretendfia ofrecerle a los
Vﬁ9/ Proudhon,,Ap.'autob., 1bid.; p. 61. 'La idea de préstamb de 'di-

- . nero:sin interé&s" que Proudhon apunta agui como una de -las tantas

-condiciones compensatorias de la propiedad, se convertlré pocos

-afios después en su principal propuesta préctlca para reformar al
" ‘mundo, "a traves de reformar los bancos para que estos ofrec1eran

: al -trabajador. un-crédito grat01to.
10/ Cfr. Proudhon, cit. por. Tulio Rosembui, op. cit., p.24.
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burgueses con la mejor buena fe del mundo, no eran otra cosa gue las
verdades morales burguesas por todos conocidos, pero por nadie res-
petadas; por otra parte, no es casual gque Proudhon -preso en esta
perspectiva- defienda la propiedad privada en general. Ya en este
discurso. criticard pGblicamente a los promotores de la propiedad
comunitaria de los medios de producciGn y de vida, es decir, a los
socialistas y comunistas franceses, concretamente a los discipulos
de Saint-Simon y los de Fourier.

En efecto, Proudhon desde el punto de vista moral del pegquefio pro
pietario privado y apoydndose en las Sagradas- Escrituras, criticaba
duramente a los Saintsimonianos y Fourieristas,en los siguientes tér
minos:

"Conocemos la par&bola relatada en el capitulo 20 del Evangelio
de San Mateo, en la cual Jesucristo exhibe como modelo a un padre
de familia que se levanta al alba para enviar a los obreros a la
vifia. = Les pagaba un denario al dfa. Puesto gque habiavpasado
Qafias veces por la plaza plblica ese dfa, cada vez que vefa ﬁn joxr
nalero sin t¥abajo lo enviaba a su vifia. Cuando 1lleg6 la noche, és-
te padre de familia entreg6 su denario a cada trabajador. Hubobprg

- testas y murmuraciones: "jHemos soportado el peso del trabajo y del
calof'durante,tOdo el dia, decian unos, mlgntras que.a los f

. . gque no hiceron casi nada se les trata igual que a hosotroé.»
Amigo mip dijo el padre de familia a uno de los descontentos, no. te
'estgy-engaﬁahdo ... &Acaso no estabés de acuerdO‘en‘trabajar‘por un
denario?'toma lo gue te pertenece y vete. Quiero pagar a‘uno.lo que
,v\le pago ‘a otro. SNo puedo acaso hacer lo que me parece ]UStO y debo
v»:dejar de ser humano porque T4 eres env1dloso°_ En mi casa-los dlti—

mos son como: los primeros Y los prlmeros ‘son 1guales a los- ﬁltlmos'
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"Pido perdfén a la divina sabidurfa del autor del Evangelio por
haberme escandalizado . en otros tiempos, ante esta apologfa que tan
to irrit6 la razbn de los fil6sofos. ¢Cudl es la verdad gque apren
demos en esta leccibn del padre de familia? [...] Es gue toda dife
rencia de nacimiento, de edad, de fuerza o de capacidad desaparece
ante el derecho de producir lo necesario para la propia subsisen-

cia, el cual se expresa a traves de la igualdad de condiciones y de

bienes; es gue las diferencias de habilidades o de aptitudes, en el
‘obrero, de cantidad o de calidad en la ejecucifn del trabajo, desa-
parecen en la obra social cuando todos los participantes han hecho

lo que han podido, porgue entonces han cumplido con su deber; esto

quiere decir, en pocas palabras, que las diferencias de capacidad

entre los individuos se neutralizan por medio del esfuerzo general.ll/

‘Otra vez nos encontramos con la condena a todas esas teorfas de re-
participaci6n proporcionada al mérito y a la capacidad individual,
que crecen o disminuyen de acuerdo con el capital, el trabajo o el

‘talento; teorias estas de una inmoralidad flagrante, va que ‘se opo-

nen diametralmente al dereche de‘familia, base deljderecﬁo‘civil,'y

porque violan la libertad de los trabajadores al desconocer . el he-

cho de la produccifn colectiva, fnica salvaguarda ante los abusos

de toda superioridad relativa. Estas teorfas se basan en los Senti
nientos més repugnantes 'y en las paéiones mé&s viles, puesto que es
. t&n fundadas solamente en el egoismo; teorfas que, finalmente y pa.

ra verglienza de sus soberxbios autores, defienden tan s6lo el reju-

11/ Esta idea del ‘esfuexrza colectivo' ser& de importancia capital
en el pensamlento proudhoneano.’ A través de ella se: aproxima-
ra-a la esencia gené&rica del hombre; asf como también se apro-
ximarg a la teorfa de la plusvalia, por’ lo menos en’la . forma
tosca . en gue es planteada por los economistas ingleses critico-
socialista de las teorias econémicas ricardianas.
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venecimiento y la rehabilitacibn, bajo formas tal vez mds regula-
das, de esa misma civilizacibn que tambi&n ellos denigran pero que
a su vez imitan 9que no tiene ningGn valor, perc gque ellos resuci-
tan." 12/

Pero, independientemente de la argumentacifn teolSgica del mo-
ralismo y de las groserias de Proudhon en contra de los socialistas,
-n6tese gue Proudhon usa un tono mds amable, e incluso servil, cuan-
do habla respecto de los burgueses—, conviene resaltar el hecho de
gue éste habifia logrado entrever que los socialistas franceses de su
época tambié&n defendfan la propiedad privada capitalista. Es esto
lo gue lo mueve a declarar en su discurso:

"Solamente guerria demostrar a todos los monopolistas del traba-

jo, explotadores del proletariado autbécratas o feudatarios de la

industria, acaparadores y propietarios de triple coraza, gue el de

-recho de trabajar y de vivir, restituido a una multitud de hombres
que no gozan de €l, digase lo que se quiera, serd, por parte de los
beneficiarios no una gratificacién, sino una restitucién.” 13/

Asi, Proudhon, daéa su condicibn proletaria, indudablemente supo
ver las insuficiencias de los socialistas franceses, pero; dado su
punto de vista conservador y reaccionario no supo reconocer nada de
positivo en ellos, ya que lo positivo estaba reservado dnica y ex-
clusivamenté a las idealizadas y ya caducas relaciones sociales de
produccibn precapitalistas.

Por 1o demés, Proudhon conservard hasta el fin de sus dias esta
perspectiva moralista con la ‘que critica -sin comprender de fondo-
Ezj"ﬁ?staﬁqn, Ap. Autob. op. cit., p. 35. : :
13/ Proudhon,. cit, por Curvitch: - Los. fundadores franceses de la so

T . ciologfa contempor&nesa: Saint-Simon y Proudhon Ed. Nueva: visifn,
colec, ensayos; Buenos Aires-Argentina; 1970, pp. 118.
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a socialistas y comunistas de la talla de Fourier, Saint-Simon, o
Etinne Cabet; y sus crfticas moralistas serdn conservadas en su
totalidad y s6lo formalmente actualizadas una y otra vez desde su

libro ¢Qué es la propiedad?, hasta su teorfia de la propiedad (1864),

pasando por su Sistema de las Contradicciones Econfmicas, entre

otras.

Ahora bien, Proudhon, en su discurso, no s6lc se limitaba a cri-
ticar la propiedad capitalista y la supuesta propuedad comunitaria
planteada por los Saintsimonianos y los fourieristas, asi como tam
poco se limitaba a manifestar sus simpatifias por los trabajadores o
ha esbozar la forma de propiedad que el consideraba como la mds jus
ta y, a partir de allf, sugerirle a los burgueses gue moderacen mo-
ralmente sus vidas si no, también, como ya lo hiciera en su "Profe
s5i6n de fe", anunciaba el advenimiento de su nueva ciencia, la cual,
segfin el, revelarfa por un lado las causas que obligaron a otros
pensadores a incurrir en el error y en la confusifn al estudiar 1la
sociedad y, por otra parte, el modo adecuado en que debia llevarse
a cabo la investigacifn social:

"E1l hombre nace para la sociedad. Es necesario entonces, estu-
diar las relaciones de los hombres entre si". 14/

A lo cualraﬁéde:

"Hay una ciencia de las cantidades que excluyé todo disentimien
to, que no permite arbitrariedades, que rechaza toda utopia; una -
ciencia d&e los fenémenos fisicos gue reposa en la observacibn de

los hechos; una gramitica y una poesfa fundadas en la esencia del

lenguaje, etc. Debe existir también una ciencia de la sociedad que

sea absoluta, rigurosa, basada en la naturaleza del hombre y de sus

facultades y en su interrelacifn; ciencia que no hay que inventar

- T47 Proudhon, cit. por Guxrvitch, op. cit., p.1l1l8.
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15/

sino descubrir." =
Sin embargo, algunos afios m&s tarde, en 1843, Proudhon escribirs
una peculiar reflexidn sobre esta ciencia social "que no hay gue in
ventar sino descubrir".
"Todo lo qgue se, se lo debo a la deseperacifn. Puesto qgue la po
breza me impedfa adquirir algo, intente un dia crear una ciencia pa-
ra mi solo, con los girones recojidos durante mis cortos estudios." 16/
Asf, resulta que Proudhon no descubrio, Sino que dada su pobreza, ter
~min6 por inventar una ciencia que fuera de su propiedad y de su uso
privado; ciencia gque a su vez le permitiera penetrar en las causas
sociales de su pobreza material y m&s en general de la pobrezakdel
pueblo trabajador; causas gue al mismo tiempo propiciaban los con-
flictos y los antagonismos entre pobres y ricos.

Proudhon, ciertamente, en sus discursos manifiesta gque es con-
ciente de gue la sociedad se caracteriza por violentos anta§onis-
mos; antagonismos gue desde su punto de vista morél aeben ser con-
denados, pues la igualdad de condiciones, segin él, no debe conguis
tarse con la sangre, sino con la fuerza de la rézén, es decir, a su
juicio, el esfuerzo de transici6n" para superar los antagonismos
es esencial, pero este no debe basarse en la fuefza fisica, sino en
la capacidad intelectual del hombre. Pof eilo, Prdudhon,‘fiei a es

. té f6rmula, lejos de éxpone: clafaménte las medidas précticas qﬁe
permitieran superar los ahtagonismos sociales,; se iimita a esbo;ar‘
en abstracto, el método que ’ permitiria arribar a la igual
.dad:sogial:' ‘ k

“la grmonia es el ‘equilibrio en la diversidad. Quitad este equi

15/ Proudhon, Celebraci6n del domingo, cit. por Cuvillier, op. cit. .-
Top. 6440 ‘ T , . S v o e
16/ Idem. -
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librio y destruireis la armonfa”. 17/

Desde la perspectiva politico doctrinaria la cuestién se reducia
a lo siguiente:

"{1] Encontrar un estadio de igualdad social gue no se ni comu-
nidad ni despotismo, ni dispersi6n ni anarquia lﬁ/' sino libertad

en el orden e independencia en la unidad. y [2], una vez resuelto
este primer punto quedard otro: indicar el mejor camino de transi-
cién. Ahf reside todo el problema humanitario." 19/

Resueltas, a su vez, esas dos tareas "en ese momento, el mas fu-

rioso de los antagonismos habrd de ser sucedido por el equilibrio
general” y se podrd decir que los "tiempos dificiles han terminado
v que la edad de orxo comienza pra nosotrxos“.  Sin embargo, "todo
egquilibrio es s6lo transitorio y nacerdn nuevas contradicciones.® 29/

Tanto mis cuanto que, seglGn Proudhon, en todo regimen el poder
expresa una tendencia al abuso (autoritarismo) y a la usurpaci6n
(propiedad) .

Pero e; fatalismo de Proudhon es mesurado. Apoyéndose en su no-

ci6n de moral o justicia, de razfn o ley, sugiere la posibilidad

,de‘equilibrios relativos, siempre y cuando los hombres se apeguen

‘ estrlctamente a la autorldad de la ley, dictada pox la razén uni-

versal que se ha expresado en hombres sabios tales como MDlSéS, Je-

sﬁs Yy el proplo Proudhon. 21/

Zl7vProuahon, Celebrac16n del Dcmlngo, cit. por Cunﬁxch,op

p. 120.

8/ Todavia (paxra 1839) Proudhon acepté 1a definici6n gue en ese en
tonces clrmﬂaba . sobre el t&rmino de anarquia: ausencia del prin
cipio y de . regla, colmo del desorden y expresidn del caos. Fe
ro 'al afio ‘siguiente; ofrece una definici6n distinta de anarguia -
paradbijicamente apoy&ndcse en la rafz etimol&gica del t&rmino.
Anérqula significa ausencia de sefior, de soberano, de gobierno,
Es :en.este sentido primigeio, natural, eterno y absoluto:-tergi
vérsado por el vulgo a través del tiempo- gue Proudhon relvxndl
ca a la- anarquia como el f£in tltimo de la humanidad.

19/ Proudhon, cit. poxr Gurvitch, op. .cit., -119.

20/ Ibid., p. 120.

2%/ 1bid., p. 120-121.

eit.,

s
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Aquf se esboza ya su concepcibn de anargufa, gue serfa mejor 1lla
marla "soberanfa" de la justicia, o la Jjurisprudencia abstracta",
ya qgue, atendiendo a criterios metaffsicos, Proudhon, sigue subor-
dinando al hombre a sus ideas de ley, raz6fn, derecho, moral o jus-
ticia, concebidas €stas por encima de la historia real del hombre
gue ha producido sus propias relaciones soclales y en consecuencia
sus propias ideas.

Resumamos:

En la Celebracifn del bomingo, Proudhon retoma y matiza sus re-
flexiones sobre la Biblia, basadas en la creencia de gue es posi-
ble "determinar las leyes tefricas y précticas delmovimiento " so-
kcialistas, a traves del estudio del socialismec antiguo que el cree
ver en algunos personajes de las Sagradas Escrituras; asf{ mismo
plasma algunas de las ideas fundamentales para ensenarles a los bur
gueses y a los trabajadores, en contra de los socialistas Saintsimo
nianos y fuorieristas, ideas que pueden ordenarse, poco mds O menos,
del modo siguiente:

Primero, la ley moral dicta gQue los individuos deben ser iguales,
pues solo asf podrin relacionarse arménicamente, pero sobre todo
con justicia. Esto es lo primero que la humanidad debe comprender.

Segundo, en acuerdo a la ley moral los hbmbresrno>deben robarse
unos a otros en sus relaciones de intercambio. ,

Los -propletarios, = desatendiendo la ley moral se han aduefiado de
las pogesiones de otros; es su deber restituirselas,; para que‘la‘
justicia vuelva a reinar en la sociedad.

Esto tiene como corolario lo siguiente: aquéllos que luchan POor
recdnquistar‘sus posesiones perdidas no deben emplear més fuérzacéﬁé

‘la de su razfn.
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Como la igualdad es imposible en un régimen donde exista la ﬁfg
piedad capitalista, o el despotismo absolutista del estado, debe
encontrarse un tercer régimen gue no sea ni propiedad ni comunidagd,
sino posesi6n parcelaria o gremial y asociacién.

Finalmente, una vez gque la humanidad halla comprendido los pun-
tos anteriores, s6lo le resta encontrar el modo adecuado para tran-
sitar al nuevo mundo, regido por la ley moral o simplemente la igual

dad..."

2.2.3.4. El descubrimiento de la Economia Politica.

Proudhon, con su discurso, despertd gran inguietud en algunos
sensores de la Academia, los cuales le procuraron furiosos juicios:
proposiciones audaces, disonantes, temeraria , en fin, inadmisibles.

Aun asf, obtuvo mencién honorifica, medalla de bronce, y la apro

bacién de su Academia para que su Celebraci6n del Domingo fuera pu-

blicada en un tiraje de 200 ejemplares, gue comenzaron a circular
-con poco éxito para el autor- en c¢se mismo afio de 1839.

Pero, si Proudhon estudiaba era "sobre todo para realizar cosas".
No le interesaban las palmas académicas, no tenia interé&s en conver
tirse en un sabio y menos afn en literato o arque@logo, segln sus
propias confesiones. Se intereso luego por la economia pélitica.l/
"Hojeando el cat&logo de la biblioteca del instituto, me encon;

tré con esta materia: Economia Polfitica. Hacia 80. afios justos que

Quesnay habia publicado su Tableau, y yo nunca habia oido hablar

‘de &1. iQuignes son esas pexrsonas? , me pregunt&. Y comencé év
leer." 2/

17 Pproudhon Ap. autob., p. 62.

2/ 1idem. . .
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La lectura de los economistas lo convenci6 ré&pidamente de dos
cosas, recordard Proudhon en La Justicia, cosas gue, a su juicio,
son de importancia capital:

"la primera es gque durante la segunda mitad del siglo XVIII una
ciencia habfa sido estructurada y fundada prescindiendo de la tradi
cién cristiana y de todo supuesto religioso, y su obetivo era deter
minar independientemente de las costumbres establecidas, de las hi-
pbtesis legales, de los prejuicios y rutinas que regfan esta mate-

ria, las leyes naturales de la produccidn, la Distribucién . y del

consumo de la rigueza. Ciertamente, [ese era mi problema).
La otra cosa de la gue gquedaba tambi&n convendido era que en la
economia politica, tal y como la habfian concebido sus fundadores

y la ensefiaban sus discipulos, la nocibn de derecho no se tomaba

en cuenta y sus autores se limitaban a exponer los hechos précticos
como Ssucedian ante sus ojos, deduciendo las consecuencias‘inéepen—
dientemente de que estuvieran de acuerdo o no con la Justicia® [...]é/
Asf, Proudhon descubre a su vez, que por todos lados "Se perci-
be una inmoralidad gue se desarrolla proporcionalmente al efecto
econbmicod obtenido, de manera gue la sociedad parece basarse en esa
dualidad fétal e indisoluble: rigqueza y miseria, mejoramiento y de-
- brébacidﬁ. Y como los economistas demuestraﬁ,'por otra parte, que
 éhi'donde se cometenkinjusticiaa ya sea pox esclavitud, por despo-
tismo, por falta de seguridad, etc. la prodqccién es daﬁadé, la ri
‘queza disminuye y reaparece la barbarie, se deduce que la economia
politica y, por ende, la sociedad entera estén en Contradiécién
‘sohsig0jmisma, [..:] »
J"Ahte’ésta antinomia [...] ¢qué partido toma el mundillo ilus-

trado oficial?

“'27 Idem.
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"Unos, discipulos devotos de Malthus, se manifiestan violentamen
te contra la justicia. Ante todo guieren la rigueza, cueste lo que
cueste, de la cual esperan sacar una buena tajada: hacen un buen
negocio con la vida, la libertad y la inteligencia de las masas.
Con el pretexto de que esa es una ley econfmica, de que asi lo quie
re la fatalidad, sacrifican sin remordimientos la humanidad a Mammén.
La escuela economista se ha distinguido por esto en su lucha contra
el socialismo. Que su crimen lo cubra de vergilienza ante la historia.

Los otros retroceden espantados ante el movimiento econémico, y
se vuelven angustiados hacia los tiempos de la simplicidad industrial,
las hilanderias domésticas y el horno rfistico: se vuelven retrégrados
[o..1v &/

Frente a estas dos posturas Proudhon cree ser el primero que:

"con plena comprensidn del fenbmeno, se atreve a sostener que la
"Justicia y la economfa deben complementarse sistemiticamente, y que
la primera debe servir de ley a la segundo, sin. limitarse mutuamen-
te ¢ hacerse vanas corcesiones, lo que las llevaria a una mutilacién
reciproca, v a no' avanzar absolutamente nada. De esta manera, en
lugar de restringir el desarrollo de esas fuerzas econfmicas que
bnos‘asesinan, habria que  equilibrarlas entre si-, de acuerdo- con el
poco conocido y menos comprendido principio de qué los contrafio;
deben equilibrarse en lugar de destruirse,. precisamente pof gue soh
contrarios." 5/ l

De ‘sus estudios sobre la economfa politica Proudhon se dio cuen-
td-de dos cosas més:

"la primera, qﬁe existfa una relacibn intima, aungue .no enten-—

dfia cu&l,; entre la estructura del Estado y ' la propiedad; la segunda,

5/ Idem.

A
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gue todo el edificio econbmico y social se basaba en esta Gltima y
gue, sin embargo, su existencia no estaba justificada ni por la eco
nomfia polftica, ni por el derecho natural [...) la propiedad no es
un elemento econfémice, no es indispensable a la ciencia y no hay na
da que la justifique. ¢De d6nde puede provenir? c¢cudl es su natura-
~leza? ¢qué quiere de nosotros? [...]" &/

De estas meditaciones saldrd el libro del cual no espera menos
que la muerte de la propiedad y, en consecuencia, la caida del ré-
gimen capitalista. »

"es necesario que mate —decfa- la desigualdad y la propiedad. O
fracaso, © no podrin recuperarse jamés del golpe que recibir&n" 1/

"[.,.] el titulo de mi libro —escrib;a Proudhon- ser&: Qué es
la Propiedad? es un robo o teoria de la igualdad polfitica, civil e
iﬁdustrial." &/

"Yo no digo que la entiendan, escribia el 3 de mayo de 1840 a
su amigo Bergmann; solamente digo gue lo lean, y se acabS la vieja
sociedad." 2/

La obra aparecié  publicada en junio de 1840, con el tItulo-'AQ__
es. la Propiedad? o Inv. §Qb;§ el Principio del Derecho y del Gobler

ooy se le conoce también como la umm_u_mzmgm

gIbld., ‘P 74

7 . - : :

/ ‘Proudhon. cit. por: Rosembu;, op..cit., p. 25.
/ -Idem. . b

7/ "Proudhon c1t. pox Cuvillier,. op. cit., p. 26.

D pelefloy T T
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Capftulo I1II. Proudhon entre los ahos de 1840-1846 (de la Critica
de la Propiedad ¢l Sistema de las Contradicciones
Econbmicas)

3.1. La la. Memoria sobre la Propiedad

En ell Proudhon desarrcolla los planteamientos tefricos y politi
cos' eshozados en sus escritos anteriores, al tiempo que publica por
primera vez los resultados de sus recientes investigaciones de eco-

nomia politica, pero antes de entrar en materia, observemos su meto

dologia.

3.1.1. M&todo seguide en su obra (Esbozo de una Revolucién)

":Qué es la Propiedad? [...] lapropiedad es el robo [...] iQue
inversi6n de ideas! Propietaric y ladr&n fueron en todo tiempo ex-
presiones contradictorias [...] todas las lenguas han consagrado
esta arntinomfa " i/

Proudhon pretende demostrar en su libro que propietario y ladrén
son una y la misma cosa. Para ello hecha mano de su nocién precapi-
talista de justicia y de la metodologfa de los filosofosvclésicos
alemanes, particularmente de la teorfa de las antinomias de Kant(sg

. gﬁn la cual - las categorias son captadas como contradicciones que se
reproducen cbnstantemente sin encontrar solucibn). g-/a la vez que"

" emplea el m&todo dialé&ctico mis gue hegeliano, fichgéano,‘con sus tg
sis, antitesi§ y sintesis.

" Ahora bien, para Proudhon hay dos tipos de categorias, unés son
primarias, reales, naturales y eternas, o sea, aﬁsolutas, tai és’el.
caso de-la justicia, la razén, la voluntad, lavigualdad, la libertéé

'éyjla Bgsesién’(término gque Proudhon emplea‘para conceptualizar la

1/ Proudhon, iQué es la Propiedad?, p. 20.
© 2/ Cfr. David Moreno, apunte de-clase.
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propiedad privada del trabajador directo)}; las otras son secu;da—
rias, aparentes (ya gue son producidas por la ignorancia y pof el
h&bito), pero sobre todo son contradictorias (antinémicas) & nie-
gan, a su vez, el principio de justicia, tal es el caso deﬁlglpro—
piedad.

Aplicando la dialé&ctica trascendental de Kant y sobre £Bé53de
Fichte y Krause, Proudhon concibe a la justicia como la Tesi;; La
justicia es "La ley general, primitiva, categbrica, de tod; socie-
dad" é/y a la propiedad comé la antitesis de la justicia.

Este dualismo categorial proudhoneano que presenta a la propie-
dad comeo una categoria aparente enfrentada antiteticamente a la jug
ticia concebida como una categorfia absoluta es s6lo formal, ya que
en el fondo Proudhon piensa que las categorias sociales "aparentes"
o "reales" estan por encima de la historia concreta del hombre y son
tan naturales, eternas y absolutas las unas como las otras.

Basdndose en este criterio ahistlrice burgués 4/

Proudhon sugie~
re que la justicia se ha venido desarrollando a lo largo de la his-
toria, pero s6lo para al final ralizarse como en verdad era desde‘un
principio é{ lo mismo que la propiedad privada:

"La variedad de las formas del privilegio [de lafpropiedad priva
dal no las salva de la injusticia, el culto de Jtpiter propietario
nada prueba contra la igualdad de los c1udadanos, de %gual modo gue
los mlsterlps de Venus, la impGdica, nada demuestran contra la casti
'dadAéonyugal.“ &/

Asi,,éues, la justicia y la propiedad (la tesis y la antftesis),
 Proudhon las capta en té&rminos idebldgico—burgueses. Las ‘capta como
37_356333337 ¢Qué es la propiedad? p. 41. Muchas frases como &sta se

pueden encontrar a lo -largo de este llbro, partlcularmente en el
cap. I y en el cap. . V.

4/ Cfr. Korsch, Rarl; Karl Marx; Ed. Arlel, México, 1983. p. 25-41,

5/ cfr. Proudhon, :Qué es la Propiedad?, p. 41.
%/ ibid., p. 78.

o
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inalterables e impasibles, como formulas eternas de la razfn que
no conocen ni principio ni progreso. De este modo, si bien no afir

7/

ma directamente —’ que estas categorfas sean para €1 verdades eter-
nas, si lo afirma indirectamente al divinizarlas,— /(presenténdolas
como eternas, o sea, como validas para todos los tiempos y todas las
épocas) .

Sin embargo, esta perspectiva ahist6rica burguesa de Proudhon res
pecto de la propiedad, m&s gque respeto de la justicia, la presenta-

rd claramente al final de sus dfas, en su obra publicada p&stumamen-

te, Teoria de la Propiedad. AhI, por ejemplo, escribe que la nega-

cibn teb6rica de la propiedad qgue habfa llevado a cabo a partir de
1839-1840, habfa sido el preliminar indispensable de su futura con-
firmacibn y desarrollo précticos. "La propiedad ~dice- si se la toma
en su origen es un principio vicioso y anti-social, pero destinado

a conQertirse por su generalizacif6n misma, y por el concurso de otras
instituciones, en eje y resorte principal de todo el sistema social." 2/

Entre tanto, Proudhon sigue en su superficial dualismo.

Su la memoria sobre la propiedad, repito, presenta a la justicia

~{la icualdad, la libertad y la posesifn) como una categoria absoluta.

verdadera y buena por autonomacia. La propiedad privada (la comuni-

dad lQ/' la desigualdad, la esclavitud y el robo), por el contrario

es presentada como una categorfa contradictoria que posee un lado

malo y otro bueno. Esto es asi, sugiere Proudhon, porque la propie-

dad no s6lo .es producto de la ignorancia y de la tradiéiQn, sino so-

bre todo es una emanacién de la razén, la justicia, la igualdad o sim

7/ Este "no afirmar dlrectamente“, es caracteristlco de los posterlo—
res discipulos de Proudhon y en general de los posteriores socia-
listas que adoptando una perspectlva reformista y/o anarquista caen
—-afin sin saberlo- en este mismo punto de vista proudhoneano extrema
damente ambiguo e impresiso.

8/ Cfr. Marx; Miseria de la filosoffa; "Carta. a~Annenkov

9/ Proudhon, cit. por Cuvillier, op..cit., p. 252.
T0/ Para Proudhon la comunidad no es més que una expresitn unilateral -
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plemente de la libertad.
aAsi, seglin &1, la propiedad es "buena”, porgue es un principio

surgido de la justicia, lo gue noc es bueno es la realidad de la pro

piedad, ya gque su aplicacifn préctica es igual al abuso y al robo.

Por ello, sugiere Proudhon, es necesario negarla en su realidad y

afirmarla en su idea, en su forma de categorfia, il/para realizar la

justicia y consumar la revolucidn social, "por que, dice Proudhon,

las revoluciones s8lo tienen eficacia para derogar los principios
m&s modernos, mientras confirmen los més antiguos.® 12/

En efecto, Proudhon cree gue la revolucidn social ~1o mismo gue
el hombre- es un instrumento de la idea de justicia para realizarse

"los tres principios fundamentales de

asi misma. i3/ De este modo,
la sociedad moderna, que el movimiento de 1788 y el de 1830 ii/han
cohsagrado {...}]: lo) Soberanfia de la voluntad del hombre, o sea con
cretando la expresifn, despotismo; 20) Desigualdad de fortunas 'y de
‘posicién social; 3o0) Propiedad" (p. 41) tienen como premisa a‘la " Jus
TICIA,ken todo y por todos invocada como el genio tutelar de:. los so
“beranos, de los nobles y de los propietarios [...}] y como el obsté-
culo final gue se opone a su desarrolle pfocede ﬁnicamenté de ié ins
titucibn de la propiedad gue hemos conservado es evidente, afiade Pro&l

‘“dhon, que para realizar la forma [justal] del poder pdblico y consu-

mar la revolucifn debemos atacar esa misma institucién“.. (p. 41)

.y contradictoria de la propiedad. m&s adelante-ahondaremos en ello.
"“11/ Proudhon pues, apoyindose en Kant, concibe a las categorfas como

T ‘ideas generales y necesarias. Ideas derivadas en tiltima instan-
cia del espiritu, o de la constitucibn inmediata de este Gltimo’
(Cfr. Proudhon, ¢Qué es la Propiedad? p. 20). y no como consecuen

.cias ideales abstractas de las relaciones sociales de produccitn
qué-los hombres establecen entre sf, dado el nivel ‘alcanzado en
el ‘desarrollo de sus fuerzas productivas (Cfr. Marx, Miseria de
la Filosoffa, “Carta.a Annenkov'), K - . .

/ Proudhon, ¢Qué ‘es. la propiedad? p. 37..

/. C£r. Proudhon, idem. K : . . :

/ Para Proudhon, en 1789 y en 1830 hubo lucha y progreso, Pero no

hubo revolucibn, ya qué llama revolucifn _al  movimiento del es

,-"_:,‘m._“ i
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No obstante, la propiedad no s6lo se enfrenta contradictoriamen-
te a la justicia, sino sobre todo es en sf misma contradictoria y se
halla escindida en comunidad y en propiedad privada propiamente di-
cho, entre comunismo y economfa politica, en fin, en trabajadores y
burgueses capitalistas.

Todos 1los que han lefdo su la. Memoria sobre la propiedad, saben
gque Proudhon refutaba en su obra el derecho de la propiedad privada
capitalista, tanto para el individuo como para el grupo, la nacién
o el ciudadano, lc cual exclufa de su parte, toda afirmacibn comu-
nista. Refuta "el derecho de propiedad gue es el de abusar de cual-
quier cosa, aun de aquellas a las que llamamos nuestras facultades“lé
(a2 su juicio los saint-simonianos'y los fourieristas proponen el de-
recho a la propiedad capitalista en base a unas teoxias en donde se
exaltan las facultades o capacidades individuales). Como consecuen-
cia de su andlisis, "al mismo tiempo que repudiaba la propiedad gque
se acogia al derecho romano, al derecho francés, a la economia poli-
tica y a la histéria, repudiaba en términos igualmente energicos la
hip6tesis contraria: la comunidad", 16/ la cual "siendo una negaci6n
refleja de la propiedad, est& concebida bajo la influencia directa
del prejuicio de la propiedad; y es la propiedad la gue encontramos
en el fondo de todas las teorias de los comunistas". Asﬁ, siendo la
propiedad el fundamento del comunismo francés de esa §pq¢a y consi-
der&ndola "un concepto absolutista y una nociQn‘contradictoria", o
"una antinomia,‘ésta debfia ser sintetizada en una f§rmula superioxr.
E?FIEG—GGE__ace cambiar radlcalmente nuestras ideas acerca de cual-
gquier hecho fisico, intelectual o social. Y, dado que en esos dos
"movimientos" a lo mds que se llego fue a una modificacifén de nues--
tras ideas, entonces, concluye Proudhon, hubo progreso m&s no. revolu
cibn (Cfr. idem).

157 Proudhon, Ap. Autob., p. 85.
16/ Ibid., p. 87.

/
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guedando igual satisfaccibn al interés colective y a la iniciativa

reuniera todas las ventajas de la propiedad y de la aso-~

individual,
17/

ciacidn sin ninguno de los inconvenientes.™
Proudhon pretende en su obra “superar'la antinomia deg

As1, pues,
O sea, pretende que la propiedad

de el punto de vista antinGmico.
sea eguilibrada en su contradictoriedad con la comunidad.

Ahora bien, del mismo modo en que critica las antinomfas burguesas
desde la perspectiva de las mismas, Proudhon, critica al derecho ca-
pitalista desde el punto de vista de la jurisprudencia burguesa {Cfr.
Cap. II p. 45-80) y critica a la economia politica, desde el punto

de vista de &sta (Cfr. Cap. III, p. 81~134). Pero si bien comente

la Teorfa proudhoneana de las antinomias (segln la cual las catego-

rfas secundarias son contradicciones gue se repreoducen internamente

sin encontrar solucib6n, son formas ideales contradictorias irresolu-

bles, pero susceptibles de ser equilibradas entre si o con ayuda de

otras categorfas gue pueden ser igualmente contradictorias, por ejem

la comunidad, o no pueden serlo, por ejemplo, la justicia), aquf

plo,
He de ocuparme dni~

no voy a comentar su critica al derecho burgués.

camente de su germinal critica a la economfa polfitica.

3.1.2. Critica a la economfa polftica en la la. Memoria sobre la Pro-

piedad (Estructura argumental)

En el capfitulo III de su obra, apegfndose estrictamente a los afo-
rismos de la economfa pelftica (sin someterlos a una critica riguro-~
sa) y confront&ndolos con su nocidn de igualdad Proudhon demuestra

“que el trabajo no fundamenta el derecho de propiedad, sino por el

contrario lo niega.
Bas&ndose en la definicifn de propiedad ofrecida por el economis=

I777i6id., p. 87, 88.

e
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ta Say, Proudhon resume su critica a los juristas (llevada a cabo
pormenorizadaﬁente en el capftulo anterior}) y demuestra en contra
de estos y también de los economistas: que la tierra no puede ser
apropiada (G*l, p. 84-88}, que el consentimiento universal no justi
fica la propiedad (G2, p. 88-B9) y que esta no puede adquirirse por
prescripcién (3, p. 89-95). Por otra parte, apoydndose también en
la definicifn de trabajo de Say, Proudhon trata de demostrar: que el
trabajo no tiene por si mismo ninguna facultad de apropiacién sobre
la naturaleza (G4, p. 96—i01), gque el trabajo demuestra que en la
sociedad todos los valores deben ser iguales (G6, p. 109-115), que
.-la desigualdad de las facultades es la condicibn de la igualdad de
las fortunas (¢7, p. 115-131) y como conclusi6n final de todo este
capitulo y del anterior, que en el orden de la Justicia, el trabajo
destruye la propiedad (G8, p. 131-134). En suma, Proudhon da todo
al trabajo, en oposicifn a los economistas, los cuales dan todo a la
propiedad privada capitalista y nada al trabajo. O sea, coloca en
el centro de su critica a la propiedad v rer lo:taente.ala économia po-
litica, al trabajo. Por ello los pardgrafos 4-8 son los mas iméor—
tantes de todo el capftulo en lo que a la critica de la econom;a pé
“litica y a la formulacién de la teorfa socialista proudhoneanas'tég
peéta. En consecuencia éon estos par;grafoé»los que;comeﬁtq én,séf

guida.

Ty

‘3.1.3. Comentario a los péragrafos 4-8 del Cap. III.

~El G4 constituye una breve introduccibn a .los pérégraqu sigu;ég

tes. En el se enumera 1o gue va a demostrar en base a los propios

. aforismos -de la economfa polftica v del derecho, los cuales, ‘a su
jﬁicio, dan por resﬁltado la igualdad. o eh otro$ términq$évlb. gue

¥ TParagrafo.
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el trabajo no tiene por sf mismo, sobre las cosas de la Natura-
leza, ninguna facultad de apropiacifn (contenido de este mismo para
grafo 4}, 20. Que afin reconociendo al trabajo esta Facultad se lle-
ga a la igualdad de propiedades, cualesquiera gque sean por otra par
te, la clase del trabajador {(G5), la rareza del producto (G6) y la
desigualdad de las facultades (G7); y 30. Que en el orden de la jus
ticia el. trabajo destruye la propiedad (GS).

En el G4, Proudhon cita y comenta al polftico y publicista burgués
Charles Louis Comte (1782-1837) el cual publicé en 1834 un Tratado

de la Propiedad. La conclusi6n fundamental e8 la siguiente: "El de

recho al producir es individual, exclusivo, el derecho al instrumen-
to, al wmedio, es comGn" (p. 101). Sin embargo, la argumentacién de
Proudhon corre en sentido inverso, de suerte que el derecho al ins-
trumento de produccibn es sélo formalmente comln, ya gue esencialmen
te es individual A

En el G5 Proudhon sigue citando y comentard a Ch. Comte.  Acepta
la tesis de que "el trabajo confiere un derecho de propiedad sobre la
cosa'y avanza esbozando una peculiar concepcién del salario o de la
determinacifn del valor de cambio (precio)} de la mercancia trabajo 2/
Cnestifn esencialfsima retomada de los economistas que lo colocé di
rectamente en la ruta de la economfa politica cl&sica fundada en la
teorizacibén de la ley del valor-~trabajo; punto nodal a su vez de laé
relaciones sociales de produccién del sistema capitalistaz y del cual
la economfa polftica, desde 1830, fundamentalmente, trata de hacer
abstraccibn, para . ocultar y proteger los verdaderos fundameﬁtoé con
1/ Cfr. Ptoudhon, cQué es la propiedad? p. 99.
;2/ Bs hasta despué&s, con Marx, que se demuestra gue hablar de la mer

cancia trabajo, como lo hacen los economistas, lleva de contradlc

cién en contradiccién no -asi, ‘si se habla de la mercancia fuerza
de trabajo ... Cfr. Engels. Proudhon no escapa a este horizonte.
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tradictorios de la sociedad burguesa y ocultar al mismo tiempo la
explotacibn del trabajador asalariado por parte del capitalista,
gue a partir de ese afo comienzan a cobrar un gran impulso. La eco
nomfia polftica, deja de ser cientfifica, o sea, abandona la investi=~
gacién de las leyes, los fundamentos que se rigen en la produccién
capitalista y se convierte en una vulgar explicacién superficial de
los efectos -supuestamente sin causas- de la sociedad capitalista;
asi como en una apologfa del capital en contra del trabajo.

En este © , Proudhon aéepta como valido el derecho del trabaja-
dor y del propietario (terrateniente o capitalista), a la propiedad.
El primero porque "multiplica el valor"; el segundo porgue "mantiene
y aumenta de modo incesante el valor de la cosa": Y en seguida, su
andlisis de los salarios y de la distribucién de los productos; he
agul su.proposicién:

"El trabajador conserva, aun después de habex recibido su salario,

un derecho natural de propiedad sobre la cosa gue ha producideo". Y

argumenta: "el trabajo de los obreros ha creado un valor; luego este

valor es propiedad de ellos. Y como no han vendido ni permutado, el

vcapitalista no ha podido adguirirlo. Nada mds justo que el capitalig
ta tengarun derecho parcial sobre todo por los guministros que ha
6frecido .+. Pero su derecho no destruye el de  los obreros. ¢A gué
haﬁla: de salarios? El dinexo invertido en jornales para los obreros
apenas equivale a unos cuantos ahos de- la posesi§n perpetua éue ellos
abaﬁdohan". (p. 103)
Défihicién del salario: "es el gasto necesario gue exige el sos-
ténimientq diario del trabajador. Es un grave error ver en &1 el
Erécio de una venta. El obrerd hada héVQéndido; no donoee su dere-

cho, niAel alcance de la cesidn‘Que hace al capitalista,” ni el espi

‘ritu del contrato gue se pretende habexr otorgédo con él. Por su par

o e
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te ignorancia completa; por la del capitalista, error e imprevi-
sién, en el caso gue no sea dolo y fraude." (p. 104)

Siguiendo en esta linea de reflexibn que es, repito, la de los
socialistas ingleses, criticos a su vez de la economia politica; Prou
dhon aborda el problema de la explotacibén y del plusvalor, por lo me-
nos en la forma tosca en gue los propios economistas lo habian hecho.

Proudhon comienza éresentando la génesis histérica de la sociedad
capitalista, en los mismos té&rminos robinsonescosgl de la economia
politica.

"Un hombre, con atractivas e insinuantes palabras, halla el secre-
to de hacer contribuir a los demfs a establecer su individualidad.
Después, una vez enriquecido por el comfin esfuerzo , rehfisa procu-
rar el bienestar de aguellos gue hicieron su fortuna en las mismas
condiciones que &1 tuvo a bien'seﬁalar ... Y cuando en la impoten-
cia de su aislamiento estos trabajadores se ven en la necesidad de
reducir a dinero su participacidn territorial, el propietario ingra
to y falaz, se encuentra dispuesto a consumar su explotacifn y su
ruina." (p. 106).

Explicado, segidn &1, el origen del propietario capitalista y del
trabajador desposeido, resta saber cual es el origen del creciente
enriguecimiento del capitalista y del empobrecimiento del obrero;
asi como la necesidad, basada en la justicia, de un mejor reparto
de la rigueza y en los mismo términos de la economia polftica, Prou
dhon enumera las necesidades del trabajador como las determinantes

~ i
del salario, de la produccibn y de la reproduccién social.i/ s

3/ Cfr. Marx, Introducci®n general a la critica de la economia poli-

T tica/1857; P y P. No, 1; Ed. Sigo XXI; 1982, 16 edicidén; "I]Produc
cién" p. 33-34.

4/ Marx, critica esta tesis Proudhoneana en sus Manuscritos Econfmi-

T cos filos6ficos de 1840; OME-5, Ed. Grijalbo; Barcelona; 1978; "Pri
mer manuscrito: salario" p. 307. A juicio de Marx, el salarioc no lo
determina las necesidades del trabajador, como opina Proudhon, sino
la lucha de clases ...
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Por otra parte dice gue las opciones del capitalista para de-
jar de explotar a sus obreros se reduce a un: "reparto de la pro-
piedad. Pero si la propiedad se distribuye, todas las condiciones
serfan iguales, y no habria ni grandes capitalistas, ni grandes pro
pietarios”. (p. 108}

Por lo demés, de la tesis, supuestamente demostrada por Proudhon,
de gue "el trabajador es propietario del valor gque c¢rea" deduce: "10)
Que el trabajadof adguiere a expensas del propietario ocioso; 20) Que
siendo toda produccifn necesariamente colectiva, el obrero tiene de-—
recho en proporcién de su trabajo, a una participaci6n en los pro-
ducﬁos Yy en los beneficios: 30) Que siendo una verdadera propiedad
social, todo capital acumulado, nadie puede tener sobre &1 una pro-
piedad exclusiva." (p. 109)

Una vez examinado el salario, el valor de cambio del trabajo y
de lalexplotacién; Proudhon, en el G6 pasa a exponer por gque y cémo
es que en la sociedad todos los salarios son -o deben ser- iguales,
Esta demostracién la pretende hacer m8s gue contra los economistas,
contra los socialistas franceses, una ve:z crificada la economia po-
1ftica; solo resta criticar al socialismo, y asf{ como en la caraétg
rizacibn de las insuficiencias de la economia politica Pruodbqn echa
méﬁo de su principio precapitalista de justicia o igualdad, asi‘mismo
.haﬁré de echar mano de &l en su critica a los socialistaé franceées.
Por’ogra éarte, asi como la "antftesis'de ia propieéad se haya :"cong
tituida"por la comuniaad oiel'comunismo; y lﬁ'b;ntesis“por la "pdse-
sién" y 1la "asociaci§n“-fundadas en el trabajo directo del individuo
o propietario; asi.mismo, la "ant{itesis" del economista es el sbéia—
‘;ista; la sintesié, el provinéiéno eruditp P.J.'Prdudhon coh sué ex
;périéncias‘de‘aftesano:

"En la imprenta, donde ‘los trabajadores esté&n de ordinario aten-



ea}
diendo a su ocupacibn respectiva, el obrero cajista recibe un tan-
to por cada millar de letras compuestas, el obreroc maguinista un tan
to por igual cantidad de pliegos impresos. En ese oficio, como en
todos, se observan las desigualdades de] talento y de la habilidad.
Cada cual es libre de desarrollar su actividad y de ejercitar sus
facultades: quien mé&s hace més gana; guien hace menos, menos gana.
Si él trabajo disminuye, cajista y maguinista se lo distribuyen egui-
tativamente. Quien pretende acaparario todo es rechazado como si se
tratard de un ladrdn o de un negrero.

"Hay en esta conducta de los tipogré&fos una filosoffa que no al-
canzan a comprender economistas y Jjurisperitos. S8i nuestres ilegisla
dores hubieran inspirado sus cé6digos en el'principio de justicia
distributiva que se practica en las imprentas, se hubierdn observa
do los institutos populares, no para imitarlos servilmente, sino pa

ra reformarlos y generalizarlos, hace tiempo gue la libertad y la

igualdad estarfan aseguradas sobre bases indiscutibles y no se dis-
cutirfa mé&s acerca del derecho de propiedad y de la necesidad de las
diferencias sociales" (p. 113-114)

En suma, respecto de la materia explotable: "la cuantfa limitada
de la materia explotable demuestra la necesidad de dividir el trabé
jo por el nimeroc de trabajadores. La capacidad QUe todos tienen pa
ra realizar una labor social dtil; es decir, una igualdad, y la im-
pesibilidad de pagar a un trabajador de otro modo gue con el produc
to de otro trabajador, jdstifica la igualdad en la retribucidn. (p.
115). =/

5/ La critica a esta tesis proudhoneana: "en la sociedad todos los

T " salarios son iguales". Es planteada radicalmente por Marx en
sus Manuscritos del 44; particularmente, en el Primer Manuscri-
to: Trabajo enajenado. Ahi entre otras cosas Marx senala: '"la

‘Teconomfa polfticad parte del trabajo como el alma de la produc-

¢ién, y sin embargo, en vez de al trabajo, se le da todo a la

propiedad privada. En esta contradicci6én Proudhon ha optado
por el trabajo contra la economfa polftica..." Esta contradic-
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Una vez que ha demostrado gue el capital y el trabajo lejos de
fundamentar la desigualdad de condiciones y salarios, m&s bien la
niega y afirman la igualdad, a Proudhon solo resta demostrar gue la
desigualdad de capacidades es como piensan los saintsimonianos y los
foureristas, un obstdculo para la igualdad de fortunas y salarios,
sino su condici6én de posibilidad (G7).

Ahora bien al margen de la demostraciSn de Proudhon de que la de
sigualdad de facultades es fundamento también, de la igualdad de
los salarios (demostraci6n que parte de una distinci6n y de una ca-
racterizacién entre funciones y relaciones sociales) al margen de
&sto, repito, conviene exaltar aquf algunas definiciones que sean a
su vez fundamentos de futuras interpretéciones econSmicas y de
sus criticas a la economia polfitica. k

En primer lugar, agui Proudhon vuelve a incurrir en su virtual
ahistoricismo cuando dice: "es de admirar la economfa de la natura-
leza. Dada la multitud de necesidades diversas gue nos ha impuesto,
las cuales el hombre aislado, entrega&o a sus propias fuerzas, ‘no po
dria satisfacer, la naturaleza debfia de conceder a la raza ei poder
éue ha negado al individuo." Es asi como Proudhon ‘explica la géhe—
‘sis del "principio de la divisi6n del trabajo, fundado en-la eépe—r

‘cialidad de aptitudes" (p. 117).

‘Por otra parte, Proudhon define el comercio o el ,cambioc’ como gn'
acto»de sociedad. Pero sobre todo, como "el cambio de valores igua—:
EIBET&E_ISE—economistas "no es sino la del Trabajo Enajenad6 consigo
mismo".": Por otra parte, la economfa politica "no ha-hechomfisrcue expre.

. sar las leyes del trabajo enajenado" ... "salarios y propiedad pri-
‘vada son lo - mismo" ... por tanto "la igualdad de los salarios, exi-
gida-por ‘Proudhon solo transforma la situacifn del actual trabajador
‘frente a 'su trabajo en’'la de todos los hombres.: La sociedad pasa a °
‘ser concebida como capitalismo  abstracto" ... etc. (Marx, op: cit/

p. 358-359). He aqui una interesante.veta para caracterizar el su-
puesto socialismo de la URSS y de la Comunidad Socialista.
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les” ... y expone Que la condici6n de posibilidad del comercio, son
los hombres libres que estan obligados moralmente a gue ninguno de
los contratantes se beneficie en perjuicio del otro (p. 118).

Y, finalmente, Proudhon nos ofrece una definicitn de Valor de cam~
bio y un intento de determinar el valor de las mercancias. (Ahf se
cita a Say y Descartes entre otros).

Comienza criticando a los economistas, particularmente a Say; el
cual pese a reiterar una y otra vez que la economfia politica es una
ciencia, no puede determinar su objeto de estudio, ya que afirma gue
"el valor relativo o de cambio de las cosas no puede determinarse de
un modo absoluto porque varfa constantemente" a lo cual aniade: lo
gque se llaman leyes econfmicas $e reduce a algunas generalidades
triviales a las que se han guerido der una apariencia de gran profun
didad, revistiéndolas de un estilo pretencioso e ininteljgible: "en
cuanto a las soluciones gque los economistas han propuesto para re-~
solvex la cuestifn social, todo lo gue se puede decir es gue si al-
guna vez en Sus declaraciones se separan de lo ridiculo, es para
caer en lo absurdo" etc ... (p. 122) Cito ésto, porgue Froudhon
muy pronto serd criticado por la ferdla de su propia critica a

los economistas. De suerte gue en 1846, sus Contradicciones Econ6-

micas. "se reducen a algunas generalidades triviales", supuestamen-
‘te profundas, pero esencialmente pretenciosas, ininteligibles, en
fin, ridiculas y absurdas.
He aqui como determina Proudhon el valor y como critica al valor
débcambio y a la variedad de estos, asi como a sus oscilaciones.
":Cuintos clavos vale un par de zapatos? si pudieramos y supiera-
mos resolver este importante problema, tehdriamos la clave del. sis-~

tema social gue la humanidad busca hace seis mil ahos. Ante este
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problema el economista [Say] se confunde y retrocede espantado, pero

el campesino [Proudhon] ... contesta, sin vacilacibn: tantos como

puedan hacerse en el mismo tiempo y con el mismo gasto ...
"El Valor Absoluto de una cosa es, pues, lo gue cuesta de tiem-

po y de gasto [...}] —-¢Qué es entonces el valor de cambio?- una men-

tira, una injusticia y un robo" (p. 123) ... "el valor verdadero

de una cosa es invariable en su expresi®n aljebrafca, si bien puede
variar en su expresibn nGmerica. (p. 124) ... "el precio de cada pro
ducto es lo qgue ha costado de tiempo y de gastos, ni m&s ni menos",
[identificaci6bn de valor y precio]l ... " la ignorancia del princi-
pio de evaluacién ... .es fuente de fraudes comerciales y una de las
causas mas poderosas de la desigualdad de. fortunas" ... "para retri--
buir ciertas industrias y detemminados productos, la sociedad gggé ser -

muy - numerosa, con objeto de faeilitar la concurrenciadel talento, Qe'
los productos, de las ciencias y de las artes" [supresidn del mono-

polio, glorificacién proudhoneana de la competencial (p. 124).

Pero con objeto de que no se confunda gue "la libertad de com-

prar y vender es la Unica razén de la igualdad de los. salarios .;.
Proudhon argumenta desde su principio de justicia, la tesis de. que
Yel talento puede ser infinito, pero que 1é cantidad de su retribu;

. cidn esta llmltada por la utllldad que reporta a la soc1edad que se
le abona Y por 1a rlqueza de ‘esa mlsma scc1edad, o—en otros térmlnps;
que la demanda del Vendedor esta compensada por elHde#ecﬁo dél com-
vprador" (p. 130) ; V

Ahora blen, aqui no voy a comentar esta peculiar teoria del valor

.proudhoneana ni la 1ntenc16n de Proudhon de convertlrla en el nﬁcleo

‘rector de:-la socledad socialista, pues de hecho, el capitulo v, de. .

_esta tesxs esta consagrado a discutir este problema.
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El 68, constituye el resumen general del capftulo III y del pre
cedente. Aquf es propiamente donde se esbozan los lineamientos pre
suntamente cientfficos de la teoria socialista y del proyecto de so
ciedad fundado en la justicia y la igualdad de Proudhon.

Aqui se habla de la necesidad de la asociacifn, fundada en la pro
piedad de los medios indispensables para la reproduccién de cada in-
dividuoc gue integra la asociacidén; de la divisi6n del trabajo, de 1la
simult&neidad de trabadjo y la diversidad de aptitudes como funda-
mentos de la igualdad; del consumo, de la unidad industrial, de la
distribucibn equitativa de los productos, de la igualdaﬁ de los sa-

larios y del salario como propiedad particular (por cierto gue esta

" definicién del salario es inaceptable para Proudhon) y del salario

como anticipo de un trabajo futuro; del ahorro fundado en el consumo,
en fin de la igualdad como facultad de unificaci6n y como critica a
la propiedad fundada en la exclusifn. Finalmente se anuncia de lo
que va a tratar su siguiente capituio: el ex&8men de la propiedad "“co

mo facultad de ﬁsurgacién".

3.1.4. Comentarioc al Capitulo IV. Redondeamiento de la Critica Prou-
dhoneana a 1a propledad y a la economia politlca.

Puesto que. es en el capitulo anterlor donde se- Jjuegan los argumen?‘

tbs principales de la ‘economia politlca v de»la critica a.la economfa
‘politica hechos por Proudhon, me limitaré a comentax bfevementé e1
capftulo IV, el cual se ocupa sobre todo dé demostrar que:la propie-

dad es imposible, porgue es contradictoria. Demostraci6n segfin &1,

-'ya no apoyada en la metafisica (Cap. I) ni en el de;edho (de ocupa~"

cibén c&p.Il y de trabajo Cap.,III),'sino én "1a raz6n de los nfmeros"
las ecuaciones y los calculos (p. 135) v '

En este capitulo Proudhon se apoya nuevamente ‘en losipropios axio-
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mas o principios de los economistas, ya gue segln &1, &stos lleva-
dos hasta sus Gltimas consecuencias significan exactamente lo con-
tario de lo gue piensan los mismos economistas. Pero Proudhon no se
apoya en los "axiomas", sino solo en uno, "verdadero" “auténtico"y
"absoluto" y que se refiere concretamente al derecho de alberranfa
al derecho que el propietario se atribuye sobre una cosa marcada por
€1 con su insignia.

De este axioma, Proudhon extrae algunas observaciones y enuncia
una serie de proposiciones gue habr& de argumenta a lo largo del ca
pitulec. En total las proposiciones son diez. Aungque exactamente a la
mitad del capfitulo entre la proposicifn guinta y sexta, Proudhon ana
de un &apendice consagrado a criticar nuevamente las contradicciones
de los socialistas Saint~Simon y Fourier.

1) "La propiedad es imposible, porque exige algo a cambio de na-
da" (p. 141-147). Aquf se cita y se critica a los economistas: Say,
Ricardo, Maccullock y Mill; Quesnay y D. Tracy y se refiere, concre
tamente a la productividad de la tierra, del trabajo y del capital
(p. 145) y de su necesaria unidad (p. 146-147)

2) "La propiedad es imposible, porgque donde es admitida la pro-
duccibn cuesta mas de lo que vale" (p. 147-151). Aqui la critica
se dirige fnica y nuevamente conﬁra Say y se trata nuévamente .. €l pro-
‘blema del valor y por'otra parte, la utilidad, en fin el plusvalor.

3) "La propiedad es imposible, porque sbbre un capital. dado la
producci6bn esta en razdén del trabajo, no en -razbn de la propiedad”
(p. 151-154) . '

4) - "La propiedad es imposible, porque es homicida" (p. 154-160)
.. "la propiedad después de haber despojado al trabajador por lév

usura,  le asesina lentamente por la extenuacibn.. Sin.la expoliaci6n .



y el crimen, la propiedad no es nada. Con la expoliacibn y el cri-
men es insostenible" (p. 160)

5; "la propiedad es imposible, porgue la sociedad se devora con
ella" (p. 160- 169 ). 'Aguf se cita a Fedro (p. 163) y se aborda nue
vamente el problema del salario y la necesidad de igualdad de sala-
rios (p. 165). Por otra parte, del Capital, el interé&s, la disminu-
cién de los gastos "las rebajas en los salarios, la introduccibn de
méguinas, la introduccibn de nifios y mujeres en los oficios de los
hombres, la depreciacién de la mano de obra y la mala fabricacién"
(p. 167) ... en fin, de como la potencia productiva sobrepasa el con
sumo, del horror que se produce al restringir el salario de los tra-
bajadores "apenas hasta para el diario sustento (p. 167). De la cri-
sis de la acumulacidn de mercancias, del capital circulante y de la
bolsa, se cita al mehomista M. Blanqui; y se le dice qgue la concu-
rrencia es la Gnica causa de las crisis industriales. Por Gltimo,
resume su proposicibén: "la propiedad vende al trabajador el producto
mis caro que por lo que el paga, luego es imposible" (p. 169).

5') Apendice (p. 169-179) Critica a Fourier y Saint-Simon ... a
sus propuestas de reforma industrial y agricola, a los falesterios,
a la desigualdad de facultades, a sus propuestas -sobre todo de los
foureristés— de frenar a voluntad el crecimiento de la poblacibn, etc.
(p. 177). Por olra parte se cita al seciior Droz, a los eéonomistas
Destuttde Tracy y Malthus. (p. 179) ‘

' 6) '"La propiedad es imposible, porque es madre de la tiranfa” (p.
180-181). befiniciones ... "el gobierno es la economfa pﬁblica, la
administracifén suprema de la riqueza de toda la nacién". (p._180)

La organizacifén del trabajo es asegurarle el trabajo al obréro y ha
cerlo participar en los beneficios, por ende, abolir la propiedad (p.

181).
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7) "La propiedad es imposible, porgue al consumir lo que se reci-
be lo pierde . :sl ahorrarlo, lo anula y al capitalizarlo lo emplea con
tra la produccién" (p. 182~186). Denuncia: los economistas consideran
al trabajador como una méquina viviente, de agui Proudhon deduce: a)
trabajo y consume reproductivo son idénticos; b) el propietario es
una méquina que no produce nada; ¢) consumo propietario: consumo sin
trabajar y producir; d) el consume del propietario se denomina lujo,
en oposicibn del consumo fitil; e) el propietario gue consume anigui-
la el producté y el gque akorra o economiza impide gozar a los demés
sin lograr disfrute para sf mismo; f) no hay propiedad completa sin
disfrute, ni disfrute sin consumo, ni consumo sin pérdida de la pro
piedad tal es la inflexible necesidad a que por voluntad de Dios tie
ne gue someterse el propietario (p. 182); g) el propietario que ca-
pitaliza su renta en vez de consumirla, la emplea contra la produc
cidn. Cuanto mas aumenta el importe de los intereses que ha de re
cibir, m&s tiene gque disminuir los salarios y cuanto mds disminuye
los salarios lo gue eguivale a aminorar la conservacién y la repa-
‘racibn de las m&quinas humanas, méé disminuye la cantidad de traba-.
jo, y con la cantidad de trabajo la cantidad del producto, y con
8sto la fuente misma de sus rentas (p. 184):. Definicifn: uné nacién
es como la finca de una gran propiedad que se llama gobierno, el
cual se abona, por explotaciﬁn delﬂsuelo; un candn con el.cdnocido‘
nombre de impuesto (p. 155); Categorfias: Préstamo,'deﬁda, firanzas
capitalizaci§n Yy presﬁpuesto (p. 186).
. 8)‘"La propiedad es imposible, porgue siendo. infinito. su poder
‘6e acumuiaci6n; solo. actua sobre cantidades limitadas™ (p. 186-188)
9) "La propiedad es imposible, poique es impotente éonﬁia‘lajpré-.
piédéd“r(p. 188-192) "la concurrencia ... la libertad de comefcio,

'en7uné”pa1abfa; 1a ‘propiedad en los cambios!, es un duelo. un campo
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cerrado, en el cual el derecho se decide por las armas.

10) "la propiedad es imposible, porque es la negaci6n de la igual-
dad" (p. 192-193). Sintesis de las precedentos:

lo. El principio del desarrcllo econbmico es qgue los productos sé-

lo se adquieren por productos, no puede ser defendida la propiedad

sino en cuanto productora de utilidad y desde el momento gue nada
produce esta condenada.

20. Es una ley econbmica que el trabajo debe de ser compensado
con el producto.

30. Otra ley econSmica: dado. un capital la producci6n se determi-
na,. no en razbn de la magnitud del capital, sino de la fuerza produc
tora. Al exigir la propiedad gque la renta sea siempre proporcional
al capital, sin consideracién al trabajo, desconoce esta relacibn de
igualdad del efecto a la causa.

40. y 50. El trabajo solo produce por si mismo;al exigir la pro-
piedad doble producto sin poder obtenerlo, despoja al trabajador y

lo mata.

6o. La naturaleza ha dado a cada hombre una raz6n, una inteligen-

. cia, una voluntad; la propiedad, al conceder a un mismo individuo
‘pluralidad de sufragio, le atribuve pluralidad de almas.

70. Todo consumo gue no produce utilidad es unakdestruccién; la
propiedad,,ya consuma, ya ahorre, ya capitalice, es productora de
'inutilidaa, causa de esterilidad y de muerte. )

80. Toda satisfacci6n de un derecho natural es una ecuacibn, el
derecho a una cosa se realiza necesariamente por la posesién de ella.
Asf, entre el derecho y la libertad y la condicién del hombre libre
hay equilibrio,  ecuacién.  Pero entre el derecho de alberrania y la
percepcién'de esta alberrania: no hay jam&s ecuacidn... ¥ no siendo

“la pr0piedad'édecuada a su objeto; es un derecho contra la naturale-

2T
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za y contra la razén.

90. Finalmente, la propiedad no existe por sf misma, Para produ-
cirse, para obrar tiene necesidad de una causa extraha que es la fuexr
za o el fraude. La propiedad no es igual a la propiedad, es una ne-
gacibn, una mentira, es nada (p. 192-193).

Pero Proudhon pensador de la antinomfa, no iba a quedarse en la
pura negaci6n de la propiedad (antitesis de la igualdad, habfa que
hacer la sintesis).

Proudhon ciertamente la hace o por lo menos la esboza en el Glti

mo capftulo de su libro.

3.1.5. Comentario al Capftulo V. negacién de la antinémica propiedad
en vistas de una sintesis que exprese la igualdad, la libertad,
la justicia y la razén.

Agqui deklo que se trata es de una exposicidn psicol§gica de ia
idea de lo justo e injusto y detefminacién del principio de la auvto-
ridad y del derecho" (Tftulo del cap. p. 195). ’

‘ "La propiedad es imposible; la igualdad no existe; la segunda atrae
nuestros pensamientos y no sabemos realizarla".'(p. 195} . »
‘ E1 Capituip VvV, se divide eh dos partes. En la primera es. expuesto
el principo de Juéticia. En términos dialécticos prouahoneahos, es
" _ta parte aelvéapitulo constiuye.en su conjunto la Tééis, la afirﬁé—

. ci6n o la Idea ébsoluta. La segunda parté exﬁoﬁevel prlnclplo de co

”. munldad Y el de propledad que en la préctlca nlegan la justhla y se

'esbozan los resultados de la unldad entre 1os aspectos pos;tlvos y
buenos de la comunldad y de la propledad una vez sometidos a la idea
absoluta. En suma: expos;c16n de 1os elementos antitetlcos y esbozo’

de la sinteses 0. de la reallzac16n de la. Just1c1a...
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"Para decir todo €sto en una formula hegeliana", dice:

"La comunidad, primér modo, primera determinaci®bn de la sociabi
lidad, es el primer t&rmino del desenvolvimiento social, la tesis,
la propiedad, expresi6n, contradictoria de la comunidad, constituye
el segundo término, la antitesis. Queda por descubrir el tercer tér
mino, la sintesis, y tendremos la solucidn pedida. Ahora bien, esta
sintesis resulta necesariamente de la correccién de la tesis por la
antitesis; por tanto es preciso, por un Gltimo examen de sus car&c-
feres, eliminar lo gue encierran de h6stil a la sociabilidad; los
dos restos formaran al reunirlos el verdadero modo de asociacibn hu’
manitaria". (p. 224)

Asi el "Tercer Estado" ha de ser el resultado de la sintesis dia-
léctica de la comunidad y de su antitesis, la propiedad; sintesis
que suprima las insuficiencias de ambos y exalte Gnicamente sus aspectos positi-
vos. Para ello, primero se han de enunciar sintéticamente el lado bueno y el la
do malo de cada uno de estos principios: "La comunidad pretende la igualdad y
la ley. la propiedad nacida del sentimiento de mSrito personal, aspira frecuen-—

‘temente a la independencia y é la proporcionalidad".

"Pero 'la comunidad, tomaﬁdo la uniformidad por la ley y la nivela
‘cién-ppr la igualdad, llega a ser tirénica e injusta “"[o seé, ia co-
munidad nace de la justicia, pero se vuelve contra ellal y a su vez
la propledad por su despotlsmo y sus detenc;ones, se muestra pronto
opresiva e‘lnsoc1ab1e" [o sea la propledad surge de la justicia y se
vuelve.contra ella]; El prop6sito de la comunidad b de la propledad
- €s buené{rél resultado de . una y otfa es pésimo.vaPor qué? Porgque am-
:bos son exclu51v1stas y desconocen, cada uno de ellos por su parte,
‘dos elementos de. la soc1edad La comunldad rechaza la independencia

v la pnopdrcionalidaa,'la propiedad no satisface ala igualdad nia la 1ey" (p. 242)

Por tanb;, la tercera forma de sociedad, sintesis de la camnidad v de la propiedad
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debe fundarse en estos cuatro principios: independencia, proporcio-
nalidad, igualdad y ley. Sclo asfi se puede considerar a la sociedad
como identica a la libertad, ya que libertad, dice es la balanza de
los derechos y de los deberes: "libertar a un hombre es balancearlo
con los otros, es decir, ponerxrlo a su nivel". Libertad es igualdad
anarquia, autoridad de la ley o de la necesidad. "La libertad afir-
ma la independencia y la proporcionalidad. Es una necesidad, un de~
recho y un deber, comer, dormir, trabajar, amar a la mujer y a los
hijos, y cambiar unos productos por otros..." (p. 243-244). Por ejem
plo es una necesidad realizar nuestro trabajo; es un derecho mantener
nuestro libre albedrif; es un deber respetar el de los demds" (p. 244).
La libertad tal y como la entiende Proudhon se funda a su vez en diez
proposiciones las cuales expresan desde distintos &ngulos el mismo
principio absoluto: la justicia en todo y por todos invocada: "I. La
posesibn individual es la condici6n de la vida social..., II. Siendo
igual para todos el derecho de ocupacibn, la posesibn variard con el
nGmerc de poseedores: la propiedad no podréd constituirse, III. Sien-
do también igual para todos el resultado del trabajo, es imposible la
formaci6n de 1la propiedad por la explotaci6n ajena y por el arriendo
IV. Todo trabajo humano es resultado necesario de una fuerza colecti-
‘va;'la.prOPiedad por esa razbn, debe ser colectiva e indivisa. ... V.
Siéndo todé'éptitud para el tiabajo,'lo mismo que todo instrumento pgy
ra el mismo, un capital acumulado, una propiedad colectiva, la desi-
‘gualdad de remuneracién y de Fortﬁné, SO pretexto de  desigualdad de
éaéaéidades es injusticia y robo, VI. El comercio tiene por condicio-
ﬁes neéesarias la liberta de los contratantes vy la equivalencia de

los productos de cambio. Pero siendo la ‘expresidén del Valor la suma :

" de tiempo y de géstos que cuesta cada producto y la libertad inviola



ble, los trabajadores han de ser necesariamente iguales en salarios,
como 1o son en derechos y en deberes. V1. Los productos sflo se ad-
guieren mediante productos; pero siendo condicifn de todo cambio la
equivalencia de los productos, el lucro es imposible e injusto.
Aplicad este principio elemental de economia y desaparecerén el paupe
rismo, el lujo, la opresidn, el vicio, el crimen y el hombre, VIII.
Los hombres estén asociados por la ley fisica y matemdtica de la pro
ducci6n antes de estarlo por su asentimiento: por consiguiente, 1la
igualdad de condiciones es de justicia, es decir, de derecho social,
_de derecho estricto; el afecto, la amistad; la gratitud, la admira-
cibn, corresponden al derecho equitativo o proporcional, IX. La aso-
ciacién libre, la libertad gue se¢ limita a mantener la igualdaa en
los medios de produccibn y la eéuivalencia en los cambios, es la Gni-
ca forma de sociedad, la UGnica posible, la {inica verdadera. X. Lé po-
1ftica es la ciencia de la libertad. El gobierno del hombre por el
hombre, cualgquiera gque sea. el nombre con que se disfrace; es tiranfia;
_kel mas alto grado de perfeccidtn de la sociedad estd en la uniéh del
~orden de la anargufa" (p. 247-248) .
V"LaAantigﬁa civilizaci6én ha llegado a su .fin: la faz dé ia £ierra‘
va-a :enoVarse bajo.un nuevo sol". T;i es la Gltima propdsicién de
su libro.. Sin embargo, Proudhon, influido por ﬁn medio sdcio;cultu~
ral'predominanteménte ideolégico-religioso, concluye su "primera me- -
moria sobre la .propiedad" en los siguientes términos: _ :
"Oh.Dios de la libertad! 1Dios de la igualdad' T4, que has pues—
to en mi corazén el sentimiento de la juSth¢a antes que mi razén
;11egase a comprenderla, oye mi ardiente splica! Tu eres qulen me
. ha inspirado. cuanto acabo de escribir. Tu has formado mi pensamlen-‘
‘to, dirigido mi estudio, privado mi coraz@n dé males,pasiones a fin

de gue publigue tu verdad ante el amo y el esclavo ... Inspira al po
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deroso, al rico ..., sentimientos de horror a sus rapinas; sean ellos
los que pidan gue se les admita la resititucibn y abstielvales su inme
diato arrepentimiento de todas sus culpas. Entonces, grandes y peque-
flos, sabios e ignorantes, ricos y pobres, se confundir&n en inefable
fraternidad, y todos juntos, entonando un himne nuevo, te erigir&n
el altar, (Oh Dios de libertad y de igualdad!" (p. 249).

Ahora bien, he citado a propSsitc varios: pasajes de esta obra
de Proudhon con el fin de refrescar lo que verdaderamente dijo, lo
cual no siempre se correséonde con lo que dicen sus discipulos desde
Bakunin hasta los sociflogos modernos G. Gurvitch y el espafiol P. Go
mez Casas", y para demostrar como Proudhon critica a la economfa po-
litica colocé@ndose en el punto de vista del economista provinciano
ancioso de justica. En fin, para demostrag pese a su agudeza criti-
ca gue lo coloca indudablemente como una figura descollante dentro
del movimiento obrero francés de esa época, no logra romper las cade-
nas ideol&Sgicas que lo atan fuertemente a la sociedad burgﬁesa, a .su
premisa .fundamental la propiedad privada y al discurso que la reflexip

na: la economia polfitica.

3.1.6. Comentarlo Global a la critica proudhoneana a la economia po—
lfitica en la la. Memoria sobre la grogledad :

"“La economfa politica supone la propiedad privada, pero no la.ex-
plica; Proudhon, en cambio, la somete a un examen riguroéo y deta-.
" 1lado ylllega,‘poco mis o menos, a la conciusiﬁn siguiente:

La prqpiedadfeé un fundamento contradictorio del capitalismo y
de; diséurso'que la representa: la economfa polftica. La apropia-
cién capitalista niega éﬁtinémicamehte la ér&piedad.burgueéa enbge—
nerai, o en otros té&rminos; existe una cgntfadiccién entre la propie

dad o el abuso y la posesidn o el uéb, en fin, entre la gran propié-



dad capitalista y la del pequeno productor agrfcola y artesano pre
capitalista.

De este modo la critica de Proudhon al sistema capitalista y a su
fundamento: la propiedad privada, se opera principalmente desde la
6ptica del peguefio campesino, del peguefio burgués industrial y comer
ciante, desde los problemas que a estos preocupan, y, consecuentemen
te, las soluciones se proyectan desde ese &dngulo de visi6n. 1/ Pox
otra parte, su critica a la economfa politica se funda en las propias
premisas tebricas de la economia politica. Es decir, retoma acritica
mente las categorias econtmicas y s6loc se limita a criticar a los eco
nomisﬁas‘por haber pervertido el principio de justicia gque se halla
a la base de esas mismas categorfas socio-econfmicas.

Asf, el atague inicial gue hace Proudhon a la economfa politica y
a su fundamento la propiedad , lo hace por una parte, desde el punto
de vista del pequefio propietario y por la otra, desde una perspecti- .
- va puramente moral o jurfidica. Pretendfa analizar criticamente el
conjunto:-de las relaciones de propiedad de 15 sdciedad burguesa mo-
derna pero solo lograba analizarlas en su expresibén jurfdica, como
-relaciones de voluntad y no como 1o que realmente son, comoc relacio-
nes de produccibn. Proudhon toma la propiedad capitélista como una
creiécién juridica y no la remité.a su contenido econémico. 'Més‘adn;
E td&o el conjunto de las relaciones econfmicas, las subordina.al .con-

2/

“cepto juridiéo general de propiedad —~/ Esto no s6l¢ en 1840 sino in
cluso ‘hasta el fin ‘de sus dfas. De suerte que Proudhon nunca pudo
-ir ‘més alld de la f6xmula "la propiedad es un robo'.

.1/ Cfr. Marx. Miseria de la Fllosofia, “Carta a Schweitzer, 24 de

‘“enero de 1865; p. '185.
BE- = 1
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Formula que por un lado tendia a abolir la propiedad, pero por
el otro, servia para reforzarla y justificar su institucionalidad,
pues el robo no es més que la infraccién de la propiedad y en conse
cuencia se halla fundada en ella. Por esta razdén, condenar la pro-
piedad en cuanto robo es condenarla en nombre de la propiedad rete-
niendo como fundamental la relacifn misma de la propiedad. Marx,
despojo esta formula de sus pretenciones de radicalidad y demostro con
tra Proudhon y sus discipulos, gue consignas como esa no son mis gue
formulas impactantes del radicalismo formal del peqguefio burgués 3/
el cual no avanza mds alld de la polémica ideol6gica, no avanza m&s
alld del plano religioso, moral o jurfdico y no llega hasta el an&-
lisis critico y riguroso de las condiciones histBrico-materiales gque
posibilitan el surgimiento y desarrollo del modo de producci6n capi-
talista. Tarea a partir de la cual seria posible vislumbrar la su-
peracién necesaria de la produccién capitalista y de sus consecuen-
tes formas de apropiacitn, fundadas en la atomicidad social.
Proudhon, por un lado, se limita a retomar en abstracto una de
‘1as consecuencias de la propiedad: el robo, y lo identifica con é&sta.
Por otro lado hecha mano de una ilusidn para explicar el desarrollo:
se imagin; gue la propiedad -asf como la comunidad- fue inventada pa-
ra servir a su principio fijo de Justicia, igualdad o libertad. La
propiedad, seglin &l nacio por y para la 5ﬁ5ticia, desafortunadamente
en .su realidad eﬁ su ejercicio préctico se opone contradietdria o an
tin6micamente a ella.  Se trata entonces de negar la propiedad, negar
la negacién de 1la Jjusticia, conaénarla en lo Que tiene de inmoral e
‘injusté, eén fin, denunciarla én lo gue tiene de abuso y robo.

-3/ Cfr. Marx; Los Grundisse. Elementos fundamentales para la criti-
ca de la Economia Politica; Ed. Siglo XXI, México, Vol. 1; p. 46.




Por propiedad-robo, Proudhon entiende Gnicamente el lucro: el
capital como fuente de lucro y toda forma de ganancia obtenida sin
trabajar en la produccifn directa de los objetos mercantiles, a tra
vés de interé&s, alguileres, arrendanientos y comercio especulativo y
fraudulento. Por tanto, la superacibn de la propiedad se consigue
si se eliminan todos los medios gue permiten obtener un beneficio
sin trabajar, o sea, se suprime la propiedad si se suprimen los abu-
sos en la circulacién mercantil y se establece como ley que los pro-
ductos s6lo se adguieran mediante productos eguivalentes. Se trata
de eliminar Gnicamente algunos medios circulatorios y no la producci®n
mercantil misma. Por ello, sus medidas mas gue dirigirse contra las
premisas econfmico-materiales, productivas, de la propiedad capitalis

. ta, se dirigen contra las consecuencias negativas de esas mismas pre-
misas, expresadas en el mercado en forma transfigurada. Esta perspec
tiva de Proudhon, presa en el mercado, es explicable si tenemos pre-
sente que abla base de sus criticas a la propiedad capitalista se ha-
lla la sociedad‘de campesinos parcelarios y de artesanos gremiales de
Francia, los puales intercambiaban sus peéueﬁos excedentes sobre la
base de relaciones de valor creadas por el trabajo prppio,’sﬁpuesta-

lmegte ﬁupdado a -su vez en la moral y la justicia supréma. asf, Proﬁ—
dhon foma por naturales y eternas las categorias econémicaé éﬁe refi—
guran las relaclones soc1ales de producclﬁn burguesa en general y se
11m1ta a hacer una 1nterpretac16n socialista e 1gualltar1a de las mis
mas, en base a su noclén precapltallsta de ]ustlcla.b Interpretacldn
moral-soc1allsta que nada tlene ya que ver con el desarrollo de la

ciencia y si con-la utopia. Mas adelante tendremos la oportunldad

de,seguir tratando esta cﬁestlﬁn, mlentras tanto conviene agregar que

© ‘para ?roudhqn'las&rélaéionés.de propiedad precapitalistasfeian na-.

ot




Afte
turales la posesibn individual y la asociaci®n fundada en esa pro-
piedad directa o derecho de uso.) La gencralizacifn de la posesifn
individual y de las asoclaciones de producci6n y de consumo serfan
las bases pré&cticas a impulsar en vistas de derogar el principio de
propiedad. & labase de este razonamiento se hallan por lo menos
otras dos ideas mé&s:

1) La propiedad capitalista es enemiga, para Proudhon, no s6lo del

trabajador asalariado, sino sobre todo del peguefic productor y camercian

te. Pero no solo el enemigo econdmico social de estos, sino también
su enemigo politico: "La propiedad ... es madre de la tirania" (p.

180). Por tanto superar la causa del dominio econémico, significa

al mismo tiempo eliminar la causa del dominio polftico. E1 anarguis-

mo proudhoneano entra en accibn ya en esta obra -combin&ndose con sus
propuestas de reforma social y econfBmica que en nada atacan lo funda-
mental y que en fltima instancia tienen como fin secreto la armoniza-
cién del sistema burgués mas no su radical abolicién.

La critica de Proudhon al sistema econfmico vigente y sus propues-—
tas politicas no trascienden el horizonte burgués. Proudhon gquiere
la sociedad seguida de la Revolucibn Francesa, pero sin las perturba
ciones y contradicciones que introduce en su seno el desarrollo del
- modo de produccién capi;alista moderno. Quiere el sistema de produc-—
- cibn burgués (apropiacién privada o individual de los medios.de pro-

duccién y de vida, libre competencia, etc.) pero degpojado de sus ele
‘mentos nocivos (concentracién del capital, ruina de los campesinbs v
de los . pequefoburgueses, proletarizacién y miseria del proletariado,
‘ingresos sin trabajar, deéproporcién en la distribucibn de la rigue-

za, desigualdad en los salarios, concurrencia anarguica, disolucidh

de .las antiguas costumbres y de las antiguas relaciones familiares,



etc.) Asi, cuando Proudhon en ¢Qué es la propiedad? en el gue pre-

ﬁende desarrollar una critica sistemdtica del principio mismo de nues
tro gobierno y de nuestras instituciones, la propiedad" (p. 19) y del
discurso que lo reflexiona la economfa politica, se enfrenta con es-
tos, piensa que la solucién no consiste en sustituirlo por otro prin-
cipio, por ejemplo, la comunidad, sino en su correccifn, en la elimi-
nacién de su "lado mal", como dijo Marx; "lado malo" que ve expuesto
por los socialistas franceses, pero cuyas soluciones m&s O menos co-
- munistas rechaza terminantemente por utdpicas, disolventes o destruc-
toras de la sagrada personalidad del individuo aislado, del Yo sobera
no, etc. (merece leerse los GVI y VII del Cap. III, el GV, su corola-
rio y el GX-del Cap. IV, Finalmente la segunda parte del Cap. V, éar—
ticularmente el GII y III los cuales tratan sobre "la comunidad", pa-
ra apreciar como respecto al comunismo Proudhon participa de todos
los prejuicios liberales de los ideologos burgueses). En definitiva

como dijo Marx en su Miseria de la Filosofia sintetizando su juicio

sobre Proudhon: "Quiere remontarse en su calidad de hombre de ciencia
por encima de los burgueses y los proletarics, no es . sino el pequeiio
burgués debatiéndose entre el capital y el trabajo, entre la economia
poiitica y el comunismo." 4/ ‘
Hay unos expresivos pérrafos en ¢Qué es la nropiedad? que ilustran
perfectamente lo que se acaba de afirmar y que ya han sido citados.
Desde una perspectiva de defensa de la "peqguefia explotacién" se

comprende que Proudhon condene el libre cambio, la concurrencia en

gran escala, y a partir de 1846, las coaliciones obreras,. por ejemplo,

las asociaciones obreras del Sistema de Luxemburgo:(1848) mediante el

cuallsevtrataba de suplantar las asociaciones capitalistas por coali-

4/ Marx, Miseria de la Filosoffa, op. cit., p. 110.
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ciones de obreros con las subvenciones del Estado, es decir, segln
Proudhon, siempre @ hacer la guerra a la industria y al comercio
libres" 2/. Desde esa posicifn pequefio burguesa o socialista burgue
sa se comprenden igualmente su condena de la lucha de clases y de la
violencia como instrumento de transformacién social.

© Todo el sistema de Proudhon, tal y como lo expone principalmente
en sus Gltimos escritos, va dirigidc a defender esa estructura de pe
quefios productores independientes contra los efectos de la crisis y
de la competencia de las grandes compaiifas mercantiles. Una f6rmula
lo condensa: La mutualidad o la "Federacibn Agricola Industrial”, co

mo . la denomina a partir de su Principio Federativo (1863) y que en

su - primera memoria denominaba simplemente asociaci6én fundada en el
aspecto reciproco de la posesibn individual de todos y cada uno de los
. agentes de la asociacibn misma.

La cobertura filos&fica del sistema la proporciona la idea de Jus
ticia. La mutualidad traduce en la esfera de las relaciones econé-
-micas el principio de justicia. La justicia es la piedra angular de
toda la construccidn proudhoneana; a su estudio sistem&tico consagra

lo que se considera su méximo libro, De la Justicia en la Revolucién

y en la Iglesia. (1858); pero el principio, con.las caracteristicas

- gque le presta en este escrito, esta ya presente en su primera memo-
ria ‘sobre la. propiedad..
La justicia es sinbnimo de igualdad, de recfprocidad de_equilibrio.

El equilibrio, segGn Proudhon, implica no solo multiplicidad, o sea,

pluralismo social, sino también entidades no demasiado grandes. Por

5/ Proudhon, cit. por Jean. J. Trfas Vejarano; Introduccién al Prin—
cipio Federativo; Ed. Aguilar, Barcelona, p.. XXIV.




otra parte, la justicia sc¢ expresa en el equilibrio de los contrarios,
no en su superacién, supone la renuncia proudhoneana -explicfta en

la Justicia, e implfcita en ¢Qué es la Propiedad?- a la sintesis su-

puestamente de inspiracién hegeliana aplicada, segGn €1, en ¢Qué es
la propiedad? (Cfr. p. 224-249). Por lo deméas si se lee antentamen-
tamente esta primera Memoria, se observa que lo gue en definitiva bus
ca Proudhon es un simple equilibrio, una armonfa bajo un principio su
perior la justicia, lo que estaba en consonancia con su punto de vis-
ta moral burgués precapitalista de eliminar el lado malo de las insti
tuciones burguesas, observandc el bueno. Con lo cual gueda claro gue
la supuesta conversién al equilibrio no procede de una evolucién filo
s6fica de la dialéctica trascendental triadica a la dialéctica proudho
neana antinémico-dualista, sino gue aquel es la traduccién en el pla-
no ontolb6gico de las aspiraciones reales de la pequefia burguesfa real
o ideal (Engels).

Pero el equilibrio de las fuerzas econSmicas debe traer por conse-
cuencia el equilibrio de las fuerzas politicas el equilibrio del po-
der pliblico y privado, social e individual. He aqui la base de su
ideal de disolucién del Estado en la organizacién econSmica, de su

ideal anarguista. Proudhon, en ¢Qué es la propiedad?, estimulado

por su contacto con la problem&tica de Francia, piensa gue es posi-
ble disolver gobierno y Estado, en una anarquia positiva nacional, en
una especie de repfiblica econfmico-burguesa genéralizada. Por otra
parte,

2) La cuestién social ya no puede resolverse, en realidad, sobre
la base de la propiedad privada capitalista. La asociacibn y ei tra
bajo cooperativo han progresado ya m&s all& de la producci6én econémi-

ca privada y en consecuencia mas alld de las soluciones personales y

fe

s
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egoistas gue los individuos puedan darle a esa cuestibn social. El
capital ha de ser apropiado colectivamente del mismo modo en gue es
socialmente producido. Asf como el trabajo extrae toda su potencia
productiva de la asociaci6n, asf tambié&n la produccién de el capital
ha de hacerse social, ha de generalizarse, pues el trabajo destruye
la propiedad ciertamente, pero la destruye realizandola, es decir,
generalizandola y convirtiendo a todos los trabajadores en poseedo~
res individuales.

La idea de la cuestidn social ya no puede ser resuelta sobre la
base de la propiedad privada capitalista, es hasta cierto punto si-
milar a la idea marxiana de gue al nivel de las fuerzas prodﬁctivas
han de corresponder las relaciones sociales de producciéﬁ. Pero; pa
ra Proudhon, las fuerzas productivas desarrolladas en el modo de pro
duccién capitalista debfian de ser la base no de las relaciones soéig
les de produccién y de apropiacién capitalista, sino de las antiguas
ybya caducas relaciones precapitalistas mercantiles simples. Esté&
perspectiva vincula a Proudhon con los socialistas gue como Sismdn-
di defienden y expresan el.punto de vista de la peqgueila burguesia:y
‘del campesinado. ‘

Proudhon en su la. Memoria, impliéitare inconcientementé preténde
encerrar los médios modernos de produccidh y circulacicﬁ dentﬁo del
~marco de las antiguas relaciones de: intercambio y apropiacién qﬁe,fug
_.ron deStruidos nécesériamehte por aque;los. Pefo, la économIa burgue
sa précapitalista, comparte indudablémente conrla grén induétria dagi
talista el supuesto de la propiedad privada personal de los medios de produc-
jca.én Y de comerclo empleados . en la economia para desarrollar la rlque'
za. Todos aquellos 1nstrumentos de producclénf—que en su oplnlén son

los menos-,. todo capital gue no puede ser ‘objeto. de explotacién indivi



dual o en pequefio, asf como las obras y los servicios p@blicos (Fe-
rrocarfiles, etc.) deben ser sustrafdos, tanto a la explotacibn di-
recta por el Estado como por los propietarios capitalistas y entre-
gados a los poseedores individuales libremente asociados, habiendo
pues de volver siempre a surgir las relaciones sociales de produccibn
y de apropiacifn capitalistas condenadas por Proudhon. En otras pala
bras, el mundo del pequefio propietario o poseedor que trabaja privada
mente o gue se asocia sin renunciar a su condicién de propietario priva
do se transformaria forzosamente en el mundo del gran propietario pri
vado capitalista moderno, por una parte y de la masa proletaria despo
jadé de todo medio de produccidén y de vida, por la otra.

Al final de sus dfas, Proudhon parece haberse pexcatado de este

problema. En su Teorfa de la Propiedad renuncia al principio de la

posesifn, por considerarlo una idea "cuya tendencia se inclina fatal
mente a la unidad, a la concentracién y a la sujecién universal" 8/
o sea, por considerarlo una categoria gue posibilita las relaciones
sociales de propiedad capitalista. Pero su renuncia la hace en nom
bre de la ut6pica creencia de la propiedad privada generalizada.

Ahora bien si se acepta con Pfoudhon que las fuerzas productivas
desérrolladas en el capitalismo, puedan ser la base de las relacio-
nes sociales de produccién y de propiedad pfecapitalistas sin Que

se transformen en relaciones burguesasbespeﬁific&mente capita

listas; se deba.aceptar necesariamente, la existencia de un podéroso
Estado centralizado que trate de impedirlo, atn as{, el empuje devlas
fﬁerzas productivas‘y el desarrollo de las relaciones sociales de pPro
duééién y de propiedad pfivada terminarian por imponerse‘sobre el Es

" tado y sobre el resto de instituciones ideol&gicas, metamorfosé&ndo—

E/-Proudhdn, cit. por Cuvillier, ibid., p. 251.
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se tarde o temprano en relaciones burguesas capitalistas. Por cier
to gue el anarquista Proudhon aparenta gquerer exactamente lo contra
rio a un Estado semejante. Ya en esta primera Memoria sobre la pro

piedad, postula la asociacifn libre, limitada a mantener la "igual~

dad de los medios de produccién" y "la equivalencia en el trueque";
y estas propuestas, dicho sea de paso, serdn los pilares de su futu-
ra concepcién de propiedad privada y que antes habfan gquedado englo-
bados bajo el t&rmino de posesién. En otras palabras, ya desde 1840
y hasta el fin de sus dias, Proudhon querra "las condiciones burgue-
sas de vida sin las consecuencias necesarias de esas condiciones".

Proudhon, repito quiere fundar la libertad y el socialismo en la
generalizacibn de la propiedad burguesa; esta generalizacibn a su
vez la funda en la "asociacifn libre" limitada "“a mantener la igual
dad en los medios de producci6n y la equivalencia en los cambios®.
‘_(p. 249)

Por otra parte, Proudhon no gquiere que se retfoceda respecto de
las fuerzas productivas, para decirlo en términos m&ximos, desarro-
lladas en el capitalismoc. De suerte gue sus propuestas pequefio cam
Qesinas y artesano-pequeifio burguesas se alternan con propuestaé Pro
piamente burguesas, tales como la generalizacién y la‘igualacién de

las fortunas y los salarios, etc. En otras palabras, desde la pers

) pectlva de las' fuerazas productlvas, Proudhon tra501enoe parclalmen-

te el horlzontekpequeno burgués rea¢c1gnarlo, pero no trasciende el
horizonte‘burgués cbnservador ekpresado por.el socialisﬁo francés &
la economia politica y se llmlta a extraer conclu51ones soclallstas
:de ese mismo horlzonte 1deolég1co.

.Ahora bien, en rigor, a Julclq de'Proudhon, el lucro éapiﬁalista.

. s6lo se'logra‘merceara una sustraccifn fraudulenta,vpor la cual el



propietario -capitalista- no restituye a los trabajadores la tota
lidad de lo que producen. Cuando le ofrece trabajo a un obrero,
el . capitalista se compromete a proporcionarle un salario eguiva-
lente en promedio, a sus gastos individuales de alimentacién y man
tehimiento, pero de la unién y armonia del trabajo de cada uno, de
la convergencia y organizacibn de los esfuerzos individuales resul

ta una "inmensa fuerza', la fuerza colectiva y esta es la gque se

aprdpia el capitalista. En esto y sflo en esto conciste lo que
‘Proudhon entiende por explotacién y plusvalor.

He aquf una insuficiencia nodal del pensamiento proudhoneano. Con
sidera ~al igual que los represéntantes de la economia politica- gque
el capitalista paga a su trabajador lo justo. O'sea, que en el contra
to individual de cada obrero hay igualdad y reciprocidad, pues 1os
medios de subsistencia del obrero individual son o deben ser, segfn
€1, invariables y entonces el capitalista al pagarlos o retribuir-
los no hace sino lo justo. Distinta es la opinién de Marx y Engels,
los cuales cgnsideran que ya desde el confrato individual entre el
.capitalista y el obrero hay uﬁa relaci6én de éxplbtacidn, ya qué el v

capitalista paga finicamente un porcentaje 'al obrero y en el procesc

. real de produccién'lo hace trabajar por encima de'ese~porcenﬁaje

1/

asignado sea en tiempo o destajo ...

(Pfoddhon ho'comprende que en la frugél sociedad burguesa capita-

1lsta, el maestro artesano, por ejemplo, por m&s pegquefic que sea su - é

‘ taller vy asi ﬁnlcamente este a su servicio un sélo aprendlz, de to- ;

‘das formas explota, pues le paga . a su trabajador menos de lo que ob

ltlene al vender la mercancia produc1da por este) a S L
. En el réglmen de la propledad —capltallsta— dice Proudhon; la

relac16n entre el capltallsta y el trabajadox es antagénlca. En un

7 Cfr. Marx, Trabajo Asalariado y capltal. ‘Salario, Precxo y Ganan-
¢cia. Ed. Ciencias Sociales, La Habana-Cuba, 1574.
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sistema asi, los capitalistas concentran injustamente los benefi-
cios, la rigueza socialmente producida, en tanto que los obreros
excluidos de la administracion dc.las empresas y privados de una
justa reparticién de los beneficios s6lo reciben los medios para
subsistir en la medida en que el capitalista los emplea. Esto es
a lo gque se opone, e implicitamente sugiere gue los obreros deben

participar en la administraci6én de las empresas y deben gozar de

" una justa reparticipacién de la riqueza, de tal forma que poco a

poco se eleven por encima de la pura subsistencia inmediata =-sin
fondo de explotacifn y de trabajo" futuro- hacia una vida digna e
independiente”, lo cual significa gue los obreros paulatinamente
irian recobrando la condicibén de propietarios privados libremente
asociados, del campesino o artesanc precapitalista.

Ahora bien, los centros de produccidn, talleres o f&bricas en el.
régimen ce propiedad -capitalista- no estén organizados segfin el
principio de igualdad y reciprocidad, sino segiin la jerarquia y la
explotacién. Al apoderarse del producto del trabajo el capitalis-
ta se aduefia simult&neamente de los hombres: la propiedad capita-
lista confiere a su detentor un poder absoluto sobre aquellos gue
s6lo pueden subsistir ofreciendo su trabajo E/. El Estado no ha-
ce més que prolongar y expresar en un &ambito social mds amplio es-
tas relaciones de dominio enraizadas en la organizacifn econfmica’

capitalista. Por poseer el poder econfmico que le confiere el prin

' cipio de propiedad -capitalista- la burguesfa, duefia de la fuerza

colectiva, ejerce un poder directo sobre el poder politico, el cual

emplea para mantener y afianzar sus privilegios.

8/ Proudhon esta preso en el mismo limite tebrico de la economia po
T 1litica al considerar que el obrero vende su trabajo en consecuen
cia comparte y reproduce todas las insuficiencias y contradiccio
‘nes gue surgen de esta.cuestifn. Cfr. Engels; introduccifn’'a Tra-
bajo Asalariado y Capital, op. cit., p. 5-13.




Considerado en su totalidad, el regimen de la propiedad capita-
lista es, a juicio de Proudhon, la implantacién de la desigualdad
y de la esclavitud, vale decir de la Jjusticia. Por ello, Proudhon
cree avanzar en un terreno cientifico, indignandose moralmente y de
mostrando a lo largo de su libro gue la sociedad moderna es el im-

perio de la inmoralidad. Cuando er una sociedad el robo y la explo

taci6n son la realidad constante y la condicién del enrigquecimiento

cabe esperar, dice Proudhon implicftamente, que se produzca especial
mente en los propietarios y gobernantes un retroceso €tico general. -
Tal es en términos generales la critica central que Proudhon le di-
rige al regimen capitalista.

En verdad, Proudhon con su indignacidn moral y con su apelaci6n a
la justicia, no hace sino reproducir la ideologfa que por aguel en-
tonces dominaba el ambiente socio-cultural de Francia, incluido el
movimiento socialista.

Asi, socialistas tales como Sismondi, Pegueur, perco sobre todo
Saint~-Simon y Fourier no solo habian criticado desde varios puntos
de vista (centrados en la moral y en la justicia) a la propiedad ca-
pitalista, sino también utOGpicamente la habian abolido. En rigor la
mayorfia (sino es gue todas) las criticas echas por Proudhon a la ) .
propiedad -capitalista- ya habfan sido expuestas por otros socialis
‘tas franceses, log cuales a su Vez se apoyaban en las tesis de los

fildsofos del periodo de la Ilustracién. Fundamentalmente, en la

tésis de que el derecho de propiedad debe fundarse en el trabajo
airecto. ‘ » 5"}

Sin embargo, Proudhon marcaba diferencias con aquellos sobre todo Py
 én la formé de exponer esas mismas criticés;

“En 'efecto Proudhon en su libro no decia nada nuevo respecto de



la propiedad capitalista y su necesidad de criticarla. Pero

el tono audaz y rebelde no podfia dejar de impresionar profundamen
te al pfiblico de aguella &poca, particularmente al piiblico socia-
lista de Francia, pero sobre todo a algunos pensadores que habfan
emigrado de Alemania y se habfan concentrado en la capital france-
sa, por ejemplo M. Hess, F. Engels y el propio K. Marx. 2/ Este Gl

timo comentaba en 1815, gue la obra de Proudhon: ¢(Qué es la propie-

dad?", al hallarse situada en las mismas premisas tebricas de la
ciencia econémica criticada y combatida por ella, "es la crfitica

de la economia politica desde el punto de vista de la economia polf
tica [...)] Proudhon somete la base de la economia polftica, la pro-
piedad privada, al primer examen serio, absoluto al mismo tiempo que
cientffico. He aqui el gran progreso tebrico que ha realizado, un
progreso que revoluciona la economfa politica y plantea, por prime-
ra vez, la posibilidad de una verdadera ciencia de la economia polf
tica {...] En cuénto a las otras formas de la propiedad privada, el

salario, el comercio, el valor, el precio, el dinero, si Proudhon no

97 Recordemos la alegria y la emocifn con que Engels coment6 esta
obra de Proudhon y que cite en el capitulo anterior. Por otra
parte, en 1842, Marx caracteriza a la obra de Proudhon como “"pe-
netrante y aguda". Sin embargo, el juicio de Marx es mas cauto
que el de Engels, ya gue desde su punto de vista, el socialismo

“y-el comunismo tal y como hasta entonces habifa sido profesado por
un Leroux, un Considerant y un Proudhon, debia ser criticado radi
cal.y rigurosamente en sus insuficiencias te6ricas y en consecuen
cia en sus-propuestas practicas igualmente insuficientes y por
tanto errbneas. Cfr. Marx; Escritos de Juventud; ME-OF VI; México;
1982; "El comunismo y la gaceta general de Augsburgo", 16 de octu
bre de 1842; p. 247. Anado que no se trata de gue Marx era por

“esos afios un anticomunista, como algunos marxologos opinan  (Ru-
bel, etc.) sino de que ya desde 1842, Marx tiene claro que el so-
cialismo y el comunismo.en-su ver516n 1nglesa francesa o alemana
(Weitling, Hess, etc.), poseen serias insuficiencias tebricas Yy
~limitantes préicticas. "Tenemos -escribe Marx- el firme convenci-
miento de gue no es en el intento .préctice, sino en el desarrollo
te6rico de las ideas comunistas donde estd el verdadexo peligro, .
pues a los intentos practlcos, aungue sean intentos én masa, cuan-
do se reputen peligrosos, se pueden constestar con los canones pero las
ideas que se aduehan de nuestra mente, que conquistan muestra conviccibn y en
- las que el 1ntelecto forma nuestra conciencia son condenadas a las que no es
poslble sus—




las considera ... como formas de la propiedad privada, sirviéndose
por el contrario, de ellas para polemizar contra las hipotesis de
los economistas, esto responde absolutamente a su punto de vista...
justificado histbéricamente", que lo obliga a criticar las categorias
econdmicas desde las mismas categorfas econfmicas.

En su "Jjuicio pb6stumo" sobre Proudhon, Marx matiza estos comenta-

rios de su Sagrada Familia, en los siguientes términos:

"En esta obra de Proudhon predomina atn, permitaseme la expresit6n
un estilo de fuerte musculatura, lo cual constituye, a mi juicio, su
principal mérito. Es evidente gue, afin donde Proudhon. se limita
a reproducir lo viejo, dicha rep}oduccién constituye para €1 un des-
cubrimiento propio; cuanto dice es para &l algo nuevo y como tal lo

presenta. La audacia provocativa con gue ataca el sancta sanctorum

de la economia politica, las ingeniosas paradojas con gue se buria
del sentido comin burgués, la critica demoledora, la ironia mordaz,
ese profundo y sincero sentimiento de indignaci®dn que manifiesta de
cuando en cuando contra las infamias del orden existente, su convig

. R .. 10/
cibn revolucionaria™, —

Por otra parte, Marx en ese mismo "juicio postumo" advierte que

‘el limite tebrico de ¢Qué es la Propiedad? se ubica en el hecho de

gue .en €l no se lleva a cabo un andlisis critico de la economia po-
'litica gue abarque el conjunto de las relaciones de propiedad en su

forma real como relaciones de producci6n. Es s&lo hasta seis afios

. traerse sin desgarrar nuestro corazén; son demonios de los gue el
hombre solo puede triunfar entregandose a elles", (Marx, op. cit.,
p. 247). Parec1era due Marx fundamenta el ser ,oclal en ‘las ideas,
pero no es asi ni mucho menos pues sabe gque los deseos subjetivos

“del hombre son producto de sus acciones objetlvas, pero estos deseos
subjetivos una vez enraizados en.la conciencia del hombre 'son ttiles
para comprender la necesidad de la acecifn transformadora gue de to-
dos modos se lleva a cabo en la préctlca social del hombre.

10/ Marx “Carta a Schweitzer, 24 de enero de 1865'", Miseria de la
Fllosofia, ibid., p. 185,



“después que "Proudhon responde realmente por vez primera a la pre

gunta: "cQué es la propiedad?". De hecho, tan s6lo despu&s de la

publicaciftn de su primer libro fue cuando inicio sus estudios eco-
némicos y descubrif gue a la pregunta gue habia formulado no se po-

dia contestar con inventivas, sino Gnicamente con un andlisis de la

economia politica moderna. Al mismo tiempo, hizo un intento de ex-—

poner dialécticamente el sistema de las contradicciones econémicas.
"En lugar de las insolubles 'antinomias' de Kant, ahora tenia gue
aparecer la 'contradiccidn' hegeliana como medio de desarrollo' i1/
M4s adelante hablare de ello, mientras tanto agrego que este lfimite
tebrico de la la. Memoria de Proudhon sobre la propiedad hacian de
ella una obra insuficiente y evidentemente presa en el horizonte

* ideolbgico de la sociedad burguesa.

Sin embargo, la agudeza critica y la condicibn proletaria de Prou-
dhon contrarrestaban hasta cierto punto ese limite y obligaban, como
bien dice Marx, a sentir un gran aprecio por su autor. Marx, por
ejemplo, gue critica soberanamente a Proudhon no deja de tenerlo
en alta estima. 'Esta (critica)y a la vez aprecio gque Marx le profe-

sa al Proudhon de ¢Qué es la Propiedad? se corresponden.éon los jui-

cios gue en su juventud emitio y gue en términos generales habian que

" dado suficientemente exXpuestos .en su libro La Sagrada»Famiiia.

En ‘efecto, Marx -ya desde esa obra -y alin antes- woviendbée en el
terreno de ‘la critica radical expone —entre otras cosas-, alolafgo 
de un'exﬁenso capfitulo, su juicio’respecto de Proudhon. Juicio que
desde mi punto de vista es esencial para cafacterizar fadical ¥ pof—
menorizadamente al Proudhon critico de la ‘economfa politica de 1840, -

por: ello ademis -del pasaje citado atras me permito sugerir al lec-

117 1bid., p- 188.
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tor gue estudie con cuidado esta obra dirigida contra el incensi-

ble Edgar Bauer y también en contra de Proudhon. 12/

En los Manuscritos Econémico FilosSficos de 1844, Marx distribu-
ye a lo largo de estos su juicio respecto de Proudhon, del modo si-
guienfe: ler. Manuscrito: [El salario}, critica a Proudhon, el cual
piensa que el salario lo determina la reproduccifn diaria de la mer
cancia trabajo y no la lucha de clases. [El trabajo enajenado], cri
tica a Proudhon, el cual opina que el socialismo debe tener por pre-
misa la igualdad de los salarios sin comprender gue el salarioc es -
otra forma de la propiedad privada y una manifestaci6én mds de la ena
jenacibén del trabajo. IIler. Manu;crito: [éropiedad privada y comu-
nismoj, critfca a Prcudhon ror desconocer el significado cientffico
del capital (de lo que es el capital y sus implicaciones socio-eco
némicas) [Necesidad, Produccifn y Divisién del Trabajo], caracteriza
cién del punto de vista de Proudhon determinado por la Francia de su
.época, politica fundamentalmente y deceosa de igualdad socio-econSmi
‘ca. "Desde este punto de vista hay que valorar y criticar a Proudhon"
Lo que Proudhon piensa que es "la abolicién del capital y la tenden-

cia-a la socializaci6n de éste no es mis qgue un "sintoma de la vic-

toria total del capital activo sobre-la rigueza dilapidadora "... "Lo

gue. Proudhon se representa como movimiento del trabajo contra el ca- yl

pital es simplemente el movimiento del trabajo conveftido en capital,

el movimiento del capital industrial contra el capital que no se con &;
sume como capital, en otras palabras gue no se consume industrialmen : ;
£e“. Marx; ME-OF N. 1 pp. de fin a principio, 636, 635, 632, 615,
‘604,'559, respectivamente)

12/ Tos escritos en donde Marx crftica explficita o implicitamente a
Proudhon desde 1842 son los siguientes: I. El citado artfculo
"El comunismo y la Gaceta General de paushburgo ; "Debates sobre la
ley Castigando los Robos de Cafa"; "Carta a A. Ruge,: Rreuznach,

sep. de 1843" y; en los Manuscritos Econbmicos Fil6soficos de 1844"
todos estos aparecidos en ME-OF. I. Marx Escritos de Juventud; m 3

B




3.1.7. Comentario final a la la. Memoria sobre la Propiedad.

Para decirlo de una vez por todas, Proudhon considera que la co-
munidad no es m&s que otra cara de la propiedad privada y en conse
cuencia no es m&s gue una idea, una categoria abstracta carente de
realidad, un principio o un fantasma gue ofusca nuestra imaginacién
y que surge de la cabeza enfrebrecida de los socialistas motivada
en Gltima instancia por su envidia a los propietarios y por su de-
seo de llegar a ser ellos mismos poseedores. Sin embargo, Proudhon
quiere fundamentar la comunidad real por oposici6én a la idea que los
socialistas se hacen respecto de ella.

Desde su punto de vista, los socialistas franceses escudandose tras
una fraseologfa igualitarista y libertaria en realidad no hacen mas
que reproducir las relaciones gue ya existen en el regimen capitalis
ta. Asi, reprocha por ejemplo a los saintsimonianos postular porx
una constitucién jerarquica en la sociedad -por lo demés ya existen
te- que s6lo crearia nuevas desigualdades y un nuevo estado feudal
absolutista y autoritario. A los fourieristas les censura su réspe—
to a la propiedad capitalista y advierte gue una reforma en la pro-
duccibn por profunda que sea no modifica esencialmente las felaciones
sociales si no contempla ante todo, la abolicifn de 1la prépiedad ca
pitalista.

Leﬁos de salir de los caminos habituales de la economia politica
para buscar una sociedad socialista que se funde enlaArespoﬁsabilidad

©y‘en el respeto de la libertad individual del trabajador -tal es lo
.'gque Proudhon busca- los socialistas y comunistas. franceses se limi-
P CiT., p. 244, 247, 248-283, 457-460 y 557-668 respectivamente.
"Hay que afadir sus "Cuadernos de Paris" (Notas de lectura). . Traduc
‘cibén y seleccibn de textos hecha por Bolivar Echeverrfa; Ed. Era,

México, pp. 192: "trabajo y valor" p. 109, "La verdad inhumana de
la. Economfa ‘Politica", p.-117-119, etc: : .
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tan, segin &1, a repetii las formas del sistema de la propiedad ca-
pitalista aparentando oponerseles. En lugar de destruir la concen
tracifn de capital, estos (Saint-Simon, Fourier, Babeuf y sus res-
pectivos discipulos), la prolongan en su forma estatal. En lugar
de terminar con el despotismo inherente al regimen capitalista for
talecen el poder gubernamental para imponer un regimen policial a
toda la produccifén. El error fundamental de los socialistas consisg
te segfin Froudhon, en suponer gque un poder intensificado, una apli-
cacibn ilimitada de los poderes centralizados puede lograr agquello
gue solo la iniciativa siempre renovada de los trabajadores puede

lograr, a saber: la reconquista individual de sus condiciones y for

tunas que les permita asociarse libremente bajo el principio del res

peto reciproco de la posesifén de cada uno, o sea, bajo el principio
de la ley de reciprocidad, de la justicia conmutativa. Tal es la
propuesta proudhoneana de autogestifn, aungue sea germinalmente pre
sentada.

Segldn lo anterior, se deduce gue Proudhon considera la propuesta
de los socialistas franceses de la comunidad de bienes y fortunas
como inaceptakle ya gue no solo reproduce las relaciones existentes

en el regimen capitalista, sino sobre todo reprime la sagrada indi-

vidualidad del hombre al someterlo al poder despbtico y policial del

estado. .

Pero si bien es cierto gue los socialistas y comunistas franceses

de esa &poca conciben la comunidad desde una perspectiva insuficien-

te y subordinada aun a las premisas de la sociedad burguesa y que
Proudhon con su agudeza proletaria supo captar bien y denunciarlo
criticamente, también es cierto gue muchas de las reflexiones de
&stos (sobreutodo de Babeuf, Saint-Simon y Fourier) podian -y de he

cho fueron- rescatadas y desarrolladas critica y prdcticamente por



el naciente movimiento proletario de Francia y del mundo entero.
Es esto lo que Proudhon, preso en los limites de la economfa poli-
tica, no pudo observar. Subordinado al horizonte de la propiedad
privada no podia sino sentir repulsi6n por una doctrina gue niega
de principio la redistribucibn igualitaria de la propiedad, o sea
la posesi6n individual.

Por otra parte, Proudhon mostrando su incapacidad para comprender
como el pensamiento de tal o cual socialista, fil6sofo, economista,
etc, se halla social e histbricamente determinado se enfrenta a los
socialistas franceses descontextualizandolos de su situacifn hist&6-
rico-social y englobandolos bajo el principio de comunidad. Pero,
este proceder de Proudhon, lo mismo gue su perspectiva acritica y
ahistOrica respecto de las refiguraciones teSricas de las relacio-
nes sociales de produccib6n de la sociedad burguesa, © sea, las cate-
gorias econfmicas, se hallaba igualmente justificado en la historia,
va que la primer critica del socialismo, como de la economia polfti-
ca, es la critica del socialismo fundado en la propiedad privada des
de el punto de vista del socialismo basado en. la propiedad privada.
En resumen, la comunidad es a juicio de Pruodhon, una categoria abs
tracta y errénea por medio de la cual se oculta el principio de la
propiedad capitalista. Este principio de comunidad es en Gltima ins
tancia una astucia del principio de propiedad que ha surgido en la
cabeza envidiosa de aguel que no es propietario, pero gue desea fer-
vientemente serlo. La comunidad es una idea sin mas realidad que 7
la propiedad capitalista malevolamente recreada por los socialistas
franceses para desviar a los trabajadores de sus verdaderos objetivos
sociales. Pero no nos engafiemos, la categorfia econfmica comunidad en
verdad es la refiguracidn ideal abstracta de las relaciones de pro—

ducci6n comunitarias captadas como totalidad y en devenir, es el fup
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damento genérico de la sociedad y del individuo social, o sea, es

el hombre mismo gue comnitariamente y solo comunitariamente produ-
ce, reproduce y desarxolla sus capacidades en vista de satisfacer
sus necesidades igualmente comunitarias. Si Babeuf, Sain-Simon,
Fourier, Blangui, Leroux, Considerant, Cabet, etc. al captar insufi-
cientemente la realidad comunitaria del ser social e individual, la
definen ~sin quererlo- al igual gue la economia politica, en su fi-
gura especificamente burguesa, subordinada a la propiedad capitalis
ta, es por gue en su &poca ﬁo existen ain las condiciones materiales
(objetivas y subjetivas, fuerzas productivas técnicas y proletariado)
que posibilitan concebir la comunidad desde un hori%onte mds amplio
que el capitalista.

Por otra parte, no cuesta mucho trabaio descubrir gue Proudhon de-
fine también a la comunidad desde este horizonte, pero remitiéndose
a las relaciones sociales burguesas precapitalistas o germinalmente
capitalistas, o sea, desde el punto de vista del productor individual
precapitalista que en su atomicidad puede decidir asociarse © no . con
otros productores en igual condicibn de aislamiento.

Proudhon, preso en la ideologia del propietario privado burgués,
‘pese que ante todo busca que ‘la justicia rija en el ‘individuo y en
la sociedad, no puede hacerles "-Jjusticia" a los socialistas, no pue-
de reconocerles ~en lo esencial- nada. de positivo 'y regcatable(aun—
gue en la préctica los rescata -e implicitamente-los retomaj) solo
ve en ellos negativiaad y utopfia centralismo y autoritarismo estatal,
eé decir, propiedad capitalista.

Sin embargo, segGn Proudhon, el principio de comunidad, que es di.
verso a la idea de comunidad de los socialistas franceses, y: que al

~igual que el principio de propiedad posee elementos positivos y di--




versos, serfa (til en la construcci6bn de la nueva socicdad. A su
juicio, la sintesis de comunidad y propiedad permitirfa lograr lo
que los economistas y los socialistas enfrentados antinSmicamente
no han logrado, a saber: la supresifn de los aspectos negativos o
malos de ambos principios y la conservacién de sus aspectos positi-
vos o buenos, con la consecuente armonizacién de la sociedad.

En suma, frente a los defensores de la propiedad capitalista (ju-
ristas, historiadores, economistas, socialistas, etc.), Proudhon de-
sarrolla una "dialéctica"‘limitada a sintetizar lo bueno y verdadero
de uno y otro principio y desechar lo malo y lo falso de estos princi
pios. A traves de esta interéretacién insuficiente {(peguenoburguess)
de la dial&ctica hegeliana es gque arriba a su ideal de sociedad anar
guista.

Este tipo de sociedad calificada por Proudhon como orden en la anar
qufia o como libertad, mis adelante la denominir&: asociaci6én progre-
siva, mutualidad, democracia industrial, federaci6n. En lo econbmico
significa la reintegracifn a la sociedad de todo lo gue ha sustrafido
de ella el régimen de la propiedad capitalista y la reconstrucci6n
total de la sociedad econémica sobre la base del principio de igual-
dad, (ley, independecia y proporcionalidadi el cual aseguraria . se
gﬁn‘él},uhfregimen distinto-al de la propiedad y la comunidad.

Bl fin politico Giltimo de la revolucién social no consistir& en
darle mayor poder y libertad a los propietarios capitalistas como
opina la economia polftica o - al estado, como piensan los socialis-
tas franceses, Ssi no en guitarselos a ambos'y subordinarlos a la anar
quia: al orden social que promueve la posesi6n individual de las.con=-
diciones y fortunas para todos y cada uno de los agentes de esa socie
" dad autbnoma y libremente asociadd.i o

"ILos hombres iguales en la dignidad de su persona, iguales ante la
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ley, deben tener igualdad de condiciones." =

Tal es, en términos generales la tesis principal que Proudhon pre-
tende desarrollar en su ler. Memoria sobre la propiedad y que es ma
tizada al final de esta obra, en las diez proposiciones segin &1 irre
futables que arriba cite.

Ahora bien, he hecho deliberadamente este extenso comentario a la
primera memoria sobre la propiedad de Proudhon, porque quiero dejar
sentado de una vez por todas gue en esta obra se hacen explicitas 1la
mayorfa de las ideas gque é&ste ha venido madurando desde su adolescen
cia y, a partir de agui, pueden ser consideradas como los pilares si
se guiere aun embrionarios, ae su critica a la sociedad burguesa ca-
pitalista y a la economia politica y de su doctrina socialista; asi
como tambi&n, constituyen las cuestionés centrales gue le preocuparan
hasta el fin de sus dfas, De hecho, su estancia en Parfs, sus estu-
aios en la Sorbona y como autodidacta, sus lecturas fragmentariasy es-
quemdticas de los filosofos alemanes, (Kant, Fichte, Hegel, etc.) y de
los economistas (Say, Ricardo, Maccullock, Mi;l, Quesnay, Destutt de
Tracy, etc.) asi como sus posteriores contactos con algunos emigrados

.gque recidiin en Paris, tales como Marx, Griin, Herzen, Bakunin, etc.

y 1os:posteriores conflictos econfmico y pelitico revolucionarios de
Z~Erancia y del mundo capitalista, son considerados pot,Prouthp como. .
simples sucesos que a-lo mas le fueron tiles para mat?zgr, segln €1,
Eieftas cueétiones referentes a sﬁs,concepéiones ﬁiloséficas,‘eqondmi
do—socialésﬂy politicas, previamente establecidas,y fijada$ en Su:péﬂ
§amiehto desde muy joven en base a su experiencia y formagiép:indivi—'

.dual.

17 CEr. Proudhon, Ap. Autob., p. 74.



Pero, si bien no se deja influir por esos nuevos sucesos en lo
que al contenido de su pensamiento y de su germinal doctrina socia-
lista respecta, si se deja influir, como ya vimos, en la forma, en
el método para exponer esos contenidos, ya que a partir de 1839 ese
era su problema: ¢CO6mo hacerse entender? ¢C6mo exponer adecuadamen-—
te sus ideas? o mejor aln, (CO6mo presentar adecuadamente la forma
de transicibn necesaria para llegar a la igualdad y al equilibrio en
la sociedad burguesa?

Dicho esto Giltimo, el lector comprendera porque el andlisis que

hare de las obras inmediatamente posteriores a ¢Qué es la Propiedad?

referentes a fundamentar su critica a la economia polftica, la cual

concluye en sus Contradicciones Econfmicas serd lo méds breve posible,

pues en ellas se matizan ideas que a lo largo del capfitulo anterior
y de &ste ya he presentado y analizado criticamente. Por lo demés,
hare abastraccién, hasta cierto punto, de las disertaciones etimolé-
gicas, religiosas, filos6ficas y jurfidicas de Proudhon aparecidas en
esas obras. Me limito a tratar los progresos de sus estudios de eco
nomfa polftica iniciados hasta después de haberse publicado su'la.
Memoria sobre la propiedad?

Ahora bien, la la. Memoria ..., habfia sido, pese a todas sus Timi-
taéiones, lo suficientemente interesante para merecer la atencibn del
piblico y despertar inquietudes entre los miembros de la Academia de
Besangon. '

' Sin embargo, su publicacién no logré la demanda y el fin principal
deseados por el autor.g/
En el periodo de 1840-1842 son muy pocos los que la leen y menos
‘adn los que deSpués de 1eérla, siente un germen de muerte para la pro

piedad, germen que algunos -por ejemplo, Engels, Marx, etc.- habrén

2/ Cfr. Proudhon, ¢Qué es la propiedad?, p. 246.
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de desarrollar incluso en contra del propio Proudhon. Por otra pax
‘te, la obra provoca una indignada reacci6n entre 1os miembros m&s
conservadores de la Academia de Besancon pero, finalmente, las
aguas se agquietan. Al menos, por el momento.

Proudhon se toma un breve respiro. Cuando temia perder la beca, a
causa del debate suscitado sobre su libro en el seno de la Academia,
habfa trabado relaci6n con un magistrado para ayudarle a redactar un
trabajo gue, a la postre, nunca se publicaria.

Los elogios que el economista M. Blangui -~hermano del revoluciona-
rio A. Blangui- encargado de los informes, dirigié a Proudhon,
le hicierxon pensar a este {iltimo que la Academia, sin responsabilizar
se por su teorfa, estaba satisfecha con su trabajo y sin dejar que
los atagues gue se sucedian en contra suya lo confundieran, prosiguio
con sus investigaciones "sobre los temas m&s diffciles de la economfa
politica: el crédito, la poblacibn, los impuestos, etc."

Las observaciones de Blanqui, a juicio de‘Proudhon, no hacian nin-
guna referencia a la contradiccidn gque el sefialaba referente él prin
cipio de la propiedad:

"contradiccibn gue consiste principalmente en gue, por un lado, la
apropiacibn de algo, ya sea por el trabajo o por cualguier otro me-
dio, conduce naturﬁl, necesariaménte, dado el estadco de imperfeccibn |
‘econémica en que la sociedad se encuentra, a . la institucién de1 afre§
damiento, la renta y el interé&s, o sea el precio del préstamo, scn
inéompatibles con las leyes de la cﬁrculaciéh y tienden cgnétantemeg
te a\aniquilarse." 3/ '

La objecidn principal de Blanqui a los razonamientos de Proudhon,.

respecto de la propiedad era gue: "si bien la propiedad es ilegftima

vg/'Proudhqn, Ap. ‘Autob., p. 91,




ante la razb6n filos6fica, se encuentra en constante progreso con la
razbn social. De manera gue o bien la l6gica es insuficiente e ilu
soria, cosa que los fil6sofos confiesan que ha ocurrido m&s de una
vez, © bien la razén social est& eguivocada, lo cual es inadmisible".ﬁl
Esta objecibn carecia, seglGn Proudhon, de bases y se hallaba funda
da en una mala interpretacién de los hechos. La propiedad que Elan-
qui "consideraba en estado de progreso se hallaba por el contrario en
decadencia, o mejor dicho en metamorfosis, al igual que la religibn
del poder, y en general como todas aquellas ideas gue, lo mi#mo gue
la propiedad, presentaban un aspecto positivo y otro negativo. Las ve.
mos en un sentido, mientras ya estan existiendo en otro: para repre-
sentdrnolas claramente ~aiade Proudhon-, debemos cambiar de posici6n,
dar vuelta a la lente, por asi decirlo." 5/
Es asi como a Proudhon le nace la necesidad de redactar un segundo
apunte sobre la propiedad. En una carta a Bergmann anuncia que per-

feccionar@ su estilo literario y desarrollaré lo gque considera su.pen

samiento fundamental, expuesto en ¢Qué es la propiedad?, relativo a

. que los males de la humanidad son originados por un simple. error de
cuenta, sea de desigualdad en la distribuci6n de bienes, sea en la
desigualdad de las facultades y sobre todo en la apropiacién del pro

‘ducto colective por un solo individuo,

3.2. 2a.’y :3a. Memorias sobre la Propiedad.

Esta se public6 en 1841 bajo la f6rmula de "Carta al ecohdmista M.

Blahqﬁilsobre.la propiedad" y constituye, en té&rminos generales un

l/-de las tesis principales expuestas en Su

’

resumen’'y una apologié
primer apunte.

4/-idem.

5/ idem. . . s

T/ cfr. Carta de Proudhon a Ackermann, cit. por Rosembuj, op. cit.,
" p. 31. : '



"LLos hombres, iguales en la dignidad de su persona, iguales ante
la ley, deben tener igualdad de condiciones ... Considerando las
revoluciones de la humanidad, las vicisitudes de los imperios, las
metamorfosis de la propiedad y las innumerables formas de la justi-
cia v el derecho [me preguntabal: cfacaso los males gue nos afligen
son inherentes a nuestra condicién humana, o provienen solamente de
un error? ¢Esta desigualdad de fortunas en la cual todo el mundo ve
la causa de los problemas de la sociedad entera es acaso, como algu-
nos afirman, un efecto de la naturaleza? ¢No habrfa un error de c&l-
culo en el reparto de los productos del trabajo y de la tierra? cAca
so cada trabajador recibe lo qué debe y nada mis que eso? En pocas
palabras, en las actuales condiciones de trabajo, de salario y de. in
tercambio, ¢no resulta nadie perjudicado? ¢estdn claras las cuentas?
tel equilibrio social es Jjusto? ..." 2/

"Para vivir como propietario es preciso apropiarse del trabajo de
otro, es preciso matar al trabajador. La propiedad es la gran devo-

~radora y antropSfaga. Aflagaza, violencia y usura, tal es la clase

de medios empleados por el propietario para despojar al trabajador".é/

"Entonces declaré con toda tranguilidad de conciencia, ante Dios
y ante los hombres, que todas las causas de la desigualdad social se

reducen a tres:. 1) la apropiacitn gratuita de la fuerza colectiva de

trabajo; 2) la desigualdad en los intercambios; 3) los impuestos y las

rentas.
"Y puesto que esta triple forma de apoderarse de bienes ajenos en-

tra principalmente en el dominio de la propiedad, negué la legitimi-~

dad de la propiedad y proclamé su identidad con el robo™. 4/

2/ Proudhon, Ap.. Autob., p. 75.
3/ Proudhon, cit. por Rosembuj, op. cit., p. 32.
4/ Proudhon, Ap. Autob., p. 75.
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Por otra parte, retomando su idea de gue la antigua civilizaci6n
a llegado a su fin", etc., Proudhon ahade en su 20. apunte "gque la
humanidad después de 4 000 afos estl en proceso de desnivelacidn:
que la sociedad Francesa demuele cada dfa la propiedad por obra de le
yes providenciales -expropiaci®n, conversién de las rentas, etc.-—
Finalmente, en este segundo apunte, Proadhon explica gque guiere re
servar el término propiedad, finicamente a la suma de sus abusos" y que
llama posesién a la utilizacibén reglamentada de cosas. La posesién
designa sencillamente que al individuo responsable le corresponde dc
‘hecho y de derecho administrar un bien o un instrumento de produccién
del que se obtiene un usufructo correspondiente al trabajo realizado.

Esta forma de propiedad, denominada posesibn individual, excluye, se

gln Proudhon, la posibilidad de degenerar en poder sobre otros hom-
bres, el derecho absoluto de propiedad e imposibilita que se trans-
formen dichos bienes en capitales que producen interés. En cambio,
lé propiedad involucra el derecho absoluto de usar y abusér sin la
menor consideracifn social, de un bien que ademés puede ser utiliza-
do en vistas de obtener un lucro, alquiler, arrendamiento, interés o
ganancia gratuita. ‘

-La propiedad —trata.de hacer entender Proudhon- sélo puede cam-
biar dé naturaleéza. si se hace social, si se asigna a_muchos;sﬁjetps’.
ihdividuales»siﬂno es que a todos.

‘ "si Queremos hacer justicia--escribe Proudhon en la Teorfa de la
Propiedad-, el reparto iéuélitario de la tierra no debe exiétir sélé
- como ﬁunto de partida; es necesario para gque nho héya abuso, mantener:
lo de géne;acién'enbgeneracién. Esto én cuanto a los trabajadores'
‘de las industrias.exﬁractivas. En cuanto 'a los trabajadores de las

otras industrias, cuyosvsalarios deben ser iguales a los de aquéllqs‘




en la medida en gque haya igualdad de esfuerzos, deben tener el dis
frute gratuito de la materia que necesitan para sus industrias aun-
gue sean ocupantes de la tierra gque la produce. Es necesario gque, al
pagar con Su propio trabajo o, si se prefiere, con sus productos, los
productos de quienes poseen la tierra, no paguen méds que la forma da-
da a la materia; es necesario gue s61o el trabajo sea pagado por el
trabajo y gue la materia sea gratuita. Si ocurre de otra manera, si
los propietarios perciben una renta para ellos, aparece el abuso“.é/‘
Pero, la propiedad en su m8s alto grado y generalizaci6n pertene-
ce a la sociedad entera: los grupos particulares o familias . y los
individuos 56lo dispondrian asi del usufructo y de la gestibn conce-
dida en ciertas condiciones, sometidas a fiscalizacifdn. Por dltimo,
Proudhon en oposicidén a M. Blangui, sostiene que la preopiedad -~capi-
talista- no es un hecho natural, sino producto de un orden estableci
."do de hecho, el cual se funda, segin €1, sobre la ocupacibn arbitra-
ria de bienes o su acaparacifn y que no hay razén capaz de descubrir
un razonamiento que la justifique. En cambio, la posesiGn individual‘
si es un hecho natural, un producto de un orden establecido de dere-
cho desde tiempos inmemoriales, el cual se funda, segflin Proudhén, so-
©bre la .ocupacibtn de los mediOS‘dé.produccién que pueden ser‘exploﬁa—
dos'a través del trabajo directo de un productor agricola o indpstrial,,T
Asi, pese a sus‘buenasrintencionesz este segundo apunte enia;ece
‘el ambiente en su contra y el_propio Blanqui se descompromefe'de té— b

- da ‘equivoca .coincidencia .con Proudhon.

Conviene agregaxr que-en 1841, ademds de la redacciCn:.de su 2a.. Me~ .

moria, Proudhon envia una carta a uno de los hermanos Gauthier, en-.

: é/ Tdem.
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donde ofrece apreciaciones muy interesantes de su doctrina socia-
lista sobre la transformacién social, por una via no revoluciona-
ria, sino pacifica y reformista:

"¢Culdl es el modo de reconstituir la sociedad?

"No se trata de ninglin modo, de imaginar, de combinar en nuestro
cerebro un sistema. La sociedad no se puede corregir m&s que por
ella misma. Hay que estudiar la‘naturaleza humana en todas sus ma-
nifestaciones, en las leyes, ias religiones, las costumbres, la eco-
nomfa politica, extraer de esta masa enorme, por operaciones de meta-
ffsica, lo que es verdadero, eliminar lo que es falso, vicioso, in-
completo, y de todos estos elementos formar principios generéles que
sirvan de reglas. Este trabajo exige siglos para ser completado.

"En toda reforma hay dos cosas frecuentemente confundidas:klé tran
sicibn y la perfeccidn.

"La transicidn es la lGnica que la sociedad actual esté& llamada
a realizar. aCémo?r

"Un sistema de abqlicién progresiva del derecho de alberrania
(aubaine) haria précticamente infimo el daho qué provoéa la prdpie—

_fdad, porgque si ella es perjudicial, lo es por el intérés.

"Péro esta abolicibn pr@gfesiva no seria mas QUé una neéadién.dél
:mél,fantes que una drganizaci&n positiva. ﬁste es un traBajbiqhe
" absorberfa a cincuenta Monﬁg;quieu.k o

:En dos palabras: ‘

b"abolir‘progresivamente v hééta éu extinsién el derecho de albe-
:rrania,;aqui la transicibn. ILa organizaciﬁn reésultara del pfincipio'%
-}dé{divisiénadél trabajo y de la:fgerzé colectiva (la sbciédadf'combi,

",_nadas con el respeto de la pgrsonalidad en el hbmbre‘y el ciudadano.§/

6/ Proudhon, cit. poxr Rosembuj, p. 34-35



Tal fue la conclusibn general de su primera y segunda
Memoria y tal ser& el proyecto global proudhoneano de transformacifn

o mejor, de transicidn social, hasta el fin de su vida.

La 3a. Manoria sobre la Propiedad. Advertencia a los propieta-

rios.
En 1842, redacta un texcer apunte, tras ser objeto de criticas por
el miximo representante de la escuela de Fourier, Victor Considerant.

Este tercer apunte, también conocido como “"Advertencia a los propieta

rios", era una carta abierta a ese socialista~fourierista, al tiempo
gue una vehemente exposicibn de sus conclusiones anteriores y una in~
sistencia al gobierno ¢ a las autoridades competentes a gue (en inte-

rés del orden y de la seguridad de los propietarios) reformasen lo mas
1/

pronto posible la ensefianza de la economia polftica y del derecho.

Por otra parte, Proudhon insiste en gque la desigualdéd de las ca-
pacidades'es consecuencia de las perturbaciones accidentales de la
economfia social, aunque no son leyes naturales; gue la instruccién
de las masas y la acumulacidn cientifica conducirén prbgfesivamente
a una nivelacifn, a un equilibrio de las inteligencias, etc.

Segiin Proudhon,'en ese tercer apunte, la dialéctica lo transpor-
taba: cigrto fanatismo, tan‘peculiar a los l16gicos, se habia‘apodera~
do de su cerebro y habia convertido su apunte en un panfleto en con~
de los propietarios.

tra, muy a su pesar,
La Academia de Borgofia no tolera més a su rublicista y suspende la

beca concedida. Pero no es eso todo. El ministerio plblico de Be-

sangon se creyd en el deber de castigarilo por este folleto y fue lle
‘védo ante la audiencia provicicﬁal del depto de Doubs, bajo 'la cuadru

ple acusacifn de aﬁaque a la propiedad, incitacisn al desprecio del

;7 Cfr. Proudhon, Ap. Autob., p. 92.




gobierno, ultraje a la religibn y ofensa a las costumbres.

"Hice lo que pude -comenta Proudhon en sus Confesiones-, para ex
plicar al jurado de gué& manera, en el estado actual de la circula-
ci6én mercantil, el valor de uso y el valor de cambio son dos canti-
dades inconmensurables y en perpetua oposicién -de hecho la propie-
dad, es il6gica e inestable~-, y que esa es la razbén por la cual los
trabajadores son cada vez més pobres y los propietarios mads ricos.
El jurado no pareci6 comprender gran cosa de mi exposicibén: declaré
que se trataba de un asunto cientifico y, por lo tanto, fuera de su
competencia, y rindi6é en mi favor un veredicto de absplucién" ...3/

Proudhon, ciertamente, es absuelto, pero las tensiones nerviosas
aunadas a su mala alimentacién y a su excesivo trabajo le propicia-
ron disturbios neur8lgicos que se manifestaran frecuentemente a lo
largo de su vida y obra.

Vivia entonces en condiciones muy precarias y escribié a su ami-

go Bergmann '...Quiere mi desdicha, que en lugar de enseflar a los
‘dem&s cosas cue le diviertan y plazcan, no tengo para decirles, si-
no tristes verdades, que haran que se me odie y escarnezca. Nada sé
de otra-cosa, sin embargo ¢He de callar? No puedo. Estoy impulsado a beber -
de este cdliz que me causa horror v que todas las delicias no me impedirén tragarhi
Opinaba ya, que la revoluci6n, la revuelta, la rebelién, era una
negacitbn, se va a ella empujadq; no atraido (esto es muy importante
para la comprensibén plena del proudhonismo). En m&s de una ocasidn
'Proudhon se juzgé.como uno de los grandes promotores del orden, como
uno de los progresistas mis moderados, como uno de los reformadores
"'menos ut6p'icosr y més préacticos ﬁero no todos querian comprenderlo™.
byAl poco_tiempo Antonio Gauthier -uno de sus ya-antiguos pro:-
27 Taem. _
©3/.Proudhon, ¢it, por Diego Abad de Santill&n, Introduccibn al Siste-

" ma de las Contradicciones, Ed. Jucar, Vol. 1; Barcelona, Espana,
p. 12.
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tectores y amigos, le envia un telegrama donde lo invita a trabajar
en Lyon como gerente en una empresa de comercio y de transportes
fluviales donde era accionista. Proudhon .acepta de buen grado y

se traslada a Lyon en abril de 1843 e inmediatamente inicia su tra-
bajo como administrador de empresa. "Al poco tiempo era un experto
en todo un empleado modelo para llevar adelante el negocic pr&spera-—
mente. Si su temperamento se lo hubiera permitido, habrfa prospera-
do en la dirececién de la empresa y habrfa podido llegar a ser uno de
los empresarios, porque su calidad, su dominio de los asuntos no te-
nia rival." A/ En esa empresa, aprende la "ciencia del tenedor de
libros" (contabilidad) que m&s tarde entre los afios de 1848-1849,

tratard de emplear para dar solucifén a la "cuestién social":

"La solucidn del problema de la miseria -escribfa en sus Confesio-

, nes de un revolucionario- consiste en llevar a la m&s alta expresidn -
la ciencia del tenedor de libros en ordenar las escrituras de la so-

ciedad, en establecer el activo y el pasivo de cada institucién ...

Hay que llevar las cuentas al dfa, es decir, determinar con exacti-
] tud los derechos y los deberes, para gue se pueda, en cada momento’
comprobar el orden o el desorden y presentar el balance" (Proudhon, e

cit. por Cuvillier, p. 28).

Entre tanto, Proudhon trabajara en esa empresa hasta fines de

".1846. ‘En las horas libres de las tareas cotidianas y de los estu-

"~ dios vinculados al comercio y.a los transportes, entra en relacitn L
; T con-.1los nficleos obreros lyoneses, que recordaban.tpdav£a 1§s luchas ) ja
.'sangrientas de 1831 y 1834; le atrajo, el grupo.artesano de los mu-

tualistas. Estos representaban el mundo delitr?bajo'directo,‘el mun

do en gue habfa nacido y habfa vivido, y‘ahora vefa de: cerca. (aunque

% ! . como empresario) ese mundo del trabajo y de la lucha contra.la explo- - j&

£ oL SRR RN &




tacidén (con €1 se sentia sinceramente identificado), para 61 guerfa
forjar una doctrina creadora, constructora de una nueva organizaci®n
del trabajo y de un nuevo mundo social, querfa esbozar nuevas" rela
ciones mutualistas, argumentar para dar razbn y Jjustificacibn a 1la
liberacién de la explotaci6én industrial capitalista, comercial y banco-
.crética. Por otra parte, Proudhon no cesa de estudiar y de medi-
tar sobre temas diversos de economfa polftica, filosoffa y teorfia de
la ciencia. Y, retomando la conclusifn geneal de sus anteriores es-~
critos: "la critica a la sociedad existente no debe ser solamente des
tructiva, sino también edificadora", Proudhon busca la manera de que
el sociaiismo "deje de ser un simple objeto curioso, puramente nega-
tivo, destructivo y alarmante de la burguesia y sin ninguna utilidad
para el pueblo". Esto, dice, "me lo repetfia todos los dfas: no nece-
sitaba para ello de las advertencias de los utopistas ni de los con-
servadores". Por ello la tarea principal para Proudhon se convertfa
en encontrar el método constructivo ya gue "el método gque habia ser-
vido para destruir se volvia impotente para edificar. 5/ El procedi-
miento por el cual el espiritu afirma no es el mismo con el gue nie-
ga 87, necesitamos salir de la contradiccién para poder construir y
crear un mé&todo de invencién revolucionaria, una filosoffa gque ya no
fuera negativa sino, para utilizar el término del Sr. Augusto Comte,
ébsitiva.l/ Solamente 1a’sociedad, el ser colectivo, puede seguir su
instinto Yy abandonafse a su libre arbitrio §/, la razbn sﬁgerior) qhé
37—Eﬁfﬁﬁallsmo proudhoneano se extiende de la categorfa al mé&todo.

Asi, el método proudhoneano es dual y antlnémlco, uno sirve para
demoler, el otro para edlflcar, etc.
“j/ ‘Proudhon no comprende que toda afirmaci6n implica una negacién y
‘viceversa. . -
7/ He -agui una cuestifn relevante. A partir de 1843 el parentesco en
" tre la doctrina socialista proudhoneana v la soc1o]ogia positivis=:
.+ta comtiana se-hara explicito
«8/ Este té&rmino del libre arbitrio sera fundamental en el pensamiento’
econdmico de Proudhon, m&s adelante podremos. constatarlo.



Iy
&sta en ella, y gue se libera poco a poco por las manifestaciones
de la multitud y la reflexibn de los individuos, la devuelve siempre
al camino correcto. Pero el filosofo es incapaz de descubrir la ver
dad por intuicibn, y si se propone dirigir la sociedad, corre el ries
go de confundir sus propios puntos de vista, siempre defectuosos con
las leyes eternas del orden y de empujar a la sociedad hacia un abis
mo. 2/
"Hace falta un gufa: ¢no puede ser la ley del desarrollo, la 18gi-
ca inmanente a la humanidad misma? Sosteniendo en una mano mis ideas
y en la otra el hilo de la historia, pensaba que debfa penetrar los
pensamientos intimos de la sociedad; me transformaba er _profeta sin
dejar de ser filbsofo." io/

Tal era la situacién en la que se encontraba éntre los afios de
1842-1843.

Indudablemente, Proudhon habia aprendido gue la reaccibn y la
censura no le dejaban otra salida que la reflexi6n teSrica y filosd-
fica de ‘las premisas de la sociedad existente. De este modo si an-
tes la propuesta de reforma social habia surgi@o como un estallido,
como un grito revolucionario (causandole a Proudhon serias complica-
ciones para éon el gobierno), ahora habfa de surgir de una bfofunda
'—'reflexién‘te6ric07fiios§fica. Con ello no solo.se protegia de la
pe?secucién policiaca, sino que. abonaba el terreno de la refiexién
cientifica del hombre, base, segin él, de su accibn correcta. De
-este modo, da inicio a una nueva serie de estudios "los més abstru—
‘sos, dice, a los que puede dedicarse la inteligencia humana."

: 57—33E€-3€ paso ‘que Proudhon no s6lo corrio el riesgo, sinovque en

¢ verdad confundid su . propio punto de vista no'con "las leyes eter-

' nas ‘del orden%, sino con'las léyes. del orden. capitalista, concebi
das erréneamente por &1, como naturales y eternas. Por otra par—
te, Proudhon con ‘su doctrina que etérniza las: leyes.capitalistas
no ‘empuja’a‘la sociedad hacia un abismo, sino hace que ‘la sociedad

particularmente el proletarlado, permanezca por los siglos de los
'siglos atado al abismo’ (a la explotacibn y. al trabajo asalariado) .

1n/ Proudhon,’ P Putob
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Como fruto de esas investigaciones surge en septiembre de 1843,

una obra pretensionsa, reeditada y corregida en 1849, titulada De

la Creaci6n del Orden en la Humaniddd, en la cual trataba de hacer
ébra constructiva, obra de sabio y de pensador profundo y en la que
centra sus planes de reforma social y todas sus inguietudes y puntos
de vista sobre religibn, filosofia, metaffsica, historia y economfa
politica.

'El propio autor confeso, respecto de esa obra, gue produjo en
los jueces (en los eruditos) la impresién de un f&rrago de ideas mal
hilvanadas. Pero que le habia ;ido absolutamente indispensable, ya
que a través de ella se habfia puesto én claro €1 mismo, el mé&todo
constructivo o "positivo" que refleja "la ley del desarrollo, la 1§
gica inmanente de la humanidad misma", etc. tal era el objetivo_prigb
cipal, tebricamente hablando, de esta nueva publicaci6én de. Proudhon.
Pero mejor comentemosla, pueS'en ella se Jjuega =-entre otras cosas-
la ‘critica de Proudhon a Hegel y la especificacién de la dialéctica

proudhoneana.

'3.3. De la creacién del Orden en ‘la Humanidad.
El libro, aunque tiene la inténci6n de.construir, edificar,fetci}
se halla tupido de polemlcas, negat1v1dades y dem011c1ones. ?efd aqui“

iya no se trata de crltlcar prlnclpalmente a 1a rellglén, la teologIa

v 1a 11ngu£st1ca (Ensayo de Gram&tlca General), la propledad “la

tcomunldad 1a economia politlca v el soc1allsmo (De la Celebraclén

del Domlngo,,coué es la Propledad ' “etch ), sino pr1nc1palmente a la

fllosofia, segﬁn él, antlnémlcamente esc1ndlda en materlallsmo e 1dea;
1lismo. Y. se trata de criticarla no sGlo por antinomlca y(autofcontrgy

dictoria), sino pordue a través de la critica de esta se juega a'jhi‘
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cio de Proudhon, la construcci6n de la "filosoffa positiva" o del
andamiaje tebrico-metodoldgico, gue a su vez, permita crear la pla
taforma econfSmica y polftica a traves de la cual sea posible hacer
efectiva la reforma social y en consecuencia, la realizacidn de la
justicia, la igualdad, la libertad o el socialismo.

. Asf, Proudhon polemiza contra Bossuet, Melabranche, de Maistre,
Ballanche, Lamennais, que creen en un orden creado desde lo alto;
contra Leibniz y Fourier, gue llegan muy fdcilmente a un orden dni
‘co y armonioso; en fin contra Fichte, Schelling y principalmente He
gel, gue deducen, segiin Proudhon un orden a priori partiendo de una
unidad- trascendental, etc.

‘De tal suerte que del mismo modo gue la propiedad surgio de la
justicia pero desgracladamente se volvio en contra, asi tambié&n Prog‘
"dhon piensa que la filosoffa y la metodologia de estos pensadores
surgleron de un principio fundamental de una premisa natural, uni-

versal y eterna.  Esta premisa eslaJeysenalnmlevolamenteilnverti

1/
2/

Por ejempleo, Kant, =’ no obstante de haber elaborado la teorfa ..

da por los filGsofes.

de las antinomfias y del movimiento antinfmico, poséia el lado malo

de creer en una "conciencia trascendental"y ‘en la existen-

. IJ Cfr. Proudhon, cxt por Cuvillier, pp. 162-163.
2/ Como ya vimos en el capftulo anterior, Proudhon adqulrld su pri
mera visi6n del miundo mucho antes de haber recibidoe su primera
. 'formaci6n filos6fica. Vimos que su visién del mundo es  resulta-
 do de su ascendencia campesina y’ artesanal. Vimos también sus
v .primeras influencias filos6ficas, que comienzan en-el colegio Y
" s€ extienden hasta la Sorbona deé Parfis, en’ donde asistiendo a al
."gunos-cursos de filosoffa descubre la de los alemanes Kant, He-
gel, Fichte, Xrause. En sus’ cartos a Tissot, traductor de la
Critica de la Razén Pura, Proudhon confiesa gue lee a XKant dia-
~“riamente, etc... BRhora estamos.viendo, sobre todo, sus: aplica-
.clones.: :




cia de categorfas "a priori", con las que "sumergi6 a los espiritus"
a un "punto muerto” 3/

Pero, segin Proudhon, el ejemplo més palpable se halla constitui-
do por la dial&ctica hegeliana, la cual se opone antitéticamente a
la ley serxial. Asji, puesto que se trataba en filtima instancia de
afirmar la ley serial, era necesario enfrentar la filosoffa de He-
gel. Pero este enfrentamiento se reducia en Proudhon a la supresi6én

ideal de los aspectos negativos y a la conservacién de los positivos

del mé&todo dialéctico del fil&sofo alemén. 4/

3.3.1. Hegel o la antitesis de la dialéctica serial.

Proudhon, como ya vimos en el capitulo anterior, habfa ofdo ha-
blar de Hegel antes de sus encuentros con Marx, Griin, Bakunin, etc.
por medio de Ahrens en el College de France. Ahrens, como también
ya vimos, era un emigrado alemin, discipulo del filosofo Krause, y
al igual que éste, fuertemente influenciado por las ideas de Fichte.
Desde 1834 ensefio historia de la filosoffa alemana. Proudhon siguié
pribablemente las ensefianzas de este, desde 1838 hasta 1841. Ahrens.
va habia publicado por entonces sus. opiniones respecto de la histo-

ria en. Curso de Psicologfa, en 1836. Ahora bien, aAhrens ataca violen

tamente el sistema de Hegel al que opone la dialéctica de Fichte vy
de Krause, "que es un camino para llegar a la intuicibn de las to-
talidades", "intuici6n experimental® cuyos datos "son simpre plura-
listas' Por otra parte, Krause y  Ahrens, forjan el mé&todo A "ideo-
ralista", que no .es mds gue una dialéctica empirista o una pseudo
dialéctica que se mueve en un plano puramente formal o aparente; mé

& 7 Proudhon, cit. por Gurvitch; Proudhon, Ed. Labor; Madrid 1974;

: c"su- fllosofia“, P. 17.

"4/ A partir de sus primeras cbras Proudhon, -¢ano ya v1nos, alude a la dzalécgl—

ca, que €l -concibe de una forma que reune sus puntos de vista con lo que

considera que es’'el lado bueno de la dialéctica hegeliana. Recusrdese por

“"ejemplo;: como en su la. Memoria sobre la propiedad, presenta la dialéctica he
gellana cano la formula que posxbllltarla 51ntetnlzar Ios lados buenos de la~
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todo que Proudhon adopta y desarrolla bajo el nombre de dialécti-
ca serial, Perc antes de hablar de &sto, presentaremos las criti-
cas de Proudhon a Hegel, pues en ellas se juega su propia dialécti
ca; criticas gue por lo dem&s son muy semejantes a ias de Ahrens,
quiza porque de &1 las tom&, O porgue ambos se hallan presos en un
mismo horizonte gue los hace captar la dialéctica desde una perspec
tiva mec&nica y antinfbmica. (O sea por detrds de Hegel y a la mane-

ra de Kant, Fichte y Krause, aGn a pesar de haber nacido después

que el maestro alemén).

% En su Creacién del Orden, Proudhon acusa a Hegel de la "idemania"

de la que ya habfan sido culpabkles, antes gue €1, Plat6n y Malebran-
che (Cfr. Gurvitch, ibid., p. 18), y se oponfa a la relacién que He-
gel intentaba establecer entre dialé&ctica y espiritualismo ...

"Bl sistema de Hegel ha vuelto a poner en boga el dogma de la
trinidad: panteistas, idealistas y materialistas se han hecho trini-
tarios, y muchas personas se han imaginado que el misterio cristiano

iba a llegar a ser un axioma de metaffsica ... la naturaleza .cuan
do se la abarca en conjunto, se presta igualmente bien a una clasifi
cacibn cuaternaria qgue a una clasificacifn ternaria ... por conse-
cuencia, la creacit6n evolutiva de Hegel se reduce a la exposicién de

.un punto de vista escogido entre mil; ...Hegel, anticip&ndose a los
hechos en vez de esperarlos, forzaba sus f6érmulas y olvidaba que lo
que puede ser una ley de conjunto no basta para justificar los por-
menores. En una palabra, Hegel se habfa encerrado en una seérie par
propiedad y la comunidad a la vez que suprimir los lados .malos. Asf
mismo. el lado bueno . de Hegel es su m&todo, el lado malo su sistema.
Esto hasta poco antes de 1854, 'porque a partir de ese afo Hegel no
tendr& ya para Proudhon nada bueno y entonces nada de retomable, por
""lo menos eso es lo gue quiere-hacerle creer al p@blico de esa é&poca...
lo . cierto es gue Proudhon nunca abraz6 realmente sino solo en la for
.ma, . la dialéctica hegeliana. Y si nunca la comprendif fue posiblemen-~
te a dque el posefa ya su propio método "dialéctico serial", adquirido

de la "sintesis" del lado bueno de la doctrina de Fourier y.el lado
bueno del provinciano que ama la naturaleza en su multiplicidad ...



ticular y pretendia explicar, por medio de ella, la naturaleza tan
variada, en sus series como en sus elementos..." L/

Hasta aqui, las criticas o la formulacibn de los aspectos "nega
tivos" de la didlectica hegeliana. Criticas que tienen mucho de
verdadero y mucho de falso. Lo cierto es qgue las interpretaciones
de Hegel por parte de Proudhon seon a menudo, harto fantdsticas. Es
falso que la negacién de la negacibn hegeliana sea tan artificial
como Proudhon cree: en esta dialéctica que, segfin €1, no es mis gque

2/

un método arbitrario =’ Hegel habfa visto la ley misma del desenvol
vimiento de la idea y Marx, al "invertirla" radicalmente, al captar
la en su esencia material y materialista, mostrard gue es la ley
del desarrollo histdrico del hombre, de éus relaciones sociales ae
produccibn, distribucifn y consumo y de sus fuerzas productivas.

Pero volvamos a Proudhon. Presento a continuacifn lo que pien-
sa que es lo positivo del pensamiento hegeliano, para demostrar k
como Proudhon, hasta cuando interpreta en "positivo", en vistas de
conservar el lado bueno, etc., es también baétante inexgcto, péf no
decir sﬁperficial y reduccionista.

Hegel, dice Proudhon, generaliza la idea de Kant, segﬁﬁ la cual
los.conceptos se dividen en cuatro faﬁilias compuestas cada unavae
tres categoria§‘ ; esas categorias se engendréh‘una de'lé.otfé,
‘siendo frecuentemente la segunda la antftesis o la 6pﬁe$té de la pri.
mera, y la tercera procedia de las otras dos por una espec1e de com-

3/

p051c16n._—" Sln embargo, comete un error. No es por su deducc16n

de las categorfas, sino por su. teoria de las antlnomias de ' la Ra-

1/ Proudhon, cit. por Cuvillier, p. 165-167. .
2/ Ademds de en la Qreacibn _del Orden ««., Proudhon critica explfici-
‘tamente .a Hegel en.su.Sistema de las Contradicciones Econémicas;
“en-la Justlc;aLfLa Guerra y.1la . Paz, .la Teoria de la Propiedad, -La

_pornocracia o los fenSmenos.de los tiempos modernos -(obra: péstuma;"

“publicada en 1875. Cfr. Gurvitch, ibid., p. 20-32.
3/ Cfr. Proudhon, cit. por cuv;lller( p. 164.



z6n Pura por 1s gque Kant abrif camino a Hegel. Kant se limita a de

cir, a propbsito de las categorifas, gue: "en cada clase la tercera
categorfa resulta siempre de la unifn de la segunda con la primera"

(Critica de la Eazbn pura). Ahora bien, para Hegel,

dice Proudhon,
"el mundo, el universo~Dios ... se desenvuelve en tres momentos con-
secutivos gue forman entre si los términos y el periodo de la eterna
evolucibn. Yo, No-Yo, ARbsoluto”. 4/ F6rmula completamente inexacta.

Habia que decir idea, Naturaleza, Espfritu. “Esta es una vasta cla-

sificacibn de la naturaleza y de las ideas en tres grandes series,
subdivididas Ppor tres hasta donde la imaginacibn pueda alcanzar. Cien

cias naturales, moral, politica, jurisprudencia, todo entra en ella:

‘las series se suceden y encadenan con arte maravilloso: los términos

estan tan bien escogidos y dispuestos de tal modo, gue su aproxima-

cidn es una demostracifn y parece pintar la verdad ante nuestros ojos.

El genero del hombre no habia hecho jamds un esfuerzo tan prodijioso.
Tal es, a juicio de Proudhon, el lado bueno de la filosoffa y de la

dial&ctica Hegeliana. A partir de aqui, Proudhon preocupado con las

ideas trinitarias , &/ trata de sintetizar y conservar los aspectos
positivos de Kant {(teoria de las antinomias) y de Hegel (la formula
trinitaria) al mismo tiempo que suprimir sus aspectos negativos. Es
asi como se redondea la dial&ctica proudhoneana, surgida previamente
dé la conservacifdn del lado “bueno" de la "“ley setial",de Fourier y
la supresién de su lado malo("la armonfa y el orden universal®) v

de la ébnservacién del lado "bueno" del hombre de provincia:.suvéog'
fémplacién "pluralista" de la naturaleza, del pensamiento y del hom
37 ibid., p. 165.

/ “Idem.

/Cfr, ibid., p. 166."
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bre, {segln la propia manera en gue serialmente Proudhon ordena
las categorfas} y la supresién de su lado malo: su ignorancia y

analfabetismo.

3.3.2. La di&lectica proudhoneana como "sintesisde la oposici6n
entre la ley serial y la didlectica hegeliana

En la Creacifén del Orden, confiesa Proudhon gue "conocfa la cri-

tica de la Razbn Pura s6lo a traves de algunos mediocres andlisis

y casi no habfia oido hablar de Hegel, cuando, preocupado con las
ideas trinitarias", construfa su sistema metafisico, fundado en la

‘divisiSn de la naturaleza en tres reinos: mineral, vegetal y animal

que hacia corresponder €1 si arbitrariamente, a la distincién de Lg'
roux entre sensacibén, sentimiento y conocimiento, a la de V. Cou
sin entre lo bueno, lo bello y lo verdadero y, por Gltimo, a la dis
tincién entre maller; comercio y gobierno! i/ Entonces comprendid
"de golpe la independencia de las distintas &rdenes de series y la

imposibilidad de una ciencia universal: las leyes de la serie simple

y los elementos de la sintesis!'z/

"No son necesarios -aflade- mi&s que dos té&rminos para formar una
serie simple; para formar un sistema no se necesitan m8s que tres ...

La siﬁtesis no destruye realmente, sino formaimente, la tesis y la

antitesis i/... El m&todo, en una palabra, deja abolidas la religién

1/ En esto no hay, evldentemente, mas que puras dlvagaclones ideol6~
gicas.

/ Proudhon, cit. por Cuvillier, p. 167-168.

/ Idea seudohegeliana: Hegel habfa dicho gue lo negativo es la an-
titesis de donde nace la contradiccién, la cual se suprime por ne-
gacién de la negacifn al ser absorvida en una totalidad mis alta.
Este es el movimiento dialéctico que se expresa corrientemente con
la famosa triada: tesis, antitesis, sintesis. Estos términos, uti-
lizados por Kant y por Fichte, son empleados muy pocas veces por
Hegel, quien usa con mds frecuencia verbos como umschlagen (volver-
se, cambiarse) y, sobre todo aufhben, gue qulere decir, a la vez,
suprimir, conservar y elevar.

felto



y la filosofia, no en su contenido, Sino en su forma i/... La sin-

tesis no es un justo medio: se cree o se niega: se razona o se abs
tiene uno, se sabe o se ignora é/. En religidén y en filosoffa el

justo medio es una traicién; en la ciencia es un absurdo 5/

La sintesis no es tampoco un eclepticismo: no consiste en soldar la
mitad de una idea con la mitad de otra: es la resolucién completa y
la combinacién intima de la tesis y de la antftesis' 2/

Asf, concluye Proudhon, "he sostenido dque la propiedad y la comuni-
dad puras eran dos principios simples y antitéticos, incapaces, uno
y otro, de servir de base a la organizacifn social y a una ciencia

del derecho y que era necesario buscar en su sintesis el principio

superior de la sociedad", 8/ etc.

En otras palabras, Proudhon parte de la idea de Ahrens, por lo

demds general en esa época en Francia, de gue la realidad es pluri-

forme 2/. Y parte de esta idea porgue es muy probable gue le parez

ca-te-es la que Mejor formula el punto de vista del hombre de provin-
cia, segln &1 tan contemplativo y realista, como "opuesto a ese ab

surdo espiritualismo que constituye el fondo de la educacifn y de

47 Proudhon cit. por Cuvillier p. 167-169. Proudhon, por otra parte,
v de modo contradictorio, conclufa sus atagques contra la dialéc-
tica hegeliana constatando gue la religidn "antigua y nueva, no
tiende a vivir, sino a morir,- lo gue es igualmente cierto [respec
to]l de la filosoffa "... "Ya no hay religi6n ya no hay filosoffa",
etc. Cfr. Gurvitch, op. cit., p. 19.

'5/ He agui como para Proudhon la sfntesis es la antinoimia misma.

6/ Proudhon vuelve a dar pruebas de gue el "lebn cree gue todos son -
de su condicibn" ...

7/ Mejor dicho de la combinacibén Intima de la tesis con el lado bue-
no de la antitesis. De este modo, sI la sintesis proudhoneana no
es. ecléctica porgue no solda la mitad de una idea con la mitad de B
-otra, si lo es al pensar a las categorias desde el dualismo del
bien y el mal. En base-a &1, Proudhon "solda" o "combina" el lado
Sueno de la tesis con el lado bueno de la antitesis a la vez gue bz
.maniqueamente suprime sus respectivos lados malos.

8/ Proudhon, cit. por Cuvillier, p. 170.

9/ La concepcién "dialéctica" de Proudhon se aclara afin mé&s, tomando s
en cuenta gue se mantiene todavifia dentro de la imagen del mundo .

correspondiente a la mecinica de Newton, segln esta, el punto esen
cial del orden consiste en el equilibrio de fuexzas.

ey e o e
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la vida cristiana-. 10/

De esta perspectiva nace el "pluralismo"
proudhoneano. Tanto el mundo moral como el mundo fisico reposan
sobre una pluralidad de elementos contradictorios, afirma . Del
movimiento antinfmico de esos elementos constitutivos resultan la
vida v el descorvelvimiento del universo. "Quien dice organismo di-
ce camplicacién , quien dice pluralidad dice contrariedad, independen
cia." Por el car&cter pluralista del mundo y de la sociedad, la uni
dad de ambos es de hecho una unidad de composici6n, de elementos di
versos, solidarios y auténomos a la vez dependientes, pero irreducti
bles. Tal es el pluralismo universal de Proudhon inferido tanto
por sus estudios cuanto por sus propias experiencias de la realidad

social del hombre de provincia campesino y artesano, registrado en

su Creaci6én del Orden.

De este modo, para Proudhon, el mundo, “"esta totalidad compleja
de elementos irreductibles, a la vez antagonistas y solidarios", se
aparece en primer lugar como una cadena de antinomias. La antinomfa
no es otra cosa gue una pareja de fuerzas compuestas por dos elemen
tos a la vez antagbnicos y complementarios, pero la resolucién de
la antonomia es imposible, dado gue de la oposicién de los elementos
antagdnicos nacen la vida, el movimiento y la libertad. Proudhon
se esfuerza en buscar los equilibrios de los contrarios sin hacer
desaparecer la contradiccidn. ir/

Ahora hemos de dar un paso adelante. Al afirmar que la resolucién

;de la antinomfa es imposible, Proudhon reduce la "sfntesis" hegelia~

: _g/ Proudhon, cit. por Cuvillier, p. 120.

_l/ Pragmatismo y racionalismo burgueses, en su’ tendencia al equlll—
brio, representan el fermento de todo el esfuerzo intelectual de
Proudhon. Esta dialéctica inestable, de ambiguos equlllbrlo% es
la expresibn ideal abstracta de las contradlcc1ones, de las inse
guridades en las que se debate la pequefla burguesfa, clase social
representada peculiarmente por Proudhon. Tal dialéctica es:resul

tado de la observacibn superficial de la vida, tendiente a redu-
cirlo todo a formulas o & una méglca formula absoluta.



L9

na. Para €1, la "sintesis" hegeliana, se trata solamente de un
equilibrio inestable de contrarios, ya gue los elementos de la an-
tinomia se eguilibran bien entre ellos bien con otros términos an-
tugbnicos.

{Cabe decucir de esta actitud gue la realidad viviente no es si
no una sucesibtn de contradicciones? Proudhon aporta nuevas ideas,
gue no son més que sus anteriores ideas con las gue llega a la con
clusidn, por ejemplo, de gue el mejor gobierno es la anargufa. La
observacibn cientifica y filos6fica dice Proudhon, revela la exis-
tencia de haces de fuerzas asociativas y organizativas, las series
que atraviezan, subtienden, y disciplinan el movimiento dialé&ctico
‘de las cadenas antin6micas. EIl trabajo por ejemplo, en la ascepcibn
proudhoneana, constituye una serie general tipo.

En este punto, Proudhon es idéntico al empirismo serial (dialéc
tico) de Krause.y Ahrens. 12/

En primer lugar los elementos del proceso didlectico antinémico
(tesis y antitesis) no son realidades simples gue producen en el pro
ceso antinfmico otras realidades simples. En verdad tal simplici-

-~ dad de composicidn, segiin €1, no existe. La diversidad dentro de

la unidad es ley, y esta se confirma por la serie, el género} la es
'pecie, en una palabra, el grupo. La divisién es la primera condicidn
de la existencia ... la distinci6n por grupos de la cantidad dividi-
" da la segunda condicibén de existencia. 13/

7 Proudhon con esté seudo dlaléctlca, anticipa los supuestos desa
rrollos de la%dialéctica) hechos por algunos pensadores burgue-
ses y peguefic burgueses del s.XX (por -ejemplo Gurvitch, Foucolt,
G. Bataille, etc.). Segln estd concepcibdn, la dlaléctlca opera
por contradicciones indisolubles, por complementariedad, impli-
cacibn mutua, polarlzac16n vreciprocidad'de perspectiva. Cfr. Prou
“dhon, El Principio Federativo, op. ‘eit., "Dialéctica en Proudhon’

.. ~por Juan. GOmez Casas, p. 25-26.
13/ He aqui la explicacidn proudhoneana de serle-i en base a la mecé-

nica de Newton: "la ffsica y la gqufmica nos ofrecen, en una di-
visibn. llevada al infinito, colecciones, grupos, progresiones...




En el reino animal y vegetal todo es g&nero y especie, diferen-
ciaci6n, progresibn y series. Estos hechos que se dan en la natu-
raleza revelan la existencia de una ley general, la ley serial. "La
serie, no es nada sustancial ni causal sino el orden, el conjunto
de relaciones o de leyes". Por ello, para Proudhon, la serie es, la
ley suprema gue gobierna la naturaleza, da forma a nuestros pensa-
mientos, corrige nuestros juicios y constituye la ciencia. Se pue-
de definir del modo siguiente: intuicién sintética dentro de la di-
versidad aparente, totalizacibn dentro de la divisi6n o, sentido co-
min dentro de las apariencias pseudoConcretaslil

"Descubrir una serie -dird Proudhon en La Justicia- es percibir
la unidad en la diversidad, la sintesis en la divisidn. No Significa
crear el orden, sino hallarse en presencia del mismo Yy, por el desper
tar de la inteligencia, recibir su imagen. Por lo cual, si sociali-
zamos la serie, hecho de_la conciencia, ley del entendimiento, la

sentimos también en la conciencia comfin o lazo familiar, y més tar-

de'en la fuerza de la colectividad de cuva virtud cada uno de noso-

tros reclama como trabajador su parte del producto colectivo, y como

~ciudadanc su cooperacién en el gobierno." is/

Es obvio que la aplicacién de la nocidn proudhoneana de serie a
la dlaléctlca conv1erte a estd en un lnstrumento m&s impreciso y
:ac1entif1co para la expllcac16n del mundo. Aplicada, por ejemplq,la
_dialéctica serial a. la nocibn de élaée, Proudhonlllega a una conclu-

sién que reforma, o mejor reduce el pensamiento de Marx e implicita

la quimica y todas sus leyes de proporcidn no expresan otra cosa gue

series at6micas equilibradas, proporcionales, progresivas, y se trans

forman ‘'una en otra..." Proudhon, cit. por GO6mez Casas, op. cit., p.

30.

14/ Cfr. - K051k Karel; Dlaléctlca de lo concreto, Ed. Grijalbo; Méxi-
- co, 1967; Cap. I. par&grafo 1-"El mundo de 1a55eudoeoncrec16n y

su-destruccibn} p. 25-38.
15/ Proudhon, cit. por G6mez Casas, p. 30.




mente el de Hegel: el motor de la historia no es solo la lucha de

clases, sinc primordialmente, la lucha en el interior de las propias

clases, tomadas en su divisifn o composicibn aparente.

Asi, a través de una corternlacién de la aparente diversidad infi
nita del mundo en movimiento —-mundo natural y mundo social- es que
Proudhon deriva planteamientos socio-econbmicos y polfticos "ideo-rea
listas", segtin su propia expresifn, retomada de Krause, a traves de

Ahrens, pero esencialmente reformistas y contrarrevolucionarios.

3.3.3. Ideo-realismo y trabajo en Proudhon

El aludido pluralismo proudheano, presupone necesariamente una
vertiente constructiva. Proudhon no se contenta con dejar flotando, '
por asi decirlo, al mundo en un estado de desorganiéacién éo—pretei
to de preservarle zn su supuesta espontaneidad primitiva 'y enASu o i

aparente heterogeneidad vital. E1 “realismo" de Proudhon le hace

rechazar el mejor de los mundos posibles de un ILaibniz o un Fourier,

tanto como la buena naturaleza de un Rousseau, o la "generosidad 1i o

bertaria" de un anarquismo "negativo" o~bien, por fin, la gfaéia sim
plé de un providencialiémo pasado de moda y el progieso'autémétiéo
de uﬁ materialismo vulgar. Pero; este mismo "realismo", lo obliga

a éueysu fechazo de todo esto sea puramente formal. ‘

,E; origen de la acciép organizadora, dice Pfoﬁdhdn,.se hal}a para
empezar, en la ;ggg. Toda idea tienme su origen primero enfuﬁa'rela—
cibn. "real" revelada por una accibn y percibida de ese modo por~e1
entendimiento. * A'su vea,toaavrelacién real tiene su origen primero
en dna»iéea o categorfia absoluta revelada por una accién -la acecién

del espiritu- y percibida de este modo por el entendimiento. En.es



te sentido, por ejemplo, el trabajo o la "accifn inteligente de los
hombres asociados sobre la materia", adguiere un car&cter revelador
pero a la vez mistificador dentro del sistema proudhoneanc. Proudhon,
conectado desde su infancia con el trabajo directo del peguefio pro-
pietario privado, hace de el un instrumento de proyeccién universal,
y lo constituye en la base de todas sus formulaciones.

Como punto de partida dec su "ciencia social", est§ su noci6n del
trabajo. Pero unida a su nocidén. de fuerza colectiva irreductible
a la fuerza personal, reaiidad gue, a Jjuicio de Proudhon,es igual
a la realidad del trabajo. Recuérdese su primera memoria sobre la
propiedad.en donde habia dicho que la "fuerza colectiva" propia de
los grupos, las clases o las sociedades, es mucho m&s productiva gue
la suma de fuerzas individuales. Es ella gquien engendra los valores
econbémicos. Los capitalistas pagan la fuerza individual de cada
obrero, pero no la enorme fuerza gue resulta de la simult&neidad
del esfuerzo comidn. He aqui el origen de la explotaci6n éconémica,

etc. En la creacién del orden, Proudhon afiade: "los individuos no

pueden vivir sino en el interior de un grupo, asociativamente, y el
grupo genera una fuerza colectiva, gue es distinta de la de cada
3 L] 1/
uno de sus miembros." =
Por la serie, los grupos se organizan de modo gue coordinan las

unidades que los constituyen. La ciencia permite constatar las le-

ves del orden social y de su organizaci®n. la ciencia de la economfa.

politica es la clave de la historia. El progresoc . de la sociedad se
mide por el desarrollo de la industria y la perfeccién de los instru
mentos. ELl hombre gue no puede o sabe servirse de una herramienta

para trabajar es una criatura abortiva, segfin su propia expresién.

17 Proudhon, cit. por Rosembuj, P. 35.



At
~
paY]

"El trabajo es el nlicleo del orden industrial y su organizaci6n

serfa la clave del orden social." 2/

En otras palabras,en la creacibn del oxden Proudhon relaciona su

interpretaci6bn precapitalista del trabajo con su nocifn burguesa de
fuerza colectiva, con el perfeccionamiento de los instrumentos y la
6rganizaci6h burguesa del trabajo. E1 taller y la fd&brica burguesa
son el centro de la ofganizacién proudhoneana del trabajo. 2Asf, co-
Vmo va vimos, él mismo tiempo, la critica de Proudhon a ‘la sociedad
}bprguesa se opera principalmente desde la Optica del trabajador d4i-
recto: del pequefio cémpesino, del pequefio industrial y comerciante;
pero &ambién, aungque dé modo subordinado a esta Sptica, desde el pun
to de vista del obrero. Esto explica sus frecuentisimas alucidnes
posteriores, a la "feudalidad econfmica y financiera” en la que, se-
‘gﬁn €1, se halla Francia en esa época;bexplica, pox ‘otra éérte, co
' m§ Proudhon observa superficialmente el desarrollo de las cohﬁradic-v
-cioneé dei capitalismo industrial; asi coﬁo suiconcentracién Y’ééumu
lac16n Yy su forma transflgurada c;rculatorla y flnanc1era en que se
‘presenta. Expllc%, flnalmente la lncompren516n de Proudhon de las..
ﬁfofuhdés,transfqrmaciones operadas en 1a-F:ancia*de su tiempo, la
cuai, como ya vimo§, transitaba del feuéalismo‘él capifaiismbl 3

Ahora bien, la “"dialéctica serial" proudhoneana se ‘coricreta més

afin en los'dos tomos de sus Contradicciones Econémicas. Por ello,
al examinar esta obra habremos de regresar a esta cuestibn. Mien-
tras tanto cito, por ﬁltimq un pasaje’en donde Proudhon hace‘Ver co

.mo la economia prevalece sobre la politlca, ya que rdesde ‘el gunto‘

;»de V1sta de . la organlzac16n las 1§yes de la economia politlca son las

2
leyes de la hlstorla“ 4/‘

2/ -Idem. .
-/ Cfr. G6mez Casas, p. 32 ... el cual 6pina lo contrario.
/Idem. : . :
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3.3.4. La dialéctica proudhoneana aplicada a la economifa politica
y a la historia.
Puesto que se tiene gue comprobar por medio de hechos la verdad
de la ciencia econfmica, dice Proudhon gue se tiene gue estudiar la

historia desde el "punto de vista del trabajo" o sea, primero, del

producto, del valor, de la formacidn de capitales del cré&dito del
cambio de las monedas, etc. Segundo, de la especialidad y de la
sintesis del trabajo, de la coordinacifn de las funciones, de la soO
lidaridad y de la responéabilidad del trabajador. Tercero, de ia
distribucidén de los elementos de trabajo y del reparto de prodﬁctos
seglin el mérito y la Jjusticiu.

“"La primera parte de esta tarea ha sido llevada acabo por un eco
pomista de primer orden, el Sr. [Adolphe] Blanqui" (1798—1854); “au

' tor de una historia de la economfa polftica en Eurcpa desde los an-

tiguos hasta nuestros dfas. En esta excelente obra se ve c6mo,

por
medio de‘sus transformaciones industrialeskel trabaﬂo actda sobre
la economfa y las socieaades, liberta al proletariado, da y‘retira
la riqueza a las: nacionés, trae poco a poco la alianza de los pue—
blos y la igualdad de condlcxones, Y ac1enta el orden pﬁbllco y la,
moral sobre una base 1ndestructlble. Obras como estas nos hacenv
ver, y no me cansare nunca de decirlo, 1és leyes de la histofia mii
“veces mejor que todas 1los escrltos de los Bossuet de los VlCO, ‘de
i/

.. los Montesquleu y de 1a multltud de los. fllésofos . 2/

La. segunda y tercera partes de esté tarea Proudhon tratara de

“llevarla a cabo.en 1846, con la publlcac16n de sus'Contradlcc1ones_

~1/ Muy opuesta es la oponibn de Karl Marx, el cual habrs de elojlar
poxr ejemplo & Vico en el T.I de su obra m&xima de critica al mo-
do de produccibn capitalista y a la ‘economfa polftica EIl Ca ital, T I~
V. II; E&. S. XXI, México; 1982, 9a. “edicibn;. "Cap. XIIT. Magui-
naria y gran lndustrla“, p. 452-453. n. 89.

2/ proudhon, cit. por Cuvillier, p. 181-183.



Econdmicas. En tanto, Proudhon se conforma con el punto de vista
del economista Blanqui y, en el plano filos6fico, con el punto de
vista de la "quietud del conocimiento", con el punto de vista de
agquellos fil&sofos, a los gue Marx va a criticar en su libro La Sa-
grada Familia, a cuento de defender la perspectiva material, sensi-

ble, amorosa, etc., del Proudhon de ¢Qué es la Propiedad? é/ |

En efecto, Proudhon, al considerar a la dialéctica como un prin-
cipio absoluto y al hombre como subordinado a ese principio, cae en

la misma perspectiva -del joven hegeliano Edgar Bauer, y al igual

que este, no critica al mismo Hegel, sino "al punto de vista hegelia

no" y no propone un nuevo orden ni una nueva organizacién del traba-
jo, sino la realizaci6n del principico, ‘del punto de vista de la or-
ganizacién y del trabajo.'

Asfi, Proudhon se limita a oponer a la dial&ctica hegeliana, su
metafisica, que &l interpreta comc una 'metodologia' o "l&gica' de
1aslciencias, particularmente de la ‘ciencia social', a la cual la
dialéctica pone de manifiesto suppestamente 'la pluralidad de las
séries‘ o de los Grdenes.

"Hay una independencia de los diversos ordenes de las series ... i
‘Tdentificar el Yo v el né Yo ... o resolﬁer la-diversidad actual en
una identidad .anti-genésica e hipoté&tica és abandonar la cuestién,
pues no se trata aquf de lo que ha podido ser el mundo .y las ideas

en la época no observable de 1d identidad absoluta, es decir, antes

4/

: ‘ R
de la creacién." -/ Dire de paso, que Prcudhon, 1837} .en su Pro- |
fesifn de Fe, partia de esta misma hipStesis, gque atribuye a He- i

N 13

3/ Cfr. El sugerente estudio de Concepcifn Tonda; "Fundamentacién i

T -de la crftica de la economfa polftica er La Sagrada:Familia (1B45)"; . !
UNAM . 198B1; Cap. II. La relacibn social elemental: el amor, y los’
capitulos siguientes de la primera parte, p. 74-141.

_i/ Proudhon, cit. por Gurvitch; Proudhon, ¢p. cit., p. 19.
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gel, a Scheliing y Fichte, y no por ello abandona la cuestién, por

el contrario, como vemos, busca la forma de aplicarla también a

las cuestions econbmicas, a la producci6n material del hombre. Por
otra parte, respecto del pluralismo proudhoneano y traduciéndolo a

" sus términos politicos, &ste expresa germinalmente la inclinaci6n
creciente por parte de Proudhon, de una transformacién sin revolu-
cibén social, a traves de la combinacibn arménica de las clases so-
ciales y, a su vez, el autoritarismo del "anti-autoritario" Proudhon,
pues este, en verdad acomete contra toda doctrina, institucibn estruc
tura o mentalidad que no se oponga al "pluralismo". Es decir, en de-
fensa del principio pluralista, Proudhon ataca el piuralismo real 'y
reprime los puntos de vista de los fil6sofos, ya gue desde su punto
de vista, estos niegan el principio de 'la pluralidad dentro de la
unidad! En otras palabras, Proudhon solo permite la pluralidad,
siempre y cuando esten de acuerdo con &l. En suma su "dialéctica"

es un "realismo" abstracto y absolutista, una respuesta por la di-
versidad pero subordinada a la raz6én absoluta y al desarrollo serial
antindmico. En una palabra, el sentido de una unidad pluralista su-
bo;dinada al "punto de vista" de la justicia, el orden o el trabajo, .
tal es. lo que domina todo el pensamiento positivo fconstfuctivo" de

Proudhon.

3.3.5. Consideraci6n y resumen general de la Creacién del Orden he-
cthos por su propio autor.

Esta obra en realidad -era bastantelgonfusa Y gueria abarcar en
ella demasiadas cosas. Proudhon mismo héb;& de admitirlo. algunos

afios después en sus Confesiones de un Revolucionario. He aqui c6-

mo Jlas juzgaenese libro:
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"La obra [de la Creacién del Orden] gue publiqué entonces, aun-

gue tenga muy pocas cosas de las gue deba retraerme, no me satisfg
ce: y, aungue hubo una segunda edicién,l/ me parece gue fue poco
apreciada por el plblico, tal vez justamente, 2/ Este libro, verda
dera mdguina infernal gue debfa contener todos los instrumentos de
creacitn y de destrucci6n, estd mal realizada y muy por debajo de
lo gue hubiera podido producir si me hubiera tomado el tiempo de se
leccionar y ordenar el material. Pero, como ya he dicho, no busca-
ba la gloria; como todo el mundo en aquellos tiempos, estaba apura-
do en terminar. La necesidad de reformas se habfa transformado pa--

ra mi en una causa de guerra y los congquistadores no esperan. A pe

sar de su originalidad, mi trabajo a;memx;guermﬂimne: iQue esto me
sirva de castigo!

"De cualguier manera, por defectuoso gue pueda parecer ahora, me
sirvié entonces para llegar a mi objetivo. Lo importante era poner-
‘me de acuerdo conmigo mismo: asi como la Contradiccidn me habfa ser-
vido para demoler la Serie debia servirme para edificar. Mi formacién
intelectual estaba apenas terminada cuando, al aplicar entonces el
‘método creador, comprendf gque para entender las revoluciones de la

sociedad,; lo primero gque se debfia hacer era construir una Serie, com

pleta de sus antinfmias, el Systéme de ses contradictions ...." 3/

"Las tres primeras partes se intitulan: "Religién", "Filosoffa"

'y “"Metafisica" i/. "La religibn, primera forma del pensamiento hu-

mano, especie de preparacién para la ciencia no tiende a vivir sino .

/ En el .afio de 1849, Proudhon corrlge esta obra para la publicaci6n
de una segunda edicifn de la misma, en ese afo.

/ "Cfr. el pardgrafo 3.2.2, La Tercera Memoria sobre la Propiedad...
de esta misma tesis, particularmente la parte final.

/ Proudhon, Ap. Autob., p. 94

/ "lo que domlna y ordena la evolucién intelectual de la humanidad
~dice Proudhon en La Creacifn del Orden- es una ley desarrollada
en 3 etapas: Religibn, Filosoffia, Ciencia. La f&, el sofisma, el
método. "La reina de los tiempos modernos es la clencia Y su méto
do es la ley serial". Proudhon, cit., por Rosembuj, p. 35.

et
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a morir. Para apreciar su naturaleza transitoria, es necesario
considerar, no la universalidad de su existencia, sino la univer=-
salidad de su superaci6tn" ... "Ella echd las bases de las socieda-
des ... proporcioné sancioneﬁ a los primeros legisladores". Sinem
bargo ... "la humanidad de la gue la religif6n se apodera desde la cu
na, ha crecido y se ha desarrollado bajo su tutela; pero el progre-
so de su inteligencia, el perfeccionamiento de sus costumbres y el
mejoramiento de su especie no lo debe al hombre, de ninguna manera

a la religién" ... La religién es hostil a la ciencia, al progreso"
y también a la moral. "El hombre estd destinado a wvivir sin religifbn:
~una cantidad de sintomas demuestran gue la sociedad mediénte un tra-
bajo interior, tiende incesantemente a despojarse de esta envoltu-
ra inGtil ...", etec, 5/

Proudhon, como ya vimos, no demuestra més benevolencia hacia la
filosoffa que hacfa la religidn.  Entiende por filosoffa, lo mismo
gue por lingiiistica, religién, derecho, psicologia y economfa poli-
tica: la bisqueda de las primeras. causas, o del primer principio, y.
condena que estos autores se hallan vuelto en contra de ese princi-
pic absoluto, natural, etexno y universal y gue se muevan en un te-
'freno de contradicciones. arbitrarias que en nadafse~parecenra1:ver;
dadero principio del movimiento antinfmico de la ley serial.’ Inclu- .
ye en su condena, como ya vimos, los grandes sistemas de la £filosofia
alemana, particularmente la de Hegel, vy entre los franceses,; "las
sintesis atrevidas de Lamennais, Saint-Simon, Fouriexr". Lé,gran ideé
de' las nuevas filbsdfias,confiesa Proudhon es la 'filosofia' la idea

de una. 'Ciencia universal', Ypero ésta resulta tan irrealizable como

é/'Proudhon, cit. por Gurﬁitch; Los Fundadores ... Op. cit., p; 132-
133, - : : . : . .
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la cuadratura del circule. "Lo mismo que la religi6n, la Filosofia
es todo y es nada {...) La filosofla, impulso de la inteligencia
hacia la certidumbre, rebelibn de la conciencia contra el yugo re-
ligioso, grito de la libertad, ha sido buena; m&s fue también ori-
gen del sofisma ..., y hoy es instrumento de despotismo para algunos;
esta filosofia es detestable: {Guerra a la filosofia!" &/

En suma, Proudhon se declara francamente hostil a la religién y
a la filosoffa, conviene decir, a los sistemas religiosos y filos6
ficos que han habido hasta entonces, ya que desde su punto de vista,
estos niegan el verdadero principio de religién y de filosofia. s
El verdadero fundamento de toda religi6n y de toda filosoffa: el ﬁlg
ralismo. VY no sélo el pluralismo religiocso y filoééfico, sino el
principie, la idea absoluta de pluralidad. Por otra parte, Proudhon
reconoce que su obra es sumamente confusa, por no decir, contradicto
ria e incluso antinémica, pero gque al mismo tiempo le sirvié para
llegar a su objetivo ... encontrar el medio adecuado para edificar
o para construir, y este instrumento o medio era, seglin &1, la serie.

Por medio del método serial es aque Proudhon se propone, ya en la Crea-

cibn del Orden de la Humanidal 1a tarea de estudiar la sociedad econdmica mo
derna, a través de construir la serie campleta de sus antinamfas, el sistema de

sus- contradicciones econBmicas, etc.

3.3.6. Resumen general de la Creacifn del Orden.

En esta obra, Proudhon esboza a vuela pluma y'sin tener tiempo
de seleccionar y ordenar los materialeé, todas las ideas que desa-
rrollard en la obra siguiente, que habrid de aparecer tres ahos més

tarde. Desplies de tomar posicifn contra el idealismo alemén =-en pax

6/ iGuerra a la filosoffa, pero no al principio de filosoffa! ...
7/ P. ej. respecto de Proudhon hacia el "principio de religién". Cir.
T Proudhon, Ap. Autob., p. 41-49,.



ticular contra Hegel- (posicién que niega la supuesta parte mala

de la dialéctica hegeliana y afiyma su "parte buena"); se opone,
como lo hiz6 observar en sus Confesiones arriba citadas, a la re-
ligién y a la filosoffa, en la forma en que estas han existido has
ta entonceé, las cuales, segiln 1, niegan la categorfa absoluta de
religidn y filosoffa. En la misma linea gue su primera Memoria so
bre la propiedad, Proudhon enfrenta antiteticamente religi6n y filo
sofifa, del mismo modo en gue habia enfrentado a la "comunidad pura"
con la "propiedad pura"“. Para €1, la religi6n es la tesis, la filo-
soffa la antf{tesis y la "ciencia social" la sintesis, o mejor, el
eguilibrio de los aspectos positivos de la religifn y la filosoffa

y la supresidn de sus aspectos negativos. Y a la base de estos tres
principios, el principio de principios, la categorfa por excelencia:
la serie.

' "Lo que domina y ordena la evolucién intelectual . de la humanidad
es una ley desarrollada en tres etapas: xreligi6n, filosofia, ciencia.
La fe el sofisma, el m8todo ... "[la teologfa, la filosofia y la eco
nomfa political.

- "La reina de los tiempos modernos es la ciencia y su método es

la ley serial. La serie es un principio de diferenciacifn e indepen-

dencia. La realidad del ser crece del mineral vegetal, al animal y
al hombre: alcanza su méxima expresidén en la sociedad, la cosa més

libre y que menos sufre el arbitrio de los que la gobiernan," L/

etc.
La ley serial o la'serie dialéctica, a su juicio, conduce a la in

tﬁicio "sint&tica" o equilibradora de la diversidad, y permite com-

prender la irreductibilidad de distintos Srdenes y progresiones. No

obstante, © mejor a través de esa "ley serial” es que Proudhon redu-

1/ proudhon, cit., por Rosembuj, p.- 35.
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ce toda la historia de la filosoffa y engloba a todos los filoso-
fos en su creencia de que estos han surgido para realizar la serie,
pero malevolamente se han opuesto a ella, ' al sofar en una
ciencia universal 'y negar la diversidad, la pluralidad. Proudhon,
por su parte, cree afirmar el pluralismo de la ciencia con formulas
tales como: "el orden ne es de ningdn modo algo real, sino solamen-
te formal'. Puede haber, por consiguiente, muchos "ordenes", seg(n
el punto de vista desde el cual se observa una esfera de la realidad.
Pexo el punto de vista verdédero, dnico y absoluto es segln Proudhon
su punto de vista, el cual es el primerc en haber presentado la
dial&ctica como unidad en la diversidad, seria en la antinomia o plg
ralidad en el orden ...

En verdad, la "dialéctica serial", tal como Proudhon la desarro-~-
lla en la Creacifbn ..., aparece como un esfuerzo por combinar la dia
l&ctica antinfmica y metafisica de Fichte - Krause vy Ahrens gue con-
duce a la intuicibn en la diversidad aparente, con algunas teorias
. de Fourier y con algunas nociones provincianas precapitalistas del
campesino y delvartesano‘de Francia, de esa €poca. Su interés prin-
kcigal reside en mostrar como Proudhon difiere de Hegel desde el prin-
1cipio, y se inclina al "pluralismo" superficiai del pegueiioburgués
Ahrens. Sin embargo, la digiéctica, que- toma una forma antit&tica
.y rechaza toda sintesis, que no va mis alld de la antinomia kanfig‘
na, derlaiTesis y la antitesis £fichteana, en f£in, del “de un lado 'y

del otro lado" E/vde la pegueiia burguesia, ha de ser tratada con més

profundidad en.las Contradicciones. Econfmicas que en La Creacién del

. Orden. - Examinare detalladamente esta cuestién en su momentd.

27 Cfr. Marx, Miseria de la fiiosofia, op. cit., "Carta' a SweitZer“,
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El verdadero centro del conjunto de los desarrollos de Proudhon,
en la obra gue analizamos, es su crfitica de toda concepci6n de un

orden trascendente impuesto desde arriba lo mismo que de un orden

Gnico. Crftica gue por lo demds se halla, preso en esta misma pre
misa. De suerte gue Proudhon critica la trascendencia, desde la
trascendencia misma , al colocar a la serie, en el mismo pedestal

que antes habfa colocado a la Justicia, la igualdad, la libertad y

el socialismo y gque mucho antes habfa colécado a la razén; en el pe
destal de la Idea Absoluta hegeliana, seglin la cual, la serie es el
nrincipio creador de todo el universo, de toda la Naturaleza, del
hombre y de la sociedad. Crftica el horizonte hegeliano, pero, des-
de el horizonte hegeliano mismo y, aungue exhalta no pocas insuficien
cias del maestro alem&n, en rigor, Proudhon se mantiene en la misma
linea que ésﬁe, aunque retrocede respecto de &1, al querer fundar

la dial&ctica en‘el punto de vista del‘hombre‘provinciano, precapi-

talista, al mismo modo que comoc en (QuUE es la propiedad? quizé -~y

‘queira hasta el fin de sus dias—, que las fuerzas produétivas, para
u#ar el t&rmino de Marx, fueran la base de las relaciones sociales
de produccifn y de intercambio y de consumo p?ecapitaliéta, con sus
respectivas formas de propieaad y. de concienéia. 8i' Proudhon se mé—
nlflesta tan hostll hacia la religién y hacia la filosofia cléslca,
es porque los acusa de no ver que 1los Srdenes. estdn. "en creac16n"
.que son ‘fntimamente a la ley ‘Serial, finica formula "trascendente";t
.qﬁe l§s'creamos nosotros por‘obré'y gracia de la categofia Serié;
-la cuél surge, al igual que labJusticia, etc;}‘de la constitucién
1nmed1ata del espirltu, o de la raz6n unlversal que. se manlflesta
Ven cada 1ndlv1duo.. 1o que es 6raen desde un punto-de’vista es desos

“den desde otro, si no se toma en consideracifn la ley, el principio
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de la serie con surmovimiento "dialécticeo” antinbmico y eguilibra-
dor. En suma, Proudhon ataca la idea de orden de toda la filo-
soffa anterior, a través de sus propia idea de orden gque €1 supo
ne gque son al mismo tiempo, inspiraciones o revelaciones que el pro
pio orden absoluto le puso en su entendimiento, para que le contara
a la humanidad su proximo advenimiento y realizaci6n plena. Asi,por
ejemplo:

"Cuando el proletariado dice a la clase acomodada: como habeis
conguistado vosotros el poder y la propiedad; asf también nosotros
queremos convertirnos en soberanos y propietarios ..., no hace més
que extender hacia sf la misma serie (o el mismo orden)“; 3/ pero,
en cambio, al exigir, seg@n Proudhon, la anarguia y la propiedad-
posesi6én, opone un orden al otro; opone un orden antinbmico y éon—
‘tradictorio en si mismo, a un oraen, gue es el orden por autonoma--
cia, en tanto que expresa el orden natural, verdadero, eterno y ab

soluto, etc.

La Creaci6bn del Orden de la Humanidad conciste, por cqnsigpiente
en un proceso gue busca una determinacidn inmanente de ordenes mdl-
tiples y variados, y en la aparicién de conflictos y eguilibrios en
tre ellos; pero en el cursoc mismo de su desarrdllo'Proudhpn se en-
reda y la inmanencia la subordina a la trascendencia: la realidad
la somete a la idea, al principio, a la categorfa. WMo en vano, .des
.de el comienzo de 'la obra, anuncia Proudhon gque "en muchos casos la
observacibn del proéreso es indispensable para el descubrimiento del
brden". Pero si recordamos_su'definicidn de progreso caemos‘eh 1a

7 Proudhon, clt. por Gurv1tch Los -fundadores’ franceses de la so-
c1o;_gia contemporénea Sg;nt Slmon v Prouahon op. cit. Dp. 136.



cuenta de gue Proudhon c¢fectivamcnte se halla preso en la idcolo-
gfa trascendentalista de la &poca, ya qgue para €1 el progreso no

es mis gue una simple extensidn o modificacién de nuestras ideas,
respecto de cualquier hecho fisico, intelectual o social." Esta po
sicibn, dicho sea de paso, es aparentemente inversa a la del discf
pulo de Saint-Simon, fundador de la "sociologfa positiva", A. Comte,
pero en verdad es lo mismo, pues en rigor, sf para Proudhon el "pro
greso es el desarrollo del orden" y para Comte el progreso debe sin
tetizarse con el orden, el fin Gltimo de ambos es realizar el orden,
la categoria orden en su soberana absolutes. De hecho, la triologfa
proudhoneana: religibn, filosoffa y metaffsica; andloga a la comtia-—
na: teologia, metaffsica y positiva, revela que ambos autores habfan
llegado ~cada uno por su cuenta, aungue dentro del mismo horizonte
socio-econ6mico y cultural de la Francia de esa &poca- a las mismas
conclusiones, a los mismos resultados racionalistas y pragmatistas
burgueses. En una nota de la 2a. edicibén el propio Proudhon compa-
ra su t&rmino "metafisica" con el término "positivo" de Comte. ¥

en sus Confesiones ... como ya vimos, emplea el propio términoc com
tiano. En suma, Proudhon termina conservando {afirmando dogméti-
camente) el comtismo, del mismo modo que lo hiciera con el socia-
lismo-critico-utbpico, la filosoffa alemana, la economia’ politica

el derecho, la religi6n, la psicblogia, etc., burguesas; conserva

el 'lado bueno' del pensamiento sociol&gico de Comte. fo: lé de-
mis, las criticas a Comte, por parte de Proudhon, parten de la mis
ma idea que ya empleara contra Fourier, Ricardo y Hegel; segﬁn la
cual, las palabras, las categorias; etc., deben etenderse en sﬁ

rafz etimolbgica y no en su sentido moderno, el cual niega su pro

pio 'principio’.



La Creaci6n del Orden manifiesta y concreta la supuesta oposicion

a Comte en los capftulos concagrados a la "Economia Politica" y a la
"Miseria". Pero en verdad corroboran su coincidencia, aGn a pesar
gue Comte, segln Proudhon, ignore la existencia de la economia poli
tica, ya que las premisas ahistOricas y eternizadoras de la sociedad
burguesa son las mismas tanto en uno como en el otro. Sin embargo,
agui por falta de espacio no puedo exponer la "sociologfa positivis-
ta" de Comte. S6lo me limito a exponer la proudhoneana.

Proudhon comienza por hacer un eleogico de la economia polftica. Es-
ta es, segfin €1, por excelentia, la ciencia del trabajo y cubre por
elleo un dominio muy amplio, pues "de todos los animales, el hombre
es el Gnico gque trabaja,... la nueva ciencia ... descubre en el tra-
bajo algo més gue el brillante testimonio de nuestra inmensa superio
ridad ... Aprender a trabajar, tal es nuestro fin sobre la tierra" ..
"El trabajo es la fuente de todo valor econémico, y &ste se mide por
el tiempo necesario para producir” ... "Puesto qgue la medida del tra
bajo no se encuentra en el objeto, es necesario gue se encuentre en
el sujeto, es decir, en el trabajador™ ... La divisién del trabajo,
combinada con la fuerza colectiva, explica a la vez el movimiento de
la sociedad y la injusticia de 1la organizacién del trabajo en el ré&- .
‘gimen capitalista. "El antagonismo entre capital y trabajo, tan la-
mentado por los amigos del progreso, lejos de resolverse en una aso

‘éiaciﬁn que mantendrfa la distincién efectiva entre el trabajador 'y

el capitalista, debe finalizar, por el contrario, en la SUbo:dinaciﬁn

absolﬁta del capital al trabajo'y en la trénsformaﬁién de la holgaza-
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nerfa capitalista." -

Por otra parte, "el progrcso de la sociedad se mide por el desa-
rrollo de la industria y el perfeccionamiento de Jos instrumentos,
y esta ligadeo a la organizacidn del trabajo", a la realizacidn ple-~
na de la categorfa trabajo, etc. "Las leyes de la economia politica
[gue son las leyes del principio seriall son leyes de la historia",
por ellco se hallan desde la creacidn misma del hombre como ser para
el trabajo y habr&n de perdurar por los siglos de los siglos: "El
trabajo actla sobre la economfa de la sociedad, libera al proleta-
riado, otorga y retira la rigqueza a las naciones" ,,, las sociedades
se mueven bajo la accibén de leyes econfmicas categSricas 'y en conse-
cuencia absolutas. E1l trabajador colectivo gue se asocia libremente
pues conserva su soberana propiedad es el eje del movimiento social,
etc. Péro donde es m8s evidente la coincidencia entre Proudhon y Com-
te, es en la determinaci6n que hace Proudhon del &mbito gue debe abar
car, segiin €1, la economfa polftica. Esta, dice Proudhon, "reducida
desde Adam Smith al estrecho cfrculo de la produccidn, la circulacidn,
el crédito ... abarca ademds la organizacidn del taller y del gobier
no, la . legislacifn, la instruccién ptiblica, la constituci6n de la fa
milia, la administracién del universo; es la clave de la historia y
la .teorfia del orden" ... "El trabajo es la fuerza plasmadora de la
sociedad, la idea-tipo Que determina las distintas fases de su cre-
cimiento y, por consiguiente, todo su organiamo, tanto interno como
‘exterior " ... En suma el trabajo es una idea~tipo, luego una reali-
dad exterior gue se va afirmandofprogresivamente a lo largo de la

47 Formula bastante ambigua, -..en verdad 51gn1f1ca para Proudhon,
que todos- los hombres deben convertirse en capltallstas y traba-

Jadores al mismo - tlempo.



historia gue a fltimas fechas esta por realizarse ... Las diferen-
cias con el materialismo histbrico gue Marx elabora por esos ahos,
dicho sea de paso, también salta a la vista, por Jo‘menos en tres
aspectos fundamentales:

Para Proudhen: 1) la economfa politica al investigar los princi-
pios; es una ciencia absoluta, categbrica, o sea, ahistfrica y meta
fisica; 2) La sociedad es una perpetua creacibn de Srdenes miltiples
y de grupos variados absolutamente insolubles pero equilibrables en-
tre si; y 3) Organizar la sociedad "es describir una serie real e
ideal a la vez", o sea, describir una serie ideo-realista, subordi-
nada al principio "ideo-realista" tambié&n, pero absoluto, de la Jus
ticia o la ley.

Asf, dentro del pensamiento proudhoneano, surge con marcado relie
ve el conflicto entre ciencia y revolucibn por un lado, e ideologfa
v reaccibn por el otro, conflicto gue habré de sintetizarse o "equi-
librarse” en las oscilaciones de Proudhon gue van de la perspectiva
proletaria hacia la perspectiva burguesa y viceversa, pero que en dl-
tima instancia confluyen en la perspectiva pequeiio burguesa intelec-
tualista y voluntarista por un lado, y acientffica y determinista o

fatalista por el otro. Lo primero lo hace decir: "El orden se produ-

ce ‘en la humanidad merced al conocimiento que:el ser colectivo. adquie:

‘rYe de sus leyes y se conserva en la misma condicién".  Pero, lo segun

do, lo mueve a decir: la ciencia de’las leyes sociales es infinita,

él:eétudio_de estas leyes pertenece esencialmente a la Catégoria de

la inteligencia pura"™. 'Y ambas perspectivas reunidas son las que lo
. hacen decir: "la dial&ctica seriada es una méquina‘que-devoraré la
Carta, los C6digos, los tribilinales y todo: el’ arsenal administrativo;

'rompexé’los c&nones del despofismo yvharé temblar sus baluartes. .Un




kilogramo de p6lvora apenas sirve para impulsar una bomba, pcro una
e sola de nucstras palabras estremecer& a millones de soldados", etc.
En el fondo, ese conflicto tipico del pegueio burgués, se resol-
vi6 en Proudhon, con la subordinacién del trabajo al capital, cosa
que ya existfa y a la gue Proudhon solo alcanza a oponerse formal-
mente. Por otra parte, Proudhon se convertira cada vez m&s en prag
- matista burgués, en activista del anarguismo o del individualismo
puro y del voluntarismo o de las paulatinas reformas "concientes"
de la sociedad, mediante las cuales pueda llegar a una transforma-

5/

cién sin gque halla revolucidn, o, ningdn tipo de accién violenta, =

Veremos que este nlicleo pequeno-burgué€s proudhoneano que aparenta
dar todo al trabajo, pero (al concebirlo en abstracto y subordinado
K al principio de propiedad privada) termina poxr darle todo al capital,

encuentra va su solucién definitiva en las Contradicciones Econ&mi-

cas. Pero antes habrd gue decir todavfa, unas palabras m&s acerca

i de su vida, de sus Gltimas relaciones, experiencias y reflexiones po

1 co antes de la publicacién de esa obra, la m&s importante de Proudhon,
en el sentido en gue en ella se plasman definitivamente ya no solo los
alcances revdlucionzrios sino sobre talo los limites de Proudhon gque le lle-

‘van a abrazar una postura contrarrevolucionaria, conservadora y reac-

cionaria.

'3.4. Proudhon entre los afios de 1844-1846, Ultimos matices y anuncios
de su crftica a la Economfia Polftica.

Dejando de lado las insuficiencias de sus memorias sobre la propie

dad y de su Creacibén _del Orden, los alcances de &staes provocaron a Froudhon

fama y respeto en los circulos radicales de Francia y del extranjero, pero
no compensaciones econdmicas. Asf - a partir de 1842-1843
.5/ En base a este criterio, Proudhon se opondrd, por ejemplo a la

revolucién de 1848 ... Cfr. Proudhon, Ap. Autob., Cap.'V pp. 102-
133.



se vio en la necesdiad de trabajar en una firma de Lyon dcdicada al
transporte fluvial, donde, entre otras cosas, tuvo ocasibn de am-
pliar con el testimonio directo los conocimientos, arto superficia-

" les, que posefa de los problemas propios de la produccibn y el in-
tercambio mercantil capitalista, y donde adquirio sus primeras ex-
periencias politicas al convivir con algunos artesanos mutualistas,
representantes en ese entonces de las aspiraciones del proletariado
francé&s. Ahora bien, a pesar de que s&lo £ij6 su residencia en Pa-
fis en 1847, los negocios de la Casa de Lyon, lo llevaron frecuente
mente a la capital francesa y fue entre los afos de 1844-1845, cuan-
do traba conocimiento con otros revolucionarios de su generacibn,
especialmente con Marx y Bakunin. Ciertamente las implicaciones de

sus escritos sobre la rropiedad le habian dado fama de economista y

filosofo radical, v sus opiniones movieron apasionados comentarios, --

‘m8s extremos a@n cuando los recogio y ampli6 en la extensa obra filo-

sb6fica que ya comente, La Creacibn del Orden. (Es caracteristico de
"Proudhon -voluble, discursivo, exhaustivo- ocuéarse de temas y argu-
mentaciones en torno al origen de la religibn, para terminar pongamos
por caso, con una erupcidn critica de todas las doctrinas fi;oséficas
LY ciéntificas hasta entonces existentes. Sus apreéiabibnes_eﬁ ia’
~‘citada y comentada obra se nos antojan influifdas por.una precipita-
da, por no decir superficial y unilateral lectura, de los clésicos,
‘de la historia y la filosofié, entre otras y por su moral puriﬁana
la cual es posible que dictase las opiniones que enmite respeéto de
Hegél, Fourier y la economfa politica). ‘

ﬁn éeétiembré de 1844, se instala en Paris para paéar allf todo
el‘invierno,Aménteniendo sus reléciones de ﬁrabajo‘con los G;uthier'
'y sus Viﬁéulcs revolucionarios sin intervenir activamente en los

Clubs politicoé vy manteniéndose al margen de las panaceas salvadoras

et



y utbpicas a excepcibn de la suya, aprovecha para profundizar en
sus estudios y en sus criticas del socialismo, la economfa polfti-
ca y la filosoffa alemana, especialmente la hegeliana, por entonces
en boga entre algunos residentes de Parfis.

hhonda en sus lecturas de los socialistas Buchez, Lamennais, Con
siderant, Pecqueur, Luis Blanc, E. Cabet y Augusto Blangui, gquienes
habfan acufado para uso del pueblo términos tales como "socialismo"
y "comunismo". Ademds de rechazar los planes de los sainsimonianos
y de los fourieristas de organizar la sociedad y el trabajo, los pri-
meros en base a la creacidn de vastas empresas industriales y los se
gundos a través.de sus propuestas de falasterios y de producci6n ma-
siva; refuta las reformas propuestas por Cabet o Luis Blanc respecto
a'ias comunidades donde todo pertenece a todos, pero en las que el
trabajo queda sujeto a una rigida direccibn centralt

Traba amistad con el editor Guillamin, el cual se encargari de

publicar las Contradicciones Econfmicas, profundiza en sus estudios

de economia polftica y establece viculos amistosos con el circdlo

de los economistas franceses, en su mayoria vulgares difusores de
las doctrinas de los clésicos de la economia politica. Pero_sé opo-
ne al liberalismo de estos, pues a pesar de haber aprendiendo econo
mia en idénticas fuentes -Adam Smith, David Ricardo, Say, Destutt de
Tracy, etc-, rechaza la conclusifén de gue la abolici6n de los afancg
les y la préactica de un comercio internacional libre resolveria to-

dos ‘los conflictos sociales. Asf, por.ejemplo en determinadas pégi-

nas:de su futuro Sistema de las Contradicciones ‘Econfmicas, Proudhon
se muestra partidario del proteccionismo y se opone a  las ideas 1li=-
‘brecambistas, con el unilateral y poco cientifico argumento de que

R . ; A : .
el librecambismo no lograria otra cosa que oprimir a los pobres me-



diante la accibn de los mismos monopolistas gue los explotan, pe-
ré6 ahora a escala internacional.

Por Gltimo, se inicia algo m&s profundamente en la filosoffa cl&
sico alemana, especialmente en la dial&ctica de Hegel, en el curso = =
de las relaciones gue establece con algunos revolucicnarios extran-
jeros que en ese entonces se refugiaban en la capital francess,
fundamentalmente en el curso de su relaci6n personal con Karl Marx

y Karl Grin.

3.4.1. La relaci6n Marx-Proudhon (I)

Indudablemente, no es posible imaginar dos personalidades tan con
trastadas como Proudhon y Marx. Proudhon es de .origen campesino y

artesano. Sabemos gue Marx naci6 y creci6é en un medio social simi-

lar, pero familiar muy distinto al de aquel. 1/ Proudhon es un auto-
didacta gque torpemente juega al erudito. Por el contrario Marx ha
seguido el ciclo completo de los estudios desde el colegio hasta el
doctorado. Proudhon es francés y politico dadasvlas condiciones de ;
Francia. Marx es alemén y tebrico revoluciohario —-escindido de la’ &
escuela hegeliana de izguierda- dadas -las condiciones de represién
ﬁolitica de Prusia. Proudhon es sensiblementekmayor y es, al henés
éh Francia,'més conocido_qué.Marx. En las:. relaciones entre'Marxky
Prohdhon, désde la pérspectiva de Marx se pueden dis£inguir,tres ‘

étapas. La primera es la de admiracifn matizada o critica. Sabemos

que ‘en "La gaceta renana" Marx dijo a prop6sito de. ¢(Qué es la Propie-

dad?! que se trataba de una obra ‘"aguda", y:.que habia pensado con Rﬁ-

ge ‘en-asociar a Proudhon a la empresa de los "Anales Franco-Alemanes”.

17 Cfr.Macléllan, David; Karl Marx, Su vida y'susiideas} Ed. Grijalbo
México, 1983, 2a.. edicidn; "1. . Infancia " p. 9-26. : ) .



En la Sagraeda Familia Marx opone al "verdadero" Proudhon al "falso"

Proudhon tal como lo presentabc Edgar Bauer, afirmando que (Qué es
la propiedad? era "tan importante para la economia polftica moderna

como la obra de Siey€s ¢Qué es el tercer Estado? lo era para la po-

litica moderna". Pero, como vimos, Marx anotaba importantes dife-
rencias y reservas criticas y Proudhon fue apreciado en ese momento
por oposicibn a los hombres de la critica-critica. "Proudhon no es
cribe s6lo con el inter&s puesto en el proletariado, sino que €1 mis
mo es proletario, obrero. Su obra es un Manifiesto cientifico del
proletariado francés y es por &sto por lo que tiene una>significaci6n
hist6rica muy distinta a la de las elucubraciones literarias de un

critico-critico". 2/

Pero, por otra parte, ya en los "Manuscritos
econbmico filosoffcos de 1844", Marx dice qgue Proudhon forma parte
de los reformadores de poca monta, ligados al concepto de igualdad.
La igualdad de los salarios aparece como la méxima norma de la inten
cién proudhoneana, cuyo'anélisis critico' demuestra gue no rebasa las
premisas del regimen burgués, sino por el contrario las refuncionali-
za y arraiga afin m8s. Por otra parte, Marx le critica a Proudhon el
gque no tenga claro el significado hist6rico-real del capital y del
comunismo y que los trate como principios abstractos carentes de rea
lidad; pero, Marx critica centralmgnte a Proﬁdhon en la concepcién
.global de los "Manuscritos". Estos expresan una céncepciénbradical—
mente opuesté de como debe enarbolarse la critica de la economfa po-
litlca en oposici6én al modo como Proudhon la lleva a cabo. §/ En su-
ma, Marx formula su objeto de critlca y la estructura de la misma
discutiendo centralmente contra Proudhon, el cual expresaba en aquel
27 Marx; La Sagrada Familia, op. cit.’ p. 56.

3/ Cfr. Veraza Jorge; Presentaci6n de las tesis principales de la“

C.E.P: Un ejercicio: Georges Bataille., UNAM, 1979, México, In-
troduccibn, p. 11-13. ’ :




entonces la critica m&s desarrollada al sistema capitalista ybal
discurso que la representa: la economia polftica. A juicio de Marx,
este guedaba presa en los dominios del propio objeto en cuestidn.
Proudhon, efectivamente crftica a la propiedad privada, pero la cri
tica limitada e insuficientemente y por lo tanto, su critica es fé&-
4/

cilmente refuncionalizada y puesta al servicio del capital. =

La Sagrada Familia se pronuncia muy claramente al respecto. Por

una parte, Proudhon ha sometido la propiedad privada capitalista a
un proceso inexorable y cientffico. Por otra parte, el interrogan
te de Proudhon esta intrinsecamente ligado a la problemética burgue
sa.

Marx reconoce pues la importancia capital de los trabajos de Prou
dhon y puede diferenciar el aspecto revolucionario de la critica prou

dhoneana y marcar al mismo tiempo sus insuficiencias.

El aspecto revolucionario: Proudhon ha matado "la inconciencia de

los economistas gue se debatian en una contradiccidn esencial, ponien

do de relieve la apariencia de humanidad del sistema burgués y descu-
'Briéndo su fundamental ‘inhumanidad préctica. . Proudhon ha disgelto

) esta contradiccién, transformando la incdncienciaren conciencia. ‘La
opacidad en Que estaba‘sumergida la economfa polftica ha recibido

' poffpafte de Proudhon el sello de la transperencia ... Este habia'mif
ffadé no. haciavla rigqueza manifestada por los economiStas, sino hacia

la pobreza oculta por la marcha de la economia politlca. Pero, sobre

,todo Proudhon exalta la supremacia del trabajo respecto del capltal...
Lo gue le faltaba a Proudhon, sin embargo, era llberarse ‘de las

’mismas premisas de la economia politica, de la alineaci6n del traba-

jo, ‘del fetichismo mercantil" y de la propiedad privada burguesa. La

37 ibid., p. 11. - _ ; ; L , Ty




P
famosa "sintesis" proudhoneana, la posesibn individual y la aso-
ciacibén se ajusta a la realidad burguesa y al lenguaje de la econo
mia politica . Proudhon, preso en un horizonte ideol6gico subordinade
a la propiedad privada, piensa en té€rminos de objeto, piensa la libe-~
racibén social desde una perspectiva cosfca y cosificante. El prin-
cipio de posesibn, como el de asociacifn, no marcan un progreso
real, sino s6lo formal y mucho menos apuntan a la revolucidn social
radical. En Proudhon, pues, subsiste el razonamiento burgués, razo-
namiento seglin el caul la propiedad privada de cosas el poseer co-
sas se mantiene como el espiritu siempre eterno y natural de toda
sociedad.

En consecuencia el elogio de Marx a Proudhon en la Sagrada Fami-

lia es un elogfo matizado o critico-radical. Proudhon habria revo-

lucionado la ciencia econbmica, pero sus ideas de posesién, asocia-
cién, igualdad de salarios y socializaci6n de capital; asi como la
forma general de tratar el objeto en cuestibn: la propiedad priva-
da capitalista, eran significativas de sus limites tebricos y poli-
ticos.

En suma, las relaciones entre Marx y Proudhon en esa primera eté-
pa eran de simpatia, pero también marcaban diferencias .que, segin
podemos apreciar, eran de importancia capital para la determinacién
del objeto y la construccifn de la critica a la economia polftica. 5/

La segunda fase se sitGa en Paris, cuando los dos hombres se en-
cuentran y mantienen largas conversaciones entre sf. Esta‘segunda
fasé coincide con la parte de la biografia de Proudhon gque aqufi exa-
minamos.

57 "La polémica éntre Marx y Proudhon, gque se prolongara dufante to-
da -la vida de Marx, primero discutiendo contra el propio Proudhon

y “luego con sus discipulos (Grin, Bakunin, Darimon, etc.) "repre-

senta algo asi como una negacibn principal en la eleccibn positi-~

va del campo de Formulaci6én de la Teorfa de Marx". OME-5, op. cit.:
p. 358. R '




En efecto, muy probablemente en octubre de 1844, Proudhon cono-
ce a Marx, quien a la sazbn tenfa ya més de un anho de vivir en la
capital de Francia. Proudhon ya habfa comenzado en Lyon la redac

cién de sus Contradicciones Econbmicas y habfa elaborado ya en tér

minos fundamentales su critica a la propiedad privada, critica que
no buscaba una radical superacién de la misma, sino que pretendia
repartirla, .salvando asi de la proletarizacifén a las clases medias
de Francia en proceso de disolucién; su ideal de justicia pretendia

detener un capitalismo cuya dinémica hist6rico-real no habia compren

dido. Por otra parte, posefa su propia doctrina socialista y su pro

pio m&todo de investigacibn social; mé&todo supuestamente dialéctico,
influido por el medio socio-cultural predominantemente precapitélis-
ta de Francia, y por las ideas serialistaé de Fourier, las antinomias
‘kantianas y las ideas pluralistas de Fichte y Krause: al mismo tiempo
opuesto a la diflectica hegeliana a la que unilateral y arbitraria-
menfe retomaba en lo gue €1 creia gque éra su lado "bueno", reducién-
‘dola a un simple equilibrio inestable de fuerzas, a una "sfntesis"
purémente formal y no real de la tesis y la antftesis. En suma’ Prou-
ahon pretendfa hacer la sintesis de la triada fichtiana con la dialéc
tica trascendental de Hegel y sb6lo lograba a lo sumo una pseudodialéc
tiéa empirista o pragmética—burguesa, muy parecida. a la "dialéctica"
ideo-realista de Krause y'de su discipulo Ahrens. k

ﬁafx; por. su parte, ya habfa construido en sus lineamientbs fun
damentales la crftica a la filosoffa hegeliana y a sus implicaciones
ﬁrécticaé y pdliticas} cxitica materialista y radical que lo condujo
diféctaﬁente ai estudio critico de las relacioﬁes sociales de produc
g;di@ﬁ capitalista v de_la ciencia gue las reflexiona: la economia po-

lftica. De hecho, en este mismo aho en que'traba amistad con Prou-
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dhon, Marx se hallaba redactando una "critica a la economifa poli-

. 6 . . : . .
tica", &/ gque como ya vimos, incluia una critica a la critica prou
dhoneana a esta misma ciencia econGmico-burguesa, tal y como habfa

sido publicads en ¢Qué es la Propiedad? Por otra parte, Marx se orien

taba mds decisivamente hacia una perspectiva esencialmente ccmunis-
ta gue Proudhon, defensor de la propiedad privada en general recha-

zaba.de principio.

Tal era la situacibn eh la que se encontraban ambos revoluciona-
rios cuando se relacionan en Paris..  .Ahora bien, dado este contexto
es muy posible éue las conversaciones entre Proudhon y Marx gue mu-
chas veces se prolongaron toda la noche, no debieron ser tan cordia-
les y amistosas como se pudiera suponer-a simple vista.
Sin omitir el hecho de gue Proudhon era sensiblemente mayor y po-
seia un gran prestigio en relacién con Marx, a la vez gque se crefa
poseedor del sistema y el método, segin & adecuados, para realizar
la transformacifn social y, por otra parte, sin omitir la erudicién,
. la agudeza critica y la politizacibébn demasiado precoses de Marx,

es muy probable que é&ste le contagiara més aecisivamente :

_ei "hegelianismo gque por su désconocimiento del alemdn no podia ésé
tudiar a fondo". Pero también es muy posible que Proudhon s&lo én;
‘tendieré'superficialmente las ‘'ensefianzas de Marx, ya gue como hemos
visté; €1 ya se habia hecho "bien qué mal" su propia opini6n~re3peg:.'
»to,de la filosoffa-hegeliana. Anado a ello, el hecho de gue Prou-

dhon si-bien se mostraba abierto a las ideas de otras naciones'y se

‘oponia al jacobinismo de la mayorfa de los socialistas y comunistas

€/ Los Manuscritos Econfmico Filos6ficos de 1844.
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franceses, los cuvales se oponfan a su vez, vy en forma viceral a las
ideas progresistas v ateas alemanas; tambi&n es cierto gquc Proudhon
en el fondo compartiera ese patriotismo franc€s que le impedfa reco-
nocerse inferior, teSricamente hablando, frente a un alemén gue ade-
m&s no era mas que un simple jovenzuelo.

En suma, desde mi punto de vista, cuando Marx se reune con Prou-
dhon, no busca principalmente aprender algo de €1, pues lo fundamen-
tal ya habfa sido entendido desde aquellos anos de 1842-1843 en gque

leyera asiduamente la obra ¢Qué es la Propiedad? sino gue busca, a

través de la polémica directa, aclararse sus prepios puntos de vis-
ta y aclarar a través de ellos al propio . P.J. Proudhon, lo mismo ha-
ra posteriormente con Engels. Proudhon, por su parEe, es muy posi-
ble gue le interesara relacionarse con Marx y en general con los emi
grados -alemanes, para obtener informes y datos qgue confirmaran sus
puntos de vista previamente establecidos xespecto de la filosofia he
geliana, para suplir su desconocimiento del idioma alemén. Dire de-
paso gque Marx no podfa saber si Proudhon habfa cambiado sus insufi-
‘cientes puntos de vista respecto de-la propiedad privada capitélista,
plasmados en su'la., Memoria" y que Proudhon enemigo:.ya de las accio-
nes revolucionarias y simpatizante de una trangformaqién social gra-
“dual a través de fefo;mas, , le pareciera opuesta -aungue "compren-
Sible“— la posﬁura del joven'Marx,'impetuosb,yrrebélde como el miémo
“lofuera en.la decada de los 30's. Por tltimo Marx np,cdnfirmaba sus
‘puntoé de vista respecto: de Hegei 5ino seguramente los criticaba y -
frouahon*a su vez, creyendose més maduro, no podia éceptar eSasrcriF
Itiéés, étc.' ‘Lo cierto es gue-en esta segunda etapa. de su relac16n,
estandc en Paris, ambos se pasaban frecuentemente las noches enteras

Pe

dlscutlendo sobre cuestlones del modo de producclén capltallﬁta, del
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método dial&ctico hegeliano, del socialismo francés y de la econo-
mia polftica inglesa. Discusiones en las gue seguramente se evi-
denciaba gque sus caminos eran cada vez més divergentes y gue en con
secuencia la ruptura se presentaba como inminente. Sin embaxrgo,
con la expulsitn de Marx de Francia a finales de enero de 1845, la
ruptura definitiva, la cual constituye a su vez la tercera etapa de
la relacibn Marx-Proudhon, habr& de retcasarse por lo menos un aho
més.

En efecto, la etapa de la ruptura, la tercera, coincide con la
creaci6n del comité de correspondencia comunista por parte de Marx,
Engels y Gigot 'a mediados de 1846.

Entre tanto, Proudhon habri de completar su instruccifn en mate-
ria de hegelianismo a través del hegeliano de izguierda Karl Griin

y del ruso Miguel Bakunin.

3.4.2. Grin, Bakunin y Proudhon.

Karl Griin era un escritor liberal gue iba a convertirse con Mo-
ses Hess en ap&stol del "socialiémo verdadero” o sea de una inter-
pretacibn peguefio-burguesa, sentimental e idealista del ‘comunismo
aderezado con pomposas formulas hegelianas y - feuerbachianas .. Baku-
niﬁ, por.su pérte'era un emigrado ruso que ya desde entonces busca-
ba la forma de conciliar el comunismo y el individualismo anqrquis—
Vta{ "un déclassé que simpatizaba con los déclasse y‘quue el senti-
miento de rebelién contra’lé sociedad tenia un carécter mas bien in-
diviéualista que;social." L/ '

. En lo sucesivo, repito, despuds de la expulsién de Marx, "estos-

habfian de ejercér ia mas profunday a beces la m&s lamentable influen

-1/ Cornu, cit. por, Cuvilier , op. cit. ?. 30.



cia sobre Proudhon, siempre avido de informacién y temorosc de no
lograrla suficientemente. Griin, por ejemplo, como profesor de fi-
losoffa alemana no entendfa una palabra en 1la materia. Quiza se
encontraba en la misma posicidén gue el primer profesor de Proudhon
en materia de hegelianismo el krausista Ahrens. Pero, pese a ello,
o mejor en base a ello, Proudhon se hace amigo de Griin y no de Marx.

Ciertamente, si Proudhon hace una alianza con Grin es porgue en -
el fondo coincide y simpatiza con &1, o sea, su interpretacifn de
la dialéctica hegeliana es muy préxima a la de Grin.

Asi lo hace sabexr este Gltimo cuando escribe el 4 de enero de
1845, gque cuando comenzaron a relacionarse, Proudhon ya conocia pex
fectamente la idea fundamental de la dialéctica hegeliana; idea gue
pese a ser fundamental Grin no refiere, limitandose, en cambio a re-
ferir que Proudhon solamente no estaba al corriente de la disoclucién
de la filosoffa alemana por la critica, punto en el cual habfa teni-~
do "el placer infinito" de sexr su Privat-Dozent. En consecﬁencia,
16 Gnico que Griin habrfa revelado a Proudhon fue Feuerbach, segin &1 -
mismo éugiere. Pero, en su conjunte, Proudhon parece cﬁer céda vez -
més bajo la influencia de Karl Griln, aunqué en Qérdad no‘eé que éai~
ga_bajo su influencia sino gque esencialmente coinéidevcon &1,

asi, Grin lo mismo gue Marx y posterio;mente Bakunin no modifica-, IS
r6n el criterio anterior de Proudhon respecto de la dialéctica hege- s
liana, aunque en algunos puntos hayan4podido suavizarloe pafé bien o .
'Vpéra mal ‘del propio Prpudhon. Por ejemplo, a propésito de Hégel, es b

cribi6 a. Ackermann en 1843: "no me dejo engahar por la metaffsica v

las formulas de Hegel; yo llamo al gato{ gato, y me creo mucho mis
‘avanzado diciendo gue este animal es una diferenciacién del Gran To-

do.n 2/

2/ Proudhon, cit. por Diego Abad de $antillén, Introduccién a las
Contradicciones Econfmicas, op. cit., p. 17.



En carta dirigida a Micaud, 1844, Proudhon escribfa: "Los ale-
manes, como consecuencia de un gran movimiento filos&fico inicia-
do por Kant en 1780, han llegado exactamente como yo a negar el
valor cientifico de la teologfa y de la filosoffa, a la gue susti-
tuyen por lo gue llaman dialéctica, v yo metafisica o teoria serial".g/
y en otra carga dirigida a Ackerman y fechada el 4 de octubre de
1844, Proudhon decia: "para salir de un obst&culo inextricable, quie
ro ... intentar lo que Kant a declarado formalmente imposible: estoy
trabajando en la populariéacién de la metaffsica poniendola en ac-
cién. Para esto empleo la dialéctica m&s profunda: la de Hegel, pues
tal es mi malvada suerte gue, para triunfar de mis indomables repug
nancias, debo servirme de los procedimientos mds antipédticos al sen~
tido comin".

Y .ante Karl Griin, que le enseha que la antropologia feuerbachiana
"es la metafisica en accién", Proudhon exclama: "Y yo voy a demostrar
que la economfa politica es la metafisica en accién" 4/

- Se observa claramente la tarea a la gue se halla abocado Proudhon
en esos afios: "La popularizacifn de la metafisica poniéndola en ac-—

cibébn", y he agui gue Proudhon piensa ponerla en accibdn por medio de

la Economia Polftica. Si fueramos iréniccs, dirfa que Proudhon tar-
do muchos anos para darse cuenta de ;a'necesidaé de comprender las
condiéionesvmateriales, y que luego cuando comprendif esa necesidad,
las'qonvierte en ideas puras, asi la econom;a politica se convierte
en Proudhon. en una metaf£sica, o sea, ¢en la ciencia de las leyes
abstractas que rigen el desarrollo material? La contradiccibn es va

. evidehte ...y ¢la renuncia a la revolucién? también. Sin embargo,

3/Proudhon, cit. por M. Rybel; "comentarios a pie de pag." a la Miseria

. .deilaFilosoffa, op. cit., p. 187 Nota 3.- -
4/ Ibid., p. 88 Nota 49. :



m&s all& de toda forma, 10 cierto es gue Proudhon desarrollaba ca-
da vez m&s su postura peguefio burguesa, parad6jicamente siendo pro-
letario igual gue Marx, Griin o incluso Bakunin.

Ciertamente ninguno era obrero fabril, pero eso no significaba
que no fueran proletarios. Segfin una definicién muy precisa ofreci-
da por Marx en la "Revista Comunista": proletarios de la sociedad
actual son todos los gue no pueden vivir de sus capitales, lo mismo
el obrero que el intelectual; igual el artista gue el pequefioburgués
pues, aungue la pedueﬁa burguesafa conserva alGn algunos bienes de
fortuna (o crea conservarlos), marcha visiblemente y a pasos agigan-
tados, bajo la espantosa concurrencia del gran caﬁital) hacia una si
tuacidn que la confundir& con la masa de los proletarios" é/, pero
Proudhon aferrado a sus escasos bienes de fortuna, Gnicos medios de
su "libertad" y de su soberana "independencia", no quiere aceptar
_esta realidad ... sabe gue es un proletario pero se niega a aceptar-

se como tal, pues sclo ve en el proletario pobreza, “"miseria nada
més que miseria" y deseo de vivir en la pobreza "...desgraciadamen-
te, dir& Proudhon en una carta dlrlglua al Sr. Maurice el 5 de di-
.c1embre de 1855, pertenezco a una raza que no ha sabido o no ‘ha' po-
* dido [,;.] salir de la miseria; a mi alrededor;;entré mis éliadosl

y vecinos, no veo m&s due lisiados ... por mi pensamiento y por mi
conciencia siempre estuve muy por encima de ese barro proletario,

bero las realidades de la.vidé‘Siempre me. vuelven a zambullif' en él“

He aqu£ una prueba de la "dialé&ctica" serlal proudhoneana con su plu—

rallsmo en la unidad de la mlserla de su propia y sufrida vida prole-

taria.

R 7 Marx, Karl (et. al). De 1la “nga de los ‘Justos™ al’ Partido ‘Comu-—
~‘nista; Ed. Roca; Colec, r, No. 21, México, 1983; Ia revista comu-
nista de Londres; "xProletarios!“; p. 28-30. : c
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Cierto gue no es bueno ser proletario y hay que luchar para de-
jar de serlo, pero el rumbo de Proudhon no es el de la Jucha contra

el trabajo asalariado v el capital, sino la lucha contra la injusti=

cia de ambos ... refomweoslos hasta gue se vuelvan justos ... dgua-
lemos los salarios y repartamos los capitales ... he agui las solu-

ciones. El peguefio burgués es muy generoso, claro que no quiere re-
partir la peguena propiedad gue a &1 le toca ... adem8s serfa “irra-
cional® porque después como va a alimentar a su familia, pero guiere
gue todos los hombres sean coﬁo €1, se pongan a su noble altura orgu
llosa y humilde a la vez...

iClaro que lo material era muy importante para Proudhon!, &1 mis-
mo lo dice y lo repite hasta el cansancio en sus obras; sobre todo
cuando habla de cuestiones econfmicas, pero también era un buen cris
tiano pequefio burgués y por eso también era ateo, aungue no le gus-

taba gue le dijeran ateo; por eso también hablar3 en sus Contradic-

ciones Econfmicas de la hipbtesis de la existencia de Dios, la ra-
z6n universal gque se manifiesta (¢la idea absoluto?), en contra del
naturalismo y del atefsmo de Feuerbach; por eso, finalmente, piensa
que la economia se halla regida por leyes morales metafisicas o di-
vinas y que los hombres s6lc deben aceptar esta verdad para que las
cosas cambien: "jbienaventurados los hombres de buena voluntad!, pa-
gan justos por pecadores ... pero si somos todos justos el reino de
los cielos nos sera devuelto, nos ser& restituido, etc. Mucho se
parece Proudhon a nuestros modernos teolSgos de la liberacién (por
ejemplo el hermano "marxista" o marx6logo Enricue Dussel, entre otros)
pexo témbién se parece nuestro buen Proudhon a la mayoria de la in-
telectualidad mexicana, muy pintoresca y tipica, vale decir antimalin

chista y mexicana hasta las cachas. Pero dejemonos de comparaciones,



lo cierto es gue Proudhon perfila cada vez més un horizonte, una
perspectiva, un punto de vista y no &5 propiamente el punto de visg
ta del Comunista, ni del proletario, que quiere dejar de serlo y
que busca la unidad con su clase en vistas de abolir el modo de pro
ducci6n capitalista: el trabajo asalariado, la explotacifn capita-
lista, en fin la ley del valor. Sino el punto de vista del proleta
riado ideolbgicamente subordinade al pensamiento burgués, el prole—
tario que quiere ser burgués, pero no al modo de Leroux o de Luis
Blanc, © sea por encima de todos, no al modo pequehoburgués, egofs-
ta, sino el modo pequefio burgués humanitario y filantrépico y por

ello quiere gue todos sean iguales, el egoismo queda reservado al

lindero de la pequefia propiedad ¥ hay de aguel gque togué algo de las

pertenencias ¢"socialmente necesarias"? del otro, sin que este Glti-
mo se lo permita. Proudhon era pues un proletario, gue se asumia
COmOo peQueﬁo burgués ... y no porgue sus ideas determinaran sﬁ ser,
’que su idea pegueno burguesa determinara su ser proletario ... el
ser soc;al determina la conciencia social, segiin uné maxima marxis-
“ta. - En rigor habia condlclones para que Proudhon se s;ntlera peque
’ﬁorburgués, primero su ofmcmo de tipogré&fo y correqtor, sus amados
ylibrqs,‘su amplia —adeébordénte?- cultura, su plumé afilada como un
estilete, sus patrones particula;mente los Gauthierkque nunca lo
trataron coho un trabaﬁador, sino como un amigo. si la expiotacidn
para un obréro fabril no era evidente, para Proudhoh menos. No es
- casual que reduciera la explotac16n, a la apropiacién de la fuerza
»colectlva, una fuerza abstracta, c1ertamepte muy concreta y muy su- .
petio;‘a la suma.de las fuerzas 1ndividualeé. Pero yé en la'fuerié
individual adel }:,apitaliéta tenga un s'élo:obrero a su .servicio, hay

‘explotacién vy bay plusvalor. En verdad no es muy dificil gue el pro

e



letario resvale o mejor se mantenga en la ideologfa pegueho-burgue
sa. DBasta cualguier cosa, su propia fuerza de trabajo para sentir
se propiedad privada y muy libre ... esto en lo qgue al individuo
respecta, pero en cuanto al proletariado en su conjunto, soclo en
determinadas condiciones socio-econbmicas, se afe-
rra a sus escasos medios de subsistencia como a su vida misma, adn
asf cabe la posibilidad de gue aferrandose a ellos busque la uni-
dad, la comunidad y en consecuencia la potencializaci®n concreta de
su fuerza, para elevarse del plano de la pura subsistencia al plano
de la lucha revolucionaria e incluso al nivel de la lucha revolucio
naria conciente. Pero Proudhon, preso en el precapitalismo ; anarquis
ta y defensor del individuo aislado (del "yo y su propiedad"), no
querfa unidad, sino alianzas, no guerfia comunismo, sino solidaridad
en la atomicidad y tampoco gquerra -o guiza ya desde 1844 en sus reu
niones con Marx, ya no gueria-, revolucibn social, sino solo una pau
latina transformaci6én de la sociedad burguesa limitada a armonizarla
¥ hacerla justa, ¢otra cosa?, seria imposible, intercambio, el prin-
cipio de intercambio mercantil justo o de equivalentes es eterno,la
realid;d injusta del intercambio capitalista es lo gue hay gque abo—
lir y entonces la justicia absoluta reinara en la tierra. Quizéa eg
te fue otro tema gue discutid con Marx. ©No lo sabemos, ni podemos
saberlo, todos los que pudieron informarnos al respecto ya han muer
to y no dejaron claros los temas de discusibn, ni el propio Marx,
quizd porgue no era tan malevolo como muchos proudhoneanos y algu-
nos marxistas como Rubel, Kolakowski, etc, suponen. Cierto que en

la Miseria de 1la Filosoffa, Marx usard contra Proughon - un tono du-

.Xo ir6nico, mordaz, pero nunca lo suficientemente duro e irénico

‘comosuponen algunos. En Gltima instancia la dureza y la ironfa ve



nfan del objeto en cuestibn ... que ironfa, Proudhon siendo un pro-
letario es un duro ... se cree pequeno burgués y es tan duro quc
quiere gque el obrero luche por recobrar una condici®n, un estatus
pegueiic burgués. Proudhon era un peligro para la clase obrera, Marx
lo sabe,quizé ya desde sus conversaciones a fines de 1844, adn as{,
_piensa que puede cambiar, qgue puede radicalizarse, o gquiz& que pese
a ser un socialista pequehno burgués es lo mejor, lo m&s honesto y
lo més abierto gue se pueda encontrar de entre los socialistas fran
ceses de esa época, quiz8 por ello lo invita a formar parte de la
red de corresponsales comunistas gue comieﬁza a organizar junto
con Engels y Gigot. &/ Es muy pfobable gue asi halla sido como lo
rebela el tono amistoso y cuidadoso al extremo que emplea Marx en
.la carta gque le dirige a Prouwdhon, el 5 de mayo de 1846, para invi
tarlo a participar, para unirse y potenciar sus fuerzas ... y he
'aqui, gue para Proudhon, la fuerza colectiva, no va con su muy pri-
vada y soberana fuerza individuali Pexro veamos ©sas cartas, tan im~
portantes como incoﬁprendidas por muchos proudhoneanos y marxistas.
De los proudhoneanos gue otra cosa se podié eéperar, si de antemano
;enuncian al rigor de los hechos y se someten al tigor de su ciencia
. abstracta que. tergiversa los hechds & qﬁé ﬁeggiﬁérsé también el

rigor cientifico...

§7 Cfr. Mclenan, David; Kar Mar¥, Su vida'y sus ideas, Ed. Grijal-
‘bo, Barcelona; 1983; "III. Bruselas 2. Weitting y Proudhon",
p. 178-195. T YEEe
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3.4.3. La relacibn Marx-Proudhon (II1)

Entre los meses de febrero vy abril, Mar» y Engels toman la ini-
ciativa de fundar una red de comités de correspondencia comunista,
Marx invita a Proudhon -entre otros-, a formar parte de esta red.

El 5 de mayo de 1846, Marx fecha la carta gue habré de enviarle
a Proudhon para invitarlo.

La carta como ya dije posee un tono amistoso y cordieal al extre

mo ... "Mi guerido Prouchon ... varias veces me hice el prop6sito
P 1
de escribirle ... le ruego crea usted ... etc." 1/
"Y ahora, 3obre todo, saltemos in medias res'. Marx, en t€rmi-

nos gererales, pero muy precisos le expone a Proudhon los objeti-
vos tebricos y politicos o cientffico revolucionarios de la organi
zacibn que estd promoviendo junto con sus amigos Engels y Gigot:
"debera ocuparse, dice Marx, de la discusibn de cuestiones cientf-
ficas,de la vigilancia de los escritos populares y de la propagan-—
da socialista ... el prop6Ssito principal de nuestra correspondencia
seré ..." el internacionalismo ... "de esta manera las diferencias
de oponién se podr&n manifestar; se llegaréd a un cambio de ideas y

a una critica imparcial". 2/

Como se ve, Marx no. se muestra de ningGn modo autoritario, pero

tampoco cae en la postura anarquista de gue tan valido es un punto
~de vista como cualquier otro, o gue su punto de vista es el Gnico
verdadero. Dice que estd abierto a la discusién pero que lg discu
sién debe serxr crftica y radical, y por consiguiente comunitaria o
anticomunitaria, uridad o ruptura. Y no por que fuera un autorita
rio, sino porgue evidentemente si dos personas no éoinciden y se

conocen, tarde o tempraho habrén de romper en la préctica, por ra-

1/ Marx; Miseria de la Filosoffia; Apéndice 1, p. 161.
2/ Idem.




zones pré&cticas o te®ricas, de clase o personales, el distanciamien

to es inevitable. Pero no absolutamente inevitable por eso Marx
insiste en romper el naciocnalismo burgués de muchos de sus amigos
proletarios, y de entre ellos el propio Proudhon, sobre todo porgue
"en el momento de la accibn, es ciertamente de un gran interés para
cada une ester informado del estado de cosas en el extranjero como
en su cosa".

2 esta consideraci6n general Marx ahade una advertencia a Prou-
dhon: "“le denuncio al sehor Griin en Paris. Este hombre es un par-
tidista literario, una especie de charlatan gue quisiera hacer el
comercio de ideas modernas. Trata de encubrir su ignorancia con
frases pomposas y arrogantes, pero se ha vuelto ridiculo con su
galimatias. Adem&s este hombre es peligroso, abusa de las relacio
nes que ha establecido con autores conocidos, gracias a su imperti
nencia, para hacerse con ellos un pedestal y comprometerles ante
el pfiblico alemén. ' k

"En su libro sobre los socialistas franceses tiene la audacia
dé llamarse el profesor de Proudhon, pretende haberle revelado los
axiqﬁas”importantes de la ciencia alémana‘y se burla de‘$u§‘escri—
tos. Quiz8s le hablaré mis tarde de ese individuo." 3/

Este afiadido deémiente, muchc de 1o gue hasta ahora se hé‘dicho
respecto de la relacién Marx, Proudhon y Grin. Revela ante todo ‘
'qﬁé Marx no sabe en ese entonces de las relaciones de amistad en-
tie Proudﬁon vy Griin y mucho menos que'a un s6lo. afio de no! haberlo
visto, Proudhon "evolucionara" hasta el extremo de coincidir con
‘"ei'SOCialistP‘Verdadero" Karl Griin.

Marx nc i0 Supo hasta después de haber recibido 1l contestacitn de

3/ Ibid., p. 163-165.
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rProudhon, el 17 de mayo de ese mismo aﬁo.i/ En esa carta Proudhon

media su distancia con Marx,no dice "mi guerido Marx" sino "mi que

rido Sefior Marx“. Tal vez por que era de provincia, y los de pro-
vincia se las dan de respetuosos. Pero no nos engafiemos pues Prou

dhon sigue su carta diciendo:

"acepto de buen grado hacerme uno de los colaboradores de su co
rrespondencia, cuyo prop6sito y organizacién parecen ser muy Gtiles
... me tomare también la libertad de hacer algunas reservas ... "An
te todo, a pesar de gue mis ideas sobre organizacién y realizacifn
esten en este momento precisados, por lo menos en lo que se refiere
a los principios, creo que mi deber, gque el deber de todo socialis-
‘ta, es conservar todavia durante algGn tiempo la forma antigua dubi
tativa; en una palabra, hago rrofesiSn con el pfiblico de un antidog
métisme econdmico casi absoluts. Pero, Froudhon hace frente a Marx, no s6lo pro

‘fekidn de Cogmitito, sino sobre todo de avoliticod,” se opone a la atcién polfti
ca real vy rrefiere la quietud del conocimiento.

En ests misma lfinea apolitica y cientificista pura Proudhon afia-
de un extenso parrdfo, citado hasta el cansancio por proudhoneanos
y marxologos. Pero en verdad este parridfo-no es el m&s importante.

de la carta, pues a la "luz" de los propios escritos de Proudhor,
se demostraria f&cilmente gque todo 1o queleimputa a Marx,implfcita-
menﬁe’es lo gue él despliega en su discurso, aunque no - se de éuentq
47 A mi juicio el ob]etlvo principal de Marx al escribirle esta car
ta a Proudhon, era invitarlo 2 la discusién ciertamente clentifl,
ca, seria, rigurosa, de fundamento, pero también-de partido,: de
politica, de clases; fundamentos a discutir critica y cientifica
mente como la economfa politica, la filosofia, la rellgldn o so-

bre todo la accibn revolucionaria misma en todos su niveles Y &m

bitos. " De‘ahi -la fuerte critica a la charlataneria pseudo-cien—

‘tffica y oportunista de -Grilin. -Como iba a imaginar que Proudhon

‘cada vez era més pr6ximo.a.XKarl Griin, y no.solo.en lo-gue:a mate

‘ria' de hegelianismo se refiere, sino sobre todo en su punto de

“wvista de ‘clase que es lo que les daba cohesibn tebrica y alianza
polftica, amistad y tolerancia ‘incluso comerciando con las -ideas.



al endiosar la ciencia social, al pretender convertir la economfa

olftica en una "metaffsica en accifn". El parrdfo mé&s importante,
4 P

desde mi punto de vista, lo constituye aguel donde Proudhon renun-~

cia a la perspectiva revolucionaria y abraza definitivamente la pers

! pectiva reformista, la perspectiva de "“aguellos socialistas de poca

i monta" presos en nociones morales, jurfdicas, pero fundamentalmente

ideolSgicas, distorsicnadoras de la realidad y nada cilentificas.
Asf, dice Proudhon: "Tengo también gue hacer algunas observacio-

nes de su carta ‘en el momento de la accibén'. Tal vez conserve us-

ted todavia la opinifn de que actualmente no hay reforma posible sin

golpe de mano, sipn lo gue antes se llamaba revelucibn, gue no es sen

cillamente, mds gue una sacudida. Mis Gltimec estudios me han hecho
abandonar completamente tal opinifn, gue consibo, excuso y que discu

tirfa con gusto porgue yo mismo la compartf curante algln tiempo.
Crec gue no necesitamos de ello para tener €xito; y gue, por consi-

;
guiente, no debemos plantear la accifn revolucionaria como medio de
sencillamente un i

reforma social, poroue este pretendido medio seria

llamado a la fuerza, a la arbitrariedad y, en suma una contradiccifn.
Para mi el problema es - asi: hacer que vuelvan a la sociedad, por me~ .
-

dlc de una combxnac;én econdmxca, las riguezas gue salieron de ella,

por medio de otra combinacifn econ6mica. En otros términos, conver- = .

la teorfa de la propiedad‘cantra la propie~

tir en economfa politica,
dad, de manera gue se engendre lo gue vosotros, socialistas alemanes,

1lamafs comunidad, y gue por el momento yo me limitare a llamar li- o

: Cfr. La opini6n extremadamente opuesta del francés Bernard Vogenne,
el ‘cual anexa en el libro, Proudhon,. Ap. Autoch., su opinién respec- -
“to dé la relacibn Marx-Proudhon. Proudhon; ‘Ap. Autob;“III. Ni pro-
-piedad ‘ni comunismo". Anexo por lo tanto Karl Marx y Pierre Joseph
Proudhon"; p. 99~ 101. 2hi entre otras falacias dice gue el "verda-
‘dero objetivo" de Marx al escribir esa carta, "era ipmisecuir a Frou

'dhon en ‘una lntrlga enccntra de: Griin, etc.
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al endiosar la ciencia social, al pretender convertir la economia
politica en una "metafisica en accibn". E1l parr&fo mé&s importante,
desde mi punto de vista, lo constituye aguel donde Proudhon renun-
cia a la perspectiva revolucionaria y abraza definitivamente la pers
pectiva reformista, la perspectiva de "aquellos socialistas de poca
monta" presos en nociones morales, jurfdicas, pero fundamentalmente
ideolbgicas, distorsionadoras de la realidad y nada cientfficas.
Asf, dice Proudhon: "Tengo tambi&n gque hacer algunas observacio-
nes de su carta 'en el momento de la acci6n'. Tal vez conserve us-
ted todavia la opini6n de gue actualmente no hay reforma posiblé,siﬁ
golpe de mano, sin lo gue antes se llamaba revolucibn, que no es sen
cillamente, m&s gue una sacudida. Mis filtimce estudios me han hecho
abandonar completamente tal opini6én, gue consibo, excuso ¥y gue discu
tirfia con gusto porgue yo mismo la compartf durante algGn tiempo.
Creo gque no necesitamos de ello paré tener E€xito; y gque, por conéi-

guiente, no_debemos plantear la accifn revolucionaria como medio de

reforma social, porque este pretendido medio seria sencillamente un

llamado a la fuerza, a la arbitrariedad y, en suma una contradicci6n.
Para mi el problema es asi: hacer que vuelvan a la sociedad, por me-
dio de una combinacién econfmica, las riquezas gque salieron de ella,

por medio de otra combinacién econ6mica. En otros té&rminos, conver-—

tir en economia polftica, la teoria de la propiedad contra la propie-

dad, de manera que se engendre lo que vosotros, socialistas alemanes,

:llamais'comunidad, y que por el momento yo me limitaré a llamar 1li-

Cfr. La opinibn extremadamente opuesta del francés Bernard Vogenne,
-el-'cual -danexa en. el libro, Proudhon, Ap. Autob., su opinibn respec-
to de la relacibn Marx-Proudhon. Proudhon; Ap. Autob;"III. Ni pro-
piedad ni comunismo". Anexo por lo tanto Karl Marx.y Pierre Joseph
“‘Proudhon"; p. 99-101. Ahi entre otras falacias dice que el "verda-

derc objetivo" de Marx al escribir esa carta, "era inmiscuir a Frou
~dhon en una intriga encontra de Griin, etc.



bertad, igualdad. Ahora bien, creo saber el medio de resolver en

corto plazo este problema: prefiero, pues, ir guemando la propiedad

a fuego lento, mejor qgue prestarle mayor fuerza haciendo una noche
de San Bartolomé con los propietarios.

"Acerca de esto le informard mejor mi préxima obra gue, en estos
momentos, esta a medio imprimir."
5/

r

"Esta es, querido filésofo = mi posicibn actual salvo cue me

engaie, y si es necesario dispuesta a recibir un azote de vuestra
mano, a la gue me sometere de buen grado esperando el desguite. De
paso le dire gue tales me parecen ser también las disposiciones de
la clase oﬁrera en TFrancia; nuestros proletarios tienen tanta fe de
ciencia que le acogerfan a uno muy mal sf, para beber, no hubiera
que ofrecerles m&s gue sangre. En suma, seria en mi opiniéh mala
politica nuestra el hablar como exterminadores; ya vendran los me-
dios de rigor; el pueblo no necesita para ello exortacién ninguna."
Respecto de Griin, esta por demas decir gque Proudhon lo defiende
y reduce las diferencias tebricas y politicas esenciales entre esté
y Marx a una "pequefla divisién'" que "lamenta sinceramente". Por
otra parte conffo en que los subrayados sean suficientes para’qhe
bqhede ¢lara la renuncia de Proudhon a la perspectiva revoluciona-

ria. 2/ Renuncia gue buscara argumentar en su libro de préxima'apg

&/

57 Adviertase la afectaci6n gue pone Proudhon en tratar a Marx como

un teorizante puro. El lebn ya no solo cree gue todos son de su

: misma condicidn ... Ahora cree gue todos son leones menos &1,

6/ Proudhon cit. por Cuvillier; p. 136-138.

7/ .Otros ‘escritos donde se hace evidente la renuncia de Proudhon a
la revolucibn son los siguientes: parad6jicamente, Brindis ‘a la
Revolucibn, aparecido en Cuvillier, op. cit., p. 140-142; Prou-
dhon, .La libertad amenazada, cit. por .Cuvillier p. 144-147; para
dfjicamente tambilén, Proudhon, La ‘idea 'de la revolucibn en el si-

lo XIX; ed. Grijalbo; colecc. 70 No. 130; M&xico, 1973. En gene-
ral todos los escritos y todas.las publicacionesde Proudhon que
habri de redactar desde sus Contradicciones Econémicas hasta el
fin de sus .dias. Por otra parte respecto de su indiferentismo en
materia polftica y de su posicién reaccionaria respecto de la or-
ganizacién politica de la clase obrera, Proudhon ofrece muchos




rici6én, Las Contradicciones Econfémicas, libro gue ademés pretende

ser una critica a todo el socialismo y el comunismo, a la filosoffa
clésica alemana y a la economfia polftica hasta entonces existente.
En carta a Bergmann, fechada el 19 de enero de 1845, es decir,
pocos dias antes de la expulsitn de Marx de Francia y posiblemente
influenciado por €1, Proudhon escribe respecto de su obra Sistema

de las Contradicciones Econfmicas lo siguiente:

"Es una critica general de la economia polftica a la luyz de las
8/

antinomias =’ sociales. Espero por Gltimo, ensefar al pfiblico fran

cés lo que es la dialéctica ... estd& necesidad de disciplina para

la raz6n es lo que yo creo haber inaugurado antes gue nadie, bajo

el nombre de teorfa o dialéctica serial, y de la cual Hegel ya ha-
bia dado una constitucién particular. Segln las nuevas relaciones
que hice este invierno, he sido comprendido muy bien por gran nme
ro de alemanes gue han admirado el trabajo que hice para llegar so
lo a lo que ellos pretenden que existen en su pafs. Todavia no pue
do juzgar el parentesco gue hay entre mi metaffsica y la l6gica de
Hegel, puesto que no he leido a Hegel. Pero estoy convencido de

gque su. l6gica es lo que voy a emplear en mi obra. BAhora bien, asta'
l6gica no es m&s que un caso particular o si tu qguieres el caso mis

bsimplé de la mia." 2/

Marx, por su parte, comprende gue en el fondo.de su carta, Prou-
'dhon'plaﬁtea un rompimiento y decide esperar la obra proyectada. por
-pasajes en sus Contradicciones Econémlcas en su Teorfa de la Prople—
-~ dad, y sobre todo, paradojicamente en su obra pSstuma consagrada a

‘examlnar la capacidad politica de ‘'la clase obrera. Ademds de otros
;escrltos menores gue Cuvillier recoje en su seleccibn de: textos.
©'Cfr. por ejemplo los textos 8-10-y los textos que van del 24 Scbre
-+ ~las‘huelgas al 28. referente a'"la clase obrera"; pp. 149- 157 y 264-
~318.

-8/ Prohdhon apllca aqui este térmlno a los antagonmsmos soc1a1es.
;g/ Proudhon cit.. por Cuv1111er, p. 170-171. .




este Gltimo en donde argumentaba su "posicitn actual®, para criti-

carlo radical y piblicamente.

3.4.4. Los Gltimos preparativos

de las Coptradicciones EconOmicas.

Durante el @iltimo semestre de 1846, Proudhon se hallaba corrigien

do las filtimas pruebas de su Sistema de las Contradicciones EconSmi-

cas o Pilosofia de la Miseria, considerada posteriormente como su

principal obra de critica a la economfa polftica. Engels, por otra

parte, llega a Paris en el mes de agosto, para ocuparse de la concien
tizacidén de los trabajadores alemanes que recidian en la capital fran

cesa. Y confirma gue el socialismo "verdadero“ de Grin y los plan-

teamientos de reforma social de Proudhon eran sino idénticos,'por
lo menos muy semejantes entre sf. Proudhon y Griin, a juicio de En-
gels, representaban una doctrina que el buen burgu&s podia adop
’ tar sin cuidado a sus planes respecto de la honrrada adguisicién de
una pequefia propiedad y sus esperanzas en cuanto a la elevacif6n del

nivel de vida del pueblo asalariado. Se hallaban unidos también,

por el nexo comin de la cientificidad pura, por aspiraciones y fines
comunes, distinguiéndose entre si por su especial individualidad y

atomicidad sectaria. Pero, con todo, Engels pudo constatar gue 1los
obre£os alemanes, en su mayorfia artesanos, se hallaban influencia-~

dos por "la fraseologfa humanitarista de Grilin y un proudhonismo grii

nianizado". 1/

En efecto, Grilin, habfa difundido asiduamente entre esos trabaja-

dores alemanes, el plan de asociacifn gue Proudhon desarrollaba en

-sus Contradicciones EconfSmicas, de prb6xima aparicidn,y en el gue

. Marx -y Engels vefan una clara renuncia a la perspectiva revoluéiong

ria y preletaria y una guimera -no exenta de peligrosidad, por cier

I7 Engels, cit. por G. Mayer; F. Engels Biografia; Ed. FCE; Espafa,
. 1978, Cap. X, p. 250.



to- nacida de los intentos de la pequenia burguesfa -represcentada
por Proudhon y Griin- por conservar o reconguistar su estatus de "po
seedores individuales".

A mediados de septiembre, Engels le escribe a Marx una carta en
donde le informaba respecto de ese plan proudhoneano, en los siguien
tes té&rminos:

"Imaginate: unos proletarios deben ECONOMIZAR peguefias acciones.
Con esas acciones (no se comienza evidentemente por debajo de 10 &
20 000 obreros) se crea primero uno o varios talleres, en uno o va
rios sectores de edificios, en ellos se da ocupaci6n a una parte de
los accionistas y: lo. los productos se venden a los accionistas
(gue, de esta forma no tienen gue pagar beneficio), al precio de 1la
materia prima aumentando con el del trabajo; 20, el posible exceden
te se vende al precio vigente en el mercado mundial. A medida que
aumenta (por efecto de nuevos socios o de las nuevas economfias de
los accionistas antiguos), el capital de la sociedad se emplea. en
la instalacibén de nuevos talleres y de nuevas f8bricas, étcétera...
hasta que ... todos los proletarios estén ocupados y todas las. fuexr
zéé ?roductivas existentes en el pais sean compradas .y que los capi-
Htales gque se encuentran en manos de los burgueses hayan‘perdido por
ese medio todo poder para controlar el trabajo y procurarse bkenefi-
cios. 'Y he ahi como se suprime el capital, (inventando un organismo
en que el capital, es DECIR LOS INTERESES ... habrd desaparecido por
as{ decirl@. “En esta proposicién +.. puedes ver aun claramente-cémo
ictﬁah las formulaciones iniciales de Proudhon® Esta gente no se
,prbpohé nada menos. gue comprar primero toda Francia y m&s tarde qui
zéé el mundo entero por medio de la economia del proletariado y re-

nunciando al provecho y a los intereses de su capital. ¢Has imagina



Pey

do jam&s un plan tan extraordinario? ¢Y no serfa mucho m&s renta-
ble, desde el momento en gue uno quiere realizar tan gran esfuer-
z0, ponerse a acuhar monedas de cinco francos a la luz de la luna?
... Ese Griin ha embrutecido de tal forma a esos mocosos [trabajado
res alemanes residentes en Parfis] que para ellos la f6rmula més
absurda tiene m&s sentido que el hecho m&s simple, utilizado como
argumento econfmico ... pero hay que tener paciencia y no abandona
ré a mis incautos antes de haber dado al traste con Griin y haber
abierto su cerebro obnubilado ..." 2/

Despu&s de las tres primeras sesiones en las gue se discutif es
te plan proudhoneano de "redencibn del.mundo“, Engels les hablo a
esos trabajadores de la inminencia de la revoluci6n social, de los
antagonismos de clase entre proletarios y burgueses y les advirtié6

gue Grin y Proudhon con sus planes y proyectos en verdad persegﬁian

fines pequefioburgueses y antiproletarios. Pero la mayoria, sino es’

que todos se opucieron en un primer momento y sin demostracién cien
tffica alguna, a los puntos de vista de Engels,; el cual molesto por

esta resistencia dogmitica y por los ataques que lanzaban contra el

comuﬁismo, propuso votar si se hallaban reunldos allf para comportar

se como comunlstas o sencillamente para discutir 'y critlcarlo Si se
trataba de lo primero, debian, por tanto, procurar abstenerSe dé
atacar el comunlsmo, pero si se trataba de lo segundo, €1 no tenfa
nada que hacer allf. k
Los trabajadores, deséoncertados frente a esa propbsicién tan

’ radlcal manlfestaron que se reunian solo por el deseo de traba]ar
'-“por el bien de la humanldad, gue eran partldarlos del progreso y

no fandticos de un sistema un11atera1 o) sea, que eran proudhonea—;
) 27;EE?§7§Egéls;>Car£as sobre éleaEital;'Ed. de Bolsillbeo;_347,

Ed. Laia; Barcelona; 1974; "Engels a Marx, 18 de sept. de 1846".
p. 19-20. : : : :




nos 3/ y gue antes de manifestarse en pro del comunismo, debfan sa-
ber a ciencia cierta lo gue este proponfa. En virtud de ello, En-
gels lcs definio sencillamente las exigencias del comunismo, del mo
do siguiente:

"1o. hacer valer los intereses de los proletarios, por oposicibn
a los de los burgueses; 2o0. lograr esto mediante la abolicién de la
propiedad privada y su sustitucién por la comunidad de bienes; 3o.
no reconocer, para alcanzar estos objetivos, otro medio que la re-
volucibn democré&tica violenta." 4/

Entre tanto, las Contradicciones. Econfmicas de Proudhon, estaban

a punto de ser publibadas.

3.5. E1l Sistema de las Contradicciones Econ6micas o Filosofia de
la Miseria.

3.5.1, M&todo seguido en esta obra.

La Filosoffa de la Miseria, particularmente el prélogo constitu-

ye, en gran parte, una critica al atefsmo y al materialismo de Feuer
bach y de los comunistas alemanes, a la vez gue una critica él eé—
piritualismo y al idealismo de Hegel y de los socialistas franceses.
Proudhon pretende elevarse por encima de ambos con “la hipéteéis de
la existencia de Dios."

'Un Dios gue no.sea m&s que uné simple formula que conduce, la es
pontaneidad "el instinto 'social".

"la acecién de un consejo superior que existe de la sociedad y la

empuja con irresistible fuerza hacia un término desconocido." (p. 38)
Y una formula- que, por otra parte, resuma la "vida", el "ser",

el "Espiritu” o, mas simplemente, el "Yo" del hombre.

37 Recordemos la carta arriba citada, en donde Proudhon plantea

estos mismos puntos de vista .a Marx.
4/ Engels, cit. por Mager, op. cit., p. 251:



En efecto, para Proudhon, Dios es, en primer lugar, un yo, "una
esencia pura y permanente" que se pone ante el hombre “como un mo-
narca ante su vasallo", y lo utiliza como su instrumento para po-
der expresarse y afirmarse -sin demostiracién alguna-, que Dios es
"la raz6bn universal o el instinto colectivo"™ o sea "la idea de perxr
sonalidad e inteligencia" que la sociedad tiene respecto de si mis
ma {(p. 29-41)

aAsi, dice Proudhon,"sin un Dios, artifice supremo, no existiridn
el universo ni el hombre: tal es la profesi®n de fe social. Pero
tampoco sin el hombre habrfa sido pensado Dios ... Si la humanidad

necesita de un autor, Dios, los dioses, no necesitan menos de un
revelador..." (p. 41)

¢Qué es Dios? ... "el hombre atribuye a cada objeto un espiritu
y un objeto especial" y "concibe el universo como gobernado por un
poder finico "... "A fin de hacer cada vez mas racional el objeto de
su idolatrfia", el hombre "le va despojando poco a poco de todo lo
"que podia hacerlo real; y después de prodigios de 1l6gica y de genio,
resulta gue ha dado al Ser por excelencia los mismos atributos de

la nada. Esta evolucibn es inevitable y fatal: el atefsmo esté en

- el fondo de toda teodisea". (p. 41-42) Pero los “atributos de 1la
nada" son, segfin Proudhon, los atributos de su propio ser aislado
y atomizado, a la vez que soberano y libre. Por ello "Dios, la na -
turaleza y el hombre son el triple aspecto del ser uno e idéntico,
el hombre es el mismo Dios, que llega por mil evoluciones a adgui-
rir conciencia de sf mismo" ... (p. 44)
Ahora bien, "toda ciencia se desarrolla en tres épocas sucesi-
vas, gue-podemos- llamar, comparédndolas con las grandes épocas de la

c¢ivilizacibn, &poca religiosa, época sofistica y &poca cientifica. i/

7 Aqui Proudhon se remite al Curso de Filosofia Positiva, de Comte,
y a su "Creaclén del Orden en la humanidad". (1843)
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"Y henos agui que, al fin" de esa larga defensa dogmdtica y
religiosa y de esa larga "conspiracifn contra Dios gue se¢ ha dado
a sf misma el nombre de filosoffia" y que no es mé&s que una "pura
soffstica", "la razbn emancipada diée como la razén salvaje: el
universo éé un no-yo objetivado por un Yo."

“La humanidad supone, pues, fatalmente, la existencia de Dios"
(p. 52). Por otra parte, para Proudhon, "es indudable gue la hu-
manidad, afirmando a Dios, o lo gue se guiera, bajo el nombre de
yo o de espiritu, no se afirma asf misma", pero "se afirma enton~

ces como distinto de lo gque se conoce" ... En otros términos, el

ateismo, por otro nombre humanismo, verdadero en toda su parte crf
tica y negativa, si se detuviese en el hombre tal cual es en la na
turaleza, si descartase como Jjuicio abusivo esa afirmaci6n primera
de la humanidad, de que es hija, emanacibn, reflejo o verbo de Dios,
si negase asi de su pasado, el humanismo digo, no serfa sino una
contradicci6n m&s'. Vistas ési las cosas, forzoso le es a Proudhon,
émprender la crftica del humanismo y “"verificar si la humanidad, con-~
siderada en su conjunto y en todos los periodos de su desarrollo, sa
tisface a la idea divina ... si satisface a la p;enitud de ser, si

: . . \ R
se satisface a si misma”. Forzoso le es'en una palabra, examinar

si la humanidad tiende a Dios ... o si pasa.a serxr Dios". Proudhon

encuentra que la primera proposicién que expresa la &poca religio-
sa'y la segunda que expresa la fase soffstica son, "a pesar de su
~aparenté oposicién', "verdades a la vez", y en el fondo "idénticas",
con 1o cual se confirma al mismo tiempo "la infalibilidad de la ra-
26n“ﬁumana.;." En una palabra hasta gue no haya vefiricado Proudﬁén
en el hombre la "hip6tesis de Dbios"™, la hegacién atea nowfiene,'pg

para &1, nada de definitiva.
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En su opini6n falta hacer "una demostraci6bn cicntifica, es de-
cir empirica de la idea de Dios. Al respecto dice:

"¢A que insistir m&s? La hip6tesis de Dios es legfitima, por-
que se impone a todo hombre a pesar suyo ... El que Cree, no pue-
de menos gue permitirle la suposicién de que Dios existe; el que
niega" lo hacé en base a "una afirmacibn previa" y el gue duda "bas
ta que reflexione un instante para comprender qgue su duda supone ne
cesariamente un yo no se qué, que tarde o temprano acabard por lla-
mar Dios? En suma, "suponer a Dios" no es negarlo sino “afirmarlo"
(p. 54)

"Quien dice ... determinacidn, dice [afirmacifn], dice relaci6n,
condicionalidad, experiencia'; vesta determinaci6n dice Proudhon debe
de ‘ser empirica, "debe hallarse fundada en los datos de la experien
cia" y por tanto en "los datos de la economia politica", pues Bé de la

fexperiencia humana' y no de otra cosa de lo gue a su juicio, esta
~ciencia trata. Por ello es que en un libro de economfa politica,
Proudhon toma por punto de partida la supuesta "hipStesis fhndémeg
‘tal de toda filosoffa", la hipStesis de la existencia de Dios o de

. 1la razbn universal e impersonal gue se manifiesta.

Asi, dice Proudhon, "he tenido ante todo necesidad de la’hipéte—v

- sis:de Dios para fundar la autoridad de la ciencia”, que ho es -més
‘que "ia autoridad del género humano", la "autoridad de la razén; si--
" 'nbénimo ‘en el fondo de la éoberania del pueblo".

‘"phora bien ... Hay un Dios,1lo que quiere decir: lasocidad esta gober
nada con consejo, premeditacibn, inteligencia" (p. 55) ... La histo;
‘rié ée las ‘sociedades no.es ya para Proudhon, "sino una larga deter-
mihaéién de‘la_idea'de Dios, una revelaci6n progresiva del destino

del hombre ... El atefsmo humanitario es ~..el Gltimo término de’ la

emancipacifn moral e: intelectual ‘del hombre, 'y, por consiguienﬁe, ia



iltima fase de la filosoffa, gue sirve de paso para la reconstrugc
cién o verificaci®én cientifica de todos los dogmas demelidos". (p.
55)

Pero, Proudhon necesita de la hipbtesis de Dios no s6lo "para
dar sentido a la historia" sino también "para legitimar las refor
mas que hay que hacer en el Estado en nombre de la ciencia" (p. 55-

~56) , para manifestar el lazo que une la civilizaci6n con la natura
leza (p. 56), para atestiguar su "buena voluntad para con una mul-
titud de sectas", de cuyas opiniones no participa, pero cuyos ren-
cores teme {p. 56-57), para justificar su estilo "materialista”
"por la observacifn y la experiencia y espiritualista "al expresar
sus. conclusiones", porque, desde su punto de vista,no hay otro (p.
58) ; Finalmente, para explicar la publicacif6n de estas nuevas memo
rias (p. 58-65),

"... El siglo XIX, no tiene m&s gque un pensamiento: igualdad y

reforma... Quise saber si reina el orden en el taller, si son eqﬁi—

tativos los salarios, si la libertad y el privilegio est&n justamen-

te compensados, si la nocién de valor, que determina los hechos to-
dos del cambio, es enlafameencnm la han presentado los economistas »
‘suficientemente exacta; si el crédito protege el trabajo; si-la
~circulacifn es regular, si las cargas de la sociedad pesan por igual -
'sobre todos los ciudadanos", etc.

“La igualdad ... su principio, sus medios, sus obstéculos, su teo
-xrfa, los motivos de gque se le aplace, la causa de las iniQuidadgs
‘sociales'y providenciales: esto es lo que hay Que explicar al ‘mun-
-do, alpesar de los sermones de los incr&dulos" ... "los verdaderos
 profetas'sbn los gue no comprenden lo. gue anuncian." He équiicomo

el pfofeta Proudhon no comprende lo gue anuncia: en lugar de ana-



lizar cientificamente los limites del modo de produccifn capitalis
ta y la génesis hist6rica del comunismo, analiza las ideas burgue-
sas y las convierte en pilares de su "suprasocialismo" igualmente
burgués, o sea, en su supra sociedad econbmica burguesa fundada en
la idea de ciencia y en la idea de valor, basadas a su vez, en la
idea de economia justa y de equivalencia reciproca

El primero de estos pilares,dice Proudhon es la "idea" de asocia-

cién, "proclamada ... por un instinto fatfidico y una espontaneidad
. / .
maguinal" ... "tenemos, pues, gue entendérnoslas con una sociedad

gue no quiere ya ser pobre"..."En nombre de la mismag aflade, yo soy
uno de los videntes gue tratan de responder. Inmersa es la tare&

y no me prometo acabarla; pero iré hasta donde Dios me permita. Cua
lesquiera gue sean todas mis palabras, no proceden de mi inteligen-
~cia ... contaré los hechos todos como los he visto ... Examinaré li-
bremente y por las reglas de adivinacidn gue he aprendido que es lo
gue exige de nosotros el consejo divino que nos viene en estos mo-
mentos por la boca elocuente de los sabios, y los inarticulados acen
tos del pueblo ... y no serén irritantes ni mi accién ni mis pala-
bras ... seré& inocente ... tengo el derecho de decir lo que pienso:
jojal& que mi pensamiento, la manera de expresarleoy la verdad, sean
siempre una misma cosal"

"Permiteme, prosigue Proudhon, que, antes de abri; a tu vista
las hojas del libro de la vida, gue prepare tu alma, por medio de
[1a} pufificacién escéptica" ... "Enterarse de los sufrimientos del
trabajador es para el miserable el md&s amargo de los brebajes ...
¢cébmo persuadir al rico de que la diferencia de condiciones procede
dé_un error de cuenta ... cémo pgdré creer el pobre en su miseria

" que .el propietario posee de buena fe? tal es lo que Proudhon se pro



pone hacer a lo largo de su libro, ademd&s de liberar la "dignidad"

y exponer la exigencia de la ciencia: "la insurreccién del pensa-
miento, la conversibn del pensamient® en sueldo" (p. 64), en novia,
en alma, ingenio y consciencia; en "arte" y "eterno suplicio" de

los "fascinados mortales" (en fin, en "quietud del conocimiento prou
dhoneano"). Proudhon quiere afin, "para hacer mas seguro" el juicio
de sus lectores, hacerles "el alma insensible a la piedad, superior
a la virtud, indiferente a la dicha" (¢fascista?). "Pero serfa de-
masiado exigir de un nedfito. Acuérdate tan sSlo, y no te olvides
jam&s, de gue la piedad, la dicha y la virtud, asf{ como la patria,
la religibtn y el amor, son méécaras..." Asi concluye el profeta Prou
dhon; veamos anora gue nos dice el economista, el "hombre de ciencia

por autonomasia”.

3.5.2. De la Ciencia EconSmica

En el pr6logo, Proudhon pretende justificar la "necesidad de la
hipbtesis de Dios para fundar la autoridad de la ciencia social".
SeglGn €1, "el trabajo del hombre es la continuacién de la obfaide
Dios, que al crear todos los seres no ha hecho mas que realizar ex
teriormente las leyes eternas de la raz6n". De ahi que Proudhon’
.comience su libro presentando a la. economia politica,_éomofuna "teo
logfa natural". Vinculandose asi, al humanismo burguéé‘(ael cual |
pende en buena parte la totalidad del socialismo no' marxista. y par
te del gque se dice mérxista del mundo entero}).

Proudhon, como el posterior movimiento socialista no marxista, Yad
mira la REALIDAD‘de una ciencia econBmica", -admite "la cerﬁidumbre,
'éSéo;uta, al mismo tiempo que el cardcter progresivo, de la ciencia

- econbmica’. "La ciencia econémica" es para &1 "“la forma objetiva y-



la realizaciébn de la metafisica, la metafisica en accibn, la me-
tafisica proyectada sobre el plano perdido del tiempo; de modo gue
cualguiera que se ocupe de las leyes del trabajo y del cambio, es
verdadera y especialmente metaf{sica". Pero, dejémonos de analogias.
Proudhon, "no considera ciencia el incoherente conjunto de teo-~
rias a que se ha dado ... el nombre oficial de economfa politica ...
tal como nos la han trasmitido, A. Smith, Ricardo, Malthus, y J.B.
Say" (p. 68)
Para la economia polfitica es "la historia natural de las costum-
bres, tradiciones, précticas y rutinas md&s visibles y més universal-
mente acreditadas de la humanidad, en lo éue se refiere a la produc
cién y a la distribucién de la rigqueza ... Asi,la economia polftica
se califica -dice Proudhon-, de ciencia, es decir, de conocimiento
razonado y sistem&tico de hechos regulares y necesarids.“ (p. 69)
Pero, dado gue la economia politica "tiende a la consagraci6n del
egoismo", se hizo necesaria la aparicidn de la ciencia socialista,
que no es més gue la "exhaltacién de la comunidad" (p. 70) Pero el
punto de partida de ambos -y también de Proudhon- es "la propiedad,
esbdecir, el dominio exclusivo del individuo sobre los instrumentos
de trabajo". Por otra parte, "dado gue ambos p&seen el mismo funda
mento", dice que la sociedad se encuentra desde su origen'dividida
en dos grandes partidos" (p. 72) Ahora bien, "la criticavmpderna
prosigue Proudhon, ha demostrado gue en .un conflicto de esta espe-
cie la verdad esté, no en la exclusidén de ninguno de los términos
contrarios, sino tan s6lo en la conciliaci6én de entreambos; es,.di—
gé, una'adquiSicién de 1la ciencia gue todo antagonismo, tanto en la
‘naturaleza como en las ideas, se resuelve en un hecho més general,

§ 7 . . - .
o en una formula compleja gue pone de acuerdo los elementos contra-



rios, absorbiendo, por decirlo asi, el unoc y el otro ... (p. 73)
"asf, la economfa polftica no se justifica ni por sus maximas
ni por sus obras; y en cuanto al socialismo, todo su valor esté
reducido a haberlo demostrado. Forzoso nos es, pues, volver a em
prender el examen de la economia polftica puesto gue s6lo ella
contiene, a lo menos en parte, los materiales de la ciencia social,

y verificar si contienen sus teorfas alglin error, cuya correcciébn

pueda conciliax el hecho y el derecho, revelar la ley orgénica de

“la humanidad y dar la concepcitn positiva del orden.

3.5.3. Del Valor

"El valor es la piedra angular del edificio econSmico ... presen
ta ... dos fases ... valor de uso, o valor en si, y ... valor.en
cambio o de opinién". (p. 89)
k "El valor ... indica una relacién esencialmente sécial" (seme-
jante al modo en gue Dios es el yo colectivo a la razbén impersonal
gue se manifiesta) ... "s6lo por el cambio hemos adquirido la nocién -
de lo Gtil.' Peroc, "las dos clases de valores contémporéneos en él
pensamiento ... "tienen clerta relacif6n de sucesién ... obtenemosA
el valor en cambio ... por una especie de valor Gtil; del‘misﬁpfmgl:'
“do gue dicen los teBlogos que en la trinidad el Padre engendra al’
Hijo a fuerza de contemplarse eternamente. . Los economistas no han"

observado bastante bien esa-generacién de la idea‘de‘valor"; (p. 90)

3.5.3.1. Génesis "hist6rico-lb6gica" de la "idea de valor" segdn -
: Proudhon. : i

. "Ya gque entre los objetos gue necesito, muchos no se encuentran
‘en la naturaleza si no en peguefia cantidad, o no se' los encuentra“

me veo obligado a contribuir a la produccibn de los que me faltan;



y como no puedo poner mano en todo, propondré a otros hombres, co
laboradores mios en funciones diversas, que me sedan a aambio del
mio una parte de sus productos. Tendréz por lo tanto, respecto
a mf, mé&s cantidad de mi producto particular del gue consumo, asfi
como mis iguales tendré&n también, respecto a ellos, mé&s cantidad
de sus productos respectivos que lo que necesitan. Se verifica es
ta condicidn tacita por medio del comercio ... la sucesibén 16gica
de las dos clases de valor" aparece mejor "en la historia que en
la teorfa, por haber pasado los hombres millares de afios en dispu
tarse los bienes naturales, gue es lo que se llama la comunidad

Eriﬁitiva, antes de haber dado su industria lugar a ningGn cambio 1/

3.5.3.2. Definicibn proudhoneana del valor de uso y del valor de
: cambio y su desenvolvimiento hist6rico.

"Se da ... el nombre de valor de utilidad a la capacidad de to-
dbs los productos, ya naturales, ya industriales, de servir para la
subsistencia del hambre; y el de valor en cambio, a la capacidad »
que tienen de ser cambiados el uno por el otro. En el fondo todo
es lo mismo ... el segundo caso no hace mds que aﬁadi; al primero
una idea de una substitucién ... en la préctica ... las consecuen--
cias [de esto]l son sorprendentes, y ya felices, ya funestas.

®...la distinci6én introducida en el valor es hija de 'los hechos
'y no tiene nada de arbitraria. - Al hombre toca, sin dejar de some-
terse a esta ley [del valor] , hacerla redundar en provecho de su 1i -
bertad y su ventura. El.traﬁajé ... engendra a la vez la sociedad
y la rigueza ... produce ... muchos mis bienes ... de los gue da la
naturaleza..., por las transformaciones por que hace pasar los valo
1/ Evidentemente, estas apreciaciones proudhoneanas respecto del ori

gen histérico-l6gico de las relaciones sociales de valor son fal
sas e idealistas. Son puras robinsonadas burguesas.

<o



o
~
-

res naturales, extendiendo y multiplicando el trabajo sus derechos
hasta lo infinito, sucede poco a poco gue toda rigqueza, a fuerza
de ir recorriendo la serie industrial, vuelve entera al gque la
crea, quedando nada o casi nada para el poseedor de las primeras
materias.

"Tal es ... la marcha del desarrollo econf6mico: primero, apro-
piacitn de la tierra y de los valores naturales; luego, asogiacibn
'y distribucién por medio del trabajo.hasta llegar a la igualdad
completa. Sembrado de abismo est& nuestro caminc, suspendida la
espada sobre nuestras cabezas; péro para conjurar todos los peli-

gros tenemos la razbn; y la razén es la omnipotencia'. 1/

3.5.3.3. La oposicifn entre el valor de uso y el valor de cambio.
"...El juego apasionado del comercio y de la industria; esta
loteria llena de trampas es lo gue los economistas creen qué ha de
durar eternamente, y la Academia de Ciencias Morales y Politicas
pide sin saberlo gue se suprima, cuando bajo los nombres de benefi
cio. y de salario qu;exe gue se concilie el valor Gtil con el valor
en cambio, es decir, que se encuentre el medio de haéer igualmente H

susceptibles de cambio todos 1los valores Gtiles, y viceversa, igual

‘mente Gtiles todos los valores enAcambié.

"Los economistas han hecho resaltar muy bien el doble carécter

del valor; pero no han presentado con la misma calidad la contra-
"dicci6n de su naturaleza. Agui empieza nuestra critica.; ’
3 ‘1A utilidad es la condicifn necesaria del q;mbié;‘més suprimia
elicambio. y desaparece la utilidad:»estos»dos términos gstéh inaisof

lublemente unidos.

Ci7Ipid.- p. 90-91.



"En t&rminos técnicos, el valor Gtil y el valor en cambio, ne-
cesarios el uno para el otro, estén el unc del otro en razbn in-
versa ... el valor es caprichoso como la libertad: no considera
para nada la utilidad ni el trabajo. Parece gue en curso ordina-
rio de las cosas ... es justo gue los hombres gue trabajan ms a
gusto sean los mejor retribuidos y los peor retribuidos los gue
viertan en su trabajo la sangre y el sudor. De tal modo, que si-
guiendo el principio hasta sus Gltimas consecuencias, se acabarfa
por concluir ... gue las cosas de uso necesario y de cantidad infi
nita no deben valer nada, y por el contrario, las de ninguna utili
dad y de escasez eXtrema ser de un precio inestimable. M&s para
el colmo de dificultad, la préctica no admite estos extremos: por
un lado, no hay producto humano gue pueda llegar a existir en can-—
tidad infinita; por otro, las cosas mas raras no serfan suscepti-
bles de valor, si en mayor o menor grado no fuesen {tiles. E1 va-
Jor Gtil y el valor de cambio est&n ... fatalmente encadenaaos el
uno al otro por més gue por su naturaleza tienden de continuo a éﬁ
cluirse.

...No hay sobre la contradicci6n 1nherente a la nocidén de va-

lor causa determlnable ni expllcac16n posible.

"Seavcual fuere la abundancia de los valores creados y la propog
cidn en que se cémbian, para gue nosotros troguemos nuestros produc
tos, es preciso gue si td eres guien hace la demanda mi producto
té coenvenga, y si tu eres el gue ofrece, gue me agrade el tuyo...

Quitese esa libertad reciproca, y el cambio deja de ser el ejerc1—

c1o de la solm&nﬂdad 1ndustr1al. es un despojo. . El comunismo’ ... ho

‘llegara-a vencer jamis esa dlflculﬁad.



"...Con la libertad, la produccifn permanece necesariamente in
determinada, tanto en calidad comeo en cantidad, ... el evalfo que
da eternamente sujeto a la arbitrariedad, y estard siempre flotan-
do el precio de las mercancias ... No se trata de abolir la idea
de valor, cosa tan imposible como abolir el trabajo; si no de de-
terminarla; no se trata de matar la libertad individual sino de
socializarla. Ahora bien, ... 1o gque da lugar a la oposicifn entre
el valor Gtil y el valoxr en cambio es el libre albedrfio del hombre.

"La idea contradictoria de valor ... nace de la Intima naturale
za de las cosas, y se impone a la razbn como forma general del pen
samiento, es decir, como categorfa ... el concepto de valor es el
punto de partida de la economia polftica, se sigue de ahi gue to-
dos los elementos de la ciencia son contradiccidnes en sf mismos y
opuestos entre si, ... la ANTINOMIA l/... es el caréc{er esencial
de la economfia polfitica ... a la vez su setencia de muerte y su
justificaciébn.

"Aasi en el valor, ... el valor de utilidad y el valor en cambio
estan en perpetua lucha ... de la antinomia del valor derivan: las
- guerras para extender el comercio y abrir nuevos mercados, el haci
namiento de mercancias, la paralizacién del caﬁbio vy del traﬁajo,
las prohibiciones, los desastres de ia concurrencia, el monopolic,
el menosprecio de los salarios, las leyes de maximum, la espéntosa

desigualdad de fortunas y la miseria.

1/ E pdrrafo seguido Proudhon define y caracteriza la Antinomfa:

T . ..es la concepcibébn de una ley de doble faz, la una positiva
y la otra negativa ... La antinomifia no hace més que expresar
un hecho...: la contradiccibn propiamente dicha es un absurdo...
se compone la antinomia de dos términos necesarios el uno para
el otro, pero siempre opuestos y con tendencias reciprocas a
destruirse ... el primero de estos términos [es la] tésis, posi-
cibn 'y el segundo [1la] .artitesis, contraposicibén ... De la combi
nacidn de estos dos seres brota la unidad o la idea, la cual, ha-
ce desaparecer la antinomia.! (1b1d., p. 96-97)




"Los socialistas sin dejar de tener razbn para pedir el fin
de este antagonismo, han cometido la falta de desconocer su ori-
gen [necesariol, y no ver en el mds gue un error del sentido com@n
reparable por decreto de autoridad pidblica ... los economistas han
cometido la falta de rechazar a Priorxi ... toda idea y toda esperan
za de reforma, sin querer comprender jam&s cue ror la misma raz6én
de haber llegado la sociedad a su més alto perlédo de antagonismo

‘era inminente la conciliacién y la concordia".

3.5.3.4. La necesidad de determinar el valor.

"...la variabilidad del valor", no es “la Gltima palabra de la
ciencia" sino "la primera' Reflexionando acerca de la variabilidad
del valor, y viendo que procede, no de las cosas, sino del entendi-
miento ... asf como la libertad del hombre tiene su ley, no puédé
menos - el valor de tener la suya ... la hipdtesis de ura meaida del.
valor ... no tiene nada de irracional ... toda proposicién de ven~
‘ta y compra ... s ... una comparacifn entre dos valores, ... una

determinaci6n, m&s o menos justa pero efectiva ... el regateo es

aln para nosotros 1la ﬁnica manera de fijar el precio ... por mé&s

qﬁe sea una prueba de insertidumbre, tiene por objefo ... descu-"’
"brir la relaci6bn de los valores entre si, es decir, su medida, sh
Iéy.

Z“La‘oférta y la demanda: esta es la finica regla de los cambios..."

“.[dicen los economistas vulgares] ..."la experiencia prueba precisa-
mente lo contrario ... en el movimiento econfdmico de las sociedades

todo revela una tendencia a la constitucibn y a la determinacidn. del

valor ... la oferta y la demanda ... no son mds que dos formas cere

moniosas gque sirven para poner frente a frente el valor Gtil y el

valor en cambio; y tratar de conciliarlos., Son los dos polos eléc



tricos que hay que poner en relacién para poner el {enbmenoc de afi
nidad econbmica llamada CAMBEIO ... la oferta y la demanda esté&n
diametralmente opuestos y tienden incesantemente a anularse, exa-
gerando o reduciendo a la nada, por su antagonismo, el precio de
las cosas. Se desca saber si no serfa posible en todo caso eguili
brar o hacer transigir estas dos fuerzas, de modo gue el precio
de las cosas sea siempre la expresibén del valor verdadero, la expre
5ifn de la justicia.

"mientras el hombre trabaje para subsistir, y trabaje libremente,
la Jjusticia ser& la condici6n de la fraternidad y la base de la aso
ciacibn; y\sin una determinacién'del valor, la justicia es coja, es

1/

imposible.”

3.5.3.5. Constitucién del valor. Definicif6n de la riqueza.

"Conocemos el valor bajo sus dos aspectos contrarios: no lo co-
nocemos en su TOTALIDAD. Si pudiésemos adquirir esta nueva idea,
tendriamos el valor absoluto, y serfa posible una tarifa de valo-
res.

MFigurémonos ... la riqueza como una masa sostenida por una fuexr
za quimica en estado permanente de composicién, como. una masa en’
la.cual los nuevos elementos gue entran sin cesar se combinan en
proporciones diferentes, pero segin una ley cierta: el valor es la
‘relacifn proporcional (la medida) en que cada uno de esés elementos

- forma parte del todo.
""Bl movimiento interior gue prodﬁce la combinacién y.-determina -

la afinidad de las diversas .sustancias, es en 1a sociedad el cambio

17 ibid., p. 99-101.



no ya tan sélo el cambioc considerado en su forma elemental y de

hombre a hombre, sino también el cambio considerado como la fun-
cibn en una sola e idéntica riqueza social de todos los valores

producidos por las industrias privadas. Llamamos ... valor a la
proporcibn segin la cual entre cada elemento pasa a formar parte
del todo.

"La ley de proporcionalidad de los valores, puede [ser descu-
biertal en la fuerza misma <uela produce ... Esta fuerza ... es el
trabajo ... sucede con €1, ... lo gue con todos los grandes princi
pios de la naturaleza y las leyes m&s generales, simples en su ac-
cién y en sus formulas, pero modificadas hasta lo infinito por mul
titud de causas particulares gue se manifiestan bajo una innumera-
ble variedad de formas. El trabajo, s6lo el trabajo; produce los
elementos todos de la riqueza y los combina hasta en sus Gltimas
moléculas, segdn una ley de proporcionalidad variable, pero cierta.
S6lo el trabajo, por fin, como principio de vida, agita la materia
de la rigqueza, mas agitat molem, y le da sus proporciones.

‘"La sociedad, o sea el hombre colectivo, produce una infinidad
de objetos cuyo uso constituye su bienestar ... Abundancia, varie-
dad y proporcidn en los productos, son los tres términos gue consti
tuyen la RIQUEZA.

"Prometeo ... es el simbolo de la actividad humana ...tPrometeo
es Dios. Llamemos ... a la sociedad Prometeo.

"En la sociedad ([Prometeo}, la justicia no es otra cosa que la
‘proporcionalidad de los valores: tiene por garantia y sancién la
responsabilidad del productoxr.

"...51 el valor es susceptible de variaciones ,.. por estar so-

metido a una ley cuyo principio es esencialmente mévil, ha saber:



el trabajo medido por el tiempo.

"La uvtilidad funda el valor; el trabajo determina su relaciln;

el precio es: ...la expresifn misma de esa relacién.

"Tal es el centro a cuyo alrededor oscilan el valor {itil v el
valor en cambic ... tal la ley absoluta, inmutable gue domina las
perturbaciones econfmicas y los caprichosos de la industria y del
comercio, y rige y gobierna el progreso [por los siglos de los si-
glos] .., la economfa polftica estaba destinada a hacerla recono-
cer, estableciendo sucesivamente todos sus t&rminos contradictorios,
la economia social ... tiene por objeto promulgarla y realizarla en
todo.

"La teorfa de la medida o de la proporcionalidad de los valores
es ... la teoria misma de la igualdad. En base a e¢sa ley "deduce
poco a poco el genio social el sistema, aln obscuro, de la organi-
zacibén del trabajo, del reparto de los salarios, de la tarifa de
los productos, de la solidaridad uaiversal. Porgue el orden en la
sociedad se establece por -los calculos de una justicia‘incurable.

"El valor concebido como proporcionalidad de los productos ...

"El VALOR CONSTITUIDO, supone necesariamente, y en un grado'de igual
“'dad, utilidad v venalidad, indivisible y arm6nicamente uhnidas. 7

"ILa idea sint&tica de valor, como condici®&n fundamental de orden
y progreso para la sociedad, habia sido vagamente concebida por Adam
Smith ... pero esta idea del valor era toda . intuitiva en Adam
Smith’.{.'Era preciso formulaxr la antinomfa de una manera m&s sénsi
ble yymés-neta: J. B. Say fue su principal intérprete ... pero nada:

“la .comparaci6n de los valores se afecta sin unidad de medida; esto
—han fééueito sostener ... los economistas del S. XIX, antes de abra
wzar la teorfa revolucionaria de la igualdad. aQué dir& la posteri-

dad?"



3.5.3.6. Aplicacién de la ley de proporcionalidad de los valores.

“Todo producto es un signo representativo del trabajo.

"Todo producto puede, por consecuencia, ser cambiado por otro,
y ahi esta la pr&ctica universal gue lo acredita ...

"El dinero es, como cualquier otra mercancfa, un signo represen
tativo del trabajo; por esto ha podido servir de evaluador comf(in
y de intermedio para los tratos ... El uso ha dado a los metales
preciosos [la funcifn particular]) de seguir de agentes para el co-
mercio, [pero esta funcifn] es meramente convencional; y cualquier
otra mercancfa ... podria desempefiar el mismo papel ... lo gue na-
die ha observado es gue entre todas las mercancias, el oro y la pla
ta, son las primeras cuyo valor ha llegado a constituirse...(p. »
114)

"Hay en la monetarizaci®6n del oro y de la plata algo mis de lo
que dicen 1los economistas: hay la consagracifn de la ley de propor
cionalidad, el primer acto de constituci6én de los valores. La huma-
na obra en todo por gradaciones infinitas: después de haber compren-
dido que hay que sujeﬁar todos los productos del trabajo -a una regla ’
de proporcitn que les haga a todos igualmente. permutables, empieza

' por d;; esté cardcter de permutabilidad absoluta a un-producto espg"
‘cial; que llegaré he ser para ello el tipo y el patrdn de todqs los
dem&s valores.

"Pasemos a otras consideraciones ...

"El principio de gue todo trabéjo debe dejar un sobrante... es.
’und de los que m&s acreditan la realidad de la persona colectiva ...
vengamos a los -hechos ... Las empresas de ferrocarriles [lo mismo
FQue todas las‘industfias]-son.una fuente de.rigueza no tanto para
losbempresarios como para el Estédo ... pero este fen6meno, gque

deriva esencialmente de la ley de proporcionalidad de los valores,
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y de la absoluta identidad de la producci6n y del consumo, es inex
picable con la noci6n ordinaria de valor Gtil y de valor en cambio
(p. 118)

“...El principio gue todo trabajo debe dejar un sobrante ... tan
‘cierto como una proposici6n aritmética, dista de ser una realidad

para todo el mundo ... hay en la sociedad clases gue obtienen un be-

neficio y otras que van decayendo ... gentes gue gozan y gentes que
sufren, y, por una mostruosa divisi6n de las facultades industriales,
" individuos que consumeny no producen. El reparto del bienestar si-
gue todos los movimientos del valor, y los reproduce, en miseria y
lujo, con energia y con dimensiones espantosas. Pero por todas par
tes también el progreso de la riqueza, e€s decir, la proporcionali-
dad de los valores, es la ley dominante, y cuando los economistas
oponen a las guejas del partido social el aumento progresivo de la
fortuna pfiblica y las mejoras introducidas en.la condicibn de las
- clases medias desgraciadas, proclaman sin saberlo una verdad gue es
‘la condicién de sus teorias (p. 121)

" .Se presenta una consideracién final gque expondreé en pocas pa
,lébfas ... Todo producto vale los productos que ha costado ... todo
pfbducto es una unidad colectiva,éue, bajo una nueva. £fdrrnmula, agri-
ﬁa cierto numero de otros productos, consumidos en cantidades}di?e;i
-fsas . el‘principio de- Say: todo prbducto Qale lo que.cuesté, indi
ca una serie de. producci6n hpmana... en las que se reputan iguales
““4+.+ los jornales del trabajo. v

"n.:. M&s como todo lo :que esta sujeto a variaciones, el trébajo
f;iene.su'término medio ... el jornal paga el jornal ni m&s ni menos
’V"Todo error en la justicia conmutativa es una inmolacidn del‘tpg'

bajador...



"El trabajo es el principio del valor y la fuente de la natura-

leza ... el trabajo, el capital y la tierra son las fuentes de la
rigqueza.

"Donde no esté socializado el trabajo, es decir, donde no este
determinado sintéticamente el valor, hay perturbaciftn y deslealtad
en los cambios, guerra de astucias y de emboscadas, impidiendo pa-
ra la produccifn, la circulacién y-el consumo, trabajo improductivo,
falta de garantias, despojo, insolidaridad, indigencia y lujo, pero
al mismo tiempo esfuerzo del genio social por conquistar la justicia,
y tendencia constante a la asociaci6n y al orden. La economia polf-
tica no es otra cosa gue la historia de esa gran lucha. Por otra
parte ... la economia polftica en cuanto consagra y pretende eterni-
zar las anomalias del valor y las prerrogativas del egofsmo, es ver-
daderamente la teorfa de la desgracia y la organiiacién de la Eigé—k
ria; pero en cuanto expone los medios inventados por la civilizaci®n
>para vencer el pauperismo ... la economfa politica es el'pre&mbﬁio
de 1la organlzaclén de la rigqueza {(p. 126-127).

v...La idea fundamental, 1a categoria domlnante de 1la economIa
politica es el VALOR. ' '

"El valor llega a su Eosltlva determlnaclén por una serie de osci

" laciones entre la oferta y la demanda.

' "El valor.... se presenta sucesivamente bajo tres aspectoé:‘valqr;
ﬁtil, valor en cambio ybvalor Sihtético o social, que es el valor
verdadero. EL primef término engrenara contradicforiamente ei‘ségug
:1d6:§ los déé juntos, absorvi&ndose por medio de una penétraciéh
'”ieciprbca, producen el tercero{ de tal suerte que la contradiécién o
ei anfagonismo de‘ias ideas [aparede] como el punto de partida de

toda la ciencia econfmica ...



"Desde el punto de vista de la economfa politica, el progresoc

de la sociedad consiste ... en resolver incesantemente el proble-

ma de la constitucitn de los valores, o sea, de la proporcionali-
dad y solidaridad de los productos.
",...La economia politica ... contiene implicitamente la promesa

de una organizacidn del trabajo y de la igualdad ... el Sistema de

las Contradicciones Econfémicas {hechal los cimientos de la asocia-~
cibn universal; decir como han salido de la sociedad los productos

de la obra colectiva, es explicar como seré posible gue vuelvan a

entrar en ella; dar a conocer la génesis de los problemas relativos
a la produccibn y a la aistribucién de las riguezas, eS5 preparay
su solucibn®. (p; 130)

Asi es como Proudhon inicia su andlisis del origenrde los proble
mas de la produccibén, la distribucién y el coﬁsumo de la rigueza
social; asf como la solucibn implicita de los mismos, presehténdp-
#os‘la sucesibn "serial" ¢al y como se desenvuelve en éu cabgza) de
las categorfas econfmicas. La divisifn del trabajo, 1asvm6quiﬁas,
la concprrencia, el monopolio y las contribuciones {el Estaab), cons
”f~tituyeh-en su opinién, las cinco primefas "gpocas” de la "evqlucién

, econémica“ en la que se fue deéarfoliaﬁdo el'principié dellvélor;
épocas en las gue, al mismo tlempo, se fue desarrollanao 1a 1ey de
,1a contra610016n y se fue revelando como la 1ey suprema ae la res-
ponsabllldad del hombre y de DlOS" Gel 1ndlv1duo y de- 1a socledad
Ldel cayltal y del trabajo, etc. Dando con ello solucxén def;nltlva
‘ al problema de 1a Providencia. El volumen dos, comienza con la. ba
‘lanza del comerclo, contlnua con el crédito, ia propledad la comui

1;nldad v concluye con la poblac16n, tales son las clnco épocas res—“‘

tantes de la "evolucibn econémlca“ en donde no sélo se revelo la



ley de la contradiccibébn, sino la ciencia econSmica capaz de equili-
brar las contradicciones, mejor dicho, el "Sistema de las Contra-
dicciones Econftmicas" de Proudhon, el cual concluye diciendo gue:
"el método de la ciencia econfBmica es el mismo de la filosoffa: la
organizacién del sentido comfin. La antinomia es el principio de la
atracci6n y del movimiento: La raz6n del equilibrio" "produce la
pasibn y descompone toda armonfa y todo acuerdo" (p. 345)

"...todos nuestros errores politicos, religiosos, econbmicos,
etc., viene de la contradiccidn inherente a las cosas ... el objeto
de la ciencia econfmica es la Jjusticia.

"Considerada en sus relaciones puramente objetivas, fnicas de
gque se ocupa la economia social, la justicia tiene por expresidn
el valor.

"Al empezar la ciencia, el trabajo, desprovisto de mé&todo, sin

inteligencia del valor ... hace un llamado al libre arbitrio para

constituir la riqueza y fijar el precio de las cosas ... trabajo

y libre arbitrio son ... trabajo y capital, salariado y privilegio,

competencia y monopeolic, comunidad y propiedad, peble y nobleza,

Estado y ciudadano, asociaci6n e individualismo.  Para todo el que

haya recibido las primeras nociones de la l6dica es evidente que

. todas estas oposiciones, que renacen eternamente, eternaﬁente se de
ben resolver ... la sociedad ... se establece poco a poco por una

,espeéie de balanceo entre la necesidad y la arbitrafiedad, v 1a‘5u§
ticia se constituye por el robo ... La igualdad es la ley suprema
‘de la sociedad; pero no es una forma fija; sino el término.meaié de
una  infinidad de ecuaciones ... la igualdad se ﬁos pieéentﬁ desae‘
la primera éppca en la evolucién'econémica, gue es la divisibn Ael
trabajo, y tal se manifesto constantemente después de la leéiélé

cibn de-la providencia." (p; 347)



“Labpropiedad, como el comercio y el trabajo, es un derecho
natural, cuyo ejercicio no puede prohibirme nadie en el mundo"
... "Nosotros no debemos tender a destruir el monopolio ni el traba-
jo |al empresario capitalista ni al asalariado}, no: por una sinte-
‘sis gue la contradiccifn del monopolioc hace inevitable debemos ha=-
cerlo producir en interés de todos los bienes que reserva para algu
nos.

Fuera de esta solucidn la Providencia permanece insensible a

nuestras lagrimas, la fatalidad sigue inflexible su camino ... con

una carcajada.

Para llegar a la organizacibn definitiva ... s6lo falta hacer la
ecuacibn general de todas nuestras contradicciones.

Esta ecuaci®n a juicio de Proudhon debe ser ante todo una regla. j

circulatoria, una "ley de cambio” gue exprese una teorfa de la mutua-

lidad... “es decir del cambio en productos ... Desde el punto de vis o

ta del ser colectivo es la sintesis de las dos ideas de la prbpiedad

y comunidad, sintesis tan antigua como los elementos gue’ la constitu

yen (p. 358)

"...la vuelta esponténea de la sociedad a una préctica inmemorial,

" moment&neamente abandonada"; tal eés lo que presenta Proudhon en sus

"Contradicciones Econémicas o FPiloscfia de la Miseria".

"La humanidad, en su marcha oscilatoria, gira incesantemente so-

bie'si misma; Sus progresos no son mas que el rejuvenecimientb de
- sus tradicidnes ..; La verdad, en el movimiento de la civilizacibn, . K
ﬁérménéce siemére idéhtica, siempre antigua y siempre nueva ... es-
tb'éé preéisamente .;. 16 que hace a la sociedad inalterable en su
‘esencia e irresistible en sus revoluciones, y lo gue extendiendo

coﬁtinuamente la‘perspectiva} presentando siempre a lo 1qjos la i1
tima Solucién, funda la autoridad de nuestros,ndsteﬁkﬁospresenti—

mientos ... el Sistema de las Contradicciones Sociales se me pre-



senta como un puente migico que se levanta sobre el ric del olvi-

do" (p. 359)

3.6. Criticas de Marx a la teorfa del valor y al Sistema de las
Contradicciones Econfmicas de Proudhon

Proudhon, como ya vimos, cometié la osadia de pedir a Marx una

critica de su libro la Filosoffa de la Historia. Marx lo ley6 en
dos dias y lo declart falaz, presuntuocso, ridiculo y superficial,
pero escrito atractivamente y con suficiente elocuencia y sinceri
dad para construir y mediatizar a la clase obrera y a sus fines
estrat&gico-comunistas. Por cada diez obreros que puedan sequir
adelante noventa se detendran con Proudhon y permanecerén en la os
curidad a menos gue se supere cientfifica y criticamente,a la vez
gue material y vivencialmente, el horizonte socio-econfmico burgués
. gque Proudhon refigura y sistematiza teSricamente. Por ello, Marx
resolvid criticarlo exclusivamente para terminar al mismo tiempo
v de ‘una vez por todas con la reputacién-de pénéador se;io f mi~-
_litante p;oletario de gue gozaba Proudhon.

En 1847 y como ré&plica a la Filosoffia de la Miseria apareci6 la

Miseria de la Filosofia, que contenia la polémica mé&s acefba 1anz§
' da por un pensadoxr contra otro desde las‘celebradas polémiqas'de1 
reﬁacimiéntﬁ,o las rédibales criticasrdg Hegel a Kant. 7
Marx demuestra‘meticulosamente.que Proudhon es totalmehte inca-
paz de captar ciéntificamente la realidad, hecho que este,traﬁaﬁé
en vano ‘de ocultar con el empleo de una texminologia seudo-hegelia
na. ‘ |
Pero vayémos por partes. En el p;élogo, Marx dice qpe:?foudhon

‘eéy"un mal economistaﬁ y un "mal fil6sofo" -que su libro "no es Sig



plemente un tratade de economia ni un libro ordinario; es una bi-

blia. Nada falta en él: ‘misterios', 'revelaciones', en fin ‘su-
prasocialismo'. (p.-9-10) Y el fundamento del suprasocialismo
proudhoneano es nada menos cue la teoria del valor-trabajo de la
economfa clé&sica.

En efecto "Proudhon se propone explicarnos ante todo la doble
naturaleza del valor ... el proceso gue convierte el valor de uso
en valor de cambio" (p. 11) Pero, Proudhon "en este acto de tran-
subtanciacifn “"supone "desde un principio el valor de cambio". .(p.
12) Es decir, se halla preso eﬁ la perspectiva ahistSrica burguesa;
{ahist6rica en tanto que supone como fundamento de tédas las socie-
dades pasadas, presentes v futuras ‘la atomicidad social, p. 12-13).
Asi, Prouahon cree explicar "la necesidad del cambio", simpleménte
suponiéndola éomo un hecho consumado. Tal es el 'método histérico'y
descriptivo" "de Proudhon, que profesa un desprecio soberbiovpor el
"nétodo histSrico y descriptivo de los adam Smith y los Riéaxdo*'(p.
12-15). Por otra parte Marx critica la exposici6n que hace Proudhon
- de la relacidn entre el valor de cambic y el valor de uso. En pri-
_‘mer iugar, desmiente. las infulas de originalidad de Proudhon al de-
mostrar que SiSﬁondi en'1836‘ya haﬁlaba‘de la oposicién entfe el va-
lbr‘de uso yiel valor de cambio'y que.Iaunﬁﬂﬁaie‘ habié5“fundaao su -
sistema sobre la razén invérsa de las'dos-élases de §aior“‘eﬁ suma,
'“dheblos economistas, antes de Proudhon, han sefalado el misterio
,chfundo de la oposicibn y de 1a'¢6ntradiéci6n.;. Proudhoﬁ egplica
g’a su,véz este misterio después de los economistas' {p. 16) ,?efél;..
"a olvidado siﬁplemente la demanda" (p. 16-18) .., dejando devladb
\ié‘aéﬁandé, identifica el valor de cambioc en la escasez Y ei'ﬁalb; 

de uso con’la abundancia ... dando asf pruebas de tener m&s capaci



dad para la retGrica gue para la l6gica... (p. 17) “"para hacer la
sfntesis alin m&s tajante, sustituye los té&rminos poniendo "valor

de opini6n™ en lugar de valor de cambio” ... (p. 18-19) ... "Quien

conciliara estas dos potencias opuestas ... naturalmente, exclama
Proudhon ... ] libre arbitrio ... la justicia eterna". Proudhon
sigue desarrollando esta antitesis que identifica "la demanda o

el valor de cambio" ...oO0n ‘la opinidn, y llega a la conclusién gue
es "el libre arbitrio el que da lugar a la oposicién entre el valor
de uso y el valor de cambio” (p. 19)

Marx viendo las cosas m&s de cerca, demuestra que "la oferta no
representa exclusivamehte la opinibn, como supone Proudhon. "La de
manda es al mismo tiempo una oferta, la oferta es al mismo tiempo
una demanda ... {(p. 20). La lucha no se entabla entre la utilidad.
vy la opinib6n ... en Gltima instancia, la oferta y la demanda. colo-
can frente a frente la produccién y el consumo pero ... basados en
-intercambios individuales. (p. 20) k

"Pproudhon opone el comprador libre al productor libre, atribu-
ye @l uno y al otro unidades .puramente metafisicas <+ pero conven-
dra  con nosotros, dice Marx, en gue "los medios de produccién-del
‘"comprador libre" y del "productor libre", no depeﬁden del liBre-ar—
britrio"™ y gque "el grado actual de desarrollo de, las fuerzas prodgg‘
tivas" les obliga a producir o é consumir "en tal 6 cua1‘e§cala"
S{p.21).. - "El sistema de las necesidades no se funda en la 6pini6nf
sino en toda la organizaqiﬁh de la produéciénf (p. .22) Pfdudhbn, en.
cambioc, elimina Jos éaStos de prdaucciﬁn y la competencia, © sea
la organizacibn de lafproducqiénﬁespecificaménte'burguesa, reducien
*:do-al-absurdo la oferta y la démanda, planteandola como una "fgfmu-‘

la ‘ceremonial: pero en verdad, dice Marx,'"la ofertay la demanda




Y
son relaciones de una produccidén dada, ni mis ni menos gue los in
tercambios individuales" (p. 23)

Asi pues, Marx le critica en primer lugar a Proudhon su "dialéc
tica", basada en la sustitucién del valor de uso y el valor de cam
bio, la oferta y la demanda, por nociones abstractas y contradicto
rias tales como la escasez y la abundancia, la utilidad y la opi-
nién, un productor y un consumidor, ambos caballeros de libre arbi
trio.

":A donde queria llegar por ese camino? a procurarse el medio de
introducir ... uno de los elementos que habfa eliminado los costos
de produccibn, como la sintesis entre el valor de uso y el valér de
cambio. Asi es como los costos de produccién constituyen a sus ojos
el valor sintético o valor constituido" (p. 28)

Marx, prosigue su critica demostrando gue la teorfa del valor
constituido es, por una parte, la piedra angular del Sistema de las
Contradicciones Econbmicas de Proudhon y, por la otra no es més gque
la vulgar interpretacibn socialista de la teorfia del valor-trabajo
de. bavid Ricardo "...El Sr. Proudhon presenta como ‘'teorfa revolu-
cionaria del porvenir' lo gue Ricardo a ekpuesto cientfficamente
como. la teoria de la sociedad actual de la. sociedad burguesa y por
lo tanto, acepta como solucién de la antinomifa entre la utilidad.

y el valor de cambio lo gue Ricardo y su escuela han presentado mu-

cho antes que &1 como la fdrmula cientffica de un sdlo aspecto de

la antinomia: valor de caﬁbio." (p. 26)

. “Déterminacién del valor relativo por el tiempo de trabajp“.
‘"Ricardo nos-muestra'el movimiento real de‘la produccibn.burgue

sa, movimiento gue cbnstituye el valor ... Proudhon haciendo.agstrag.

cibn de este movimiento real, ‘se. devana los sesos' tratando de in-~
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ventar nuevos procedimientos, a fin de regular el mundo seglin una
fdrmula pretendidamente nueva, gue no es Sino la exXpresién tebri-
ca del movimiento real existente, tambi&n expuesto por Ricardo ...
La determinacibn del valor por el tiempo de trabajo es para Ricar-
do la ley del valor de cambio: para el Sr. Proudhon es la sintesis
del valor de uso y del valor de cambio. La teorfa del valor de D.

Ricardo es la intexpretacifbn cientifica de la vida econbmica actual

~

la teorfia del valor del Sr. Proudhon es una interpretacibén ut6pica
de ia teorfa de Ricardo". (p. 29-30)

"Veamos ahora las conclusiones que ... Proudhon deduce del valoxr
constituido (por el tiempo de trabajo)— "una cierta cantidad de tra
bajo eguivale al producto creado por esa misma cantidad de trabajo.

~ Toda joranda de trabajo vale tanto como otra jornada de traba-
jo ... siendo igual la cantidad de trabajo, el producto de uno se
cambia por el producto del otro. Todos los hombres son trabajadores
asalariaéos, retribuidos en igual medida por un tiempo igual de tra-
bajo. Una ighaldad perfecta preside los cambios;

¢Son estas conclusiones las consecuencias naturales, rigurosas
del valor "constituido” o determinado por elytiempd de frabajo?ﬂ
(p. 30) Marx demuestra gue 1o es ésf. (p}k30—32)' DehueStré Qﬁe "el‘
valo:»relativo poxr el tiempo de trabajo es fatalmente 1d fdrmula v
de la esclavitud moderna del ahorro, en lugar de ser como quiére“.;.
’Proudhon,'la 'teor;a revolucionaria' dé la emancipacién del proietg.
‘riado. k

S "...El heéhp de que solo sirva de medida de trabajo independien-
teméﬁtetde su calidad ‘indica a-su Qez que el trabajo simple es el
ejevde la actividad productiva.'vESe'heché supone’quellosldiferen—'

tes trabajos son iguales por la subordinacifn del. hombre a la méqgi



na o por la divisilbn extrema del trabajo, que el trabajo desplaza
la. personalidad humana a un segundo plano, gQue ... un hombre en
una hora vale tanto como otro hombre en una hora. E1l tiempo lo es
todo, el hombre no es nada; es, a lo sumo, la cristalizacién del
tiempo. Ya no se trata de la calidad, la cantidad lo decide todo:
hora por hora, jornada por jorpada; pero esta nivelacifn del traba
jo no es cbra de la justicia eterna de ... Proudhon, sino simplemen
te un hecho de la industria moderna". (p. 34)

"Todas las secuelas 'igualitarias' gue Proudhon deduce de la doc
trina de Ricardo se basan en un error fundamental - .. confunde el
valor de las mercancias medido por la cantidad de trabajo materiali-
zado en ellas, con el valor de las mercancias medido por 'el valor
de trabajo'" (p. 35). "Es asi como Proudhon, dice Marx, convierte

- el valor del trabajo en 'la causa eficiente' del valor de los pro-
ductos, hasta el punto de que el salario, nombre oficial del 'valor
del trabajo', forma, segin &1, el precio integro de toda cosa" {p.

37) Proudhon "en el trabajo mercancia, gue es una realidad espaﬁto—
sa, s0lo ve una elipsis graméticai'(p. 38-39)
“Midiendo el valor de las mercancias por el trabajo,... Proudhon...

presiente que esto significa reconocer el minimo de salario como el

precio natural y normal del trabajo diredto, aceptar el estado ac-

tual de la sociedad. Para eludir esta deduccifn fatal, gira en re

|
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dondo y afirma que el trabajo no es una mercancia, gue el trabajo

"no puede tener valox. Olvida . gue é1 mismo a tomado como medida el
valor del trabajo, olvida que todo su sistema se basa en el trabajo-

i mercancia, en el trabajo Que se trueca, se vende, y se compra, se

cambia por productos, etc., en una palabra en el trabajo que. es una

fuente inmediata de ingresos para el trabajador. Lo olvida,tédo.




Para salvar su sistecme conciente en sacrificar su basc. Ahora

bien, después de demostrar gue Proudhon hace abstraccifn del anta-
gonismo de clases y sumvierte todo el desarrollo hist6rico (p. 40-42)
al pretender "regular la justa proporcifn entre la oferta y la de-
manda", ya que "esta justa proporcién entre la oferta y la demanda...
ha dejado de existir hace tiempo. Es una antiguava; sclo fue posi
ble en la &poca en la gque los medios de produccibn eran limitados

y el cambio se efectuaba en un marco extremadamente restringido. Con
el nacimiento de la industria, est& justa proporcién debfa cesar, y
la producci6n tenfa gque pasar fatalmente, en una sucesibén perpetua,
por las vicisitudes de prosperidad, de depresién, de crisis, de es-
tancamiento, de nueva prosperidad, y asf sucesivamente" (p. 49) Marx

1

demuestra gue Proudhon es un reaccionario pues solo guiere retoynar
a la justa proporcionalidad de la produccifn, conservando al mismo
tiempo las bases actuales de la sociedad"”. (p. 49) En suma, dice
Marx, Proudhon es reaccionario y utopista pormue quiere las justas
proporciones de siglos pasados con los medios de produccién de nues
tra &poca; pero también, porque gquiere el progreso sin la anarqguia,
guiere conservar las fuerzas productivas y los cambios individuales,
sin comprehder que estos Gltimos" son compatibles uUnicamente con la
pequefia industria de siglos pasados y su corolario de justa propoxr-
cién', o bien con la gran industria con todo su cortejo de miseria

y anarquia.

"En definitiva la determinacién del valor por el tiempo de traba-
jo,es decir, la fdrmula que ... Proudhon nos brinda como la fdrmula
regeneradora del porvenir, s0lo es... la expresién cientifica de las

vrelaciones econémicas” de la‘sociédéd actual, como 16 ha demostrado

Ricardo clara y netamente mucho antes gue'el .Sr. Proudhon" (p. 50)



Pero, la aplicacifn "igualitaria"™ de esta fdrmula, tampoco pexr
tenece a Proudhon. Mucho antes gque €1 la economfa polftica ingle
sa a propuesto la aplicacibn igualitaria de la teorfa ricardiana.
Bray , de hecho, representa la clave de las obras pasadas, presen-
tes y futuras del sefior Proudhon {p. 51-55) con la salvedad de gue
el Sr. Bray "lejos de pretender poseer la fltima palabra de la hu-
manidad, propone solamente las medidas gue el cree buenas para una
época de transicibén entre la sociedad actual y el régimen de comu-
ﬁidad de bienes" (p. 56)

"Una hora de trabajo de Pedro se cambia por una hora de trabajo
de Pablo, este “és el axiama fundanental de Bray'& de Proudhon. Marx demestra
que este axioma no es mis aue'la conversi6n de la ilusién del buen purqués en un
idealien un deber ser a realizar. Depurando el intercambio individual, eliminando
todos los elementos antagbnicos que en el se encierran |[creen encontrar] una rela

cion 'igualitaria' que [quisieran] instaurar en la sociedad”.

Bray y Proudhon no ven gue "esta relacibn igualitariez, este ideal

correctivo" gue ellos guisieran "aplicar en el mundo, sdlo.es el re
flejo del mundo actual, y gue, por lo tanto, es totalmente imposi-
ble reconstituir la sociedad sobre una fase que s6lo es una sombra
’émbellecida de esa misma sociedad avmedida que la sombra toma. cuer
po, se comprueba gue este cuerpo, lejos de ser la trahsfigufacién
éoﬁada, es el cuerpo actual de la sociedad™. (p. 592,1/
Ahora ‘bien, las aplicaciones proudhoneanas de  la lénﬁgproporcio—-

nafidad de los valores, primero, en la moneda {p. 59-70} y luego,

‘ven él excedente del trabajo (p. 70-82), demuestran que Proudhon se

1/ Esta critica de Marx a Proudhon posee en 'la actualidad gran vi-
"géncia. De hecho, puede ser considerada como-la critica funda-
mental al supuesto socialismo moderno de la U.R.S.S5. y del res-
to”  de’ las naciones alineadas por-ella...
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halla preso en las m&s absurdas divagaciones respecto del oro, la
plata, el dinero, la mercancia, el valor, el tiempo de trabajo; asf
como tambié&n respecto del excedente de trabajo, la oferta y la de-
manda la produccién, el intercambio, los medios de transporte vy,
finalmente, respecto de la "nueva sociedad" a reconstituir sobre la
base del "valor constituido" (p. 70-82)

Después de criticar rigurosamente las largas divagaciones de Prou

dhon a prop&sito de la moneda y el excedente de trabajo, Marx criti-

ca el método proudhoneano, el método "metafisico de la economia polf
tica.

Esta critica, Marx la Hace, en primer lugar, a través de siete
observaciones en donde se demuestra que Proudhon en su andlisis de
las categorfas econfmicas no hace sino aplicar burdamente el m&todo
dialéctico de Hegel (p. 84-110). En el curso de sus observaciones
Marx aemuestra,§1 mismo tiempo, que Prouahon réduce © la dia-
1éctica de Hegel a las proposiones mis mezquinaé.(p. 90); que -

v...'no ve en las relaciones reales' m&s gue las encarnacio-
nes‘® de los principioé, de las categorias econbmicas, 'gue dormita
ban... en el seno ‘'de la razdén impersonal de la hpmahidad’..."(p; 90)
Que “concibe las relaciones econ6micas como otras ‘tantas-fases
sdciales, gue se engendran una a otr;;:&o misﬁo que las antftesis
‘de la tesis, y realizan en su sucesifn 1l6gica la raz@n‘impersohéi
de la humanidad. Que el Gnico inconveniente de este método es'gﬁe,

'al abordar el examen de una sola de esas fases, e1'Sr: Proudhon
no pueae explicarla sin' recurrir a todaslas demés relaciones sbciafk
les, reiaéiohes gque, sin émbargo no é podido todavia engendrai'por‘
mediovaeVSu movimiento dialécticoﬁl(p. 92) Que. la 'dialéctica hégg

liana a sufrido una serie de modificaciones cuando Proudhon trata s
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de aplicarla a la economia politica. C(ue considera las crteocrfas como el pe-
queio burgués considera de las grandes figuras hist6ricas ... el lado bueno vy
el lado malo, la ventaja y el inconveniente, tamados en conjunto, forman segtin
Proudhon la contradicci6n .inherente a <¢ada .categorfia econBmica
(p. 93) Que el problema se reduce en Proudhon, en "conservar el lado
bueno"” y eliminar el malc de cada categorfa econGmica. Que "toman-
do ... sucesivamente las categorfas econfmicas una por una, y conci-
biendo una ... como antfidoto de la otra ... Proudhon llega a éompo—
ner con esta mezcla de contradicciones, dos volumenes dg contradic-
ciones, que denomina con justa razbn Sistema de las Contradicciones
Econémicas (p. 95). Que la metafisica de la economfa polftica prou
dhoneana es una pura ilusifn, gque 'la sucesifbn de categorfas' hecha

por Proudhon es un ‘simple andamiaje’' (p. 96) Que para Proudhon la

dialéctica no es ya el movimiento de la raz6n absoluta sino a 'lo
sumo la moral pura'“(p. 96) Que“la dialéctica del Sr. Proudhon ab-
jura de la dialé&ctica de Hegel", y gue Proudhon "se ve precisado

a reconocer que el orden en que expone las categorias econfmicas no
es el orden en que se enjendran unas a otras", no es "ni la historia
profana de las categorfas ni su historia sagrada" sino la historia
de sus propias contradicciones (p. 97-98) "Que, para Proudhén, las

relaciones econ®micas son "leyes inmutables", "principios eternos"”

"categorfas ideales", gque presiden "la vida activa y din&mica de
- los hombres" gue estas categorfas dormitan "desde los fiempos nas
remotoé/‘en la raz6n impersonal de la humanidad'; y que no dejan mar
gen para la historid} "todo lo mis gque queda es la historia en la
idea, es decir, la hi?toria que se réfleja en el movimiento dialéc-
tico de la razén pura (p. 98) Que Proudhon trata de encontrar una

£drimula gue le permita poder saltar de un brinco por encima de todos

¢
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sus contradicciones. Que esta formula no es mis que “la razbn de

la sociedad-persona", del sujeto-humanidad, raz6n que ... Proudhon
presenta también a veces como ‘'genic social' ... 'razbn universal'’
o 'raz6n humana', sin embargo ... esta razén, encubierta con tan-

tos nombres se la reconoce a cada instante como la razdn individual
del Sr. Proudhon, con su lado bueno y su lado male, sus antidotos

y sus problemas (p. 99) Que para Proudhon "la razén humana no crea
la verdad" sino "s6lo puede descubrirla" (p. 99) Que, segln Pruodhon,
el genio social debe "encontrar la verdad completa, la nocibn en to-
da su plenitud, 1la formula sintética que destruya la antinomia", gque
supone las verdades incompletas, insuficientes y por lo mismo contra
dictorias gue hasta el presente se han dado respecto de la razén hu-
mana, el bien supremo, el verdadero fin préctico, el cual es para

81 la igualdad. En otras palabras, que "la igualdad es el ideal de
Proudhon (p.1l01 } Que Proudhon concibe a la igualdad como la inten-
cif6n primitiva, la tendencia mistica, el f£in peridencial que el
genio social no pierde nunca de vista, girando en el cfrculo de 1las
contradicciones econbmicas". Que por esa razén, "la Providencia es
la locomotora gue hace marchar todec vagaje econfmico del Sr. Prou-
dhon mucho mejor gue su razén purary eﬁerna“. (ﬁ. 102);Fihalmente
razona de la misma forma singular gque los economistas. Para ei co-
mo para los economiétas, "no hay mis gque dos clases‘de instituciones:
unés artificiales y unas naturales. Las instituciones del fegdalis-
mo son artificiales y las de la burguesfa son naturales ... de modo
que‘hastafahora a habido historia, pero ahora ya no la hay".‘ Prou-

dhon, al igual que los economistas, en sus Contradicciones Econ6mi-

""cas se propuso "la empresa absurda de borrar la historia® (p. 105)

De "borrar ‘los - antagonismos sociales,. "el desarrollo. de las fuerzas
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productivas al mismo tiempo gue el antagonismo de las clases".
(p. 105-106)

Desde este instante, Proudhon, antes revolucionario deviene con
servador y concluye, © sea culmina la economfa polftica (p. 106-
108) con lo cual, Marx demuestra que Proudhon es un fatalista, un
humanitario y un fil&ntropo burgués, gue su teorfa equivale a una
"realidad burguesa idealizada, y que creyendo combatir finalmente
la préctica burguesa es "mids burgués gue nadie". (p. 109)

Pero, por otra parte, Préudhon, no sdlo se siente un economis-
ta y no s6lo se siente el representante cientffico de la clase bux

guesa Sino tambifn se siente un socialista, un tebrico de la cla=-

se proletaria. Sin embargo, no es m&s que un utopista que, al igual .

gue sus antecesores Saint-Simon y Fourier, busca mitigar las penu-
rias de las clases oprimidas improvisando sistemas y entregandose

‘a la busgqueda de una ciencia regeneradora" (p. 109) "A medida gque

la historia avanza y con ello empieza a destacarse con trazos cada .

. vez mds claros, ‘la lucha del proletariado", Proudhon ~lo mismo que
‘ los socialistas y los comunistas modernos—, no tiene ya necesidad
de buscar la ciencia en su cabeza: le basta con darse cuenta de lo
gue se desarrolla ante sus ojos y converti;se en portavoz de esa
realidad. No obstante sdlo se limita a buscar la ciencia y‘cons~
truir sistemas, sdlo "se encuentra en los umbrales de 1a lucha no
ve énllafmiseria mas que la miseria® sin. advertir su aspécto reﬁo—
lucioario, destructor, que terminara por derrocar a la vieja so-

‘ciedad.  Una vez advertido este aspecto —gue Proudhon no.logra com

- ‘prender~, la .ciencia, producto del movimiento hist6rico-en el que

" participa ya con‘pleno conocimiento de causa, deja-de serjdoctring._

ria para'conﬁertirse en revolucionaria® (p. 109)  Por ello, deja

e
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de ser revolucionario para convertirse en doctrinario.

En su opini6n el lade bueno de toda relacién econdSmica lo expo-
nen los economistas y el lado malo lo denuncian los socialistas.
De los economistas toma la necesidad de unas relaciones eternas,
y de los socialistas esa ilusi6n que no les permite ver en la mi-
seria nada m8&s que la miseria. Proudhon estd de acuerdo con unos
y con otros, tratando de apoyarse en la autoridad de la ciencia ...
se jacta de ofrecernos a la vez una critica de la economia politica
y del comunismo, cuando en realidaé se queda muy por debajo de una
& de otra ... Pretende ser la sintesis y no es mas que un error éog
puesto.

"Pretende flotar sobre burgueses y proletarios como hombre de’

ciencia, y no es mis gue un pequeiocburgués gue oscila constantemen-

te entre el capital y el trabajo, entre la economfa politica y el
comunismo." (p. 110) ’

En segundo lugar, Marx critica el hétodo metafisico seudodialéc-
tico de Proudhon, a través del analisis de la serié ae las “gvsiﬁ—
cignes econSmicas" gue comienza; gegﬁn Prdudhon, con la divisiéﬁ‘del
‘_trabajo, y se sigue conylas méquinas,v(p. 111 128) la competenc;a,

'y el monopollo, etc., para conclulr cén la critica a la nostura de

Proudhon respecto de la relacifn precio, salarlo y ganancla v res—

pecto de la acc16n polit1ca—revoluc1onar1a de la clase obrera de en -

‘;ntonces (1la huelga y la coa11c16n) Postura. segﬁn la cual “las huel

gas seguldas de un. aumento de’ 1os salarlos no pueden menos que sus-

vc1tar una elevaclﬁn general de precios." 2/

Al respecto, dlcefMarx- "51 el preclo de todas 1as cosas se du—

4,pllca al mismo tlempo que el salario ‘no habria caﬂno‘ alguno en_los"

 337 P:oudhon, cit. por Marx, op. cit., p. 151.
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precios, lo inico qgue cambia son los t€rminos". En consecuencia
"no puede haber elevacibn general de precios". Por otra parte,
"un alza general de salarios no puede jamds producir un encareci-
miento mas o menos general de las mercancfas" (p. 151-152), por
ello "ideas como la de gue 'las huelgas seguidas de un aumento de
salarios suscitan una elevacidn general de los precios, un aumento
de la carestfa’, s6lo pueden nacer en el cerebro de un poeta incom-
prendido" 3/ "Las coaliciones y las huelgas" -afnade-, ejercen "una
influencia inmensa sobre el desarrollo de la industria" (p. 153)
Ahora bien, "los obreros ingleses -dice Proudhon-, han perdido
el h8bito de las coaliciones, lo que constitﬁye ciertamente un pro-
greso [moral] del gue no se puede menos gque felicitarlos”. 4/
"En oposicifn a ello, Marx argumenta que los intereses de los
obreros son opuestos a los de los fabricantes y que los "obreros
ingleses" de los que habla Proudhon eran "principalmente contramaéi

tres, un. pequeifio nGmero de obreros que les eran afectos" a los fa-

bricantes" y amigos del comercio propiamente dichos". (p. 154} que
sé oponfan a la coalicibn. ‘

Los obreros de Bolton (que son a los que Proudhon critica), piaﬂ
téaban qué el valor se determinaba por la oferta y la demanda y les
tenfa sin cﬁidado el "valor constituido" proudhoneano, "el valox

gue ha llegado al estaéo de constitucibn, la constitucidn del valor

.cbmprendidas la permutabiliaad permanente y todas las otras propor-
cionélidades de relaciones y relaciones de proporcionalidad, flan- -
kqueadas por la providencia" (p. 155) Esto es’ a juicio de Marx,
el motivé priﬁcipal'pof el cual Proudhon se eno3jd con los obreros
‘de Bolton. .

37 6 de un proletario con escaza conciencia de clase (despolitiza-

T do) y preso en el sentido comn burgués y en las apariencias capi

: talistas. Lo .
4/ Proudhon, cit., por Marx, ibid., p. 153.
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"La huelge de los obreros es ilegal ... lo dice el c6digo
penal ..., el sistema econfmico, la necesidad de orden estableci-
do" . '"Que cada obrero individualmente tenga libertad de disponer
de su persona y de sus brazos, se puede tolerar, pero gue los obre
ros recurran mediante las coaliciones a la violencia contra el

monopolio, es cosa que la sociedad no puede permitir."” 2/

Proudhon, aicé Marx, "pretende hacer pasar un artfculo del c6di
go penal por un resultado necesario y general de las relaciones so
ciales de produccién burguesés“ (p. 155). Sin embargo, "cuando mé&s
se desarrollan la industria moderna y la competencia, mayor es el
nlimero de elementos gue suscitan la aparicién de las coaliciones
y favorecen su actividad, y en la medida en que las coaliciones .pa-~
san a ser un hecho. econbmico, mds firme cada dfa, no pueden taraa;
en convertirse en un hecho legal'.

"En la actualidad se puede decir -prosigue Marx- gque el grédo a
gue han llegado las coaliciones en un pafs indica exactamente el lu-
gar gque ocupa en la jerarqu;a del mercado mundial®. (p. 157) .

"Los primeros intentos de los trabajadores para asociarse han
adoptado siempre la forma de coaliciones ... La cDalﬂjﬁn persigue’

1siempre‘una doble finalidad: acabar con la competéncia entre los B
obreros para poder hacer una competencia general a los capitalistas‘
si el primer fin de la resistencia se "reduce" a la defensa‘del sa-
larib, después, ... las coaliciones, en un principio'asiladas, fof;

man grupos y la defensa por los obreros’de sus asdciaciones frente

. al capital, siempre unido; acaba siendo para ellos més necesaria que

lé defensa del salaiio.,. Al llegar a este punto, la cpalicidn tQma

'@arééter Eoliticéﬁ (p; 157-158)

' 22 P:oudhon,réit. por Marx, ibid., p. 155.



Marx concluye estas criticas contra Proudhon haciendo un ané-
lisis histSrico-16gico de la génesis del proletariado y argumentan-
do como (a través del desarrollo de las condiciones econGmicas capi-
talistas y del antagonismo en contra de la clase capitalista) este
proletariado se va constituyendoc en "una clase para si" gue busca
emanciparse mediante "la creaci6n de una sociedad nueva en donde
sean abolidas definitivamente todas las clases", (en donde se susti
tuya "la antigua sociedad civil por una asociacibn gque excluya a
las clases y su antagonismo" y en donde no exista "un poder polfti-
co propiamente dicho, pues el poder politico es precisamente la ex-
presibn oficial del antagonismo de clase dentro de la sociedad ci-
vil". (p. 159)

Mientras tanto, el antagonismo entre el proletariado y la burgue
si2zes la lucha de clase contra calse, lucha que, llevada a su mis

alta expresi6n, implica una revolucidn total" ... Por ellio, dice

Marx en contra de Proudhon y en contra de los demds socialistas y
economistas que piensan igual que este, "no digafs que el movimiento
social excluye el movimiento politico. No hay jam&s movimiento poli
tico que, al mismo tiempo, no sea social.” (p. 160)

"Sdlo en un orden de cosas en el que ya no existan clases y an-

tagonismos de clases, las evoluciones sociales dejardn de ser revo-

luciones politicas. Hasta que ese momento llegue, en visperas de

toda reorganizaci®én general de la sociedad, la Gltima palabra de la
ciencia social sera siempre:
" "E1l combate ¢ la muerte, la lucha sangrienta o la nada. Asi es-
ta planteado inexorablemente el dilema’. George Sand" (p. 160)
Proudhon, haciendo caso omiso a estos hechos se declarard hasta

el . fin de sus dfas enemigo de las huelgas {y en general, de toda



accibn politica de la clase obrera) y partidario de una transfor-
macién paulatina en donde poco a poco se vayan eqguilibrando las
contradicciones econfmicas de la sociedad burguesa; asf como los
antagonismos de clase. Transformacibn paulatina fundada en una
aplicacién socialista de la ley del valor que rige el modo de pro-

duccibn capitalista.

3.7. Comentario a la Filosofia de la Miseria y a la Teoria del va-
~lor constitufdo, (El.rSistema de las Contradicciones EconSmicas
©la sistematizaci6n del socialisme burgués)

3.7.1. lLas Contradicciones EconSmicas © la apologia del orden social
capitalista y de la ideologfa burguesa.

Proudhon en esta obra, como ya lo hiciera en sus anteriores es-
critos, tiene la intencifn de crear una teoria cientifica del socia
lismo, {en rigor, una ciencia econfmica gque equilibre las fuerzas
eternas, descubra los misterios de la Providencia y los secretos de
la fatalidad; gue haga visible lc invisible, que lo impalpable 1lo
haga material y que convierta la idea en realidad, en una realidad
mil veces més maravillosa y més grandiosa gue las mis fantasticas
utopias) 1/ Una teorfia econdmica del socialismo, discutiendo con-
tra los teSricos de la economia politica al tiempo que cor los re-
presentantes del socialismo y el comunismo; asi como basdndose en
un método que aparenta ser histérico descriptivo y l6gico-dialé&cti
co, pero que en verdad no es m8s que un método vulgar (escolésti—
co) en donde se tratan de cambiar el ‘'lado bueno' de las teorias de

Kant, Fichte y Krause (Ahrens) con el 'lado bueno' de las de Hegel.

El método ‘'ideo~realista' de los equilibrios de las antinomias.

17 CEfr. Proudhon, Sistema de las Contradicciones Econdmicas, op.
cit., p. 338. Vol. 1.



En la Filosoffa de la Miseria, Proudhon trata de probar gue no

hay categorias econBmicas gue no sean contradictorias. Pero para
&1 las categorfas econbmicas son emanaciones - de la razbn universal
gque se manifiesta en este mundo"gue s2 nos presenta como una fdbula...
este mundo gue nos envuelve, nos penetra y nos agita sin gue poda-

mos verlo, a no ser con los ojos del espfiritu, tocarlo a no ser por

2/

signos". = Y la contradiccién es por otra parte, el movimiento ah-
tindmico de estas categorfas con sus 'lados malos' 5. eguilibrar y
sus 'lados buenos' a retomar.

En sus primeros apuntes Proudhon atacaba el orden capitalista,
diciendo, por ejemﬁlo: ila propiedad es un robo! Se trataba enton-
ces de protestar, de hacer resaltar, por asf decirlo, los intereses
de las clases medias en decadencia y en proceso de proletarizacibn
de una Francia que contaba con una incipiente industria fabril y un
escazo proletariado. No podfa entonces ocuparse mds que en eso y,

en. consecuencia se cuido bien de objetar toda conclusifn comunista.

2/ Para Proudhon, las categorfas econfmicas no son refiguraciones
tebricas de relacicnes sociales de producci6n histérico- especi-
ficas, sino . . signos, nada mds gue signos: "¢Quién ha visto
el mopolio y la competencia, sino por sus efectos, es decir, por
sus signos? ¢Qué es la fuerza colectiva; la divisibn del traba-
jo'y el valor? Y sin embargo,:hay algo mds fuerte, més cierto,
m&s inteligible y m&s real que todo ésto?" (ibid, p. 339) Diré

" de paso«duelman Bodrillar (‘'gran’' pensador del siglo XX) publicd
una critica a la economfa polftica del signo. 8in embargo, cons
tituye una crftica a la economia polftica del signo desde el pun
to de vista de la economia politica del signo, al tlempo gue la
versi6n méds moderna del soclalismo burgu€s de la peguena burgue-

. sfa,versitn moderna de la antigua versifn proudhoneana. Por ello,
la superacidn critica del proudhonismo llevada a cabo por Marx,
bien. puede ser también el punto de partida para superar a Bodri-
llar, por mis que é&ste haga malavares y todo tipo de magias con
el lenguaje para demostrar su presunta superioridad respecto del
marxismo y de Marx. -Proudhon, por cierto, hacia lo mismo que su
brillante discipulo Jean Bodrillar el cual tambi&n sostiene gque
este mundo no podemos "tocarleo a no ser por .signos". ¥, asf Prou
dhon substituyo” el valor de uso y el valor de cambio por nociones
abstractas y contradictorias, P- €lemplo la escasez y la abundan-
cia, Bodrillar las substituye pér valor tdctico y valor estratégi
co respectivamente, etc. (Cfr. Bodrillar; Critica de la Economia
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En sus Contradicciones Econfbmicas, despu&s de haber recordado

y confirmade su primer definicidn, agreg$ una gue le era aparente
mente contraria, pero esencialmente complementaria: la propiedad

es la libertad. La propiedad es un robo, la propiedad es la liber
tad estas dos proposicione subsisten una junto a la otra en su Sis-

tema de las Contradicciones Econfmicas. De la misma forma trabajd

con cada una de las categorfias econfmicas, empezando con "la pie-
dra angular del edificioc econfmico: el VALOR y siguiendo con la di-
visibn del trabajo, el maguinismo, la concurrencia, el monopolio,
el Estado, y en el Volumen II, la balanza del comercio, el crédito,
la propiedad, la comunidad y la poblacifn.

"Demostrando -dir& Proudhon en sus Confesiones-, de gue manera
cada una de ecas: ideas, y en consecuencia cada una de las institu-
ciones que en ellas se originan, tienen un lado positivo y uno ne~-
gativo; cfSmo dan lugar a una serie de resultados paralelos y dia-
metralmente opuestos y siempre llegu& a la conclusidn de. gque se
~necesita llegar a un-acuerdo, a una conciliacibn o a una sintesis.
La propiedad era presentada, junto con :los otros elementos'econémi
cos, con su razbn de ser y de no¥ser, es deci:, como elemento ambi

'valente dentro del sistema econfmico y social ... La propiedad,
iconsxderada dentro’ del conjunto de las instituciones sociales, tie’
ne, por decirlo asi, dos cuentas abiertas: una es la de los bienes
Polftica del Signo; Ed. Siglo XXI; México 1986, 6a. edicibn. En-la
Eépoca de Proudhon el socialista burgués crefa que en-la produccibn

'y en la circulacibn no apareciaya el valor de uso, en la nuestra
-Bodrillar plantea gue "debe ser reconocido esto, .tambi&n en la es=
fera del. ‘consumo' y del ‘sistema cultural en general- o sea, gue
‘todo, aun.la produccibn artistica, intelectual,: cientifica, se Pro
duce en ella inmediatamente como signo y valor de cambio", etc,

En suma es todo .lo que la critica al socialismo burgués puede ha-
'cer colocandose . en el punto de vista de éste.



gue procura y gque son consecuencia directa de su esencia; la otra

es la de los incovenientes gue produce, de los gastos que implica
y que resultan, al igual gue esos bienes, también producto directo

de su naturaleza." 3/

Lo mismo es valido segln Proudhon, para el valer, la competencia,
el monopolio, el Estado, el cré&dito, la propiedad, la comunidad, la
poblaci6n, etc.
Ahora bien, asi presentadas las categorias econfmicas, no eran
més gue sofismas contradictorios cargados de equivocos y de mala
fe. 4/
"Tanto en la prppiédad como en todos los elementos econdmicos,
lo maloo elabuso es inseparable de lo bueno, tal como en la cqnta—
bilidad el debe es iqseparable del haber, por partida doble. E1 :
uno engendra al otro necesariamente. Suprimir los abusos de la
propiedad serfa destruirla, tal como suprimir un artfculo del de-
bito de una cuenta implicarfia destruir el crédito. Lo Gnico gue
podemos hacer para evitar los abusos e inconvenientes de la propie
dad es fusionarla, sintetizarla, organizarla o egquilibrarla conbun
‘élemeﬁto contrario;. gue sea a.&ste lo que el acreedor es al deudor,
el acc1onlsta al comandatarlo, etc. de forma. tal que sin que. los

dos pr1nc1plos se alteren o se destruyan mutuamente,._, las ventav
jas;de uno compensen las desventajas del otxro, como ocurre en un
balance cuando las partes se han comparado reciprocamente y se ob—‘—
tiene un resultado, final que es_todo pérdida o todo ganancia.” 3/

Asi,paré Proudhon la solﬁqién al éroblemé de las contfadicéiones
econbmicas y al de la'Filosoffa de la Miéeriaﬂ consistirfa "en ‘lle-
var a una expresi6n mas alta la ciencia de la contabilidad, en hé?’

‘ "7“1)?63‘110:1, AE‘. . Autob., p. 95-96
4/ Cfr. ibid., p. 96. -
5/ idem: ’



cer las escrituras de la sociedad, en establecer el activo y el
pasivo de cada instituci6n, de manera gque las divisiones del gran li-
bro social no fueran ya las de la contabilidad comin: capital, ca-

Jja, mercancia, pedidos y entregas, etc., sino las divisiones de la

filosofia, la legislacibn y la politica" (econbmica): valor de uso
y valor de cambio, competencia y monopolio, propiedad y comunidad,
cuidadano y Estado, hombre y Dios, etcétera.

Finalmente, en su libro, Proudhon sugerfa implficitamente que se
debian "tener esas escrituras.al dia", es decir, que se debfa "de-
terminar con exactitud los derechos y los deberes para poder veri-

ficar en todo momento el orden o el desorden y realizar un BALANCE.

3.7.2. El Sistema de las Contradicciones Econfmicas o la expresién
més alta de la ciencia de la contabilidad.

Proudhon, pues, dedicé “dos volidmenes a explicar los principios
de esa contabilidad que podrfamos llamar trascendente", recurrien-—
do “"cien veces [...] a estas ideas elementales gue son comunes a la
contébilidad y a la metafisica", burguesas.

' "El Sistema de las Contradicciones econémicas o LIBRO MAYOR de

1/

las costumbres e instituciones =/ -poco importan las divisiones en
cuﬁdros, su recuento o sus categorias— es el verdadero sistema de
la sociedad, no en la forméfen gue se ha desarroilado hist@ricameg
te y en las generaciones sucesivas, sino por lo gue agquella tiene
de necesaria y de eterna." 2/
Sin embargo, en Proudhon subsiste 1a‘confusi6n burguesa entre
"lo gue es “"la forma natural" de ‘la reproauccién social y su forma
propiamente hist6rica. Y no s6lo subsiste esta confusibn, sino tam
%7 ibid., p. 97.
1/ Proudhon, por cierto, no se destacaba por su modestia. Slempre
se creyo un innovador (un profeta). Desgraciadamente no hizé

sino’ repetir lo viejo, ora de un modo, ora de otro.
2/ Proudhon, Ap. Autob., p. 98. Bolivar E.; "La forma natural de la
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bién sus consecuencias: represién del valor de uso y exaltacibn
del valoxr (de cambio), subsunci6én formal y real del pp */ bajo el
capital, en fin sometimiento del socialismo al sistema burgués en
general (fundado en la ley del valor) y de la teorfa socialista a
la economfa politica burguesa.

“Para la sociedad’ ~prosigue Proudhon-, la teorfa de las antino-
mias es a la vez la representacifn y la base de todo movimiento.
‘Las costumbres y las instituciones pueden variar de un pueblo a otro,
tal como los oficios y las técnicas varian de un siglo a ot:o’o en
distintas ciudades, peroc las leyes que rigen su evolucién son tan
inflexibles como el algebra. Dondequiera gue haya hombres agrupados
por el trabajo; dondeguier que la ideabde valor comercial haya echa-
do raices; ahi donde la diversificacidn de las industrias produzca
la circulaci6tn de valores y de productos; alli, si seaqiere eviﬁar las
" perturbaciones, el déficit, la bancarrota de la sociedad ante sfi mis
.ma, la miseria y el proletariado; las.fuerzas antinbmicas de la so-
ciedad, inherentes a todo. tipo de actividad coléctiva, asi cémo a
toda razén individual, deben ser mantenidas en su equilibrio conti-
'nuo, y el antagonismo —perpetuamentekreproducidokpor‘ia oposiciénvf
fundamental entre la sociedad y el 1ndlv1duo- debers 51empre condu-
cirse a una sintesis [...]" 3/

“El Sistema.de las Contradicciones Econdmicas, constituye "la par

te ‘antinémica", Proudhon cbnfesd»que “trabajaba en su sintesis cuan
‘do éstallé la Revolucién de febrero de 1848. A7 Revolucién a 1a'que
' 5/ ‘

.. se opﬁso,pues_;a consideraba "una revoluecibn sin ideas”

b reproducc16n soc1al"~ Cuadernos Politlccs, Ed. Era, Méx1co, D. F.,
No," 41, 3ullo—dlc1embre de 1984, ‘p.

L%k : N
_q// Plro;s:o de Trabajo immediato. 3/ Proudhon, . BAutob., p. 99,

5/ Ccfr. Proudhon, 1b1d., pp. 102- 133. En estas mismas piginas se ie— .
cogen también algunas de sus ideas sobre el "crédito gratuito"




3.7.3. E1 valor constituido ¢ la premisa del Sistema de las Con-
tradicciones Econfmicas.

La cateogrfa absoluta {(fundamental) del Sistema de las Contra-
dicciones proudhoneanas es el valor; el cual deviene, en un primer
momento, en la forma de valor de uso, (tesis o afirmaci6n pura) lue
go en la forma del valor de cambio (antfitesis o negaci®n pura), pa-
ra finalmente constituirse en valor sintético, a través de la con-
servacibén de los aspectos positivos del valor de uso y del valor i
de cambio y de la supresién de sus aspectos negativos. Este valor ?
sint8tico constituye & su vez el punto de partida de la serie pron
dhoneana de las evoluciones econfmicas que comienzan con la divisi6n
del trabajo y concluyen c¢on la poblacién.

Con ello, Proudhon se creyd hegelianc, pero olvido lo més impor
‘tante; el movimiento real de la historia que se desarrolla, para He
gel, con la lucha de los extremos de la contradicci®n con la gé&ne-
sis de.algo nueve, surgide de esta lucha, de modo gue no hay un ‘la
do bueno' que acepta y uno ‘malo’ a eguilibrar o armonizét (en ri-
gor suprimir), sino una lucha gue prosigue i/ héstaque'las-claseé
vy los antagonismos de clase fundadas en la ley del valor sean com-
Pleﬁaménte abolidos, mediante una revoluciﬁn total llevada a cabo
por el proletariado.

.Proudhon como bugn pensador de la antinomié, por una parte, ﬁq;
vida que el proletariado, 'lado malo' de la‘sociedad'bﬁrguesa es
también su 'lado bueno', puesto que implica la posibilidad pra&ctica
Vel Banco del Pueblo" y como con estas pretende gue los obreros, los
‘comerciantes y los agricultores realicen el-socialismo''sin pedir na-
_ -da -al Estado, sin-atacar ningfn interés legftimo y sin amenazar nin-
“‘guna’ libertad.' Cfr. Ibid., p.:'119-121. Por lo demis, todas estas ideas

se hallan implicitas en sus ‘Contradicciones EconBmicas (particular-
mente en el Cap. X. S&ptima epoca. E1l Cré&dito, pp. 76-140)." ;

1/ Cfr. Lefebvre , Henri; Sfntesis del Pensamiento de Marx;. Ed. Nova-
.- terra, Barcelona, p. 1l78. 5




LY
de abolir esta socicdad" g/t:) sca, no comprende la misi6n histéri-
ca, ni la accibn polfitica del proletariado 3/ y por el otro “bus-
ca f6brmulas literarias chocantes, pomposas y vacfas para demostrar
la supuesta generalizacibn necesaria de la propiedad privada, del
valor (de cambio) y del capital. F6rmulas dualistas y antinOGmicas
(en verdad contradictorias) conlas que . cree gue es dialéctico,
"pero no es ms que una contradiccibn el mismo, una 'contradicci6n
viva' (Marx) que se bambolea entre el capital y el trabajo, entre la
economia politica (burguesa) y el comunismo. Juega con sus propias
contradicciones, las convierte en brillantes paradojas segln las
necesidades de su vanidad. Pone en marcha todo el aparato de la
dialéctica, pero ¢(para llegar a qu&? Al triste reformismo: a la
idea de que se puede suprimir el ‘'lado malo' de la sociedad burgue
sa, el proletariado mediante la instituci6n del crédito gratuito

para los obreros, mediante un 'banco del puebloﬁ etcétera." i/

Ahora bien, en la Filosofia de la Miseria, Proudhon no entra to-

davia en el pretendido ideo-realismo del crédito gratuito y: del
Banco del Pueblo. Es todavia un tebrico y presenta sus idéasvbajo
una envoltura filos6fica. Sin embargo,es sobre todo un tebrico de
la pequefia burguesia de la cabeza a los,pies.‘

EX "trisfe reformismo" de Proudhon, basado .en la idea "de gue
se puede suprimir el 'lado maleo' de la sociedad burguesa, el pro-
leﬁariado",‘es estrictamente hablando:'la critica a la circulaci6ﬁ
més que.a la produccién'capitalistas? k

En Proudhon . se sintetiza el atague contra la esfera de la ciru-
lacibn y el dinero,rpropio d% muchos socialistas y~comunista$'frag
ceses. Esto se expliéa por la situacién sociofecoanica francesa
37 ibid., p. 178.

3/ Hasta el final de sus dias Proudhon se opuso a la accibn polfti-

. ca de la clase. obrera. Cfr. Proudhon, cit. por Cuvillier; p. 267~
270. ’ - .

Al T AFalvrro ihiA

.. n. 178 "
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marcada hasta muy entrado el siglo XIX por la aristocracia finan-—
ciera y el capital circulante. Es aquf a donde se dirige la cri-
tica de Proudhon y no a las propias formas de produccibn social y
a la apropiacifn privada.

Asi, apoyéndose en esta peculiar situacién socio-econSmica de
Francia en donde aparentamente el capital financiero se hallaba
por encima del capital industrial (asi como el valor de cambio es
td’por encima del valor de uso, etc.}), Proudhon creyd gue “no era
sdlo el capitalismo industrial el gue ewplotaba a al proletariado,
pues antes alin que ese capitalisme tenfa vigencia y dominio el ca-
pital financiero, lo gue fue luego la bancocracia. " s/

Con ello, Proudhon subordina la produccién a la circulacién,
el trabajo al capital, en fin, el proletariado a la burguesfa, ni
‘més ni menos que tal como realmente ocurre en la apafiencia del mo-
do de produccifn capitalista.

Ahora bien, Proudhon no fué€ el primer socialista -ni sersf el dlti
mo- en subordinar el socialismo a las leyes del modo de prodﬁccién 7
capitalista, particularmente a sus leyes circulatorias. (Tampoco
“es el pimero -ni ser& el Gltimo- gue buscara fundar sus georias
en una critica moral, basada en una nocibn abastracta de justicia,
él modo .de produccidn capitalista), Sin embargo, él'si que . es el

prlmero en elevar a sistema (a teorfa) esta concepc;dn, gue ‘presa

en el fet1chlsmo de la mercancfa y de la cxrculacmén mexrcantil (del_

'valorfy del valor de cambio),. reprime el valor de uso'y la produc-
Eiég”de valoreé debuso. Represitn supuestamente en‘beneficio de to-
 fdos;‘ L - ?
Eh‘éfecto, Proudhon no.’ quiere un mundé de burgueses y éroletérios}

" {o un mundo de puros burguesgs o-de puros proletarios, sino un mundo

§7 Prouahon, Sistema de las Contradlcclones Econdmlcas, fInfroduccidn"

Dlego Abad"aé santill&n, p. 18.
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de pequenoburgueses esclavos asalariados y amos capitalistas al
mismo tiempo.

El tiempo de trabajo y las mercancias (el valor y el valor de
cambioi, son expresiones, para Proudhon, de la raz6n universal gue
se manifiesta en forma de igualdad salarial (1840), igualdad de ca
pitales (1846) y justicia e igualdad en los intercambios (1840-
1864) .

Asi, Proudhon establece que el valor de la mercancfa se debe Gni
camente a la cantidad de £rabajo requerida para su produccibn. Inge
nuamente presenta como una teorfa revolucionaria socialista, los
resultados del modo de produccién capitalista cientfficamente expﬁeg
tos por Ricardo en 1817, continuando la obra de Adam Smith.

En sus Principios de Economia Polfitica, Ricardo planted que el

trabajo es la fuente de los ingresos que se reparten ~ los propieta-
rios del suelo, los capitalistas y los trabajadores, y demostr6;1a
‘existencia de trabajo acumulado en elycapital, al ‘tiempo gue el sa
‘lario y ‘el beneficio (capitalistaq} tienen un movimiento de alza

y de baja en proporcibn inversa el uno respecto del otro, sin ip-
fluir en el valor :del producto.

En vez de profundizar este. anflisis y: examinar las condiciones
histbricas en éue el producto :del trabajo toma.la forma de una mer
‘cancia 'y deja de ser "valor de uso" para -tomar uh "valor de cambio/
Proudhon se imagina alcanéar una verdad eterna; una "cétegorié" e?g
n6mica’absolut?.- Hace la sintesis de la utilidad v dei cambio en
“su "valor constituido". Aaemés, Proudhon se deja influir porvlas:

- ideas de la economia politica Vulgar, que no. es sabia ni-investiga4
.vddta sino una siﬁple apologfa delfcapiﬁalismo.

- mwpstos apologetas -dice Lefebvre refiriéndose a 108 economistas
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vulgares— han guerido demostrar gue la sociedad actual (capita-

lista,
bles y

ne que

ciedad,

burguesa) est& regida por leyves econfmicas eternas, inmuta-
buenas. Si est& regida por leyes eternas, esta sociedad tie-
ser eterna. Se explica por la esencia inmutable de toda so-

segregada en el curso de la historia y aparecida, finalmen-

te en el siglo XIX. Segln estos economistas, la ley fundamental

-natural, inmutable, buena y justa al mismo tiempo- de esta socie-

dad es

el intercambio de eguivalentes. En el mercado todos reci-

‘ben bajo otra forma el equivalente exacto de lo gue han aportado;

a cambio de su trabajo, el obrero recibe el precio de este trabajo,

su-equivalente en dinero: el salario. A cambio de su actividad y

de su espiritu de iniciativa, el empresario capitalista recibe el

beneficio.A'cambio del riesgo que consiente en correr, el presta-

. mista de capitales recibe el interé&s. Salarios, beneficios e in-

terfs son, pues, el ‘ingreso' de cada individuo, es decir, lo gue

le _corresponde (con toda equidad, con toda justicia seglin la simple

ley de

ciedad.”

las equivalencias) sobre el conjunto de las riquezas de.la so-=

6/

Proudhon, por su parte, admite, sin criticarla, sin intentar com-

prenderla, la teorfa burguesa de las equivalencias: pero, como se

‘p:etenae socialista la interpreta de un modo peculiét: "Una éanti~

dad de-

“-bajo:
a otra

otro.f

trabajo equivale al producto creado por esta cantidad de tra
Toda  cantidad de trabajo {poxr ejemplo, una jornada) equlvale

cantidad de trabajo- cada trabajador recibe el producto de

“LOS intercambios estsn y deben estar presididos por una igual

o dad perfecta, la de las equ1va1enc1as. De esta igualdad econfmica ya reallzada

-v(en el orden capitalista) hay que sacar. consecuenc1as politlcas v norales. Nos per

"-yute dete;mlnar,la 'justa proporcidn' en que los obreros deben partlclpar en,los
NN ‘

productos.

§7 ibid., p. 180.
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"Deben recibir el eguivalente de su trabajo, pero el capitalista roe
sin cesar esta parte legitima y econfmicamente 'legal'; el capita-
lista es una especie de estafador...” i/

En el G2 del Cap. I de la Miseria de la Filosoffa, Marx muestra

como Proudhon resbala de la ciencia a la utopfa y como esta utopia
oculta el mundo contra el gque pretende levantarse: el mecdo de pro-
duccibn capitalista. 8/

Por otra parte, el pensamiento econSmico-socialista de Proudhon
estd plenamente constituido en 1846. La critica de Marx, pbr lo
tanto, es total. Las teorias y las criticas de Proudhon, respec-
to del valor, el capital, etc&tera son completamente insﬁficientes,
por no decir falsas, su pensamiento politico se instala en el refor
mismo, segin el cual la clase proletaria puede proseguir -sin dete-
nerse, sin organizarse politicamente en clase- su accibn econémica
organizadora, mediante la generalizacién de la propiedad privada
b lavasociacién hasta llegar al socialismo.

Proudhon, pues, toma posicitn a favor del reformismo. “El sen-
tidé politico preciso de esta posicibn se‘Eresenta en las Contra-

dicciones Econfmicas, pero ain no se le define en té&rminos pricti-= ~ 7 -

cos.  Serdn necesariés los acontecimientos de 1848 y la propia’paz
’ticipaci6n activa de Proudhon en eéta revolucibn social‘y en los
quéhééeres polfticos de la decada de los 50's.

Finalménté, el reformismo de Proudhon no es' sino una utopia!pé—
qqéﬁo burguesa. Pero no es una utopia cualquiéra, sino la ler. sis
teﬁatizaciﬁn teériéé del'sbqialismo burgués moderno, En'cénsecuen-

’cia, gé conveniente sefialar gue el igualitarismo y la utopfa de la

1/ idem. :
B/ cfr. ibid., p. 182-183.
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justa participaci6n en los productos del trabajo, en los salarios
y beneficios, etc. son los gé}menes del movimiento reformista y/o
anarquista modernos.

"Muchos obreros creen todavia gue el patrono capitalista es una

especie de ladrdn que acapara en beneficio suyo una parte del pro—

ducto del trabajo ... La 'audaz' tesis de Proudhoﬁ.(la propiedad. es

el robo) conduce de hecho al reformismo. Se ¢ree que basta con
tomar medidas legales o morales para que cese esta estafa que tan-
to perjudica a los trabajadéres.

.VDesde Misére de la Philosophie Marx muestra que. el capitalista

no es un estafador ni un ladrén. Individualmente considerado, pue-

de ser pefectamente un hombre honesto. E1l capitalisté paga el tra-
bajo segin el valor que tiene en el mercado de trabajo.  Pero la
concurrencia entre los obreros siempre hace caer este 'valor del

‘trabajo' hacia el mfinimo vital. Es asi como el capitalista reali-

za un beneficio, aungue sea individualmente honesto, moral, virtup '

u

so y bueno. Lo gue se impugna no es pues el capitalista individual

'sino el sistema, con sus leyes internas. Y no es con ié mbrél ni
‘cdn.réformasmjuridicas como se tfénéfofmaré el muhéo; Héy.guéasu—
:bfimir unvsiétema econfmico en el gque el tfabaﬁo y el trébajaabr
Se_ﬁqnvierten en,merggﬁcias. Pof esto ﬁay que suprimif progreéivg
" ‘mente la mercancfa misma, lo cual pléntea’préblemaé inﬁmpafaﬂéﬁEﬁ;r

te mis ‘vastos que un problemajmqral 6 de legislaci6n.

”CuandoLlos reformistaS‘reglamap para el obrero el 'producto in-

' tegro de su trabajo" caen en la pura demagogia; falta de'éenfido}

-O,bien‘gstd quiere de;ir:~los zapatos para el zapatero, el pan gg

ra el panadero, etcétera, lo cual es ridfculo; o bien,qﬁiere decir:

:~;‘el Qalor*integro del trabaie'.. Pero con la palébra 'vélor'-se.ad4.



miten ya todas las relaciones sociales que se pretende combatir.

En el régimen capitalista, el 'valor del trabajo' o su 'precio na
tural' o su 'justo precio' es el salario. Es decir, se acepta
en otros té&rminos la teorfa burguesa de los ‘'ingresos' y de las
'eguivalencias'." 8/

Tal es el valor constituido proudhoneanc y tal es la premisa ex

plicita o no de los reformistas y de los anarquistas del siglo XX.

9/ ibia. p. 183.




“tificidad,

Capitulo IV.

333,

El sistema de las Contradicciones Econfmicas o la
Teorfa del Socialismo Burgués

"Incapaz de seguir el movimiento real de

la historia ..., Proudhon nos ofrece una
fantasmagoria con pretensiones de dialéc
tica ... Las evoluciones de que habla ...

son concebidas como evoluciones que ope-
ran dentro de la mistica extrana de la
idea absoluta ... Si rasgamos el velo gque
envuelve este lenguaje mistico, resulta
que nos ofrece el orden en que las catego
rfas econfmicas se hallan alineadas en su

cabeza ..., este es el orden de una mente
muy desordenada" (Marx, Miseria de la Fi-
losofia, "Carta a Annenkov;p. 173). "

"Los mitos" ... tienen corazbén ademés de
cabos sueltos..." el marxismo ha sido dog-
matizado", (prudhonizado, ideologizado)
"este fen6meno se concentra, sobre todo,
en la 'economia marxista', pero de

tirse gque de manera acuda, aqui en México
"...(se trata ... de las condiciones de
una &poca atroz y enredosa): la radical
necesidad gue tenemos -pero nos es opaca-
da una vez y otra vez- de profundizar nues
tra concepcibén del ser del proletariado,
del sujeto revolucionario de la sociedad
actual”. (Jorge Veraza, Para la critica a
las teorfas del Imperialismo; Ed. Itaca:;
Mé&xico, 1987, pp. 15-24). ‘

Las'caractegisticas fundamentales del pensamiento de Proudhon

plasmadas en esta obra, son pues, su falta de consecuencia y cien-

de la ideologia burguesa.

lo que habria de convertirlo en una configuracibén més

Con su idealismo ahist6rico 'y con sus

pretensiones dialécticas, ahora al analizar el valor, que fue su

tema predilecto a partir de 1840 (afioc en que inicié sus estudios

de economia politica y descubrié que "el VALOR es la piedra angu-

lar del edificio econSmico").

1/

»i7 'Froudhdﬁ, Sistema de las Contradicciones Econdmicas (SCE), op. cit., p. 89.

Cfr. Marx, Miseria de la Filosoffa, "Carta a Annenkov", p. 173.
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En efecto, aqui Proudhon pas6 en revista una tras otra las di-
versas categorfias econfmicas: el valor, la divisi6n del trabajo,
las m&guinas, la concurrencia, el monopolio, el Estado, la Provi-
dencia; la balanza del comercio, el crédito, la propiedad, la comu
nidad y la poblacién. Y, a2 la manera del tendero, establece el ba
lance de las ventajas y los inconvenientes de cada una de estas ca
tegorfas. Alli donde criticé, rechazb6 la realidad y afirmd 1& idea
(el principio), 2/ su critica fue retbrica, a veces sutil, y se apli
c6 mas al concepto de la relaci6én social gue a la relacibn social
misma {la idea de gque los hombres se hacen respecto de sf mismo y
no a su relacién social e hist6rica). 3/

Proudhon se propuso captar la contradiccién en las relaciones so
ciales de produccibén capitalista y, con todo, s6lo lleg6 a la para-
doja del enunciado. Lo gue buscaba en el fondo era el compromiso,
la conciliacidn, la feforma; "Justicia, nada mas que justicié} tal
era la sihtesis de su empresa a7 desde 1840.

Le sirvi6 de medio auxiliar para ello, la dialéctica de Hegel
(redudida a una mera escoléstica del pluralismo serial Krausista,
de la dialéctica fichteana :con su f6rmula trinitaria y de 1la teoria

de las antinomias de Kant, por lo demds, mal comprendidos ~ también).

B 1 s + . .
En Proudhon la sintesis, el socialismo, fue presentado como un modo

de produccién fundado en la aplicacifn igualitaria de la ley del Véi
lor y en’la generaiizacién de la propiedad privada (un modo de pro-

duccién’ep donde no hubiera clases sociales, sino Ginicamente una ig

mesa masa de pequeﬁoburgueses).

‘’Proudhon fue el tebrico del justo milieu 3 (del "justo medio")

37 Cfr. W. Hoffman, op. cit., p. 60.

3/ idem. .

4/ cfr, Proudhon, ¢Qué es la propiedad?, op. cit., p.-21.
5/.Mejor digamog, gue Proudhon es uno de los primeros tefricos del

“"justo miliev" 'y en este sentido es. precursor Hilferding de los tebricos del
reformismo del siglo XX desde, Berhnstein, Kautsky, Hilferding, etc.
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; s 6 ; . A
gue -1 mismo critica —/: quizo la reforma "sin perjuicio para na-

die y en interés de todos." En su sintesis, sin embargo, se han hun
dido, con la oposici6n, las condiciones materiales (las fuerzas pro
ductivas) de las que esa sociedad resulta: en su concepto mediador
se disolvi6 tanto la posicibn (los burgueses y la economfa politica)
como la contraposicifbn (el proletariado, y el socialismo)}, en un
‘capitalismo abstracto en donde la igualdad de los salarios (1840) y
de los capitales (1846) exigfidos por Proudhon, s6lo transformaban

la situacidn actual del trabajador frente a su trabajo en la de to-

7/

dos los hombres!. -~ 0 sea,; la generalizacif6n despStica de la enaje

naci6n del trabajo (de la ley del valor). 8/

Proudhon mantuvo una mediania indecisa, ya gue no guizo ni la pro
piedad ni el comunismo. No. logr6 percibir m&s, de uno y otro, que
aguello por lo que pueden resultar perjudiciales. (Es aguf propiamen-
te donde el reformismo de Proudhon muta en anarquismo yAsu fata-
lismo determinista  se convertie en un voluntarismo. Esta trénsfoz
maci6n resulta, en efecto, del nihilismo de Proudhon, al que el pen-
sar en términos de compromiso (conciliaci&n) conduce inevitablemente;
Modo de: pensar, a su vez, fundado en una vida (cotidiana) pequeﬁobug

~guesa proletarizada.

é/ s Adios al Proletariado. {(M&s
alf% g%r'soc1af¥¥ﬁh)A%%é %fzvgggo Topo, Barcelcna, 1980). Con la

salvedad de e mientras Proudhon -con su espiritu campesi s ~ 85 O]
‘timista.en’ su nlhlllsmo,André ~que eéaya todo‘unpgisg)g no*- néyhn

) -pesLmlsta..;v

7/ Cfr. Marx, Manuscritos Econémlco Flloséflcos de. 1844; OME—S op.
eit., 'p. 359.

/ Esta crltlca al proyecto soclallsta de Proudhon, Marx la esboza
por ‘primera vez en.sus Manuscritos ... (Aparecerd. despu&s_en los-
Grundrisse; en. la Contribucifn & la Crftica de la Economia Polfiti-

‘ca_.e implicitamente en las secciones I, I1.y VI del tomo I y en
fel tomo II de El: Cagltal).' Bhora-bien, esta era una advertencia
a‘Proudhon. Desgraciadamente Marx no publicd su manuscrito y Prou-
dhon:no tuvo la.oportunidad de leerlo.. .Por otra parte,' me atrevo

.a-decir que:esta era una advertencia tambi&n para Lenin, el cual

" tampoco tuvo la oportunidad de ‘leer ]ns manuscritos i en . donde es
‘tratado explficitamente este problema (o sea, log Manuscr%ggg;gg
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Al lado de esta lucha peguefioburguesa contra el dominio econdmi-
co del capitalista, Proudhon coloco la lucha (igualmente pegquehobur-—
guesa) contra toda forma de dominaci6n politica. Quizo gue el so~
cialismo comenzara: m8s all& del estado, o por lo menos al margen de
éste.

Proudhon pens6 gue al pasar los productores (agricolas e indus-
triales) mediante un proceso gradual, a la creacién del modo de pro
duccién socialista, la reciprocidad (mediante un banco de trueque
y de crédito gratuito), iba a'Operar en forma tal gque haprian de sur
gir unas relaciones sociales de producci6n y de intercambio mercan-

tiles verdaderas y cientfficas. De suerte gue el Estado habrfa de

desaparecer por si mismo sin necesidad de gue los trabajadores lucha

ran revolucionariamente, constituyéndose politicamente en clase.
De qui que la revolucit6n de 1789, la dé 1830 y despué€s. - la de
1848, se le hallan presentado como unos simples "atagues de fiebre".
" Por otra parte, su recelo respecto del movimiento revolucionario
vy politico de la clase proletaria, es lo que b determina,comorel'pun—'
to de partida de la subordinaci6én de la conciencia critico—éomunis—

‘ta del proletariado a la ideologia burguesa mercantil en general.

'1844 y Tos Grundlsse), s6lo tiéne la oportunidad de leer La Con—
tribucibn a la Critica de la Econcnifa Polftica y El Capital. Sin
. embargo, no capta este problema implicito. Pero hay que anadir que
en la época de Lehin,no era posible que observari estos implici-
tos. No asf en la época.de Stalin y ' sobre todo en la nuestra en
donde es completamente evidente el gobierno despStico- productl—
vista que rige no sblo en el blogue capitalista occidental, sino
tambi&n -y de modo exacervado- en el blogue-presuntamente socia-
lista oriental hegemonizado por la URSS, (Estas ideas las escuche

por primera vez de un amigo llamado Andres Barreda).

2/ Proudhon,‘cit. por W, Hoffman, p. 61.

9/



4.1. La circulacitn mercantil simple como fundamento del socia-
lismo burgués (E1 banco de trueque como palanca del mutua-
lismo pequeRoburgués proudhoneano).

"Me hago a una empresa gue nunca ha tenido semejante ni lo ten-
drs jamds. ijMe propongo cambiar los fundamentos de la sociedad; quie
ro cambiar de lugar el eje de la civilizacifén! Para ello s6lo es
necesario que las relaciones entre el trabajo y el capital se in-
viertan de tal manera que el primero, gue siempre ha obedecido, man
de, y gue el segundo, que siempre ha mandado, obedezca. jHe tomado
como punto de apoyo la nada, y como palanca la idea! Con ello, el
demiurgo divino creé6 el mundo de la Naturaleza, con ello tuvo lugar
la creacién del cielo y de la Tierra. Y con ello, el demiuxgo divi-
no cre6 el mundo de la Naturaleza, con ello tuvo lugar la crecibn
del cielo y de la Tierra. (Y con ello ha de crear el hqmbre, rival
eterno de Dios, el mundo de la industria y del arte: ha de realizar
la segunda creacifn del universo!"

Estas son las palabras con que Proudhon presentard al pdblico su
proyecto del banco de trueque entre los ahos de 1848-1849. i/

"E1l banque de'é&change de Proudhon es una gran sociedad mercantil-
a ‘la.que se entregan mercancias de todo género a precios de fasa
fijados por el banco, contra una especie de certificados de depbsi-
to gue facultan para la adgquisici6n de igual valor", 2/ medido eﬁ
tiempo de trabadjo.

Con ‘ello, Proudhon pretendfia eliminar el beéneficio comercial, al
tiempo gue constituir la‘base del "mutualismo", (del principio eco-
némico de la reciprocidad burguesa en general). La sociedad que
Proudhon tenia a la vista era la de una multiplicad de pegquefios pro
1/ "1z idea del banco de trueque la encontramos ya en Owen". (W. Hoffman, ibid.,

p. 62), Marx fue el primero en advertirlo, asi camo también fue el primero en

advertir su estrepitoso fracaso préctico en Inglaterra. Asf se 1o hizo saber a

Proudhon en su libro Miseria de la Filosoffa. Como se ve, Proudhon desoyb esta

advertencia y en 1849 intentard organizar un nuevo banco de cambio en Paris.
Cfr. Marx, Miseria de la Filosoffa. p. 5% n. 32.
2/ proudhon, cit. por W. Hoffmann, p. 62.
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ductores. atomizados libremente asociados en condiciones materiales
de igualdad. JIsto se gccvela ya en la omisibn de la cuestibn acer-
ca de cbmo deben efertuarse, en una economfia sin valorizacibn del

valor (sin plusvaloxr o yanancia), las ampliaciones necesarias.

Por otra parte, Proudnon, pens6 que para que los trabajadores
asalariados pudieran "avanzar" a la categoria de'pequeﬁos industria
les independiehtes, asociados libremente, debian concederse pré&sta-
mds sin interés con los meaips del banceo. . Asi, ha de resurgir para
‘todos el mundo del pequeiio productor propietario.

Cabe‘preguntér, en primer lugar, de d6nde habré de sacar el ban-
:éo los'medios de cré&dito, ya gue, sin pagar interés &€l mismo.diffcil
mente encontraria depositantes, en comptencia con los bancos de ne-
‘gocios. 3/

Por¥ lo demds, "también los certificados de mercancfas constituyen
dinero, yé que se consideran como medio universal de pago. Y es ob-
Avio gue dicho dinerxo podria también ahorrarse, con lo gue se origi-
narié nnevamehté un capital monetario privado que podria prestarse
liéonéra ihtérés), gin qﬁe nada lo impidiera". 4/

ﬁénGO»éon ello origen nuevémente al modo de produccién especifi—“
camente capitalista, con'su peculiar'ley del valor y' con'‘su peculiar'
'.Qaigiiiaciénvdel‘valor y explotacién de’ trabajo ésalaffa&:[

‘Ahofa bien'“después gue la Asamblea Nacional, hostil a foda idea
de reforma soclal a contlnuac16n de ‘la repre516n sangrlenta del le—
'fvantamlento obrero de junio de 1848, hubo rechazado el proyecto, Prou
"dhon fundG én 1849 un banco popula: poxr. cuenta propia".- El 1nterés
:que despert8 en una Francia en ‘donde el proletériadc‘habia sido de~
"rrotado, fue grande, pero Proudhon fue arrestado (dadas sus declara

L 7 W Hoffmann, P. 65._
'..4/ idem. o
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ciones pilblicas en contra del gobierno) y hubo de disolverse el
banco, del gue era fundador Gnico. Sy fracaso posterior (de no ha-
ber sido por este incidente) hubiera sido sin duda alguna inevita-
ble, .al igual que habfan fracaso los bazares de ahorro y de true-
que ingleses.

Sin embargo, la idea del crédito sin interé&s vuelve a aparecer
nuevamente desde comienzos del siglo XX. Primero en la teorfa del
'dinero libre' de Silivio Gesells (1862-1930) y luego, en el lema
utbépico del 'quebrantamiento de la servidumbre del interé&s" que Gott
fried Feder hizo inscribir en el programa del partido nacionalsocialista
alem&n. Finalmente, resurge implicitamente en todas las teorfas mo-
dernas gue conciben al capital financiero -y no al industrial- como
el fundamento de la sociedad, en consecuencia buscan gue .se rodifiquen
unicamente las relaciones circulatorias mercantiles.

En efecto, Proudhon con sus criticas a la circulacibn y al velo
monetario de la sociedad burguesa, se constituye en el punto derﬁag
tida de los posteriores comunistas y socialistas presos en el feti-
chismo de la circulacidn mercantil burguesa en généralf 5/ Esto se

_explica por el sistema capitalista mundial marcado por un aparente
predominio del capital fiﬁanciero sobre el éapital indusﬁrial (de
kla circulacién sobre la produccién) En suma, éues, es”hacia el mer
cado donde se dirige la critica. de Proudhon’—también la de loé re-
formistas, los anarquistas, los ecologistas, etc., del sigio.xx¥ él»
y no a las propias formas de pfodﬁcciéﬂ: o sea a la prdduccién‘§o¥
cial atomizada y a la apropiacién privada de la riquééa socialménte
-prQQUCida. Por otra parte,kunﬁ transformacién de lés relaciones ég

§7 Andres Barreda Marin, apuntes de clase, 1984.
6/ Jorge Veraza, apuntes de clase, 1986-1987.
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i . ciales né podia ser para €1 -como tampoco para los movimientos
sociales arriba citados- una transformaci®én radical-revoluciona-
ria de las relaciones sociales de produccibn capitalistas, en re-
laciones sociales de produccién comunistas o postcapitalistas,
sino una simple "autoorganizaci6n" de la sociedad con base a la su-
presién del Estado y la aplicacifbn igualitaria (socialista) de lé
ley del valor gue rige las relaciones de producci6n y de intermcam-
bio,burguesas. 7/
Ahora bien, esta perspectiva se funda en el punto de vista de la
pequefia burguesia. Por ello, aungue la personalidad de Proudhon ha
sido juzgada muy diversamente por muchos autores proudhoneanos vy
bmarxistés, todos coinciden en gue es un representante de la pequeiia
vburguesfa real o ideal. (Ideal en el sentido de gue es una pequefia
-burguesia realmente proletarizada pero que conserva y se halla pre-

sa en‘la ideolcgia del pequeﬁé propietario privado}.

4.2. Juicios sobre Proudhon.

Gottfried Salomén dice gue "Proudhon es un copciliador y un me-<
aiador... En ia transicién‘del Estado agrario ai industrial, presen-
tanel ideai del comienzo en la &poca avanzada de la civilizaciéﬁ ur-
bahﬁ—industrial.. Postula el retorno a la vida'sencilla_y segura, a

. la economia justa, gue es posible mediante la simplificacién de las
necésiaades y la validez de los mandamientos morales. Asf, &1 es ...

el tipo del campesino que»Vive, en libertad y pobre, la vida del

proletario: un proletario campesino gue aparece, contra Marx y su
doctrina de la gran ciudad, de la grande industria y del grande Es- ' i

tado, como defensor del trabajo:agrfcola y de la artesanfa, de la pe

7/ Cfr. Mackenzie, N op. cit., p. 44.
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queﬁatp#oﬁiééad y‘ia‘peqqéﬁa'indust:ia?. 1/
'KaflkDieHl’dicefque:"Proﬁdhon s6lo gquerfa eliminar diversas
instituciones‘que{en'éu opinifn, convierten la propiedad en una

,instituéién berniciosa; o sea, el dinero y el interés; pero, en
cuanto ‘a lo . demds, querfia conservar el sistema de la economIa.pri
vada. En lo que no se dio cuenta que no atacaba en absoluto las
rafces de los fenbmenos gue &l mismo lamentaba, sino s&lo algunas
instituciones aisladas, que en una determinada etapa de la civili-
zacibn se hallan inevitablemente ligadas a la propiedad privada.'
(articulo 'Proudhon‘f‘g/

Isacc Eerlin lo cataloga como "otro moralista filisteo francés,
defensor conciente o inconciente de los ideales sociales de la pe-
quefia burguesia victima del industrialismo”. "Como "un hombre de mi
ras estrechas, obstinado, intrépito, puritano, un representante tfi-

pico de la clase media francesa." (Berlin, larx)

Juanes -mas recientemente y de modo implfcito-, dice gque Proudhon
es de los gque pretenden superar criticamente el capitalismo apoyando
se en los presupuestos de este mismo: "propiedad wrivada-concurren-
cia- valor, capital-—-trabajo asalariado-valor incrementado (ganancia)
expresados en la teoria del valor:‘i/

Sin embargo, la caracterizacién més radical v exacta de Proudhon
nos la siguen ofreciendo Marx y Engels.

Este Gltimo caracteriza a Proudhon como un idedlogo de la burgue
sfa que apela (gue lucha) por gue la justicia y la igualdad sean los
pilares b&sicos del socialismo, después de la pacifica armonizacién
1/ Cit. por W. Hoffman, ibid., p. 64.

/ idem.
/ Juanes, Jorge; Marx o la critica de la economfia polftica como fun-
damento, Ed. UAP, México-Puebla, 1982 p. 118.

it
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(supresi6n) de las injusticias, desigualdades y privilegios capita-
listas.

"1,a determinaci6n del valor de las mercancfas por el trabajo y
el libre cambio de productos del trabajo gque se produce sobre la
base de esta medida del valor entre los poseedores con iguales de-
rechos son, comc ya lo demostr6é Marx los simientos reales sobre los
que se han edificado toda la ideologfa politica, jurfdica y filosé-
fica de la burguesfa moderna." 4/ (Incluido el socialismo burgué&s
de Proudhon).

"Una vez establecido gque el trabajo es la medida del valor de 1la
ﬁercancia . el buen burgués" (Proudhon) "debe sentirse profundamen—
te herido en sus mejores sentimientos por la perversidad de un mun-
do inmoral gque reconoce de palabra este principio fundamental de. jus
ticia, pero que de hecho es infringido acada instante del modo m&s
‘desvérgonzado. Precisamente, el pequefio burgues, cuyo honrado tra-
"Eajd ~aun en el caso de gue solo sea trabajo Ge sus oficiales y aprendices-' se
ve cada dia mas desvalorizado por la'bcngetencia de la gran industria y de las
miquinas; v es que este pequefio productor debe aspirar al reinado dé una'sociedad
en‘lalquérél cambio de productos sea al fin una verdaa'plena~y ébégl
‘luta. En otros términos, debe afiorar una sdciédad_eﬁ la gue actue
yéxclﬁsivamente sin restricciones la ley -de la producci&n mercantil;
‘pero,suprimidas las condiciones en las que esa ley puede mantenerée
en VlgOI, es decir, las leyes restantes de la produccién mercantil
y,'mejor aﬁn, de la produccién capltallsta.

"Esta utopfa ha hechado rafces muy profundas en la mentalidad del
pequefo burgués moderﬁo" EV‘(y del proletariado con escasa céncieﬁ-
57—EE§ET§, Prélogo a la- 1af Ed Alemana de.la Mlserla dela FllOSO-

fia, op. cit., p. 200.
5 / -Idem.
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cia de clase, subordinado al sentido comfin ideol&gico burgués, del

siglo XX).
Marx, por su parte, caracteriza a Proudhon como un filSsofo y un
economista "de la pequefia burguesfa de la cabeza a los pies". &/

"En una sociedad avanzada el peqgueifio burgué&s en virtud de la po-
sicibngue en ellaocupa, se hace socialista por una parte y economis-
ta por la otra, es decir, se siente deslumbrado por la magnificien-
cia de la gran burguesia y experimenta a la vez simpatfia por el su-
frimiento del pueblo, es al mismo tiempo burgués y bueblo. En su
fuero interno se ufana de ser imparcial, de haber encontfado el  jus
to equilibrio, gque tiene la pretencidn de distinguirse del término
medio.

"Este pequefio burgu&s diviniza la contradiccibn, porque la con-
tradicci6bn constituye el [fundamentc] de su ser.. El no es otra cosa
que la contradiccibn social en accidén. Debe justificar tedricamen-
‘te lo gue €1 mismo es en la préctica, .y al Sr. Proudhon corresponde
el mérito de ser el intérprete cientifico de la pequefia burguesfia

francesa" (y su Sistema de las Contradicciones EconSmicas constitu-

. s . .
ye el manifiesto igualmente”clentIflco"de esa clase), "lo que repre
'senta un verdadero mérito, pues. -la peguenaburguésfa serd parte in

tégrante‘dé todas‘las revoliciones sociales que han de sucedér.* 2/

4.3, “El proudhonismo como. ‘fundamento del: socialismo. burgués. del si
) glo XX, real e ideal.

Del ideallsmO'ahlstor1c1sta proudhoneéno se deduce la reiaéién'
de la doctrlna soclallsta burguesa con el moderno mov1m1ento refor
"mlsta Y anarquxsta del 51glo XX., ' k
g7 ibid., p. 182. : : S L :

7/ ibid. p. 183. Pareciera que Marx esta caracterizandc a la . izquier-

"da reformista y anarguista del siglo XX, particularmente a la de
México. .
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Este movimiento se define histSricamente en un primer momento
{con Proudhon), como un movimiento de los trabajadores asalariados
hacia la conquista de los "derechos inalienables” del hombre, de la
propiedad privada, la igualdad de condiciones y fortunas, de los sa
larios y de los intercambios; asf como de la justicia en las relacioc
nes sociales burguesas. O sea como la forma m&s o menos'consciente'
de la lucha de la pequefio burguesfia proletarizada contra la alta
burguesfa comercial y financiera, mas que industrial. Por otro lado,
el socialismo y el comunism§ definidos por el movimiento hist6rico
del proletariado insuficientemente concientizado, comienza con Prou-
dhon, ya gue su obra aparece come el mis sistemstico'proyecto imagi
nario del socialismo utbpico, basado en el ideal-moral de justicia.
Ideal gue se conserva y generaliza en una parte del movimiento obre~
ro del siglo XX.

Asi, las reivindicaciones .y las aspiraciones econf®micas. de esta
parte del proletariado adquieren un sentido precisc en la historia
moderna. La teorfia socialisfa {fundada consciente o inconcientemen—
te en el ideo-realismo. proudhoneano) proviene de un proletariédq:con‘
escaza concieﬁéia de;clasé, con una tradiciﬁn dé;lucha politicd-re?g
lﬁcionariarquebrantada Yy con'aspifaciones pegquenoburguesas, propicigb
das-por un' poderoso capitalismo, ciertamente en érisis, beré en . ascen
so,fel-cuél los éta a su vez a una ideologfa subordinada a las‘ﬁie-
jés-tradiciones precapitalistas en general: o mercantiles implé$~en,

.pa;ticplér, ¥y a las nuevas formas ideolSgicas especifiéamebte caéi—

;aiiétés.r k 7 7 » -
 ‘As£7como Proudhon no trataba de entrar en reladi@n con lés_oiga—

bnizaéionés obreras, sino solo para exigi; su deQaparicidﬁ, ﬁampoco

-t:ataba'de'ganar a los trabajadores para gue desmnb11m£m~préctica'y
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tebricamente la critica de la economia politica, sino por el con-
trario, trataba de desviarlos de toda participacibn politica y de
toda actividad revolucionaria; asi mismo se comporta la izgquierda
reformista y/o anarguista del siglo XX. Por ejemplo, el intelectual

1/

pequefio burgués, J. Habermas =’ y m&s en general todos los tebri-

2/

cos del imperialismo desde Hilferding =’ y Lenin hasta los actuales

tebricos del capital monopolista de Estado, 3/

y los recientes pro-
yectos de reforma social y econémica de las distintas izquierdas que
oportunista y dogm&ticamente reniegan del marxismo y abrazan las mo-
dernas teorias burguesas, aparentando ponerlas al servicio de 1la cla
se obrera. ¥
Proudhon, repito, es la premisa (el horizonte) de estos socialis
tas y pseudocomunistas burgueses que reniegan de la revoluci6n, de
la accién revolucionaria del proletariado comunista (teorizada im-
plicitamente por Marx en El Capital). Por ello, la superaci6n cri-
tica de este horizonte debe pasar necesariamente por la critica gue

Marx le hace a Proudhon y que a pesar de todas las ediciones y todas

las traduccicones de su libro Miseria de la Filosoffia, no ha sido com

prendida en toda su rigqueza y radical actualidad.

1/ Véase el sugerente estudio de aparicién reciente, hecho por Luis
Anaya,. Racionalidad Tecnoléglca v Economia capitalista (Presenta-—
ci6n de un debate}, Tesis de Licenciatura en Ecenomia, UNAM,C.U.
Facultad de Economia, 1989, Aprovecho para sugerlrle a Luis que
profundice en la teorfa de Marx de las clases sociales y . de la
‘lucha de clases, ya gque al parecer no la tiene lo suficientemente
clara. Es una invitacién gue le hago para gue.de ser posible.
trabajemos Jjuntos ya que yo tampoco me considero tenerla bien
clara .

2/ Véase la Tesis de Carlos Vorrath
3/ cfr. Veraza, op. cit., (toda 1la Introducc16n General)

4/ DéVidrMoreno, apuntes de clase, 1987.
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4.4. La critica marxiana al proudhonismo comoe fundamento de la
superaci6n del horizonte socialista burgués moderno.

Marx profundizé6 y precis6 su critica a la economfa polftica, su
materialismo histérico y su estrategia comunista especialmente en
el curso de sus polémicas contra los socialistas anarquistas y re-
formistas (o sea, contra los socialistas aparentemente revoluciona
rios) y,en primer lugar contra Proudhon. 1/ -

La importante carta a Annenkov indica los temas esenciales de es
ta polémica. 2/

Por otra parte, Marx sinti6 siempre estima por Proudhon y le atri
buysé un lugar importante en la historia del socialismo. Pero tam-
bién en el movimiento social moderno, al caracterizarlo como el re
presentante cientifico de la pequefa burguesfia", clase que ccnstitu
ye un ingrediente importante de todas las revoluciones sociales su-
cesivas hasta el presente (incluidas por supuesto, las guerras de 1i
yberacién nacional de centro-américa, la EFuropa mediterranea y el
medio Oriente).

En efecto, estas se instalan en el horizonte de lucha de la pegue

na burguesia inaugurado por Proudhon.

Marx, en la Miseria de la Filosoffa, por primera vez en el pensa-

miento modernc, trazé los lineamientos fundamentales del proletaria-
do preso en la ideologfa pequehoburguesa o en el sentido com@in bur-
gués y las criticas al mismo.

De suerte gue asi como en la 6bra filosofica de la Miseria de
Proudhon hemos de encontrar la formulaci6n del m&todo empirista
("ideo-realista"), pseudodial&ctico, las insuficientes crfticar por
pbr parte de un proletariado poco- conciente, al capitalisﬁo y a la
i7_EffT—f€fevbre, Henri. Siﬁtesis:de‘Pensamiento de1Marx; Ed., Nova-

terra, Barcelona, 1976, p. 177. .
©.2/ Ccfr. Marx, Miseria de la Filosoffa, pp. 170-182.
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teorfa econbmica y finalmente, las concepciones anarguistas y re-
formistas. En suma, la determinaci6én de una posicibn polftica no

revolucionaria, indiferentista, conservadora, conciliatéria, reac
cionaria e individualista (nihilista al extremo). En la obra de

Marx, Miseria de la Filosoffa, asf mismo hemos de encontrar la cri

tica a todo ello, al tiempo que la propuesta comunista suficiente-
mente radical y cientifica, en tanto que en ella ya se esbozan los
lineamientos fundamentales que permiten teorizar el capitalismo co-
mo una forma histbrica especifica del desarrollo de las fuerzas pro
ductivas gue permitan teorizar los limites del capitalismo y las
condiciones de posibilidad de su superacién comunista, al tiempo
gue determinar cientificamente los rasgos especificos de ésta‘vﬁj

Por cierto gque Marx y Engels ya desde 1844-1845 perseguian este
fin y en 1846 habré&n de traducirlo en sus términos précticos al que
rer aglutinar y unificar a las diversas fuerzas revolucionarias que’
en ese momento existfian.

En efecto, Marx y Engels mediante la construccifn de la red de
corresponsales comunistas se habian propuesto una doble tarea: 1)
unificar las distintas fuerzas afin dispersas, d&andoles una perspec
tiva comunista clara y cieptifica, y 2) arrancar a.los revoluciona
rios de las diversas posiciones desviacionistas que lo finico que
hacian era conducir el movimiento obrero a callejones sin salida:
hacia el oportunismo (el reformismo) y hacia el ﬁihilismo (la- auto
éestruccién). Es en esta difeccién anarco-reformista donde Prou-—
“dhon se instala definitivamenté en 1846-1847. ' Direccibn que venia

arrastrando desde 1839-1840 y afin antes.

3/ D. Moreho,,'Apunteé de clase', 1987.
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Me atrevo a decir que Marx al invitarlo a formar parte de esa
red de corresponsales comunistas hacia el iltimo esfuerzo por sa-
car a é€ste de esa orientaci6bn, porgue lop considera a la vez que
valioso (en caso de que opte por una posici6n radical y revolucio-
naria comunista), peligroso (si perciste -sin rectificar autocriti-
camente~ en su punto de vista provinciano, peguenoburgués, o "pro-
letario" de sentido comﬁq} Tanto como hombre de ciencia, como ac-
tivista polftico, Proudhon es para Marx muy importante en el doble
sentido arriba planteado; doble sentido gue tarde o temprano habra
de definirse en una o en otra direccién. Por ello la crfitica de Marx
a Proudhon que ya se venfa perfilando desde 1842, a partir de 1846

deja de ser amistosa; respetuosa, etc. y pasa a ser brutal; tan bru-

tal y despiadada segfin 10 exige el nivel tebrico y la peligrosidad

-politica del oponente.

‘Lo gue ‘se juega no es, pues,una discusibén puramente personal o ted

rico-cientifica entre Marx y Proudhon, sino tambi&n el punto de vis

ta de-un rroletario, preso encel horizonte pequenioburgués, contra otro punto de vis
ta proletario, el de Marx, que apunta una separacidn critico-cientifica del horizon.
te. burgués; v que se funda en:la inminencia de la revolucidn ccmunlsta, una "estra—

. tegia revolucxonarla" sin estrategla v sin revoluciSn centrada en la tictica oportu

nista’ de 1n£cmnes progresivos, frente a otrafestrategla,revoluclonarla centradaven

13 ‘accitn rebelde v en la organizacién politico—cominitaria

‘'de’la clase-obrera. Pero si pensamos ‘que tan valido es el punto de
"'vista de’uno icomo.el otro y peor afin si pensamos- "sintetizarlos",

“armonizandolos. suprimiendo los lados. "malos". de ambos y conservando

sus' lados buenos, se cae en soluciones arto simplistas.. -La . cuestidn

esehcial est£iba enique el punto de vista del proletariado conciente

~e$ffundamentalmente uno: el gue se‘fuﬁdameﬁta cientfficamente, y es-
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to es, precisamente, el terreno de la discusibn entre Marx y Prou-
dhon va en 1842 y sobre'todo en 1846-1847, anfos en los gue se
preludia el advenimiento dé una proxima revolucibn social, la de
1848.

Marx, en todo caso esta llevandc hasta sus Gltimas consecuencias
el punto de vista "proletario" expresado por Proudhon sobre la eco-
nomia, la polftica, la revolucifn, el Estado, la organizacidén pos-
capitalista, etc. Y llevado hasta estos extremos ha llegado a la
conclusi6én de gue Proudhon con sus puntos de vista respecto de to-
dos estos &mbitos, entre muchos otros mis, no es un proletario con-
ciente, sino un proletario que guiere dejar de serlo y que guiere
convertirse en pequefioburguds y convertir a la sociedad en su con-
junto en una sociedad de pequefioburgueses, conservadores de las nor
mas morales, politicas y econSmicas; opuestos eso éi, a la gran pro
piedad privada capitalista y al comunismo pero preservadores de la
propiedad individual armonizada a travé&s de la asociaci6n voluht%—
ria y el eqﬁilibrio en los intercambios. Asi,‘Pfoudhon siendo un
proletario se asume como ﬁn pequeiio burgu&s que desea restiﬁuir la
propiedad privadg burguesa en general y "los viéjps tiempos entlos
que los intercambios dé equivaleﬁtes, en donde M—D—n“, o seé, la
ley de los intercambios mercahtiles Simples>regia'eﬁ la:soéiedéd,~
sin comprender gue la prbpiedad privada capitalisfa, que las réla;
ciqﬁes de gxélotécién \% dé intercambio de no-equivaiéntesv§ue Eréé
consigd, $x1el.producto hisﬁéricofnaﬁural, neceéario,'pﬁeé, aé:équgk
llos viejos v afiorados tiempos en los gque Proﬁdhon'centré éus eépe;'
ranzas libéfﬁariés y sus pianes de reforma social. Perépectiva.qhe

persiste e incluso se muestra poderosa en nuestra actualidad.
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Ahora bien, a lo largo de los tres capitulos anteriores demos-
tre qgue Proudhon es un proletario nacideo en una Francia predominan-
temente precapitalista, aungue en transicibn capitalista. En conse-
cuencia, que la produccibn agricola parcelaria y artesano gremial
predominan sobre una incipiente industria fabril capitalista, que
las clases medias {el' campesinado, el artesano y en general la pegue
fia burguesfia industrial y comercial) en proceso de proletarizacifn
son todavfa muchoe mis numerocsas e 1nf1uyentes que el naciente prole
tarlado reclutado de entre sus filas por los grandes capitalistas y
terratenientes gue comienzan a explotarlos intensivamente, que los
puﬁtos de vista de esas clases’medias en decadencia predominan sobre
lé# de ese proletariado afin incipiente y con escaza conciencia de
¢clase politico-revolucionaria, gue esta situacibn socid-econbmica
predﬁminantemente provinciana y pegqueioburguesa trasciende.el pen-
Samiénto de Proudhon, el cual al ser de origenbcampesino y artesano
se hallé fuertemente atado a la ideologia’de pegueiio pnxﬁetark}prbf
vado‘de estaé clases. Cosa gue lo centra en su formaci6n teériéé

”autodldécta y que lo enfrenta primero a la rellgl5n Y al derecho,
luego a las’ teorias soc1allstas francesas, partlcularmente a las
que formulo Fourier y Salnt Simon -y posterlormente al proletarlado

‘parlslno, en espec1a1 a sus tdcticas de Jucha revolucionaria Yy a;

. sus flngs comunistas. “~En suma, pues, gue los posterlores ‘estudios
Vteérico—politicos h's sﬁ postura aparenteﬁente critica resbecto de‘la

 rel1g16n, la llnquistlca, la fllosofia (desde los grlegos hasta He~
k:gel), el soclallsmo (desde ‘Ttnsés" hasta Iuls Blanc), el derecho y la.ecom:nia

politlca (desde los escrltos bibllcos hasta Rlcardo SlSHDnﬂl y Say) ., aunados a
sus posterlores cnntactos politLCCrrevolu01onarlcs con los proletarios de Pdris,'

“Tolorn, Iyon y con los radlcales revolucionarios extranjeros que recidian en Parfs,

comﬂxﬂzmen~
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te con Marx, no modificaron sus puntos de vista provincianos, los
cuales ya para mediados de la decada de los 40's, dado el desarro-
lio industrial capitalista y los antagonismos de clase hasta enton
ces alcanzados, se habian convertido definitivamente en puntos de
vista pequefioburgueses esencialmente morales (subordinados a la no
cibn precapitalista de Justicia) contradictorios (fundados en una
visién antinbmica burguesa e idealista, en donde las relaciones so
ciales, por ejemplo de produccién,aparecen como categorias abstrac
tas con un lado bueno y uﬁ lado malo; lado bueno a conservar y ar-
monizar y lado malo a suprimir en acorde con su nocifn suprema de
igualdad, libertad, socialismo o simplemente justicia) y conserva-
dores, o sea, opuestos a las acciones revolucionarias 'y a los in-
tentos de organizacién polftica de los proletarios franceses y orien
tados cada vez mds a defender una transformacitn social sin accifn
revolucionaria, orientados a defender una”transformaciéd'de la so-
ciedad bu:guesa‘que conserve la sociedad burguesa, una transforﬁa—
cifn social sin accién revolucionaria, limitadaka suprimir graaual—f

. mente, paulatinamente, los aspectos 'negativos ‘de la propiedad pri
vadé’y de la "comunidad": deljcapitalismo y'del comunismb franéés 7
y conservar arménicamente sus aspectos "positivds“. 7 |

Por otra parte, vimos'como,Proudhon ya para 1839-1840, habia
“adoptado.una posici6n muy precisa fespectovde las/cienciaé y las:
teoriaérsoéiales,hasta entonces existentes. Posicién critica‘por
.cierto, pero superficial y manigquea, limitada é_supfimir los éspeg ‘
tos "negativos"'de todas esas doctriﬁas y conservar sus aspectbs :
‘Mpositivos", a través de la aplicaci6n dél‘"pfincipio'absolufo“ de
la serie antinfmica (forma teSrico abstracta del‘principio_mofal
,precapitalisﬁa‘de Justicia). Pero también vimos cémo su pdsicién,

por ejemplo respecto de la economia polftica y la teoria socialis~-
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ta no solo se hallaba extrechamente ligada, sino de hecho se fun-
daba en su perspectiva peguefoburguesa y en su evolucién polftica
reformista anarquizante aparentemente autoritaria pero esencialmen
te conservadora e incluso reaccionaria, dadas las nuevas condicio-
nes socio-econfmicas capitalistas y los conflictos de clase entre
la burguesfia y el proletariado inaugurados por la revolucién de ju-

lio de 1830. De suerte qgue en ¢Qué es la propiedad? por ejemplo, no

hacia sino expresarlos en el plano de la teorfa social y de la doc-
trina politica. A partir de sus estudios un poco més sistem&ticos
‘de los filosofos alemanes Kan, Fichte, Krause y especialmente Hegel,
de sus conversaciones con algunoé emigrados extranjeros gque residian
en Paris, tales como el hijo de Fichte, Arnold Ruge, Moses Hess,
Karl Grﬁn, Miguel Eakunin, Herzen y sobre todo a partir de sus polg
micas con Marx; Proudhon no solo conserva y rectifica -mejor dicho
adultera-, sino también extiende a un plano ontolégico y epistemol6
gic0'ésa misma perspectiva pequeiic burguesa antinémica,'sﬁpuestameg
zte.cientifica, presuntahente critiéé, pseuébhistérica‘y'épaientemég
fe,diéléctico—éihtéticé, pero fundamentalmente'ideolégiéa, acrfti-
éa).ahistdrica y "empirico-serealista", "ideo-realista“o pluralis-
ta abstracta y sobre todo éﬁtirfevolucioﬁaria. La idea élaﬁe'de
Préudhon: el pluralismo en la unidad, la armonia entre los contra-
frioé, el equilibrio.rélatiVQ dé las antinomfas, las armonfas pasa;
‘5eras de los conceptos, eﬁc., de su concepcién ont6logica y episte~
ﬁél@gica’escolastica, ée halla fundada'pues, en sus concepciones
ecoﬁémicés v péliticas peqﬁeﬁo bufguésas, centradas en su ideal pré
vcapitalisﬁa de-juéticia eterna. k

v’En efecto, la cobertﬁra filosé6fica de su sistema econémico -ape-

nas esbozado- y de su doctrina politico—sbcialista ~tambi&n apenas



trasada en sus lineamientos fundamentales-, se la proporciona su
idea de justicia. La asociacifn (el mutualismo, el feralismo, etc.)
fundada en el respeto reciproco de la propiedad privada "necesaria
para la subsistencia y autonomia de cada uno de los asociados, tra-
duce en la esfera de las relaciones econbmicas y polfiticas el prin-
cipio de justicia. La justicia es la piedra angular de toda la cons
truccibn proudhoneana. De la lectura de las obras de Proudhon -in-
cluidas las gque hasta agqui he comentado- se observa como Proudhon,
en la idea de justicia, esta racionalizando su perspectiva ideoldgi
ca pequeio burguesa, elevando a principios naturales, eternos y ab-
solutos las exigencias hist6ricas de la clase a la cual pertenece

Yy que se halla -junto con &l- en proceso de proletarizacién. Asis-
timos, en suma, a una cperacifn similar a la de laburguesSa. de los siglos
XVII y XVIII con la teoria del Derecho natural racionalista, o a la
de los siglos XVIII y XIX con la teoria econfmica liberal clésica,
en unos casos con un propésito revolucionario; en otros, conservado-—
res y reaccionarios.

. En primer lugar, la necesidad proudhoneana de 1la justicia.es un
"principio ordenador", el cual traducido a téxminos econémicos sig-
nifica "competencia reciproca®, equilibrio en loskinfercambios o.sim
plemente intercambio de eqguivalentes (o sea, la formg généralkdevla
~reprbdﬁcci6n de la sociedad burguesa expresada pér Marx en la‘fq;ﬁu—
la ‘M-D-M.y abundantemente explicada en.las dos primeras secciones
del tomo uno de su libro de crftica a la economia politica‘y el modo
:dg produqciéﬁ burgpés; ﬁl'CaEitai). La justicia proudhoneana es,
pués, sindnimo dé reciprocidad, de equilibrio. El'éqﬁilibrio piou-
dhoneano'implica no sﬁlo multiplicidad,,ofseafpluralidgd,sqcialﬁ si

no también contradiccién 'y 'armonia relativa' en la oposici6n antiné-
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mica de los'elementos sociales'. Por mis que si atentamente se

leen los libros y ensayos gue he comentado, se observa gue lo gue
en definitiva busca Proudhon en ellos es un equilibrio bajo un prin
cipio superior, a saber: la justicia, lo gue estaba en censonancia
con su punto de vista pequeno-~burgués de eliminar el lado malo de
las relaciones sociales y de las instituciones burguesas conservan-
do el lado buenco. Con lo cual queda claro que la supuesta converég
cifn al equilibrio no procede, como corrientemente se lleg6 a pensar,
de una evoluci®n cientifico—feérica o filos6fico-epistemolfgica e
incluso ontolSgica, sino que es la refiguracibn ideal abstracta que
adem&s busca constituirse en sistema "total", de las aspiraciones,
fundadas en las necesidades reales de la clase pequefio-burguesa en
decadencia y proletarizacifn progresiva.

Proudhon opone la justica seglin la "razdn universal que se manifies-
ta", a la justicia, segfin la conciben los economistas vy los socialis
fa;; concepciocones, segin Proudhon, antin6micas, avtocontradictorias
y contradictorias entre si. Esta es una justicia "realmente injus-

~ta", que tiene su "d1ltimo fundamento'en la ignorancia y en la arbi-
trariedad y que se traduce en el planc social en una'serie'de rela;
ciones e instituciones sociales cuyo 'denominador comin'es la coac-

~.cibn, el robo, la auvtoridad, 1la jergrquia ecénémica y politica, ‘etc.
En cambio la Jjusticia ée la "raz6n" segiin €1, es una juéticia inma-
nente a la humanidad, gue cada hombre encuentra en sf y realiza pbr
si, bien gue ello no impligue subjetivismo de la justicia, que es,

para Proudhon una cosa, un algo objetivo e independiente de la vo-

luntad de) individuo y de la sociedad, independiente pero rector

de la misma, etcétera. Es una justicia“commutativa'l cuya m&xima es
rre—r————— e B

la"reciproca" formula pequefioburguesa: "recibiendo, dando; dando,
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recibiendo”, sus instrumentos son el”contrato conmutativco'y el
intercambio de egquivalentes. En esta caracterizaci6n en donde Prou-
dhon precisa su nocibn precapitalista de justicia, se enfrenta im-
plicitamente a la Iglesia Cat6lica (soporte ideolS6gico del trono y
de la oligarqufa econémica), a la monargufa en sus diversas formas,
a la repfiblica burguesa, a la democracia jacobina y sobre todo al
comunismo en cuanto sistema de distribucién social.

Esta justicia es, a la vez, resultado y principio de accibn o
norma inspiradora con la cual Proudhon supone superar todo mecanicis~ '
mo. . Desde otro punto de vista, si la justicia es histérica en su

realizacidén, en cuantc principio, categoria o idea, late eternamen-

te, como pudo apreciar el lector en Las Contradicciones Econfmicas,
.por ejemplo, a propbsito del "valor constituido" proudhoneano que
traduce en el plano de las relaciones socio-econdmicas el princi-
pio‘précapitalista de jusiticia; cabalmente, el progreso ¢onsiste
en la creciente implantacifn de la justicia, a través, por ejemplo,
de- la ley del valor. De esta forma, como se ha observado inpesantg
mente, si Proudhon representa un evidente progresoc de la congienéia
lajica y de la criftica a la .economia pblitica,.ﬁo‘es capaz ae,elimifk
nar la traséendencié, el absolufo, sino Ginicamente dé sécuiariéérlos;
elrmoralismo pequefio-burgué&s necesita el asiaero que ie éropdrcidna
la noqién de justicia precapitalista o burggeéa en gene;él. Diéaméé
finalmente que el equilib;io de la‘-justica es un equilibrio dinafii-
‘co -y relativo, en el sen£ido de un equiiibrib‘continﬁamente fenoQé—'
‘do por 1a apar1c16n de nuevos antagonlsmos, blen que la asocxaclén
econémlca Y la lgualdad politlca hayan proporc;onado el ErlnclElO
‘de "solu016n" a la cuestlén soc;al

En esta perspectlva cqué 51gn1f1ca 1gualdad en 1a obra proudhonea
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na? Igualdad es la idea nueva, pero a la vez antigua, bajo la
cual la Libertad, el progreso y la "revolucibén" social con todas
sus'consecuencias conservadores Se anuncia desde 1789, que se anun-
cio en 1830 y que estaba por anunciarse con el movimiento de 1848.
Asi, trasladada a la esfera de la economia lo que se ha denominado
hasta el momento asociacibn y posesién individual toma el nombre sim
ple y llano de Libertad, despuéé de la decada de los 50's principal-
mente, habra de llamarse mutualismo y en los 60's federalismo econ6-
mico y politico industrial y agrario, etc.

Tal es el ncleo de su pensamiento fundado en una compleja vida
llena de contradicciones. Vida en donde se fue constituyendo su
critica a la economfa politica, su teoria del valof del ihtercambio
justo} del- crédito gratuito, de la reforma de los bancos, del mutua
llsmo y del federalismo. »

‘La obra de Proudhon, precisamente por todas las 1nsuf1c1enc1as
) que no he ocultado, sefizla una etapa importante en el,desarrollq
del movimiento revolucionario y de la concientizacibn comunista ‘del
Vproletarlado mundial, ya que , si bien en un iniéio'c01stituy6'uh
'progreso,’a partlr de los 50's del XIX representa un retroceso de
"la adcibn revolucionaria L . © 7 de la con;
eieﬁcia comunista hacia posturaé burguesasby reaccionarias:

Eﬁ éfecfd si hay obra -en gue se marquen tanto el esfuerzo para_
.deflnlr una conducta burguesa mas"dlgna'y mas’ ﬁusta' como el esfuer
zo para llgar ‘esta eleva016n de la conducta burguesa en el 1ndlv1—
‘duo ¢on una reforma ae las 1nst1tuc10nes en la Vlda econémlca v po—
‘;1£t1ca capltallsta, como, por fln, la confianza en la‘razénkburgue—i
sa, en lo que se‘bponé‘a la rellglén,'Enemlga~ ayla’vez, de la dien

cla Y de la justlcla, para servir a la reforma de la soczedad Yy a
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la emancipacifn anargquista del individuo, esa obra es la de Proudhon.

Sin duda, si se establece un paralelismo entre esta obra y el
movimiento econfSmico polftico y social de que es contempor&nea, apa-
rece a pesar de su rigqueza, como un reflejo empobrecido de la dia-
léctica de la realidad histSrica. La explicacién de esto se debe,
ya lo he indicado m&s de una vez, a los origenes de Proudhon gue
lo condenaban a no mostrarse sensible mds gque para las tareas del
estado de cosas de gue era testigo y le impedia advertir en ellas
los gé&rmenes de un nuevo sistema llamado a revolucionar radicalmen-
te a aquel estado. .Asi, pues, puede creer que la solucién estaba
en la desaparici®6n de aquellas travas, gracias a un sistema de'balig
tivos combinados juiciosamente’ y su obra, en la parté"constructiva;
manifiesta tendencias m&s bien retrdgradas gue revolucicnarias. En
su misma critica a la economia polftica, entorpecida por una ideolo
gfa de la que no consiguio liberarse a pesar de sus contactos con
la realidad del trabajador asalariado, no supo comprender la fecun—v
didad del andliisis . hdistbrico dialéctico gue, sin embargo, pare-
ce haber entrevisto alguna gue otra veé como por rafagas. Queda en
pie gue Proudhon si se le coloca en el medio ideolSgico del soéiélig
mo moderno, penetrado de idealismo bﬁrgués'y antimarxismo, resulta
ser su fundamento te§rico, y la critica de Marx a este, la Sase de
la critica al socialismo reformista y anarquista modernd.

Si bieﬁ; Proudhon crities al capitalismo sus criticas son épéren—
ciales (moraliétas) y. constituyen el punto de vista del sentido co-
mﬁn inmedigtista y escazémente réflexivd, el cual posee la peculia—'

_ridad de ser casi siempre falso o por lo menos contradictorio, ambi
'gho) inconéisténte y sobre todo ideoldgico, ya gque la realidad so-

cial pese a ser inmediata, no es captable inmediatamente sino s6lo
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por un rodeo, por una reflexibn sistemética que capte¢ como tota-
lidad y en devenir. Esto es precisamente 1o gue le ha faltado a
la clase proletaria desde fines del siglo XIX, dadas las condicio-
nes de expansidn'y fortaleza capitalista a escala mundial.

Por ello, la clase proletaria no es tan cﬁlpable como podria su-
ponerse, de esta falta de radicalidad para comprender el capitalis-
mo y de gue en base a esto asuma en su accibn politico-revolucio-
naria, posturas proudhoneanas pequeifioburguesas © socialistas burgue-
sas (reformistas y/o anargquistas). Pof el contrario, el desarrollo
capitalista potenciado, su creciente expansidn (desarrollo) planeta-
rio y en ese sentido la subordinacién formal y Real del Proceso de
trabajo Inmediato y de las demés instancias productivo-reproducti-
.vas del sujeto social revolucionario {incluido su discursoc cientffi-

co-comunista) bajo el capital, son las causas fundamentales 47/ Por

esta razdn, la tarea no es asumir la culpa, sino comprender esas cau

sas. En este contexto cabe también la autocritica, pues el proleta—
riado no puede dejar de observar sus insuficiencias tebricas y préc—
ticas.

Es agui propiamente en donde entra la necesidad de conocer y su-
perar criticamente a Proudhon pues €1 sintetiza por lo menocs en ger-—
men, las insifuciencias te6rico-polfticas de un proléﬁariado-eécasa—
- mente conciente, tensado a asumir posturas reaccionarias opuestas a
sus intereses de clase ievélucionaria. Propuestas antiproletarias
y‘anticomunistés‘benéficas para el capital (para su acumulacidén y
desarrollo planetario). 2/ ‘ :

Ahora bien, la accibn y el pensamiento proudhoneanos vinieron a
ser efectivos, sobre todo, después de la revolﬁcién dei 48 y duran-—

4/ Veraza, Jorge. Apuntes de clase; 1987.
5/ Barreda, Andres. Apuntes de clase, 1987.
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te el Segundo Imperio francts a partir de 1852. O sea en la €poca (teorizada por
Marx) en donde la contrarrevolucién triunfa y el poder econfmico y politico bur
guBs no s6lo se consolida sino se potencia.

A partir de esos afios el movimiento obrerc sufre un retroceso, el cominismo
y la accién revolucionaria son derrotadas y en su lugar es colocado el socialis-
7/

mo y la accibn reformista. El Manifiesto de los sesenta 8/ y la Comuna de Paris —

son claros ejemplos de este proudhonismo.

El neo-sindicalismo de los teorizantes del Movimiento Socialista de 1905-1910
(G. Sorel, E. Berth y M. legardelle) se cbservan claras influencias proudhoneanas.

Sabido es que estos tedricos, muchos de los cuales eran de origen burgués, pre
tendfan camo después Henri De Man y hoy muchos pseudomarxistas del mando y . en
particular dekMéxico, ir "mas all& del marxismo llevando a cabo una sintesis de
Marx, Nietzche y Proudhon (estos dltinos en la actualidad se les trata de imponer
velada e implfcitamente, al parecer, para no atizar el "dogmatismo™ del proleta-—
riado).

Poxr otra parte, elementos tales como el cooperativismo, el mutua
lismo, el sindicalismo, el federalismo, el regionalismo descentrali-
zador, asi como sus ideas autonomia obrera, federalismo profesoral,
separaci§n de la politica y de la economfia del partido y del sindi;

cato, y finalmente, autogestidn obrera privatizadora, renaceran du-

. rante los afios veinte de este siglo en Inglaterra (Sidney y Beatri-

ce Welh, con sus teorfas laboristas, G.D.M. Cole‘con su socialismo
guildista y M. Lasky con sus ideas sobre el laborismo) y eh todo el’
mundo. V

Por lo demds, el proudhonismo también aparece é altos niveles.
El caso de fiéuras tan relevantes como E. Fromm, André G&rz, Sartre,
vMarcuse y,,ﬁltimamente Garaudy, pueden ser un .sintoma de 1ld infle-

-6/ Cfr. Cuvillier, p. 91-96.-
7/ ibid., p. 96-102. :
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xi6n ya visible hoy, en el campo del socialismo. Todos ellos ini-

cian sus andlisis en el proceso de las relaciones marxistas de pro-
ducci6n para terminar en un pluralismo ideo-realista. En este las

realidades concretas, hombre, grupo, trabajo, tienen un rostro di-

recto y humano" 8/

Lo cierto es gue el proudhonismo no s6lo es ubicable a través de
los siglos XIX y XX en diversos autores y revolucionarios, sino por
el contrario se trata de un pensamiento gue se halla en todos y ca-
da uno de los proletarios del mundo entero. Un pensamiento burgués
socialista centrado en la justicia y en la igualdad igualmente bur-
guesas que debe ser criticamente superado.

4Después de la la. Guerra Mundial, en febrero de 1919 se consti-
tuyé el Partido Socialista Nacional (Briand, Laudry, Millerand, de
Monzie, Zevaés) que habia de convertirse poco despuéé en grupo reﬁg
blicano socialista (Painlev&, Hennessy) lanzo un manifiesto en el
.que se oponfa al marxismo y en donde reclamaba, junto a 1os nombres

de Babeuf, Fourier, Saint-Simon y L. Blanc, el de Proudhon. Ni gue

decir de los TNodernos antimarxistas que en la actualidad lanzan pro-

clamas, artficulos,; ensayos, libros, etc. al mundo entero en los que

demuestran, seglin ellos, la ineficacia del marxismo.

No seria diffcil mostrar gue ain en nuestros dfas’ muchos proleta-

‘rios gue gustan llamarse "revolucionarios" declarandose por enclma

del marxismo y adoptando la f6rmula "ni a la izguierda ni a la dere—'

cha, son proudhoneahos en estado latente y hasta a veces explfcita-—

mehté'declarados, tal es el caso, por ejemplo en Méxicd;

de los socialistas que se agrupan en el movimiento cardenista 'y gque

”noicomprenden las cdndiéibnes de‘pbsibilidaa de su surgimiento y-los

8/ .Camez Casas, Introducclén al Sistema de las Cbntrad1cc1ones Ecnmémlcas, op
: c1t. p. 85.
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limites de sus acciones politicas y de sus propuestas econfmicas.
Pero también aquellos que aparentando ir més all& de Marx dejan de
lado la lucha y la organizacién polftica del proletariado. Por ejem
plo, los anarguistas que se agruparon alrededor de las revistas

Caos, Desfiladexo o Palos y que en la actualidad se presentan como

los mds "radicales" criticos de la "metaffsica de occidente' pero
principalmente del "marxismo": criticos gue en la actualidad se ha-
llan sumamente despolitizados y en consecuencia presos del proudho-
nismo, pues las bases de este son precisamente la indiferencia polf
tica y el rechazo a la organizacién.

En una época de expansién y poderfo capitalista industrial y fi-
nanciero (1850-1920) y en gue el marxismo era todavfa poco o mal
comprendido, el proudhonismo sirvis de alimento intelectualra las
avanzadas del socialismo en un terreno predqminantemente burgués ca-
pitalista, a los gue habfan emprendidc de nuevo la obra. de la eman-
cipacidn humana, supuestamente proletaria, pero esencialmente burgue
sa en la revolucidn de 1917 de Rusia y en la contrarrevolucitn ale-
mana y europea. (M8s aln, me atrevo a decir que toda la estructura
pseudo socialista, fundada en la ley del valor, de lé URSS y del res-
‘ﬁo dé;paises que se dicen socialistas, se halla tedficamente refiéu—
‘rada péf Proudhon. En consecuencia, ha sido criticada por Marx
aun antes de éue surgiera en la préctica bor vez primera en Rugia
a ra;z de su revolucién, ciertamente dirigida por obreros y caﬂpe—
sinos, pero sin mds fin que realizar la ley del valor y de las
krelaciones sociales de produccibn, reproducciQn y desarrollo bur-
"gqés aﬁﬁ en contra de la clase burguesa).

Hoy, el nombre de Proudhon sigue siendo para los gue concienten

en dejarse engafiar por ciertas deformaciones fatalistas - {mecanicis-
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tas) y voluntaristas de las teorfas de Marx, el sfmbolo del esfuer
zo de una“"humanidad’'que no quiere desaparecer como humanidad, que
ée reproduce bajo los cdnones burgueses y gque cuenta ante todo con
sus propias ideas para proseguir la tarea de la liberacifn de la
sociedad buréuesa de sus trabas e injusticia.

En rigdr, pues la subversibn critica del proudhonismo posibili-
ta -hasta cierto punto- emerger de los limites ideol6gico-burgueses
que el capitalismo despliega en el movimiento obrero mismo. Digo
hasta cierto punto pues la emancipacién proletaria del yugo ideolé-

”gico-burgués s6lo se posibilita plenamente por una totalidad més
amplia de fuerzas prodﬁctivas materiales.

A partir de ello, el proletariado serd lo suficientemente con-
ciente y se hallari lo suficientemente politizado c¢omo para superar
definitivamente el horizonte proudhoneano (socialista burgués) en.
élrgue se ha estado moviendo y bkuscard la forma de subertirlo radi-

‘calmente. Para ello, necesariamente tendrd ‘que ir a Marx y a su

Anti~Proudhon: la Miseria de la Filosofia, pues a partir de elié‘
bien podria reivindiéar una accibn’y uha'critica’més rédical'&uri—,,
‘guroéa contra 1la ecohomia'politicar cOntra‘la totalid;d'del'modb
dé éroduccién capitalista y contra 1as,acbiones'y pefspecfivés pseu
’dOSOCialistas'subéfainadas a lavideologia bﬁrgueéé v pgqueﬁd bﬁfgug“

sas.
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