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ltlTHODUCClON, 

Todo medio de impugnaci6n 1 como procedimiento, como med_h 

da que se tenga para que se revisen o se reexaminen las cesolu­

clones, necesariamente tiene que llegar a uno de estos resulta­

dost ~dicha resolucl6n ~confirmada, modificada, o bien, -

que ~sta sea revocad~. gstos son los tres f lnes, los tres re­

sultudos posibles de toda medio de impugndci6n, Quien lo hace 

valer, nunca est~ persiguiendo, por supuesta, la confirmaci6n,­

s1no que pretende, o que se revoque, o que se modifique la res~ 

luci6n¡ pero a veces se fracasa y la resoluci6n no se modifica, 

sino que, por ~l contrario, se confirma. Al confirmarse una r!:_ 

soluci6n se est& declarando por la autoridad que la misma estu­

vo bien, legal y correctamente emitida y1 por lo tanto, se le da 

plena validez; por el r.ontrarlo, si se modifica o revoca, ello 

implica que no estaba bien ni correctamente dictada, que ameri­

ta o bien una modif icaci6n o que se le deje sin efectos, que se 

le cancele, que se le borre, Revocar una re~oluci6n ea dejarla 

sin efectos. 

La fundamentaci6n de los medios de impugnaci6n 1 su raz6n 

de ser, radica en la imperfccci6n y en la falibilidad humana. 

"E:l hombre es imperfecto, por lo tanto, es falible y puede equ.!, 

vocarse. De ah1 que todo sistema jurldico tenga que abrir sus 

pu<:rt~s a los medios de impugnaci6n porque al fin y al cabo 
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los gobecnantea, aunque a veces se crean ellos mismos superhom-

bres 1 no son sino hombres a secas y hombres falibles; esta fali 

bilidad de error hace que deban estar abiertos los medios de i~ 

pugnaci6n". ( 1) 

Es por lo anterior que me he forjado a estudiar el recu~ 

so del tema en forma global, para dar a conocer en su Ambito la 

revisi6n a todos los lectores de esta obra, no lo complicado, -

sino lo marivilloso y caritativo que se porta en la mayoria de 

los casos el juicio de amparo. 

Vervigracia 1 de la suspensi6n provisional, definitiva o 

"bien la suplencia de la deficiencia de la queja que ha sido ans 

xada a este estudio como un capitulo especial. 

(1) G6mez Lara, Cipriano. Derecho Procesal Civil, Segunda Ed! 
ci6n, Editorial Trillas, México. 1905 1 p~g. 136. 



CAPITULO PRIMERO. 

h.!! dist1nc16n ~ 12. ~ ~~Y.~~ impugna 

.s.!É.!l • 

Válidamente se puede sostener que el medio de impugna~­

ci6n o m~s bien qu~ los medios de 1mpugnaci6n 1 abarcan a los r~ 

cursas •. En otras palabras, la expresi6n medio de impugnac16n -

es mucho m~s amplia que el término recur-so. Lo que nos lleva-­

ria a este juego de palabras y de conceptos: ~ ~ !!!! .!.!n 

~ .2!; lmpuqnación; m~s .!l2 ~ ~ ~ l.r!illtt9nñci6n .!?!!. !!!l ~ 

~' por tant.o y, valga la redundancia, todo rccuL""so encuen-­

tra vida propiu d.,ntro de un medio de 1mpugnaci6n y, además, c_2 

rno lo menciona el maestro don Ciprlano G6mez Lara, porque se en 
cuentran reglamentados en un sistema procesal. Menciona como 

ejemplo los recursos reglamentados por el C6digo óe Procedlmie.!} 

tos Civiles en el Distr-lto Federal; como los da a saber, son la 

.;pelaci6n, la revocac16n o reposici6n 1 y la queja1 "Son recur--

sos qu~ est~n reglamentados por un sistemu procesal, es declr,­

medios de impugnación intrapracesales. Por el contrario, puede 

haber medios de impugnaci6n que estén fuera y que forman lo que 

podríamos llamar medios de impugnaci6n aut6nomos, los cuales 

tienen su propio rbgimen procesal o deriven de otro régimen pr2 

cesal. El caso caracte~!stlco, sobre todo en nuestro sistema,­

es e.l juicio de amparo, que constituye t!picamente un medio de 

1mpugnac16n. tlo es un recurso porque no tiene vidü dentro del 
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propio juicio de amparo, que es un medio de impugnac16n,ex1sten 

recursos internos, como es la llamada revlsi6n. La revisi6n en 

el amparo es un recurso interno 11 • (1) 

~s as! como lo ha manifestado Rafael de Pina en su texto, 

Diccionario de Derecho, al sostener que los medios de 1mpugna-­

ci6n 11comprenden tanto los recursos como los procesos autbnomon 

de finalidad impugnativa" (2) 1 finalidad que ofrece de verifi­

car o bien corregir las fallas u omisiones, del verdadero sent! 

dO de nuestras leycn 1 por el a quo. 

Fernando Plores Garc1a, como uno de los tantos integran­

tes para la elaboraci6n del Diccionario Jurfdico Mexicano, nos 

da una amplia 1ntrnducci6n a los inedias de impugnaci6n 1 al de­

cir, son aqu6llos que1 

"I.- Configuran los instrumentos jur1dicos consa­

grados por las leyes procenales para corregir, m2 

dificar, revocar o anular los actos y las resolu­
ciones judiciales, cuando adolecen de deficien--­

cias, errores, ilegalidad o injusticia"• (3) 

(1) G6mez Lara, Cipriano. Derecho Procesal Civil, Segunda E:di­
ci6n, E:ditorial Trillas, México. 1985 1 p~g. 137. 
(2) De P1na 1 Rafael. Diccionorio de Derecho. Editorial Po-··­
rrúa1 S.A., plig. 343. Mhico, 1981. D/,cima Edic16n 
(3) Instituto de lnvcsti9acioncs Jurídicas. Diccionario Juríd! 
co Mexicano. Editorial Porrú", S./,. 1 St.!<Jllnda Eclici6n. Hl!xico-;-
198B. PSgs. 2105 a 2108. (voz medios de impu9naci6n). 
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A 6stos los podemos claslilccir de la siguiente formai l. 

Remedios procesales; Il.- Recursos; y, 111.- Procesos lmpugnat,! 

vos. 

l.- Por r-cm<Jdlos procesales entendemos aquellos medios 

que pretenden la correccibn do las actos y resoluciones judici~ · 

les ante el mismo juez que los ha dictado. 

11.- Los recucsos, ~ l9J! instcumcntos .9.!!!! ~ pueden ,!n. 

terronec ~ ilitl,, ~ procedimiento, pet"a ~ .!:!.!l 6rgano ~ 

perlor, por violacion«S cometidas tanto en el procedimiento co-

mo en las resoluciones judiciales respectivas, y se clasifican 

ent 1).- Ocdinarios. Dentro de 6stos encontramos la apelaci6n; 

2).- Extraordinarios, re~pecto de 6stos, dice Plores Garcías 

"S6lo pued¡,n interponerse por los motivos especi­
ficas regulados por las leyes procesales, y nde-­

m~s, 6nicamente implican el examen de la legali~ 

dad del proced!mlc;nto o de las resoluciones judi­

ciales impugnadas, o sea, que comprende las cues­

tiones jur1d1c11s, en virtud de que po..- regla gen~ 

..-al, la apreclaci6n de los hechos se conser-va en 

la esfera del tr-ibunal que pronuncl6 el fallo.com 

batido, ~l recurso extraordinario por excelencia 

es el recurso de casaci6n (1) 1 que también es prá~ 

(1) De Pina, Rafael. Diccionario de Derecho. E:ditorial Porrt'.ia 1 
S.A., pSg. 141. Ml'.;:dco, 1985, Décima Tercera E:dici6n, Dices -



ticamente universal, si bien en apariencia dicho 
medio dé impugnaci6n ha desaparecido de nuestros 
ordenamientos procesales, •• º Sin ~mbargo 1 el r~ 

curso de casaci6n subsiste, en virtud de que fue 

absorbido por el juicio de amparo contra resolu-­

clones judlclálcs, y purticularm~ntc el de una s~ 

la instancia contra sentencias definitivas, debi­

do a que asum~ las caracteristicas esenciales de 

esta inst1tuci6n, ••• " (1) 

3.- Los recursos excepcionales, dice el autor; 

11d) Los llamados recursos excepclonalen, se lnte! 

ponen contra las resoluciones judiciales que han 

'adquirido la autoi;idad de coila juzgada, y en numerg 
s.as legislaciones reciben el nombre gen6rico de -
revisi6n. En nuestro ordenamiento podemos seña-­

lar algunos aspectos de la. calificada como apela­

ci6n extraordinaria (a. 717 CPCJ,, •• • (2) 

•Remedio supremo y extraordinario contra las sentencias y ejecu 
torias de los tribunales superiores contra ley o doctrina admi: 
tida por la jurisprudencia o faltando a los tr~mites e>enciales 
del juicio, cuyo objeto no es 1 principalmente, el perjuicio o -
agravio inferido a los partlculares o el remediar la vulncra--­
ci6n del interés privado, cuanto el atender a la recta, verdc1d~ 
ra, general y uniforme aplicaci6n e interprctaci6n de las ley"~ 
o doctrinas, u que se introduzcan prlcticas abusivaz 1 ni el dú­
recho consuetudinario por olvido t.lcl derecho escrito, declat"<>n­
do nulas para estos efectos las SGntencias que violan aquéllas 
y por constituir ejecutorias no pueden revocarse por medio de a 
pelaciones y dem~s recursos ordinarios. (VICENTE 'l CARAVAN--=. 
TES) • ••" 
(1) Obo cit. Diccionario Jurldico Mexicano. P,g. 2107. 
( 2) Ibldem, p~g. 2100, 



lll.- Los procesos impugnativos1 

ºIV. C) ••• son aquéllos en los cuales se comba­
ten actos o resoluciones de autoridad a través de 

un proceso aut6nomo, en el cual se inicia una re­

soluci6n juddico pcocesal diversa. E:n nuestro -
ordenamiento poJl.!mos sei'ialar como tales al juicio 

seguido ante los tribunales adn1inl~trativos, par­

ticularmonte el Tff y el Tribunal de lo Contenci.2 
so Administrativo del D.F. y otros similares as! 
como el juicio de amparo de doble instancia, que 
debe con~ Lderarse como un vet~dddero proceso, ya ... 

que en ambos supuestos existe una separac16n en­

tre el procedimiento administcatlvo o legislativo 
en el cual se cre6 el acto o se dict6 la resoluci6n 

a las disposiciones impugnadas, y el proceso judi 
cial a trav&s ~el cual se combaten." (1) 

( 1) Ibídem, p5g. 2108. 

5 



CAPITULO SEGUNDO 

CONCE:PTO Qf ~· 
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CAPITULO SEGUNDO 

COtlCEPTO Q!¡ ~· 

Con respecto al re.curso, algunos autores, lo han concep-

tuado de la siguiente manera: 

llumberto Brisei\o Sierra, lo localiza como: ••un medio de 

d~splazamiento intra o intraprocedimental, seg6n que se cont1n6e 

el lnstar ante el mismo juzgador o ante uno dlverso 11 • --Dicie.n 

do mAs adelante- 11 Pero el desplazamiento se distingue poC' su 

sentido de r~cl.arndci6n cont["U lo actuado par la autoridad que C,2 

nace o colabora en el amparo," -finalmente concluye- 11Como 

cudndo las personas rcsponsable!l han de resolver sobre suspen-

si6n." (1) 

El doctor Buryoa, nos dice que "el recurso es un medio j~ 

r1ulco de defensa que surge dentro de un procedimiento judicial 

o ildministrativo µara im~uq0ar un acto del mismo y que tiene C.2 

mo finalidad revocarlo, modificarlo o confirmarlo, mediante un 

anSlisis que genera la prolongaci6n de la instancia en la cual 

se interpone, conservando o manteniendo 6sta, en su substancia-

(1) lldseño Sierra, Humberto. El Arnpüro Mexicana, E:ditorial -­
Clrdunas, Segunda Edicl6n 1 M&xico, D.F., 1972. 
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ci6n 1 los mismos elementos teleol6gicos motivadores del acto at.ll, 

cadoc" (1) 

Por su parte i:duardo Pallares, menciona que al definii:" el 

recurso como un medio de impugnación que la ley otorga a las 

partes, contra las resoluciones judiciales, para obtener que se 

revoquen, se modifiquen o confirmen, aclara que esto .indiscuti-

blemente no es verdad por una. de tantas razone~ que da, al de­

cir ques 11b) Tampoco es cierto que los recursos tan s61o ten-

gan como finalidad, confirmar (sic) 1 revocar o mod 1f icar las r!l 

soluciones contra las cuales se hacen valer. Si un litigante~ 

pela de una sentencia o interpone en su contra el recur5o de r~ 

visi6n 1 no lo hace para que se confirme sino para que sea revo­

cada, modificada o nulificada. 11 (2) 

La palabra recurso también es definida por don 

i:scriche, de la siguiente manera: 

Joaqu1n 

"es la acci6n que queda a la persona condenada en 

juicio para poder acudir a otro juez o tribunal -

en solicitud en que se encomiende en agravio que 

(1) Burgoa 1 Ignacio, El Juicio de Amparo. i:ditorial Porr6a, -
S.A. México, 1982, Décima Octava Edici6n, 
(2) Pallares, Eduardo, Diccionario Te6rico y Prlictico del Jui­
cio de Amparo, Edilorial Porr6a, S.A. Tercera Edici6n 1 M6xico 
1975, plig. 221. 
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cree habirsele hecho." 11) 

E:l diccionario de la mr.s alta alcurnia (Diccionario de la 

Real Academia E:spaftola) 1 nos da algunas definiciones de c6mo dg 

bemos entender el récurso al mencionar lo siguientet "(Del lat. 

rccur-sus.) m. A.cc16n y efecto de recurrir.// 2. Vuelta o reto.s 

no de una al lugar de donde sali6.// 3. Memorial, solicitud, PS 

tici6n por escrito.// 4. for, Acci6n que concede la ley al intg 

resada de un juicio o en otro procedlmiento para reclamar con­

tra las resoluciones, ora ante la aulorldad que las dlct6, ora 

ante alguna otra.// •••'' (2) 

E.:n otrns y tantas deflnlciones, y dem~s doctrinus se di,E 

tinguc el concepto dt! recurso en un sentido amplio y Í!n otro -

restringido y propio. 

E:n un sentido amplio, nos dice don Alfonso Noricga Cantó, 

11 rucurso significa el medio que concede la ley a las partes, o 

bien a los terceros que son agraviados por una rcsoluci6n judi­

cial, para obtener su revocuci6n o modiflcac16n 1 sea que estas 

óltimos se lleven al cabo por el propio funcionario que dict6 -

l u re"oluci6n o bien por ul tr ibu1ial superior¡ -prosiguiendo 

( 1) E: ser ichc 1 Joaqu!n. Diccionario Razonado de Legislaci6n y Ju 
rl•prudencla 1 Madrid 1973, p~g. 1418. -

( 2) !leal Academia E:spañola, Diccionario de la Lengua E:spañola 
D.'.-cl1100 lfovcna E:dici6h. Modrid, 1970, p~g. 1124. 
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don Alfonso- en sentido restringido, el recurso presume que la 

revocaci6n o modificaci6n de la resoluci6n está encomendada, nE_ 

cesar1amente 1 a un tribunal de instancia superior," (1.) 

Nuestra legislaci6n de amparo, utiliza la p•labra recur-

so en sentido restringido. 

En cfectot porque, para que pueda interponerse un recur-

so es necesario que exista previamente un procedimiento judi-,:..... 

c1al, pues los recursos s6lo surgen dentro de éstos y no de una 

manera aut6narna; ademfis, presuponen también, un acto o una omt-

si6n injustos o ilegales -corno lo ha sentado el ~x-Sccrctario 

General de la U.N.A.M., Alfonso tloriega- y su resoluci6n estS 

encomendada a un juzgador de alzada o de rango jerfirqulco supe­

rior, AdemSs requieren para su ejercicio la existencia de un -

agravio e inter6s en quien los hace valer¡ debiendo entenderse 

por agravio la lesl6n o perJuicio que recibe una persona en sus 

derechos o intereses por virtud de una resoluci6n judicial. 

Por tanto, sin agravio no hay recurso, de tal monera que las r.\l 

soluciones que s6lo impliquen violaciones a la ley o a la doc~ 

trina, meramente tB.6r-ica.s:, que no causen un perjuicio, no son -

impugnables. 

(1) Noriega Cant61 Alfonso, Lecciones de Amparo. Editorial P2 
rrGa, S.A. M~xlco 1 1900, Segunda Ed1ci6n, p&g, 749, 
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Es cierto -como dice don Joaqu1n Escriche-1 que al i!! 

te~poner el recurso, es para acudir· a otro juez o tribunal, se 

inicia un nuevo e5tud!o del acto atac~do y en la que se conser-

van todo!.i los t:lernentos del juicio dentro del cual se interpone, 

nada mfts que en f!s.ta s6lo se examinan los puntos impugnados sin 

que la resoluci6n que resuelva de tal recurso, pueda tocar 

otros distintos; uunque (cxcepc16n) trat~ndose de los casos en 

que opera la suplencia de la deficiencia de la queja -tSuple!! 

cia de la quejal 1 o como lo dice el maestro don Genaro David~ 

Géngoru Pimenlel que se lrati:t (mica y exclusivamente de la arm_2 

nlzaci6n de datos que conforman la demanda para hacerla con----

gruente "DE: LO C.UE EL PROMOV~TJTE: QUISO DECIH y NO DE: LO QUE: APARE:.!:! 

T~r:~tl'fE DIJO"-, es permitido incluso entrar al estudio de cuel! 

tienes violatorlas al procedimiento y que no futron alegadas c2 

mo agravlo:J 1 según lo ha estdblecldo yu la Suprema Corte de JU.§. 

tlcla de la Naci6n en algunos criterios que han quedado como -

precedentes. ('1) 

Es del conocimiento de "todos", que la Suprema Corte de 

Justicia de la Naci6n 1 ha tenido la delicadeza, como deber que 

es de la misma, el de dar a conocer c6mo considera al recurso,-

1"'"º• antes har6 menci6n del concepto propio que me he forjado1 

(1) v6ase ap~ndice,al final de este estudlo 1 sobre el articulo 
de la suplencia de la deficiencia de la queja. 



que a la letra dice1 

~l recurso es el medio id6neo (sin pasar por alto 
la palabra 1mpugnaci6n), que la ley concede a to­
da persona ---que se cree afectada-- para obte-­

ner1 mediante la 1mpugnaci6n de una resoluci6n j~ 
dicial, la cual se reclamo, su revocnci6n, o bien, 

su modificaci6n de aquellos puntos en que se con­

sidere afectada por 6sta. 

12 

Pues b1en 1 el criterio en donde ha sentado precedente la 

Corte, con respecto al conceptCJ de recurno (parecer que fue pu­

blicado en el Semanario Judicial de la Federac16n 1 Quinta ~poca, 

Tomo XCVI, pSgina mil cuatrocientos noventa y tres) 1 es de ln -

manera siguiente. 

11 Un recur-so en s! mi5mo, no es un acto pcocesal -

sino un 'medio de defensa instituido expresamente 

por la ley y regido por un procedimiento para su 
tramitac16n1 oponible frente a una resoluci6n que 

lesione los intereses· ele la pdrte que se dice afes_ 
tada, esto es 1 para que juL·idicamcnte un recurso sea 

considerado como tal, es presupuesto indispensa­
ble que est~ catalogado e~' l,q ley relativa, sin 

que vfllidamente pueda sos.tenerse que este medio -
de defensa se empl~e y observe por analogía o,a-­

plicaci6n supletoria de la ley distint• a la que 

impera en la contienda, salvo precepto expreso en 

cuanto a esto Óltlmo ••• 11 



CAPITULO TERCERO 

ELEMENTOS DE LOS RECURSOS 'i 

PRINCIPIOS GEN~RALES QUE LOS 

RIGEN. 
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CAPITULO TERCERO 

ELEl·ll':NTOS fil! bQ1 RECURSOS X. PlllllCIPIOS GE:NERALES .Q!lli bQ1 fil..Q!ili• 

De todas, pero de todas las definiciones anteriores, pue­

den distinguirse los elementos que todo recurso debe contener -

necesariamente. 

PRIMERO.- Sujeto activo 

S~GUNDO.- sujeto par.ivo 

TERCERO,- Causa 

CUARTO.- Objeto 

Sujeto ac~ivo.- Es toda persona física o moral (recurre.!!. 

te) 1 que es parte en un procedimiento judicial o administrativo 

en que 6sta interpone el recurso contra un acto procesal que le 

haya inferido un agravi-0 ya sea en el tondo o bien en la parte 

adjetiva. 

Sujeto pasivo.- Persona fisica o moral, pudi~ndo ser se­

g6n sea el caso el quejoso, tercero perjudicado, autoridad res­

ponsable o ministerio póblico; es decir, sujeto pasivo .!!1 aqu6-

lli persona !J.!!.!l. ~ ti,empo anterlor l.!! favoreci6 ~ resolui::!6n 

Iudicial ~ J:!.ex .!;E. recurrida por el quejoso, tercero perjudico!! 

cto, autoridad responsable o puede ser tamb16n 1 seg6n caso con~ 
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c:reto, el sei\ot" formulante de los pedimentos quien se cree. afe_s 

tado por la susodlcha, que posteriormente ser!t vencido o vence-

dor. 

La causa.- La causa remota, corno lo ha sostenido el se-

ftor doctor Ignacio Durgoa Orihuela, es "la violaci6n al princi­

pio de legalidad, traducida en la pronunciación a comisi6n de -

un acto procesal en contravcnci6n a las normas sustantivas o a2. 

jettvas que lo rigen o regulan," (1) Para que esta violaci6n,-

en ~strlcto se~tido constituya la causd ~emota de un recurso se 

requiere que el' perjuicio o menoscabo recaiga en alguna de las 

i"'' ticipaciones del juicla. 

Objeto.- Y 1 si nos guiilmos de la lectura anterior del con 

cc:r.to de recurso nos daremos cuenta que se impugna p11ra. que la 

resoluci6n que produjo un perjuicio a menoscdbO sea revocada, -

modific~da, o bi~n, como dicen alyunos autores, que se confirme 

(es tu única y exclusivamente persigue el prlncrpio de def.!. 

nitividadl. 

Par revocaci6n, debemos entender la anulac16n o invalid~ 

c16n del acto procesal recurrido y d" sus efectos> mediante la 

(1) Burgaa Orihuela, Ignacio. El Juicio de Ampara1 Editorial 
~orrGa, S.A. M~xico 1983. Décima· Octava Edici6n, pag, 577, 
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constituci6n de su legalidad y la dcclaraci6n de que lou agra­

vios expresados por el recurrente son fundados. 

La modif!caci6n, consiste en la alterac16n parcial que 

hace el 6rgano de conocimiento del recurso respecto del acl~ im 
.pugnada, por la tanto, la declaraci6n parcial de su legalidad, 

o ilegalidad formulada respectivamente sabre la parte no alter~ 

da y la alterada. 

Par líltima, la confirrnac16n, estimo que, es la corrobora­

ción o ra t!ficaci6n que emite el 6rgano encargado de conocer -

del recurso interpuesto respecto del acto recurrido, constatan 

da la legalidad del misma y declarando infundados, por ende, -

los agravios expresados por el recurrente. 

En base a lo anteriormente señalado y de acuerdo a las di 

versas definiciones q\1e han aportado los divet"sos doctrinarlos, 

he llegadc1 a la canclusi6n, de que efecti".ament" el recurso es 

el medio id6neo (claro sin pasar por alto la palabra impugna-­

ci6n), que la ley concede a toda persona ~que se cree afect~ 

da~ para obtener, mediante la impugnaci6n de una resoluci6n 

judicial que ésta sea revocada, o bien modificada en aquellos 

puntos en que se considere afectada. 



1.7 

PRINCIPIOS m:tl81<AL8S !illf ~ f::. .!:.Q?. ~· 

a) Debe aplica~se exactamente la ley en lo relativo a la 

procedencia de los recursos y a los efectos que produc::e su in­

terposlcl6n. 

b) La interposici6n del recurso es acto de declaraci6n -

de voluntad puro y simple, que no puede estar sujeto a condi--­

ci6n ni a plazo. 

e) Unlcamente pueden hacer uso de los recursos las par-­

tes en el proceso o terceros que se encuentren legitimados para 

ello. 

d) Los recursos no proceden cuando las violaciones a la 

ley son solamente te6ricas y no producen una lesi6n en los ints 

reses y derechos de quien los hace valer. 

el No proceden los recursos contra actos consentidos t~­

ci tamente. 

f) Los recursos deben interponerse en el plazo que la ley 

determina. 

g) el tribunal que resuelve el t·ecurso s6lo puede refor--
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mar lu resoluc16n impugnúda dentro de los limites en que se at,!! 

cb¡ si fue atacada en su integriddd la reforma~á totdlmcnte si 

as1 procede, si se objet6 purcialmente, los poderes del tribu-­

nal mencionado quedan restringidos en la rnisrna mC!dlda. 

h) No es vlilido el desistimiento de un recurso interpue.:!. 

to, cuando se efcct6a dolosamente y en perjuicio de tercero, 

i) Para que el 6rgano judicial entre en acci6n es neces~ 

ria que medie petici6n formal de parte interesada, pues aqubl -

no puede proceder de oficio, 

j.l No es permitida la renuncia anticipada de 105 recur-­

oos1 salvo en los juicios arbitrales, y tratándose d" amparo no 

es posible •ometer a la decisi6n ae Srbitros su procedencia y 

eficacia; los recursos judiciales son elementos integrantes del 

derecho de legitima defensa y en el juicio de amparo son lrre--

nunciables. 

k) La sentencia que declare improcedente un recurso, no 

puede modificar la resoluci6n impugnada dañando al recurrente. 

1) En el proceso de impugnaci6n se puede pedir menos de 

lo que se solicit6 en la instancia anterior, pero no m&s, 
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m) gn el recurso, deben ser oídas todas las partes inte­

resadas en que no prospere. 



CAPIT!-JLO CUARTO. 

CLAS!FlCACION D~ LOS RECURSOS. 

, 
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CAPlTULO CUAl!TO 

CLASlfICACION DE LOS RECURSOS, 

La Ley Reglamentaria de los articulas 103 y 107 constit~ 

cionalcs 1 en sus articulas del 82 al 103, nos dice en concreto · 

cuáles son los recursos que pueden admitirse en el juicio de am 
paro, y en efecto el articulo 82 de la ley de la materia, da --

respue~ta de la siguiente manera1 

11 ART. 82 .. En los juicios de amparo no se admitirán 

m6s recursos que los de revls16n, queja y reclam~ 

ci6n." 

Precisamente, este precepto, en estricto sentido, limita 

a los recurrentes a guiarse en forma exclusiva a esa clasifica-

ci6n que nos muestra en materia el articulo B2, 1 de la Ley de 

Ampac-o; en consecuencia los tr-ibunales federales han sido cuid.2, 

do~os en declarar que no procede ningún otro recurso al sentar 

precedente,. public6ndose en el apéndice al Semanario Judicial -

de la f'cderaci6n, Séptima Epoca, Volumen Semestral 91-96 1 Sexta 

Parte, página 196 1 siundo del tenor siguiente: 

11 REVOCACJON 1 f<ECUf<~O DE• NO EXI!JTE EN EL JUICIO DE 

AMPARO.- El art!culo 92 de la Ley de Amparo, ex-­
. presamente dispone que: 'En los juicios d~ amparo 



no se admitirán mlis recur~os qu~ lo~ d~ rt!visi6n, 

queja y reclamaciln•, por lo que tiene raz6n el 
Juez de Distrito al negarse a admitir el recuro -

de revocaci6n, pues fste no exl5tc ni cst~ regla­

mentado en nuestra Ley de Amparo, no por omis16n, 

sino porque expresarnente as! lo dispone, y la su­

pletoriedad del C6di90 fed<>ral de Procedimientos 
Civiles a la que nos remite dicha ley, se da y ti~ 

ne uplicac!6n cuando no existe disposici6n expre­

sa, y en el CdSO que se estudia si existe esa di~ 

posic16n expresa, pues limitativamente el articu­
lo 82 de la Ley de Amparo esti diciendo cuáles -~ 

son los recursos que se dan en el juicio de gara~ 

t!as. 11 
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Pues bien, 12..2 recursos pueden §Jl1: particulares !.:! qenera 

..!..!:l!t se96n puedan interponerse en el juicio de amparo lndirecto, 

o indistintamente en las dos especies del mismo. La revisi6n -

es un recurso particular pues s6lo se puede interponer en el d~ 

paro bi-instancial¡ en cambio los otros dos recursos, la queja 

y la reclamaci6n son generales, pues pL"oceden tanto en el ampa­

ro dlcecto como en el indirecto. Cabt.? seilalar que, ºdi::l anfdl-

sis slstem~tico de los art1culos 107 1 fraccl6n IX 1 de la ConstJ. 

tuc16n y 83 fracc16n V1 de la Ley de Amparo, necesariamente ae 

llega a las dos siguientes conclusiones; a) Que por regla gene-

ral las r:esoluciones que en ma ter la de amparo directo pronul'l---

cien los Tribunales Colegiados de Circuito, son irrecurribles;­

y, b) Que como excepci6n a esa regla gener~l 1 existen dos Gnl--
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cos supuestas en que pueden 1mpugnurse Lal~s rcGoluciones dcfi-

nitivus, a saber, cuando é::;tüs decidnn 5obre la con::>Litucional,.!. 

dad de una ley o cuando cst~blezcan la 1nterpretaci6n directa -

du un precepto de lü Constitucl6n, siempre que c5a decisi6n o 

intérpri:!Llci6n no estifn fundados en jucisprudencia definida de 

esta Suprema Corte de JL1sliciu 11 , d~l rubro; 11 Hl::VI!iION IMPROC8--· 

¡;,;rin:. C0/11'i<A c.c/JT~/JC!AS <.JUio: ¡;¡¡ MATCH l.~ oc: AMPAIW LHl<ECTO PRO--

llll/ICEIJ LOS Tlll&U/U.u:s COLEGIADOS DIO CIHCUITO, CUANDO SE TRATC: 

DE V10LAC10tl A 01!.iPOSlCIOllt:S Ll:GALES SSCUNOAHIAS"' criterio que 

fue sostenido er1 el asunto, amp~ro directo en r~visi6n 4479/02, 

Acero Solar, Sociedad An6nlma 1 18 de junio de 1987, unanimidad 

de 4 votos, ausente: No·~ Castañón León. Ponente: Fauzta Moreno 

Flores. Secretario; Enriqu~ Rodr{9uez Olm~do. 

"RECURSO Dl: REVISION.- !l rocurso de rcvisi6n es 

una segunda instuncia quu s6lo procede a petici6n 

de pdrtt! agraviada cu~1ndo Gsta sea una autoridad, 

por lo que Únicuml!nte deb~n estudiarse loa agra-­

vlos en la forma expreGada en ~l recurso, sin su­

plir l~ deficiencia de la queja por no ser 6sta -

una materia pcnal. 11 

167/67/2477/67. H.T.F. 1 año XXX1I 1 núms. 373 a 375. 

Hc!'.iolucionen y sentencias dictu.dus durante el pr.!. 

mer trimestre de 1968, p~g. 16/. 

Siguiendo el ot"dt:n que nos señaln la l~y de la materia t 

d..:bo aclarar riue el recur::;o de rcvlni6n es el tema que me he pr_a 
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pues.to desarcolla.r y que, por lo tanto, apiict.!<.:t::rá en los 61t1 -

mos temas o capitulas, es por ello que me reservo pura hablar -

de hste mlis adcl«1n te., 

R~CURSO O~ QU~JA. 

E.s el que procede cuclndo se tréita de un acto de trascen-

dencia y de tal naturaleza que causa agravios irreparables en la 

sentencia. 

De acuerdo con nuestra legislac16n, observamos que la qu~ 

ja s{ es un verdadero recur~o 1 pero, hay ocasiones que l?!:ite se 

interpone en contra de las aulorldodes responsubles, que no sen 

autoridades judiciales que conocen el juicio de garant1as, por 

lo que en estos casos lu queja t:'enlrncnte no es un recurso, pUCl!, 

to que no es un medio c.¡ue se utJ lice para impugnar- una rcsolu--

ci6n del juez o tribunal que conoce y resuelve el juicio de am-

paro. 

Romeo Le6n Dorantes, ~texto Juicio de Amparo~ dice 

que la queja por exceso o defecto en la ejecuci6n revtste el ªE. 

pecto de incidente, invocando lu.s r-azones siguientes: porque. en 

los casos aludidos la quejo puede d~ducl~.se, de acu-erdo con el 

articulo 96 de la Ley de Amparo, por cualquier extraño afectado 

por la ejccuci6n de lu sentencia y no n61o por las pürte:3, como 
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sucede en los recursos propiamente dichos; por la diversidad de 

tlrmlnos de interposic!6n entre la queja por exceso o defecto -

de cjtcuc16n y aquélla en que se considera como verdadero rccu~ 

so¡ y porque, en generul, la queja por exceso o defecto de eje­

cuci6n de sentencias o rcsoluc:i_ones en m.nteriu de sentencias o 

resoluciones en materia de amparo tiene un fin diverso propia-~ 

mente dicho. 

Al recurso de queja lo han ,clasificado en su procedencia, 

dlverzos autores, -entre ellos el doctor Octavio A. HcrnAndez, 

obra Curso de Amparo~ como: (1) 

al recurso de queja¡ y, 

bl queja como lncldcntc, 

Ea doctor Hcrn.Sndcz explica al recurso dl! queja, corno la 

acci6n que se concede u quien li¿ne interés leg!timamente reco­

nocido en el procedimiento del juicio'de garantías, para impug­

nar los autos o las sent~ncias interlocutorias o def 1nitivas 1 -

cuando les sean desf~vorüblcs anto el orguninmo que paracada·c~ 

so d'-'termina Ja ley¡ dcci6n cuya tramltaci6n responde a la nec,!;_ 

sldúd de que so examinen nuevamente Ios fundamentos del auto o 

(1) A. Hern~ndez 1 Octavio. Curso de Amparo, Ediciones Botas, - , 
Mlxico 1~66 1 pS~. 340. 
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de la seritencia combatidos pat"a que sea modificado, revocado,o 

bien segón el caso, confirmado. 

Ahora bien, el incidente de queja o la queja como inc,!. 

dente, es el procedimiento que se pone a dlsposici6n de las pa,r. 

tes en el juicio de amparo ~en su sentido amplio~ para ocu­

rrir ante el organismo que la propia ley señala a fin de que 6ste conE, 

tri~a a las autoridades obligadas por dichas actos a sentencias 

a acatarlas, precisamente, en sus tl:rminos materiales y juddicos. 

RECURSO DE RECLAMAC!ON. 

El recurso de reclamaci6n, es una defensa en contra de 

los acuerdos de trfimi te, de simple pronunciamiento, que dicten 

el Presidente de la Supr"m" Corte de Justicia de la tlad6n, los 

Presidentes de las Salas o los Presidentes de los Tribunales ca 
legisdos de Circuito. 

"RECURSO DE RE:CLAMACION. PARA SU PROCEDEtlCIA SE R.§. 

QUIERE NECESARIAM~NTE QUE QUIEN LO INTERPONE: EX• 

PRESE EL O LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSA EL ACUERDO O 

PROVIDENCIA IMPUGNADOS.- El motivo fundado que el 

artículo 26 1 fracci6n III1 de la Ley Orgánica d¿l 

Poder Judicial de la fcderaci6n exige para la pr2 

cedencia del recurso de reclarnac16n es obviamente 

la expresi6n del o los agravios que el recurrente 

estima le causa el acuerdo o providencia recurri-



dos, ya que de acuerdo con la interpretacl6n de 

los art!culos 82 y 103 de la Ley de Amparo, en el 

juicio de garant1as la reclamaci6n es un recurso o 

medio de def cnsa que la ley concede a las partes 

para impugnar las providencias o acuerdos de tr~­

mite ya sea por el Presidente de la Suprema Corte 

de Justicia de la Naci6n o por el Presidente de -

cualquiera de las Salas de 6sta 1 ante el Pleno de 

la Suprema Corte o la Sala correspondiente, rcs-­

pcct1vamente1 y no se trata de una revisi6n ofi-­

ciosa de la legalidad de las providencias o acue~ 

dos mencion~dos, lo cual est~ en abierta pugna -

con el sistema establecido en la Ceclamac16n a -

instancia de parte. De lo anteriormente expuesto 

se colig~ que la materia del recurso de reclama-­

ci6n es el acuerdo de tr~mite o providencia impu.9. 

nadas, vistos y examinados a través de los agra-­

vios expresados y el objeto de di~ho recurso es la 

revocaci6n o modificaci6n del acuerdo o providen­

cia de ml!r1to. Por lo tanto, cuando el recurrente 

no expresa agravios en contra del acuerdo de trA­

mi te o providencia que impugna el recurso de re-­

clamaci6n es improcedente¡ por'l,ue no se satisface 

el requisito que precisamente en ese aspecto exi­

ge el drt1culo 28 1 fracci6n lII, de la Ley Orgfrnl 

ca del Poder Judicial de la Federaci6n·. 1! 

Reclamaci6n 5420/81,- Jos~ Al01anza.- 15 de <rnero 

de 1932.- 5 voto5.- Püncnte: Jorge Olivccu Toro­
Secretario1 Julio Humbarto HcrriSndez F'onseca. 
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Tomando en cuenta lo que se ha explicado anterlormente 1 

pod~rr.<...:l concluir q~e ~l recur:::>o de reclamaci6n, s! es un 'Jerda-
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dero recurso, puesto que es un medio que la ley (articulo 103 1 

de la Ley de Amparo) nos concede para impugnar una resoluci6n,­

que en muchos casos puede ser definitiva, dictada por las auto­

ridades a que hemos hecho referencia en el p~rrafo anterior, a~ 

toridades que son las que est~n conociendo del juic~o; y que 

por lo tanto son autoridades. 

CALl~lCATlVAS DE LOS RECURSOS, 

Todos los recursos, sin excepci6n, tienen dlferentea no.'.!! 

bres o calificativos con que se les conoce dentro del juicio de 

amparo, esos calificativos o tit~los pueden dar lugar· a que los 

recursos sean: improcedentes, infundados, o bien que a ~stos se 

les de el nombre· de recurso sin materia, adem~s el recurso de -

queja como se dijo anteriormente·abarca otros adjetivos como~ 

son el recurso de queja y la queja como incidente. 

IMPROCEDENCIA. 

Pues bien, "el recurso es improcedente, -as! nos lo 111~ 

nifiesta el autor Noriega en su texto Lecciones de Amparo, la P.!l 

sici6n que sostenla don Romero Le6n Dorantes~ cuando la ·ac-­

ci6n procesal para interponerlo era deficiente, es decir, ine~ 
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xi s t~nte" ( 1) ¡ más adelante don Al fon so, interpreta el porqu6 -

dt: esta sltuuc16n: 

ºa) Se haga valer contra una provid~ncla que por su nat_ll 

C"a l •:za Yt conforme a la ley, no deba ser atacada mediante dicho 

recurso; 

"b) Tkitamente se haya renunclado a aquella acc16n pro­

cc:osul al dejar transcurrir el t6rmlno legal para interponer el 

recurso, sin haceC"lo; 

11 c) Se h.:.iya consentido expre3amcnte la providencia, o -

bien¡ 

11d) Por- cualquier' otra clrcunstanciu el recuJ:"rcnto • ·no -

i:.: j<!rcite cae-rectamente 5U derecho". 

Concluyendo el doclrinario nos dice, 11 
••• un· recurso es 

1mproc~dente, cuundo el ucto en ccnlnl del cu.:11 so hace valer, 

no "s impugnable legalmente, por medio de dicho recurso; as! 

pu.,_~s, .. e1cl organismo que conozca del mismo no thme otra obli-

<Joclln que la de declarar que ~~te no procede y dcsect1ar10 de 

( 1) llorlegd Cantú 1 Alfontio. 
rrl 1 1 ~.A. Segunda l::dici6n. 

Le::cciones dL: Ampitro. Editorial P,2 
J.:~xlco 19ll0 1 p!.g. 053. 
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plano sin entrar al estudio de sus supuestos fundamentos.• (1) 

Al respecto han surgido varias tesis jurlsprudencialesr 

"REVlSION IMPROCEDErnE.- Es improcedente el. recu.s 

so de revi9i6n interpuesto por la autoridad res--. 

pensable cuando el fallo del .juez de Distrito le 

ha sido favoruble y no afecta los dctos de el lar~ 

clamados, scg6n lo dispuesto por el articulo 87 de 

la Ley de Pmparo." Ap~ndicc 1975, Octava Parte, -

Pleno y Salas, tesis ciento"se~enta y ocho, p6gs. 

292 y 293. 

"Ré:VISION 1 DEBE DESECHAHSE EL RECUHSO DE 1 PROl·~OVI­

DO POR UN MISMO QUEJOSO' Efl EL M lSMO ASUNTO 'f cu¡; 
YA llA SIDO ADMITIDO Cotl ANTE:RIORIDAD • Como nin<J6n 

precepto de Ju ley autoriza a este Tribunal para -

admitir más que un recursot promovido por una mis­

ma persona, en el mismo asunto, y con igual objeto, 

deba revocarse ~l segundo auto admisorio de fechu 

dos de septiembre de mil novecienlos setenta y 

seis, y desechurse dicho recursot dado que ese -

acuerdo no causa estado. 11 (2) 

Amparo en revisi6n 445/1976. Trinidad Mart1nez Man 

tejo, Agosto 10 de 1977. Unanimidad de votos, Po­

nente! Magistrado Ra61 Diaz !nf ante. 

(1) Ibldem. 
:(2) Informe de 19?7 "rercera Parle, tesis 52, p§g. 486, Tribu -
nal Colegiado del oicimo Circuito (Vi llahermosa) • 



11 Rl::V IS ION IHPROCEDWTE: • o¡;¡¡¡; Dl':SEC~JAH~E: LA INTER­

PUESTA POR QUIEN OBTUVO SENTENCIA f'AVORABLE. E:s 

improcedente y debe desecharse el recurso inter­

puesto por la parte quejosa cuando el falla del 
Juez de Distrito le es favorable, aun cuando a~e­

gue debi6 hab6rsele concedido el amparo por dive~ 
sos motivos, pues las resoluciones sblo podr~n -­
ser impugnadas por la parle a qulen perjudiquen." 

(1) Amparo en cevlsi6n 322/82.- Emmu Teren<> Reyes 

Roque.- 28 de octubre de 1982. Unanimidad de vo­
tos. r~onente1 Alfonso Nuñez Salas.- Secretac!or -

Rafael L6pez L6pez. 

"Ht:VI!iIOtl. ES IMPROCEDt:NTE E:L RECURSO DE, CUANDO 

SE DESECHA PARCIALMt::NTE LA DEMA!IDA DE AMPARO• Una 

recta lnttrpretaci6n del artículo 83 fracc16n r, 
de la Ley de Amparo, conduce a la .conclusi6n de 
que el r~cur!•O de revisión s6lo procede en contra 

dn resot1J~lon~s que deSQchan ~n su ·totalidéld la de 

m1nda de ;unp.:ffo, ddndo por- concluido el pracecti-­

mlcnto, sin pco:s-..!yu1r ningún otro tr~m1 te. Por -­

tanto, :J.i en la c:;pecic se corr:balc unu t"'l;!!J01uc16n 

en la quo se d·.:~(!cha, en untJ pai;te, la demonúa de 

ampaC'o y se .:idmitc en otru, ordcnfindose proseguir 

el juicio por su trlmlte normill 1 es evidente que 

en su contra no procede el recurso de rcvlsl6n, -

sino el de queja, de conformidad con lo dispuesto 

en el articulo 95 fraccil1n Vl d.c la Ley de la Ma­
teria." (2) 

(1) Informe de 19821 Tercera Parte, tesis 22 1 plg. 288. 

(2) Informe de 19d5 1 Tercera P~rte,tasls 30 0 plg. 265. 
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"REVISlON IMPilOCEDEtJTE CONTRA LAS ~JECUTOílIAS QUE: . . 

DICTAN LAS SALAS DE: LA SUPREMA COR'rE DE JUSTICIA -
DE LA NACION. E:s inexacto que en la legislaci6n -
mexicana se establezca la procedencia del recurso 

de revisi6n contra las ejecutoc-ias dictadas por -
las Salas de este m&ximo Tribunal, pues ni. en la 

Constituci6n federal, ni en la Ley de Amparo, ni 
en la Org~nica del Poder Judicial de la federa-~ 
ci6n, existe disposici6n alguna en tal sentido. -
E:fectivamente 1 las fracciones VIII y IX del arti­
culo 107 del C6dlgo Polltico fundamental, delimi­
tan la procedencia del recurso de revisi6n seña--. 

lande que s6lo procede contra las sentencias dic­
tadas por los Jucccz de Distrito y, en casos ex--: 

cepcionales 1 contra las emitidas por los Tribuna­
les Colegiados. Congruente~can dicho mandato su-­

p~e1no...._ la ley reglamt::!ntaria de aquel preccpto 1 en 

su articulo 83 acota la procedencia del _recurso -

de revisi6n precisamente a.las hip6tesis antes a­
puntadas. A su vez 1 la Ley Org~nica del Poder Ju­
dicial de la federaci6n, siguiendo los mismos li­

neamientos, limita la competencia del Pleno de· e~ 

te m!ximo Tribunal a los supuestos d~ que se vie­

ne haciendo m6rito (articulo 11 1 frdcclones lV ~ 

bis y V)¡ y sl bien es verdad que la confiere - -

atribuciones para conocer de las revisiones inten 

tadas contra los fallos pronunciados por los Jue­

ces de Distrito y por los Tribunales Colegiados -
de Circui.to 1 tales prerrogativas estfin perfecta-­
mente deffiarcadas a aquellos cusas que p~r su ma­
yor entidad, se juzg6 conveniente que fueran re-­
sueltos por la Suprema Corte funcionando en Pleno; 

peI"o sin que en ellas se incluya la de rcvis.:tr ·-
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les sentencias pronunciadas por las Salas de este 

Supremo Tribunal. Por consiguiente, ha de con---­
clu1rse1 que estas últimas son definitivas, no r~ 
curribles 1 y, par undc, tienen la autoridad de la 
cosa juzgada." (1) 

"REVISIOtl. ES IMPHOCEDEtl'I"t, CONTRA St:M'l'ENCl/\S EJE­
CUTOflJ/,DAS.- El ilrtículo 83 1 fracc16n IV de la Ley 
de Amporo, dispone que el recurso de revisi6n pr~ 

cede contra las sentencias dictadas en la audien­

cia constitucional por los Jueces de Distrito. -­

Una correcta interprotaci6n de tal dispositivo l~ 

gal lleva d concluirse que para que proceda aquel 

recurso, las aludidas sentencias no deben haber -

causado ejecutarla, pU8S de ser as! no son recu­

rribles mt:d~ante revisi6n, ya que no podr!il resol, 

verse dicho recuC'SO sin afectar un.a sentencia ej~ 

cutoriada.u 

Toca 351/1975. Jos6 Sandoval García y Amella Gar­
cía de Sandoval. Ponente: Magistrado Chan Vargas. 
S6ptima Epoca, Volumen 01 1 Sexta Parte, plg. 74. 
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Oespuis de estas transcripciones, es necesario hacer una 

breve distinci6n entre lo improcedente y lo infundado, 

Pues bien, la improcedencia en general, de todo recurso -

(1) Semanario Judicial de la F'ederacl6n Septlma Epoca, Primera -
Pürte, Vol. 351 p5g. 69. 



o de algÓn procedimiento judicial exclusivamente debe relacio-

narse con la inexistencia de la accl6n procesal j tres son los s~ 

puestos en donde el recurso, el juicio o procedimiento intenta-

do es improcedente, u saber de los siguientes: 

1.- Si la accl6n que se intenta en forma legal es total­

mente diferente, caso parecido se rcsolvi6 el siete de marzo de 

mil novecientos ochenta y cinco, por unanimidad de votos, sien­

. do ponente la licenciada Hartha Lucia Ayala Lc6n en el asunto -

amparo en revisi6n n6mero 1225/84, apareciendo como quejosa Gui! 

~alupe Palma Lozada 1 que al respecto dice: 

"DEMANDA DE AMPARO, DE:SE:CllAMIENTO DE: LA AMPLif,­
CION. RE:CUR~O DE: REV ISION IMPROCEDENTE:. Aun cuan­
do el eser ita de arnpliaci6n de la demanda doctri­
nariamcnte forma parte de 6sta, para los efectos 

del an~lisis de las pretensiones del quejoso, da­

do que debe de ser examinada como un todo, debe -

distinguirse entre la dem;:inda principal la cual -

ya se admit16 y los ·nuevos aspccto.5 que se preten 

den introducir al juicio de garantías, mediante -

la extensién relativa, con el fin de ampliar la 
primcra·a autoridadcn diversas o a otros aspectoo, 

de modo tal que el dcsechamiento efectuado por el 
resolutor de amparo respecto a una deoianda inicial 
que traerla como consecuencia la inaper LuL·a Jc:l -

juicio no p~ede s"r la misma qw! la negativa por 
esa mismü autoridad de aceptar una pretensi6n ad_i 

cional y nueva de lél f!llejosa en Ll trü.05curso del 



pcoccdimient:o ya lniciuclo, mc.ctL:mt.1e: 1~1 pl.:mtea- • 

miento dt! una ampll.:ici6n de dt.:manda. y s.t bien 6s­

ta como figura legJl no se encuent~a prevista en 

la Ley de Amparo, pue• se ha lntroducido por vla 
jurlsprud~ncial en el juiclo de garantías no pue­
de concluirse que lu rc5oluci6n que la niega pue­

da ser' combatlda mediante rev1sién apoyfindose pa­

ra ella en el articulo 83 de la ley mencionada, -
n.lno en todo caso por el recut::.>o de queja al ser 

Aste el procodente.• (1) 
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2.- Si na se tiene en toda su plenitud porque le falte a,! 

guno de los requisitos esenciales sin el cual no es posible ju­

r1dicamente su exl~tenc!a. Cl informe de labores de mil nove--

clentos ochenta y <los, ha" publicado en sus p5ginas ochenta y 

ocho - ochenta y nueva la tc5ls que dicet 

"RECUíl~O p.;: RE:CL,.MAClVll. PARA ~U PllOCl!:DEt!ClA SE Rf. 

QUIERE tlé:CC:S/,RIAMENTE QUE GU!l::N LO .INTERPONE: EX-­

PRESE EL O LOS AGP.AVlOS QUE LE CAUSA f:L ACUt:RDO O 

PROVIDENCIA lMPUGtlriDOS,- El motl'Vo fundado que el 

articulo 28 1 frocc16n 111, dn la Ley Orgfinlca del 

Pod•or Judlciul ti;:, lo federación txi,¡c püra.la pr_2 

cadencia del rccur~o de reclcimDci6n es obviamente 

la expresi6n del o los agravios que el recurrente 

estima lt: cu.usa el ücuerdo o pr-ovlde:ncla recurri­

dos, ya que de dCUer do r.on la in t<>rpre tacl6n de 
los art(culos 92 y 103 de la Ley de Ampilro, <:n el 

( 1) lnfot"m•' de 1985, Tc:rccr.1 Parte, tc~is 5 1 pfigina 176, 



juicio de garZint!u::> la recl.:unac16n t:!i un recurso 

o medio de defensa que la ley concede a las par-­

tes para impugnar las provid~nclas o acuérdos de 

trámite dictados ya sea por el Presidente de la -

Suprema Corte de Justicia de la Nación o por el 

Presidente de cualquiera de las Sulas de ésta, ªll 

te el Pleno de la Suprema Corte o Sala correspon­

diente, respectivamente, y no se trata de una re­

vlsi6n oficiosa de la legalidad de las providen-­

cias o acuerdos mencionados, lo cual est~ en 

abierta pugna con el sistema establecido en la r~ 

clamac16n a instancia de parte. De lo antcriormen 

te expuesto se colige que la materia del recurso 

de reclamaci6n es el i1cucrdo de trlimi te o provi-­

dcncia lnipugnados, vistos y examinados a trav~s -

de los agravios expresados •y el objeto de dicho -

recurso es lu rcvociicl6n o modif Jcaci6n del ücue!: 

de;; o providencia de mérito. Por lo tanto, cuando 

el recurrente no expresa agravios en contra del 

acuerdo de trámite o provid~ncia que lrnpugna~ el 

acuerdo de reclamaci6n es improc&dtnte, porque no 

se satisface el requisito que precisamente en ese 

aspecto exige el artículo 28 1 frucci6n III 1 de la 

l.ey Org~nica del Poder Judlclúl de la F'cderac16n. 11 

Recurso de reclomucl6n 240/84. Ü5Cdr V&zqucz Jim{: 

nez. 29 de mdrzo de 1985. 5 votos. PonC=ntc: J::rnel!_ 

to Diaz lnf antc. S~crctario; Tarciso Obreg6n Le­

mus, ( 1) 
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(1) Informe de 1985, Segunda Parte, Tercera Sula, tesis 59 1 --­

págs, 43 y 44. 
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3,- Si se puso en jue90 la apai:-lencia de un derecho o 

bi~n si se pC"etendi6 e.5a actuaci6n no teniendo ni la apariencia 

dQl derecho para obtenerla. 

En efecto, no bdsta la apaclenciu de un derecho,sino que 

es neccsar:-io inexcusablemente comprobat"lo, porque ai no se causa. 

perjuicio alguno al recurrente, entonces cuSl $ería la preten--

:J.i6n 1 poc-que el artículo 88, claramt:nte seiiula que necesaclamen 

lo dober6n de expresarse agravios; al artículo 96 1 ,,••• por 

CtA~lquier persond que ju5tiflque legalmente que le agravia la 

ej~cuc16n o cumplimiento de dich~s cosoluciones ••• 1•; y 1 el 103, 

pf.crafo segundo, "••• .se podrá interponer por cualquiera de las 

pqrtes, por escrito., en el que se expresen agravios, •••" 

~ues bien, lo; artículos 88, 96 y 103 de la Ley Reglamen 

tarla de los ert!culos 103 y 107 de nuestra Suprema Ley, no de­

jon de seí\alar la nece"ldad e importancia d" expresar aquello -

en que el cecurrente sufra un pcr juicLo o menoscabo. 

Más aún, si del oi:ilulamlento de este requisito y, del e,;: 

luJio de 6ste se concluye que no es lesiva la conducta de las -

autoridades de que se trate, se tendr! poL· improcedente el me­

dio de lmpugnaci6n, A este i:-especto se ha publicado la tesis -

de judsprudericia en "1 ap/;ndice al St!man.:ido Judlcial de la P~ 

,11._z: 1ci6n, S/;ptiinu E:poC.6 1 sér;timd Purte, vol. 23, p~g. 93. 



"fH;CURSO IMPllOC~DENTE COtlTRA SENTEtKlAS NO LESI­

VAS 1 QU~ ACOGEN LAS PHETEtlSIOMES DE LAS PARTES,­

La doctrina y la jurisprudencia han reconocido, -
unti.nimentc, que un recurso es improcedente cuando 

se interpone contra unu sentencia que ucoge las -

preten5iones del actor o del demLlndado y no es 1~ 

siva para que sus derechos debatidos en juicio.'' 
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Simplificando, el recurso será improcedente cuando el d.!; 

recho procesal·para interponer-lo sea deficiente, es decir, le-

galmente inexistente, bien porque se twga valer contra una pro-

videnclet. que poL· su natucalcza, no debe ser atacada medi.1nll.! dl 
'cho recurso, ya porque t~clt.u.mcnte se huya nmuncludo u aquH 

derecho procesal por dejar transcurrir el t&rmino legal para in 

terponer el recurso, o se haya consenl1do expresamente la disp,2 

s1c16n o bien por cualquiera otru ciccunstancia en que el recu-

rrente no ejercite correctamente su dececho. 

En estos casos el recurso es improcedente, el examen que 

haga la autoridad encargada de conocer de 61 debe concretarse a 

la ~xlstencla e 'inexistencia del. derecho procesal para interpo­

nerlo, al quedar determinado ésto, deber!i declararse la improcs. 

dencla, eln estudiar el fondo del asunto, de dicha defensa le-

gal. 

Por ~l contrario scrJ procedente pero infundado, cuándo 
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se tcata de un recurso que satlsfdC~ f.nteqrarnente los r~quisi­

to:=. lcyales del tf:rmino y forma para combalir el acto de que se 

trata, en consccu~ncia, el recurso es procedente. Pero, del ar~ 

li~l~ y valoraci6n, el estudio de los agravios aducidos, pone -

dt: münifiesto, la uutoridud de conocimiento, que ~5tos car-ecen 

du fue:rza jurídica y no inVdlldun los fundarnr:!ntos del acto rcc!! 

rrido. En t!!ite cdso, la eficiente funci6n, del que conoce el r,!! 

cur~o, concluir& con t!l drisec11amiur1lo por infundado. 

Con respecto a la 61tim~ de las calificativa~, que les 

alar.en a los r~cursos y que corresponde al recurso sin materia, 

el doctor Burgoa (1) -Director del seminario de Derecho Cons-

titucional y Amparo, en ld fucult.Jd de Derecho en la U.N.A.M.,­

en su texto "El Juicio de Amparo11 - no!'.i habla de esta tercera 

cute9oda1 

El recur-.so qucdd sin mJleria cuu.n;Jo no puede logt:ar su o)! 

jclo espedfico, es decir, que aparece una posibl li'dad o lnest,!! 

\111 idüd dt? resolver el recurso porqu¿ huy un cambio de si tua--­

~iln ~.rocusal que h~ce inGtll exom1nJr el r~curso, o dc~aparc-­

ci6 el obj~to del mlsrno, lo cu~l sucede y1!nerdlmente sit 1.- El 

,ücto procesal impugnado queda lnsub!_;l5t.entc 1 lo que podLiu ocu-

(1) fü1r•Jo;l OrihUt!li..1, 1gn.1cio. E:l Juicio d1~ .. u11p.:iro, Oeclm.:rnovc­
n,1 .) .. :!f.n, ¡.~tJ• :,·19. t>!it:;rl::.il Pr rr{1....1, .• 1\,. ?1 1•..::ic<:--, P.F. 
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rrlr por ejemplo con ~1 recurso de revisi6n contra una resalu--

ci6n en matcrin de susp~r1sl6n, bi ~nl~s de c¡ue se r~~u~lva e.te 

recurso se falla en forma dt~flnitiva el íondo del amparo resµ.:_s. 

tlvo; o bien, 11.- üuc el recurso se sustituya con la mJsmü fl-

nalidad parecida u otroo 

Esto se puede dar cuanJo se interpone un recurso de que­

ja, y antes que 6.ste se decida, se interµone: la rcvis16n -se­

gt'Jn el caso- contra la sen lene la final del. juez de distr 1 to, 

en cuyo caso la parte afectdda podrS reclamar en la re11isi6n --

los mismos agravios que hubiese formulado en la queja, quedündo 

6sta sin mdtcria. 

Del anterior pLrr~fo, es mcncsler sefialar dlgunas tesis 

jurisprudenclales y precedentes que han sobresalido. 

11 REVISION 1 HECUHSO 08 1 SlN MATt:RIA.- Si el recu­

rrente interpone con antelaci6n a la revisi6n di­

verso recurso de queja, contra un auto dictado en 

la audiencia cons tJ.tuclonal, y aqu6lla es daclar~ 

da proceder1te y fundada, y su efecto es dejar:- ·ir.­

subsistente tal auto, que ncgdba desahol)ar prue ... -

bas, es 169ico que la sentencia dictüda en esa 

audiencia, queda insubsistente¡ y, por ende, el 

rccuLSO de revis!6n que postet'lormente se ln.tur-­

ponga contra lil mimna ciJre:ce d\? mi..1tcrid.u (1) 



R.A. 376/1975, Transportes Norte de Sonora, S,A. 
de c.v. julio 21 de 1975, Unanimidad de votos, P,2 

ncnte: Magistrado Angel Suarcz Torres. Secretario; 

Hugo G. Laca Hi:.:rn5ndez. 

·n~cunso DE NEVI~JOH SIN MATERIA. Si la sentencia 

recurrida c.;ius6 ejecutoria en los t6rminos del -­

proveído tr~nscrlto, es incuestior1cible que el re­

curso de revisi6n en contra de dicha sentencia ha 

qu~dado sin materia, por haberse creddo una nueva 

situaci6n jurí~lca sin que proceda analizar aqul 

si el recurso est~ int~rpuesto en tiempo y forma, 

porque eso serta m;Jtc:r la, en todo caso, del rccu.!: 

so qu¿ pro~ede contra t:l auto que declar6 ejccut_Q 

riada la s~ntencld. 11 

Ampdro en rev!si6n 609/79.- Gulllcrrnina Vega Gon­

z6lez.- 1~ de fcbt·eco d~ 1980.- Ur1nnlmidad de vo­

tos.- Pon~ntc: Gilverto Li~vana P&lma.- Secreta-­

ria: Enrique Ram6n Garc!~ Vasco. Tnrccr Tribunal 

Colegiado en Motcrlü Adminislr-ativa del Primer -

Circuito, 

"Rt-;VISIOIJ SHl MATl:RI .~ 1 lllTEHPUE!l'rA POR EL 'fEf!Cf:ílO 

PERJUDICADO.- Cuando el tercero per judlcado en un 

amparo indireclo interpone la revis!6n de la sen­
tencia de un Juez de Distrito que concedi6 el am­

paro y protccci6n de la Justicia Federal, y la -­

cual a su vez también fuu lmpugnoda por la uutorl 

dñd re!ip~Osable y, f.11 l .:ido este Último l"'ecurso rt:, 
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voc&ndola, se estima que en el toca formado con 

motivo ·de la rcvi5i6n de aquél, no existe nada -

sobre lo cual re~•olver rt:!">pccto de lo:> agravios 

enderezados por esa purte, ya que la resolucl6n 

impugnada dej6 de tener efectos Jur!dicos y como 
corolario debe declararse sin m¿1tcria el recurso 

del tcrcoro lnteresado.t' (1) 

Amparo en revisl6n 30/B~.- Carmen E~trada Vhz--­

quez.- 25 de octubre de 1984 .- Unanimidad de vo­
tos.- Ponente: Luis Gilb~rto Vecgüs Chávez. Sc-­

crntario: Miguel Blanco Cancino. 

11 RE:CLAMACION. RECUHSO DE: 1 SIN MATERIA.- Debe CO!! 

siderarse sin matee!~ el recurso de rcclamaci6n 

interpuesto, en los casos .en que el eser ito t!n -

que se promueve es recibido ccn posterioridad a 

la fecha en que se pronunci6 el fallo deflnitivo 

en ~l asunto de que ge trate, toda ve~ que la -­

ejecutoria no es susceptible de modlf icarse por 
~ecurso o rcclamaci6n <llguna. 1' 

Tesis No, 136. Informe de 1984. Segunda Sala, -­
P~g. 121, 

(1) Informe de 1984, Tercera Parte, tesis 5 1 p~g. 321, 
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CAPITULO QUINTO 

RECURSO DE REVISION 

Ac;ros CotlTl<A LOS uU8 PROCEDE. 



mu1tilci/n, l.\ ''.(1"•.ln,\'"«1cJ6n 1 ] i~; r. lucjo1.1..:n r• r·;al.:!.:, , lc-'t,.-r,-. 1 

2(J ,::.o:: .... 11
• ( 1) 

u ~;1:r: ... ~r!o ,r . . , .;; 11 {.ll'!,i) 

c:.tc q111· ln r \' ·: ión >i"d ·L·~ 1·1, i.lc· (en ··!:,-, r. f<irn:ll de: 1 ,') 

(·tj !~1.JJA:; Y \~ .• :!C-1.:, •.• 1 : •. ; .. 1JT\ :.'.-u:;: fr;r-: .. 1!1 ( \l._i(' . .') 1 
:.:'::leo '.'Jp. d · 1:: .:-:. · ~ ... ·.q ~.1·,:·!,11 · ... \l!,l !c.1. 

• (.1,-
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t'.·iclbn, ni <.un cu:11.·lo h :y-, l11cn11:orrnlduc.l .. n l.1s p.-1C"l.:s. 

• ! r:: }.J pt'"•t.:.· 

f -.. , ..... !., . ¡. -.·:: ;,, ... '1, '~r. c11.1nto n lil '-~>:Li:nc16n 

.. :1·~:J ·~ .'l· t..c .1 1.1 :..:.11L 1 1.11.c:i:·1 .. i e:<;t1! m1!.in10 nrt!culo 

v. er o p.1.ra suplir lo:;; icTL.1J11l:1rldad1:::; que encuentre en ol pro-

ri.:~ 11 , r!:;to <:J ¡.r_.c!:.r ,;1,tc lo que tJa una tolal vcltcL·t'ta en al 

."11.l !to f1r1ic·.~ül :n: -,\· t
0

i;¡ ·1·: .:i:."p•1ro 1 ,.n t!l 1 .. om,:nto n!rnno de 

1·lr 1 ·1 l ·:, 1. 
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di::trl to. 

Al rt..:cun:;a d<.: r, vi si6n lo )h1Ce aún rn•:is exl..:n:;ivo la J..,1..:y -

de Ar11rc·1ro de 1f:!'.2t ,) l~'\.'J n::¡oluciom.:s qU¡! ::.e dict.'.lcan 1:1; 1~ . .it. -­

r!.1 di: :mqwo~;J6n d :l t'1clo r~:cl.J1;1;,do, y (!n ef· eta, r.:1 ilrlículc>-

17 !Jcñnla qU(!: "Contra L!l .1uto 1m que :::e conc . .:dc1 o rdcr¡uí! 1.1 

nunpi:n~16n, cubt; ·l r. cur:.:o d·.! rcvJ o16n <:mb~ la Sup1·· 11.:~ Cr.1: 

. du JU!.:Ucia, pudJc~ndo inl:·:r; or .. C-::;í..: f,Of' t:l Cjlll!josa o pOt l :·rO­

motor fi!'iCúl, >¡l:1:.n n c•~!:t1r~ ...... 1.tt:, d Jii:-.r,~ tJ,-ic~rl0 C\~-~r.,_;o ],1 

:;u:;pt!n:.!An !;(.U nr1Lnr:·1 .. 1·1.1,~ i . .-r,·,,:,,! •r,L~, y ;ii,cl:»· lú:i int.:r1·-­

Dí!D d¡: l•l !;~1Ci·· 1 l;Jd 11 • ,\:~1.', ~.:;; ·,~ 1 .. i:;;t,f"'I pr.:c: plo 1 de J.¡ r:n t;,·-

d~.!n~Ja, !1.);ilw 1·;q,n:::1:.(•1d,1! l~ fi.n1:a de lr·d1 .. itaclán, -p-11.)--­

br«\".i d(! don ;,lfcH1~0 ¡,r,r:.ic:•.<1-i!..· lu 5jeJ11j(.:ntr: i;i;)fd.ríl: 11cl ncu.r. 

!x:l 1.!í1 que ::.e p1:<1.f.1 )_¡ r:evl::ltm n.:. el(!V~dJ.:t .:t Li :;upr:c,1J Corli: th: 

Ju:¡lJcjél' poc C(1r,d11clí, ·!1·l .:n ;~, ;¡1:Jr~11 • .:!:;t.1b:i oldj¡<;tdo .J. ri;1.i1-­

t1.C"lo con su lnfcp.! .. ·, "o.· ··l i111 .. ·d!<1t:o corn..!o, p co, ':·n cU.!;0:1-

Ut"~¡<:ntíH;,, la rLv:!i16n po.)la pcrL:rsc dirccl:iiur..!11l:c; t.1.nl.~ l.::i. ~11r·rL­

ma CocLt~ de Ju::itici.1 .. 11 

lloy ,~n cr.l:a ·~: c.ci\ co11t1:mr,or5.rn:a, ·:O u:atc:r-i.1. d:! amparo, es 

tob.ünwntu d! f1,!r"1~1ii 1: 1~1 :n.1bl.(')1U~, pocque~ ni el n:c1:rzo d,~ r ... vl­

sl6n opi~ra ¡ ior 1:111~ i :~ t<.?t-J o d1: l t?y, rd on r1•~ce s::ir !o guf.: lu Cor l1.'­

conn:J,c;n d::l n~;11f1lo ;·,::ir.1 ·pi pu .da ca1n.1r .•j1;cuLorJ11 1 y .1•L'.1 t,r, -
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1.- JUi.:: •. :.J ¡:¿ IJl ::. ·~·;·o. 

.• clo~ d l ju __ · .. ! 1 1 ln. c:0n l ru lo!; que! pr-oc1.•clr: nl re--

n ... ':;:c1¡c1:: 

¡ 11. n ld ··r., . ! 11.: 1 .1· del •:r· !c1..:!CJ ' o 
'' ~ 1 fr.1cci6n 1 1 d~ lo 
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Ley de Amparo, el··! df';,r:che:r:1i.-.r1to, cLJ.ra1;,L!r1t1; 110.s lnlrcdt.ci..: .:11 -

urtlculo 1'15 d'.. 1:u1!!_;tc,1 lc!y, d.l í1H.:nclor".1r: 

11 Al?T. 1~5. El juez clr? D1~Lrlto l!Xa11.!n,1r6, ant~ 

todo, t!l :.:ct4 ito de J :r.;Jr.du¡ y si enco11lra::;c 1:1oli­

vo rílanifl·· !JLO e indudublt! di! lrnprocr:dc·ncla,. lti d1~­

::;ect1•J.r5 d·~ pl.:1110 1 5!r1 ::11:-;p ·¡,d·:t" l!l UClo r:.:Cl.lfiiCHJO.u 

ci6n i:or el juez U11 dJ:1trito p.ir<t d· !:•.chnrlu dt! plano, ~~on 

.aqucllun circ1m:;t.~11cj.:is •!ll·.~ poi·!;) lill::n;us, nin 1.1i.lyor t.:UL;! n.l1:1-­

ci6n O rk:illr>Btl«lcJ/.n 1 !:U palr,;1n a tirn:1}0 1Ji!:t:ü 1 h.icj._.ndr. 1:.vld'fi 

por dún li(~n.1ro Lú•/jt; ,!¡¡~1.:()ru (1), 1·et ;.irt5c11lo 73 dt! 1,1 Lr.:y ¡.:,:-

(1) i!:_'Vi. ta Ll~>~. (<,e ."'.11n · · 
··: •• 11:•~ ¡J,' 1" r.1 ~. !-' f,•: 1 ••11' : j. t .• 

,•;:o\()n ;• o¡,!\IJ::ín). 1~ ,¡ ...... rll--
.... ,, (¡•" ·rP Í·' • 
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(\\11"! conduce al dc!.:·-·cli.:\,du,lo J.; ':;,1 d.·1:1.11.da. La f.P<Jundu. -me.u 

c:.1<1nt1 don r,.,n.:iro- 11 
••• no d.J lu·¡ar al d•:!.:.•:ch:l11:icnlo c..lu pl.J.no -

d·.l ;,cr!to e!.-!:! .11. 'o 1 ¡ocqlh.! 1;0 !IOn 1.1.inlfll:StL\s e indudables 

n t..: l 1 .• Q1 ... :n Lo i:n 

ü1.! todo lo ,, t ri· r,::; n·11y cl.,ro, p.•ro, sólo huy unu int~ 

r;, :· 11 \LL"•. r· ·: 11 1 i\ .~;to non lo dice don 

¡ ;:1./: .. 0:::.ctA, ·1 ••• , ::.: u11.1 i11!:ti l;uc.l6n jurllliC.:o procc.·::;.:ll en ln --

•:11:< I' ["!:<H1U jw~!cllc..i o pror.10V1:rlo y CO,!l 

t!v 1 cJ ·l 6n;~1:0 ju. i!'.;,:Jc1;l-,r.~l tl'· .-1 • . .l,Lir lu ! :P.1L1nc.la 11c: nn1p:lrO 

~· t:-~·:lL1r 1:::1.·. \..~~·t..-: :u .·Lidu conclusléJlh Por l.unlo 1 ln .!!!!.--

( 1) 

(;J .• tcc..:1011 .. :rjo ·:·./i~~c,1 ~· h·.í.cL.:co d·.·l Ju!cio ck Arnp;.,ro. l:.:tHLo­
l \ (;Cn~n 1 !;./\•, i:~c:::. 11f~ '/ 11<J. t./·;:lc:c, D.F., 11JG7. 
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tos nolor!.o!l e; in·lud.::i.\,l«t.:, no ol..J.stuntc que al juez de 01!;trllo 

le p.:1rczca e11jdunl0. 1.:1 incnn:;ti tucion.:i.lid.:id d~"! lo~ aclo.s r•_c)~¡-

tcncia Jefinilivu. 

cción I, de lu Ley dr· At:p;¡ro", p• ro, ul !'it::l t.l1::.::~cl1ntld un.J l!t•r.i:1n­

da en <uap~1ro <llr .. cLo 1 !.:.ld nG ~l:r~li riroced•:nb:, :¡1110 •¡tJ· t:l idÓ-

111\Wr. 10J. Cl r1 c1ir::;o d•; 1.-1.2cl.:un_•ci6n e::¡ proc.:d .~n­

tc contru ln:; ."K'.i•_nloc ¡;~,. tr!udtc cJjcludos ¡·ar el­

prc.::nicl1·nb:! d · lu Supr:::r.ia Corte dt:! Jur.liciu o por -

lon prct;i ,:·nlt:!i de !.iU!i .Sulu.n o de los 'l'ribt;n.:il<:::; -

Col::<]L1 1Jo:; d;: Clrcuil:o", 

Oc~ -.:!jlc! t' .cur~10 el-..: r,.cl<.1Plilci6n conoc.-.rfm 1 cmno no:: lo r.:e-

i\nlnn lo::; nr. ículor; 11 1 fn..:cc!!.n XII, 2'1, fr11cci6n V, ~5, frn--
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::.~rl-~ (~. Ju. t: ·L1, 1;1~ S<1L.~. d·: .••l·: :.:upr~~n,o ·r1 llJl1n.il y lo~ 'rrl 

',u11,d•...:!'; Col· L1do::. , ,. Cin~uJ lo, t•n f·~~lo!J ::;.·1;<in ,.1 ,J.t·dculo -1G -

d },. prnpil L·'f Lr(!\11\.:11 1 
11 
••• L:n c.1~;0 d1! <JLI': ,~] P!"l::•i1L·lllL!' 

•,:;l1:.1·.: <:udo~:o o \~· .. 1::c:.'cl.·11i;\l nl·.iÜn tr!11¡1i.b~, dl~;¡;nn ir.~ q\I•: 1.·l 

ni·" .. 

.. \l.r1 { :¡1·• 1c.:ulo !:3 1 lr.1ccíl111 ] t .i, l•l L•·y d.· r\mp.tl"D) 1 y que al -

,;.-:;,,<;.:'. r c:n :;t. c.:..: . ...i, ) .r)! CJ 1!'.CJ r !:. :'ClÍVv ('l'Cib\1n.:1l C:ul_ q1..il!O 

,·1:.,l- ¡ 1 ,; ':. -ir11l<1 (' pül"d l1:11···cl~1 ¡oc no 1!!, 

, ·~U ,¡.i •. ~!1· :.i ·11 cl.1ro, prtuünti~1lt.1t.:1·,tt: -
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ll\ill)Jt.! 1 inl,.q,v1~··: 1:] 1·, Cll/ ~:o,] C vj~_;1Ón ].1 1-.,u·t.p qtli•j .~;;¡t ·~1 .',J:.. 

qano t¡tic1 cono;:cu C111L.,1·f.!:1d :..:11¡ 1·\1.c) • 1· .:.~,L·., r n c.i:.;o !i, <¡lit: -

)n <l. i.:1..in: infun1lr11\0 1 l .11rt,o 11:1! ''.~c:t(i 1·} juv:~ !, ~1111! ~i-1: 1i-.11 -

Co •.. c> e:f·'cto !~t:1,11ndcJ ~: , ti, qw: :..-;1: r(~·Jo ¡lle ,·l .111t.o ¡h l 1nJ 

'rior quo dc!Ji.cJ¡{, l.1 ,,i, dtk.i 1 u hL:r1 1 üc¡1J!l .11 qu. !.it; ti.1~1 •• l·.1d­

do l~Dr nn Jnl1:rpll••::l..1 l.1d11111uf;1 1 : • ~i1.;p.1ro 1 L·11 :· '/ur.ici r,fl c,-,n-

decl1ncJdü. 1 Y en'.-¡¡, 1 r• l u :.. .. ,, . '1, \ ~ id.: 1.1 

pru:;J<¡LI J jui1:1fJ. 

A\ 11d1.:n.Jo .1 •::;L .. 1:: clo 1 l..!d\J1..: huccr r1~1L.!r·.·11cia .¡} ¡:rir1•l 

pio d._, 1l.:f1nitlvi1;.~i1, n~; (1 c.11·, 1:1 '1 .. ütill.1 d~, ~H.;¡,.:.I"L.:> .\Ji r.11 ,·,r!-

1111 Un:L! o d .. :;.:.::.n!t·:-:.~ •;n .. 11 l11~' 1·; ic! •. H.1 1 nxc· !•Ci6n 1 ci:.·1'.. ·i ••ti -

indu:\dlJlc·. 
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lo::; con pe c:c:tl_·1.l "./ tc~1:'.j jurir.pr.·ucl1·nr:.lnlu::; 1:n dond'! la Corte 

.rlo .:1 C..J!..iG!: u11.c:r ·Lo~ con rc:..:u:cto al t\1 n<:c\lúml1:nto y L1mbt!m 

.:_} d, ~ •:<.:h.11.•11 'I: lt • \Jj; ¡ tiLi¡i rot cu.:imlo no rt:Ún(! los 

1 .. : ./\:.\).\ ~ •• /\ l'Ai:0 1 L,\ l·'AL'1'1\ 1Jt: HSl.'.lUI!.:I'fOS 1:.:M LA t 

1<0• IVA :...L : .... ,¡,¡-;sEIIHf.' 'l'O. :~i no :w cumple con 

lo!l r,:qu!:·.1 to~ que dd..>e llenar 1~ ctc:mu.ndu <h.: am--

p~1ro1 cr,,i:i G:.:\ '-· lo prec. ptuatlo por li\5 clJvcrn.J5 

fri:.acc!t.r .. ·:; .. l <Jr· fc.:ulo 1GG d,) la Ley Orq.~n!cu. de 

lo:: ..it·t..!1; :l¡,;: 1< :.'.y 11.•'/ .,;1)11:,t:it:ucion,1le:s, d1·b1! f.!l!, 

Ut1:·.r!".n 1. •!·t·· ·cl•·1.tc •~l juicio t\!~ ~.:Or::".:lnUun 1 c:on 

.:.1 • .<·~'{.I ·n li• ,·¡ 'J i.ido !"..OC lü r ru.cci6n X1/ll! dc·l -

ar !culo ·¡~ .. · l;J cil.:lcl.1 l~:y, y ?:obrt~r.f:lt10 t?n Gl 

r:-11:;·.0 1 cc~n :·:nd.-Jn1.nl..:i .·n lo ·!;t.1bl1~c.ida por la -­

frwct: :6n IIl ,; l itrl {culo 711 d .1 propio ordt~noml­

.:.:nlo11. ( 1) 

(1) ·rm:;O L;:·:111. ~in :i:.:·1lo d,~ 'i·r.1t~~·.j;1d)res dl! Holnlcs, ílcstauran 
t;. r., .. ~:1:.'" ~ ~' :: i: .. J l.in::~ :: . rrircl ja 1 t' \ c:h., phtJ. 1633. Tomo LXXIII 
;,._r;,:,rc~ V.1.-i. ¡• :~11 1~ ~~ \rt';1 1."'l. 1 ¡~l':'• 3S20. f\ndrf<JU<·Z ck~ 

.- i ·) 1 :: ,:\:: ."S!!'l) 1r;
1 

'· ~ ... • ' :•'.".'/, • 



"DEMMIDI\ DE l\/;Pf\HO, IJ,; .. /Xlll\::r.c;:ro ¡;¡; LA. t:l c. -­

Juez tlC bl 5tLA1 to f'¡Q (;f;t.6 Oblllj1]JQ <;) lfléll'\dtlr Í¡['1~Vt:.-­

nir nl pro1,,c.iVt•11l.t: q11.: llene loG requ1!:ilto::; 01 .. lti-­

c..lo~ conforme o lo !·~ vl:;to (:n <:l ar-LÍculo 1 1~6 d·~ -

la L(~/ dt. A1.1ptl.ro, Cllill, 1
íJ 1 (:scrito rn:r.t.:nl:ado t!!$ 

vuelo en lo ::ul.:::;L.-111.:·~;¡l, l•Ot'>]IJ~ no conluv::Ll lo~ -­

clc..::r.\r!ntor.; ,.:.•:nc:J¡il, n 1'. 1m:1 •1.n:nnnu rle amp.:iío, tm 

virl:\1LI d· qtll? .-:1 c. ,J111!?. <1• jr.trito no ticrH! fn-­

cultad•::; p:lr::i .iu;.:j !L.r :tl ¡.r11;.f,'J··i-,le al CJr.1:.0 di~ -

indicarle 1<1 fDLI.'•\ 1. L. cu.:d d· b. .. · ft"ln .. ul.J.r lo:-; 

cL~1.1e:ntos llf1:,í LO!'.l d.: un.i d.·1,,u.nd4 de: t:w.pur-o, pu••n -

cuc,;ce d~ r~cul lntl::!; ~.nru :;11pllr tu.n nolorlo'tL:fi­

c:iencia y c-n t..11 l:.¡;.o lo qu 1
: procc.dc C!; (k :::·cl1<1r -

Ch! plür10 1~:.;.:1 t·L-· ~ 1.·:ld.:i ck1.;ur1du, con fundüi..t·rüo 

en lon ur~:iculor.: 'r1, 1yac:cl6n XVIII, 11G y 1,lS do 

la Ley d.: I\< p~ro" l 1), 

Ampuro en ri:vi ~ión '/00/f.M. t·~aiz lndur;Lci~l i<:...i<lo 

Cónasupo, S.A. i.h·: c.v. :~9 Ur.! .i<Josto ck~ 1cJLJ'1. Unan.!. 

mJ.clnd de volo~. Po111·1.Lc: J.S. E:du...trdo A<JUilur Col:a 

Sccrct.ir.~a: llort 1:11!;lu 1:uii<.:~ Ol11:os. 

11 1J.::l:/\LDA r;~~ N·-.h\H0 1 D .... l-.CllAl:J l 'l'O DI~ LA, L:t1 Ut:Vl-­

Sl01l1 POH DI'::::r:!::,\ C,\\J .. J,L D~·: !!.Pf{QC!:!•Lf,1CIA O!·~ LA Il,l. 

VCCJ\lJA Pon l~L A \.~ti· • r;n lo:~ ttrr1i non «:n q11w c:rjt!i -

redactado d ilrl ÍC11lo 1,¡5 tlo: la Le.y d.: l\111p_,,ro, "¡ 

Jum~ t-'ed1,rJ.l G6lu tl1'.l'I-.' un.:1 o¡:or l:uniclnd [MriU ux<JrilJ:. 

nur- lu d•:riandu r¡11t: 1 fu1.:rL: propue.o:t:u. Por lo 

ti1nto 1 Uc· :;:·r .. 1111•:. ,. :· )C1!; <1t.:ruvlos clr':l pcticionn-
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1· iv del ..:mpuro conlrú e 1 uuto que dt.:5L.:ch6 su dl:ffid!.!, 

da no ~crlc1 corr~cto c~vocar ~l rJl1lo recL1crlllo 1 
para el efecto de 4ue el a quo dictara otro prove­

yendo sobre lü admisl6n du l<l demanda, sle1nprc que 

no advi.t·tiera <Jl•JLHltl otro. Crlusa noLoria y mi..lnJ. 

f icsta de lmproct::Li•2ricia, µut:sto gu~ ya no f.iüdr:L.i de­

zechar le.\ mi:JmJ por una cau!3al distinta de la inv_g, 

cada en ~u auto inici~l. Dú ah! c¡ue el tribunal 

de revi!li6n, en Ct1:;os corno el que ::.e contempla, 

pueda ta.mbié-n desc-ct1oc lo cJt~monda, aun cuando por 

diversa c..1uzal do improcl:dt!ncla, ya que de confor­

midad con la tcols jurlsprudcnclal que bajo el n6-

mero 109 aparece visible en lü pligina ciento noven, 

t<l y seis de la Cct;iva Pdrte del 61tlmo Ap6ndlcc -

al Semdni.lr!oJudi<:i.Jl de la F'edt~r<1ci6n, lus causales 

de improcü<l~nci.1 por !.il..!r' de orden publ ice pueden 

hacerse vulCr- de of lelo, m!1xime cuando son noto­

rias, indudables y ~obr~~Jlicntcs, adern~:..; de que 
::.e ir!" <~n conlrd de la econorn1.:i. pcocc:..;al ya que 

se tramltJr1a un juicio de ümpdro a tod~s luces lfil 

proced~nte, distr'6y~ndo a los 6rgdnos de conoci­

miento, con mcn9uú de la atcnci6n que debe otorga_!: 

~e a todo5 lo5 d(:;m.t.1s juicios cuyil improcedencia no 

esl~ controvertid~ dczde StJ ini~io''• 
AmpJro en revisión 214/81,- 19noclo G6rnez llrct6n.-

10 de 6bcll d~ 1981. Una11in1id~d de votos.- Ponc11te 

l·:~rio G6nicz l~crc~do, 

Tribunal Cob:.;gl.:;do del ~1 .\l(J Circuito 

'l'ribunale:.s Colc9L.d05 sl:r•t.i_mu Ef,oco, Volumen Sem~..§. 

lral 145-150 1 s.,xto Parte, páq, %, 
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"DEMANDA .D~ AMPARO, REGLAS PARA LA ADMISlON DE LA •. 

Cuando en el contexto de la demanda no pu~da de­

cidirae, a priori, si lon actos reclamados afeE 
tan o no, loB ir1tereses jurídicos delpromovente, 

tal demandu puede ser descchüda por improceden­

te11. /\p6ndlce 1985. Octava Purte, p[ig. 320. 

"DEMANDA DE AMPARO NO F'IHMADA POR QUIEN LA FORMULA.­

El primer p~rrafo de ia fracc16n VI! del art!culo 13 

de la Ley Orglinica del Poder Judicial de la Federo-­

c16n faculta al Presidente del m~s Alto Tribunal a 

desechar o admitir la demanda de amparo, en virtud -

de esa norma legal le atribuye la facultad de: • tra­

mitur todos los asuntos de la competencia de la su-­

prema Corte de Justicia, has ta. ponerlos en estado de 

resoluci6n ••• 1 , fucultud que iguiümente l~ canee-­

den los art1culos 177 y 179 de la Ley de Amparo, den­

tro de la que est!i comprendida la de examindr la de­

manda de amparo estli calzada éon la firma lo que da 

autenticidad a la demanda con todas sus consecuen­

cias legales. Por tanto, si la demanda de amparo no 

se suscribe por quien aparece como promovente -

en su texto, debe resolverse que no da lugar a tener 

por promovido el juicio de amparo"• 

Rcclamac16n en /\.D. 858/1971.- Luis Balderas Ram.!, 

rez.- 14 de junio de 1972.- Unanimidad de 4 votos. 

Ponente1 Rafael Rojina.~illegas.- Slptima Epoca, 

Vol. 42.- Cuarta Parte, Tercera. Sala, p~g. Sosti!:_ 

ne la misma tesis: amparo directo 2,639/1971.- -

Julio Ram!rez Morales.- 3 de marzo de 1972.- 5 V,2 

tos.- Ponente: Ram6n Cañedo Aldrete 1 Sbptima Ep,2 

ca 1 Vol. 39. Quinta Parte, Cuarta Sala.- l'ág, 25. 

tesis que ha sentado precedente: amparo diredo 
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3,221/197!,- P(:rfo:-uc~onc!:; ~~drina.s del Golfo, S.A. 

1~ d<: novl .r..Lrc rl·.: 1;·,1.- 5 votes.- Pon\~nti::: r<u.r:·.6n 
Ca~cdo Al0~ te. ~'!·t.!mn ~·oc~, ~ol. 35.- Quint~ -­

PJrte, Cu:-irt.:. : .1!u. : ~.g .. ;:J. 

··~_.A; c.:.. :J~ ,\!'i-.!..~·.U: ¡ ALi'i,. . ::w.l\ .:,¡¡ L.'\. cor;!:TI'fUYr; 

c~.u:.; :.~J-.'.i(I:\.:: :: .. :.::.,',~.: . .: ,:_ !f.;f':-.(;<.::...:.::;:.;·CIA y /.'O 

:it;:.~·3L'L·.!t:JA.J ;..;:· ... ~ ... '::(.i.TO ~J!~ D • .':·./\t DA.- l!o pucd!! 

r:o. tvnt~r.::;: v!il~L:"lri:r.u: •!IH: 1..1 :JUSr:nc!Lt d·..: firmu en 

l.:i c,_~_:,:r, .. :J (J ~_1<:1!·:..:.·.~.:is ccr~ctituya unü irrc.~uli)ri­

rJO'ld en .-¡ ·.__.5crlto 'J :¡ue r.or ello f.2:1 f.::ictlhle que 

·~l Juez Q._. Di!.itrito ~-~ ._.r.cu ntrc f.:lcult..Jdo pL!ra o.r_ 

t! .n.:tr er1 1.1 mi~r.1c:i 1 :;t: :)t1b!.Jne cri los t'.nninos pre-­

V~!;tos ¡.•oc <~1 ur ... !c~ilo 1--:6 \.!....: la Lt.:y cic Amp·~ro, !>!!, 

¡:Uf!:: to qt··~ 11r. ~ ~;:r: to ~n c·~us condiclont:s r.o oLli­

S'il al ór·J-.r .. J d .. cor.Lrol <l rr::ilizur act.o ulsuno l:I.!!!, 

.;.i!~r:te: a ~!ur:..:: c1::-~o, t:n }-, rn·.Jida •!11 que, .Jl no -

~nccntrf,r!~ . ir~.·:<la, J .b~ ·~:;t~~:arsc como un simpl~ 

¡ ..... 1 qUl! no incorpor¿i cxpr·=~ién d·: v~ilunLud de -­

n! n··un.l r:.:.ttTolc~a. Por cond9ui•:nle, ~n esoz ca­

:::os prcci::!c qu'.: ;,.:_ d:.~·.cclH: :.k· plano por s'. r noto• . .;.. 

:-iil e in1.ludublc ~u ir.1pr0Cf:J. nci a 11
• 

:i.;·r•.G· .... : .. ;.cl<J. 1S7S/ 7.- ~oci:·d~d Ccopc.ratlvu de -­

r n·ducc:tón ~L'f.·1'' .. L..i ~Jv•.r ... ; a "E:u!.tnquio Urlas V.il-

;1·-z'11 ~.C.L. Url'1:1!r .• i.1 -:C. e:(~ •;::tos. P d. r,1a!'zo d~ -­

~~ :.r:. íor.·.·nl:·: Lt.!~: .. r!1 .\·ui!:ir t'.orJles. ~ecr-::t~ 

r~o; AlVdCO OVüll~ Alv6r~::. 
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C.:.l.:.;!ado en 1:.H .. :rJu Ar.!;:,jnJ::;tr.:il:iva del 1~rirr.er Circulto ha man,!. 
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(.tmproccc.h·nclu) :.Joclc:dud CooperuUva de Transportes Coutzncoul­

co:¡ :ii11Ltti tlfi11, s.c.t.. 12 de julio tk: 1903, sernun.:irlo Judicial. 

Vol::. 'l'/S-100, Se;:ln r-art..::, r;!¡r:s. 'JG-97, de 1.:sta marwra: 11 81 -

ju1c1o con:::tit11cir1flill :;e rirJf! ror '-:1 principio de ln!:t..:rnciu ·dt,! 

p .. 1rlt~ ~1f]l."av1udu 1 •..:::; ckcir-, la t..:Xi«J' 1.cla dr: quu 01 parliculai. !!. 

q11icn r.<~ ~1f<:cte •. m ~u c::íL·r.J dL~ llí;L"1..:cho!..i poc el .:icto d0 nutori­

cl.1d1 z~a quien pL·· ;,.-:!nl.0 1 1 c:!;cri to dt: u~r1.zrndu. dt-! amp.:iro en cal.!. 

d.:id ck protnov0nte, y la Único manC.!rLI de; que L'l p¿:irLiculur in~tc 

\\l 6r-~ _ _:m10 jurl!:dir:cionul 1wrn que conu~ca dt! ln contiL'nda cons­

ti tucionul, C!> fJ!."!.::·c.:nt.:ic!o l.J dC!!11íJ.1v:Ju. dr: a:nparo f 1rmuc.Ja por lu -

p.1r· e q11r~jona. Un .!:::crl to do; <Jcrnunda presentada sin firma, 

c•¡uivul•! a un anónlf:lO quv n0 ohligu. ul 6rqano juri5dlccional 

t). re.:lli:~ür ninr.ún ucto proc :~ul b!ntlir.ntc a darle c1a-~.o lcO.Jl 1-

¡;u.-.::; lu fnlt.:i ,¡, fin.:;1, 1 n luqur ,\,. !·.-:r uníl dt~flcicncin que pu!:. 

U..:t :..:1.:r <.: 1 •rr1:<¡hJ.:1, Ctln::;l.j luye.: unil ;:i•1!;1·ncia en la uxpL·cni6n de lil 

vol11nu,u t'..:l qct,or d_· pL~í~:;L·rilar lll r1· 1.1c1ncl.-:i, l:l o\Jl!9ur ül juez 

u ol.orq;ir ul pro¡.1ovL"pl~ ._,1 t.·'·rmino 1!c.• tn.:!i d1u:..¡ p.:ira cub~mnar -

t~:Ju formal itl.1d, .:i11turiz.:1rlu la pL~.Jcticu du pr~r.cnl.:ir ckrnnndas -

o¡··orturia~ r.1 n f i nr1t1 1 r;uU!::.1mmdo lu ornlc16n de la voluntad de -­

pt~or..ov,.:r, con 'Jr'iWu Uai.o de lil !.ie•:uridud jurh!lcn •. Por tanto 1-

r1:~11l tu corree tu lu condui;tu del juez e.le:: distrito al tlt!scchüt' -

d: r·lnno l.J dc~···~llldü ¡:.r-:.::..:i:ntat.la sin firma de la pat"tc quejoza. 11 

Lü. Cuurta !.i.1ln d•! l,ü St1pn:ma Corte de ·Junticla dt.:: la Ua­

c'6n1 hil ~.o~t :nido t:l 1:•ililúO n •. r,tidu, q11e di.ce:: 



.~.:./ .. : .. l., , r.: .. 1..~, :l, 1 . :·u.- .,i . 1 ju 1 ¡o 

,; .. ¡· .. 1rCi · r'. :. l · 'f•r·1 

.1rt,,. .J ·~ ,v.i .• :..:., -·<..· 11 ·:ü ;,· 11· , :<!.ti~:: . .,. 11Lí.: la 

t::ic1;l/,n I, 1! .1 .1r Íu!lo 1¡:'/ ;::;:ü11:..:L!IL1c..:on,1l, r10 -

;'r:ll·r,:u 1·1 :i1·¡ 1 .n l .•::crito r :..;!: cllvo, 1~0 

C· e l : ~ 1, ¡. 1, • L J r: 1 :pi· :ir-"r ·r.r.· ,·¡: ,, •I"Of.2 

:1:1'/ :1. 1 .J11':!t.1 e!.. t••H'l.i•, 1"0fl!. -
:. L r. t. _,. n:: ,, :::.>1. l. i H•.11 " .'1 r.;; -
c. :. : ~'. . ( ' . !. . j11r~t1Jcu!..i ,¡, 1 .¡t..:,· iJ¡1üf 1.:•· -

;.re·!.': 1.' · ¡·. ·; 'r.-:- r .1 1 :·r:1..r.·_ iJr• J 1il c.i 

'C. ir C\<; 1 'J'/l {J/. j., :11IH,'O :· 1---

! ··.r, 1 l :! . e, : •. \. ,.·. 

Ji:.: •1 Le:;. 1 <.•i. 1:\ : :. 1vi1.I 1 .• ncu i!l11!r-f 1.tt ·:1• 

::.! r¡,;1· '! ' 1 CU"l-' .1 :..'.,11.; 1 ',. 111. 
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'r\i.'.'. 11l7 • • • • 

r·. : Ln:;; qu. ;_._;;; 1 ~·: ~ (¡:.: ;ir' !.:u!o:; 111~ 6 1C<J d .. .!;1 1 ... y do! ¡\~ 
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dlrcCto qut.: es 1:1 que se promueve ante los Tribunales Colt:gla-

dos o Supn~ma Corte di..:! Jusl:icia, ••• 11 • (1), aunque hoy 1 en la -

actualidad, con la5 reformas (15 de enero de 1988) 1 el leglsl~ 

dor le da facultad u los Tribunales de Circuito para que cono~ 

can de los ampnror. d.!.r,.:ct:os y no ya il la Cortet ya que ésta 

única y 0xclusiva1:".1!nte conocerá sobre inconstitucionalidad de 

J.:yes. 

Pues bien, pese a las tesis anti=ri6rmente transcritas, -

hay qulnne~ opinan qu" desechar de plano una dtrnanda por' falta 

dr~ firma es una <!Xd~Jl!rac16n, porquu la falta de firma constit~ 

y., una irregularidad que el juez d~ DiDtrito debe mandar subsj!, 

~a~ de of iclo ant~s do dar Lr6mitc legal, como lo dispone el -

arllculo. 1116 de lu Ley de Arnparo, quet en su parte conducente·,-

dice: 

"llRT. 146, Si hubkre alguna irregulüridad en el 

escrito de d0m~nda¡ si se 11ubi"rc omitido en 

ella alguno de lo$ requisitos a que se ref lere -
L!l art!c;ulo 116 d.:! ~sta ley¡ ·si no se hubiese •• '..: 

('l) r;6ngora Pimúntcl, Genaro David y Acosta· Romero, Miguel.' 
Cont.tituci6n Polttica de los f;stados Unidos Mexicanos. Oor.trina 
-l.~<. l :oloci6n--Jur i "prud._ncia. 3u. E:dici6n 1 i:dilorial l'orr6a 
_.,\, t.(:<ico 1 1~::l7, p5g. '/58. 
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Es clciro que cil l~ct' el prt.:(;l;pto ~on t;U~ VI fr.:.iccioncs,­

no r.:on l icnc e!JC r1.:qu i:..: l to (firma), f..! t. que hct d...ido lLHjuL· al nacJ. 

miento de infinidaU de tesis o precedentes. Esto da lugur a 

que, cuando el juez fed1;rul no procc:de en c5os t6rminos, incu-­

rrc en una violuci6n a lus r~glns cs~nciulcs que norm<ln el pro­

ccdimiLnlo del juicio d~ 1Jiit«:i.nt1us y, dt: ü.CUe:rdo con lo dis-­

¡::.uosto por <'l ort1culo 91 1 fraccl6n 1V 1 de lü Ley de /\mparo 1 -

ddJcrá revocar!.ie el di::sechumlenlo de lu denwndu y decretar la 

rcpo~lci6n dul ¡Jrocudirnl1~nto, aón de of iclo, CUündo se estudio 

la resoluci6n del juez ~n ~úvlsilr1 1 pu~~ cor1form~ d lo prccep­

tu.:ido por el .irlÍCulo 76 1 fracci6n VI, l.:is aulorldudes que co­

nozc:ln de los uqravios formul.:i.dos en las r(~cur5o5 que la ley 

c~t .• bl~ce dcb~r&n suplir su deficienciü, CUdndo allvicrtan que -

hu ht:bldo e:n cont("ü dt::l p.1r-ticulaC" rcCU("et:mte unu viol.:.1ci6n de 

la ley qut.: lo huya deja.do sin defcns.J, como en el cuso que es 

t~m~ d~ controv~rsia. 

h:,ru fin~llzor no debo pasuL· por l1lto el criterio dt!l sc­

fio1· "'°''Íi.~trodo-1 f.iónrJoru Pimenle1, y twc&c ld trunscripci6n de 

tesis relacion~das al articulo 03 1 fracci6n 1 1 de la Ley de 

AmpdrOo 

Puws b1Dn 1 el scnor Magistrado, maestro del Instituto de 

Eopuclbllzeciin Judlclol y Profc~or en la facultad de Derecho 

en la U,tl.A,M., ~mpartiundo la mutccia de dffipdro, ha dicho; 



11 Pienso que la falta de firma en la demanda debe 

considerarse como una irregularidad de la misma y 

no ser una causa manifiesto de improccdenc!d. Son 

excepcionales lus ocasionas en que un abogado se -

le olvida firmar una demanda o digamos, la contes­

taci6n a la demanda, o un recurso, o bien una pLo­

moci6n cualquiera. Pero, cuando esto sucede y él 

juez la desecha de plano, se CLJ.usan per- juicios muy 

graves". (1) 

No me cabe decir nadil, m[Js que lo siguiente; 

Si el legislador no pone manos en el asunto 
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seguir fin 

existiendo casos en que se deje al quejoso, o al recurrente en 

Completo eatado de indefensión, es preciso que señale sl es o 

no un requisito la firma, para luego ~ntonces plasmarlo en los 

artículos 116 6 166 de la Ley de Amparo, porque se dejaría en 

pleno arbitrio del juzgador y esto da en que pensar, por tanto, 

considero il6gico el que otras leyes procedimentales plasmen el 

ruqulsito de firma, y porqu6 nuestra ley que es superior a 

ellas dcspu6s de la Carta Hagna 1 nuestros legisladores lo omi-

ten. No olvidemos esa frase: 

(1) G6ngora Pimcntel, Genaro David. Apuntes. Instituto de Espe­
cializaci6n Judicial, Poder Judicial de la Pederaci6n 0 
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11 Lo que no estfi pcohibido, est&. pérmitido 11
• 

Las tesis relacionadas al articulo 83 1 de ld Ley Orq~nica­

de los brtlculas 103 y 107 constltucion<lles, en conex16n u su 

froccl6n 1 1 son las slgulentes: 

"flt:VlSlOll 1 RSCUil~O 01:: 1 lMPHlJC~D~llTE 1 COMTRA AUTO 

~u¡; DES!::CllA PAl<ClALf.'.~!J'l'S LA D~MAtlDA DE GATlAt.!TlAS 

ViH.lCEDt::: LA <..tUSJA.- Es improcedente el recur~10 

de revisiln hect10 v~ler co11trd el ~uta qllO dcsc­

ct1a parcl~lmcnte l~ dumanda de gar~nt1<ls, porque 

no es este precisüOK:nte ~l .:uso prcv1zto Por la 

fr.icci6n f del arL!culo 03 de la Ley de Amparo,­

ncg6n la cual procede ezu recurso ccmti:u rcsolu­

clones quw desechen dicha demanda, pe:ro ~n forma 

total¡ de no ser us!, aquel dUto ac.lmitlrLi, cJde­

m~s del recurso de rcvi5i6n, el de queja, por 

cuanto hace al otro a~pt.!clo del mi!.'imo. Por:" otra 

µ~rte, ~ccptar la proced~nciu del recurso de rc­

vlsi6n en el caso, serla conLrüriar la inl~nc16n 

del legisludor de iH1fJcdir lu !iu!3pen:~i6n del pl"O­

cedimlcnto en el juicio de wnp.iro, cu.:i11do 6sLc -

ya se hu. inlciado, !'.jeg6n dL:;po5lci6n contcni.du 

cr1 el ..1t"t{culo 157 de L.1 ley di! la mutvrlu, pul'.:s 

su tr ltmi te e>:l<Jc l.:i. rt.!m l ~ i 6n di.: l o:i dU Los or .i <Ji­

Od les, ex~cpto cu~ndo se h~cc v~lcr contrü el 

outo que niega o concede 1.1 :.u~pen::;i6n de plllno, 

C..iSO en el que, de .-ic:uor:"do con lo dl !;pt10st:.o pot~ 

el pSrcafo tercero <l~l ~rtfc11lo B9 de ta ley en 

Cfi11!.'iult11 1 debe COfl;(All!.'i,1r:.:1! C:\1¡,lt1 ci.:L·ti ficud •. 1 Oc 

l·.5 const~nclas ~ti~: ~n l!:L<! ~e inJlc~rl, lo cuol 



confirma lo anterior. En conclusión, el recurso 

procedente contra el outo que de5echa purc!almen 

te la demanda, lo es el de queja, cuyo tr~mite no 

paralizo necesaria e inmediatamente el procedi­

miento y se efect6u en la forma prevista por el a;: 

t1culo 99 da la Ley Reglamentario de los ar­

tlculos 103 y 107 conotituclonales"• 

Amparo 740/1969. Mauro Le6n Herrera, Septiembre 

uno de mil novecientos sesenta y nueve.- UnunimJ. 

dad de votos. Ponen ter Suntiago Rodr{guez Hold~n. 
(1) 

"DEMf,NDA DE AMPARO, IllCID~NTE DE tlULIDAD DE NO'r.l 

FICACION 11¡;SPECTO DF,L AUTO QUE TIEUE POR INTER­

PUESTA LA.- El acuerdo que tiene por no interpuel! 

ta la demanda di: amparo, por no haber cumplido la 

prevenc!6n que se hizo, efecton dcf initivos, en 
virtud de que niegu la tramitaci6n del juicio de 

garantías, deja las cosas en el estado que se en 
can traban antes de la interposici6n de la demanda 

y la autoridad responsuble está facultada para 

obrar conforme a sus atribucidncs. Por tanto, el 

auto que tiene por no interpuesta la demandíl s6lo 

puede ser combatido a través del recurso de revJ. 

si6n de conformidad con lo dispuesto en el arti­

culo 83, fraccl6n 1, de la Ley de Amparo, pudien 

do reclamarse los defectos en la notificacl6n del 

auto de prevenci6n y apercibimiento de aclaraci6n 

(1) s6ptima ~poca, Volum~n 9, Sexta Parte, pág. 42. 
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de d'.':r.ur.::.!a, .:n ·:!u · .. e w•:c...lviost corno v1oluc16n -

r::rcc-:.!:ul.. I.o :1 .. l r~::r ti• tit. ::::u1;n Lict!>l! c::l t1•.ct10 -

o:.. ,;u( .~1:-:'.H 1o '~ .c 1.;r·Jo ·:111. U·-:fo ror no int<.Jr-

~en 

(:_fit;! U vos, t!;,,,· c1r.·1 cor.. cu.'nclu que CL!S~ 1.:i. -

~urisdiccl6n d :l ju·.~ f-.1: ral, por lo que r.o ¡:.ro­

C...:dc:.: o.):1f •~ir u • __ .&uit..: L.n inc!dtr+tt: dl~ r1uUddLf de 

r1otlf!cacione!; u1.t.r!<"r,_·s, y.:i que implicarla dec! 

dir !Obr•: l.\ :...1~L:..::1'.r.cl~ di l auto r¡ue t"1njc.Jr.,e!l 

t.<o. . .:u.-:.h: ~·.r r '-"-~'::~ll10 ¡.or t:l ·:r-lbirial Col:;,~icido u 

trd.v.2s c.!1. l :. ct.r::o ~L r• v: ~i6n, co:,10 z:.:_ hü !ndic~ 

do. Por tü.n to, es corTl..c to .·~·- r .. ch~tc 1 por- pt1r te -

c1~l juez : ... ·d1:r·:i.l, .1 ir.cid,-'nt..: dt r.ullt.!iid dt: notJ_ 

f 1cuci6n ;-.LJ:.L :.co : oc lu r~uc:Jcsa" • 

.:Cw.ja r,¡t.1. ''., r!.J .::r:st!na ¡.;un.Jro !::. 10 Üt;: n;...tr~o 

u·: 1:;c1. L'r;,:i1,l;.;~ ..ic.! d~ V~"1l0s. f·or.cnt:t:: Ht.1mh-.rlo -

r.o:d.n f-.jl :cit·f.· ( 1) 

"i< .. 1511..::. h:.cc.-:...c: cu;,,;GL !:::: lhf u~;1:.·\ ur;A Lf~Y Por .. 

;. ·:·¡;;.,f.L/ .. r1:·:·~r:~ -:-r·¡·uc;v:'.AL, ,\J/'.(.:UE ;-.:L JUCZ t.í::. 01§_ 

-:·::ro ¡;;,·.'.\ !:C-...~.:...::..;1:;o.- De con:orrnir:ud con lo t:.:2 
t i!.i: ·:c.~ .Jo or lti. :-r,¡r:;::f,r1 1 1 1!. 1 CJrt{culo 03 d~· -

i· .. 1~~'/ r;•. ,!..:-.:~.!"o ·.!.-r.;:- ,r -1 r c··r:;l1 u.-: r vi~.l6n -

c:r,:r~ :· ... :1c~.'.~; '.'fr::r,t:ncl-1:':::; ¡.:.u::- los .;ui..:CL!J .:J, ... 

:i..!c r~ 11 r: n:-, 1~c..:..a r· curr.:::a y d..: uc:u•.rcJo con -

lo r:r·.\'i!jt.CJ ::o la f:-acci0r. lt inc1~o i:I), d·.·l artf. 

Cl!!o t.~, .~.:-1 ¡·r0~·io o!".:!. nnr;;Lmto, cua11Uo se. n;<.:1.:2 
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me la incostl tucionalldad de una ley será compe­

tente paca conoccr•del récurso de la Suprema Cor. 

te Je Ju5ticia de la Nacl6n. Por consiguiente -

el rccur50 n~ferido t::s procedente cuando se reú­

ne el requi si lo indic.:ido, aun cuando ~n la sen-­

tt."!ncia se haya d•..:cretrado el soLrt.!seimiento en -

el juicio, pu"s 16<Jica1nente el planteamiento. del 

recurren tt! rudicarfi en que c.!icr.o pronunciamicn to 

fue equivoc.1do y quü, r..ar lo rni!:mo, deba exai:1i-­

narsc la cU~5tl6n rnlativa a la incostitucional! 

dild recl~mada, ~u~ ~~ lo que justifica la proce­

de:ncia de la revi si6n cinte t·l Pleno dt:: la .::upre­

ma Corte dt! Justici.a, conform~ a lo dispu~sto -­

por la ~l tima dic:posic16n de la ley el tada". 

Rcclamuci6n en el amparo en rcvlsi6n 80'8/83. Jo!: 

ge Logán Castt·o. 2G de f1:brero de 1981i.- Por un_!! 

nimldad de 17 votos de los scflor•:s Ministros 

Léipez Apuricio, F'rrinco t~odrlgucz, Cuevas t·~antt:...i­

c6n, Castellanos T1..-na, Azuelil. Güilrón, Langle 

l·:art1nez, D{u~ Infilntc, F'err.fmc.lez Doblado, Pav6n 

·ascancclos, i:oJrlyucz Rol~án, Palacios Var0as,­

Gutiérrez c. ',t1::l.:.1r.co 1 Gon~5lcz l·lat"dn~z, l·'.ort..nO 

Flort~5, L1:Ón 0riilrb.:s, OliVL:!°il Toro y Pccsid.c:nl:e 

';n fun<;iom!s Salrnorán de Ta.mayo, Poni:n~ii!: Muria­

no hzucla G0~Lr6n.- Sccrctarlil: l~~rf~ del Carmen 

S~nch"z Jlitl.1!~0. ( 1) 

(1) Infr1rm~ de 1S:r.'1, f.rimwra Pnrt•:-• 
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"NúTH'ICACIOll POH !..!STA DCL. AUTO WUE üf:SSCllA l..A 

O~l·:AllDA DE: AMPAHO. Ol•Ol<'l'U;llpf,D DEL. H~CIJH:,o DS R!:; 

Vl!.ilON.- Tomando en conzlderoci6n qut...! un auto 

que desecha la dt::nianda de amparo pone fin ul pr~ 

cedlmiento Igual que la ~entencla que oe dicta 

en un julclo de garüntlas, par lo que ~i el dula 

recurrido no fue notificado pcrsonalmentu, ni el 

juez razon6 udccuudamcnte el por qué no ordcn6 

ese tipo de notlficacl6n, la not1ficdci6n por 

ll~it.l no put:tle tornarse en cuL:nta como punto de 

partida p~ira el c6mputo del f;lazo de:ntro del - -

cual ha dt:: intccprctarse el recur~o da rc.:vlsi6n 1 y.:.l 

qu~ lil suuuridad proces~l de l<lS partes, cu~ndo 

s~ Lrat~ do cuentioncs que pucd~n afccl~rles 

irrcpur¿¡Llernl!ntc en el prucl;di1r1l 1:nlo tulcli.ir de 

5lJ~: 1jurunt!us, í!!J un dcbci:- r¡uu debe :.>CJ:" ob~eLV.;1-

dO por i;:l jU2.(_lcldOL 11 • 

Improce1.knda 7-10/1973, FHn.inoo Cuno G.irda.­

f'L·brcro 18 de 1975. Unanimiddd de votos. PonL.:nte: 

M<;..9istrudo Abelurdo Vf1zquez Cru~. ( 1) 

111U:..::.·1Ji150 tJC 1d::Vl5lütJ. r:L JUS'l OS ül./l'HITO tfü Tlf~ 

11~ f'ACUL'r:.o~s PARA D~Sf.:CllAHL.O, CO'.I llASI: EN WE: 

Lt\5 .:c.í·l.\:..: D!~L i:::cnITü DJ:: J...Gl:/\Vlú!.i SO~l ILt:GIULF:S. 

El Jue;! di..: Di~trllo se oncucntru facultado p~tra 

tfrnr...:r pi"Jr no lntcrpu"~nto el recurso de ít..!Vi.si6n 

6nic:·~1n,Jnt•: .:u:1ndo no ze h•1yon e:.:hlbido 1.:is copius 

dul c:;crit.o c.11.: u>q,rl.!siln l.h: ... .11Jt-.wio:..: 011iiliJ0$ 

y d<.! las .:.:li.1le::; 5t: h.:1yü rr:qUlot"ilto dl rt..!Ct1rr(;f\te 

pür.:l que lu:.i pres1..:ritc, m::i~ no cuand1) cumpli~ndo 
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can esa prev~nci6n, el juez a quo estime que son 

ilegibles", 
Queja 83/85, Preoldente de la Rep6bllca y otras. 
te de octubre de 1985, Unanlrnlclad de votos, Po-­
nente1 RaGl Murlllo Delgado, Secretarla1 María 
Cristina Torres Pacheco. ( 1) 

"REVISION. ES lMPHOCEOE:NTi; EL RECURSO DE, CUANDO 

SE DESECHA PARCIALMENTE LA DEMAIJDA DE AMPARO.­

Una recta 1nterpretac16n del artículo 83, frac­
c16n I de la Ley de Amparo, conduce a la conclu­
s16n de que el recurso de resoluciones que dc::;c­

chan en su totalidad la demanda de amparo, dando 
por concluido 1.!l proc~d1m1enlo sin prose9uir ni.u. 

gón otro tr.5mite. Por tanto, si en especie se -

combate unu rt::.::.oluci6n en la que !ie lh.!~ccha, en 

una parte, la demanda de umparo y se a.dml te en 

otra, orden~ndose proseguir el juicio por su 

trámite normal, es evidente que en su contra no 

,procede el recurso de rcvisi6n 1 sino el de queja 

de conformidüd con lo dispuesto en el ar.t!culo 

95 fracci6n VI de•la ley cte la materia". 

Improcedencia 152/BS, Embotelladora San Luis, 
S.A. 2 de mayo de 1985, Unanimidad de· votos, Po­

nente: Guillermo Daltazar Alvear.- Secretarlo: 

Enrique Alberto OurSn Hart1nez. (2) 

(1) Inform" 1985. Tercera Parte, pág, 297, 

(2) Informe de 1985,, Tercera Parte, p6g, 265. 
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'·D .• ::,\f ln\ lL l~.1·¡,r;ot D ... !.:C!!N1J1;: TO U¡. LA. ,\¡.J:Lr.\~ -

C!ON. RECURSO DE: REVISION .!.:·.i 1.:c~.;u.;:;·i-~:.. Aun C:ll.\íH.\Q 

«l .:;crilo tl .i:.::11 l....ici6n e l.. (: ~1..l11r!t1 (lr•ctrlnll-­

rL:i;· 1+l(.· forL., r .. 1~·l"_· d:: t:.:l . .:i, p.:iru los 1 .fl:cl1·~ 

d1..l ;infi.1::.1.~~ .; ;.·,!: !~r··t.. r1!:lori1.·z tli.:1 qucjo;;o, U<l-

tlo q111: 1.!· L :, r .-;:<.w: 1 nud.1 ca. o un tollo, el.: be: -

d!!;li11r.11Jr!'. n~r L, d 1:1,lf,t!il p~-inclpc:il la c11al -

:·;:-, ; , J.· : l \!i : lo:, r¡ucvo~ .1::· 1.·c.:tu:; ·tUr; ~:t~ pr \.¡:!}. 

' r1 int.t"· .. t11 ~r ~1l J~iicio d': •.1.:ir.:i11L!.1s, 1.1c•lf1111l'~ -

~-1, ::l r .. J1:11 r l.ltivü, <.:•·.n ~.1 i!n d!· ..:111pl!ar )i\ -

¡·r:1 .. rn 1 .. ,11t.rirl<l1·:,·,!.: div··r.::d~i o ü oLrr,!: .i:.;r•<tcto:~ 

d 1:0<!0 lt1l -:t'"' ! !:. s:·:ch.:ir.lr nto .. f. cl11:1L!o 1 :or 1:1 

! -~i-1lul:cr :'. a.;· H·o r~:;¡,.:c..:lo o un:1 ·:~11..:1nd...i lnic:l~· 

;.J 'I··: !~·d:r~il r:o :1 r;ll1".:•.r;1\i~r.ci<1 ln io1r· .. ·rtL1r.:i 
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t::s cli::i.ro y r:ii.rnjflr:!.>to, que el r•.:CUl"ZO de rcvlc16n no so-

l<71mr_nt.c procede contri! ücto::t tL:l juez de Distrito cuando dese--

cllen, o bi~n en ,_.1 c.:i::o que !Je te:1·.9u por no 1nlí:rpw:!3tu la de-­

mandu de ampuro, Y·l q11.-. r::.to es put"li~ dP.:l ürl:!culo 83 1 en su --

frClcci6n I, d~ lu Lt..:'J J:e11ln1:1cmtaria de los articulas 103 y 107-

dl..! lü Con~litución t•ol!Ucu de lon [:;::;ti1cJos Uniclo5 Mt.!xicanos, y-

que il ·c11 .. ~n dt:.' f:~:L.:1, l'Eb..: arL!culo conticnn cuatro fracciones 

mña, r..1or- lo t.::into, e:; ml:nr:!;lc:r rncncioni'lr .su fracci6n II, y de--

m.5s fracc:innc!l ,1uc lo cnnforman. 

F'racc:lÓn II. 

111\i.'l'. 133 ••• 

ur ••• 

11 II. Contru la::> t'í!::i:iluciOnr~::; Clc! loe jueces de tliE_ 

lrl to o d~·l 01¡;c:rJor cl::l trihun.11 resr1ons4blc, en 

~u c.lso, t:n lu.G c1rnlca: 

u) Conc•::d~rn o r.ll't_lU!..!n lu nu::.:ror.~16n dc!flnltlva; 

b) 1:adiflqui:ri o n:voquen ··.l auto en que concn.Jun 

o ni<~<JU?n lil c11q.~ r1~:ión dc•Í!rd Liva; y 

e) r:1e:~¡ul'n L1 r· Vf•C:1clón o mo<.1lflcwci6n a riuc - -

:e rt.·fj(~rr· .-1 inclr:o untcr-1or-¡ 11 

!:.n ln:~11cbl;l<! •1t1·.·. l ordclllo en, fracci6n IJ, de la Ley --
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las resoluciones de un juez de Distrito o del superior del tri­

bunal responsable en su caso, en que modifiquen o revoquen el 

auto en que h.:iyan concedido o negado y las en que se niegue la 

revocaci6n solicitada. 

Pues bien, puru realizar el estudio de referencia de esta 

frucc!6n, es necesario hacer· un estudio somero respecto a la 

suspensi6n. 

Gramaticalm~nte 11 susp~nsi6n 11 , significa la acc16n y efec­

to de detener b paralizar algo de manera transitoria. 

En el juicio de amparo, la instituci6n que se analiza tie­

ne una l1nµortancld trasccndental 1 pues sin ella, mlich~s veces 

dicho juicio du amparo seda ineficaz, pues el objeto principal 

de la suspensi6n, es mar1toner viva la materia de amparo e impe­

dlr se couse perjuicios al agravlado 1 impidiendo que el acto se 

consume antes de que el juicio de amparo se haya resuelto en -

definitiva. 

Oc,b~ quedar claro que la suspensi6n no mod1fic3 situacio­

nes, y no le es dable poner al quejoso en las circunstancias en 

que se·encontraba antes de acaecer la violaci6n, puesto que ta-
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les efectos son propios de la sentencia que resuelva el fondo 

del amparo, 

Es as! como lo ha hecho saber el m~s alto Tribunal, en el 

~p~ndice de mil novecientos ochenta y cinco, Octava Parte, p~gl 

na cuatrocientos noventa, tesis 291, (1) 

Por tanto, debemos entender n la suspensi6n, como aquel -

acontecimiento (acto o hecho) o aquella situaci6n que genera la 

paralizaci6n o cesaci6n temporalmente limitada de algo positi--

vo, consistente en pedir para lo futuro el comtenzo, el desarr2 

llo o las consecuencias de ese 11 algo11
1 a partir de dicha paral,! 

zaci6n o cesaci6n, sin que se invalide lo anteriormente transe~ 

(1) 11 SUSPE:N$ION, Ef'ECTOS DE LA.- Los efectos de la suspens16n 

consisten en mantener las cosas en el estado que guardaban al 

decretarla, y no en el de restituirlas al que tenian antes -

de la violaci6n constitucional, lo que. s6lo es efecto de la 

sentencia que concede el amparo en cuanto al fondo". 
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rrido o realizado". (1) 

Es claro que para podar pedir la suspensi6n es necesario 

la existencia de un acto o de un hecho y que ese acto o hecho 

sea Fositivo (2). ~ues bien, entonces, también la suspcnsl6n 

procede contra actos de autoridad (31, adcm5s contr~ actos de 

ésta de !ndole proh!bitlvo, son aqu6llos que establecen una 

oblig<.ci6n negativa para los particulares o una limitaci6n a su 

conducta (4), es claro que, 11 51 los actos contra los que se 

pide amparo, aunque upurc.ntcment.e negutlvos, tienen efectos po-

sitivos, procede conceder contra ellos la suspensi6n 1 dentro de 

(1) Ignacio Burgoa. Diccionario de Derecho Constitucional, Ga­
r,;nt!bs y Amparo. Primera Edici6n. Edltoriill Porróa, S.A., Mf 
xico 1984, p5g. 423. 

(2) Ap6ndice al Tomo CXVlll, Tesis 46. Tesis 21 de la Compil.l!, 
ciln 1917-1965. Idem del Ap6ndice 1975, Materia General, en re 
lac16n con la ejecutoria publicada en el tomo XXVIII, p5g. 1731 
Semanario Judicial de la f'edcraci6n 1 Quinta Epoca. 

(3) Ap~ndice al Tomo CXVII1 1 tesis 37, tesis 14 da la Compila­
ci6n 1917-1965. Idem del Ap6ndice 1975. Materia General. 

(4) La Suprema Corte hñ considerado procedente la suspensi6n 
ccntru los actos, prohÍbltivos en lus ejecutorian que apurcccn 
public•dñs en los tomos ~XXV!ll, pág, 4085¡ LXXV, pág. 2051, 
del Semünario Judlclal de la Pedcruci6n. Quinta Epoca. 
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lofl términos previstos por la Ley de Amparo\.' (1) 

Con rcspcclo u lo::; uctos d,_~clarativos, se ha sontenido -

que cuundo 6stos llcvi1n un princ.iplo de ejccucllSn si en pt"oce-­

d<:":ntc lu suspennl6n (2). 'l'amhll:n hu c.:on!;!th.:rado en jurisprud'!.J:!. 

cla lu Suprema Corl~ ele JlJsticla que ••tratándose d~ hechos con-

t1nuo3 (de tracto suce!itvo) proc,~dc conceder lil nunrens16n en -

los l:6rminos d<: L1 ll!y 1 p.1r,] t~l efc·cto de.: aquéllos no .cigun v~-

rific6ndo!ic y no r¡ueden lr-rr:p.i.rablcr1.r-:ntc: consum.:idon lon acton -

qu~ ce e· clamen 11 y que 11 1<1 n1:.;pén:;:ié1n contra acton di..! tracto 5.!:!, 

ci.u1vo, ¿afecta ~Ólo u lo~. li,·cho.s qw? !:e t:jecuten o lrutc.:n d~ 

cjc:culur~c i\ p11rUr 1L l üuto r!n $U!':rc:ncJ6n, pues len antr.C"iorcs 

Dunpu6n di! un l1rcve a11álisls dr! los actos reclamados, ha-

lJ!c:ndo scfialado c.:n cudu uno de ellos lu. proccc.kncia o no de la 

nu:;penn16n, es mencr;ter r:,(~ncionur culiles san los requisitos que 

dc~bc concurrir p,1ra que se tlecrc!te la susp1:.:nsl6n, y al respecto 

1:1 urlf.culo 124 dl) la Ley de Amp;1ro, lo!.i señal.:i de la :il!]Uit:!nte 

muneru. 

(1) 1\p6ndice al tomo CXVIII¡ tesis 47. Tesis 22 de la Compila-­
cT6n 1917-1965. Idorn dr:l Apéndice 1975. f~atcrio General. 
(2) A¡.f,ndicc al tomo C:{'IIII 1 tesis 35, Idcm, tesis 12 Idwn del 
Ap6ndicr> 1975. 
(3) Ap~·nrlicc al toi:10 C1/III 1 tesis 41. Tesis 10 de la Complla--­
cl6n 19'17-19G5. Id1·:m del /,p.'.~ndicc 197~, Mattria GCnnral. Toma -
VII, p.',r:. 1•139 1 d.,1 ~emilnarlo Judl.clill de la Federaci6i:. Quinta 
l:¡JOC<l• 



".'.RT. 124 ••• 

111. Que la solicite el agraviado; 

"ll • Que no se s lga perjuicio al lnter6s social ni se 

contravengan disposiciones de orden póbllco. 

"111. Que sean de dlf 1cll reparaci6n los daños y per ju J. 
cios que se causen al agraviado con la cjccuci6n del 

acto • 

• • g 11 
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En comentarlo a este art!culo, el Tribunal Colegiado del 

o6clmo Primer Cl~culto 1 ha sostenldo1 

11 3U.SPEf!..)lOIJ HEUU15ITOS PAKA LA.- Pard conocer la 

suspensl6n definitiva no debe atenderse a la -­

circunsluncia de quu la parte quejosa hubiere in­

cumplido con las condiciones fijadas para que surta 

efectos la suspcnsl6n provlsion~l; en todo caso, 
dl!be observarse que se encuentren satisfechos los 

requisitos que para su procedencia señula el al."tl­

culo 124 de la Ley de Amparo, porque de no hacer­

lo, y de negarse la ~u::ipcnsi6n definitiva sobre la 

base de que no oc cumplleron los rcqulsitos flj~ 

dos para la prov is lonal 1 esa consldcraci6n carece 

de fundamento y causa a la quejosa el consiguien­

te agrilVio 11
g 

lnclcJ.,ntc en revlsi6n 497/82,- Della Ramos Ramos, 



4 de enero de 1983.- Unanimidad de votos. Ponen­
te 1 Ignacio Patlán f!omero,- Secretariot Lorenzo 
Palma Hidalgo. (1) 
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Al haber hecho un panorama global sobre la suspens16n 

11 eu1 generis 11 , que fue necesario, para luego, entonces, volver 

a nuestro estudio, es decir al inciso a) 1 de la fracci6n II 1 

de nuestro articulo 83 1 de nuestra materia, que dice1 

Inciso a) 

11 ART. 83. •• 

II ••• 

•a)·.co~cedan o nieguen la ouspensi6n definitiva", 

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa ha 

dichot 

11 SUSPENSION DEFINITIVA DEL ACTO RECLAMADO, TE:CN! 

CA QUE: DEBE SEGUIRSE EN EL ESTUDIO DE LA.­

Por raz6n de t~cnica en la suspensi6n definitiva 
del acto reclamado deben analizarne, por su or­

den, las siguientes cuestiones; a),- Si son cier. 
tos los actos reclamados o los efectos y consecue!l. 

(1) Informe de 1983 1 Tercera Parte, página 365, 



clas ca1nbutldos (Pn.::misa). b).- Si la natural~ 

za de t.::!.IOS actos íJt.:!rrnite su p"~ri.l.l l:::uci6n (Uequi­

!>ltos natur:"alcs). e).- .Sl se 5alt.sft1C1..;n las t..•X!­

gcncias prcvlst~s por el num~rdl 124 de lü Ley 

de Amparo (Requisitos log<llesl; y d).- Si es ne­
C(;!iOria la. cxiql'nc!a dt! clgunt1 gdrant!at por la 

cxist~ncla d~ terceros pl!rjudlcados (He,¡uJsitos 

de cfcctJvldnJ) 11
• 

Incldenle en rcvlsi6n 133/8'1.- Confedt.H·aci6n !Ja­

ciooul GunaUt.:rü y Cout.JS•- 31 dtJ enero de 1984.­

Unanimidud de voto5.- Ponente: Samucl H.er-nández 

ViüZC~n.- 51..~Cl"t::Laria: M.:ir1a Heleo Robles utri­

llo. ( 1) 
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Igualmente, el Pe lm.or 1'r illunal Colegiado en Materia Admi­

nbtrativa del Primer Circuito, siendo ponente el Magistrado 

luis Tirado LC:dezma, resolvl6 el incidente en revisi6n número 

1171/90 1 con fecha dluclnuBva de septiembre de mil novecicn--

ta~ ochenta y cuatro, ~ostlenc el ~iguicntc criterio; 

11 ~USPt:llSION Dt:PHll1'lVA. ES PROCt:llt:tlTE SU OTORGA­

MI ~llTO Ri;.:ip;;CTO A LO::; Ef't:C1'05 Y CO!ISCCUEtJCIAS DE 

LA OHDE!l D~ DCSALOJO Y Dt-:MOLlCION DE UNA 'flCNDA. 

La su•p~nsi6n definitiva solicitada respecto a 

las consecuencias y efectos de la orden de dt::sdl,2 

jo y dcmolid6n impugnada ""' el juicio constit.!;! 

(1) Informe de 1984 1 Tercera Parte, p~gina 130. 



clondl, l"l:~:rnllu proc•·do...'nlc! 1:n virtud de habr;;·r si­

do sol lL:i t.1du : or l;J p.:1rte u1Jr:11viuda, dt.: qut:! f:l -

hc.:cho lk 1:onc •. ·.\.rla no cu.11:.;u ¡,.: rjuiclo ol inti.::rlfi 

~ociul ni r:._ conb'U.Vicnen dl:...f.odciones de~ orden 

público y, ! in~l l1r.<·nl1:, íJ'..: que la <.:jt:cuci6n de: los 

.:iclos ocas1on.:it"Í.'.l cJ.:i oz y r1·t"'ju.lciuz de d1f!cl1 -

ropuruci6n al .:irJr·uvJodo 1 e<J: o lo !;''º <..:l deiJillojo 

m.Jtcrial y l.::1 du .. ollci6n dt la vlvi(.·11da quu &~;tc­

acupa". 
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Uc Ji.::;Ú:; lk~rn5ndc~~ ~L\11t.L190 1 el LrP::; tlt! julio de mil novccien--

ton ochr·ntn y l:inco, zc rc!mlv16 por ununlmld.:id de votos <~n el 

!.t.''JUndo 'l'r i bunal Col1.:11 i u.do dt:l 'l'í~rc6r Circul to, publich.ndof;c 

'SU!:l~cr;!i1011 DL·:i ·' :n·r¡ :\. l.ú ~-!. on:;1'ACULO PARA cor:­

r;;;;llt;HLt\1 c:L .,us /\L ~«Ll(;l'c'.\ll Li\ l·'.l;OID/\ CAUTEL/\ll -

l'ü :.e: H.\~A l;;~l·f.CJ :··rc.;oo CU/,L :·.1:11 l;;L 'l'IPO DC LA 

,u:; :e; l':;oIA.- .o;l crilc:rlo del juez c.k Di~Ldt.o 

ac::rcn .·1i~ l:lli:: tl.l;·:rlJ U1:n~· ac:;•.: al qtwjt1.so ln nu.s. 

p.-:·nn:l6n rL:f lrd tivw d:..- los nctou rt:clamudos, po.r-­

qtw ul ~ollcl t."'r la r:u:;pc11!d.6n, no precls6 el 

•tipo' dp 1:-i 1:1~;didu cuutcl.:lr que pc:!d~a 1 no ~.e l~n­

cucntra a ;u:;tu<io u ckrecho, pu1:r.Lo que :.i el quc­

jo~o en :;u :l.·! .. U.1.dd .:: ua.¡nro, nn un cnp1tulo c=3P,:1 

cinl 1 nol kil6 la cu~rcnnl6n d., l;i ejecuci6n de -

lu t't:!iolucitrn r-· Cli!n:.ltla, •·!; induci..lblc qLil! ta.l cx­

pr1~sl6n rt·::n' L<\l·a b.;i.:;t..rnlc.· 1 n ¡ c~nr d<...! lo c_¡:.n.~---



rlco ú la r. !:.r.-., 

toa.to r .t,~: 

! u.~11 ;.i.'1 '.~1~!0 • lll.I ~.1ll~'.:1r.i c11!.l :·,\!: ..• · ri:..!(.n t'I°ll 1,1 

;i1 r- ,:!.l, ~' i'J! l 01 :·", _,: : .. ! ¡¡ r·~!:~ir {J·. ,,,1u_ 

!L1 j1 ·: i: ~1.S11 1 , .. r.c 1'itJ l, ~u::~, 11:;16n provii:lg 

1,~1 l 1 11:> V. t 1,' ;:d , . : :.0 .. 1 t.a::o, 11c1 

;il~:o !;. ~.r ·u 1 ctu ~.1 c.; :rdtlv<1, tc.;.:.u1-

do 1 n cu '·'· . ~\: 1 ;011:!1: ex i :; te 

.,: :' 1 ~· 1·d ~ n!CI d i;·1:·0!d-

c'f·n··. 

·:);_1· .... ;,;.JC..L ~.; __ ~: :·:1 .\ 1 ·T/,: :..:1, t. .nL.: uro¡;~;AJL~.:~ LA.. 

Frcc:·<l .. c: ... 11c .d r:.: ~u ·:11·; ',ori:i !J ::::.ur:r-1·n:;i/1n d·:fl-

1.i!.iv¿1 ··:11 ·1.:·l~-·.lt.: 1 ,.· .. :,-1 ·'.ºe 1:1 predio d: :u 

r,c,: d·~ _ju11a ele~ mil 

l r ... :;¡ í. to .1 lu P<=-­

;n.,·~ ra f.'íl r~;'.plot:ición 

.-:r (-:1:!n :rJ 1r.a:1·ilrn .r:, d: lü -

:r,t ·:r.~::; ¡ ú:.J ir.o'• 

:;.111;ld· n'.1.: 1:n r v· ~•lÓn ?1'J/i:1.- l<Jn<lclo Cabo Gr..m~;! 

l ·~ ~· C'.•)1'·:1.- \tn r::i·! .-,,J d· vtJta~.- Pon· nlí•: 1\0-­

·..:l _11'.r ·:: ·:on· ::..- .. t.cr t.1rla¡ r'.l1r{d Ciu<v 1nlupe -

.\.::- ro 1\r:·1 ri.J 1C J :·. { 1) 

("ll ;,.f,~rr1c .J .. , l' n; r.-1 P.:rl •. 1 p.5.<J~rw '.Jtl7. 1'rllJuri.1l Cnl2 
,J • .. l L' 1 "'. r1 '1 :·i~·'.. ! "• 

ESTA 
SAUR 

~n DEBE 
sm:.rn1Ec~ 
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"SUSPCllS.JOIJ DS!-'If:I'l'IVA. ltlTGhVi,LTl\CIOU Y ALCAMCS­

o,: LA.- Cci:·o "1 6lt1rr.o 1.6..-rafo dd artkulo 124 

dn la Lc!y ,;.~ An~pdCO t e gtab 1, ~ce que e 1 Juc:z de 01~ 

tr:"t to nl c:onc~:der l.:1 :;u5pc:nr.l6n procurdrá fijar -

la !:'i tu.1c1Ón c·n 'lW~ h.:ihrc~n cJ,: q1.10dur lns cosas, -

el hL·Cl~o d. q, •: la ::u:.;p•.!r1!..>i6n def 1nl l lvil cont.ra -

el acle 1k 1:1i.lu:,ura clc~l ne<.1ocio la haya condlcio­

n~ido .:i que •'!:;l,1 Junc.:iunu i.l·u~L~do u lo!l ttnn!.no5 

de la llc··nclu y a lo~ r~~lar .. cnlos de la m~terla, 

no lmpUca '1111. .. (r•cdc~ nl arbitrio de 111s nutor1-­

dudcs rc:~pon~·.:iblc~s la inb:r¡ n. L:-i.ción y i:. lcuocc 

(k.: lu m:.dicla zu!'..:p~·n:.:iva, pue:;to riuc esto corri.:s-­

~ondc Gn l c.u.1.1·~r. Le .:i 1 ju¡:13uclor 11 • 

lncic.Jonl:c i:n rc:vls16n 330/70.~ Manuel Hañal 

Luuna.- 22 tlu junio c!u 1978.- Ununimidad de: velos. 

Pon1mlc: CI 1b.:•rto L\ .'~vanq P.:i.lm.:i..- !:.ecrclarlo: 

~nr lquc l~mn,~n í.it1 ce f n '.1,1 seo. ( 1) 

60 

Tar;1bi6n el Se~¡unílo 'l'clbun .. ll Cu1•:c_;1iJ.do en Haterla Adminis-

trativn cid PrlmL•r Circ,,ito 1 en "1 lncld"nte en rev1¡;i6n B/197f1 

ha a:;\ nludo pr .. :c ·d· ntc que fuu n:suelto cm m.:iczo brelnta e.le 

m!l nr.1vccic~nton ochenta y ocho, d;:~ la manera siquicntc; 

11 zusr:::J1!_;lOfJ o:_:F1::11·1·1A. t.:~ L~GAL L/\ APRC:CIACION -

IMPLICI'l'A ll~ •. ¡\~ CO!:SCCUCl!C!Ao JUnlDlCAS o~ LOD -

ACTO~ !l~CLAl:.-.w:..- Si bien la quejosa rcc:l~11'6 de 

(1) Informe de 1\l'/0 1 TúrCf'ra P'1rte, l'5<J1na 20~. Tercer Tribunnl 
Cl)lí·1Ji•1do on f',r\\: .. ria 1\1\mi1d;¡trntiv.:i dt:l Prime:r ClccuJto. 



1 :1t\1r. n~; : t•.'-' ·,. ¡1 r·:·, e:: -:.1.l::. , r1 1.i d: :+. 1111.i) 1\t -

c::.1r.t:il~ 1:-. ~' .i!.! l .;11' =. :l 0 ¡uu c:i.:..:.·r··cl.i;:,·nto l~!: -

cll ~ -i~·!L~:-:, 11 i..:c1. . .! r L1 :.;u::.·•.!t1516r1 

,, 
t, •. 1 1 ,-,i 1 ,.,\ .. r..1v ! .1:io 11 · •. :.c;r ro 1>· 1..:i t·'..d• r .. 1---
(:i..'.11, "' 

u 

•• 
1 n .. : :.·i ·1 

1.0 lir·i1 .. :n ~:u~ tl·rt~---

• 1 • 'J, : ~-1 () 

:e•" ;. L: 

¡ 1· l r1c i p.:d, ;;::,··d~t 

·~: :· 1 :; \.1 n 1 J,U !: 1•'.'·L· 

1. 1.l1.~,.1:no d lo:· c;1f:df. 

.. · .. d.J • '~ . :·. \ L' 

Jr, 

, •• 1_ l"' '.'-11 r, 11 

¡ :" ·:1: to n 

('..\~\·\ 11.~1 • • ( 1) 

.1: 

,11 d· bi6 tk: --

.\, ::. 1:.0, 1 1 ... ,:~~·o ,), q1a:j.i --

,,r1.fr.1do 1.; :r H:··i/,n V.I rJ .. lu lr1'.'[. 

Bl 



Incidente en revisi6n 20/83.- Cristobal G6mez 

Solfa.- 21 de octubre de 1983.- Unanimidad de v2 

tos.- Ponentei Rafael O.arrecio Pereira.- Secretl!. 

ria: Martha Pazos Ort!z. 

"QUEJA lMPHOCt:DENTt: 1 CONTRI\ EL AUTO QUE: CONCEDE: 

LA SUSPENSION DEF'!NlTlVA.- E:l recurso de queja 

contra el auto que concede o niegue lu suspcn 
si6n provisional no procede, pues no encuadra 

dentro de lo dispuesto en la f raccl6n Vl del 

articulo 95 de la Ley de Amparo, ya que el daño 
o perjuicio que con esta medida se puede causar 

a alguna de las part~s, no tiene el car~cter de 
irreparable puesto que l~ situaci6n jur1dica 
puede .variar cuando el Juez de Distrito, en la 

audiencia incidental y con los elementos que 

aporten las partes, dicte interlocutoria otor­

gando o negando la suspensi6n definitiva del a~ 
to reclamado. Por otra par.te, el auto que nie­

ga la suspensi6n provisional emitido por el 

Juez de Distrito, se dict6 en uso de la facul 

tad discrecional que le otorga el articulo 130 1 

primer párrafo, de la Ley de Amparo, por lo que 

dicho auto tiene el carácter de un acto potesta­

tivo en el que el. juzgador goza de plena autono­

m1a y en ejercicio de la misma sin mayo.res d~ 

tos que los l\UC le brinde el quejoso, o se~ la 
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simple afirmaci6n de und d~ l6s pdCLes pu~do cun­

ceder o negar la susp~nsi6n provisional del acto 

reclumado, de tal suerte que !3l e5f.! Tr!bt1n.:ll pro­

cediera a dnillizar las manlfe~taclanas que las 
quejosas invocan en ~us concepta5 de ctgravlo, 

atander[a a una situaci6n dlstlnta a la que sir-­

vi6 de bilse nl jue~ para dict~r su auto y estaría 

enjuiciando la re~oluci6n de ~ste a la luz de da­

tos o hechas que no tuvo a su alcance al eml tlrla, 

lo cual cicrtdmente rcsulta.r1u injustificado"• 

c;uejn 9/77.- PubicxLeer, S.A. y otrao.- 3 di;, mar­

zo de 1977.- Unanlm!Uud de votos.- Ponente: Angel 

Sulrez Torres.- Secretario: Constantino Martlnaz 

~splnoza. ( 1) 
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(1) Informe de 1977, Tercera Parte, p6glnas 224 y 225. Tercer 
·:·r11,uni.1l Colegiado en Materia Aumlnistratlva del PI"irneI" Circui­
to, 



Por lo tCJr1Lo 1 !..,:.i~1Llcn1~ el düclor Llurqoa que, 11 Lu suspen--

!.i16n d1~finj L!va f;e :~r.ncu.ic o nlegu pot" el Juc!Z de Distrito medlfill 

r ~c:ui::1. to!J quo:: l.:1 lt:y col\~l~inu püra i;usp!:nd.~r d0. of 1.cio ,;l neto 

t'l!Cll11íl.\\,Q O si, l;r.Jt~~ndor.C (j,~ :":U!;!,C!llf.iéJn il petic.;1.Ón d . .: pi:Jfb~ 1 -

concurr<:n o no lü:: condicl011ur. <lL:" procedunciu •• •"• (1) 

lnclno b) 

El incl so IJ) 1 (J;_ la fr:.,cc16n Il, del articulo 83 1 de la -­

¡,-Y On_¡linlcil d.- lo!: nrtir.ulo
0

n 103 y 107 con5titucionalcs 1 '"""ª 

11 b) MrnJJ f tmwn 2 rr·voquen iJ. ~ :..:!J. ~ conct-!dan 

2. ni1·QU0n .!J). !:U!i1H!nr.16n c\(•flnil1vn; y 11 

l:n r•:lnc16n r~nn l·l ur-t!culo 1·10 de la Ley de /\mp.:iro, que 

di[;11om:: 

11.r..R'l'. 11\0, Mic!nh·its no se pronuncie zontcncia -­

" jccu toriadn en el juicio do ainparo, el jU<.!Z de -
D\,,trito puede moulficur o r,,vocar el auto en que 

(1) 1.urt on 1 lCJn.1cic:. 11 1n J11\cio ,:;: Ar1¡:~-.ro 11 • l::ditorlal PorrÚa 1 -
:'../\.. l).'·c:\.n10 t:oV1'Wl :;rl\r.i6n, r':<Jin<l '.'r-7. 



s:: haya crr.t.::diJo o r. . .:qudo la su~pt!nsi6n 1 cuundo 

ocucra un hd.:t10 ::.u: . .:._cve:ni~.r.t<.: qtw lf s! rva d~ 

fur.dt1f.".üOt.J' 1 .. 
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I::n tc.tse ~ l:i anb~r3o.r c!tu. t"lUo pr:.c,:di6 a c!:tos pá.rrafos, 

.::r. olnio r;ut: 1:1 ju. z ci Ol!:t.l~l to c:-~nct:da o ni~9uc lu ~usp·::nsión 

"n l.J cual conc•.dll a n.-.,_.ó la !:ll~i":ns16n y d· nlco d. lu sec\tela 

t.t:',J•1 11c.::n t..:n la. ..¡us~r.c1u d · lon r.:qulsltos d0 prOet.!J¡_:ncia legal 

{ :i '':.1::.r1do r · :11· 1•1;:·n u10 lr,cL! 1,lc: pn.111.r,vido ._¡r.t so <l·:sp11.~s l.h! 
:.~~ :.:t~d.1 lr. :;,:r.~- r.i::lil''• :r1!:.U tu to ck InV· ~u.c·a.clon.:·s .Jur!dict1s.­
Diccic·.1,.1r!.n .~ ·!"~<.;!co ri··.:;ic.1r,u. !::OitDrial r-o(· (J.u 1 ~ •. \. :;_,_1;1.1nc'a 
í...:Cic!.6n, ;.~:> :~ ·~:, vc.z ;.,....:t,;olucL n. s Judicialt..:&. 

(2) Sur ¡,_i~ l:T .. cio. L•Jcc.ir:r • ..tcir; .J:· º"'r_ctio Con.st!tucic1nal 
t:üc.,.1r.t! n '/ r.r !'<~ro. S::!l'::cri!tl Forr(1,;., S • .\. Frim:.•ra Edición .. M~­
;.;ica, '1 ::.: 1 f·'• .• 211. 
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11r;at;uruln-.t:rill.: que.: .:5dS c1rcun!..-taoi.:1ll.G r.o d~bcn ncontcccr-

1.-n cunlquicr 1fü:im· nlo p;\fLJ. ct)n!:l1 lulr un iiucl10 o c.:.usa supecveniq_n 

te de.: concoslón o d.:! tKlJUCiÓn d,· la ~u~;pensi6n, ;Jnu Jenli:-o -

d:!l pc:r!odo ¡.roc(:.:::<11 co:1;pt·,.n<Hdo ,·nlrt~ 111 re~oluc!Ón suspcnsio­

nul, cuy u ít:Voc,1cil)n o r.n '~ f icncllSr. :;e pr.:; t.l:ndt.!, y lú sentencia 

r:Jo-~cutot•Jn qlK ~;e · i-or11inci1.. i:n :•J fr,n1~0 c.\r.!l an.p.iro"11 • (1) 

Por lo tunto, er; men(:!.ib:r concluir que.:, poi· l\f~cho supcr:v!:_ 

niuntr! (nrtfculo 1•10 1 el::· lu Ley de /\mpuro) dL·bc entcrid,·r~c co1no 

aqw.:111.w circun:::;l~u.cl.::i!'.i qut:! suri]en r~n dicho pl..!íÍodo procesal y­

qHt: Vil:1.cn n i1CU!;<1r, o t>i.t:n la ln!;ubsi ~:l1!ncia du l..is condicio-­

nns de proc~dunclu 11_·9.il d~ la !iU:;pcnsi6n (c.:.n ca!io du c¡ue se r~ 

voq\Ju la 1nterloct1loriu que otorcJÓ esla mcdidn CdutuL:u- al e, 1c­

jo~o), o Ulen L-i pr:~:·t:ncio dí.! dichas condiciones (l!ll 01 supuos-

to ll:~ que ~a r.Jvo:¡ue lo dcneyac16n <le la :..1.ispen~i6n). 

Cl 'l'crC1!r 'l'cihunul Colegiado en f·:.:iter1a Admini5l:ratJva 

el l Pr.lmi:.:L" Ci.rcul to, hn !iU!.itcntu<Jo qUt! por hecho 5upnrvcrilentc 

~kb.' .:.•11ll:ndc·r~c~ .:-1qucll11 clrcun5t.:i11cifl, acucc:ida con po~tcrlor1-

t!<1tl u 1.:.1 in\>:rlocu\..orin, c¡u1~ vlcn~: a c<..u11blar alqunus de d!chu.s 

tn .. ~ cJréU!>t~mcjuc ~i· 11:::.!c.is 1) i:u1~ ~c=un ciertos los netos rc-­

clu:,, ,.in::; 2) •¡u., :·it'ndo c..:Jerlo::;, !.U n.1t:ural1!za pl.!rmltD .SU5pen-­

tl ,rla:::., o ::;1...·d, qu. r.o !~t~ Lr~i.lc.: d.:.. actor totalmente consumados -

o ubs(•lutumente nt:(.utlvo:=.; 3) .!uc rt~unll-ndose los antes dichos 

y, ::;1. .. c:olmcn de lO!.i n:qu'.zilnz. quu rrcvé el urdculo 124 de la 

(1) Ob. cit. pAg. 798. 
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Ley de Amparo en sus fraccl.ones 11 y lll 1 en cuya satisfacción 

o i.OSdtlsfacci6n se hubiere baso.do, rcspi.:ct1vamente, la conce­

s16n o la drn.;<Juci6n de la susp.rnsl6n definitiva. Tribunal que 

en tesis expc·esa lo siguiente: 

11 51 las üutorldades responsdblcs n<::garon inicia! 

m..::nta los actos reclum~dos, lo que moliv6 la ne­

g~tiVd de la susp~nsi6n definitiva por falta de 

mu.teria y po~teC"lonn0nte los ejecutan o tr.:itu.n -

de ejtcut..arlos, t:·llo con!.ititu¡·~ un hecho superv.2 

nlcnte para los efecto::: c1e dlcho ~u:-t:.ículo"º (1) 

Lu Supre:rni:-1 Corte dt! Ju;;;tlc.:lu de l.:a fl,jciln, en jucisprudcl! 

cJ..1, ha con5lc..h::ruJo que lu re-vocuciln o 1110J1ficucl6n de la ln­

t«.;(locutoria en la quE! se th1ya concedido o OClJado la suspcnsi6n 

d~flnitiva, se substancia en furnia incld~ntctl, en los mismos 

L!·rralnos que el incidente du !'.>l1Spt!nzi6n, prohible;:ndo en este 

~l:r\t!Jo a los juúces de Distrito r¡lJe decidan ele plano sobre si 

1.:i interlocutor Li..i :rnsµensiondl debe n<!r modl f lc.:ida. o revocuda 

pc.r huchos supervenientes. (2) 

(1) Informe de 1975 1 pSgina 155. Tribunales Colegiados. 

( 2) .~p6ndice .:il Tomo CXVIII, tesis 1061. Tesis 216 de lu Compi 
l;,d6n 1917-1965 y Tesls 214 del t.p6ndice 1975, M~Lcria Gene-= 
r.:il" 
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La facultad prevista en el articulo 'l.t.0 de 1 <i Ley de Nn­

paro, que se otorga exclusivamente a los jueces de Distrito en 

materia de suspensi6n, debemos tenerla siempre en cu~nta, ya 

que es ejercitable en cualquier momento, mientras no se dicte 

sentencia o resoluci6n que cause ejecutoL"1a. (1) 

Inciso c) 

1111 ••• 

"e) Nieguen la revocaci6n o mod1ficaci6n a que se re­
fiere el inciso anterior¡ 

"Como pudo haberse observado en el supuesto anterior,­

~es as! como, el señor Magistrado, Don Genaro David G6ngora -

Pimentel ha expresado-- el articulo 140 se r~f1ere a los s~ 

puestos de modificaci6n o revocación, pero no al otro supues­

to que sin duda también puede d<>rse, el de negativa de la revo­

caci6n o modif icac16n· solicitado, !:sto -aclara- lo agreg6 

el legislador¡ la negativa de la revocaci6n, pero se olv1d6, ya 

entrando en estos detalles de la negativa de la rnodificac16n, 

"E:s conveniente precisar, que en tratándose de la suspen -

si6n por hechos supervenientes, también puede darse el supuesto 

(1) Aphndice al Torno CXVIII 1 tesis 1041, Tesis 185 de la Compi­
laci6n, y tesis 183 del Ap6ndice 1975, Materia General. 
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de que se promu~va el recuc-so de queja contra la resoluci6n 

dictada en lu "uspensi6n provisional del nuevo incidente. E:n 

efucto, no exlsle impedimento legal para que el juez a que 

1ne1 te el nuevo inc ldt.::n te median te el otorga.miento de la suspe!l 

sibn provisional de los actos reclamudos, cuando a su juicio 

exiztan hechos supervcnltntes que por su inminencia as1 lo jus­

Li ! lqucn. DesJc lu~go qtJc si se trata de una suspensi6n pravl­

sionul1 el recurso proc~dentc para combatirla 5eL"Íi el de qu~ 

ja". (1) 

En apoyo a lo anteriormonte dicho, han surgido o bien sos­

t"n ldo la Suprema Corte de Justicia de la Nacl6n y Tribunales 

Colegiados de Clrcuito 1 jurisprudencia y criterios, dicernimien-

lo~ que san del sigultnte tenor: 

"QUE:JA 1 H\l'ROCE:DC:tlTC: DE: t.A, CONTRA AUTO QUC: OE­

NIC:GA ilEVOCAfl t.A ~U$PC:NSI0tl PHOVISIOtlAt. 1 POR HE­

CllOS SUPCllVr:tlIE:N1'E:S. Si bien es verdad que el -

articulo 140 d~ la i..ey de Amparo, no distingue 

entre suspensi6n provisional o suspens16n definl 

tiva, )d revocaci6n o modlficaci6n que prcv~ 

s6lo se ref1.ere a esta última, puesto que la SUJ! 

(1) ~;'.11qnra Pim~:ntel, G1...:n~1ro Llüvld. Aput1les 1 ln~t.ltulo de Espe­
r..:i .l i.:"'cl6n Judlciul. l•0dt:r Judlclnl dl! lü f'l!JurHc16n. 



p~nsi6n provisional csth legülmente prevl5ta que 

.sed decretada sin que cuente el juzgador con m.'Js 

elementos que los proporcionados por la parte 

que Josa, y su duracl6n c5 efimcra, ya que ser~ 

en la audil!ncia de ley, cuando, contando con me­

jores elementos, incluso con los que proporcio­

nen las responsables y los terceros perjudicados, 

si lo• hay 1 el juzgador cnt6 en aptitud de resol 

ver acerca de la suspcns i6n en de..: fin 1 ti va. Por 

tanto, no se rcGnc el rcqui!Jito de irrcpi:H:abili­

dad del posible perjuicio como condici6n de proc~ 

dencia del recurso (Art. 95-VI, Ley de '"nparol 1 

pues puede subsanarse mcdiuntc la suspensi6n dcf..!. 

nltlva, o al decidirse favorablc1nente, en Sll cnso 

la rev1si6n correspondiente, cuyos efectos :::e re­

trotraen a la fecha en que fue notificada la sus­

pensión provl5ional o lo resuelto respecto de la 

definitiva. (Art, 139 de la Ley de Amparo)"• (1) 

Queja 88/81.- Impulsor-a tfoclonal Deportiva, A.c.-
4 de febrero de 1982. Mayoda de votos. Ponente: 

Juan G6mez· D1az. Secretaria: Murgarita Beatriz 

Luna Ramos.- Disidente: Carlos de Silva Nava. 

11 PHUEBAS EN EL ltlCIDENTE DE SUSPl::NSION PROCEDE LA. 

RE:POSICION DE:L PROCl::DIMIE:NTO CUA!lDO ~'UrnON ADMIT.!, 

DAS Y NO DES/,HOGADAS LAS.- Siendo la falta de d~ 

nahogo de una probanza un hecho omisi vo, un no 

hacer de la autoridad respecto de la cual no pro­

cede el recurso de queja, pues ~stn s6lo es admi-

90 

(1) Informe de 1982, p~gs 0 57 y Sfl. Tercera Parte. Segundo Tri­
bunnl Colc9iado en Mttlcri11 Administrutlvil del Pr lmcr Circult-o. 
'l-rlbunalas Coleqtadas. 



sible para impugnQr resoluciones que son actos 

positivos, lo corrcclo es mondar rupaner el pro­

cedirn1cnto respectivo, a fir1 de no dejar en es­
tado de intlefcnsi6n a 1.1 ofe["ente de la prueba, 

ya que la refcrJd.::i f.:iltu de dcs.lhogo tampoco po­

drla argüir!ic con.o hl.:cho ~~uperv1:nitmte en térmi­

nos del art{culo 140 de lt1 Ley de Amµ~ro, pu~s 

sabido es que lus re:.;o1ucioni.!!i que ch:cidt.!n so\Jre 

la SUSf~nsi6n s6lu son ~l1~ccpti\>l2s Je moJ1f1ca­

ci6n en caso dQ que existan datos o ulcrncntos 

de prueba difer~nlcs de ~qubllos qu~ tuvieron a 

s11 alcdncc las {J<lítes antes de que se pronuncia­

ra ld jnterlocut.ocL.1. r\.::;pcctlva11
• (1) 

Ampdro· en revisiln 1038/84. Jos0f lna V6zquez de 

Serrano. 5 du dlcit)mbrc úe 1904. Unanimidiid de 

votos. Ponente: Gustci.vo Culvillo R .. 1nc;cl. 

11SU.'.lPt.fl5IOU 1 OOCUl·\¡;11-ros PllC:!iWTADOS CON POSTE-

lllOlllDAD A LA AUD!~NCIA, PUCDC!l srnvrn o::; llASS 

Í'AflA PROllOVEH LA llCVOCi,ClOll DE: LA INTEllLOCUTORIA 

DICTADA Ell t:L IllClDCtlTE 08.- Los docuni,,ntos pr~ 

s&ntados con posterioridad a la ~udiencia, en el 

supuesto que acrediten la certeza d~ los ~etas 

ceclarn.:idos, pueden S(!rv lr de base p.:ira promover 

la revocdcl6n do la sentencia interlocutoria 

dictada en el inc!tlente de su~p~ns16n, en los 

i.(,rminos del <.rticulo HOde la Ley de Amparo". (2) 

9·¡ 

(1) Informe de 1985. Tercera Parte, p59. 190. Tribunal Cole-
9Jjdo- del S~xto Circuito. 

(2) R. l!lC. H•l/1970. Com1t6 Particular Ejecutivo Agrario de 
Guoyac~n. Morzo 12 de 1970. Unanimidad de votos. Ponente1 Ma­
qi::lrúdo ,\rlu[·o s~rrilnO Robles. Segundo Tribunal Colcglado del 
\•r !mt..·r Ci rcu l to. 



"SUSPENSION. El auto de suspensi6n puede rev2 

carse o dictarse durante el curso del juicio, 
cuando ocurra algún motivo superveniente que 
sirva de fundamento a la resoluci6n¡ y debe en­
tenderse que el juicio de amparo e3t~ en curso, 

mientras egt6n pendientes la rev1sl6n contra la 
sentencia de primera instancia, no cesando la j!;! 

risdicci6n del jue2 de distrito por lo que toca 
a la suspensi6n, mlentras no exista sentencia 

firme"• (1) 

1111E0l0 SUP~i!VEtlIENTE 1 IMPROCEDENCIA DE LA SUSPEJ:! 
SION DEflNITIVA POR. Aun cuando quede demostra­

da la existencia de un hecho superveniente, la 
suspensi6n definitiva resulta improcedente si ya 
se cjecut6 el auto reclamado, puesto que tal me­
dida carece de efectos restltutorios 11

• (2) 

11 SUSPENSION 1 llEVOCACION POR CAUSA SUPERVENIENTE• 
La revocacl6n por causa superveniente a que se 

refiere el art!culo 140 de la Ley de Amparo, no 

debe entenderse estrechamente refe~ida al caso 
en que acontezca aun hecho con posterioridad al 

92. 

(1) Apéndice 1917-19651 Sexta Parte, jurisprudencia común al 
Pleno y a l.;s Salas., p~g. 371. Quinta Epoca, tomo xx·, p~g. 14. 

(2) Incidente en rev1si6n 379/74,- Transportaciones Aeropuerto, 
S.A. Bolet1n 18, junio de 1975, pfi<J,• 86. lí 



auto que conccdi6 o neg6 la suspcnsl6n 1 y puede 

ser aplicado el precepto un lo5 casos tn que, 

at1nqua ~1 l1echo dducido tl~ya acor1tecldo con an­

terioridad a dict10 aula, las µartes no l1ayan -

tenido conocimie::nto de tal hecho, o no 11..iya.n P.S! 

dldo recabar uf"ll1.•s pn1ebas sobre el mismo, sium 

pre y cu~ndo en ~ni~os c;1sos, la situaci6n ~µun­

t¿¡d.J no hoyu s ldo imp11t1.d.Jle 1.:>n alrJun...i for-mu a lü 

parte qui! lnvoc,i. lu cuu!.ia !.iur)tH:-V1..::nlente 11 • (1) 

".iU.if't:ll.i!Oll PHOVJ5!lltJAL¡ 110 ES H~VOCABL~ i'OR llf 

CHOS SUl·t::Wt::rns;,r;;s. Si bien es ve(c.\11<.I que el 

urt1cuto 1·l0 de 1.1 Ley dt! Ainpdro e!~tutuye que, 

1rnienlr<J5 no se pronurn.:ic sa1tencia ej•!cutoclu­

da en t.:1 juicio de ' .. rnparo, t!l ju1!Z de dblcilo pu!;! 

de moJlt !cae o n~vucur 1...l .. wto que h.:iyü conced idu 

o ncgd.cJo lo 5U:..fA!í15l6n, Clh:in~lo ocurra un h~cho 

sup,:rVtOlt.!nle que lt.! slrva de fundamento', L.lm­

bi6n lo es que eslo posibllldod de revocucl6node 

rno:H f ic~c i6n de d ichi:t mi::didu se conlrtie ÚnlC.f!. 

m._:ntc ¿¡ ld sus¡.l~nsi6n def1nttiva, ptlt.!S es 

posl,!riorml2nte .:i lr1 celc:br-.1ci6n de lu c.auJitmcia 

relativa cuando el a ~uo se encucntril en la 

hip6lcols prevlcl" por el üludldo «rl!culo 1~0¡ 

y es 1!,rJico que :ici.J U!iÍt c..lullo qué la suspcnsi6n 

provl::.io11,Jl c.:~L!1 h.:<Jdl1mmt~ µn.:visl.<t puru que 
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{ 1) lncidenlú t:n re:visltin 0?/73. Luis S-~nchez Cumpos y Caugs.­
Iorwnte: Gul.llc:rrno Gfo~mun Orozco.- Séptima Epoca., Vol. LI1, -­
~~-·xt.:i Portt?, plig. 611. l·rimer Trlbun<ll Colegla<.lo en Muterla Ad­
m'.t, ¡.:tr•·liv.1 del t~rlt7H:r· CiL·cuito. 



sea decretada sin que cuente el juzgador con 

m~9 elementos que los pro por e le.mudos ¡.;uc 1 u 

parte quejosa; y su duracj6n es ef!mera, ya que 

ser~ en la audiencia a que se refiere el arti­
culo 131 de la ley de la 1nateria, cuündo, con­

tando con mayores elementos, i ne luso con los 

que proporcionen las responsdbles y los terce­

ros perjudicados, si los hny, el jlizgddor est6 

en aptitud de resolver acerca de ld suspcnsl6n 

definitiva". (1) 

"SUSPENSlON POH llcCl!O SUPEkVEtHE:NTE ·- Al refo­

rlrse al articulo 140 de la Ley de Amparo a la 
posibilidad del juzgador de revocdr o modificar· 
el auto en que haya negado o concedido la sus-­

pensi6n, por la existencia dt! hechos superve--­

nientcs, cst~ aludi~ndo a hccl1os ~lue tienen lu-

9ar con posterioridad a la resolucl6n dlctoda 
en la audiencia incid~ntal 1 que modifican la 
sltuaci6n. jur!dlca imperante en í]Ue se <:ncontr~ 

ban las cosas cuando se pronunc16 dicha resolu­

cl6n1 por lo que su aplicacl6n Únlcaménte puede 

entenderse en funci6n de la suspensl6n definitl 
va". (2) 

94 

(1) OA-32/71,- J. Guadalupe Salcedo Mennoza.- Ponentes Arturo 
Su¡;-rano Robles. Informe de 1971 1 Segunda Parte, pflg. 82, 

(2) Informe de 1975 1 págs. 184-185. Tercer Tribunal tole9iado 
en Materia Administrativa del Primer Circuito. 



üueja 19/15.- 'l'rún~porLi:i.Clont!:J i\.~i·opUt"·rto 1 S.A .. 

2-1 de )unio de 1075.- Uncr.i.mh:ud de votos.- Po­

n~r~t~: f'clipc L6pcz Co1\lr::rJs.· ~~crclarla: Cic­

l1to Colfv:,r ü¿tlin~rJ. 

11 .:U.:.h.:t::;:c!: ~-CF: C/\ 1 ; A ~tfr...:H'JC: li...l~'l'~.. Si en los 

outo5 d. 1:n ju ir. ~ü :.:.•: .:iCrl!l.Jita preslinllvamenle, 

t;Jnto ror l.:t f.:1lld di: ln!.n:mc~ d'~ la ,111toridac! -

rt'::por:.•>1tlr.-, c0r.1:i ¡,or l.::;J prU(!bUfi re:r.rlldds por 

lrt '1Ur"~~o~·a, 1..-1 l::::-.l(r.Ci.'.l Ut~ un acto po!:l .. rlor 

u un cr.1b:1rqo rr-ac:l1cu.cJo, C.::Q!:-:1 (:11 l!l r0m.:.ite di.:: -

loro bi~ í•~5 d:: lu r··ro!d<l qu1:jo.·~a, •.:~; t...."/id(:!ll~ 

:¡uw CX~!:le un h..:cl.o !3Uf;l.r'.'1.nienlc: y f.Oí t.:tnto 1-

procc;d .... : éonc··d_r 11 ':u:; r.~Ltrn no, cont.r<lc.t:l -

r·;;1L.:u·00 1¡ue yn .... jr·r:11t!i ::lr,r, ccntnl1~ sus con­

ficGt:r:r,cL1~, r¡11· :.<-r, .. 1 r rn.1h; d:· lo~ b'enl~S um­

!~JriJa.;10::'1. { 1) 

11 ~lJSF-S1:::1t1! FOi· 11 .C~!O SUl 1SU .'.:.:!;H;!·il'E. Al refe­

rir.se ~11 .. ,cl!culo 1!10 d.; la Ley de Arnp.H·o u la 

pú!;lbllld~d del ju::<J.:i.dor :!'-· n;Vac.1r a moc.li f l.:r,r 

el auto en que h::i.ytl ne<j.:ido o concedido ld su::;:pe!! 

ni6n 1 :ar 1,1 cxi::;l•·ncia d11 hf:Chon r;up1?rve11it·nlP!.i 

c::lil a.lu•i!c..ndo a h(chor. qlJ: .. tienen luqdt' con 1•.;.,.n 

tcriorid:id a la C1-soluci6n diclü'dn en Ja t.iudlt:n, 

clCJ lr1c!d.r1La1 1 :u. mo·!lflc~.1n }.:l ~ltu,\ci6n jurl 
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(1) :\' 'ndlc1• l')17-10(c,i !le:<L·l P lrt.1~, }uri5prud1!nclu común nl 
1:-: •• ~'.,'.~ .. 1 ~ .1~.!., l ... :.. ~~~,.!- 1 '1~. ~Jlilnl.n Spocu, temo LX1/III,-
• '1'•'-'• 



dica imperante en qu~ se encontraban la5 cosas -

cuando se pronunció dicha resolución, por lo que 
nu apl1cacl6n ónicamcnte puede entend~rsc en fun 

ción de la suspensión deflnltiv~'. (1) 

"SUSPENSION POR CAU!'.A SUPERVE:llH:JITE. Procede 
conceder, en CLlülr¡uier estado del juicio, la ·su.:! 

pensión que, en un principio se hubiere n¡:,gado 1 -
sl para ellos existieren causas supcrveni~ntes -

que sirvan de fundamento". (2) 

"SUSl•C:NSIOIJ POR CAUSA 5lJPCf<VClilEllrn. Si el juez 

de distrito niega la suspensión del acto recla-­
mado1 en virtud de que el quejoso no aportó 
prueba para conce:der la suspcn!.ii6n por causa 

superveniente, la circunstnncia de que el que-­

jono prczcnte con posterioridad dicha prueba, "l'ª 
que el hecho de rL'ndirla, no c<Jmbla la si tuaci6n 

jurídica Creada por medio de la resolución que -

nc96 lu su~pc:nsi6n, pues la repetida prueba de­

bió aportarse en la audiencia del incidente, 
corno base purn acreditar lo~ derechos que dice 
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(1) Tercer Tribunal Cokgiado en Materia Administrativa del 
Primer Circuito. Bolct1n número 18,· junio de 1975 1 pág. 99, QA-
19/75.- Transpor:-tuciones Aeropucr to, S.A. 

(2) Tesis jurispru<.lcnc:ial 213 1 npbndice 1917-1975, juri sprudcn­
cia común al Pleno y a l~s Salas, pág. 349. 



ten.::r c.l quejoso, !.iObr~ los L:l~ncs que tu(·nrn 

~lljcto cl~l ilCtO r0clJrn~do' 1 • (1) 

11 SU5Pr.:11:;:1ct1 f·Oíl C.t...!l!:i1\ SUPCif1:::11i::un:. La sentC::n·­

c!u qu1,..: pronuncie vl ju~~·. de.= cJlslrlto n0gando la 

f•rOt1.!CC!6r1 f·':lJí.r,:¡}, no t?!l CilU!,.) ::Up0!'"VCl11entc 

pH"cl conc•1d· r o c.·vocur 1,1 ;_;u!;pc-nsi6n 11 • (2) 

11 SUt:PSl!!.iJ:::.tJ f;CH C.t-.U,;A SU\ 1·.1L~:'h:t:'l'1: ... 1ior Ci'.t\.ISU -

~t.1pcrven1.::ntc ckb.:: cnti!llJ ·r:::.P. la v1·r i f icu.c l6n, 

con po~V.riorldúd al auto dr~ ::u5p1:11~16n, d .. ~ un 

ti.:cllo quf: C<ii.1bit· •.·l •- ~:l·J'io jur!dlco .~n IJlh.· las 

1·:).s,1s 1:~:t:1b~1n colo.-::idaD al n:·~il\.1 .. r t•l inci:!cnlc 

'¡' ::ut• ; ... \ ·-L L.11 r1 .Lur- .. 1· .. ·:::u qw~ 11 ... ve con~:i(JO 

.:::.r.,o 1:or •. LC\~1:nr:L1 r, .tur<1l y jurfdic .. 1 1 la r:-vocu-­

~:i.!H1 fuf,·'..-:.lu dt lu :.11~.rcn:·1.:.n¡ r, 1·0 :iÍ \,15 pru...;-­

. ·.~. 1;1J. l ··:~ j.-,:.~i r:ri· 1 tl,·11d··n ·1 ju:;llfict.1r 

t:c.:·15 o l. ::to:: .'~'~ y:1. ;.:l··LL.r. 1·c.n 21r,t~:1~~ rld;1d -

-; :jU1: 1,,_.¡ :;t.: e:..: .. ! , vi 1"c1n t 11 oi urJr • uni .1:1<1, no 

:··isti: 1 . .-.t!vu ¡ .. ·.c.::. con·1 .• ·r l11 :~u:.~.•11:;iln ~.01· 

1··,u.:a !llJ. ·r·1·:r.i nl 11 .. (~) 
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<1. '1 .. .:1ic_,1?:?--:;'·t:¡.J ~ :t1P ¡rt,·:, )11t!.-:r.111111.:l.1 n1:11Jn ;il 
1 ~·; i 1 l...J,, : .. 1 ..... , 1 ··',1 • ./J ~f1 ;¡ :.¡ L:C,:, 1 l. .. !.iu l i:l 1 1 P·•\l• -
, .'. 

1 l 

· '1.dlc··: 1r.1·1-1r;: • S .. ·I. p ,:· 1 .. 1 \11r!."f l'H" r,.-·).i ·. 11.(111 ,¡) 
,) 1 -j ': • ~: '!·: ~- ',:1¡1 l .:, ¡ ., t, .:1·\I 1 :\''. ! ! , 1 .'1q .. -



11 SU~PEIJSION, COf.ITRADICCION Ell [.,() RESUELTO EN 005 

AMP,\ROS,' MOD!l'ICl\CIO!l POR CAUSA SUPERVENIEIJTE. -

Lo resuelto sobre suopcnsi6n, provisional o dcfl 

nltiva, en un juicio de ampilro, no puede ser an,l! 

lado o dejado ~in efectos por lo que sobre sus-­

pcns16n provisional o definitiva, se resuelv~ -

con postor :oridüd c:n otro, pues los jur;!ces de 

amparo curccr n dt: facultades lugcles pura revo-­

car o dejar s1n efLcto ré~oluciones antcriores,­

dictad~s en juicios dif~renles. Cn tales condl­

cloncs, si un juez de distrltot al resolver ::;o­

bre suspensi6n en un juicio, inadvertidamente 

contt«udicc o viene a dcjat" sin efectos lo re.suel 
to antcr-1ormcnte, cobre tiL15pans16n en un diVC.!: 

so juicio, y con r)o~le_r \ oi·id.:id se pone esa si tuf!, 

ci6n en su conocirnicnto, cqmo hecf10 lc:gal super­

veniente, dicho ju,~z uctúa corrL'cta y lc<)almcnte 

!ii tnodiflca su 1ntc:rlocutoria 1 a fin de aju~tar 

lo rcsL1clto en clln u. lo resuelto con anteriorl­

dl3d en ott~a jujcio 1 5ln qu~ sea necesario pretcn 

dcr que subsi!~tan umbas resoluciones contradlct2. 

rias y qu;... 5t: l:.usque por mC;dios legales menos 

d!ccrtos o simples, la solucl6n d<~ la c.Jntrudic­

c1.6n surgida. Y en este aspecto debe noturze -

q0e no importa si la anterJor rcsoluci6n sobre -

~ur.;penr.16n !W dlcl6 bien o mal, pues esto no 

puede juz<Ju.rsc en el segundo juicio; ni debe 
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juzgarse cu&l de las dos rc~olucioncs de sus¡;e11-

si6n es la más udecua.da conforme a los derechos 

:.:ustantivos que se dirimen en el fondo d11 los Ju.!. 

cios de umpurot pues en los incidentes de susp1.!.!} 

si6n, sl not~rse ld contrüdic~l6n en lo resuelto 

en el los, no !.iC ú1..;Le pre jllz.t_iac- sobre cuestiones 

de fondo, p~rd Lr~tar de determinar cu51 de -­

las dos re!;)olucicn.:JJ contr<:idictorlas :.;e ajunl:il mfis 

u los dt:rcchos conLnwertidon t.!I\ cuJ.nt.o ul f0nUo de 

los ne•Jocios. IJl dt..!Lcn t~11Hpuco lo~ ju0ces {o el 

jut.:z, en !:iU CdSO) c:_;¡,.~ruc u que lu contr'"1dlcci6n 

de lo re!:iuelto en um~os 1ncidcnte9 su~cLLe pro-­

bb;mas di:: violJclln de 1.1 5U!ipen:.;ión, por jJ...J.Cte de 

las autor ~dados rt.:!iponsd(J l e.s, !j lr10 que dt~bu l i -­

brDr a tal~s ouloridaJcs, asi como a l~s juJLcl~ 

les, de los prohlen1.1s que lnJr~bic.L11ni.?nlt: puL:Ue 

caer la contruUicción de rctioluciones :;.uur:c ~U_l! 

pcnsi6n". ( 1) 

11 :.;.u.::PL~l!::ilü!~ POR CAUS/\ SUi·l-~HVO:::Mli~ll'l'8. Por- hechos 

Guparvc11i~nCes s6lo dobcn cntcn~crsc lo~ que tis 

f¡e:n luc1ar con po:;teriorid:1d u lu resoluci6n <lic­

l"1dd en c:l 1ncidí.!nle di.! r.u!Jp1..!n5i6n, y que moJifJ. 

i:.1n lu ~i lui1cllin jur{dic.:i e:<l!;tentl: cu .. 1ndo se -­

r,,·1)11uncif1 C!lil L4 L:.:.vlu•;iÓn'1• (2) 
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(1) lr . .=iJcnt.c: t;n revi:.;H1n Hí\-131/7~.- 'l'r.1n~port&s del Püc!flco, 
:... ... \. di..' C.V • ~011'.!0tu: Guj 111.·rr.10 Ciu1.1h~t111 Oro;.:co.- Sf.tlt ima. t::poc.:i, 
y .. 11~1.11:.:n LXXXllI, Sct.trJ i..1rte, ptHJ!.i• 72 y 71. Pcinier Tri\.Junal Co 
lc 1 1:1Jdo en llalcria Ad111inistL-.:1t.iva del i•fimt::L" Circuito. -
( 2) ~ .. · _·::;1:; ¡uri!;prt11l~;n1; iril 215,- Aplndicc! 1917-1975, jurlspru--
}, • 1 ;;:omun •. l r1•·1~u 'i ¡\ l .. :.. .:.J]•i:;, p~·'·· .\~:~º 



"Ht:Cf!O SUPSR'.'CllH:ln'E COIWlGURt,CION JUR!OICA DE:L. 

SUSPENSIOtl. Para que !W conf il)urc un hecho 

superveniente que sirva de fundurnento para rnod1-

f lcar o r1:voc~1r el <itJ to en '1Lit! se haya concedido 

la su5pr~nsi6nt en lo~ lf:nnlnoz Lfol arl!culo 140 

d1..• lc1 L~y de A1;ip::1co) no bn::;t,"J .:¡u;:; t~l h<:clio in_vo­

cudo ocurro con po:.:b~r·lorldod a l.::i fecha de oto.r. 

fJllr«icnto dé 1.:1. sut.;p1H1zi6n, .slr,o 'lll.; se refiere -

quv el hl!Cho quurdu n:1acj6n dicL:Cti.l con lo!> uc­

ton zuspendldon y, por lo Urnlo, fJUC modifique -

ül estado qu~ 9uuC"d..Jbun las co.süs al dGcrclarse 

dicha suspc11~J6n. [1 or otra parte, para la cali­

fic.'..lci6n dc-1 h~-·cho siiper:-vcnj,:nte, no deben lene.r 

SI! en CUt..:nta lo:::. aclus recl.:1.m:1dos tal como fue­

ron plant11adoG en lu clcmanda de garantías que 

motivó el ju.lelo de que se durlva el lnchknte -

rcsp~ctlvo, sino 6r1icamcnte la situación jur!--

dlCil que cre6 lu 5uspe11si6n definltlva 11 • { 1) 

"~·USPt:JJS!ON POB CAUSA SUPt:RVCtlIErITE:, EJECUCION -

Ol:[.. ACTO CJUC ~¡; l!AílIA N~GADO. 51 las autorioa-­

<Jcs r-csponnz-1blcs nicgiln los actos que con10 inmi­

nentes se lC!!i ccclumun, y con ese motivo se 
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(1) Incld,,nte de suspensi6n en cevlsl6n 573/75.- Sociedad Coop.!i, 
r-~tlvn de Tcanspoctes "Los Mochis'', S.C.L, Poncnte1 Gllborto 
L1.~v.1na Palma. Tercer Tribunal Colcql"do ~n Matci:-ia Admlnlstra­
Llva del PrinITTr Circuito. Informe de 1976. p6~. 1íl8, 



ni1~ga l~ ~~spar.si6n, r~ro con postc[ioridaJ a la 

i1.L•;t·lc.c .. L~·riz-, f!""'1S autr ... rlc!ad,!.S e.iccutan los i'.i.C­

V.:: f!.· f!'i· :;, Lt·;·..:ta, o ::ic!:c~ ~11bsti1r.cL.dmL'l\lL: ~;!E.. 

¡:._.j¿¡r,tf;~; (no(.•;, ro~.iblt: l..:XÍC)lr 1'\l quejoso \lf1íl d;::_ 

f1nici611 r .. rf·_'Ctl1 d: ..1Ut05 futu1-0!3) 1 1:!5 Claro 

rtLI': hu. ::;unJido un ti. cho L:11pc·rv1~r1irnll! que pueda 

l~ ..,, ir a r·vocL1r l.:.i int.•rlocutor·ic1 mc:nclonat.111 y 

.-. ::.:::ne·'! L" 1~1 !.:ll'..jJ~.11si6n, pa.1''1 L:l t:fi~cto de LlU\.: 

1.1:. Cü~~;1:.. :: r:,.:i.r1t·::l:_:.Jn r·n ·~1 •:!.>ta.do qui: gu.-ird.:i­

r.Jn cu.J.r.do fL: dlcl:tdu lu inL·rl0cuLori.1. [;odz.-l.::i 

Í' :n::.1rs1J ·:'-·'-' :::1; .··:·L.~ y:.; fr r,1._; a un,·1 :,1 t11<1ci6n -

con::urh1 Lt 1 y <¡11·: lü .:·u50·.n.:;.'.6n no l 11 ne ef-.cLos 

r.:stitutcr!.o!:- 1 p. rü v~·r!:,: q1:·: t)_:tCJ !j~~ ce­
f !._r.'.:! u .-¡w: 1.:-j ::.1::;-t1.~i0n 1.0 !·,:;drfil rL·lrolnwr -

l.'.15 cosas a unii !;: lL..:lc!tn ,-1r.tr:r!cr ~1 lü. r~t-i:sr:n--

t.1c!6n d l.1 dc:nur . .:d d.:: ,·u,·.¡: 1 ro 1 y.J que Lul 

•. ! .:.eta r.::.::.!. lut.c.rio :.,Slo ¡:o.:.!r{o cu1-r1:~! ondd· r..1 -

l;. .:.:.:r.l•r.c~a qu:.: 1·,:11c .. ,J....: 1.l :H·,¡-;uro, pero ~n .::1 -

.:_:::J t::·:c;·.in.i,:io r:0 :: tr:.L1 tk <hr.: f. clos rt~!:li­

tutcrlos;:. liJ ~.u::.:¡ ris.i6n r .. :sl.Jblcc!1:ndo unu :.l­

ttuci6n úf1l :cl::..r u l.1 !·t·L'~~ .nli:i.c!6n dl.! ld 'krnandu 

::::5r.c !:6lo J .. r1!:::t.JL1,~c·-·r o r.;,1nt.1·r11:r la sllu:1c:i6n 

·111 ;X.!!:t.~ l c11:u.;' :~·· n,·_.~·6 l.:i !;usp1~11nl6n. 

r!~1 r·-.f, 1 ··.ct .i.· ,·~ lu1.id , f~,:ucLt r• ,.,1 ti•' l.1 i11~,;\j_ 

1. ;cL':..n 1; ~-1 •.!:: i::~ión 1·11 .. 1 )uic.~(J el <1lfl¡1.1to -

~: t ! : r n· ·11<!0 : u1 1 · 

·'),,:~·.: ! . .1>lu · ·.r· i r •l •:~ ~clo ·I··: ,.11-· ;; 1! 'J'lt! 

n. </' ! .. :1;.l.~1. L. :~:p 1.:-:61,, y .1l· ;"~ 1r l. .. \,ri 
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ello se creaze una si tuac16n 1rremecf!ahlemente -

consumada, para los cf€!Clos del lncld1~nte. ~s en 

la forma apuntada como t:!llc 'fribunal conslderil -

que deben ser interpretados los ílrtículos 130, -

132, 1'10 y r'f·lativos de 1<1 Ley de Arnp:1con. {1) 

Incidente en rrvini6n 440/76.- Morlo Rodrlguez -

Garc!a.- 29 de noviembre de 1976.- Mayada de ·v2 

tos.- Ponente: Guil lcrn:o Guzmán Oru;.:.co. 

"SUSPENSIOIJ POR CAUSA SUPEílVCl.IErrn: Dif'EREr;CIA -

EIJTRE LA HIPOTESIS PRE'/ISTA PDH EL AHTICUl..O 140 

Y LA QUE CONSIGNA EL 136 DE LA L~Y DC AMPAHO.- -

El artículo 136 ele L.1 Ley tic Amp.1ro est.:iblcce la 

ficc16n jur!dica de hect10 sur·r:rverdl!nte con mo­

tivo de lu fulr;t~dad <le los informes previos re!}. 

didos por lüs re:sr:onsublcs, conce¡:to éste que d.!. 

fiere del consignJUo en el 1~0 d~l ordenamiento 

legal invocado, por no tr1-1tarse ele un hc:cho aca,Q 

~ida, con posterioridad ul dlctado de la inlcrl2 

· cutoria suspcnS!oncll, sino de· unu sl tud.ci6n reü.·" 

liz~da con ar1tcrJoridad a la ~1r1i5l6n dl!l auto 

sobrd suspen5l6n ~...:flnitlva, lo que obllga a es­

tlmur la ci l!Jacl6n le()al y de ll(.cho tal como se 

c2ncontr<1b.J <!n <:l mom,.nto en que: !:0 prollujo la 

aludltla f.il s··d,1d". (2) 
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( 1) Tr.11J11n~.d c~5 Cnl•'<JÍ u dos Séptima l.: poca, Volumen Zcmestral 91~ 
9G, S ,xL.i P irte, p.1'). 21¡7. Primer TrJbcinal Colegiado en Materia 
Ad .iini::::Lr¿.tiva. 

(:") 1n!urnw .. cJt? 1~80. Turc1•ril Parte, p~g:::;. 102 y 103. Tribunales 
C(.J, .¡lt.ldoa. 
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•. ::: ! r: ! :~.i t.~'F'. f¡.) • !' p· rt.i­

·l': 1· (; ~.f,jQ d l .l 

~. : .·D'J: '. !nn il ¡"'or 

.r, ~ r:! ') l . .).r~!c~ilo ·¡:o 

·.r ;,·;;_•; íl •j; h1.)'.J t:•l.L tJ.:do O rt.·!JV.:O )\.l 

:.i::- ·;1'r., •:··11· 0·:1::.·r;1 un :1 el.o ~~u • r•1··;1:: 1,L:·: 

p. ::: i !o : . ' 
o r.:•.";.:i l~• .1;:;1r:1.r.J•·r1 .. _-, \niLi1Ja ¡.11. :-.to'!'' 1.1 -

::;1::: .. 1,:;i/n ¡-,.v:::if'.r;.:al :> olnr':a, n t;rrdno~. -­

d. 1 <ir! ~c~!o 1!.·. ~-~ l.:i c'.1:11!~1 Luy 11 p~-. !'• r.L1r::.· 

1.1 .!1 .-.ilr. i;1 y o: ·1~r-lud d • !l.1 ~~e m.Jr1ti-·n.-:n J.-1~ 

r;nC.J:l Lrl 1·l ··• • n •;•H! l:111C.1rd1;1, l1'1:>lil. 1:1 lloO!l\~:nto 

:,:• :·:·\j ,. 

tJ\ctt~ :.c•''r·-; !:ll!"'.f"•t·r1rii6n d· fl_ 

: 3 "· ! • .i:n ¡-·1 .•·· t..d·Íll 

•:: •• :.:-~.,; 0 ! ! lrd Uv ... , oo ¡.o:--
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dria volver a decretarse una suspensi6n provi--­

sional crl tlrrninos del cltado pr1.:ce:pto pu(..;sto 

qué no DC c~tS ni en la situuci6n, ni en la opoL 
tuni<lad n que. ~l mi~r..o se ref:eru, con la cir--­

cunstancia de que como no se sol!cit6 la suspen­

si6n definitiva ~or cuusa ~upcr-vunicnt1~, sino 

s6lo lu provisional, bsta, dL. d--cLetarse, tcn--­

dr!u. una vie;:..:.r1cia ind¡ f inlda puesto que no ha-­

brlu posibllidud de: rc!olvur i:-cs;··~cto de la nu!l 

vil suspcnsi6n con curt.ictcr de d!.!flni t!va, cosa 

qu~ r.o ~s pcrtinon~e dadas las rLglas estableci­
das por la Ley pa«a el otor9an.iento d.., dicha 

suspensión". ( 1) 

Queja 122/?fJ.- Consuelo Mejía Zopeda.- 13 de oc­

tubre dé 197E.- Unanlmi.daO de votos. Ponente& 

Gu9tavo Rodr!gucz Bf?rqanzo. 

"HC:CllO SUP~H'/f:liIEllTE. t:o LO COIWIGURA LA RESOL!! 

CION EN QUEJA POÍ< ll~FECTO O ,EXCESO DICTADA Etl Df 
VERSO JUICIO [•E GAf<Al:TIAS.- La resolución en -

queja por c:xcc zo o df!focto en la ejecución de la 

senttmcla dr· .J:.ipüro dictuda en un juicio de 

garant1as d~vcrso del que deriva el incidente -

d<"! suspansi6n en que se dlct6 el auto de suspen­

si6n cuya modificación o revocación se solicita, 

no configura un hecho superveniente para los 

efectos del articulo 140 de la Ley de AmpJro 1 

toda Vi!Z que no guarda rclaci6n alguna 
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(1) Informe de 1978. Tcr~era Parte, pSgs. 237 y 238. Segundo -
'fdbunal Colegiado en f·;at<!ria Civil del Primer Circul to. 



con lo :.lluticlé.n ;ur!d!c:1 ;uL cn.:.!J la :;1J:;¡:it~n::;l6n 

pUf:sto q~u .. • l.:is ~-··1;l••nc~.El!.i c.!e a;np:iro y, por con:.:.,L 

•;uicntl! 1 1.1~ r.:-_.r;:;.!uciu11.::: !;obr.__; 1..:;-~c1.::,o o d~:f1:Clo 

.::n la cj.::cuclón r· 1:1::; ml:~m.:i5 1 vc:r~un !iOl.Jre clw1_ 

t!on0!J L.IJ·-ri:i!.i a l.:i;, qu,~ ~;on ni.:d.e:r1a dt' la inli..:C"­

locut~i-i.1 :.!.:· ~-'l · :::;!é.r1, :1· 1 ;:~r1t1: dt? qui: no tienen 

.. f~cto.s t:Qn!;t!.t,1t:.•1.J:~, tc:Ju V·.::~ qtk no ni0cHfic.:ln 

.r1 f-:Jr; d ;!r~:Ufi.1 1.:1 ~'. t1_ 11c!.611 jt1cfJiC..J cro:ddU por 

l.1. ··'j• c1.;:.:;rl¿¡ :._! ...... _r-.1ro, :,ino •¡ll1· ~610 pr(~Cl!3dll 

lúS ulc<:1r,:: !; .J, lü 1.d.s:.:;, 11
• ( '!.) 

!ne j d :n~i::: '1:' ::LJ:.¡ .·r1~ 1 cir .. _ r, r' 'J ~ ;--.i!..n S'.'J/75.-

.ccte>.L1 ... ! Cuop r:it iv.J. ,¡,. ·:i .11.:¡ uf¡,. "lo~ ~luchl!:'I, 

! .• C.L.- 20 ~e atC"il ,Je 1~7G.- Un .• r1!1nlt:i1c~ d0 vo­

Lü!:.- For ... ntc: GilL1·:rll1 Litv.lll,"1 1•:1lrnu. 

S·úra otor'..).1rl.:i d L. ,1r .. ·,11::.11 .. :-.1 s(:.sulit:f..:ic,~n los 

rt;1ul!;J te.!; d·:l a.rt !culo 1:·.: di; lu Lt2y de A1np;1ro, 

..::cw.o si r.~ t~·.::it.::1r.:i k ).:-t lnl1:t~locl1lorit1 .ln1ciill~' 

( 2) 

J1¡cldi:ntc 1 n r:.v~~f6n J?~/74.- Transporl~cJonc~ 

.\.: .. ror-w.::lo, :.;.A.- :»: d, jw.lo J(' 1':'·75.- Undnlmj­

:\Jd di' vct.or..- Po1u.1.l•.: 1;j}J •. ·rLo.I lr~·v.:mu 1'•1lm.i.­

~ecrct~rfo: íllc~r~1J florrs t~<lrtfn~~. 

10!) 

(1r ~;,,,,,·,n.:.rlo Judlclal de lu p.,<Jc,racJ6n 1 :Jt,rllma Epocu, Volu--
11:··n FB 1 S~xta PJrt~, pl~. SO. 

í.J) ir.fon·::! di• 1t·,1~, r-~·:• 1~3, 1'1·rc: 'C'" Trfbl111al COl<'~ifudo en 
:· ,1 ::! ~t ; .• .!:;dr.l f li- .l:vu. 



"SUSPE;NSION POR CAUS/\ SUPER'JEtllENTE. Para que -

exista tin hecho superveniente que funde la sus-­

pensi6n del acto reclamado, es necesario: el 

acuccirnicnlo de un hecho posterior a ln resolu-­

cJ6n dicluda cuya revocnc16n se pC"etende; que 

ese hecho ~ca de naturaleza que cnmbie la situa­

ci6n jurídica que tenían las cosas antes de re­
BOlVct" la su!;pe:nsl6n y que no ::;e haya pronunci·a­

do sentencia ~:j1::cutoria en el juicio de ar11p:iro;­

y si la nt1toridad rcspon~able prctend~ que ae r~ 

vaque la suspc:nsl6n concedida, porque antes de -

dictar ~sta, yo se hab!a ejecutado el acto recl~ 

mado, no cxisle la causa superveniente que se 

invoca". l 1) 

"SUSPi;;rlSIOM POR CAUSA SUPi::rivoNrntnE:.- La h:y al 

cGtablec0r el recurso de rcvisi6n contra el auto 

que conceda, nic9uc o revoque la susp~ns16n no -
limita a la re::oluci6n que. se dicte en la audir:!! 

cla a di..:-1 incidente respectivo; y, por lo mi5m?1 
puede hacerse valer legalmente contra el auto 

que niegue la suspensi6n por causa supervenien-­

te". ( 2) 

"SUSPEllSIOM POR CAUSA SUPeRVWIJ::NTE. Para que 

(1) Ap~ndice 1917-1965 1 Sexta Parte, jurisprudencia común al 
Pleno y a las S~lao, pág. 375. Quinta Epoca1 tomo LII 1 p~g. 
1,073, 

(2) Ap6ndlce 1917-1965 1 Scxla Parte, jurisprudencia común al 
Pleno y u las Salas, págs. 371-372. Quinta Epoca, tomo XIV, 
'p~g. 726. 
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t.Xi~lti cu1Jfiil ~:u¡,1·rv1:n!. nl1: p<lr.1 t .~VCJt:ür la sus-­

¡:.:r1s i6n conc·: d ! ~l.:i, d !.1· t r ,1 t..ir ~.;: dt~ un hLCho rna­

b)r ia l, nca.::cldo cc~n po:·L rior!d<1d, que comble -

l~ 5ituJc!6n jurf,iica cr~acia ~or la rosclluci6n -
d~ suspc....ri516n, y no pu d!..: t..:-n .. :..rse como tal, un -

c:lcr;1cnlo d·:! rruf:L:1 que no fue n.rndldo oportunu-­

r.•:r.te por el t.:.·1·c· ro p .r:ud.!.c.H..loº. (1) 

11 HSCEO SUPt:H'Jé:!.H:l~Tt:; 1:0 10 es C.:L EMPLAZAtHC.MTO 

DE: LCS '!':":H>.::.iW~ P .. IUUDICADOS. La circunolancia 

de que lO!::i L"•.·curr1~ntl.!S hubiC!;en r.iclo o no cmplu­

zndos en lct f·.:Ch'l r¡ue indican, as{ sen posterlor 

al dictado d'.: l;J int.L·rloc11t.orin :.HJt:rcnsionul, no 

f•\.U.:'JC coÍl!>tiluir una cau~a :;upr:rvcni.cnlt~ c.:-ipai. -

fl,_: moUvur lw r:;oJlf.Jca.cl6rt o la r(·voc.lci6n dP. tal 

lnt•.rlcculocia, en los t~nnino!i d·-.1 ilrliculo 140 

df: la tP.y Uc Ar:1v1ro 11 • (2) 

11 1t::cno ~~¡:;::~:v::f!1:.:!T~:, !!O LO COl'.~'I'lTIJYt-: LA ~:JECU­

C!Ctl D .. !. 1,C:Tú ll~CL \;;,DO DIJH,\:!Tl·; LA VIGSt;CJA D~ -

LA :.:U!.T.-;~'.SI t: C.. .• C~ ·:,\LiA.- !:i ::'~ con1;ccll6 lu !;U:J­

f r.:nsi6n 0,;f ini t-: 11.1 r:or1~:r.1 l.J orddl t1e C}<lU!:llríl -

! :1 nu:cclo y C'ur u.t.; 1 • 'Ji-.:¡ •nci;l dl:"! aq11t_.11a ~e 

1 l·-. 116 ül c·1l:o lü 1.::.i, 

10'1 

(;} .'..!.·'r.d:c1~ 1r117-1~· •1 1 :i <.lrJ P rlt t )uti·.¡.i11c 11.nGi:\ cc1111111 ill 
Fl .. :: '¡' ,·J };J~:. 1L-J!:, ! i •• 3?!., 1'/í, 1 'Ju:nt•1 f.¡ LlLt1, lomo LIV, pág. 
1,0 

('.•) 



cumplirniunlo dü la ~uspcnnJ6n decretada''• (1) 

Incidente on la revisi6n 453/78.- El Pichel, S.A. 

24 de julio de 1973.- Unanimidad de votos.­

Poncntci Gilb~rto Li6vana Palma.- Secretorio: -
José Raymundo Ruiz Vil lalba20. 

"SUSPE:NSlOIJ POR CAUSA SUPERl/~llIEN1'E, La Ley de 

Amparo no determina una trami taci6n especial 

para la solicitud de revocac!6n de un auto que -

niega o concedn la suspensi6n, cuündo ülguna de 

lil S par te S e •:;t imf!. que~ í::'Xl S ten hechos 5UpCt"Veni en 
tes que lo umer 1 tan". ( 2) 

11 SUSP8!~SION PüiX CAU5A SUPCRl/Ct:n:rJTE. RE'.'OCACiotJ 

08 LA.- La su~pcnsi6n concedida contra una or­

den de aprehansi6n no puede ~cr r~vocada 1 so pr~ 

texto de que opcr6 un cambio de situaci6n juri-­

dlca, por hul:.il.:rse dccrcludo lu formal prlsi6n cll 

quejoso, ya que esto no conztltuye un hecho su~r. 

vcnlente que le sirva de fundamcmto, sino en 

todo caso, unn cuu!.lal de impraced~ncla del jui­

cio de garantías' que poMia dar lugar a su sobr.s, 

~3eimlcn to 11 • ( 3) 

t~mp.1ro en rt!,Jis16n ~;7/79.- Jo!:é ñ.r(!llano y llugo 

d~ lu Pucnt1: Ju.lmc.- 10 de ncwicmbre de 1979.-­

lln'1nlmiclad d•.· votos.- Ponente: Enr!que Chan Var_ 

qus.- ScCI"cturio: \jllbcrlo F(~rcz Herrera. 
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( 1) Informe de 197ü, tcrcerd parle, r..1!i1J. 175. Tercer Tribunnl CO 
lcgia<lo en MaterLi ¡,d,,Jnl.otrativa del Prln1er Circuito. 
l2) Apéndice 1917-19íi5 S·,xta Pat"t,,, jurisprudencia com6n al -
Pleno y u las Salas, p},g, 372. Quinla Epoca, toma LXVII, pSg, -
1, 317. 
(3) Infc1rme de 1979, tercer~ f·url•• 1 pfiQ. 310. Tribunal Coli:gi!!, 
do d::l tlovcno Ci L"Ctil to. 



!.:i t.1~ ,·.1.tr íl1Lvl..r. r _cpor1~iJl !• !:: w, .1¡·.orl:1run .tl 

Ju:! 1].; ' •. ::-.1 1Lo 111·· r:lo::; 1.-.rc:il; .. tl1.•r!.o!: ~1d.1r..:L·:11-

L·~ :·.;ira .:1¡::1:·L1· 11· u. l.J cl ..... u!.:UCU qu. : r·..il_l:..:a-­

n:.r. fu, ¡.n i1 dki:: (Jlsl .. ir1lc~ ~1 10: qtH·. !:.r: l• .. s 11_:! 

L!u r cJ~. :<.:J . 1. l.1 :: ·! :11 •lt1 , '~·11·,1: tlus, qui· 

; 11· r.:ri 1 

·~ 
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(...: l !rr: .r ;ic; 
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''IU:.:JüCr\Clü!~ r 01, 1;.,\U;:.AS !;UP~.H /S: lL..l;'l'C:S.. l!a e:;. -

mutlvo r;u¡ .. crv:..'nit.:nll! qLi· ;.·t1·::da :.crvir de fund.=t­

,,~f!lil.a ul Juc::.: <le: Ul:;t:-1t:o 1 ;¡u·a rc:vocur el c:iuto 

qlh! conc.:1 d· lcl r;ur.pt!i.Sl6n, l.:i clrcun~•tt1ncia que 

apurczcw 1 d:1r.:111lc: L1 tn.unitílc16n d· .. l juicio d·'! 

Ul!lfH•ro 1 una c.J\~~-.:.i d,; ~cbrr:r::r•j1í1i ·rito¡ porqlw zi 

r.e ~nb:r1,rn11: c.ont.cu .:,~-;te el rl·curso d1 ri:vi:Ji6n 

puede ocun-tr cp . .:c lu 5uprc.mn Corle n::vor¡uc t?5c 

!;olJrn~eiml 1.~c'"• (1) 

11 .:.:U!:PE:r :::11 :: 1·C. C,\LJ.:..A SUPCH'/.:.:!l. t!'l'S. L<l fd<..:Ul­

t..1d qui..! ~j 1. n lo:. juj:ccs (J.' cll~Lrilo paru rcvg 

cur el aut .. f!, ::u::punsi6n o ckcrc:tar {:st.11, cu~!l 

do ocurr;:i un rnot lvo ~rnpcrvc:ni· ntc, no implici:l 

l.1 d.~ f]tJ..:: pu1·da rt;!:OlV1·r <J, plono ::;obc-e L1 sur.­

p•,1.!;lón, : Jn·J íJlh: d: b:_• :JLljeL-1r!.:c u lu. r1·cJla c.ic­

ncrul d~ :., .·l<-lliC::ilr el incid nte resp.!Cl 1vo, -­

ccn uu<Hc:1iclt.1 d·· l.i!.i pn<L-L1!:>, puen l.:"ts dl!ipozi-­

c.lor:o:J d · lo L~:~· 1:.·1 lr11wnL1ria 110 l.!Stabl<:c(•n -­

dl:;l:inc16n ;,l•. l!f.il .p·1· <H;!r.rjc:, que, en tules C!,l 

:.;o!>, lu !·u::; r·r.s~(¡n rl. Lr: rcvncdr:;e o cJ,~crelurse 

d1 plano 11 .. (2) . 

11 :3U~:Pt;;ii!.:l<..H! l ü:. CAi~!-A ~.Ui·Ll;V.:;1,1.;f.'l'l-::. ?Jo pul':dc 

c1u:c:.:•~, r:;r! 1:n1:t: a 11clon qu·. r10 fw:ron rvclumu-­

dü~ t:·n lu ·k:.:i1:.:a d:: ;:.unparo·. (3) 
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(·]) 1\ f.ncllce 1~'17-19l1S~ S: ~a Par e, ~url5f1LUlknciu com6n al -­
¡i]c~no y ll lGs :i1l.1c, pi1~· 1'"11. QuJnt.a 1·;poca, tomo VII, p,~IJ• 675, 
(:') 1'1 ::i:: ju1·i!f,•ru~~ rict,:il '.i1·1, rq.~mlicc '19'17-1975, Sexl:a Pürtc­
~ui.:1:.; rur! nciu r::"~1(:n .~1 1·l1:no y ,1 l·J~ .:..i<1lns, pl19. 353. 
('.\) .\:·'•~··licc.: 11.11·1 1 S ';:t.\ Pitrtc·, j11d~;rcud: .. ncln Cúrc6n ul Pleno -
Y :1 ln!~ :;•.11an 1 ~\.'1·:. "'/ •. 11!-nta t..r oca: •romo XVII, P~'..!• 819. 
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:~adon en 1~1 f, cha que 1ndlciin 1 así sea posterior 

.:.il dict¡;ido d 1.1 1nt.:~rloculoria suspcnsjonal, no 

puede con~Llll1ir Lina carga ~up~rvcnicnte capaz -

dt.' motlvur la 110dlflcución o la re:voc.:i.ción d•.! -­

l:ill lntcrloculorla en lo::; tt~rir.innD dt:l articulo 

140 d~ 1 lu Li.y de /\mp ,ro" .. ( 1) 

Hcvlsl6n lncid•mtol 2 1 945/71.- I:oldoro L6puz 

t:edina y Cou~p~.- 11 de.· f0br1 ro de 1972.- Ponente 

Arturo S<.!rC·lOO noble~. 

"SU!.iPCl~ZIOf: l'.:C1Cr:t:~;::crA DC LA, CUAtlOO si:.: ALt::GA -

L.\ 'JIOL,\CICll ü.:L l'.151'.0 1·nscc:vro C<.:r:STITUCIONAL.-

t:;:; J mproc•.c<J..nl1:: cc·nc der Ll :;usper1516n cuundo se 

tr ¡)ta de: la arl ica<"illn di! 1in pr. c,·plo consti tu-­

clono!, Cll:f:i....1 lo <!S 1_l url!cu1o 27, frclcci6n :<,­
p1•ro •.:llo rm h.:•Jde t:onc•.'dtrr. rla cuando se ülefJUC 

lu vlolu.r.:16n <kl r .. i~mo prcc1.:r,to 1 1'.!0 dlfer·-·nte -­

f!-ucclón co,:.:. lo '~5 lu XV". {2) 

11 .SU~PCl~SIOt; í·üH CAUSA SUPCfC.'Cl:IL:t!Tt:. CJCCUCIOU -

O.;L AC'!'O :J: 1
_::; ~L 111\llIA IJE:GADO.- Si lo.a aul:orlda­

<lus rt~spon:. • .:al1le:j nit'CJUen lo::; aclos que como inml 

nunl:cn; SL! l::::; r¡·cl.1man, y con t.: se motivo zr; nic-­

iJil lü :·u~~¡11·11D.iñn, pero con po~:tt!riorhlad u la i!}. 

tcr1ocutorlu 1:::JolZ uutorida<Jen cJ•~cutan los acton 

(1) Informe d<: 1972 1 r5~. 75. S<.:rJundo Trlbunal Colegiado en 
Mnt,•rla Administrutlva del Pr1rnc·r Circ11i to. 

(2) lnforme de~ 1' 17'1, r.111. 1·13. 'f(.•rc· r Tribunal Colctjl.::1do en 
:'.1l·.rJü AcJmi11i~lral:!v11 c\1 l f-rimcr C~rcuito. 
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da que se trata, o actos ~ubstanclalmente seme­

jantes (no es posible exi<Jir ;,l qu~Joso una dcfJ. 

nici6n pcrf~cta de actos futuros), es claro que 

hil surgido un hecho superveniente que puede l lc­

var a revocar la interlocutoria mencionada y a 

conceder la suspensi6n, para el efecto de que 

las cosas se mdntangun er1 el estado que guarda­

ban cuu.ndo fue dictodü 1.1 interlocutor-L:.i. Po­

dr!a pcn5~rse que se est~ ya frente a unu situa­

ción consumudü, y que la suspensl6n no tiene 

efectos rasLitutorios, pero es de verse que esto 

s~ refiere a que la suspensi6n no podria retro-
las cosas a una situaci6n anterior a la 

prescntdc;l6n de la dem;rnda de amparo, ya que tal 

efecto restitutorio s6lo podr!a corresponder a 

lc1 scntenclü que concede el amparo¡ pero en el 

caso ex.:iminado no !.ie trata de dar eft:ctos restJ. 

tutorios a la 5U~p(!nsi6n rcstublC;:'cientlo una si­

tuaci6n qu~ exi::.t1a cuando se ncg6 la ·suspcns16n. 

Y serla renunciar a totla c(icucia real de la ln.E, 

ti tuci6n de lu su~pen5i6n en el juicio de u.111puro 

ul cstlmdr qui.! un ucto puedl! ser ne<jüdo por la 

re:;pons~ble s6lo pura reullz~rlo despu~s d8 gue 

~e nc96 tCJmbién 1...1 ~u.sp...;nsi6n, y accpt.ur quu con 

lrrcmed iu!Jlc:1nentc 

con~1.11n-.1da, par:a los t."fcclos del incidentl!. 85 

en la for1n~ üpunt~tla co11:0 o:; te Tr lbunal consl, 

<lerü que dl!Ucn ser lnlerprc-L.:idos lo!i articulas 

130 1 132, 140 y rel.,livos de la Ley de A111puro". ( 1) 
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(1) Informe de 1977, Tercera Porte, p6g. 100, Primer 'rribunal 
Co1cgiudo en t·k,teria Admlnl$tr~.tiva del Primer Circuito. 



Amparo en revisi6n 440/76.- Mario Rodríguez 
García.~ 29 de noviembre de 1976,- Mayor1a de vo­

tos.- Ponente: Guillermo Guzm~n Orozco.- Secre­
tariot Víctor Manuel AlcAraz B. 

La Ley de Amparo, en su larga vida, ha tenida 
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muchas, 

.pero muchísimas refo~man, que si algun~s, si bien es verdad 

ºhan dado a la sociedad bienestar y seguridad 11 , otras que car,g, 

cen de esa finalidad, objetivo que debe retomar nuestra ley; 

intenci6n que el legislador jamAs debe pasar por al to, al c.-ear 

reformas sin sentido conducent~ a este fin, verbigracia, el te~ 

to anterior corisider¿¡ba 1 rcfir"iéndome a este artkula 83, en el!_ 

tudio, su fracci6n II 1 inciso b), es procedente el recurso da 

revisi6n1 II. Contra las resoluciones de los jueces de Oistr.!, 

to o del superior del tt"ibunal responsable, en su caso, en las 

cuales1 b) Concedan o nieguen la suspensi6n de oflclo. Sin em­

bargo, la reforma supriml6 este supuesto, del articulo 83, 

Pero, se ignora el porque el tercer párrafo del art!culo 89 de 

nuestra ley de la matet"ia, menciona la revisibn contra la sus­

pensi6n de oficio, en estos t~rminos: 

11Tratfindose del auto en que haya concedido o ne­
gado la suspensi6n de plano, interpuesta la revi­

si6n, s6lo deberS remitirse al Tribunal Colegiado 

de Circuito copia certificada del escrito de 



dt:mt'l_nda del auto r~currido, de SU!:: notlficac1ones 

y del escrito u oficio ~~n que ~e haya lntcrptie~to 

el rccur~o de r• V~!:.J6n, con cxpres16n de la fechü 

y hora de 1 r·..:c j Lc 11 • 
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En uno d.:~ ln!;.art!culoz publicados en la revista Lt-:X, con 

f :cl1ii quince de: ncvi mhr0 d0 mi 1 novc:c!1•r1los ochi::nla y ocho, 

r~g!n~ veintilJílO, el líl~L:~Lro don G~naro ÜdVi<J G6nuora Pim~nt~l, 

i:~:¡:;cr.~ 1 ";en~;: ·~·nr. JU~; A LA~ n_.F'Oi<t·:AS Y AD1CIOfiC~ A LA LCY OS AM-

r-:-.h0 11
1 :.!ice 11 ••• , pcnz.u:i:o:; qui.! 1.:l lncl~ b} d1: li1 fracci6n II -

d·.) cict!culo E~, .:i.:.licJon .•. Ja a. 1<1 Lc..·y de Amparo con lc:i~ r<1formus 

.J,: PY·t, dur6, t.c1n, p:ro lun poco llemr,o, porque el legisludor 

rrlentr:, es d· cit, ul (;:.::tudU1r L!Sle dspecto no aúv1rti6 que, 

.1r·.:n~1c &n 19EG, curr...:ct.:m,ent~, rue-!>lo que ya lu ti.~nL1 ~n el ter. 

c.:r r~6rrafo del ürt!culo 89 1 ln (tgrc~6 al 83 en su fracci6n II 1 

in.::l!;O b). ~ l.!!:::.~.fb p.-;n~amo~ Dl!!J. tl ~ .ilil rev.1.!>i6n 

!L.L1.El ~ ~ :::.!l 12..L§.1 11
• PrLcJ5.Jmente esto, e~ lo qut:! ha 

d.idc lWJar a r:~v<..:r~u.:; cr.{Ucas. (1) 

'1) "C~:.n fund.:idu L""üZÓn se crl tlca hoy u las leyes el que caruz­
can d~ 0sa eleg¿ncla y parfección t6cnlca que exhibían las ala 
l:orocloncs legi!:;lutivas dr= otras }!pocas. Actunlmnntc los defec 
to~ ·~. !"<:·1rm,"J. t;.J·11nr~.1n y conlriliuyl·n 1Jn qretn m• dJd~1 u t1uni.:nlar l:i' 
~~n: 1 ~··!n lrJJi::l:1t.iv~1, .1 d1fJruJt;1r 1.1 uplic.1cJ6n el·· lu5 1'.!ycr. 

:·:1 ~nuir ..:1 r·rc.si.liJlO dc·l l·gl!jl.Jdor. 11 11 Tt1l !:J:;L 1.1.'1 l :·1dE_ 
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Despu~s de haber visto brev8mente lu suspcnsi6n en lo qua 

respecta a la fraccl6n 1~ del artículo 83 1 es nece~arlo, antes 

de pasar a otro punto, ::;abcr l.c;uán tas clases de suspensl6n hay? 

A saber la Ley du Amporo en su Capitulo 111 1 de su T!tulo 

Segundo, el articulo 122 1 dice: 

11 ART. 122 ••• , la suspens16n del acto reclamado 

se decretará de afielo o a pctlci6n de la 

parte agraviada, •••''• 

Lu suspenGi6n Q.ü .9i..LE.i9, -señala Burgoa- es aquella -

que se concede por t:l juez de distrito sin que previamente 

exista ninguna gest16n del agL-avlado solicitando su otorgami---

en to. ( 1) 

su procedencia, deriva de un acto unilateral y motu propdo 

de la jurisdicci6n, obedece a la gravedad del acto reclamado y -

lntivo muestra muy ostensiblemente sus defectos: confunde lo ur-
gf!nte con lo importante, con grave daño colectivo, ••• 11 • 11 ~1 
DCRGCHO COMO OBSTACULO AL CAMBIO SOCIAL" Novoa Monreal' Eduardo 
l::ditorial Siglo XXI. Novena l::dici6n. M6xica, 1908 1 Pág. SB. 

( 1) Burgoa Orlhuela, I9nacio. E:l Juicio de AmpJro. !::di torial P!?. 
rrúa, s.11. Dbcimo Hovcna Edicl6n 1 México, 1903 1 Phg. 718. 
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d que 1 !·º'-l.· c:li,,,.-, t;U¡rt.:rvt:nl~:·nll~!i 1 t~l Jut.~z !'1.!d1:­

ral undifiqu~~ o r'. VOC]Ue í~l <H.:ut~nlo f~n que él 

mi:;i.10 t.h:cr. t.ó o n1·<36 l.:i .su!:;pcn.si6n de lo:-: uctas 

r1·cl~rn1:1•lo.:, ir1tro·lt.1cc el u ql:o unu dlst~nci6n --

1·r1l1·· lLJ. J.i cl~r~.1 cuutcl,1i:- pr·or:w,clada n !.:n11citud 

ll. !~~1rl•·, :1 l.: q.:r: C'-1L.~n 1;1 ~.c.r•ific¿1ci6n o 1.1 -

r· v1i<:.::tci/1n d. q•1c :-<'' 11.-iJ;lu, '/ L1 !.LJ~;p,:nr.>ión c~n­

c •. dld1.1 1J, c.!"lc!n, CiJ!.n r1 • l cut1! 1 !:f!CJ(m · 1 ju~-

c...icll'in •. \it< r.J l•!•:l\ 1 ~ul dl!:L'.nci/in e:> in.-;ci:.:pto­

blc. lJe!J<l lu ·r·o, porqur~ no l.i 1:!;l<JtJlcce el Llr­

l!c.::ulo 1•i0 dn ld Ley c!l! /\1.1po1i-o, rd twn¡:..oco se: Í,!! 

fli~n· 1.1. ro 1 :.l r:l!.:Uncibn de lo que dl..:;ponf:n 

l.i.s n:~tanb·[i nucr:.ur;, u .. 1 od ~~rno •Jrd,!n~uü1-·nto 1 
~¡,llcabl~~ a ~t~1 ffii),tcria. La su~pc~ns16n que 

con <lrrc9lo 21.l ~irlJcul~ 123 d··· Ja rr~ft.rida Lcy,­

~c: d:·cr•·t:i cJ .. c·l;Jno y J._. •)! ic1o, ri"..i pu1:UD 1d·Titl 

flcilrnc nl confurn!lrst:, 1~n rihrn1:.r<t aliJuna, con la 

llamadü !}l1Sf1~'.:í.!.ii611 1 pi:-ovi~ioi·al 1 1 _pues ::;in dudo. 

lkh:: aqL1l!l 1,1 1 '' L1 invcrnu,· ··r;llmJ.r!;c incJuidu -

d. n lrn dd concepto d" our.pd•ei<'>n 'deflnl ti va'. 

;\ ,~::¡te.re~,, .. _:cl:o, G1b11 uJvcrlir que: l.:.inlo le:i 5U~­

P• :ri rd 6n o Lor .:itlu '~º l.J corr ..... ~:í'º' ,di en lf: in b::r loe!!_ 

lor1u (:irt!c:ulo 1!2 1 fracc.:é1n 11, dr· lu Ley de Afil 

paro) como lu ccrnc .. dlt!<l dn pL.ino (arl1culo C9, -

l•.-1~c1:r í•!irr":fo), pu.·~ 1 n comLallr:•e nicdi¿¡nl1~ el -

r··c1:rso d,~ r vi r.16n, lo cu:Jl no uconll'CC lrattín­

rlo::c: 1..1(• 1..i ~:L::;p1i11~lón prov1 ::;ionul, y uqu! cncon­

t.r .. 1:r.os unu tJ,, lo::.. f·UlltO~ •·n ·Jll'! 5e obsC!CVil C!} -­

c;c11E'rnntl~ 1:111 r. Lt !• r:~da c.rnl1·lar dt~Crl!taUa con 

.1;1r;yo <n, l 11 1;ci•;1:.ulo .1.rllc11lo í23, y la sun--­

¡1•_-¡;:;J6n provl~do1;.1}. :.lt.11lri1r, .¡u 1.::Jta Úlllmu -

ll_·rir.! 1 1m!.i!..cul:ibl1..Tit_1.b~, cu1~., e~ •!íJClil:; c.f!mecus 
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que conct: J..::n o nid].:ln lJ n1:.:pc11sión d1~ ofic1o,­

ya que en i1mbos cu~os se i.. :; t5 t r..:n le: a ri.!s.ol u-­

c lorier, difet·· 11b;~ d la lntt.:r·locutorla qui:; se -

dicta 1:n l:i ilU1...!i."-ncia incjcL·ntal. Por otra 

µarte, pur lo qu~ hace Ll l;:-. :::.usr.c:nr.16n pi.-ovis12_ 

nalt ósta ;,e• ~eta l:n tl!rmJno dt~l acdculo 130 

d{.: la L<..~Y ele A•11puro c;iundo hay peligro inmi--­

nt:nte di': 11 1.1: ~e •.:. .'.ec:utc el acto r~clamado con 

notorios p.~rjuicio.s para ( 1 ucu~udo, y !jUrtc -

úl (!f.:cto d11 qu .. ló:J CO!~as !i\·. rnantenfjdn f:n el 

e;:,tado <¡U·~ :;ua.rc.fon h:::i:::.ta en tanto !:iC reSUt!lVc 

ooorn ::11zrH:nslor1 a_:Jr.1t1va, en lo uuaiencia -

corruspon1ii·~nte. C0r1tra ll!; r•!sGluciones que 

concl <.len ld : 11s· cr1!:1{1r1 rJrcNi :.i(inal no cabl! el­

cccurso ·h~ r[!vj :::i6n, ~;:cJlm 1:1 .:J.r.U<JUU tesj ~ de 

juriLJprud1.:nc1a d~~ i..·~ ~Upl'• l•liJ Cortt:: formuluda -

con ejecutor iüs q:1,'} v'-ln d·._·l lomo IV al h;mo 

LXXII di· la qu1ntq t::poca d·:l scrnanarlo Judi--­

cial Ue la l·'é!1 rüc16n, v!:·.ible con el n(irnoro -

¿1LJ ~n 1.1 ; .. /~-:;1na 37'7 dr..: lu Se::La Par-te d0l 

Uf•rncJ!Ce c..11 ~e:;.o1111rio Judici<ll de }a f' .. edl!ra--­

cion publicado en 1'Jt15. S!lll!i tc.::-.:is pu~di.:n JUJ! 

tificcJr!:c con ltl cen.:::1a ... ~r.1cl6n di, que l<l con~.:a, 

!.i!6n dr· l.:i ::>U~-r,:...·r.~ion p::ovJ ~:Jon.:il C~U~.:l un pe!_ 

juicio mínl1,;0 1 .n 1 l !:iUpw·:.-::to d· tltiber !.ildo 

otr.·n:.JcJu, , (\rqu, la conCL:JiÓn d·.! la mlt:ma que­

Uu 1.15!' n 1:~ ·1·,ns r.~· :.-:.:ir.H!r1tf! ::::.uj.: tu ü los Cjlll! ze 

rG?r.U•.lVil co~1r1' sus¡1r:.:nsión definitiva en la au­

i.Jjc:ucla !ncl L-ri'..al 1 y n tcido c.;;1so podr!a ser 

m.tyor ··l ·J.1:.0 d r..:i cor:.c._.c .t: Uit..:h.:J suzpcnsi6n 

i-n lo:· rnros .1ura l..,.::; cual·~:s ··~t.ti pr.?•:!:.tJ. 

1·;n camb.:.o, J. ctift:r\l;CJU d. 11 provislona1, la. 

!iU!,jfV..!nUi6n O· o. ÍClCl f'il"OC. dC' G•nced• r, r·ntLC -
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otros co::·i:~, r:t·+n1<;0 )o:;: •t,;lo:-: r•'Cla1H ·,:o:... l•:l1-­

-jMI o p•_¡ '.::n :;._,;_·r COI:<) COl1!>Cllr~1~c!u 11 íJC.IV.:\­

i..::,n .. ctJ1 o •.ic- i..J.1 1 lur.~or<1l o : .. 1 itdllva (!,. 

:;•!'. bi1·n 5 ,Jr:;rnr- :üt: J,_ ¡ nta:l ·o .i.: ¡-10Lluci6n 

'1tlt!jo:;o o !"'L!";:.t-MTi6n d t rl:glrr,Ln jurfdlco \:·~l 

:l lili !:r.:o .:iuto .- r. ("t! ~ . l ju z aclm1 tu l.J. duHanda 

y que '.l.J 110 .:.l.;.:,~ t..1.:: rld,ific:::.c!(,n o r-.·ctj_ 

fh:cicl(•n ··o 1<.- :,n ~t"11c)u inc:ld nl.¿il, fl\(;d\.untt: 

lt1 1:onc-_5i6n o r. ~'~t:vu d lJ ~;~:.s ·.:nsi6n d1 fi-

i.1llv.:i. :.:n cor.: 

1~1.!,t1v .. ) 1 y no a los 

~I:. lt:t !:L~:: .. r.!..1éir. rc,ivi~j,.¡,r,1 1 .. :· clo~ •llJL; ,:u­

rur, h..:t.~t.:i r;1:t.:. !;.C• 1.:ctu s.11t.r1ci.J d•..:fJ.nlUvu .__:n 

l jui·~·io ;·e a1··p~:.ro, o :1.> !. ·Lt":St:e 1'1 111l::;rno 

(ü["'t!culo 122 l.!. l.1 L'.-Y J•_ .i.: ¡.:1ro}. 1\!:{ pu• s, 

t:ut!u:·: :f: n lit .!..: l:lttil-'H·, lk oficia, no !j(: -

íl..!V!. ~16r. :~or lt1.r, r 1 !:í:'1:.1=· r-l~~l~.n s qu•! pc.i:.rl.:rn 

1:.ei;,'..'.H" 1.1 t :oi: 1 • ju. i.: !"\ d r.ciu n~l~tiv¿i u -

11 .:.c 1 ~c.~lo , !. ;.:::.: r .'·~:-.·1fo, fk l'.1 Ll_·y (I': 

.;nr:aro, 1 l:·.1c.t, ri l .-. .:t.u n q111! !"'1~ h:'lJ'<l 

•:::.¡,::. d!.! n r~ :_--.:o lu :ll:: : ::.J-Ón cfo ~d u:o 

.\l •rr.:..l.Jt1r,al c:.-11 .. 3
1 :1:~0 ::{¡.i.i i: r'....'ffcd 1.:1 1k ••• • 

{;··(:.:.to ~l~ ;r1: ! r·: ,11·, ¡, •! 1 !iL~dur i1u pt'1~ 11!.u_ 

tv l.J. ¡ ¡· c- .. i • CiJ i: .:..·. r! t' .v: r!6n con-
tru •!l .::uto ·~•; 1;:,r.:_.c..L1 •: 11' 'Lk 1:1 .:u!:¡:.... us!ú11 

,j p lu1.~., íl ! ;:,-.r 

. u _ tr:. i ::- ' 

~. ·1:11 .. rr.1 .Jl t'·.·?.;;. el rJ 

.'C i '·r. TI, !:Íi: dv --
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dQ notarse qu~ ~1 a~t!culo E9 a comento es de la 

misma ley y ct·, lu mi"ma jerarqu{a. C:n consecue!l 

cla 1 para 1.nl:ürprt!lill:' t:n forma congruente todos 

lat: 1~rC:.c1;:1to!'.i dt.! la Ley de Atnpüro, que se hun 

ffitlnCionado, ~·1 maner.J. ~ue nini.iuno d~ ellos Vt:f\'Jtl 

a qued<:lr mulil ido o inca¡'J:c.:J t.ido para surtir --­

efeclos1 r.e tit!nc r¡ue cnncluir :¡u:~ l-1 r'··curr:.o.dc 
t"CVis16n e~; pccc:-d,.:ntc canu-,1 e1 auto que de 

plnno conc,;dr.! o nlt. 9;1 lu ::us¡,t.:1¡sit n LI•! of 1c1o. -

A cn&s dL· que, en cr.i tC!rio d1! 1_,5t~ tcibunU:l 1 

c:i:ar.do 1.1 · 'udil qut.: ~e su sel ta t:n trc:: l1:i proc.::dr.::n­

cia d·· lor rccurws (queja y ccvi si6n, cm crt" -

cano, con rm~ al art!culo 95 1 fracci6n VI, de -

la L~;y de Ar •. ruro, 'n rclaci6n con las demás que 

se hun citado) se d b•~ a osc;u,idad o defecto 

propios d2 l~ ley mi"ma, ce l:e admitirse cual---­

quir..tra de c.$C.!: l"~C:..!!"SOS qUC! la pc.rtc proponga; -

porque cuando hay recurso indudablemente la duda 

es eobc~ cu61 es el µr~ccd~nte, lo importdnte 

en principio·, es qua ~e revise l• galmentc lu vn­

l ili~z de Un'.l r•!50luci6n que a~e;:ctn lar~ dt:rcchos 

ú•~ los pu.rt1:s, y no qui: por ric¿orismos de lntcr­

pc.,taci6n :;,; ck)e ~xuminar ln va lidcz mat.:;rlal -

do ~~u:; µcc:t.uw5oncs. Por lo d·'.:más, .si bien la -

cur.¡.icnsl6n <.li..i o: lelo tutelu electos va lores, en 
rrdtlci6n con lu conscrvacL~1n de: lu materia del·# 

üíllparo, {~t;lú 00 b:)~tü ¡ .. :H:'tJ hac~.:r improcedente -­

l.:l c0cur :::o, corno no lo es clldf1(!0 u la sentencia 

de fondo c;u(: ~e llt.HJUC a dJct.ar, pur·sto que le-­

galmento ':n d0 ru¡·on 1 rce que Aichn~ valores se-­
t'.6n tomu.do!i i.n cur.nta tc:imbl·~n por el tr!bunul de: 

rcv1si6n, y na s6lo ror "1 J1111z d,, distrito". 
fu,clamuci6n 277/75. Rnpre~ ntacl6n Sustltutm del 
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Ejido Dc..fln!!.:ivo r; 1 : i~üU! rn.:i, D1:lcqaci6n di::: tid.g­

u1l·:na Co1.t:r. r,1s 1 8.:·. 1 '!·~ cL )inlo r1 ·1~·7~.­

U11.:inlmidud ti•· V:1:·1;,.- hi:: 1,'.,:.: ·.iu!ll·~rr1:0 (:U;'.m.)11 
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$ 'í\'uí,Co lnt:icto ':t:¡ : : · r~·~r1 !or.c~ ;1 lJ ¡ir'. e:•, nci.::i :l r' .cur-

.:n:lo ~.111~ •:or.c.·.dr, o n:~ 11 l::i :,u!:"pcn--

=::~~11 II, lnc:.~o b) 1 ür.~· ~·~'-'t'' :~e ;o~ •llo ~~uc t.:i1ubié.n .:i conti-

·•su~p~::~JC:: ·e, (.!Cu. !.t.::v.;c10 Dt:LCORRESPOllDIE!! 

Ti:: r\l.':'G í f.,.:>;•~. '. A:.:TA:~ L,\ :C:L]Cl'l'UO u:; ! i.·iil-
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las restantes nocmas, del ml!.imo ordtinamlento, 

aplicables a estn mab.1r-ia .. La suspens16n que,_ -

con arreglo al artículo 123 de la referido ley -

se decreta de plano y oficio, no puede identifi­

car-se ni conft1ndirse, en man€:ra ¡:i19una, con la -

llamada suspcnsi6n •provisional', pu~s sin duda 

debe aqu61+a, a la inversa cstimaLse concluida 

dentro del pr1::cupto de sunpen:;i6n 1 defin1.tiva 1 .­

A este respecta, cnbe advertir que tanto lu sus­

pcnsi.6n otorc3ada en la corre~pondiente lnterloc~ 

torla (articulo 83 1 fracc16n 11 1 de la Ley de -

Amparo) como la concedida de plano (articulo 89 1 

tercer p6rrafol, pueden combatirse mediante el -

recurso de rcvis16n, lo cual no acontece tratS.n­

dosc de lu suspe:nsi6n provisional, y aqu! encon­

tramos uno de los puntos en que .se observa en -

contraste entre la medida cu\Jtel;,r decr~luda con 

apoyo en el m~ncionodo art!culo 123 1 y la suspe~ 
s16n provisional. Mie11tras que eslu Gltima 

tlene 1 indi5cutiblcm~nte 1 consecuencias efímeras 

ya que s6la surte efüctas d~ntro del un lapso de 

ordinar.-io muy breve, es düclr, hanla que se not!, 

fica lo decidido sobre Ja suspcnsl6n definitiva 

(articulo 130 1 primer p6rrafo) 1 y en raz6n de 

ello, resulta obvio que no cobc solicitar, por 

causa superveniente, la modificaci6n o revoca--­

ci6n de lo n..:-suel to de manera mcr.-amcnte prov izo­

ria1 en ca1i1bio, el beneficio cautelar decretado 

oflclosamcntc y dP plano por el juez de distri­

to tiene conGPCULncias prolongadas y durader-as, 

tanto como las que produce la medida que se di:::--

crct6 en la lnt~rlocutoria respectiva. No se -

advierte, por lo mismo, ~uc exista fundamento 32 
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r!dico, nl tampoco rnotivo l6<_1ico aluuno ptiru rc­

r:ulnr div r!:2rr1ente: ,-!n lo qUt· conci1'rne il lct prJsl. 

b! 1 itlüd d su 1nodi f ic~ción o rt·Voc:uc16n, doG r~­

~oluclon0s <iuc ~on homo')~ni~as en cuanto d sus 

c~1ract.:re5 y a su~ :~ft.:cto~11 .. (1) 

11 ~ll.::Fl::l:!:lCI¡ lJ: CF lCIO. fi .. 1·:; COl:Ct:D:.:RSE DG PLAf!O 

'/ n, f'C:::'.:".H I:!Cl [L: ·~·E 1 ~:::,\:i.:o '..L ACTO R~:CLr\ti.\00 -

A~ ¡;en: ~J~;::ES t:Jl/1.\\.:~::..- Cf,1110 1:1 11cto rí.·clamntlo 

ÍJlH:·~e t:OnrJucir a ld í,CiV¿1ci(rn rürclul O total dt! 

bienes que un E:jido dice t.~ncr en po5esl6n, i!l -

Juc:z. de Dlr.trito no .-J:·b16 lrumilur incidente de 

!;U!ipensl6n, sino cor1ced• r d1~ pluno la .su~pcnsi6n 

do.: 105 ilC\.05 r·~·C} c1mnclos 1 torJn Vl!Z ~U8 C!;ta cir­

cunstancia se r~quln por el artfc11lo 233 de la -

LL-Y de Amparo, motivo puc ,_.1 cuul procede rcvo-­

Cdr la int:,rlocutor1a rLcurrida y conceJcr al 

Ejido c¡ul:}oso lo :~U$pt-:-n:;il~n ck: oficia, r.6lo en -

r··:l!!.clhn a lo~ nr.:lo~ CPC.'.l.:'lrn:i.dos de los cj~cuto-­

r13fi1 y ord·~nar qur~ se tHJC-•. ~_¡uen al cuad0rno pri!!, 

cipal del juicio dr. ""·P""º los aulos del, lnci--­

tl ·ntc de sur:;r•ensi6n qtie ert6ncLlmcnte se lL'amit6 1 ~ 

(2) 
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Incidente en revls16n 1/83.- Simltrlo Martínez -

Montoya y otros,- 13 de mayo de 1983,- Unanlmi-­

dacl ele votos.- Ponente1 Efra!n Oct1oa Ochoa.­

Sccretar1a: Maria Guildalupe Gdma Casas. 

"SUSPENSIOtJ DE OPIC:IO.- llo corresponde al Juez 

de Distrito investigar, para conceder la suspen­

s16n d,e oficlo 1 si el Comisarlndo Ejidnl ha in­

terpuesto o no demanda de .:unparo, pues bastu la 

pri~.sentación de ésta por cualquier- pet"sonn que -

se ostente como n~icmbro de una comunidad• y la -

presente n nombre de 6sla, pura que con czc mo­

tivo y con el Gnico requisito de que la situn--­

c16n planteada encuadre en los supuestos que pr~ 

vé el articulo 233 de la Ley de Amparo, se con-­

ceda la suspens16n de oficio". (1) 

"51J$PENSI<lll OS OPICIO, El juez de dlstrl. to no -

puede estu~iar oflciosamcnte si la suspensi6n 

procede de acuerdo con lo que dinponc el art!--­

culo 123 de la Ley de Amparo, si la suspensi6n -

que solicit6 la quejosa no se funda en este pre­

cepto, sino qua la p1di6 de acuerdo con lo que -

cstablec:e d a1·t1culo 140 de la Ley de l\r:iparo¡ -

i.::n e~a virtud, es indudable que tampoco 
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esta Supr2ma Corte pu;:c!u suplir· oficiosumcntc la 

dr:flclf;'r:c~a .:ipur.L1f!J. 11 • (1) 

11 !.:U_FEl!!:!C'l LE Cf· iC10. LA ~U!,pr!n~;.i6n de plnno -

.:iu.:.: c!t:t.e c!i.:cr • .:l:ir~c ¿Jl :lui· .. :r,trüda .1 la dt::rnanda 

.-L: ,,r,.p;:u·o, 1...:n lo:-; Cli:o~. qu(• la ley prev0, tiene 

.-.. 1 carácl- r c.h:- d1·: ini t·iva y •.n contn1 el!.! la rt::·~g_ 

luc16n, qw-! 1<1 cor,c•·'!t"; o rlic···¡a, r\r,:.ct·l!l: t:Ol re­

C•ff!:O d-.: rc:visl6n, ccnío1;r12 dl .:.trdculo 83, frdf. 

,~ i6n Il d·.: la L(:y dt.! Amp-.n> 1 riueslo qui- el arll 

culo 69 d·_ L1 mi~rnu ley, dt:>rione H"l !-_¡U p5.rrafo -

t.·.rc-:ro, que lrcil 1.r.d0:.c d· 1 ,1ulo ... 11 ci1Jo.:• !;t: t1.:iyn 

concedido o n íjOdo la :,U5f:L•n!ii6n tl•! plar.o 1 inter, 

p\W!:tn l.:i rcv1!.~1Ór,, ~ÓJo cJ. L r.í r•:111itlrso.: ._11 Tr.i. 

b·Jnal Col :í].1<1do d Circ1Jl to copi3 c0rt1flc:.id.:i 

kl czcrlto de d:,;i¿,r:c1a de L.i:.: n.Jt.lfic'1Clones y -

~~l c~crito u oiíclu en q~·! ::e haya interpuesto 

~-:1 rccur::;o <k ccvl :;L)n, c-on t~:q•rl::.5JÓn di: l!I 

f·-.·cha y hnr·a de rt·clto, y 1 pot· con!..:;i1_¡u•,_•ntc, l!!l 

b.r.rocl:.d1.ntc l..:i '"llH j:i qui:: ::.e r:.ndc~rt"·ce cr.intr.:i l.;1 

r';!':oluc16n que cene da o nieque lu ~u:.;.pt·n~i6n de 

p!nno 11 • ( 2) 

11 :.u~·pcr:~J.:.::: LlS c. :·ero CIJA!:l'l(J lO'" \C' 1 0~ l<..CL.\M:\­

: '.J~: FU::~ .. \': /\CA!:i.:.:,;.. L.1\ P::I'/,\Cl(:t! IJ l'.l '.[!,;:· /\Gl!A-

r::c.'.J .. e~ r:.1.·:.oc:.t 

\!) c.:~1n.-1rio Judicial d· l.J F·..:,! r.1cl6nJ tomo LX::>:v11, p!19 .. 
_"1,7: 1

__.. i~1!nln :;rOc1J.. 

1 1 1 '. oc.1. 

127 



dtd articulo 123 1 fracc16n lII, <le la Ley de Am­

paro, se desprende que la suspens16n de oficio -

proct~derS cuando lrs actos reclamados tengan o -
puedan tenL•!" por consecuencia 1<:1 pr!vaci6n total 

o parcial, temporal o definitiva de los blenes -

agrario~ rtcl nócleo d~ poblac16n c\01 r60lmen 

jurídico cjldal. Ahora bien, si en la "speci"e -

las 6rd~nes y ~u ejccuc16n que pudl~ran tcrler 

como consecuencia dt:5aloj.:.ir cJ. los agraviados de 

los predios que dicen tcn~r en poscsl6n, fuEron 

ncl)ados pee el Delegado dc::l D0purtamento del Oi_Q 

trito F~dcral cri Izlapalapa, sin que ellos apor­

taran pruebd al~iuna l~r1dicnte a desvirttiar esa 
negativa, no proc·~de conceder la su!;pensión daf..!. 

nltiva". (1) 

Incidente en revisión Rl-1218/1977. Santiago 

Ubaldo Serrano y coagravlados.- Enero 26 de 197& 

Unanimidad de vetos.- Ponente: M~9istrado Manuel 

Cnstro Rcycr;. 

"~USPEN!)!OM lJE: O~ICIO. No CGrresponde al Juez 

de Distrito invc~tl0ar, para cor1cedur la suspen­

s!6n de oficio, si el Comisariado Ejidal ha in­

terpuesto o no dt>muncla de amp ira, pues basta la 

present.Jci6n de é5tu por cuulqui(:L persona que -

~e o~lL:ntc como miembro de una comunidad, y la -

presente a nombt·u de ~~ta, para que con ese rno­

tlvo y con el (mico rt!qU151 to de que la si tua-­

cl6n plunteada l.mcuadt"t! en los ::;upue::;tos que 

prevé el articulo 233 de la Ley de Amparo, se -
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concuda la suspcns16n d~ oflclo 11 • (1) 

"SUSPotlSlOtl DE Of'lCIO. F.:l efecto pdncipal de la 

suspensl6n es mantener viva la materia del amparo 
sin prujuzgar sobre lu conslitucionalidad de lao 

disposiciones dictddas por las nutoridudes res­

ponsables, por lo qµt! debe concederse dicha me­

dida, pura el efecto de que no 5e c:ibllLJu~ a lon 

quejosos a rcali~.1r detcrmln~dos actos entre tan­

to no se resuelVi..1 S<>lH .. ~! el fondo del amparo, toda 

vez que en otro furrnJ., L.ilcs uctos se ejecutarian, 

sin que. pudiera restituirse a los quejosos en el 

goce de las qd.rei.nt!us violJ.dl.1:; 11 • (2) 

".51JSPE:!IS10fl -D~ OF'ICIO '1 DE PLANO- EN MATERIA 

P.GRAUlA.- Del ex ... unen ormónico de lo.'l disposi.ti­

vos que i(1Leqren el Libro Segundo de la Ley de 

Amparo y partlcuL1rmcnte del 233 1 se lle9a a la 

conclusión de que no 0n todos los c:.1so~ de amp.:iro 

en muterlu dgrari.J -u1 lo5 que si deben a­

r ... l icarst'.:! lü5 dl5fJU5ici1.•n1 ;, lul"í.dare!.i de (!~3\,~ Li­

bro- procúdc lti :~u;.;pt•11:.> i (111 UL! oficio y dl! plano, nl 
no z61o r~n aquel h1:, .. m¡. u·..:i·> 1:n 1a.il1·rl.:i (1qrt1ri.1 t•n -

que lo.:.; uCt05 r-<.1;l11f"\1;,.IO·: t.(:f1iJ.tO O pued.in lcn0r 
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por con! . .;:;cue:ncia la privuci6n total o parcial, -

tcn1poral o d,Jfinitiva, de lo.s bicnt:B agrarios -­

d~l nóclco de po~l~ci6n qucjo5o o su sustracci6n 

d--:l r~cJinK;n ~ur-!dico ,·didnl. Dt; ello se sigue -

que si ... 1 n(Jcl::o ~;uc:jr.~o no cuenta con resolu-­

c!6n prcc!·.~·~ncic.ll cJ¡)L;toria ccn la que se hayan 

incor;or-ado <:11 r~nir-,r_.n c!j.!dc1l lo~ terrenos qUe -

Jic~n t·~n~r c·n ro~:!~iln, no si~ . ~tá en úl caso -

de: af9clüci6n o .sul··~.lr:icc16n d··l r,~.,~imen j11rl--­

dico cj!dal dr: •111,·ncs a~rarios d~l nGcleo d~ -­

poblaci6n• qt1._jo~o y, por lo tanto, no pr-occdw -

la ~11c~.t!~si6n J~ oficio y de plano''• (1) 

Incidínt~ C!n r v~~i6n 13/82.- Comlt6 Part!ct1lar 

~jecutivo d~l PSblado 11 Ruiz Cort!r1ez y A1\exos 11 ,­

antcs ''Buni to Jutir,:z", ck:l t·~llni clplo d~: Tomatllsn1 

Jal.- 11'\ ck: r;:ayo d,! 11]82 .. - Ununimldad U~ voto~.­

Fon1~nte: f~li[H: Lf,¡i1;z Contr •. r.-as.- 5t:crc:tario: -­

'l'ornlis Glm.:z. V, rónica. 

11 .SLJ!ji·EfJSliJI! Dí:: PLA!:0 1 RECURSO COflT:·A EL AUTO QUI:: 

·;~n~A SO!lf.~ l.A,- E:l artículo 83 de l<i Ley de A!!! 

rnro 1 ul .. .s 1~..:i~J.:~ c;~r los ca;:;~1s n que pri:-ice-dc el 

r•·cur.so el~ r· viri6n, no 5(! L·- fjcr-c exprcsan,0nte 

en nln1~1rnu1 ti - '. 1 1.s :..·raccione::s a los au·tos que 

v r~(·n :.:,.·hr·· l.J r~!.::i':n:;16n dc. ·l=1no¡ sin 1:r,1bargo 

1:&r ,_fe> t~:rc ro ci.'l diverso numo--

, .. 11•)1 D ·1 lar Je ll l ,111te:rior, s~ --

{°1) :.:né•'rr."' d" 1o'i ;!, T re :r:, P.,rt0 1 r·~':• ~90. 1'r!bunalcs 

;.:, 1 '" '·· 
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.J>l."'.:.ci.l cl:l:":.'·_r1~ .. le. p!-~ e· ;,c:it.i tJ ldl rL~Cltl."'~O 

.:xir:lr¡'.l :· ~, !•·:-.:::.11.s d.· n1 .~n;lcil1., ."'~d11¡.rt! y 

Cl:.:11.t'.o 11 ! ~ f,i' r:¡.15 ~·· I¡ iyJ C<oll'. cJido o Í•~';J.lJO 
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estr1blecc .su proc<.::dencia limitativa, y en cspn-­

clal el nrt!culo ü3 que estntuye la proce:di,;ncia 

del recurso de nNisión, no prevé el caso de l·a 

suspensi6n d~ oficio, no ~s menos ci1~clo, que el 

at"l !culo !;9 dí! lü Ley di.:: An:put"c, ~n su párrafo -

t·~rct·ro, L!!.t..lb1~::cc ..:1 procedimiento a 5C!Jtiir 

cuundo se inlf~rpcne rt~curso di..! t.,::visi6n ~n con-­

tra ck:l itut-.o ...:,n 'lllf! se huyan conclldido o nugado 

lu :::us¡)(;nr.i6n Lle ¡;lana, lut.:.t)O· .:·ntonct:S 1 d..:.be 

llLQars~ a la conclusi6n de que 01 csp!ritu del 

l qLsli\dor (·5 q 1c l!icho auto pudic.L·a ser revisi­

:~11."!1 y si ~)t•~n c.:: c.1dti6 incluir el L".'!Cucso t?;O -

~l<;una d· 1:1::: :·r.J.cc:rnes lk•l Jrt~culo 83 a que -

C•.! h.J :.~:cho L-.;f1.:r :.clil, amerito. que se r,.forme -

dicho orl !culo ¡;.:ira (]'lr-~ crt-~ .. ,··n r.Cn<Jruencia con 

;;l nrt!culo r.9 1 I-:,d :i .... l juz1;at~or no d(."bé.' upar--­

turse d..:: .._:;e: 1·s1.iritu del l··CJi!Jlüdor. A mnyor -

übundu:d· nto, cuh·. d·_·cir, qu.-: la Ley de Au:p.:.L·o .­

en ,:l CEti•1lulo d.: !;us::.ensi6n, ha.cü rf=fen.ncia u 

~ ~ ~ ~·ns5 6n ¡ l:1 of i cio!:a Y.. ~ !::..Gll--­
fl.2!J. !L.¡ arl:·::, ~ ~ última.§_~ .Y.!.:1:. ~ ~ 
.sn r:irovisional Y. t1 ·[in! LivJ. L0_ ~usnc!nsh-Sn .Q.f_!,­

~ !:;2 '~•·C"T··t:n' .!!...:: .L:.lfl_!J2 ~ ~ ~ ~ ~ -­
fl.!..!.2 .:::.s ~ L ~ ili:. :-·,1~.·111t!3c;, .l'..:l ~ 

!":.~.n.s:.lll . .0:..:l-.:12. ~ 11 l ~ridol.'! 1 Lc~:~1n .1 c~!:O d~! ~uc -

D." : l pro¡.ia n<ilur.1!czu y .su ... f<:ct.o -

l ~-· r·or:il -\·-1 ,·~1t·L': h.:i!:;ta qL't si.= r.::.:::uelva ;·;} jui-­

cio, ,-' !)': 1: < !'."-1~: .. r.:irs•:! o cc¡Jip:ic.irse u la zus--­

p·nsi6n ti~::11il!v~, l~ cual si adrrtite recurso da 

-r:cv.!Li6n J1 (:nnformi 0 !.:1d con c.-1 .:\rt1culo 83 fca-­

cc5.6n II d·. 1.< L :y 1'•~ A .. .paro, y d!- no conaid !---

132 



r.:irse üsf, :;<.Jr!Lt tanto cor:-.o t~quip.;,c,'lr a lo !:.U~-­

pr:.-ns!.!;n ,\,..! ofic!o con la :;l1~-·í•i:!ns!6n fH'OV!slor.ül 1 
lü cu::il 110 .-1l::"lt.~ r. cur~;o ;,lnuno cnmo lo ha sus-

t:._, t r11 'e, L1 Supr : .. ¡ Cor tt: d.~ J11 ~· li e i. a tle l t.t tia-­

~ l bn n juri:;!,ni·1 r.c\u fl1111·.:, y ~i:~ r.!•:jat".Ía en un 

cc.-:.pl to í;:3t.J..Jo -~·"· !11d. f•:n::ión u L\~ pürtes al ... 

no .:\Ct:.ilit· e :.::t.:r~.o 2lr2uno ~::1 ,\lila eri \Jondt: t;c 

concl'io...- o r1! . u··· 1.:1 !lll~!'':ndén Jt.:~ plnr10, 'J p,__H~a 

u.· .:·';..:,ro cico~.l :'.CiJ d L· lk1r:,,~c~ . .:: trn c:jtt1dlo ª!: 

:.,:.:.r.lo.:.o nln. lu: ,¡r1 ~culo:: ~·3 y r:q .111b:::::. t"t..:fi:.·rl 

Jo!'O, G·_ lo~ ;¡,h: concl1..1y1: .:1u, !:Í '-~ pr~)ccd1:n­

l...-: el r·~Cllí50 d• f .. V!:;!Ón c;~ntrd t'l ill.llO que CO!l 

.:.~~!e o r . .!.,_,-:;th.' l,1 ~ .. 1:,í:r:n~i6n di plüno 1 por tt:n•!f 

é:~t.u la cdr-...:ict._r! :.Lica lL d,_t ird U'1;1. /V1mf tir -

.1ue no f)['.:)C ,d1.! 1 ? r'l:CtJC:.it) d(· rcv i5i6n coa o !it' 

!1ub!a v r.!do ~-:o::l. ni1mdo, !-:1 ría 1..1nto como 

UC'.pt.1r qu~. ·.l )•.)1!;\.Jdr;r .._ .. ~l.1b1t:_ci6 un prcc~di­

~d1.nto .i r. •.'L1 ir •J ntro ck la Lo:.!Y d1~ Ainp.,ro de 

un r .'L'itr:.o qui.· 1:0 pn;t"nd!a crear, lo cu.:il resul 
ta o.b~urc!o y fLi..r.i d~ tcd:i lÓCJlc.:i. l129l~lnt.ivu 

sin q1h: . __ so i1·:1~rll·-· r.ld'¡'or.:s e •rtH:nlüLlc~. A<h~m55 

e!,.!"~ cc...r,:·'· 1 e.ir~:. qu~ ~1.:1<1.J la lmrort¡1ncitl quc:­

t:!cn•! J.-.. :.u. p~·1;!:l!1n dl oficto d.:: lo:; .1cto5 lmpu;J_ 

n.l·lo!:, T.l• :·J··!t.: :l:Litlr:::.· qu(; L~ f.1cull.)d dlr;cr'~ 

•. -.r: ·j r1:i l1 r.•. 11·11 !: .1 •:n fr-r111a lmp(·[·utlvu. 1 y~1 

qL..<. "'- tr·H!uc~t ~ ..t ,, tff1 : ... 1:11~0 d.~ tr.r1c.t • .:nsión 

Í"H"l l 1 r.:irl.1· l;lt ·.,; !' cj11d\quc f11J.:.'..:lo ::¡U•' r;e lt! 

colc.cJ.t Í.1 Lrl l1ít-1 !;! u1acil1, tlL·~V;;nLljcJ~:u ~d no 

j'Od1 ·r r:·r:tJ(r\(" 1··!'.:11 d:..:l .. :rr.:in•lCJ6nt y l:f.0'.'r flUf~ C.li 

t:ürsc u una ;:u:..;it.-n!d6n po:,i\~lt:.:tnü1üe olocgada o -

rc1.·: .. ~i1: :, .n [·,:.·, j¡,;' ~.':!;1 ¡~.:.,c 1 Ju-.~ d;,· Dl~-
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trita dada la rupidez con que deben actuar en 

esos ca~os11 • ( 1) 

Amparo en revir.i6n 422/81.- Ejido acampo y Cen­

tro Pcl6n, l·~unicj p.io c~e Oc ampo, Chihuahua.- 15 -

de enero de 1':'H2.- Ununimidad de votos.- Ponen­

te: Gttbriel !Junto!> Ayalil. 

"SUSPEIJS!ON DE PLAt:O DECRl::TADA POR JUEZ INCOMPE­

TENTE. PUEDE MODIFICARLA E:L JUi:;Z COMPETENTE. 

El Juez de Diotrito al aceptar la competencia y 
admitir lu demanda de amparo, puede preveer lo -

conducente sobre la suspensi6n de los actos re­

clu.mados, puesto que ~l juez de:clinnnte, se cn­

llende, que conccdi6 de pl~no la !::uspens16n de -

los actos reclam.:ic!os, con el fin de preservar 

lu materia t!cl juicio con apoyo en el ar tlculo -

54 de la Ley de Amparo, en tanto se trnml taba 

6ste, ante el juez competente, quien resolverla 

lo conduc1!nle¡ por lo tanto, ::;! al admitir la 

dcmunda rcvoc<J 1.:1 suspcnsi6n que de plano cene_!; 

dl6 el juez declinante y ordena formar por dupll 

cado el incldantc de ouspensi6n relativo, ello -

no implica rcvocaci6n alguna, puesto que el juez 
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(1) Informe de 1982, tercera parte,· p5g. 271. Tribunales Cole­
giados. 



: _<.Lral ;:filo cui.q-.lió con lo 'JU·· l•.' obli.:Ja o 11..icvr 

!<. ~e.y .... 1 :i·.!~;:•.Jr l.:i ·:! r·.ür1Ca ::.;:.- scirar.tfas 11 • (1} 

:.r.1::.~rc r. r vl::ltr--. ·~~;r:,¡·· :,.- ío!:lado 1.·l tol-:·o 1 t·:u-

1\l 'I .-.. r .. 

1• _u::H:.:1::..·~:,.::.:: o~ c., :.:10. 1.~. r .. C'lü c_L COhfir~~:i:ot;or-­

.:..::r:: ,;u:¡~; H<Cc.:.r:t: 1' AHIT . .;;-i. U\ :.CL!C!TUD o:; MODIF'l 

C.\:::cr~ O J¡_IJQCAC:' :: ¡o:. J!_C~! .. :: !:iUf-.::Hl/t.:t:L:t:T1:~.- -

::.n r:~i.-1cL~n co1·.c:.· :.11 :11t .. con ld ¡.o!.;1bilidntl J,• -

:¡U.:1 ¡ar h C\',•,~ :.u t·•¡ r.ic·r,t· . .S, vl Ju Z F'~ d 1·r¿-1l -

:;-;¡1_iif:<ue o 1· .• •.'c·:t! 1
: 

1 ·H..:l'rJo •n '"~ .t.1 mismo --

•!t.(;t".:tb o r. (;6 L.l :u::.p nr.i6n d lü~; .:..ctv:. rt...cl.::--

1 · ..... :">5 1 ir,'.1T0 :!uc ~-1 J c:uc un~l c!.i!.·,t.inc!Ón F.:nlr~: la 

r _,;!_d;;. r;__. ·~ l· e ~•<1.1m...:i·1· u ._¡ ~- • .i; ... :ilt..·c.i ·J, ¡i.ir~,: 1 
r. 13 !1: 

c10 1 c.:.:.0 

~. r.Í.Jn l 1 

[' ! ... fl (' 

ll!. 

•: ! (Jf f, 

:. >·n l 1 1,o.:!flc-1cl6n o }1 r. vcc.Jci6n -

:1,:,1.,, '/ !.::i :...u:.;¡, 11:...:lr1 Cf"f~c .:i1o...~i3 d·~ ofl. 

1 c·:::i1 t :.:· . .. ~1:n 1 ju:.:~:rdc,r, no prcc.::._ 

r 'J, : •. ·.c!li: 1.i l 1 ; n.H!'!ctición. .!-.hora -

l. 

1 ,: : . ! (:t >11 •. ·~ .1 i ~ r ~,· .. •, 
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nera alguna, con li:t llamada suspens16n • pt"oVi si,2 

nal', pues sin duda debe aquélla, a la inversa 

estimarse incluida dentro del concepto de suspen 

si6n 1 deflnitiva 1 11 A este t.·cspücto, cabe adver­

tir que tanto la ~uspensi6n otorgctda en lu co--­

rrespondlente interlocutorlü (articulo 83 1 frac--­

ci6n ll, de la Ley de Amparo) como la concedida de 

plano (articulo 89 1 tercer p~rrafo), pueden comba­

tirse mediante el recurso de revisi6n 1 lo cual no 

acontece trat~ndose de la suspensi6n provisional, 

y aquí encontrarnos uno <le los puntos en que se 

observa el contraste t.!nl:re lu medida CüUtelar d!:, 

crctada con apoyo en el mencionado art1culo 123 0 

y la suspensi6n provi~ional. Mientras que esta 

6ltimt.t tlE.!ne 1 indiscutiblemente, consecuencias 

efímeras, ya que s6lo surta efectos dentro de -

un lapsO de ordinario muy 9rJ.Vet es decir, hasta -­

que se notifica lo decid ido sobre la suspesl6n defl­

nitivd (art1culo130 1 primer pArrafol, y en raz6n 

de ello resulta obvio que ria Ci.1be solicitar, - -

pot" causa SUpt!rverücn te, la modi f icaci6n O la rs 
vocaci6n de lo rcsucl to de manera meromcnte pt-ovis.Q 

ria; en cambio, el beneficio cuutelar decretado 

oficiosamente y de plano por el Juez de Distrito, 

tiene consecucnclus prolongadas y durareras t tan 

to como lus que produce la me1Jidw. que se dccret6 

en ld interlocuto1·iu respectivo. Ha se advierte, 

por lo mlsmo, que exista fundamé!nto jur1dico, ni. 

tampoco motivo 16gico alguno, púra regular dive¿;: 

samente., en lo que concierne a la posibilidad -

de su modlf1caci6n o revocdci6n, dos rcsoluci~ 

nes qu(! ~on homoq6neus en cuünto a sus Cdracto-
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cus y a sus cft!ctosu,. (1) 

e;uc)a 3</76.- Jete del Depurt<Jrnento del Distrito 

f~cleral.- 30 de &vpli~1~bre de 1976.- Unanimidild 

dd votos.- Ponente: Jes6~ Toral M. 

cor: ~Ul·~MJ I lll!l::l'ARABLU1~1JTI:: .- La suspcns16n de 

oficio da los delos rcclamaclo5 proceda, en los 

t6rminos de la fracci6n 11 del articulo 123 de 
la L~y de Aniparo cuurldo se trdte de un ~ele quc 1 

si llegilre a consumirse, h~r{a fisicüntunte impo­

sible. rt~!:titulr ul quí~joso en el qacc de l<J 9:l 

rantla indlviJu;1l rPcl~1m~dü 1 y en ltl e~pccic 

dtb~ e~t¿,bl~cer~c r¡uc no por ~urse ~ conocer las 

opiniones de la !>uc it:Ot.d quc:jo:.;u a. lü5 de l.:1 Pr.2 

curüdurfd fu~cral d~l Con~umidor, re~pccto de -

lo!J conlr.:.ilos 4uc uc· .. stumtJr<.J celebrar lu primera 

cso!i acto~ qucdur !an con~umados de m •. rncr·.t i rt~ep,!! 

r~blc, ya que en cumplJmlenlo de la sentencia 

tk: fondo r¡ue pudlet~i::1 conceder el c1mparo, se pue­

da obligar a las autoridades responsables n res­

tituir l~s cosüs a la situ~ci6n .anterior, con­

forma lo dispone ul art[culo 00 de la Ley de Am­

paro, circunstancia 4\le implicar!a necesariamen­

te hacer publicld&d de rectiflcJci6n, semejante 
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( 1) S[plima E¡Jocu, Volu1ni..::n !j1.'mt;:.Lr¡¡l 91-96, !jcxl.J. Parte, p~g.­
~40. Sl!sundo Tribunal Colt::l)iudo en Mutt.:rlíi /uJmlnistrativa -­
del í'.c imcr Circuiloa 



a la que se hizo de las operaciones reclamadas, 

con lo cual dcjar!a el nombre comercial de la 

sociedad quejosa, y su fama 1 debidamente restl­

tu!da en los aspectos que la hubieran causado d~ 

nos o perjuicios•. (1) 

Incidente en revisi6n 537/76. Inmueble Tauro 

Verd6n 1 S.A.- 3 de noviembre de 1976.- Unanimi­

dad de voten.- Ponente: Jes6s Orteua Calder6n. 

•susrrnslON DE oncro, PROCrnt:t/ClA DEL RECURSO 

DE llE:VISION COllTRA AUTO QUE CONCEDE LA.- Es pra 

cedente el Lccurso de revisi6n que se endereza con 

tra el auto por ~1 cual se decreta lu suspensi6n 

de oficio de los act"os reclamudo.5 1 yu que si 

bien el ard.culo 03 de la L'ey de Amparo no con­

t~mpla este caso, sin embargo, atendiendo al con 

tenido del µ~rr<tfo tercero de.l artículo 89 1 del 

propio ordenumiento legal, . en cuanto determina 

que: 'Trntltndose del auto en que se h~ya conce­

dido o negado la suspensi6n de plano, inter­

puesta la rev isi6n, s6lo deber6 remi tirsc al Tribu­

nal Colegiado de Circuito, copla certificada del 

escrito de demanda, del auto rccurrJdo, de sus 

notificaciones y del escrito u oficio en que se 

haya interpucnto el recurso de rev.isi6n 1 con ex­

presi6n de l~ fecha y hora de recibo ••• • cabe e~ 

tlmur, que el recuLso en cucst16n si es proce-

1313 

( 1) Séptima Epoca, Volumen Semestral 91-96 1 Sexta Parte, p!g. 
239. Primer Tribunal Colegiado on Materia Administrativa del 
Pr1mer Circuito. 



d"nte". (1) 

Revlsl6n administrnt!Vu Jl/,-709/75.- Comunidad de 

Coltongo 1 /,::cupotz.ulco, o. F • ..:. 19 de novh:mllre 

de 1975.- Ununimid~d de votos.- Ponente: Algel -

Su~rez. Ton-es.- 5i.::crcla.rio: Lic. Hugo a. Lara 

Hern5nd.:!:;:. 

"OUEJA. NO SUJPl.llDE PHOC::DIMIENTO DEL INCIDENTE 

PüKGUE tlO ~E TR/,lllTA E~TE POR Dl:CHSTARSE DE PLA­

flO LA t:u:.;p;::risIOIJ.- Cuando se trutü de la .::;us­

pcnsi6n de unil Sl~nb~ncia en mutcrla civil, esa 

d(!tcrmln.Jción se dicta de plano conforme 

a lo qui? <;Jispunc el 6ltimo pfirrafo del artículo 

172 de la Lr:y de h/TI!JilLO; y C!.iO slgnlflcu que no 

se trmni tn nlr.gún incidente de su5f.1ensi6n del 1,!! 

cldcnte por lnturposici6n del recurso de queja''• 
(2) 

~ucja 29/74.- Mu. Mugdalena S~nchcz /\latocre. -

21 de junio de 1974..- Unonirnidad de votos.- Po­

rkntc: Gu!,;t6n Chuo Arteci<jo. 
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(1) ,1,nforme de 1976 1 Tercero f'.:irlc 1 tesis 131 1 pSg. 226. Ter­
cer 1 rlbunal Colegiado 60 Muteria Adrninist,-atlva. 

(2) Informe de 1974 1 1·ercer.1 Parte, p.~g. 293. Tribunal Cole-­
glodo del Detuvo Circuito. 



"SUSPEIJSICr: DE enero. EL JUEZ DEBE EXAIUIJAR SI -

EtlTRE LOS HECHOS DS!!Ul1CIADOS PM EL QUEJOSO Y LOS 

RE3ULTAL'OS DAi.r:1os TE:.11C05 POR ESTE, EXISTE UIJ,\ -

R~LACIOtl D:. CAIJ~ALI8AD TAL ~U2 JUSTIFIQUE LA ADOJ: 

cror: p¡; LA r·::.:DIDA CAUTi::LAR. AR':'!CULO 123, F'HACClOtl 

! 1 DE LA LSY DE A:·~PAf!O. Conforme a lú lclru -

del ar !:Í culo "12 3, t:n el su:,ue s to de la f r-acci6n -

I, la 5U!:pcnsl6n que l lC:!]Dra a dl5CLeturse, ÚnlCü­

mcnte surti.r!u electos resi)ccto de los actos que 

dircctumente pudieran causar al qu~joso alguna ele 

las lesiones df:~critas en la. norma, es decir, que 

directamente pusl1...·ran c.:n peliyro su vida, permi­

tieran su d••tierro 1 d~porcqcl6n o la imposición 

dL penas prohibid,15 por el arl1culo 22 con5titu--. 

clona! t lo cual implica que es t!l jUZlJ.Jdor quien 

dd~c sl~n;pre y un todo c.:i.~o r:x21minar si cnlrc.! los 

hechos d~nunci&dos por el quejoso y los resulto-­

dos du.ñinor; temidoo r:or l:stc, cx!~te una ri:..:l11ci6n 

de CilUOüliclod '.i:ll que justifique la adopci6n de -

la medid.:l cuut(.;lar. En este suntido 1 si 1:.icn es 

cierto quy .:il momcnl:o de prc!?entar la demanda y -

solicitar ln susr-cns!6n de plano, en la mayoría -

de los casos el quejoso no est5 en aptitud de 

acomp .ñur las pt"ut:!bas ncct::su.rias ¡:.dt·a acreditar -
de manera f~haciente ln ex!st~ncia o inminencia -

de los actos rcclumud.05, t.J·:.bién es cierto que el 

juzgador puede inclu.::o val :é.ndcsc únicamente de -

las ~~nifcst~cioncs d2l dcmai~arlte analizar si, -

:;uponicndo ciertos tales antecQdentes 1 la realiz!! 

ci6n de los actoz t<::ndr!a coir,o con!;ecucncia dire.s; 

ta, obligadu o forzosa, la privac!6n de su vida,­

!.:Ü destierro, d~portaci6n o la imposici6n en ~u -

perjuicio do pena" prohibid3s, Por 6Jt1mo 1rabedc·_¡¡ 

140 



tc1car ~~U-: no ·..:~; ót,~c<:! a lo :ir1t·..:t·!,·,r ld protésta 

jt: d. Ci!'" '.' .r-~.::·1 ::"•,:-: 'JL:.l!5 ! 0[" i.:l fJllL'j.C50 al n.J-

~o:-qu:: ~u e:ficJc:<.:. ;_;!"~ .:..~.:.U1 ~n ..<::~111.,tt.r .:il dc,;r;:.J!!_ 

ci.:lr.b~ n ~2.!: t.:~·1.. r; ·.'r . .::iu:::. d l<ll.:..i d c1:1r...ic1Ón en 

r.-~c~c~r. c·.··~.tt .n~~ r •. l~ti--

.c~os 11 • {1) 

'/I.LA:.ú .:.:L __ ;i.:c:;u. l>i :,,!,: .~::·~,\L :;;_')',.\G! !.CICO ~:.n 

...:L Alt. Cl.JLO 2~ .; ... :. '.í-'. 1.::::. 1·.\L .IF. f•/;G~:lí..:; LA 

:(I'. :.CA:.::~1: ~J ··-· ... ::·cr:'..~i~.CT0 o·~·C>>.AH 

v~r.c:1),-'do : .:JJ." 

: :t.-r' ~U ~¡ :;(,(lC 

• .:. ...• : 1~~(\ ••. L •. · .. U .... :..'~'O l·/l'.VIJ::. 

.::· !c•1lc '12-J d.: 1¿1 l....:y 1l.: l.::i -

r d cficlü l..i: f,didi1 cq1:t0l-·1r 

.clu c0r.:.J ::b.nt 11 ~11~.:1.0 dl: lo!.. f'rord;·,ido!.i 

;.0: c1 .írdculo -·r.: !.1 ~u...::.-1 .... d ·.íi ctl• ;:.t16n, 
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('!) Cr!~erio !;o·t r.!~!c. or l '!'._rc.r. 'f.1:it.1Jnul Col.cdudo t'n 
.. t..!rla Adr.1in!.~L·:1Uv~·1 ;!_l tr:r .. r Ciiculto, di lJ ;-:...sit'm de- ft_ 

ch-.. c!.nco dn .~ulio r! ¡·Jl r.·v-.ci .ntos o::h•.:nt.:i y ucho, fiCJuran­
do :.: ·:. ·.1ucJ~•:::.o J; :!: >.•·Hu ::..:ri.!rLz, ~1 ::ndo td nÚ1M:ro d,: loca 
, f\- '.!33/i.O, ¡~·.ja l.:i . en· :1::!.~ d.! :·:a12irtr.-1do ·J· nt1ro D~vid Gón-­

i :r.1_r.· l. ,s •. ·;:r :.ir';-1: Adt'ldr;a L·.::t!.ciu. Campu:.:.JnO 1..ju}lc•t;us. 



sino qU<! es P•<=ciso qtw de la p•opia detr.anda de 

gar"antlai y d·. las pruebas qu~ a ella se acompa­
ílcn se d<:.:.::A-~ n<li:: quo nfc..:ctivuirente lo que se re­

clilma ccmsti tuyc \111a d..: las p2nas prohibidns .. 

=:n c!>tL: or-dd; r:, id· .. as, aun cuundo í.::l quejoso 

invoc¡ue 01 ilrlfcl1lo 22 de la Con~tltl1ci6n, si.de 

1.1 d .-nw1ida ;.e: ü<lVi12rl.:t:: que no c0 está l:n pi:-é:: cn­

clu de los .:ictos r .. rahlbidos por el Constituyen­

tu, ~ntonc~s 2l ju~z da ampnro eztac& t()~vado -

d~ olor0ar d~- oficio la suzp~nsl6n a que ~e re-­

fiare el arllculo 123 d~ la ley de la mo~cia 1 -

c1Jyz1 apl tcn.c16n d_.pt.:nL:~rfi r:n todo caso de las -­

circun!:'.>lilnci~15 y ccnd~ ciones ~;1_, cu.da caso en par, 

ticulur. S1ü .ni.::> rlo d: otro 1 ..:.do, teniendo por' 

c~tis!:ch~ lo .:xic.nci~ d~l l.0lslador con la 

sola afir1nG~i6n ~el ~olicitunte di la m~dir!a 

cautelar, conducirL::i iJ. d1..:::;con,:c,_r al juez de am­

p.:1i:-o cori:o t:l 6r0ano <!ílCan:.iado dC! upllcac las rc-

9lus d..:l ju:cio e~~ nmpuro, d.:;jundo t~slil funci6n 

al slmplo rirbitrio d·· )as p'artt!s' 1
• (1) 

N·.pnro un •·cvcd6n 1157/87. t:cluardo L. Bienvenu. 

¡J,, julio d<> 1:~,7. Unanimirlild de votos. Ponen­

te; Genaro Du.v1d cón(_;CC"U. Pirr.t::ntol. 5'.cCCL!tUria.1 -

Adrlana Letlcia Cumpuzano Gallegas. 

PRACCI ON I I1 • 

ºART. 83 ••• 

º··· 
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( 1) Infonnc d<> 1987 1 p5g. 146. Terce.r Tribunal Colegiado en -­
i·:a t~da Admir1istrnllva del Pdmer Circuito. 



11111. Contra los autos de sobrL!St..dmú:nto y li.15 intcr­

l~~ut~ridS quú se d!ct~n en los lncld~r1tes de reposi­

cibn de üutos". 

143 

Antt:s de i.::x:prcsur comt:nL.JL· io .ilgu110 1 rc!.ipccto de la pr!i:, 

s~ntc fraccl6n, es n~ce~ario Lencr en cuenta el significado -

d~ sobrescirniur1to. 

Pues bien dn~de f~l punto de vl5L.:i formdl: 11cs un acto 

proc!:~ill prov~nicnte de lo polt:::slud jurisdiccional, que concl~ 

ye un:i lnstan~la judicial, sin rczotvcr el n~gocio en cuanto ul 

fondo, sustcJnt.ivam~nte, sino olcndicndo a circunslilncius o he-

c:i\os :...ijc:nos 1 o al mene.is ú1vi..:r!ie;n 1 de lo :;uln;tunciol d~ la con--· 

trovcrsi~ 5uby~ccnte o fund~mantal''• (1) 

A ~stu crilerio doctri11ul la Sl1prcma Corte de Justicia de 

527 y 529 lo 5lquicnte; 

1.:._: CU .. ..;;J(Jtj:.;:.; Ü 11._.,.Ül-'• flo GilU!;,J .!.•JfuV1o 1...1 

t) l: 1rqod o. 1 ! ~noci 
. ~11.!t15 y /..:·p.zro, 
'. ; ·· .... , v;.;_,.! 

1 1• ~q. ,, : 

• DL:i.:ioP.it" iu t.k LJ,.t:dd1~1 Const1 lucloni1l 
J! tc,r L:il rt:..n·(::1 1 s .. ;\. 1ici1:1er.'.l Edict6n, 
('Ju:: ..:c...~.r ·:.1 i!l~J •. •11:0) 0 



tcndi~ntcs a demostrar la violaci6n de garan~ 
tias individuales por los actos reclamados de -

las autoridades responsables, que constituyen 

el problema de fondo 1 si se decreta el sobre-­
selmicnto del juicio 1

'• 

"SOBRESEIMI~tlTO. PllUEBAS RELACIOllADA.5 CON E:L 

F'ONDO DEL NE:GOC!O, 110 PROCE:DE: EllTRAR A SU E:STJ:!. 

DIO. De estimarse que procede el sobresei~ 

miento del juicio de amparo, no existe motivo l~ 

gal para examinar y valorar las pruebas ten-­
dientes a demostar los hechos 'a que se refieren 

len conccpto!J de violaci6n expn.?sados en la d2_ 

rnanda, lo que (1nlcamente hubiera sido necesa-­

rio en el caso <le entracsc. al estudio del fondo 

del negocia". (1) 
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'y, c6mo debemos entender al .sobreseimiento en el juicio -

de amparo 

Por sobreseimiento debemos entender ~seg6n Burgoa~ C,2 

mo "un acto procesal proveniente de la potestad jurisdicci.2 

nal que concluye una instancia judicial en el amparo, sin desJ 

(1) Ap~ndice al Semanario Judicial de la f'ederaci6n 1917-1975, 
tesis 527, p5.g. 879. y tesis 529, p5.g. 883. Terce,·a Parte. 
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dir soUre Li constilucion.:ilidud o inc1.m~tlLuciondllJ1.1d d1...:l i.!C-

to rc.:lamado Ccucsti6n de for1do), sino ülC111Jicndo a circunuttlr1-

cfjS o IH:cho:; diversos de ella". (1) 

Existen otras m~n~r~s de dCCplaci611, e~ decir, formas que . 
CL115lder.:i.n otro:; ilUton:!s, al sobre:.;eirnlcnto a :;ul.Jer; E:l Diccloni! 

eJici6n dccimonovend 1 plgina 1212, dice lo siqlJlente: 11 sobrc-

SL~r. (D~l lat. ~upcr~ed~ro, ce::ar, desistir¡ de ~ur1er, nobre, 

clln.// 3. f'or. Cesar en unü in~an1cci6n ~ll/li.Jrial; y por ext., 

le J,.ilrie de L..1 ::;i9ui1.11le mant~r,.¡: 11 !ioLrese11nJcnlo. m. Acci6n y 

•...:L.1:Lo de sobr-oscer. // lllin:o Foc·. Gl que poL· se1· evidente 

1 •/ i'·.:oü o., I gn.ir. ! ... ., El .111 

•.•. ,.::ir1onv11_•nú C·;i.:!.'011, ,·, 

·:,) d1• /,.:, .. r\ ... !~!llut i~:l l'on6.:i, 
: 1.u J "E>;, l. 1 .

1"1• ~.r1) l,,. 



Amoricano, don Joaquín l::ticriciu-.!, en su Diccionario nuzonado -

de Lcgi.slaci6n y Jurisprudencia; define al sobreseimiento en los 

términos slguientcs: 11Cesaci6n en el procedimiento criminal --

contra un reo. En cualquier Estado en que apbrczca inocente -

el procesado, !Je sobr:-esecrft desde luego n~:>pecto a 61, dccl_!! 

randa que el procedimiento no le pare ning6n pérjuicio en su 

rcputílci6n y sobreseerá usimlsmo el juez. al terminado el sumE_ 

ria viere que no hay m6C"!to paru püsilr m~n .:.delante, o que -

el procesado no resulta acreedor sino íl ulguna pF.!na leve: que no 

puse dt:! repr~nsi6n, ar-resto o multa; en cuyo cuso la aplicdr~ 

al proveer el sobreseimicnto ••• 11 (1) l-lodcmos decir que; 

Los elementos generudorcs del sobreseimiento en el ju! -

cio de amparo están previstos en el ilrl!culo 7·1 de la Ley de /\[!! 

paro. De ellos, algunas, em~na ln improcedencia de la acc16n o 

del juicio de garant1as, y otros son distintos de ésta. 

De esto se infiere que todo juicio ?e amparo improcodonte 

-as! lo ha manifostado Durgoa- orl<jina fatalmente una res2 

luci6n judicial de sobreseimiento que lo termina, sin que, por 

otea purt:e, todo sobresel1niento obede:z.ca a alguna causa de !m ... 

procedencia, (2) 

C-1) E<.ll torlal C!1rde.nas Editor y Distribuidor, M&xlco, 1986• Se­
gunda Edlci6n, p5g. 146~. 
{;>) Bur<JOa o., Ignacio. El Juiclo dl! Amparo, México, 1903 1 p~r¡. 
502. 
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e : "~- •:l .u:dculo ·}'."¡~ tk · lü 

c·.n;. d l .:.eta c·:cl.:-.rn~1Jo 
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·'. " l ·'' l•J llC'.I• 11 ~ ,¡ .!i -
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.. ..::u .t: :.:· r. n ~!.'~:.! L· .wl · ~o: j11·:c.:· !: iJ,: :;i~l:-l, 

to, e,.;iz¡r,:~ ._1 .~etc :".:!Clu1 .. ::,jo ;:., a d~: oc .. !t·n civil o 

. l. :1 • .!.~·t1 .1l!.Vt; 1 ;:l ( Ll."ll·p.·· .!"•J. r;ur: !>:íl 1·l 1:St.-.c.lo 

j1!·::l0 1 r,· . 

. l ·ur 
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Yt..!ndo 105 inh.'1Liles, nl el quejoso ha promovido 

L'O ese mi t:r..o l.:ipso. 

~n lo~ amp~ros r•fl r~v1si6n, la inactividad pro­

Ct;;sol a LJ. f.:il ta de prornoci6n del recurr•:ntc -­

durür1tc bl L'r~ino indicado, prodltcirá la cadu­

cldad d la in~t~ncia. En u5~ caso, úl tribu-­

~ül r~·v!sor d. cl~rnr6 quu ha quLdado firme la -

e~nl1:11cia r curr!da. 

~~n lo::; mnpuro& 11 1r,Jt1.rla tk ti-abajo operarli el 

sr~brcs·.~irr:i1-r.tc1 ro ~nact!vidad prr::cesal o la e~ 

tl11cJdacJ :._ ln lris.lar1cia 1.:n lot t'rminos anlcs -

D"fi¿1 L:idoD, CLUr.do • 1 ClLh.: _oso o r.: curri::nte, !W-­

gún ::1 caso, :,._a .: putr6n. 

C· lebrada la ~u<li~ncia con~tltucional o listado 
el usunto ¡:.<Jru u11d.!er1c~a no proccdt'.!rá e.-1 sobn.=­

se ir:d t!f: to !" or inac ti V idud p[OC'.:· sal ni la cadUC.! 

dad de la ir::tar1cla 11
• 
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~l 5eílor Mnaistrado d~ Circ1.ito, clan G1:naro David G6ngora 

Pimc11tcl 1 se plante~ la siguiente interrogante lCuándo deben 

d.:ctur:-,1.i autos dt..:: :.:n))r·,.:s •. d111le11lo7 {en t.:l amp.:iro indirecto) 

u c:sto ui\ad~- .-.. 1 jue:z fc<.!c.·ral pued"~ dictar auto de sobreseimi~ 

to, 11 los cnzos cont~~1plados Ln las fracciones r, II y V d~l 

pt·cc•_•pto untr:r ~oc. Porqu.1 el Hotivo d1.:::tc·rmin.::mte d0l r.obresci-

1ni011to J!O implica un: cu~st!6n qun ~e controvierta o pued~ dis-

cutiLfü.: c:n juicio :i. amparo, L5 d:cir, la cxiste11c!a o ine--

:dstr.:ncia del mol;iva de zcbr1-s0irr.112nto no se prc:sta a opiniones 

no •::S opinabli~. r.:~to rt1clj··.ra h:icer valer de oficio por la aul~ 
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Al respeclo, BunJoil 5cnc..1l.:t 11 Dul.Jémos l.ldvcrtlr, odi.;m~1s 1 c¡ue CUd,!! 

do la causa de improcc.:d1:ricia de id ucci6n de ampi.iro c!.i notoria, munJ. 

por el 6rgano de control, sin que en este caso se inicie el juicio y 

sln f1ue, obv t .. rr10nb~, ~e decrt.:le rol sobn~scdmil~nto del mlzmo 1 por-

kuflrilr1dosc a la fraccL6n I, del articulo 74, de la Ley 

d1: Amparo, expresa nucV6 OlJ~Vd inlerro~anle dan G~nilrO y dice: 

11 l.Cu.'1ndo se tiene por legulme;nle <l\~zist tdo al quejoso de su demanda? 

-prosicJuc- LJ. Lt:y de Ampuro no contient.! ninqún cu::;o, respe.s, 

lo d. los juicios bi-ln::;L..incLilcs 1 en que ze puede tcnur itl que-

::;1.:: térHJf1 por no intt.:rpuu~l<.t lo derndnd¿-.q el recurso, etcl:t;era,on 

del urt1culo Ul de lo L0y de /Jnp~1ro, oue dice; 

11111. •••Y las i1ltcrlo~utoria~ ~1ue se dicten en 

los lncidirntes llt! rt:po..;ición ch~ ú\IL05¡ 11 

fr ldds, en st.:ptlembre de mil novcciéntos ochenta y cinco, porque 

(1) ou. cit. pSg. 502. 

(~') (;!;.ngorü t·i1r.;;.nb:!l, Cit!n;1ro lJ,wltl. Apunl.t:.:.. lnr.lilulo lle E:spc-· 
\.. ..• :¡,.,.,:.:iSn Judh:lal, l .... ..!~:t .ludi.:io1 d·~ lu ft·d1!!'."lCi611 0 
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al ocurrir tal ucontccirnh·nto nos dimos cuenta todos que no es-

tamos o no es.tabumoz prcpurados, verbigrCJ.cla, clnramente el Po-

d~r Judicial no~ da t1a conoc2r, que ni ~l 1nismo estaba pr~parü­

do, pat~quc. al h,ü:cr h•._cr.o 1.slcl t.:d!cj6n y que va !ntimumcnte 11-

gad~ al ort!culo 35, ¡~~rrofo se~uncu, d~ la Ley de ~np1ro, sien 

do La111biln ~stJ un~ da lbs 61t!mas adiciones que ~e l& hicieron 

u rnie~>tra L1...:y Rc~c}lan.crit.:triil de los urliculo::; 103 y 105 const!l!:!, 

cionalcs, rcdact5ndosc de la forffia siguiente: 

ART. 35 ••• 

En los ca~os dl.! rcpo5ici6n dé..- autos, el juez or­

d~narA la r:r6ctica dc'curt1flcaci6n en la que se 

har6 constar la ¿xJ~tr·ncia'antcrior y la falta -

!:psturjor J~l e:~p~diente. au~da facultado el -­

juz9aclor p)ra inv•·nli~ar de oficio la exi~t(·ncia 

d~ las pic~~s de autos des~1parecidas, vali~ndose 

pat·a ("'llo ele ledos lo!. medios que no sean contr11 

dos a la r;:oral o ol d.,r.,cho. Si lu pérdida <:s 

imputable n alqunu de las partes, la rcposici6n 

!:.e har5. a ~U CODta 1 quien a Jemás rcuJará lo!.i da-­

ÍÍOS y pcrjuicior. qu.-~ 1 extravío y la rr:pos!ct6n 

oc.Jsion12n y r;.u .. d<irá ~:uj0tn .1 ],1r, !'.dncioncs pr•J­

v~ ::tas í;Or el C6d!qo P1::nal. Contra 1.1 interloc!! 

toriu que dicten los juúcrs d1! 01~tr1to en el -

.!r..::ldc.n~c (L r·.:.;:c.s!.c!6n d·~ ~11itos 1 pC"ocedc el rt..• 

CUr'SO de n:VJ si6n". 

PUc!l t.!er., r.w.ntru lt.!y unt~r-lcr en ninguno de sus art!---
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culos figuraba este tJpo de ilcontccimiontos. 

A esto, me rccu(.;nJu cnu frusc que mucho hemos escuchado 

y Jc!do, lacuci6n que [;e trüduce de l.J mi.me:ru siguiente: 11dar 

al C{:~;.:.ir, la que ('~ Jcl C~sar y dar u Dios, lo qui..! cz de Oios11 a 

He he r.:.:fcrldo !IJ: cstd cxp;:en!~m, porque si bl(!n e::; cierto que 

~:l lr:ql !:Jl.1dor. h,J rt~clbido scvcr.:.is cr!ticust turnb16n 

rc:cibir, po["qUl.! no, ulyun.J di~Llncitin. 

debe de 

Alcjfi.ndonoa. de ezta pcn.tdwnbri! que nos cnvuelvu, he de 

dt.:c1r qué doy· fiar terminado el esludlo referente a la frac-

ciln 111, d~l ~·rL!culo 83 de nuestra ley, no sl11 dntcs hacur 

.;:. lgun¡.¡!i trunscr ipc ionc-s dt! cr l ti.:r i os que h11n form.Jt.lo jut-1 spru-

d.:ncL1, y oleo~ que toJ.~v!a no la cun5ll Luyen pero que se si--

11 ... CflRC.:....:li;!..::no Qt;L JUICIO oc ,.\Mf·/~ílo, cu;.r:oo SUO!..il;l 

:·i ~1rno C:L ;,ero t1~CLMll•DO, llO ¡•uc:o;, ~UífflH l:f'~C'J'o;;. 

~~l. t.:l aclo t~n un juicio cc.n:;tituc!onal co;isj !,;Le en 

l ..i rc·voc.Jc!ln r¡uc l:;:.; uulorld.i.dt:~ rt.nipunr.ubl2!; cfc.:_s 

lC.n del L·.1r1veniu lü1lc!'i~.11.lo u l;l~ qul~jCJ5d~ U..!_ 

1~tn~ "et~ .L"t!VOCdtorio no J,ur-.jc producl r t:-ft:•.::to!J 

ji.;rfúico:;, <-n vir :..u:l d.:.: ;._¡L;e: .... L:fl ~ua11Jo t!xl·_;litH'.'1 

i'.'...d no f.iu~lucteL.1 c()n=c1;1h..11clu jur·ftJJ.::.1 .d(]unu, 

-•l (:1.Jfl J.1~.~Lc:riur!d.1J a L1 t'cVOC.Jci,"'.,n d(~ llqu.~l, 

l u úllur.:. f:"".'rCeL'O ¡. :·r jud i CJd.1 nt,luv0 el ~·,mp.:tro y 



protecci6n de la Justicia Fed~ral para el efecto 
de que la autoridad responsable derara insubsis­
tente dicha autorizaci6n y oyése a aqu6lla pre­
viamente a la emisi6n de cualquier resolución 
qua ·dictara", (1) 

"DEUDOR SOLlD/,1<10, SO[lílSS~IMit:NTO. Resulta evi­
dunte en un coso 9 que ha cambi~do la siluacl6n 

jud.dica que motiv6 la aplic<3ci6n de ciertos or-, 

denamientos recl<3mados y que se tradujo en el c2 
bro de un crédito f lscul por concepta de aprove­

chumientos, y respecto d~l cual üru deudor soli­

darlo uno de los quejosos, si por virtud del co.u 

venia celebrado por la deudora Jirectct, con el -

Departamento del Distrito Federal, se regula­
rizo la situaci6n fiscal¡ en ta·l virtud, es cla­
ro que qued6 sin efecto el cobro del cr6dlto de 
que se truta, y como quiera que el quejoso cl­

tado s6lo tenia ul Cdr6cter de deudor solidario, 
respecto do.i ~l h<>n desaparecido los efectos de 
los actos reclamu.dos, puesto que los dem~s orctu­

númientos fu~ron impugnados por dicho quejoso 

por haber servido de apoyo al multicitado cré-­
dito f incal, por lo que el juicio que promovió 
debe sobreseerse con upoyo en lo dispuesto por 

el articulo 73, fracci6n XVI, de la Ley Orgfinica 
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( 1) Amparo en revisif,n 4!33/79 .- llu totranspoi:tes México-Tizayuca 
Son !lartolo-Cuautlalpan, S,A. de C.V. 7 de j4nio de 1979. Unan! 
midad de votas.- Ponente: Angel Suárez 'forres. Tercer Tribunal 
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 



c!1.!l juicio dt! cjar;mdds 11 • (1) 

~nparo ~n rev!sl6n 5~71/~~lD era. Im11ulsord de la 

H;ibitaciln Populúr 1 ~. dt:: f\.L. y coügs. (ticumu­

lodo•l. 20 de Jgosto de 19G2, Ununimlddd de 16 

v0tas. Pon~ntc: RüfJ~l ~\dlos ~~co~edo, 

11 ,.:..u·:·u1<I!JADE~ HS:.:.Pu;1..:.J1L;.;s Sil t;L hMPAHO O!Hl:CTO -

F I !:CAL. LO :iotl Ll\S ;..uT~i:l J OAUE:!..i DLM1\IJDADAS. En 

el ,1mparo din:cto di 111.:1t•:rlu fisc¿¡l no puedc.m 5_2 

tre~uer~~ el juiclo d~ •• n.¡1aro cor1tr~ lJs dULo-­

ric.1:.de:; 1 i:.;c.:-iles di:r.,.1nJudan en 1.:l juiclo de 11!;! 

l id.:id, cu..;ndo ~en :...1:11.Jlud...ls cor:'IO rl:::>pons....ible.:. -

¿jt:Cutor~? cr1 el d~\~~ra. En J)rincipio, f)Odrf~ -
p~nSür~e 4uc lct outuriJJd f1J~pan~.Jule Jlr~ctu e~ 

l.i :;dlü Si:nl...-:ncLJLlúrJ, y que ~u son:..1.:mci.:.i C5 mr.::­

r,.uncnte dcCl<.truliva dr! vulld1!t-, por· lo qu~ no ti;; 

n~n ejc.:.u::iln y que l!!S uuturid~idc!i dn111.:.:i11d.Jdas -

.;.•':il.1 flll:rvn µurtv~ eri vl juiLlo du nulid,11.1, al 

qut: en t:l juicio fi!;c.11, iJ :1ifl·t-cn.'.:lu de los jul 
cios civil~s o L.1.l1orule~ dir1.;~to!;, la!J •. mtc)l-idu­

d ;S dG111unJ:1d..is l 1.t.:n1.:n la rnl::.mo fócult.Jd t.:co116mi-

r.·~c..luclc..nc'.J. Por lo t¡ut..: ~;1 na~·~ le:: 

(;_,_.:.;Q CC!ij101l!;cJ!JÁt..·:; t;C\ t.::l juicio th: u(T'.jJ•l["'Ot !i•..! 

l l1:gurÍ'1 r1l <lb!.a1r:: .. , Lle::: ¡.u1~;.ir ··l'J~.: ci:•mo lu St:!nten 

e lu f~S dccl;.n.1tlv<..i ·¡ r1, ... tif.:nc 1·;j•:c.:ucjl11, no ptOCt.:Llt! 

i.i .:;u!;í.1.n.::16n cori'ri lr~ 1,,:_,r1 ... " 'í :.;i l<i:; i.IUlurl-
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(1) t.1Indtcc 111 5.cr.i...1nudu Judi;;L.l tl1! liJ l·'r.!dt.:t'dC16n 1917-1975,­
!~r·l LXIl, ~!0. G7. Sc%tu Epoc~~ 



dad¿s dc:mathiü.c.las no sa admi tún como cc:sponsables 

s~.no s6lo co~.:o torcc:rns pG-r judicadas, tarnpoco -

proccclcr!u L1. !;ll::;;:cnslón contrri !füS t.\Ctos. Todo 

lo cunl d.:·jaría a los quejos.os en el an,p.:iro di-­

r.:.;cto ~:n c5:..ado de incl.~f..;ns.i6n con res¡~t:cto a la 

ojt:cucJ6n d·.1 cobro, qu~ l.:i.s iJUtortdad0s tlaC"Íiln 

por si y uritc ::.!, y no por n.:..dio d1 1 juez de la 

causa, con;~ u1 lo;; juicios ci•;il·~s y p...;nales. 

Luego ~! no .-.,: q1:i:.r..: d,·:j:lr 1 lo!• qu1~5osos a --­

rn::r-ci·:LJ d 1:. 1 j•cución d•,.- le,'.'.: ciutciriJo.d.:s f!5c:i­

le:s, SC:! ti~:n~ ,~u·: c0nclulr t~u,_., L:n l:3la situaci6n 

no pn:v ~ r.,';.a .:..n lu. Ley Ut: r\1··!' :,ro 1 es m..::nestt;r ad­

mi tit· quu lu sentencia de:l 'l'rilotinal l·~i::cul que -

d.-.clurn lu Vülii:e:z. de 1.1 r(;..~·1uci6n lmpugnuda s{ 

con1~icionü lo cjccuci6n dt·!l cobro fit>cul, y que. 

...:.:;.! e.obro quctlu a 1;¡:·rccd d(: las .tULorid;;des de-­

mandadas, corno ej·.cu!:or.Js por d y ante .::i, ¡:or 

lo que es nt!c~s~rio ad::1itirlus como raspon~ablcs 

u fin di.! ¡:..odt.r susp::nder sus .lctos dr= t:j~cuci6n 

fiscal L:n ~l jncith.:nte de sus;,~nsión del amparo 

dfrcclo". {'.e) 

Ar.iparo d~r~cto 1[12/79.- Rorn..,r'o 5. Hermanos, S.A. 

26 du octubr..:: cir: ~1\C2.- Unnn!midad de 4 votos. -

Pont:nb.~; Guillc:r1110 (juz:cán Oro2co.- t:e<;:retariil; -

!·1ú. f.iac;dulcna córdoba ílojas. 

(1) lnformo du 19L2. Solo Auxill•r, ~·9s. 15 y 16. 

154 



n.:;vBHZ:St:Illll::~n·o. PiUrlCIP10 Dt:: úl:F'l!HTJVI1;/\U., -

; .. mp.1ro en revisiln, en cu•;a aclo t·ccldmüdo fue 

tH:;cho con:.ií.!:.tir por la qucjr .. c,1 ~n }¿-¡ dc!5tituci6n 

del can;o d'-' ~g.011te de Ju PollcLi Judicial del 

Distrito f'eder-.:il, orden..i(Jú por •!l de l.:t Pcocura­

durla Gún1:r<ll dó Justicid dul Oistrllo Federal, 

~n el que m~nif ic~ta ld viol~ci6n de di versus 
(JiH ... úndas individu4lcs. ¡;t"t.!Vio!:. los lrlrnites -

dül pcoc~so. se t!icl6 S•.-ntcn..::lu decn~ldndo el 

sobceshJmiento d~l juicio poc violdci6n al prin­

cipio de Jcfinitlvldad, ~n la aspcclc, no haber 

combdtldo lu de!ilituci6n dt.:l curgo anle el Trlb!,! 

nül f'i!lcul de l.:i f'<. ... dttr~1ci6n. El proyl!cto pro­

pu$O conf lrmac el ::J<.!ntido r.hil fl.dlo im¡1LH.Jlli:HJ0, 

c.Jusr~ut~sJ0 2labor¿¡c un ,1n~li~is dt::l esquema jurí­

élco que rige a líl q~Jujo::a en relücl6n con los 

he::hos acontecidos, puc~ Cf!Sult6 evidente que, 

do manerü previa al juicio constitucional, d~bi6 

gcui.Jir unlc el trl1JUJ1.1l y~1 i11dicudo t~n dcfen~..i 

de sus intereses, ~agGn cerno lo dispone la L~y 

t'edcral ch:: •w5fJOns~1bi 11.dctJes de los 51:n·vldo-­

rcs Póblicos". (1) 

"C/,PUCJ IJAD DE: LA lll~TAllClll. LAS AC'l'lll.ClOrll:5 Jll­

,;lCIALES 'fü!Hllf:llT=:s A .,u¡; 5¡.; IJECl<C:1'f:' 110 LA lt-l'rf. 

l~:tUMF-E:ft. Sl ninqun..t dt: lüs partes recurrentes 
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( 1) Critür-lo !iOSlenldo por..· el 'ú~r:c::.:er T1·ll1und.l Col~•Jiüdo l~n ·Mef­
tcria /..éminislrativa del Prh1tr Circuilot en aeni6n de fec!rn. 28. 
d•· ~,·;itlcmbre di': 19:3!1. Jlcndo ponente el Maqi~trado Genaro D,!l 
Vid G~,!i{jOt"'::l I•lw!ntel. 



present6 promoci6n alguna durante el lapso de 

trescicñtas d1us, y si bien es cierto que duran­

te este periodo se practicaron diversos actos j~ 

diciales tendientes a que se levantaran las cer­

tificaciones relativ~s a la falta de promoci6n 

de las citadas recurrentes en un diverzo p~rlodo 

no menos en verdad que ninguna de esas actuacio­

nes tendi6 a impulsar el procedimlcnto sino pre­

cisamente a que se dccretar1"J la propi.:i caducidad 

de la instancia, debe concluirse que en el CüGO 

se surten los presupuestos e~tablecldos en la 

fracci6n V del articulo 74 de la Ley de Amparo y 

que ha operado en la especie la caducidad de la 

Instancia". (1) 

Amparo en revisi6n 802/0o. Andrb Joya Vlllase­

ñor y otrcs. 10 de junio lle 19!l7. 5 votos. P,2 
nente: f'austa Moreno r~lores. Secretat·io: lléctoC" 

s;,to Gallardo. 

11 SOBRESEJM1ENTO lNOE'EflA!J'fE. lNClDENTE DE NULJDAD 

D~ NOTJPJCACJONES.- No debe sobreseerse en un 

juicio con base en la fraccl6n Xlll del art1culo 

73 de la Ley de Amparo, sosteniéndose que la nu-

1 idad de notificaciones debe agolarse previamen­

te a la interposici6n del juicio de amparo, si 

<le los actos reclrtmados consistentes en la ile­

gal notlflcaci6n dentro de un procedimiento se -

tuvo conoclmiento· con posterioridad a la fecha 

de notiflcaci6n que pone fin al negocio". (2) 

(1) lnforme de 1987. Segunda Parte, p~g. 71. 

(2) Slptima Epoca, Vals. 151-156, Tercera Parte, p&g. 180. 
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11 !.iúfüh • .:.i.: It~H:wro' CAUSAS tJUTO!<l/\~ Dt.: t lAIS LA~ 

FAHTt:5 o:ut:M r--U!SH u: Lúi!üCHUCil'fü ü~:L .1u:::z o:: 

D13'ffl.1 l'ü. Por lo5 tE:rrnir105 e.n qui.~ L'!.>Ll CCHH.:cbJ. 

UO el c1Ct!culo /1\, uµ;1rt:1do ::>egunJo 1 t\1! 1,1 (e.:1_s 

ci6n lV, d~ la LLJy de Ar~~ara, se comµcLndc c1ue 

lu!i. Cuu::.us nolocias dt: !;Ubrc.:~1:irnicnt.u t¡liú el 

agrctvi~Jo y 1(15 JLtloritiJdcs respon~~bles df!-­

bt:n pc...n··. r en cc.noc ir'1 l t."!n to de 1 Juz1J,1do de Di .s tr í to, 

zon a1!l1::tla.'J 'l\..L l"lun ..,.ca(!Cldo ü~spué5 dt:: lct µr~ 

scnt.:1ciln d•::O lo d._.r11,11h.L·.), pc~ro no ll;S que pudie­

ran c.dsttr ul pu.!::enl<tr.5c lu ini.smu o que se -­

Jt!spi:,:nJ.Jn de la ndb1rulezu dt.!l acto í(.'C l am .. it.lu¡ 

c.u.Jsas <¡1H! qu<.d:1n J. lú con!".idcruci6n de· ll-1:..i - -

uutorLh1:Ji::s fc·c.k·c·.lb!S y 'luc no prt::cl~ü 11ui:.: l.:i -­

t,·lrle qu1~jo~Hl o 1.1::; t:L'.:;pr.n~;.:,bles lari h..tgLill pulL~n-­

lc5 anli~ u•;u&.lL:i.s, ¡:.uc:stu que busLi pu.ra t::itlm¿¡r-­

lus los f•ropio~ ttnnínon Je la. cJ~1.!.1r;da o loti 1.n 

inform(!-3 'I prueb..is rcndiU::is 11 • (1} 

H. 515~-9·\1-l.1. S 1l'1 .. 1Unr- /\-]üil..ir.- 30 tk ~•et1-

llernbrt:: de 19.l). U1u1Ji1ui<lJd dt!·voto~. 

11 .Jüoai:::..:.tnL.:rrru.- f-l¡\~(:\ ... ur: l·i<UCLL>h LA Lt:Y DC:L 

.!...C110 DL:~Z CG:ISl1j:1,;r~ t;l.1-~t~:·JAl\t.\l'l'F: LA .:..U~l'i..:n;;1o¡i, 

:::1 !::!:}1'1\l;L!::CS HS'JJ~::~o. Llt fro.::.:ci6n XV tJ1.·l ..:i.rti-

culo 73 Lli: Ll \-:·,•U•: .:,iri¡:<,o;-o 1 conh·cn10 ...i \,¡ cu~d 

ld!i re;:L1rtt::nt1.:~ ~;ft;t•:!Hh.n '{UC: se eslnblt::!.Cti lu 

ií11;..rc.c·:..:...:.1.:LCL.i d·,·l juicio'}, por C.l,11!':i!iJul.·1üt:: en 

.:::u scbr·-·--iíi,h.:r.tu •.·n lu.,, ll.ririlnü~ del •i1·t.1cuh.> 

14, fruc~i6n 111, d~ l~ ~ro~i~ Ley, r1u Lier1c el 

ulc.:rnct:: que la!'.i ri··r11:1..,1i.HIJ:_; rt.!Cl1t·~l~11les le ..:ilt'l 
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buycn. Ci~rtarnentc, basta leer la citada fra--­

cci6n XV para ,1dv1_·cU r que se limita a cstable-­

c<:r la !mprocc1..ü:ncia del juicio de ampuro prorr.o­

vido contra ~etas d~ autoridades distintas de -­

lns judiclal~s, t!n contra d~ lo~ cuales quepa al 

96n r(·cursa o 1,tt.tlio de defL11sa legal que pu~d~ -

conducir ..i nu r:.odiÍlc.:tci6n, rt":Vocuci6n o nulif1-

caci6n, :..; il~111pr<: qu.~ confon1;t~ el l.:i 11.1 Síll¡] ley (que 

rija taJ.es .:ictos) se :.:u::;:·~ndan lo!: efr..!cto::. c.J,~ dJ.. 

chas 11cton mediante L:i intut·Fo:,ici6n del rm:urso 

O ll\1~dio de: (!,~f ~l:!:;J lf:CjUl ..:!U kHJ.l VUlC:.L el dCJra­

Vi.JdO f sin c;Xiglr rn..iyor·~!.i r.~c¡uisllos qut.: los que 

la pr~a~nt~ ley c~.r1rl~n8 p~~~ conced~r la suspen 
::;i6n dl:)finj liv.1. Coi.:~ ;,t.J V"::, f.'.":'n Únicamente dos 

lo~ r·: qulr.i to::; qu2 in:.;tltuyi:.: iú ci lada frucci6n 

XV cuando im~anu a1 ~~rav~ado la 0~ligaci6n d~ -
utillzur pr.:v!t1n.er;te ü.l ar:1¡-:i.Jr.·o, el medio de 

im¡:iu9nuci6n con:*l9nr:tdo en la ley del acto, como 

::;on que: •:·Su rn·:rl'o ck impugnnci6n p(:rn1ita la su5-

pcnsi6n cJ.0 1 ucto y q:.1G dictlu ley dd ucto no ~xi 

ju mu:z1orcs r.~c:ui ui to!.> qu~ }o!:; ~r:.:f\aludos i.::n la d::: 

Amparo puru L1 !.)uv;e:nsión d(.!finitiva. f.n n!r1r1u­

nu ¡-ar:l:i.: exi1']t.J lu frucci6n XV )o que vcndr!ti a -

$er un tL'.Lc._r r .. qui::;ito, a s...11.Jr r, qu~ la susµen­

~16n pror:~;d..J ccr •• l·.rm0 o l.:i Ley dr~ A:r.paro¡ pr::ir lo 

que !.1 !::.·~· ~ 1~r· ·;_.: .;!..ll: t•:rc .... r rcr¡uisito a loG dos. 

ónice~ ~u .. :-~~li l~ fracci6n xv, el intbrpr~te 

.:.st11~1lríu funcior..!s d.: lt.::cJl5L:idor. Por otra par­

t...:, ..;l l·~"..!l::l.Jdor ha 2stablGc!.do en el procedirni.!lll 
to !.:1 juicio d•..:. gurantL1s tL~ato..:.1.entos divc:r­

~on1 r~·li1tivo el uno a la cu0Eti6n de fondo y el 

otro .J lti r:uDf,er.sión Lkl ucto rcclarn.Jdo. La 

:.·:l> .. irilcil1n ~1: o::. rv:¡ .J,~sd~·. 1.1 ;:"rirncr-ü in:;tanc~a 
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(
,, _, 

l'n 11u~ corr ;n ~·o: e 1IJ!;1::.J .!.nc!-,í··~nd!,~nt .. .:s y somtJ-­

t!uos t• r1··r .f. :;: :'"·--r-·r.:c~ !o:. . ...!u~ · roc·;ctl11lt.nl1JS 

t.::nciu 1. L.1: .:i 1.:.r:>S Ccr,·~v L1 -1utcr!d d <1drnini2 

tr:.uv-. ~:~~ f -:'.cr1l 1 .r. i.~::. cu ... t·~s l::i r.v~.s.i6n ':·n 

_-,::ir. te. ~: l : cr.dn e: .. :. .: t..:· .:. :::; L1 S·::i_;t.:nda ::a 1 a d:..: -

L1 :::u:·r .i.:.i Corl 

'·/~!.:i.:n r, ,t rt·J 

1L1 pr e 1...:3 ,, 

..:u::llcin, 11:.:~.n~t .JS 41:...: lu r~ 

_ 1;:; 1.'.;1cn c.-,rr;-:--:. on~L~ a 

:.:.. >.::,rnpio ::uLcJ=-Jin . .H-

•• ~-( 1 l.1 ¡ r C'.:<L!r.cia d .. la 

:o il:. :..:,10 c.:.: :;¡,'.:: <tl ':::iüundl Cnli:!)!.J.. 

.!-::i, o : . .: .. , .¡u l:.-r.t:·a .. 1 d:;~o cor.Cr(.~.lí.iL!l1L•! re--

.. re·:. ],J " r • e 1._~ ~u J .. lú acción d'; amp<.1-

(.') con ···-h·- .n r:c r. l ~-¡,;ir,n. ~ r ·l·1tivas " lü l!!! 

.:r.-.n!::!-~ J"! d·:. : ·:.:.-.:.;•!:·- l··~:r • .-r::i.: ::iní:..tro '.·t:ri."! -

. ·' !r .z.-

']'. 'I 

" . ... 
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"SOllí<ESBH;I:;//TO,- LA :OUSPENSIOI/ ü<:L ACTO, HA--­

BI!:llDO R:cCUR~O ¡;¡¡ su COWrRA, NO o;;sc; EXAMINARSE 

AIJ'l'8 LA LEY DC NIPAR0 1 SI/10 LA D~L ACTO, JUICIO 

DE GARi,/:TIAS, SU HIPílL:CO:DENCIA COl:fORME: AL ART.I 

CULO 73 fflACCIOIJ XV D~ LA LE;Y DE AMPARO. Es 

inexacto qu~ si conforme a la ley que rija los 

actos rcclam3dos, procede contra 6sto~ algGn ~2 

curso, juicio o medio de dcfcnza legal por vir­

tud d~l cual puc:dnn ~cr madi t icados, revocados 

o nulificuc!o!:i, y que si la propia Ley no dispo­

ne que ~e r.uGp(')ridan lo5 efF:cto~ Ce dichos acles 

n1cdiantc la 1nt~rpo~ici6n del recurso o m~dio -

de dt:fcnt;a lL·i;Jdl ql'e h.:igu valer el aqraviudot -

sea de toe.Jos modos improct:d1::nte el juicio con.§. 

t1tuclonul, cuando conforme .::il nrt1culo 124 ft~ú!:, 

ci6n ll de la Ley de. Amparo, tampoco habdn 

procedido la suspcns16n de. lo~ mi5mos actos, en 

v.lrtud de que ésta produciría daiio al lntcrbs -

general en cuanto darla lugar al alza de pr1,cio 

de unos productos mcdlclna·les. En c:fecto, ex.:l­

minando el tc>;to del articulo 73 fraccl6n XV de 

la Ley de Amp~ro, se ve que según tal fracci6n. 

es ncccsgrlo r¡u~ la Ley del acto de modo expre­

so cstuble:..:cu que se EUspendan -Jos efr.:clos del 

mismo a virtud de la interposlci6n del recurso, 

pua5 la rcpatida fracc16n no autoriza que an 

cada C.J.SO se : .. rjt:n hi• 6tc:sis sobr'e si, dt.! entl!, 

hlarsu un juicio d·~ ump.1ro, se conc~dt!'r{a o no 

la .suspensión ·d1?l acto recl.:i.mádo; sino que de -

modo cici·ta C:xis~ qui:: .Sü.l precisamente en la 

lí.!y del uclo dond!.: SC! cstable:zca l.:l suspens16n 

de éste po· la !nt..:·rpos1c16n del recurso que 

pr··vló ac!c1r .. '.n dr- nn r_.:dgir "':ir.:;. es~ cf(·Cto 
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tr1Ss rcG,Ui5itos qu.:; 105 de: lü Lüy de Amparo". ( 1) 

Am!)aro en rtJV-~iljn 22/9G1/2a.- Lé,boratarios Sc­

no~lain, S.A.- filllado el 16 de octubre de 

19G1.- Unn11iffi!dad J· ~ votoG.- Ponent~: Minis-­
tro Jc;:::.5 r..~v •ri\ P.C .. - t".""lrllflcu, ::obresee y a!n--

' 1,S.;;:.JUHO :..CClAL 1 t\G •. :,ClAS r\D:·:rt.I.:.THA'l'I'JAS DSL 

Ir.ST¡TUTO :·:~:XICAilC· DSL. CARO:Ci:M DS COl·:Pl:T~t1CI/\ 

~ARA FOR; .UL\R C3u1JL.;s '''" LIQUIDACION POH CUOTAS 

03R~:HO-PA'l'i:Oli ;.L.::~.- ::1 uct;crdo núm,· ro 371603 ,­

d '.ct3da por el Con•~Jo T~cnico del Instituto -
l~exicnno d~l Suguro ~acial, con fecha 28 de 

íllilrzo da 1973, cxrrc:sa: '!:.:i H. Consl!jO 'l'écnico 

~prl1cba lJ crLJ~ciln de As~riclas Administrativas 

Cf; el Distr. lo f•~d ral y Valle Ce l<éxico, con -

base 1.-n :1 proyt;cto elaOOrado por ,diversas de­

¡::.:-·nd.!nclus d .1 Ir,5tituto 1 pro..!Súnlado po.r la Se­

crcla~!a Gcn1~ral, autorizando al c. Director -­

G-;..n.:ral ¡ .. 1rt1 q1:1: dt..!b':rrninc la fecha t!n que inl 
ciur.Sn su :unclor,a! .ie:n to•. Por otra par te, los 

urtlculo~ ~,:!-~O, fracciones II y VIII, 246, 253 

frucci6n Xl1J, 2$7 1 fracción' IX, qf.:: la Ley del -

SuJur"o -ociul, 3,16,17 y 20 th-1 Reglamento para 

úl f·a<JO J- Cl::>t~:> y Ccntr"bucion(•5 del Régitnén 

ULl ~~Gt1rc ~oc!~l, r·f l~~an~c rcs¡.cctiV3mcnte -

u c¡L:r; el !nstitulc l!;...r,:: f:tcult.:1d·;;.s r,ar.:l fijar 

~n cuntidad llqutcJ..:1. 1 o-h::ür y ~crcibir los crt­
ditos que- cor-re::: 01.dtin al Rtstmc'n Ollli9atorio -

d1~ SeCJurldad !:.ocial, y que r.:l Instituto, por --
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ser: una pcrson¿¡ iroral, está representado pot" sus 

6rC]anos Super le res: Asan,blca General 1 Consejo 

T6cnico, Comisi6n ,:e .'igi luncla y Dit"ecci6n Gen~ 

ral, a trnv6s de las cuales ejercita sus dere­

chos y cumple sus oLli<:acioncs, adt:n.ás du que el 

Instituto tlcn~ facultades pnra r~cauctar cuotas, 

organizar ~us d~~cn~cncias y ~xpedir 5U5 regl~~­

mcntos inlcr ior0s. Ahora ~ 1 L:n • del acw~rdo cit.:! 

do en prlm~r llrmino 1 adv.1t~rlanse 1-' cr0aci6n -­

de las A9cncias Adminislrat vas en el Distrito -

Federal y 1/ulle de México, rnlls en dicho act.:erdo 

no se especifica la ccmr0t~nc1a 1 facultaden o -­

atribuciones de las mi srr,as, así como de sus ti t~ 

lares; por tanta, si de los preceptos legales a­

que se hace Jlus16n 1 taffipoco ~u dcs¡.rendcn las -

atribuciones y comp·..:tcncias~ de lu::; Asu•ci.:Js Adr.iJ._ 

nistrativas, parn que formulen liqliidacioncs por 
co'nccpto d~ cuotu~ y pura obten't:=r El pago de las 

mismas y todo lo ralacionndo con ellas. y sl di­

cho Instl tu to 1-:exlcano del ·seguro Social aún no 

dcl..;rmlnu cu!il o cuáles facultades y compi.!l:c::nciu 

tienen todas y cnda una. d~ las Ag~ncl.:is Adm!ni s­

trativas cn.~adcis 1 n~sul ta lógico Y jur.!dico cst!, 

milr que lil aúrr.!nlstcaci6n de cuotas obrero-patrg_ 

nalo.!S que re señalan cc!T.o acto reclumado, err.una 

de autoridad incornpcl.:nte : ara ello, r.uesto qui¿, 

como se apunta cc·n <J.n:.: laci6n, no exi:::te. aún pr~ 

c~~pto legal o r:.ql.J1~1cnto alguno d·~l cual pu~úan 

dcf:prent.:k:rso lus ütribuci.:1 ncs d•: las Aqcncius -

Administrativas". ( 1) 
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(1) Critcdo sostQnido ror d T"rco>r Tribunal Colegiado en Ma­
teria Administrativa d~l Primer Circu!to 1 ~n sesi6n d~ f·.cha -
nueve Ut:! octubre de mil novcci•~ntos sctc.·nla y ocho. Fon..:!nte: -
Angel ~u~rcz '!'arres. 
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11 ~v8HS~l::li·:li::liTO POH llll1Cl' 1IJ10/\0 PHOCt:SAL. E!,j 

VAI.1DO CU1\IH10 LA J...lJDlt:~l·:I/, Ct_,:L.::TITUClü!l/\L s~.:; \11\ 

~-..:;;;.:tnLLL/,Dú H/,STA t:L. oc::,\:h/Jü DS t>!\Usu;,s y /\L~­

üid'U.::i .- ::.e tla vuddo :ostenicndo 1 L·eitc:r-adumcn­

t.e que S1~lo L15 r.rcn.ocionr~!.i dc:l qucjo::;o y los -1,S 

tcd prc.ct:!:.;lles qui:! .l.nipul:::.c.:n el proct;dilnli!nlo ct.1,m 

Ui;;.ncJo el estrato {-rocc:::.~l en qu~ ó.:;tü se t:ncuc!J. 

tl·a 1 H1U-rrumpen el Lénnino de la in.Jctlvidud 

fJrOCc:J,11 qli(! :.;e !~.JOCian . .l CCitl el sol1rcseimicnto -

ct~l juit.:Lo de i1rnp,~! o de C<;nformldud con lo dls­

fJUl;~;to 1~n l.:t fracc~l~n V d<::l ,:Jrl{culo ·14. de ltt 

L'-.!y de l,:i rndtcrio. ;,horu ~iicn 1 un.J V'!Z de!h'.\t"rn­

lluJu Ll ..iudicncia constltucion.:il l\¿1Std í!l <le5--

... '.l,·;o d•: l_J!; prut::b._,G y l~,::; cdt..0 'J•1lo~ 1 no pucdt.Hl 

l lt:'/J.f~c .1 cubo ~·.;to'.; que- i.mpul~;en el pro~:edi---

1: •• t:r1to, ,10r h.A•el'" C(Jncluido üst.i:.·, full<.1nJo ~6to -

• 1 .ic f!l .hkZ pronunck lu. .SL.nl'-"-ncia que en derc-

clio CCt'Tt.·~¡.ondd.; pür lo qw~ en tul $Upuesto, 

:.~lo ri...:Jlu al quc)u:rn dt~ll\1.l~tr.dr el inlarl:;.; C}llt.: 

lí: asiste en 1.:!l d.ic:lado dr! la rt•t:ioluci6n, y sus 

r.rcmocic.nt:s scr5n }.J:J Óni<:us que podrfi.n inti:?rru!,!l 

riir el tl:rmíno di.:: ln .. 1ctlvld<JU a que ~t! refiet·c 

t..:l rt11!11clcmaJo urL1culo 'Jt¡ r:n su fra.:ci6n IVt 

r..lí.!r1tr.i5 no St: dic:t~ la ~ .. nlf:nciil C()rre~;pondlcn­

t ¡ lo. clrcunsL<l1:ciü _d'.! q1•~! h.:iya concluhlo 1,,;l 

! :ocü<lhli1mto no ¡,.,ce tl·-~.i¡i<ir.-~i.:er 1. . .1 c.lll~jd dt! :;a 

L:.·!>dmlc.t1to ;_¡ <llh' '..t: •• .dur.h: 1 ¡.ue::.. t.!•..: contcrrnidL1J 

C'1n \.3 r"1:•!¿1Ccl6n u1.:Luu.l ,_\,_.l l•f1:,:::¡JtO l°':'ÍPt'ido 

(;U<JlqUi1.;Cu (}UI.! !...C.:l lt.\ c•l,:q;¡¡ ÜL:l juicio, pt"'UGcdl! 

!'..úfJl"•!~Ct:rlo cuundo ha dej.:ido dt~ \1ctuucsc ún un 

leap!.V r."iyor de- Lrc~cle:nlo:> din:; naturales, sin 

:·i· ·":l (;t• ·j1.-;,o l1uld1 t"í~ ¡1n1r11ov~du d«-ntt·o d~l ¡irtJ-
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pio t~rmino''. (1) 
Amparo en rev1si6n 111/78,- Antonieta Herrera 

Ram1re~ y coagraviados,- 16 de marzo de 1978.­

Unanlmidad de votos.- Ponente: Ernesto D!az In­

fante. 

11 SOBRESEIM1ENTO POH CADUCIDAD.- En los juicios 

de garantías pendientes ante los Jueces de Dis­

trito, son eficuces para interrumpir el plazo de 

caducidad prevenido en el articulo 74 1 fracción 

V• de la Ley de A1npo.ro, todo.t: los e5cr i tos del 

quejoso, con cxccpci6n, Por supuento, --de aqué­
l len en que !Jln lü. mi.:nor duda se üdvlertu que d.!. 

cho litigante ha dejado de tener 1nter6s an que 

se falle el n~gocio, lo cual no ucontéce cuando 

el pt"opio promovente presenta lln ocurso en que 

autoriza 
ncs 11 • (2) 

· dos personas para oir notlficucio-

Amparo en "revis16n 528/76,- Abarrotes Penny• s,­

s.A.- 25 de noviembre de 1976.- Unanimidad de VQ 

tos.- Ponentet Jesús Toral Moreno.- Sccrctat"io: 

RüÚl Ortiz ~ntrada, 

(1) Informe de 1979, Tercera Parte, pág;, 167 y 168. 

(2) Informe de 1977, pSg. 152, 
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"!.02r.. ... ~.:¡::I: .. ·~·e ¡.e;~ !::;CTI1;ICAD PROCSSALt CU:'\:~uo 

.s:-¡,rr.:·:A .:::L :-:-~::yj•·c t-A:.A ::t.- Sstl! 'l'r!bunal t!5ll 
: 1 1¡u-: r,:. r.:r-l:: :.· :.• ad~·.it"l l!l :::1··w:ind.-1 U' ar11;lJ­

:-..:;, r.:i ¡.t; ~:· CLf!~;~ :-c1~::.,-.,: ~·J·..: :!X\~'.:a juicio o -­

:·.; . .:::.:: 1.c~~...::-:tr~ . r. tr.J::.lt.: 1 y po:- t<.rnto, no 

;·u_:L~ CL.~::'."·.r •:l ·~'t .. :iro :.·.c,1 .-1 f.(i1...ircs~:irdento -

;.o~ jn.-,.:::.:vir.~ud !·1::.c_•:-Jl". (1) 

~·.:,Clro ':'. r:C!:ú C..\-1S7/'15 .. - ...:;.ÜJ;tl·'ll.:..tdoL·.:. l\Orh] 1 -

:.J • .\.- :r::· ~.: ~11l!u ._ ::<·~.- t,r.uni1r.!C.:id d1: votos. 

l·on::riti:: ,;L llrJo ·;ti:::::: :.ni~.- ~.;cr1~t.:trio: 

¡ ~'Jr6. ro Slr.!r ! ·_iu· :·. 

Cr tadO 1:1 S.O!.r·~::. fi'.,jci.to r•or lo CJU•'.! C"~5!'t-~Cti'I i1 

l,.,~; .lCtl-~ o:ct.·1uu.'.,i Cir 1:.::. autoricJ;;::;de!'.i r1:wµon:~<l­

l-.l..::.s or1!' nt.J.i·.1r.J~, ... ~ L·. L1. b~f!n d cr-·.·tur!:e n.:sí:f?f_ 

to U lo·• d· !..J:- L!Ulr•r:(1.1:~,·s r¡uc lJen~n cac~ct-.·r 

J.! 1.:j1.:c•.itt.:.r...;~, ')'.1 ~'..u r.::i . ..,: fJ11.·rl1~ ··xa.1tlnar l..i 

c.:)r,stituc~:•:,1: !u o irH.c.11!jlllucian..ilidad dt.! lo5 

¡ r(H;eJimit.!nlos di:: ejecuclón, :::l éslos no !;C, com­

b.:&Lcn por vicloc ¡:;raplu~ 11 • (2) 
.\~¡·nro rn r· vjnJ6n 73/~:2.- ~ar~io Ham6n Bosarfn 
;.,i:,J.rlll:i~~ y 0 1~ro~: •• 1E c!t~ noviciubn: de 19H2. Un.:i­

~!M!¿ad d_ 17 veto~ d~ 105 ~a~orcs Min~stros: 
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(~) lr,~~.:..n.ú? :!': 197~ 1 r5 1 :. 72. fr!:7lc .. r Tribunal Colnqiado en Ma­
t-..rJ.1 .\.bini~trc1t~V~ rVi í•r~'."' r CJrc•~.lto. 
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LÓpez Aparicio, r·ranco Radr!guez, Cu~vas, Ca5tc-­

llunos 'fcnu, Lozano Ramfrcz, Pav6n Vasconc•::los, -

Rodri9ucz Rold5n, In5rritu, Palacios Vargas, 

Gutil:rrcz .'~lL1:;co, Gonz.S.lez ::art!r.cz, 2.:imor5.n de 

Tamüyo, Sáncilcz '.1.:irgus, Del R1o, Lc6n Orantes, -­

Olivera Toro y Pr<:d~':nte: l'urio G. Rebolledo.- -

~on~ntc: Atnnasio Gonz~lez Mart!n~z.- Secretario: 

Pedro E~tchun Pcn~sos L6pez. 

"o~ll'l'E:llCIA DO:r'Il!:'TI\IA PAHA LC.S CFE:OTOS DEL Af.:P.~RO. 

.500ílE!.E:Il-'.Ii.:::'rO 'l01'AL.- Si l.J rc!:ir,luci6n rcclnmü­

da decrct6 el ~obr:··St'..:imicolo dr.:l juicio fiscal, 

vn su lotalldad, .::,jn haber declarado la nulidad -

o validez d~ la rc~oluci6n impugnada, al trav6s -

~el estudio Co la acci6n de nulidad y de los 

c:<c~pcioncs h~cliaz valer C:n ·~l juicio, dicha res.Q. 

luci6n no es una r:t.::nl._ncia definitiva pura lon -­

efectos del an1p,1ro, y ·: 1 juicio d1.: amparo que con 

tra ella se intcrr.ongil debe se.e tr;::imitado como am 

paro indirr::cta, . .:n .::1 que se dispone di: dllaci6n 

proba ter lu pJru los casos C::n que es r1ccesaria --­

pura combatir e:l !:obren0imlt-:nto reclamado, por lo 

que d!~ su pr!r1:t:ra insta11cia dl•ba rl•cor.ocer un 

juez de dl.cirlto, todo lo cual se apoya "" los 

nrc!culos 4t. 1 t.5 1 46 y 114 1 fracci6n IV de la Ley ~ 
dll Amp~ro". (1) 

,•.mpJro dfr,,cto 113/70.- Mortha R. de Gonz&lez Zo­

·r'rilln.- 6 d" diciembre de 1971.- Unanimidad de -

votos. 

(1) I11form~ de 10?9, p5q. ~G. 
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~:"_;.i~;- 1 : ·-'.,;: f· • L ·~_:::.c.:: O 1 C:!<JUDICr\Gü.- LC• St:!!, 

t .. :.c!LI. :2 :.:,_,:_r1::..: _1·>.n:o ·~!ctulill 1..·n llll juicio J •. : 

, _ _;¡:_·41.t~;1!; 1 .:·n ¡:iciric!r . .!0 1 no ,:.f. eta a l!'.1 !~.:irle: -­

t.rc·.;!"..'l : r-~t:~!ica 1ln, y, ;-or lo ldnto, .:1 rt..curso 

d.• (•.:Vi~::.!..·n ¡ll~~ :ld ~\UL!o·r·~ ir,ttJ,tado ('11 Co)OtC"a 

~> ¿;:~1;llt:1¡ ,__; l·• ·! :: C!,.'!r~.--.. ;:ar im¡.H·oct.:d~nl.:..:, 

r11· ~to q. · /.r .. ~;·1•1. :1 ' r·:iv:o ·;1c.111r.o o ::U!J lk~r;: 

·o : 1 ,\·:.-1~ inte!:i G·: L:i. lnt.~r­

n, ~ : n :ti· l juzc;udot"' t1.:iya 

•.: ch~!..~o cu.!::~.'r1 .!r;u1,.1 n r-•:L1cL:;n con .... 1 !or.­

.:.!o d·~l n :•:;ocio''• { 1) 

11 ..:,; i-.\ílO c::t .c:·o ; .... ::::. :..,\ ~:.3 1...::.1 :JA .:AL:\ ¡.t:. LA :u1,r:_;, 
1 A.,:,,~·~:::. ¡:¡;:..;e ·.:c:r..- l:.t·r~·:.c:...r;;:;¡.CIA Dt.: Lr\ I '• -

!:•. :.i.'.:.. :;;:~! ::!~ . L .:U~ClC.1 ~-: \.UL l ~ 1\D.- D,} .J.CUCf 

Jo cc.r1 lo:, :-.r- ~ci.110.s 1Ü7 1 !r.:icc:ón •1, 111<.:!!>o -

;_.), d·~ l.l. :.:..=r~;t:~·.:1c:~6n ~1-··: rJ1 1 4.1, -~5, 15H, ·1C3 

'i 1·37 d._ L1 L..·~· ·,_. ,t.,r pro, y 25 fracción 111, da 

l.l t .. ;y c:-~ .... Sr.~c.:i :.1 Po:-.! r Judlc!?l d~-. l.1 !··-•.~.r.:.i­

c! ~r,, 1.1 ::. . .11 •• 1 .:...::.la. .... ::; ~: :r. ¡ .. l;.'c1 .,-,,;,~ • .:.."-r 

ir. r.- .r.: '"'. . : l ·(.'. .•) 

:.:.:r."v 1;. ~:: '.r. ·:::..ti· 

-·· CL.:·.-10 .: . l pr: .C-.'L 1 • :,.:, t 

l r i : . • 1· r,: 11i :· \ l .t ·v<•,­

,. 1 ¡ •: ! ;i: !h,I '.: '. ·-1 V.1 :; -

.lL1::: ü ó.:L:ll lü l:J 

:...~ ... 1:·.;cu1r.do(:l \n:·.~---
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rés del nt:r_:oc!o vxced.a dt: qu!nh.:nlos mil pt..:!sos,­

o en jui'cios que 1~n opini6n de la Sala seo.n é8 -

importancia trascend2r.te rura el intcrl:s di.:: la -

Naci6n 1 cunlqui0ril que sea la cuant!a de ellos.­

Por tar1to 1 co110 l.i pi.-ocedC;nc~ a del umpat~o direc­

to ar:Le lc1 Sala 0ct~ condicjonada a la hip6tcsis 

d •.. que l:l 41cto r: clarnudo ::u h:~ga consistir 0n ~ 

ncr1tcncias de~init!vas, antendihndosc por talos 

lns q•.1c d-~cidan vl juicio r~n lo principal y no -

admitan r C'·rzo ordinario ,.,,,r virtud dc:l cual -­

puedan ~;r.:r r1(1Jlf !c.-Jr!üs o rc.voc .dds, en los tl:rml 

no5 dLl ürt!culo 4.t,, u,_ la L~.y dt.! A1rpJro, ck:be -~ 

concluirse qll·~ l<l vf 3 d~l amparo dir~cto es irn-­

proc . ..'d.:. ntt:! cu.:.indo r;e t:i.;c lur:,un, Únicumr.:ntc, r~zo­

lucioncs d•~ la~ Salus .C.::l 'frib:..1n:1l 1-'isc.:ll d·""" la 

1''f!d·~.ruc16n, :;t:1:· 5.:_,brf.;!!3c:cn r,,.n e:l juicio de anula­

c!6n f !::;cal, r.orque no decidiendo en juicio en -

16 principal, no pur.!den consld0rat"se cerno scnte!!. 

cias di!f ini t1V'1:J pücu los ef ·.e tos dl!l ampttro di­

r .. cto'' • (1) 

"SüDRt:St;I:·il:~::To. r.o Pt:.RMI1'i:: EtlThAR AL ES'lUDIO -

o~. t.AS cur::.·;1ct:t:~ o::: 0:·100.- t·:o causa agrnv!.o -

lu !::-.nLmcia que no se ocupa de los rilzonami~n-­

tos, tL11di1 nt~s a d~rcostrar lit violacl6n de ga-­

ranLlús inc'lvidutilr~s por lof· actos reclamados -­

cL· Ll:; •tt;toridudes n~~·.:.nn:.ablcs, que constituyen 

el ¡TOlJlciw <l·.· f1..1ndo 1 51 se <l..:.cr~ta el sJbresci-

101~1.nto d..::l juicio11 • (2) 
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( 1) :::n.=.:cn;i..:: tl.:. .. 1~·~·3 1 ~C!r,und-1 Salu, Segunda Parte, p~gs. 72 y 73 

f~} .\:211dic1;: al ;.·c:1~L:tn..:1t~10 .Jucliciül e\~ l~ f'ec. 1 cr~ci6n 1917-1985 1-
0.::. ··va P<lrte, ~~t.0. i:?:!, L.-zls 2·-;.i. 



t\:.:. :L...:; ... .:; !I.:.:: ·.::e l Ofi CN'.GIO : .. .::. SI'fU.-\CICJ: JUHID!CA 

.::: 1 ~::.':·¡:,:trA ~·St:;,L, FO:·. O. ~\AR LA l"H.::SCRH,C!ot~ t:::: 

L.:\ '...A 1:c1::.::.- C::1.1r.do r.:: impu:::na 1:1 ir.con!.!llt11c:i2, 

n~!J.~~d e 1 nr·.!c•Jlo 193 ~~ la L~y G~n~r~l de 

~!t~:o~ y Cp r~c!oncs de Cr6d5to y como acto de 

a;-11::.J :.:,~r. l ::.u Lo r.L fo:.-mal ;:.i~isión, ::;i po~t~­

r:c:-1.1.:1.:..i.- ¿;:._: ;.:.-::i1;1!nc1a. ~-:r. 1..:.-11 .. :!.<1 ::::ond 11dlor:ln., -

c .. r:.1~. ~=~1 ·-:.~:_c:u!.o~·i.1C:J ~· ._:n ::;u O!~orlun~,:~td s~ -

r. cr• t.1 l 1 ;-1· -~:.-.T'.:-::J'.t./\ ri J<l •.:.nc16n impi.1::.:L1,-

:::; .:•/J( L.: .. 1 .:;i .·:-.:. 1:n Cdrd . .:.o ·..:r. l.J ~1lu<.1ción 

~.lt..·.i·:r.t..:: J 1!; v! l.:.( L.it.·_:.l r··<.:}<1:,.l'.ú.!:. t~n ,.1 ju1c.:io 

:...:.ir r,c 1·.0:!·.t: ;1 .. L~J.!.r;;1., ~~.-.. ...1f .·clu.r la nu~vu ~1-

U .. o....at:16r. J".;r·1.:l • ..:<:1j n Lül vl::-tud, i:l juicio d~~ 

~j~::-.:..r,t!~.s r~.:1 .... lt.:-. _i¡ ~.r c...::L. r.t·~ •_n t:r'.':1!nr1!~ !!t: lu 

!'r:.cc::r: ;-.,.:· 1 ~:[':..~::ulo 73 d·. l.:. t._;· d~~ An~p.¡ro -

( 1) •. 
\.'.) ·.1. 

~.be· -:,'..ce: '0c:;•: cc·¡;;(}CJT,O il !.e fr~ccl<Ón Il!, -

. • ·~ i,! 

::o j ~citó un ~·1· .. dlo d: e f-:n~<:.i .Jr:te 

!.l ~, ;::'.:~'0 !> :~;:l '..:udo fU< ... r!l1r~ 111 uutorl_ 

:o I · .. ~'.I G 

. . ~!. ¡ ? 
~: . 
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Amparo ~n r~vlEil11 1B1/B2.- Slstt!ma tlacioral --­

p~rn r.!l Dcs.-1rcollo IriL.tJra} de la F'amilia.- 14. -

d~ octubcc d2 1S!2.- Unar1irnldad de votos.- Ponen 

t~: Jorg~ ~11rl~L1~ ~'.oto A~ulrro.- Secr~tarioi 

Alfonso lkrnflnd..:. ~ Su~r--..:7 .• 

" .... V&f<~.SSIIU..:.::ro lüH lrlACTI'/lúAD PRuC~.SAL. De 

conformidnc! con l~·frocci6n V d~l artículo 74 de 

la Ley d.:~ ;.mp.-1ro, ·:..l :::obrc!:i.:imi(·nto oper.:i •cual­

quil.!ra que !;l.:U e:l \:-::slado del juicio•, o u~a, üun 

cuando t:l.! .:11cui.r1!:rc p1:r1d1t:nte Única.ml:ntc del dis_ 

tacto d· l pr-onunciom!ento del fallo 1.-1ue de:cidu el 

fondo di! 1 <:i.mpüroº. ( 1) 

Amparo en !"'·-vl::j6n 443/82.- Hor-l:cncia Gonz&.lcz -

Vega.- 30 ~~ s pti~mbre de 1982. Unanimidad d~ -

voto~.- Pon::.rd.í!: J. Sspiridi6n Gor.zli.lez Mcj{a.­

Secr&tario: Luis Gut.l&rrcz Vidal. 

"ZJ¡;CUC!Oll • .\C'fOS DE. 50llRC~ZIMI8tJ'fO. Decretado 

el sobr:c5t:imh·nto pot- lo qu~ resrecta a los ac-­

tos dlct..:idos fJOr l.::as autoridudes responsables 

ord i.Jdor:i!3 1 ckb. tambi~n di.::cr1 tar-5e res¡-:ec\:o a 

l.:i.s autorida(.1:.:::; .:iu·..:· ;oc·an o :.¡ue tt~ngan el cartic-­

l: . .r dt: i:!je:cutor.:-1s :.!e: los r.d :mos actos, porque 

:j, hiendo ~ol:r·~.'>.-:L:r-SL.: ccn r~ q.t~cto a ogué1los 7 es 

~n·.i~cutibl·.~ .;ue n:; pw:de ·:Y..rn1inar~·.! la constit~ 

clon.1 l id.:i.cJ o i ncc r. et! tuc lon.:i 11 dad de los proccd!, 

rnli...:nto::. tl'_ ·~j··r.t1ci6n 11 • (2) 

t1) Informu du 1912~ PSs. 1S9. 

(2) Informe dé 19?6, Sci;:unda S.:ila, S.:gunda Parte, p~g. 74. 
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11 :..;:;c_¡:;..0 .::;.:-r ... ; •. o /..L PR"...C.:.Du:L.:::~:c ,,~~:H.} ;,.'f.tA--­

TIVO, . .:.J· ,; ... o 1-: • ._::.c.1:.o 1·0íi. !:0!..!i"<~.::..:.I!:I l '¡'Q J.~1-

;·.1·, r.,:, ,_:.~: .r.t(~ .u 11 ...:utorid.Jd rc.con,:ct: qu.~ 

.:r. ·1.;i·1 {;:,.:1, lv : : ¡.: •. .J.lJ c!~.l qL·.:J·.1:,0 1 ._n un pro 

l•_;,1clln :_;, .·_;li!do ·~n contr.: -

c.:. ~·~::~·,: . .:i ,! ·1 t;;•1, ,r vio · e 1:1,i:.o ::,1 lL~ pr.!vu 

l v,_.;.~;.:. lo, ~:r, ,·(.f~- '..'..:.:1:lr c1··~:lilo o ln:r¿,c--

ci6n ·•- J).i ~ ~1r 

r .. , ,_::; r..: :·:· <.:L.1 : , -·! ;· c.l..Jt:iln d 

!.(,, ::•.:t:. 

(!ll·: d.:~} i6 
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; .. 1·11!'.i::• , n .:in 

e ir 
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;.¡ l julclo 

l. ¡.' t~.j' 

e, iff.Ul,:! 

·LiC!1:11 -

:r-t..;!:-!llo ;;2 1 fr"S! 

:·r~ bur .. ·ll L·~i ~-

.e t lo t., .,~.:i, l i 

. •.: r.flcr0 i_-l .1r:-

__ d .. -t.-r,.ln~·i •.·l !:.Vlir~ 

. l:n r~l drt !culo 7°!, --

.. ,,;.:ci!.1 III, <l: L:..!:: J. l ~ L -~· ··~ ,!.:r.p.:iro, pr··C·.r! 

·.::i:.: tLr<:o: .. .1·~ r .. :t.:.~ut¡ v!..:;l.t·.o;; .n ~:;,.rju!cio 

.¡ q·-•:;:.:.o, ::. .r ¡_;!_ll,.11•.nl ro!·.pk. 1 ¡""1::or.•.v1·nl·'.! 

.,: l unr .. iro (;•, fu-.: :'-1rL ~ n 1 f1r C·-.lllrnil..nto de· 

·:1.:-·: !:...} t :1~:., r.1 :>...: cor;~·.t.!.tu:·6 u ~u cari::_:o, ul--

' :Jn cr.~-.::· .~:;:_1 1 (:n~co c..i!:O .. r. q1H; :::;t,1b'1 

e i!·.Jdu ·:. .:~ ·'r~. ·..:! j11ir~lo d · .:.1nul.:tcl~Sn·. (1) 
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"SOllR~S~Il1H:l!1'0 r-o¡¡ CARSCER D~ DSFitllTIVlDAD LA 

sr.:NT~!-~CIA RCCLAfiAüA :4U8 HA !:.IDO Rt:CUf\RIO/\ :::N Rf 
'JISIOll Al:T;; SL l'LSiiO ú L T: !E.UtlAL F'ECAL.­

CU~indo la p.1t.·tc uctor.:i impUrJn6 ante el ·rrlbunal 

Fiscal d~: la r1.d<~rt1clón difcr· nt(~5 i..ICtos, e.man~ 

dos d~· div~r~~~ .JutoriJade~, y Gl fallo d~ la -

:c:du F'l.<::cl':l ccnclu16 con v.:i.rio5 punlos re5olut.!. 

vos c¡uc tea t.Jn ~-raradurcu:l;<;; ~·- cocJli uno de ta­

i.-·s uclus, f°':con:•Clt;ndo l.:i v.:Jlldt..:Z d0 unos y ds 

clarnnJo l~ nuli•.ad de otros, y una d~ lQS autg 

r ld.:ldu5 d-.. .:r11e:r.:~c::1das ha r.:.:icurr ido 12.n rr.:.v i !:iiÓn la 

dcclnraci6n d: nulidad, si 13 qt1cjosa promueve 

el juicio d. , .:r<1r:tL:.1s conlr..:i la s.:...ntencia t'.:!n -

su i11lt:1]rid~1d cair.o m...:..:;ida ca.1Jtc·lar 1 y .s6lo para 

el i:v.:nto di.: que f1·:..sc re:voc:.:ida por ül Pleno -­

ln d~cislln ~Lcurri~2 J.~ la S<ll~ Piscnl 1 este 

aspnclo d .. 1..1 r1 s·1lucl6n anul:;.tol·ia evldt:ntc--­

m~nte se c.11cu .. r,tra sub-j~dicc 1 lo q~e le ít:!Sta 

dcfinltivil!ad 1 rcqul:.;ito indispcns.:i.blt.: pürll la 

procí~,~--11ciu d1.l .w1po.ro 1 por lo que.. d::..be sobrl.'.?-­

!iC:erse •:n ··l juicio al resp •. ;cto, quedando n 

salvo lar. d~ . .rl·chos de la quejosa para que haga 

u~o d1! ~llos, ·~n·C~~rJ ~e qu~, al rc~olvcr el -

Pleno d._.1 ·.r:bur1al r:::.cnl el r,;:curso de n .. vi- -

sl6n,le11f·.:cL.:;re Ln ::.us int.::-reses''• (Í) 
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(1) S~ptima ¡;,,oca, Voll1mcn 77 1 So:><la Parte, p~g. 51. So:gundo -
'l'cll;'Jnul Col ·.tJ1ado ~n i:.:tcrla Ad!lii.istrativa del flrimt~r·Circui­
\,·. 



de Amparo vigente en la fecha de inicio del tr~­

rnitc rc:Jp~·ctivo,en forma algunil hoce refer-encia a 

Tr!.bun~1le.:s como el que e5 a .;:¡ucargo,slno di::: mi.mera 

cxcluslvau losJuccesdcDiztrito.,. 1.¡ tod<.1.vczquc 

.il cStáblc.:cer- el primer p5rrufodc la fracc16n V del 

url!culo 74 d1..: la L1::y de Ampuro: 't.Ji'l'. 74. tiroccde el 

sobr~~ui1d iento: ••• v. E:n los umpd.ros directos y en 

los ind i r~c toz quo se encw1n tren en tr~mitc un Le los 

jucct:s de D1~trito, cuondo el acto reclamado proce­

da de autoridades civiles o administrativas, y 5ic!!! 

pre que no c:..;t[: recl .. 1mddu la inconstltucionalidad -

de una ley, si, cu.ilquieru que sea el es todo del juJ. 

cio no se ha cfectu.:ido nin9ún acto procesal durante 

el térmln~ de Lrcscicntos d!Jn, incluyendo los inh-4! 

bllc.s, ni ¿l quejosu hüya promovido f;n e.se mismo lan 

.;o ••• t ¡ claramente est!i indicdndo que dicho mc.livo 

de ~obrcscimiento o¡.r~ra t~Hr.hi.ln en lo~ ainp.icos di-­

rectos,~' de l:stos tcci.i r...:cono:.:cr tanto .:i. la H. !Jupr!l 

r.a Cortl! d1~ .Jus U e i ·l Ge~ l c1 !;u.: l6n, como il los TL~ ibun_2 

le~ Colt>Jl~dos, en lo:J ti:!rmlnos del articulo 158 de 

l.:;. lcyd~! la.muteri.:.i 11 • (1) 

11 ..;VBIH::St.l:ilLll'l'ü POí~ l!lr.CT1VIDAO PROCESAL, Il·WHOCE­

D:.::.ClA DEL,J..Utl CU/..!IDO ::L Jll!:z Dé.: PI~1'1HTO ,\RGUMENTS 

L:\ FAHAL:IZ,\ClütJ D::L r~cc:o1MIEtJTO E ItJEXl.STE!!CI /1 M~ 

':':.1~1AL o.:::L ACfA Dé: Al.iiJlt:IJCJA. Cs lnfundudo el !:iobr~ 

re:imicnto dccretudo por al a quo 1 fuera di:: audiencia 

f~ót" lnuctiv!.d.:ld proc~5ul, ~poylinjo.se C!n qu~ el cu.so 

no :::e cnconlra,bu dentro de lu hlp6b~:ils de lu b:."sis 

número 32,visiblc! u foj.:is 59•1,l'rimera Parte, Pleno-
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"FIANZA, CAMCELACION DE LA. SOBHESE:lMIEtlTO PA,!i 

CIAL.- 'si se sobrcsey6 en parte y se otorg6 en 

otra el dmparo y protecci6n de la Justicia 

Federal a la quejosu, procede la canceloci6n de 

la fianza en los t~rminos del art1culo 125 de la 

Ley de Amparo, sin que obsle para éllo el so~Jre­

selmiento parcial''• (1) 

11 SWT!::NC1A DE SOBHESl::IMIE:ll'l'O, EfE:CTOS DE LA 

(rnEXI~TEtJC!A DE LOS ACTOS HECLAMADOS). Los 

efectos de una sentencia de sobreseimiento por 

inexistencia de los actos reclamados se traducen 

en dejar las cosas en el estado en que se encontt"2., 

han untes de la interposlc16n de la demundu rcl~ 

tiva, qucdundo las autoridüdes responsables ple­

namente facultadas paru actuar de acuerdo con sus 

atribuciones"• (2) 

"SOBRESElMU:NTO POfl ltlACT!VIDAD l'HOCt:SAL. TlENEtl 

COMPETENCIA LOS THIElUNALES COLEGIADOS DE ClllCUI­

TO PAR/\ DlCT/\HLO EN LOS AMPIÍfl.OS DIRECTOS,- No 

resulta correcto lo alegado por la parte quejosa 

en el sentido d~ que: ', •• b) .- Fundamentalmente 

me opongo a la pretendida caducidad de e~te jui­
cio en virtud de que las disposiciones legales 

que su invocan como fundamento para 

como lo es el art1culo 7•1 fracci6n V 

el c~so, 

de la Ley 

(1) Slptima Epoca, Volumen 76, Sexta Parte, pág. 36 

(2) Informe de 1972. sala Auxiliar, pág. 65. 
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<le Ampaco vlg.mte en la fecha de inicio del trá­

mite rc.•.spe~clivo,en forma ulCJUfü1 hace refer-encia .:i 

Tribun;1lcscomo el que e!i o ~u cargo,stnodc tTI<.rnera 

cxclusivct a los Ju(!ces de Distrito ••• •.; toda vez que 

.. 11 L:staU1cc1:r el prim~t"' p.~rrc:ito de la tr.1cci6n V del 

urt!culo 74 (h: L.1 Ley de Ampai:-o: • t\Rl'. ?'1. Pt·octJde el 

sobr:-esei1;1ie.nlo: .... v. En los .:unp.:trosdlrectosy en 

los indlt"ectos que Ge ~:rncuentrcn en tr..1.rnitc unlc los 

juec~s de Dl~;trito, cuando el acto rcclanwdo proce­

da de autor idudcs el vi les o adrnln is trat1Va5, y 5ic.m 

pre que no e:.;;t;l: recL1mt1da lci inconr.tlLucionul idad -

de una ley, Gi, cuah¡uleruquc sea el estado del jul. 

cio no se hu <.::fectu.::ido n!nl)Ún octo procesal durante 

el término_ du trcsch!nto$ dLJ.s, incluyendo los inhá 

bites, ni ~l qut!jo5o hc.-1ya promovido f.:110sc mismo la.E 

.:.;o .... '; claramentu ~:;;;L!t indictindo que dicho mc.tivo 

de :;obr•;)Sclm1er.to o¡.f..!L·a t.:.Hnbi0n c:n la:.; amp.it"'OS di-­

rcctaz, y de: 6stos teca rt..:cono..:cr tanto a la H. Supr!! 

r.a Coctt.! d.:! JustlcLJ de Ju '.!u::16n, como a los Tl·ibUn~ 

les Colc.]iLdos, en lo.:; tl:nr.lnos del artículo 158 de 

la leyd<.> la materia". (1) 

11 ...:-:;uHf:.Si:..lnH.111'0 r-OR ltlACTl1JlDAD PROCt:SAL, 1MH\OCE­

D<0.:;c1A DSL, ~.un CU/..olDO SI. Jll!:Z Dt: DI~TílITO ,\RGUMENTS 

l.A PA!lAt.12'.AClOll o::L Pl10CCD1Mlt:NTO E ltl8X!STE:l·IC1/, M~ 

~~·.:-H1AL OO::L ACTA OC: ,V1IJ!!::IJCJA. t.!:i infundudo el ~obr_Q 

:.r.dmicnto de:ccet.:ido por el a qua, fllf.?ra dú audlcnciil 

IA.Jí lnüctiv~d~d pr0<;.::.!ial, .:ipoy.~mjo!:e en que el CJ5o 

no ze cnconlrubu dentro de 1.J hip6tc:;is de lt1 te!; is 

n61nero 32,visiblc u fojas 59.\,l•rimcril i-'orLe,Plcno-
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del Informe de Labor(;s correspondiente al ai\o de mi 1 

novC::cientos ochcr1t.-1. y uno, r,orquc: ' ..... los o.u-­

tos quedaron p.i.r.:i 1 iz~dos de sdc: la techa dl! s·::-i'iti­

lümit:n to di.: lu Ül tima c1udiencia dt.: dc.:rcct.o, lo -

quC no h~1u.: d.!~.:i; ·ur.~c1.:r- la caus.J de sobn~scimien. 

to u qur.! !:·.~ ulude 1 dt: conformidad con l.:1 Ct!Lia_s 

c16n nctuol (kl pr0c;_·pto r1.··f1~rido 1 pues cuü~.--­

quicra CJU8 ri~a L..i ~tupa del juicio pt·oc,~de cobc,,t. 

scLJrlo ••• •. 

bien, mub·rialcmtc el juüz rJc...:l cor.oc:1rdcr1to no -

lt:vunt6 dJclia neta, fccmulm0nb.1 qu~?dÓ int(::grada 

la mismu, d:ido que, como yu ~8 hizo n1Jtac, una .... 

vez rc:cibidws l.:?:; pru.::bas y ulc•; u.tos di;:: las pac­

tes en la :·r_clw ::1ú.nL:da por nl a 11uo para la -­

Cr!lc:-bruci6n c!1: l:i iludi,~ncia connti tuclonal, sin 

(Juc dl; ;·,arla o ,de oficio ~t' hayd Ueti:ririintiJo el 

difcrJwi1~r1to dr· l.:l audf.H1Cia 1 !acmalrr.cntc se d~­

bQ tener ;.o~ ~~l· l1r&díl, 0n la n1i~ma m~dlcla que -

atento n lo ciispu~tto por 0l ar~iculo 157 de 1~ 

Ley ílcglamc;-1taLi.n. dr~ lo!i nu;r.¿:c<llcs 103 y 107 

conztl tuclonalcs 1 c.!n !iU primi.·r pScrafo, es debc:r 

d~l el qua prov•..:cr lo necesario hasta dictar srin­

tenclu¡ inC.:c¡:>Gndi~nb:me:ntc d~ lo untt!rlar, usta 

tr!bunul ~~timil qu¿ ul pcopío a quo tiene la 
abli9aci6n ln~ludibl~ d~ lcvant•r motorialmcnte 

el u.ctil cJc uudii.:ncia cor,st.i tuclonal y que, e:n el 

caso a cstud.:o r.o i:r; <la el cupu ·~!.to de la caduc1_ 

dad conv.-mpl.o:'o . n lá fracci6n V del articulo 71 
d~· la t;..::y ,;2 A1:p4ro, pues bsta nupone la inacti­

vidad d_, Ja~ partas, porgue ai la inactividad -

del juoz pcr- s! zala pudi<J9c producir la caducl­
dud, se dt:jaria .11 ;irbitC'io d.-. lo!, 6r9.:ino5 dr!l -

l::!>l:ddot lrl fuc\..lltad ck p<lcar 1:::1 pruceso; di.,; 
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r .ln.:rri ,:t.:: !.:i J.C'.lvi..!.t.;j '.k lo!.; 6r~ttf.::s jur·i:.;--­

~!ccion.il .~ '::..-.5La '<1.:'"Ll 1"rd .. r.•r vivo 11 r:-·eict'.!:O 

;.: !"O :;u ir,::.cl!•1lr 1 .;~} r.·:: !:i~-t .. :-.::r.i i'nul·1r!o, 

1 i::.:1!' :.e '.:O~ :::...t:..~:_,:r::;:: ci/.r. ;.rnc. ·ul, ccr¡.o LS 

.,(!.·:.-'o~!· l.;. scnl~n--

f.::deral r10 1 11 .. •é a c:· .. c, no o\-r.l:nte ser un 

:::eta ,;u-_· CC>~:-· .. · : : ~=--~ .11 ,~.1-_.:r~o ju,l~.ciül 1 canfor, 

~~ ~o Li~~~)n~ !.l ur~~~L.10 1S7 d~ lil L~y de 

nr.t'~·ro~ (:) 

".:.t.::::-. .:::.::: .. 1_:.'!c iC:·. ::1.:1c·;-:!'.·!u.\!.l r.-:tcc.;.::AL. r~l<CV.Q 

c:1...: :::.s ~L:: : _.j l ::: _ru1c:.:~- ::..!: .::L ': ..:H:-.lf :O l-.'.HA üi::CR;;¿ 
·:.:..i; ~L.- .! ·~:'.::.t.;. ot•11o ".llJ~ tk·be G1.:cr·.:t.:.1LSL! l:l 

s:·lrc.:; !nJ.._r.:.o 1:n . r-~·.:.:nL· juicio por in.:..clJ. 

v!dud r-r:c.:~J.1 1 co:.;:.i !.:L !.O~tio.:ne i.ll inicio c.J•...: 

.:ctr.: pun'...o co;-i!J.id·. r .... tivo, ;::;u:!~lo .¡u~ l;Gl¿; plcn~ 

~~n~~ d.r:~~t~·~do ~uu r1 ~~t•: il~unto no ~e pro~g 

v!ó n! :;r; r ·~l!.z~S .iclu,ii..:1611 1.roct:::;a.l di..:r.t!"O tli:l 

l~n:.!no ü ·;1.11:: .:tlul;. _ _.., l ¡.r1nit.:r p!ir. ufo t.lv 13. fT~ 

cc.ié,,, V;.: l ..:.rl~cl1!0 7.~ d.: la Ley d-: /·.m¡~ .• ro, 

!'.:ir. t¡U·.: i:·1pocb: :.ri ,:ur.t.!"":.r!o 1 l :;11pw·•$lo ck~co-

1.ocimi•:rito 1.! 1 r ;::. .o!..:.1.l·~ 1· rJ:'."¡l de L1 qt.Kjo-

:;.i ·le: (jl:1: ~"J ·_, .. l;f,t;¡, h~1~·· ::tr; ~!"VIJi:.ltO ,} lLl 

!1) :1 .·.r;;1·1 1~, 1~ .. :·3, ~'·~•:• 11j. 'rt•r ... :.-r ';.'c!bun:i.l Col ql~1do en 
: ·- r! i .\-.!r~in!r.f.rJt!vu c,,_1 P~lm r Ci:-ctJito. 
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· Tribunül Col r,r¡iüdo le haya correspondido el co­

nocimicn tO del mi nrno, toda vez que esa si tuac!ón 

es cstrlcta:ncntc lmputablc a dicha parte, ya qu8 

a ülla corrl·:!:.ronc.!!a 1.J cargu procesal consisten­

te en vlg!li1r su ~sunlo, ccrcicrnrsc de qu~ autu 
ridad judicial conocía d~l mjsmo y d~5de luogo,­

cl c5tado proccsul que guard~1ba, poc t.ec la d~--­

roctamcnte inter0sada en tratar de obtcricr un 

fallo f~1vur.::ible: u los !nteru.5t2S de la quejo::ia. -

Por otru pnrtl.: 1 ül hecho de quo el Ct.;prc$entantc 

legal de lu _mpr~·~a ~uojosa h~ya acr~ditado que 

formu16 dlvc..rs.:is prort.ocionc.s c.n lLis que solicita 

5c dictara la s~ntencia res1.ectlva 1 rc~ulta lrr~ 

lt:Nunt~ en cui.lnto Cll sentido dt:! la ru.soluci6n 

que en la e~p'.~Cic !:.f! p~onuncia, en v i.rtud de: que 

dichas prm1.ociont~5 Sf:.' dir i<J~t:ron a un Tribunal -

Colt:.:g1ado 0n donde no se v(!ntilaba su asur1to, -

s09ún hu qw:duclo expuesto con ar1turioridad, y a 

un número de t.'~<.r,cdicnte que ya. habla sido dado -

c.L:: baja y archivado ce·:> asunto concluido mucha 

ar1tos d~ la roprcsc11taci6n de la primera promo-­
ci6n de la quejooo, de lo que oe concluye que si 

el pL"e!::i.::nt...: ju1 cio df; 11rnp3ro 5e sobresee por las 

razones untes invocadas, ello ~s atribuible 6ni­

ca y wxclusiV.Jr.lt::nte a lu purt!.' ql;e:josa, además 

de que 1~ ln.:-.ictividad pr-oc1~s-J.l 'n la que se inc!!_ 

rri6 en ezt~· ricgccio no .!:.t! convalida con las nl!! 

<Jidas prorr.ocloncs, pues rara que no se actuall-­

z.ara el sur;uesto u que alude el arl:!culo 74, fr! 

ccJ6n 1 1 pdm<0r párrafo de lü Ley de A1uparo 1 se 

deb!a impulzar el procedimiento respectivo en 

e~te Tribunal Colc0iudo 1 ~uc es el que conoce 
di~·l asunto, puc.:s ~610 tiüncn t..:1cacia para inte­

rrumpir la cnducidJ.d la!l promociones fort11uladas 
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f.O!."" c~crita ante:: él 'i'ril;unal r¡u·.:: corioc•:! dc;:l --­

~r.•p...tro, lo qui.:.. nu ,·Jcon:.:i·c16 t·n el c,150 cc·ncrc-­

to". e 1) 

''.jU~:¡,;.:::_:1;-:x_.rTO. !~~-~,C'1~l'J!'.,,AU v:~.oc:.~:AL .. VA :ACIO­

L .. S :.>~:L ! .. r: •:::.;L.- Ln · .. l r~r .r.cntc caso, como -

lo r cor .. :..:t:· ·-·l :-:·c1_·.to 1~u·:~oso t·:n su éScrito pri;_ 

;.-·r.~'"•ºº '~l ?9 (!. ~ .~;l.!.t 1¡,Lr .. · d: ... l .Jilo en curso, -

<l t'ri:•ino u 3Cü uL1s r.~1.tur il•.!S in!ci6 el 30 -

::··: !:·.:.;Jti r..1.Jr,_:; <J~ '1.~·i"'.6 y cr::nclu¡·6 el 26 d•2 julio 

~:.;- 1S-':'.7. !.:ln .r.•~·-.,1:-~o, r .... ra L1 put"L~ quejo!.:a 

r.:> constitt1ye ir..j'".~)::i::.:111.':.c! ;.,,·d .. ::rL:il ~·.:iru p!"t.:-­

:::·.1.'.ar s.u µ:-0. oc16n !:ollc~~.111do St.: J!ctt.· s·._nt..:.n 

::~~ten ci ;:;.~·..:nto, .1 h cho<; ::ui~ los Úll!1no!! -

r1lLl:.,_n :inl·_c:.orrrC!nl•., no 5~~ c!;tuvi, C"d laborando 

en ~~t~ =r!~un~l ~o~c¡u~ ==l 1C, 19, 25 y 2G ~uc­

ror. !;.~t-J1·: : ._, c.Liir.yos y ·-.:1 16 1 17, 20 1 21, 22, 

23 y 24 !~r1:'.:1rcn ~~rt~ d~l !·rin1~r perlado vac.J.­

,_ ~cr.ol con· ::;:.or.r.il!ntc ül ili"10 c.!~.! 19:37, porque -

!:.n~lrn:·ntc la carga prLc~~~l que ti~nc la parte 

·!'>.jc:sa ~ar.1 d:¡,~05t::-:ir ~U lr.t.•...::·l:s '..!fi que Sl! í:íO 

n.mc~~ :.:·:.:r.t;.-ncia .. n -=-1 juicio de ~1u.rantfas, que 

!·:0: .. 0•:!6, 1·~~ d r1lro d 1 :..'rnino d•.• 300 d!:1s na­

t~Jr.:d&.:n ¡·:-··vl!:t.o ·:n 1.-, !rdcci.Sn V 1.!21 arL!culo 

i-. e~...: 1.1 L.·:.· d .:,r,.~; ,ro, y no t·xc.ludvftm•~ntt! dt.!.!. 

t.!"o dt.! lot; 01.c~- L:1 ~!:1·.:.: 'i!° 0 1~ .')ludidos con ant~-

r~orid:.rJ • .::r. 'o!.· .!lo •:u._,, l..J ¡ .. :1rto.: ·.ph:júsd 

179 



tiene a su vc~z, el dl.'ci:;cho par-a promover el im­

pulso d1':.!l procedimiento der;de el primer d!a y 

hasta el 300 dd mul ti citado t6rr:iino, sin que 

deba t.!nterider-~e qu~ se; le priva Cf.! ese di.=r-ccho -

por lu circun~t~ncia d~ que al final d~ c~2 tbr­

mino no su ustuvl~:.e laborando L:n el Tribunal. -

Ad•m&s de que al plozo de JOO días debe consiHe­

ra.rsc como 1utal y referido a ellas n.:itur-ulcs 11 • -

( 1) 

"IN,\CTIVIDAD PROCESAL Ell LO~ JUlCICS DE AJ-:P/,RO -

IllDIHt:Cl'O. cOBRl:St:IMrnlffO POR.- L" circunstancla 

di.? que en un juicio de ampuro indlrccto, en mat.$. 

ria civll o dd~inj5trativa, s6lo falte dictar 

scnt~ncia, no exime a la parte quejosa de actl-­

\/ar el pn:1c::dlrnicnto pura evitur- que st: confl--­

gure lu. causal de nobrescimicnto prevista por ln 

fracci6n V del articulo 74 de la Ley Reglamentu­

ria de los orl1culos 103 y 107 de la Constitu~ 

ción Federal, todu vez que, d·:· a.cuerdo con ese -

precepto, 1,1 c¿¡usu.l de. sobreseiiniento por inact:.!. 

vidud proci::Gal, f:uedc actual iznr se sea cual fue­

re el cstn~!o d< l juicio, el Liuc ol:Nlamentc no 

concluye h.J!:ta que se pronuncia la sentencia 

cocruspo11dlente 11 • (2) 

( 1) Informe de 1907, T~rcera P;irle, p~g. 75. 
(2) Informe de 1902 1 pbg. 3Bt.. 
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.. ; ne ...:.1 ;: ' 1 : •• HC·.: 

i t·, . t:·1 .. 1 t;.•r L1 ciliidú 

l..!. ~u.iic:.di:.5 1 n, ntr-·1 

.:.i1•:/n r c:t'r::o (; r; .-, d <! 

: ' 13 n)! ti"1 .J , :: t'1--

}{;; . 11,.1 h~s qui::¡:.<1 --

1.:.:a 1'".;·º¡} ,pH: Í·ll j~ 

e: ·-.~ucic t ::·· : e \U'.::tcl 1:n 1 ~· vocacl6n o rnJlifi-

c"'c~ór.1 '.l ! r.::r· :L '<,/'.· ¡-:¡ J. la rT.iS!f,,} l•:)' {}:t 

• 1 ''· !."~ ~--· 1.~1· ':: ;:;.~:• !;) ::. ;'.1.<.;. cc.:::in lci!:o •:"! :c:li:.;S -

~·1c1~. s, ~,e,:'..·.t:' ,;;";.!., l_J 1n11·r !oc:w::ión tJ..:l r.:..: 

CUC!:O e 1:: d~() d::.. ~-; =·:L.: i:1 l· f.idl .¡u .. hc:i.<_;J. '/dlvr --

1 .::i.·1·<1•1!..1"º• ~:n .>-:·:sic !·.ayi !"(:5 r(···tuic.~tr;s qui..: 

!rs :¡u•; 1 · :·.·P;·_;.',~. l,:y con;:11~i1'1e ;ürd CCdK•:d•:r -

! J ; u::;p._r,:;tlt: .. ! '1,! Uv.:;. :rn-.; f.t-:! Vr'~, ~nn (~nlci!, 

1 .': J f rt.cc '{r. ¡:~.' c1:.: r.do jr i¡- l .. 11· •• 11 .1; 1 !"aV i üdo lü -

r. !i·:•".lt:!én d util!:;<.!r, 9rtViürtt-.·nt8 ul anp:1ro, -

, 1 1:.J.!!o ·"-: .!.1':'".pu n:1;.:lf,n con~.i··1;ario ,,n la h•y {~~ l 

Jeto no .:·:ijJ. 1..:~1.,r:::; r .... 111.!.~:lt.:o~ qu•: lo!: !' 1 .f.?1lo­

d~!'.i (:n t..:. ~J: A:p.ro ¡:.H' .. •.., :.·1l.r::pr:nr,tón rl-:finiti­

•1:,. ::::n n~r. ·;r;¡: :1r1.. 1.J fracc~ún X'J lo --

·1 1. ·~· ! ;) 1 : e .:r. 
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. u~ lu su5¡;1..!L!.ii6n pruct..dc confc.::-me a la Ley de -

Ampuro; por· lo qutl !:i se agrc<Ju. este tccccr re-­

qtiisito a los dos 6r1icos qt1c ~c~nla la fracci6n 

XV, t:l inl~rrrr..!te .'.l!jllmiriu funciones de 1~-gisla­

dor. Por otra parte el lugislador hd estableci­

do en el prnccd!Q!C~lo d~l jt1icio d~ garantí~s -

tLat¿w,if;nto:-, divcrros, relalivo t!l uno a la 

cuc~1ti6n J,, :·onda '/ L:l otro a l., suspcns16n d...:l 

acto rt:cln:n1do. L1 c.-::purociln se ob.o;tJrva cfot::dc 

l.:i prirn . .ru inr:.'..:u:1ciu, •::n íJ.u·: cor['"cn ¡;or- c¡iuccs -

inc.;1~p<.:.n1.iit!nlt:::; y !Z.•r.··= Udo!; u n:""" rmas d.if...:t"l;r.tcs -

lo~ dor proct.::dir.li1.:r:tos y se c;onfi['"ma r:-el~v.::intr.:-­

racnle 1::n la ~ugund¡,. instancia d<.: lo!O. ar..pó.LOS don. 

de l.J aulor!d.:.id adn.inlstrJliva es ft.;'r!,-ral, r.m -­

los cuales 1.1 :·~vlsi6n En cUdJ)to dl fondo compe­

te a esta Scsunda Sala de la Suprema Corte de 

Ju~lici.a, r::íl:nu.is quf.: la r;.:;v.:.!:;16n en 1r . .lt!.!rla Je 

sus¡·.ensi6n cocn~~:-onUe a los Tribunales Colegia­

dos ·.Jt: Circ~:ito. t:n t..::sils condiciones, scr-!a del 

todo impcopio :::utordinar la procedencia de la -­

sus¡;cnsi6n.t pu.::s tal cosa cquiv.Jldr!a, en el pr!:.!. 

scr1b.! cu~o, .) i:11ü 1·stu Sala die:C"a por ci\.rlo lo 

que s6lo cor .. p1.tt: <.k:flnir al T~.ibunal Colcgiddo,­

o !:Ca, qu\: con 1 ra L l acto conccj- tan(cn tt! recldma­

do 1.-n C:Stü rn:1¡· . .::iro no proced~ la 5uspe;:nsi6n. E:l 

5,: 1_¡undo élt)ruvio qu•. pretí:nde qu:= se resuelva 

.:ic1..•rc~1 d~! lü improcedericia d._ la acci6n de! ampa­

ro con ;.'U.Zc i::n consid~·racione s r._•l.:i tivas u lu -­

improcc~de:ncia de la suspcnsi6n, que negún afir­

r.i..:n, e::i!;tc (.n •.!l rr•2!:i.:mb1 caso, es por conui<J~l 

ente, injustificado". ( 1) 

(1) Infor11~~ dw 1961, p.S]s• 13_3-13t. ~egunda Sala. 
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nulidad, en el que se dict6 1 a sentencia que 

constituye el acto reclamado en el de garant1as 

haya cancelado la cuentu, 

impugnadas en el juicio 

Gnicamente, sobreseer el 

llquidaci6n y multa 

d•> oposici6n, permite, 

juicio de amparo por 

concurrencia de la causal prevista en la fras 

ci6n XVII del artículo 73 de la Ley de Amparo, 

ya que, eturi cuando subsista la se;ntc11cla fiscal, 

la misma ya no puede surtir efecto legal, por -

haber dejado de existir la materia del mismo, 

quedando a !:ialvo las atrlbucionen de la Sala 

f'iscal pura 4ue, e:n Derecho, determine lo que: 

proceda en relaci6n con el fallo correspondic,!l 

te''. (1) 

11 SOBR~S!::IMIEllTO Etl EL JUICIO DE AMPARO. NO SE 

SURTE LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA PílEVIS'rA POR LA 

FRACCION XI DEL ARTICULO 73 OC LA LEY DE AMPARO, 

POR EL HECHO DE QUE: EL QUEJOSO !!AYA HE:CHO PAGO 

LISO Y LLANO DE: CJ<EDI TO PISCAL RECLAMADO EN EL 

JUICIO DE: GARAN1'1AS ·- No puede consicten.rse al 

p11go liso y llano del crl:dito fiscal como una· 

manifostaci6n de voluntad que entrañe consenti­

miento del impuesto combatido, porque dada la n_l! 

turaleza de las leyes fiscales su cumplimiento 

por parte de los causantes no es un acta volun­

tario, sino rcali~ado bajo la amenaza cierta, i!l 

minente, de una coacci6n, y precisamente la pro­

moci6n ael amparo dentro del tlrmino correspon-

(1) Informe de 1962, p~g. 185. Se9unda Sala. 
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dl1;:nte que scriala la Ley de lu ma.le:riu implica el 

no ccnociml~nto del cr6dilo fiscal''• (1) 

"SUBRt:Si:HllW'J'O. Arrr~s DI': OCU1<11lll AL MWARO LOS 

'l'HABAJAOCR:::s AL srnv1c10 DE:L E:STADO, DCBl':tJ llACCJl 

l.O Arn:: ~t. T!<IBU!iAL o:: ,\RBITRAJE (LE:GI:;LACION Dt: 

CHlAPAS).- ¡, pc:wr dt: que la Ley do lnamovi.lJ.. 

<lüd de lLs SecvidLJrDs del Ramo de Ed1Jcaci6n dl 

servicio del ~sta1Jo de Cl1ldpas, seílülc el procc­

di1nic11to a ~e~uir pura resolver lo~ problemds 

que se su:;citi!O 1. .. :ntre el l::stodo patrono y sus 

:j1..:rvluvr.:.s, cJ1~ bJdu5 forma~ ck ;..us d1:po:;icione5 

s~ advierte, que los dfeclüdos 1 prcvi~mcntc a 

cjercil¿r lu acci{Jn con~tituclonol, dcbi:m plu.!}, 

tear sus quejdS al ·;·riuundl de Arbllc~jc resµcc­

tivo1 porqur! de lo contrtffi.o sa torna ..i..mprocedcn 

te el julcto, Uadü que lo~ c.cto5 t.::ma.niHlos por 

l..i.::; Df..pend..:ncla!:i d1~ Gobierno en rcluci6n con sus 

l!fllplccido~, no CQ/tritlluycn üctos de uutor-idüeJc5, 

::irio de particl1l.1r1:~, porque L~s.u; der_,..._;ndenciu.n 

di.!l t:st...:.do en la C5f.-'u.:ie 0~1ron con L·l cur~ctcr 

l.1.a par-le ¡:iütror14:l 11 • (2) 

11 •• ~un.::~ .u:n.:1i·ro. i::~ EXT:..:ti:.avo Rc:.;t;1:C'ro A AUTOHI­

:;;,~::s 1;;J_:cuTüRAS.- Si se sobre:.;ee en el juicio 

<lü ampilro rcspcclo a lon üctos reclum..-ldOS de luz 

autoridotlcs ordenadoras, iyual dcclaraci6n debe 

(1) Informe de 1983, pSg. 300 •. Pleno y Sillas. 

(2} !r1fccme de 1976, p[.iJ• '~G2. 
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hacerse sobre los actos de ejecución atribuidos 

a las que tienen aste carácter, porque debiendo 

sobreseerse tocante a nquéllas, es inconcuso 

que no puede examinarse la constitucionalida·d 

o inconstitucionalidad de los procedimientos 

de ejecuci6n". (1) 

"AUTORIDAD EJC:CUl'ORA. SO~RESElM!C:l·ITO.- Si en 

un juic1o de garantlas se sobresee respecto de 

ln autoridad ordenadora del acto reclumado 1 en 

el mismo sentido debe fallarse en lo que toca 

a la señúlada como ejecutora, cuando a ésta no 

se atribuyen vicios propios de ejecuci6n, por­

que debiendo sobrcs!.:erse en cuanto al acto ema­

nudo de la primera, es 1nconcuso que no puede 

l!Xaminarse la constitucionalldad o inconstitu­

cionalldad de los procedimientos de ejecu-~ 

ci6n". (2) 

"ACCION DE AMPARO. NO PUEDE EJERCITARLA SL CAU 

SAllAl3IENTE: CUANDO t::L CAUSANTE: YA LA PHOMOVIO Y 

F'UC SOBRE:5E:l00 EL JUICIO RESPECTIVO.- La recu­

rrente adml te en su demanda de garontias, ser 

causahabiente de los bienes de su extinto espo­

so ol sellar Agu~t.1n !~orales Malpica, quien p["ó­

movló con anterioridad el amparo nGmero 551/57 1 

ante el Juzgado Segundo de D.istr ito del Distri­

to federal en Materia Admlnlstrativa 1 reclaman­

do los mismos actos que ahora se atribuyen a 

(1) Informe de 1976 1 p~g. 463. 

(2) Informe de 1977 1 plg. 460. 
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lJs ml!.rn~s <lutoridadcs ordenadoras, el cual fue 

~~hr~~c!do por la Segundn 53la 1 m~dlante resol~ 

clln de 27 de julio de 1962, por raz6n de caüu­

cL.li.Jd, lo que se tr-adujo en lu extinci6n dcf inl 

tlVil d~ }~ c1Cci6n du ~mµaro, l~nto püra el cn-­

tonCL5 q~J~joso coino ~ora SU5 causdhabicnlc~. 

En e~t.i~ ~ondiclonas, si el <lr1turior tilllldr 

de to5 det""cCllús Ul:l cJiro •. rntcs indic.:ido, promo­

vl!.i la uc.:cilm cc,n:.;lilur.iün.:il rí!!:pí!Clivu, 1 .. 1 -­

cu.:il qu.::diS sin t.~f(lL:to con motivo del solircst..!J. 

miento emitido por l!st.:i !,;a.la¡ en e5ta.s condJ.. 

clones lit nuov...i a.ct.:16n ajercltada por lu causa­

hitbitr1tü, lr.:ndr~u como efecto dc:jo1r 1n!i1JtJSÍ!i­

tcntc f:.ill ~obrc~.:!iílliento 1 , lo CU(il no ruedt.! admJ. 

tirsc jur!dicdf<1t!olc 11 • (1) 

"~X~Lu,'AClUll l'QH¿.5'J'AL. SúBRr:~;;nnENTO POH llABl:R 

f'~llO:CIDO !:L T~ill·:lllO DE UNA AU'l'UiHZhClüll .- ;; i 

durante l:i tr.:.imltaci6n c.Jcl juicio dü .:lmpü.ro co.n 

cluyc E::l Llrmino de lu CJutori:~ac!6n pcira 1..1 ex-

plot~c16n de maJ1~ra plcg~dn, 

,:ltt:jo!.;t.r., a6n !iub:.ifil ie:ndo 

otorgada a los 

el L1<:to rc:~cldf11;,do 

cu:~i:..t.:.:r~tc 1.:n t!l im¡a.:dh10nto p.:.iL.J s.:<.iuir e>:P12 

t •. ndo c• .. ,J:..; hor:.,¡11.-.:;, 1.1 ::>i.iit .. nciil '.¡1J~ l lc~·JLlrL· d 

.!l;.:tur~e (:f\ CU<..!11LO t.;} fl,1,,l(J, Jllfl Gll .. lll'lf"1 fll{ n: 

f .:1vor...ibl1.: u le:> : .. ! ;~tlll •.. , "') ¡,1 .. drL, r ... ! fot c~.l r!..e 
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en sus efectos a lit fecha en que se extlngui6 

la autor-izaci6n otor-Qada por la responsable; 

actual1z~ndose 1 en conzecu0ncia, la causal de i!!}. 

procedencia prevista por el articulo 73, frac-­

ci6n XVII, de la Ley de Amparo". ( 1) 

"Pt:"•-:•.c11¡. ,\MPARO POR VIOLACIOIJ AL Dt:HECllO DE 

SOCRE;!:EJ.¡·L.:.:.:i.~0.- Si lo que pr0lt~ndl6 la quejosa 

era que lu responsable le r(;solvle.ra una pcti--­

ci6n rcspL> lunclo el art fcu lo eo con s t l tuciona 1 1 -

y esta Óltima lo hi:-.o antes c~1~ fullar el juicto 

de amparo, entonces r(.:sul la corree la la se:nten­

cia qu~ lo ::;ol.n .. escy6, por haber .sobrevenido la -

causal de improcedencia a que se ref if:rc el a.r-­

t1culo 73, fracci6n XVI, en rnlacl6n con el 74,­

fracci6n III 1 ch: la Ley dü Amp~ro 1 sin qua lm-­

porte que la petici6n se haya acocdado meses deJ! 

pu6s de formulada la demanda de 9arantlas11 • (2) 

"LEY, AMPAROS DI'/t:RSOS CONTRA LA MISMA t POR EL -

MISMO QUEJC~O. SOOHCSEIMIWTO IMPflOCl::DENTE.­

Trt1l:/rndose Lle ir1::onsti tucionalidad de leyr:s 1 no 

hasta (\U·:! un solo qucjo5o promueva dos o más jui 

clo5 do -,rn1p.1ro contra las rdsmas autoridades, --

(1) S6ptirna E:poca 1 V!>lum~n Scir.e"tral 115-120 1 S~xta Parte, 
¡59. 63. 
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por idtntlco acto legislativo, y que la senten­

cia que sobre el particular se dicte se encuentre 

pendiente de resolución, para que se surtan los 
extremos a que se c.ontcae la caus~ de sobreseirnicnt.:o 

prevista por el articulo 73 1 fracci6n 111, -
de la Ley Reglamentaria del julcio constitucional 

pues pura. ello se requiere demostrar, además, que 

los actos concretos de apl ic;1ci6n impugnados en 

D.mbas oportunidades, colnc!ctcn t!O todus ~us pm:­

tes y, da no ser así, d~be dcseztimurue la causa 

de improcúdencia oeiíalodu en dicha fracci6n°. (1) 

~'RACClON IV• 

"ART. 83 ••• 

"IV. Contra las sentencias dictadas en la audie.!J. 
cia constitucional por los jueces de Distrito, 

o por el superior del tribunal responsable, en 

los casos a que se refit.:re el art.tculo 37 de esta 

Ley. Al recurrirse tales sentencias deber~n, en 

su caso, impugnarse los acuerdos pLonunc1ados en 

la citada audicncla 1
•. 
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~sta tracción consi9na lu procedenciil de la revisión en 

cuanto a las resoluciones definitivas dictadas en el juicio de 

( 1) S6ptima ~poca, Volúmen"s 157-162 1 Primera Parte, pág, 159. 
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a1:1puro, es tl6clr, ilquellas que ~obre:.wan el procedimiento por -

la aparlci6n dl; •1lnuna ~ ~ ~ Q2 imorocedt~ncia a que all! 

de el ort!culo. 72 de l.::i Ley lle Ampt1ro, o que analic¿n la con!itl 

tuciont1lld~d o lnconstillicionalidad de lo~ actos rccla1nddos, 

otorg~ndo o n~0ando al qu0joso la protccc16n f~dcral, seg6n el 

Ségún, en compl(.:/llí:!nto, i:.:l articulo 74, fracci6n III, de -

la J..cy OC"gánica c!e los a•t1culo• 103 y 107 consti tucionalcs. 

ºART. 74. Procede el sobreseimiento& 

11 ••• 

''lII. Cuando durante el juicio ap~reclcrc o ---­

sobrcv inie~c ~ ~ lfU?. ~E!!:. improceden­

~ rJ que Sf! r-:fic·re el cap~t:nlo untcrior;" 

C:sto 1 q~1iore 1..kcir r~l1e pr~:~unttindose cualquiera de los 

suptleGtos establecidos en el articulo 74 de nuestra ley de la -

Cabt! aclurnL y r•::1:1dLcar que cuando la causa dt:: improced~.Q. 

cia dw la acci6n de amparo es notoria, manlfiesla e indudablt.! 1 -

la de1nanda res¡.o.ct!.vu. ~e debe desechar de plano por el 6rgano -

de con1.rol, nin qu~ c:n 1.:::;tu ca.so se inicie el juicio y sin que 

cllviuiní!nle se d!:!cr.:..:tc t.!l !;obreGein,iento del mismo, par la sen--
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fondo o procesales alegndas. 

C.n sus 11Comcntar-ios a las Refor:mas y Ad!cioní:S a la Ley 

de Arnparo" 1 el muestro Genaro OilVid G6ngora Pimentt!lr distinswc 

dos VGntajas en las rcf ormas quü se aplicaron a n~cstra lcy 1 

que fueron publicados en <!l Diario Oficial de la Federac16n el 

<lieciséis de (!nero do mil novecientos ochenta y cuatro y q\le 

ilÓn hoy e:n día s~ cncu~nLrun vi91:ntcs.. Pues bien, csus dos ven. 

tajas, señala, son las slg1i!1._•nt1.1s: 

Pri1r11Jra.- "• •• 1 :1decu6 lo$ medios de irnpugnaci6n con los 

t6rminos expresos en el art!culo 155 de la Ley de Amparo 1 que -

5eñala corno una unidad a la audiencia conslitucionu1 1 en la que 

se recibirfin las pruebas, los alegatos, el pedimento del Hlnis­

terio P6blico y '••• acto continuo se dictará el fallo que ~o­

rresponda, por lo que el recuro;e para combatir los acuerdos diS 

tados en la audi~ncla t¡;n tas veces referida,. 'no es el de queja, 

sino el de rev1si6n una vez dictada la sentencia correspondien-

te; 11 

Segunda.- 11 ••• , ovit.S que contra los acuerdos tomados en 

la audiencia, se promoviera el recurso de queja de la fracci6n -

VI del art!culo 95 1 pues la interposici6n de este recurso sus­

pende el procadimicnto, conforme lo dispone el articulo 101 de 

la Ley de Amparo, lo ljllC algun.:ls Vt!CC!S se aprovechaba para imp!;_ 
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dlr que se d!ctJra la suntencia 1 o si s~ dictaba y la rDsolu--­

c!6n a la qucj2 ~~a ~avsrablc ~n el Tribunal Colt!Qlado 1 la s~n-

l~r.cia d,.~l ju··~ f·..:c.kral y tocios los actos po~:tcriori.::s ul üCllt.:.·r-

tio vL:iL~lt.:rio, r.lh~dubun sin efecto, circunstancia quu ~n cicr-

tn fcrm<J di.::I"."« r.:.L ,t..:.i lu ft..:nci6n juCiclal". ~l M.:1gistrado de 

Circ 1ito con~:luy,. 1 c.!!cJ1.ndo qi.:.c 1 i.:.!:t.::.i udic16n c..l<.:l oclwnta y 

CtJ~tro ~~~xSs e!_ tL:~cr· t;~~~ v.1~ttljas t~rnbi~n existen dos puntos 

11 p:.·lr.l!..'í0 1 !ndjV"-!rtido poc !'..;1 abogado no esp.~ciali­

~ado1 1..::; el .• u:.. r10 !:;Ülo Í'rocc.:d~ lü rev1!ii6n con-­

tra los ~c~~r(o~ tc1~~~os ~n ~1 cur~o ~e la audi~n­

cia, ~!~e ~~~bi5n ~1J~~d~ ~~ trata de Qbsti:ncinncz, 

~n ::¡u•.; r.o ::e h:1ya dictado r:rov1.!!do ulg\1no pues, 

conforrr.:! u ia int·::rrr..:l:ilci6n de:l re;!==ur!:io de queja 

de la frzicci6n '/l <:· l arl!culo 95, (;~te s6lo c.:s 

f•r,-ccch:1.t.: c1.~~,11Jo s:. trJta d:i üctos posltivo5 de -

l:.i. ..:i.utcr:.'J..:.:J 11t[(.:. d,:::l pr.;ce:<lir:.i0nlo 1 fl\d5 no CUW!). 

t:o !:•.:! tr.J~ .. 1 ,.:..~ lún;l r.c1~,r.es (RA-170/71.- !ternando 

Ar1co~a. ?J j: nov!•n1lJro d·! 1S11. Unanimidad du vo­

to&. ~cn,:r.~~; A~ll1ro ~erran6 koLi~s. Ir1formc de 

1971.- Segundo Tribunal Colegiado en Materia Admi­
nistrativa.- P~g. 81)¡" y 1 

"•:1 tiél,,ur.~o, l·;uf: r. 26n tuvo el lí:gisladot: para eli 

t~~r,.:i1!r, ::L·:· h:r.•.:icio '1 la:J re~olucion(:S qu~ dlc-­

t·-..r1 los ju...:·c•_·s ~-: 1:istrlto ul Cí.!'l<~brar: la uudien-­

ciu !nclti ntul, .:.ir.t·:!: d·:.: ri:·:::· lver sobr-e la suspcn­

~!én el:.~··:··, d··fin:Uva'i Ior.nrarr.os la raz6n. La 

c~irif .cu•.·1.0:..:iu hn. :·.j·k' ¡u les .H:u·~rdos t·.m.~clo:; en -

l ~ .:ui!!· M:.!a incL1 :ntul !ir. cor1LtllZ?n en qU•.!j<.1 y la 



resoluci6n del incidente en revis16n, con todos -

los problemil s que es tos medios de impugnaci6n im­

plican y que !le com~ntnr:on antQS 11 • (1) 
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Oc acuerdo a la fra.cci6n en comento, del articulo 83, se· 

han dictado las siguientes ojccutodas1 

"AUDIENCIA IrlClDEtJTAL. RE:ClJR~O DE REVISION !JO f.S 

PROCSIJEtiTE PARA l<E:M~DIAR LAS 'IIOLACIOllES COMETI-­

DAS EN LA. El ar t!culo 83, fracci6n IV 1 de la 

Li..::y de Amparo, reformado por decreto publicado en 

el Diario Oficial de la Fedcrñci6n el d{a 29 de -

diciembre de 19~3, vlg~ntc ya, a la fecl1a d~ dic­

tado de la prt:"i:·.entt. ejecutorio, permite que a tr-1!, 

vús d<.:l rccur.so dt.! r~visi6n ~se reclamen no sola-­

mente las violaciones cometidas en la scntcnc!at­

slno también los acuerdos pronunciados en el 

tranzcurzo d•.: la o.udicncia,.. sin embargo, el supueJ! 

to legal t~n com~nto se refiere exprcsume:ntc u -

las scntc:ncio!i dlctüdas en el fondo del amparo, -

y .:i lus violaciones comel idas en la audiencia 

constitucional, todo lo antérior por diposici6n -

textual que s~ tr.:inscribe a contlnuaci6n: 1AHT. -

03.- Procede ~l recurso de r-evisi6n: IV. Contra 

las sentencias dictadas en la audiencia constitu­

cional por los jw;ces de dl strito 1 por el superior 

del tribunal re:.:;pon.Silblos, en los Ci1sos a que: 

(1) ncvlsta LE:X (Ornano d•o difusl6n y análisis). 15 de noviem­
bre de 19C8. l·~éxico; D.F. Aiio 3 f!{m1cro 15. 



se reflc.r= l oclículo 37 d..:! 0ztJ. ley. Al rt:-­

currirs~ tal.::s ~>:·Lt·~nclas podr5n impu--narso los 

.:.e~: .n:os ;1::·(_•nuncludoz t:n el curso de la ci tadn 

~u6!0ncla.' D~ lo ~ntcrior ~e desr·rendc 1 con -

nerldi<..!n: c;laridud, la apllcabllldad de la re-­

for:r·a c!_tada :.,6lo t!l c1rndcrno prlncipa.1 1 por lo 

t:a11t.o no ·-~ o~!r.ii ~ihl~ ~:ue r~n el incidente de 

r-w~:1cns!6n 1 ~e; h:11Jnr1 •:alcr como en ~·l caso suc_Q, 

d~·:, n c·l r ·cur~·o <k r1.:vLsl611 int.:rpuf..:'sto con-­

tr.J. lo 11.': :·10.;.:utorla J!ctaC1:-1 en la audir~ncia -

inc:~:ntal, vicl.:i.cl,..1n:-::; c::im·.•tidas durante el -­

d .:urro1 lo d ln uudi0r.cia sef1al.:¡da, que en el 

rn::joc ,_,; lo~ ca:so::; ¡:o :!ría S! r rnati:r ia d~l recur. 

!::O \...~ ·:u .ja que: !-:.:: pr0m'.1 1J!:.ril en contra de este 

üclo pL·oc .. !~Ul 1 con fun<Jumt.:nto en la fr:...:..:.ión VI 

cJ..;l ari.!culo 95 d~ la Ley de A!:~paro 11 • (1) 

11.J\-'103/l'1.- lncii.J. nl':! de ::;uspc;r,si6n en rcvisi6n. 

Maria E:lcna · Mcdell1n Galeana,- 3, de abril de 

1~2·~- Un.1nin1l~!~d d~ votos.- Pon .. ntc: Genaro 

[..~wld c6n·:oru Pimr r.tel.- Sccr·~turio: Rob•:.-r·~o 

T~rraz~s ~a10a~o. 

''RE.'.' I~IO:!' r:-:r:r:cc::DE:.c!A DSL ,.iECURSO o~' CUA~IOO 

r:o ~.:: DA A":!:o AL JUSZ.- s1' la ;esoluci6n a r.s. 

vioi6n cauo6 0jecutoria 1 poc auto de fecha 17 -

dl! r10Vic1:ibre u~; 1975, en virtud de que en autos 

no !.~ t'.r.c:.ntra.ron constancias de que se hubiere in_ 
t•:rpw.-sto r 'C11rso d·· ri.:Vlsi6n en contra de di--
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(:) s-1·.1n~rio Jt:;!icial ~ la Frr! cncl6n, Semanario Judicinl, -­
.3 ::t •. P.i:-t:·, 'Jrilur. n 1. '!-1.'6, r:!..!. ·12. ~·crccr 'fr!buni\l Colcsiu-
.:.1 r. :: !. t·i~ .\ .. .:r,'!·Lcut!va d, 1 F-r 1f.l.:r Circuito. 



cl1a senlcncia, en el juzgado del conocimiento o 

directamente anta la Suprema Corte de Justicia 

de la Naci6n. Y, si bien lns autoridades ahora 

recurrente~ avl~.nron al Juez a qua, que hnbian 

interpuesto rr:CL1Lso de revl5iln en contra de la 

sentencia que ::;e: liub{u dictado t.:n !Jl ju1cio de 

garant!as Je que ~e tr~tn, Jjr~ctdmente ante.la 

Supn~ma Corte de Justicio de lü t:ucl6n 1 dicho -

aviso no es d.; toni.urse ..:n cuenta en virtud U.e -

que fue hecho e:<tempocÍlncamente, si se toma en 

cuenta que el cf j clo en que se h1 zo fue presen­

tado en el Ju2gado d~l conocimiento el día 25 -

d:J r.iar:,!O t!..: 197G, y t::l ,:iuto en que cüus6 ejecu­

toria la resoluci6n que se 11~pu~naba es de fe-­

cha 17 de diciembre de 1975 1 o sea que el ofi-­

clo se prc::;.:;nt6 ilproxi~adamente cuatro mesns y 

dlcz d!as c.!l:s;.u.'.~s ele que lo~ rc;oluci6n que se -

impugnaba hilbÍa cüU!>ado ejecut:-.Jria. Por otra -

par:tc, el L•.f·!rido auto en que caus6 ejecutoria 

la resoluc16n d~ que se trata, no obstante que 

fue notiflca•Jil a las autoridades u.hora rl.!curren, 

b..:s, como 5c prccir:6 con c:i.nter ior-idad 1 no fue -

iinpugn.:ido, por lo que qued6 firme, :Jurtiendo 

asi los cflcto::; leC.Jnlcs cansigui~r.tes. De: con~ 

formidad con las considLracicne$ ilnter1ores 1 d,S. 

be estimarse que al haber interpuesto el recur­

so de rcvlsi6n las autor!rlad~s sin haber dado -

c:i.viso oportuno d•.; uqul·l al Juez dl!l conocimien­

to, rn~6n por la que !:r:.tc dcclar6 ejecutoria -­

la :;21;tencia en •.:l u. 0.púro y come c.stü. rcsolu-­

ci6n pon~ fin al jt.lcio y 110 fue rncurrida >•or 

las mi~mus autoridades rGspon:ablcs, este Trib~ 

n.:11 no pu~Ue avoci1r5e al conocimj ..:nto del rccur. 
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ro il'ltdrpu·~~'..o :~ol-:l:H. inc:.:rrit·~u .. n 11:.:'1ac:~6n .:Je 

l,1 cosJ ju:.:~·:.H.L1 u::v1t)l· c:.C:1 ,_.n L1 :.:i.~n~- ncia por 

;:i (G_~.;;_,!.H.:~.Sn (j1J 1; f.; ·,,:11.::i, f'IJC:!:> tL· !JfOC::d1.:r d 1:! 

Ot!'.: 1':'!.1r1 r,:i t".N11C~1~5.J. o:·ic.io:. 01m.:.ntc la resoluc!6n 

de r;j·:cutorll•.:,J."J -~·1- .ú ..:st21b1~cido lo firm•.::-

o'.:r,:,s. 

r.'..n", ( 1) 

.; ·:7¡1· ··: y 

1 .:-· F' r"";. Unt1n i r1' h 1ad di.! -

(cJ l· ·,·:r,)n. 

'';1::·:rs10u, ~-· 1:·¡ ...... c::o: .. 1·:: co1:·~-~-A .s.:;1.Tr...t:c11\s 

... ~• . .C.':'~~1.; AS.- ::1 ar::~culo t!3, iracclór. lV, d·! 

l.:i L·.y (~. ; ... :1p ,ro, ._,i.:::··'Jf.•.> •p..i· .. ·l r. c.:urso de revi 

~i!il\ íirc.C·_(;,: c~;nlr.. ~-l!~ ~= ·nl. r.clas dicL.idns •.11 -

lu dlldi~·r.::ia r.or::.:ti tuc!-Pn:ü :-or lo::- ju~c. s 1..h.: 

~J:!'"':::to. L:no e i::-c ..:~:1 :r.t:·rpor,ición de tal dl~ 

;.-c.:--!.tivo 1·. ~al, ¡: .. ve:. a ::::..nr..:lu.!.r qu~ pura que 

p·.»c ·d..:i =a : 11 1 e-· :-r.o, l<.i!: c11l.:.Jida5 sunl..:ncias -

1 ._. : ·:-,,·:ti t 1. r c:1· : ::do > c•·tc:r-la, í ui.:s de s0r- -

;.:..! r~o :.(.Jr¡ r .:.:iJr: iLll..r.. 1 :::;11.l. r=·V!.s16n, y<J. qur; 

r.·. !,O~!r:.~. r· ~-·11v !"!'.i.; d1,;\i-) r. curso :51n l.1fl!Cta.r -
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{~) !.r.~·llnu · 1 .t_1~;.,,··•_,-,·--... r ... : :a l•:1:-t.:., t s!s Sü, ~6g. 89. Primi.!r 
~:i • r .. 11 . :: .. 1! ... ri.1 h' .!.11~ ~tra~lva del Primer Cir:---
i.;.,.l ·ú. 

<.:) -.· 1 t 'r. ::.J ~: c.l ~-;i1, ri:ir~o .Judicial .:!·: ¡,, f'l.:d• ración, p~g. 
·.·~. ;Jl ~:..: '·1:ci i: ~::._.·: :.··. t..:1:·c11·to C:..:.L.P.). 



t1HS 1/ISIOI~ lt!H~cc;-~or:1;r:-.::. CO!l1', ,; AC'1'05 REALI;~ADOS -

SI~ LA AUD1E'.!C1A CCl'.STITUCIC'.,AL PERO llO EN LA SE;)~ 

TSl!CIA.- Con~i~ti~ndo el acto r:currldo en r~v! 

si6n t:n ' .. l proveido dict.J.do •.:n ]u ,1udlt<ncla con~ 

tituci0nal d(.!l ju!1-io d,_. arn¡1cico cll que este re-­

curso corres.on~u, por !!l cuGl 01 Juez de Dj~--­

trlto no accrd6 d•J conformL::1d l<l pnH:ba de 1ns­

pecci6n ocul.~r ofr cidil por lJ qu~jo~a, el ala-­

que jurídico fon¡,ulado r.;or .: 1 n.curr.·nte no pu..?­

dc sc:r nH.1 ti-·1-lu <J,·:l rt:curso de rev 1 rii6n que se !"!.;. 

suelve, sino ¡J~l d~ qu~ja 1 ya qu2 la r~v1si6n se 

ocupa d<.; a~r,1v.ios ccm::tido~ ..:.:n la .s•~ntencin, s~­

o6n lo dispanu lo froccl6n IV dal ortlculo B3 da 

la Lt.:y de Anp.~ro, y no rJr.: ar1rnvlos infrlnrJi(!os -

t:f\ ... • l p~r ! o.Jo rrr.:-r~ ~o 1 u ti vo, y.i <¡ue aunque el -

a<Jravio d,; q11e e•.:? trate r:slr'. cor.1•.;Lido en 11.1 aud! 

1:nc.L.J. corist i Luc~cri.'ll 1 lo c.slá dc-ntro d•.}l pt:r!odo 

probJtorio y no propiamente (:n 1.::l fallo o S!'.::ntc.n. 

ciu, p~ra ql1C erlcu~drara en la hip6tcsis dc pro­

Ct..:J,.:ncia d(~l rL·cur.~o <~ú n::v i si6n11 • ( 1) 

Amparo ~n r.v!si6n 421/76.- Vic~nle Espinoza do 

V•:lar<.le,.- '1 di.: 1;it.1r;~o de 1S,77.- .Unun1m1dad dt:! vo­

tos.- t'l1n1:nlc: Ciirlos Vill·:<_:os V~zquez. 

"RS';l5IOt:. ES u:?RCO'.ú~'.iT~ Cüi'Ti'A SE!ITollCIAS EJf. 

CU1'0iU"D,\S.-· é:l ürt!culo ü3, fracci6n IV de la 

L•)Y di..: A1:-1puro, t.!ls:;on·~ .:"}UE! ,-1 Cc·curso de revisión 

procede r:onLL1 las :,<mt.:.r:ci.:1s dicli::alas en la 

197 

(1) St'::¡itima Epoca, Volumun Semcstr3.l 97-102 1 Súxta Parte, pág. 227. 



.::.•id.!.c.;ncia cor;~tituc'or,al r:•or lo::: ju~ces de Dis-­

lc!.to. L:n.i cor:-t.:ct:a !nl··r-pr~tuci6n d'-! tdl dlsr12 

s!.tivo l _iJ,.l 11-..~vci 2. co11clulr qu· pura t.!Ue pro-­

<.:r:d·l ll':l'..!·.·l r c·:r!:o, lc1s ctlud!.das SL~r1tt~ncios no -

t! r::·.!n tk1l.··r c:-~t:~ . .:i:lo -'.·_c1·t.:.rlü, pue5 d·' si.:;r as! 

1 CI. '- ;-- i 1' 'n' 1
• ( 1) 

:..:... ....¡U;..;JA.- :::i lo~ 1utos c:c.i~rJ,ritiGos roe tn:_::dio 

t'. l n.:cur::o t~ ... ~l: :j-. :=u.·ron ;.;ronunc:nt!os por ~1 

..::u::~ c:t· Ji~!.:i-~lo t.n l .~ud5cr.cia con!>til11cio11ttl, 

C:! CflrJ r•.ct1rso ~;.L ::1L'r d<.:L·:ui-ndo in:;roc~.c.!r.!ntí: 

í-Clf" l ':'r~Lur.ul C0l1.'.:Í;JdJ t:t.:r: 6: 61 conu.,.cil 1 

~.:;a cu:1l f1J r"<: !'1 l:-<:.isc. r • .. .-.cia y <]r.1v· ·~dd ck 

lo~ mi~mos, r, .. _ :.c1~¡n .. 1 ·\'1~:, dr,! canfon:1itbd 

con lo ci·:~u !:'.o r-or 1 ü.t"t.~culo 53 trocci6n !'J 

~-1 r .,. ::.i·-':,n, •. l c:.ü U•.:l;·.; L.:cerr.~ v:;iler cuon­

Co __ lr.: u n la ~ .ntt ncia ,·\tlL? pronuncie el Juez 

: u: ·:-:..:.1 ·.r. l 1 <.u1..i!··ncl21. 1>11 ncir:r.Llr.~~ 11 • ( 2) 

!;. ~·-~.;,- l~r . .::rdr.i,::1J d1: v. to!;.- Ponrm~.~·: Carlos 

'/!; ! '.<1~ '.1 ~~· . .,·s ~z.- 5"t:rLtc1r~o: r.•w? /1donal Mürtí-
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"llt:CURSO DE: !lE:VISION. QUE:DA srn MATt:RlA Sl LA 

SWT!':l<CIA RECURHJDA F'UE: Dt:CLA!lAD/\ l':JE:CUTORlADJ\ 

DE: MANE:R/\ F'lHME:. Si el quejoso obtiene en el ª.!!! 

paro dnte el Juez de Distrito r~soluci6n adversu 

a sus intcrc~cs y contra. esu rcsoluci6n interpo­

ne recur::Jo de n..!viri16n, 6ste quedu nin- materia, 

si el Juez de Dlstrito 1 previamente a la inter­

pos!cl6r1 del recurso, dicla ur1 uulo en donde de­

cldra ejecutoriada la sentencia constltucional y 

dicho auto no es recurrido. En efecto, el auto 

del Juoz F'cd~rül que declar6 ejecutoriada la sen 

tencid de amparo, debe ser atücodo mediante el 

rccUL"!:10 de queja, pues de no h.:icerlo us1, el de 

revlsibn queda sin mnteria, aun cuando haya sido 

in terpucs to en t:lcmpo, pues no puede ~er moti va 

de esa revis16n una zcntt:!nclu declüradu ejecu­

tociada firmemente". (1) 

Amparo en reviol6n 621/1976.- Sucesi6n lntesta­

mcnlada de Sl!raf !n Culebro Truj il lo. Octubre 27 

de 1917. Ununimidild de votos. Pon"nte: Magistra­

do V!ctor Carrillo Oc~mpo. 
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Los 'rriL>unales Colegiados de CJrcu1t'? 1 al crearse fueron 

investidos de la m6s plena y completa confianza que la Suprc• 

ma Corte de Justicia de la Naci6n haya depositada, es decir 1 cntre 

6sta y aquéllos existe una situaci6n anbloga por lo que ata~e 

a la inatacabilidad jurfdico procesal de sus resoluciones. 

(1) Informe de 19·17 1 Turccra Parte, tesis 49 1 p~g. 404. 
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Rc~íA.:cto a la determinaci6n dt! umpuru!..> din:c.:to!l e indirectos 

cuyo conociml~nto incumba a los tribunales, 6stos al parecer, 

s~s6n los artlculos 107, fracci6n VIII 1 61 tima purtc y lX, de 

la Constitución Politlca de los LsluJos Unidos Mexicunos 1 sus 

fallos son irrccurribles en uno y en otro caso. (1} 

11 .ART. 107 ••• 

11v111.~. (6ltima parte). 

"En las casos ••• , conocerlin de la revisi6n los 

tribunales coleglndos de circuito y sus s~ntcn­
clas no ad1nitir~n r8curno alguno''• 

"IX. L.:is resoluciones que en materia de ampa­

ro directo pronuncien los 'l'ribunales Colegiados 

de Circuito no admiten recurso al9uno, ••• 11 • 

"La resoluci6n del Tribunal Colegiado de Ciccuj_ 
to no ser~ recurrible cuando se' funde en la ju­

risprudencia que haya establecido la Suprema -

Corte d~ Justicia sable la Con•titucionalidad 

de una ley o la intcrpretaci6n directa de un 

precepto de la Cún5tituci6n". (2) 

(1) PA9Jna 22 de este e5tudio. 
12) ~l segundo párrafo de la fracción IX de este artículo 107 -
fu2 d~ro9udo por ~l articulo Unico del Decreto del 29 de jullo 
f}.-:.: 1'):.;:?, en vicJor en los tl!rminos de ~u urt1culo Unico Trunslt,2 
rlo qll•.! l'I la li.:tra dicc:"UtHCo.- 81 pre::it.::nt~ Dl:!crcto entrur.5 en 
v !c¡c,r d d 10 15 de enero d~ 1988, prev la publicaci6n en el 'Di_!! 
ric Oficla1 1 de 1~ Foduraci6n 11 • 
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~·RACCIOtl V: 

Por su parte (:1 ~rt!culo 03, fracc16n v, d·~ la Ley Orgh.--

nica d,, los aC'ticulos 103 y 107 de la Constituci6n Política de 

loa Estados Unidos J-:t~xicanos, .5efiula Únjcame:nte dos cusas, en -

trutándosc del umpuro directo, las sente:ncias de los Tribunulc:s 

Col .'(]indos de Circuito son imputables mediante el recur!:>o de r~ 

visi6n, al <Lcic que: 

/\H'l'ICULO ü3. t;s pcocL:dente el rwcurso de revl­

oi6n. 

v .. ~ ..LllQ re~;olucfont!S"!Jl.!.t ~ ~ ~ i!!!l 
lli!.D2. ~ r.rnnunci.·n .!fil 1'ril·,unu]e!l Col(!cda­

~ !l!l Circu1 !:o, ~ ~ ~ l;l .sQ!!.ill 
luelonül :d•.d <l·.: l('yr:B f.:-.::,:.r.Jlez o loca.les, tra-

1.~icb!J int· n.~1cl,1nz.;l,·.:g 1 rec:lr.im.~r.tcs cX¡.;t:dido:,; -­

f.Ot" el f:r .. ::irl1.:nb: de la R~:p{iJ:..lica de acw:rdo -­

con 1.:t f1·acci6n I t':~l urdct;lo b9 c:onstituc!o-­

nJl y rLJglumcntos de l~yes locales e~p~dldos 

por lo¡; 9ob~:rna<~Ores U<~ los E:stodos, 2. ~ -

<~stablr•zcan .hl lnt"I"f'rr:l<Jc1Ón ~ ~ .llf! 

nrcceoto ~ J.D. Cr.rn~;tituci6n. 
La fnal•::rla d•,.l n·curso Se! limi :.ur~ cxclusivu--­

m~ntc, ct lu ckcisl6n ck• las cuestiones propln-­

na.:nte consti tucionules 1 r..in pod<,r ccmpn:ndcr 

otras. 
t::n todos loH cusas a que M.: r~! !1~re este ar tí-­
culo, lu purtc que olJtuvo rcscluci6n fuvo:·uble 

a t:us inb.!t"<:t:cs, r:ucde odht:riruc .!t la revisi6n 



!ntL•rpu !~ta ~-o:- l r·.curr ·nti.:, di.:r.tt"o d··l t!=r--­

r~ino d·~ c!r.c J!~~, cor.l~Llu~ a p<lrtir d,: la f~-­

ch..,. !;n <'11: r.:.•.t n--.f '_ !. :." l :uc 1;:,, ,¡chi s16n de! r· cla- rio 1 

(.:;~~ ·:1:!:iJ.r.· .. !o lo_ t::._:·,1v!o~, c•;rre:;·p.ondit.:nlf~s 1 c.:n 

~::t•: ca::.a 1..::i .:1dl1·:~~ón c:..l r•_¡curso :;!9Ut! L'.l suL:rtc 

í,~;·:c.:.·:.c.1 d·.: ·~-b .. ". 

to, ·.r. lo:: C.Jsc.~1 
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1.- C~1~:n >_; .c.:::r.n ~~uL::.:. l..J con::.lituclonaliltJd dL! ]1.:~«''S f~ 

:!.".ac•·.:.éin I 1 de 1.-.i. Cr.inst.!.tuci6n), 

·'· :.: :.:.~(~ :;. 

··: ;.: ~: / !.., V 
1 

r.: . 1~ l., 
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preceptos, y ellas son: 

a) Uue üc trutt! de r-e:;:oluciones que en materla de amp~ro d.!. 

r~cto o uni-inslürlcial se pronuncien¡ 

b) CuCJ.ndo decidan ::;obr-e lH con~ti tucionalldad, o bien, 

cuando estciblezcan la interpr~tac16n directa de un preceplo de 

la constituci6n; y, 

e) que no se tunde la decisi6n o interµrub:tclln en juris--

prud~nclo e"tablecida por la Suprema Corte de Justicia de la N~ 

ci6n. 

Con rt.!specto a lü!i fraccion~B <lel precepto ya mencion<J.do, 

es m~nester nuAalar aqu6llos criterios sustentados por la Corte 

y Tribunalc!:i, lo!.i cuules hun form.:ido jurir.prujcnc!d y que creo 

conveniente$ pilra una. mejor lntroduccl6n, a saLl!r de las si---­

gult~nb:!S: 

"QUE:JA. COMPE'rEfJCIA DE LOS TllIUUtlALES CO!,EGIADOS 

DE crncur·ro PARA CONOCER DE ESTE /lECUHSO. El ".!:: 
tículo 94 constitucional reformado por decr~to 

publ icddo el diecinueve de fcbt·cro de mil nov~ 

ciento~ cincuenta y uno, cre6 los Tribunales 

Colegiados de Circuito, y la fr<1cci6n VIII refo.!: 
m~ttJu del 107 consti tu::!onal, da u esos tribuna­

le5 compctcncla parCJ conocer de las revislone5 
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ct!ctci.dús por los ju~Gc5 d1; üi!:.trilo 1 :1i1:mpt-c que 

el recu r!;o no ZL'.l de } ,1 coi:¡:.•.:.: tÚnc i u Jú la .Supcc­

r~u Corte, c~~os LJUC l1j r~icrn~ fruc~i6r1 <lcter1ninü, 

Sl proj)!O Ut:crl.:to, ttl1r11¡ue ~~ prcm11l1_16 el Uit~c1-

nu1:v.:: d~.:; íi.:trcro d0 mil noV.:.!C1d1lo:1 cincw!nto y 

qno, 1.:.11tr6 i.::n ·1:1)Gr h.·1.::L..1 el Vt...!lnlC> dc· m..J'jO si­

/:~t:nt.._., yu ccn ·~l l!:.~L,Llt~c!:,.~u\Lo ck~ lo.s Trihu­

nJ!es cL:· Circuito,. L,..: tr ... ;citn llJ th~l urLiculo 

'/ bi!i ch.d C..ip!tulo Ill hi!.; 1 JL~ ln Ley 01-·:i~11h:.-1 

d~l FL.; r ~Jud!c! .l rlt.: L.1 F•_·Jcr·~1i..:Jln, co11ctJrd .. wte: 

<.:C11 }d r· __ for111J. ~1.;11::tl tu;_:icn 11 1 d.J u lo~ rnis1:lrJ~ 

Lr~üU11.,l·.:.> L1 ce :;..:t..:' L:r1.::! _. JI ica .'. :.olW~r' lo.::; 1-(~­

c1a'SO!j q\~C: pror::~t!r n conti:~1 1 o..:. ! e:ilt~nci.J::;. pC".:1n~1n 

cl.]dU!; púe lo!; juc... .... l.S d2 D1:-.tc1Lc.¡ y 1.1 f1 •. c..::i!Jn 

IV de;l 1:1.!..!_;n,o a:.··t~.:'..1:0 7 bi::, li.: :J.1 CL·!r,p1_·l..:.ni:ir..1 

r·...1Z:-U r1.:...·~lV1:.!C1 {!:;f .. ..:C~!i,; .. r·; .. ·,L~ 1.:! l:....:CU!.~O de 

1 -..i~ju en lo$ c.:..!''"':- ~h.: lü fi: .. cci!,n 'J c.~t ! .-1t:Lfc..ulo 

n:: de l....: L1:~' Ge ,,¡,··: uco. '!'r._¡l!inJt_ .• : c.\\.! unu qlu..:jJ 

dt: qucjJ ¡:.or cx:.:1.. .. :;o t!fL l·1 cj-...:.::ucié.n de U1h.1 !;1~n·· 

ti::nci~1 t.k ~IT'j>tJf(J UlLt, .. !,1 fil)C' un )ü1....;:. cJc ~12, 

tr.l to, pi.~ qul:·J6 • ! n:tt: :..i~ d1.:.:r..:dkr.·,.:, ¡ l,r i111¡;n,c!.: 

;L·nlc 1 l;~s do::; !•!vi!;h.11e!:: q1Je; conL.:i. t.ll.1 llltt.:r-

1,11:.... i1.t 1_.n } .,!j ¡,. r :_, .: cr. l • j11i '- i u , ... 11·1i'111 .111: v ... ·, .j, ·!! 

l•..: dt:l (¡: ~j'.i:'::ld ~ .• :; v ...:1:. qut: 10 que lus ilUlr1::J. 

'·' L:iM: • ~ t.u J., 1 

l\· c!f: .111 Li.:!1 1 :·1~1 e:'•· m-.. ·Livo y ¡.e:· l•w.l·lid 

1!u r(1:'.~.n d,• L::i :': ..... j.:. ;.11:;~,·1;l"c"11 1 \ te 1..1. ;.'.11 

r•:fonr..1d~. Jel :..i~t.!culo 1;¡7 C1.A1;,tl t:w:i<;H·il 'J ) 1 

;r·lcci{~n 111 d~l •. rlfL:•.llo 7 hi:;; d·· l.:1 1.~;'f (·r·J.'1nl 

•.•• it l.: ·¡11_ j 1 

~ l l . l:. .) l'. 1 ' - 1' i J 
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lo establecido con p~ec1si6n en la fracct6n IV 

del mismo articulo 7 b1St toca a los Tribunales 

Colcglüdos de Circuito, re5olvcr ni es o no fun­

dada asa quejn. Por lo tanto, la T~rcera Sala 

de lu Supreina Cocte no es com¡..iütentc pura con2 

ccr de ese recurso y ilS{ deba declararse'•~ (1) 

"DEPAHTAM<.N'l'O ot;L or:n'HITO f'EOSRAL, 1!JCOHPC:Tf:tl-­

C1A DE: LA ~ALA AUXJLIAH DE [.,\ SUP!lEMA COl<TE DE 

JUSTICIA PAHA CCtiüCSH oc: LA 1u:v1s1011 CUANDO EL 

ACTO RECLAMADO l':S U!J ACUSHDO DEL. CLAIJ~\JH;,5. Si 

el acto rccl.:irnado lo constituye un ucul.!CJo di.s_ 

tado por el J~fo del Dcpartan11!nto del Distrito 

FeUcrül 1 as! cuino !;U f.:jecuci6n, la que culrnin6 

con lil cluu$ura de un cstobh·r.;lmlt.:nto comercial 

propiedad del quejoso, la Suprcmü Curte de Jos­

tlcla carece de competencia legal pdra conocer 

de la revis16n del aniparo respectivo, yo que la 

autoriclad rc~pons~}lle es de la5 constituidas de 

i1cuen1o e.en la bosc primera, fr<Jcci6n Vl, del i.l!. 
tlculo 73 du ld Cons~ituci6n federal, y de aqul 

que, aun cudndo so triJte de un asunto de. rez..;;s90, 

por h"1b~r!ie turnuc.10 iniciulmente al Minl5tro 

lh::l..ilor con un l:~p~o moyor de un uño anlerior a 

l.-1 fecha f..!ri que cntruron en viqor lu~ reformas 

a la Ley Ot«Jbnica del Podior Judicial de lo r'ede­

r,icl6n1 cocrc5ponde conocer de dicho re:curso a 
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lcri.1 /,·~mini~•tc<.1tiv,;., C(Jr,!un10 •1 lo ,J1~pue:;Ln en 

L1 I-Urt1~ final del lm::i.50 í·) d,;:: Li fcuccí.6n Vlll 

del iirticulo 107 L:Gnst1tuc1on,1l en ..;unconJanciu 

cc..n f:l [15 1 fracciln 111 1 dr: l~ll.eyd•.:hnpuro". (1) 

11 H:;Vl.:l1C!l. t>c:l l~_xto du la:J fr<JCCiont:5 V111 y 

11. d.:l ~ir:...!.culo 107 con.o.ti luciC",ni11 1 se tk~prL'ndc 

que: L1 n:vi:Jiln c0nl:r·a \,-15 ::;.~rilencL;r; que prom.1!.! 

ciL:n l(jz j'leC(!S dt.: :H:.;trito 1:11 105 juicio!; de- a~ 

r . .lf""Or h.; d·.! 1 nl1.:rponr;rsu pr~Li ~¡.1m•mlc: por e.SCC' 1-

lO y e>:~.~·c:.i<.indo lt:1!; <1c::_1.-,:wio!; que ocusion1: lu 

~. r1l~n~lJ rcct1rrida 11
0 (2) 

11 n;:v;;;1C1tl :::n ~:L :d ¡:.¡,¡~o.. Confot·m·:.: .:i lo dtspu.:.:sto 

en L: r·:1rt.~ finul <l.: lr.i ft-¿1cct.':n lX di::l •lL-t{c;ulo 

.,07 di:! 1:. C.:11:;Litu.::~én y .... n lo~ . .1r'...!cu1os 8b ~ 

~¡~ du l.i l .:.:y d•· ;,r1¡ .. ico 1 (•l c1·.:.:1u·!":.c.1 de rcvi~i/1n 

.:!ilo l;ll• :.: Ct.!:(.1 11.: :·l: d 111 1 111c\ú dl~ P·H·tc C:lll.! 

!>e consJdcra ª'Jru.viuda c.:.;n \1.; :.;1:ot.1.:r1cid q\lc 

1.,¡· ... rJn.•.11:);;i ... ·.hJ ..... 1 j11c-:: d 1 : ;;:.,Lri Lo, V :.;J C!'.i.:.l 

!' <~ !.1.::, \HI. v.-.~ lr1Lt;(¡1ll':~:L1 ) <\ (í!V i ~;il;n, fiC de~-

( 1) .. ' .. ~; ~" 
l !¡ .... ' 111:'.:l 

20G 

{2} :f <) ::xv: .­
'.'.'l :.-

l:;<'.r·r·; 
! il ~· t; ,; l :.~~ !:: ~~ • ':~: ~ ;, r ! ! : '. .: • ~!,; ¡. i;::~: :: l ~':~". ';' ;l~' .. ~.h~· J ~~ i • 
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slste de ella, la sentencia del inferior debe 

declararse fir:ine 11 • (1) 

"flEVISlOM. ltlAPLICABil.IDAD DE: LAS REfOflMAS DE 

20 DE OCTUUflE: DE 1968 CUllMDO SE lt/TERPUSO EL Rf 

CU!loO COll Ml'ft:RlOIUDAD /, ESA l"SCl!A. tlo tienen 

aplicaci6n lü5 reformas de que fue objeto la 

frucci6n Xll del orliculo 73 de la Ley de Ampa­

ro que entrilron en vigor el veintiocho tic octu­

bre de 1968 1 cut1ndo lu sentencia impugnada fue 

'dicl«dil y el recur!lo de revisión admitido con 

untcrioridad u eso fecha, por4uc dojúria poc r!:_ 

sultado cunsldcro..1.r proct~dentü lo i3Cci6n consti­

tuclonal que no lo eru cuando ~e intcnt.6, lo 

que resul t¿¡ con tr-ario a la lógica jur !d ica; ads 

m6s 1 se considera que el recur~o de revisiln 
s6lo tiene por objeto decidir si el Jue~ de 01~ 

trito relativo realiz6 una curr~cta interpreta­

clln y dpllc~ci6n de los texto~ lcg<lles üplic.:i­

lilcs, e~ludio que no se poJr1il rc.:illzar de in­

trotlucir norrna:3 e.le posterior- cr-etici6n y vi9cn-­

cia a l.:i 6pocu en·que los actos rccli:imodos sur-­

ti1~ron L'ft .. i:to~ en contra del qucjo.::;o"., (2) 

(1) Tomo XXXIV.- llocle9a Lüzo, Rc:migio.- P~g. 2 1 462. 
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tendida contradicc16n entre dos Tr!bun¡¡les Co­

legiados de Circuito, que es distinta a la con­

trad!cc16n dü tesis de que trata el articulo 195 

de la Ley de Amparo. En efecto, gozando de aut2 

nornia cada juicio de amparo t:n r<.J.z6n de l.:t dive.r, 

~ldüd del dcto qu~ en ellos se rccluma 1 igualme~ 

te la tienen su pC"opia !lecucL:i y :.u cocrcsfjon­

diunte fulla, ctindose tü1nbi6n dentro de cüda u110 

de cllon los rccursou que establece la ley, t~n­

to los que pueden interponcr~c antes de d1clar9e 

sentencia, cu.:..into los que pud!erEJn haccL.:;e V..Jlér 

despu6s de dict~da 1 y en tral~11Jose de e~tos Gl­

timos, lo 111l:=rno prevl: la ley Jos Cd!:iOS de tjecu­

cl6n 8xcc~lva o d,~fccluosil, yuc los de incumpli­

miento, de~obcdle:nc!u y elusi6n dr: la 5enb!ncla, 

~s! como 109 de rospon~abilid~d en 4ue incurrJn 

los funciunurlos. E:n con.sccuc:ncia, no admil:icn 

do rcv1s16n alguna de las sentencias dictad~s 

por los Trihunul0s Colegiados de Circuito en los 

ümparos indirectas, cada una d~ ellas se ilgota 

l.J pol8slud de pronunciurniento de lu vcrd.:id le­

~lc'..ll corre!;pondlente u los uctos reclumudos en 

los juicion re!lpCctlvos. Por tunto, debe can..:. 

cluirs~ que l<ls partes s6lo co11servun el derc~ho 

en cuanto al cumplimiento y ejt:cud6n 1 de hacer 

vulcr lo~ recursos o ~l de promover los inciden­

ten previstos por la ley''• (1) 

"L~Y~S. AMPA/lO CONTHA. Cúl·:PETE:/KlA DE:L PL~ND 

PARA CO!WCER DI': LA RE:V!SI0tl 1 AUN CUANDO YA EXIS• 

TA JU/U ~l'i<U1JS1;c1A. Eo te propio Tr lbunal Pleno 

(1) lnrorm~ dr~ 1962, p5y. 157. Pleno. 
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hci sc:.:.tt!r1l.do el crltet"io que: cudndo en un juicio 

dé :y1L·unL{as se Ü\j~U1Jnil ld inc.:r:in:~lltucioí\i.llldud 

d·: vorlt1!.i di!;posiciones lr:{jr1h~s, no obstantt."":, 

q11c en rctaci6n a una o líl~S ya exi~ta jurispru­

d.·n..::la1 b .cb1 qui~ no 1~1 ha.ya r1~5pccto de nlguna 

de: el li..15 p.!Cd que t..>l t~li.:nu ~il!tt competente paro. 

LX~m1r\Jr el recurso e11 ~ti lnle~rldüd 11 G (1) 

SJi·:Cll'l'URlAS 

cut: iJlCTi.!l L/\~ ;:,.q_,\S o:..: Lt\ :.:.ur<{ .MJ.. COITl't: Di:: JUS­

':' ICIA u.: !.A !JAClCiJ .. t;s iru .... xucto que en la le9i_:! 

LJcLSn 11".,.:ic.:H'ª ~it: es~;:1blt.!~C.:i l-J µrocedt.!nt.:i..J del 

r•.::c..:ur~;o :J,• rc·,ij si6n ccntru L;s cd(:cutorius di.et~ 

d<lC por L._is ~ulas rle c~tí.: rn~xir.io tr.lbundl¡ puc:s 

rd ·.n lu Cc.nsliluc\6n FuJ1;r.:il, ni en ltl Ley de 

.\m¡·.Jro, r.i !.!O 1....1 ln •J.'1nic<1 d.::l ftod1 r Juilicl~sl Uc 

}¿1 Fr.dLr .. ..:i.lin, e:1.i:.'.tc Lll:::r.10:;.!cjÓn :1l()1mu en t<ll 

!jCn:..JUo. E[c.:ct!.v-ir"entc, lc1s frücclon.""!s Vlll y 

IX del .. rl1culo 107 del C6Jiqo í·ol{tlco r'undurn..:!.! 

tul, dt:l i:~\tt.:in L1 ¡.1rOcf:•dt.!nt:.it1 del Ct'1ClH":;o dt:: rc­

'li!.li6n ~e·\,1l.:1ndo i:u~ =llo p.roc:r.::dl~ contru lo~ ~C.!l 

t.:.:nclJs dict ... H.L:.i~ ¡.cr l(l.'.: jlH.:..::•~·3 J,_. ::>i:.:::.xito• y -

t:n ca.~o: .. ~<i:cpc.:\ .. ! •. dt~s, cllnLr~1 L1~ , rnllid...1s por 

lo!: 'f'r!Lun • .11'.!!.i C;.; J::11lL·:.i· Ca1._¡nll:nt1.; l:cn di.1;\¡o 

!•1r1~J:.to :upr .ino, lLi L~·¡ í<r~1j!;..,nl'_nl.drlu d(~ q 1.¡u1.:l 

fiC~:e¡)LO, ~n SU ~t :.!~ula ~3, ~c~l~ l~ flCOC0don­

Ci.:.l dt.:l t• . .:l1C!:O di: re•1i:;i.6n prct;l!>..i1n·nll: .1 lJ:; 

hir0b.~!.d :; ~it'\lt:!i ur.111flt.:id:t:.;• /\ !JU Vt':!t l~l 1.C'y ür-

IJ!.r1iCil del i:-oc\..:r Ju.:Hc!ul de lo f'udcrJc!ln, sl-

9u~r;ndo los ¡.:.unlos de t¡Ut.! se viene hüCit:ndo -
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m~rito (arLfculo 11 1 fracciones IV bis y V)¡ y -

si bien es v~:rr.od qut.!' lé cor,f icre utribuciones -

para conocer d~ las r~v!s1oncs int~ntu.das contra 
lar. fallen pronunic1:1doc por lo!- jue:ces de Distri 

to y pa1~ lo::> TriLLJr.ülos Colct:.i:irJos ch: Circulto 1-

talcs prcrco~3utlv.1s ~!.:t.-S.n !Y-t"f·-CL111;12nte dlm<Jrcu­

das a uqut;!1 lo!3 cusos que, por 5U mayor 1!n ~idad, -

su juz96 convi.nii.:nlc qu.:~ fur~ran resU1..!ltciS po; la 

::upre:mu. CortL' funcion.:mdo en Pltino; p· ro, sin 

que en t.:llas :::e incluya la d..:: r·.vlséir las s~ntr..:·.Q. 

c!3s pronllnc1;id'1s por las ~a.L..is de este Supremo 

'1'ribur1al. Pot" cor.s:.ic_:ui•:nte, ha de concluirse, -

qL1c estas 6lli1nu.s ~on d·:finitivas, no recurri--­

blos y, por 0ndo 1 tienen la autoridad, de la 

co~a ju:.1~udtJ 11 • (1) 

"TfllflUHALt:S CCLt:c;rADOS Dt: cm cuno. IMPROC~Dt:IJ-­

C!A DE u.-.C' ¡¡;:o:: C:OHTi A FALLOS ú!Cl,\DOS FOR LOS.-

Aun cuundo ::;•:.:i ci•:rto que el recurrente ~ca ex-­

tra1lo ul juicio d(: a1.1paro que promovi6 su esposa 

y que ~l art!culo 107 constitucional en sus fra­

ccioncr. l!l, lnc!so c) 1 y VII expresa que el ju.J. 

cio Ut.: a1..:>;iro proc·:d·.: conlru aclo!l (~n juicio, -­

fu ru d:: ju!clo o (!.-:!· -:.ús d, cnncluido o que 

nf. ct:cn u r~·r!::c,r:as ~~::tr.=Jf;as al juicio, sin cmbar 

.o, cl.:b'-: di clr::.c c¡u.: 1nch.J rinrma constitucional 

no se r•.:f h· r<2 ill juicio u~ ~,·,puro cuan: 10 alude -

a 'julclo5 co11clll!Las y a p· c~onas extra~as al -

juicio' yu ljlll.; c:st..i.s zltuaci.cnes o hipótesis se 

211. 



. r. ",,' f,:) .·r1 1 , F' ··~' 
- ·- 1 

fl \lj. í'. 1 ;_\; • t~ ._, ,-

~!c:lo · ~, :n :· l 1 L· :: :l ,;:1)r1 .ro, ~1ue dl-

c.:'-: 1 • • • L _J :; ~-. r 1. ~- : .... 

lltt.: .. l ':..) ':': ! · ·1; l l !tl. ·J. :: c)l(! lu d·.1! .. lf!. 

r;1 :~ ;11·::.1ro, í·IJ : 1.ÍJ 

ci·.-Jt!O le:• :.:..i~lo: 

'o ü::lff i \ ~ 11 

!: 31 f 1·.:ic. 'l.;, 

·:11 lo ('.,,¡¡ ·-
L!."i..i l.:!; r 

:-. l r 1 ~ _ • .. ~ !. 
1 

1Ht r ·C t"SC U·. r ··1l--

. ,f¡ : : : , .r. 1 l ·..:\)l• ·~ ~ J.¡Jo f !T\.Jr.J,lo 

:·t::tli~I·; 'l üCL1c·~lo 

' 
~a L ·j 

¡.l.,: : ·:11 ' ( ! .l 

.\:.¡:.ro, ji' .. : -.;.:p:· ·~ .. , 

V~; i f.n) p.rü<>- cj,. Cüfl-

1 uc!· ·!. ~ \:.-:~L1 L1.~ Jinr lo:~ 1l'rlLun:1.i.::s 

·:,.:.:.:.1. :.u),f,; l ;.l Ct11;!.lti tuc!on.1-

~:: C' C I·" •...:n 

., ·• ! 6 , 
-" : 

e 

! ._~ 

,, 
í·u : 

"1:r·t.~1· : i ~ ;1c1.0 :· ·cl<:.1.tr«.do i'm,a 
·r (' 1 ~ .. !'~ 1 1 r .. ~.·rr r.t 

-.. ! :--.!; •111~: ::ol l,:i ó 
.... rc1culo 107 

. , .; ; ~ ': !.. t l.:':; l I'. ~. 1 :,t, t: •! :_ ,,: i! .\.', -•. o~ ul ju cjo 

'''!"!Ht'O ,;1k, d. 'S--

:H·'~ .J . .::..:..-.i..::1...::(10 -.! ~u~ .... ", t: • .lli·· r;.:L ·ritt'" q\1.; -

!.~ •_!..:.n ''.. e!. r' .. J ·w 1•.l · 1 e, t~ L~!n lo t.:!i qlL' 

· . .- .. :. 

212 



1w~p:.1ro contra .::.ctos cr. juicio, fuer.J de juicio -

o d·~&puts c~t: c..-1nc.!u!.:Jo, o qui:: cifi:.:ctc.:n a P"'rsonas 

cxtranas al juicio, contra lty~s o contra actos 

dG autorida1l ud1ninistratlva, se lnterpon<lr6 ante 

d juc:o d» Distrito bnjo cup jurisdlcci6n w -­

encuentra al l11~nr en que el acto r0clam3do se -

cjoCUtU O trat~ d~: r.jccutarsc; de donde (c~Ull# 

qun !i'l rt~cu.rr:11Le d :bl6 atacur los actos qu..; 

im?UiJnÓ r.11 •:S~-osa de d..:tr.rminados jul~ccs t!n el -

c.mparo que promov16 ante ·=l juez. dt: Df,!;trito 1 ya 

que, aun cuilr.do nc1u0llos jutcio5 hubi··ran con--­

clu1do1 t;l r .... currcnte 1 por no st:"r purtc, pudo -­

ifilf}UCJniu.-los m··2(\iunl•-::! (;1 juicio ·:1: c;r1.rar1t!u.s ante 

el juez d•·! üi=-tr l to ri::s¡H~ctivo, co1110 txpn:sa la 

nor111a constitucional cll~Ja l~ que as! d~b~ ~n-•. 

b.·nd. rr;e, y no c¡u~ ~u d~:1.1ar~da de arnpuro se lraml., 

t~..! e:;t~; ulto 'f! :bunal 1 contr;1 un fallo dictudo -

por un ·.ribu11al Col 1:9iado que r.o <Hlmitc r;:·curso 

dlguno 11 • (1} 

"R3 ·1s101i u;1-.icc.::o~t;TC: COIJT ,.\ L/15 ::Jt:CUTORl/\5 

QU~ tl!':1'/\I; Lh, St1LA5 D .. U SUP .. t.~'..\ CORT~ OC JUS­

TICIA D~ LA . :;·,ClO!~. T"nicndo f!n cuenta loe pri!!_ 

cipios •:u~, flindon la .-:slructuca . t.•l juicio di. ª!!l 

p.1ro ccnslsnados un .,1 artfculo 107 consti tucio­

n.11, la Sup~1.inu Corte do Just1cla <Je la Hac!6n -

213 

(tl l/olum.on SO, Cuarta Parte, p.l.g. 76. Reclamac!6n en amparo -
tllr•.cto 1 1 007/7~.- ::nnur.l Cañedo.- 2~ de fvbrnro d<> 1973.­
Unanlmldad d1~ ~ vo~os. 



( ~) 
';/'":. 

d .. s;1rrollt. r:•.i f'..1nr.:i6n al t.r.:vé.:: d.~l Pli2no y d(~ -­

!:15 5¡}~..JS ~uc ¡;, !r.L, <.,r;m; n lo~ t..~rini:;o~¡ d·: L:i 

~:-:.cc!~n ~:r:: ~ ! --r .. ::.¡:.!o ~re .¡"::lo, =610 3r~;-:.!_l,.n -

. l !'"•ce!" so ·:e r· •:: ~~lr: l.\~. ·:::r.:.: ncia:::; de lo~ ·:·r!-

:..ur~·.!l~s ~~- :::rc11' ·..._·:, 1.11~1 r-.:J i·.:. ¡.ronuncl.Jda!' por 

1:,:: Sdl..:: :: : l<.i !,:i:· r ·i;•a ::.:ort•!• L:1 Lc.:y de :-.wp.:..;.ro, 

l!r:1itil lu r-·roc.,.·.:till.1 d·l r.~cti.rso d:: r·vid.6n, ,;n 

lo!:i t~rr in::!:i ~!..:l o.r-:...!culo 23, u C"t:!!:.OlucL:1n1:s pro­

r:ur . .::iu:Ju.:::, r.::.i:· J11·.::·.!:i dt:: Oi!..Lri.lo o pot· 'lrit:unalez 

CoLs! .:Jo!:i d. Ci c·cui la. L¿.~ !:.L nt-:.nciaG que peo--

nur;cl:..n !.J.s r:; ~ :.!~.: :~1:1~ r.o ~on, por lilnlo, r-.s, 
currlbl:.:!: y por . l lo ti:'nen carácter Je J<.~fintll-

vas y í-º~~c..n uulor:c.J¿¡cJ :!e co!:U )UZ(jil1..~é1. A !,;U 

vez, el ar'-~culo 11, .fraccioni;s IV bit• y V, d~ l.:i 

Ley Or;Snica d .. l Po~cr ~udicial d~ la Fcd~r~ci6n, 

con· .. ru.:.11:.i.: c:-i:. le!.. ;.c·c:~~r-tos d..::: la ConstitucJ6n y 

U~ la L~··¡ l! t\."."!•,rt'0 1 cd d1Jli1r.itur lu. COí.1í;f::t~:ncl.J 

G•.l 1~1~r.c -~ l:i Sup!·e:rna Corl·· d..: Ju!,;Ucla d..; lu -

1.~1c~6n, ~J .i .. r; e concc~ ~u jt1risdicc~611 para ca-

r~-:O:f.;t' :n c::.~-c.n cxc .. ¡;Ci..'.;f . .'...!!t:.:; 1 dt...: r cur:::.o;; Ct~ rt::vJ.. 

:::1 :r. c:·.:--.~rú :::· r.:. ttcinz (k· Ju,_c._,s d·~ Oi:.lri t.o o .-:\1: 

lo:i í.r.::;1n:.tl.:;; Cul·>:lüdos c!L! C.!rcui to, nv lu can­

L1 :.·•4 t~l !-Ci'.: e_ rL'Ji!:J.r lus s.;r1t..r:ci.:is r·ronun--

c· !: ¡ <:.: }u:'". ~ ~ ~ :_: ~! .. 1 '... 1;r-...1! lil c~··rt..;: 11 • ( 1) 
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al. 35
1 

P!"!m.:·u P 1r" , ~ !<,. é9 1 
.\ ... _ ~ .. r. . .. :l.!.. '• . .i .o, _ ... 

J1Jicio ord!n~rio f.d.~ral -
n:.·1 ¡ -~1 .. L::·•: ~ 1 ::.·11 1 Un.:.·1nim,!. 

., 1: .. - .. 



r1ntilisi!; si~t .r,~t~co Ct. los ..irl!culos 107 1 früc­

cl6n IX, el< l...l Cor !.:l!luci6n y L3, fracci6n v, -
tl..! l.J L•::y d..:. Ate.puro, ncc·..:~ur<.Jr;.,~nlc se llL:iJa ¿~ -

lL1s do!.i :;i<;u!.·:·nt.:-s conclucioncs: a) ;)ue por r~-­

CJlu g ~n ·ral, }¡15 rc::s,:.luciorn.5 qu..c: r:n mc.tLria de 

u1:1puro Cir-:cto r•rcnur,ci,:.n los Tcibunales Colc--

9iados de Circuito, zon irr~cürriblus; y b) ~ua 

co1:0 cxc,_.pcl6n a 1.:!..:a r._~l.:i ry.-r.crul, ·~xist-_:n dos 

Único!: r:upti..!.:'.:os ·~n qlw puc:.!.:n in.pu<:_;naree tales 

rcs.:.\luclr:n .. :: i;·_fini'..ivo.~, ¿¡ :•1b..r, cuu.ndo ~.::;tus 

(J::ciUnn !:ol;r•: la ccr;slitt1ciur1aliJ.:,d de un.:.i lE:y -

o cL1ando 1:sl~1hl1~zc~n 1,1 inLcr~rc.tacl6n dir~ctu -

d~. un ¡-:r,_c.:>to d lu Constltuci6n, .siwrnprc que -

6Sa d~c!5i6n o intl~rpr~taci6n ~o ~~t~n fund~dos 

lm juri.sprucllnc!a d(..!fini<.!0. d.: esta Supr12ma Corta 

de Justic1il. Del r-roplo cxami:!n de los pn:ccptoa 

constiluci0nul y 1.··9nl ~ludidofi, part1cUl<lcment~ 

del 5d<Jllm!o cit.: ellos, s.: c.krivnn otros conclu.si.2 

nr~:;, c--:impL:1;::·nL..1eiu5 <l.: lo:; .::.nt•·riorcs 1 t.Jl...:!> 

como qu1.:i ~ .. :l 1n• .. :dfo rk in¡1ll'1n:icl6n qu..:: proc .. dl.! en 

los ~urt11J~los jn:·ic~dos ~~ el 1··curso de r~vi--­

c16n; que Jicl10 r.cur:.o no pe.:c . .:de 1 no obstrint,,_. 

lo expu:sto, ·.r1 lo~ c~~~s ,1~ ~µlicaci6n dt~ nor-­

mus proc~s2lcs de cu0lqu~~r ~~t~sorln o de viold 

ci6n a di~posicl0n0s l~ijillcs s~cunddrias; y, que 

lJ r1ir1t•'ri•1 d. 1 r.::curso st:? limltar:á, únicnm.;:nt..::,­

a la C-:.::i!;i6n d·· !::ts cuestiones ¡,,ropl.:ir;tente con.2_ 

lltucior • .:ilcr., !.·in poc!-..·r coir.pr ,ndc.r oteas. Ahora 

Li.:.n, corno el r;.:curr-~nt~ l:n ~U!.3 <HJr<lvios su liml 
ta a alegar 1~ vlol3ci6n a di5po~icion~s 10sn-­

l·:S s~cL1r1~urJ~~, sin proponer: nlnuuna cuesti6n -

!.-ropiui.~2r.L.:: c<.J1,::l!t1ic~ ·n.Jl 1 pu.._~::i ul L1;ccto .s6lo 

r::fiwr·.: q•.1. l..:. : 1,; __ ncia t"::cur1·ida intriny,::, t:n 
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Í' ·r ;uic1o i.~ • 51l r : C•:.. .r:t~-¡C:.i, 1..)1 <3rt{cu1o 193 cfo 

l.J L.'J 1 · A··¡J:.ro (·J·.:·ro 1n;i <J. L!:~ onl· r.úr:1L~nto), 

{.::Jr !r::.L .. ;'J:: .c:;1 :!·. ur-. c:r:!:.• rio jurl!::.-~i-ud·:•1:clul 

::'....:.:: 1.1..: :u ,...:.: r 

~• •
1
• t. u:-.·· 

.:' .. ¡ . 
' d ·" 

e .. ¡.,:, 'u 

r.::; r.rcc~d-...: ;1 le.: 

1..: :.:-:;::: J r -~ 

lo 

i1.·· .. o .rt ~ct¡lo ~-3 f1,. L.1 

tr.] .!i.: ne: 1 /lo ob:­

... c:::rn, 1.1 r:1V1!'.'l6n 

n:;rm."\5 

t.· ~;rf~, o d<! vlol.1ciln 
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f l ~~ f, '' r;c. • :. ~ 

.::tut:jo :-,-!:;. :_;~ivo d unu d:; 1~1:.;. .:idlCiE, 

·.r .. L y~! ,\::¡Jl.ro (.·.r-l ~culo G3, ír.:.icr.:i6n 

V, ._:¡l:'.._:·:, _::"~·r:·-.:·v) 1 'i:: r.c :r. 1 1w:ro ccrn:Ún. AJjci6n qul: 

l :~ !, ! . i .ir. ra: 

1~ ' . J. 

(: l : _; . '·"' e • 



"E:n todos los cutu!.l .J que !:G rl::fiere c.Gt~ art!-­

cu1o1 lu ·part•: :; 1 !t obtuvo rescluci6n favorable -

u :;u$ lnt.~L~':!.cs pu_,;i:: ..-1.Jlwrir~ .. : u lu rL:V1.si6n -

int~rpuesta. ¡.ur i_l Ct:Curcont,;, d-.:ntro d~l t.Jrml­

no dt.: c.:lnco dÍZ"lG 1 contados u pwrtir de lo f.:·cha 

c:n que St'.• L. 1.ct!fiqu . ..: lü u.dr:1l!;!6n d~·l recurso,-

t...~~¡~r:.:..~~1nUo lo: .• 1r n:ivios corr•._·.s;:on1~j .·_nt.~s; 1..:n 

cSt:.:: c.iso, 1.:1 r,:!IF:f).!/m al r'l:curso sigu::;- L~ su0r­

t~ proc !~~l ci i~tc 11 • 
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Y, i.::l C6di90 di_· Prcc~dimienlos Civilvs pút'd t::l Distrito 

F<;d1:ral '} 'l'Lrri Lorlos f'wdi.:r.:ilt?s 1 en su ar·t!culo 690, es dt'.!l si--

gt.:lcntí..! t.;nor: 

"!dt1'. GSO. LJ ¡-;u.rt • .: ::-¡u8 v._.nci6 pued~ ..1dh·:r1r~e 

~ la ep0l~ci6n inl.:rpuesta al ~otif icSrsclc su 

.:idmin!6n, o d:.:11tro d~ las vcir.ticuutro hoC"as si­

guientes a L'S~ notificaci6n~ En ~~ta ca::o, la -

adhesión ul r cur::o !.;icJue L-i su~rtc de 6tte11
• 

Al r..:!specto, d . .l ... e:r .. on t·-.>n·.r 1;r; c1.t,!ntu que al inicio de este 

t:~tu?ia, más c¡ue n.:.illa, ~r.: hizo una rr:f(:r·.:·ncia al 11 oricJt:n° de to­

do r.:cur50 y lle•.:u:1.on a lu conclusió11 1 qu(! 1:1 c(..·cucso llene: como 

f!n.ilidad el n:voc2r, cortflrmar o bl~n rnodlflc,1r. 

8!:: d·J vrx:::r.! 1 qu. l:cdo esto radica en la imperfecci6n y en 

ld full\Jil!d.::id hum· no., preci$atncnt:.! i.:llo es lo que nos lleva ü -
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._,,:..,;r_, :a crJ~ ;_.!_e,:_6, 1~5 ,;_c'.r 1 _l V .nc .doC qu•ºd.:; :Jdlh:rir!:t; <:I un -

t::: · 1 .~.~ :°' ·1· ~:!n .. ti': ¡·, <':i ir.'.. :.··u ~.to !;"U contr;irio con oLjt.·-

_:.~r. :...~ :.-. 1 h~.-.r-:: a1 Lr~1.1it., ne O!'l.f\J: lv f.W;Jt ... ;:ca i·l !.:"rtti.do -

1; r ::~:;luc.:én 1 :...!.n: · ,:_·.1 r1 j:iL:::r o roliu!:t e ·r lo.- •• L- _.u:.:er1Lo$ 

'· .:;uo 1 ~· :.:...! :-. .:! o\·. n";.1 :1r,,,. con r .... jcir !"umL:i.:11 • .:nLici'5n 1 al 

Pr el:.:.:; :1t.:.. 1 le anterior" yn ,_ru :;:r.st.-n1Uo cr. cr1b:rio 

1.~ ~o por 

c\·,:i C~l,:,:-c~ C : .. ílyC. '··'- 1r.ll 1~·1v .C~•:!t.to5 OC!1er.la 1 publ,i 

· .... _ . 1 !:•.l-1.:'u~iO ...iu:~iciu.} :.L !~ !:-""".d t·:1c16n, S~.pl.im:1 .:.:¡.ot:u 1-

..... . "Jt •• .:-a C~:.:· .'.:l~·u,.: ·::::·11:...rcr: AD Cr\UTE..LAM.- Los :.l<JI .:1/}0!J 

·;1,:1 :J •. la: :-.)rt.:::;, \U . .:.:.:.U'Jo :.J·:11t~ ncia Lwnt".:..iLli.: d l jl1cz -

.::., 

! t n V~!l .~t· l.:i t"..:.V l~i6n contra 

• ·- 1,cj .:J, :. ~ "' :. ! .. ~ ~- i'I .!os d •:.::t.::i. (11 lima -
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p~rtc procperc~. Puus si resultan fundados, queda en p!e la 

~.::nt • .:;ncia cuyos r•.:s0lutivos fUl!r'"On fnvocables a lu pcim·:;.ra par­

t.:.! mcr.clor1ada y su rev i si6n ad ca u t.._: 1 Eim r(-: su 1 ta improc·~Jcri le, -

si los r.~olulivo~ no 10 parilrl perjuicio legal. P1~ro ~i Ln los 

nr:JCóVlos .:i.d cauL.,.l.:un r6lo se• .:1firrr.,-1 qu:_ t.:l juez <J. que indf~bidu-

1.:t;fite tk~j6 U0 .:i11....-1ll::ar to(jos los c.:r;.nt:c!·:tos d.: vlolaci6n, 1..:s 

el.ira qui! de !j•.r cslo ci• rto 1 y d•. s ... r fund..Jdos lo~ ar_1r.:wios de 

su contrap~rt~, lo5 que íhora· s~ ~xaminan resultan ocio~os, 

pu~s conforni~ ill Jrt!culo 91, fr~cciln I, d~ lü L8y da Amparo,-

ul r.cr fu11dac.!os los .-i,Jr.::ivios e:<firc.:~atlos conLrrJ. la ::; .nlLncia d...:l 

_.Jut:z qu1· ccnu.dt6 c.1 ,1rnparo, proct..:dc de oficio t:ntrur: ,11 t~stu-­

dio d~ los concuploo o~il!dos en la su11tcr1cia d¡: primera inst~~ 

cia 11 • 

81 sei'lor doctor Don Jor<Ji= Re:yt:s Tayabas, en comentarlo a 

lo precedido, hn pro~ucsto una serle de razonamientos, argumcn­

t.:icioncs que se cx;·;rc~an dé lQ rnancra con,o sigue: 

"<1),- r::l sist<_mo que s6lo p·.rmite la 1nterpos1c16n d·cl -

r. cur~o a la parte pcrdidosa, provoca mucha~ Vt::Ct;5 un¿i situa-­

cl6n d~ indefcn~i6n pnrn la pnrt~ qu~ fue favc:rccid~, pues son 

f1.·1.cu._ntc:s las rc~oluci~n~s mnl motivadas o mul fundJ.r.n.:ntadü~ -

:' por t:llo convicn;; ubrir c.:iucc a la n~cesidad jurídica de qu.1;;n 

obtuvo lu r0~0ltici6n fav:1r]bl~, para que Sú inconf~rme con esas 

U~flc.!l?nclas formulundo sus resrc.:clivus ugr.:Jvios que p·.rr.litir!m 
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qui.: lu uút.oriJ.-,d üd qucm huga un CXdmefl !:illflclentc de l°: resol,!.! 

ci{111 qut.? ltniHL:Jnc:: el P·-~nJidosoº .E:l cx.1mt;n de lo5 agruvios del 

t'uvor:t::cldo no :.:.cr-!1 ncce:;crio si los focmulcidos por el perdidoso 

!".iL! t.it;ni_.n ce¡. . .::.- incf ic¡ices pur.:i provocur qu~ se revoque o modi-

11 b) .- !..íe c.v i turlt lo po5j ¡,,11 idüU de que juzg<.tdorcs f ül tos 

d.:: ¡¿rouidad se colodun con .:slgún 1riteLc.5ado fdvorecléndolo con 

.. m~1 rl:soluciln forruollf,ente uúv1...rsa u él, que por su incorrecta 

..:f,; ..• 1 dt.: l::;, que oUtuvo, tendrL w1J visi6n coq:.let.:i dul ca::;o para 

' ! :. : .~.,: .• : J .-:: t . .:.: 
... '' ~ -··: .. 

d··~! .. r,t· :~n)r··~:~u, 
'.' :-.,: li~('. dj' :1' L l L' " dd 
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qu.:.: la uútoric.l.1d üd qul!m hüga un exdmen suf lcl<mte de la resol!! 

el ~11 que 1 mpu:._¡nt! el p•:rd ido!; o,.. El cx •. 111u!n de los U.C)t"'UV ios de 1 

f.l1JGt"'1,.;Cldo no ~~:.-!" necc!!3ario si los fonnulu.dos por ~1 p~rdldoso 

!.l! Ll(;t11..:n corr.o inwf ic¿¡ces pura provocur qu~ se revoque o mocil-

11 i.d.- .!.ic c.:viturl! L.i po!>iLlllduJ d1:c: que juzgL1dorcs faltos 

d~ ¡~raoldad ~é coludun con ..J lgún lnteresado fovorcciéndolo con 

1.-n.J rl-:sol uci6n formdlir,f.:!nte: uUvi.:rsa a ~l, que por :;;u lnc..:orrccta 

.:.! c11y ant::io •. .m r., ' .• :-1..1 ..:i.-1iJ, r:o h.:'f L".i.:t.:1 1 ... .::a 

( ' :··; l.1 .. ' '. ' ! ':::t.,~: t!..! •. J', 1 ! )~ o¡ .~.:~v, " " .. ... 
'" : '" .,r.:· ;!,, ;~ ... ,_ " ·'i· n~i..: ,i¡ ot·L 1 ,. <.l<>l 

e ;·..; .. ; ~ . 



CAPITULO S!:XTO 

COMP!:TE:NC]A DE: NUESTRO MAS ALTO TRIBUNAL 

'i DE: LOS TRIBUNALE:S COLEGIADOS, 
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C.\f·:':''JLO SEXTO. 

c::·.r-:r:.::clA D:: ;;i_•:::;':, o r~A!.: ALTO 'l'RISU!·!AL y Dt: LOS ':'RIBU!'-~ALE:S 

C.::·Li_j:.\GCS. 

Al •.r.trur .-. ·: r.t: t·:r·.u 1:i:! p~u··::c~ de srun importar1cj a, como 

r .. c•.:r:...o d r,_vi:..:i6n !;·.: .:.ricu1!ntrn plilzrr.ado ~1n la Con::; ti tuc16n 

:i :..•: .• rl!culo' F7 1 fr.:iccL.~ri 1/111, ir,cino a), <Ju lu mi:::ma, nos 

.'..! : ' .. -\:1 

.:!"O ~L•.'.~t" (;to). 

;!.- :1~c:,n .. :...1 ~-; l~.C(.;'~Tl':'U;.:::·~:.ALI~AD (s-: planten 

i.H1l · !1.;, tr :~ "'· -~ .:: ce_,::. ·j ,1i!r_,5 d.~ clr•..:u: lo) .. 

:i~L ,:,: 1·r·11:i .. 1i!:n ~.:nt:r,·!::!ü!i 1 ;:~ -



223 

at~ca ante un juez d~ Ointrito 1 d0 acuerdo con lo dispu~sto Hn 

loD art!culos 107, fracc16n ~I!, de la Constituc16n Federal, 

11M 1 fracciones I y VI, dt:: la Ley de Amp¿¡ro, que son d-2-1 sigui-

t:nte tenot"J 

llART. '107.,. • 

11 v1r• El a.1:Jc~ro contru actos en ju1cio, ~uera 

dr:: juicio o (!_s: u.~s d:..: cc.ncl11Í(JO o c¡ue afecten -

a ¡.H:rsona5 L'Xlrwi'1.:iz al juiclc, contra 11.:yes o 

contra uctos de ,1utor'ici<J.CQ.s adrninistratlvas se 1!! 

b:q:on1.h-á ~int1: c:l juez d~: Di~trito lJ.:ijo cuy~i ju­

r i ~d icc16n :;.:~ 1.;ncu(:n tre ol l w;ür i-:n • .. l qiH~ 1d 

acto r ... cl~m~Jo st: -j.:cutt1 o trilte d~ ej~cut.:irEe, 

y ~u tramitüci6n B': lirr.itar& ~l informe di~ la 

ilUtoridad, ~ Un<l ~t1c\Jcncia p~r~ la qLJe sa c!tar5 

en •..:l m! ::::-!o Ju to e:.n el que: !.:f .. r:·.:indf..: pe;dir el in­

forme y s~2 r·_:::lb.!c!in la~ prud;as r.¡ur.:: las parte.s 

in ti n . .:s.:i.das ofr zcJn y olr¿n los ul1.:13atos, pro-­

r111nci~nno.~:.~ ~ n lil 111!.sm.J .JUc.15.::r.cia la .sunt •. -ncia¡ 11 

11 AR'f. 114 ••• 

"!. Contr.1 l~::; l•:'/C!l f·.!duralcn o lo<::rtles, tratu­

do:; !.ri~· rr11..:.c!1;1;J.J.L:s, r::C)la1.1E.ntos c:x¡:;t:didos ¡._;or -

..:.1 Pr•:t:i<l nt:t.: d·~ la R·"!:. ÚblicJ d•'! acuerdo con la 

fr~cci6n I tJcl articulo 29 constitucional, r¿gl~ 

ri.:nto:; d~. l··:'..:!!: loc1).l..::s ,~.x¡:•í..!d.ldcs po= los gober­

n;;:idor-c~ U_ !o~;.·-.:::.. t.:r~'J!:, u otro::; rcglam.::.:ntos 1 de­

ci:·. ton o ucucrdo~ 1~ :'.ll.!:-crv::ncia \~n-:.:cal, qu1.; 

1nc ~:u r.~J!.i 1ttr.i.:.:¿: '.~n ·:1-:or o c:•r1 10.0livo d:l 



r·rln.e ücto '-!. <.q;licaclón, cuu~t..:n p1:rjl!icios al 

qu .. ~Q!;O ... 

::;:.:_I r.n, ~ :: '¡' !II 

_::~!c':lo 11, :r:'.Jcciór: 1
/, lnc~~:o a}, o. lt; 

1·· ·r: · 
1 c:.i al 

~. . . : 

. . ·.!(.. 11 ••• 
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pronunciadds t::n lu audiuncia constitucional por 

loe juucao d0 Dlctrilo: 

11 a) Cunr1do sub~i~tu e~ ~1 recurso el probloma de 

con.slitucicr1.Jli :.:iU, sl l:n la d·.,;rnunda de mnp.Jro -

:w hub!t!Sl! irn¡:.u9nuc 10 una ley f•::d-:·r-al o local o -

un trc:itado inlr.:rnuclonal por •...:stlm.:1rlos t.ilrl:cta­

mcnte viol..:ilorios J·~ un p.n:ct.:pto t..ll! la Cor.!:titu­

ci6n;11 
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Esta funci6n ¡Jroced.~r6 ante las diversas salas del alto -

Tribunal Ci:gún l.:i m.il,:.c la, cuundo u1 l ..i demdnda de amparo indi-

r•.:cto, :::.0 huUit!5e l1.1¡,u: ru..iUO un regla111e:nto ft:derul, expedido por 

el Prc:s!denl:c d_· L1 n •. públict~, en los tf..rminos du la fracci6n -

I, d~l .:irtlculo F9 úc nuc!:tra Carta [·iu.c;na¡ o un rc:::glam!:nto C::::XP:!l, 

dldo í;or· ul gob•. r-r.üdor dl! un Ss ta do. 

l.Qu~ cusas :..on r·_t:La·rlbles m...:<liilnte recurso de révisl6n -

L.1s ~'.!Ltenci.::is 1·;11c son r·.:curLiblcs ruedlante el rcct..u:so -

t..:11 L; uuc.Ji'.!ncia consti tuciorial, qtit: ~on: 

Cunndo un el a1.11paro j ndirt;:clo se hubiese impugnado una -

l~y fbd· ral o loc~l ~or ~plicat!va o h~tero-aplicativa. 
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cuando ·::-1 ::.eta ·!!:tr!bl!' .::n algún ucuerdo d1~ c:::xtt·adici6n 

;Jtct.:lCo ¡.:cr í:l Pc~Lc:- ::ji::cut1.vo a pettc16n d~.· ..ilgón '_'Oblerno ex­

tr..:i:-. j :.ro. 

Cu.H1do ·. r, üm;~,1ro indir· eta la qw:josa si.a un núch~o d(!' 

e· ~s col~:ctivos. 

Cu¿,n-Jo üf cL:n ~ l. ·.(~11.:."1 : r-ord.:d.1d <:H)ri.lria d_:. len ac-­

r~~ lm~urnu~os ant_ ;Jl j1JC!Z ~: OistrÍto. 

:.;u~ _n .1 .::rr.· ·.ro :rn:.r cto .n qu•! !i(: haya dictado la scn­

t:nclu r .currl~!ri 1 v. r~ ::c-br-·_, rr.'1t !·J.1 ndr.dni!;tr·11tiVil y lu auto-

c!.a trn:c·.nd:ntc p~r..i . .1.. ir:t. r~.::: n~1cional, ü juicio d .. lu ~ .. ro--

r.:.l :arle •d_,_,!;,r:.!.or:r;s al arliculo "''·• cor,~titl:clo-

n .. : • 

. ... ¡··:: DI!:'; r:I';C· :-·:!"":;.:.AL, A!·:l' \f{O Ct•r:Tíit\ 



LAS. El diolrito y lo< territorios son partes -

integrantes d~ la F~d· rnci6n; p.: ro no tienen 

soberanía o u.uton:ir,1{a propiu corr.o los E:stados 1 -

no ~udlundo auto~et~rn1inar~e ~n su r~glmen inte­

rior, :..;ino que t!:t6.n sorn.:t1Cos ¡¡ lo.s podt:re:!J d.:. 

la UnJ6n, ~n EU o~sanizaci6n y ~~bl~rno; d~ man~ 

ra c¡ut! no soz.:ln dt: más sobcrm,!il qw:! la que p~c­

dan í!je:rct-r por íl\[:dio de lo!,; r ... od r•:s fLdr.:ralcs,­

z!n que sea ob5táculo qLl~ tan~o ll Distrito cumo 

!OS tcrr~lorios puedan llegar U St![ S~tados, ya 

que! con ·~sto ::: h.:illa condicli:;nado al carr.bio de: 

1<1 cupi tul rk la Rep(1blica, r:or lo qui:· hact!n al 

prilnbro 1 y~ ~it r~inado grado~!~ desarrollo 

respecto u~: los ~~gunJos. Entro tanto,··no se 

rL-illicen .:.:~;u:: Cór1dicion·=s 1 r:u ~j tuoci6n consl:!.tl! 

cional f!!j rnuy otra q1Jt: la dt: lo.5 t:stados. Así -

pues, la co~clusi6n ~ que conducen las antcrio-­

r.:s ccnsid1.r;1cicn~:::, ·s que lus autorid..;dt.!!3 d-::1 

Di~trllo y t,:r.·itorio!J ~on tL·· CL!rlÍctt:r ft··d··-·ral,­

puc·r,to que Lk :.1ur,. ~o. i~xpresa, la Conztituci6n da 

a la F'i·d l"JC~6n la Í.:!Ct1ll:nd d•.· orsanizar y gotc.;: 

rrnr esas .nt1d~c.k:s 1 c:,r nt.:-s o,! ::0L1:ranla propia 

y qur. lns fi1n i tl'.·~; c<.orr1:!:f'Cr1<ii':nl·~s son nt::C•.!Sa­

ri.::11:ttrntc ti": c:-;r.~·:l r ! J·~ra1. Sin ~~·~1l::1r-go 1 con 

r·.l·..1Ci6n a lof t· r.·!torios, :l· Li s·.:flalur.se unu -

clíf, .. r, ocia con· l 01.st!·ito F~:d :rdl 1 con~i!.tt:nte 

1•n que, con~tlt11cinna.lr.i:ntc, los primero5 arti­

culo!:> 73, f:-:iccié1n vr, pf1rr,:;,fo $r~0~~ndo d·~ la ~e­

<JUndn e.ase, :...~: lHV'..dt.:n en n1un!c1puld.d.:.Jes 1 cada 

una de las cu<ll~~ ~st~r6 ~ cargo d(· un ayuntami­

'..!nto d.• i..:l·:.:cci{Jn (~~ rt etc, y Pn que en el segundo 

no hay munici!:.:io ni ayuntum.l nto 1 d·: modo que en 

c1l Distrito. tn~J~ l~E ~utori<lad~s son f0d~ralcs 
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y en los t'..rd ~arios ](15 hay f :dcrales y locali..!S 1 

o ::·~an le-.~ c:,Li· ;·n.:ldo1·0s y !;US tk:pendt.:ncias, de 

nütllrc!l:.....:.1 !' ·''l:ral, y las autor-idnd(!S municipa­

l·.'~ c¡L:·, ..... vit!·~r•lt:i:.icntc tis·nen c{1rñcter local. 

Por ~::i.n L.:: 1 cor-r!l::r,ondc a la SC:CJUnCa Sa 1 a de la 

!.:Uf•l"· r;a ::ort.l: cor,<J'::~!C dr:l r•.curso dr: rev1sl6n -

J .. l.:J~ . · r.t nciu~ ¡;ror.uncltiUas en los juicios -

L.! a:-i- r-o ¡1::1: !.n~ ~;t~·citivo cvntra autor:diH..les d.:l 

;i;;~:-1"-.o , .. ,.J r.:il y L1;,1;~.=:n contra los goncrnudS!_ 

r .. 5 d, !1·.:, t.~r· llr.rir::!i ; <l· r.11...:s y sus dc:pcnde!l 

c:.•r1:J 1 c:::c •pto l =~- :·.11tort·· 1 J~l·;~ niunjcipal :s de 

lo!: rd.:::1·c!; ~·Tritc.;-i .. s, Cil.'.':(. é·til .. (·n qut la 

n fci'/or <~: le.~ tt.·!Uunalr:s 

ccli.g!a·-:1~5 ll cit"cu~to. :10 o:J~tü a tal conclu­

;;i6n, ,_•l rrop'5!:lto l!llt..• in!"on116 las r12tormas--­

r cient· :; n .1 :;.. ;1t!..do ;J(~ wminorur el c~uda!o-

~o vol ULL·n 11 ···r::clo:= .. L- qt.11:: Gonoc!a la Supre-

ma C0t":·:, r·-·:;r:rv!1r.:~::1l1:, \.n 111J.l riu ac!min!stru.-­

t!vu 1 ·~Jr1: •.:Jr::en te 1o:: u1r.f.::JL0!3 r¡ue vcr-sarcn robre 

cor.sti t·...:c!..or..:iliC:.Jd r.: lc:y•..:z y uquóllo~ i~n qu~ -

fu.:..ra r'~:... ur~··:=.1.: u1h1 :iutoridud ft.:d·~ra!., que 

son lo:..: ·;.1: l l .. · :.:l<:i.Cor con.sld::.:.r6 quC! 1~·nvol--

v!oir. cu ,_:_. r .. ~ --n· i.ir;)u11tc.: constituci ··nalu5 

L::lal r .!":¡F.cto d: 1.:t!:l autor!--

dei(J..:n ,.i .1 c~::t..::!to y d,: los b: .. rritorios f::d\:ra-

1-~::, .:·:::u:1 ~r.Cc..l·1!: C · su c:ur.'icte-c f·.:d··ral, p.Jra 

·.! i'u;l.co _:· c'.c d la ccrr.p..:d.• r.cio ~'- los lril;u-

( 1) PILC-D~i n:: ';'c,;,o CX'/. C. do Gonz5l.:.z Cossio 

C~~·rv.!n. t·~·;:..r.u ;i( E. :A cJ,- fr:br.:::ro de 1953. 

!·, e-:; r\ci!.n, ~69. 29B 1 ton:oCXV. 
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"AGRARIO, ItJCOMPE:TE:llCIA LEGAL DE LA 5f;GUIJDA SALA. 

IMf'UESTO .PH~DIAL y EMBARGO sofin¡; TERREJ;OS COMUtiA­

LES. Af'C:CTACIOtJ DE DI::Ht:CllOS rnonIDUALES. Si se 

reclaman los acuerdos en que =.e dispone que el 

quejoso dch:.; p.3(j.3t" ~1 impuc~to r.rt.:dial por una 

fracción de terreno de car.~clL:'.r comunal y se 

daccc-ta el ·1;\b-lnJo dc·l indicado bien, es milnifi-­

csto gue 5e cuestione exclusivnrncnte un problema 

da naturalc~~ fiscu.1 1 que en Glt!mn instancia 

afcctilria s6lo derechos individuales y de nJngt1na 

munc.:ra loa ckr,:chos colectivos del núcl!.!o de po-­

blaci6n, pUt!S la facul la<l c::con.:cnico coactivo. ejer_ 

cidn ¡-:ar L1:; .. utoridades responsables Ún1came:nt:c 

va t..mcorn1nndn contra r..tl quejosa, no contra el 

citado núcleo d~.! poblnci6n, dc:l que form~ pt1r-te -

í::l inmu.:-blc de refc~·.:rocia, por lo que resulta 

incompetente lu SL:gunda Sala dL! esta su~rema Cor­

te paru con•:ICCt" del asunta pee no ser aplicables 

loo artículos 84, fracc16n I, inci•o d) de la Ley 

da Ampuro y 25, fracción I, inciso e) 1 de 1 u Ley 

Or95nica d·,l Pod-,r Judiciql de la Fc:derac16n; en 

tanto que es colnp8t..:nte, po.r exclusi6n de lil lcy 1 
un tr!bunal cole(jLulo de: circuito 11

• (1) 

"HC'IIS!ON ~11 Af.\PARO. !NCúMPE:T~:/CIA DE LA SEGUllDA 

SALA OS LA SUPREMA CORTC CUAtWO SC: RSCLAMAN DISP~ 

~ICION~S QUE EMITE: EL FRt;~lD~l.T::: D~ L/\ HEPUBLICA 
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(1) Amparo en rcv1~i6n 1596/81.- Antonio Flo~es Vivas.- 25 de 
_junio d" 1981.- 5 votos.- Ponente: At:"turo Serrano Robles, 
Semanodo Judicial <J.; la Federac16n, sl,pt!ma época, vol6m.,nes 
145-150 1 pfgina 24. 



L.:: u..:o í ..• FACUL' .. 'A!).:.5 .• L'::.. L:. Cr.1 .. !'::.~~H.:: LL ce:; ~H:.;­
so O:: L.t.. ~::¡e::, C(.i: ! L1 ~::.AL:.:;:::0 .:..l~ -L ARflCULO -

:j1 .::...: LA.~/,.'_,; ::11.'..\ 1 ,-,\;.:,\ •.:'...1~ /\:..11:.::.1.1 '"~·~, WI!.:i·a­

; L"/ . .;, o -: . .:..; .A :.i\:.. c:..·r TA!l u:: L1\!, ·:'AH !.FAS fL.l ,\Tl 

C!.·.::..: •• y i-.'. ,\ :i\,:.AR O'li(A:; :·ARH·~As. Sn lo!;; casos 

' -, ·. !. :.:1; _. 1:: '.rn~:·.r:, con fun1lüm•;1:to 

1!·t!r.;•1lo 13! l 1 ~e :rla r-'11~1na, t'r.:culte -

:::.1 1· r . i ~ i t 

:: .. i.:n-..·; '"1 :;11.r: .. :1 :~:~•e:.: t:..::; 1..:: 1.1s torJfüs -

}o:; ;, :.11 : . )!. ·..: i1..;:'.JL l...ici.~n o de.; -

1 ; • - l ¡,;: .'. 1:; 1 ~· 

.:.;;_._:. ::. l 

C' !::.. .,·.: . 

: u :: · r.;~l. ·- · 

·-.e !l :~:1.·:~or1:1r:o iitrilJU­

c :.e~~:~•,! Lt·l urt!­

r-.r __ ·_:, ~·1 't\l•:l~~.n, .·r1 !:U Í'~rra­

-., l--. ~·-::'.•-~li•!~~i! cL l!U..! 1 

i:,.r~~-.:t r ·'..' .ri-.ral )' .Jb:::trtn::tc• 

=:~ e -;i.,·r.;, ·-"· i-. Ur~:.Sn !.i!:¡.r;1r.a o 1¡odif.:..._1u(:: 

~ :.1.1:. '•1.~. :;; .:_ r -=~·!I :., . .-r. ¡·cJ1:1ér Lérmino, 

c:eir::· .:.¡.:.r..;1..i ú .!;L<1 ~-•jLJr,,!a .S.:Jl.J., fún acr-;srlo al 

•""l!:t:~:::lllo .<., . · -< ',n 1 1 r! la LrJy Or·~·~11jc,1 d.·l 

JC ,L; c!icj ..:rr.brc d·· 

::57-, ;·i.n; fil i-L:r.o c.!.:. la Suµr• r.\a Cor-te .. i.~ -

Ju.::tlc.!a :.•! 12. n...-ic!.tn, ti: conformL..idd con ·:l 

art!cul~ 1~, ft~acclülk.S Xll y :uV, cJ.:: L1 r~f.::-­
rh.!t1 l.;y, :r1 ~· !uc:l~n ccr .. 1 artlculo os, fra-­

cc!ér1 I, 5n::~so a}, (.! - lü L-:y d .. :! Ar.ipilro 1 pot~que 

·.1. -'l'·· ;·. ir •. 1c 16 !:i. 'Ji<_i ni::!u e~~ la t'';f.niüJ -
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rélutivi;:1, d1:j.::trnn du estar co~oiprt:ndidos dentro -

dula Co1n¡10t1rc!a de la 5Ggunda S~la !OS juicion 

d" a1:1p.:::a:o .~n r 1 ·visi6n cuando !:e im~.ugna la a9li­

c<1cién U·: un.-, ley ¡:oc ,·!stimnr qtJe es lnconfitit!:!, 

cional. Pia-.-1 l:!:t~üJll.:ccr la conc1usi6n üOtt..!rior, 

e~ indlf·_r0~t'! s\11:cr1[!r que el dccr~to prcsiden-­

c.L;l c-·cl~1fii.1c~o no t nqa obll0c::.torli;:Oud -porque 

t:~l .Sj+~cutlvo C.:ff• cu--í.:-i t!.:: :'ac1~lt<ld•"S para expi;-­

d:rlo, por n. (::;t,Jr ,:1 caso co::-.r,r.:ndldo dt~ntro -

de lo que Ji5~u~1 el ~rtfculo 313 di~ la Carta 

tl11r;na-, o que, ·~ L:i inv,: .. r~a, l cilndo dt:creto 

:::.! ~·=.:1 i~ .. qi tir.-.o¡ ¡Ju ·_·:;Lo cpa! 1 vr. una y otra hir6-
t1'~1~, qul1:n r:•.'!..:•.: r,..:'....Cllf·_·i:- l ! ;_:(1l:l1:ma 1 n:d 

plnr1b..:udo 1 e~ L:l Plc.·no Ce lu 5L1pt·: .. :ma. Corte y no 

i::sl.:i Scc;undu S«1lu". { 1) 

11 ft~VI.SIOll ~fl Al.Pr\1<0. IllCOMPE'í':!~ClA. Dt:: LA SEGUtJDA 

SALA ( IEGDClO Ql: CUA:lTIA AUI! !!O DST.o.R~~H!AtJA), 

Conforrr.e .:t lo tr.ur.düdo por lq.s urt!culos 107 1 fr{! 

ccl6n V, inciso b) 1 de la Con1t1tuci6n fedural¡-

158 de ln L·.:y ·l Pi.1:p.lro, 25, frt1cc\ón lII y 70 -

hi9, frílCCi~11 I, inciro b) 1 del Crar!tulo III bis1 

11·.J lu L .. ~y Or1 !1r.:cú J,~1 i:odl:,t" Judicial de la fed.r.;, 

rttci6n, no cr.r:,r-~:t..~! a la Suf,r..:rna Corte ccncc:;r 

dt!l i.lmparo <!n cuso 1.i¿ qu<! ::;e d'.!n1ande ante ~1 'l'rl, 

bunal fioc3l d .. · 1'1 ''cderaci6n l~ nulidad de la -
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(1) Ar.1µaro "" r• visi6n 200/53.- Glafiro J::, Montemayar.- 7 de 
ju11!0 d'".: 1973.- Unzin!.r.d-:::nd d..! 4 votos.- Ponente: Jorge In~J:"ritu. 
S0xta Epoca, Voh1men XLIX, Tercern Parte, pág. 1\6. 

Sc..:1.1.'rH!rlo Judic!.ü t;¿ l~; ;,~(' r:1c!ón 1 :-/pt1ma !:poca, volumen 5·4.­
r-'. ·} 10;1 '.'??. 



re~oluc\6n cuya cuilntia es lnd~lcrcninada; por lo 

quC! .t.l r:::- ~ t ;:.::! _rnc la nulidad dt"'! la qu · tan .s61o 

n~~ ... ;.-1 '11 .:t~:;~t--.lr:to •:1 ~t•rcicio U•' una ft1c11ltt1d 

~).1r1 .1! . .:.:l¡:~~t· ,;, t n·lr.JdLl:.i ;/n!'¡!.-1s cuyo ITl»nto 

no . ~~ l l l!n ~.1;.·.:nto u . .: la ílL'].-J.tiva rL'Cl::1n,~1d,'\ 1 ni 

inrl11y6 r,: :u:- lo::.:..lo -:n cu·:-r.tn ·.~n 1.:i <h:clsi6n -

-- .. :u ir.1 :;t2 :rul1r, vl conoc.!.-

e~.:_ ·10 t c.:· r cu.~ntL:i ir.d• --

vn !r.. >". ( :) 

~.l ::: :.: ; :o cr.r.:.-Lítu::i0r1nl ~G7 1 !!"':1ccit.~n IX y -

c;r·.!~ulo :, fn:icc:6n 1/ 1 ce liJ. Lr::·y de Ar;1p¿iro, -

s:: ~i:!vi .:.·::..-~ .:::! _ ':l !:: :;t:..:11:.'l cora¡:ct_r.~ial inst.itu1_ 

r:. r.· . .:r:'..·: :: 

:.:.: i e:: .ri 

·:, 
. to 

;.j, r1
1 

1 

!t.-.; :.lro d!:-·cto pu.-:1.:.n c:,¡¡oin,1;: 

crdr.~:liluc!on:.li.I:,.: .i:.! 1 • .:y·.:::: y, -

.. ··1i os f-0:" :Jl f.;r.::r.i.:,,nt: Jt.: la ILp.!!, 

.:·::::.r.:io •L l.:t ::~1c11~ t·~d q·.1.~ l·. con~ <L.:-

~;, fr:.cclén·r,·1.i.o la Constltucién -

::los, fiCJt:"" S'J · ~O!•.L\ !rdoli::: jurJ. 

:.ci.:i!~. ·r,te ·.lo. le)!: .1tcil:uto~ 

... r: o ~~,; ! · ::! 
::. 

~l· .! ~ !:' (. 

232. 



riormentc lndicaJos, así. como con lo prevenido -

por los ~rtlculoo 103 de la Constltuci6n Federal 
y 10 de la L:.:·y 1..k A~tr..iro, tr:.l t,~ndose d.:: amparo -

contra leye~, pll· 1i...n ti!Jt._·nr':r!2~; las ~lguienles 

rcl)las d<2 co1r.p0t-.ncia: 1. Por la vfa de amparo 

indirecto, una lQ'j ·-iw! se cstimt: inconstitucio­

mü puudL· Sí.:r r'.cL.1u1.iLl<.l i)fltt: un jui~z de d! r.tri to 

por t:u !.:Ola pro.1.1ulr;ación o con n1otivo dL'l acto 

dü su dpli~acl6n 1 ~~g6n la n3lt1rdlezn de est~, -

d. acu1..:rdo c.:on lo.: ardc11lo:: 107, frncc16n VII 1 -

d0 la ConstitucJ6n f'..::rk·rol, y 11·1 f!L! lo L~y d1! -

Arnpaco. 2. En ccntn1 de sc.:nL:nc.:.ar. d1::finitivas 

o laudo~ n !ot:; t,~rmlnos d .. 1 art!culo ·16 de l.J -

Loy de Ampüro qu . .; ::~ cor.ib.:ilan i.illucil·r,dose raza-­

nas de incon~tituciona!idad cie la ley aplicada,­

dwbe pror;,:J\/t..:t•!;c .:1;i~üro dir~cto unl'.: la SupL-.:ma 

Cocte urt!cl11os 107 1 fracciones V y VI, d~ lu 

Cohstituci6n PctLr~11 1 4,t, •15 y 46 en r.::lacj6n -­

con lon arllculo!J 158 y 167 de la L0y de Amparo, 

cocrc!:>ponUil:ndo c:l conoclrnlt:nto a f.US dlv~l'."'sas -

sulas, o unte lo~ lribunales colegiados de cir-­

cuito, ~cgún C!l coso, dt.! acuerdo con el régi11.en 

de compcb..!ncia e;:;t.:ibl..:-cido po:: la L~y OrtJ~nicu -

d~l Podar Judicial d~ la fi!d~raci6n art!culos 24 

f~acci6n III 1 25 1 fra~ci6n III 1 26 1 fracc16n III 

27 1 fraccí6n III 1 70 t:ls 1 fracc!6n I 1 y EQ bis -

cl'Jl ca;.:Jtulo III bis <:n virtud rJ~: lo anterior-, -

pt·ocL.:dc concluir qtk r ~ clar;obnc!o5e un lnudo por-­

c¡uo (:O el :: 1.~ aplica un r1:(Jl.1¡•1e:r.to que se tilda -

233 



de inconstitucional, debe considerarse que no se 

realizan las hlp6tesis normativas de la compete~ 

cla de esta Segunda Sala¡ ya que, cuando se re­

cl~ma en juicio de amparo 

de una ley con motivo de 

la constitucionalidad 
su apl1cac16n, di!UC 

r~conocer del juicio de garantías el 6rgano ju­

risdiccional al que correspor1dd conocer del dm­

priCO en contn1 dc.;l acto en el que se hizo la 

aplicaciln". ( 1) 

"REVISIOll EN AMPARO. ItlCOMPETENCIA DE LA SEGUtlDA S~ 

LA DE LA 5UPílEMA CORTE CUANDO SE ílECt.AMAN DI!lPOSICI.Q 

USS QUE. !':IU'l'E EL PHESIDEtlTE DE LA REPUOLICA rn USO DE 

fACULT/\Df.S üUE LE COlfflSRE f.L COllGRESO DE LA UIHON 1 

CON F'UllDAM~NTO t:N EL 1-HTICULO 131 DE LA C:AlrrA MAGNA, 

PAílA QUE: AIJl·IEllTE: 1 DISM!NUYA O SUPRIMA LAS CUOTAS DE 

LAS TARIFAS Ht:LAT!VAS A LOS !P.PU!':STOS DE lMPOHTA--­

ClOtl O DE ¡;xPORTAClO!l 1 Y l'/•ilA CH~Aíl OTR/1S TAllll'AS. 

En los casos en que el Congre~o de la Unión, con fun­

damento en el articulo 131 de la Carta Mugna, facul­

ta al Prc!ildente de la Hep6bllca pürd que au!lh:.!lltcl 1 -

dlsminuyu o suprim.:i las cuotas de las tarifas rt.!~atJ. 

vas a los impuestos de importaci6n o de exportaci6n 1 

y para creur otras tarifas, en C"ealidud confiere a 

dicho alto funcionario atribuciones legislativas, 

corno se concluye del art1culo 49 de la propla 

Constituci6n, en su párrafo final. En éfecto: 

la posibilidad de que, mediante normas de curfic-

(1) Semanario Judicial de la Federaci6n 1 Slptima Epoca, torno 
LXVIII, p~gina ·17. 
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En tfL'Cto, si en tales sent.:;ncias si= resuelve, por hiJber 

sido r:~·clamados, r·-:spccto d~ la con~tituclonalidad do lt::yes 

didos por el F-reGidc·ntc:: de la nc~pt~blica de acuerdo con la fra.s, 

ci6n r, dl!l íl.rdcu)o -~~? constitucio1:~1, re~¡1ame-n~os dG lus le­

yes líJt.:ales c::XpL.:d.1.do~ por lo!.: goU.:rr1rHkn.-es de los 8:.tados, o !H.: 

'esl.:::i.blucc ln intf!r_,r.;:-taci6n dJr1.'-cta de un pr.:.:ctpto dn la Constl­

tuci6n; siempre y cuando el problern.J relativo a la constitucio­

naliclud c.b \.:tilos J..cto.r; subsista en la r12vlsión por hub~.::r sido 

recurrida lu. r.erib.mciu t:n cuanto n.:.5uclv0 accrcu d¿ i:!llo_s, del 

r.::·curt:o d1: r • .v.lsi6n conoct: lu Suprc·ma Corte d~ Justlc1.a de la -

· llac16n. 

A est.-: rt~~¡:.·.:clo, hu .:rnrgido tesis jurlsprudrncial en L:l -

st;ntido {k: quü lu Su~remu Corte cor,occrá de la constltuc1onuli-

dad <lt0 lcyí.:S y r1.-9l.:.1nentos cuando: 

1.- Se exp:d~n por el Presidente Ge la República 

con fun:.ta1 .. cnto l..'.!n el urt.:1culo 89, fr~cci6n r, 
do la Ccn•lltuci6n Pollt1ca d" los Esta~os Unl-­
dos nc:xic.:?.r.o::. 

2.- Qu2 e.=n ley o ru:,1 larncnto cont·:ng.a norrnas gen;:., 

rales y abatrnctas. (1) 

(1) $.-,manodo Judicial d, la Fedct·acl6n, Sl,ptima e~oca 1 tomo -
XXXIX 1 p~Qina 51. 
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El 21t"t~c'..llo L·i, fracci6n 1, inciso b), dt.~ la Ley de Ampu.-

ro, die· ''••• e· ln~ •:3rc~ co~~~ü~didos ~n las fracciones II -

y Ill a . .::-~!:.:1Jlo F·3 r.~r,r.t!tucion_1l' 1 , conocerá c,n r-·~:visl6n 

r.'-l~_:.:c. ~s .Jl:o '!·'L11nul. Al r.-::!·'!cto ~·1a:-t:ículo103 y fra--

1111. Por-. lc:¡cs o a.eles d~ la autoridad que vio-­

lJn l~s ~~~:~t1~~ 1ndlvlduul0s; 

11 III. Po:" :;...::..o ectcs t!e liJ!: ouloridades de 

t:.s to!: qu. ·.v,.:. .:i.n la es: .:ra t.~. la aL1torl dad f~d,!i. 

(":i l '· • 

;::;; c!uro cp1c, (J.'. la lectura de i::stc nunu::ral, se advir.!rte -

qu~ de lo :.st:1:...~lc:cJ·lo c:n -~st~s nu::; fracci.ont?s, el can!:tituycnte 

~~~ con~titucl~1~~1~s ~ntrL las autorid~d~s da 6~to~; lo ql1e im--
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129 y 130 al 135 d~ la Carta Mogna, que delimitan las faculta-­

des de las autorldQdcs fLd0ralcs y estatales. 

Atento o lo anb.rlor 1 considi.:ro, qu·: por leyes o u.e tos 

dL la aiitoridad f~d,~ral ~u~ vulneren o restrinjan la 50bcran{a 

de los E:slados, o por ley1:!5 o netos de las autoridud!!s de üstos, 

q'ue invadan la i::sf..:ra U(: autortd.:id fcd•2ral, solum(:ntc deben en­

tend~rse nqu611o~ Offiitidos por la autoridad de un 6rgano tlcl 

podc.:I" público fcdcr-al qu•.; cornprenll.J.n las fucultad8S ccnstituci2_ 

nalmt.~nb.! rcserv.:id 1:.; a los Estilclos ccn los cuales pí~n,~tre al Sm­

bi to tl ~ iltri buci.:ir.c5 que nuestra m!,ximu LE:y establece o rl.!sl!rva 

en f.:ivor dt: 6.~:.tos o vicL!versa. 

Es d~cir, qu_ la autoridad da un 6rsano d~l poder póblico 

locu.l al Qmltir uno 10y o un üCto ejerza facultades constituci.9, 

nalrnontc r¿serva.das n la Fet.h rnc16n, p~n·.!trando con ello al ám­

bito d··~ atr!hucione:s di.:l ¡::od•:?r ¡:iÚ!Jlico fi;deral. 

Tul co11::;id~racl6r. EC funda ~'1 que la Vulncraci6n 1 rcstri­

cci6n o 1nvasi6n d._, ;.of·,r.25 presupone una usurpac16n de facultj! 

des o funcicncs qllL· consti tucionalr.i..;nte corresponden al ámbito 

jurídico que la Carta fur.du1:h:-11tal t.slubh:ce en favor d2l otro. 

Por tanto, :=n Un ju lelo t1e amparo solicitado con fundJ.mcn, 

to un las fracclon~o II y III d~l articulo 103 constitucional,-
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~kb·! u¡:r .:iüL!:t:, ·n :.;.:-ir:.er lui;ar, si !;i.: trata o no J~ vulnera-­

c!61~, r..!:::tr1cc:6n o ir1va.:;16n d·· •!:.lÍ'.·~as pr,,r¿¡ .Js{ d t·. rn.inar si 

!:•'! f.l!!"t.: o n .. 1 ].1 <:t'.ll:ip...!l ncia dl! nuí.:slro m6s alto 'rt·!bt.inal 1 y en 

s•.::0und..:> 1 ,_.n ·! ~ur-ucsto di: que se trate proplam~:nte una vulner.2_ 

ci6n, r:~::.tric.::iór1 o i1wusi6n d-: csf• r-as, precisun su ~:-:ist .ncia, 

~, 1·.n ~u c)so, d,.t ~1:dn:.r Bi !...:d usurpación dié! atribuc.!or1l:S re--

:-·•:ri::ut~ 1·n lo~ 0. :- ch·:.~ e> (:L:J.:cso, toda ViJZ qu:.: no b.Jsta püra 

1:. .:.:-;1.T:~ ce!¿¡ .J.·1 f-1·.nc, ;ll·~ ··l -:!:c:-:-ito de dl.'r.1¿rnda d·.~ ')aran--­

d.:.i::- _. f1Jnd·· r. !.,.> ülw1 iC~!i f!"aCc!c,.h:s dc:l mcncicnJdo pt".:ce:p-

to, co::-ic tar:i;:-.o::o .;::; ::ufil i .ntc LJ. :::ir.:¡:;l~ illusi6n d·~·l qu~joso 

(,n ~-1 !:·.ntido ·::: ;:1J•: con ·.:.1 ucto r•!Clama.do S•- vulnt1ra, restr1n­

je o ir:v:-.:J·~ !tJ ·;. ·:-:::i d: ;"J.trihuci 1 iw.·s dt: la Ft.:d . .!rdci6n o de los 

Ss nL:ce:.:;~r1o ~,u:...·s 1 qu~ la compct·:ncia c.kl Pleno establez­

ca, ~U·; lu cont:-n'.' :-.::ir1 í·lantc:.::ida r;:!ulmenb.: trati: d..! una vulne­

r.::ic!ér., :-·~::tr!cc!é.n o lr.vcJsié.n, por- parte de lns uutoridad1.1.s 

loc2il· ~, ,-!e; lo, ~f :-1 e'. .. facultadós co.nstltucior.alnv..:nte r-eserv.2. 

·;.:-1s ~' l:t ¡»~d .r::.ci·~n 1 o por lo qtu. ve a lús nuto.r.:ddd~s fé~tl1:ra-­

l·:·s, qt.:-.; S~to.s a=:ú~.:n ··r. '.l co.m¡:io que la Const!tucl6n d~ la Re-

Con rc.:::.¡;,:cto .:a e;:.. t·: LHüa, lrnn ::urgido innum·:..-rabli:.:s t..:? sis 

jurtsrTu:id1c!a.l~s d:. :-.::¡:r.t' s ·1~: r11J~!:lro m.~ximo 1rribunal ha 

r.~:.•1.:to ,;cr. " ··-· nt. f;·.r'.1·.Jdo, y que al rcs!~l.."cto se leen de 



esta manera; 

"IINAS!Otl DE ESF~ílAS, .NO E:'1STE: CU/\NDO SE TRh'fA 

DE hTHIBUClOIJES DC:L DISTRITO fEDSRAL. El artl­

culo 103 de la Const1tuc16n General de la Repú­

blica, ~n ~us fracciones Il y III, ~stabl~c~. la 
facultad de los tribunules fcd~rales pura resol. 
ver contravcrnia~ qu0 se su5citen por ·leyes o -
acton de lo nutoridud fo::clcral que vulneren o 

rcstrinlan la sob0ranla de los EslJdos que inv~ 

dan la osf~ra fcd~ral, puro no d~l Distrito F~­

c.Jcral, ya que no r..:s un !!stat.io d:~ los que confo!:,. 

man ol pacto federal, pues aun cuando dusdd ul 

punto de vi~ta milterial, al ig\1al quu los estB­

dos, el Di•Lrito Fudc~al es una entid•d mis, 

como se despn:ndc de lo prl;ceptuado en ~l ar-ti­

culo 43 de la ConEtltucl6n Polltica de los t:sta 

dos Unidos Mexicnnos, la realidad dt.? los casos 
us que su administraci6n, ~irccci6n y gobl6rno 

se ejerct..:n por lü fedi.:raci6n, puesto que desde 

el punto do vista formal mantiene una relac16n 

de dependencia con la propia Fcdoraci6n de Est_<!. 

dos, de rnar.cra qur: lus funcic.1ncs l0gislattvas -

du la entidad están üncorncr.dud~s al Congreso de 

la Unl6n (~rt!culo 73 1 f racci6n VI, de la Cons­

tltuci6n F'údoral) 1 l;; funci6n administrativa 

depende del Prc•idcnte de la R~póblica 1 quiun -

atiende directamente su gobi•·rno (articulo 73,­
fracci6n VI, base 1a. de la Curta Magna) y por 

último, la funci6n judicial S<> '"ncomicnda excl!! 

siv~men te u 10!3 6rc}ar.0s jurisdiccionales encab~ 

zndos por !!l Tribunal Sllí;crlot· d:: Ju.sllciu d:.'l 
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( ~.) 
.• 1. 

i)i nlr l to ~..:..·J·_·r-Lil cl!yor. rnicmbros !;Ofi nc1~?r .dos 

t:i::.t:ii:n >~·,:· útit:Jri:!:td~s :t:1i.:rJ.lD~ !:~9Ún •~l r-roc:::, 

1J;1;·!. r:to · .1:: 1_· c·...1~:ir c¡u·:: !,; __ -.ula lu. : ro¡..iío Con:;tl­

tuc~ln ~·· :1 ~al (~rt!culo 73, fr3cci6n VI, b~~c -
t.o.) • 

:.:~::.t.~n.21 ', nc.i.. 

'/ol!:. 1.·]-':.'.J:, ;:.~1_;. 7éi. AR-·11~9/7~.- L .. 1qo de: 

·'j1.::~.:..i.i:u· _ J' ·:n'. :i.:.:s '/-".·i.:ir"d.··s ' 1 3 11 y "C", ;;.;...,-

~: .:::. ;. '.l!.:.:.~1:·.i · .. ,· 1·.- :? •1: tos. 

10 v~tos. Vals. 1Gl-

::.:·., ~.;.... l'.r.:ini~ .• : ·:.' ·>:: 12 v: . .it::i::. 

'/ol:::. 1:·1,-1 (. • .;¡.~_;•y:1)/7S·'. c,_,,·r i !;iGr• Pt.cJt..ral <L -

;.1 .ctd::' l:I. Un;.r1!1:::'.JJ :::.: ~:-votos. 

1Jol~. 1!;:-1.1:. Aí"<--~2VO/t0 P.~lr6L:o~ t·',·.•f',li.:tu, ... 15. -

L'r,.:i.r.~rn!. .. L:,.·~ r.!1..: 1.'l 'JCJt'.l!;. (1} 

"ll: .ASIU!! D~ s:x ... 1 !'.[. LO~ lJSRSC'IOf, e:: COCP~Rh--

c;.et: QU:.: CUJ;.:;:1 L;,,: :\U'I .. :co.;:;::.:!: Lú2/\Lf.~ llO Lr\ 

cc::~~'ITU·_::n. (L.SY o:. !!AC::::·.oA C·'.'Jl:IC'IPAL D...:.L s.s--

':'..".CO :);~ .".;:lr\':t\Jt.:N!'O). t!o pa~<l ln.:i<~v r•~ic:!o ú ·.»;t...! 

·-·!·ihunul \'~.r .. J -:,.· ~11 cor..:,:;r!r, ~n!.:r.: otros, d.~ -

lL .; ~f.)f; .. ro:: ·-1• r· vi:.:i¿n l:uc orirJifi.1rvn lu for:.w­

c~6n ...!_ :.:i~ t~Cl5 ~uris: n;,, r.ci<lh.·s n{ir;,,:rus 

:, '/~!':ihl ·n lc..1~ ~.·J~n-:.:: ::~~> 'J 3U5 <k lo!: in--

!'·::Y~;s t: l._dJ r_·:.,; r ,:Hr!o r~>:::· .l l·~· ;.,",i.:.1.t_; 1}· 

..:~ta ~ll'. ~ ;.~n C:i::.rlc .,;;:: J'.J.::t!cia d l lri r:ac16n al -

! 5 11i:·j ' ~u 1.~-: i :l •·'-'• 
: Fl .·/ .~) ;-::-;. r 1 
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tr'!rmJ,nar los afias de 1977 y 1978, respectivamen­

te, en los t1u~ se plant~6 una ~ituaci6n similar 

a lu qUt.! _s¡~ rt.:ficrc el supuc~to d1?l artlculo 90 

do la Lt:::y Rc.:gl;imr:ntaria del .J.rdc11lo 27 con!itit!l 

cional en ··1 r~1.;o del pctr6leo, t:l mencionado 

Pleno Sl~ avocó ol estudio y c~soluci6n d~ los 

n!!:rr.os, Cfitlr.1:ir.do que cuélndo la!:: nutorldudt.:s lo­

cales pretendan cobrór- n la CoiuJ si!m Fcd,::ral de 

Eloctrlcidu.ú irr,/U•:-r.:tos, contribuc:.LJrn:s o tJrnv5.-­

lnt~ncs, cunl'l_u~r·ril qui~ fuese- !.:'U· oricy~n o dC!noir:inf! 

ci6n, con· l~X.Ct ¡ ción del i11.;:uct:to í;r..::dial, ir.va.den 

lu é:t!~f<.:ru d.:.: la .:iul'.Jridu.d fcdc:cal, en ute:nci6n -

u que dlchn -.:r.ipre~a goza ti<.: la t:Xcnci6n prevista 

en el articulo 16 de la Ley del Impuesto sobre -
Producci6n e Jntroducci6n do Enargla Ellctrica¡­
fW.•ro, cxarr.ir1un<lo d(~ teniclJmente di cho ce 1 t.:..:i:- lo 

poi:- cuanto adr.;iti6 la compeb~ncia de dichos ne<:2 

cios y en v!rtud de que la con:rovc..:rs1~ pla.ntc.:i.­

du no •':!S rcalm::::ntc propia de-: una inva~i6n, por -

partu du l~o autoridades locales responsables, -

dt.! la cs!'!CU de .Jt:-ib\.1cioncs de la autoridad fe­

d~rnl, n~ d~ concluirse que no debe insi~tirse -

E:n la acar:itnci6n °de esa clase de asuntos, sino 1 -

por el contrario, rc!solvcr que no se pa el ~upll_ 

esto que contemplan los arliculos C4, fracci6n I, 

inciso b) de la Ley de Amparo y 11 1 fracc l6n IV. -
bis, inciso b), de la Ley Orgánica del Pod·'r Jud.!_ 

cial de la fod~raci6n, circunstancia por la que -
procede re.solver c5tc tribur.al éO Pl~no curecc d11 

comr.i?t·mcin legal p;:ir.:i. corioccr dt: la rcvlst6n in­

terpuesta". 

A1.1puro en r·. v1~d6n ~;1C6/79. P·::tr6lcos í·h.!;;lcanos.-

3 d · fl·hi:- ro Je 19D1. MCJ¡or!a d·:. 1~ votos. Pon~n-
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tc1 Fcrrwndo Casb:llanos Tena. (1). 

"GAr'A!:TIA!i rr:DI'.'IDUAL~S' i;ASE D:.:L A:·:PAfm. El 

ju!c!o d..., ~m¡uro fue l!~tablccldo por el articulo 

103 con5tit1Jclnn.:il, no !-• .:ira rcsiJuürdilr todo el -

cuerpo d:; ln Con::tit:.ici6n, sino p·.:\co proteger 

lus gara.r.t!as 'ind!vidua.~·~!;, ru..:-!j de su b:~xto ne 

d.:r.rr·,:ndt..! qu12 el juicio de ar-1pu.ro ~e instituy6 -

¡ .. ua n~so:v.:r tciu.1 c·:-r1~ r:i::v r!jU (}Lh! !.ie :..:uscitc:-

I. ~or l.y~s o ~cto~ d~ lJ ~utorJdad que violen 

las uar~ntfus indlviJl1~lc~. II. Por leyes o ac-­

lo~ cl 0 la aulcriJJd f~~.~ral que vuln~rcn o rc~-­

trJGjan 1 scb.r~n!a de los l:tados, y III. Por 

l·YLZ e ~clos d2 !as ~utoridad~s dJ &stos, que -

' lr.Vo·!iln l.:i •·!:>C.:ra d·~ la autc,cJd.:iU f1_d,_ral. Como 

ir1dlca la fr~c;16rl I zon las garar1tfas indlvidu~ 

l.:s las q11':? i..::.L~n ¡ 0rc.lc:gldJ.5 r,ot" .::1 ju1c1o lh.! 

ar:iJ:drO y, n:aH¡ti.... ·: n l ..:15 f racc ionc s Il y II I 1 s~ 

¡:rr•tc•_¡c t...1·.IJJ!.r., t:ir.JlalltG ·.:.:l mlzmo, cuulql1.'...1:r 

.JCto d,.: :.'...IL'.t":'..d:-d f,!(kral que vuln~ra o re.stt·in­

ja la ~oh rn:l!3 du los E~tados, o de (~los, cuan 

do !nv~~~n la ·~~fc.ra ¿~ la autcrldad fedural, 

.::.1m ..:n l:.,,.!.(!f. c<:i=::o!; 1 t:S prop!arr,cnto la rnisma fra­

c~16n I l~ que funciona, y no las II y III, 
.;;u¡;u :.Stü ..:¡U...: s!.10 ¡.l.;.·i.k: Cf:Cl.:.u11~1rs~ n el juicio 

.:!·.! aup.1ro 1 llnü h~y f.-·d·:rnl ¡ue invud~1 o rc5trin ... 

ja l~ 50h ran!a de 105 ~=t~(os o d~ 6!;to~, qu~ -

invudan 1.:1 1"~.f'.r.::: :!r: l.J. .1Ul:Jr]d.td fc·ck:ru.l, cu.Jn­

Jo cx!st.J un !1.'.!r-l~r:u!.:ir '!t1·· ce-o quejoso, t"C:Clft 
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me v1clílc16n Je gar~ntias individuales y un caso 

concreto di:: 1:jf:cuci6n, con niolivo de tales !nva­

sion1!s, o r~~lriccJGn~s de scteranJ~s; ~s d,_cir, 

~~ ncccs!l~ qu0 ·=l .1clo d(: i1.v~si6n se lraduzca 

en un r.H!Cju!cio jurLJlco r:n conlr.3 de un indivi­

duo y que qui1;n r.cL1m<= t::n j111c1o dt: dir.paro, sea 

ese individuo lcsJc nddo; por t:!>o t.:S que la :::en-­

tencia en el 2n1paro, cunlquiera que sea la fra-­

cci6n dAl m~ncionado art!culo 103 que funclcnc,­

scr& s1crnprc tal, s¿9Gn la fracci6n I dul art!-­
culo ':107, qu~~ :~610 :;~ ocupi..: de individuos p,1.rtl­

culares, l!mit6ndose a an1parilrloc y proteg~rlos 

en el caso c:.sr;,:!cj rJ.l zobr0 el guc vcr.st:: lu queja, 

sin hac~r una d~·claraci6n qenfral recpcclo de la 

lt:y o ucto qth• l.:. 111otivurt::". (1) 

"Af~PARO El/ LOS CASC'S CI; LAS FRACCIOllES II 'f III 

DEL ARTICIJLO 103 COllSTITUCIOllAL. COMPET¿IJCIA. 

8s compct,:nb.! el Pleno de la Supt'cma CoC"te de 

Justicili P . .Jrc.i conocer d 1.:.l amp•ir·o contru. léye!l 

o acles de la nutoridnd fed.::ral que vulneren o -

restrinjan la 50b~ranla Je los Estadoz o del que 

se lntcrponsa contru leyes o actos de las autori 
dude!l d..:. Ó:Jlos, r¡uc inv;:id.ln la t.!Sf1..:ra d¿ la aul2 

ridud fod~r.:il". (2). 

"A::P.\RO t:tl LOS CASOS D~ )..AS FRACCIONES II 'i Il I 

( 1) Sccr~t<1rln de J!.:ich,nJd y Crédito PGblico. Quinta !':poca. 
·romo LXX, p.5.g. •17111. 22 óe marzo de 1940. 
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( .! ) 1'.:sls JurJ s¡irud~nciul 10. Apéndice 1917-1975. Primera Par­
te. Pleno, p6g!na 32. 



r .. L(": ':';\;~t! .~t:::· ·:r·t.:·;·:;:/.,cc.c. En l:l r.scrito um-­

;·!~ .• :~r~o ~ :'·r .. .i·.': J:. -:¡-.::--i1l~üS 1 Ll c:uc_io~a r:1¡\-

11!fic:::t~ ~t.:0 ~j•:rc~ t~1 1,1 .:icc:ón cor.5tituc.!onal 

c~n ~~o~o ··11 !o~ ~rt!culos 103 1 frdccion~s I, II! 

~· 1c·1 1 :~.-.cc:l~n VII, e,~ lo. Con~t~tucJén F0d.:ral -

,. ln~1a v· z T--.-. l.:. l ~ tis contesta U o on vl um.:tpro 

5: !:.L. _:-:i l:.r.~.' c.:.ir; la ~-~·:inda como cvn su .;im--­

!Jl l~c.:.!int ]..; c.c1';r~ : r.c1:. p.1rn conoc'.·r d1.:l nsunto 

ccrr:.s:.cr."! ! ~¡, 1.:i il. su::r ·r:.:) Corte d'.: Ju~ticia dL.' 

la :i~c:ln, J .. acL r.~o c0~ lo j~:ri~;rud,:n=ia d~l 

;..·rc¡:.lo ülto '!';·i:.L:n.:.l ;¡u :-ujo el rubro: 1 A:<h\ílO -

~;; LO!j C.\::O~ r,,,; L.\5 i";,;..C::.:1 .. :;:.:s I! Y !Il :.Y.:.L .!.iRTl­

Cl.'LO 103 ...:?;:.::-fITU2It:.AL. CG!·'.P::·:.::LCIA 1 , obra con -

1~l núra ro 10 ::! 1 C.:01;·.p~nJio .;J,-" ;uci~:: n1d· nciu co--

... rr·..::r..: ond.:t.:r.l'..! il lo:: .:i1:os d 1917 u. 1~'75 1 Pri11,...:ra 

í•orV'"• (1) 

'í·ART:::!j s:; f:L JU ... .:.:10 o:.; A .. l'.\!lO. Rt.:t:l~l!511'0 F'UMDA--

: ... !:';'r\L .~.i· .. LA l·AI:·.:~; D~.l!·\~'Ll·\f>A ~::A U~:A AU'?L'RIOAD.­

L·1s ;,;:irt..~:: r~n r.1 ;11;cjc .• i; J.r·i:-:iro r.on ~i·_mµri! 1 
c .. ":1.:0 ~c:or t:n . .:.:·~·c(11.JL~, y como cke,ni.da.do un.1 

i:!.:~·;ri~!·1d. t:l J :.:.·¡:..!c. , n .-.1 j11'.clo ';r~ il1:pdl"O 

~' nf! qt: .. ~-. :r :i· ~.'.·;- 111,·1 ~il1 ';:·1~·i:i:d 1 pot·quc: ~qu.;l 

~u~c!.;; t!.:r1-J ! ar cl'J~lo .;u!v:i.:.; ~•1r.l:.ir 1~13 lJ.1ran--­

l!1iS in·l1·.·:dua1•-"5 1 ·1\.1'·. ~an 11mi:.'1cL:--nL.s ,;l fiO(I r 

.. ; .1 ~.st,:;i,d.::1; .: .. d·r.d. ~·~ ...... U:.! .:.\Ul; ....... :i;~Cc .l f~!:l.:.i.­

do .s-nlvo ··:~.:.z 1:.1..it. ... c.!. 1.:$ y l:i~ tJ•JrL:i, r.u.-:-cL :..r 

('!) ñ.;J¡ ... ro en r. vl::d6n ·~'1~-./'i'7. :\1:~; : .. ;rin f,.1.nch·.!Z Row!in dt.:: 
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'· r. 't ~ Jul ~o d. 1 77. Ui. .1 :1.,id ,tJ d. velo;. 1>011 11L : r;tl-
1". ¡_: ··1.:-.1,..: i .!· :. • .:..~--·~:. :. ... e :.i: '.1;,· 1rCo Flor~~i 1·.1rt!11.·.~. In--
.. : ·.:7, ':.<,,1:r1.•lc~ .:el ·. !·.,,:o:;t f'"~i•.J• !~1. 



enjuiciada mcdi~nte el juicio constitucional, Y 

un purt!.cul.:ir ti:!ne que ser ~i(:mpre el actor, 

!iorquc el ümparo pr0t<.!90 garant!<Js dt! la. ¡.:.Jr!;ona, 

según qu~da cJichot y aún en los casos de las fr~ 

cc!onen II y III del ortículo 103 constltuclona~ 

que su rcfi~rc a la protccci6n mediante el bmpa­

ro de lan rl:!Jf.cctiv.:is jurisdicciones f~d·~ral y ~ 
lo<:al, la!3 Jnvu::iones a lus misrr:as til.:nen que L~ 

solver!;;..?- (:11 d:J,io e(~ ra.rticul.:.ir y c~r pt:dida su -

rcpa.rac16n f;or el individuo ufcctado 1 según lo -

cntcJ.blt.::ce r:.:,;· c.•cto de teda clJSE: de amp;.'.lros el -

urlfculo ·107 con!:itltucional. Luego entonces, .o1 

no ne cumple con t.·l rcqui.sito funda111~ntul di.: que 

la parte dcmi'.t.nc.l'-lda ::;ca una uutoridad 1 debe con-­

f !.n;1arse la nentr:ncia recurc-1da, ~n la que se 

dt..:cr~. t6 21 !:;o!:;rt:s¡1linii_11to, con tundc1rnento en los 

arl!cul~s 10, fracci6n I, 4, 73, fracc!6n XVIII 

y 7'1, fracc16n III, d · la Ley de: Arnpnro". ( 1) 
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Ahora bien, l• accl6n d~ con•Litucionalidad de leyes que 

que ac ejercita en amp.:iro indirecto, f=;rimc·ro ante el jW.!Z de -

d!strlto y post~riormentc, en revisi6n, ante el Tribunal Pleno 

de la Suprema Corte d<> JuLt!cia (o ante las salan del al to Tri-

bunal) 1 implica un vcrd<Jd,:ro proceso en contra de los 6rgános -

del Estado que intervinieron en el procedimiento de formaci6n -

dl.! lü ley, que zon emplazados como autoridades rcsponsubles, 

( 1) Ampac-o en C"'C:Vl si6n 16/78, Hlictor ValcJivla Ochoa •. 15 de mayo 
d··: 1070. Unun!mit.bd de votos. Ponentt~: Gcnaro David G6n~ora -­
Pimé•ntal. Informf! de 197fJ. Tribunal Co.l1'ciado d.;l Quinto Circu!, 
to, p6qina 333, -
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¡:.cr lo que constituye un slst,:m\l ordlnurio y d!.recto de de:fcn-­

sJs e!·; la ~u~r·Sl)c!a i.;nn::tlt1Jcional, c·n los t[rmlnos de:l artí-­

culo 103 dt? lu. L·:y Supe :ma. 

Í-'0! t.:into, (~ !~<'. qtir2dar bien claro que. el artículo s.1, 

fracc:6n II, (~ la Lf·Y Grr;linlt:a de los articulas 103 y 107 de 

l:::i Con: t ~t1cl6n, •n toúa ~u e~p.lcm.:oz:- 1 como debe s~r, de la fa­

cul t¿1d ll 1::1 Su: ... ~ :·i1 COr'l'.! d..: .Ju.:.-:ticia d¿ l.:i Naci6n p..1r:i ccnc:-.c,,t" 

l!~ oficio d :! :--·curso c-: r1~v! :.d6n, a ¡wtic16n funCudi1 d<!l trib!:!, 

r,:il e l ··!.:Jdo .!: circ11~~0 1 o :Jen n ~i::t1ci6n d·~l Procur-.::idor 

C·.n1 . ."úl a-·;··1;.1 f~r: '~~! ic,:iJ :1·ro d. ·l u.lto ·.ritunal conslderd que 

· l a;;·_intt~ r.o r··6ri•· 1:.i:; r.:::r.:ict 1;rir.tic.1s t::~'. •;ciulcst 9ir.·ir!J ofi-­

clc f:J!'l! q1t-;:: et•t;o;~~~. ·.'....'l ;-rit;ur1.JJ qth! conr::ce CLl ü.!:iUnto (ac-t!cu-

lo 1r·2 d~ l:i. 1 . .:t:·..:ria). 

A :t..:c, ~::. L'.J' z,o ::+-o:-t~ n.in~;.."{in d.:i.to quu oclcnt~ ac2rca -

.• " C!~~r,:~o -c.J; ... : c0r•c!rJ·r<1r r;u: ~:1 c.:i:;') d·· qun tratu ti.·-.:-n(: C.J:-ac­

~o:::-L-;Uc:.!: t.:Sf •. r:fult..:S• 5in cmb1.1r-S°o 1 pup~lo quu deja a la Supr~ 

r . .J. C·~-rt4 :; " .. T1J'.';!.~ci;. -:.b~olutil li!)r.:C"tad d(' apr 0.cicici6n al cespr:s. 

to, cor~:::::ponC·: tLi. ::::\;.t:llu, indi~cutiblcmr:11le:, líl facultdd de· -

J;:c c~Lr <.!! c~:::G :.:::::-~c!fico según su 9ru<l~nte (J~t:rn.:ici6n. 

Lo~ autcs t!e ~0br0sci~lento qu~ puedan dictar los ju~c~s 

'!-! d'.. ~rito, 1:;; d •.:ir, lei~ r(~,srJlucion~s que 50hreseen L'l juiclo 

!' •~. ~r-0 ::u:1r, ·:~ ci:t::·t.J -:.l1;un:l c.:'lu:;ul a qtw ~o f•;fJ~rc ,•l act!-
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culo 74 de la ley relativa diversa de la improcedencia de la 

ucc!6n de garan~!as que rnr.c:.rlte examen ulter-!or o que: sea sus­

ceptible de desvirtuorsc pot· el quejoso, o cuando el motivo de 

tul impr-ocedf.:nclü !:cu notorio e indudable, no .son impurynables -

en n.:visi6n anb:: la Suprl.·ma Corte. En otLos tt:rminos, ésta 

conoce del mencj<Jfüsdo recurso s61o cuando el sobreseimiento de 

un amparo udopla la forma de una scnt~ncla, ~s d~cir- 1 cuando el 

6t~cJano de con trol dL,; : ,r Jmcra 111:1 t.:rnc i.J. {juez de di~ tri to) lo 

decreta al examinar la~ probanza::; r~~ndidu.s o c:d:::lt:ntcs en el -

juicio <l•: 9ard11lL1~ y ul analizar- los r.dcmr;:ntos de éste en la -

oportun!d~d procesal res ectiva que es la audiencia constltuc12, 

nal. 

S~ considera que los amparos en los que se versen cuest12 

nes de legalidad deb,,n E·'r do Ja incumbencia de los tdbunales 

colcgiadon de circuito; y que la Suprema Corte de Justicia 

conozca 6nJcamentc d~ aquellos ca~os que se vinculan con una 

cuczti6n conntitucio11ul dir(;cta. 

Tradicionalmente la impu<1nacJ6n de las leyes por su 

inconstitucionnlidnd se efectúa m~diante demanda que el agravi1 

dq o el quejoso ~n particular promueve ante el juez de distritá 

ccmpctcnte, cuyo!.> fullas son atacables por l:l recur.so de revi--· 

s!6n ante la Supr~ma Corto. En otrun palabras, el control con~ 

.ti tuclonal nobl."'t! las h:yes !H.! deSl~mpt-:iiu mt!dluntt! el c11npuro !n<l,!. 
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n.:cto o bl-in~t:.i11cial incll!rpli :nUo t:6lo ü la Supr1~ma Cot'te el -

con~ci:n!.ünto c~c: i!~cho t"•.curso 1 lo qut~ .~~11trañu que tal control -

s~ d splicga Gn!cum~ntu po~ c~tu 6ruano judicial fedaral 0n 

~-~·:un~a !~~tanci~ y d~fin!tivamentc. (1) 

:· .- :L:CUJ{.;Q Ci:: I: .C'. .. :1!:i'!'l'i'UC:.:O!.ALIDAD. 

tor J~l S~minario de Dereci.o ~lcrcantil en la U.N.A.M. en 1981 y 

c.1t· ~:r5.tico d_•l curso 11 Fod r Judicial'' ~n la OivJ si6n de t;stu--

d!os d~ Posscndo dr. l..t. r..1!.Hfül Facultad de Dcr-ccha, Don Genat"o 

DJvid cf..n~;ora Pir:icntcl 1 ~r~ su cátedra ele Derecho de Arr.püro en -

1-:lt:l"la Adrnlnistntlva. (2) 

(1) hnt.:rlc..rir.i..!r:b; .:-x!stL1 <:l recurso du súplica. 1 p(.;ro el 1'21)is­
l1¿cr ccn~!d~r6 ac~rlJ~ar~cnta se supliera bstc por ccono1n!a prg 
C:~:.}l. A ..::!:ito, .! ::,: ;:..~·::.lilr cL1ro qua el manejo de innumerabl!.~S 
~- ':1.~·!'..os '!l"ntcq · ,..:-· 11 •.:l t,~--:n rrnr.cjo d~ lu adrr.!ni.5tr:ici6n dq jus 
t!-;!1. !::s !•Ot' ::tn, qu,:. h1: consj{!.·-rudo, qu~ a trovÍ::J de.· lo.:; -

:. ~ ~~l .. -.~~l; ~,. {'~! ~~~r·~~i~:.~~ !:~~1~i·~C~ ~~· (~ ;~~r/J'~>: ~1~0 e~~;b~:~~i;' :;;.:~nd~-
: .J:' "~~, 1 ol)~ tivo rj :r.:!c :"' c,·r:::o, í'S l tJ,_, r•.vcc<Jr 1 conf!r­
r: .• r : .. :.i r. 1:.odif!.c tL ,:..:u·.ll.1 ccn,:11ct.:. ·iu1... ·:l jUI!:.!. c:onsi,t._r6 
···ll :1l::: al c·J.s<'l l:onc:- tv 1 ;J\L;. !Ji<n, l:t:i lla ~'i.:lo c~llific:-ida 

t·~~ ic;J~;~.~~~ ;~ ~~·:e~~.~~~-~~~.!~·;;~~ ~:¡re!:~:~~:~~~ ~'.: ;~~!~~;t~:~·~. ~-~,t~~~ 

~:~ ~;.:.'.,: ~~+ ~ ~~:,:::~:~~;·f;~:. i~ ~~~~·;:: <:~· ¡~.~~: ;~;::~0~:,~~~,:~~~~~~:.E:: 
ri:-. 

'"\'• .. 
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Pues bien, est2 medio debe hacerse valer ante los trlbun~ 

lea colesiados de circuito, según lo disponen los articulas 

107 1 fracci6n V1 de la Constituci6n; 44 1 fracción 1 1 de la Ley 

Orry!inica del Poder Judicial de la f.;d,·rac16n¡ y, 150 1 de la 

Ley de Amparo. Conforme a e~tc Óltimo numeral, ent& Clilro que 

procede: 

''ART. 158 ••• contra sentencian dcfini ti vas 9 la~ 

dos y resoluciones que pongan fin al ~u1cio 1 dis;. 

tudos por lo~ tribunales judiciales, administra­

t1vos o del trnbajo, re!:pccto de lo::; cuales no -

proceda ninl)Ún rccur.so ordinurio por el que pue­

dt'lr\ ~cr modif icoLos o ri_·voc:idos, ya sea que la -

violaci6n ~e com2tn ~n í•llos o qua, cometida du­

rante el pt·cc .. dlmicnto, af..:·cte .1. las defensas 

ct·;l qucjono, trasc·~ndicndo ill r1nul tado del ta-­
lle, y por violacicnc~ d~ surantias com~lidas en 

las propias sentencias, laudos o rc~oluciones 

lndicados. 11 

"••• s6lo S'-'rá proc:dente el _Juicio de amparo d.!, 

recto contra sentencias definitivas o laudos y -

resoluciones qua pongan fin al juicio, dictados 

por tribunales civiles, administrativos o del 

trabajo, cuando sean contrarios a la letra de la 

ley aplicable al caso, a su interpretación jur!­

d!caa !_os priricipios generales d" derecho a fal­

ta de la ley aplicable, cuando comprendan accio­

r\l?n1 cxc•:-pcioncs o cocas que no hayan sido obje­

l:o dr~l juicto 1 o cuando no las co111pr1,ndan todüs, 

por omisi6n o negaci6n expresa". 



11Cuando dentro dt!l Juicio surjan cuestiones, que 

no ~can de impusiblu reparaci6n, sobre constitu­

clor1<il ldod d~ lc.:yt!!it t1·utcu..los int1;t-nucia11ul~::; o 

r~glamentos, sólo podr~n hacerse valer en el am­

paro dlr~cto que proceda en contra de la s~nl~n­

cla definitiva, laudo o resoluci6n que ponga tJn 

«l julc.10. 11 

?51 

E11 este caso, o sea ~n el amparo dir~cto en que los tri-

bunales colegiados de circuito pucdt:n juzgdr de la constituci,2 

noli~od de la ley aplicable al caso controvertido, el legi~la-

Jor t.:ontorme a las disposiciones contenidas en los articulas -

107 1 frocc16n !Xi de la Constituci6n Pol[tica do los Estados -

Unidos H~xicanos; 83, fracci6n V y 84 1 fracc16n 11, d~ la Ley 

de Ampdro expre:;a que procede el recurso de rev1s16n ante la -

Suµr~ma Corte de Justicia de la Naci6n, cuundo en ~us rcsolu--

clones que t:n ampiHºO directo emitan loz tt"lbun<.des colegiados 

de circuito, cua11do decidan sobre la constituciondlldad de le-

yes f~dt:rdles o locales, tratados internacionales, rcylamentos 

~•p~dldo• por al Prdsidcntc d~ la Rep~blica de acuerdo con la 

tr,1ccién l del t1rt1culo B9 const1tuclonal y rt:glamenta3 dn le­

)'•!5 loc:c.Jl~~ ox¡_,odidos por los gobt:rnadores. de los t:nt.~HJos, o -

cu~n<Jo l:5tüblczcdn la 1nt~tprttaci6n dir~cta de un practpto de 

lo Cur•olltucl6n. 

í:.n rclaC:J6n a 10 anterior, ha sur-gido la sigulente tesis: 



"Al·'.PARO COtl'fhA LEYES, HSGIMEN OS CO~'.PETEl/CIA 

PARA cor:cc2R DSJUICIOS os. En amparo bi-instan­

cial, una ley que se estime inconstitucional o -

un .:icto tildado invasor de sob.:::ran!as 1 pueden 

s~r rccJam~dos ante un Ju~z do DJ~lrilo al tra-­

vés c..le ~u prorr.ul9<.1.cl6n o del ucto dt! su aplica-­

clón, s~9ún lo$ art1culos 107, fracci6n VII, 
coristltucional y 114 1 fracciones II y VI d~ la -
Ley de Amparo, en rclt:.ci6n con los artlculot. '12, 

fraccion"s II y IlI, y 45 e.Je Ja Ley Or~5nlcil del 

Poder Judici~l d1i la F~d~raci6n. 81 amparo con­

tra s...:ntcncia dr.:finitlvü en ~l que .c;c uduzcan rE_, 

zoncs de !nconstllucionalidad de la ley puede 

pt'ornover se coiro ümparo dircc to un te un Tribunal 

ColegJado s•.:::rJÚn el r6gimen de: compc:tt_;!ncins ü~ta­

bl"cldo por la Ley Or9.'inica d"l Pod~r Judicial -

do la Pcc.Jcr~cJ6n (7 bis, fracci6n I). Puede s•r 

recurrida, u través de rccur:::o ae revJ s16n, lll -

sent; ncla que en ampuro directo pronuncie el Tr)_ 

bunal Colegiado de Circuito C<1rt!culo 83,fracción 

V de la .Ley de Arnpuro) y conocer del rni smo el 

Pler10 de la Suprema Corte de Justicia de la t:a-­

ci6n (articulo 11, fracci6n V de lo Ley Orq5nica 

del Poder Judicial de la Pcd<,r~ción). En el am­

p.Jro diri:.cto cu.:indo se ri~clnrna ·un.1 s·.::ntcnciu de­

finitiva, ·zca que la viol¡¡ciÓn consti tuc!onal 

11lcguda se hciy¿¡ comi::tido en la s~cucla del procg, 

dlmianto o en la propia ,.,,zoluci6n (articulo 

107, fraccione.::; V y VI, do:: la C..ict,1 Magna y 44 1-

t¡5 y ?.ú en re1uc16n con los art1culos 158 y 167 

de la L0y de Amp~ro) el conocimiento del asunto 

corresrondcr5 al Tribunal Colcgludo de Clrcui to­

zi no compDtc u al~una de lan salas de ente alto 
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Tribunal, ~n lo~ t6rminos da los articules 24 

fracci6n :rr, 25 fraccJ6n III, 26 fracci6n III y 

27 !racc!6r1 IIl e!~ 11 L·~ Cr~~nica cl2l Pod~r Ju­

dicial ,¡,, L:i f'•odc>r<:.ci6n''. (1) Informe de 1974, -

: .59~nus 2::0 y 2·10. Ph:no. 
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Al hub1~r e~:puc:!:to los cüsos c;n que prucedc 1 el recurso de 

c~v!~i6n, dntc la ~upr~ma Corte de Justicia do la N~c16n, lle--

<;'1nc!o a la conclusi6n c:u.; 6:::ta, s6lo conoc1..·rá de uqu~l contra -

~Lnt~ncias constitucionales dictadas por dichos jueces en los -

dlf, rentc,s casos u que aludC! la fracci6n I dé:l articulo 84 de -

rla ¡:reci::;.iL lon <:ti::.·¡5 1.n c¡uc proct:;de éste antu los trlUunales 

col,_•jiudc5 dí~ cjt•cui te. f'.:.lra t..sto es necesario señalar el num~ 

n1l f.5 ~, fraccirn .. ::; de la Ley de Ar;ipc1ro. 

t:n 1.f· eta, t..!n .::1 anterior nrtfculo dP. la Ley Or9bnica Ue 

los ürtlculos 103 y 107 canstitucionQlcs, se ~~halan los casos 

~:n q~..: podrán, los trUJi...;n.::ilcs col(·giados de cjrcuito, conoc¿r -

(1) .-..,·;- l'C.l L·n ~- ·v!.::i6n r.~~1/7'!.. J1:SÚ~ Piñ6n An<.lrudt~ y ol·ra. 2 de 
~ulio rl:. 1)7.t. 1.:~·/nr!11 LJ,: 1G votos d..:- las rUnl!:tros Fr.:inco Rodri 
. U'.'.!Z. Ji:;/.nc~ c.1~lt·o, .~i\· (CJ Silva, :1uitr6n Hojin¡¡ Vill~::¡u!3, R.o­
Cl'ª CorC.e:ro, 1-:urdn:z Ullou 1 Infircltu,Palacios '/Jrgas, !Jol1s L6-
p,:.e., Cüi\1~do Alc..!!"1.tc, Salmor.:1n dr: 'l\ .. ¡¡,uyo, S<iC.:lcho Alvarcz, Del 
!~1ot :;ucrr,!!"O t-!.:.r-t!nc.z y PresJC0nte en tur.cioncs Rebolledo, con­
trl ~ 1 veto d~l t~inistro L6pez Apfiriciot quien lo ~miti6 en el -

··r:Ldo c;ut1 d ·b ·n ._.stuJic,r.s:? lo:; L.liJr~::wio~ qti.~ !:i•~ hilC·'n valer. 
il)n :.1. ·i í!11;,:6n f:Jl.:ic:on '/r:.rr:-.as. ~t!Cr-.:L1rio: (juill.·.-r1110 Alv1.ar. 



del recurso de revis!6n; y, nos seílala. 

11ART. 85. Son competentes los Tribunales Cole-­

giados de Clrcuito, dentro de los límites señal~ 
dos por la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Fedcraci6n, pura conocer del recurso de rev 1 si6n 

en los cnsofi s!gule11tcs: 

11 !. Contra los autos y resoluciones que pr"onur¡­

c!en los jueces de Distrito o el superior del 
Tribunal responsable en los casos de las fracci2 

nes I, II y III del artículo 83¡ 

11 II. Contra las sentencias pronunciadaa en la -
audiencia constitucional por los jueces de Dis-­

trito o por el superior del Tribunal responsable, 
Sit!rnpre que no se trate de los casos previstos -

en la fracci6n I del artículo E4¡ y 

11 III. (Dcrogndu) 

Lils sentencias que pronuncien los Tribunales Co­
legiados de Circuito al conocer de la revisi6n,­

no admitirán recurso alguno. 11 
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Concretizando, el artículo 85 de la Ley de la materia ha­

ce alusi6n, en su fracci6n 1, del artículo 83 en sus fracciones 

I, II y III de la misma Ley de Amparo¡ por tanto, ·1as resoluci!l, 

ncs de los jueces de distrito en 1oa te ria de amparo contra las -
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' .. u: proc::.du el n.ult.icita.do C".!curso unle el mencionado lribunul 1 

!:ion: 

a) L.~s i1u:: r..!<;5.:-ch...:n o tengan por no lnt.-:rput!'sta lu dt;:man-

b) LJS que conc~dan o ni=guen la suspensi6n defJnitiva o 

'1_Ue í.'.Odl!"iquen O r·:VOqtwn la lr.tc:-!'locutoria en que.: la hayan CO!!, 

c···iJldo o n·;gado y lós qua nit.!<JUl;-0 la C"t.!Vocu.ci6n solic1 tada. 

"AUTO o.:: !:O!..lHi;SEIMI¿?JTo. COMf>E'rEtJCIA PAl~A COtJOCSR DB LA -

Rt:/!SlOt: CE: .. CO~:\t:.!2FO!iG;.. A LOS 'l'FIButtALES COLE.GIADOS Y NO A LA 

E3, fracc!6n III, C.i y ES, fracci6n I, de la Ley de Amp<lrO y 2~ 

frucc.:!én I, dt.: l<J LtJy Cr'Jfi}r.ica th.:.-1 Podt:.i- Judicial de la fcdcra­

c~én, ··1 :iuto v: .:.cLrest.:jnit.-nlo Ucl um¡::-Jro \1uc djcta el Juez de 

~i~trJlo fu~ca J~ audi~ncia, no con~tltuye sentencia dictada en 

lz.. au.:Ji.::1;cia cor,st!.luc~oru1l cono lo ~1drJt:n lo::. artículos untus 

cj l~...:<:!. 1 píl["a qt.::.: :;::t! !Jtirta la competencia de.: lu St~'Jllíu....la Sala de 

]-:'"" 5u;:t't..mct Cort~J." t:.:n cor~:t~Cw~nc!u. ,,1 tratarse dt~l rt..!curso de -

' t:.N:s~ón _!ntt·rp:r:~to 1:n ccutrr-:i di.: un auto d12 sobr..:sl.!l1r.i1~nto y -

r.o \.!•..: un<l Sf:r.tenclu dlctac!a en lu nudicncia connlitucl.:n.al> la 
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fraccl6n VII, d~ lu Ley OrQánica d~l Poder Judiciál de la Fed~­

racl6n''. ( 1) 

O~ 19ual forma, los tribunales colegiados de circuito co­

nocen en revi~i6n de las sentencias dictudas por los diversos -

6rganos del Gobiarno del Distrito Federal. Resulta acertada la 

nst.::Veraci6n e:n estu numcC"al al décir qui..: las sentencias en revJ. 

si6n, quu dicten los tribunales col~giados de circuito no admi-

ten recurso alguno. 

(1) Amparo en revisi6n 2646/70. Crist6bal Pardomo Gonz~lcz. 7 
de octubre de 1970. Unani1nidad de 4 votos. Ponentc1 Pedro Gue­
rr•,ro r-:art1nez. A.R.-3120/70. Raúl Naranjo D!az y Co<Jas. 25 de 
fcbr0ro de 19?1. Unanimidud de 4 votos. Ponente: Jorge In6rrl­
tu. A.R.-917/74. MM!a Reyes R!os Vd;;.. de l·:art!nez. 3 de julio· 

· dt: 1974. 5 votos. Pon~ntc: Pcdr-o Guerrero M<.i.r-tlnt:z. Ji •• R.-51¡6/­
·M. Nicolhs St.tgura y otros. 4 Lle julio de 1'::'7'1. 5 voto$. Pone!! 
te: Carlos del R!o Rodrlguez. A.R.-5860/74, Dolores Paredes da 
Castclo y otros. 7 de ju'.io de 1975. 5 votos. Po'nente: Antonio 
Rocha Cordr..·ro. informe Je: 1975, Serjunda Saln 1 p.1~ina 21. 
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CAPITULO SE:PTIMO. 

W~TAMCIACIO!l DCL RSCURSO DS RE;VISION, 

Como todo medio de defensa, el recurso de rev-J.si6n debe -

cumplir con d,-.t;._:rrnlnndos n:quisitos de tiempo y forma, los cua­

les se encuentran eotabl~clctos en los articulas 86 y ea de la -

Ley de Amparo. 

E:l tlrmlno poro la lnterposlci6n del recurso es de diez -

d!as (hSbllcsl, lo que se d.obe hacer por conducto del juez de -

dislrilo, de la autoridad que conozca del juicio o del tribunal 

·colegia<lo de clrcui to en t.:l caso d~ nrnp:::iros rJire::ctos. Dicho 

l6rmino no se interrumpe si por error se promueve el recurso 

ante la Suprt:ina Corb! dt: Justlcla o .::inte el tribunal cf :--:giado¡ 

so deba intcrpoocr por escrito en el 4ue se expresarán los agr2 

vios que cause la rcsoluci6n impugnada; se dubcrln exhibir una 

copia para el exped'.cntc, una para el Agente del Min.lstcrio 

PÓblico Federal adscrito a la autoridad revisora y otra para 

cada uno de las clr.::rh~S partes. En el supuesto de que las refer.!, 

;- das copL:is fultcn 1 se rcqucrirá al pi:om.:>Vl;.r.te p,:,,ra que las 

¿xhiba t-m el tér1nino dt.: trr.·s t11as y si no fuesen presentadas, 

l:i c:iutor-idad que conozcu dC"l mb::r.o,· tl'mdr§. por no· interpuesto -



..... cla.ro el artículo 86 c!r..: ld m,1tcria 1 ..11 scf\ul:ir qur!: 

LJ.. juic~o, o C·: l ·:r~t.un'J.l Cclc .... _i.J<!o de Circul­

trJ •.r. lor-. .:::i~. s .: .-::¡-.:..ro·.:~:.- etc.'' 
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!11t· r on.r el r cur~o ant-_. 13 nulor~~ad que co~azca d~l asunto 

t :1~to t n .u11p..i.ro ~!-in!:\. ·.r;c~ n.l cor.lo :...n ~l un!-lns.tüncial, e::i de-

trito 1 cuando::; tc.it·J t!i:; lo:. c.~sos (:r. <itr·p .ro Jndlr-·ctú¡ y, 

..;l .. 1r.d(1 ::w tcat..:· d·.• J.1..;.,.,¡rc dl.r etc, r..:l r··:currcnte lo pro...s<Jnlará 

c... :..r r ~.:!tivo, 1¿1 fln.:ilidc:.d t:s ,_.1 dej.:i.r cl¿¡ro tal y -

"••• j6•J.·n 1:, sl U!:t •.. J:.~ 1.!1.:·~nn pdra lnb~·r:·ooe:r 

.. :.;.:rito e~ "1';'!."i.1.V io~ ( r .c1.;r ~o) 1 pres n ten dos -­

.;..:t::.:r i tos, u1.o .. n.t·. ;·1 al;turt:::.:id q11t. cor.oc~, y -

.. ::1 ot.ro .:.n~;· lo ~utc:cl·j;:ij ~;u': cCJnoci?C"c~ 1 es Ue-­

cir, an!:J 1 su;:-.. rlrr j·_r':-•?u1co 11
• 
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oír esto, por parte de los se:'ior-es profcsort.:s, me parece 

falta d~ preporacJ6n. 

Con respecto al ttrmino, el mismo articulo, en su prime~ 

p~rrufo, parte segunda seri.ala: 

"AR'f, 06,., E:l t6rnüno para la lnterposlci6n del 

recurso sürá de diez d!~s, contados desde el si­
guiente ul en que surta sus r:f.::ctos la notlflca­

c16n dtJ la ·re~üluci6n .cecurrjda11 • 

Es Uc pc-cc~.sat"se qut.· &ttl! ne r:e interrwr.pe al presentar ... 

el escrito de expresl6n de agravios ante otra autorid'ad, y así 

nos lo da a ''ntcndcr el numeral 86 de la Ley de Amparo, pf.rrafo 

11 ART. 06. • ~ 

"Lu 1nterposic16n del recurso,· ••• no lnter<'um-­

pirá el franscurso dd término a que se refiere 

el párrafo an tl~r iorº. 

0"1 estudio de este articulo, ha surgido un sin nómero de 

tc;s1s 1 de las cuales se har~ mcnci6n d,; algunas: 

''R~CURSO D!: RZV!S!Otl, 'l'EflViINO PARA ItlTE:HPOllE:fl 

E:L, NO SE: IrlTEfUiU!lP¡; roR LAS ·:ACAC!Oll~S DE:L TRI­

BUUAL COLE:G!ADO. El t6rmino dr,, dl~z <lías que -



: ,: L Y:' =!t·· 1\111pJ:ro 1 
r v.!.!: i6n 1 no :; ! 

1 ·~~· ! 1 Liri..l Colt!-

v.-.c~1ci::.;rn.:5 1 por.1uc 

io:.~· ir.1;.1.!":.'..~·10 J .1 .. n .. t~c'.~lo [.:; citldo 1 el r•.cur­

!:O .:i r ·.·.:.~:!,n .L :.nt :-~.'~1.•."'t".,<;«: ~Jor cundllcto 

d .l Ju.:~ ... ·; 0.:..~.tr!.:o o .J ~ \ ,·:uLnrlt«JJ '!ll"! con:.:: 

e::~-. :J::l .j 1J:c10 •:o:! ,·.q . .r-o, y 11 int.r~.o.s~ci6n dr'l 

r.C!.:C::o .:r1 fcro1.:i .!t:· ::t.:. d.lc: .: l 'lr.!l-.una.l Colc:-­

:)i.:.do n::..:i ir;~· r:--u.-¡-...: ··l ~~-.-.r.:::..: 1.1r!..o del ll:rrnino .. 11 

•1, . .::.1s1c:, ':\.\~. I! e r."'!.J,, LA I:.'Tl:Rl·O:.!Clot·~ Dt: LA .. -

!.:U!.:f·C::J!- :rn: ri.:.: L.t...::¡ :L:::. L.J susp·...:nsi6n d1~ lah1r-1:-s 

: . ..:rfndo v:!c.1:.:ior.:11, no =;:o:-:¡:n.J·r!1 .::::1 t-'.:r1i1ino 

:..~,.J~tf·r;!1..:o :~,.:-:J : .• !r.t :-·.-.:;1c16n d· l r._c11r~o de 

r1.Vl!;iln .u 

h .e r v:.: l 

l ::: ! ••• :: •• e n .·.l ju.!ciO c¡ui,·ran 

cc1,Lr.1 11·: r:-""'.fLl d 6h.p:1ro !~ror.u!! 

)!: ~:·10 o autorld~J que 

l ;-:ir:1:..-, ·, •1.l_ 11:\ ~\l..: !.:.Hi\t1i,~ n pu •. ·:lu 

.. _ rlo ·.:.~ )·\ "'··:-! .. ; .. ~1.• Ct'r,0c:l6 d;l ~unp~::-o 

1:,--. lo previene ·: .::-t ~.:::ujo ; .: d 1 ·i l':'/ d;_. l-'1 

1 .: xi.:i.; ru·.1; ¡,.::1· e'...: J. \· !~- ·:, Ci.!10 ·;l p rsonul -
lo!> Ju~·i¡.-:,:u~ ..:.'.·.; 1).::.l•:lt:; ,:\~f:"1!tlm d !.iU 

;. r ! o..:io \' :.c:i::: ic.r.:il n f ·;!., · 1 : ~::u. lon ::.d.:s, die he:: -

;·;::•·a:!c:;, r1r; :u.;1 .r.'.'.: r. ~J:: l'-li><!' .t:, y r. t<i! v3r-­

t~:~I, l .• !' C'-lr:: r1'>: _ r. c¡.u: t:un'd:..:.d d.J .:.icudi.r -

a (.lle::. -::r. r.L·.~ !1~.!.~ ! :5 .1 ccr.su!.t~r lo:, ilUtos 

(1~ 1:r.1nw d• ·;·S.'!' :c:·!"·l l•:1t·L, ... ·;c:bun.11 Coh~s-1~1do dt-.!l 
; • '.J> C2t":i.L~.to, ' 'r.~ .... 1:-., 
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y solicitar las constancias que estime pertinen­
tes para formular los agravios correspondien­
tes". (1) 

"REVISION MAL ADMITIDA, DE:CJE REVOCARSE LA. De 

conformidad con el art1culo 86, en relaci6n cori 

el 86 amboo de la Ley de Amparo, el recurso de 
revisi6n se interpondr~ por conducto del juez de 

distrito, de la autoridad que conozca del juicio, 
o del Tribunal Colegiado de Circuito en los ca­
sas de amparo directa¡ y el recurrente expresará 

los agravios que le causa la resoluc16n o ~enten 

c!a impugnada. Luego, si un recurso de esta na­

turaleza se interpone ~entra sentencia dictuda -

por un juez de distrito, pero el inconforme no -
formCila agravios ante el 1'ribunal Colegiado, a p~ 
sar de as1 haberlo manifestado en el ocurso co­

rrespondiente, su admisi6n contrar!a lo dispues~ 
to por el citado articulo 88 1 por no reunir los 
requisitos necesarios, pues falta la expresi6n -

de agravios para tenerlo por interpuesto, debicn 
do en tal caso revocar el auto de Presidencia -­

que lo admiti6", (2) 

"TERMIIJO PARA !Nl'~HPONER El, RECURSO DE REV IS ION 

ANTE LA SUPRE:MA CORTE, COMPUTO DE DIAS NO LABORA 

oos. Dentro del término para interponer el re-
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(1) Informe de 1983. Tercera Parte. Primer Tribunal.Colegiado -
en Materia Civil del Primer Circuito, p§gina 130. 
(2) Informe de 1984. Tercera Parte, Tribunal Colegiado del D~c.!. 
mo Circuito, pSgina 320. 



1 

cu r !jO cfr: rcv 1 silr1 que :.:e iHJCI.! v~ lt-r an li: la 

su;.r..:f:i11 :::--.rt -: d :::~n Cürit'.lr!:it;:- los el! as .:n qu.::: 

L; t.ü. h,:.r.1 ~ .údo ._r1 r: -e !·o •.:n v 1 rlud d,_• que la -

Cf!.:L:l!.::i .:! .. P.:-:rt;:.!: quc~dJ Qb!crtt\ 31 í.t'J!.:illco 

¡ r~4 r.-.c~bir !.~.!. ;:rn"r:ci ·.11·:~• ·k- los 1ntt=ro...:sJ.Jos11 • 

( 1) 
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l~l :1C"t!cu)o ~-7 •!,· ),: !...· '/ •: .. .:..rr.u·o d:1 cab!J.:i il•lo sigui--

.:n 1::1 ~u: l!. :..to 

1 c:1 !.,.! tt., ' .. n1¡.11:::·to.s, :i(! funii.:;1· .. r.tan on lo.; r.i--

'.· .. ~ r. e n!:.·:·~ 
' 

t -- 5 '!u·: h,rn fonnJ.Jo juri:.;-~n.:d ncJ :,: 

·~.-... l:..!"i..r. ;: ... ·_.:. 

.': .• : ! .:.;: :L n --:;Ur.:.O r- ·' 

:T.· ~. ¡· ........ 'I j· t. 



ílECLM:o EL Hr;f'Hi.:tiDO D.: UNA LEY POR VICIOS PRO-­

PlOS. Ss lmproc~dcnte el recurso d~ revisi6n 

qu~ hace val~r un !¡ucr~tario de Estado por s{ 

mismo, p..tru <.kf· nJ.r la conztitucion,:.ilidad de 

una ley r~cl~~iad<l, cuando ~o ~~ rrclama de dicho 

~~cr- :turio t:l r .. :fr ntlo cJ. __ . d.:<.:!.w lt!Y por vicios -

propios, todo v•:z •¡U:... confonnc:::· a. lo dis¡:U;..~to· -

por (:1 articulo ¿~7 dt"'. la L•;y dí~ An.paro, las 

autoridJdcs r~5ponsJblcs s6lo ~o~rán interpon0r 
el r1:curzo de r·.:vi::;ión contra lJs ~t:!n\.1 nciu::; que 

.:ifuctE:n die' clümt.:nte el acto que dt: cada una de 

e..:llas se huya rL!cl.:im:ido, pt~ro trat~ndosí~ d;.: am-­

p.:1ro cor.tra lr::y s 1 lo~ litulaces dt los 6rganos 

ct~ 1 ~sb:ido v lo:; qui'..! ~·..; c.:ncorn!.cnda su prc1r.ulga-­

ci6n o qul1!ni..:s los r •. prc~~ntt:!n i:.n los tl.:rr:linos -

d·.- la propl.i ley d·:· la matcTla, podrfin interpo-­

n0r, 1Jn Lodo Cil~o, tal r~curso 11 • (1) 

"AU~'O!UDAD 1:0 ~.C:{:Alt,OA cor:o 1;::s1-01:SABLC, 1u:CURSO 

D~ R:,;JI~l;úl! ¡:.:¡:u:o:STO FOR LA. Si la autoridad 

no fue t;c.i'.ulud<J. .co:lo purte e::n el juicio de ampa­

ro, P•·ro ~e l<: lrr,r-onen oblir~aciones en la senti:n. 

cla 1 ello !~d.:. c~t .<Joda d.o tal 1 y poc tanta, -
e:.tá 1egiU1.1oda". l2) 

11 B~V_l.Sl0tl .~¡: dL Al.l l·.kll Aüi·il!:l;;'1'R:..TIVO. LEGlTitiA­

ClüN F . .:.HA II.'_. :;::.·u.:·.HL.r-.. Tr·:.t~nck~e del arnp3ro 

bi-instancia! contra actcs ~e autoridades del 

(1) lllft)rmc:.: dt: 1'Jfl2. Prlr:1i:;ra Pñrte. l:l.!no, rágina 367. 

(?) Infc•cr.V? d.:! 'lSó?. Segunda Sula, r.J.c;ina 148. 
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r.:m.a a.lJmini Ltr.;t!vo :n 

d~c~do ::u~ r.ci:nt~ d!r c:;~ .. nt•! Jgravios con 
1·.;~!vo :~ 1.1 :·,_.;:.:;lucl6n r!ic~,·1tJ.:i <;r. l¿i Fr.!m.:rJ 

:r,_t~r.ciu 1:!1..-! ::.i::.:1.0, 1.1 f.urL~ lt:·c;!ltimi!du p~tra 

!nt.:r;::r:·r l.:.i íL.:Vi~16n cor;tr.J 1llu. r~!:o dicha pur­

t.~ 3~r~vi~t~~ ~· no las ~uL~rid~des rts~0ns~bles,­

~:u ! r.!r ... ~.r. Y)L.1v;c t:ir.::cto rqortar, 11
• (1) 

11 ::t~·::!.!1...L. :,;_·.\.:;i:; .. ;..c~[ S~TAl~ L:..:GlTif.' . .l\GAS P1\IU .. 

i::'r.:,.n: 1... •• ...: .. ..:L i •• c::r.!:o. :..n lo:: t.~cr.~nos J!..:'l dL-ti 

culo E;"t, J l~ L·::i C.:· A1:ip.:.tro, lJ~ :::-iuloriJ.ldcs 

r.__·-~.o:is.~:J:'.:~ ;,/lo ~cdrán lr1l~r¡:or •. r r1_·cur;o tl:: 

r v siln co~tr;l !1s 5_nt. ncin5 ~ti~ ~f~ct~ti dirc~ 

r cL1r:u::o. O·:: u1:! t;,u0, ::.!. la ~t..:!:;:; ..... nsi6n d ... finl­

!.iv~. ti•·n!..: n :·a~,.li~· . .:ir 1 : :_.,·tos ~ 1 }_:::) autori­

· .. ; ·S ·.j ...;,a(;r.-~5, l.5JiCil ~, r·.:1cic..r1::ll.11;.11l·.:, la 

•. '·' 11r.! ·l ~u . .: .:.s! lo c~;.i.: ., .J!"·.~cta di r.-cL1r1wt1l·.? 

¿1ct.o :l.1r.. :do " ·: •· ! ,111lorir.L1d_:s; y, por -

·r. · 1 
/ t .. :; ::.t!.;1 : ~!t.:.01.:. '.J:;; ur~ hu.e· r vJlt.!r -

) • r. :" 

·. 
n··.! l!í. 

·.:1';,j..:.: 
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amparo contr-a luy y habil:ndosc concedido r:l am-­

paro poe· el juez de distrito por considerarla 

inconsti tucionu.l, las autor-idad.::s ejecutoras ca­

recen de l~gitimldad para interponer el r~curso 

de revis16n•. (1) 

"RE'ilSIOll RSCUll~O DB. rm LO rusoc; INTEfiFOllER LA 

AUTORIDAD A L/\ QUC: NO CAUSA AGHhV ro. Si la sen­

tencia que otorga la protccci6n constitucional -

atañe de modo din~cto a los actos imputados a la 

autoridad ord·-!r1ac!ora, por la apllcaci6n que hizo 

, n conlr¡:¡ d~·l quL'jU:JO dt: la di r.poslci6n en la 

que se fund6 p~ra dar de baja el ¡lrornovcnte del 

ump<lro 1 de conformld1H.J con i:;l urL1culo 87 de la 

LL!-y d(• Amparo, i~l SúcrCtario d•...: la Def .... nsa es el 

6nico lc<Jltimado para o:ornbotlr la d~cl.si6n dd -

~4cz dt!l conocimi~nto que considL<r6 inconstttu-­

clonal aquella apllcacl6n, ui el Juez Mllltac 

r0sr1cctivo :e concc·.~lÓ L:Xclus!•11r:-,•~nte a consta-­

lnr un hucho y pon~.rlo en conocimiento de dicho 

s~cretarlo y en EU cocrito de rovl•i6n aduce ar­

')Umentuclonv~ re~p1..::cl.;::. a la constitucionalidad -

de la apllcac16n qu" hizo 1'1 autoridad ord~nado­

ra d~l pr:cr.·pto en que 58 fund6 para dccr.ctar la 

\x1ja d:..."l qUt'.!joso r:n el ...:jl:rcltó, y no res::~.:cto -

d., actos 4u., l.c atai1cn <>n su lnt .. rv.oncl6n en el 

cüso. Expr~·nudo lo ar,terior, r-csulta claro que 

ul combatir el JU<•~ 11llltar ld S•rn Lc·ncla que 
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(1) Apfodice al Sc;n3Mrlo Judicial de: la Fed-oraci6n, Sexta 
p,1rlu, '1917-19CS, p.'1\;ind 313. (~é!·tima [~f1oca). Vol. 51 1 Primera 
r~ ir-te. ~~'J• 30 íl. 



conc·.'!d!.6 ~l .:;u,,;j1J!30 lo prot:t:cci6n consttLuclo--­

nJl 1 no!~ cJlJ~~ ~l~Gn aqrQvJo ~u~ lo 10~ili111e -

í=1t.·:1 C(. ~: 1Ur .~~-ª ~·.:r:~.i.nc!a. 1 puí::s si s1.: 51~piL1·u 

~u= ó~!~~:,·:r.t2 ~~~ ~1Jtcridad hubiere r!:curri<lo -

li.1 ~(;r,t· :-:~ia 1 lo:.. ,¡n_ ~r:.c:ntos de sus a9ravlos r..._·­

!:"..l! t:i:-L--.r~ !r:·~·r .r.1r.t .~., ! ocql1 .. la GnJca uutorld:.i.U 

·¡U•.; f•G .. =Í l ~. •.:.;.~ 1 rl~ !:1:r!1 c.qul:llil dL: qul1~n 

r!o d~.: l 1 :.... •• r;;.:,, : .icior.cil, :¡u"..! en uso Ch! .su~ 

:=·.cult...:i: ::.: '/ (.:1: :..:.:.:;._ :i J..: cn::.p• t: r.c!.u ~:u. le 

ct.;:,rga lu !-~·, .:.:~ ! l:r.i..:c r¡u .. pu;r!.:: c:.cr:.t¿¡r 

!...1 t .. ::.~,1 _. un :;.i ~...ro C.:.l :.J-~rclto t:..Jc101..J.l, r.o 

c.Lr,:¡ a!..ltct:"lt.bd q c..:·1r. l:1· ci: l·:·gilirn;ict6n p.:i.rn -

~ ... íC·.rlo". ( 1) 

RA-517/~S; ~o:~ :r~~c nt~ Cifu.ntc5 li~r1·c:r~. Oct~ 
t~«:: ,~ n ... _,. 7~. f1..r, :.t. : ;:~.~· J, . .!::;Ún Ortc1JU Cald -

r!n. Seer- t:Jt. .. la: ; .~-í<1 'J't;] .1.·!n Múslca ;Jdrc.f.=i.. 

ri·!.r.~-:·r ·:::-:.~~'..mt1.l c.- ·:.:.:o •.'n !•'.ctb:ria Adri1ni~tr'1-

::!VJ ,! 1 ! :-:.1 •. r . __ :_ ·:11!!._o. 

V l actlculo ''º -..f~ t 
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1.1 :. 111. •. :.c!.u c¡\_1·..: c~,:-1 l i :n:: ur.::i cul j f !c;:.ici6n ,Jt. 1 ncon$li tuclo-

f :··.·.! ¡-.~o d·~ l·.J. Cor.rlU:1..:c!..6rt, cuur,dd -.:1 r-.. C~C"!:O !." int .. nlt.: con--

( .. , 
.¡ 
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lns copias n~cc5arius. 

Requinit:os que: de no cumplirse, se tendría por no inter-­

pucsto el recurzo. 

En la in ter~ r•.toci6n dt~ e5tc numc.·ral, la Segunda Sala, ha 

sostenido: "AGRAVIOS, Ar·:PLIACIOM os. LA LC:Y [j~ Af<PARO 1m AUTCl<l 

;!A. ~l articulo 88 de la Ley de Amparo dispone qw.: i:..:l t"ccurfO 

de r.:::vi~i6n cJ-;..:b_:rá fcrtr;ulorsc por escrito, en c:l que el récu--­

rrcnte expre!;c:u:ü lo~ üejru.v los que le cüuse la resolución t 

d:·bi.:·ndo exhibir copLi í-·•.!r.-1 ·,: l •.:.·x¡·.e:diünte y unu. µara c¿¡du pur­

L.:1 p·:ro no uutori~a ~11 ,]1Jr iVla.::!o p~irJ. ar1~pliar, modl.fica.r o dc­

·~ilrrollar su 0;:¡1r~.~i6n d: Qgravlos fu0ra del t~rmino lcgal 1'.l1) 

$...:gún :.;r~ inf!cn.! d'21 urt!culo 89, la autoridad ,rnt~ la 

que se promucv.::.el r .. curso, d~nlro de las ve!nt;icualr'o horas 

si9ujcntf".)S a 5U rcCL'pci6n, cnviacá las actu~ciones y con:>tan--­

cias respectivas a la autoridad a la que comp1..·ta el conocin1ien­

to (Tribunales Col.oc;lauos de Circuito o Suprcrna Corlú de Jus­

ticia de la Hacl6nl. 

C:n rcl<icl6n con "1 incidente de suspensi6n 1 cuando se 

ataque una r~soluci6n en la que se conceda o niegue la suspcn-

( 1) Informe d._, 1~82. Scgun<la S.üa 1 página 88. 
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s16n d.:.;finltiva; rnoc.Hfiquc o r •. voque el auto en que la misma se 

c::.:-;c: .:Ju o nL:i;ur:. y c~1.::;.1:do ::;•: n1:·1~·uo la r-:vocaci6n o modif1ca--­

c!6n tb dla, se enviar!. r)ra rvv· si6n el expediente originnl -

-!·::l 1ncidcr.tc 1 con el original d··:l L·scrita de agra.vio~ ul Trib!!, 

n>l C~l~giado ~e Circuito. 

¿n ~1 ~~0~~!;to t!:· qu~ sw ataque el pcov~tdo que niegue o 

Cúrictda ln su~1,cns! 6n :.·: plano, s~ dt2b .. rfin rcml tir ul 'l'r ibunal 

Colo.<.Jlado de Circuito, copi:i certificada áe la demanda, del 

auto rLcurr1do, de las constancias de notiflcacl6n y del escri­

to u oficio por 1:l qLH~ :;~ lnt:t:rr:onqu lu rtvisi6n, unotundo la -

f-:cha y la hor.i j¡. r.· clbido. 

~ara ul c~so <l~ qua se ln1pugne una"resolt1ci6n dictada en 

tl;.F:.ro dirt.::cto ;'ot~ un TrlLunal Col·~g1ado de Circuito, se erwia­

r!\ -_l ::..:x;ed!:ntu oriqinal y ~l escrito de agravlos 1 además de -

corresponda al Agente d2l V.inist~rio 

t··(!b:ico f.:d rul, cLntL·o d1.:l mismó t~rrrLino a la Suprema Corte de 

..iu!.tlcla dC:: la :;¿¡ct6n 1 F··ro ,~;.:: rcsando si la sentencia no con-­

ÜGne d·:clsi6n ~obre conctl tucicnalldad d!! alguna ley ni lnter­

;.ir .. taci6n d\r.,éta <J¿ un rr··,ccpto d< la Constituc16n 1 en Gl 

acuerdo rdativo o -_n. 1 oficio de roqiisi6n correspondiente. 
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del Priml!r Circuito, ~n tesis 131 1 del Informe de 1976 1 en su -

Tercera Parte de ln p6gina 226 1 ha consld~rado la proccd~ncia 

del recurso de r~visl6n contra el auto que conceda ld susp0n--­

sl6n de oficio, te~l~ que se lee de la manera corao slgu~J 

"SUSP~llSIOll úo 01-'ICIO. pr,oc:::D~llCIA D~L m:cun~o -

Di': RE·:ISIO!J CCl:'rRA CL AUTO QUE;. COIJC~DA LI\. Es -

procedente el recurso de rcvisl6n que: se: end...:-- ... 

reza contra el Juta por el cual se dccr;ta lu 
suspensi6n u,~ oficio de: los actos rt·cl.:imacJos, ya 

que si bien el art!culo 83 de la L.:y de Artparo -

no con tt .. mpl~ es L.; co Go, t;J n L·rnbargo, a tendiendo 

al contenido dLl pfa-rafo l· .. rcc.:ro tkl artículo 89 

dc.:l pcopio orrJon.:imit..'ntO l1:sal 1 en cuanta <leti.!r-­

rnina que: 1'l'rat&ndos-:: del aUto ,·.n q11c se h.;iya 

coocc...d!do o ne. udo l;:~ !:u:c.:¡:.e:r-.s16n de plur.a, in ter. 

puesta la rc.:v1!.li6n ::;6lo c1 ·l.>:r- ... ~ rt:mitlrn~ .:il Tri­

bunal Colc:f]iudo de Circuito.copla cu:·tificadu 

del escrito de tkn;ar.da, del uuto n:currido, d • ..: -

sus notificacione• y d~l escrito u oficio en que 

se haya inlf!rpul~zto el re:curso dl: rcv1.si6n 1 con 

r::.<pL·esión d~: la f•:cha y hora del rc.c1bo ••• 1 
1 

cabe eztimar, que el t'C"CUL!:o en cuesti6n si es -

procedente". 

lloy, al rc:::¡:. .. ~cto de esta tesis, el art!culo 83, en su -­

fracción II 1 de la Le\' de An•paro si contempla este supuesto. 

Por olrn r:<>rlce 1 la callfic11ci6n d: proc"d~ncia del rocur 

so, la hará el Pr.::zir~vnl:e de la suprdria Corlt.! ~,;: lu r:.::.ciór1 o -
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d·::l ·~i:!\,::r.al Col 1:;i .. hk1 Lit: Circu!.to, ,¡1.~rrilidH.b o d ·!.:•.:ch.::nJo 

:l ,.;;:¡~:..:; llo ::<.Ún lo disf·one .. :1 .:.rtfculu S'O. 

'· .. 1:!::Lc.::..de lasalaparusuestudlo. t:xlste la ;·10!:ibilidt1d 

'e · i i <'.Jr lo ', 1 t! ·11_.. o 

~'r ... :r.: •. :r,Lc...r!.:r. 

,t.:-.• 

t-..:-l . .ic . .:!'~1 <:ur, u1¡~0 ::· 1..·.t».n o':.~,(:rVü!" l..l.::; :1r·.~::.t.:rl2 

!o.: íir:'culc.~ -2 1 1 .. 1 ., 1f.S .¡l 191 c.L 1..,1 L::y c..h. Am--

...:. : .:..n , . : ~ 

~ r, •-: e 

. :·:r."'1 

• ~ • 1 

.-.,_.: r- •.• . • L ~.l -: .• 

... 
: J 

,,1:r1 :U:: t:!· 

¡· f. 1 

~· } u i (".:o (j.; l:' r. 

1 1-u1: ·;r ¡] i ., ., e.u 

: : 1~·1 

' 



2n 

ello no lo facu,.tu pura c:xpresur agruvios c:n el pedimento que -

forcr.ulc. 

L.¡¡s autoridade~ que conozcan di:.l rt:::cur::iO de r1Nisi6n, ~e 

lo!i .J.SjClV.!os y si lo~. u1cuentru.n !'undudvs, conslderurán los 

cor.e ¡ito5 Un vicl~c16n (:U•.: ne fur.c-on t.:~,turliados por el juzga---

d(? ~unp_tro y e:n .. 1 !:U: lk~;!o d·~ que r,1, .:..jc:rcite la r _visi6n con--

t1·.:J un.:l ~<~ntcr.cia U.: .:w.pJro clirccto dlctt1da por un 'i'riDunal Co-

l"CJÍ .:Ada de Clrcui lo 1 tor.1ürlln e:n cu. ·nta l.J copia C·..!rti f leuda de 

co~ctancia t.J~1bi6n, ~i cons5d~ran infu~dado el ~obres~in1lcnto -

d.~cti:.ido car1 bas.:. .._.n 1.:a imprc:c·;;denciLJ.. del arnp.::iro, podr5n conflr, 

m•1r Uict" . .i resolución, o r~:Vocarla .:-r.trando ul fondo di11 asunto 

'i tl!ctar la corr.;sr.onCit.:nte rcsoluci6n, concediendo o n .ganda -

el iimpuro. 

Los cr .! tcrios han sido enormes en números al int.::pretar -

c::b. prL:ct:pto, pa!~ tanto, d-: lu fü~gunda Sala y de los Tribunu-­

lc:s Col:«Jlildo.s de C.ircuilo, .señalu.ré los siguientes: 

11 ,",U'!'URlO.-\D m:~r-01::-,\3L3 GUS I:o E5 LL.~MADA A JUI-­

CIO. H~FOS1Ciül1 Ll .. l. Pll.c:¡~Ii.Ll TG, 51 pe~ dcfcs_ 

to en ln not:.!.~i-::Jcléin ,!.-·l üUlo dio r.·ntrada a la 

:! 1c,,111J<1 J t, ".· ro r:, !.· ~ l 1.1• 1.) ,1 ju l .... : lo a una üU-



:.·.CLknL: .• :1l·., no::: i·· c0rril tr.1!.:l<do con la -

l:lit.r.J·-1~ v:ol:-CiÓn ;1 l<lS li•:n;1.:.i5 funcl:1.11\L·llt~1li~S d,~l 

¡·r~,: .. »'.:.·.i 11!..o n 1 j11!:·io d.· .1;¡r11ro qul! aw·_ritJ 

..:. e·. 1 • .:,.. 1- r · :.;:·Jci.'·ri 1!·: .: ~i.:'1 1 p ... r . .i. lo~ 

::.:'~ú~l -~l .. ~·:'l ··r-.:.!:i1. 11
• (·l) 

11 1·i:~·- .. '...\:.. .~:. u.-1c.:c, ..... ,;,u ...... ·,J0 

•• 1.IA "(_jHAí<IA. 

::.i .n 1.L l·:.:i ~:-· ~ :.il~1c!.én ~.L1.·Ju!.:O t·, cl•1r:1a. un.::i 

ír.Jcc:!.1~ ..... !..~ -~·r<Js. ¡l!·: con!:Cir\ ~-;¡ rttw lr.t ... lJrCi 

l !.r._:-, _q ::.... f\l·_ ~; ... ~.i-ia :-ur ík:. . .;.~·.1cibn Pr,-~l--

- r.(.:!.iil i1tL"..; 1...1.:.> .Jiv r·::.,1~ ¡:cu-.L~:-:; ~111~ •. _...idas -

. ! ju~-:.:.r ... r\.I·_ mr.i Li.i,, l,. ·.·.L !c~ .. ll ·1u•.:, ;,Gr ~u 

j'!'"o;l:\ r1.:i'.:ur.llo...:~:.:i, ~.c.i:_:.::\u·:·: 1.:-1 !!l~ri·.<1 : .. ¡r<I 

.:..:!lLJc!v·:r •• 1 et; :.• ... :t.n .. ~ 1:c..:."1;.l1r.t1 .1d<1 r. la 

l1 t:.s, o vi .. :1_1.:. 

do 

: t: •1 n :u 
--;.:;, 6!t.:;;:..i !/1r~\.~C y·;_, !.:n·L í~r1~d 1 .;_L. Lc:y 

_,_ .\:i.¡.-.rc... 1 y f.lt l·.~·.:r1lr. 1 ·!: vt1JL\t0c.:.i ~h.: l.-::-; --

:1~D il \.;.:r:t::. s ~·u ¡·r::rran ·..:l ;·rc11-:·.-dlr .. 1,,nl1J 

, l j~:~r;: _. ; ,-:;. : :--•i 1 111 l ri·I ,;~,1 .irl.t, ¡.cr lo 

('.-) 

( 'l) : 1. ¡ 1.:·1 : •l Ji·' .. 1 •:n·:íl ,. JC·tr·, ;;. 1_;1jnd:1 .S<l.1:1 1 !'!~qln~1 91. 

( ") 11d ' . : 1, : - '!' 1; 1 ! 1 ',. 
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"P!::RITOS :iuc 1:0 ílA'l'IFIC!l!-l su DICTAJ·~EN. El que -
el pcr lto noml::rndo por d ju¿z de Di strlto no 

comparLzca a rat!flcar su dictámen no obstante -

que fue r~qucrido para ello, constituye una 

irrcguluridud en la r1.'Ccpci6n dl.: la prueba pt:r-i­

clal ofr(:Cida, c¡u,~ dr;!-;•.'! .ser subs.:10.J.da mcdii1n~e -

la re:poslci6n J,:: 1 ¡:.rcCt.!Clind. ~·~n to rcscr:c tivo para 

ul efecto ck que rQ r1~c.:iba t.:>.l r11Uficoción 11 • (•l.) 

11 PRUEBAS El~ SL Af-iP1\RO. Conforme a los .:.irt!cu--­

los 91, 51 y relativos d.: la Loy dt.! Amparo, en -

rclacl6n con la tesi5 de jurisprudencia Vi5iblc 

con el número 145 1 "º la pÍlglna 268 de la Sexta 

Parte del Apéndice ul Seman.:irio Judicial d~ la 

F~d .. raci6n ;1ublicado "º 19GS, y con la tesis re­

lacionada a usa jur j sr1r1.1dl.!ncin y que üparcce i.=n 

primer lucJur .~n la &gina 269 del mi srno volumen 

citado, st.: ikt.c t~!=.timéJr qu~ ..:n tl c.rn1paro lndlres:;, 

to lus pr1:::!brJ~ tlcbcn ser ri:.:ndidas l:n lu primc.:ra 

in~tuncia, • n la que l1ny dilaci6n prob~toria, y 

z6lo podC"lin ::·.~['" r1 cibidos t::n lLI ~egundil lnstan-­

cia o r·.!¡;onL!rso ü;l procedlmit;:nto rE.lativo, cuon­

do ne trate de pC"uel.Jas !:llpcrvc::nlentes, o dü pt'."U!;, 

has que.: ltl part.:: o!\.-r .. ·ntc no huya podido conac~-':r 

oportun.:.rn1::nto, ::in t~Ue hubit:ra c·n ,:;.llo negligen­

cia incn:cu~:.Jblt.: <J.: su p.:irt.'.!. As1 pues, no po--­

Jr6n r~.cilJiL·~v ,_.,, L.1 r·.•Jls!.én ¡Jru~b.15 que ln 
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"su_.p::;:.:rci:J. VICL.\C:!C~:;.;:..: ;:ru::.c~:-.A..L::~ !::!J t.L 1r:c1-... 
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't 
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" 1:ir.:.o !,.titoc1o -

. t.r! to _. luv.l .r:1n 

~11 !ne:·.: r '..·~ •!1· :·.·1: •..:1.:.~if,ri, ¡....·ro r.o c:!'j m· .. nu~. 

e· ::~o •.;<t : .. e,,· .. ~Gn 1..'11 ¡u•· ir.cur~·16 ·l Ju!~ 

::.::.: ..i L1 r. ::i:!ciéri d· l L( _;i:;.! nto, cth :;t16n 

ri :. .. coi.~ llluy.~ un:¡ -

··;; .· ! .1C i 1~ 1\ ··.:-

.1. _ :r.c' ·.t.1 1 L·i.l (.:úiO lo¡ c.·vl· n•...: l·.1 [r..1c.;i-

,, l'l ·: l :.t.··~~ci: .... 1 rJ... 11 L .y ~\·:· .:.np.i,rn 1 n:\'·...1 

: ;:.1.: ... :::.t¡, · .f ' 

, e~ · 1 
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1!'(..l :11 r '.< :.'n .~ .- ~-¡: -.·1. :r:r:- :;r,cl·;ll · L' 11~t.·1. 1h1r--
-:. :'.,.J :.:. ' • .... r. ·' 1 vc.L;,:;. ~ (,fl' r1L·: l~.:.cJ. >Jui--

'J:~~1~r. 1 :··::-"";:o. :·.1 :· ·;~··1.1.r.11 ·':'Gl '.~"\"lo·.\"\:· Jt r!~1 ;\dmi 
' ..... 1,: ;:·:~ .. J" ::. ••• ·~t·..J• 1 .•• :1 .. [:1. .. _'\:.!j,·! ! ii. l;1{·»·1! 0 r:7 

v .1. ~7. :·t. ;, .,r~. , i ~ _. :~, ; :·:~1.:r ·~·r;.-:-
1. • 1 ,·, :í.·:.l~-.. :.lv;J th.1 ::r ª" t .:t:·c·!t9. 



de la omini6n ~n que incurl."16 el a quo sollcitar 
c:n tal acto ln r12f.:rida com¡:ulsu., pol" lo que: la 

uusenciu d. pcw.:CJ.s qui.! pudie:r~n t1aber servlc.lo -

dt.! base al Juez d'.: Distrito ¡'.<Lira conc ... de:r la 5U1i 

p~nsi6n r1;zpccto cJ.~ lo:; efecto~ da los actos r0-

clum.:ido:;, lo~: L:Uuler; :-;~ pL~ecisu.n 0n lü propia 

dt~manda, es ~tl"iüuiLle ~n f:rimcr lfrrnino íl la· -

ncgli9.:ncia d1.l rt...curre.ntc, µ01· 10 qye la citadu 

v jo luci 6n ri·, . !: d;· u qué l las quL: hul:.ii 1~ri:·n d1;judo 

t;ln th-f n!::. ul r¡u~jo!.Jo, µor cuyo r:1otivo d1·bc 

desestimar •.!l .lCJL"11Vlo corr1.;s;.onJ.icnte 11
• { 1) 

11 ltWCHt·l~.S JU~TIFIC.t..DúS BJ.::t~DICOS SXTEMPOl\AfE.:AT·'.t:N­

'l'¡;. o:;¡;.; R~Pcr::r<:::.: SL PRGCCDU1!~1jTQ SI CL JUCZ -

Dt: DLTillTO DICTA ~u r'ALLO i:IJ U\ AUDil:iiCIA co::::­

TITUClül:,.\L, p,Ill 'lC:·.1\R :::1: cu;.;:."~'A ·:L;s f;L QU.::J0.'::0 -

r:u ':U'JO T! ..:¡:¡e L·\!'./\ c.:::~VIHTUñíl L,\ l'!EGATIVA [)!:; 

LO!: AC'fü!:: !LCL:~: ... ~JC~ '-iu::: ~t. ;.~(·: 11:rorwcs 5'S 

llI:~O V,.\L ... ?... ~i l.:i auJi<:.:ncia constitucional se 

Vet"'ifica tc.:s dÍ.a~ d1..5pLu~5 (;L: l .. \ Í-'rt_;s..:nt:ici6n 

del .!nforml.! ju~~tificndo, en <:l gue f:C nl1:ga la 

~==!~tc1.ci~ ct~ los ~ct~s r~clam~~os, cabe ~11l•_n-­
Ur~r ~¡ue s1; 1.ricurct:: en una ·or:,isi6n que deja sin -

U..:f .. m~u .u.1 r;u.: jc!:o 1 y.i que no tuvo po~ilbilidu)l -

de ~nunc!Jr con cinco d!as d·~ o~ticipac16n las -

pru1~bas testimonial o p~riclal, con las qU= pu-­
<litru dc.svlctu..Jr lu n~·(J,:.¡tlva r:.cncionuda, esp~~---
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(1) Incid~nt.:> ,·n c-.visi6n R.I. 720/1973. Mini 5up.er ·An~huac -­
!../\. F<:br:-ro de 197/. • l;n.J.nimid.:id. Poni"·nte~ V.agistr-u.Llo Franc!sco 
H. Pnv6n \\'.'1!.'.conc·:lon. ,SL!CJUn,lo Tr l bu na l Colegiado en t-:o t..:.-r la 
;.J1.~in1 !.':!:.r.:i.Livil <-k.l Prir.h..:r Cir.cuito. 



cialmente en los casos en que no aparezca en au­

tos que se hubiere dictado y notificado el acue~ 
do que debe pronunciarse con motivo de la presen 
taci6n del informe, debi~ndose por-ello, con fun 
daménta en lo establecido por el articulo 91, -­
fracci6n IV, de la Ley de Amparo, ordenar rcpo-­
ner el procedimiento, para el efecto de que se 

dicte el ,.;,cuer-do citado, so seiiale fecha para lu. 

celebraci6n de la audiencia constltuc:lonal con la 
oportunidud suficivnte pura que el quejoso pueda 

probar contra el informe justificado y se pronun 
cie el fallo que corre:oponda 11 • (1) 

"PRUEBAS EN EL AMPARO. SU !JO RE:CEPClON EN LA AU­

O!WCIA COtl5TITUCIOIJf,L PUEDE RECLAMAllSE COMO -

AGRAVIO Etl LA REVISIOH. Si al formularse la au­

diencia constltucion<tl se omitl6 ucordar respec­
to úe las pruebas ofrecidas, y del estudio de 

los mismos i1por~ce ilCredi tadu esa circunstancia, 

proc~de r~vocQr la sentencio y ordenar la repo-­

sic16n d1d pc-ocedimiento poc- violac16n a lus re­
l)las func.J.:i111.)ntales que lo L·lgent en los términos 

del articulo 91, fraccl6n IV, de la Ley de Am­

paro, al no cumplirse con lo establecido poc- los 
articulas 151 y 155 del cuerpo de leyes invocado, 

m~xime que lu relacl6n y recepc16n de las prue­
bas ofrecidas constituye un elemento básico para 
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( 1) Amparo en re111s16n 6049/66. Sergio 
enéro de 1967. unanimidad de 5 votos. 
:t~m!r~z. Secretario: Mariano Azuela G. 

Garc! a Mlche 1. 11 de 
Ponente: Felipe Tena 



configurar la g<irc,nd.a de audiencia". ( 1) 

"TERCE:RO PERJUDICAOO. 1'1EllE TAL CARACTE:R io;N EL 

JUICIO DE G/,~Al:'!'I,\S OUIW GSSTIOtlO LA REl'.OCION 

Di:L Oio;POSITr,RIO DURAllTE LA ETAPh DE A'J¡;RIGUACIGN 

PREVIA.. SL:n.Jo ,_,. ¡ ac l:o reclamado un acuerdo diS,_ 

t<itlo por t..!l Agente Investigador del Mlni.sl:et"io 

P6blico 1 medinntc el cual se le rel~v6 al quejo­

so del cargo de dcpo5itario de un vehículo, y 

habi~nJoze ci!cl:ndo tal ,1cuerdo por gesti6n que 

al r-espc.:cto hi20 Jncinto Romero 5alúzar, rc~ultn 

incucstionublc que la persona de referencia lle­

ne el cür,~ct-er Je tc~rcl!ro perjudicado en 105 t•~f. 

minos d~l art!culo 50 frnccl6n JII inciao e) da 

ln Ley de Ar..¡Jaro, tod:i. vt:i. qut] dicha autoridad 

invuotig~dora ti0na el car5ctar da administrati­

va, y uc..lein.!is, el acu11rdo de rEfercr.cia fue dict,2. 

do en la ct<:tph de c::Vt~ri\]uaci6n previa, por lo 

quú al no haber sido llamado • juicio 1 indiscut.J:. 
bl~mcnte el Jue~ d~ Distrito viol6 las reglas 

fundamentalez qw_: norman el proc~dimiento en el 
juicio de amr-aro 1 debiéndose por cllo 1 revoc?r 

la scntc;:ncia irnp~CJn~1da y ordi1nar la repos1.c16n 

del procedimiento con fundQm0nto en el art1culo 

91 fracci6n IV de la Ley de Amparo, para que el 

Juez F.ede1·al m:indc emplazar a juicio a la perso­

na de referencia co1Ho tercero perjudicado, y se­

guido el procedimiento por sus trf.mites legales 
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(1) Amparo en revl3i6n 272Í1972. Desiderio LÓpez Trujillo.­
JUnio :w de 1972. Unan!mldnd de votos. Poncnte1 Magistrado 
Ricardo G6mez Azc~ratc. Tribunal colegiado del Sexto Circuito 
(Puebla). Semanario Judicial de la Pederaci6n 1 sl,ptima·~poca,­

volumon 42, Sexta Parte, pf,gina 90. 



dicte con plenitud de jurisdicc16n 1 la resolu­
c16n que legalmente proceda". (1) 
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En el caso de que la autoridad que conozca del recurso 

de rev1s16n 1 considere infundada la causal de improcedencia 

dictada por el juez de Distrito o por la autoridad que haya 

conocldo del amparo en la audiencia constitucional, en asuntos 

que se refieran a los supuestos del articulo 37, podrán confir­

mar la resolucl6n si aparece otro motivo o bien, revocar la re­

soluci6n1 entrando al estudio del fondo para dictar sentencia 

concediendo o negando el &mparo. 

Cuando en la revisi6n de una sentencia definitiva, la 

autoridad que conozca de la misma conforme a los supuestos de 

la fracci6n IV del artículo 83 1 encuentre violadas las reglas 

del procedimiento en el juicio de amparo1 o que se hubiere de­

jado sin defensa al recurrente o que esa violaci6n influya en 

la Stlntencia, revocarán la resoluc16n rt:!currida mandando repo­

ner el procedimiento y lo mismo harán, cuando encuentren que no 

se oy6 en julcio a alguna de las partes que tenían derecho a -

ello. 

El supuesto a que se refiere el articulo 921 precisa que 

11) Informe de 1984. Tercera Parte, plglna 403, 



2 ªº 
cuando en lu r-.'Ni!ji6n. subsistan mute_rias de la compct ... ~ncia -

de la supr~rna C:ortc de JuE.t.!.cia y de un tribunal col~<Jiado de 

clrcu1 to, resolv~rft en prin,•:r t{rmino nuestro má.s alto Tribunül 

d • .:: 1.:1 íl•..:·públ lea en lo <!Ull" !;t.:.J de: su cornpt.:.: bsncia, ~1 n tocar en -

lo car-.c,,t·nie::ntl::: i1l Lr!bttnal colt:•JL.ido d•.- circuito, Lil que ré~Ol 

\i1!rS lu· go d-2 lo rc.5Uf.:d to pot· la Cort0. 

Cor.10 5(~ )l,1 JJt"1.>ci:::::ido con ant...: Llci6n, la Suprema Corte de 

Just.!.cia, cuilndo cor1c;~ca del r··curso dl-~ revisión 1 nt8rpuesto 

contra Und .rc!,olución d.: urnparo dir:.clo dictada r:or un tribunal 

col1:9ia,Jo de circuito, !:61o re~olv.-r~ sobr~ la constituciona­

lidad d~ la l~y u \:ru ln interpr~t~ci6n dir.:cta de algón 

pn:c~pto de la Con~;tl tucl6n, conform1:: al articulo 83 fracci6n v. 

s(~són lo <'~Lablrc~; ·~l art!culo 93, dr..: nuestra ley. 

El numcrui 9~1, l!::it~1bl·.ce q\.1C: cuando la Cot"te o un lribu-­

n<il c0lUJiudo de circuito, con1)=cun en r-.:-vi5!6n un arnp<.tLºO d~l -

que dl!bi6 de co:.oc,:.:r, unl-in~t.Jnc:i..1.lm.::nte, un tribunal colcg:Li­

Jo, Jt;clorJt"fi.n in::::ubslstr_ntc la !;cntencia recurrida y un'1iar!1n 

(..:1 ·:;tpt:t!it::ntL! nl tt-~l~urit1l c.:crr.pc·tcnt·~ o c·n !:U (.h...:fi_cto So..! avoca.,-­

r.'.n ::i. l conoci1r1icnto, di e Lu-.do una nu vu. Lt::soluci 6n. 

i:.:l .'.:iegunclo '.::r.il.:unal CoL:·giacJo en r·:atcrla A<.!ministrativa 

ll...i inb:..:rp.retado i:·~l ~ r.u1:i· ral de la n;a.n-~ra como !}igue: 
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nur.ü~:ntos qw.~ se t!Xponqan éíl la nu~va rcsolu--­

ci6n". ( 1) 

(1) Amparo directo 1122/79.- Victoriano Olazabal Echeandia.-

2a2 

26 du junio de 19GO. Unnnimidnd d.? votos. Ponente: Carlos de 
!llva tlnva. !:icc:;undo Tribunal Colegiudo (=n Materia Administrati­
va del Primer Circuito. 

~>;manar-lo Judicial d(; la Ft::d~:rac!én 1 ~f·ptima C:poca, volUTTh':n 
~;1:11h!strill 133-130. 51.:x!;a Porte, p5.c:;ina 153. 
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CAPITULO OCTAVO. 

APE:NDICE. 

ARTICULO Qf !:b, SUPLE:llCIA Q!¿ !:.!). OEl'ICiro:NCI~ ~ !:b, QUEJA. 

Prccedcntesz 

"El juzgador, ha dicho la Segunda Sala de la 

Suprema Corte de Justicia11 • 

1 ••• puede interpretar el sontldo de la demanda,­

para determinar con exactitud la intenci6n del -

promovcnte, pues el obst~culo que opone el prin­

cipio de que no corresponde al juez corregir loo 

errores de las partes, es s6lo aparente, ya que 

en la interpr&tuc16n no se va ha perfeccionar la 

demanda, en su contcni:do material, cosa que. ya -

no seria meramente interpretativa, sino nada más 
armonizar ~us da tos para fijar un sentido con­

gruente con todos los elementos de la misma de­

mnnda. La compL·ensi6n correcta dé una demanda -

en cuanto a su forma no implica ni alterac16n de 

los hechos, nl modiflcad6n de los conceptos de 

vlolac16n¡ el ju:>:gador pues, d8bc pri;fen,ntemen­

te atender a lo que Sú qui.so df:'c!r y no a lo que 

aparentemente se dijo, ya que solamente en esta 

forma se puede compaginar una recta administra­

ci6n de la justicia al no aceptar la relaci6n 

obscura, deficiente o ~quivoca como la expresi6n 

exacta del pensamiento d"l autor de la demanda,­

sobrc todo sl su verdadero sentido se desprende 

fhcilo1cntc, t"&lacionando los eltmentos de la 
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ml.sr.1a dc·r:undd. A!3{ pue!:., ::i 1.:!n su Ct.!mdncl<i a.lgÜn 

quejoso, n:• pr-._-tr·ndi6 LL:ocl,1m,)r deV:rr11lnados nc­

ló!; :.¡uc el :1r··c.::.n < n la r:!.$rlll d(!münda y el juez -

f( J t~.:tl si..: <.L1. cu~_;,L.J, ¡:.oc la 1nterpn.luci6n qui! 

h,t:JU d.:: lJ. ri1i:...nw, rJ,..! qu~ l.11 r.:.dllclad los ctclo::> -

.-¡u·~ ;:;._. f·t•Jl.· no._·n o.::1.J),1tir ~on ol.r-os, el jt1~g,1dor 

o: cu C(•l-"t'•:C t • .1rn~;fi l.t..· ,:i l huci..· e J ichu ir, tt:r:pru ta.e lÓ1111• 

( 1) 

2ti5 

Es.te cri t ria fue lo qu.._. ~in Juda. al9una, lnsplr6 al le-

~~lsl,idor d..: la L•..:!Y H~c.:lunrult<lriu de los urt.{culos 103 y 107 de 

F::rt-::: 1 y -1ue fue inicic1.do t!n L!l .=iflo d.: 1941, poi- el Ministro -

G:.Lino Praga e i Lcrüdo muclu~; vt ces. 

l•ut.:s t.icn, 0st ... · rrinc!pio ·Jlh: rl\Je a lüs sentencias, del 

<!t:•: obvia y cur.cr.:tumenle :;1..- tr.1td L:S .:·l principio de suplencia -

~~ l~ r¡ucja, ~st.1blecido en la Carta Magna en su art!culo 107 1 -

1 t ..1cci6n ll 1 p!irrcJfo st:::ijundo y por t~l arL!culo 76 bls do la Ley 

.:.. .. :.: ::co. 

El artic..:l1lo 107, fracclón llt segundo pf.irrafo d1.~ nuestra 

Ley supr~ma, se 1ndnifi~~tn de la sl~ulent~ maricrai 

(1) · !..n11ora Plm.:11l•!l 1 Gt~n..iro David. Apuntes. Instituto de Es­
r :.::;;.i1.i:· . .ici6n ~lu:1icinl. Poder Judicial de la Fcc..icraci6n. 



11 Aíl.T. 107.- Todas las controversias de que ha­

bla el artí.culo ·jQJ se sujetarfin u los procedi-­

mientos y formns de;l ordc1n jur!dico que determl 

ne la ley, ~e acuerdo con }Q~ bd~Cs siguienlc~: 

II. Segundo p[1rccifo. "En el juicio dl! amparo. 

dcbc?r6 ~uplirsc la dcflcicncia de la qL1eja de 

ucuwrdo con lo que dizponga la Ley Regl¿¡mentaric 

de los Artículos 103 y 107 de e~Lc.1 Consti luci6n 11 .. 
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Me es neccsuLlo dr:jclr plc.:nürnentc aclu.rado, a u:.;tt:d~s scñ2. 

tun, pero tan emocionante: .:il in~ertarnos en cuulquie::L· cuesti6n 

di~culpils por desviarlos del t..::ma a e:=:.ludiur, por lo tanto, es 

P.r·ccl~o cJur por terminado este cupítulo, no :.:tn .:.inlcs transcri­

bir ínlcyramf:nb:~ 01 LJrtlculo que rt:gula esta lnstttuci6n CsLplc!! 

cia de lii queja). Estaría tolc:ilmcnle incompleto sl no ::¡e expu--

sicran lo~ motivo!J que dicxon origen .:i lo que hoy es t.:sta ere!! 

ci6n, motivos que para darlos u conocer tengo la nuccsidud de -

consul tur esta obra del señor Magl 5l:r-ado de Clrcui to Don Gcnaro 

David G6ngora Pimentel "El Juicio di! Amparo (algunos temas)".(1) 

Además, de que 61 form6 parte en la comisl.6n redactora de 

1907, a la cual s~ le 0ncar96 daL una mejor contemporánea 51tU.f!. 

ci6n de los juicios de amparo. Y, transcrÍbir 1 porqué no, algu-

nos de los criterios que se siguen con respecto ha este itema 

tan interesante, 



E:s pues ha saber, que el articulo 76 bis, de la Ley de 

Ampuro qucd6 d~ lu siguiente manera: 

"ART. 76 t.il s.- t.as autoridades que conozcdn del 

juicio d..> amparo deberán suplir la deficiencia 

de los canccí,tos de violaci6n de la demanda, as1 

co::.o la de lo~; agravios formulados en lo!; recur­

so~ que t;sla ley establece, conforme a lo sil)Ui­

cnte: 

11 1. En culllquier mrltcria, cuando el acto recla-­

m~do se funde en leyes declaradas inconstituclo­

n.:\lt~s por la juris¡..irud..:ncia dH la Suprema Corte 

de Juslicia. 

11 11. En :: . ..tlc:rin penal, lu. supl~nci~ operará aun 

.:i.ntc lu .::iuncricia de conceptos de violaci6n o de 

ac;ruvio!.i del reo. 

11 111. I::n 1.-.n.L1:ria ogrilrla, c;onforme a lo dispu--­

'~'.·to por- el nrtlc11lo 227 de esta' ley. 

"I'I. En i;;.:ilcda laboral, la üUplencla s6lo !lc 

nplicor~ t;íl r~vor ~~1 tr~b~jador. 

"V. En fuvor de: lo!> menores de edad o incapaces. 
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ha habido en contra dd quejoso o d~l particular 

recurrente una v1olaci6n manifiesta de la ley 

que lo haya dejado sin defensa". 

Loz motivos, que dieron como rcsultitdo lo anteriormente -

transcrito d~sde el 20 de mayo de 1986 en que fueron publicadas 

las reformas en el Diado Of J cial de la f't:deracl6n, son los si­

guientes: 

11 sin lugar n duda, la apo~taci6n m&s vuliosa de -
la iniciatlva objeto d¡:.:} ¡1rese:nle dictamen, re.sJdc 

en el establecimiento y dof Jnlcl6n del principio -

d·:: la suplencia de la queja, ella con carácter 

obligatorio. En materia da. amporo ha regido ai 
princip!o de ser éctc de estricto derecho, princi­

pfo que consiste en qu!! en el estudio que aborda -

sobre la cuasti6n constitucional planteada en el -
juicio de garantías, el juzgador s6lo debe anall-­

zar lO!i conccpton de v lolación expuesta~ en 1 a d,!;_ 

rnanda, sin entrat' en consideraciones acerca de la 

inconstitucionalidad de los actos reclamados que -

no oc incluyan en dichos conceptos, impidiendo asl 

que el juez oupla las deficiencias que pudiera prs. 
.sentar la <ll'rnanda respectiva. 

111 Esta si tuaci6n acarrea corno consecuencia que en 

un gran n6mcco de casos sea un formulismo antiso-­

cial y anacr6nico 1 victimario de la justicia, por 

lo que se juotlficu plenamente la existencia de la 

suplcnclu. de l~ queja, es di:cit·, que el juzga<lor -

cu;té fucultudo pura no ceñirse ni limitarse a los 



conccplos de vlolaci6n expresados en la d~manda 

de nmpdro, sino qu,':! deba hacer valer, oficlo:.rn­

mcntc, 1.n ci~rtos amparos, vicios y violaciones 

inconstitucl~nalcs d~ lo9 acles r~clnmados. 

11 'Una d1.::n.Jn<L..t.Uc ampuro¡ o un rccur!;O de r-cvi-­

si6n, pucL!t!n ser defich:nt0s por omisl6n o im­

pcrfecci6n, de Jonde se inflare que SL1plir las 

doficicncias de la queja, si~nlíica ll~nar las 

omisiones en que haya incurrido la demanda o el 

recurso. 

111 La in ici.d liva que ahoru se d ic tamlna, proponu 

el cstabl.oclmicnto de la suplencia de la queja, 

ello con carácter obligatorio, lo ciue trae con­

sigo una 1o1ayor protccci6n de los quejosos recu­

r'runtes, y convierte en un instrumento m5.s cf l­

e,"' al j11Jcio d~ amp01ro 1 ajust5ndose 6,;tc a la 

cusu!stlca !icnaladu en el nuevo art~culo 76 ílis, 

la que considerarnos adecuada por el notorio b.S, 

n1.!flcio en favor de dett'rminudos secta1~es de 

quc:J=>:::o )' recurrcnlr:s. Además, el motivo por -

~:l cual s1.: c.sl~blccc la suplüncia de la queja -

d•:11ciunle 1 r.-.•!jpomlr! a la idc-a de hacer cfoc--­

l iVa lu ¡;u¡;n.: ... ·.~u ccnst i tuclonal 1mco1ncnduda a 

lo li1bor d··l Pod1:r Jutliciat ck: la Fu~~:cación. 

11 •cs. de d(:5tacur5c, que s..: cor,r;crva el actual -

p~rrafo dd ardcL1Jo 76 1 que "º Ja Iniciativa -

!:'. m,1ntic:r11~ co1i.0 t'ir1ica di:¡.o!.iiclón dC!l prr~ct::plo, 

¡• ccntl.:::r11; ln ct.~!:.lc.:.:i '!-'6n.uta Ott;t"O', o zeu 1 -
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el principio de la relatividad de las sentencias 
de amparo¡ sin que la referida suplencia de la 
queja, materia del articulo 76 Dis 1 derogue o 
afecte aquel principio, ya secular. 

11 •r9ualmcnte la reforma es positiva en cuanto a 

su extinsi6n 1 ya que la obligatoriedad de la su­
plencia de la queja def iciente 1 establecida en -
el articulo '16 13is 1 abarca no s6lo los concept~s 
de violaci6n de las demandas, sino también la d~ 
flclencia de los agravios, al examinarse los re­

cursos de rcvlsi6n de lus resoluciones dicladan 
por los jueces de distrito. 

11 'Las Comisiones Dictaminadoras que suscriben 
estiman conveniente recordar aqu! y ahora, la 

evoluci6n legislativa que ha seguido la suplcn-­
cia de la queja en lo~ juicios de amparo; inst1-

tuci6n que en el texto original de la Carta 
Magna de Quer6taro solamente existía en materia 
penal, para los casos de violac16n manifiesta en 
la lay, en lo~ casos que el quejoso habia queda­

do sin defensa, o habla sido juzgado por una ley 

no exactamente aplicable, y que s6lo por torpeza 

inexcusable no era cornbatida debidamente esa 

vlolac16n. 

"• E:l p~rrafo segundo de la tracci6n II del arti­
culo 107 constitucional, ha sido adicionado por 

suci-~sivas rcformus; y asl, en la publicada en el 
1 Diurio Oficial• de 19 de fobrero de 1951 1 s<> -· 
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incluy6 la suplencia de la queja 1 en forma facul 

tutlva, para los amparos interpuestos en contra 

de actot. fLJndados 1~n h:yús dccl<iradas lnconsti l.!:!, 

clor,a.l~s por la jurlsprudéncla de la Suprema 

Cortü <1<: Justicia ª" la Nac16n 1 así coino la dcf,!. 

ciencia de la queja de la parte obrera l!n mate­

rl" de t,-abajo. 

11 •Cn ol 1 01ario Oficial• de 2 de noviembre d~ 

1962 1 se publlc6 una importante adlci6n a los 

principios rc9ulador"s d"l juicio de amparo, 

consL~tr·ntc en ordc?nuc, y no s6lo ;_H1torizat", la 

supldncia Je la queja en los juJclos conzt!tuci2 

n.des 1:ñ r,;)b·rta agraria, y olla de acuerdo con 

lo que <ll::::iusil~ra 1<:1 Ley ftt.3cJldrw:nturiu de los Ar., 

tfculo<> 103 y 107 Constl tuclorwles as! como en -

nlncJÚn ca.::;o proct'.:der!an en 1:5a materia la caducJ_ 

d~d de la instancia ni el sobreseimiento poc lu 

inactlvltJa<l procc~al. 

"•en virtud de la reforma publicada el 20 de 

marw de 197~ ,;e autoriz6 la suplencia de la dc­

f ici•·nciu de la quejo en lo5 amparos contra ac­

lo!~ que: afi!Cten d:,r·.cho:i de mr~nOl"f?S o incapaces, 

.;! lo t<>rnbl6n ele confcrml úarl con lo que d! spu--­

:..:i' t··.: lii L· y ~t:')lc>11 .. ·r\lclrid d1 l Juicio Con:;ti­

tuclonal, 

11 •All·Jr~ bi1~n, en )J minmd f0cha d~ la Iniciativa 

d, 11-y CJIF ahor11 :;(:: di.ctüt:ttna, o Sf:a el 15 de 

n._.vl~mb.rc lilU1..o, v.1rlo!j mi1:r.J:.co~ út. e~:le Si.:·ntldO 
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formularon otra Iniciativa, referente a una im--. 

portante reforma constitucional, consistente en 
modificar la fracci6n II del articulo 107 de la 
Carta Magna, en el sentido d~ referir gen6rica-­

mente los casos d~ la suplencia de la queja, a -

lan dlspos1c10nes de la Ley Rcglamcnlaria del 
juicio de amparo, a efecto de facilitar y am-­
pliür los beneficios de aquella ·instltuc16n, de 
acuerdo con las necesidades impuestas por el 

cambio soci u l. 

11 'Dicha Iniciativa de rcfor-mu constitucional, 

fue tramitada oportunamente con arreglo a la 

norma del articulo 135 1 y hdblondo concluluo ya 
el proceso legislativo con su publicaci6n en el 
'Diario Oficial' de fr~cha 7 de abr.il en curso, -

resulta ahorn perlint!nte la rngla superior cont!;, 

nlda en la nueva f racci6n II del articulo 107 

constitucional, señalando los divt::rsos caso!i de 

la suplencia de la queja comprendidos dentro del 
texto vigente de la Ley de Amparo d& conformidild 

con las necesidades manifestadas por la evolu--­
ci6n social y jur!dlca de nuestra sociedad polí­

tica, uniformando los tlrminoo legales de la su­

plencia de la queju y haciendo ésta obligatoria 

para todos los casos recogidos con antcrloridad 1 

y extendiendo la suplencia a los agravios de los 
recursos de rcvisi6n en los ampuros bi-instanci~ 

les, ya que tienen igual importancia jurid!ca la 
demanda inicial y los rccur~os contra las sentcn 

cias de los jueces de distrito. 
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º'Las Comisiones Dictaminndoras hacen notar que 

en l.1s ram.:is del Der:..~cho social Mexicano se 

concede r.;u tratamiento e:3pt!clal ·a las clases 

econ6micamcnte d6bll~s, tal es el caso de los -

e:jic..latarios, comuneras, trabajudores, menores -

de c:dad, incapaces y tambi6n personas acusadas 

por delito::;. E:s coc-rc,cto que el Derecho Social 

no otorgu.: Cür,dicione:; de i<Jualdud dentro du un 

prccedimit.:nto judi(.1.:.i.1 a quienes realmc:nte son 

d~slguaJes; parlir del eupuesto de Igualdad ju­

r!dica cnlru q1iienes no la tienen on rcalldad 1 -

conduclr!u fJtulrnentc a hacer- THHJatoria la lm­

partici6n dé justicia pues traLar igual a desi­

gu~l~s e~ absolut~i:·entc injusto. La inclntiva 

dt1' reformas pretende ampliar lu suplencia obli­

gatoria en Ja d~ficlancia de Ja queja a todas -

los rrnn.:is del Derecho. ~ juicio de la:; comisl2 

nc.5, que rcco11occn lu tond,1d intrínseca de esta 

itk~a, el qrado Je dcsur-rol lo de nueslro derecho 

positivo no permite llcgnr a este desiderátum,­

no es mo11u . ..:nto aún dt:: dar icJU..Il truto a quienes 

poseen recursos sut lci en tes para defenderse por 

sl mismos o pu.Jde:i contratar la mejor dcfe.'1sa,­

que a q11i•:nes 1 por 5U falla de prcparaci6n o 

por su cur~ncla dt! re:cursos económicos, no 

pu, 1~cn autoct.-.f· nd :r!)c, ni pag.:i.r pU<J.:lr unu dc-­

f.-·ft!:(). 0t:.:.c:uadrt. Los scnadorc.:s que susc.:riUin10,'j 

C:=te ciictarncn r.<lb1...l!1..J!i d·.! la CJpucld,1d jurfdlca 

y li1 prolidJd de· lor. scilorcs ministros que int~ 

gt·dn la ::u;1rcr11& Corte de Ju!;ticia de la 1~'1ci6n 

no duc.laH'.OZ cJe ::u~. altas culJdadcs humanas pr!ro 

p'.11:..;ü11.o.s, í10r lo~. n.oir1• nlc5 que vive el pu{s, 

t¡~l·; nú 1 .• : o¡.ortlfiOt f)C:C-·l Í'rc:~·l!rVd[" :jU UnirJu<J, -
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romper con los pristinos principios rectores del 
Derecho Social Mexicano que se hll caracterlzudo 

en afán de una auténtica justicia, por proteger 

a las clases sociales débiles y por ello, insis­
timos, reconociendo el al to vulor- que tiene el -

pretender loQrar la jurl sdicci6n plena en toda -
clase de ammto.s pat'a los miembros del Poder 

Judicial fcdcrul, estamos convencidos de lo 

valioso que es conservar también la revocaci6n -

protectora de las norrr.as del Derecho Social. En 

tal Virtud, en el articulo 76 Bis que proponemos 
a la consic.lLJ-raci6n de estn Asamblea, se dan 

bases que adelantan el logro de la jurlsdicci6n 
plena en otra clase de asuntos, y a la vez se 

conserva la protecci6n de las aulorldades judi~ 
ciales federales, para los trabajadores, los ejl 
datarios, los comuneros, las mt.'norcs de edad y -

los incapaces". 
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Es efectiv~mente cierta, que as! como se han expresado 

estos motivos para dar a luz al artkulo 76 bis, de .la Ley 

Reglamentaria de los articules 103 y 107, de la Constitución 

Pol! tica de los i>stados Unidos Mexicanos, alguna vez en la his­

toria de ésta nuestra Constltuci6n, que desde sus odgcnes mos­

traron molivos pnrccidos, pero muy parecidos, al decir estas -

c<JU!:IOS del art1culo 76 bis, 11 ••• en. las ramas del Derecho Social 

Mexicano se co-nccde un tratamiento especial a las cla"es econ6-

micamente d6bilcs, tal es el caso de los ejidatarios, comunero~ 

trabajadort::s, m~11ore:::i de edad, incapaces y también personas 1acll 
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sadas por delitos". Eslas mismas ideas las trasladan a un pro­

c•~t.!!n.lenlo jutl1clal, y 5e l l·:«jél a lo conclusión de quc 1 "••• no 

e::; 1:',om<.nto aún de dnt" igunl trato a qui0nl:!s poseen n?CUL"'Sos 

!:Uf iclcr.t:;:s paca ckfr:ndc rse por s1 mismos o puul~n contratar la 

1J~jor defensa, qu~ a qt1i .nes, por 5U falta de preparücl6n o por 

su curl'ncla. d..:: r•_cur5o:~ ..:co .. ómicos, no pueden autodefcnderse, -

nl pagar una tJ,.:f ~"~ª udccuada 11
• 

Y en eft.:cto, en pro dC! cstns pcrsonus ccon6micamcnte déb)_ 

lc:s, la .'.:upruna Corte Je Jiisticiu de la flaci6n se ha po!.;tulado 

can loo oigul~nt~s crlturios, principios que junto con los tri­

Lur\dlt::s de e! rcui l:o u ~aLl.r, en cada una ele la!; fracciones que 

di~run r1acimlcnto u esr: artículo en cuesll6n. 

C:l 'l'erc,:r 'l'rJbunal Colc<]iado c:n M.:i.tcrla Adminlstrativa 

detl Primer Circuito, ha sentado pr~ccdente con respecto a la 

frncclln I 1 del articulo 76 bis, de la Ley de Amparo. 

ºAílT. 76 bis.- Lus autoridades que cono'2'.can de 

los juicios d."! aro1p~1ro d.: bcrfln· suplir la dcfi--­

c!-:ncia de: los conc. ptos ª" viol.1cl6n de la d,t 

r·.:.nc:a; ·"sí cc11.~0 liJ. dt. los tl~_T.Wios formlJlacios -

di los r• .. cur~os l.l" ~l .. 1 le-y 1:!..:L<Jblt:ce, confonn1·! 

u lo siguiente: 

1;.·L rL:i, cu,rndo el acto rccl,!! 



mado se funde en leyes declaradas inconstituci2 

nales por la jurisprudencia de la Suprema CoC'te 

de Justicia". 
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Pues bi<:n, el criterio del tribunal anteriormente mencio­

nado, fue el sentado en c:l amparo directo 759/79, interpuesto -

por Raúl Melina Duarte 1 resuelto el veinticinco de septiembre -

de mil novecientos ochenta, por unanimidad de votos y que fue -

publicado en el Informe del mismo aoo 1 página ciento cuar~nta 

y dos 1 que se transcribe de la manera como sigue: 

"SUPLENCIA DE LA OEf'IClclJCIA DE LA QUEJA, PROCEDE 

CUANDO c;L ACTO RECLAMADO SE BASA Ell UllA LEY DECLt!_ 

RADA INCONSTITUCIOl!AL POR JURISPRUDENCIA Dí:: LA 

SUPREMA CORTC: DS JU~TICIA· DE LA NACION 1 110 OBS--­

TAN'fE QUE cL QUEJOSO NO FORMULE: CONCEPTOS DE VIO­

LACION AL RoSl'ECTO. La Sala del conocimiento en 

su sentencia dcclar6 la nulidad de la resoluci6n 

impugnada en el juicio fiscal para efectos, fu_nd~ 

mentándose en lo dispuesto por el articulo 316 de 

la Ley de Hacienda del Departamento del Distrito 

Federal, tal re:ioluci6n es violatoria en perjui-­

cio del quejoso en violaci6n de los derechos fun­

damentales consagrados en los articulas 14 y 31 1-

fracci6n IV 1 conntituclonales 1 en virtud deque en 

el apén~lce al Semanario Jud!cial de la l'edera-.-­

ci6n de 1917 a 1975 1 Primera Parte, páginas 202 a 

204, obra la Lcsis jurisprudencial nómero 89 1 emi 

tida por el Pleno <'e la Suprema Corte de Justicia 

de la Naci6n que declara inconnli tucional el m"n-



clonado articulo 316 1 esta tesis jurlsprudanclal 

~e: aplicu nl caso, na oht;tQnlc que.: el arqumento 

t.'::{puc::to ¡:ar el U(Jc:-ivi.Jdo no pue:da ser conzidc-­

rudo t!~criic.:unc..:nte cor:io conccrJto de vial 1cl6n, ya 

que lal c.!rcunDtuncia no con!:U tuye obst.~culo 

p.:ra ciUe 1::-te: Trihindl Coll:qlado supla lu defl-­

ch:ncla ... ~e: la .qut..:Ja, ck dC:\ic:rdo con lo nrdcnudo 

::ar •.:'l .:..i.rt.!culo 7() 1 Sl~~:undo p!1crafo dr: la LHY 

tk; Ar;ip1co (iintecc.J';r.te di 1 7(. h1:: 1 frucci6n 1) 1-

f•U·:; f•.Jr,1 0llo '.!::. ~.11fJr,i. r.t..:· •:u•: l·l <Jl']r~1Victdo 

;:.¿,nifie:;t:c qut: nl uclo recl,:¡ni.1.do se: upoy.:i (~n unü 

ley tncon~tltucionol conforn1c a jurisprudc..ndn 

dl! lu Supr12m.1 Corte de Ju!:tlcia t.10 la tlilci6n 11 • 

"Al·:P.~~o CúliTl:I\ UYt:s, Scll'LUJCII\ De: LI\ QUt:JI\ ~N 

~·:ATA: Dv.SS ºº• CUA!:Do EXJST¿ JUl!I!iPHUDt:t:CIA.- Le 

asiste la raz6n al recurrente cuanclo afirma que 1 -

unn vez forr.udu juri r.prude11cia rc.:;¡::;ccto e.le un 

rr.:~ccpto r.~cL1n.udo, no e~ ne:cczario llnrn.:ir a jui­

cio a la auloridacl que exph.116 el ordt.:n<:.i.niiento -

c.)¡;~ll.:it1Uo, pues, 1·n t:stas c1rcun5tuncias,. debe 

tnte:ndL:r~e qtw lal autorid.::.d al haber sido lloma!ii 

a lon juici.·~ Uc .:u.1p.1ro que slrvif.:ron di.: basu 

p:iru la forrnJci6n de la juri~prudencla quo cull--­

f lca el rin-cepto de 1nc'onslituc1onal, fue ya o!du. 

Lo Jr1te:r1~,r, porqtli: ·::1 pfir-i-afo zequndo, de la fra­

cci6n II, d(l ~rl1culo 107 conslitl1clon~l, que 

pct.!VÓ lu iuplcncia de la q1Jeja dt!flclenlt"! cudndo -

i2 Lr.:it~ J,3 lc~·c~ d~cl~r~:J~~ Jncor1~tlluclonalcs 

por cinco ~j~cL1t1Jr!a~ lnlnl1:r1·u1i1pJdas en ~l 1ni~no 

!":uüldo, ¡Jr rn.ilt: lh Ci!r Lal cc:.i11dLkrac16n, ylt que -

1...1 t1i::.r•.:.•:--:;c:6n c·n c11er.t\6n d ·l)c 1ntf.•rpr,·lar!;t_. .~n -

r ..:.rm.:i map l L1, rcpud!ando cua lquicr t'cslr lcción que 
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frustrariü ln nobleza de sus prop6si to.& 11 • 

Amparo en revlsl6n 1991/81.- Michael Wolfgang 
Drewes ~•arquardt.- 27 de agosto de 1982.- Unani­
midad de 4 votos.- Ponente: Jorge Olivera Toro.­
Secretürio: Javier Pons Licc~9u. 

Informe 1982, Tercera Sala, P~!Jina 39. 

"SUPLE:NCIA DE LA QUCJA. If;TERES JURIDICO.- La -

suplencia de lu quc~ja en rnate1·1a de leyes decla­

radas inconstitucionales por la jurisprudencia -
de esta Suprc:mil Corte de Ju5tic1'1, a que se 

refieren los articulas 107 1 fraccl6n II p6rrafo 
segundo, de lu Con.st.ituci6n Ped.:ral y 76, scgtndo 

párrafo, de la Ley Orgánica del Juicio de Garan­
t!as, no puede llegar al extremo de suplir la 

falta de demostraci6n del interés jurldico del -
promovente del amparo, ya que esto equivaldría -

al reconocimiLnto di; la cxist~ncla de una ucc.;16n 

popular par-a reclamar la inconstitucionalidad de 

las leyes¡ sl~:.l(:ma que; no uccpt6 nucstt"o derc:cho, 

sino que por el contrurio, de acuor-do con la 

fracci6n I, del articulo 107 1 constitucional, el 
juicio de ampLiro se seguirá slen1pre a instancia 

de parte agraviada, y por su parle, el artículo 

40 de la Ley Rcglamenlaria dd Juicio Constitu-­
cional establece que el juicio de ampar-o única-­

nie:ntu podr5. pror.ic.verse por lü r.arte a quien per­

judique el acto o la ley que se reclama, lo qua 
!.ilgn i f lea que e·s presupucs to i ndi spensa ble pura 

el examen de ln controv~rsla constitucional, la 

comprobaci6n del interés juddico dd quejoso". 

Vol. LVI. Prim"ra Parte, pSg. 152. 
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fRACCION II.- "En materia penal, la suplencia 

opcrarc'i uun anti! la ausencia de conceptos de vio­

lac16n o Je a0ravios del reo''• 
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La suprctM.t Corte de Justicia de la tJaci6n con t"'éspecto a 

c:üé.& fracci6n, ha conslde::-ado que no ~6lo pt"ocede la suple.mela 

dé la dcf!cll,ncla di~ la quejt1 1 cuando son deficientes los con-

ci.pto:.; di.: viol 1ci6n, sino tar:ibi6n cuando no se expresa ninguno, 

crit~rio quo ~e nanifl~5ta d~ 1~ siguiente manera: 

cntct 

"SLJF-Lt;!.CIA D;: l.A QIJt;JA. AUS~liCIA DS COJJCSPTOS DS 

l/IOI~ACIOt:.- La suplenclu de la queja, uutorizuda 

en •nteria penal pcr lo frncc16n II del articulo 

107 de la Con•tiluci6n federal y por el articulo 

76 dt: la t..cy' dt! Amp.'1ro 1 procede no sólo cuando 

son deficientes los conct~ptos de vioL1ci6n, sino 

tur.:b16n CU.llHJO no !il.! eX.pC'C!;U ninguno, ]OOlal SC CO!!, 

sit..!:::ra c:-;::-:o lu dc:ficlc:ncia rn.5xima 11 • 'l'esis númr!rO 

27G 1 del apandice ol Scmonnrlo Judicial de la 

f!d~r~ci6n d0 19G5. 

Al rDSf-éCLo ha liühldo ir.~s critcdos que dicc>n lo sigui--

"Cf,REOS. SUPLrnCIA OS LA QUEJA ~N f·:A'l'EílIA f'EJJAL.-

51 una !:1.:nlcncia conUcrHlloria se basa en las de-­

cl.'.lra.cionc:s d0 do!:; L<:::;ti00~ qu0 apoyan el dicho 

~':· l.1 p..:.r~;ona dc:n1111c!,'inl~ 1 c-:>ntr.1 Li nt"?').llivu del 

C·:Q d.:: il.)lt.:'l" pr:r[·-b·;J.!d .iO:', 11' ChC!!j CJUl! ZC }e 



atribuyen, y éste no fue careado con esos testi­

gos, porque no concurrieron a las d!11genc1as, a 

pesar de residir en el lugar del juicio y de 

haber sido citadon, es claro que se viola en pe~ 

juicio del procesado la garantía conLenida en la 

fracc16n IV del ar L!culo 20 del C6digo Federal .Y 

aunque tal vlol~1ci6n no ~e haya hecho valer en -

lu demanda de úíllpüro, clt.!Le !.;Uplirse de oficio 

crw deficicncJa de la qut!ja, conforme a lo di~-­

pucsto por lo:: orl !culos 107 const1 tucional fraf 

cl6n ll y 76 p5rrafo terc~ro de la Ley de Am­

paro, dudo qllt? llls diligencias de careo previs-­

tas en el arllculo 20 fraccl6n IV de la Carta 

Mugna, llenen como fin primordial de que el n:i:o 

conozca a sus acusadores 1 paca evitar imputacto­

ncs falfü1s 11 • 

Amparo ~n re::visi6n 3/77.- Jo5f.: Ju.cinto Dom!ngucz 

Ga'rdel.- cu.Lorcc de marzo de: rnil ncvccienlo~ 

s"tenta y siete.- Unanimidad e.le volos.- Ponentea 

Rafael Bar redo Pcrclru.- Ir)forme 1977. Tribuna-­

les Colegiudos de Circuito, página 464. 

"SUPLJ::NCIA DE LA QUEJA EN AMPA!lO PoNAL. NO IMPLl 

CA OBLIGAClOll PAllA EL JUEZ Dt: Dl S'fHlTO DE RECA··­

_BAR OrIClOSAl·LliTC PRUE[)AS EN FAVOR DEL QUEJOSO.­

No es vordad que el instituto jurldico de la su­

ploncla de la queja deficiente sea un beneficio 

r¡uu la ley de la mattriil concede en favor de la 

parte '¡uejosa, dentro del juicio constitucional 

en materia penal, que obliga a la potestad del -

Clmporo a recubur pruebas en fuvor de aquél, plles 

llichn suplencia r.610 ~1~ conlrac: u la~ de:ficlcn--
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cias dú que adolezcan los c0nccptos de vlolcicl6n 

en los que s.e cxpresun los ruzonarnientos jurí-­

dicos rc~p·::ctivo-s, lodu vez. que el articulo 76 -

'i~ la Ley de Amparo con claridad di !.>pone que 

~o~c6 9Uplirse la dúflcicncta de la c¡ucj<l en nia­

t·!ri.:i pJ•r:,11 cu;.1ndo se enCUt.!nt.re que ha habido 

1:n conlTa ~r..:l a11ravlado una vio1ac16n 111Ltniflcstu 

de l;J Ley ;.¡uc· lo l1u dejado sin dcfensd, y cu.Jndo 

!;e lo hil'/._1 ju:::(_:ado ¡:or una ley que no es t:Xacta­

mcr:lc ~r,Jic~blc ~l caso''· 

PJnparo en' 1~cvl5lÓn 295/75.- l1o!Jcrto Gudrdlolil 

Con~5lc~.- dla3 de julio de n1ll nov._cientos 

~~!: ·nla y cir1co.- Unanln1ic!ad de votos.- Ponente: 

E11rJquo Ari2pe N~rro.- Informu 1975, p~g. 370. 

11 51JPLí::rlCfl~ o;_; LA JUCJA PZ1lAL. ALCi\t/CE DCL Rt::CUl<SO 

Lil:lTADU b:.. APSL\Clf IJ. ll!T~Hí,ULS'l'O POR EL D!:fEN­

!:VH.- O·; la cau::n r,ent1l mc·nch1 nada !je ndv:iorte -

:¡112 al 5,_r notlficLtdo el d,~fcnsor del quejoso de 

lu comknutoria que· cl1cl6 el Juez naturtil c:n con­

t.ru de est....: {il timo dicho dLfr nsoc exprcB6 no ~er 

confon:1·.! con L!~·1 r1~!:;oluci.6n 1 poc lo muy clt:~vado -

dt: lo !'.,:u.clón coiTocul que r;l.! le impuso a !.>U de--­

f · n~o y ul Cl.'!;pl:Clo cül:t; considerur 1 iiu(~ la incon 

1·0i:;1L!Jd ,1i:r manlft 5t:i.dt1, d·:· ningun..:i rnam.!r'1 fttc.:ul 

tu .:i la r11spo11:;.:li .. l....:, pJru circunscdLi.r.se en r~l -

an.ÍU!~is d·~ 1.:t!; u1.~0acic1ru.:!:i. que formu.ló el dcden­

!:or de o~Jclv .. n :·1.rJur.t1.::i lnr.t.:.i11cJ,1 co11.o lo hlz.o,­

ü.;to es, qtv: !.1 :: ~ t.on .. 1 vn cu•:nta qut.! t:l urt!culo 

SB, f~acci6n III dt: la Ley Org~nica d1~l Poder 

Judlciul d·~l·Ez\J'..~o, aulorJ:~o el pntroctnudor del 

r, >cio ,_ inl"q.01,:.1· ~l r< crn·:.o ¡.r.·rllncr1b·:, en lo 
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que le beneficia al sentenciado, el Tribunal de 

Apelaci6n 1 no dcbi6 limitarse a lo estricta---­

mente manifn~:;t:ado ¡:,or el defensor como agravio!', 

sino que dcbi6 en suplencia de la queja, revi-­

sar en au lntc:grid~d la scnl8ncla rccurt·ida 1 du 

conformidad con el articulo 300 del C6<!igo Pro­

cesal Penal viyentc en el Estado, ya que nin~ 
guna disposici6n legal facul li.i u lo!; dcfen::orcs 

en 1~ateriu penal, conforrn3rsc en nombre de sus 

defensas, con •.ma sen lcncia conden.:i torla., ni 

pi.ira dezlstlrse del recurso de apt::laci6n sin 

cans1.mtimit!r1to de éste; pues t!l criterio qllc 

anima la su111c11cia de la 4u0ja, ·~n tlr1ninos 

C)cncralc:;, •. :s q11t~ ü nln'JUn;1 p1 r5ona se le im--­

ponyo t.mu p1.!11ü, que no i..:.st& lcg<ilrnt.:11te justlfi- · 

cada, consecuc.:n lemen b.;!, la au lor id ad responsa-­

ble, estuvo en la obl lc3a.ci6n 1 en el ca::o, de 

ilnUlizur en ~u !nterJrldad la sr~ntenc1a impug--­

nadn, o s~u, lo referente a la corporeidad de -

los illcitos por los cuales la instltuci6n del 

Ministerio PÚbllco, prccis6 nu .acusuci6n al fo,:: 

mular conclUfiiones y en lo que toca a la respo!l 

sñhllidad penal del acusado 11 • 

Amparo directo 886/78.- Jos& Luis Jimé:nez Gar­

da.- 11 de octubre de 1978.- Unanimidad de 

votos.- Ponente: Rafael Corrales Gonz6lez.- In­

forme de 1978, páginas 3G9 y 370. 

"SUPLENCIA Dl: LA QUt:JA El/ MA1'!:ílIA PENAi, CUAi/DO 

Il/TER'IIE:llE UI/ EJIDATARIO.- No es el C<>SO de 

nplicar Ion urt!culos 212 y dorn5s relativos de 
la Lt:::?y de /\mp.:iro en favor dc:l qucjo!:o cu.Jndo 

éste ocurr-c u 501 icl LH'' la pr-ob::cción de la ju_§, 
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licia federal c!n contra d~ una orden de aprehcn­

si6n, ya que este :,eta no afecta el ré9irncn jurJ.. 

dlco ejldnl o comunal establecido por el art!-­

culo 27 constitucional 11 • 

Amp,u·o en Ct~vlsi6n 74'1/82.- MatL:is Conde Condc,­

e Isabel Conde Conce.- 22 de septiembre de 1982. 

Unanimidad d2 .voto::i .. - Ponente: MarJo Gómez Mer­

cLsdo. - Seer.~ tario: Fernando Amor6s Izaqui rre. 

fílACCIGN III.- ''En mat~ria a9rarlü co11forme a -

lo dispue::.to por r·l artículo 227 de c.sta. ley 11 • 

A~l!cL1lo 227.- 11 Dc~~r~ suplirse la deficiencia 

d~ la qucjil y la dv exposiciones, comparecencias 

y aleg~tos, en Ion julcioD d(! amparo en qtic sean 

p.}rtc"! cor.o quejo50::¡ o como terceros las entidades 

~ individuos que mf~nciona el ~rtfculo 212; así -

como ~n los r~Cl1rros que lo~ ml~ma~ lr1tcrpongan 

cun motivo de dicl.os juiclo!i"· 

11 :,HT. 212.- Con 1.:-. finalidud de tutel.:1r a· los -

n6cleos de pobl<1cJ6n ejidal o comunul y a los 

t!j (datarlos o comuneros e:n sus dcn.~chos atJrarlof; 

ii~:Í co:r.o, en !ju pn..:t . ..>n~i6n de dsrt·chos, a qul.!:i 

nr:p pertr.:r¡i.;zccHl a lu clusc cJmpeüinu, se observ~ 

rán lil5 dl!iJ=-0!.iÍCi~nt.;:¡ ci(d rJr1:::J~:nte Libro !;tHJUndo 

en los ul9ult!nteG juicios di:! amparo:". 
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Ss ~Vldc.:nl~ que ul habt-·r transcrl to esta frucci6n t-;n CO!.!, 

junta con loe art.!culos en clta, ob::;er.vumos que El art1culo2271 
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de la Ley de Amparo dn una verdadera ampliaci6n en la suplencia 

de la deficiencia de la queja en molerla agraria, por los razo­

namientos siguientes: 

a) La aplicación de la suplencia de la queja no- se limita 

Únicamente a los conceptos de violaci6n ni a los agravios, 

sino que ésta va m~s all&, ~~ya que el artículo 227 nos da la 

pauta hasta donde hay que aplicar dicha deficiencia, "Deberá 

suplirse la deficiencia ele la queja y la de exposiciones, comp!!_ 

rccencias y alegutos ••• 0-- con esto, podemos decir, que es 

claro y preciso que nos encontromo5 ante una verdadera suplen­

cia de la deficiencia de la queja. 

b) El articulo 227 1 en coordindci6n con el 212¡. seílala -

concretamente cuando hay que hacer usa, es decir, mencionan 4ue 

cuando intervengan como quejosos o terceros perjudicados 11 •• ., -

los núcleos de población ejidal o comunal y a ejidatarios y 

comuneros en sus derechos agrarios, •. •"• 

c) Además, --como lo menciona el señor jurista don 

Guillermo I. Ortiz Mayagoitia en su monograf1a inédita "El Jui­

cio de Ampilt"O en Materia Agraria"-- . 11 huy muchos casos en que 

la ley no le deja al juzgador decidir la forma en que debe pro­

ceder para salvaguardar los intereses de esas entidades e indi­

viduos, sino que ástu ariarece señalada cxprczamente en sus dl.s-
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pos! ciones11 • 

Antes cstr..ts aclaraciones, y para dejarlas plenamente !ir-

rncs 1 la .Segunda Sal.:t de la supn.:rna Corte, ha establecido crite-

r-io en la tesis d!ecinut:vc, en su Sequnda Parte del Informe 

F·llbl 1c.:tdo en mil novt•ch:ntos ochr~nta y siete, en su página die-

clmF:V~, que a con U nuucibn ~e trun~·cribe: 

"SUl'LE:l:CIA Dl: LA QUEJA ClJAt:DO LAS PARTt:S EN EL 

JUICIO !:.úlJ r;ucLtO~ o~: POOLt\CioN.- De conformi­

dad con lo dlspucolo en lo• articulas 225 y 226 

d1'.! la. L(:y de Anptffo, cua.ndo en los amparos en -

malt.ria auraria un~ da las part~s De~ un nócl~o 

d~ pot.lución, el juzgador esUi obligado no s6lo 

a f¿cabar oficlo:;aucnlc lí\S pructias documentu-­

l.::s 5Uf!Cl•:ntc5 (",c)rU. prt!C.!!JaI."' lOS d<~rechoS l)Cjl"!}_ 

e lo& de d~cllo r.úcltJO as{ cor:,o la naturaleza y -

los efectos d~ los acto~ recla~ado6 1 slno tam-­

ti~n a acordilr las diligcricias necesarias para 

el ml::nio fin 1 c.:nlrt: las que :Je encuentra el 

d<'oallc.go oficioso ct1• la prueba pericial¡ con 

n~yor ra26n si las partes quejosas y tcrc1~ro 

perjudir:.:ida csbín con.stJ tu1d.J$ por r1úcl1.::os de 

población, dildO que la flnllldad primordial de 

lu tutela 1.!S[lcdflca de qu., :;on objeto ~otos 

'por pur-lc: de las dU;posiclonr:s del Libro Segun­

do de la Ley de Ar.ip,lro, ,:~; la de resolver, con 

conoclmlt.:nto pleno (111cdiar.tc el cumplimiento de 

i'1qucllu.s obliqacioni: r.) d~ lo~ hechos controver­

l!Uos, los r·1·oblc.:1r.i:-5 1.n k~sque s0vean·involucra-. 



dos los propios nl'icleos, y no Únicarnente colocar­

los en uria situaci6n de igualdad procesal durante 

la tramitaci6n dLl juicio de gar&ntías. De tal -
manera que en los cusas en que tanto el quejoso -

coffio el terce:ro perjudicado sc:an sujetos de la 

mencionada acci6n tutelar, el ju;-.gador no di::ber5 

dictar sentencia mientras no cuente con todas las 

conDtanciu.s y elcmcnto!l indispensablt:n pura resol 

ver con pleno conocimiento de los hr.:chos dcb-'lti­

dos, los problemas planteados en l~ controversia 

constitucional''• 

"SUPLl::NCIA DE LA QUBJA E:N EL JUICIO DE AMPARO. 

SOLO PHOCSDE E!J t38!'EF'ICIO DE LOS lfüCLEOS DE: POBL~ 

CION EJIDAL O COMU:JAL. EJIDATARIOS O COMUNE:flOS. -

La intcrprclaci6n sistemática de los artículos 
·JQ7, fracci6n II, Ól timo p&rrafo, de la Consti tu­
ci6n Pederal, adicionado por decreto publicado en 
el Diario Oficial de la rederaci6n del 2 de 

noviembrn .d" 1%2, y 20., último párrafo, 76, 
párrafo final, y 78, p~rrafo Último, de la Ley de 

Amp~ro, adicionados por decreto publicado en el -

Diario Oficial de la federaci6n del 4 de febrero 

de 1963, así como el examen de cxposici6n de mot! 

vos de la Iniciativa presidencial que prnpuso la 
ref~rida ad!ci6n a la Constituc16n 1 hacen llegar 

a la conclus16n de que la suplencia de lu queja -
deficiente en materia agraria s6lo procede en 

favor de los nGcleos de poblaci6n ejldal o comu-­
nal, da ejld.atarios o comllf1t:ros, cuando en el ju1., 

cio de ampu.ro se reclaman actos que téngan o put;. 

dan tener como cons,.:c11encia privar a dichos suj2_ 

tos de la propiedad, poses16n o disfrute de zus -
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tierras, aguas, p¿~los y monl~s. Por lo tanto,­

la supll~nc!Li df: la r¡uej.1 es improct:dcntc en be­

neficio d.~ cualqui~r otra parte dlv~1rsa de las -

mene londdU 5º. 

A~6ndlce al Semanario JudJcJül de la Fcdcraci6n 

Vol. 1G, pJlJ. ·19 .. - A.U. :!JO/G9.- Eu::;oblo t~olar,co 

~~~aleta y Coass.- un,1r1i1rid~d de 4 votos. 

'.'ol. 2·1, r··~·J· 25.- ,\.R. ')!21/'IO.- Gí:!oryc Haberte 

~J0r~ P~ul.- 5 VOLo~. 

Vol. 21, p5u. 25.- A.R. ~208/70.- ~alvador Mora­

l0s Gonz5lcz.- 5 volo~. 

Vol. 22 1 p.~tJ• 23.- /,.H. 1LJ/?O.- Jo:,1~flna Gonz.á­

lt.:z. de V.ll1.:.:ncla y Co:.q~ .. - Unnn1m1,L1d de 11 votos. 

'lol, 24 1 ;~9. 21.- A,R, J;ll•l/60.- Juun F'ernández 

C~sas y otros.- 5 volos. 

u ser Ll;:t:C1A Dt: LA cur:JA SN 04L NiPARO. AGl\,\R ro. Lu 

inte::rprcl.1clón 5!:.Lcm.~Uc.:a tk· los at L!culo~ 107 1 

frücci6n II, p5rrafo cu~rto de la Con~liluct6n -

Gln1lLUl d·~ In Hcpl1b1Jc.::t, 21J 1 76, 70, 91 1 fruc--­

r:ión V, 1':..G y c...!r:1;,5~ rclati 1JO!.i de la LC!y d8 Am-­

p_.ru llt.:V.1 u concluir que ld suplencia c.ü.: ld d~ 

f!clenc13 d~ la qL1cja en f~~or dt• los n6cJcos de 

rcblaci6n ejldal o comunal, a&l como de los ejl­

<htario~ o corr.unc.ros, cuanc1o r.•clílman, en mntc-­

r~d ~gr~c1~, aclos quu tLn~ar1 o pucdiln tener 

co1 .. o con!:. cucnciu prlv.:irlo!j de~ la propiedad o de 

la po~LJ~16n y di~frule de ~us tl~rrac, ilQt1as 1 
p.:istos y 11•ontcs, opc·ra no :.:610 cuar1do se aduzcun 

concc:plo~ Je viol<.1ci6n o d1..· .:ItJravio que, por 

l-kfr·ctuo!:o.s, t;~ ilf ::rlen -:'c. Jo!; requisl lo!i. b~cn.!. 

.:.:.!1 1 !:.lno ! ;~:L! 'r~ , r; !o:: (.-1~ .. ·.~ ·n qt11· i.:x.I !:ld orn.!. 
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si6n de :onceptos de violaci6n o de agravios. 
En tales ca~os tanto el Juez del conocimiento 

como el 6rgano revisor d&ben suplir todas lu3 d~ 

ficiencias en que incurran los núcleos d~ pobla­

ci6n, ejidat~rios o comuneros, en los ttrmlnos -

de los prcccpto.s le1]a les 1nvocados11 • 

Amparo en revlsi6n 2959/87. Cornioariado Ejidal -
del Pobldc.lo 11 Lu Isla 11 , Munic.ipio de Tihual:lán, -

Edo. de Vcr~cruz. 25 de s~ptl0mbre de 1907. 5 v~ 

tos. Ponecnb:: FLIU!:.ta Moreno f'lore::;. secretario: 

Roberto Avend~líio. Inf arme 1987, Segunda P.J.r lé 1 -

págs. 60 y G1. 
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También, hu pronunclüdo. crit<:!rio lu Segunda Sala de la su­

prema Corte de Jur.tlcia de la Nac.l6n, en el sentido de que la -

suPlencJ,a de la queja opera además, ante la ausencia de precep­

tos o carencia de concer.tos du violac16n, pr1nclp1o que fue pu­

blicado en el lnformc d~ m11 nove.cientos ochenta y stetct segun. 

da parte, tesis número setcntu y uno p6g!na sesenta y uno, y 

que es del tenor 9lgu!ente: 

11 SUPLEtJCIA DE LA QUEJA EN l·IA'l'C:RJA AGRAHIA. Con-­

forme a los artículos 107, fracc16n II 1 de la 
Consti tuc16n General de la República, 2Q, 76 y 78 

de la Ley de Ampuro, la suplencia de la queja, en 
mJtcria agraria, opera no s61o cuando existen con 

ccptos de violac16n que, por defectuosos, se apa~ 

tan de los rcquJ s1 ton técnicos impuestos por los 

url[culo~, legales rclutivos 1 sino incluso a11tc~ 



omisi6n en la el la de los pt"eceptos o la carencia 

de conc~plos de violaci6n 1 respecto de ld vcrda-­
dcra <JU.r-ur.tla cuya conculcaci6n se prob6 y aún 

faltando la invocaci6n de la garantía que se es­
time violada, pues el juzgador está obligado a 

apct::ci:H"' lo!> .:ictc15 r1·cl.:1n1udos, tal y como hayan -

~ldo prc~iilJos, aun cuando se:an distintos de los 

invocc:sc.Jo.s en la dt::•anda 11 • 
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Es put:B, <le c.irun in1poi:-tar1cia y trascendencia el que ahora 

t...XpongJ e!!'e cr-lt·.:rio 1 suslcntado ¡~or- la Segunda !:ala de la !:'.u--

pL·err.a Corle de .Ju!:ticia 1 al que le da el nombre de ~ 2!llJ.­

~ cuondo hoy un total faltante de expresi6n de agr¿,vios,-

f'rinciFio quL. qucd6 plazrnudo en el asunto qu0 fue resucl to en -

ómparo ~r1 rcvlsi6n 977/72, d!ccl~~is de noviembre de mil nove--

cirnl:vs scl:(;-nlu y d0s, ~iendo ponente el scf\oc Minl:;tro Carlos 

d._l R1o RoJrilJUec:,aparcc!cnJo co1r10 qu<~joso el E:jldo Quiltl, Muni­

cipio ª" cuJiadr. 1 ~inaloa bajo el rubro de "SUPLEl;CIA DE LA 

0USJA. Oi'..:HA AUI: Al:TE LA FALTA [,S EXPliS~ION DE AGHAVJOS EN EL -

.;::F.:,;10 ~ll t·:ATCRIA AGRMOA" 1 t,,5¡ s que fue publicada ·en el in--

fcn1~· <k mil nov•~clc:ntos setenta y dos, y que reza de la 

"La suplc::ncln d~ la que1a en el juicio de garan-­

t!ns en ·at~ria a~raria prr.vista ~n el cuarto 

párrafo do la fraccl6n II dal articulo 107 de la 

Constilución f''t:d·-.rc l, y trut6nc.los·~ del c~curso de 

r~vi~l6r1 ~n ~i ~r·Lfculo 91, fraccl6r1 V, de la Ley 



de Amparo, procede no s6lo cuando los agravios -

son dcflcienteB, zlno también cuündo no se ex--­

presa agravio alguno en el escrito de rovisl6n,­

qua debe conceptuarse como la máxima def !ciencia, 

porque el rnnpar'o conDt 1 tuye un régimen protector 

de la 9íirant1a :.:ociul agraria, para la ef lca2. -

defensa clel régimen jurídico creado por las res2 

luciones pn:~itk·nc!ales dotatot"iJs o rc!jtituto-­

rias de tierras que .son de interl:s público nacl2 

nn1 11 • 

FRACCION IV.- "En ma teda laboral la supl.,ncia -

s6lo se aplicarñ en favor del trabajaclor 11 • 
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En cuanto a esta materia, hay algo similar en aquella opl 

n16n hecha por don Guillermo I. Ortl.z en materia agraria, que -

en cuanto a ésta él la considera como la máxima deficiencia, al 

igual la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia se pos-­

tul6 en aquél criterio ~ue lleva como rubro: "SUPLl::NCIA DE: LA -

QUl::JA 1 OPERA AUN AtiTE: LA fALTA DE: E:XPRESION DE: AGRAVIOS EN EL -

AMPARO E:N MATERIA AGRARIA". Pues bien, en esta fracci6n IV del 

articulo 76 bis en estudio, ha sostenldo criterio parecido don 

Genaco David G6ngora Plmcntel, en su ohra 1 temas del Juicio de 

A111pdro, al mencionar que la ouplencia de la deficiencia de la -

queja, 11dcbe opcrilt" no s{ lo cuando son def !cientes los agra-­

V.los, sino también cu.ando no se expresa ninguno, --conclu---­

yendo el soñor MagiDtrado del Primer Circuito-- lo cual se 
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con~ldera corno la deficiencia rn5ximatt. 

Y, en efecto, si nuevamente leemos aqu&llos motivos, 

principios que ayudan al legislador para dar puerta abierta a 

la ddflclcncia de lo queja, es otorgindola a aquellas partes 

que ror su falta de recursos econ6micos y prepara.ci6n, no les -

es posible autod~f~ndcrsc, nl. pa~nr una defensa adecuada. Al -

acto han surgido los crlt~rios siguietltesi 

"SUPLEllCIA lJE LA QUEJA.- Debe llevarse a efecto 

lncluslv~ en lo tocante a precisar a todas las -

autorldad~s responsables, siempre y cuando la 

dur.1andn de amparo haya sido interpuesta por la -

parte obt"1!ra 11 • 

/Impuro directo 7328/64.- Marina Alforo Vda. de -

fllanco y Coag.- 19 de febrero de 1971.- 5 votos. 

Informe de 1971.- Sala Auxiliar.- p,~glna 104. 

"SUl·L~tlCli\ Dt: LA QUSJA Et! t-ii\Tt;RIA L/\OORAL. s6lo 

se puede ejercitar la fucultad de suplir la def.!, 

ciencia de la queja tratSndose de conf llctos 

olirc:ro p.)tronalcs porqu0, clUO cuando no exl::;ta -

J1 !;poslci6n legal c.ue lo d1.:l•:nnine, crnpl~ando 

l.:is clt.:r.,entalcs rl!sla5 de la 16gica juridica, 

cuando f!Xinta un conflicto inter-obr1.:ro, o bien 

inter-slndlcul, claro cstfi qu~ no habrá suplen-­

cia de la queja porque el actor y demandado son 

obrt:t"os, y prcclsar:11~nte esa os la raz6n para que 

no º" supla. Es d0cir, al hablar de parte 



obrera la Ley de Amparo da a suponer un conflicto 

porque en los conflictos hay portes, y por ende -

donde puede aplicarse la suplencia de la queja 

será 6nicamente en los obruro-patronales. Más 

aun, h&blda cuenta que en este procedimiento adml 
nistrativo de registro de sindicato intervino, 
oponiéndose el Sindicato tlacional de Trabajadores 

de la Sccretar!u. de Obras Públicas Sección B, se 

advierte que hay oposici6n de intereses entre las 

dos orgdnizaciones sindicn.les, y a las que en el 

eventual caso no debe supl!rselcs la deficiencia 

dC:! la queja de ampara 11 • 

Toca 62/76.- Sindicato de Trabajadores de Ja 

Junta Local de Caminos del Estado de C.hihuahua.-

7 de enero de 1977.- Unanimidad de votos.- Po--­

nentc1 Carlos Villegas Vázquez, Tribunal Cole---­
giado del Octavo Circuito. Informe de 1977 1 p5g.-

413. 

"SUPLENCIA DE LA QUEJA. NO PROCEDE EN FAVOR DE: 

SINDICATOS REPR8SENTAllTES DE WABAJADORES CUANDO 

LOS DERECHOS DE ElSTOS NO ESTAIJ rn LITIGIO.- No -

es posible suplir deficiencia alguna en la expre­

si6n de agravios al sindicato recurrente represeu 

tante de trabajadores, aun cuando se trate de ma­

teria laboral, si dicha entidad s6lo r~clama a 

otra de igual natui-aleza, la titularidad de un 

contrato colectivo y no se encuentra en litigio -

nin~6n derecho de trabajador en forma individual". 

Toca 260/76.- Sindicato de Trabajadores de Sub-­

Ensambles Electr6nicos 1 C.T.M.- 10 de octubre de 

1976.- Unanimidad de votos.- Po11ente: Rubén DomÍ!J. 
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gucz Vilorta. Informe de 1976, plig. 403 • 

. "EMPLEADOS DE COIJf!At!ZA AL St:RVICIO DEL E:STADO, 

r;O OPERA LA SUPLEllCIA DE LA DffICIWCIA DE LA -

QUEJA 'rh/\1'/\llDOSE DE.- No es procedente suplir 

la ddlcitncla de la queja, en los thmlnos del 

plirrato térC<'CO de la Ley de Amparo, tratlindose 

de un servidor del entado, si tiene él cilr~clc~ 

dü 1.!mplcado de conf ianz~, por quedar comprcn--­

dido en la LL:y fede:r.::i.l do los Trabajadores al -

Scnriclo Ül!l Estado, que es la que se confiere 

a éste la. ca\idu.<l dt! patr6n y por ende la de 

traba}acl;;r<!~ u los empleados a su servicio en -

los conflictos qu~ 5e dirimen anti! el Tribunal 

Faderal de Conclllaci6n y Arbitraje". 

/\rapara en r.,vtsl6n ·129/76.- Enrique Alarc6n 

~~ralcs.- 10 de s~ptiemb~e de 1976.- Unanl1nidad 

dü votos.- Ponent<.::; Gilborto Llévana Palma. 

Twrc,!r Trlb..1nal Colegiado en Materia Adminlstr!l 

tlva del Primer Circuito. 1'rlbunales Colegiados 

~6ptima Epoca, Vt•lum6n Scmcslrül 91-96, Sexta -

Par te, p6g. 83. 

f'J(ACCIOtl v.- 11 En favor de lo,s menores de edad 

o i ncapac1~ 5 11 • 
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P.I n>•¡,ecto la suprema Corte de Justic~a ha sentado juriE_ 

rrudcncia, public&ndose en el informe de mil novecit-:ntos setenta 

y seis, p~')lna s~tcnta y siete, il la setcrnta y nueve, que dlce1 



"ME: NO RES E IMCAPAC~S 1 SUPLENCIA DE LA QUE:JA TRA­

TANDO SE DE. SUS ALCANCES A TODA CLASE: DE JUICIOS 

DE: AMPARO Y JJO SOLAI:.~NTE: CON ilt;SPl::CTO A DrnECHOS 

DE F'AMILIA.- La adl ci6n a la fr¡:¡cci6n JI del 

anículo 107 de la Constltuci6n Poll ti ca de los 

Estados Unidos Mexicanos, quf::: establ~c16 la su-­

plencia de la deficiencia de la queja ~n los Ju.!. 

cJos de amparo contra actos que uft-!cten düt·echos 

de rncnorc!3 L incapuces (decreto de 27 de febre­

ro de 197~ 1 publicado un el Diario Oficial de la 

federaci6n el día 20 de marzo del mismo ano), 

seg6n la exposlcl6n de motivo5 de la iniciativa 

ele rcformaz, tuvo como finalidad inicial la de -

tutelar los deruclios de familia, pretcndi6nctosc 
crear una instituci6n •cuya lnstituc\6n jurídica 

adecuada ha~a posible la satisfacci6n de derc--­

chos mínimos (de los mi nares e incarn1ces), nece­

sarios paru un desarrollo fístco, moral y csplri 

tual armonioso•. Sin (:lllbargo, en la propia ini­

ciativa presentada f.1or el Presldcnlc de la Hepú­

bllca, se expresa que la referida adici6n a la -

Constituci6n fede:al 'tendet-..!i a lograr en favor:­

dc los menores e incapaces la derramü dl! la tot~ 

lidad de los beneficios inherentes a la expre--­

sada instituci6n procesal, invistiendo al Poder 

Judicial de Ll I-'cdL:raci6n que conoce del ci.mparo, 

ademlis de la facultad de correcci6n del error en 

la cita del precepto o preceptos violados, la de 

intervenir de oficio en el an~llsis del amparo,­

haciendo valer los conceptos que a su juicio 

sean o que conduzcan al esclurc:clmiento de la 

verdad•. 1'al intención de la iniciativa fue 

desarrollada ampliamente por el Congreso de la -
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Uni6n al aprobar' el decreto que la reglamentó, -
publicado bn ,.1 Di•rio Oficial de la Federación 

el día 4 de dicicmbr~ de 1974, a trav6s del cual 

se adicionaron los arllculos 76 1 78 1 79 1 91 y 

161 de la Ley de Amp.:i.ro; y al aprobar, también -

el decreto du 20 de: mayo de 197fi, publicndo en -

al Diario Oficial de la Fed~raci6n el día 29· de 

junio siqu.!ente, que introdujo nLIL'Vas Ll:.-formus -

a la Ley de Amparo, en vigor a parllr del día 15 
de julio de 1976. E:n efecto, ld adición al art_& 

culo 76 (cuarl:o p,~rrafo), dispone que 'dcbf!rá S!! 

plJrse la deficiencia de la queja en los juicios 

d<: a1npüro en que los rnt!noren de edad n los inca­

paces fi!)urcn como quejosos'; y ltl nueva fr<lcci6n 

11 d~l artfc1Jlo 91 dl! 1..-s LL!Y df.! Arnpora, establece 

que 1 tr11. t~rn<lose de ampu.r'o5 t.:n que los rccucC"cn-­

ti~S sean m~more:j o lncapace.5 (los tribunales que 

conuzcdn d·: recurso cit.~ r~·Vi516n), examinarán 

sL1s ayravios y podr6n suplir su~ deficiencias y 
:.i~rc..ci.J.r lo!j ucto;. rccl¿unJr!o5 y :;u inconstituci2 

na l idad conf vrme a lo di ~•f•U• ·~-.to en el cuarto 

p.'trrilfo d1::l .:irlÍclllo ?6 y 0n 1"'l lt·rct:ro del art.!, 

culo 7L 1 • Como !H.! ve., n1nuuno de esos clos pre-­

coptos limita el ejercicio de la suplencia de.la 

<ph:ja a los derc.ch0s dL familia, y :;{, por el 

contraria, la ~cgunda disposlci6n lrdn~crild 

rt:.r.il te. cxprc:::ar:lcnte i1l urtículo 78, p~rrafo ter­

C·.'ro, d·.·; la Lt.';l ck Amp.:iro { tuinbil:n rcfonnado poc 

1.d .':ii.::gundo d.:= lo!-: ch!CLt.. tos quú s~ mencionan), en 

el que se: establece que 1 c:11 los ~unpuros en que -

!:e r.onlrovlcrtun derechos df: menores o lncapi1.-­

c.:s1 l 1 tribunal que conc~;c,1 del ju lelo podrá 

.Jr.ort.A.r d•: afielo l::'l!i rc11• \:o~ quc (·~lime pc1-U--
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nen tes 1 ¡ es decir, la suplencia instituida en 

favor de los menores no solamente fue estructu­

rada por el legl slador con ánimo de tutelar los 

derechos de famllia, lnherenles al estndo de 

minoridud, sino lamb16n pura ser aplictida en 

todos lar. ¿¡mp¡.:ir·os en los que senn parte los mcng. 

res de edad, o los incapaces, cualquiera que sea 

la n.:ituralcza de los dwrcclws que se cuestionen, 

y se prt-vi6 también la n1_ces irlu.d de que la auto­

rldud que conozca del juid.o recabe oficiosa---­

mente pruebas que los bcncficicn 11 • 

Amparo rn rcvi si6n 2222/7G.- Librado Esqulvel 

Calvillo (monor). 19 de agosto de 1976. 5 votos. 

Ponente1 Carlos del RSo ílodrtuuc~. Secretaria: -
Fausta Moreno Flores. 

Precedente: 
Amparo en revisi6n ~969/75, 13calriz Elena Mart!­

ncz Buelna (menor), 5 de julio de 1976. Unanimi­

dad de 4 vales. Ponente: Carlos del R1o Rodrí--­

guez. Secrelario1 Guillermo I. Ortlz Mayagoiti• 

PRACCION VI.- 11En o tras ma tedas, cuando se ªE 
vierta que ha habido en contr-a del qu,ejoso o del 

particular r-e:currcnte una violación munlflesta ... 

de la luy quo lo haya dejado sin defensa". 
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En efecto, ni la vlolacl6n que oe manifiesta en la ley 

e• pnl.,nle y preci~a en un procPpto legal, pero discutible, no 

dc.?be de! entudiarse eó si.mtldo 11 ter al porque estaL!amos actu--.. 

ando con estricto ape90 r_ la ley, por lo tanto, se debe de in--
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terpretar con apega a los diferentes métodos que est~n reconoci-

. dos por nueslro si::tc·mil juridico, --os asl como ne ha postu--­

lado don Genaro-- como lo son: el 16gico, gn1matical, sistem!i­

tico o hl!it6rico, --es claro al úcclr el maestro-- sino uti­

l.izar!1r.ion l:~tos no po·Jr!a suplirse la di.!ficlenc1a de la queja. 

Por tanto, p..Jra que el juzcJudor pueda dlclanlinar un nego--

cio, ~s n:c~~Jrio 'tue [5tc se e11foqud ~n esos 1n~todos para que -

r.o actúe en una fonna por dcm!is ri0orlsta. 

Al hdb~r h,cl~ 05lD p~qucRo an6llois del articulo 76 bls1-

prec1.:r~to qui'.! du facultad al juzgadoc 1 paru. "••• s1Jpllr la defi--

cir:·r.cia dr.! loz conceptos de viol;:ici6n de la di~manda. 1 .:isl como la 

•:l ~-'1rcafo d~ c!:tt: numeral se refit~re, única y exclu!;ivamcntc, u 

c.1l'}ur.~:. de lo~ t··~qui~ito~ que se rtJquien.:n en lu el.:ü.x;rüci6n de 

ur1'J. n:i .·,nUa de.: úl'"lpuro (directo o blen indireclu 5t~9ún el Cdso),-

l IJ11\~ndo local1~1rlos Qn los ilCl{ct1lo~ eu, 103, 11G ·fracclon~s -

·: y ~I y 166 tr~cc!6n VI, de la J.cy Rc9larncnturla de los Art!---

culu~ 103 y 107 de ntie~tr<l Carta Maqna. 

11 /,itT. 11G. La dunandu d,_ umf..i:.iro tkbt!rá formu--­

larsc pot"' escrito, 1:n l..:i que so expresarbn: 



"V, Los preceptos constitucionales que conten-­

gan las garantías individuales que el quejoso 

estime violadas, as! como el concepto o conccp-­
tos de las violaciones, !d el amparo se pide con 

fundamento en la f raccJ6n I del artículo 10 de -

enta ley¡ 

1•v1. Si el ampo.ro se promueve con fundamento en 

la fracci6n II del art1culo 10 de esta Ley, du-­

berá precisarse la fact¡lta.d reservada a los ~st!!_ 

dos que haya sido invádida·. por la autarldad -

federal, y !;i el ump.:.iro se promueve con apoyo 

en la fracción III de dicho articulo, se sei\a-­

lará el precepto de la ConstHuc16n General de -

la Rep(1bl lea que contenga la facultad de la aut2_ 

r-ldud federal que haya s.ldo vulni::!rada o rcstrin­

gida11. 

11 ART. 166. La demanda de ampar-o deberá formu--­

larsc por escrito, en la que se expresarán: 

"··· 

"VI, Los preceptos constitucionales cuya vlola­

ci6n SI! reclame y nl concepto o conceptos de la 

misma viol~ci6n¡ 

11 ••• 11 
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De lo untcriormcnte transcrita, nos damos cu<:nta que el -

ju~~':i~1Jor ul h<JC(ff uso del ~jerclcio de la suplencia de la def! 

cl:ncia de la qu:ljn 1 en nlnyún momento infringe las norfl\as leg~ 

les. 

en <1¡:.;oyo .::i lo anlt.~s ser"'l.il.Hlo, ul Tribunal Colegiado del -

r:.lcir.10 St:,Jundo Circulto, ha st•;.,lcntado la tesis publicuda en el 

in!ormc d·~ mil novecientos ochenta y cuatro, visible en la 

pligina lr•:-:sch:nlos SO!wnta y das, que a lil letra dice; 

".<UW,\. _Uf LSl:CIA D~ L.~. SU t:JEílCIC!O l!O IMPLICA 

O:'::OACA~'O A LAS llOhM,\5 REGULADCRAS DEL JUICIO DC 

AilPAHO.- Parti dt!tL'rminar sobre la constitucion_!! 

lid ad c.fr.: 1 .J.c t.:o n~c l.:lill.ido, e 1 Juez f'~dera 1 1 en 

dct .. rr~lnados casos y rnat0rlas, cslh facultado 

~:·;pn!!::U:::•.nte por la ley rr:glumenl:ur la d~l ju1cio 

canstill1cion~l, para ~upllr ld dcflclcncia <le la 

queja, ~jn qua C!l ej~~clclo d~ lal facultad pLIC­

da implicar un clcsacato a las normas qua lo reg~ 

lun 11 • 

A:p·P~1C"O un r!:Vi si6n 203/84.- Fidél Casll las Casti! 

'''"du.- 28 do ~qotJc:;mbr0 de 1984.- Unanimidad de 

vetos.- Ponwn:._u; Curlos OrDvo y Bravo.- Secret.:i­

rio: Mol!;~~ dr.: Jesl1s cuevas Palacios. 

lif.r.,os dicho, Ja suplencia d2 la d,oflclenda de la queja -

ha ;;ursldo p~ra boneflciúr y no perjudicar al ignorante, al del!. 
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Sala Auxiliar ha sentado precedente, que fue publicado en el 1.Q 

forme de mil novecientos setenta y uno, localizable en la pá--­

gina ciento cuatro que dice1 

"SUPLENCIA DE LA QUEJA. ND ES llECE5ARIA PARA .­

COtlf'IGUJlAR Ull CONCEPTO DE VIOLACIOtt EN UNA DE-­

MAllDA DE AMPARO I1iTER~U8STA ~OR EL TflAllAJADOR,­

Aunque el Juez de rlstrito no considcr6 propia­

mente un concepto de violaci6n un párrafo de la 

demanda de garantías, en do11de se dijo que el -

articulo 479 de la Ley Federal del Trabajo (de 

1931) •es contrario al espíritu proteccionista 

que la propia Ley trata de dar o de titular al 

trabajador', tales expre!jloncs son nuficientes 

para pronunciarse re.zpecto a lu con~tltucional.!, 

dad del indicado precepto, independientemente ..: 

del problema dr, suplencia de queja y, en aplic.(l. 
ci6n de tesis jurisprudencia! (que aparece pu-­

blicada en la µ~gina 219 dd Informe rendido 
por el c. Presidente de la Suprcrna Corte de Ju~ 

ticia, al terminar el a~o de 1970) 1 declarar la 
inconsti tucionalidad de aquel ¡:,recepto". 

Revisi6n 2322/66.- Rogelio Mdrtlnez Barrios. 26 

de noviembre de 1971.- Un.inimidad de 4 votos.-­

Ponente: Ministro Raúl Castellanos. 

"GUEJA DEPIC1EllT8, SUPLEllCIA DE LA PREVISTA POR 

f::L AR'l'ICULO 300 D1:L COOIGO DE PHOCED!t'.IENTOS 

PENAL8S PARA t:I, Ec TAl,O DE VERACIWZ. Según se -

desprende del texto del articulo 300 del C6digo 

de Procedimientos Penales para ~l ~slado de 



Veracruz, ~a suplencia de la queja defici~nte 
s6lo d.-:bl~ hilCi?t"SC cunndo el juzgador obst:rva que 

a virtud dal ojcrcjclo de esa facultad el reo 

saldrá beneficiado y no, obviamente, cuando ello 

no .:ic.::tc~c.:-., co.!lo 0n el •1uv ::.:ilta a la Vi5tü. la -

.!nutilid,Jd d1J s.ttplir algo que c<Jt"l:cc de trasccfr 

d'.!ncia". 

Am¡:..:.u~o el l r .... ·c lo 252/82. - fiduncjo Sald.:1ño Hern6.u 

dt..·Z·- 2·~ dt: abcil de 1984.- Ponente: L.uis Al--­

fon!io Pét'ez y Pf.ccz.- Sccreta.clo: PetJro Publo 

Hernánde;: Lota ta. 
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'fv1~.bl6n, t11::- dicho que la sup1cncia de la deficiencia de -

l•l queja oµL:C'<1, unle 1.1 omlsi6n d1.• las fracciones V y VI del ar­

tículo 116 y 1/1 d.:l 1(>fi, en e~pccial lo regl.:tmentado poc el ar­

t{culo 76 UI St d~~ la Lo.!'/ de Amp;Jt'Ot por Ldnto, lü dcficlencla de 

lt1 :¡ 1_:cja dcb::r.S. :;et· Dtirllda unt.c lu Hdeficlencia de lo!> conccp--

LO!i. du v lol ac! \Sn d·: la d0n unda, as! como lu dt: las agrav !os for-

rr.uJ,,dv:::; en lü~ r•:-t.:ur.::.os que .::!.ila ley e:stablcce,. ... 11 y no ante la 

omlsl6n de: las .:i.utoridaden responsablos o bien, porqué no, por -

fdlta Jul ac•~ r· clamado. 

En upoyo al ilntcrior ra2onamiento se han sustentado los 

crilurios slgui1:ntcs: 

"SUf•LSt;CIA !JI; LA oerrCIE:llClA DC LA QUEJA. NO 

CPéhA CU.\l IJO ¡;L QU~J0.50 ES o::rso EN EL SEliALNH-­

¿¡;•ro o: LA!; AU70JUDAOCS íl(:~FOt~SAOLES.- No es 



posible suplir la deficiencia de la queja cuando 

el quejoso es omisa en el senalamicnto de las 

autorldadc:J responsables, ya que de considerarse 

lo contrario se dictarla una rcsoluc16n, en la -
que no serian oidas lus autoridaden no señalada~ 

Amporo en r•ovioi6n 35/77.- C6sar Garcini Mi:--­

randa.- 10 de febr~~o d~ 1977.- Unanimidad de 

votos.- Ponente: Jor<Jc enrique Mola Aguirre.­

s~cretario: r\lfonso Hernlindez Suán~z .. (1) 

"SUPL!::tlClA D~ L,O. Qül::JA. CUAflDO NO PROCEDE. Si -

en una demanda de amparo c.:n materia de trabajo -

p~omovida por l~ parte obrvra 1 se omite se~alar 

en el capitulo rc~pcct~vo a la autoridad que 

pronuncl6 el acto rcclumu.doJ mBncioná.ndosc 

otras, no es posible intcrpr1:!tar la suplencia de 

la· queja, prevista en el art{cula 76 de ln Ley -

di.? Amparo 1 en el SL:ntido de que: el Juez ele Dis-­

tri to entuv lera obligado a ·tener como autot"idad, 

responsable a ln que s6lo Sú me:ncion6 en los 

conceptos de violuci6n 1 pues consta que tanto el 

quejo za como su autor izado, profesional en dcre­

cho1 tuvieron a lo vista los lnfocmen en los qua 

negaron los uctos rcclamadon las autoridades que 

señalaron en su escrito de amp~ro y 1 ante tal 

circunstancia, es obvio que estuvit:ron en apti-­

tud de amplinr su de1nanda de nmp<Iro 1 precisando 

( 1) Informe de 1977 1 ·págs. 207 y 208. 
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como responsuble a lu que pronunci6 el acto reclE 

mada 11 • 

Toca Laboral 361. francisco RamÍrcz Orta. 30 de -
enero d~ 1076. Unanimidad de votas. Ponente: 

GulllQrrno Jcla5co Félix. Tribunal Colegiado del ~ 

OCtilVO Cfrcullo. (1) 

{ !) Informe de: 197G 1 p!ig. 403. 
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CONCLUSIONE:S • 

A lo largo de esta obra se han mencionado alternativas y 

conclusiones con apoyo en la doctrina y criterioa jurispruden 

ciales. Criterios que hoy en d1a, han tenido las Salas de la 

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, el prestar una attn­

ci6n minuciosa para la creaci6n y de igual manera cuando exi_!! 

te contradicci6n de tesis jurisprudenciales 1 es precisamente 

al inicio del ano de 1989 cuando nuestro mlximo Tribunal da 

una mayor atenc16n. 

Al adentrarme al estudio hp considerado 6nica y exclusi­

vamente como verdaderos recursos en materia federal, aqu~llos 

que nuestra Ley de Amparo en su articulo 82 nos señala, en ~ 

trattindose de la revlsi6n, queja y rcclamaci6n. Ref1ri6ndome 

al recurso de revisi6n, he de decir que eo el m~s importante 

en nuestra materia. 

A trav6s de los problemas que surgen d1a con d1a, los 

que mis me atrajeron, fueron los constantes desechamientos de 

las demandas¡ la cada vez mfis reforniada nuestra Ley Org6n1ca, 

de los articules 103 y 107 de nuestra m~xima Ley, "sln ton ni· 

son"¡ el pr lncipio de la deficiencia de la queja¡ y, la suge­

rencia de anexar nuevamente el recurso de s6plica9 
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Con respecto al desechamlento de la demanda, puedo decir 

o afirmar que aunque la fracci6n I, del articulo 107, de la -

Constituci6n Política de los Estados Unidos Mexicanos, señale 

que el juicio de amparo deberA seguirse siempre a instancia -

de parte ngcaviada, es también de notarse: que en nuestros ar­

t1culos 116 y 166 de la Ley de Amparo, entre sus fraccioncs,­

no encontramos requisito de firma alguno pal:"a que la demanda 

o pres~ntuc16n de agravios se desecher1. E~to da cabida a que 

ne prevenua y no a que se desechen. Por tanta, considero que 

dt!be señalar!ie en sus articules 116 6 166, si es o no un re-­

quisito esencial. 

La Ley Heglani.,ntarla de los articulo~ 103 y 107 constit_\! 

clonales y dem~s leyes, han m1frldo rcforma!J. Reformas que si 

bien es cierto, para algunos autores existen fines politices, 

para otros la contribuci6n a la modernizdci6n de dichas leyes; 

verbigracia, el anteproyecto de reformas a nuestra ley de 1987 

(vigente el 15 de enero de 19BB), eh la que participaron per­

sonajes de la talla del senor Ministro Arlu~o s~rr•no Robles, 

don Genaro David G6ngora Pimentel, Magistrado de Circuito y -

con sus proposiciones el seftor Juez, hoy Magistrado de Circul 

to don Jorge Reyes Tayabas. Las ptoposiciones son mínimas ~ 

las que se tomaron en cuenta. T<1mbi6n, he de decir que ¡jcbe­

r1a de existir una comisl6n para que asesore a nuestro legis-
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dor. 

La suplencia de la deficiencia de la queja, constituye 

un principio que ha tenido una buena part1cipaci6n en el amp.J! 

ro, ya que sin la intervenci6n de ~ste se pondr!a en estado 

de indefens16n al campesino, a los menores de edad, al traba­

jador y al reo. Procesos o materias donde dúbe operar de pl.J! 

no la máxima suplencia de la deficiencia de la queja, 
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