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INTRODUCCTIORN

Resulta interesante hacer notar la importancia que ha ~
tenido a través de la historia de la humanideaed, el capitulo de
la prueba en materja legal, por resultar determinante en toda-

controverstia originada por las distintas actitudes del hombre.

Asf, el encargado de resolver un juicio, lldmese juez,-
magistrado, ministre, etc., deberf contar con los medios de --
prueba que las partes o interesados le proporcionen y contando
con esos instrumentos resolver a quien de €stos le asiste la —

razdn.

hAhora ﬁien, en especial, nos ha llamado la atencién, =--—
dentro de los medios de prueba reconocldos en la legislacidn —
mexicana el capftulco referente a la prueba confesional por esa
importancia tan grande gque genin en otras &épocas y el despres—
tigio en que ha ido cayendo al pasar el tiempo y, en especial,
el trato que recibe esta prueba actualmente en nuestro cbdigo-

de procedimientos civiles para el Distrito Federal.

Fundamentalmente, esto nos ha metivado a escoger el te~
ma, dentro de la abundancia que existe en nuestra materia, y -~
con el objeto de que gueden algunas anotaciones interesantes -

al respecto.
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8in lugar a dudas, esta investigacifin podrd omitir aspec
tos interesantes del tema tratado, motivo por el que pedimos to
men en cuenta que se realiz8 con la experiencia gque caracteriza

a un estudiante y futuroc litigante de nuestra materia.

Nuestra tesis titulada "EFYCACYA Y NATURALEZA PROCESAL -

DE LA PRUEBA CONFESIONAL EN MATERIA CIVIL".

En el primero dejamos asentados los antecedentes hist&ri
cos de la prueba confesional examinando, desde luego, los gue -

se tienen del Derecho Romano, Germinico, Hisp&nico.

En el siquiente capitulo realizamos un enfogue general -

de los medios de prueba en general.

En el tercer capitulo, el que consideramos medular en ==
nuestra investigacidn, dejamos asentado, el conceptoc, peculiari
dades, ofreciemiento, admisidn, preparacién, desahogo, pliego -
de posiciones, tesis sustentadas por la Suprema Corte de la ~--

prueba confesional, tema central de esta tesis.

pentro del cuarto capftulo. encuadramos la eficacia pco=

cesal de la prueba confesional,

Por dlitimo, realizamos algunas conclusiones que pretenden



- IIL =

dejar de manera m&s clara el punto de vista gue el cédigo de -
procedimientos civiles para el Distrito Federal acoge en mate-

ria de confesifn.



CAPITULO I.

ANTECEDENTES HISTORICOS.
1.1, Derecho Romano.
I.2. Derecho Germinico.

X.3. Derecho Hispinico,



CAPITULDO I

ANTECEDENTES HISTORICOS
1.1. DERECHO ROMANO.

Con el objeto de encuadrar historicamente nuestro te
ma, cConviene examinar sus antecedentes, por lo gque es convenien-—
te mencionar algunas instituciones romanas, gue de una manera u=-

otra se encuentran vinculadas con la confesiSn.

se ha considerado que la forma mis antigua de resolver --
cualquier conflicto, fue la imposicisdn de la fuerza, la cual a -
través del tiempo fue transformindose hasta llegar a la adminis-

tracién de la auténtica justicia.

"Dentro de la vida juridica de Roma existieron tres impor

tantes sistemas procesales o etapas del procedimiento civil:

l.- Acciones de Ley.

2,- El gistema formulario,
(1)

3,- El sistema extraordinario",
"En las primeras fases, que unimos bajc el t8rmino de ---
urdo iv dicio rum, encontramos una reculiar separacidn del proce

so en dos instancias; la primera se desarrollaba ante un magim~-

(1), ARANGIO Ruiz, VicenZo.- Lag _agciones en el Derecho Privado
EBamane.

Revista de.Derecho Privado. Madrid. 1945. pp. 1l4-

15.



trado y se llama in 1u}e1 la segunda ante un tribunal de ciuda-
danos seleccionados o ante un juez privade y se llama in ivdi--

cio o mejor, apidiudicem?

"En la primera instancia, se determinaba la constelacibn
jurtdica del caso; en la segqunda, se ofrecian, admitfan y desa-.
hogaban las pruebas, daspués de lo cual, las partes presentaban

sus alegatos y el juez dictaba sentencia".(Z)‘

Muchos autores han manifestado gue en Roma, todo aguel -
que pretendiera ejercitar una accifn o derecho, contra otro, po

dfa acudir ante el juzgado ejecutando las siguientes acciones.

lo. lLegis Actio Bacramenti.
20, Judieis postulatio.

Jo. Condictio.

4o, Manus injectdio.

50. Pignoris capilo.

Para Petit "lcos tres primeros s8lo servian para obtener~

el juicio de un proceso, los otros dos eran mds gue nada vias -

de ejecucidn'.(a).

(2) . PLORES Margarant, Guillermo. El Derechoc Privado Romano. Ed.
Esfinge, S.A. México. 1965. pp. 451-452
(3) . PETIT Eugene. Iratado Flemental de Dexecho Romang, Ed. Na-
: cional. México. 1961l. p. 617.
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*"S{ a la afirmacifn del actor de ser titular de derechos,
el demandado no produce una declaracién contraria, el actor mis-—
mo le eran reconocidos automaticamente tales derechos confesados

expresa 8 tAcitamente y se daba lugar a la ejecucién”. {4) .

"El pericdo de las acciones de la ley (legis actiones) es

el mds antiguo, y se extiende desde los origenes de Roma hasta =

la promulgacifin de la ley Aebutia, en los afiogs de 577 a 583 A de

C. 1o que da fisonomfa a este perfodo son dichas acciones de la-

Leyn. ()

“a1 magistrado es quien regula la marcha de la instancia -
Y gquien procesa el objeto de los debates) el juez es guien exami
na los hechos y pronuncia la sentencia, pues el magistrado s8lo-

juzga en casos excepcionales". (6) .

Dentro de los sistemas procesales gue imperaban en Roma, -

"Fo ignet nos indica que: "los procedimientos de las legis actio

nes se caracterizan por su formulismo. El demandante y el deman

dado debian realizar ciertos actos ante el magistrado; hacer geg

tos, pronunciar palabras conforme aun rito riguroso determinado-—

{(4). BTIALOSTOSKY Sara. Influencia del procedimiento civil Romano,
Revista de la TFacultad de Derecho de M&xicn. Tomo XVIII.-
¥o. 69=-70. Enaero-junio., 1968. p. 5.

(S). PALLARES Eduaxdo. Txatado de las pcciones Civiles. Bd. Bo--
tas, M8xico. 174%. p. 7. .

{6). PETIT Eugene. Ob. Cit. p. 617.
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por la ley. Bastaba que se empleara una palabra por otra para-

que se perdiera el juicio”. 7 .

La intervencisn del magistrado en esta etapa procedimen-

tal era de simple vigilante y su postura puramente pasiva.

Vittorice Scialeja al hablar sobre las aécianes de =
la ley, menciona gue “GAyo, pues, dJda una _doble ‘expliaucien‘
de .este nombre de legis ationes; o por que provenian de la ley-
o0 porgue estaban modeladas sobre la ley misma y eran formulas -
sclemnes que recordaban las leyes gque se invocaban en juicio® .-

8.

El autor mencicnado nos dice que en general se admite --

que ambas explicaciocnes puedan ser verdaderas.

Posteriormente aparece el procedimiento formulario como-

rasgo caracterlsticc,la existencia de una f&rmula.

"El perfodo formulario comienza con la ley Aeubitia, Es-
ith £ax de la evolucifn del derecho procesal se caracteriz8 por-
que las acciones de la ley hablan desaparecido casi totalmente-

y los juicios tenlan dos partes, el jus y el judicium. La prime

{7) . FOIGNET Ren8. Manual KElemental de Derecho Romano. Ed. Caji
ca, S.A. Puebla. México. 1956. p. 18. -

{8) . SCTALO Vittorio., Progedimiento Civil Romano, Ed, Juridicas,
Espafia—Am8rica;: Buenos Alres. 1954, p8g. 132.
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ra se realizaba ante el magistrado, la segunda ante el juez o el

jurado'.(g).

"Era la férmula un escrito que redactaba el pretor segfin-
las explicaciones de las partes, en el cual designaba al juez, -
le exponia el objeto del litigio y le daba poder para condenar =
o para absclver al demandado, segdn que encontrara fundadas o no

las pretensiones del demandado".(lo).

Scialoja define la férmula como "una instruccién escrita-
con la que el magistrado nombra el juez y fija los elementos so=-
bre los cuales éste deberd fundar su juicio, déndole a la vez el
mandato, mids o menos determinado, para la condenacién eventual -

o para la absolucién en la sentencin'.(ll).

En esta etapa ya no existfan palabras sacramentales que =
pronunciar ni gestos que hacer frente al magistrado; en virtud -
de que las partes en lenguaje usual, se dirigfan al pretor ha===-

ciendo saber sus derechos y defensas.

En este perfodo formulario las pruebas v&lidas eran la ~=-
testimonial, el juramento, la confesional y la documental, y su~

valor probatorio, por regla general estaba sujeto al prudente ar

PALLARES Eduarro., Tratado, ob. cit. p. 7.
FOIGNET René, ¢b, Cit. p. 18.

(9) .
(10} .
(11) . SCTALOJA Vittorio. Ob, Cit. p. 159,



bitrio del juez.

Por cuanto a la confesional que es la que en este trabajo

nos lnteresa, &sta "tenfa un carfcter voluntario y al recaer so-

bre los herhos pertinentes a ia controversia relevaba a la otra-

parte de cualguier otra prueba: confesmus in fure pro_ iudicato -~
{12)

habetur®.

"Bl advenimiento de este procedimiento marca una importan=

te fecha en la historia del Derecho Romance, porgue fue, a partir

de este momento, cuando el pretor pudo ejercer una influencia sa

haciéndolo progresar y corrigifn-

ludable con el Derecho Romano,
d_,(l-'i) .

dolo en cuanteo a las ideas de equidad y de humanida

Egte sistema como el anterior, también contaba con dos fa

ses, la in iure y la in dudicio.

"La actividad probatoria de las partes se despliega tanto

en la fase in iure como en la in ivndicio, pero necesariamente es

mids extensa ante el juez'.‘l‘).

Por cuanto a la confesifin ante el juex, Esta es empontsi—~—
nea y recae sobre cuestiones de fondo, de manera que acarrea las
(12)., CUENCA Bumberto. Proceso Civil Romano. Ed. jurid. Espaia-~

América. Buenos Aires. 1957, p.8€.

(13). FOIGNET Rene, ob, cit., p., 255,
{14) . CUENCA Bumberto. ob., cit. pp. 83-84,
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consecuencias de la cosa juzgada y al confesante se le considera

ba juzgado.

*"Si el demandado confieza ser ciertas las pretensiones del
actor, el litigio termina en esta fase y agu&l debe satisfacer -
las exigencias de su demandante el cual, para hacer cumplir la -
sentencla, tiene a su disposicifn la accifn de cosa Fuzgada. si
es el actor quien confiesa o admite las objeciones gque a su de--
manda opone el demandado, el pretor sencilla y llanamente niega=-
la concesidn de la f&8rmula con lo cual automdticamente queda re-
chazada la accidn".cls).

La mayorfa de los tratadistas consideran como elementos -

principales de la f&rmula los siguientes:

lo. La institutio judicis.
20. La demonstratio.

do. La intentio.

do. La adjudicatio.

5o0. La condemnatio.

A continuacifn de manera muy breve dejaremos aseniado ca-
da uno de estos elementos.

La institutio judicis es el elemento indispensable en to-

(15), CUENCA Humberto. ob. cit. p.p. 83-84
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da fdérmula. Foignet la define como: "la parte de la f&rmula que

tenfa por objeto designar al juez".‘ls).

La demonstratio, para Floris Margadant, resultaba ser, --
"una breve indicacién de la causa del pleito. Esta, era necesa-—
ria, fGnicamente cuando sin ella el juez no habria sabido cémo de

limitar el campo probatcrio“.(l7).

En tercer lugar y comc elemento imprecindible dentro de -
la fdérmula, encontramos la intentio, que contenia la pretensiSn-—
del actor, misma gue el juez en su oportunidad investigaba si se

encontraba fundada o no.

La adjudicatio, consistfa en la autorizacién que daba el-
magistrado al juez para que atribuyese derechos de propiedad e =

impusiese obligaciones a las partes.

La condemnatio, era la orden dada por el magistrado al ==

juez para condenar al demandado, en casoc de darse cumplimiento a

la intentio.

"Bl tercer peilodo o perfodo extraordinario se inicia con

Rioclecianc y se¢ prolonga mientras dura el imperio.

{16), FOIGNET REne. ob. cit. p. 255.
(17). FLORIS Margadant Guillermo. ob. cit. p. 466.



* En &1, por regla general, el juicio principia y concluye
ante el magistrado, la distincifn entre el jus y el judihium de
saparece, Y los juiclos extraordinarios que eran una excepcibn-
en el segundo perlode, triunfan de los juicios formularios que-
se iniciaban ante el magistrado y terminabg ante el juez, al re
vés de lc que sucedia con los extracrdinarios, que tenfan veri-

ficativo ante el maqistrado".(le).

. Por lc que respecta al perfodo extracrdinario, Gltimec --
dentro del derecho procesal romano, "el proceso se desenvolvif-
en forma casi igual a la del perlcdo formulario, con las modifi
caciones que derivan de la nueva organizacifn de los tribunales.
Ei Magistrado no enviaba a las partes a un juez o a un jurado =
designadas por &l, sino gue conocia directamente de la cuestibn

litigiosa y recibfa las pruebas, y fallaba“.‘lg).

Otra modificacidén que aparece en este perfodo consiste -
en que el magistrado podfia conocer directamente de la admisién~
de recursos o medios de impugnacién contra las sentencias, en -
tal virtud el magistrado estsba dotado de un poder de investiga

cié&n,

Scialoja al respecto nos dice: "se suele atribuir a Dio~-

(18) . PALLARES Eduards. Tratado. ob, cit, p.8.
(19)., PALLARES Fduardo. Derecho Procesal Tivil. Ed. Porrfz,S.A.
Maxico, 197L, p.33.
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cleciano esta reforma del proceso romano, y se le suele relacio-
nar especialmente con la L. 2 cod., de pedaneis indicibus, 3, 3,
que es efectivamente una ley de Diocleciano y Maximiliano del -

afio 294 de cristo*, (20),

*El procedimientc extra-ordinario no surgié bruscamente;~—
fue la obra lenta y sucesiva de muchos siglos. Por elloc es por-
lo que a su formacidn contribuyeron numerosos antecedentes, algu
nos de ellos tan antiguos que en opinidn de algunos autores, su-—
origen se remonta a los primeros tiempos y a pesar de ser el dl-

timo en prevalecer, fue el mds antiguo de todos".(ZL).

Asf pues, el rasgo distintive de este procedimiento es ==
que la instancia ya no se divide, en virtud de gque como hemos di

cho, todo ocurre delante del magistrado, que es quien juzga.

Por cuanto a la comparecencia de las partes, se emplea --—
mds que nada la litis denuntiatio, que era una notificacidn es-~
crita del objeto de la demanda y el dfa fijado para comparecer -

ante el magistrado.

En opinién de Petit, la litis contestatio tiene lugar en-—

lo sucesivo, cuando las partes han expuesto ya el asunto, delan

{20} . SCIALOJA, Vittoric. ob. cit, p.p. 365-366.
(21) . CUERCA, Humberto., ob., cit. p. 124,
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te del magistrado. Despufs en el examen de la causa se admitfan
también los mismos medios de prueba que en el anterior perfodo,-
si acaso es notoria una creciente hostilidad contra la prueba --

testifical,

Lo mismo que en el perfodo formularic las partes no esta-
ban obligadas a comparecer en persona, pudiendo hacerse reempla-

zar por mandatario.

En este Gltimo perfodeo la accidn era el derecho de perse-

guir en juicio lo que nos es debido o lo que nos pertenece.

La maestra Bialostosky al hablar scbre las pruebas dentro
de este Gliimo perlodo extraordinarlo, Yy en especial de la que -
nos interesa, comenta gque en materia de confesifn en el sistema-
cldsico tenia eficacia abscluta la desahogada in eure y, se con-—

sideraba explicitamente como tal por Justiniano.tzz).

1.2. DERECHO GERMANICO.

Posteriormente a la &poca en la cual el mundo estuvo
bajo la dominacién de Roma y que, eran sus instituciones y su de
recho los que regulaban las relaciones humanas, se hace menci8n—
a los procedimientos relacionados con las pruebas en el derecho-

germfnico. La decadcencia del IMperioc Romano, cuya causa prineci-

(22) . Notas tomadas en clase de Derecho Romang. ler. curso.UNAM,
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pal fue la expansi®n de los pueblos b&rbaros, dentro de los que
se destaca el germinice, y respecto a la importancia que tuvo -
en el mundo del derecho, el profesor Brisefo Sierra, dice: "En-
tre las m&s notables aportaciones jurfidicas procesales se men--
ciona al derecho germinico, no sb6lo por significar un ré&gimen -
diferente, sino por la influencia que llegf a ejercer en la ---

transformacién posterior del romano®. (23) .

La principal fuente del derecho germinico fue la costum—
bre, derecho gue tuvo origen en un pueblo que careci8 de cohe--
sibn; por 1o gue la administracidén de justicia no se centralizéb
en manos de una monargufa absoluta. Su estudio se divide en =--
tres perfeodos: El primeroc a partir de su formacidn y hasta que-
termina 1§ invasién, el segundo desde la monarquia franca al --
£in de ls edad media y el dltimo hasta llegar a las codificacio
nes del Imperio Alemdn. (24) .

Ugo Rocco 25} sefiala que el proceso germinico era bien-

diverso del romanoc, ya que el primero: “No tenfa por objeto ha=
' cer gque se decidiese la controversia, segin la conviccibn de un
tercerc imparcial, sino sé8lo resolver las cuestiones merced al-

concurso de diferentes elementos, todos los cuales, sin embar—-

(23} . Notae tomadas en clase de Derecho Romano. ler. curso.UNAM.

(24) . thidem. p.p. 127-128,

(25). ROCCO, Ugo. Derecho procesal civil, México. Ed. Porrfa ——
Hermnos, S. A. 1944. p.p. 132-133.
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go, se consideraban como una manifestacién de la voluntad supre-

™a, como una directa emanacifn de las divinidades™.

Agrega que como el proceso germdnico era evidentemente —=

formal, pocas eran las pruebas gque se admitfan, ya que no tenia=-

como finalidad crear la conviccidén de un hombre, sinc provocar -

el juicio de la divinidad, por lo que se reducen al juramento,

invocando a la divinidad y al jucio de Dios, consistiendo en =—--

ciertas experiencias en las que directamente se manifestaba la =

intervencifn divina.

Como no debfa emitirse un julcio de parte del juez, su —-

funcifn era muy sencilla, pues s8lo se limitaba a verificar los-

efectos de la intervencidn divina, sin embargo era importante ya

gue decidfa respecto a la presentacidn de los diversos medios de

prueba, por lo gue la sentencia respectc a la admisitn de éstos=—

era decisiva en el proceso germanice, Por lo tanto, la senten--

cia final no era la expresifn de la opinidn personal del juez, -
sino la declaracidn de una verdad absoluta, hecha para el pueblo
soberano y como verdad absoluta tenfa valor ante todos indistin-

tamente, y no sé8loc entre las partes, como sucedfa en el derecho-

_romano.
Leo Rosenberg (261 opina, que el proceso germinico surgid

-

(26) . ROSENBERG, Leo. Tratado de Derecho Procepal Civil. Buenos-
1955. 16~17.

Alres. B4, Juridicas Europa-Amércia. Pa+De
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de un procedimiento de conciliaci&n o transaccifin, y tendla ori-
ginalmente a la cenclusidn de un contrate de transaccifn, No --
existia en &ste distincibn entre proceso penal y procesc civil,-
teniendo como punto de partida no el derecho, sino el agravio su
frido por el demandante, ya fuere ocasiconado por lesiones perso-
nales o por muerte de un companerc de e¢stirpe, lo que daba por -
consecuencia que el demandante ain intervencifn del tribunal ci-
tara formalmente al demandado, interponiendc su demanda en solem
ne afirmacién de dereche, ante una samblea judicial pGblica, que
era presidida por el principe y en la gue se utilizaban palabras
exactamente prescritas gue debfan ser contestadas por el demanda
do, palabra por palabra, y sin dirsele oportunidad de oponer ob-

jeciones.

José& Chiovenda @7 al referirse al proceso germ&nico &i-
ce: Bste conserva el carfcter del proceso primitivo; nacido his-
t8ricamente como medio de pacificacién soccial, dirigido a diri--
mir las controversias, mis que a decidirlas, haciendo depender -
la solucidn, no del convencimiento del juez, sino, por lo gene--
ral del resultado de f6rmulas . sclemnes, en las cuales el pueblo
descubre la decisifn de un acto supefiar e imparcial: la divini-
dad. Todo esto reviste al proceso y a la prueba de un aspecto -

sumamente formal. Respecto a los medios probatorios menciona ~—

{27). CHIOVEMDA, José&. Principigs de Derecho Procesal Ciyil. Méw-
xico., Ed., Cardenas Editor y Distribuidor. 1980. p.p. 9-10.
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gue como objeto de la prueba, se le daba m8s importancia a la -
afirmacifn jurfdica gue hacia una de las partes gque a los he——-
chos particulares, con la caracterfstica de gue la prueba se di
rigfa al adversnrié antes gue al juez. Por lo general no se ag
mitfa la contraprueba y la misi&n del juez se reducla a determi
nar guién debfa de probar y con que medios, ya que con pruebas-
tan sencillas no se hacla necesario formar conviccifn en el &ni

mo del juzgado.

ILos medlios de prueba son pocos. El citado autor, hace -
alusién al exdmen de testigos, en algunos casos, pero en forma-
primordial al juramento, gue fue el m8s usual, empleando ordina
riamente conjuradores y los juicios de Dios.

(28 afirma

Con referencia a los conjuradores, Rosenberg
que: "El demandado produce la prueba mediante testigos;. sobre -
todo, mediante juramento de derecho, por lo regular con conjur&
dores, es decir miembros de la misma tribu, que designa &1 mis-
mo © el demandante o ambos, cada uno por su parte y cuyoc funda-

mento y valor residen en gue deben estar convencidos de la ino-

cencia del demandado™.

Silva Mclero (29) hace alusidn a os medios de pru~ba --

(28). ROSENBERG, Leo. Op. cit. p. 1l7.
(29). SILVA Melero, Valentin. Op. cit. p.8.
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afirmando que: ".,.,. Son pocos, Yy el objetoc de la prueba mis gue
los hechos, son las afirmaciones jurfdicas, dirigi€ndose aaue--—
llas m&s bien al adversaric gque al juez, cuya misifn se reduce-
a declarar qui&n ha de probar y con qué€ nedios, y por ello la -
sentencia definitiva es en realidad lo gque provee a la prueba -
que surge mediante la litis, al contrario de lo gque ocurrfa en—
Roma, donde aparecfan las mids diversos medios probatorios diri-
gidos al juez, con admisi6n generalmente de la contraprueba, y-

con decisidn gue se producfa al final del proceso™.

Tambié&n hace notar que en el proceso germdnico estaba a-
carge del demandado probar que la acusaci®n gue pesaba sobre &1
no era verdadera, y que en este aspecto la declaracién de los -
interesados era un principioc veraz como consecuencia del fuerte
sentimiento religioso que emanaba del rigor de sus creencias y-
que di6 como resultado la gran importancia que adquirid el jura

mento en materia prchatoria.

Agrega que en el juicio de Dios, si llegaba la victoria-
para alguna de las partes, era porque la divinidad habia procla
mado justo su derecho y gue si sus dioses habifan sidc invocados

para rendir un fallo, no poddin hacer triunfar la sin razén.

(30}

Roasenberg sefala que en el proceso germinice la ---

brueba se produce de parte a parte, no frente al tribunal, ptegy

{30). ROSENBERG, Leoc. Op. Cit, p. 17.
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do la produccifin de la prueba actividad exclusiva de las partes,
y posible por gue se realiza en forma legal y con efectos lega—--

les, sin gue exista la posibilidad de admitir prueba en contra--—

rio. El procedimiento, ademis de llevarse en forma oral, era pd

blico, basado en un fuerte formalismo, en donde la intervencién-—

del tribunal estaba limitado a lo m&s estricto.

El demandado producfa la prueba mediante testigos, pero -
principalmente a travé&s de juramento de derecho. Agrega el autor
aque la prueba llamada fuicioc de Dios se aplicaba en un principio

s6lo-a los siervos y m&s adelante se aplicd tambi&n a los hom—--

bres libres, ésta consistla en la prueba del fuego, del agua, --

las ordalias y el duelo.

Por lc gue se refiere a los llamados juicios de Dios, -r

Juan Isaac¢ Lovato (31), en su articulo Reminis cencias HistSri--—

cas, dice: "se pretendfa que Dios hiciese un milagro, valiéndose

de medios naturales que por ejemplo, el fuego no guemase, el ---
agua no mojase o la fuerza de la gravedad no actuase sobre los -
cuerpos, © que se aumentasen las fuerzas naturales del inocente-
para vencer al culpado”. Se le puede observar gue esta prueba -

se funda en la fe y en la justicia de bios, gue se ponia de par~

te de quien tuviera la razén.

(31). LOVATO, Juan Isaac. "Reminiscencilas Hist8ricas. Lgs Jui-~—<
cios de Dios y las Ordalfas, "Foro de Mdxicn. Organc del-
Cantro da Investigaciones y Trabajos Jurfdicos, No. XXIX-

{agosto de 1955}, p. 23.
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En opinién de Lovato, los tratadistas de la Historia de -

Derecho, han dividido a los juicios de Dios en tres grupos: el -

duelo judicial, las ordalfas y el juramento.

Dentro de las ordalfas sefiala cfmo se aplicaban entre ---—

otras, la prueba del agua frfa, la del agua caliente y la del --

fuego, pudiéndose llevar a cabo esta dltima mediante el hierro -

candente © en su caso la hoguera.

La prueba del agua fria, presentaba varias formas por lo-

general se celebraba una misa, se comulgaba, se conjuraba el ---

agua de la fuente, rfo o lago, ¥, al acusado atado de pies y ma~
nos se le arrojaba de golpe al agua; sl se hundfa, era inocente;
si sobrenadaba, era culpable, siendoc en el primer caso extraido-
inmediatamente, jalindolo de los cabos de las cuerdas que lo ata

ban. (32’.

La prueba del agua caliente era la gue m&s se usaba por -
los sierves y consistlia en poner a hervir agua en una caldera Pa

ra gue una vez que el agua estaba hirviendo, el juez metfa en la

caldera 9. Pfaxecztas (gleras) en vueltas en un trapo pendiente-

de un hilo que se ataba a las asas de la caldera, de modo gue --

El acusado debla coger el hile des

las gleras tocaran el fondo.

{32). Tbidem. pp. 27-28.
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de el asa, entre los dedos y deslizar la mano por el agua hir--
viendo y tomar del fondo el trapo con las gleras. Se envolvia~-
luego la mano, sellando la envoltura con el sello del juez, y a
los tres dfas se levantaba el sello y se reconocia la mano por-
peritos; si se notaba gquemada se ddclaraba culpable, y si no, =

inocente

Por lo gue respecta a la prueba del fuego en la gue se =
utilizaba el hierro candente, se hacfa pasar el acusado, con -=
los pies descalzos, por planchas, o por nueve o diez rejas de -
‘arade caliente, o bien obligdndole a tener un hierro candente,-
en la mano. Se vendaban y sellaban los pies o la mano y se re-
conocfan a los tres dias, declarédndose la culpabilidad o la ing
cencia, segfin gue se notase una quemadura. Por lo que se refie
re a la hoguera, hay gue sefialar quet: "Fncendian dos piras sepa-
ras separadas por un paso muy estrecho (como de una cuarta), y-
el acusado pasaba por entre ellas, juzgfndose rec al que sufria

alguna legién".(33).

(34) manifestf: "pel derecho -

El maestro Brisefio Sierra
germdnico nroceden 1zs afirmaciones &e dereche y las contrain--
formaciones formales de las partes, la disposicifén de la prueba

mediante sentencia interlocutoria impugnable; pero la asuncién~-

(33). Ibidem. pp. 28-30.
(34) . BRISERO Sierra, Humberto. Op. cit. Tomo I. p. 136,
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de la prueba es judictal y se realiza con declaraciones indivi--
duales de testigos, juramento del demandado nada m&s, documentos
¥ Prueba en contrario, cuyo resultado se aprecia en la senten---

cia".

1.3. DERECHO HISPANICO.

Al referirse al Derecho Hisp&nico, Silva Malero (35)
sefiala que en nuestra patria y sobre Eodo durante la edad media,
se conocieron las pruebas tipigamente formales a que se ha he=—=
cho referencia en el derecho romano y en el germinico, y que -—-—
prescindiendo del fenSmeno de la llamada germanizacién de nues—-
tro derecho medieval frente a la artificiosa romanizacifn de las
compilaciones, no es menos cierto que en Espafia no es posible ne

gar que adquirieron tal arraigo gue incluso estln reguladas en -

las partidas a pesar de su romanismo, incluy&ndolas también el -
ordenamiento de Alcald y las Leyes del Toro.

Continuando con los antecedentes hist8ricos de la confe--
sifn, analizaremos brevemente la legislacién espafiola, la cual -

tuvo gran influencia en nuestro Derecho Méxicano.

Las tribus Godas al llegar a la peninsula, el derecho con

(35), SILVA Melero, Op. cit, p. 10-11,
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se convirti& en escri-

to, gue en afic 506 en la ciudud de Tolosa se terminé de elaborar

la primera ley escrita,

compilacifn de las leyes romanas existentes.

El maestro

Pallares, menciona alounas

ron posteriormente en Espafia y gue son:

AROS:

693
992

1255

1280
1282

1263
1310
1348
1485

1490
1505
1567
1680
1745

CODIGOS: LIBROS:

Fueroc juzgo 12

Fuero viejo de Casti-
ila, 35

Fuerc Real y lLeyes --
Nuevas. 4

Espéculo. s

Leyes de los Adelan—-
tos mayores.

Siete partidas. 7
Leyes de Estilo.
Ordenamiento de Alcals.

Ordenanzas Reales de -
Cagtilla, 8

Ordenamiento Real. ]

Leyes de Toro.

-]

Nueva Recopilacifn.
ILeyes de India. 9

Autos Acordados. 9

llamada LEX ROMANA, VISIGORUM,

que era -

leyes que existie-

TITULOS

55

a3

72
54

182

as

115
115

314
330
110

LEYFS:

560

229

559
616

2479
259
125

1145
1133

163
3391
6447
1134
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AROS: : CODXIGOS: LYBROSs TITULOS: LFYES:

1805 Novisima Recopilacién 12 330 4036

1787 Autos Acordados de Be (363
lefa. - 792

Ahora bien, dentrxo de este grupo de leyes, mencionaremos -—
de una manera muy breve, las gque se relacionan directa o indirec-

tamente con nuestro tema principal.

Fuero juzgo:

Libro II Tit. 1, Ley XVII.- Fija la manera de citar a jui-
cio y castigar al demandado que se esconda para no -contestar la -

demanda y alargar el juicio, con la pena de multa y azotes.

Ley XXI.~- Ordena que los jueces reciban las pruebas en el-
siguiente orden: lo. Testimonial, 20. La Documental. 3o. El jura-
mento, {(agqul vemos que como medio de prueba la confesifin se requ-—

laba bajo el nombre de juramento).

Ley XXIII.- Se prolija y trata de las siguientes cuestio--
nes: a). De la manera de formar los expedientes d;l juicio, b).
De la confesidn de la demanda y los efectos que produce, gquedando
el actor relevado de la prueba en ese caso. c). De la prueba tes

timonial y la manera de llevarse a cabo en diversos casos.

(36) . PALLARES Portillo, Eduardo. Historia. ob. cit. p.p. 11=12.
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T¢t. IXI. Lib. YI, Ley VI. Cada parte debe dar sus prue-
bas y respuestas ante el juez, &ste considerari cufl sea mejor.
Si por las pruebas no puede averiguar la verdad, el juez debe =
mandar al reo gue se sabe por su juramento de gue no hubo ni --

tiene la cosa demandada.

Fuerc Real de Espaiia.

Libro II, Titulo VI,

DE LAS RESPUESTAS POR QUE SE CONTESTAN LOS PLEYTOS.

Ley II.- En gque manera debe responder el demandado a la-
demanda. Todo home, a quien demandaren en juicio, después aue—
oyere la demanda que le demanda su contenedor, debe responder a
agquelleo que le demanda.n, si, o no, sino parare ante si algGn de
fendimiento con‘derecho, porque no le daba responder. a7 . De~
lo anterior entendemos gue el demandado estaba obligado a res--—

ponder a la demanda. Si o no, si contestaba negativamente de--—
bifa interpeoner alguna defensa,

TITULO YIXI. DE LAS CONFESIONES.

Ley Primera.-~ Todo home que ficiere demanda a otro en —-

{37). FUERO REAL DE. ESPANA.~ Hetho por el Rey Alfonso IX, Glosa
do,por el Dr. Alfonsc Dfax, T, 'YT. Arlo MCCLXXXT. p.219.
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juicio, a aquel a guien demandaren, o su personero, o su bocero,
c¢onociere lo que le demandan, no ha de, dar otra prueba en agque-
1llo que conscio: m&s la su conscencia vala tanto como si fuese -

probado por prueba, o por carta.(3s).

En esta ley se le da un valor absocluto a las conoscencias,
que eran las preguntas que se hacifan entre las partes dentro del

juicioc para que el juez formara su criterio y resolviera.
lLey XI,- De la conoscencia fecha fuera de juicio.

Toda conoscencla gque sea fecha fuera de juicio, no vala -

si no ficiere ante homes buenos, que sean sefialadamente para tes

timonics de aguella conoscencia.(ag).

Ley III.- Nos explica que la confesifin es solo reconocida
en contra de quié&n 1lc hizo y no en contra de otro, aunque a esﬁe

se la haya achacado determinado hecho.(qo,.

Si algfin home manifesare en juiicio, que fizo algtn fecho

malc e manifestare contra otro, que fue con el en aquel fecho o-

(38}, FUERO REAL DE ESPARA.- Ob. cit. p. 220,
{39}, FUERO REAL DE ESPARA.~ Ob. cit. p. 223,

(40). FUERO REAL DE ESPPIA.= Ob. =it, p. 223,
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en otro. Este manifestamiento no empezca a otro ninqunc.(‘l’.

Al igual que las leyes del fuero Real, la ley de las sie
te partidas, tuvoe trascendencia muy importante para nuestra le-
gislacifn. A continuacifn transcribiremos algqunas de las leyes

que se refieren de alguna manera con la confesi&n.
Ley de las Siete Partidas.

Tercera Partida.

Titulo IIX. Ley VII.

*En quemanera deve el demandado responder a la damanda -
gue le fazen. Catadas todas las cosas que de suso diximos, de-
ve después el demandade, responder a la demanda en esta manerxat
ctorgando de 1llano lo que le demandan, si es cierto que verdade
ramente lo deve, casc lo negase, e le quesse despnéa_provado, -
caeria porende en dafio, o en verquenca, pechando lo gue le dex~
mandavan e dem&fs las costas, e aguel que venclese la demanda. =
Mas cuando otorgarsse luego lo que le devifa, el juzgador le de-
ve mandar gue pague lo gue conscio, fasta diez dfas, o a otro—
plazo mayor, segqund entendiere gue es gquisado, en gue lo pueda-
cumplir. E por aventura entendiere, Jque la demanda que le fazen,

non es verdadera, devela negar de llano, deziendo que non es ~-

(41). PUERO REAL DE ESPARA.- Ob. cit. p.p. 223-224.
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as! como ellos ponen en su demanda, e que non les deve dar nin =
fazer lo que le piden. E despu#s que el demandado he respondido
en esta manera, a la demanda gue le fazen, es comencado el pley-
to por demanda e por respuésta: a gue dizen en latin les contes-

tata, gue quiere tanto dezir, como lid ferida de palabras“.(42).

Tratando de interpretar el p&rrafo anterior diremos que -
una vez que el demandado tenia conocimiento de la demanda en su-
contra, podfa pagar lo reclamado si realmente lo debfa, Pero si
negara estar obligado a lo exigido y transcurrido el juicio, se-~
demostrara lo contraric, se le dondenaka a pagar lo reclamado -—-
m8s los gastos y costas originados. Ahora bien, si reconocfa lo
gue debfa, el juez le concedlia un plazo de diez dfas o mas si -=-
as! lo solicitaba el demandado para cumplir con tal obligacién.-
S8i el demandado negaba lo gue le reclamaban y asf lo hacfa sa-—-
ber, comenzaba el pleito con la demanda y contestacifn. Asi--—-
pués, en resumen se referfa a la forma como el demandado debfa -

responder a la demanda.

Al referirse al proceso en las Siete Partidas, Pallares =
decfa gue la prueba: “era tasada, tanto en lo relativo a ios me-

dios para producirla como en su eficacia probatoria y su modo de

rendirse ante los tribunales".(43].

(42) . LAS SIETE PARTIDAS. del Rey don Alfonso. Glosadas por Gre~
gorlo l8pez., T.II. En la oficina de Benito Cano. Afic ———-
MDCCLXXXIX. p.p. 37-38.

(43) . PALLARES, Eduardo. Derecho. Ob, cit. p. 41l.
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Por cuanto a lo que conocemos actualmente con el nombre -
de posiciones el TItule XXX de las Siete Partidas se refiere al-

decir:

Titulo XII.

"De las preguntas de los juezes pueden fazer, a las par--
tes en juyzio, después que el pleyto es comencado por demanda, -
e por respuesta; a gue llaman en latin Eositiones".“".

La Ley I y II del Tftulo XII nos habla de qué cosa es pre
gunta y guién debfa responderla, quién la hacfa y sobre qué co--

sas deberfa hacerse.

El Tftulo XIII en su ley I se refiere a la conoscencia, -
que es la-respuesta de otorgamiento, que hace una parte a la ===

otra en juicio.

La Ley III de este Titulo indica los tipos de conoscencia

que existian y que era:

a). La que una de las partes hacfa frente a la otra, den-

tro del juicio.

b). Cuando 'la otorgaba una parte a la otra fuera de jui--

cio.

(44) ., LAS SIETE PARTIDAS.- Cb. cit. p. 149,
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¢). Cuando se hacfa provocada por la fuerza ¢ el tormen=~

to.

Con este tipo de preguntas y respuestas se podfa lle

gar a la confesién.

Podrfamos decir que en las Siete Partidas encontramos,
observando lo anterior, el antecedente de lo cue ahora conoce--

mos como posicicnes y forma de absolverlas.

Dentro de los medios de prueba establecidos y reconoci=--
dos en las leyes de referencia, se encontraban la confesifn a -
través de la conoscencia, la documental ptdblica, la testimonial

y las presuncionales.

Posteriormente existen otras leyes y ordenamientos, lle~-
gando a la Novisima Recopilacifn que después de varias instan--
cias se publica en el afio 1805 como ley cbligatoria en el Reino

de Espafia. Esta Recopllacifn estd dividida en doce libros.

"El m&s importante es el libro once gque en 35 titulos —~-
trata de ios jueces ordinarfios, sus requisitos y obligaciones;-
de las recusaciones, de las demandas y cualidades gue deben te-
ner; de los emplazamlientos, de la vfa de asentamientos, de las~-

reconvenciones, de las posiciones, pruebas y términos judicia--



- 29 -

les, manera de rendir prueba testimonial, valor de los testime-
nios, del beneficioc de restitucién {n tntearum en juicio, alega
tos, conclusifn para santencia, diversas clases de sentencias,=-
ejecucisn de las mismas, su nulidad, costas y tasacifin, recur--

sos, dep&sitos judiciales, ecc.".(‘s).

—-———

(45) . PALLARES Portilleo, Eduardo. Historia. Ob. cit. p. 1l25.
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CAPYITULO Ix

LOS MEDIOS DE PRUEBA EN GENERAL.

Ir.l.- LA PRUEBA,

La idea de prueba estd presente en todas las acti-
vidades humanas, en la vida cotidiana, indepen&lentemente de la-
profesifn o actividad que se realice, necesariamente se llevan a

cabo actividades gque se encuentran relacionadas con la idea de -

prueba.

Al lado del significado comun y corriente de la prueba -~
existe una nocifn t8cnica, la cual varila de acuerdo a la activi-
dad de gue se trate. Es asl como en el campo del Derecho la pa-
labra prueba adquiere un especial e importante siqnificadof y es

&ste el que interesa para el desarrollo del trabajo que se ini--

cila.
a)., Etimologfa.

"La palabra prueba.- Dice Vicente y Caravantes tiene-
su etimologfa, segtin unos, del adverbic probe, que significa hon
radamente, por considerarse que obra con honradez el gue prueba-

lo que pretsnde; o segfin otros de la palabra probandum, que sig-
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nifica recomendar, probar, sxperimentar, patentiszar, hacer fe, -
segdn expresan varias leyes del Derecho lanano'.(‘s).

Moreno Hernindez, al respecto dice: "Prueba del verbo la-
tino Erobare, tiene diversas acepciones etimol8gicas, pues ya --
significa experimento, ya aprobacifn, Su sentidc procesal parti
cipa tanto de una como de otra significacién, no simultfnea, si-
no sucesivamente; pues en definitiva, es un experimento de las -
partes para aclarar la verdad y conseguir la aprcbacifn de ese -

esclurecimiento".(‘7).

"La palabra prueba, en su sentido estrictamente gramati--
cal, expresa la accidén y efecto de probar, y también la razén, -
argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar-

y hacer patente la verdad o falsedad de una cosar(‘s).

b). Concepto.

La palabra prueba se ha definido desde diversos pun=-
tos de vista, a continuacifn se hace una exposicifn de los con-~-

ceptos y definiciones que respecto a la prueba han aportado tan-

(46) . DEPINA, Rafael. México. ==
d. Porr@a, s.n., 198l1. p. 27..

(47). MORENO Herndndez. Miguel. Derecho Procesal Can8nico. Madrid.
Ed. Aguilar. 1956..p. 2077

(48). DE PINA, Rafael, Op. Cit. p. 27.
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to autorea sxatranjeros como mexicanos.

1.~ Eduardo Bonner “9’, mefiala que la palabra prueba,

tomada en el sentido mfs lato, designa todo medio directo o in-
directo de llegar &l conocimiento de los hechos; agrega ademis~

que frecuentemente se da a la paiabra un significado mé&s rea-~-—

tringido, cuando se distingue lo que es evidente, de lo gque ne-~

cesita probarse, va gue hay ciertos hechos que nos hieren, por-

asf decirlo, inmediatamente, es decir, se captan sin ningfin in-

termediario; sin embargo hay otros que s8lo se perciben por me-~

dio de otros hechos a través del raciocinio, gque nos lleva de -~

En el primer casc la prueba es -~

lo conocido a lo desconocida,
Con

directa, intuitiva; en el segundo caso es directa mediata,
cluye diciendo que esta (iltima prueba es la finica que exige de-

ia inteligencia una operacisn mis o mencs complicada y tambiéin-

la dnica que recibe, en el lenguaje vulgar, el nombre de prue—-

ba.
2.~ Jeremias Bentham (50), formula la siguiente interro-—

gante: ¢Qué es una prueba?, a continuacifin manifiesta, que: “En

al sentido m&s lato gue se puede dar a ésta expresifn, se en-~—

tiende por ella un heche supuests verdaders, que se conaidera -

Eduwardo, Tratado TESrico PrActico de las Prueban

(49) . BONNIER,
ean el Derecho Civil v en el Deracho Penal., Madrid. E&, -
Reus, 1928. p.p. 16-17,

(50). BENTFM, Jerecias. Tratado de las Bruebas Judiciales, Pa-

ria. Ed. Bossage Fréres. 1925, p.p. 19-20.
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como qus debs servir de motivo de credulidad acbre la existencia

o no existencia de otro hscho".

Por lo Que, continda diciendo: "Asf toda prueba comprende
al menos dos hechos distintos; el uno que podemos llamar el he--
cho principal, el gue se trata de probar dque existe o que ne --~-
existe, el otro, el hecho probato:io, el que se emplea para pro-

bar el si o el no del hecho principal®.

3.- Cuando en el proceso se habla de prueba, dice Piero -

Calamandrei (51) , se hace referencia a una pyrueba histbrica, no-

a una prueba l8gica y dialeitica, como la que ofrece el matem&tci
co probando un teorema; la prueba en sentido jurfdico se dirige-—
slempre a suscitar en la mente del juez una imagen, una represen
tacién de la existencia o del modo de ser de hechos concretos, -
es decir, de sucesos singulares de la vida, que han tenido o tie
nen existencia en el tiempo y en el espacio, bien en el mundo ex

terno de los sentidos, bien en el interior del espfiritu.

4,- "Probar en sentido prfctico, significa hacer conoci--
dos para el juez los hechos contrxowertidos y dudosos y darle la-

certeza de su modo precisc de ser™. (52 .

(51) . CALAMANDREI, Piero. Estudios sobre el Proceso Civil, Bue-
noes Aires., Fd., BiblicgsX¥ica Argentlina. 1961l. p.P.378-375.

(52), LESSCYA, Carlos. Teoria General de la Prueba en Derecho Ci=-
vil. Madrid, ed, " Reus, 1957. p. 3.
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S.= "Distinguiendo el con-epts l8gilco dal jJjuridico, Domat,
llama prusba in_genere o aguslio que psrsuada de una verdad al -
espirityu, y prusba judicial al medio regulado por la ley para -~
descubrir y estadblecer con certeza la verdad de un hecho contro-

vertido'.(sz).

6,~ Otra definicifn as la siguiente: "Laurent, con breve-—
dad y precisién, dice gque la prueba es la demostracién legal de—
la verdad de un hecho, o también el medio mismo que las partes -
emplean para demostrar el hecho discuttdo'.(§‘).

7.~ "Gianturco dice que la prueba estf constitufda por --
los hechos demostrativos de la verdad de las acciones o de las -
excepcionea".(ss).

8.~ Devis Echandia ‘55), hace un anflisis de lo que es la
nocifn prueba, y expone que son tres los aspectos que presentaj-
su manifestacidn formal, es decir, los medios utilizados para ~-—
llevar al juez al conocimiento de los hechos; su contenido sus--
tancial, o mejor dicho esencial, o sea las raxones o motivos gue
de esos medios se deducen an favor de la existencia o iInexisten-
cia de los hechos; y su reapleado subjetive o el convencimiento-

que ccn ellas se trate de producir en la mente del juzgado, Yy en

(53) . Ibidem. p. 3.
(S4) . Ibidem. p.3, S R . .
(55) . SODI, Demetrio. La Nueva Ley Procesal. México,BEd.Porrda, -~

S5.A. 1%46. p. 2Id7 -
(56) . DEVIS Echendia, Mernando. Teorfa General de la Pruyeba Judi

+ Busnos Airea. V ttor F. av a. ox. . ==
P.28,
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este sentidc el juesz concluye si hay o no prueba de Qetermina—-
dos hechos.

Desde el punto de vista procesal es muy importante reco-
nocer los tres aspectos de la nocifn prusba que tambi&n son —---—
aceptados segtn lo sefiala Devis Echandia por Rocco, quien mani-
fiesta que el vocablo puede tener tres significados; como medio
utilizado por las partes o medio de prueba (aspecto formal)}; co
mo razén para proponer la existencia o la verdad de los hechos-—
{contenido sustancial), y como control de esa verdad o existen-
cia, mediante la actividad del S8rgano jurisdicciocnal (resultado
subjetivo de la prueba); o lo que en otras palabras serfan: 1l}.
el vehiculo, medio o instrumento, 2). contenido sustancial, -~
que es més adecuado denominar esencial, y 3}. el resultado ¢ =--

efecto obtenido en la mente del juez.

Por lo tanto una definicifn general de la prueba debe --

contener estos tres aspectos de la nocién.

En sentido general, por prueba judicial se entiende tan-
to los medios como las razones o los motivos contenidos en =—==-=
ellos, por lo tanto la definicifin que paetenda dar un concepto-
amplio de lo que es la prueba, debe contener los dos puntos de-

vista,

De acuerdo a la anterjormente expuesto, Devis Echandfa -
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formula las siguientes definiciones, desde un punto de vista ri-

gurosamente procesal.

"Probar es aportar al proceso, por los medios y procedi--
mientos aceptados en la ley, los motivos a las razones que pro=-=-
duzcan el convencimiento o la certeza del juez sobre los hem~===
chos"., adem&s sefiala "prueba judicial (en particular) es todo -
motivo o razén apartado del proceso por los medios y procedimien
tos aceptados en la lay, para llevarle al juez el convencimiento

o la certeza sobre los hechos".‘57).

De lo anterior se deduce gque existe prueba suficiente en~
el proceso, cuando en 8ste existe un conjunto de razones o moti~-
vos que producen convencimiento o certeza en el juez acerca de =
los hechos, respectc de los cuales va a emitir la decisifn, obte

. nidos por los medios, procedimientos y sistemas de valoracién -~

que la ley autoriza.

S.~ "Por prueba se entiende principalmente, seqfin la defi
ne la ley de partida, la averiguacifn que se hace en juicio de ~
alguna cosa dudosa (ley la., tftulo XVI, partida 3a.) o bien la=-
produccién de los actos o elementos de conviccién que somete el-

litigante, en la forma que la ley previene, ante el juez del 1li-

-——— —_—

(57). Ibidem., pp. 33-~34.
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tigio, y que son propios, sagin derscho para justificar la wver-

dad de los hechos alegados en el plaito‘.(se’.

10.~ MOrenc Herndndez (59’, respecto a la prueba sefialaz-

"Euede definirse como la demostracién hecha al juez por leglti-

mos argumentos de hechos dudosevs o, relevantes en el proceso,

de modo que la prueba ha de ser una extensidn o manifestacifén -
de cosag dudcosas, pues las claras no necesitan prueba y ademis~
de hechos, no derechos, por el principio general, iura—-novit-cu
ria®. Haciendo una exposicidn mfs detallada advierte que la de
mostracifn de hechos no se hace a la parte contraria, sino al -
juez, quien serf guien decida en definitiva, una vez qgue se le-
hayan puestoc de manifiesto por argumentos legitimos, ya que el-
£in de la prueba es llevar a la conciencia del juez el pleno -~

convencimiento del hecho dudoso, estableciendo asi los presu-—--

puestos de la decisién.

Ademis el autor hace hincapié en gue la prusba sge debe
referir dnica y exclusivamente a los hechos y no a los fundamen
tos de derecho, ya que la ley debe ser conocida por todos y con
mucha mayor razdén, por el juez, salvo que se trate de un dere~—
cho particular, © una costumbre o privileglo. Por lo gue rasul

ta de suma importancia recordar que el derecho no se prueba, s

(58). DE PINA, Rafael. Op. cit. p. 27.
(53). MORENO Ferndndez, Miguel. Op. cit. p.p. 207-208.
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no que el derecho se alega.

1i.=~ Ovalle Favela 60) respecto a la prueba dice que &s-
ta tiene diversos asignificados, ya que es un término utilizado-
no s61lo en el Derecho, sino también en otras disciplinas, pues
se prueban los acontecimientos histéricos, las hipdStesis cientf
ficas, los métodos de produccifin, etc. Limiti&ndolo al campo ju
ridico y en especial al procesal, se dan como mfs frecuentes =-

los siguientes significados:

La palabra prueba se emplea para designar los medios de~
prueba o sea los instrumentos con que se pretende lograr el cer-
cioramiento del juez, respecto a los hechos que se discuten en-

el proceso.

También se usa la palabra prueba para hacer mencién a la
actividad tendiente a lograr el cercioramiento del juez, inde-~

pendientemente de que #ste se logre o no.

Finalmente con la palabra prueba se hace menciésn al re--
sultado pesitivo obtenide con la actividad probatoria. Siendo-
asf como se afirma que alguien ha probado cuando se logra efec-

tivanmente el cercicoramientc del juzgador.

Narla. 1580, p. %54.
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12, La doctrina de la prusba se desarrolla en torno a dos

conceptos, de acuerdo a lo sefialado por Eduardo Pallarea.“l).

a). El que expresa con el verbo probar; probar consis
te en evidenciar la verdad o la falsedad de un juicio, o la exis

tencia o inexistencia de un hecha.

b). Bl que se menciona con el sustantivo prueba; tra-
t&ndose de la prueba judicial, la actividad probatoria ha de rea

liizarse ante el 8rganc juridicclonal y convencerlo.

En sentido diverso, el sustantivo prueba significa todo -

aquello’ que puede servir para lograr la evidencia de los hechos-
que se pretenden demostrar.

Ademfs, agrega Pallares que la prueba es un elemento esen
cial del juicio, porque en los julcios es necesario demostrar, -
por una parte, la existencia de los hechos en que los litigantes
fundan sus pretensijones, y por la otra, la verdad de las afirma-

ciones y razonamientos formulados por ellos.

13.- "pPrueba, en pluridad de significado, es el resultado=-

animico de convencimiento del juzgador, a cuyo logro se hallan -

(61) . PALLARES, Fduardo.Dezecho Procesal Civil. Méxicc. Ed. Po—-
rrda, S.A. 1976, B, 351

-
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como posibilidad los medios adecuado utllt:ahles'.(sz’.

Cortés Figuerca habla tambi8n de cuatro acepciones mis -
de lo gfie es la palabra prueba: "l). En la m8s corriente y di--—
fundida acepcisn, se suele bautizar con el nombre de ‘prueba! a
los diversos medios de acreditamiento y de comprobacién que las
partes aportan al procesc © gue consiguen gque lleguen a &1 (y -
que en realidad consisten en simples hechos de mostracifn o ===
acreditamiento); 2)., En otra acepcifn, se habla de pruebas pa-
ra indicar los procedimientos o mecanismos encaminados a tratar
de convencer al juez respecto a ciertos hechos o circunstancias
acaecidos y gue han sido alegados (y quizd disputados) por las-
partes, especialmente al fnicio de la fase postulatoria o sea -
cuando se determinan los limites de la controversia; 3). En una
tercera acepci®n se designa con el vocablo prueba a una fase -~
procesal (la cual es mis adecuado llamar periodo o dilacifn pro
batoria); 4). Segtin una cuarta connotacidn, se afirma que la =

prueba no es sino el resultado de ceonvencimiento del juzgador™.

(63).

l4.- Briseiio Sierra (64) al referirse a la prueba, ha op-

tade por hablar de confirmacifn por considerar que es un concep

(62) . CORTES Figueroa, Carlos. Introduccidn a la Teorfa General
deal Proceso. México, D.F, rdenas or . P -

(63) , ¥Bidem, p. 326. e e
(64) . BRISERO Sferra, Humberto. Derecho Procesal. México. Cirde

nas Editor. 1970, Vol. IV. pp. 3I14-317 ¥ 323-328,
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to mis amplio que comprende a la pruedba en sf mismo, Yy sefiala --
que confirmar ea dotar a la pretensifsn de eficiencia fictica, ya
que no todos los datos de la pretensisn necesitan de confirma—--
cisn, pues algunos se vinculan con la normatividad del supuesto-
o con la del presunto, y en este casc lo que se requiere es im--

plicacisn,

Al confirmar, por lo general se hace uso de medios e ins-
trumentos que no son propiamente probatorios, sobre todo si se -
Piensa en la doctrina mayoritaria, pues probar es encontrar la -
verdad de los hechos pretéritos, porque en este plano alcanzar -
un grade de certeza es un tanto diffcil, lo que acontece frecuen
temente, es gue con el nombre de prueba se realizan conviccio—--
nes, acreditamiento y mostraciones que influyen en el 3nimo de -
los individuos, y ante la falta de otro medio, se acogen a los =

resultados cirxcunstanciales.

Se ha optado por ﬁtilizar el término confirmacidn, por =~
que es a través de la prueba o de otros medios: conviccidn, acre
ditamiento © mostracifn, que se logra un reforzamiento o susten~
tacidn de los hechos afirmados, es decir, de la confirmacién en-
la fase postulatoria, se pasa simplemente a la confirmacifn en -
la siguiente fase y con ello se dejan los hechos suficientemente
apoyados, como para llevar al juﬁgador al punto de la decisifn -

favorable que se pretende.
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El autor sefiala que se tiene de la prueba un concepto ina
decuado, que este t#rminc se usa equiveocadamente para significar
lo mismo a la verdad que al convencimiento, al conocimiento gue-—
a la credibilidad. Si la prueba es un objeto de conocimiento, -
tiene que ser por lo mismo, algo diferente a lo probadc. En or-
den jerdrguico, el primer lugar le corresponde al concepto y ---~
existencia de la prueba y el segundc al procedimiento probato=-=
rio, en otras palabras significa gue la naturaleza de la prueba-

va a determinar el procedimiento para alcanzarla.

Agrega gue se podria definir a la prueba comec la eficien~
te produccién de un objeto de conocimientc mediante la aplica==-
cifn de la férmula dada por su propia legalidad cientffica.

La prueba es un resultado, el cbjeto a probarlo fue tam-=
bién. El resultado se ha producideo sujetdndose a reglas gue la=-
En la veri

ciencia ha convertido en proposiciones verificables.

ficacidn, al encontrar el resultado, se logra la obtenci6n de 1la

prueba.

Conviene recordar aue la prueba no es el acontecimiento =
probado, no se puede volver sobre el pasado cronolfgico definiti
vamente, de manera tal gue la prueba es un objeto distinto del =

probado.
La prueba tiene su vigencia en la cilencia, y de ah! que -
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cuando se encuentren fendmenos cuya producciSn regular sea veri

ficable con exactitud, como los acontecimientos flsgices, log ==

guimicos, leos biolégicos y los matemfiticos, entonces el derecho

puede acudir con seguridad a la prueba,

Lo anterior implica dejar fuera la mayor parte del catf-

.logo que como medicos de prueba tienen los c8fdicgos, pero no se -

trata de abandonar a otras medios de confirmacifn, tan solo de-

considerar su diferente calidad., Un acreditamiento, una convic

cifn, o una mostracién, serin ajenas a la prueba por la hipSte-

s5is misma en gue se dan., Sin embargo, también los procedimien-

tos para alcanzarleos y los resultados a que se llega en cada ca
s0, watdn previstos en las leyes y tienen imputadas consecuen——
que para los fines de la conviveneia social, -

clas normativas,
son suficientemen

en la que se encuentra la sentencia qudicial,

te dtiles.

Por lo tanto el autor dice no es posible hablar de cien-~

cias o té8cnicas regonstructivas, por gue no es la prueba la gque

trae al conocimiento el objeto ya pasado, ni eotras formas con--

firmatorias son reconstructivas, y as! se mira en la mostracidn

gue toma contacto directo con el acontecimieato, o con el acre-

ditamiento gque por su Indole objetivadora excluye la dicha re--~

construceidn,
Cancluye dque hablar de la prueba ez limitarse a los re--
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sultados periciales, porque todo procedimiento cientificamente -
establecido ea aplicado por expertos, de manera que el conoci-—--
miento del resultade es, al mismo tiempo, certeza de la verifica
bilidad de las reglas empieadas. Las leyes suelen colocar a la-
pericia al lado de otros medios cientfficos, o bien la relegan -
a un plano secundario, debido a gue en el primer caso se ha crel
do gue hay otras maneras de adquirir un objeto probatorio, olvi-
dando que lo importante es el procedimiento gue respeta las le--
ves confirmadas sistem&ticamente, y en el segundo extremo, se ha
heche una falsa generalizaci&n suponlendo que basta ser té€cnico-
para ser cientifico cuando lo correcte es cobservar que muchas --
técnicas son meros caminos de invariaciones gue pueden ofrecer -
un resultado solo con cilertas posibilidades y no con la certeza-
y de la manera absoluta gue pide la ciencia. La prueba es, pues,

resultade cientifico y el té&cnico un perito con ella.

De acuerdo a ;os conceptos expuestos anterlormente se pue
de observar que al té&rmino prueba s& le han dado diversos signi-
ficados, algunos autores la utilizan para designai todo medio di
recto ¢ indirecto para llegar al conceimiento de la existencia o
inexistencia de un hecho, otros establecen gue la prueba es la =
que va a suscitar en la mente del juez una imagen o representa--
¢ién del hecho controvertide o dudoseo, algunos m&s dicen que la=-
prueba estf gonstitulda por los hechos controwertidos de la ver-

dad, © bien prueba 25 agquello gque persuada de una verdad al espl
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ritu.

Sin embargo otroa autores sehalan gue con la palabra ——-
prueba se puden designar a los medios de prueba; o la actividaad
realizada para lograr el cerciocramiento del juez, tambi&n se de
nomina con este vocablo a una fase procesal; o bien se usa para

hacer mencién al resultado obtenido.

Otre autor ha optadoe por utilizar el té&rmino confirma---—
¢l8n, pues manifiesta que es a través de la prueba o de otros -
medios come son la conviceidn, el acreditamiente o la mostra-—-

clfn, que se logra un reforzamiento o sustentacién de los he-—-

chos afirmados.

Analizando los conceptos aportados considero que la prug
ba debe definirse como: el medic aceptado por la ley, gue apor-
tado en juicio, produce en ¢l juez el convencimiento o la certe

za, sobre la verdad o falsedad de los hechos controvertidos o -

dudosos.

1I.2. MEDIOS DE PRUEBA EN MATERIA CIVIL.

Devis Echandfa (65} seflala, los autores han adopta
dn diversos criterios para clasificar a las pruekas, peroc con =
frecuencia han confundido las pruebas propiamente dichas, con =

los sistemas de valoracidn y aportacién al proceso ¢ con los ==

——— e

(65). DEvVIS Echandfa, Hern&ndo. Op. cit. p. 519.
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procedimientos empleados para tales efectos y con algunas otras
actividades que se relacionan con ellas. De acuerdo a lo ex-=-

puesto se puede hablar de una clasificacién principal y de otra

secundaria o accesoria.

Una buena clasificacidn es aquella que contempla a la =--
prueba judicial desde diferentes aspectos o puntos de vista y -
quiz&s el criterio m&s aceptable consiste en distinguirlas se--
gdn su objeto, su forma, su estructura o naturaleza, su funcifn,
su finalidad, su resultado, su origen, sus sujetos, su oportuni
dad, o sea el momento en que se producen, su utilidad y sus re-
laciones con otras pruebas; y desde el puntc de vista accesorio
o secundario que observa actividades procesales relacionadas =--
con las pruebas, pero no a dstas en sf! mismas, pueden clasifi--
carse segdn el sistema procesal para obtenerlas y llevarlas al-

proceso, y segfin la manera como el juez deba valorarlas.

Por medios de prueba se entienden los elementos o instru
mentos (testimonios, documentos, etc.), utilizados por las par-
tes y el juez, gue suministran las razones o motivos que sirven

para llevar al juez la certeza sobre los hechos.(ssl.

Cortés Figueroa dice: "Se entiende como medios de prueba

los que tienen como fin hacer conocido del juez un hecho y jun=-

{66) . DEVIS Enhandfa Hernidndo. Op. cit. p. 29,
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tamente darle la certeza de la existencta o de la inexistencia-

de aquel hecho'.(67).

De Pini, sefiala: "La denominacidn de medios de prueba co
rresponde a las fuentes de donde el juez deriva las razones (mo
tivos de pruebas) que producen mediata o inmediatamente su con-

viccidn'.(ss’.

"Medic de prueba es para Goldshmidt tedo lo que puede --
ser apreciado por leos sentidos, o que puede suministrar aprecia
ciones sensoriales; en otras palabras, cuerpos ffsicos (materia
de la prueba judicial), y exterioricaciones del! pensamiento (do
cumentos, certificados, dictf&menes, declaraciones de las partes

y juramentos)'.(ss).

Pallares manifiesta: "En el Derecho Procesal se entiende
por medio de prueba, todas aquellas cosas, hechos o obstenciones
que pueden producir en el &nimo del juez certeza scbre los pun=~

tos litigioaos'.(7°).

Una vez sefialados los conceptos aportados por diversos =~

autores, respecto a lo que se entiende como medios de prueba, a

(67). CORTES Figueroa, Carlos, Op. c¢it, p. 32.
(68). DX PINA, Rafael. Op. cit., p., 129,

(69), Ibidem. p. 129, -

(70} . PALLAREs, Eduardo, Op. cit. p. 351,



continuacién se describen algunos de los criterios de clasifica

citn que en torno a los mismos se han establecide desde el pun-
to de vista doctrinario.

De acuerdo a los clisicos, existfan en los juicios civi-

les, nueve clases de pruebas: confesifn de parte, Jjuramento de~

cisorio, testigos, instrumentos, libros de cuentas, wvista ocu=--

lar, presunciones, ley y Fama pﬁblica.(71,.

De Pina y Castillo Larrafiaga (723 sefiala que con rela=~=-

ci6n a las pruebas, los tratadistas las han clasificado en dos~

grandes grupos, a saber:

Las pruebas propiamente dichas.

Las presunciones,

Para clasificar a las pruebas propiamente dichas, se ~-

han seguido varios criterios: la naturaleza del proceso, el gra

do de eficacia, los modos de observacién y percepcidn, la fun=-

ciftn légica que provocan y el tiempe en que se produzcan.

Respecto a la naturaleza del proceso,

e vt 2 o o

se dividen en:

(71). SODY Demetric. Op, Cit, p. 215,
(72). DE PINA, Rafael, CASTYLLO Larrafiaga, José.

Institveionege
e Derecho Procesal Civil. M8xico. Ed4. PorrBa, S.A., 1965.
PP. 263-265.
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a). Prueba civil, ¥y

bl . Prueba penal.

De Pina, en su tratado de las pruebas civiles, menciona:
"Florian afirma que entre la prueba civil vy la penal existe una
Iintima y sustancial diferencia. De todos modos, despufs de he-
cha esta afirmacidn, en su pol&mica con Carnelutti, ha aclarado
gue al referirse a esta diferencia no hay gue interpretar su de
claracisn de un modo riguroso y absoluto. El mismo Florian re-
conoce gue una y otra prueba tienen, historicamente el mismo -—
origen, vy, genéricamente consideradas, idéntica funcién en el -

proceso civil que en el proceso penal".(73).

*Sin embargo desde el punto de vista legal, entre la pi-~-
veba civil y la penal se sefialan diferencias f&cilmente aprecia
bles. En materxria civil, por ejempleo, la carga de la prueba co-
rresponde a las partes, en materia penal, el juez debe investi-
gar ex officio la verdad de los hechos. El juez penai se halla

investido en una potestad amplisima para descubrir la verdad,

circunstancia en la que no Sse encuentra el juez ciuil".(74).

De acuerdec a la cenvicciSn gue produzcan en el juez, se-

han clasificado en:

(73). DE PINA, Rafael. Op. cit. p. 30.
(73] Ibtdem. poape P ®
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Plenas.~ Son aquellas gque alcanzan un resultado positivo
qgque permite gue la prueba sea aceptada sin el temor fundado de-
incurrir en error, o bien como lo sefala Demetrio Sodi, es la =
gue va a acreditar la existencia‘ de un hecho de tal modo que va
a constituir una verdad legal incontrovertible y serd suficien-

te para que el juez dicte sentencia condenatoria o absolutoria,

(75).

Semiplenas,=~ No se consideran como una verdadera prueba,
ya gue ne es otra cosa gue una prueba frustrada. Moreno Her-—--
ndndes (7€) les llama tambi&n pruebas imperfectas, ya gue no =--

son capaces por si soclas de producir convencimiento.
Otros criterios de clasificacifn son los siguientes:

Directos.- Son aquellas gue sin interferencia de ninguna

clase demuestran la realidad o certeza de los hechos.

Indirectas.~ Son las gue sirven para demostrar la verdad
de un hecho, apoyadas o por medio de otro con el cual se rela-=-

cionan Intimamente.

Reales.~ Son aquellas en las que el conocimiento se ad--

______ — ———————

(75). SODI, Demetric. Op. cit. p. 215,
(76) . MORENO Herndndez, Miguel. Cp. cit. p. 209,
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quiere por la inspeccifn o anflisis de un hecho material.

Personales.~ Son las gue conducen a la certeza mediante~

el testimonio humano.

Originales.~ Son las que se refieren a primeras copias o
traslados de un documento, o a testigos presenciales del hecho-

que se va a probar.

Innoriginales.- Cuando se trata de segundas copias o de-

testigos que declaran por referencias.

Hist8ricas.~ Que consisten en la observacién personal ==
del juez frente al hecho a probar o en las personas aptas para-

representarloc ante &1,

Criticas.- Son las gue se traducen en una operacién 16gi
ca, en virtud de la cual, partiendo de un hecho conocido, se ;-
llega a otro desconocido que se va a probar. Las llama también
pruebas imperfectas, ya gue no son capaces por sf solas de pro-

ducir convencimiento o-certeza.

De acuerdo al tiempo en Que se producen las pruebas se -

dividen en:
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al. Simples o Constitufdas.~ Son aquellas que se for

man durante el Proceso.

bl .- Preconstitufdas.- Moreno Cora da el nombre de -
prueba preconstitulda a aquellos actos o documentos gue han te=
nido por objeto hacer cierto un hecha, previendo cue llecard éi
guna vez a dudarse de su existencia o de las ciféunstancias en=
que se produjo, sin importar que se haya procedido asf porque -
la ley la tenga ordenada o porgque los interesados lo hayan gue-

rido.

Bentham dice que debe distinguirse entre la prueba cons-
titufda ex parte, o sea por una de las partes solamente y prue-
ba preconstitufda a partibus, en la que intervienen ambas par--
tes como por ejemplc en un contrato. A la primera dice este --
autor se le podria llamar semiconstitufdas.

{77

Moreno. Herndndez menciona que por raz6n de la forma

se dividen en: -

Judicial.~ Que es la que se practica dentro del juicio -
y segfin las leyes del procedimiento canénico.

Extrajudicial.- Es la gue se admite fuera del juicio ===

(77) . MORENO Hern#ndez, Miguel, Cp. Cit. pp. 209-210.
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eclesifstico, © sin observar las formas procesales.

Por razfn al sujeto se dividen en:

Unica.- La que se compone de un solo medio de prueba; ejem

plo: la testimonial.

Compleja.~ Se compone de varios medios de prueba unidos.

Principales.- Son las que proponen las partes en forma in-
dependiente.

Contrarias.-~ Son las propuestas contra una prueba opuesta-

de adverso.

Comprobadas.- Agquellas gue a su vez han de ser objeto de-
valoracidn probatoria, ejemplo: los documentos privados deben --—
sexr probados en sus elementos constitutivos para hacer fe en jui-

cio.

Probadas.- Cuando no deben ser objeto de tal valoracibn, -

por tenerla ya.

El segundo grupo de clasificacl®dn respecto a los medios de
prueba, a gue han hecho mencién los tratadistas, se refiere a las

presunciones, las cuales se tratan a continuvacdén.

Presunciones.~ De acuerdo a lo establecido por el C8digo=
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de procedimientos civiles para el Distrito Pederal, “"Presunci#n
es la consecuencia que la ley o el juez deducen de un hecho co-
nocido para averiguar la verdad de otro desconocido: la primera
se llama legal y la segunda humana. " (Art. 379) el mismo C6digo
afiade (Art., 380)" hay presuncisn 1eéal cuando la ley la esta--
blece expresamente y cuando la consecuencia nace inmediata y at
rectamente de la ley; hay presuncién humana cuandoc de un hecho-
debidamente probado se deduce otro que es consecuencia ordina--

ria de aquél",

Pallares, ademds de clasificar a las pruebas en: direc~-
tas o inmediatas, reales, originales y derivadas, preconstitui-
das y por constitulr; mismas que se han explicado anteriormente

hace mencifn a otras que a continuacién se sefialan.

"Nominadas o Innominadag. Las primeras tienen nombre y-
estin, no sb6lc admitidas sino reglamentadas por la ley. Las sd
gundas son sus contrarias y de acuerdo con Carnelutti deberin-
aplicarse a ellas los preceptos relativos a la prueba nominada-

que tenga mis analogfa con la innominada.

“Pertinentes o Impertinentes.— Las primeras conciernen a
los hechos controvertidos que mediante ellas quieren probarse,-

Las impertinentes se refieren a hechos ne controvertidos.
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"rdéneas e Ineficaces.- Las primeras son eficaces, son-
bastantes para probar los hechos litigiosos; las ineficaces ca-

recen de esa idoneidad.

YUtiles e Infitiles.~ Las fitiles o necesarilas conciernen-
a hechos coentrovertidos; las infitiles a los hechos sobre los ——

cuales no hay controversia.

"Concurrentes.- Son varias pruebas que concurren a probar
determinade hecho; singqulares los que no estin asociadas con --

otros para ese efecto".

"Inmorales Yy Morales.- No es fécil precisar en que consis
ten las pruebas inmorales por gue acontece que actos o palabras
gque en la vida diaria se consideran inmorales, pueden no serlo-

en el procedimiento judicial.” (78).

1

Briseno Sierra (79) habla de medios confirmatorios y no-
de medios de prueba, como tradicionalmente se les ha denominado
en la doctrina, y sefala gue no se puede hacer una clasificawe=~
cibn de 8stos, olvidando su peculiar naturaleza, ya que entre -
la prueba y la conviccibn, el acreditamiento y la mostracién, -

se levantan tajantes diferencias que no permiten elaborar una -

(78) . PALLARES, Eduardo, Op, cit, pp. 351-354.
(79) . BRISENC Sierra, Humberto. Op. cit. pp.399-402,
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técnica a base del momento en que surgen. Si se hace una distri
bucién por circunstancias como por ejempleo la aparicifn anterior
al pfoceso, a la reunifn dentro de &1, se estarin amalgamando me
dios confirmatorios de tan separadas esferas de conocimiento, --
que se perderd de vista lo trascendental, gque en este caso es la

funcién l6gico jurfdice de cada uno,

El autor agrega que los medios de confirmacién dependen -
de la necesidad juridica de confirmar, y para que esto suceda, -
es preciso que la parate haya expresado una afirmacibn conflicti
va, ya sea en la demanda o acusacién, o en el transcurso del jui
cio. Por lo tanto, la clasificacién de los medios depende por -
entero de la divisién que se haga dentro de la confirmacifn pro-
cesal. Como &8sta comprende la prueba, la conviccidn, el acredi-
tamiento y la mostracién, el cuadro a formarse ha de vincularse-

con cada rengldn.

Brisefio Sierra sefiala gue tomando en cuenta exclusivamen-—
te la consistencia de los medios confirmatorios se puede hacer -

mencin a:

Verificaciones, las cuales se pueden ofrecer en resulta--
dos o explicaciones. Se habla de resultados cuando el examen pe
ricial llega a un producte gue cientifica o técnicamente prueba-
una hipé&tesis. Existe explicacifn cuando la confrontacifn de --
dos objetos permite la inferencia l8gica, adecuada a la té&cnica-
o clencia aplicadas; por ejemplo, un perito caligrafo explica al

juzgador la autenticidad de una firme cotejada con otra, por la-
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identidad de rasgos o notas previamente establecidos por la téc

nica respectiva,

Medios de conviccién, pueden ser internos o externos. La
conviceibn se forma dentro del juzgador, por lo aue los medios-—
pueden serle llevados o pré@ocados. En el primer casoc se hace-
mencifn a las declaraciones de las partes y testiqos; en el se-—
gundo a la invariacifn de datos correspondientes a hechos esta-
blecidos en el proceso, y es agul que operan las miximas de la-
experieHCia;

Los medios de conviceién (801 se caracterizan por la fe-
gue naturalmente merecen las comunicaciones humanas, la rafz co
mn gue ha de tomarse en cuenta en estos medios, es, tanto el -
hecho de la comunicacifn de persona a persona, come la confian-

za que merece el dicho ajeno.

La confianzZa en el dicheo ajeno se puede dar en la confe-
sifn y en el testimonio, pero también en la fama pGblica, en la

dacién de fe y en la certificacidn de escritos.

En el estudic de los nedios de conviceidn, se debe fijar
la atencifin en las diferentes expresiones de la comunicacifn =-

confiable, ya sea porgue las leyes hayan efectuado una clasifi-

(80). Ibidem. pp. 444-446.
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cacisn tradicional o bien porque las distintas formas ameritan -
tales explicaciones, por lo menos de su postbilidad de aparecer-
como actividades dentro del proceso. Y, marginalmente, debe ad-
vertirse gue si sSecularmente se viene haciendo otra clasifica--—-
cifn en actos judiciales y extrajudiciales, aunque la materiali-
dad de las conductas no cambien, es obvio gue varfa notablemente
la eficiencia jurfdica, porque el interés en todo este andlisis-
estd en precisar la importancia que para el juzgamiento tienen -

los medios de conviccidn empleados en el proceso.

Medios de Acreditamiento. Acreditar (81) consiste en de--—
jar constancia de lo sucedido ya se trate de un fenfmenc natural
o de un pensamiento, puesto que 8ste, de todas maneras tendrd --

gue ser expresade para su conocimiento externo.

El Acreditamiento, adqguiere su principal importancia en -
41 procedimiento eascrito, no s8lc porgue los documentes externos
al proceso conllevan una cierta calidad de constancia sino debi-
doc a que las actuaciones dentro del mismo, se convierten en ins-

trumentaciones que reciben la mayor credibilidad.

Los medios de acreditamiento van desde el momento en el-

que se plasman ideas significativamente, el registro en el gue -

se captan las apariencias mismas de las cosas, las personas o --

- ——

(8l1) . Ibidem. pp. 432~433.
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los hechos, el instrumento en el que fijan simb8licamente las -
condﬁctas ¢onstitutivas de relaciones jurfdicas de una maners -
‘eriginal, y el documento como simple escrito descriptivo.
Medios de mostracifn (82), se refieren a la representa--
cién de cosas, hechos y personas que se hacen en todos los pro-
cesos, en materis civil permite al juez un contacto directo que

le auxilia para tener un conocimiento mds adecuado del objeto -

de la afirmacifn.

En esta actividad predomina la percepcibn del juez, me--—
diante la cual conoce el heCho que se pretende confirmar, sin -
que para ello sea necesario utilizar las percepciones de otras-
personas, ya que existe un razonamiento inductive del juez, que

le permite conocer lo que percibe e ifidentificar lo percibido.

Dentro de los medics de mostracidn se encuentran los re-
conocimientos cuales son determinantes dentro del proceso, sin-
que ello elimine la posibilidad de gque se establezcan como pro-
cedimientos anteriores y de futura meroria, respecto a esto men
ciona el autor que Alcald Zamora y Levene hijo, dicen gue con -
frecuencia se les designa coro inspeccién ocular, dencrinacién-

que czlifican de inadecuada, ya que el juez nc ce limita siemn--

—————

(82). Ibidem. p. 435.
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pre a inspeccionar, ni es la vista el €nico sentide de que se =
vale para realizar tal fin; tampoco estd de acuerdo con Manzini,
en llamarle simplemente inspeccifn, debido a cque el juez en lu-
gar de permanecer en actitud contemplativa, realiza personalmen

te ciertos experimentos o bien ordena la reconstruccidn de he--

chos.

La caracteristica del reconocimiento, consiste en gue el
juez es al mismo tiempo declinatario e instrumento de prueba, -
con excepcién de los casos en que la inmediacifin se conculca, -
lo cual, sucede en la mayorfa. La diligencia como otros medios
de confirmacién, puede ser propuesta, por las partes o dispues-—

ta por el juez para mejor proveer.

En la exposicisn precedente se ha hecho referencia a di-
versas clasificaciones, que respecto a los medios de prueba han
aportadc diversos autcres degde el puntc de vista doctrinaric -
por lc que a continuaci8n se renciona lo gue al é&fecto dispone-

la ley.

El €8digo de Procedimiento civiles para el Distrito Fede
ral, en relacién a los medios de prueba en su artfculc 289, se-

fiala lo siguiente:

"La ley reconoce como medios de prueba:



I.
II.
III.
Iv,
v,
VI,

VIIX.

VIII.
IX.

X.
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Confexién;

Documentos ptblicos;

Documentos privados;

Dictfmenes periciales;

Reconocimiento o Inspeccién judicial;

Testigos;

Fotograffas, copias fotostdticas, registros dacti-=-
loscépicos y en general todos aquellso elementos -
aportados por los descubrimientos de la ciencia:

Fama pdblica;

Presunciones;

Y dem#s medios gue produzcan conviccién en el juzga

dor.
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a) .~ Efectos de la pruebka,

Para conocer los efectos es necesario analizar

lo siguiente:

La confesifn provocada que satisface los reguisitos
de formalidad, que es hecha por persona capaz, lipre y con
cientemente, es decir, cum animo conpatenai produce prueba
plena en contra del que la realiza "en lo gue perjudica al

que la hace”, pero no puede aividirse.

b). Alcance ce la prueba.

Para conocer el alcance de la confesién, la ley
exige que las contestaciones sean categfricas, en sentido-
atirmativo o negatlvo, pero el absolvente puede agregar --—

las explicaciones gue estime conveniente.

Scon precisamente estas aclaraciones que hace el ab-
solvente las gue modirfican la confesifn y la convierten en
calificada, que a su vez da origen a la indivisaibilidad de

la confesifn misma.

En otras palapras, la confesisn debe aceptarse en -
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los términcs gue aparece de la respuesta dada por el ab
solvencte, pero juntamente con las explicaciones gue ha-
ya agregado. En esto consiste la indivisibilidad de 1la
confesional para CHIOVENDA “el legislador, dejando 1i--
bre al gue confiesa, mediante la garantifa de la il"ldivi—
sibilidad, de anadir a los hechos confesados hechos que
le son favorables trata tan s8lo de favorecer la confe-
sifn y la verdad en juicio; permitir gue la confesisn -
se divida en dafioc del que la hace, serfa favorecer las-

negaciones absolutas, aun contrarias a la verdad.
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CAPITULO Iry

PRUEBA CONFESIONAL EN PARTICULARR

IXI,l. CONCEPTO.

Iniciaremos nuestro tema central de esta investi-
gacién, sefialando gque entre los diferentes medios de prueba gue-
nuestra legislaci&n reconcce y admite, la confesin es uno de --
los que m&s inter8s ofrece, tanto desde el punto de vista doctri
nal como desde el runtc de vista prictico; tantc por la irpor--
tancia que se le ha concedido histSricamente, al llam&rsele la -
reina de las pruebas, como por la disminucién de importancia por .
la gue indudablemente atraviesa en nuestros tiempos.

Tanto gramatical como etimolégicamente quiere decir: *Con
fesidn {(del latfn confession, 8nis). l.- Declaraci®n gue uno ha-
ce de lo que aabe, espohti&neamente © preguntado por otro. 2.- -~
Declaracifin al confesor de los pecados que uno ha cometido. 3.~
Declaracifin del litigante o del reo en juicio. 4.- Credo reli--
gioso y conjunto de personas que lo profesa, auricular. La sa--
¢ramental, general. La que se hace de los pecados de toda la -~

vida pasada, o de una gran parte de ella..."” (83).

La confesifn se ha definido comoc una declaracién de parte

(83). Real Academia FEspafiocla.- Piccionario de la ILenqua Fspafiolp
Ed. Espasa Calpe.~ Madrid.- 1970. p. 342.
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gue contiene sl reconocimiento de un hecho de consecuencias jurl

dic;s deafavorables para el confesants.

Esta declaracién no se obtiene a través de proposiciones-
interrogativas gque deba contestar el confesante, sino por medio-
de afirmaciones en que el sujeto activo de la confesiSn sostiene

ciertos hechos y exige del confesante una adhesifn a su veraci--

dad o falsedad.

Estas afirmaciones reciben el nombre té&cnico de posicio--
nes y el acto de contestarlas el de absolucién. De esto ftltimo=-

nos referimos m&s adelante en este mismo capitulo.

La doctrina tradiconalista explica que por confesiSn debe
entenderse el reconocimiento -t&cito, expreso, espontdneo o provg
cado, gue una de las partes hace de hechos gque le perjudican y -

son constitutivos de las acciones o excepciones que se intentan~

en un mismo litigio.

A continuacifn veremos algunas definiciones que dan algu-

nos estudiosos de la materia.

Rocce la define como la “"declararin que una parte hace ~

acerca de la verdad de hechos por sf deafavorables y favorables=-



- 65 -

Para la contru:!n‘;(a“.

Ahora bien, esas declaraclones para que sean considera--

- das como confesiSn, deben referirse a hechos propios relacicona-

dos con el proceso.

El Maestro Le Pina cpina qgue la confes’&Sn es "una decla-~
raci&n de parte que contiene el reccnocimiento de un hecho de ~

consecuencias jurfdicas desfavorables para el confesante'.‘as).

Este autor es su Diccicnaric de Dereche nos dice que es-
un "Reccnocimientc de la realidad de la existencia de un hecho-
o acto de consecuencias jurfdicas desfavorables para el gque la-
hace".(as).

Eg conveniente hacer mencifn que la opinifn de Lessona -
es un poco mis explicativa a las anteriores al asentar que la -~
confesién es: "la declaracisn judicial o extrajudicial (esponti
nea ¢ provocada por interrogatorio de la parte contraria o por-
el juez directamente), mediante la cual una parte cap&z de obli
garse y con el dnimo de proporcionar a la otra una prueba en --

perjuicio propic, reconoce total o parclalmente la verdad de --
(84). ROFCO, Ugo.~r o o _Civil, Trad. por—
Felfpe.dej. Tena.~ Ed. Porrda. México, 1969, p. 434.

(85), DE PYNA, Rafael. Tratado. Ob. cit. p. l4a. .
(86). OE PYNA, Rafael. Diccionaric de Deyreche, Fd., Porxda. MExL

co. 1970. p. 107.
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una obligacién o de un hecho que se refiere a ella y es suscepti

ble de efectos jur!dlcos‘.(s7’.

La definici8n de lessona, m&s que una definicién podrfa--—
mos decir gue es una enumeracién de los caracteres y elementos -
de la confesibn.

La confesifn fue considerada en un tiempo come el mejor y
m&s efic&z medio de prueba, pero a través de los afios ha ido rex
diendo ese carfcter de reina de las pruebas, por haber sido so--

breestimacda.

Lessona en su obra citada, ponfa en duda la eficacia de =~
ésta al decir: ",.. el interrogado, seguro de no poder ser des—-—

mentido, no declarari la verdad, a pesar de lo cual serd admiti-
aon. (88)

De la misma manera pilensa el Maestro De Pina al decir de-
la confesifn que: "no es ni mis ni menos apta cue cualguiera =-—-
otra para la averiguacifn de la verdad, pues este resultado no -
depende tanto del medio de prueba cue se utilice en un caso de--

terminado, como la probidad, de la pericia del juez, y de la ---

(87}, LESSONA, Carlos. 1. la ueba e e cho
vil, Ed. Reus, Madrid., 1928. P, 61l2.
(88). LESSONA, Carlos. Ob. cit. p. 612,
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lealtad de las partes”. (89} y Trueba Urbina por su parte afirma

que: "esta probanza ha sido desnaturalizada en la préctica proce

sal'.cgo).

Fn nuestra opinién y despulfs de analizar las definiciones
anteriores concluirfamos diciendo que la confesifn es el recono-

cimiento de heches propios materia de la litis v gue le perjudi-

can el absolvente.

¥a hemos dicho gue la confesibn como prueba, no puede re-
caer sino sobre los hechos, ya que lo referente a las disposicig
nes legales en gue se funda no requiere de prueba alguna, salvo-
los casos que marca la ley procesal civil precisamente en.el ar-
tfculo 28B4, esto es cuando se funde en leyes extranjeras o en --
usos, ¢ostumbres o jurisprudencia; y deberi referirse a hechos -
propios, es decir, a hechos en cuya ejecucin haya participado -
el confesante.

La confesifn ha sido considerada durante muchos afios coro
la prueba mids completa, suficiente por si sola para tener por --

acreditados los hechos sin reguerir otros elementos de juicio,

Ahora bien, la confesifn puede presentarse de muchas mane

{89). DE PINA, Rafael. Tratado. Cb. cit. p. 144,
{90). TRUEBA Urbina, Alberto y TRUEBA Barrera, Jorge. Nueva Ley-

Federal del Trabajo Reformada. Pd. Porrtia. México. 1978.-~
P -
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ras, Veamos a continuacién las mis usuales.

Cconfesién del demandado después de haber sido emplazado -~

a juicio. Esta actitud podriamos encuadrarla en dos:

a). Postura al no contestar la demanda.

b). Postura al contestar la demanda.

La primera, la falta de comparecencla, puede a su vez aca

rrear dos hipStesis, una cuando no se contesta la demanda ni se-

asiste al juiclio, ¥ la otra cuando no contesta la demanda y el -~

reo posteriormente aparece en alglOn acto del procedimiento.

A este respecto Brisefio Siexra nos dice gue la no inter--

"es el silencio del demandado luego del -
(91)

vencién total del reo,

emplazamiento lo que produce la contumancia”.

Nuestro C8digo de Procedimiento civiles para el Distrito-

Federal en su articuleo 269, indica:

Las excepciones gue se tengan, cualquiera que sea su natu
raleza, se karf&n valer simultiSneamente en la contestacifn vy nun-

ca despufis, a no ser que fueren supervenientes,

- -——

(91) . BRISERO Sierra, Humberto. TActitugde e_pueden toma
demandado™, Revista de la Facultad de. perecho, Tomo XIV,-
No. 55. México, Julio~Septiembre 1964. p. 621,
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En la misma contestacisn propondrd la reconvencifn en los

casos en gue proceda.

De lo anterior, podemos decir que el demandado debe lle--
nar requisitos esenciales como son: el tribunal que le amplaz6, -
el nombre del demandado, la casa sefialada para oir notificacio--
nes; referirse a los hechos aducidos en su contra, confes&ndo---
los, negindolos o declarando que los ignora por no ser hechos ==
propios; los fundamentos legales en qﬁe apoya su contestacifn. -
Igualmente deberd hacer valer las excepciones que considere con-
venientes para sus intereses, y planteard, si asf lo estima, la-
reconvenci®dn, conocida también como contrademanda. Firmard el -
escrito de referencia, el que contendri la fecha en que se realil

z6 el mismo.

aAhora bien, si el demandado contesta la demanda, &ste pue
de asumir actitud positiva como es el allanarse en forma total -
o parcial, o bien puede confesar los hechos tambifn total o par-
cialmente, o bien hacer reconocimientc del derecho y negar expre
samente los hechos y la pretensi&n, o por @Gltiro la postura de =
la sumisién o sometimiento, Estas actitudes s8le son algunas de

las gque puede asumir el demandado en Juicio.

Veamos cada una de ellas:

Para el Maestro De Pina, allanamiento a la demanda es: —-
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“forma de contestacifn de una demanda judicial gque contiene la-
expresién incondicional de la conformidad del demandado con el-

contenido de la pretensifn gue en e-la se formnla'.(gz).

El allanamiento para gue surta efecto debe ger incondi-~-
éional, no supone necesariamente el reconocimiento de la justi-
cia de la pretensifn del demandante. Pues los motivos de este-

acto procesal pueden ser otros.

El Maestro Brisenio Sierra dice gue: El demandado puede -
mostrarse active con resultades negativos para su posicisn; =—-

cuando comparece y se allana'.(ga).

Pallares al respecto seifiala que: "Allanamiento a la de—-
manda es el acto procesal mediante el cual el demandado recono-

ce expresamente la procedencia de la accién intentada'.(g‘).

Este autor mexicano, indica la poslbilidad de que el =--=
allanamiento se haga tanto expresa como ticitamente, con lo que
diferimos, ya que si se dice que se somete a la pretensién del-

actor, lo hace, sin referirse ni al derecho ni a los hechos.

Para Niceto Alcalf Zamora, el allanamiento es: "el reco-—

(92), DE PINA, Rafael. Diccionario,.. Ob, cit. p. 43.
(93] . RRISERC Sierra, Humberto. "Actitudes..." ob., cit, p. 622.

(94) . ALCALA Zamora, Niceto. Proceso de Autocomposicién Autoe~
defensa, rmprenta UNAM, M@xico. 1947. p. 4do.
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nocimiento y sumisién de la parte atacada a la pretensi8n liti--

giosa contra ella dirigida'.(gs’.

Podrfamos pensar que ain cuando resulta mis completa esta
definicién, le falta referirse a los fundamentos de derecho que-

€l actor hace valer para su pretencifn.

El articule 274 del C6digo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal dice: confesada la demanda en todas sus par-
tes o manifestando el actor su conformidad con la contentacién -

de ella, se citard para sentencia.

En nuestro criterio consideramos que el legislador emplea
equivocadamente el término confesada, por que no es posible con-
fesar el derecho, nl la pretensién. Lo que regula dicho precep-

to es el allanamiento, atin cuando no lo llama asf.

A este respecto, el Maestro De Pina nos sefiala: “se produ
ce el allanamiento a la demanda cuando el demandado en juicio la
contesta manifestando su conformidad con lo pedido por el actor®.

(96).

Con lo analizado hasta este momento, pedrfamos concluir -

- -

(95} . ALCALIA Zamora,/NICeto. oceso de Autoc sicifn autode
fensa. IMprenta UNAM. Mixico. 1937..p. 46. -

{(96). DE PINA, Rafael y CASTILLO Larrafiaga, Jos&. Ob. cit. p.1l85.,
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2ue el allanamiento esx una actitud del demandado por medioc de «-
la cual se somete a la pretensifin del actor. El c8digo procesal
civil del Distrito Federal no hablA concretamente de allanamien-
to, s5ino de confesifn de demanda segln se desprende del precepto

legal indicado en pirrafos anteriores.

Otra postura que puede asumir el demandado, serla la con-
fesiSn hecha en el escrito de contestacifn a la demanda, pudien-
do ser 8sta, total o parcial, segtn se confiesen todos los he--
chos aducidos en contra de la parte demandada, © gue s8lo haya —

confesadoc una parte de ellos.

i

Es precisoc indicar que aquf deberfamos analizar la confe-
sisn judicial y extrajudicial, pero para ellas hemos destinado -
un punto especial en este capftulc un poco mfs adelante. (Infra-

pdg. 92).

Encontramos tambi&n como actitud del demandado lo que se-
ha llamado el reconccimiento que consiste en la aceptacién por -
parte del demandado de los fundamentos de derecho en gue basa el
actor su peticifin, necando expresamente los hechos materia de su

demanda.

Al respecto, Brisefio Sierra sostiene ques: “el vocablo --

contiene un matiz gue sefiala con precisisn la Aiferente actjitud-
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del demandado cuando; aceptando los fundamentos o razones de la

pretensifn del actor, discute no obstante su peticidn“.(97).

En &sta, como en todas las actitudes del demandado es ne

cesario gue el que realiza el reconocimiento sea lecalmente ca~-

p&z para hacerlo.

Nuestra legislacifn procesal civil en su artfculo 266, -
dispone: En el escrito de contestacifin del demandado deberd re-
ferirse a cada uno de los hechos aducidos por el actor, confe--
s&ndolos o negd&ndolos y expresando las gue ignore por no ser —-
propias. El silencic y las evasivas har&n que se tengan por --
confesados o admitidos los hechos sobre los que no se suscite =
controversia, salvo lo previsto en la parte final del artfculo-~
271 para los casos en que se afecten las relaciones familiares-

o el estado civil de las perscnas.

De los preceptos anteriores es conveniente hacer mencidén
que se refieren a la forma de dar contestacifn a cada uno de --
los hechos formulados en la demanda, pero no menciona nada so--
bre los fundamenhtos de derecho a qgue se reflere el escrito del-

actor, ea decir, si el demandado debe o no contestarlos.

- Aadad ol At g

(97). BRYSENO Sierra, Humberto. "Actitudes.,."™ Ob. cit. p'626.
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En la practica, pedrfamos decir que; por lo general el de
mandado al referirse en su escrito de contestacifin al fundamento
legal de la pretensién del actor, lo niega alegando no ser apli-

cable al caso concreto.

A las anteriores actitudes que puede tomar el demandado -
al dar contestaciSn a la demanda, a las que nos hemos referido -
en los pArrafos antericres, el Maestro Flores Carcifa al impartir
su cStedra de Derecho Procesal Civil, en esta Facultad sefiala --
otra actitud del demandado a la gue llama sumisifn, considerando
que en ésta, el demaﬁdado se somete a la pretensidn del actor, -
adn cuandc no est€ conforme en los hechos y en el derecho en gue

se funde su'accidn.(ga).

III.2. PECULIARIDADES.

Reviste extracrdinaria importancia la fijacisn =---
exacta de la verdadera naturaleza juridica de la confesidn, esto
es, la detarminacisn de la categorfa jurfdica general a que por-

su Indole pertenece.

Esquemiticamente podrfamos dejar asentado gque por lo gue-

—_——————

(98}, Notas tomadas en clase de Darecho Procesal Civil,
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se refiere a la naturaleza de la confesifn la doctrina antigua-
consideraba como tal, la existencia de un contrato, asentando -

que no tenfa otra condicifn que la de¢ una prueba.

Posteriormente la doctrina al respecto, tomando como ba-
se la concepcifn del negocio jurfdico, concibif a la confesifn-

Judicial com@ un negocio de fijacién de los hechos.

De la plaza, considera que la confesién es "... un nego-
cio juridico que implicaba inicialmente la afirmacifin conscien-
te y volitiva de un hecho, y producia como efecto inmediato la-

definitiva fijacifn de un estado de las ccsas‘.(gg).

Guas? Opina gue es err8nea la postura de considerar a -
la confesifn como un negocio juridico, al dejar asentado: "Err§
nea es, en efecto, la explicacidn hoy anticuada que ve en la —=
confesifn un acteo de disposici®n del derecho material, un nego-
cio juridico privade que, por engendrar la vinculacifn de los -
litigantes al resultado de las concordes declaraciones emitidas,
la hace semejante a un contrato material, a f£ffn, si acaso, al -

negocio de renuncia, de allanamiento o de transaccibn'.‘loo).

Con relacifn a la posibilidad de conaiderar a la confe—-—

(99). DE LA RLAZA, MANUEL. Degxecho Procesal Civil Egpaiiol, Fd.~

Revista de Derecho Privado. T.IX. Madrid. 1951. p.483,
(100). GUASP JAIME. Derecho Procesal Civil, Inatituto de Estu—-
- dios Polfticos. Madrid. 1961, p. 359.
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s18n como contrato © como un negocio procesal, Eduardo Palla--
res, niega dicha aseveracifn al asentar: ",,. Basta cotejaxr los
conceptos de contrato y confesién, para demostrar la falsedad -
de la té€sis gue, ademis, presupone gue la confesibn sblo tiene-
eficacia probatoria cuando sea aceptada por la otra parte, pun-

to de vista E&ste que también es falsen, (1011,

De la misma menera, Guasp, considera errfSnea la doctrina
mds moderna que ve en la confesibn "... una revelacisn o exec-
clién de la carga de la prueba, construyéndela como un negocic-
juridico procesal, bien de tipo constitutivo o positivo, ema--
nante de la voluntad de fijar procesalmente los hechos confesa
dos, bien de tipo abdicativec o negativo, emanante de la volun-—

tad de renunciar a la oposicién procesal“.(lOZ).

Lo asentado en la cita anterior se refuerza, segln dice
el autor arriba indicado, con lo siguiente; para considerar a-
la confesisn como un negocioc juridico procesal, seria preciso~
ver en ella una declaracifn de voluntad y no una declaracifn -

de ciencia.

Es conveniente sefialar lo gue Rocco opina al respecto,-

¢(101). PALLARES, Eduardo. Diccionarto... Ob., cit. p. 178.
(102). GUASP, Jaime, Ob. cit. p. 359.
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diciendo: "Sin llegaxr hasta el fondo del problema opinamos gque—
se trata efectivamente de un negocio jurfdico unilateral, pero-
no de una :llamada declaraci®n de <iencia, sino de una declara—--—-—
cién de voluntad que tiene por contenido el reconocimiento de -
la existencia de un heche Jjurfdice, al gque el derecho liga el -
- nacimiento, modificacifn o extineilén de una relacibn juridica”.

(103).

Consideramos gue no es posible entender a la confesifn -
come un negocio jurfdico, va que el material del pleitoc no pue-
" de ser objeto de disposicifn de las partes y que la apreciacifn
del juez dépende de la voluntad de la ley, no de la de guien --—

confiesa.

De todo lo anterior podrfamos concluir diciendo que el —

negocio jurfdico es un acto de declaracidn de voluntad al cual-
" la ley le hace producir determinados efectos, em tanto que: con
sideramos a la confesifn como un acto de declaraci8n de verdad-

de determinados hechos,

Pallares indica gues Tampoce la confesidn es negocic prg
cesal por que &#ste considera en una declaracisn de voluntad y -

no de ciencia y va gqueda dicho que la confesisfn es declaracifn-

(103} . ROCCO, Ugo. Ob. cit. p. 43S.
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de ciencia fundamentalmente®. (10‘1.

Guasp despulia de indicarnos gue la confesifn no se le =~

puede considerar negocio jurfdico sefizala que la confesifin es, -

por su naturaleza "... un verdaderc medic de prueba: aguella -~

prueba gue se obtiene mediante las declaraciones de las partes—

que tiénden a formar la conviccién judicial'.(los).

Estamoe de acuerdo en la opinidn de este autor espafiol -
5i entendemos a la confesifn como una declaracifn de parte, gue

contiene reconocimiento de un hecho de consecuencias desfavora-

bles par ’Eﬁé la hace encaminada a crear conviccién en.el -~
wazgador sobre la verdad de lo declarado.
El Maestro Pallares considera a la confesi®n como una -—-

» -
‘an

prueba sui generis creada por el legislador al decir gque:
la confesidn se caracteriza por mandato legal de las demis prue
bas, en que mientras todas estas son verdaderas pruebas cuando-—

producen la verdad sobre los hechas litigiosos, en la de confe-—

si8n puede suceder lo contrarie, hasta el extremc de due el ---

juez estd obligado a tener por cierto lo confesado por la parte,

aungue la confesidn sea falza'.(loa’.

{104)}. PALLARES, Eduardo, Diccionario.,.. Gb.
(1a5]. GUASP, JAYME. Ob. Cit. p. 360. :
(106) . PALLARES, Rafael. Riccionario de Derechq. Ed. Porrda,S.A.

México, 1870, p. 107.

ecit., p. 178,
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Analizando la defini¢isn de pallares, encontramos la ==
obligacién que tiene el juez de considerar como cierto lo con-
fesado por el absolvente al rendir declaracifn, definicifn con
la gque no estamos de acuerdo, ya que es principio general de -
d-recho en materia de prueba, el gue indica, que la confesifn-
de una de las partes tliene valor probatorio en aquello gue le=-
perjudica, m&%s no en lo que lo favorece, de tal manera, que —-—
cualesquiera que hayan sido las manifestaciones del absolvente
el raespondear a las posiciones que se le articularon, ninquna =

eficacia podr&n tener en su favor.

En nuestra opinién si analizamos a la confesidn desde -
el punto de vista de su naturaleza, diremos que es un verdade-
ro medio de prueba, ya-que se obtiene de las declaraciones gue
hacen las partes en juicio, encaminadas a formar conviccibn en
el juez. Igualmente entendemos a la confesiftn como el recono-
cimiento de un hechc con &l &nimo de gue le pare perjuicio a -

guien confiesa.

Nuestra postura se encuentra encuadrada en la opinién =~
de De Pina al considerar a la confesi®n como un "... reconoci-
miento de la realidad de la existencia de un hecho o acto de -

consecuencia jurfdica desfavorables para el que la hace'.(107).

(107} . DE PINA, Rafael, Diceionario de Derecho, Ed., Yorrfla,S.A.
México, 1970, p. 107,

ESTA Vs
SHLH £t £t
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IIX.3. OPRECIMYENTO.

Como sabamos, todo proceso debe sujetarse a deter
minadas formalidades establecidas por la ley, por lo tanto, lo=-
referente a la confesidn no podila evitar esa regla general o ga

rantia en el proceso,

Estas formalidades consideramos que se deben analizar pa
sc a paso, e€s decir, examinar el ofrecimiento de la prueba, la-
citacidsn para el desahogo de la misma, el contenido de las posi
ciones, la asistencila de las partes o la diligencia y asentar -

por escrito el desarrollo y rdsultado de la audiencia respecti-

va,

Por cuanto al ofrecimiento, el artfculo 292 del cSdigo -
de procedimientos civiles, expresa los requisitos indispensa--—-
bles de que debe estar investida esta prueba., Este precepto se
flala gue se ofrece la prueba presentando el pliego que contenga
las posiciones, si se presentare cerrado; se¢ mandarf guardar en
el Seguro del juzgado; nos indica igualmente gque la prueba serSs
admitida adn cuando no se exhiba el pliego, pfidiendo tan s8lo -~
la citacifn, pero si no concurriere el absolvente a la diligen-
cia respectiva no podrf el juez declararlc confeso sino solamen

te de aguellas posicilones qué con antictipacién se hubieren pre-

sentado.
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El pliego de posiciones guedarf en el seguro del juzgado
y 88lc podr8 abrirse por el juez al iniciar el desahogo de la -
confesional respectiva. El1 motivo por el cual debe exhibirse -
el pliego cerrado, se debe a que en esas condiciones no podrd -
ser violada, por qgue de suceder asy, la contraparte conoceri --

con anteriocridad el contenido y alcance de las posiciones.

En la legislacién procesal federal existe un criterio ai
ferente sobre lo relatado en el pirrafo anterior y asf el artf-
culo 103 del c8digo federal de procedimientos civiles dispone:-
No se procederi a citar para absolver posiciones, sino después-—

de haber sido presentado el pliego gue las contenga.

De esia primera parte del mencionado artiIculo se despren
de la obligacién de la parte que ofrece la prueba, de exhibir =~
el pliego de posiciones con el objeto de gue,el juzgador ordene
la ¢itacisn de la parte contraria. Con el resto del articulo -
" que se analiza, coinciden los c6digos procesales del Distrito -
Federal y el federal por lo que se refiere a la presentacifn «-
del pliego de posiciones, al dejar sefialado que se hari en so--

bre c¢errado.

Ahora bien, la prueba sujeta a estudio puede ofrecerse -
por cualquiera de las partes, Seofin dispone el artfculo 308 dew

nuestro cldigo procesal al indicar: Desde que se abre el perfo-
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do de ofrecimiento hasta antes de Jla audiencia, podrd ofrecerse
la prueba de confeéstfn, quedando las partes obligados a decla--
rar bajo protesta de decir verdad, cuando as! loc exija el con--
traric, siempre que la prueba se ofrezca con la debida cportuni

dad, gue permita su preparacifn.

Este precepto se encuentra intimamente relacionado con -

el que le sigue es decir con el 309 que a la letra dice:

ARTICULO 309.- El que haya de absolver posiciones ser§-
citado personalmente, & m&s tardar el dia anterior al sehalado-
para la diligencia, bajo apercibimiento de gue s dejare de com

parec¢er sin justa causa, serd tenido por c¢onfeso.

Con lo anterior apreciamos, Que para ciltar a cualquiera-
de las partes a absolver posiciones, esto debexr8 hacerse a més-
tardar el dfa anterior al senalado para la diligencia, de no --
ocurrir asil, la citacifn serS nula y por supuesto, no podri el-
juez hacer efectivc el apercibimiento decretado en el auto gue-
admiti® y ordend la preparacifn de la prueba confesional. Re~-
cordemos que asta ciﬁachn deberd realizarse mediante notifica-
cifin personal en base a lo ordenado por la fraccisn IY del artl
culo 114 del c8digo de la materias de igual manera si no se cum
ple con éste requisito el resuitado de la diligencia no tendrf-

efectos contrarios al que debe absolver, come tampoco podria -~
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considerarse vilida la declaracifn de confeso a que se refiere

la parte final del artfculo 309 antertormente citado.

Con el ofrecimiento de pruebas, el juez del conocimien-—

to admitir8 o desecharf las mismas a trav8s de la resolucifn -

que dictarS el dia siguiente de haber concluido el periodo con
cedido para el afrecimiento segfin reza el articulo 298. En leo
que a la confesifn se refiere, el Juez al ordenar su prepara--
cidn citard a las partes para gque cohparezcan personalmente,-
el dfa y hora de la audiencia a absolver posiciones, haciendo-
el apercibimiento a que nos hemos referido anteriormente para-
el casc de que cualquiera de las partes no comparezcan sin Jus

ta causa.

Antes de entrar a la recepcifn de la prueba gue nos in-
teresa, es8 conveniente mencionar lo dispuesto por el articulo-
326 que se refiere a la forma comc deberfn absolver posiciones
las autoridades corporacicnes oficiales y todos aquellos esta~
blecimientos que formen parte de la administracifn ptiblica, y-
as{ sefiala que para tal efecto, la parte que ofrece la prueba-
solicitar8 se libre oficilo a ese organismo, insertfndole en el
mismo }as posiclones para que en via de informe las conteste -
dentro del término que el jusgador le conceda, no debiendo ser
éste magor de ocho dfas, icualmente se incluirf en el oficio -

al apercibimiento de tenerlo por confeso si no diera contesta-
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cién dentro del término concedido o se abstuviera de hacarlo -
en forma categbrica, es decir, afirmandsc o negandec los hechos-

a que se refieren las preguntas.

Concordante con el anterior precepto encontramos el ar-
ticulo 1236 Ael cédigo de comercio, con la dnica modificaci8n-
de gue &ste (Gltimo, deja asentado que para el casc en que la -
autoridad no enviara la contestaciédn dentro del término conce-
dido, se le librard oficio recordatorio apercibiéindole de gue=~
s1 no lo hiciere dentro del nuevo plazo gue se le conceda; se-
le tendrf& por confeso y por absueltas en sentido afirmativo to
das y cada una de las posiciones que contenga el oficio de re-

ferencia.
TIX.4. ADMISION.

"Al afa siguiente en que texrmine el ofrecimien-
to de pruebas, el juez dictarf resolucisn an'.la gua determina=-
r4 las pruebas que se admitan scbre cada hecho, ¥No se admiti-—
r&n diligencias de prueba contra derecho, Contra la moral o -
sobre hechos que no ha gtdo controvertidos porcias partes, so~
bre hechos imposibles o notoriamente inversosimiles. Contra -
al auto que desache una prueba procede la aplelacisn en afecto

devolutivo, cuando fuere apaladle la sentencia en lo principal.



En los demfis cascs no hay mis recuracs que el de responsabili--

dad”®,

El auto que el juez debe dictar de acuerdo a lo precep--
tuado por esta dispcsicifn, recibe el nombre de "admisorio de -~
prusba* (108’. En el gque se van a admitir o rechazar las prue-
bas ofrecidas por las partes, en relacifn a los puntos litigio-~
sos, con las limitaciones que seflala el preceptoc citado y toman
do en cuenta que las prusbas no sstén prohibidas por la ley, se

gtin lo dispuesto por el articulo 278 c.p.c.

Interpretando esta disposicifn se entiende que al juez -
deba dictar oficiosamente el auto admisorio de pruebas sin nece
sidad de gque exista promocifn de parte. S5in embarqo en la préc
tica se puede.observar gue son las partes interesadas las cue ~
acuden al juzgado a solicitar ya sea en forma verbal o escrita-

se dicte dicho auto.

IIX.5. RFCEPCION & PREPARACION.

. La recepcifin de la prueba confesional se llevard-

a cabo de acuerdo a lo ordenado por el artfculo 299 del CSdigo-

Adjetivo, una vez que el juex haya detwrminaZo cu# pruebas de -

(108) . PEREZ Palma, Rafael. mxu.mn%z%& M-
xico, Ed. Cdrdenas, Editor y Distribuidor. . Pe379.




- 86 -

las ofrecidas por las partes, serfén admitidas. La recepcifin -
de las pruebas sme llevarf a cabo en una audiencta, para la que
deberfn ser éitadas las partes en el auto admisorio de pruebas,
sefialdndose al efecto dfa y hora, tomando en cuenta el tiempo-
para su preparacién. La audiencia se celebrari dentro de los-

treinta dfas sigulentes a la admisién,

La audiencia se efectuard con las pruebas gue est&n pre
paradas, pudiéndose sefialar luego dfa y hora para recibir las-
pendientes, las cuales tendr&n verificativo dentro de los quin
ce dfas siguientes. En este caso no hay necesidad de seguir -

el orden establecido para la recepcifin de las pruebas.

IXT.6. DESAHOGO.

Cabe dejar indicado en este momento gque para --
los casos en que fueren varios los citados a absolver posicio-
nes, al tenor de un mismo interrogatorio el desahoge de la —~-
prueba se realizarg en la misma diligencia separando a cada -~
uno de los absolventes, debiendo ser el juez muy cuidadoso con
el objeto de gue guien ya haya absuelto, no se comunigue con -
los gque estdn por hacerlo y, pudieron estar en condiciénes de-
tener conocimiento previo de las posiciones o bien ser aconse-

jades por su abogado,

Fgqualmente el juez o el secretario de acuerdos ante -—-
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quien ge lleva a cabo la audiencia, pondrd especial culdado y-
no permitirf gue guien absuelva posiciones se encuentre acompa
fiado de su abogado, debiendo realizarse con la presencia Unica
mente del absolvente, del juez, secretario de acuerdos, contra

parte y abogado de esta dltima,

Recordemos gue la razén de lo anterior se debe a que la
confesifn, es un acto personalfsimo y el gque confiesa no debe-

ser aconsejado.

Nuestra legislacifn dispone que cuando el absolvente —-
sea extranjero, serd asistido en la audicncia por un perito --

traductor designado por el juzgado.

Lo relatado en los pArrafos anteriores se consagran cla
ramente en los artfculos 314 y 315 de nuestro c8digo de proce-

dimientos civiles.

El desahogo de esta prueba se lleva a cabo en una dili-
gencia, a la que, como hemos dejado asentado el juez previamen
te ha citade a las partes para la absolucifn perscnal de posi-
ciones: prueba de confesifn que deade luego ya ha sido admiti-
da) que la citacifin se haya realizado como lo dispone la ley,-
que se enrnentre presente el abaolvente; que se hayan exhibido

por parte del oferente de la prueba sl pliege gue contenga las



posiciones, o en caso contiarto gque se encusntre presente el -

articulante para formularlas en forma oral, es deciy, sin plie-
go escrite.

A continuacifsn el juez abrir8 el pliege que las contiene
cerciorindose de gue el sobre no muestre sefiales de violacifn,-
procediendo a calificar las posiciones y una vez hecho esto, --
procede a realizar el interrogatorioc. Previamente el absolven-

te firmard el pliego gue las contiene.

El juez al calificar las preguntas, deberf analizar con-
datenimiento el contenide de las mismas tomando en cuenta, que-—
las posiciones presentadas, sean propias del declarante y rela-
cionadas con el debate. A continuacifn el juez procederd a exi
girle al absolvente que rinda la protesta de ley, es decir que,
deber8 conducirse con verdad en la diliqencia en que va a inter
venir en las penas gque la ley marca a quienes se conducen con -

falsedad ante una autoridad judicial.

Inmediatamente después de esta protesta, el juez le dari
a conocer al absolvente una a una las pesiciones que fueron ca-
iificadas de legales, con el objeto de que vaya contesténdolas-—
en forma categ8rica, sin evasivas ni excusindose al manifestar-
que ignora hechos que le son proptios. A lo anterior se refiere

el artfculo 316 de nuestro ordenamtents procesal, el cual .men-=
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ctiona también que si el absclvente se negare & contestar o no-
respondiere en la forma mencionada, es decir, afirmando o ne-—
gando la posicifn, el juezlle exligirf que lo haca apercibiendo
lo de gque si no lo hace, lo tendrf por confeso de los hechos -

de los cuales sus respuestas no fueron categ8Bricas.

De lo anterior podemos desprender gue, para due el juez
haga la declaracién de confeso a una de las partes, deberd to-

mar en cuenta especialmente tres presupuestos:

a). Que el absolvente se haya necado a contestar, lo ha
ga con evasivas o diga ignorar hechos qgue le son -

propios.

b). Que haya sido apercibido por el juez para el caso =

de no contestar en forma categfirica.

c). Que a pesar de dicho apercibimiento insistiera el -

absolvente en no responder adecuadamente.

En nuestra legislacifn procesal, no es indispensable --—
presentar el pliego de posiciones, ya que si se encuentran pre
Sentes las partes en la audiencia de desahogo de pruebas, la -
parte que ofrecis la confesional puede formularlas verbalmente,
perc siempre deberfn ser prevjamente calificadas de legales =~

por el juez del conocimiento.
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El artfculo 318 del cédigo de procedimientos civiles ===
- otorga el derecho al gue absclvif posiciones, a su vezr de formu
larlos en ese momento al articulante, siempre y cuando este dl-
:imc se encuentre presente en el local del juzgado y haya compa
recido a la audiencia; precepto que tambi&n faculta al juzga---
dor, si 8ste lo cree pertinente de proceder a interrogar a las-
partes sobre determinados hechos ¥y circunstancias que a crite-—
rio del mismo, le lleven al pleno conocimiento de los mismos y-—

como consecuencia a la averiguacidn de la verdad.

De esta diligencia se levantar8 acta por escrito hacien—
do constar como dispone el articule 319, las contestaciones da-
das por el absolvente implicando las preguntas, acta que deberi
firmar al margen de cada una de las hojas que contenga la decla
racién del absolvente asi como la Gltima hoja en la que se cie-

rra el acta de referencia.

En la prSctica se ha aceptado que las posiciones se for-
mulen de la siquiente manera: "Que diga el absolvente si es ===
cilerto como lo es que,,.™ agregando inmediatamente el fondo de-
la pregunta, Con lo anterior podemos darnos cuenta que la for-
ma de reallzar la préqunta lleva implfcita la afirmacisn de ve-—
racidad o falsedad de hecho referido en la misma, a tal grado,=-
gque el artfculc 325 de nuestro c84igo procesal para el Distrito

redaral sefiala, que se tendrd por confesoc al articulante de los



- 91 -

hechos propios que afirmare en las posicionea. Podemos.enton=
ces comprender la razén por la cual se dice que la confesifin -
es una prueba cue perjudica tanto al que forrmila las posiciones

como al gue las absuelve,

Ahora bien, al terminar el desahogo de la prueba cgue -
nos interesa, y s6lo para el caso de que el absolvente no su--—
plera firmar, se hard constar por escrito esta circunstancia;-
la ley no prevee acquel caso en cue el absolvente no quisiera =~
firmar el acta, razfn que no serf suficiente para considerar -
que no egs vAlida la diligencia, siendo necesario dejar asenta-

do la negativa por parte del absolvente a firmar el acta res--

pectiva.

El artfculo 320, sefiala gue cuando el absolvente hayva -
terminado de contestar las posiciones formuladas, al leer y en
terarse de su declaracifn, manifestare no estar conforme con -
lo asentado, el juez en ese mismo acto, decidirf respecto de -~
las rectificaciones que deban hacerse; disponiendo tambié&n es-
te precepto gue una vez firmada el acta, no podr8 variarse de-
ninguna manera ni en su substancia, ni en su reduccisn, es de-
¢cir cue, de acuerdo a esto la confesifn es irrevocable y tiene
tal caricter desde el momento en gue ge Firma la declaracisn.-
Cuando se pretenda la nulidad que provenga de error ¢ viclen--
cia, dispone nuestro cédigo que se substanciarf sumariamente,-

reservindose el juez a resolver tal nulidad hasta la definiti-
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va.

Dice Domfinguez del Ric que "en el supuesto de falta de
formalidades, el declarado confesc queda en actitud de plan=--—-
tear la nulidad dentroc del té&rmino de 3 dfas a partir de la no

(109). Entendemos con la definicifn de -~

tificaci8n del auto",
este autor gue al referirse a la notificacién del auto, quiere
decir a la notificacidn de la diligencia en que se llev® a ca-

bo el desahogo de la prueba.

De igual manera, nuestro c8digo de procedimientos civi-
les en su articulo 321 sefiala al juez, el caminc a seguir cuan
do el gue deba absolver posiciones se encuentre enferme y no -
pueda asistix al local del juzgado, y obre en autos constancia
médica debidamente ratificada ante la presencia judicial poi -
el profesional gue la expidid, de la veracidad de la enferme—-
dad del absolvente; con lo cual el juez dispondrf del personal
necesario y se trasladar& al domicilio del absolvente, con el-
objetc de realizar la diligencia correspondiente. 8i la parte
contraria quisiera presenciar el desahogo de la prueba en es—-
tos té8rminos, podrd hacerlo asistlendo con el personal del juz

gado.

(109} . DOMINGUEZ del Rfo, Alfredo. Compendio... Ob. cit, p. 20.
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IXr.7. PLIEGO DE POSICYONES.

El antecedente histSrico miAs inmediato de las po-
siciones es el interrdgatio in fudicium, gue se daba en el pro-

cedimiento extraordinaric del derecho romano.

Las posiciones propiamente dichas fueron desconocidas en
el derecho romano; fue en el perfodo intermedio del derecho ca-
nénico, cuando se.recogieron algunas prdcticas procesales del -~
derecho comfin medieval, primitivamente germ&nico, y mediante --
una lenta evolucifn, gracias a la obra de los jurisconsultes, -
se llegé a lo que hoy conocemos como posicicnes, o juramento in

ferido de la parte contraria.

EtimolSgicamente la palabra posiciones, viene del voca--
blo pono, que significa: sostengo, o afirma, cue es cilerto gue-

8sto, gue es cierto aguéllo.

Seg@in Hugo Alsina, la posicidn, "... constituye la afir-

' macién de un heche por parte del ponente'.(llo).

Para Hernando Devis Echandfa: *La posicifn expone la cer

teza del ponente, gue no duda de lo cue afirma y s8lo aspira --

(110) . ALSINA, Hugo. Ob. cit. pAg. 346.
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a que lo confirme el ab:olvanto‘.cxxll. ’

Eduarde Pallares, nos dice gues “.,. las posiciones son

f6rmulas autorizadas por la ley, mediante las cuales el articu
lante afirma la existencia de un hecho litigioso y conmina al-

confesante para que lo reconozca como tal'.(llz).

Las posiciones, ",.. son breves asertos de hechos con--

cernientes al asunto cuestionable, sobre los gue pedia uno de-

los litigantes para revelarse de otra confirmacifn, y se hacta

baijo juramento".(llg).

Hemes venido hablando del término posiciones y conside-

ramos necesario dejar bien claro, lo gue nuestra doctrina en--

tiende por posiciocnes. Para el Maestrc Becerra Bautista son:-

"... las preguntas gue hace una parte a la otra sobre hechos -

propios del declarante, que sean materia del debate, formula=-=-
das en térninos preciscos y sin insidia, que permitan ser con--

testadas en sentido afirmativo o neaativo".(ll‘,.

Creemos que la definicidn de este autor es clara y no -
requiere de un anilisis minucioso, bastando para el objetivo -

de este modesto trabajo la definicién del autor antes citado.

(111) . DEVIS. Echandfa, Hernando. ob. cit. p&g, 741,

(112). PALLARES, Fduardo. ob. ¢it. pfg. 378,

(113). BRISERG Sierra, Humberto. E) Juicio Ordinaric Ciwil, ™é
sico. Trill=s., 1977. p8g. 6€2. -

(114} . BECERRA Bautista, Jos&, El Proceso,., ob.cit.pig. 107,
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IXI.8, TESIS SUSTENTADAS POR LA SUPREMA CORTE DE

.

JUSTICIA DE LA NACION.

Para concluir este capftulo se har& una breve ex
posicién de algunas de las tésis que respecto a los temas aqui
desarrollados, han sido sustentadas por las salas de la Supre-

ma Corte de Justicia de la Nacién.

En materia familiar encontramos la siguiente t&sis gue-

a la letra dice:

CONFESION FICTA EN EL DIVORCXO.~ Cuando en un jui-
cio de divorcio promovido por abandono del hogar =~
conyugal se ha establecido la confesién ficta en -
relacifn con las causas que dierdn lugar a gue la-
demandada consumara ese abandono, si no se demues-
tra con prueba alguna no ser ciextos los hechos in
vocados por la propia demandada como justificati--
vos, del abandono del hogar conyugal, la confesién
ficta debe tenerse como suficiente para tener por-
acreditada la existencta de tales hechos y, por lo
mismeo, el Juez ante guien se demande el divorcio -
por la causal mencionada; no dedbe tener como proba
da la accifn ejercitada, y sf, en cambio debe te--

ner por justificados los hechos gue determiron el-
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akandono del hogar conyugal.

Quinta Epoca Suplemento de 1955. pAg. 200. A.D.

1083/51. Plor de Marfa DPfaz de YAfiez. Unanimidad

de 4 votos,

Ahora bien, por cuanto a que la confesifn judicial o ex=—
trajudicial s8lo produce efecto en lo que perjudica al gque la -
hace, segfin reza el artficulo 410 de nuestro c8digo procesal, pe

ro no puede dividirse contra el que lo hizo, encontramos la si=-

guiente tésis.

CONFESION DE LAS PARTES.- SOLO PRODUCE EFECTOS-
EN LO QUE PERJUDICA AL QUE LA HACE SEGUN LO DIS-
PONE EL ARTICULO 410 DEL CODIGC DE PROCEDIMIEN--
TOS CIVILES. La confesional rendida por la ape-
lante, no es una prueba apta para demostrar la =~
accidn intentada por la propia recurrente, toda-
vez que la confesidn de las partes solo produce-
afecto en lo que perjudica al que la hace, segtn
lo dispone el artfculo 410 del c8digo de procedi
mientos civiles, motivo por el cual no puede to-
marse e .cuenta la confesifn de la absolvente en
lo que lo beneficie como pretende la actora, =--
pues es antijurfdico pretender que con la propia

comfesidn de la mandante, queden demostrados los
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elemantos de su gcciln, pues en tal casc bastark -
que leos naryara en sy demanda, para que se tuviera
por demostrada la accifn intentada, por tanto no =
se puade dar a la confesién de la actora el valor-
probatoric que ella pretende; consecuentemente, la
sentencia no caus$ el agravio gue se estudia por -

io que es fundada, Tomo 136, p&g. 53,

Existe también otra tésis relacionada con la anterior =--

que a la latra dices

CONFESION, DIVISIBILIDAD DE LA,- EsS inexacto que
cuando al confesar, se opongan excepcicnes, la =--
confesidn sea indivisible,

Quinta dpoca:

Suplemento de 1956, p#g. 146. A.D, 988/51,~ Tom&s

Maya Barquera.- Mayorfa de 3 votos,

En el aspecto ofracimiento de la confesional y tomando -
en cuenta lo dispuesto en el c6dige de procedimientos civiles -

encontramos las siguientes tdsis;

CONFESION.~ PRUEBA DE,.~ Puede ofrecerse hasta an-
tes de la audiencia siempre que sea con la debida

opertunidad que permits su preparaci8n segdn lo -
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dispone el artfculo 308 del CODIGO DE PROCEDI-—
MYENTOS CIVILES.~ EIl hecho de gue, segfin el di
cho de la parte demandada haya ofrecidec la con-
fesional trece minuteos antes de la audiencia, -
nc impide la celebracién de la audiencia de «-=-
pruebas y alegatos para concluir en la citacién
para sentencia, toda vez que, de acuerdo con el
artficulo 308 del C&8digo de Procedimientos Civi-
les, la prueba confesjional puede ofrecerse has-—
ta antes de la audiencia siempre que sea con la
debida oportunidad que permita su preparacién.-
Es indiscutible gque trece minutos antes de la =~
audiencia no puede, de ninguna manera, conside-
rarse como tiempo suficiente para preparar la =
confesional sin interrumpir la audiencia; por -
lo que en estas condiciones, deberf de confir--—

marse el autc apelado.- Tomo 160, pfg. 1l1.

CONFESIONAL, MODO DE OFRECERLA.- NI el articulo
310 del C8digo procesal ni ningfin otro estable-—
cen gue cuando se ofrezca la prueba confesional
personal, la parte oferente debe especificar —-
que no podrf hacerlo por medio de apoderado, —-—
pues la intencién del que ofrece la prueba con-

fesicnal persoral de su contrapnrte es quc 8sta
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Hacerlo de otra mane

se zefiere a hechos propilos.

ra es interpretarx indedidamente dicho precepto,- -

Tomo 156, pAg. 171.

Recordemos que cuando hablamos del valor de la confesifn

(supra pig. 102) mencionamos lo consagrado en el artfculo 402 -
del c¢8digo procesal civil, precepto gue sefiala entre otros re--

quisitos el gue la confesidn deberid versar sobre hechos propios

del absolvente.
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CARPITULO V.

EPICACIA PROCESAL DE LA PRUEBA CONFESIONAL.

IV.l. VALOR PROBATORIO.

En México, los Tribunales aceptan solamente como
medios de prueba los autorizados por la ley y, &sto no les da-
a todos el mismo valor probatorio, estableciendo diversas cate
gorlas, a unos los constituye prueba plena y a otros los desco
noce tal cardcter, considerandolos como simples indicios que--
dando a criterio del juez si los toma en cuenta o no al entrar
al estudio del negocio. Jaime Guasp, dice gue "Los efectos de
la confesidn estdn determinados por la fuerza probatoria gue -

ha de asignarse a este medio de prueba".‘lls).

Ahora bien, por lo que se refiere a la confesifn, depen
der8 el valor probatorio que se le dé, segfin se trate de confe
sién judicial o extrafudicial. La judicial hace prueba plena
cuando concurren todas las formalidades ocue para ello consacora
el artfculo 402 del) c8digoc de procedimientos civiles y, con -~
ello logre los efectos jurildicos deseados. De lo contrario Po,

demos considerar que no se trata de una confesisn proplamente-—

(115}. GUASP, Jaime. Derecho Procesal Cifvil. Instituto de Estu

dios Polfticos. Madrtd. 1961, p. 369.
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dicha y por lo tanto, el juez no deberf tomar en cuenta el re--
sultado del desahogo de la confesifn, debiendo negarle, desde -
luego, valor como medio de prueba. La extragudicial har& prue-
ba plgna sl se hizo ante juez incompetente, pero que era compe-
tente en el momento de la confesién o bien las partes lo consi-
deraban como tal, © gue se hubiera realizado en la demanda o —-
contestacifn, a lo anterior se refiere el 407 del c8digo cita~s
do. También se considera gue hard prueba plena la confesifn ex
trajudiclial hecha en testamento, salvo en los casos excepcilona-

les a las gque se refiere el c8digo civil,

Igualmenfe es apelable lc dispuesto por el artfculo 410
del cédico procesal mencionado al asentar gue tante una confe--
sifn como la otra s6lo produce efecto en lo gue perjudica al --
gque la hace, perc no puede dividirse contrxa el que la hizo, sa&
vo guando se refiera a hechos diferentes © cuando una parte de-
la confesifn est& probada por otros medios, o cuando en algtn -

extremo sea contraria a la naturaleza de las leyes.

Recordemos due, tratdndose de la confesifn judicilal ex--
presa, cuando Bsta afecte los puntos controvertidos, obliga al-
juez al dictar sentencia a conceder un plazeo de gracia al deu--
dor para cumplir con la obligacifn a la gue ha sido condenado. y

a reducir las costas.
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Nuestra legislaci8n considera que, para gue la confesién
judicial haga prueba plena requiere de acuerdo con lo dispuesto

por el artfculo 402 lo siguiente:

1} . Que sea hecha por persona capaz de obligarse,
2). Que sea hecha con pleno conogimiento y sin coaccibn-

ni vieolencia.

3). Que sea de hecho propic o, en su caso, del represen-

tante © del cedente, y concerniente al negocio,

4}, Que se haga conforme a las formalidades de la ley.

Otros autores como Eduardo Pallares agregan otras forma-

lidades, a saber:

"... VI}. Que se haga ante juez competente o que las par

tes estimen como tal;

"VII}. Que no sea contraria a las leyes de la naturaleza

ni a las normas juridicas.

"VIII}. Que se lleve a caboc con poder suficiente cuando-
no la hace la parte misma, si no su apoderado ¢ su representan-

te legaly
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*IX). Que la confesin no esté exclufda como medioc de =-=-

prueba en el asunto de gue se tratej
*X). Que no sea hecha en fraude de acreedores;

"XI). Que no impligque la renuncia de derechos irrenuncia

bles“.(llsl.

El Maestro Becerra BAutista al hablar de la valoracién -~
de las pruebas sefiala que: "Los medios de prueba gue tiene ple-
no valor probatoric son los siguientes: "... h). La confesifn =~
judicial, cuando se hace. I.- En la demanda o contestacién (an-
tes tambifén en la réplica o duplica), IX,- En las posiciones --
formuladas por el articulante, por lo que hace a &ste, en rela-
<cifén con hechos propics. IXY.- En las contestaciones dadas al-
absolver peosicicones, por lo gue hace al absolvente, cuando &s--
te: l.- Sea una persona capaz; 2.- Tenga pleno conocimiento y
no medie coacceldn o violencia; 3.- Se refiere a hechos propios
relacionados con la controversia; 4,- Cumpla con las formalida
des legales. IV.- La confesién ficta, vien sea por no contes=--
tar la demanda ahora s8lc en materia patrimonial o, por no con-
currir a la diligencia‘de absolucidn de posiciones o no contes-

tar las formuladas previo el apercibimiento legal correspondien

{116). PALLAREs; Eduardo. berecho... Ob. cit. p. 376.
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:e...'.(1171.
Es importante asentar gue la valoracisn de las pruebas-
la realiéa el juez en el momento en gue hace el estudio del --

procedimiento y dicta sentencia.

Por todo lo antericr en nuestro derecho, la prueba con-
fesional hace prueba plena cuando reune los cuatro requisitos-—
a gue se refiere el articulo 402 del cdigqo procesal, oblicando
al juez a admitirla y a tener por cierto, en contra del que --

confiesa, los hechos declarados en lo gue le perjudiguen.

Recordemos gue se consideraba a la confesional como la-
reina de las pruebas, dindole respecto de su valor probatorio-
un caricter absoluto; calificativo gue ha perxdido a través del
tiempo. Por todos aguellos razonamientos hechos por los estu-
diosos de la materia, indeperidientemente de aue en la prictica

resulta inefic&z en la mayoria de los casos.

Es conveniente analizar los regquisitos que marca el ar-
ticulo 402 de nuestro c8dige procesal, sin los cuales no po—--

drfa considerarse a la confeslé@n como vilida:

(117}. BECERRA Bautista, José. Derecho Procesal Civil, Cirde-
nas Ed. México. 1977. p. 176.
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1l}. Capacidad para obligarse.~ Al hablar de la confe-w-
sifén judicial, se dice que tiene capacidad para confesar en jui

cic quién la tiene para comparecer al mismo.,

Bl efecto, Devis Echandfa dice que: "La plena capaci
dad para confesar es la misma capacidad civil general a la pro-
cesal para demandar y ejecutar actos procesales vilidamente", -

(118).

Este autor fundamentalmente basa su definicién haciendo-
notar gque la capacidad es necesaria por que la confesifn es una
declaracién de voluntad y aquella es condicibn para la validéz-

de todo acto jurfidico o no realizado por el sexr humano.

2). Que sea hecha con plenc conocimiento y sin coaccibn-—
ni violencia. Como se podrd apreciar, este es un reguisito de-
libertad propiamente dicho, pues al externar el &nimo al confe-
sar, el qgue realiza la declaracién la hace sin ninguna presidn,
amenaza o como producto de violencia y con pleno conocimiento.-
S3i existiera cualguisra de estas circunstancias tratarfan come-

conseguencia considerar a la confeslifn come una prueba ilfcita.

31. Que sea de hecho propilo, o del representante o del -

- —————

(118].
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cedente y que ese hecho necesariamente se refiere a punﬁos can-

trovertides en e) negocio de que se trate.

Aqul es conveniente recordar lo que disponen los artfcu-
los 3211 y 312 del c8digo de procedimientos civiles al referixrse
a que deberfn ser hechos propios del gue absuelve y que concre-
tamente sean hechos objetc del debate. Esta es funcidn primor-
dialmente del 4juzgador, puesto que al calificar las posiciones-
o preguntas deberd ser escrupuloso, no debiendo calificar de le
gales agquellas gque no sean materia de la litis y que no se ape=~
guen a los que dispone la ley en los preceptos antes invocados.
Como filtimo requisito gue nos marca el articulo 402 del C6digo-

Procesal Civil encontramos:

4) . Que se haga conforme a las formalidade; de la ley. -
Baste decir que la confesifn extrajudicial puede hacerse en —--
cualquier momento, lugar y de cualguier modo, mientras gue la -
judicial debe producirse en el tramite del proceso, cumpliendo,
desde luego, con las formalidades procesales. A este respecto—
Devis Echandla asienta: "La confesifn judicial provocada por in
terrogatorio del juez o de la parte contraria, es, en cambio, -
una actuacifn procesal.sujeta a los requisitos de tiempo, modo,

(1191

Yy lugar gue la ley contempla®, por cuanto al tiempo, debe-

-

(119). DEVIS Echandfa, Harnando. Tratado... Ob. cit. p. 135.
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producirse en la fase o etapa probatoria; per lo que se refie-
re al modo, deberd cumplirse con las formalidadee enunciadas -
por la ley; y el lugar, se trata precisamente, del curso del -

pProceso, eh el local del juzgado o en diligencia fuera de &ste.

Esto guiere decir gque para que haga prueba plena deberid
contener todos y cada uno de los requisitos que marca la ley,-
tomando en cuenta los artfculos 292, 308 y 309 y siguientes, -
No entraremos a su estudio porque ya lo hieimos al analizar el
punto anterior de este capituleo.que se refiere al ofrecimiento

y desahogo de la prueba confesional.

Concluyendo con este capitulo podriamos decir que la con
fesidn para gque sea v8lida, adem&s de que no existan causas --
gque la declaren nula, deberi referirse a hechos propios del con
fesante asi como haberse realizado dando cumplimiento a las --

formalidades establecidas por nuestro cédige procesal.

La confesional al igual que los demds medios de prueba -
admitidos por la ley, para ser debidamente valoradas deberfn —--
reunir los reguisitos perfectamente bien determinados en el ca~-
pltulo VII, TLftulo sexto del Cé6digo de Procedimientos Civiles,-
vy a 1los cuales nos hemos referido anteriormente en especial por

lo que se refiere 2 la prueba, materia de esta investigacifn.
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Solamente para los cases en que por ei enlace interior-
de las pruebas rendidas y de ians presunciones desprendidas del
procedimiento, el juez tuviera conocimiento de una verdad dis-
tinta respecto de los hechos controvertidos gque son materia --
del juicio, dictarid sentencia fundandc sus razonamientos en --

forma cuidadosa (Art, 424}.

Consideramos que en la actualidad, la confesidn ha per-
dido su eficacia prchatoria y que s&6lo es una reminiscencia de
la que se desahogabz en épocas anteriores: puesto gus la confeg
s818n significa (nicamente un tr&mite, ya gue quien la ofrece -
lo hace con la esperanza de que la parte contraria no se pre--
sente a desahogarla y pueda declarirseles confesa, por su parte
quien la desahoga lc hace con la tranquilidad total, pues sabe
gue si tiene gue mentir lo hard, ya cue no habri sancifn con--

tra su falsedad, nf serd objetable su declaraci&n.

IV. 2. Sistema de Valoraci8in de la prusba Confesional.
Segtin Hugo Alsina, “... el juer aprecia la prue-
ba en la sentencia definitiva, porgue es yvecifn entonces cuan-—
do puede darse cuenta exacta, por la consideracisn en conjunto
de las diligenclas acumuladas, de su pertinencia y eficacla en

relacidn a loa hechos alegudoa‘.(lzo)'

(120), ALSINA, Hugo. ob. cit. pfg. 30%,
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Abundan en el tema diciendo que, ®,,, la prueba tiende a
formar la conviccidn del juez; y debe considerarse satisfecho -
ese propSsite cuando las diligencias practicadas llevan S su es
piritu la certidumbre de la verdad del hecho invocado; por el -~
contrario, serf insuficiente cuando subsistiera la duda que sug
<ita la sola afirmacilén por una parte frente a la negativa de -
la otra“.(lzl).

De lo anterior se desprende que, tada decisibén judicial-
debe obedecer al convencimiento pleno del juez acerca de los hg
chos constitutivos de la demanda o de la contestacidn a &sta, -
segldn el caso, convencimiento &ste que le fda al juez la certeza
sobre la existencia o no de los mismos hechos gue fundamental—~-
an EYICOY_\

mentan el fallo judicial. Consiste entonces la tarea,

trar la dualidad "verdad y certeza” para el logro de la justa -

y probar decisidn judicial.

Al analizar la doctrina, neos damos cuenta gue, tantc Hu-

go Alsina, Valentfin Silva Melero y Hernandeo Devis Echandfa, en-

tre otros, consideran que las pruebas deben valorarse conforme-—

2 los siguientes sistemas.

a). Legal;
b). Libre.
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Por otra parte Rafael De Pina. Jos& Castillo Larrafiaga,~
Eduardo Pallares y Jos& Ovalle Pavela, entre otros, coinciden -~
al sefialar que de los diversos sistemas que scobre valoracidn de

las pruebas se han dado, los més importantes son:

al. Sistema legal o tasade;

b). Sistema de la libre apreciacién razonada;

¢). Sistema mixto,

Sistema legal o tasado.~ Baje &ste, el juzgador debe su
jetarse estrictamente a los valores o tasas establecidas en la-
ley para cada uno de los medios de pruecba, debidndo revisar si=
8stos se practicaron respetando las exigencias legales y a reco

nocerles el valor que, en cada caso se sefiala.

Sistema de la libre apreciacidn razonada.- En este sis-
tema, el juzgador aprecia el valor de las pruebas segin su pro-
pio ecriteric, de manera libre, pero ajustindose en todo casc a-
;eg;as de coherencia l8gica y expresando, en forma razonada, ——

los motivos de su valoracibn.

Sistema mixto.~ Este es una ceombinacifn de los anterio--
res; es decir, se tratan de unir ecquilibradamente, teniendo co-
mo fin fltimo el solucionar el contraste entre la necesidad de-

certeza, pero interviniendo las reglas de la experiencia atenta



- 112 -

tamente las pruebas, teniéndo como base la sana razSn, y un co

nocimiento experimental de las cosas.

IV.3., PRUEBA CONFESIONAL. SEMEJANZAS Y DIFERECNIAS CON -
OTROS MEDIOS DE PRUEBA.

Con el fin de destacar la importancia de la prueba
confesional como un medio de prueba auténomo, distinto a los de
mds, a continuacifn se establecen las diferencias y el vinculo-

que pueda tener con los demds medios de prueba de naturaleza co

mdn.
1.~ La prueba testimonial y la confesional.

"ra prueba confesiocnal es la declaracién vinculati-

va de parte, la cual contiene la admisi®n de gue determinados -

hechos propios son ciertosn, (222)

Estos medios de prueba tienen en comn Que amhos son de-

claraciones de ciencia, representativo de hechos.(lza).

Devis Echandfa (124’seﬁala con diferencia entre estos me

- —-_——

(122). OVALLE Favela, José. Derecho Procesal Civil., M&xica. FEd.

Harla, S.A. 1983. p.ll0.
{123}. DEVIS Echandfa, Hernando. Teorfa General de la Prueba Ju

dictal.. Buenos Alres., Victor P, de zZavalla Editor, 1577
Tomo I¥. pfdg. 558.
{124). rbidem. pp. 558-560,
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dios de prueba, las sigulentes:

En cuanto al objeto, el de la confesi8n, es siempre un -
hecho perjudicial al declarante o favorable a quien es su adver
sario; en tanto gue el del testimonio de terceros puede ser lo-
mismo un hecho indiferente o perjudicial a &ste, en casc de de-

clarar falsamente ante autoridad judicial.

En cuanto a la posicidn procesal de los sujetos, el tes-
timonio debe de provenir de guien no es parte en el proceso del
juicio donde se hace valer como prueba, en cambio, la confesidn

es sliempre un acto de guien es parte del proceso en donde se ha

ce valer.

En cuanto a los efectos jurfdicos de la declaracién res-
pecto al declarante, en la confesién son vinculantes y le iImpo-
ne consecuencias desfavorables; en el testimonioc no puede perju

dicarlo en el mismo proceso, precisamente por no ser parte en =

81,

Otra diferencia es gue la confesifn puede hacerse en =~--
cualquier momento del juicio hasta antes de la sentencia, inclu
so, puede ser espontanea; por el contrario la testimenial solo-

se puede rendir en el perfodo probatorio y siempre a instanciaw

de las partes o del juez.
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Una (ltima distincién radica en que los hethos scbre los
que confiesa la parte le constan, por ser hechos proplos; en --
cambio los hechos sobre los gue declaran los testigos son he---
chos que unicamente les constan por haberlos presenciado o por-

referencias gue de alguna manera tuvieron de ellos,

2.- La prueba confesional y la pericial.

La prueba pericial, en opinifn de diversos tratadis-
tas consiste en el dictamen rendido por peritos en una ciencia-
o arte, respecto a los puntos litigiosos de un juicio a peti---
cién del juez o de las partes, para determinar la veracidad de-
los hechos o legados en juicio.

Devis Echandfa (125}

sefiala que la confesifn se limita -
a declarar que lé consta de los hechos objeto de la prueba cuan
do comparece ante el juez, el perito en camblo, conceptla o dic
tamina sobre los hachos gue pueden no conocer en el momento de-

recibir el encargo del juez, y si los conoce debe estudiarlos =

de nuevo para poder deducir sus conclusiones.

El acto del confesante consiste en una simple declara---

cién reconstructiva y representativa de cienéia, el del perito,

(125). Ibidem. pp. 561-572.
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es un dictamen constitufde fundamentalmente por opiniones o con
ceptos puramente subjetivos aungue en ocasiones puden tener co-
mo base la descripeci8in de hechos presentes percibidos por el pe

rito, o Qe hechos pasados que constan en otras pruebas.

El contenido del dictamen del perito es primordialmente-
el concepto u opinién que deduzca subre cuestiones de hechos pa
sados, presentes o futuros gue se someten a su estudio, sus cua
lidades, causas, efectos o valores, mediante jucios de valor —-—

adecuados y las reglas de experiencia utilizadas.

3.~ La prueba confesional y la documental.

Alsina (126) dice: ",.. por documento se entiende -
toda representacifn objetiva de un pensamiento, la gue puede -—

ser material o literal”.
La confesifn y el documento tienen como semejanza el que
ambas son pruebas histSricas, representastivas, declarativas e -

indirectas.

A pesar de las analogfias mencionadas, hay sin embargo im

————

(26}, Ibider. Tomo IXIY, p. 377.
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portantes diterenclaa.(127).

En cuanto a la forma ¢ materia, la confesifn, por regla
general se rinde oralmente y es un medio sunbjetivo de prueba,-
mientras cue ¢l documento es un acto escrito o un objeto repre
sentativo y un medio de prueba objetivo., El documento es un -

objeto, la confesidn, es un acto humano.

En cuantc al objeto, la confesiédn debe versar sobre he-
chos, en cambic, el documente puede contener disposiciones bi-
laterales o unilaterales sobre relaciones jurfdicas o cuestio~

’//——/”’223’53 puro derecho.

En cuante a sus efectos juridicos, el documento puede -

no solo ser un medio de prueba, sino un regquisito, necesario -

para la validéz del acto jurlidice y la confesifn no.

4.- La prueba confesional y la pgama ptblica.

Ovalle Favela (128)

cita que la fama pOblica es -~
una prueba autfSnoma, que el C8digo de Procedimientos Civiles -
regula una esgpecie del testimonio que recae sobre la gama pt--

——— - - —————————— -

(127). DEVIS Echand®a, Hernando. op. cit. Tomo IV. pp.573-~578.
(128). OVALLE Favel:, José&, Op. c<it., p. 128,




- 117 -

blica, la cual al decir de De Pina y Castillo Larrafiaga, es: —-
" oo un estado de la opini&n pfblica sobre un hecho que se prue

ba mediante el testimonio de personas gque la ley considera h&bi

les para este efecto®.

Es conveniente aclarar gue las declaraciones de los tes-—
tigos de la Fama ptdblica, no son las simples apreciaciones sub-—
jetivas de cada uno de ellos, sino gue &8stas deben estar apoya-
dos en la tradicifn nacional © en algunos hechos gue comprueben

esa gama piblica, aungue sea en forma indirecta.

Una diferencia entre la confesional y la Fama pfiblica --
consiste en qué la primera, recae sobre cualguier clase de he-—-
chos gue est8n en controversia y gque traten de probarse jurfdi-
camente; mientras gue la segunda recae finica y exclusivamente -

sobre hechos respecto a los cuales la colectividad tiene una =--

opinién comfn.

Otra diferencia es gue los hechos declarados en la confe
sional, los narran personas comunes, en cambio en la Fama pGbli
ca los hechos por probarse, se hacen finicamente por persohas ca
lificadas, es decir, por pérsonas aue la ley considera h8biles-

para este efecto. oty
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IV.4. TESIS ¥ JURISPRUDENCIAS SUSTENTADAS POR LA

SUPNEMA CORTE DF JUSTICYA DE LA NACION,

Debemos tomar en cuenta que en virtud de lo dis---

se, neceasltan winco ejecutorias sobre el mis-

mo tema, dictados por mayorfa de votos y no interrumpidas por -

otra u otras en contrario, para que se considere gue se ha 112

gado a la verdadera tesis jurisprudencial.

Al realizar la investigacién para elaborar nuestro traba

jo, nos encontramos con algunas jurisprudencias y tesis relacio

nadas,

124,

gue es conveniente dejar a continuacifn asentadas.

CONFESION FICTA.~ La confesifn fica, producida tanto --
por la falta de coqtestacién a la demanda, cuando por no
haber comparecido a absolver posicinnes, constituye sélo

una presuncifn gue admite prueba en contrario

Sexta FEpoca, Cuarta Parte:

vol. VITII, p3g. 78; A.D. 2141/56.- Aurora Lozano Hernin-
dez de Rodriguez.- Unanimidad de 4 votos.
Vol. XXXVIXI, Pdg. S7. A.D. 4143/58.~ Blanca Cuen de Hox

nedo, 5 votos.
Vol. XLIV, PEg. 69, A.D., 6870/57.- Porfirio Garcla Dfaz-

y Coag. Unanimidad de 4 votos.
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Vol. LX, PSo. 42, A.D. 730Q/59.- ¥irginia Cajiga de Al--
mendaro. Unanimidad de 4 votos.
Vol. LXXTX, P&gs. 25 y 26. A.D. 2998/55.- Federico Villa

rreal. 5 votos.

Esta ejecutoria viene a confirmar la hipStesis estableci
da por los articulos 266, 271, Gltimo pdrrafo y 322, con la Gni
ca excepcidn que sefiala el primero de estos preceptos para los-
casos de juicios que afecten las relacione? familiares © el es-

tado civil de las personas.

Tesis relacionada:

CONFESION FICTA, EFICACIA DF LA.- La Suprema Corte de --—
Justicia de la Nacién no comparte el criterio en el sentido de-
gque la confesidn ficta carece de eficacia, cuando al contestar-—
la demanda la misma parte a quien se declara confesa ha negadc-
expresamente los hechos materia de la confesidn. EFEl hecho de -
negar la demanda produce como efecto jurfdico arrojar sobre él-
actor la carga de la prueba de todos los elementos de su accién,
y entre las pruebas abmitidas por la ley se encuentra la confe-
sié6n ficta cuya eficacla no puede desconocerse por la circuns=—-
tancia de gue la demanda haya sido negada expresamente. Cuando
no comparece sin justa causa la persona que haya de absolver po

siciones, incurre en violacién del deber de contestar el ince==-
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rrogatorio formulade por su adversarifo, y elle no puede inter--
pretarse, salvo prueba en contrario sino come admisifn de los -
hechos que son legalmente cbjeto Qel interrogatorio; el no com-
parecer viene a probar que carece de valor para presentarse a -
admitir un hecho, ¥y un pretexto para no reconocer una verdad --
que redunda en su perjuicio; en efecto, el silencio del interro
gado re atribuye a la conciencia de no poder negar un hecho an-
te la presencia judicial y bajo protesta de decir verdad, pues-
segin se ha afirmado, la confesifn es fenfBmeno nc contrarioc a =~
la naturalezz del hombre, siempre presto 2 huir de lo que puede
dafiarle. Como la parte demandada en el momento de negar la de-
manda no se enfrenta al dilema de mentir o aceptar la werdad an
te el juez bajo protesta, sino s8lo persigue el propSsitoc de --
obligar a su contrario a que pruebe sus aseveraciones, tal nega
tiva no puede constituir ninguna presuncifn contraria a los he-

chos admitidos como ciertos por wvirtud de la confesidn ficta.

Amparo directo 3297/65.- Carlos Angulo Avil&s.-— 29 de ju
lio de 1968.- Unanimidad de votos.- Ponente: Frnesto Solis.
Presedentes
Vol. XXXVIIY, Cuarta Parte, P&a. 103.

Vol. LXXXIY, Cuarta Parte, P8ag. 558.

Vol. LXXXIV, Cuarta Parte, Pig. 44.

Vol. CXXIIX, Cuarta Parte. P&g.. 36.

Semanario Judicial de la Federacifin, Sexta Epoca. Volu--
men CXXXIXY. Cuarta Parte. Julic de 1968. Tercera Sala.
rPig. 55,
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Igualmente relacionamos la siguiente jurisprudencia con

la tesis anterior:s

126,

CONFFSION INDIVISIBLF.~ Confesifn calificada o indivisi
ble es acuella en que, ademfs de reconocer la verdad de
hecho contenido en la pregunta, el que la contesta aare
ga circunstancias o modificaciones que restringen o con
dicionan su aleance. Fl juxzgador dehe tomar esa confe;
sién en su conjunta, sin dividirla. Para ello es nece-
sario gue los hechos afiadidos sean concomitantes, cone-

x0sS, gue se presenten como una modalidad del primer he-

cho, de tal manera gue no puedan separarse de &1 sin =--

cambiar la naturaleza de los segundos. No se surten los

presupuestos anteriores si por la diferencia de tiempo-

en gque acontecen los hechos, no s6lo no son coetdneos,-

sino diferentes, de tal manera gue con el segundo hecho
el absolvente pretende excepcicnarse destruyendo el pri

mero. En este caso s puede dividirse la confesifn,

perjudicando la primera parte al absolvente, cuien que=-

da con la carga de la prueba del hecho gue aocrecS.

Quinta Epoca:

Tomo CXXVIXI, PHg. 220, A.D. 2333/55.- Nemencia ChY de =
Uc,.,=~ Unanimidad de 4 votos.

Sexta Epoca. Cuarta Partegs

vol, ¥, PSg. 38. A.D. 402/56.~ Manuel Hernindez Gonzi--



- 122 -~

lez,~ 5 vbto-.

Vol. XXX, PAdg. 79. A.D. 4420/57.+ Isabel Gonzdlez de He-
rrera.~ Unanimidad de 4 votos.

Vol. XIX. P&g. 80, A.D. 7753/57.- Qufmica Automotriz, S.
A., 5 votos.

Vol. XLIX, P&g. 125. A.D. 7152/58.- Eduardo Gutiérrez Ar

guello.- 5 votos.

Recordemos gue, cuando hablamos de la clasificaci6n de -

la prueba confesional, dijimos que la indivisible es aquella en

que el

juzgador al hacer la valoracién de las pruebas deberf to

marla en cuenta en su totalidad,

can en

79.

Vale la pena mencionar, aln cuando regularmente se apli-

materia penal, dos jurisprudencias cue a la letra dicen:

CONFEFSION CALIFICADA DIQISIELF.— La confesién calificada
von circunstancias excluyentes o modificativas de respon
sabilidad es divisible si1 es inverosimil, sin confirma--
cién comprob;da o 51 se encuentra contradicha por otras-
pruebas fehacientes, en cuyos casos el sentenciador po-=-
drd tener por cierto s8lo lo que perjudica al inculpado-
¥y no lo gque le beneficia.

Sexta Epoca; Segunda Parte,

Vol. IX, Pda. 2. A.D. 3037/56.~ Raymundo Veldzquez Oroz

co.—- 5 votos.
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Vsl. X, P8g. 45. A.D. 572/57.~ Antonio Mejfa Solfs. Una-
nimidad de votos,
Vol. XXXIX, P&2g. 40. A.D., 3694/59.~ Blas Cristino L&pez.
Unanimidad de 4 votos,
vVol. XLYV. P3g. 48. A.D. 8036/60.~ Gabino Cirdenas Rive=-

ra 5 votos.

Aqul podemos notar la facultad que tiene el juzgador de=-

di&idir la confesifn, si se presenta tal circunstancia.

80,

125,

CONFESION CALYFICADA, PRUEBA DE LA.- Si existen elemen~=
tos que afecten la verosimilitud de la confesi®n califi-
cada, el acusado debe probar las circunstancias excluven
tes © las modificativas atenuantes que al emitirlas in--
trodujo en su favor.

Quinta Epoca:

Tome CXXII, pdq., 923, A,.D. 927/53.

Tomo CXXIV, PSg. 54B. A.D, 1582/54.

Tomo CXRIYV, Pig. 552. A.D. 739/55,

Tome CxXIV, P&g. 1235. Flores Benilla Alfredo y Coaa.

Sexta Epoca, Segunda Parte.
vol. I. Pdg. 62. A.D., 4665/56.~ Jaime Uribe Flores.- Una

nimidad de 4 wvotos.

CONFESION HA DF SFR SOBRE HECHOS PROPYOS DRL ABSOLVENTE.

Une de los requisitos que debe llenar la confesién expre
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sa o ficta, para que haga prueba plena es que se refie-
ra a hechos propies del absolvente.

Quinta Epoca)

Tomo CXVI, PAg. 489.~ Odette Netzer.= 5 votos.
Supgpmento 1956, P&g. 137, A.D. 6616/51l.- Gilberto Bui-
trén Picazo,- Unanimidad de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte.

Vol. XXXI1Y, P4g. 130. A.D. 6729/58.- César Navari.- Una
nimidad de 4 votos.

Vol. XXXIr, Pig. 131, A.D. 6838/58.~ José& Serrano Ortiz
Unanimidad de 4 votos.

Vol. LXVII, P&g. 49. A.D. 7675/61l.- Fernando Ortiz Tin-

ker.- 5 votos.

Es conveniente conocer algunas tesis en materia penal -
gque nos hablan de la confesifn y de los elementos gue la cons=

tituyen.

CONFESION CALIFYCADA.=- ELEMENTOS QUE CONSTITUYEN ESTA=
MODALIDAD JURIDICA.~ Para gue la confesidn del acusado
tenga el cardcter dd calificada, es preciso gue reuna -
ciertas cualidades especzficas, entre ellas la de ser -~
peréistente, crefble y verosfmil., Ocurriri la primera-
cuando el acusado haya Insistido esencialmente en su --—

versifn, en todas sus intervenciones procesales, atin —--
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cuando lo haya hecho usando palabras distintas. La segunda, -
cuando su explicacifn no contenaca hechos gue repugnen a la ra-
z8n, que no Aeapilerten ideas de falsedad, Y la tercera, cuan-
do los hechos relatados tengan apariencia de verdaderos por no
contrariar las reclas de la légica y sean admitidos ciertos --—

por la cenciencia, Teme 133, P&g. 174.

Existen algunas otras tesis relacionadas gue se refie--
ren al valor probatoriec de la prueba confesiocnal, los gue vie-
nen a confirmar lo dispuesto por los artfculos 406 y 410 del -

c6digo de la materia.

CONFESIQON DE LA DEMANDA, DEBE ANALIZARSE EN SU TOTALI--
DAD.- En el artfculo 406 del C8digo de Procedimientos-—
Civiles, se dispone que la confesisn hecha en la deman-
da, en la contestacifin o en cualauier otro acto del jui
cio, harf prueba plena, sin necesidad de ratificacifén -
ni ser ofrecida como prueba. Para apreciar si una con-
fesifn debe o no conced8rsele valor probatorio, plenoc =
en los tédrminos de tal disposicidn leocal, en necesario,
sin embargo, no atenerse a lo dicho en una parte aisla-
da de la demanda, de la contestacién o de algfin otro en
el juicioc, sino examinar aguellos, en su totalidad, a -

fin de saber qu2 fue lo que efectivamente quiso decir -
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el actor, o el demandado, en su caso.

Amparo directo 8611/66.— Santiago Rodriguez Jimé&nez.- 7
de marzo de 1968.- Unanimidad de 4 votos.- Ponente: Ma
riano Ramirez VAzquez.

Semanario Judicial de la Federacidn. Sexta Fpoca. Volu
men CXXIX. Cuarta Parte. Marzo de 1968. Tercera Sala.-

P&g. 33.

PRUEBA CONFESTIONAL, VALOR DE LA.- Tratfindose de la prue
ba confesional, s8lo tiene valor probatorio plenc 1o ~-

gue le bheneficia, pues para gue esto tenga valor necesi

ta ser demostrado.

Sexta Epoca, Cuarta Parte; Vol. LX. Pdg. 144, A.D, ~———-

1332/60.~ Francisco Rayas Sinchez.- 5 votos.

Tesis 775, CONFESION DE UNA DE LAS PARTES.- Es un prin
cipio general de derechoc en materia de prueba cue la con
8ibn de una de las partes tiehe valor probatorio enh ague
llo gue le perjudica, mas no en 4o que le favorece, de -
suerte que cualesquiera que hayan sido las manifestacio-
nes del absolvente al responder a las posiciones gue se-
le articularon, ninguna eficacia puede tener en su favor.
Amparc directo 8310/1963. Crganizacifn Mexicana Automo-
triz. PRaesueltc el 13 de mayo de 1264, por unanimidad de

5 votos, Poncnte: Manuel Ydfiez. ra. Sala. Boletin 196),-
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PAg. 394.

Tambi&n en materia penal al hablar del valor probatorio

existe otra tesis que sefiala:

CONFESION EN MATERYA PFNAL.— Por regla general la con-
fesidn s8lo es tal y constituye prueba plena, cuando es
adverza al reoj por excepcidn, cuando es calificada, ~-
tambi&n prueba en lo favorable, siempre que tenga gue -
aceptarse indivisamente en su integridad. Esto sucede-
cuando aparte de gue la confesifn calificada sea verosI
mil, creible y persistente, encuadre en alguna de estas
hip8tesis.

la., Oue esté aislada, esto es sin que otros datos lo -
corroboren o lo refuten. 2a.- Cuando vaya asociada con
otras pruebas que la confirmen sin que ninguna la con--
tradiga y 3a.- Cuando haya pruebas en pro y en contra
de la confesin y el juzgador, después de analizarlos,-
opte por las primeras y deseche las otras.~ Tomo 84, --

p&g. 291.

Brevemente hemos establecido la jurisprudencia y tesis-
relacionadas con esta investigacifin gue confirma le consagrado

en las disposiciones legales de la materia.
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CONCLUS IONFS

PRIMERA.- Uno de los antecedentes m#s remotos de la =~
prueba confesional lo encontramos en Roma, precisamente en el-
perfodo Formulario, porque es a partir de este cuando las par
tes en lenguadje usual, se dirigfan al pretor haciéndole saber~-
sus derechos y defensas, corrigiendo as! el procedimiento en -
cuanto a las ideas de equidad y humanidad, la confesi&n ante el
Juez es espontfdnea y recae sobre cuestiones de fondo. Sin em-
bargo, es hasta el perfodo Fstraordinario cuando la confesi&n=-
tiene un pleno desarrollo, el juicio se inicia y termina ante-
el magistrado y 8ste es el encargado de conocer directamente -
del juicio, recibir pruebas y dictar la resolucidn correspon=-

diente.

SEGUNDA.- La idea de prueba est8 presente en todas las
actividades humanas; en el quehacer cotidiano, todos los indi-
viduos sea cual fuere nuestra profesifn u oficioc tenemos que =
realizar actividades que, de alguna manera se encuentran rela-
Eionadas con la prueba. Asf, al hablar de prueba la aplicamos
como: razén, argumento, instrumento u otro medioc con gue se —-
pretende mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de una -

cosa, o bien indicio, sefia o muestra que se hace de una cosa.

PERCERA,~ En el mundo modernc y nbviamente en el mundo
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jurfdico, 1la administracién de justicia serfa imposible =sin }a
Prueba, de ah? la peculiax tmportancia y significado de la mis
ma, pues sin ella el juzgador estarfa imposibilitado para re--
solver; representa en la mayoria de los cases, el punto central
de cualquier proceso y, la conceptuamos como el convencimiento

de) Juez respecto de los hechos materia de la litis.

CUARTA.- Para gue los hechos puedan ser probados es pre
cisc la afirmacifn de los mismos, de ahl que la carga de la --
prueba represente el gravamen gue recae sobre las partes, de -
facilitar el material probatorio necesario a) Juez, para for--

mar la convicciédn sobre los hechos alegados.

QUINTA.~ Fl cbjeto de la prueba, son los hechos materia
de la litis, excepcionalmente el derecho lo seri cuando se fun
de en leyes extranjeras, o en usos, costumbres o jurispruden——
cia y consideramos a los medics de prueba como los instrumen—— -
tos con los que se pretende lograr el cercioramiento o convie-—

cibén del juzgador (dentro de &stos encentramos a la confesién) .

SEXTA.~ Los procedimientos probatorios son la totalidad

de actividades necesarias gue sitfan al Juez en comunicacién -

con los medlos de prueba, existiendo cuatro fases importantes—

a saber: ofrecimiento, admisién, recepecidn y valoracifn.

SEPTIMA.- Consideramos a ia confesifn como una declafa—
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cidn de parte que contiene el reconocimiento de un hecho de =--

consecuencias jurfdicas desfavorables para el confesante.

OCTAVA.~ Si analfzamos a la confesifin desde el punto de

vista de su naturaleza, diremos que es un verdadero medio de =

prueba, pues a través de las declaraciones gue hacen las par--

tes en juicio, podremecs lograr una de las formas de crear con-

viccifn en el juzgador.

NOVENA.- Al fgual que otras pruebas, el ofrecimiento, =
admisitn y desahogo de la confesional, debe sujetarse a deter-
minadas formralidades establecidas por nuestra ley; se ofrece -
desde que se abre el perfodo de ofrecimiento hasta antes de la
audiencia, el Juez debers admitirla atn cuando no se exhiba el
pliego gue contenga las posiciones, 8stas deberdn articularse=

en términos precisos, ser sobre hechos propilos del absolvente,
no deberdn ser insidiosas y concretarse en sentido afirmativo~
o negativo; previoc a su desahogo el Juez deberd ser escrupulo=-
so en' su calificacién conforme lo dispone la ley, solicit&ndo-

le al absolvente firme el pliego antes de contestarlas.

DECIMA.~ Independientemente de la forma en que se desa-

hoga la prueba confesiconal, es decir, a travé&s de los interro~

gatorios presentadns por las partes, la leyv faculta al tribu-—-

nal para gue libremente interrogue a las partes sobre los he--
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chos ¥y circunstancias que sean conducentes a la averiguacifn de
la verdad. Desafortunadamente en la prfctica diaria, son pocos

los jueces gue hacen uso de esa facultad.

] DECIMO PRIMERA.- En nuestra legislacién, la confesifn ju
dicial hard prueba plena, cuando sea hecha por persona capaz de
obligarse, que sea hecha con pleno conocimiento v sin coaccifn-
ni viclencia, gue sea de hecho propio y se haca de acuerdo a --—
las formalidades de la ley, Sin embargo, la ley concede al --=
Juez aplicar su criterio apoyando en las reglas de la 1l8cica y=-
la experiencia, cuando del examen de los dem&s medios probato--—

rios adguiera convicciSn distinta.

DECIMO SEGUNDA.~ Fl sustentante suglere la inclusiéh y -
reglamentacifn en el c&digo de procedimientos civiles del Dis-—-
trito Federal, al igual que existe en otros c8digos estatales -
{(Tlaxcala y Sonora) como un medio m&s de prueba a la declara=-=-
cifn de parte y, dentro de &sta a la confesifn, por considerar-
que en aquélla, las partes pueden formularse entre s{ prequntas
que incluso pueden ser inquisitivas y referirse a hechos no pro

plos del declarante.

DECYIMO TERCERA.~ El sustentante se permite proponer ha--
cer un estudio totalmente a fondo y pormenorizando sobre los ar

tfculos 637, 309 y 114, fracscisn XI, del C8digo de Procedgmien-
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tos Civiles esto er virtud de que para el sascrito sor totalmen

te zortradictorios por las siguientes razones a saber:

A). Miertras el artfcwlo 617 claramente indica que cuan-
do se constituye en rebeldfa un litigarte, todas las resolucio-

nes gue de ai recaigan ejp el pleito se notificaran por el bole

tin judicial.

E}. E1 Articulo 114 ordena serd notificado parsonalmwente

:
en el domicilio de los litigantes; en su fracciér II indica --
" .. el ainto gue ordena la absolucibn de pcsiciohes Q@ reconoci-

miento de documentos.

C). Asf mismo el artfculo 309 ordena "... El gue haya iJe
absolver "posiciones sera citado personalmente a mas tardar el -
dfa anterior al sefialado para la diligencia, bajo apercibimien-
to de que si dejare ée comparecer sin justa causa, serd tenido-
por confeso, de lo que okviamente se desprende Fue hay una to--
tal contradiceifn, yva que en la practica mientras unos jueces -
hacen caso a lo ordenado por el Art. 637 del C8digo de Procedi-
mientos Civiles, ordenando o disponiendo que la notificacién se
lleve a cabo como lo previens este articulo mientras el Avrtficu-
lo 114 en su fracci8n referida séﬁala JFue seran notificados par

sonalmente en el domicilio de los litigantes.

Da todo lo anterior y a efecto de evitar estos vicios me
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Ppropongo permitir sea abrogado el Artfculo 637 a efecto de que-
se cawbie la parte infine del pArrafo IX y guede de la siguien~

te maneraz "Arxrt, 637 se notiftcarf por el Holetin Judicial sal-

vo los casos de citaci8in para absolver posiciones o reconocfi=-==

mianto de documantos”™.

DFCIVMO CUARTA.= El sustentante se permite proponer se -=-
abrogme el Artfculo 317 para gue quede de la siguiente manera.
*Artfculo 3217 cpc, la parte gue promovid la prueba puede formu-
lar posiciones por conducto de su abogado particular o en su ca
so el &e oficio, al absolvente, esto en razfn de gue la inter--
é:ctscidn del artfculo mencionado se desprende gue el actor o =~
demandado en forms personal puede formular posiciones a su con=~
traparte y con ello se cajiria en el error de que en el momento-
de la audiencia una persona sin conocimientos jurfdicos tuviera

el derecho de hacerlos por ende la referida audiencia perderfa-

su formalidad.

'Fl sustentante se permite por medio del presente y modes

to trabajo que en la prdctica se haga efectivo lo ordenado por=-

el Articuloc

el "gibma‘l' Puede ;i!bréiﬁnte‘ 'ih‘ﬁrro'an' l‘a‘ 1n ;pirt‘e‘- sobre los
heghos y 'ﬂfﬁﬂﬂﬂ!ndié'!‘h—l} wean conducentes a la averiguacifn-

ds la verdad" ya que actualmente es letra muerta y con ello se-
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pierde la oportunidad de qus una persona capacitada como es el
juez se acerque a la verdad por medfc de las prequntas que al-

pueda y deba hacer.
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