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RESUlll::N .. 

BOHJ4.S l.t/IR~UJ;;Z JUAfí UANII'~L. Frecuencia de~ .h!!.P~ 

ea bovinos con Rntecodentes, y sin nntecedentoa de deeruu•n.eita- -

oión, de los municipios de SRntiago Tulantcpeo y Tu.lWJcingo, Eat,!i 

do de Hidel.go. (!lnjo la dirección del 111. V. z. H6ctor Quiroz Rum!, 

ro), 

El. objetivo del preaentu trabajo f'ue compAXa.r la f'rocctencia 

de ~ !lllP~ en bovinos qu.;; tiHnen antocodentes do deapa

racitaciÓn y sin nntecedentos do deape.rnaitnci6n1 (contra~ 

.!.!! h!,pátice.) en 64 eatnblos de Snntiogo Tulnntepec ~' Tulllllcine;o,

estado de Hidalt;o • .Para tal efecto :io muestrearon los bovinos es

cogidos e1 Rzar de 30 establos del municipio de Santiago Tulo.nte

pec 9°" y de 33 establos del. municipio de Tulencingo 60}4. 

Las muestras de heces se tom,..ron diJ.'+:.ctruaente del recto, 

proximadamente de 50 g por animal, en bolsA.s de ·polictileno se -

trAslednron lRB mut:atrns 91. l3bora.torio en dando oc lee practic6 

la técnica de aodimt:ontnción de Benedek. Lof: resultados obtenidos 

muestran que en los bovinlls de Sant!Rgo Tul,...ntep8c, sin antecede.!! 

tea de despnre.si tocibn el 35.14:' resul tAron pos! ti vns y de los b.2, 

vinos con antecedontea el 50~ reaultpron pooitivos. En J.os bovi

nos localizados en Tulnncjni:¡o, sin Anti=cedcntea de despnrA.aita- -

ci6o contra .Fe.sciol.i:t .ruu!.tL~ nl.lbo 75.24.~ de muestras pooitivne y 

en loa bovino:s coa antecedentes el 60. 53¡:: fuer•m posi tivPs. Se co.!!, 

cluye que ln frecuencia a.e í'2sciolasis en loe eotr.blos ent•1:iindoo 



es al. ta, y que l.a di:f'or\"!uc1a entre l:Jo qu~ tenir:i.r: 1Ultocedentos de 

d.esparnsitn.c.ión y los quti no, tuviernn eatndlutieamcnte signi.fic.!!_ 

t1va (p <-·05). 



INTRODUCCIOJ~. 

Dentro de l"s .\ctividad.:::s del Médico 'lctC;rinnric Zootecniat111 

se encucntrR lR de fomentnr ln. producción de alimentos de origen 

Animtl en CPntiilPd Y 1:fll.itl>ld pA.rR la nutrición humnzm. :a grulRdO 

bovino ju.ee;:i un }'e .. ~~l muy importru1te en uate nspoctor y en lA. ec.2. 

nom1R <!e nuestro .vais¡ en con~ccucnciP es necesario oatudior to-

dns a.c;,uellaa causas L.ue ocnsiont:n pérdldAB. Den"':ro de catM~ e~ 

sao, se cncuentrnn problt:"ons de !ndol.e nutricjonP.l, gon~tico, de 

:-Mejo, PSÍ como lo presE":ncin de cnti.:!.ndef:' trP.umñ.ticr>a 1 viralea,

bt:lcteri nnea :¡, sin duda a1suna, trimbién juegA.n un pnpcl importM

te, lr.s eni'crmc.dndea de tipo pnresitP.I'io (10). 

El. ganado bovino ao ve: frecuentemente efcictndo por diversna 

enfennedAdea qua iopiden .¡uc su producci6n :ilcRnce niveles 6pti-

mos, entre e atoo padecimien!:oa podemos mencicnRr l.oe pnrasi tarioe 

pro<htcidos por tremfttodos, de loa cualen el mÁ.s importnr1te eS ht 

f'neciol.r:eis, causada por P~aciol~ ~9~ (7). 

En alt;Unlls zonA.s de ~~:deo n aste en:fermec.ad se l.e denomina 

.'\.cucUyPchi, y Ein otr,..D se les c:moce como dü::toootosia hephticn,

pal.omil.la, coI.chuele. de1 h{g-ado, b!gndo podrido o h1gndo pj cedo -

(2). 

El contf\B'iO d.-. J.o~ ruiim:-les 1iue pl:\8tnn tier.en lugnr en ln -

rn,.yor!f'l de los cnaoe, .1.'º.- ingestión de forrajeo contnmin~tioo de 

metncercP.rias. U~UUR8 ¡>lr.>ntF-a se h"l.1lan en el ngur.., ai~ndo ncce-



eib1e a 1oa enima.1eo cun.ndo desciende el nive1 de &etn. De eote -

modo la infestación puede mantenerse 1~rgo tiempo. Como J.u.gn.r de 

contaminación, en el que loa n.nima1~e en pastoreo gustAD. do perm~ 

necer mé.e tiempo, .figuran loa al.rodeUoree de los Abrevndoroe .cu--

biertoa de hierba que per1nanecen húmcdoa cae! conetnntemente y --

con:::iecuente::iente, a elloe ncuden los cnrAcoloe. Loe quiatea que 

se adnieren 1'irmemente a las plantas raras vcoes se deoprenden de 

ellas, y son ini:;eridos con oatas. Trunbién es pooible la iníeota-

ción por l.A ingestión de oaraco1ee vivos o muertos qu" contengan 

metacercariae madures o que estén extrem[l.dl\.lllente ftdheridas n e-

lloa (1). 

El contagio e.1 el establo tiene lut;nr por ln. ingeotión de fB, 

rrajea proceJentea de prauos c:Jnteminados. Otro tanto ocurre 

el ileno ca.a metacercarins almacenndo o.in estar nbaol.utamente aeco, 

o bien mal. almRcenodo o recientemente coaechado (1). 

La i'Rsciola tln estado adulto, se .locRli2a en l.os conductoa -

bilio.rca de1 huésped y 1o!J huevos sa1en con cl1!l hastP. el intes"t.!, 

no delgado dd hu&sped. De ah! pasan al. exterior junto con 1aa h.2, 

ces. Toylor sefia.la que cada f'aeoio1n. puede mante~cr una producoifu 

regular de 3000 a 3500 huevos por d1.A. en un bovino o en une ovoja 

ligeramente infestada. Durbin 1952 infestó experimental.mente e --

tre:J ove-jrrs ~n E~tn•Jos Unidos e!1contr6 R un ~ .!l!!P~ en 

el hfgado de una. de cl1Rs 4u.o fuO a11cri1'icadA. 8 y 11 años despuea 

reepectiva.m~nte, dt.spuéa de la infeatRci6n, encontrn.ndoue, huevos 

~'iRolee en h. ves!culn biliar (8). 



En L!éxico se he visto que en l.oa diatri tos d~ riego, en don

de se util.J zen prndcr~s p:<>.rn protiucc!Ón de forraje de corte o di

rectamente paro. pi:¡storeo, como e-a el cnao de '.tulanct.neo y 1'uln Ji! 

dalgo, Celnyn, Gui:tna.jUP.ti> y Ticrrn .91RJ1CA., Veracniz na ido on au

nen to el problema de ln :faociolaeio (13). 

!dedJ.eg (9), por medio do exfunenen de hcc¡js, ~en1i-t6 u.n estu

dio en el municipi"' de Val.l.e de Bravo , para determinar la p.1.·eva

lenciA. de Pnscioln l:!s.P.ndca, en bovinos de ocho localide.dea, (VR

lle de Brnvo, s. 111 .. .l11piol tepe e, Ejido cie le. Cíe., Avaade.ro, Godi

nes de Tenuitepec, I::rtln, Los 'i'ilostoc, El lJurnzno, San Nicol.áa -

Tal.entino) .. Esto nu tor exruninÓ los hecee de 222 bovinos tlurante -

el periodo de sequ!a y encontro un promedio de 65~ de pos! tivos,

con una m!nime de 4,: y une. má.ximn de 90;:;; durante el perf.l)d<? de -

1luviaa obaerv6 el. 43~ de an.imfl.l.ea positivos con una m!nim.n de J~ 

y una máxima de 70~ según el. sitio de origen de l.os bovino a .. 

Sa1ine.a (15), reaJ.iz6 exámenes coproparasi tosc6picoa a lÓO -

VP.cae del rfUlcho Cuatro ;,fil.pns de Tepotzot1fut, Eatndo de ld.;xico,

not1t'iciu1do que el. 43,; erM pof:litivae. 

~ec:J.tia (•1), detc:rr:ic.Ó que durante los meses d~ i:myo, junio, 

julio y neo.;to .. LP. mayoi• cA.ntidR.ddo bovinos po!litivos n faaciolA.

aia fuer.,,n: Vera.cruz, Tabnuco, 3utn,do de JléJ>ico, Chi!>pas, Hidal.go, 

Puebla, 5inalon. y D:.J..1.'ango .. 

'tcl.6.z::,uez (17), en >\tl:aooi:Íiulco, r;stP.do de uhxico uurp_nte los 

meses de julio t::1 egasto ent:•JntrcS en 6ü0 bovinoc 77 ~ poait!vos A -



Cipriflll (3), en un muc..t.;trco por meaio de exfu:ienen copropnr,!! 

sito~c6picos en 600 muestrns del ::cntro ';Rm:JC.3ino de ::::ervicioa -

de Celayn. de bovioos fue de 4. 5¡'(. de lr..s cooporA.ti1·P.a mueatrcadns. 

1:1 &r~do m's nl.to de loe Rllimnles con frrncioltisin lo encontr6 en 

el. municipio de lA. 16.oncRdR. con 14. ?f.. 

Guzmñn ( 5) realiz6 serie.Is de tres cxfunencs copropnrn.si toacó

picos o 260 Vl!CRS lechllrAB pertenecienteo n 10 eatf\bl.os del muni

cipio de Alvn.ro Obreg6n !Hchoacán, durru1Le los mimos de junio, j!!_ 

lio y ogosto encontr1:1ndo el 14.J~'{,, 53.4~ y 63.3~ rcs¡iectivRmente. 

Quiroz y Col. (13), exnminaron 10 est:tblos locA.lizadoa en T,!l 

rimbarO, !.:ichoP.clui, !;!O :nuestr;.aron 10 Vf\CRS de caja ustA.b1o dos -

vec.;s ceda mes, en junio l.n ¡.L·cvnlt:ncif.'. fu.e de 431~, en julio 617' 

y er. A.goL~to 62~. El gAnndo Sel!lieatRbulndo tuvo 77;t de pooitivic!nd 

en trmto el g"'n3do ectFt.bu1!'1do P.cua6 el 26~. 

Uribe (1ó), examinó l.O J.'P..llChoa con g:om~do bovino localizado 

en la zOna de ln Ll'lguna, Jalisco, notiflc6 que DOr.. lo~ meses de -

julio, 98:>sto y ooptiembre dondb lR incidenciR es meyor, coincide 

con lo #!poca dE: mR:ror p.L·ec-ipi tacl6n pl.uvinl. 

R.osns {14), notii"icó c¡u~ los boviuo3 i'.:11 ol municipio de Ato

VF!C y .\mocu!lca, Jrlioco onc.:ntrr.ron un 39.l~ y 5.3% respectivnme.u 

te. 

01v~rn. {12), en Tlttrrn Bl@nca, Veri'!.cruz., ri;nJ.izÓ exñ.menes --
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copropnre.sitoac6picos a 750 bovinos enc~">ntl·nr.do c!ue el 44.2;-t fue-

ron positivos n ~ !12.Patica. 

E1 preoonte trAbnjo .a-1retende: nportnr dntos c¡ue puedan eer de 

utilidnd, a 1.oa propJetnrioe de bovinos, de loe municipios de; -

SnntiB&o Tulantepac y Tuln.ctngo, Hidnleo. Ya que r-1[."Unoa de loa 

propietarios mostraban reeJ.n:.ente intercsE':s por saber ei sus nnim.!!. 

les esteban ,ParRai tndos e n ln f'j nelidnd de llevar e cnbo progrn

maa de control. Al couoccr el ¡.:orcentFtje de animo1os positivos on 

una f'eche podremos ustablecer un programa de despa.rnaitaoión en -

eetoe municipios. 

LR hipoteais formulada ea que la frecucncl e de Fnecioln !!!P.!! 

tica en bovinos productores de leche en Santiago Tulentepec y Tu

loncingo con nntecedentae de despnri<tsitRción ea más beja en loa -

establos sin nn.tooedentea de trataniento fRaciolicida. 

El objetivo del presente Est,.1,dio tué deter.:.ina.r y comparp.r -

la i'recuencie de ~ ~~ en bovinos de 63 eet~bloa de -

los municipios de Santiago Tulentepec y 'IUlencingo, mediante exá

men de hoces y oompe1rer la :f'recuencia entre establos con y sin ea 

te ce dente a de desiJnraai te.ción. 



MATl>dlAL Y UETODOS. 

El presente trabajo f'uc rcEtlizndo en 1oe municipios de Snn--

tiBgo Tulrultepec y TulAI1cine;o, Bate.do de Uidn.lgo. 

*El municipio de Santie.go Tulantepec se encuontrA. locnlizndo 

l~a coordenRdaa 1.0n¡J'itud 96°20'30" y latitud 20º3'15"· El cli-

ma ee templAdo, e1turn sobre til nivel del mAr 22)5m , pracipitR--. 

ciÓn pluvial máxima 114.3 mm m!nime. B.6 mm , tompernturn m.R.ximn. -

de 25.96°c y 1R minimn de 0.496ºc. .Período junio-oe¡itiambre. SU.! 

lo tipo eemidoo6rtico (capa rice. en materin orgánica y nutrientes). 

Los limites pollt:Lcos eon al Harte, Tulnncingo y ~ucutepec;-. 

nl Sur, Singuilucan y CUA.utepec¡ a1 Este Cuaute,poc y al Oeste, S:l:q 

8UilUCRn. 

•El municipio de Tulancingo ee encuentra local.iz(ldO en 1.aa -

coordenada.e longitud 96°22• y lntitud 20º6'5", con climn templndo, 

A.1turR sobre el nivel del mor 2160 m , precipitnción pluvial máx.!. 

ma 114.3 mm , y mínima de 0.00 mm , tempereturf". mñ.xi:nri de 25.96°C 

y m!nima de 0.496ºc. Per1.odo de lluvias junio-acptictnb.!·e, suelo -

tipo aemides.;rtico (cAkH\ ricn en met1.:ri~ orgánica y nutrientcsl 

Los limites pol!ticoe a:.in; Al. Horta, !!ctcpec; a.l Sur Sentic.

go TuÚmte11ec¡ a1 :¡:;ste, A.ca.xochitlán, C•Jputepec; Rl Oeste AcatlÁ.n 

y Slnt;uilucan. 
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El mueotreo de he ces de bovino se ef'ectuó en 30 eetA.bloe del 

municipio de SruitiRgo Tuln.ntepec .V 33 establos del municipio de -

TulBncingo, EatAdo de HidAlgo. 

*Boletín climn.tol:.Sgico ti 5 y 7 perA las regiones HidrolÓgicao 

26 y 27 de l"a c!.l.encaa Tuxpru1, fü:1utla, ;,A.sones y Ln¡;una de Me:xti

tló.n.. :Edite.do por ln Direcci6n Genurnl de AdminiutrRci¡;n y Con- -

trol de Sis temRa de Uóxico, 1994. 
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Lna mucatrr>a de heces ae- to1un.ron direotruncntc: del recto, con 

J.n mnno enguru1tl~dn ln mueotre. tom1:1.da por nnimnl fue nproxicindn---

mente de 50 e de hccca, y ol núcero de nnimnl.cs mu...:strendoo por -

estnblo fue de ncuerdo al sigult::nte cuudro YR que cu dichos cuni-

cjpios no se hrin reAllzado catltdios Pnteriore:a. 

¡/ de bovlnos % 
100 o mÁ.a 10 

50 R 99 15 

25 n 49 20 

10 n 24 50 

1 • 9 100 

Se colocP..ron aproximndru:conte de 3 n. 5 g de m~terin í'eclll. en 

un VRao de pl.óatico, se ngregó nguP. tibia hasta oht•.:Hlt!r unP.. p~nta 

uniforme; adicionado con n~a hnuta aforn.r a 250 ml , ec colocó -· 

una colAdera de malla "finn en un vaao de precipitado se dejó sed! 

aenta.r aproximaJ.amente 5 minutos, se decP.ntó el liquido dejando -

aolo unA capn. de aedime:nto y ae \'olvi6 n nforn.r con e&iFl tibia --

(11). 

!:l sedimento obtenido se deposit6 en pequeHns cantidades en 

unn cajl-i tl~ petri cundriculndn rtzregán:iole do:-: eotq.s de nzul de -

metileno, con el fin de teFl.ir Úrn particulr.s prest:ntee y hRcer r!!, 

snltAr lA pro~c1!Cin de lod huevoo de ~ ~.!!..!!.sn· Je obser

vó cuidndosarnentt: el microncópio E:atcrcoscópico. 

El muustreo se rcAlizó durr:\ntt: el periodo comprendido de loa 

r:eacs de 1:ovii::mbre, dic!el:lbre .de 19g7 y enero de 1988. 
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Unicamen te oc coneideró oi la ruueatre erR poai ti va o negati-

va, ae obtuvo el nú.~:1ero de establos pos! tivoa y porcentaje de po

sitivos por municipio. 

Loa dRtos se interprctnron en porcentnje, que es el número -

-de mucetr1rn poaitive.a, con respecto nl totfll de mueetreodoa. 

Loe datos ae ncrupnron ¡ior municipio y R BU. vez, ea coloca-

ron de ecu.-rdo a! tie;:neu antecedentes üe dea.,Rracitn.ción o bien -

si no tie!len Etntecedentes de despnrasi tnción de acuerdo a loe dn

toe proporcionadoo por loa prop!etr:1.rios. 

Loa de.toa YE' ngrupndos, ae dividi.eron on aubgrupoe que aon:

de bajA prevJtJ.cncin si es de .uenor líl í'roc~cncia n 25;,, con medi_!! 

na prevalencia si su valor eota comprendido entre el 26'!C ~' el 50~ 

o bien unn alta prava.lencia si ea mayor de 50~'· 



12 

RESULTADOS. 

En el cundro 1 ee obsi::rvn lA trecucncis iie ~ .!!!!,v~ 

en bovino a sin antecedentes de deepe.rRsi tn.ci6n del municipio de -

5,,.nti11go Tulantepec, iiió.Algo., durnnte el periodo de noviembre, -

diciembre de 1987 y l:nt.ro de 1988. En donde ac pu.e..ic tip1·ocia.r 4uc 

loa Rnimnlea del establo l y 2 tienen unn mvdiAlln. frecutlncin, y -

loa del estRblo 3 a1 22 po.seen unR nl. tr.. i'rccucncin. El toti:\l de -

bovinos de entRbloa fue de 726 de loa cun1ea {le muestrearon 192 y 

el nú..oero de muE:strl".s positivl!.a n f"neciolo l:!!UJ~ !'uo Uo 164 

QUE: co1•reop~ndo nl P.5.41':~ de frecuencia en. los 22 cstl'!blos. 

En el cuadro 2 lle observa ln t"recucncin de ~ W~· 

en bovinos con antecedentes de deape.rasiteción del aunicipio de -

Saatingo Tul.nntepec, Hidn.lgo., durAnLe ol periodo d~ noviembre, -

diciembre de 1987 y enero de l98tf rospectivamsnte. En dando puede 

observP.rsc que los animelee del tsteblo l 111. 5 tienen unn m'1diena 

· f'recuencin, y del estnblo 6 al 8 se observa unA fll.ta f'rccuencin.,

el tota1 de bovinos de estl)a establos :t'ue de 425 do los cunlea se 

mu.eatrearon 76 y de estos bovinos 38 restJltrr1m positivos n Fes-

ciolP .h!P~• lo quE- da unr. 1'r~oueocie. de 50.0;(. 

En t":l cuo!rn J ne obsi:.;rvA ln. ír•~cuencj n rte ~~ .!llu>RticR. 

en bovinos sin nntecedentt0s de despo.r .. sitAción del municipio de -

Tulencingo, HiC.nlgo., durP.ntc ~l periodo de noviembre, diciembre 

de 1937 y er..ero Je 1988 rts¡Juctivl\.!l;ente. En d.:-ade puede observar-
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se que fueron 25 establea muestreRdoo. Con un totnl. de H93 bovi--

nos, a 202 se les touiA.r,in muestrRs de heces, y de eetn.e 152 roeu!, 

tRron .lJOBi t!VRB a ~ 11!.P.!!!!..ru!. con unn :frecuencia de 75.24~. 

En el ciindro 4 se observa l.a .frecuencia de PA.ecioln h!!,pAttcn. 

en bovinos con antecedentes de doeparnsitaciÓn del municipio de -

Tulqncingo, HidR.lso., durante el periodo do noviembre, diciembre 

de 1987 :¡ enero de 1988 reapectivar.:iente. r:n donde puede observar

se que fueron ~ establos muestrcnJoe, y dol establo l al 3 preoea 

tan una me:-iia!lA. frecucncin., y del 4 nl B una oJ.ta í'recutmcia. Rl 

total d9 b:>Vinoa en los fJ eatabl.OB !'Ue de 2406 se QUOstrearon 261. 

y de estos 159, resultaron ,?ositivos s ~ l!2J>~, con unn 

.trecuencla de 60. 53~. 
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e u A D n o 

PREClJJ::!HCIA DE ~ ~~ ::11 30./INO!> SI!~ Al'!Tl:Ct;D:':NTCS 

DE Dt.S.PA.:?.ASl'l'A.CltJH n.::L f..Ulll Cl,1:10 .JE SAHTIAGO TU LAHTI:.t'BC, HIUALGO, 

DU.iiAH'.i't .i.:.L J:~R.10110 .:JE; JlUVl~it.E Y JlGIJ~MB:tB DZ 1987 Y EH6RO DE -

1988. 

# de .Propietario //de # de 11 de ji. de 

ea tablo boviuoe mue atrae mueatras (+) (+) 

l Antonio Gorc1 a 64 10 30 

Kanuel Nieto 56 9 44.44 

Andrés L6pez 346 35 20 57 .14 

.Pedro Din.z 16 6 62.5 

Trinidad !'adil.la 46 10 80.0. 

6 W1l.tr1do 21 11 8l..Hl 

7 Ig:u\cio L6!)ez 6 6 83.83 

8 Ll.lis A.vil.a l.J 7 H5.7l 

9 Bemlgio 7 7 85.71 

10 .fort'irio GRrc!a l.5 8 7 H7.5 

11 God!nez 4 4 100.0 

12 Ruf'ino Franco 22 ll. 11 100.0 

13 Angel Cortez 8 8 8 100.0 

l.4 Alberto Hernández 12 6 6 100.0 

15 ilberto Hernbdez r. 9 9 9 l.00.0 

l.6 Francisco Alvorez 14 7 7 lJO.O 

17 FrRncisco Vargas 12 6 100.0 

18 Antonio Vera 11 6 6 100.0 

19 Jesús Islas 11 6 6 ioo.o 
20 Jupn Gnrcin H 8 H 100.0 
21 Luis flArcia 19 l.O 10 100.0 
22 l:liguel .Jel.gndil.lo 6 6 G 100.0 
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C U A ü R O 2. 

PR.Eí::U.l:::NCIA :.JE Pn2ciola .h!.P.!il!..ru! r:rr !lOVINOS C1JH ANT~C};D.::;J:T.!;;S 

DE DLSPARASITAGION DBL MUNICI.tlIO DE SANTIAGO TULAllTii;.t•EC, HIDALGO, 

DUH:ANTE ::L .i'~RIO.JO 1 NOVI~:.m.tB Y llIOI.E:.tn.;tE DE 1987 Y ENERO DB l.981:1. 

¡j de .PropietRrio 11 de i de 1 de :' de 

estp.blo bovinos mueetrne muoatrne (+) (+) 

1 Nicolás Gonzál.ez 36 o o.o 
2 Fernando Ge.reta d5 13 30.76 

3 Arturo Jn.rd!nez 28 6 2 33. 33 

4 Antonio Gnrc!a il. 04 13 3d.46 

5 Nicol.é.e 9 6 66.66 

6 Juan Borjne 14 7 71.42 

7 Rancho Xaca1co 116 12 8 83.33 
8 Alvaro Wart!nez 53 8 8 100.0 

TO TAL 425 76 38 50.0~ 
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CompArRci6n de lP. frecur.ncin de Feaciola .h!!J>!!!!.2.!h entro es-

tablos con nntecedentea y sin nntecedcntes de desperna! tncibn de1 

municipio de 51!.flti,,_go 'lU.lantepoc. UeJiR.11te ln dif'crenc!n entre -

dos proporciones de poblaciones (18). 

Bovino.a con nn1.ocedentea de despnrAai tnción 5~ 

Dovlnos sin a.ntecedentes de dcepnrRei tación 135.41~ 

ZT :s 1.64 

5.7065 

Ho se nce¡.1ta ei ZC < L.T 

Ha rechRZR si i;C 'J ZT 

5. 7085 l. 64 se recha.zn Ho, ai hny di:f'eroncia eignií'icativa 

VR t:istRdÍsticamente (p ( .05). 
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e u A D R o 3 • 

FltE~tJ::::?11;1A o¡; ~ .!!!ll>!.!.!.!S.!!, EN 30V!NOS sn; A:l'Tf;CE:.Jr;NT1:s 

DE DES!-'AU:ASITA~ION DEL 2t.11NICI.PIO Dl:; TULAJ:CINGO, HIDALGO, !lU iU?:Tll 

EL iI:.:dlOOO m; r:o111¡;.,;nar; ·,· .i.ll.JI;.:;:.UiIB DZ 1987 Y s:;:-~RU llE 1988. 

U de .Pro;>ietar!o # de il de 11 de f. de 

establo bovinos mueetrno mut·atrn.a (+) (+) 

1 .Pedro .P&rez 13 7 28.57 
2 Ed:nundo L6pez 4 4 50.0 

3 Ignacio L6pez 50.0 
4 Joaé Cadena 28 50.0 
5 Rl'Ulcho B. Airee 420 42 n so.o 
6 Antonio Ville,gna 3 3 2 66.66 

7 Emilio Jlart!nez 21 11 8 72.72 
8 Anestacio Celnyea 8 8 75.0 

9 Rrun6n r.tart!nez 19 10 80.0 
10 David Gonzilez 10 5 so.o 
11 Luis Posado 70 11 6.l.81 
12 Cruz Jla.rt!ne z 5 5 4 so.o 
13 San Andr6e 150 15 13 86.66 
14 Ernesto Chimal. 38 8 7 87.5 
15 S!l.lltiago Ggrc!a i7 8 88.86 
16 Lu.is Yáilez 12 6 100.0 

17 Angel. GBrc!a 23 12 12 100.0 
18 Gu.il.lermo Garcl a 15 8 8 100.0 
19 Gelnsio Ruiz 9 9 100.0 
20 Al.aj aadro Guzmán 10 100.0 
21 CanJ.eJ.orio Guzmán 4 100.0 
22 Santiago Guzmán 100.0 
23 Al.ejo Téllez 2 2 2 loo.o 
24 Ernesto Guzmán 3 3 3 100.0 
25 Eliz~l.Ue Jiménez 1 1 1 100.0 

TO TAL 693 202 152 75.24;; 
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CUADRO 

DE D~S!'ARASITACION D3L JiflJNICI.PIO DE 'l'ULANCINGO, HIDAWO, lJ.JRANTE 

EL .PER!Oi)() DE 1;QYI.&6lBRE. A UIClEt4!liU~ Dr.. 1987 Y iiN~RO DE 19ti8. 

1 de .Propictnrio íi de ti de il de ji; de 

o atablo bovinoB mtiestrna mueotrns (+) (+) 

l Ram6n Gu.ti&rrez 50 8 3 37.5 

2 !lancho los Pinos 1330 133 55 41. 35 

3 Jesús Gonzáloz 50 8 4 50.0 

4 Rancho Sn. Peo. 750 75 60 so.o 
5 Rancho Sta. Cl.Ara 174 18 17 94.44 
6 Jos~ HernÉlndez 27 6 l.00.0 

7 Ju.an Herná.odez 15 8 8 l.00.0 

8 David Gonzáloz 10 5 5 100.0 

TO T AL 2406 261 158 60.53" 
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CompArA.ción de ln f'relmenci n tle Faocioln Wntica., entre esta 

blos con nntecedontao y sin n.ntecedentes de desparRsi te.ción del m!! 

nicipio de Tulaoc!ngo. Me.Jiante l.a di!'erencia entre dos proporcio-

nea de pobl'?ciones (18). 

Bovina3 con antecedentes de despnrr'!Oiteci6n 60.5)~ 

Bovinos ein A.lltcctidentes de dcspn.rasite.ci6n 75.24~ 

b'l' ::: 1.64 

'ª = 3.439 

Ho = ee aceptr. si ZC < ZT 

Ha = rech!'Za si lC ? Z.'r 

J.439 1.64 ae r1::chnZA. Ho, si t"-llJ di.f'crt::ncla eignit'icRtiva -

est11dlotican11mte (V ( .05). 

ESTA Tf.Wg 
S!WR BE 1.."· ,, 
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DISCUSIOll. 

La ~recu~ncin de~ .!!sJ1RtJcn ca n.1tn al. C\li:JP1trAr e.atoa 

resultndou con los de otrns zonP.s del pala, de acuerdo a loo re--

aultadoa obtenido.ti par: Snl!nc.a (15) quien notlricó 43;! de poait.!. 

vaa, Ciprian. (JJ notific6 un 4.5 y J.4.9~ de p"aitiv110, Guzmán (5) 

noti.ficó un 14.J~, 54.4 y 62.3~.! rospectivA.montc, Ros(la (14) noti

ficó 39.1 y 5.3%, 01 erA noti1'ic6 el 44.2~ de . .Pocitivna. En eete 

eatudio ea de 50 al 85~ y de 7'.i y 64,; reapectivnmente en los mun.!, 

cipios de Sruit1ct;o Tu1a.utcpec y Tuln.nciJ,go, nU.tJCT!'..ndo n l.A. medie 

de otrea zanRa. 

La .!'.t•ecuencfa de .Fnaciolp ~tlt!cn en bovinos con y ei11 EUlt!, 

cedcntee de dcuparaaitRción ea al.tn. Los úatoa obtenidos do los -

establos con 11ntocedentes de dcspnr¡:¡ei tncibn fueron proporciona-

dos por los propietR:rios, o.in mencionar produc:to comit:rciRl., dosis, 

:fecha en r1ue ae realizo la ú.ltima deoparAs.itAci6n, ni con que pe

riodicidad ln c:fectunbnn. Estos dPtos s:m poco con.fjpblca ya ri.ue 

no cuf:>ntnn c~n Jli~ tipo de registro, sin embrJrCo nl compP...rnr -

loe grupos hu.:>o dif't:rencin eatad!aticn (p < .05). 

L~s ce.ediciones, pAra el desarrollo de met,..c:ernnri~.s son ;irp_ 

picins en aab'.:s municipioo, irn CL•P.nto n. temJ,Jcr~tura y hG.r.i(:dnd, l! 

dcmés de que ln mnyor pPrte en n1abo.s muni cip!os cucittAn con c~ma

lca cenul'nlc·s du ygso cvntinuo de acua de diutribución pro.fundos, 

lo que p<:rmi t& el catP.llCrunit:nto dt: ~eu~ J,. mr:i.yor parte del tiempo; 
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ndemás de contar entos municipioa con pree.an, mn.r1nntiP..lC10, que --

sirvtttl de nbrevP.deraa :1 los tiiisn>oo f'nimalca contnmimm ttl ngua en 

ln que ne encuentran los carPtcolon c¡ue nirven como h!-léspedc.s in--

teraudinrioe y poete:ricrml:ntc ~eta aeu,n se utilizA porn rifl'go de 

.Le alt11 :fre:cucncjn ea dobiJa R que 111 mnyor!n de loa rulim11--

leo i:iue~tren.:ios ce ttliment"an con vra.der~s de rii:go y fl la :t'nl tn. -

do ua progrp..stm de c"ntrol de estR ya.res!tosi.a y ni poco .int.eréa -

de los propictar.ioe ,µare. e1 cvntrol de este problema, He$'rern (6) 

m.e.ocioJ1a \'.i_Ue ae puede 1ntcrvrct1'lr' qu~ l.a frecuencia t.:S m.f:.s Al tn -

ya. que un oolo e;Jt:ámen coproporaai toscópico la e:t'ectiv1dod en de -

u.n 68.49% en tanto que oi ae hacen una ser!~ de lO ll.ega nl lO~ 

de et'ec.ttiv!dad. 
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e o N e L u s I o N E s 

La frecuencia de ~ hsl'.!! .. ll.Sfü en 30 eDtablos del muni

cipio de Sruitingo TulA.ntcpec es de 85.41~ en bovinos sin antece-

dentea de deaparnsi tac!Ón y 50~ on bovino e con antecedente o de -

despar11si tac!Ón durnnte loa •lleSEia de noviembre y dicit1mbre de - -

1987 y enero de 1988. 

La :rrecuencia de PasoiolA. l!!,paticn en 33 establ.oe del. munic,! 

pio de Tu.l.Mcif18o, en bovinos sin antecedentes de deapnraoi tación 

es de 75.24:', y en bovinos con nntecedenti:a de dcapnr11eitación es 

de 60.53", d11re.nte los meses de noviembre y diciembre de 1987 y -

enero de 1988. A tra.v6s de un solo exámen. 

La diferencia de la t'recuencia de ~ l!2J>~, entre -

bovinos con nntecedentr:o de desparee! tación y sin r.nteoedentes, -

presenta diferencia sign!ticotiva eatR.d!eticrunente. 
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