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IHNTROGPDUCCTI ORN

El C&diga Civil en 8%, no dafine lo dquoe a5-
el matrimonic. Algln *ratadista lo define come "la forma=~
legal de constitucifn de 1la familia o trav8g del vinculo -
juridico establecide entre dos personas de distinto sexo,-
que crea entre eollos una comunidad de vida total y poerma ~
nette con derechos y obliqaciones reciprocas derterminadaa~
por la propia tey™ (1). 5S¢ desprende guo el objeoto - —-
ohvio del matrimonio es la copvivencia de los cényuges, la
ayuda muzua, el socoréb mutuz, slendo determinante e im -
portante la procreacidn de hijos.

Al contraer matrimanio una parelda, la mayo-
ria de las veces lleva en mente easte objetivo natural: com
partir todas lag coshs de la vida, las buenas y las malas,
y naturalmente la procreacisn de hijos.

5e insiste, para comprendor al tema del quo

gquicre hablar, gue se parte de ia base de las obligaciones

1) Derecho de Familia, Sara Montero Luhalt:; Edicoerial Po-
rrfia, Primera Edici&n, Pig. 97, M&nico.



y objetivos de eata lnstitucifn, independlentemente gue

se oncucrhtren en la ley ¢ no, son ol deber de habitar cn
cl domicilioc conyugal y lns domis obiigaciones gue cono-

comas, como 1a de dar alimentos por ejemplo.

8in embargo, no sicmpre s posible gue se-
cumplan estns objetivos por muy diversas razones de ca -

rfécter humano, cconfimice o social. £l legislador esta —

blecif ol divorcio al consideyar estas desaveniencias, =
las cuales podrin llegar 2 constituir un constante foco-
de infelicidad para los cSnyuges ¥y pars loax hijos ¢ con-
travenir a los fines del matrimonic: mis concrotamento -
cuanda se trata do 1; ingravitud por parte de uno de los
cdnoyuges, y gue por cualquier aspecto gue se vaa, se do-~

jan dao llevar 3 cabo los fines anrtes apuntados,

Al efecto, el legislador astablecid causas
para que el supuesto ¢hnyuge inocente pidiere de la autg
ridad competente la disolueidn del vinculo matrimoninl,
Estas Sausan o cavsales, ho estidn en ol CSdigo Civil a -
manera ejemplificativa, siro gue son altamente limitati-
vag, son autdnomas entre 3% y como en materin penal, no-
cabe su aplicacifn por analogla ni por mayorfa de razbn-

secgiin lo establece nuestro mis alto tribunal.,

A La gausal que quicto ir, que sanclona ~-



precisamente la obligacién de los c6nyuges de vivir jun-
tos en el domicilio conyugal, es la gue dice en la mayo-
ria de los CSdigos Civiles de la Repliblica: "La separa -
cidn de la casa conyugal por mis de seis meses sin causa
justificada® constantemente invocada ante nuestros tribu

nales.

Para que se integre esta rausal habrin do-

concurrir los siguientes supucstos:

a) Una casa u hogar conyugal.
b) Separacisn de la misma.

c) Sin causa justificada,

d) Por mis de sels meses.

Es de hacerse notar, gue han de reunirse -

estos requisitos para que se integre la nuecva causal.

En mi corta experiencia en asuntes de di -
vorcio, me he encontrado con caseos en los que los cényu-
ges por desavenienclas, decidieron separarse ¥ por igno-

rancia o falta de veluntad, no se divorciaron por mutuo~-



consentimiento, durando largoB anos en esc estado; desde
luego ningunc tiene qua hacer valer otra causal de divor
ecio contra el otro, mag la que gstudiames, pero on ogca =
siones, no se llena loB requisjitoes gue schala, para que-

se intcgre la misma.

En efecto, podemos hablar de que primero -
nunca existis hogar conyugal, o sequndo, caduet la ac- -
ci6n de divorcio, o tercero, hubo scparacifin por causa -
justificada, o cuarto, ambos cbnyuges dejaron a la vez -

la casa comiin, etc.

En estoz casos los cSnyuges permanccen cn-~
un estado de soparacidn “"de facto" gue deben regularizar

conforme a derecho.

Pero suponicndo que &stos permancican re -
sentidos, pues uno de los dos o ambos se sienten inocon-
tes y por &ste se niegan a divereiarse voluntariamento,-
les seri imposible cntaklar demanda de dlvorcioc por fal-

ta de causal idSnea.

Es necesario que so deroguc la causal quoe-
hace referencia a la separacifn del heogar conyugal, esto

on el CSdigo Civil del Eatado de Jalisco ¥ se integre —-



una causal en la que el okjeto de la separacifn © aban -
dono no lo sea la casa la cual es algo fisico, sino que-
el objeto del abandono lo sea la persona de los cfnyuges

en si.
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CAPITULO PRIMERO.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

AY.- ANALISIS DE LA CAUSAL DE LA FRACCION
VIII DEL ARTICULQ 322 DEL CODIGO CI-
VIL DEL ESTADO DE JALISCO.

La causal de referencia estd redactada en-
los siguientes tOérminos: "La Separacisn de la casa conyu
gal por mis de seis meses Bin causa justificada™.

La separacién de la cann conyugal sin cau-
sa justa significa el incumplimiento de unc de los debe-
res que impone el matrimonio a los cdnyuges: vivir jun -

tos en el domicilio conyugal.

No importa que cl cbnyuge que deja la casa
sin justo motivo mida cumpliendo con los demfis doeberes =
del sostenimiento del hogar., 8Sasta el hecho cobhjetive da
haberse roto la convivencia diaria por mis de sels meses

para tener causa de divorcio,

El C6digo no habla de abandono de un cén -

yuge por el otro, sino Gnicamente de la separaciSn de la



casa conyugal.

Esta causal cenfigura un estado contrarioc a
los fines del matrimonio, que implica un acte imputable a
une de los eSnyuges, © en algunos casos no imputable, pe-
re gque pueden romper con la vida matrimonial, de tal mane
ra que cesa la vida en comln por ciecrte tiempo. El hecho

gue encuadra la causal, es3 un hecho imputable.

Decimos que es un heeho imputable, por la -
voluntad concliente y dirigida de dejar de cumplir con las
obligacieones esenciales del matrimonio; por eso esti es~-
tablecida la sancifn correspendiente qgue es la cousal a -

puntada.

Mas sin embargo, existe una especiec de sub-
cauga por medio de la cual se puede autorizar a los ¢fn -
yuges para gue se sSeparen, cuando hay alguna situacidn no
imputable a alguno de los cényuges ¥ que haga inapropiada

la ¢ohablitaciin; para el caso es necesario mencionarla.

Se trata del divorcio separacifn de cuerpos
no vipncular, que comsiste en el derecho de los clnyugus -
de concluir la cohabitacifn con el otro, con autorizacién

judicial, sin romper el vincule matrimonial.



Persisten en esta situacién los demis debe-
res derivados del matrimontio, tales como la fidelidad, los

alimentos, ete.

Este tipo de divorcio fuffi el fnice conocido
en los c6digos mexicanos del siglo pasado por la influen-
cia del dereche econfmico que establece la indisolubili -

dad del watrimonic,

S5¢ funda cn causas llamadas "ecugenBsicas”,-
come lo son el padecimiento de sifilis, tuberculosis o --
cualquiera enfermedad crénica o incurable, que sca ademis
contagiosa o hereditaria y la impotencia incurable que so
brevenga después de celebrado ¢l matrimonio y ademis, la-

enajenacifin mental incurable., {23,

El legislador establecif cstags causales to-

mando en cuenta dos factores primordiales:

I.- Que la convivencia de los cdnyuges en-
las circunstancias do cnfermedad descritas, pueden ser no
civas y hasta peligrosas para ©l esposo saho ¥y para los -
hijos, ¥y

{2} Derocho de Familia, Sara Montero Dubalt:; Editorial =--
Porrfia, Primera BEdici&n, PSg. 230, M&xico.
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2,- Los posibles sentimientos religiosos -
o afectivos del e&nyuge sano ¥ la aunsencia de culpa en el

que d& la causa.

o se quiere romper el vincule, sino sole -
suspender la convivencia sin ipecurrir el que gulere sepa-
rarse en la causal en la causal gue cs materia de estudio

de la presente tesis.

Por lo demds, la causal que sc ocstudia, os-
ti encuadrada dentro del divorcio vincular, la que para -
hacer guc proceda el divorelo, sorbp necesarios los su ==
pucstos l&gices, a saber:

1.) La cxistencia de un matrimonio vilide.

2.) La existencia de uvn ejercicio de la ==

accifin ante un juez competente,
3.} Expresitn de la causa gueo se invoca,
4.) Legitimacibfn procesal.,

5,) ‘Ticempo hibil.

6.1 La falta de perddn.
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7.} Formalidades procesales.

Hasta aqui, todo parece fiecil y se puede su
poner gue ¢l legislador mexicanoc protegis o sancionf efec
tivamente una de las obligaciones fundamentales del matri
monio, que el la de vivir juntes en el domicilio conyugal
poro creo que sin intencidn, el criterio wtilizado respec
to o un objeto como lo as el "hogar cenyuwgal®™, es un tan-

to impreciso.

Para poder sustentar los razenamientos que-
se cxpondrfin, habri que analizar culdndesamente cada uno-
de los elementos que integran la causal, relacionindolos-
con la interpretacifin que al respecto ha hecho nuestro «=

mis Alto Tribuna.

Primero reocordemos que se dijo que todas ==
las ¢ausales de divorcio sen limltativas y ne cabe Bu in-
tagracidn por analogia ni por mayorfia de razén, tanto en-

tre unds y otras, €omo ch sus elementos copstitutivos,

El primer clemonto esti constituldo por ael-
"abandono del hogar conyugal®. Es la sancifn a la conse-

cuencla de no habitar en el hogar conyugal.

Se estableclS gque era un derecho-deber cn -
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tre los cdnyuges. Deben vivir juntes en el domicilio copn

yugal que de mutuo acuerdo escojan libremente para vivir.

En la legislacifin para el Distrito Federal-
hubo reformas en este sentido en cuanto se considerara cg
my domicilie conyugal, el lugar establecido de comGn a -~
cuerde por leos ebSnyuges, en el cual ambos disfrutarfin de-

autoridad propia y de consideraciones iguales,

Segln el criterio &anterjor, vy el de la Su -
prema Corte, no configura como domicilie conyugal, ol do-
micilje de algin familiar o amigo de les consortes, aun -
que los cBnyuges estén viviendo en el mismo.

Asi lo establecls como se dije, la Corte en

la téais jurisprudencial gue sec transcribe:

"Para confligurar la causal de divorcio con-
sistente en el abandono del hogar conyugal, se precisa ==
desde luego la existencia del hedgar conyugal, y fste no -
existe cuando los csposocs viven en calidad de arrimados -
en ¢l domicilio de los padres, de otros parientes o de ~-
terceras personas, on donde los cbnyuges carecden de auto-
ridad propia y libre disposicibn en ¢l hogar, porque vi -
ven en casa ajena y carecen de hogar proplo.

13) Teorfa y Préctien del Juicio de Divorcio; Victor M. -

de la Paz y Fuentes, Editor Ferpnando Corté#s Lequizamo
Segunda Edicifn, Pigina 63, HMéxico.
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Jurisprudencia., Apéndice al Scmanario Judi
cial de la federacifin 1917-1385, T&sis 205, NHovena Parte,

Cambio en competencias.

Entonces, & qué sucede en pstoe casos, en -
que jamds existid el hogar conyugal?® Si se presentara un-
supuesto por el cual habfa gue divoreiar por un motivo --
grave a los cbBnyuges, utilizande forzosamente la via ne -
cesartna, nos verfamos en la imposibilidad de demandario o

de que progpere nuestra accibn.

AGn cuapdo la causal de Separncidn de la ea
sa conyugal es de tr;cto sucesivo ¥y se puede invocar el -
divorcio en cualquier ticmpo, en los casos en gue no exis
te hogar o casa conyugal no prespera la accifn de divor -
cio fundandose €n esta causal, puesto gue no sc esti to -~

mando en cuenta la perscna del clnyuge.



CAPITULO SEGUNDO.

DERECHO COMPARAMDO,

A) .~ DERECHO COMPARADO NACIONAL.
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CAPITULD SECUNDO.
DERECHO COMPARADDO.
A) .~ DERECHO COMPARADO NACIONAL.

Para que la doctrina haya recogido dentro de un cirterio
sistemdtico a las causas de divorcio, las ha dividide, -
independientemente de cualquier Ieqislacibn, de cinco --
grandes grupos, a saber: causas eriminol&gleas, culpo -
sas, eugénesicas, objeivas inculpables a indeterminadas,

Agf, encontraremos que eh cualquier dore--
cho la causal de abandono injustificado por un cierta ~-
tiempo al hogar conyugal, estari callficado dentro de -=-

las c¢ausas culpoesas, sceglin la anteriozr calificacidn.

En el derecho mexicano la causal a estu =
dio, ha tonido su historia. En el Derecho Civil, con ~
cratamente el legiclado para el Distrito y Territoriocs-
Federales, 1limecse Ley de Relaciohes Familiares, C&digo
de 188% y de 1870, asf como el vigente, esta causal se-
refiere al abapdono de la casa u hogar ceonyugal, en unp-
intento de proteger el fin del matrimonio. que en la de

vivir juntos e¢n el domicilio conyugal y la ayuda mutua.
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Es difecrente si cl ¢Snyuge culpable cumple
con las demis obligaciones que impone ¢l matrimonio, co-~

ma la de dar alimentos.

flagta el dia de hoy, no parece haber en --
ninguna legislacisn de los Estados de la Feptiblica, una-
causal como la prevista recientemente en el CSdigo Civil
del bistrito Federal, bajo el artfculo 267 fraccifn = ==

XVIII.

Parece un intento del legislador peor lla-
nar la laguna que permanecis por varios afios, causando -
desestabilidad familiar vy situaclones jurfdicas inciar -

tas.

Pagaremos pues, 4 comentar esta nueva - =

causal y las daficloncias en las que se cayS,.
La causal a la letra se tipifica as{:

XVIII.~ La separacifn por mis de dos - ==
afios independientemente del motive gue haya originado la
separacifn, la cual podri ser invogcada per cualesquiera-

de ellown.

Esta nueva fraccibn afiadida al articulo --
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267, publicada en el Dlario Oficial de la Federacidn del~
27 de diciembre de 1983 para entrar en vigor a los noven-
ta dias, tiene dos aspectos contrapuestos que se¢ analiza-

r&n de inmediato.

El divorcio, como se dijo, no es mis que la

forma legal gue sc df a una situaeisn de hecho.

Cuando se demanda el divorcio por cualguier
causa, significa ello que el matrimonio se ha deteriorado
de tal manera que ya ho existe entre leos cShyuges la tra-
dicional "afeccio maritalis®™ de que hablaban los romanes.

Los ¢ue estdn casados, o al menos uno de -

ellos, ya no quicren segulr casado con su cSnyuge.

En algunas ccasiones, la demanda de divor -
cio no significa mas que un deterioroc en las relaciones -
conyugales de gravedad menor que puede ser reparado; per-
allo, cl desistimiento de la demanda, la reconciliacidén y
el perdSn ponen fin al procedimiento de divorcio y las ~--
cosas vuelven al estado originanl, como si nunca hubiera -

habido demanda de divorcio.

Mas en la mayoria de los casos, la poti- ==
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cisn de divorcio es la declaracifn ante una autoridad =-
competente de que el matrimonio ha quedado roto con antg

rioridad,

En eotas condicjones, cuando los cényuges-
han roto de hecho el vinculo afective, gue los unia y vi
ven scparades por un tiempo mas o menos largo, parece --
que existe causa para pedir y obteper la sentencia de di
vorcio que d€ scguridad jurfdica a una situaclén incier~

ta.

Sin embargeo, la inclusidn de 1la causal en-
estudio, sin uvpa correcta reglamcentacidn juridica poste-
rior, parece sumamente pelidgrosa, en cuanto a los efec - -
tos que produce la sentencia de divorcio en las personas

de los ebSnyuges,

En cfecto, en loa casos de divoreio necesp
rioe, el juez, tomando en cuenta las circunstancias del -
<aso ¥ entre cllas la capacidad de trabajar de les cOnyu
gos ¥ 5u situacibn econSmica, sentenclari al culpable al

pago de alimentos en favor del inocente.

En el caso de divorcio por mutuo consentli-
miento, la muier tendrsd derecho a recibir alimenton, on-

el Distrito Federal, por el mismo lapso de duracidn del-
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matrimonio, dereche que disfrutari si no tiene ingresos -
suficientes y mientras no contraiga matrimonio o se una -

en concubinato.

Mismo derecho que tendrS el eSnyuge varSn -
que sc sncuentre imposibilitade para trabajar y carezrra -
de lngresos suficientes, en las mismas circunstancias que
la eSnyuge. Es decir, gue debe haber reciprocidad en la-
administracidn de las pensiones alimenticlas porque la --
obligacién de darse alimentos los cfnyuges debe ser roeci-

proca.

Pues bien. la fraccién del artficulo gue co-
mento, gque es la XVI1I, como o5 obvie sefalar que no en ~
cttadra dentro del mutuo consentimiento, no se tendrdn por
ello los alimentos en las circunsatancias arriba sehala ==
dasg; sorS por ello un divorcio necesario, con la circunse-
tancia de que no habri calificacifn do cSnyuge inocente =

ni culpable: no se tendri tampoco derecho a alimentos.

De allf gque sc califique a csta causal co--
mo sumamente peligrosa, tal y como estd redactada, pues -
padrfamos pensar que desprotege fundamentalmente a la mu-
jer que se ha dedicado a las labores hogarefas y al cuida

do de los hijos.
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ta cbnyuge que ha descmpefiade algunos o -
muchos afios de su vida en las labores antes mencionadas,
no remuneradas econfmicamente, puede sufrir esta clase -
de divorcio por parte del maride que simplemente se sepa

re de hecho del domicilio conyugal.

Si durante la separacisn por mis de dos --
afios el marido ha pasado o nd pensidn alimenticia al gru
po familiar, a3l cumplirse ese periodo, podrd pedir el di
vorcio basado en la causal comentada, cjereitando al mis
mo tiempo la aceibn alimenticia correspondiente, con el
objeto de que en la sentencia se le pueda obligar a pa -

sar alimentes a la eépona que o tetiga ingresos suficien_

tes.

Se podrin obhjetar los anteriores argumen-—
tos en el sentido de que la esposa [ & el esposo en Su ca
sol, tienen a su alcance las causales de "abandone injus-
eificado del hagar conyugal® para demandar el divorcioc a=
su cényuge abandonadeor y as{ obtener la calidad de cSnyu~
ge inocente, sin embargeo, la mayorfa de nuestra poblacién
desconoce sus derechos, o deja pasar ¢l tiempo esperando-
que vuelva el cbnyuge descarriado} o sua ideas o princi -
pios religiosos le impiden divorciarse, o tantas y tantas

cuestiones que pueden darse y que se 2arfn en nuestra - -
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realidad si la norpa gue se comenta no se adiciena con -
el derecho a alimentos gue tendrd, a juicio del juez, el
cOnyuge gue 1o necesite en razén del divoreic aobtenido -

por la causal @ scparacidn de hocho que dure mis de dos
afion.,

La lay, en general, pero muy especialmen~
te o} derecho de familia, debe cstablecerse cen un seh ~
tide profundamente humano y protector de los miembros --—
del grupo familiar gue se enguentran mis vulnerables a -
sufrir una sitvacién de desventaja y de injusticiar Los-
menores de edad, las mujeres dedicadas a los trabajos ==
del hogar, los incapacitados, los cnfermos, los ancia +«-
nes. (41,

La proteccién econfimica a las pexsonas de
los cbnyugas ha sido aobjeto de importantes reformas en -~
e} Distritc Federal, a partir de las poblicaciones ros -
pectivas en el Diaric Oficial de la Federacifn dol 27 de
mayo de 1983,

Soloe faltn regular adecuadamente la nue ~

va causal en comentario; "la separacidn de hecho prolon-

{4} Derccho de Familia, Sara Montero Duhalt; Editorial ~
Porrla, Primera Edicibn, P3g. 239, Mbxico.
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gada por mis de dos afies, que puede ser pedida por cual -
quiera de los eSnyuges, sin expresar los motivos de la sg
paracifn®, en este case, como se dije, no di lugar a ali-
mentos, para ninguno de los miembros de la pareja, lo - -
cual puede redundar en verdaderas injusticias para uno de

los cbnyuges.

Pero en el caso de que hubiera hijos naci-
dos del watrimonio, la oblidacifin €s irrenunciable ¢ im -
prascriptible en cuanto al dereche de los hijos a reclibir

lo.

Las legislacliones curopeas que han regula-
do el élvorcio, permitiendo la peticién del mismo por - -
cualquiera de los cényuges, sin expresifn de la causa ecs-
pocifica y la causa genfirica es que el matrimonio ya no -
funciona en la realidad que ha perdido su sentido para la
pareja, para los hijos y para la sociedad, regulan con ~-
gran cuidade cl que los intercses de los eSnyuges y ol de
los hijes no sean leslonpsans y queden, én su caso, ﬂebidg

mente asegurados.

Existe en estas legislaciones un amplio ==
arbitrio judicial y la obligacisn del Juez de allegarse -

de todos los medios posibles para cl conocimiento de la -
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problemicica que cnvuelve cada caso conererc de divorcio,

a fin de evitar gque causc mayores malas,

En el aporte econSmico que ambos cényuges=
deben para el sostenimiento de sus hijos, deben tomarse -
cn cuenta, como norma indispensable, que el progenitor --
que tiene a su cargo el cuidado y atenciSn de los hijos,-
mediante el otorgamiento judicial ¥ la custodia, cumple -
canh ello buena parte de su deber econdmico v en el caso -
corresponderfa al otro progenitor aportar en cantidades =

en numeraric lo relativo al sostenimiento de los hijos,

El espiritu que debe prevalecer al regu =
lar convenientemente esta causal, es preservar al miximo
a la familia, la desintegracidn familiar decbe ser evita-
da por todos los medios institucionales y educatives que
el estado y los particulares o asociaciones privadas de-

buena voluntad pudieran aportar,
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CAPITULO TERCERO

SUPUESTOS O CAS05 REALES A ESTUDIO
PARA LA NECESARIA INTEGRACION

DE LA NUEVA CAUSAL.

La separacifn de la casa conyugal por mis-

de seis meses s8in causa justificada.

Sc podria interpretar en ¢l sentido de gue
no es tanto la casa cenyugal el objeto de la separacifin,-
sino que, el legislador desde luego gquiso proteger al cbn
yuge abandopado ¥ a sus hijos del perjuicio que para « --

ollos lleva este abandono.

Pero yo creo que la redaccifn actual de es
ta fraccifn a5 lugar a dudas y a malas interpretaciones,-
porque ¢l legislader esti hablando de una casa, de un ob-
jeto, de algo £isice, no se esti tomande ep cuanta el as-
pecte personal del cSnyuge ¥ con mayoer razén en la actua-
lidad ya gue por la situacifn aeconfmica que atravesaros,-
muchos matrimonios careccen de hogar propio y viven en ca-
sas de terceras personas en calidad de arrimados, y por -
ende, carccen de hegar propio, mis aGn ahora que la corte

ha cstablecido que para la cxistencia de esta causal se -



26

hace necesaria la materializacifn de una casa conyugal,-

una casa fisica donde los csposos tengan mandoe y sefiorio.

Azl pues, ¢ qué pasa cuindo no hay hogar -~
conyugal? Definitivamente, no hay integracidén de e¢sta cap

sal, no cbstante el hecho de existir DE HECHO, un estado-

de abandono, en aste gaso, abandono ffsico y moral, falta
da apeys y desatencifn de los fines del matrimonio con el
consecuente incumplimiento de las obligaciones principa -

ies de fate,

Pienso que ean caso de que el abandonador -
simplemente deje & su ¢Snyuge y le siga suministrande ali
mentos (ya sea en dipera o en eapeciel o bien la abandona
ra ya gue no tienc medios de subsistencia, se separan.

dgud otra causal puede darse agqui?.

Vamos a suponer que los cSnyuges por pro -
blemas cconSmicos que es algo muy com@n en estos tiempoa,
van a vivir con sus padres, de cualquiera de los des - -=-

{agui no hay hogar conyugall}.

Supangamos que fud on la casa de los pa -=
dres de la esposa. S¢ procrean hijeos, por cualquier causa

el hombre abandona a la mujer {mis no el hegar conyugall-
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¢ pero quil causa va a ser &sta?,

Creo que debe legislarse on el sentido de-
llenar esta laguna legal para que de upa manera clara y -
precisa se establezcan las clrcunstancias para gue en cl-
Caso gque se comenta pueda derivarse la ecausal de divorcioe
por causa injustificada, basada en ¢l abandono del domi =~

cilio,

El caso es3 que incurra cn el abandono, la-
nueva causal no verf el abandono fundindosce en la exis --
tencia del hogar conyugal, sino que veri porque sec cum ==

plan les fines del matrimonio.

Para integrar l1a nueva causal, primero pe -
nacealta la separacién: &sta ne implica problemas, pues -
tanto en la anterior como en la nueva causal, la separa -
clén implica en la primera de la casa, ¥y en la sequnda, -

de la persona del cSnyuge.

Como ya he dicho, se necesita la separa --
cifn de una casa conyugal, perc a veces no cxXiste casa --
conyugal y ese es precisamente el problema central, & gud

pasa cufindo no hay hogar conyugal?.

Por tféenica juridica ogpe le denomina aban--
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dono, separacidn es como un acuerdo entre las partes, y -

abandono es m&s propio para la naturaleza humana.

Los cdnyuges que viven en la casa de loa pa
dreg de uno de ellos: el marido injuria a la mujer ¥ re -

sontides se separan dejande la casa donde vivia,.

Existe un hijo menor de edad. Pasan varios
afos en ese cstado ¥ sc cumplen las obligaciones alimen ~
ticias. Ninguno ejercits su demanda de divercio en tiempo

porque fsta caducd,

Al Beguir separados por encontratfie reaen-
tidos, ningune propone el divorcie veluntario, ademds la-
cSnyuge se siente inocente y no guiere compartir la pa- =
tria potestad del hijo con el padre. Como s¢ observa, ho-
hay manera de que el inscente demande ol divorcio necesa=-
rie, pensando en este caso de que la mujer fuf la abando-

nada, pues analizando las causales, encontramos:
Que la de injurias, caducsd a los seis me -~
seg; la de abandono del hogar conyugal; es de tracto suce

sivo, pero no se configuran, pues no hubo hogar conyugal.

Nos encontramos con el mismo problema, =--
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pues ne exiswe hogar conyugal y nes vemas dmposibilitadoes

de gue prospere nuestra aceidn.

Otre ejemplo serfa, cuande los clhyuges vi
ven en la cnsa de algune de sus padres. El marido se sepa
ra vamos & decir sin tausa justificnada o con causa, perc-

Gsta prescribis.

Le sigue pandando alimentos y no incurye -
en otra csusal, na coemete adulterie, no hay mutuo consen-
timiento. c¢por quf? La mujer s cbicto del abandono y la-
ley lc debe dar un instrumente para regularizar su situva-
cibn de hecho, supongamas que el abandonador ne qulere di
vorciarse por mutuo cansentimiento, no le copviceno el con

venio inscrto o lae pretenciones de la mujer, o simple --

mente no hay voluntad.

La mujer as ticne causal gque hacer valer -
efegtivanonte, pues corre el riesge de no probar la exis=

tencia del hegar ceonyugal ¥y que la oantrademanden.

Por los cjemplos anteriormente citades, ~=
creo gue con la inclugifn de esta nueva causal de 2ivor -
clo se estarfa en la pesibilidad de gue en un futuro, se-

reqularicen csos estados de hecho gque hay en 13 actuali ~
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dad, y como razbn general pucda arqumentar que ¢sa omi -
8isn del legislador ocasiona inestabilidad en la socie =
dad por atacar directamente la c€lula de €sta; la fami -

Lia.

Mi propucsta es que se legisle y se enun
ciec o se establezca en el C8digo Civil del Estado de Ja
lisco la causal basada en la existencia de la persona -
que resuled abandonada por la falta de convivencia con-
el c8nyuge, haciende caso omiso de una cosa material y-

fifsica como lo es una casa,
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CAPITULO CUARTQ.

AHALISIS DE LA WUEVA CAUSAL.

A) .~ CALIFICACION DEL CONYUGE CULPABLE.

La nueva causal en la que quibro incursio~
nar po verd si ¢l abandono tiene o nb justificacisn, sino
que verf porque se cumplan los fines del matrimonlo coma~-
1o es5 la convivencia Qiaria, la ayuda mutua, cl vivir jun

tos en el domicilio,

Ne importa gue el cényude "abandonador® ~—
siga eumpliendo con los deberes inherentes al matrimonio-
come lo son los alimentos, el deber de velar por el cuida
do de leos hijos tanto moral come econfmicamente, basta ~-
simplemente gue el hecho de abandonar & separarse del cbn
yuge implica gque s¢ ha roto el fin primordial del matrimg
nia: la convivencia diaria; si el abandonador no cumple -~
con el deher de @ar alimentos y asistencia, se estard - -~

ademfs dentro de otra causal.

Pars configurar 1a culpabilidad del cényny
ge abhandonador hay que probar el abandeno, tanto fisico -

asi como tambidén la sitvaeifn de desamparo cconfmico y ~=
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moral.

Sin importar que el cényuge abandonado =-
tenga o carezca de recurscs para atender a sus necesida-

des de subsistencia.

Pues no necesariamente el eOnyuge abando-
nado puede carccer de recursos para subsistir y segulr -
ya sea con la manutencién de los hijos, ese no es el pun
to realmente, sino que se ha rote la convivencia diaria-
que debe formar un matrimonio, la convivencia ya no exiag

ta.

B) .- TERMINO DEL ABANDONO.

Con la inclusién cde esta nueva causal, al
cesar o romperse csta vida en comGn, se puede invocar el
divorcio, no obstante que no haya una culpa o hecho impu

table a uno de los cOnyuges.

Si no hay vida en cemfin, ne se pueden cum
plir los otres fipes del matrimonie, para constituir la-
familia, para que si hay hijos pueda ejercersc convenien

temente la patria potestad, por amboa padres.

Para que exista la ayuda mutua, no solo -
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en lo que se refiecrc a alimentos: sino tamhifn la ayuda-
de carficter moral, espiritual, que la ley supone a los -

consortes, (6],

Para determinar el tiempo en que puede in
vocarse la nueva causal seria desde el momento en gque se
manifestaron las acciones de cualquiera de los eSnyuges-
para rompet sus relaciones; es decir, desde gque dejaron-
de convivir entre elles, lo cual desde lucgo deberd de -
mostrarse mediante los medies legales o formas de prueba

correspondientes.

En €] caso de gue con la nueva fraccién -~
hay que invocar el divorcio demostrande gue ha quedado -
rota la comunicacifn, la convivencia, y que se ha incu-
rrido en el abandono perscnal de los cfnyuges, no en al
abandeono del hogar, fsta puede invocarse antes que en -
al término que marcan la fraccifin mencionada segdn lag-
necesicdades de la sociedad y el juez tendria gue tomar-

en cuanta un lapso razonable, un t&rmino prudente.

{6) Compendio de Derecho Civil, RAFAEL ROJINA VILLEGAS.-
Editorial Porrfa, Vig€sima Bdicifn. Pi3g. 380,
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Cl.- PATRIA POTESTAD DE LOS HIJOS.

Para }a determinacién de quifn ticne la -
calidad de cSnyuge i{nocente, en ¢ste caso lo serfa gl ==
cényuge abandonado y por ley le corresponderia la patria

potestad de los hijos, en el caso de que los hublera.

uno de los puntos mids importantes que de-
be rescolverse en el juicio de divoreio, es el relativeo a
la situacién cn que han de quedar los hijos despulis de -

que el matrimonio se haya disuvelto.

El artfecule 3137 del Ccédigo Civil vigente,
regula esta materia. En su primera fraccifn ordena:
"Cuando la causa de divorcio estuviera comprendida en --
las fracciones 1, II, 111, IV, V, VIII, X1V, XV del ar -
tIculo 322 Los hijos guedardn bajo la patria potestad --
del cfSnyuge no culpable. Si los dos fuesen culpables, -
quedardn bajo la patria potestad del ascendicnte gue co-

rresponda y 8i no lo hubiese, se nombrari tutor. (7).

Los camos que se mencionan en las fraccio

{7} El bivercic en M&xico; Edvuardo Pallares; Editorial-
Porrta, Cuarta Edieién, pig. 104,
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nes transcritas, implican de parte del cSnyugo culpable-
gran inmoralidad, por lo cual el legislader lo despoja -
de la patria potestad y encomiendns el cuidado de los hi-
jos al cbBayuge inocente, pero comg pudiera darse el caso
de que log dos cSnyuges fuesen culpables y se demandasen
mutuamente el divorcio necesario, la ley ha previsto eg-
ta posibilidad, y para tal case, ordena que los hijos --
gquedarin al cuidado gue en el defecto de las padros deba

ejercer la patria potestad, faltando ascepdientes se les

nembrard tudtor,

La nuevd caugal guedarfa integrada an es-
ta fraccién que onumera ol artfculo 337 de) Codigo Civil

vigente, ya que reunjirfa los requisitos que demanda dsta.

D} .~ OBLIGACION ALIMENTARIA.

Can esth nueva causal, ol cdhyuge culpa -
ble tendrd la obligacibn de pagar alimentos al otro cbn-
yuge ¥ a los hijos menores de edad o incapacitndos, y -~
rospecte de las mujeres el CGdigo egtablece la obliga~ -~

cibn de alimentarlas mientras no se casen ¥ vivan hones-

toamente.

Sa entiende por alimentes judicialmente:
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a),- la comida, b).- habitacién, e¢).- ves
tido, d).~- asistencia en caso de enfermedades, el.- gas-
tog necegarics para la educacibSn primaria y f) .- propor-

clonarle oficio, arte o profesidn. (B).

Este articulo 341 a la letra dicae:

"Los consortes divorciados tendrin la --
obligacién de contribulr en proparcifn a sus bienes, a-
la subsistencia y educacidn de los hijos varones hasta-
que lleguen a la mayor edad, y de las hijas aungque sean
mayeres de edad, hasta que <ontrailgan matrimonio, siem-

pre que vivan honestamente,

E} .- ANALISIS DEL PERDCH EXPRESO C TACITO.

Para referirme a este punto recurro a lo

estipulado por los siguientes articules:

Artfculo 333 *"Ninguna de las causas epu-
maeradas en el articulo 322 puede alegarse para pedir el

divorcico cuando haya mediado perdfn expresc 6 ticito”.

(8) Teorfa y Préctica del Juicic de Divorele. Victer M.
de la Paz y Fuentes, Editor: Fernande Lequizamo - -
Cortés, Segunda edicibn. Pig. 69
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Artfculo 334.~ "La reconciliacifn de los -
cGnyuges pone término-al juicio de divorcie, en cualquier
estado eh quo se epcuentre; si afin no hubiore sentencia -
ejocutoria. En este caso los interesados deborin denun -
ciar su reconciliacifn al juez, sin gue la omisidn de es-
ta denuncia destruya los efectos producides por la recon-

ciliacidn.

Artfculo 335.,~ "El clnyuge que no haya da-
do causa de divoreic puede antes de que se pronunciec son-—
tencia que ponga fin al litigio, prescindir de sus dere -
chos y obligar al otro a reunirse con £l; mas en este ca
50, no puede pedir de nuevo el divorcio por los mismos hg
chos gque motivaron el juielc anterior, pere sf por otros-

nuyevos, aungue sean de la misma especie”,

El desistimiento de uwna demanda de divor -
cio lleva implicito, el perdSn de la causa que motivd lo-

demanda.



s

CONCLUSIORNES.

PRIMERA. - En relacifn directa a la obligacidn ce -
convivir, hacerse y procurarse ayuda mu-
tua y proecrear a los hijes, el legisla -
dor debe instituir la causal de divorcioc
que s¢ comenta @n base al abandono sin -
justificacitn del hogar conyugal y gue -
en la exposicifn de motivos el legisla =
dor tome en cuenta a la persona en su in

tegridad fisica y moral.

SEGUNDA, -~ Es extrafio, que saltandoc a la vista que-
el objeto que tutela el derecho em la --
unién de los cbhyuges, se toma como base
para una causal de divorcio, un objeto -
que a veces pno ticne relacitn directa --
con el matrimonio, la casa u hogar fisi-

CO.

TERCERA .- Mi propuesta al respecto es que se legis
le ¥y se enuncie o se establezeca en el C&

digo Civil del Estado de Jalisco, la cau
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sal basada en la existencia de la per so~
na que resultd abandonada por la falta -
de convivencia con el cényuge, haciendo~
casc omiso de una cosa material o fisica

com¢ le es una casa.

£STA TESIS M1 DEBE
Sallk & LA siwGTECA
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