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1 N T R o D u e e 1 o N # 

El C6digo Civil en s!, no dafine lo qua cs­

cl m11trimonio. Algtln •.ratadir.t.11 lo define camo "la form<1-

lcgal de constituai6n de la familia a trav~a del vínculo -

jur!dico establecido entre dos personas de distinto sexo,­

quc crea entre ellos una comunidad de vida total y pcrma -

ncntc con derechos y obliqacioncs rcciprocas dotcrminadas-

po'C la propia ley" c11. Se desprende quo el objeto -

obvio del matrimonio es 111 aonvivcnci4 do los c6nyu9cs. la 

ayuda mutub, el socorro mutuo, siendo determinante e im -

portante la procrcaci6n de hijos. 

Al contraer matrimonio una pareja, la mayo­

rta de las veces lleva en mente cate objetivo naturnlJ co~ 

partir todas tas cosas de la vida, lGs buenas y los malas, 

y naturGlmontc la procrcaci6n do hijos. 

Se insiste, pnr11 comprender al terna del que 

quiero hablar, que se parte de la base de lAs obligaciones 

tll Derecho de Familia, Sara Montero Luhalt: Editorial Po­
rr6a, Primera Edici6n, P~g. 97, M6xico. 
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y objetivos de esta instituci6n, independientemente que 

se encuentren en la ley o no, son el deber de habitar en 

el domicilio conyugal y las dcmSs obliqacioncs que cono­

cemos, como la de dar alimentos por ejemplo. 

Sin embargo, no siempre es posible que se• 

cumplan estos objetivos por rnuy diversas ra2oncs de ca -

r&cter humano, econ6mico o social. El legislador esta -

bleci6 el divorcio al considerar estas dcsavcnicncias, -

lan cualcz podrán llegar a constituir un constante foco­

dc infelicidad para los c6nyuqcs y para los hijos y con­

travenir a los fines del matrimonio1 m~s concretamente -

cuando se trat~ de la ingratitud por parte de uno de los 

c6nyu9es, y que pOr cualquier aspecto que se vea, se de­

jan de llevar a cabo los fines antes apuntados. 

Al efecto, al leq,islador e!'ltablQCi6 causas 

para que Ql supuesto c6nyugo inocente pidiere de ln nutg 

ridad competente la disoluci6n del vínculo matrimonial, 

Estas causan o causales, no cst~n en el C6digo Civil 4 -

manarn cjemplificativa, sino que son altamente limitati­

vas, son nut6nomas entres! y como en materia penal, no­

cabc su aplicaci6n por analogta ni por ~ayor!a de raz6n­

scgún lo establece nuestro rn5s alto tribunal# 

A la ~ausal que quiero ir, que sanciona --
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precisamente la obliqaci6n de los c6nyugcs de vivir jun­

tos en el domicilio conyugal, es la que dice en la mayo­

ria de los C6digos Civiles de la RcpGblica: •La separa -

ci6n de la casa conyugal por más de seis meses sin causa 

justificada" constantemente invocada ante nuestros trib~ 

na les. 

Para que so integre esta causal habrán dc­

concurrir los siguientes supuestos: 

al Una casa u hogar conyugal. 

bl süparac16n de la misma. 

e) Sin causa justificada, 

di Por más de seis meses. 

Es de hacerse notar, que han do reunirse -

estos requisitos para que se integre la nueva causal. 

En mi corta experiencia en asuntos de di -

vorcio, me he encontrado con casos en los que los c6nyu­

gcs por dcsavonicncias, decidieron separarse y por igno­

rancia o falt4 de voluntad, no se divorciaron por mutuo-
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consentimiento, durando largos años en ese estado; desdo 

luego ninguno tiene que hacer valer otra causal do divo~ 

cio contra el otro, mas la que estudiamos, pero en oca -

sienes, no so llena los requisitos que señala, para que­

so integre la misma. 

En efecto, podemos hablar de que primero -

nunca cxisti6 hogar conyugal, o segundo, caduc6 la ac- -

ci6n do divorcio, o tercero, hubo soparaci6n por causa -

justificada, o cuarto, ambos c6nyuges dejaron a la voz -

la casa coman, etc. 

En estos casos los c6nyugcs permanecen on­

un estado de soparaci6n "de facto~ que deben regularizar 

conformo a derecho. 

Pero suponiendo que 6stos permanezcan ro -

sentidos, pues uno do los dos o ambos so sienten inocen­

tes y por ésto so niegan a divorciarse voluntariamente,­

les será imposible entablar demanda de divorcio por fal­

ta do causal id6nca. 

Es necesario que se derogue la causal quo­

hacc referencia a la scparaci6n del hogar conyugal, esto 

on el C6digo Civil del Estado do Jalisco y so integre --
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una causal en la que el objeto de la separaci6n o aban -

dono no lo sea la casa la cual es algo f!sico, sino quc­

el objeto del abandono lo sea la persona de los c6nyugcs 

en st. 



C A P I T U L O PRIMERO. 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA. 

A).- ANALISIS DE LA CAUSAL DE LA FRACCION 

VIII DEL ARTICULO 322 DEL CODIGO CI­

VIL DEL ESTADO DE JALISCO. 
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CAPITULO PRIMERO. 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA. 

A).- ANALISIS DE LA CAUSAL DE LA FRJ\.CCION 

VIII DEL ARTICULO 322 DEL COOIGO CI­

VIL DEL ESTADO DE ~ALISCO. 

La causal de referencia cstS redactada cn­

los siguientes tórminos; "La Scparaci6n de la casa cony~ 

gal por m5s de seis meses sin causa justificada•. 

La scparaci6n de la casa conyugal sin cau­

sa justa significa el incumplimiento de uno de los debe­

res que impone el matrimonio a los c6nyugcs: vivir jun -

tos en el domicilio conyugal. 

No importa que el c6nyugc que deja la casa 

sin justo motivo siga cumpliendo con los dcm&s deberos -

del sostenimiento del hogar, Basta el hecho objetivo de 

haberse roto la convivencia diaria por mSs de seis meses 

para tener causa de divorcio. 

El C6digo no habla de abandono de un c6n -

yuge por el otro, sino Gnicamcntc de la ncparaci6n de la 
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casa conyugal. 

Esta causal configura un estado contrario a 

los fines del matrimonio, que implica un acto imputable a 

uno de los c6nyuges, o en algunos casos no imputable, pe­

ro que ?UCdcn tompcr con la vida matrimonial, de tal man~ 

ra que cesa la vida en coman por cierto tiempo. El hecho 

que encuadra la causal, es un hecho imputable. 

Decimos que es un hecho imputable, por la -

voluntad concicntc y dirigida de dejar de cumplir con las 

obligaciones esenciales del matrimonio: por eso cst~ es­

tablecida la sanci6n correspondiente que es la causal a -

puntada. 

Mas sin embargo, existe una especie de sub­

causa por medio de la cual se puede autorizar a los c6n -

yugos para que se separen, cuando hay alguna situaci6n no 

imputable a alguno de los c6nyugcs y que haga inapropiDda 

la cohabitaci6n; para el caso es necesario mencionarla. 

Se trata del divorcio separaci6n de cuerpos 

no vincular, que consiste en el derecho de los c6n:;•ugc3 -

de concluir la cohabitaci6n con el otro, con autorizaci6n 

judicial, sin romper el v!nculo matrimonial. 
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Persisten en esta situaci6n los dcm&s debe-

res derivados del matrimonio, tales como la fidelidad, los 

alimentos, etc. 

Este tipo de divorcio fu6 el Gnico conocido 

en los c6digo~ mexicdnos del siglo pasado por la influen­

cia del derecho ccon6mico que establece la indisolubili -

dad del matrimonio. 

Se funda en causas llamadas ~cugenfisicas~,­

como lo son el padecimiento de s!filis, tuberculosis o -­

cualquiera enfermedad cr6nica o incurable, que sea adcmSs 

contagiosa o hereditaria y la impotencia incurable que so 

brcvcnga después de celebrado el matrimonio y ndcmSs, la-

cnajcnaci6n mental incurable. 121. 

&l legislador cstableci6 estas causales to-

mando en cuenta dos factores primordiales: 

1.- Que la convivencia de los c6nyugcs en-

las circunstancias de enfermedad descritas, pueden sar n~ 

civas y hasta peligrosas para el esposo sano y para los -

hijos, y 

(2) Derecho de Familia, Sara Montero Dubalt: Editorial 
Porraa, Primera Edici6n, Pfig. 230, H6xico. 
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2.- Los posibles sentimientos religiosos -

o afectivos del c6nyuge sano y la ausencia do culpa en el 

que d4 la causa. 

No so quiere romper el vinculo, sino solo -

suspender la con•1ivcncia sin incurrir el que quiero sepa­

rarse en la causal en la causal que os materia de estudio 

de la presento tesis. 

Por lo dom4s, la causal que so estudia, cs­

t4 encuadrada dentro del divorcio vincular, la que para -

hacer que proceda el divorcio, sor&n necesarios los su -­

puestos 16gicos, a saber: 

l.) La existencia de un matrimonio v4lido, 

2.) La existencia de un ejercicio do la -­

acci6n ante un juez competente, 

3,) Exprcsi6n do la causa que so invoca, 

4. J Logitirnaci6n procesal. 

5.1 Tiempo hábil. 

6 .1 I.a falta de perd6n. 
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7.) Formalidades procesales. 

Hasta aqu!, todo parece f:S.cil y so puede S,!! 

poner que el lc9islador mexicano protcgi6 o sancion6 cfcE. 

tivamcntc una de las obligaciones fundamentales del matr! 

monio, que el la de vivir juntos 011 el domicilio conyugal 

pero creo que sin intcnci6n, el criterio utilizado rcspcE_ 

to a un objeto como lo es el "hogar conyugal•, es un tan­

to impreciso, 

Para poder sustentar los razonamientos quc­

se cxpondr:S.n, habr:S. ~uc analizar cuidadosamente cada uno­

dc los elementos que integran la causal, rclacion:S.ndolos­

con la intcrprctaci6n que al respecto ha hecho nuestro --

mSs Alto Tribuna. 

Primero recordemos que se dijo que todas --

las causales de divorcio son limitativas y no cabe su in­

tograci6n por analogta ni por mayorta do raz6n, tanto en-

tre unas y otras, como en sus elementos constitutivos. 

El primer elemento est~ constilutdo por el-

•abandono del hogar conyugal". Es la sanci6n a la cense-

cuoncia de no habitar en el hogar conyugal. 

Se ostablccl6 que ora un derecho-deber en -
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trc los c6nyugcs. Deben vivir juntos en el domicilio con 

yugal que de mutuo acuerdo escojan libremente para vivir. 

En la lcgislaci6n para el Distrito Federal-

hubo reformas en este sentido en cuanto se considerara e~ 

rno domicilio conyugal, el lugar establecido de común a 

cuerdo por los cónyuges, en el cual ambos disfrutarSn de-

autoridad propia y de consideraciones iguqlcs, 

Según el criterio ~ntcrior, y el de la Su -

prcma Corte, no configura como domicilio conyugal, el do-

micilio de algún familiar o amigo de los consortes, aun -

que los c6nyugcs cst6n viviendo en el mismo. 

Ast lo establcci6 como se dijo, la Corte en 

la tésis jurisprudcncial que se transcribe: 

~Para configurar la causal de divorcio con-

sistcntc en el abandono del hog~r conyugal, se precisa --

desde luego la existencia del hogar conyugal, y Gste no -

existe cuando los esposos viven en calidad de arrimados -

en el domicilio de los padres, de otros parientes o de -­

terceras personas, en donde los c6nyuges carecen de auto-

ridad propia y libre disposici6n en el hogar, porque vi -

ven en casa ajena y carecen de hogar propio. 

131 Teor!a y PrSctica del Juicio de Divorcio; Victor H. -
de la Pa: y Fuentes, Editor Fernando Cort6s Legui:arno 
Segunda Edici6n, PSgina 63, M~xico. 
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Jurisprudencia. Ap6ndico al Semanario ~ud! 

cial do la Fcdcraci6n 1917-1985, T6sis 205, Novena Parte, 

Cambio en competencias. 

Entonces, l qufi sucede en estos casos, en -

que jamás cxisti6 el hogar conyugal? Si se ~rcsentara un­

supucsto por el cual habia que divorciar por un rnotivo -­

grave a los c6nyugcs, utilizando forzosamente la v!a ne -

cesarla, nos vertamos en la imposibilidad de demandarlo o 

de que prospere nuestra acci6n. 

AGn cuando la causal de Scparaci6n de la e~ 

sa conyugal es de tracto sucesivo y se puede invocar el -

divorcio en cualquier tiempo, en los casos en que no cxi~ 

te hogar o casa conyugal no prospera la acci6n de divor -

cio fundandosc en esta causal, puesto que no se cst4 to -

rnAndo en cuenta la persona del c6nyuge, 



CAPITULO SEGUNDO. 

DERECHO COMPARADO. 

Al • - DERECHO COMPARADO NACIONAL. 
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CAPITULO SEGUNDO. 

D E R E e JI o e o M p A R A o o. 

A) • - DERECHO COMPARADO NACIONJ'-L. 

Para que la doctrina haya recogido dentro de un cirtcrio 

sistcmltieo a las causas de divorcio, las ha dividido, -

indcpcndicntcrncntc de cualquier 1cgislaci6n, de cinco -­

grandes grupos, a sabcr1 causas crirninol6gicas, culpo -

sas, eugGncsicas, objcivas inculpables a indeterminadas. 

As!, encontraremos que en cualquier dore-­

cho la causal de abandono injustificado por un cierto 

tiempo al hogar conyugal, estará calificado dentro de 

las causas culposas, scgGn la anterior calificaci6n. 

En el derecho mexicano la causal a cstu -

dio, ha tenido su historia. En el Derecho Civil, con -

crctamcntc el legislado para el Distrito y Tcrritorios­

Federalcs, llámese Ley de Relaciones Familiares, C6diqo 

de 1884 y de 1870, asr como el vigente, esta causal se­

rcficrc al abandono de la casa u hogar conyugal, en un­

intcnto de proteger el fin dol matrimonio, que os la do 

vivir juntos en el domicilio conyugal y la ayuda mutua. 
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Es diferente si el c6nyu9c culpable cumple 

con las dem4s obligaciones que impone el matrimonio, co­

mo la de dar alimentos. 

Hasta el dta de hoy, no parece haber en -­

ninguna legislaci6n de los Estados de la P~pOblic", una­

causal como la prevista recientemente en el C6digo Civil 

del Distrito Federal, bajo el art!culo 267 fracci6n - -­

XVIII. 

Parece un intento del legislador por lle­

nar la laguna que pcrmancci6 por varios años, causando -

dcscstabilidad familiar Y situaciones jurídicas lncior -

tas, 

Pasaremos pues, a comentar esta nueva - -

causal y las deficiencias en las que se cay6. 

La causal a la letra se tipifica as!: 

XVIII.- La scparaci6n por m4s de dos -

años independientemente del motivo que haya originado la 

scparaci6n, la cual podrá ser invoc~da por cualesquiera­

dc ellos. 

Esta nueva fracci6n añadida al arttculo --
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267, publicada en el Diario Oficial de la Federaci6n del-

27 de diciembre de 1983 para entrar en viqor a los noven­

ta dias, tiene dos aspectos contrapuestos que se analiza­

r&n de inmediato. 

El divorcio, com~ se dijo, no es m!s que la 

forma legal que se dfi a una situaci6n de hecho. 

Cuando se demanda el divorcio por cualquier 

causa, significa ello que el matrimonio se ha deteriorado 

de tal manera que ya no existe entre los c6nyugcs la tra­

dicional •afcccio maritalis• de que hablaban los romanos. 

Los que cstfin casados, o al menos uno de -­

ellos, ya no quieren seguir casado con su c6nyugc. 

En algunas ocasiones, la demanda de divor -

cio no significa mas que un deterioro en las relaciones -

conyugales de gravedad menor que puede ser reparador por­

ollo, el desistimiento de la dcmdnda, la reconciliaci6n y 

ol pcrd6n ponen fin al procedimiento do divorcio y las -­

cosas vuelven al estado ori9inal, como si nunca hubior.'.I -

habido demanda de divorcio. 

Mas en la mayoria de los casos, ln pcti- --
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ci6n de divorcio es la dcclaraci6n ante una autoridad -­

competente de que el matrimonio ha quedado roto con ant2 

rioridad. 

En catas condiciones, cuando los c6nyugcs­

han roto de hecho el vtnculo afectivo, que los unta y v! 

ven separados por un tiempo mas o menos largo, parece 

que c~istc causa para pedir y obtener la sentencia de d! 

vorcio que d~ seguridad jurídica a una situaci6n incicr­

u. 

Sin embargo, la inclusi6n de la causal cn­

cstudio, sin una cor~ccta rcglamcntaci6n jurtdica poste­

rior, parece sumamente peligrosa, en cuanto a los c[cc -

tos que produce la sentencia de divorcio en las personas 

de los c6nyugcs. 

En efecto, en los casos de divorcio nccos!!. 

rio, el juo~, tomando en cuenta las circunstancias del -

caso y entre ellas la capacidad de trabajar de los c6ny~ 

ges y su situaci6n econ6mica, scntenciarS al culpable al 

pago de 4limcntos en favor del inocente. 

En el caso de divorcio por mutuo consenti­

miento, la mujer tcndrfi derecho a recibir alimentos, en­

cl Distrito Federal, por el mismo lapso de duraci6n del-
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matrimonio, derecho que d!efrutar& si no tiene ingresos -

suficientes y mientras no contraiga matrimonio o se una -

en concubinato. 

Mismo derecho que tcndr& el c6nyu9c var6n -

que se ~ncucntrc imposibilitado para trabajar y carc7r.~ -

de ingresos suficientes, en las mismas circunstancias que 

la cónyuge. Es decir, que debe haber reciprocidad en la­

admlnistraci6n de las pensiones alimenticias porque la -­

obligaci6n de darse alimentos loa cónyuges debe ser recí­

proca. 

Pues bÍcn, la fracci6n del art!culo que co­

mento, que es la XVIII, como es obvio señalar que no en -

cuadra dentro del mutuo consentimiento, no se tcndr&n por 

ello los alimentos en las circunstancias arriba señala -­

das: sor& por ello un divorcio necesario, con la circuns­

tancia de que no habr4 calificaci6n de c6nyu9e inocente -

ni culpable1 no se tcndr4 tampoco derecho a alimentos. 

De all! qua se califique a esta causal co-­

mo sumamente peligrosa, tal y como está redactada, pues -

podr!amos pensar que dcsproteqe fundamentalmente a la mu­

jer que oc ha dedicado a las labores hogareñas y al cuid~ 

do do los hijos. 
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La c6nyugc que ha desempeñado algunos o -

muchos años de su vida en las labores antes mencionadas, 

no remuneradas econ6micamcntc, puede sufrir esta clase -

de divorcio por parte del marido que simplemente se scp~ 

re de hecho del domicilio conyugal. 

Si durante la separaci6n por mSs de dos -­

años el marido ha pasado o n6 pcnsi6n alimenticia al gr!!_ 

po familiar, al cumplirse ese periodo, podrS pedir el di 
vorcio basado en la causal comentada, ejercitando al mi~ 

rno tiempo la acci6n alimenticia correspondiente, con cl­

objcto de que en la sentencia ac le pueda obligar a pa -

sar alimentos a la c;posa que no tenga ingresos suficicn_ 

tes. 

Se podrán objetar los anteriores ~rgumcn­

tos en el sentido de que la esposa 1 6 el esposo en su e~ 

sol, tienen a su alcanco las causales de •abandono injus-

ti[icado del hogar conyugalM para demandar el divorcio a­

su c6nyugc abandonador y ast obtener la calidad de c6nyu-

go inocente, sin embargo, la mayorta do nuestra población 

desconoce sus derechos, o deja pasar el tiempo esperando­

que vuelva el cónyuge descarriado: o sus ideas o princi -

pios religiosos le impiden divorciarse, o tantas y tantas 

cuestiones que pueden darse y que se darán en nuestra - -
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realidad si la norma que se comenta no se adiciona con -

el derecho 4 alimentos que tcndr¡, a juicio del juez, el 

c6nyuge que lo necesite en raz6n del divo~cio obtenido -

por la causal de scparaci6n de hecho que dure mSs de dos 

años. 

La ley, en 9cncral, pero muy cspccialmcn-

te el derecho de familia, debe establecerse con un sen -

tido profundamente humano y protector de los miembros -­

dc l 9rupo familiar que se encuentran m4s vulnerables a -

sufrir una situación de desventaja y de injusticiai Los­

mcnorcs de edad, las mujeres dedicadas a los trabajos 

del hoqar, los incapacitados, los enfermos, los ancla 

nos. 14). 

La protccci6n ccon6mica a las personas de 

los c6nyu9cs ha sido objeto de importantes reformas en -

el Distrito Federal, a partir de las publicaciones ros -

poctivas en el Diario Oficial de lo Fcdcroci6n dol 21 de 

mayo de 198J# 

Solo falta regular adecuadamente la nue -

va causal en comentario\ ~1a scparaci~n de hecho prolon-

141 Derecho de Familia, Sara Montero Ouhaltt Editorial -
Porraa, Primera ~diei6n, P~g. 239, MGxico. 
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gada por m4s de dos años, que puede ser pedida por cual -

quiera de los c6nyugcs, sin expresar los motivos de la s2 

paraci6n", en este caso, como se dijo, n~ dS lugar a ali­

mentos, para ninguno de los miembros de la pareja, lo - -

cual puede redundar en verdaderas injusticias para uno de 

los c6nyuges. 

Pero en el caso de que hubiera hijos naci­

dos del matrimonio, la obligaci6n es irrenunciable e im -

prescriptible en cuanto al derecho de los hijos a rccibi~ 

lo. 

Las legislaciones europeas que han regula­

do el divorcio, permitiendo la pctici6n del mismo por 

cualquiera de los c6nyugcs, sin cxprcsi6n de la causa es­

pecifica y la causa gcn6rica es que el matrimonio ya no -

funciona en la realidad que ha perdido su sentido para la 

pareja, para los hijos y para la sociedad, regulan con 

gran cuidado el que los intereses de los c6nyuges y el de 

los hijos no sean lesiora~ons y queden, en su caso, debid~ 

mente asegurados, 

Existe en estas legislaciones un amplio -­

arbitrio judicial y la obligación dul Juez de allegarse -

de todos los medios posibles para el conocimiento de la -
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problcm5tica que envuelve cada caso concreto de divorcio, 

a fin de evitar que cause mayores males. 

En el aporte ccon6mico que ambos c6nyugcs­

dcbcn para el sostenimiento de sus hijos, deben tomarse -

en cuenta, como norma indispensable, que el progenitor -­

que tiene a su cargo el cuidado y atención de los hijos,­

mcdiantc el otorgamiento )Udicial y la custodia, cumple -

con ello buena parte de su deber ccon6mico •¡ en el caso -

corrcspondcrta al otro progenitor aportar en cantidades -

en numerario lo relativo al sostenimiento de los hijos. 

El csp!ritu que debe prevalecer al rcgu -

lar convcnicntcmcntc esta causal, es preservar al m5ximo 

a la familia, la dcsintcgraci6n familiar debe ser evita­

da por todos los medios institucionales y educativos que 

el estado y los particulares o asociaciones privadas de­

bucna voluntad pudieran aportar. 
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La scparaci6n de la ca&a conyugal por m5s­

dc seis meses sin causa justi!icada. 

Se podr!a interpretar en el sentido de que 

no es tanto la casa conyugal el objeto de la scparaci6n,­

sino que, el legislador desde luego quiso proteger al c6rr 

yugc abandonado y a sus hijos del pcrjuJcio que para - -­

ellos lleva este abandono. 

Pero yo creo que la rcdacci6n actual de e~ 

ta fracci6n dá lugar a dudas y a malas intcrprctacioncs,­

porquc el legislador está hablando de una casa, de un ob­

jeto, de algo f!aico, no se cstS tomando en cuenta el as­

pecto personal del c6nyugc y con mayor raz6n en la actua­

lidad ya que por la situaci6n ccon6mica que atravcsamos,­

muchos matrimonios carecen de hogar propio y viven en ca­

sas de terceras personas en calidad de arrimados, y por -

ende, carecen de hogar propio, mSs aOn ahora que la corte 

ha establecido que para la existencia de esta causal se -



hace necesaria la matcriali2aci6n de una casa conyuqal,­

una casa f!sica donde los cspasas tengan mando y scñor!o. 

As! pues, ¿ qué pasa cuándo no hay hogar -

conyugal? Definitiv.unentc, no hay intc9raci6n de esta ca~ 

sal, no obstante el hecho de existir DE: HECHO, un ee:tado­

de abandono, en este caso, abandono !!sico y moral, !alta 

de apoyo y dcsatcnci6n de los Cines del matrimonio con el 

consecuente incumplimiento de las obligaciones principa -

les de (hite. 

Pienso que en caso de que el abandonador -

simplemente deje a su c6nyu9c y le siga suministrando al.! 

montos tya sea en dinero o en especial o bien la abandon~ 

ra ya que no tiene medios de subsistencia, se separan. 

~qu~ otra causal puede darse aqu!?. 

Vamos a suponer que los cónyuges por pro -

blcmas ccon6rnicos que es al9P muy comijn en cs~os tiempos, 

van a vivir con sus padL:ts, de c;,1.:ilquiera de los dos - -­

(aqu! na nay hogar conyu9al). 

Supon9amos que !ué en la casa de los pa -­

drcs de la espesa~ se procrea~ hijos, por cualquier causa 

el hombre abandona a la mujer (rnSs no el n09ar conyu~al)-
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¿pero quG causa va a ser Gsta?. 

Creo que debe legislarse en el sentido dc­

llcnar esta laguna legal para que de una manera clara y -

precisa se cstablc~can las circunstancias para que en cl­

caso que se comenta pueda derivarse la causal de divorcio 

por causa injustificada, basada en el abandono del domi -

cilio. 

El caso es que incurra en el abandono, la­

nucva causal no ver~ el abandono fundjndosc en la cxis 

tcncia del hogar conyugal, sino que ver~ porque se cum 

plan los fines del matrimonio. 

Para integrar la nueva causal, primero se -

necesita la scparaci6n: 6sta no implica problemas, pues -

tanto en la anterior como en la nueva causal, la separa -

ci6n implica en la primera de la casa, y en la segunda, -

de la persona del c6nyuge. 

Como ya he dicho, se necesita la separa 

ci6n de una casa conyugal, pero a veces no existe casa 

conyugal y ese es precisamente el problema central. ¿ qua 

pasa cu&ndo no hay hogar conyugal?. 

Por t~cnica jur!dica se le denomina aban--
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dono, soparaci6n os como un acuerdo entro las partes, y -

abandono os m~s propio para la naturalo~a humana. 

Los c6nyugos que viven en la casa do los p~ 

dros do uno do ollosi el marido injuria a la mujer y ro -

sentidos so soparan dejando la casa donde vivia. 

Existo un hijo menor do edad. Pasan varios 

años en oso estado y so cumplen las obligaciones alimon -

ticias. Ninguno ojorcit6 su demanda do divorcio en tiempo 

porque Gata caduco. 

Al seguir separados por encontrarse resen­

tidos, ninguno propone o! divorcio voluntario, adom~s la­

c6nyugo so siento inocente y no quiero compartir la pa- -

tria potestad del hijo con el padre. Como so observa, no­

hay manera do que el inocente domando el divorcio necesa­

rio, pensando en este caso de que la mujer fué la abando­

nada, pues anali~ando las causales, encontra~on1 

Que la do injurias, caduc6 a los seis me -

ses: la de abandono dol hogar conyugal: es de tracto suc~ 

sivo, pero no se configuran, puos no hubo hogar conyugal. 

Nos encontramos con el mismo problema, --
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pues no existe hoqar conyu9al y nos vemos irnpo$ibilitados 

de que pros?Qrc nuestra acción. 

Otro ejemplo serta, cuando los c6nyu9es vi 

ven en l~ casa de alquno de sus padres. &l marido se scp~ 

ra vamos a decir sin causa justificada o con causa, pcro­

~sta prescribió. 

Le sigue mandando alimentos y no incurre -

en otra causal, no comete adulterio, no hay mutuo consen­

timiento. ¿por qu~? La mujer es objeto del abandono y la­

lcy le debe dar un instrumento para rcqulari%nr su situa­

ci6n de hecho, supongamos que el abandonador no quiere d! 

vorciarsc por mutuo consentimiento, no le conviene el co~ 

vcnio inserto o las prctcncioncs de la mujer, o simple -­

mente no hay voluntad, 

La mujer no tiene causal que hacer valer -

efectivamente, pues corre el riesgo de no probar la e~is­

tencia del hogar conyugal y que la ~~ntradc~anden. 

Por los ejemplos anteriormente citados, -­

creo que con ln inclusión de esta nueva causal de divor -

cio se estar1a en la posibilidad de que en un futuro. ac­

rcgularicen esos estados de hecho que hay en la actual! -
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dad, y como ra~6n general puedo argumentar que esa omi -

si6n del legislador ocasiona inestabilidad en la sacie -

dad por atacar directamente la cGlula de Gsta: la fami -

lia. 

Mi propuesta es que se legisle y se cnu~ 

cic o se cstablc~ca en el C6digo Civil del Estado de J~ 

lisco la causal basada en la existencia de la persona -

que resultó abandonada por la falta de convivencia con­

cl cónyuge, haciendo caso omiso de una cosa material y­

f!sica como lo es una casa. 



CAPITULO C U A R 'l' O. 

ANALlSIS O& U\ NUEVA CAUSAL. 

A).- CALIFJCACION DEL CON~OGE CULPAB~E. 

D).- TERMINO DEL ABANDONO. 

CI.- PATRIA POTEST/1.0 PE LOS HIJOS. 

PI,- ODLIGACION ALIMENTARIA. 

El.- ANALISIS DEL PERDON EXPRESO O-

TACITO. 

1 

1 
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CAPITULO CU~RTO. 

AllALISIS DE LA. NUtVA CAUSAL. 

A).- CALIFlCAClON DEL C'ONYUGE CUL.t'l\.BLE. 

La nueva c.Jus.nl en la quc quicro incursio­

nar no var5 si el abandono tiene o n6 justificaci6n, sino 

que vcr4 porque se cumplan los fines del matrimonio come­

to es la convivencia diaria, la ayuda mutua, el vivir jun 

tos on ol domicilio. 

No importa que el c6nyu9c ~abandonador" -­

siga cumpliendo con los deberes inherentes al matrimonio­

como lo son los alimentos, el dr.bcr de velar por el cuid~ 

do de los hijos tanto moral como econ6micamcntc, basta -­

simplemente que el hecho de abandonar o separarse del c6n 

yu9c implica que se ha roto el fin primordial del matrlm2 

niot la convivcnci~ diaria: si el abandonador no cum~lc -

con el deber de dar alimentos y asistanci4, 5C estar~ - -

adcm!s dentro de otra causal. 

Para configurar la culpabilidad del c6nYE 

ge abandonador hay que probar el abandono, tant~ ftsico -

asI como tambi~n la situación de desaroparo econ6mico y --
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moral. 

Sin importar que el c6nyu9c abandonado -­

tenga o carezca de recursos para atender a sus necesida­

des de subsistencia. 

Pues no necesariamente el c6nyugc abando­

nado puede carecer de recursos para subsistir y seguir -

ya sea con la manutcnci6n de los hijos, ose no es el pu~ 

to realmente, sino que so ha roto la convivencia diaria­

quc debe formar un matrimonio, la convivencia ya no cxi~ 

te. 

B).- TERMINO DEL ABANDONO. 

Con la inclusi6n de esta nueva causal, al 

cesar o romperse esta vida en coman, se puede invocar el 

divorcio, no obstante que no haya una culpa o hecho lmp~ 

table a uno de los c6nyugcs. 

Si no hay vida en comGn, no se pueden cu~ 

plir los otros fines del matrimonio, para constituir la­

familia, para que si hay hijos pueda ejercerse convcnicn 

tementc la patria potcctad, por ambos padres. 

Para que exista la ayuda mutua, no solo -
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en lo que se refiere a alimentos: sino también la ayuda-

de car~ctcr moral, espiritual, que la ley supone a los -

corisortcs. (61. 

Para determinar el ttcmpo en que puede in 
vacarse la nueva causal scria desde el momento en que se 

manifestaron las acciones de cualquiera de los c6nyugcs-

para romper aus relaciones¡ es decir, desde que dcjaron­

dc convivir entre ellos, lo cual desde luego deber~ de -

mostrarse mediante los medios legales o formas de prueba 

correspondientes. 

En el caso de que con la nueva fracci6n -

hay que invocar el divorcio demostrando que ha quedado -

rota la comunicaci6n, la convivencia, y que se ha incu-

rrido en el abandono personal de los c6nyugcs, no en el 

abandono del hogar, ~ata puede invocarse antes que en -

el t6rmino que marcan la fracci6n mencionada segOn las-

necesidades de la sociedad y el juez tcndrta que tomar-

en cuenta un lapso razonable, un t6rmino prudente. 

(6) Compendio do Derecho Civil, RAFAEL RO.JINA VILLEGAS.­
Editorial PorrGa, Vig6sima Edici6n. Pag. 380. 
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CI, - PATRIA POTESTAD DE LOS HIJOS. 

Para la determinaci6n de qui6n tiene la -

calidad de c6nyuge inocente, en este caso lo serta el --

c6nyugc abandonado y por ley le corresponderla la patria 

potestad do los hijos, en el caso de que los hubiera, 

uno de los puntos m~s importantes que de-

be resolverse en el juicio de divorcio, os el relativo a 

la situaci6n en que han do quedar los hijos dcspu6s de -

que el matrimonio so haya disuelto. 

El articulo 337 del C6digo Civil vigente, 

regula esta materia. En su primera fracci6n ordcnaz 

•cuando la causa do divorcio estuviera comprendida en 

las fracciones r. II, III, IV, v. VIII, XIV, XV del ar -

t!culo 322 Los hijos qucdar~n bajo la patria potestad -­

del c6nyugo no culpable. Si los dos fuesen culpables, -

qucdar&n bajo l.:J patria potestad del ascendiente que co­

rresponda y si no lo hubiese, se nombrar& tutor. (7). 

Los casos que se mencionan en las fracci2 

171 El Divorcio en M6xico: Eduardo Pallares; Editorial­
Porraa, Cuarta Edici6n, Pág. 104. 
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nes transcritas, implican de parte del c6nyu90 culpable-

9rnn inmoralidad, por lo cual el legislador lo despoja -

de la patria potestad y encomienda el cuidado de los hi­

jos al c6nyuqe inocente, pero corno pudiera darse el caso 

de que los dos c6nyuqcs fuesen culpables y se demandasen 

mutuamente el divorcio necesario, la ley ha previsto es­

ta posibilidad, y para tal caso, ordena que los hijos -­

quedaran al cuidado que en el de(ccto de loG padres deba 

ejercer la patria potestad, faltando ascendientes se les 

nombrará tutor, 

La nueva causal quedarte integrada en es­

ta fr~cci6n que enwncra el arttculo 337 dal C6digo Civil 

vigente, ya que reuniría los requisitos que demanda dsta. 

01.- onLlGAC!ON ALIMENTARIA. 

Con cnta nueva causal, el c6nyuqe culpa -

ble tcndr4 la obli9aci6n de p~qar alimentos Al otro c6n­

yu9e y o los hijos menores de edad o incapacitados, y -­

respecto de las mujeres el C6di90 establece la obliga- -

ci6n de aliMentarlas mientras no se casen y vivan hones­

tamente. 

Se entiende por alimentos judicialmcntc1 
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al.- la comida, b).- habitaci6n, e).- VC!!. 

tido, di.- asistencia en caso de enfermedades, el.- gas-

tos necesarios para la cducaci6n primaria y fl .- propor­

cionarle oficio, arte o profcsi6n. (8). 

Este arttculo 341 a la letra dice: 

~Los consortes divorciados tcndr5n la 

obligaci6n de contribuir en proporci6n a sus bienes, a­

la subsistencia y cducaci6n de los hijos varones hasta­

que lleguen a la mayor edad, y de las hijas aunque sean 

mayores de edad, hasta que contraigan matrimonio, siem­

pre que vivan honestamente. 

E).- ANALISIS DEL PEROON EXPRESO O TACITQ, 

Para referirme a este punto recurro a lo 

estipulado por los siguientes arttculos: 

Arttculo 333 "Ninguna de las causas enu­

meradas en el arttculo 322 puede alegarse para pedir el 

divorcio cuando haya mediado perd6n c~preso 6 tScito•. 

(81 Teorta y Prfictica del Juicio de Divorcio. Victor H. 
de la Pa~ y Fuentes, Editor: Fernando Lcquizarr10 - -
Cort6s, Segunda edición. PSg. 69 
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Articulo 334.- •La rcconciliaci6n de los -

c6nyugcs pone término-al juicio de divorcio, en cualquier 

estado en quo se encuentre: si aan no hubiere sentencia -

ejecutoria. En este caso los interesados debcr~n dcnun -

ciar su reconeiliaci6n al juez, sin que la omisi6n de es­

ta denuncia destruya los efectos producidos por la rccon­

ciliaci6n. 

Artículo JJS.- "El c6nyugc que no haya da­

do causa de divorcio puede antes de que se pronuncie sen­

tencia que ponga fin al litigio, prescindir de sus dore -

ches y obligar al otro a reunirse con él: mas en este e~ 

so, no puede pedir de nuevo el divorcio por los mismos h~ 

chas que motivaron el juicio anterior, pero si por otros­

nuevos, aunque sean de la misma especie". 

El desistimiento de una demanda de divor -

cio lleva impl!cito, el perd6n de la causa que motiv6 la­

demanda. 
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CONCLUSIONES. 

En rolaci6n directa a la obli9aci6n de -

convivir, hacerse y procurarse ayuda mu­

tua y procrear a los hijos, el legisla -

dar debe instituir la causal de divorcio 

que se comenta en base al abandono sin -

justificaci6n del hogar conyugal y que -

en la exposici6n de motivos el legisla -

dor tome en cuenta a la persona en su i~ 

tegridad f!sica y moral, 

Es extraño, que saltando a la vista quo­

ol objeto que tutela el derecho ea la -­

uni6n de los c6nyu9es, se toma como base 

para una causal de divorcio, un objeto -

que a veces no tiene relaci6n directa -­

c~n el matrimonio, la casa u hogar f!si-

co. 

Mi propuesta al respecto es que so 109!~ 

le y se enuncie o se establezca en el c~ 

di90 Civil del Estado de Jalisco, la ca~ 
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sal basada en la cXistcncia de la perso­

na que rcsult6 abandonada por la falta -

de convivencia con el cónyuge, haciendo-

caso omiso de una cosa material o fisica 

como lo es una casa. 

EST~ 
SiiUR 

nry !lEM 
.:.;:;~iilIECA 
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