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INTRODUCCIORN

En virtud de que gran parte de mi tiempo de
trabajo lo dedico principalmente al procedimiento civil, -
por ser éste de mi completo agrado, y teniendo un gran anhe
lo por realizar un trabajo con la categorfa de té&sis, para
la pregentacisn de mi esfimen profesional, juzgu# convenien-
te plasmar mis inquietudes motivadas por mis observaciones
que he llevado a cabo en la prictica profesional, tratande
desde luego, hacer una aportacifn a la ciencia del derecho,
con una @niga intencifn que es la de mejorar NUESTRQ DERE--
CHO, dercgando todo agquello que hace a la ciencia del derecho
tener algunos defectos, he sido a través de todo este tiem-
po, partidaria ée los principios como el de economia proce-
sal ¥y el de la justicia expedita, es problemitico ¥y de -
gran tensifSn todo aquel juicio largo que no dirime una con
troversia o deja a una de las partes en un estado de inde--
fensibén, es pues asi gue cuando he tenido ocasibn de discu-
tir con personas gue les inquieta el campo de nuestra espe-
cialidad, llegande a concluir que el procedimiento civil es
delicadeo, por ser una serie de pasos minuciosos que se  de-
ben hacer con gran precisién, es pues asi que el tema de es
te anfilisis me ha ingquietado sobremanera, siendo &ste el me
joramiento del recurso de apelacifin. Este requisito, a mi
manera de ver, es contraric a todeo principio de justicia ex
pedita, para mejor fundamentar dicho mejoramiento del recuxr
so de apelacifn y su trascendencia en el procedimiento ci--
vil, a continuacién transcribo los articulos que actualmen—
te le fundamentan, en el CSdigo de Procedimientos Civiles -
para el Egstado de Jalisco, que dice asi:



2-
Articula 440: "En el auto en ¢gue el juez -
admita la apelacifn.......,. mandari emplazar a las partes
para que s& presanten ante el superior a continuar el recur
80 ¥ las prevendri que sefialen domicilje para recibir sus -
notifjicaciones en el lugar de la residencia del tribunal”.-
Art. 446: "En el caso de que el apelante no se presente a
continuar el recurso dentro del término que le sefiald el -
juez..... se le tendrd por desistido del recurso”.

Considero que en la prictica del litigante,
el presentar la continuacibén del recurso de apelacifin es un
mere formulismo come claramente se v& en el articule 440 -~
del C&digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Ja--
lisco, es una wera repeticidn de nombres y domicilic ya an
tas descritos en todo principio de un juicio es un trdmite
que nos puede perjudicar de manera radical si no lo atende-
mos cuidadosamente como el cddigo de procedimientos preten-
de, siendo &ste un requisito contratio al principio de Jug
ticia expedita.

Invito al lector a la reflexién y anilisis
critico del contenido del presente trabajo, &sto nos dars
mis ¥ mejores vias de solucidn, es pues asi que las razo--
nes expuestas ¥y otras mis, explican el por qué del presen-—
te andlisis del mejoramiento del recurse de apelacisn como
trimite innecesario, mismo que elaboro con todo entusiasmo
habiendo realirado para dicho efecto, las mas diversas in-
vestigacionas para agrupar en un solo texto, las notas prin
cipales de dicho procedimiento, asi como la intrascendencia
del mismo.

Por todo lo anterior, concluyo sefialandeo gue
en la medida en la gue haya podido alcanzar mi finalidad, -
considero justificado mi esfuerzo al respecto.
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CAPITULO I

EL PROCEDIMIENTO CIVIL

En el presente capitulc de esta t&sis, consi
deré necesario hacer alusidn a algunas definiciones de tan
importante y trascendente instituci&n, como lo es el Dere--—
cho Procesal Civil, asi como me permitiré dar una explica~-
cifén breve de dicho concepto.

Debemos tener en consideracifn gue el Dere--
cho Procesal, como un sistema integrado por normas comple--
jas, todas ellas coordinadas y dirigidas a la consecucifn -
de una misma finalidad, la del mantenimiente de la legali--
dad o defensa del Derecho objetivo que alcanza conjuntamen-
te a la tutela del derecho subjetive; es pues, que daré -
algunas definiciones por la gran importancia que reviste el
bPerecho Procesal, es asf como el tratadista Eduardo J. Cou
ture nos dice: "El Derecho Procesal Civil es la rama de -
la ciencia juridica que estudia la naturaleza, desenvolvi--
miento y eficacia del conjunte de relaciones juridicas, de
nominado proceso civil" (1}.

Vemos claramente gue esta definicidn le di -
un caracter cientifico al Derecho Procesal Civil, también -
la definicidn supone gue el proceso es un conjunto de rela-
ciones juridicas; dicha relacifSn se refiere al juez con las
partes entre si.

(1) Couture, J, Eduardo. Fundamentos del Derecho Procesal -
Civi), Ed, Depalma, Buenos Aires, 1972. Pig. 3.
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Para Jos& Castillo Larrafiaga la expresidn -
Derecho Procesal tiene dos significados distintos, aunque -
muy relacionados; upa se refilere al "Derecho Procesal PFo
sitiva {o conjunto de normas jurfdicas procesales}) ¥y la -
otra, al Perecho Procesal Cientffico (o rama de la enciclo-
pedia jurfdica gue tiene por objeto el estudioc de la fun- -
cifn jurisdiccional de sus &rganos y de su ejerciciol; es
pues, que el Derecho Procesal define y delimita la funcifin
jurisdiccional establece los Srganos adecuades para su ejex
cicio y sefiala el procedimiento o rito procesal” (2).

Algunos otros cohceptos vertidos con la doc-
trina son el profesor alemfin Adclf Wash, cliisico del Dere~
cho Procesal Civil, concretamente sefiala gue: "....el pro
ceso civil es la forma en gue los tribunales hacen realidad
el derecheo objetivo privado con respecto a una relacitén wvi
tal, que estiS gubordinada a ese derecho y con el fin de tu
telar intereses juridicos privados" (3).

El anterior precepto transcrito considero -
gue es preciso hacer algunos comeptarios como el que no tan
solo los tribunales le dan realidad o prioridad a las nor—--
mas del derecho privado, sino tambié&n de igual manera a las
normas del derecho pGblico: aunado a &sto al tutelar inte-
reses jurfidicos privados, se tutela también intereses juri-
dicos de la colectividad; como ejemplo clare es el Ministe
rio Pliblico, cuando interviene como representante de la &g
ciedad.

Asi pues, recopilando el concepte de Derecho

{2) Castillo Larrafiaga, José& y de Pina Rafael. Institucio-~-
nes de Derecho Procesal Civil, Editorial PorrGa, 2a. =
Edicién, México, 1950; Pig. 13.

(3) Manual de Derecho Procesal Civil. Traduccidn de Tomis A.
Banzhaf. Ediciones Jurfdicas EuropaAmé&rica, Buenos Al-
res, 1977; Vvol. I, Pags. 21-33,
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Procesal Civil, nos dice el destacado jurista Pallares, que:
"El Derecho Procesal Civil Obietivo, es el conjunto de nor-
mas juridicas escritas o consuetudinarias gue regulan la -
inicliacién, tramitacifin y terminacién del proceso jurisdiec-
cional, no se comprenderdi su naturaleza sino despufs que -
mas adelanta se identifique el proceso civil, objeto propio
de la rama de la juricidad que estamos analizando" (4).

Este concepto se refiere mas bien al objeto
que persigue el Derecho Procesal Civil y concediendo gran =
importancia a la costumbre dentro del Perecho Procesal Ci-
vil, cosa que como veremps, otros auteres no conceden tal
importancia.

Francesco Carnelutti, considera que: "El De
recho sin proceso no podria alcanzar su finalidad; no se-
rfa el derecho, en una palabkra™ (5}.

Es bien sabido que sin el precesc el derecho
no padrfa alcanzar sus fines, pero viceversa tambi&n, ya =
que sin Derecho el procese no podria lograr sus objetivos -
primordialesg.

En las ideas antes transcritas, vemeos una ca
ractaeristica del Derecho Procesal Civil y es que permite 1la
eficacia del Derecho Civil, la norma jurfdica es pues coer-
cible cuando hay incumplimiento de la norma juridica sustan
tiva por alguno do los sujetos obligados; es a8i como am-
bas se complementan.

Calamandrei nos dice: "El respeto de las -

(4) Pallareg, Eduardo. Derecho Procesal Civil, Editorial Po
rria, S.A. 9a. Edicifn, M6xico: 198l; P&g., 49.

{5) Derecho y Proceso, Trad. Santiago Sentis Melende, Edi--
ciones Juridicas Europa América, Buenos Aires, 1971. -
Vol. I, p&gs. 38-39.
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normas substanciales se conffa, en un primer momento a la -
libre volupntad de log individueos, a los cuales las mismas -
estin dirigidas: s8lo en un segundo momento, cuando ague--
llas no han sido observadas voluntariamente, el Estado in-
tervendrd para imponer su observancia mediante la puesta en
prictica de la garantia jurisdiccional. Es en este segundo
momento euwande entra en juego el Derecho Procesal" (6).

La idea que he transcrito, nos orienta acer-
ca de la gran misién gue desempenan las normas del Derecho
Procesal Civil; es pues asi, que la falta de observancia -
voluntaria de las normas sustantivas, 48 pi& a la interven-
cifén estatal mediante el desempefio de la funcifn jurisdic--
cional.

Segfin el jurista argentino Guillermo Cabane-
llas, El Derecho Preocesal “contiene los principios y nor--
mas que regulan el procedimiento, la administracibn de jus-
ticia ante los jueces y tribunales de las diversas jurisdig
ciones™ {7}.

Vemas que el punto de vista del jurista ar-
gentino antes citado, mezcla en su precepto juridico e) as
paecto cientifico con el aspecto normative.

Eduardo Pallares, por su parte nos dice gue
el Derecho Procesal es "el conjunte de normas jurfdicas =~
que de modo directo o indirecto gue determina la iniciacién,
tramitacidn o conclusibn del concepto jurisdicciopal™ ([4).

(6) Instituciones de Derecho Procesal Civil., Trad. Santiago
Sentis Melendo. Ediciones Juridicas Eurcpa Am&rica, Bug
nos Alres, 1973, Vol{men I, Péigs. 366-367.

(7) bicecionario Enciclop@dico de Derecho Usual, Editorial =~
Heliasta, SRL Bucnos Alires, 1979, Tomo I1I, Pig. 613,

(4} Pallares, Ob. Cit. Pig. 15.



En dicho precepto comec vemos, queda fuera la
jurisdiccidn wvoluntaria, ya que en ella no hay proceso ju-=
risdiccional.

Para este jurista, el Perecho Procesal es un
conjunte de verdades, principios y dectrinas, cuyo abjeto -
es el preoceso ijurisdicecional ¢ las Instituciones juridicas
relacionadas directamente con &1.

Nuestro Dicciconaric Jurfdico Mexicano nosg 43
un concepto del Derecho Procesal diciendo que: "Es el con-
junto de disposiciones gue regula la sucesidén concatenada -
de los actos juridicos realizados por el juez, las partes y
los otros sujetos procesales, con el objeto de resolver las
controversias gue se suscitan con la aplicacién é&e las nor-
mas de derechos sustontivo" (8).

Como podemos apreciar, diche concepte adole-
ce de la mencifin de la jurisdieccifin voluntaria gue se halla
inmersa en el Derecho Procesal, es pertinente sefialar gue -
dentro del proceso, no solo hay actos juridicos come lo men
ciona anteriormente, sino tamblén existen actos materiales
¥ hechos juridicos.

Para Arellano, el Derecho Progesal puede ger
conslderado como ciencia o come conjunto normativo, v como
este Gltimo, Derecho Procesal estd integrado por un cenjun
to de normas juridicas que regulan las relaclones juridicas
que esti alrededor del desempefio de la funcisn jurisdiccio-
nal por jueces o por Arhitros, asf tambifn como las relacio
nes jurfdicas de jurisdiccisn voluntaria; por otro lado, -

(8) Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM, MExico, -
1983, Tomo III, Pdg. 199.
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cuando se diece Derecho Procesal Civil se llamari asfi cuan-—
do regule adjetivamente las relaciones juridicas comprendi-
das en el Derecho Civil.

Carnelutti nos dice que: "este derecho preo
cesal entendido como conjunto de reglas gue establecen los
requisitos y los efectos de agu&l" (9).

Dicha reglamentaciésn tiene lugar principal--
mente por el lado de la forma, déindole tambi&én el nombre de
derecho formal. El @erecho en general, tambid&n el derecho
procesal consta de un conjunto de normas y de mandatos con-
cretos, autfnomes o complementarios; sablendo desde luego,
que las normas jurfdicas constituyen su base o apoyo mas -
elemental, &sto hace que por Derecho Procesal se suele en—-—
tender el conjunto de las normas juridicas procesales, por
razbn de su ausencia, el derecho procesal forma asl parte -
de un gran conjunto de normas gque segfin muchos criterioes de
berfan llamarse Derecho Instrumental, sin embargo no todas
las normas procesales son instrumentales; la reglamenta- -
cién juridica del proceso tiene lugar tambi&én mediante la -
constitucidn inmediata de relacioﬁes jurfdicas, en gue exisg
ten no solo poderes y sujeciones, sino ademis obligaciones
y derechos, (subjetivos procesales. Ejemplo, la obligacidn
del juez de ejercitar su poder, la obligaci&n del vencideo -
respecto al pago de costas y dahos, el caso tambi&n de que
el apelante no se presente a continuar el recursc, se le =
tendrd por desistido del recurso; todo &ste nace precisa--
mente de normas procesales, por otra parte cuando las ideas
sobre la funcién del proceso no eran todavia muy claras, ¥y
en 8] no se vefla sino un Iinstrumento puesto a disposicitn -

{9) Francisco Carnelutti. Sistema de Derecho Procesal Ci
vil, Editeorial UTEHA, Buenos Aires, 1944, Piag. B1.
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del titulayr del derecho subjetivo para poder ejercitar, su
consecuencia inmediata fué gue sus normas atendlan a la uti
lidad de sus particulares, y por tanto que pertenecfan al -
derecho privade; pero &sta fud cambiando la que dia a dfa
se asentuaron los fines pblicos del proceso, es pues asi -
que esa manera de pensar ful desapareciendo hasta la &€poca

en gue el Derecho Procesal forma ya parte del Derecho Phbli
co por la sencilla razén de gue mediante ella se regula -
una funcisn piblica encomendada al poder judicial, tan im--
portante como es la administracibn de justicia y asi pode--
mos obtener como f£in pr&ximo la terminacién de los litigioes
¥ como un £in remoto la paz social.

Como podemos apreciar, es de gran importan--
cia social el Derecho Procesal, va gue mediante el proceso
el estado cumple la obligacifin de administrar justicla y de
ésa manera que la socledad se conduzca bajo un régimen le-
qal.

En los anteriores pirrafos de este capitulo,
he dejado expuesto lo gue debe entenderse por Derecho Proce
sal Civil; examinaremos ahora cfmo ha evoluclonado la deng
minacisn del Derecho Procesal Civil, con clertas nominacio-
nes tradicionales hasta llegar a nuestros tiempes; &sto en
relaclidén a gue para hacer mencifn de las fuentes del Dere--
cho Procesal, es menester hacer mencldn de cSmo ha ido cam
biando la denominacién.

Como ya se ha mencionado, esta rama del derg
cho se ha ide modificando sucesivamente, no nada mis en sus
diferentes nominaciones, sino tambi&n en contenido, datos -
histfricos, nos mencliona gue hasta el sigloc XVIII su conte-
nido en los pafses de cultura latina era el de la simple -~
prictica; 1los libros se denominaban Prictica Judicial (Me-
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jfa de Cabrera, 1655}, Villadiego, 1788}, prictica civil -
(Monterroso y Alvarado, 1563), Praxis Iudicium (Cardoso do
Amaral, 1610} se tiene datos de gue todavfa hoy en dia se
siguen e=zcribiendo libros de este estilo, como Cardody's =
Practice (Carr-Fynn-Saxe, 4a. Edig¢isn, 1950} o el de Raita-
ne Prictica de Proceso Civil (d4a. Ed., 1949}, debe hacerse
mencifén gque los Estados Unidos de Norte Amfrica se publica-
ron los Cases Bocks en sentido meramente préctico, pudiendo
dar un ejemplo como es el Dobbie - Ladd- Forrester, Cases -
and Materials en Federal-Jurisdiction and Procedure, Sr, -
Paul Minnesote, 1950). Posteriormente, en el sigle XIX 1la
voz "procedimiento" sustituye a "prictica", y el m&todo, -
ya frecuentemente exegético, al estilo de los comentaristas
de los textos napolednicos, describe el proceso civil y 8e
examina el alcance de sus disposiciones. Por otra parte, -
en &l siglo pasado los cbdigos espaﬁnlés no se llamaron pro
cesales o de procedimientos, sino leyes de enjuiciamiento,-
ejemplo claro es el C&digo espafiol de 1855; é&ste fué denomi
nado Ley de Enjuiciamientos Civiles.

Como vemos, atin todavfa no se puede hablar -
de clencia; perc se comienza a advertirse una concepcitn -~
m&s Integra, mis basta y plenaria de toda esta rama del de
recho, sus cultores han sido denominados, Oltimamente proce
dimentalistas, sobre este {iltimo, tenemos una obra de Sen-
tis Melendo llamada "Del Procedimientalismo al Procesallis——
mo”: en la replblica Argentina, publicada en anales del Co
legio de Abogados de Santa F&.

A comienzos del siglo XIX se empieza a abrir
se camine entre los pafses de formaclén latina y viene wuna
concepcifn coherente, y a este nuevo estilc debe correspon-
der una nueva denominacidn que a la vez sea mis sistemitica
y precisa, concluy&ndose, dfgase entonces de una buena vez,
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como hoy en nuestros dfas "Derecho Procesal”

Cuando la doctrina parecia tener una estabi-
lizacisn en esta Gltima denominacién, aparecieron nuevos in
tentos de substituirla; asI tenemos qgue en la doctrina «-
francesa se utilizara la denominacifn Droit Judiciare Prive,
y en la doctrina espaficla Derecho Jurisdiccional en dichas
dencminaciones anteriores, vemos claramente gque no hay coin
cidencia en ambas, la doctrina francesa, con su denomina- -
cifn antes mencionada, es una subsistencia de las concepcig
nes tradicionales gue denominaron al procedimiento civil De
recho Judicial y la doctrina espaficla nada tiene gué ver -
con la francesa en su propfsito trata de superarla, perc esg
ta denominacién es insuficiente, ya que el derecho procesal
comprende ne s5lo es estudio de los procesos contenciosos,-
sino tambi&n el de los procedimientos de la llamada juris-—-
diccibn voluntaria. Por acuerdo pacifico de doctrina, es-
tos procedimientos no abarcan la funcidn jurisdiccional; pe
ro si la procesal, es pues gue Este Gltimo vocablo [derecho
jurisdiccional), difiere del contenidc del derecheo procesal.
Es pues, como vemos claramente el concepte Perecho Procesal
es mis preciso, y dividiendo el Dereche Procesal Civil en -
sus tres vocables como derecho el primero para precisar su
importancia decimos gue este vocablo derecho est8 tomado en
el sentido de rama de las ciencias de la cultura; es pues -
un conjunto de normas que integra una rama particular del -
ordenamiento jurfidice general. Supone un saber sistemitice
coherente e unitario, de las normas juridicas supera en es
te sentido a la denominacis pr&ctica gue s85lo nos referire-
mos a un menester empirico y no a un conocer o saber razona
ble. Supera, asimismo a una simple enunciacién de las le-
yes, pues el dereche es mis que la ley, ya que la ley es 8o
lo un fragmente de la ciencia del derecheo, ya gue &sta es -
muy compleja. En cuanto a la palabra procesal en relacidn
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al proceso, no solamente es el estudio del procedimiento -
gue es solo el lado externo del procesc. La idea del proce
so es una idea teleolsgica (doctrina de las causas £inales).
Eg asi que se halla necesariamente referida a un £in, asi -

pues el proceso es un procedimiento apuntado a un fin de -
cumplir la funcifin jurisdiccional, el vocablo civil por opo
sicién a la disciplina administrativa, laboral, penal, etc.

Ceomprende todo aquello gue contiene el Derecho Civil.

La frase Perecho Procesal Civil implica un -
sentido mis profundo en cada una de sus palabras que la com
ponen.

Por otra parte, para el estudio mis complejo
de fuentes de el Derecho Procesal Civil, me permiti poner -
en relieve el Derecho Procesal Civil necesita del concurse
de muchas clencias juridicas, y no nada mas de &stas, sino
también de otras de naturaleza distinta, come por ejemplo -
la filosofia no solo la del berecho, sino la general que cgo
mo dice Garcia Maynez "pretende brindarnos una explicacién
exhaustiva del mundo, el hombre y la actividad humana" (10}.
Otras clenclas como la historia que proporcicona datos de va
lor incalculable para el procesalista; la estadistica que
nos di la densidad de la poblacisn del pafs, permitiendo la
acertada distribucidn de los Srganos jurisdiccionales, la -
geograffa que ayuda a resclver cuanta afcecta el problema de
los medios de comunicacifn en el proceso y asi interminable
mente sin que haya pretendido citarlas todas, sino solamen-
te algunas, ya que el estudio de las ciencias auxiliares -~
del derecho es esencial para una formacisn jurfdica, seria
y debe, por lo tanto, ser tomada en cuenta por quienes ten-

(10) Garcfa Maynez, Eduardo. Introduccifn al Estudio del De
recho, 34a. Edicién, Editorial Porrfia, P&g. 116.



gamos el propSsito de alcanzarlo.
(A) .- Fuentes del Derecho Procesal,

Empezaremos diciende gue el vocablo fuente -
deriva de la voz latina "fons” y significa el manantial de
agua gue brota de la tierra (en sentidoe figurado origen de
una cosa), y &sta, aplicada a la norma jurfidica, serd el -
origen de la norma juridica al nacer; &sta presenta una for
ma caracteristica y a ella se le denomina fuente formal gue
se refiere mas bien a un aspectoc meramente de creacldn jurf
dica de las normas, es pues que en las fuentes formales se
fialan los procedimientos o mecanismos de creacidn de las -
normas juridicas.

Segfin el artficule 14 Constituciopal, las --
fuentes del Derecho son la Ley y los Principios Generales -
del Derecho pero doctrinalmente se admiten a otras Fuentes
que son la jurisprudencia, la costumbre y 21 Derecho Compa-
rado.

Hay otro tipo de fuentes come son las mate—-
riales o reales gque se refieren al origen del contenido de
la norma juridica y son elementos metajuridicos que influ--
yen en aportar contenido para la norma juridica comc pudia-
ran venir siendo los factores religiosos, culturales, socio
l8gicos, econfSmicos, politicos, ete.

También podemos citar las fuentes histSri--
cas, las culiles son antecedentes evolutivos de las normas =
politicas actuales, citaré a continuacibn las fuentes forma
les a mi criterio por ser las mis fundamentales, asf los -
tratados internacionales nuestra propia constitucibn politi
ca le da ese caracter de importante fuente de derecho, in-
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cluso obliga a los jueces de cada estado a sujetarse a esos
tratados por encima de los que establezcan las constitucio-
nes y leyes locales, es pues asI, gque el Artfculo 133 Cons-
titucional al efecto dice: "Esta Constitucidn...... y to=-
dos los tratados gque est&n de acuerdo con la misma, celebra
dos y que se celebren por el Presidente de la Repliblica, -
con aprobaciSn del Senado, serd la Ley Suprema de toda la -
Unitn. Los jueces de cada estade se arreglarin a dicha....
tratados, a4 pesar de las disposiciones en contrario que pug
da haber en las constituciones o leyes de los Estados®™ (11},

Actualmente existen en vigor algunos trata—-
dos importantes aplicables en materia de administracifn de
justicia,.

Por otra parte, tenemos como fuente formal a
la ley y entre las disposiciones legales gue se aplica en
la materia procesal civil tienen jerarqufa mayor las dispo-
siciones constitucionales.

Hay cobligaciSn por parte de los Srganos ju~-
risdiccionales de respetar las garantfas individuales de =
los gobernados, en lo que atafie a las legislaciones secunda
rias, se sefiala la existencia de leyes federales y de leyes
locales, asi pues pertenecen a la categorfa de leyes loca-=~
les en eunanto al tema gque nos toca el C8digo de Procedimien
tos Civiles para las diversas entidades federativas como lo
son los 31 estados de la Replblica y el Distrito Federal.

En cuanto al Distrito Federal cito algunas
disposiciones, fuente del Derecho Procesal Civil, contenida

{11) Consgstitucibn Politica de los Estados Unideos Mexicanos,
Editorial Trillas, & Edicidn, 1988, Articule 133 Cons-—
titucional, Pig. 146,
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en el C6digo Civil para el Distrito Federal; primeramente -
diré el doble caracter gue tiene el CSdigo Civil para el -
Distrite Federal. Es un C8digo local para el Distrito Fede
ral y es un cddigo federal para toda la repfiblica en asun~-
tos de orden general como lo dispone el Articulo 1°,

Por otro lado, vemos la iniclaci®n de vigen-
cia de las disposiciones pocesales esti regida por leos ar-
ticulos 3 y 4 del C8digo Civil, Ahf estin incluidas las -~
fuentes procesales; también nos menciona que actuar contra
el tenor de las leyes prohibitivas o de inter&s piiblico es
motivo de nulidad, tanto en materia sustantiva como en la -
adjetiva, dado lo dispuesto en el Articuleo 8. Entre las -
fuentes legales del derecho procesal civil es pertinente ci
tar lo dispuesto por algunas disposiciones aplicables en el
juicio que menciona el doctrinista Arellano como son:

"El Articulo 1915 del C&digo Civil le da ca-
bida a la Ley Federal del Trabajo para cuantificar el dafio
consistente en la muerte, incapacidad total,.... o pareial
temporal, s6lov la Ley Federal puede modificar y restringir
los derochos civiles de que gozan los extranjeros; en con-
secuencla esta ley ¥ las disposicilones de los cddigos civi-
les y de procedimlentos civiles del Distrito Federal sobre
esta materia, tienen el caracter de federales y serdn obli-
gatorios en toda la unidn, Articulo 50 de la Ley de Naciona
lidad y Naturalizaci&n™. (12).

La costumbre es la fuente formal gque tiene
ia caracterfistica de crear normas jurfdicas de la manera -
mas espontdnea, pues mediante una serie repetida de actos,

{12) C8digo Civil para el Distrito Federal, Coleccisn Po--
rrGa, 54 Ed., 1986. Art. 1915, P&gs. 342-343 y Ley de
Nacionalidad y Naturallzacién con Reformas y Adicio--
nes, Cap. I, De los Mexicanos y de los Extranjeros, -
Art. 50, pig. 160.
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se constituye la costumbre, siempre y cuando esa costumbre
tenga la convicecisn de obligatoriedad, para &sto la costum-
bre requiere de dos requisitos: el objetivo (inveterata -
consuetudo) préctica reiterada de una conducta y el subje-
tive (Opinio juris seu noecesitatis) el convencimiento de -
que la observancia de la conducta es obligatoria.

La costumbre desde mi punte de vista al no «
estar por escrito, puede ser dada a la violacidn de la mig
ma y sin ser castigado por la ley, tambi&n como elemento -
subjetivo de esa costumbre pertenece al fuero interno del -
sujeto es diffcil de probar el convencimiento del sujeto en
cuestién de obligatoriedad de esa norma que en un momento -
dado vield. En el sistema jurfdico mexicano, la costumbre
requiere de una disposicidn legal que remita a ella; es -
pues asi que la costumbre es fuente indirecta en esta forma
siendo el C&digo Civil para el Distrito Federal un cordena--
miento de mis de 3,000 preceptos s5lo algunos artIculos co
mo el 997, 1796, y 2754 remiten a la costumbre. El alcance
de la costumbre esti previsto en el artficulo 10 del Cé&digo
Civil para el D.F., y dice asi: ‘"contra la cbservancia de
la ley no puede alegarse desuso, costumbre, o prictica en -
contrario® {12), Esto es, gue si la costumbre es anterior a
la ley, &€sta la deroga. Y si la costumbre es posterior, no
serf fuente de obligaciones si se opone a la ley. En otros
palses con sistemas jurfdicos distintos al mexicano, la cos
tumbre es una fuente complementaria o subsidiaria de la ley.
Esto no ccurre en nuestro pals, en virtud de que conforme -
al pirrafo 4°. del Articulo 14 Constitucional y el Articulo
19 del C6digo Civil en M&xico, las lagunas legales se su«~ -
plen de conformidad con los principlos generazles del dere--
cho, en el CSdigo de Procedimientos Civiles vigente en el -

{12) C&5digoe Civil citado, ARt. 10, Pig. 43.
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Distrito Federal tenemos alguncs ejemplos de disposiclones
que privan de validez a la costumbre pudiende citar lo si
guiente,

Queda abolida la prictica de deducir subsi-
diariamente acciones contrarias o contradictorias {Artfcu-
lo 31 del C&dige de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal).

En materia de pr&ctica juridica cotidiapa -
ante los tribunales hay ciertos usos que Suelen conocérse-
les comp usos forenses, entre &stos estdn algunos como: es
necesario poner en el rubro de las promociones la Secreta-
ria primera o segunda ante la cudl se tramite el expedien-
te, tambi&n se necesita poner el rubro de las diversas pro
mociones el niimero de expediente, etg. Estos llamados -
usos forenses no son una fuente formal creadora de normas
jurfdicas.

La jurisprudencia esti como fuente de dere-
cho en Mé#xico estd prevista en el Articulo 107 Constitucio
nal fraccifn XIII.

La Jurisprudencia es una fuente formal que -
su vigencia no se limita solamente a la materia de amparo,
pues la jurisprudencia obliga a los tribunales del orden -
comiin de los estados de la repfibljca y del Distrito Fede~-
ral.

El segundo pirrafo del Articulo 395 del C&di
go de Procedimientos Civiles para el D.F., al regular lo re
ferente a alegatos, alude a la jurisprudencia de los Esta-
dos de la Rep(blica y dice: “"Cuando se iavegue Jurispruden
cia, doctrinas o leyes de los Estados, pueden exigir que
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se presenten en el acto mismo". {13).

Los principios generales del derecho, estén
integrados por los postulados producto de la reflexifin 16gi
ca-juridica, gque traen una orientacién hacia los valores ju
ridicos como podrS ser la segquridad, la egquidad y justicia:
estos principios tienen una wvalidez universal, ya gue per--
sisten a través del tiempc y el espaclo. E1 artficulo 14 -
Censtitucional le wtorga los principios generales de dere--
cho, dentro de la materia civil, latu sensu, el caracter de
fuente subsidiaria, a su vez, el C&6dige Civil del Distrito
Federal en su artfculo 19 reproduce la citada disposicidn -
constitucional y le di cabida subsidiariade la ley a los -~
principios generales del derecho. Estos principlos genera-
les del derecho tienen tal importancia gue son capaces de -
cubrir lagunas legales cuando la ley es obscura, la doctri-~
na nos dice que son un conjunto de opiniones escritas peor -
especialistas en la giencia del derecho entre mas fuerza =

- 16gica tengan los argumentos de los doectrinistas o jurigtas
mayor prestigioc ¥ wvalor tendrin sus pensamientos para apo--
yar los puntos de wvista controvertidos que surjan a través
de todo un proceso.

Considerco que la doctrina es un ingtrumento
elemental e indispensable para el profesional del derecho,~
asf como una gufa al poder legislative, judicial y ejecuti-
vo.

La Repfiblica Mexicana tiene adoptado un sis
tema federal, &sto segin el articulo 40 constitucional y -
poer otro lado la legislaciSn en materia civil y procesal ci

{13) C5digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe
deral, Editorial Porrfia, 33 Edicisn, M&xico: 1987; Ar
ticulo 395 segundo pirrafo, pig. 97.
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vil no se atribuyen exclusivamente a la federacisén, es pues
bien sabido que cada estado ha expedido su propiec C&digo de
Procedimientes Civiles, &ste con fundamento en el Articulo
124 constitucional, en base a la distribucifn de competen-
cia, por tanto en la Repfiblica Mexicana existe un total de
33 cbdigos de Procedimientos Civiles, todos &stos cbdigos
pertenecen al sector hispanocamericano del sistema procesal
del civil LAU (familia romanc-germinica), esta ubicacidn
proporciona una base comiih para todos estos ordenamlientos -
procesales; por otra parte, estos cSdigos se ajustan en -
términos generales, produciéndose de esta manera tendencias
precisas en la legislacidn procesal civil mexicana, se con-
sidera que las m8s importantes tendenclas pueden reducirse
a las 3 siguientes.

- La tendencia senalada por el C&digo de Pro
cedimientos Civiles del Distrito Federal del 29 de Agosto -
de 1932, el cufl fug elaborade por uwna comisidn compuesta =
por Gabriel Garcfa Rojas, Jos& Castillo Larrafiaga y Rafael
Gual Vidal; esta primera tendencia en su elaboracidn los
autores tomaron como base el CHdigo de Procedimientos Civi-
les del D.F., del 15 de mayo de 1884, el cull segqfin Alcals -
Zamora nos dice: "Concuerda en buena parte con el llamado
C6dige de Beiztegui expedido para el Estado de Puebla el 10
de Septiembre de 1880°, a su vez ambos cédigos, a juicio -
del citado procesalista hispano emanan de la ley de enjui--
ciamiento civil espanola del 5 de Octubre de 1855" (14).

Esta primera tendencia gque ha predominado en
la mayor parte de los Cfdigos de los Estados, se considera

(14) Alcali-Zamora y Castillo, Nicaeto. Eximen Critico del
C8digo de Procedimientos Civiles de Chihuahua, Chih,,
Universidad de Chihuahua, 1959, pdg. 3.



21~

la mis directa seguidora de la legislaci&n procesal civil -
espafiola es pertinente notar que en estos cbSdigos se advier
te el incremento en las atribuciocnes del juzgador particu--
larmente referente a la prueba, '

- En segundo t&rminc debe sefialarse la ten--
dencia de los c8digos de procedimientos civiles del Estado
de Guanajuato, del 9 de Enero de 1934 y el de la Federacién
del 31 de Diclembre de 1942, ambos obra del profesor Adolfo
Maldonado, estos ordenamientos se encuentran inspirados en
cierto sentido en la doctrina de Carnelutti, y estdn orien~
tados hacia la oralidad y la publicitacifn del proceso ci-
vil.

- Por filtimo como influencia se tuvo el antg
proyecto de CSdigo de Procedimjentos Civiles para el Distrxi
to Federal de 1948, Este no llegd a convertirse en derecho
positivo en el Distrito Federal pero fué tomado como modelo
para los c6digos de procedimientos civiles de los Estados -
de Sonora {2 de agousto de 1949), Morelos {30 de Abril de -
1955) y Zacatecas (2 de febreroc de 1965) este anteproyecto
siguid a grandes rasgos la estructura y contenido del c&di~
go del Distrito Federal de 1932.

Los convenios o tratados internacionales re
visten el caricter de leyes una vez gue han sido ohjeto de
ratificacisn por las cl@maras legislativas y deben conside--
rarse por lo tanto, como fuentes legales del derecho proce-

sal.

Por otra parte, para el autor Pina y Larrafia
ga opinan que: "La costumbre no es fuente del derecho pro-
cesal, asI come tampoco puede considerarse come tales los -
usos O pricticas del fore, gque frecuehtemente constituye -
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una desviacifn del verdadero contenido de los cfdigos de =
procedimiento®™. (2).

En mi opinidn considero gque la costumbre se
puede considerar como fuente del dereche procesal, porgque -
esa reiteracidn o repeticifn del acto se convierte en una
especie de norma, la cuil no debe ir en contra de los c6di-
gos de procedimientos porque desviarfa el sentido de la ley.

Por otro lado, las fuentes legales del dere-
cho procesal mexlicano en materia civil en su amplio sentido,
han adoptado una divisi6tn., las cudles se clasifican en fede

rales y atras lecales.

Entre las federales nombraremos algunas de
las que consideramos de mas importancia come: Constitucién
Federal de los Estacdos Unidos Mexicanos del 5 de febrerc de
1%17., C&digo Federal de¢ Procedimientos Civiles del 31 de -
Diciembre de 1942, Ley Orgdnica de los artIculos 103 y 107
de la Constitucisn Federal, reguladora del Juicio de Ampara
del 30 de biciembre de 1935 con reformas importantes intro-
ducidas por el decreto de 31 de diciembre de 1950 y por el
30 de Diciembre de 1957,

Las fuentes del derecho procesal civil local
se hayan contenidas en las leyes ergfinicas y procedimenta--
les de los diferentes estados del distrito y territorios feg

derales.

Para hablar de fuentes formales del derecho
procesal el autor Cipriano GSmez Lara nos envia a la teorfa

{2) De Pina y Larrailaga, Gb. Cilt. Pdg. 17.



23—

general del derecho, la cufl remite a los orfgenes de las -
normas jurfdicas y en este sentido se pasa a dos tipos de -
fuentes gque son las formales y las materiales o hist&riecas,
es pues asf gque en las fuentes materiales o hist8ricas qgue
viene a ser 1o mismo, &sto sefiala una causa de tipo histdri
co, las cuiles provocaron el nacimiento de alguna institu--
ci6n o norpa jurfdica enfocande tambi&n hacia un aspecto po
lftico socioldgico, y econdmicos que suscitan dichas normas
e instituciopnes jurfidicas. Cipriano G6mez Lara cita como -
ejemplo de fuentes histSricas en nuestro derecho el derecho
agrario, diciendo: "gue &ste nace a través de la revolu- -
cibn, motivade por la situacién que prevalecia de concentra
cifn excesiva de la tlerra cultivable en manos de unas cuan
tas familias, la explotaci&n latifundista de las mismas, el
despojo de las tlerras comunales a los poblados indigenas,-
ete., que provoca la revolucifn misma y a su vez, el dere-
cho agrario" (15).

Dentro de lo gue es la doctrina encontramos
tambi&n fuentes histdricas de los origenes remotos del derg
cho procesal mexicano, el cufl toma aportaciones del dere--
cho romano, germdnico también debe tomar en cuenta el dere-
cho candnico o sea el derecho elaborado por la fglesia catd
lica, cuya influencia es visible no sclo en las leyes espa-
fislas sino incluso en el Gltimo perfode del desarrollo evo-
lutivo del derecho romano o sea en la legislacidn Bizantina.
Algunos autores consideran tambi&n como orfigenes remotos -
que deben estudiarse, la legislacifn de la poblacifn indige
na mexicana o mejor dicho, su derecho consuetudinario ¥y 1lo
que se conozca de aquello, perc estd fuera de discusifn que
no ha tenido influencia alguna en la formacién del derecho

{15) GSmez Lara Cipriano, Teorfa General del Proceso, MExi-
co, 1981; Textos Universitarios, P&qg. 93.
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procesal vigente ni en el anterior.

El proceso en el derecho romano para conocer
la historia del procaeso es necesario seguirle en las trans-
formaciones que sufrif el concepto de la acci&n procesal en
el mismo derecho.

’

El proceso cn las acciones de la ley,

En este periodo el procesoc comenzaba con el
emplazaﬁiento gue era necesario hacer al demandado para que
compareciera ante el magistrado a fin de iniciar el procedi
miento, la ecitacifn no se hacia por ningfin funcionario sine
por el mismo actor; es asi gque &sto no era un acto oficial
sino privado, ademis no podia efectuarse en el domicilio -
del demandada porque €ste era inviolable, gque seglin las le
yes romanas se debla hacer forzosamente en la via pfiblica,-
en el foro y obligaba al demandado a comparecer ante el ma
gistrado ¢l dfa y la hora convenidos; si el demandado se
resistia al llamado del actor, &ste podia obligarlo por 1la
fuerza y recafia una prohibicl&n sobre sus amigos y parien--
tes de ayudarlo a resistirse, a fin de probar el emplaza- -
miente, el actor llamaba a dos perscnas para gue atestigqua-
ran de haber sido hechos todos estos procedimientos que se
encontraban prescritos por las leyes de las 12 tablas, por
otra parte se tilene rasgos esenciales del proceso germinico
el cull fué un derecho primitivo en el gue el proceso no tg
nfa por objeto hacer justicia, en el sentido de decidir -~-
cu8l de las dos partes contendientes tenfa el derecho, sino
mas bien £u€ un medic de pacificacidn social sin poder dayp
le el derecho a guien le correspondia, ya que el fallo de-
pendia no de las convicciones del juez respecto de la justi
cia alegada por las partes, sino del resultado a que se lle
gaba en un acto scolemne en el cull el pueblo era un elemen-
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to que estaba presente y asistfa con intervencidn de la di
vinidad a la rendicisn de pruebas de las Ordalias, el resul
tado de &sata se consideraba decisivo para saber de parte de
qui&n estaba la justicia, no se tomaba en cuenta en la de--
manda los hechos particulares que pudieran fundarla y darle
fuerza, sino solamente la afirmacién del acusador respecto
de tener el derecho que hacfa valer contra el demandado, =~
asf pues la intervencifn del juez se reducfa substancialmen
te a resolver quién debia probar y con qu& clase de pruebas.
Posteriormente viene el procedimiento ordenado en la Ley si
lica, despufs en la Gltima fase del desarrollo se volvis ri
tual en la forma del derccho tomano, se centralizd y la in
fluencia del monarca se hizo sentir porgue los magistrados
fueron nombrados peor &l Yy como una nuéva institucidn apare-
cié el recurse de apelacidn ante el mismo monarca.

Como se ve claramente el proceso germinico -~
como fuente histSrica es en sl muy vago, ya que se reducla
la justicla a simples pruebas que ademis de ser injustas y
diffciles de pasar, ponian en peligro la vida de las perso-
nas (ejem. pasar la prueba de agua hirviendo) como vemos, -
&sto ge inclina a un favoritismo al acusador, ya que se le
daba una prioridad a &ste frente al acusado, teniendo el -
juez una funcidén meramente limitada.

Eduardo Pallares cita a Chievenda, el culil -
dice gue: "el derecho germinico es uno de los antecedentes
del derecho procesal europec” (4), caracterfistico por sus -
notas siguientes:

~ El proceso no tenfa por objeto impartir -~
justicia, sino era principalmente un medio

{4) Pallares, Ob. Cit. Pdg. 35.
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de pacificacisn social.

En €1 no se probaban los hechos sino las
afirmaciones de los contendientes, o sea,-
lo gque una parte imputaba a otra.

Habia dos clases de pruebas, las que ahora
consideramos propiamente tales gue se redy
cfan al juramento, los conjuradores y los
testigos y las gque han perdido tal carac--
ter como los llamados Juicios de Dios u Op

‘dalins, combates judiciales, etc.

La prucba se producfa para convencer al agd
verasario ¥y no a la asamblea que debia pro
nunciar su fallo.

La principal misiSn del juez consistfa en
determinar cufiles de los dos contendientes
deberfa probar {(decisién de suma importan-
cia en la resolucidn final).

Ahora bien, citard algunos de los caracteres
proceso medieval Italiano.

= El derecho Procesal Italiano estaba regido

por las leyes romanas.

La ciencia procesal favorecid el regreso a
las fuentes romanas y s¢ hizo sentir sobre
todo en el siglo XIX, en el cudl hubo posi
ciones sistem3ticas de la ciencia procesal
civil.

El derecho germiinico y algunos otros factg
res dieron nacimiento al que se llamd pro
ceso comlin, cuyas notas esenciales fueron
las siguientes:

Era un procesce escrito, el cuil era muy -
tardado y de diffcill té&cnica, también era
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un proceso cordinarie porque debfa observar
se en la, mayorla de sus juicios (siempre y
cuando no estuviera derogado por las leyes
locales]).

Caracteres del antiguo enjuiciamiento espa--
fiol como antecedente del mexicano.

Del Derecho procesal espaficl, antecedente =
del gue rigis en México antes de gque congquilstaramos nuestra
independencia politica, mencionadnso solo algupas de las le
yes ¥ recopilacione=s de esa &poca, tonemos:

Afio Ccddigos
693 Fuero Juzgo
1263 Siete Partidas
1485 Ordenanzas REales de Castilla
1490 Ordenamiento Real
1567 Nueva Recopilacidn
1680 Leyes de Indias.

De las leyes anteriores, las que se conside-
ran que influyeron m8s en el desarrollec del derecho proce--
sal espaficl e indirectamente en el nuestro, son: Fuerc Juz
go ¥ la Siete Partidas, por lo tanto, expondremos de gué ma
nera reglamentaron el proceso civil; el proceso en el Fue
ro Juzgo tenemos algunos de SuS caracteres como son:

Prohiben la aplicacidn del derecho romano y
sancionan a quienes lo aplican.

No distinguen el procesc civil del penal.
Establecen la autoridad de la cosa juzgada,=-
prohibiendo se inicie nuevo juicio cuando ya
hay sentencia.
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Al parecer el juicio era oral.

No habia segunda instancia, en el sentido de
un nuevo procedimiento en el que las partes
pudieran rendir pruebas y pronunciar alega--
tos en defensa de su derecho.

LEYES DE LAS SIETE PARTIDAS

Las Siete Partidas es la obra mis cé&lebre e
importante del rey Don Alfonso el Sabio, asf pues las notas
que predominaban en el proceso reglamentado en esas leyes,-
eran las siguientes:

El procesc era de modo principal escrito.
Estaba organizado en pericdos preclusivos.
Log Juiclos eran dilatados por los numerosos
recursos que podian hacerse valer en ellos ¥
los incidentes y cuestiones previas.

En muchos casos el juicico era bi-instancial.
Los autores también citan como antecedentes
del derecho, procesal, la Constitucidn de Es
pafia expedida en Cidiz en 1812 que influye--
ron sensiblemente en nuestro derecho.

Por otro lado, la formacisn del CSdigo de -
Procedimientos Civiles vigente en la actualidad fu# precedi
da por los siguientes trabajos segfin dicen los jurisconsul-
tos Jos& Castilleo Larrafiaga y Rafael de Pina. "Despufis de
1884 se advierten nuevas formaclones para reformar la legis
laci&n procesal, la gran necesidad de reformar la legisla--
cidn procesal para el D.F., y territorios, contenida en el
C&digo de 1874, era sentida en los medios juridicos de Méxi
co, la publicacistn del CSdige Civil de 28, fué la que con--
tribuyt a acelerar la elaboracisn de un nuevo cbdigo proce-
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sal civil, posteriormente un nuevo proyecto gue se concluyd
el 12 de abril de 1932 sometiéndole &ste a la aprobacién -~
el Presidente de la Repfiblica, guien la otorgd y se ordens
gue pasara la comisitn jurfdica del Poder Ejecutivo Federal,
guien el 12 de julio de 1932 lo rechazd arguyendo gue subs-
tancialmente no representaba una transformacién del sistema
procesal del cédigo de 1884, como consecuencia de &sto se -
pas8 nuevamente el proyectoc a la Secretaria de Gobernacidn
y algunos abogados de la primera comisidn, bajo la presiden
cia del Lic. Gabriel Rojas y siendo secrectarios los docto--
res Castillo Larrafiaga y Lic. Gual Vidal, procedieron a la
formacidn del nuevo c¢8digo gue hoy es vigente® (d4).

Por otra parte, va entendido el derecho pro-
cesal civil, como un derecho que regula el proceso civil pa
ra tal idesa es necesaria la historia y lo cientifico; &stas
no se excluyen, ya gue la historia es objeto de la clencia
¥ la ciencia lo sea a su vez de la historia; para la cien-
cia procesal Italiana ecomo gran base de nuestro derecho prg
cesal Mexicano, esta cvolucifn empleza a partir de la entra
da en vigor del C&6digo de Procedimientos Civiles; esta evo
lucisn abarca 4 fases; 1la primera de ellas se puede decir
que es la fase exegética: inspirada principalmente en la co
rriente exegftica francesa, cuya distincién o indagacidn es
gue se Qirige a la interpretacidn de cada concepto legal, -
segfin el orden del c&digo como obras principales del grupo
se puede apreciar a: Luigl Beolsari, II C&dice Italiane di
procedura. Civile Anotato. Fase-perfodo de las teorias par
ticulares gue se puede decir gque es un trinsito de la fase
exegética a la etapa siguiente, en €l, la investigaci&Sn se
dirige hacia el sistema, mediante una bisgueda de los prin-
cipios relativos a las instituciones en particular. Podemos

{4} Ibid; pdgs. 46 y 47.
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citar algunas de las obras mis significativas de este periog
do: el comentario del CSdice delle leggi di procedura civi-
le de Ludovico Mortava.

Otra de estas fases o periodos es el de la -
teorfa general del proceso de conocimiento, en &ste la co-
rriente exegftica se inclina decisivamente ante la tenden--
cia dogmftica y al influjo de la escuela alemana reemplaza
a la de la escuela francesa, este perlodo puede llamarse -
tambifn escuela de Chiovenda su insigne fundader, que en -
sus pbras fundamentales (principii de diritto prossecuale -~
civile II ed,, Mipoles, “"Hicola Jovene) (1913-1923 Institu
cloni di Diritto Processuali civile, Vol. I y II, 1933 y -
1334), delinea Integra la teoria del proceso de conocimien
to, o sea la sistematizacifin de todos los principios relati
vas a dicho proceso.

El perfods de la teorfia general del proceso,
representa una uvlterior evolucisn de la fase procedente, -
inspirada en alcanzar una mis alta sintesis de los princl--
pilos del derecho procesal abarcande las instituciones del =~
proceso de conocimiento asf come las de cualguier otro tipo
de consejos., Un primer intento de esta sintesis se puede -
ver en los sjiete vpllmenes de mies lezicni di ditto proce-=-
ssuale civile (Padua, 1920-1331}.

Sabemos gue en toda esta serie de procesos
se debis a exigencias sociales gue determinan el nacimiento
del proceso. De tal suerte asf tambifin se produce el dere-
cho procesal.

TITULO II.- LAS INSTANCIAS EN EL PROCEDIMIEYN
TCO CIVIL.
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Es de gran interés este apartade porque el -
estudicso en derecho capta la gran trascendencia de cada -~
una de las etapas para el buen desarrollo de un proceso,
siempre y cuando se haga uso de alguno de los elementos co
mo la exactitud, l&gica, tiempo, etc.

En el presente titulo estudiaremos las eta--
pas procesales o instancias en el procedimiente civil. Es
asi que para Garcia Ramirez nos dice que “el proceso es to
da una sucesidn de actos y hechos que tienen una triple vin
culacifn entre si: cronolfgica, en cuanto que tales actos
sa verifican progresivamente durante determinade tiempo, 15
gica, de gue se relacionan entre si, presupuesto y conse- -
cuencias y teleclogia, pues se enlazan en razfn del £In gue
persiguen”. (16).

Es hien cierto la opinidn antes descrita, ya
gue es una sucesifn de pasos bien coordinados subsecuentes
con un f£in determinade para llegar a la consecucidn de algo:
es de ahfi la importancia tan trascendental en llevar a cabo
cada una de estas etapas con el mayor esmero posible. Por
otra parte veremos como estas fases del proceso no se lle--
van a cabo en un solo momento; asf pues puade darse la po
sibilidad de presentarse una etapa Preliminar o previa, pu
diendo ser &sta o manifestarse a través de medios preparato
rios del proceso, los cufiles se pueden realizar para escla-
recer dudas o algo incierto, remover cbstfculos o subsanar
las deficiencias antes de iniciar cualquier proceso.

0 tambifn manifestarse a travEs de medios -
provocatorios, €stos son con el fin de proveocar una demanda.

{16} Carcia Ramirez, Sergio, Curso de Derecho Procesal Pke-
nal; M&xico, Editorial Porr@a, 1934, pSg. 330,
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0 manifestarse por medic de medidas cautela-
ras como su nombre lo dice se pretende asegurar las condi--
ciopes para una ejecucidn de una eventual sentencia defini~
tiva.

Explicarg con mas detalle las diversas cla--
ses de actos que pueden integrar la etapa preliminar, es -
pues asY, que refiri&ndonos a los medios preparatorios del
proceso, el C&digo de Procedimientos Civiles del D.F. seiia-
la distingulendo por un lado los medios preparatorios del -
juicio en general, y por otro los medios preparatorics del

juicio ejecutivo.

Los medios preparatorios dol juicio en gene-
ral)l, pueden promaverse con ¢l objeto de llegar a una confe-
=i6n del futuro demandado acerca de algin hecho relativo a
su personalidad a la calidad de su tenencla o posesisn, o -
bien podria ser el eximen anticipado de testigo, asf como -
la exhibici&n de objetos muebles, es asf gue el artfcule -
199 del C8digo de Procedimientos Civiles para el B.F. nos -
hace la menciSn de estos medlos preparatorios del juicio en
general y nos dice gque una vez iniciado el proceso princi--
pal el juez a instancia de parte ordenard agregar aguél -
"las diligencias practicadas para que surtan sus efectos”.
{13}.

El juicio civil ptede prepararse promoviendo
la confesidn judiecial de deuda lIquida o exigible (articulo
201, C.P.C. del D,F.), asf como tamhi&n el reconocimientco -
judiclial o notarial de documento privado gue contenga deuda
liquida o exigible (artfculos 203 y 208 del C.P.C. del D.F);
como podemos ver, estos dos dltimos ejemplos son medios pre

{13) C5digo de Procedimientes Civiles para el Distrito Fedg
ral, Ob. Cit. Art. 199.
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paratorios de juicioc ejecutivo, por otra parte el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el D.F., tambilén regula la pre
paracién del julcio arbitral fundamentalmente a través de -—
la designacidén del Arbitro en los casos en que estando de -
acuerdoc gque someter un litigio al arbitraje, no estuviera -
nombrada la persona o estindoleo &sta renuncia 'a ser &rbitro,
si ocurriera cualquiera de &sto, se llevarf a cabo una Jjun
ta en la que el juez exhorta a las partes a nombrar de co-
mfin acuerdo a la persona gue deba desempefar el cargo de Sr
bitro, si no llegara a acordar, el juez hace el nombramien-
to.

Pasando a otro punto en relacién ahora con -
las medidas cautelares que se pueden llevar a cabo como eta
pa preliminar del proceso, el procesalista Calamandrei nos
explica que la providencia cautelar tiene un origen dec la -
relacitn entre dos té&rmines, primeramente de la necesidad -
de gue, para ser realmente eficaz se dicte sin retardo y -
sin ninguna demora y por otra parte, de la falta de actitud
del proceso ordinarico para crear sin retardo, la providen--
cia definitiva es asf que el procesalista italianoc antes -
mencionado, define la providencia cautelar como la "antici-
pacidn provisoria de clertos defectos de la providencia de
finitiva, encaminado a prevenir el dafio que podrfa derivar
el retardo de la misma" (17).

Briseno Sierra aclara que la medida cantelar
no trata de hacer efectiva una sentencia cuyo contenide se
desconoce cuando la sentencia es dictada, sino que “"busca
evitar que no se pueda hacer efectiva por eciertas razones o

{17) Calamandrei Piero, Introduccifn al Estudic Sistemltico
de las Providenclas Cautelares, traducci&n de Santiago
Sentis Melendo, Buenos Alres, Edici&n Biblicgr&fica Ar
gentina, 1945; pig. 45.
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hechos gue la medida elimina. No busca ejecutar la condena
sino que tiende a eliminar un obstdculo, clerto o presunto,
para hacerla efectiva" (18).

Efectivamente su punto de vista es acertado,
va que la medida cautelar es una prevencidn para poder ha-
cer efectiva una sentencia; ea asi gque esta medida antes -
descrita no se ejecuta una condena sino mas bien ayuda al -
cumplimiento de E&sta.

Algunos otros autores comec Fix-Zamudio, nos
seflala elementos gue son comunes en las medidas cautelares
y una de éstas es su caracter provisional, ya que estas me
didas s8lo durarin hasta una conclusidn del proceso, otra
es su accesoriedad, &sto es, que se adhieren al proceso -
principal para servir, no constituyendo un fin en si mismo,
otra caracteristica es su sumariedad en cuanto gue por su -
misma finalidad deben de tramitarse y dictarse en plazes -
muy breves, tambi&n son flexibles porgue pueden cambiar en
el supuesto caso de que cambien las clircunstancias en las -
que s& apoyen.

Es pues asi gue todos estos caracteres tan -
especiales de las medidas cautelares son indispensables pa
ra su efectividad de la misma, estas suelen clasificarse en
personales © reales dependiends si recaen en personas © bieg
nes, tambiZn en conservativas o innovativas dependiendo del
propSsito de cambiar o no la situacién o estado de las. co-
sas anterior al proceso principal, y por filtime nominado o
innominadas, segfin signifique una medida especifica que el
juzgador puede decretar o un poder genérice del juzgador pa

{18) Brisefio Sierra, Humberto. Derecho Procesal, Volimen IV,
M&xico, Cirdenas Editor y distribuider 1970. pig. 293.
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ra decretar las medidas pertinentes.

Jos& Ovalle Favela dice: “las medidas caute
lares se pueden decretar antes o durante el proceso princi-
pal" {19).

Esto es dependiendo del proceso por otro la
do el C5digo de Procedimientos Civiles para el D.F. regula
como "providencia preparatoria" una medida cautelar de ca-
racter perscnal es el arraigo y otra de caracter real el sg
cuesto provisional de bienes (Art, 240); por Gltimo dentro
de la etapa preliminar encontramos los medios provocatorios
a juicio entre dichos medios tenemos "la aecién de jactan--
cia y los preliminares de consignacién”. Todas y cada una
de estas medidas constituyen un medio de eficacia para lle
var a caho uh proceso de la manera mis eficaz y posible.

Despug&s de haber enunciado de una manera ge-
nérica la etapa Previa, el doctrinista Jos& Ovalle prosigque
enunciindonos etapas elementales en el procedimiento y nos
menciona con una gran amplitud las gue a continuacifn cita-
ré.

ETAPA EXPOSITIVA.~ Esta es propiamente la -
primera cectapa del proceso conoci&éndola tambi&n como etapa -
postulatoria, expositiva, polémica e introductoria de la -
instancia. Esta primera etapa tiene por objeto gue las par
tes expongan como su nombre lo dice, sus pretensiones ante
el juez, asi como los hechos y preceptos jurfdicos en que -
se basan; esta etapa se concreta en los escritos de deman-—
da y de contestaci&n de la misma, del actor y del demandado

(19) Ovalle Favela, Jos&, Derecho Procesal Civil, Editorial
Harla, MéExico, 1984, pdg. 32,
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respectivamente. En esta etapa el juzgador debe resolver -
sobre la admisibilidad de la demanda y ordenar el emplaza--
miento de la parte demandada; en ella se di oportunidad al
demandado para que conteste la demanda. Es pues, como ve-
mos, esta etapa contlene preceptos inviolables de la Consti
tuecidn; tanto para una parte como para la otra, en esta -
etapa de introduccién.

ETAPA PROBATORIA,.-

La segunda etapa del procoeso es la probato--
ria o demeostrativa, la cufl tiene como finalidad que las ~
partes o el juzgador cuando asf lo estime necesario, sumi--
nistre los modios de prucba necesaries con el objeto de ve
rificar los hechos afirmados en la etapa expositiva. La eta
pa de prueba se desarrolla fundamentalmente a través de los
actos de ofrecimiento o proposicidn de los medlos de prueba;
su admisidn o rechazo, su preparacifn y su prictica, su eje
cucisn o desahogo.

ETAPA CONCLUSIVA.-

La tercera etapa del procesn gonocida come -~
conclusiva o alegatos, precisanto y reafirmande sus preten-
siones, con base en los resultados de la actividad probato-
ria desarrollada en la etapa anterior. Esta tercera etapa
es conclusiva en un doble sentido: primero en cuanto que -
en ella las partes formulan sus conclusjones o alegatos y -
segundo, en tanto que en ella concluye o termina la activi-
dad de las partes, en el proceso, al menos durante la prime
ra instancia. En esta etapa se nos muestra la oportunidad
de ipconformarnos si asf lo deseamos.

ETAPA RESOLUTIVA.
En esta cuarta etapa del procesc el juzgador
tomando como base las pretensiones y afirmaciones de las =
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partes y valorando los medios de prueba practicados con an
terioridad, emite la sentencia definitiva, en virtud de 1la
cudl decide sobre el litigio sometido a proceso. Con esta
etapa termina normalmente el proceso, al menos en su prime-
ra instancia. En esta etapa resolutiva gue tiene por obje-
to la culminacisn de un juicio a favor de una de las partes
y en contra de la otra, es donde se decide si nos inconfor-
mamos o né, pudi&ndonos ir a segunda instancia.

ETAPA PUGNATIVA.-

Eventualmente puede presentarse una etapa -~
posterior a la resolutiva, que inicla o la segunda instan-=-
cia o segqundo grado de conocimiento, cuando una de las par
*»5 o ambas impugnan la sentencia esta etapa impugnativa, -
de caracter eventual, tiene por objeto la revisién de la le
galidad del procedimicnto de primera instancia o de la sen-
tencia definitiva dictada en ella,

ETAPA EJECUTIVA.-

Esta es también una etapa de caracter even-
tual es la ejecucisén procesal, la cuil se presenta cuando -
la parte gue obtuvo sentencia de condena acorde a sus pre--
tensiones, solicita al Juez que, come la parte vencida no -
ha cumplido veluntariamente con le ordenado en la sentencia,
toeme las medidas necesarlas para que Esta sea realizada -
coactivamente.

Es pues que toda medida coactiva tiende al
cumplimiento de lo ordenado alin en contra de su voluntad, -
&atos son medios eficaces para la efectividad de una senten
cia.

Como podemos apreciar, todas y cada una de =~
las etapas antes descritas, conforman una unidad elemental
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para la justicia expedita de las partes, recordando que ca
da una de estas etapas estin vigentes en la legislacién ac
tual.

1bafiez, Frocham Manuel, de procedencia argen
tina, dice que en su legislaci&én no hay equiparacifn de la
segunda instanclia a la primera y una vez que intervenga el
tribunal de alrzada la competencia de &ste, se limita a un -
nueve pronunciamiento en cuanto a lo gque el apelante sehala
en su expresldn de agravios o puntos de la sentencia ordina
ria en ¢ue no se estd de acuerdo, se hace la mencién de que
ne se equipara por la mencidn de gque hay algunos sistemas -
que equiparan de una manera total una y otra instancia, pe
ro afin as! aunque sean instancias diferentes no son del tp
do distintas, ya que no se va al exXtremo de prohibir en un
momento dado la recepcifin de cfSmo podrian ser los elementos
probatories en segunda instancia, en €l se faculta para exa
minar en los nuevos heches del proceso en una segunda ins-
tancia teniendo esta legislacién un limite minimo indispen-
sable de actividad del tribunal del segunde grado y se le -
faculta para examinar de nueve los hechos del proceso.

Para Jofre Tomds, opina que esa restriccidén
a la facultad instructoria del Tribunal de segundo grado =
"constituye una desviacién de los principios vigentes en la
mayorfa de los paises™ {20).

Como podemo; apreciar, estamos de acuerdo -
con este autor, ya que al limitar la actividad del tribu--
nal de segundo grade, hay una severa demeritacién de prin-
ciplios legales y como consecuencia la afectacifn al ofendi
do.

{20} Jofre Tomas, Manual de Procedimientos, cit. 2, Edicién
4, Tomo IV, Buenos Aires, 1942, pfig,. 283,
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En opinién de Frocham, nps dice: "no se tra
ta de una desviacifn, sino por el contrario gue es la adop-
¢ién de un sistewma definido"., (21]).

Por otra parte, el mismo autor esti de acuer
do en que en la segunda instancia se actiie con la misma am
plitud gue la primera.

Por Gltimo, plensc que es de gran importan--
cia y por qu& no decirlo asi de gran trascendencla, el gque
haya otra instancia come en nuestra legislacién mexicana =
porque edquivale a una oportunidad mis en el proceso para -
quien le asista el derecho.

Se ha advertido gue para la tradicién legis-
lativa y doetrinaria espafiola y la de los paises hispancame
ricanos, la segunda instancia tiene por objeto el contraler
de la justicia de la sentencia de primera instancia,

En opinién de Jos& Castillo Larrafaga, la do
ble instancia supone una garantia para las partes,

Para mi punto de vista, una vez de ya practi
cado en la profesifn, la segunda instancia es una garantia
que asiste a las partes, ya gue si en una primera instancia
alguna de las partes esti inconforme, se puede ampliar a =
una segunda instancia.

Sabemos que en todo proceso existe una se--
cuencia u orden de etapas desde su iniciaeisn hasta el fin
del mismo,

(21) Ibafiez Frocham Manuel, Tratado de los Recursps en el -
Procedimiento Civil, Buenos Aires 1969, 4 Edicidn, Edi
torial La Ley, pSgs. 93-95.



40-

Alcalid-Zamora y Castillo nos dice gque "todo
proceso arranca de un presupuesto {(litigiol, se desenvuelve
a lo largo de un recorrido (procedimiento) ¥y persigue al-
canzar una meta (sentencia) de la gue cabe derive un comple
mento (ejecucisn)"™ (22).

Seglin algunos autores, el procesc en t&rmi-
nos generales se puede dividir en dos grandes etapas, las
cufles son la: instruccifn v juiclo. Cipriano G6mez Lara
di su punto de vista diciende gue todo proceso gue contie-
ne esas dos etapas agregande que la inscripcién como etapa
necesaria de todo proceso, no €5 la gue conocemos en dere-—
cho mexicano como la averiguacién previa o instrucci&n pre
via, sino la instruccién intraprocesal, es decir, aguella
que tiene un desenvolvimiento dentro del proceso, es pues
gue no debemos confundir la instruccifn o everigquacisn pre
via que indudablemonte es una fase procesal que tiene un -
desenvolvimiento ante las autoridades estatales, teniendo
como fin la de la persecucidn de delincuentes o del delito,
vya gue &sta es una instruccisn policiaca a través de la --
cudl los 6rganos de acusacidn deben reunir los elementos -
con los gue en fundamento al anterior ejercicio de la ac- -
cidn penal ante un juez u Grgano judicial, perc no es sino
hasta gue ya se ha ejercido la accifn por ese Srgano de acu
sacidn cuando se abre la inscripeidn que pretende connotar
Cipriano GSmez Lara como instruceifn procesal, diciendo que
estd concebida en estos té&rminos si existe en todo tipo de
procesos ¥ engloba todos los actos procesales tanto el &ri
bunal, como de las partes y de los terceros gue =on actos -
que por medio de ellos se precisa el contenido del dehate,-
se desarrolla toda actividad probatoria, y se formulan las

(22) Alcali-Zamora y Castillo, Niceto. La Teoria General -
del Proceso y Ensefanza del Derecho Procesal en Revis-
ta Iberpamericana de Derecho Procesal, pig. 24.
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conclusiones o alegatos de las partes, es decir, es toda -~
una primera fase de preparaci&n, por &so se llama instruc--
cifn, para permitir al juez la concentracifn de todos los -
datos, elementos, pruebas, afirmaciones negativa y deduccig
nes de todos los sujetos interesados y terceros para que el
juez esté en la posibilidad de dictar sentencia, ese senti-
do se manifiesta en la frase clerre de instruccidn (penall,
que cguivaldria en los procesos civiles al momento de eclta-
cién para sentencia. En otras palabras, la primera gran fa
se de instruccidn es aguella en que las partes expenen sus
pretensiones, defensag y en que las partes, el tribunal y -
los terceros realizan toda una actividad de informacibn ¥
de instruccifin al tribupal, haciendo posible que &ste tenga
preparade tode el material necesario paradictar sentencia.-
Asi de esta manera, llegamos a la sequnda etapa o parte del
proceso, que es el juicio que comprende el procedimiento a
travEa del cufil se dicta resolucisn,

Como ya hemos visto, en la etapa postulato--
ria las partes aqul plantcan sus pretensiones y resistepn- -
cias, exponen lo que a sus intereses convienen y convoca en
los fundamentos de derecho gue consideran les son faveora- -
bles, esta etapa termina por regla general cuando ha gueda-
do determinada la materia sobrela que ha de probarse, ale-
garse y posteriormente sentenciarse. En esta etapa es de -
gran importancia mencionar todes y cada uno de nuestras pre
tensiones u oposiciones exponiendo de una manera tal, los -
hechos ¥ fundamentindoncos conforme a la ley para que asi se
nos conceda le gque pretendemos,

Otra de las etapas ya menciopadas someramen-
te con antelacidn, es la etapa probatoria, la cuil se desen
vuelve en los siguientes momentos.
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Ofrecimiente de la Prueba.
Admisidén de la Prueba.
Preparacidn de la Prueba.
besahogo de la Prueba.

El ofrecimiento es un acte de las partes, -
son ellas gquienes ofrecen al tribunal los medios de prueba
como podrian venir siendo testigos, documentos, objetos, -
ete. todo &sto con el fin de llegar al convencimiento in--
terno del juzgador.

En la admisi&n es un acto del tribunal, a -
través del gue se estd aceptando y procede la recepcifn de
pruebas: el tribunal puede o nS admitirlas, siempre y cuan
do se ajuste a la ley.

Por otra parte, la preparacifn de la prueba
es una serje de actos que debe realizar el tribunal, con la
colaboracién en muchas ocasiones de las propias partes y de
los auxiliares del tribunal. Ejemplo: citar a los perites,
fijar hora para diligencla, etc. es pues, que &5tos son ©ca
so3 tendientes a la preparacidn de un juicio.

Finalmente el desahogo de la prueba: es el
desenvolvimiento mismo de &sta, cuando se han agotade easas
cuatro fases de ofrecimiento, admi=ibn, preparacifn y desa-
hogo de las pruebas; la etapa probatoria concluye y se pa
sa a la preconclusiva en los procesos civiles. Por regla -
general las partes formulan sus alegatos, &stos son, una se
rie de consideracicnes y de razonamientos que la parte hace
al juez sobre el resultado de las deos etapas ya transcurri-
das a saber: la postulatoria y la probatoria; es decir, la
parte enfatiza al tribunal qué es lo gue ella y su contra--
ria ha afirmadeo, negado, aceptado, etc, Yy por otra parte -
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gqué& ha quedado probado a través de las pruebas rendidas y -
en virtud de esas afirmaciones y la prueba le adelantan al
juez en forma de peticidn, cull debe ser el sentido de la -
santencia, por ello puede considerarse gue un alegato o con
clusidn representa un verdadero proyecto de sentencia favo-
rable a la parte que la esti formulando.

Etapa de juicio: &sta puede ser tanto larga
o corta, generalmente cuando el asunto estd listo para re-
solverse, es decir, cuando se cierra la instruccidSn, enton-
ces el asunto se turna al miembro del tribunal que seri pg
nente © relator. Para que 8ste formule el proyecto de respo
lucién ¥ lo lleve a una junta o sesién en donde dicho pro--
yecto serfa discutideo y sometido a la votacién de los miem~
bros, de ese tribunal, Si el proyecto es aprobado por la
unanimidad o por la mayorfia de los miembros, entonces se -
convierte en sentencia, si tal proyecto es splamente acepta
do por una minorfa de los miembros del tribunal, entonces -
se considera rechazado y deberd formularse un nuevo proyec-
to gue recoja la opinién de las mayorias.

Come podemos apreciar, esta etapa es decisi-
va, es donde todas y cada una de las etapas del procedimien
to se conjugan en s5I para dirimir el asunto de gque se tra=--
te. Para algunos otros juristas aluden una divisidn del -~
proceso diciendo que hay una etapa inicial a la que llama--
mos instruccidn y de unasegunda etapa a la que llamamos jui
cio, ©s pues, que algunos autores utilizan la légica ariste
t&lica, utilizando como un mecanismo de razonamiento median
te el cuil llegamos a la afirmacisn de una verdad y utili--
zando la dial&ctica que implica una premisa mayor, una pre
misa menor ¥y una conclusién y en referencia al proceso la -
segunda que llamamos julecio, es en ese sentido, un verdade-
ro juicio 1lSgico gque se actualiza en el momento de dictar -
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la sentencia en cuya estructura estin presentes la premisa
mayor, una premisa menor y la conclusién y es asf que la --
premisa mayor viene siende la norma general, la premisa ma
nor es el caso concreto sometido a la consideracifn del tri
bunal y la conclusién es el sentide de la sentencia como po
demos comprender estames ante un juicio lSgico-juridico, de
tal manera que el juez al sentenciar toma como premisa ma-
yor la norma (en la cuil se debe fundamentall), como premisa
menor en el caso en particular © concreto de gue 8s8e trate -
con todas sus peculiaridades. Una vez hecho todo &sto, lle
ga a una conclusidSn que serd la sentencia.
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CAPITULO II

LOS RECURSOS

TITULO Y.~ De log recursos en general.

Primeramente haremos un recordatoric de los
recursos judiciales en el derecho Romano, los culles no tu
vieron la importancia que ahora tiene, sobre todo antes de
Justiniano,

Los que existieron fueron los siguientes: -
con la salvedad de que no funcionaron en todo tiempo; apela
cidn, la revocattio in dumplum, la restitutiec in integrum,-
el veto de los tributos, la stiplica al principe y la retrag
ta. Como &stes en su mayoria no podfan ser ejercitados am
pliamente por las m@ltiples limitaciones que se presentaban
y se han presentado a través de la historia,

Examinaremos ahora alin cuando solo sea elleo
someramente, la significacidn gramatical de la palabra re-
cursos, la culdl proviene del sustantivo latino "recursus®,-
gue significa la aceidn de recurrir, A su vez, el verbo rg
currir se refiere a la conducta por la gque un individuo se
dirige a otro para obtener alguna cosa; dicha palabra en -
st significado gramatical forense, ha sido registrada como
la accidn gque se reserva el sentenclado para acudir a otreo
juzgador con facultades para revisar lo reali:zado por el =
juez anterior, por lo tanto, dicho vocablo recurso, en su -
significacién gramatical forense, coincide plenamente con -
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la instruccibn procesal gue deseamecs examinar en este capi-
tule; es pues asf gue el recurso es la institucidn jurfdi-
ca procesal gue permite a alguna de las partes acudir a --
otre Srgano jurisdiccional para que se ocupe de examinar lo
realizado en el procesc en el gue se interpuso al recurso,-
con las modalidades cue imponga el derecho vigente, algunos
preocesalistas nos dan el concepto de dicho vocablo. Asi el
procesalista argentino Ricardo Reymundl apunta sobre los re
cursos gue "la ley ha instituido diversos medios de impug-
nacifn de las Resoluciones judiciales, para fiscalizar la -
justicia de la decisisdn™ (23).

Estamos de acuerdo con este destacado proce-
salista que en efecto, el recurso es un medio de impugna-— -
cibfn de las resoluciones judiciales; entendidos asf los re
curseos como medios de impugnaclén es pues, que el vocablo -
latino impugnare, proviene de in y pugnare, gque significa -
luchar contra, combatir, atacar, es asi que el concepto del
medio de impugnaciSn alude a la idea de lucha contra una rg
solucisn judicial, el combatir jurfdicamente su validez o -
legalidad.

Tomando la opinifn de Alcali-Zamora nos co--
menta gque los medios de impugnacidn "son actos procesales -
de las partes dirigidos a cbtener un nueveo exSmen total o -
limitado a determinados extremos, y un nuevo proveimiento -
acerca de una resolucidn judicial que el impugnador no esti
ma apegada a derecho, en el fondo o en la forma, o que repu
ta errdnea en cuanto a la fijacifn de los hechos" (24),

Es asi que al hablar de medios de impugha- -

{23) Reimundin Ricardo, Derecho Procesal Civil, Tome I, =
Editorial viracocha, Buenos hires, 1972; pdag. 75.

(24} Alcald-Zamora y Leve, Derecho Procesal Penal, Tomo III
Buenos Aires, Editorial G. Kraft, 19%45. p&g. 259.
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cifn en su sentido mis amplio, trae a cuenta o referencia -
lo qua ahora nos ocupa, ¢omo son los recursos en general, -
la doctrina considera que los recursos solo son una especile
de los medios de impugnacién que vienen a ser el género y -
los recursos la especie, es por €s0 gque no debemos confun--
dir ni hacerlos parecer como sinénimos,

Para Hugo Alsina produce un concepto de re--
curso diciendo lo siguiente: "1ll&mese recursos, les medios
gue la ley concede a los particulares para obtener gque wuna
providencia judicial sea modificada o dejada sin efecto™ -
(25).

Convenimos con este autoer en que, dentro de
la figura juridica de "recursos" es preciso que, la oportu
nidad de impugnacibn la concede la ley, En cambio, sabemos
gue el recurso también se le puede conceder a una auntoridad
cuando ha participadc como parte en un proceso, come sucede
en un juwicio de amparc o en un juicie de nulidad ante un -
tribunal fiscal, por lo que no se le otorga a los particula
res, por otro lado si la intencién del particular es dejar
sin efecto o modificar la resolucifn, el resultado puede -~
que sea confirmatorlo del falle de primera instancia.

El procesalista James Goldsmith expresa: "re
curses son los medios jurldicos procesales concedidos a las
partes, a los afectados inmediatamente por una rqsoluciﬁn -
judicial y a los intervenientes adhesivos para impugnar una
resolucisdn judicial que no es formalmente firme, ante un =
tribupal superior {efecto devolutivo}, ¥y que suspenden los
efectos de cosa juzgada de la misma (efecto suspensivo)26),
{25) Tratado TeSrivo-Prictico de Derecho Precesal Civil y =

Comercial, Tomo II, Pig. 602,

(26) Derecho Procesal Civil, Traduccisn de Leopoldo Prieto
Castro, Ed. Labor, Barcelona, 1936; p&gs. 398-399.
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Sabemos que los recursos son medios de impug
nacibén juridicas procesales gque combaten resoluciones judi-
ciales que son concedidos a las partes ante todo a aguél in
mediatamente afectado por una resolucifin ¥ a los intervi- -
nientes adhesivos. Ahora bien, no es requisito esencial -
qua del recurso conozca un tribunal superior, pues como sa
bemos hay recursos de los que conoce el proplo tribunal o -
juzgader que dictd la resolucidn, por otra parte, al degir
Goldsmith gque los recursos suspenden los efectos de cosa -~
juzgada de la misma sabhemos que los efectos de los recursos
dependen del alcance que el legislador suele darles,

Los recursos tienen toda una tradicidn juri-
dica, pucs datan del derecho romano, segflin datos que propor
ciona Eugene Petit "hasta el final de la repGiblica, la sen
tencia tenia fuerza de cosa juzgada, enseguida de ser pro--
nunciada, y las partes no podian atacarla para obtener una
nueva decisidn de alguna otra jurisdiccifn. La sentencia -
dimana, en efecto, de un juez a quien libremente han elegi-
do y tiene la obligacifn de someterse, unicamente en casos
excepcionales se podfa cobtener contra la sentencia la ‘revo
catium' © la 'in integrum restitutio' pero bajo el imperio,
quedd abierta una via de recursos para todos los casos con-
tra la sentencia; es la ‘apelacidn' gue permite hacer re
faormar la decisifn de un juez y de obtener nueva decisidn.-
Desde entonces s5lo tiene fuerza de cosa juzgada, cuando ya
no es susceptible de apelacidn o cuando la apelacifn ha si
do rechazada” (27).

En la exposicldén de Eugene Petit se destaca
dque ya desde tiempos muy remotos existfan los recurscs per

(27) Tratado Elemental d¢e Derecho Romano, Traduccién de Jo-
s& Fernindez Gonzilez, Editorial de Saturnino Calleja,
S.A., Madrid, 1924, pSgs. 645-546,
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mitiendo a través de Gstos, acudir a otro Srganc con el ob-
jeto de hacer reformar la decisién de un juez y de obtener

una nueva decisién, he ahl que gueda claramente determinado
el objeto de los recurscs: obtener un nuevo fallo, sobre -
lo que se ha manifestado como inconformidad confirmindose -
o anuldndose lo establecids en la sentencia anterior.

Por oktro lado De Pina Rafael, Castillo Larra
fiaga Jos&, nos aportan elementos de interds gue tomaremos -
en cuenta "los recurses son los medios mEs frecuentes por -
virtud de los cuiles se concede la impugnacién de las reso-
luciones judiclales; pero no los Gnicos. Cvando se hace -~
referencla 2 los recurses, no se agotan todeos los medios po
sibles de impugnar las ressvluclones judiciales. Los recur~
sos son medios de impugnacidn de las resolugiones judicia--
les; pero no todes los medios de impudnacifn son los recur
sos, existen, ademis de los recursos, procesos autSnomos de
impugnacifin de las resoluciones, V. GR. El amparo Directe
que autoriza el art. 158 de la Ley Orgdnieca de los Artfcu--
los 103 y 107 de la Constitucifn Federal [Ley de Amparo}l o
cl recurso extraordinaric de raevisitn de l1las ley Espafiola -~
del 3 de febrero de 1881 [que pudiera articularse gomo un -~
juicio) ¥y los procedimientos incidentales de impugnacidn,-~
tales como los de nulidad de actuaciones™ (28).

. Como podemos apreciar, el elemento de inte--
ré&s es de notar que no todo medioc de impugnacisdn es un re-
curao, ya que hay medlios como sabemos, de impugnacidn gue -
congtituyen un juicio autSnome, como ejemplo claro ¢l ampa
zo; © bien, hay medios de impugnacifin gque no constituyen -
unp recurso sino un incidente como ocurre con la nuljidad de

(28} Instituciones de Berecho Procesal Civil, 12a. Edicidn
Editorial Prrfia, México, 1978; plig. 163,
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actuaciones,

Rafael de Pina nos dice concretamente sobre
el recursc "medio de impugnacifn de las resoluciones judi-
ciales, que permite a guien se halle leglitimado para inter-
ponerlo, someter la funciSn resuelta en &stas, o determina-
dos aspectos de ella, al mismo 6rganc jurisdiccional que -~
las haya dictadeo o a otros superlores en grado dentro de la
jerarquia judicial, para que enmiende si existe error o -
agravio gue lo motive® (29).

En el concepto del referide diferimos en ==
cuanto a gué, en el recurse, el sentido de la nueva resolu-
cibén puede ser triple: modificar, confirmar o revocar la -
resolucidn impugnada.

José Becerra Bautista nos menciona gque el re
curso es una ldea de impugnacidén en la materia procesal ya
decidida para que su hueyvo curso permita depurar la exacti-
tud © inexactitud de las conclusiones procesales gue en un
principio se obtuvieron; tal recursc no significa gque haya
una reproduccidn del proceso primitive, ya que la impugna--
cibn debe consistir en una alteracién o medificacisn de ese
proceso de manera abreviada o de manera modificada, como po
demos desprender de todo Esto, es que en el recurso ne hay
una reproduccién del proceso primitive y al interponer el -
recurso ver s}l hay exactitud de las conclusiones emitidas -

primeramente o no.

Considerc que es necesario intentar wn pre—-
cepto propio de lo gque es el recurso para tal efecta, las
anteriores opiniones de juristas destacados intervendrin de

(29) Déccinnario de Derecho, Editorial Porrfia, México, 1965,
pag. 248,



52—
alguna v otra forma para llevar a cabo dicho precepto.

El recurso es un medio de lmpugnacién de las
resoluciones judieciales, dicha resoluci&n puede ser examina
da por el mismo &rganc que la dictd o una superior, es una
institucidn juridica procesal, una vez examinada la resolu-
ciédn se determinari si se revoca, modifica o confirma, el -
recurso entendido asf{ es una oportunidad de revisar lo he-
cho por el Srgano jurisdiccional que ha producideo una reso-
lucién,

Después de enunciar bhrovemente el concepto -
del recurso complementaremos con una visidn panorfmica de -~
ellos, haciendo una clasificaciéin de los recursos, desde =
los diferentes puntos de vista, ya que existen diversidad -
de clasificaciones de dicha figura juridica, puesto que hay
distintos enfoques de 1la misma.

Desde el punto de vista del &rgano jurisdic-
cional que sec conoce de los recursos, €stos pueden ser los
que se ventilan ante el propio Srgano gue emitidé la resolu-
cidn (aclaracidn de sentencla, reposicidn, revocacidn) y -
frente a &stos podemos encontrar los otros que son los que
se tramitan y resuelven ante un Srgano distinte; superior
jerdrquico (apelaciSn ordinaria, apelacifn extraordinaria,-
responsabilidad, queja y la revisi6n oficiosal.

Desde el punto de vista de saber elegir el -
recurse id&neo =segfin las reglas procesales de procedencia -
de los recurscs, &stos pueden ser procedentes cuando el gue
recurre, ha escogido como recurso el establecido por el le
gislador para combatir la resolucidén recurrida o improceden
te, cuando se hace valer por un medio distinto de impugna--
cibn, no siendo &ste el adecuado.
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En relacién a la interposicién en tiempo de
un recurso, éstos pueden ger oportunos © extemporineos. El
recurso extemporineo es aquél gue se presenta despufs de -
conclufdo el t&rmino establecido por el legisladeor. Serd -
oportuno el que se interpuso dentro del té&rmino concedido -
por €1 legislador.

En cuante el recurso esté actualizado por esg
tar vigentes los motivos de interposicién, con base a &stos
podemos clasificar los recursos en desiertos {(sin material-
Y recursos con materia; los recurses desiertos son ague- -
llos que no podrin decidirse el fonde por haber desistimien
to del recurso o porgue no se hicieron valer agravios; son
recursos con materia, aguellos que si se hicieron formular
agravios f{aungque E&stos no hayan sido contestados) y tam- -
bi&én tienen materia cuando no se ha desistido la parte.

Ootra clasificacitn es la gue sc refiere a la
operancia de los agravios gque se hayan hecho valer, contra
la resolucifn combatida &stos pueden ser fundados o infunda
dos; es fundado cuando los preceptos legales qgue invoca el
recurrente comc violados en expresidn de agravios, los moti
vos de violacifn invocados se deducen una vieclacidn existen
te y asf produci&ndose una revecacidn o modificacién de la
sentencia impugnada; el recurse es infundado cuando todos
los elementos dados por el recurrcnte son pocos e insufi- -
cientes para concluir gue haya necesidad de alterar la reso
lucisn o sentencilia gue no se estd de acuerdo.

En cuanto a la procedencia nermal del recur-
50 o a la procedencia insé&lita (cuwando hay eircunstanciaa -
anormales) los recursos pueden ser ordinarios o extraordina
rios. Eduardo Pallares, nos comenta al respecto diciendo ~
que esta divisidn depende de las diversas especies do recur
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gos gue en cada legislaci®n se establece, en la nuestra son
recursos ordinarios, aguellos que se interponen contra wuna
sentencia gue no ha causado ejecutoria y los extraordina- -
rics as lo contrario, puediendo decir que en el derecho vi
gente mexicano, en el D.F., existen recursos ordinarios comc
ejemplo de &stos serian la apelacién, revocacidn ¥y queja y
como recursos extraordinarios est3 la apelaciSn extraordina

ria.

En relacidn a esta distincién, el extranjero
Ricardo Reymundi nos dice: "son recursos ordinarios el de
apelacidn, el de nulidad, el de queja por apelacidn denega-
da, Son recursos @xtracrdinarios el de apelacidn extraordi
naria por inconstitucionalidad, el de casacidn™ (23},

Desde el punto de vista del alcance la de -
las facultades revisoras los recursos pueden ser ilimitados
o limitados.

Son recursos ilimitados aguellos gue se les
pueden conceder al &rgano jurisdiccional la facultad de re
visar todo lo actuwado, con la finaljidad de mantener o alte-
rar la resoluci®n recurrida o la resoluciSn sujeta a revi--
sifn; un ejemplo de un recurse ilimitado vendrfa siendo la
revisitn forzosa; sonh recursos limitades aguellos que no -
se pueden examinar las resolucjiones recurridas mis que a la
luz de los agravios gue contra de ellas se hagan valer, te
niendo como ejemplo: Recurso de apelacién y la revocacién.

Por otro lado estiin aquellos recurscs gue se
dividen en objetives, siendo aguellos gque se dirigen dnica-
mente en contra del contenido de la resplucidn combatida, -

(23) Reimundin Ricarde, ob, Cit. Pag. 78.
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pretendiendo modificarla o revocarla, en camblo, son recur-
sos objetivos los que se dirigen en contra del &rgano juris
diccional como ejemple clare tenemos el recurse de queja ¥
de responsabilidad, estas dos divisiones van encausades, dg
pendiende el £in gue persigue el recurso.

Los recursos pueden ser suspensivos o no sus
pensivos, en relacidn a la suspensidn de los efectos de la -
resolucién recurrida. ¥ bien, sicndo no suspensivos (no pa
ralizantes} aquellos que sc tramitardn y decidirdin sin per
juicio de que en el fnter se cumpla o se ejecute la senten=-
cia y serdn suspensivos una vez interpuestos se detenta el
deber de cumplir © la posibilidad de ejecutar la sentencia.

Por filtimo, los recursos pueden ser principa
les o accesorios; son principales aguelles recursos autdno
mos que no dependen de otros recursos, y son accesorios -
agquellos recursos que dependen de otros, ejemplo, apelacién

adhesiva.

No obstante la particular importancia que -
tienen las anteriores clasificaciones de los recursos en gg
neral, segfin sus caracteres como se desarrollan en el momen
to de la interposicidn procederemos a la enunciacisn de los
recursos, ya que nuestro actual C8digo de Procedimientos Ci
viles para el Distrite Federal en su titulo Décimo Segundo,
enuncia los recursos regulados por este c&digo de procedi--
migentos como producto de las necesidades econfmicas y jurf-
dicas de nuestros tiempos, es asi que los recurses enuncia-
dos en este cSdigo son:

Revocacitn
Reposicién
Apelacién
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Apelacibn Extraordinaria
Queja
Responsabilidad.

La anterior clasificacidn del CSdigo Federal
de Procedimientos Civiles, admite como vemos, los recursos
de revocacifn (refundiendo en ella la "reposici&n® en el C&
digo de Procedimientos Civiles para el D,F.}, la apelacién,
la apelacisn extraordinaria {la cull estd derogada en sus =
artfculos 458 a 462 en su tftulo séptimo, capitule III del
C5digo de Procedimientos Civiles del Estado de Jallsco), -
queja, responsabilidad y también contenfa anteriocrmente la
llamada revisién forzeosa (que no es un verdadero recurso, -
previsto en el articulo 716 del C.P,C., para el D.F. ahora -
derogado, pero subsiste tal revisiSn forzosa en el C.P.C. -
del Estado de Jalisco, en su articulo 456).

El elemento de interfs en este apartado es
tambi&n establecer que no todo medio de impugnacién es un -
recurso, asi pues, podemos sefialar como recurseo a la:

REVOCACION.- Este procede contra todas las
resoluciones clasificadas cormo decretos ¥ contra los autos
en los negocios en que por no ser apelable la sentencia de
finitiva, no pueden ser apelados; la revocacidn puede pe--—
dirse por escrito dentro de las 24 horas siguientes a la no
tificacifn y se substancia con un escrito por cada parte y
la resclucifn del juez gue debe pronunciarse dentro del ter
cer dfa, contra esta resolucidn no admite el C6digo mis re
curso gue al de responsabilidad; este recurso de revoca- -
cifn se encuentra regulado jurfidicamente en los articules -
693, 684 y 685 del C.P.C. para el D.F., Cuyos textos edpre-
san: "“Art, 6B3,- Las sentencias no pueden ser revocadas -
por el juez que las dicta.



57-

Art. 684.- Los autos cue no fueren apelables
¥y los decretos pueden ser revocados por el Juez gque los dic
ta, o por el que los substituya en el conocimiente del negeo

cio.

Art., 685,- La revocacidn debe pedirse por es
crito dentro de las 24 horas siguientes a la hotificacién..
v+ ¥ la resolucifn del juez deberd pronunciarse dentro del
tercer dfa ¥ esta resolucidn no admite mis recursas que el
de responsabilidad™ (13).

Los tres dispositivos transcritos anterior--
mente del CSdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, nos permite caracterizar el recurso de revocacibn
de la manera sigulente: segln lo descrito por el articulo
683, &ste no distingue entre sentencias interlocutorias y ~
definitivas, ya que establece geonericamente la palabra "sen
tencias" comprende pues, los dos tipos de sentencias, coh
forme al principio juridico de que “donde la ley no distin
gua, hosotros no debemos distinguir®, es asI gue las senten
cias interlocutorias y las sentencias definitivas, no pue--
den ser combatidas mediante el recurso de revocacién por el
juez que las dicta. Puede combatirse mediante revocacién -
los autes no apelables, &sto significa gue si un auto afec-
ta a alguna de las partes, antes de interponer el recurso -
de revocaciSn tendrd que tener la precaucifn de consultar -
el C.P.C.: viendo en forma genfrica, a ver si el articulo -
691 del mismo C6digo no manifiesta que ese auto sea apela--
ble, igualmente debe examinar =i en la etapa procesal en ia
gque el aute es dictado, hay alguna disposiciSn que establez
ca gue ese auto puede ser apelable, y si asl fuera, ho pro

{13) c&digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede
ral, Ob. cit. Arts., 683 al 685.
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cede la revocacifin y &€sta seri desechada si se interpuso.

Hay una falta de t&cnica legislativa de gran
trascendencia en el C6digo de Procedimientos Civiles ¥ que
se convierte a su vez &n un gran rilesge para las partes, ya
que en todo el C5digo hay disposiciones dispersas que esta-
blecen indirectamente y directa el recurso de apelacidn reg
pecto de autos, por le tanto podemos interponer el recurso
de revocacifin y éste ser desechado por improcedencia, al ha
ber un precepto de dificil localizaci&n en el cudl pnos mani
fieste gque procede la apelacifn. Lo idéneo serfa que el ca
pitulo de recursos se manifestara exhaustivamente los autos
apelables y no que &stos aparezcan sin un orden a lo largo
del CSdigo de Procedimientos Civiles, Es afi, que si la -
parte recurrente ne encuentra dispositivo que manifieste =
que el auto es apelable se deberi de interponer el recurso
de revocaclisn, pero como el precepto lo pademos ubjicar mal
dentro del C8digo, podemos acudir al sistema poco ortodoxo
pero efective, de interponer también el recurso de apela- -
cibén para el supuesto de que el auto fuera apelable, &sto -
con el objeto de que no nos vaya a suceder de gque si nos -
desechan la revocacidn cuando &sto suceda, ya habri pasado
el término para interponer la apelaciSn, de esta manera se
evita que vaya a adquirir firmeza un auto presuntamente vig
latorio de alguna disposicidn legal.

Por otra parte, el artfculo 685 del C.P.C. -
nos indica que la revocacidn se substancia con un escrite -
de cada parte, el recurrente presenta un escrite en el gque
interpone recursc de revocacin, en &zte precisari el auto
o decreto; en dichos agravios precisar8 cudl es la parte o
sector del auto o decreto gque le agrave, disposiciones que
se han violade y lo= motivos por los gque se estime que se -
ha incurride en violacién de disposiciones legales. No hay
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disposiciSn expresa aplicable a la revocacifn de la que se
deduzca gque debe acompafiarse copla del escrite por el gque -
se interpone revocacisn {(en donde se hacen valer los agra--
vios} pero afin asf es usual que quien interpone el recurso
exhiba una copia de ese ocurso para la parte contraria, una
vez gue el juzgador examina si es procedente, se concede a
la parte contraria el término de tres dias para que mani- -
fieste lo que a su derecho convenga (el Fundamento legal de
esos tres dfas lo encontramos en el artiIculo 137 fraccidn -
IV del citado C&digo), en el ocurso de la contraparte al -
recurrente se dar3 contestacidn a los agravieos que se hayan
hecho valer contra el decreto o aute impugnade; una vez -
producida la contestacién a la revocacldn, o en su defecto
transcurrido el té&rmino de tres dias sin que se haya dado ~
contestacién a la revocacidn la parte recurrente puede acu-
sar rebeldfia a su contraria por no producir la contestaci&n
o la revocacitn dentro de los tres dias, solicitado el recu
rrente se tenga por perdide el derecho gue en el tiempe pu
do haber ejercitado, por otra parte el juez tendri que pro-
nunciar resolucitn dentro del tercer dfa; como podemos -
apreciar, la parte contraria al recurrente tiene un términe
de tres dfas para contestar la revocacifn y quien }la inter-
pone s6lo tiene 24 horas, en mi opinidn muy persconal, debe
tratarse a las partes de igual manera, concediéndosele tam
bién al recurrente esa ampliacidn de tres dias para poder ~
interponer su recurso de revocacifén y no tan sfle la de 24
horas.

En la parte final del articulo 685 del ya =~
multicitade C5dige, admite el recurso de responsabilidad -
una vez que Ya haya sido resuelto el recurso de revocacién.

REPOSICION.~ El C&digo de Procedimientos Ci
viles designa con la palabra "reposicién" un recurso de -~
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idéntico caricter y finalidad que el de revocacidn, que no
se distingue mis gue por el tribunal que dicta la resclu- -
cién recurrida.

El articulc 6B6 del C.P,C. nos dice al res--
pecto: “"de los decretos y autos del tribunal superioer, afin
de aquellos gque dictados en primera instancia serin apela--
bles, puede pedirse reposicidn que se substancia en la mis-
ma forma que la revocacién™ (13).

Ricardo Reimundin cita a Alcalfi-Zamora y Cas
tillo el cusdl nos d8 su punto de wvista y nos dice que no -
constituye un verdadero recurso, por no ir dirigido a un -
tribunal superior, sino al prepio juzgador que di& la reso-
lucisn impugnada y gue su correcta designacifn serfa la de
reformar © revocacidn.

Por otra parte, el C&digo de CHrdoba (art. -
1237) establece que el recurso de reposicidn tiene lugar so
lamente contra las providencias dictadas sin substanciacidn,
tralgan o no gravamen irreparable. El C&digo relatado por
los doctores Aguiar y Cabral (art. 616) precisa su alcan-
ce y dicen que unicamente procede el recurse de reposicién
contra los decretos de mero trimite y los autos providen--—-
cias interlocutorlas sin fuerza de definitiva, dictados =in
substanciacifn.

E}l €&8digo de Tucumin {art., 783) tambié&n fija
el alcance y nos dice que procede (inicamente contra las pro

videncias o autos dictados sin substanciacién previa,

APELACION.- Antes de empezar este recurso -

{13) Ibidem. Art. 6BG.
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quisiera decir que le dedicar& un poce mis de tiempo al «re
cursc de apelacifn, por ser &ste al que va enfocado el inte
rés de mi tesis; es pues asi, empezaré diciendo que la eti
mologia de la palabra apelar viene éel latfin "apellare®, -
gue significa pedir auxilic, con &sto entenderemos ficilmen
te que la apelacidén es una peticidm que se hace al juez de
grado superior para que repare los defectos, vicios y erro-
res de una resolucisn dictada por el inferior, de &zto se -
desprende gue debe haber un juez aguo (inferior) y un juez

ad quem {superior}, un denunciante de defectos, vicios -]
errores de la resoluci&n (apelantel: wuna resolucibn impug-
nada y una persona a quien pudo beneficiar esta resolucién.

Eugene Petit nos dice al respecto que la ape
laciédn lapellatio) data del principiec del imperio, con 1la
probabilidad de gque fu& establecida por una ley 'Julia Judi
ciaria', teniendo por origen el derecho que pertenecia a to
do magistrade bajo la repfiblica, de oponer su voto a las de
cisiones de un magistrado igual o inferior: é&sto era la =
‘intercessio', el individuo que quisiera quedjarse de la de-
cisibn de un magistrado, podia reclamar la 'intercessio' -
del magistrado superior, ‘'apellare magistratum'. De aqui
procede la apelacifn; peroc el magistrade delante de quien
se llevaba no se contentaba con oponer su voto a la senten-
cla: la anulaba tambi&n y la reemplazaba con una nueva sen
tencia™ 1la apelacién es suspensiva; detiene la ejecucibn -
de la sentencia, El juez de la apelacidn confirma la prime
ra sentencia o la anula, ‘dando una nueva, de esta nueva sen
tencia se puede afin apelar hasta ver llegado el Gltimo gra
do de jurisdiecis&n™ (27).

En la exposicibn de Eugene Petit sobresale -

{27} Tratado Elemental de Derecho Romano. Ob. Cit. Pig. 371.
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gue el recurso permite acudir a otro &rganc con el objeto -
de obtener una nueva sentencia en la que se confirma o se -
anula la sentencia anterior, he ahi el objeto de los recur-
508, el de obtener un nuevo fallo posterior al primero, co
mo podemos apreciar, la apelacifn data ya desde el gobierno
de Augusto, pero ésta sufrid modificaciones substanciales a
través del tiempo.

En este recursoc se propone obtener como ya -
1o habfamos mencionado, un nueve ex8men y fallo de la cues-
tisn debatida ante un Srgane jurisdiceional por otro distin
to, ¥y jerSrquicamente superjor, De tal suerte considero -
que el estudio de la apelacidn es el mis importante de leos
estudfios judieiales eordinarios, mediante este recurso, la =«
parte vencida en la primera instancia obtiene un nuevo exé-
men ¥ fallo de la cuestidn debatida por un Organo jurisdice
cional, distinte, que en la organizacidn jurisdiccional mo
derna es jerirquicamente superior el que dictd la resolu- -
cifn recurrida (tribunal de segunda instancia), por medleo -
de este recursc el juicio pasa de la primera a la segunda -
instancia, sin que despuls de &ste (en el Derecho Mexicano)
guepa ninguna otra si bien la sentencia recafida en apela- -
cifén puede ser impugnada utilizande el juicio de amparo. La
apelacidn tlene por objeto que el superior confirme, reveo--
que o modifique la resolucifn del inferior; &sto quiere de
cir que al fallarse el recurso por el superior, la genten--
cia concluird con la confirmacidn, revocacidén o modifica~ -
cién de la resolucién del inferior. Por otro lado la resoc-
lucisn del inferior impugnada por dicho recurso podrd ser -
un auto, upna sehtencia interlocutoria o una sentencia defi-
nitiva.

Es asi, de tal suerte que el recurso de ape-
lacidn no es s6lo el recurso ordinario mi&s importante, sino
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también el mis frecuentemente utilizado por todo litigante,
la apelacifn es pues up recurso judieial ordinario admitido
en todas las legislaciones. De tal suerte, que algunos au-
tores nos dicen gue: la apelacidn es un recurso ordinmario
y vertical, por el cudl una de las partes & ambas, solici--
tan al tribunal de segundo grado {juzgador ad guem) un pue-
vo exfimen sobre una resolucifn dictada por un juzgado de -
primera instancia (juez a quo) con el objeteo de gque aquél
la modifique o revoque: ({se le ha considerado vertical por
dgue el tribunal gque debe conceder la impugnacién {ad quem},
es diferente del juzgador que dicts la resolucifn combatida
{a quo); aquif se distinguen dos juzgadores distintos, a es
tos medins de impugnacifn verticales tamblén se les llama =
devolutivos, ya gue anteriormente se consideraba gque por me
dio de ellos se¢ devolvia la jurisdiceitn al superior jerfir-
gquico gue la habia delegado en el inferior, y por otro lado,
la apelacidn es considerada como recurso ordipario porque -~
son los recursos gque se utilizan para combatir la generali-
dad de las resoluciones judiciales; son comoc dice Alcali--
Zamora instrumentos normales de impugnacidn.

La apelacifn asi entendide como instrumento
normal de impugnacifn de las sentencias definitivas: en =~
virtud de ella se inicia la segunda instancia, el segundo -
grado de conocimiento del litigio sometido a proceso, tam--
bién en el derecho medieval espafiol al recurso de impugna--—
cisén se le denomind recurso de Alzada, come ya le habiamos
mencionado anteriormente, ya gque so interponia ante el tri-
bunal superior el tribunal de alzada. Actualmente la apela
cisn continfia siendo un recursc vertical o devolutivo.

La apelacifn es una peticifn que se hace al
Juez de grado superior para gque repare los defectos, vi- -
cies y errores de una resolucién dictada por el juez infe--
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rior.

Al respecto sobre este recurso nos dice el -
tratadista uruguayo Eduarde J. Couture gue: "la apelacidn,
© alzada es el recurso concedido a un litigante que ha su-
fride agravios por la sentencia del juez inferior, para re
clamar de ella y obtener su revocacidn por el juez superio:z"

(30).

El anterior concepto antes descrito, no se--
ria Gtil para el derecho mexicano vigente en atencifin a gque
la apelaciSn también permite la impugnacién de autos e in-
terlocutorias, por otro lado el recurrente cohsidera haber
sida agraviado pero no necesariamente existird ese agravio
o agravios, tambif&n como recapacitacifn del ecomentario de -
Eduparde J. Couture es en relacisn a gue no siempre se obten
drd la revocacifn porgue en algunas ocasiones la resolucifn
impugnada Gnicamente se modificard y otras veces la apela--~
cidn concluiri con una confirmacién de la resclucifin comba-
tida, en nuestro derecho mexicano se utiliza la dehomina- -
cidn de “apelacidn™ y la expresién “alzada"; esta Gltima
85810 la menciona el artficulo 40 fracciSn II del C&digo de -
Procedimientos Civiles para el D.F.; al decir que no proce
de la excepcisbn de conexidad cuando los juzgados que conoz-
can de los julicios pertenezcan a tribunales de alzada dife-
rantes. Suele llamarse, en la jerga forense, tribunal de -
alzada, al tribunal superior gue concoce de un recursoc de =~

apelacién.

Por su parte, el procesalista Jos& Becerra =
Bautista define la apelacidn como "el recurso en wvirtud del
cudl un tribunal del segundo grado, a peticidn de parte le-

{(30) Fundamentos del Derecho Procesal Civil, LSpez Aniceto
Editor; Buenos Aires: 1942, Pdag. 204.
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gitima, revoca, modifica o confirma una resolucifn de prime
ra instancia" {(31).

Epn la anterjor definicisn de Jos& Becerra, -
estamos de acuerdo en que se producen la intervencidn de un
tribunal de segundo gradeo respecto de una resolucién de pri
mera instancia; no obstante en contravencifn a lo que el =~
destacado tratadista nos sefiala, sabemos que solo la parte
legitima puede interponer la apelacisdn, ya gque el articule
689 del C.P.C. para el D.F. permite ¢ue la apelacifn la in
terpongan los terceros que hayan salido al juicio y los de
mis interesados a quienes perjudiquen la resolucisn judi- «
cial por otra parte el recurso puede existir y no llegar =~
hasta sentencia, en cuya virtud se puede revocar, modificar
o confirmar la resolucidn de primera instancia {desistimien
to o decepcidn del recurso).

En el derecho comparado vemos una definicién
"la apelacidn, o alzada, es el recurso concedide a un liti-
gante que ha sufrido agravieos por la sentencia del juez in
ferior, para reclamar de ella ¥y obtener su revocacién por -
el juez superior” (32}, (Puntos de vista Uruguay, Bolivia -
en sentido semejante a Ecuador y México).

Para algunos otros autores, el recurso de -
apelacifn es unp de los recursos concedidos per el legisla-
dor a las partes, a los terceros y a los demis interesados,
para impugnar ante el superior las reseluciones jurisdiccio
nales del infericr, siempre y cuando el legislador fije co
mo impugnarlos.

{31} Becerra Bautista José&. El Proceso Civil en M&xico, Edi
torial Porr(ia, Décima Edicisn, Mé&xico, 1982. -

{32) Uruguay, articuleo 634; Bolivia 682; en sentido semejan
te, Ecuador 346; M&xico 688 Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal. Obra citada.
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Come ya lo mencionamos anteriormente, las -
personas que pueden apelar serdn el litigante que se crea -
agraviado, los terceros gue hayan salido a juieio, ¥y los de
mis interesados que estimen les perjudique la resolucidn ju
dicial, se determina también gue no puede apelar el que ob
tuve todo lo gue pidid; pero el vencido que no obtuveo la -
restitucién de frutos, la indemnizacidn de dafios y perjui--
cios o el de costas, podrd apelar también.

Algunos otros procesalistas nos dicen gue la
apelaeifn es la forma para dar apertura a la segunda instan
cia, Bsto entendido asi, implica la dwualidad de instancias
y el principio de la bi-instancialidad.

En relacidn a laz forma de cfmo se interpone
dicho recurso, es mediante un escrito en el que se expresa
la resolucifn que se recurre y los fundamentos que apayan -
la procedencia del mismo, en dichc escritoc todavia no se ex
presan los agravios pues &sto es posterior, este punto es -
una diferencia con el recurso de revocacidn que estudiamos
va anteriormente, ya que en este recurso (revocaciSn) se ha
cen valer los agravios al interponerse la revocacidn y en -
la apelacifn no, por otro lado el juez tiene que admitir es
te recursc sin substanciacidn, es decir, se admite antomiti
camente, si es procedente. El juez puede considerar gue no
es procedente y entonces deberd rechazarlo y contra esta re
solucién cabe el recurso de queja, es asf que la interposi-
cifn del recurso se hace ante el mismo juzgador que ha dic-
tado la resolucifn gue se impugna, tal escrito en que se in
terponga la apelacifn ha de ser moderado (art. 692 C.P.C.},
ésto es, que guien lo interponga, se abstendrd de injuriar
o agraviar al juesz, de lo contrario, el mismo cSdige prevee
la pena, Censzideramos que esta regla deberia prevalecer en
el cordenamiento procesal como una regla general valedera pa
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ra todos los recursos Y no s6lo para el recurso de apela- -
cidn. ’

Dicha interposicién del recurso tiene un t&r
mino para interponer la revisif6n y no es tan angustioso co
me ya lo hablamos mencionado anteriormente como es el t&rmi
no del recurso de reveocacidn (pues €ste es de tan solo 24 -
horas), en cambio, para la alzada, en relacidn ceon autes, -
hay un plazo de tres dias para apelar, con la gran ventaja
de que en dicho eserito todavia no se requiera para formu--—
lar agravics de acuerdo a los artfculos 137 y 691 dol CSdi-
go en consulta se desprenden los siguientes téSrminos.

Cinco dfas improrrogables si la sentencia -
fuera definitiva.

Tres dias si se trata de una sentencia inter
locutoria.

Tres dias para el casoc de autos apelables.
En acatamiento de lo dispuesto por el C.P.C.
en los articulos 129 en relacién con el 125
los t&rminos antes mencionados empezatdn a
contarse al dfa siguiente de la fecha en que
surtieron efecto las notificaciones de las -~
resoluciones judiciales que se impugnan.

Daremos algunas de las reglas de operancia =
del recurso mencionado, simplificfindolo de la siguiente ma

nera.

Los decretos no son apelables en cuanto a -
que, respecto a ellos procede la revocacidn,

No son apelables los autos contra los que ex
presamente se determinha que ho procede recurso algunao.
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No son recurribles por este recursoc, las re
soluciones que se declaren irrevocables por prevencifn ex-
presa de la ley (Art, 426 Frac, V).

No son apelables las sentencias y los autos
respecto de los culles ya transcurrid el término para inter
poner el recurso de apelacisn (Art. 427 fraccidn II).

Son apelables las interlocutorias cuando lo
fuere la sentencia definitiva [Art. 691 segundo pirrafo).

No son apelablesz los autos contra los gue se
procede el recurso de revocacidn, reposicién, queja, y res-
ponsabilidad.

Por otra parte, y prosiguiendo con el tema -
gue nos toca, es de extrema necesidad dejar asentade que -
hay diferencia existente entre el sistema mexicano y el ita
lianc en lo que respecta a la apelacidn para que no quepan
pesibles confusicnes. Es asI gque en Italia, dicho recurso
devuelve al juez superior el pleno coneocimiento del primer
juez, por lo que el tribunal de alzada examina la causa ex
novo desde todos los aspectos que pudieron ser objeto de -
exdmen por parte de la primera instancia, de tal forma gque
el tribupnal de apelacisn pueda hacer todo agquello gue puede
realizarse en la primera ipstancia, se trata pues de un pro
ceso que renueva en segunda, el de primera instancia.

CHIOVENDA explica este aspecto renovador de
este recurso en Italia, diciendo gue el conocimiento del se
gundo juez tiene por objete aparente e inmediato la senten-
cia de primer grade {gue serS declarada injusta o justa) pe
ro en realidad tiene por cbjeto la relacifn decidida, sobre
la cudl el segunde juez ha de resolver ex novo, bhasfdndose -
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desde luego, en el material reunido de antes y el actual.

El procesalista Andrioli considera el siste-
ma tradicional italiano schre la apelaci&Sn come un novun ju
dicium (nuevo juicie) y lo contrapone a la revissic prio--
ris instantiae ({(revisién de la primera instancial), que es -
el sistema nuestro derivado del espafiol.

Es asi! que en nuestro sistema, la apelacién
es un verdadero recurso, siendo un procese auténomo e inde-
pendiente, no parte del proceso principal en que se produce

la resclucifn recurrida.

En el derecho argentino: Eduardo Couture -
nos dice "la segunda instancia no supone una renovaciGn del
debate y de la prueba" (1),

Como podemos apreciar, no admite el novu ju-~
dicium, otra nota caracteristica es la restriceifn de la -~
prugba en la segunda instancia, a menos gue sea por causas
extremas, las cuales estdn enumeradas tdcitamente.

En consecuencla, no se trata de un juicio en
gue vuelva a plantearse las consecuencias de la segunda -~
instancia (coho en el sistema italiane) con un conocimien~
to pleno del tribunal de alzada, sino de una revisidn de la
resolucidn dictada en primera instancia para correqir leos -
errores in judicando o in procedendo, gue alegue la parte ~
recurrente, precisamente en la expresifén de agravios, pues
el tribunal de segundo grado tiene el control de legalidad
de las decisiones de los jueces de primera instancia, de &s
to se desprende que el juez ad gquem examinard la resolucifn

{1) Couture, J. Eduardo. Obra Citada, Pag. 358.
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recurrida valorando los agravios a la luz de las disposicio
nes legales cuya violacidn se invoca.

Por su parte Guiseppe Chiovenda nos dice: -
"el procedimiento de apelacidn puede considerarse como la -
prosecucisn del procedimiento de primera instancia reanuda-
do en el estado en gue Se encontraba antes de cerrarse la -
discusidn (al concluirse para sentencial)® (33).

be tal principlo que acabo de enunciar, se -
desprenden las siguientes consecuencias, segfin Chiovenda:

La materia conocida reunida en primera insw--

tancia pertencce a la segunda.

Por otro lado las situaciones preocesales, en
particular las preclusiones que se hayan verificado en pri-
mera instancia valen para la segunda.

Todo agquello que se pudiera haber hecho en =
primera instancia, hasta el momento de la conclusisSn para -
sentencia, puede hacerse en segunda "beneficium nondum de
ducta deducendi et nondum probata probandi" asi pnes se -
pueden producir las excepciones gue hubleran podido reali--
zarse hasta ese momento, pero no otras.

En la apelacidn no puede proponerse demanda
nueva {€sto en razdn de gue si asl fuera le faltaria el pri
mer grade de jurisdiccifn y de &sta de ninguna manera puede
prescindir ni siquiera por acuerdo de las partes, no consi-
derdndose como demandas nuevas y pueden pedirse en apela- -
cifn los frutos, los intereses, los accesorios vencidos des
133) Chiovenda Guiseppe, Editorial Revista de Derecho Priva

@o, Instituciones de Derecho Procesal Civil, Tomo III,
primara Edicién, Madrid, 19%40; pigs. 379-380.
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pu&s de dictarse la sentencia primera instancia y los dafies
sufridos después de la misma.

El juez de la apelacibn se encuentra frente
a la demanda en la misma posicién gue el juez de primer gra
do en el momento de ir a fallar {(le competen los mismos de
beres y poderes) y podri suceder que el juez de alzada se
ocupe de cuestiones gque no fueron examinadas por el de la -
primera instancia.

Del cSdigo en consulta haré un breve comenta
rio sobre el articule 690, ya que varies doctrinistas men--
cionan la llamada apelaci&n adhesiva: &sta consiste en gue
la parte que vencif puede adherirse a dicho recursc inter--
puesta por la parte apelante y e&sta adhesifSn debe hacerse -
valer precisamente al notificarse la admisi&n de este medio
de impugnacisn de la parte apelante o dentro de las 24 ho-
ras siguientes a esa notificacién, la adhesidn al recurso -
scbhre la suerte de &ste.

Alcalf-Zamora comenta que en los casos de -
adhesidn a la apelacidn tio hay una apelacién principal sino
una alzada del apelado, por otra parte, tal como se haya re
dactado el articulo 690 del C.P.C. para el D.F. da la sensa
cién de gue s6lo la parte que venciS podrd adherirse al me
dic de impugnacifn ya mencionado; es pues gue puede suce--
der gque apele primero el vencedor relativo y serfa entonces
contrario al principio de igualdad de armas en el proceso -
cerrarle la puerta de la adhesiSn a la apelacisn al también
relativamente vencido. Para terminar podemos agregar gue -
se trata de una verdadera adhesién al recurso multicitado -
del que depende en forma absoluta, es decir, en todas sus -
consecuencias.
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Por otra parte, las sentencias recaidas en -
grado de apelacidn son impugnables en la via de amparo, an
te la Suprema Corte de Justicia, en Gnica instancip en los
casos establecidos en el articule 158 de la Ley Orgiinica de
los articulos 103 y 107 constitucionales.

LA APELACION EXTRAORDINARIA: tiene como an-
tecedentes el antigquo incidente de nulidad, gue se convir--
tis posteriormente en el incidente por vicio en el procedi-
miento {leyes de 25 de marzeo de 1837 y del cuatro de marzo
de 1857) estableciendo que los que no litigasen o no hubie-
ran estado legitimamente representades, estaban facultados
para pretender, por via de excepcifén, que la sentencia no
les perjudicara, que mis tarse se convirtid en el recurso -
de casacidn, establecide por ol CSdigeo de Procedimientos -
de 1872, que refundid en el artfcule 1600 la nulidad por vi
cios de consentimiento, disposicién, esta filtima wprimida
en el CSdigo de 1BB0 y restablecida en el de 1884.

La apelacifn extraordinaria fuZ introducida
en Mé&xico por el C8digo de Procedimientos Civiles del D.F.
de 1932 desde entonces s¢ ha discutido su naturaleza jurfdji

cd.

Dentro del citade titulo de los recursos, di
cho Cb6digo regula, como si fuera un recurse la llamada ape-
lacidn extracrdinaria gue no censtituye realmente un recur-
50, sino un proceso impugnative. De acuerdo al artfculo =~
717 la llamada "apelacidn extraordinaria" es admisible, den
tro de los tres meses gue sigan al dfa de la notificacifn -
de la sentencila, en les casos qgue el mismo precepto sefiala
como por ejemple cuando no hubiera sido emplazado el deman=-
dado conforme a la ley.
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Esto significa que a través de este recurse
se impugnarin resoluciones que han adguirido la autoridad
de la cosa juzgada, lo cuil nos indica que es un medio de
impugnacisn de caracter excepcional.

Este medio de impugnacidn como vemos, 5e pug
de promover después de que la sentencia definitiva haya si
do declarada ejecutoriada (o sea, adguiriendo la autoridad
de cosa juzgada). Ademis de esta apelacidbn extraordinaria
no se tramita dentro del mismo proceso original, pues como
ya dijimos, el original ya ha conclufdo en una sentencia -~
firme, por lo tanto tampoco puede ‘considerarse como un re-
curso, sino mas bien como un ulterior proceso, como un pro

cesc impugnativo de la cosa juzgada.

La apelacidn extraordinaria s&lo procede en
lo supuesto del artfculo 717 y serd admisible dentro de los
tres meses que sigan al dfa de la notificacién de la senten
cia, siempre y cuando estemos en algunc de los supuesteos si
guientes: cuando se emplazd al demandado mediante edicto y
el juicio se hublera seguido en rebeldfa, Becerra Bautista
nos dice gque en este supuesto para gue sea eficiente la -
"apelacifn extraordinaria" se deberi acreditar que dicho -
emplazamiento per edictos no fuB ajustado a las disposicio-
nes legales, {por no haberse hecho en algunc de los dos su
puestos gque estln en el articulo 122 del C.P.C. del D.F.} ¥
por medio de esta irreqularidad la persona que promueve nho
tuve conocimiento del juicio que termind en sentencia firme
invalidable por los defectos del emplazamiento. Ademis el
demandado debe de probar de hecho, no haber tenido conoci--
miento de la demanda come ejemple, estar fuera de la Repli--
blica. Porgque el demandado puede obrar de mala f&, dafando
asf a su colitigante,
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TAmbién seri admisible la apelacidn extracr-
dinaria cuando no hayan estado repvresentadeos legitimamente
el actor o el demandado © no hayan tenido capacidad proce--
sal y afin asf, las dlligencias se entendieran o llevaran a
cako con ellos.

Otro caso es cuando el demandade no fu& em-
plazado cvonforme a la ley, ya que como sabemos, este reque-
rimiento constituye una de las formalidades esenciales del
procedimiento y si no se llevé a cabo este requisito confor
me a la ley, &ste tiene la vifa del incidente de nulidad de
actuaciones: despu&s, en caso de no hacer valer ese inci--
dente, procederd a la apelacidn extraordinaria y por Gltimo
el juiclo de ampare por violacién de la llamada garantia de
audiencia {establecida en el articule 14 Constitucional).

Otro caso es cuando el juicio se haya segui-
do ante un juez incompetente, no siendo prorrogable la com-
petencia segin el Artfculo 149 nos dice gque s6lo es prorro-
gable por razén de territorio, asi como por razdn de grado.
Esto quiere decir que la competencia de los Srgancs juris--
dicecionales, no pueden extenderse a casos no previstos en -
dicha competencia, alin cuando las partes estuvieran de -
acuerdoe (en forma técita o expresa) en someterse & esos 5S¢
ganos jurisdiccionales. Por lo tanto, este tipc de apela—-
cidn es el medio de impugnacibén adecuado para reclamar la -
nulidad de un juicio seguido ante un juez incompetente.

Como vemos, en los cuatro supuestos anterio-
res tienen diferencias entre si, pero ceinciden tcdos en -
que cada une de ellos son infracciones a las "formalidades
. esenciales del procedimiento” de tal suerte, que cen los -
primeros tres supuestos hay infracciones a la garantfa de
audiencia ¥y en el cuarto supuesto a la garantizaciSn del -
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"juez natural" [Juez competente). Conviene aclarar también
que en los tres primeros supuestos de procedencia de la apg
laciSn extraordinaria, la parte afectada puede promover di
cho recurso © recurrir directamente al amparo.

La apelacitn extraordinaria es nhuevo procesc,
el escrito en gue se interpongan constituye una verdadera -
demanda; &sta se presenta ante el juez que conocid del jui
cio original y s6lo puede desecharla en dos cases: cuando
¢l interesado haya contestado la demanda o ctando se haya -
hecho expresamente sabedor del julecio, fuera de estos dos -
supuestos, el juez a gquo debe remitir la demanda con el ex-
pediente del juicio principal al superior, emplazando a las
partes para que comparezcan ante GlL.

La apelacién extraordinaria se sigue con tpo
dos los pasos de un juicio crdinario. La remisién del expe
diente al superior implica uma suspensidn de la sentencia -
definitiva dictada en el juicio cuya nulidad se reclama.

Por otro lado Eduardo Pallares nos dico: "es
un recurso extraordinario porgue procede finicamente en de~-
terminadas situaciones procesales que la ley enuncia en di
versas normas, gue no pueden aplicarse por analogfa a otras
situaciones diferentes a las previstas en ellas" (4}.

Tambi&n mediante esta apelacisn extraordina-
ria no se obtiene la revocacién, confirmacidn o modifica- -
cién de una sentencia o de un auto, ya sea definitiva o in
terlocutoria, como hemos visto que es el caracter u objeti-
vo que pretende un verdadero recurso, sino mas bien por me
dio de esta apelacién extraordinaria se pretende la pulidad

{4) Pallares Eduardo, Cb. Cit, Big. 477.
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de las instancias o graves viclaciones al procedimiento; -
nos dice Pallares que "debido a esta nota puede ser copsi-
derada como un juicio incidental de nulidad de la propia -
instancia y no come un aut&ntico recurso" (4}.

Por otro lado, vemos que en el fuero comfin -
tiene la misma finalidad {(limitada) a la ¢que tiene el ampa-
ro, porque es concedida la apelacisn extraordinaria cuando
se viola la garantia de audiencia judicial, si se admite &3
to se puede plantear el problema de la inconstitucionalidad
de la apelacifn extraordinaria, porque en nuestra constitu-
cién Mexlcona atribuye exclusivamente & los tribunales fede
rales la proteccidn de garantfas individuales, y no es l6gi
co gque haya dos instituclones jurfdicas con una misma Eun--
cién, &stas se repelen, seria un tanto complicado y podria-
mos llegar a la confusifn. Para finalizar podemocs decir -
gue los llamados recursos ordinarios no pueden hacerse va-
ler contra sentencias que han sido declaradas ejecutoriadas,
mientras gque losz medios extraordinarios de impugnacitn sf -
pueden hacerse valer contra sentencias que hayan declarado
ejecutoriadas por ejemplo la apelacifn extraordinaria, la
cud) come pudimos apreciar por sus caracteristicas especia-
les, provoca distintos puntos de vista doctrinales, unos -
considerindoleo come un simple procesc impugnative, y otros,
caomo un verdadero recurso. Por otro lade, la apelacifn ex
traordinaria en el actual C.P.C. para el Edo. de Jalisco en
su titulo s&ptimo de los recursos, Capitule III en sus ar-
ticulos 458 a 462 esti derogados.

QUEJA.- "es un recurso especlal y vertical®
{19}).

(4) Ibfdem, Pag. 477.
{19) Ovalle Favela, Jos&. Ob. Cit. Paig. 209.
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Egpecial porque siyve para impugnar determi-
nadas resoluciones judiciales, sefialadas en concreto por la
ley, ¥ vertical, porque el tribunal gue debe conocer y re—-—
solver la impugnacién {ad quem} es difaerente del juzgador
gue dictd la resolucién combatida (juez a quo).

No debemos confundir este recurso de queja -
con la queja que funciona como denuncia, ya que en ocasio--
nes el C.P.C. para el D.F. di el derecho de guejarse ante
el &rgano superior jerdrquico de los actos que crea ilega--
les del inferior, con tan sole el objeto de que aqué&l impon
ga una medida disciplinaria, sin que por ningdn motivo afec
te la validez y eficacia del acto de autoridad, ceonsideran-
do ilegal, a diferencia del recurso de gueja, este si pre--
tende afectar ese auto de autoridades considerado ilegal.

Por otro lade, salta a la wvista gue el Art.
724 del C.P,C, para el D.F, se puede considerar como una -
simple denuncia de queja, gque puede interponerse centra los
secretariecs por omisiones y negligencias en el desempeific de
sus funciones; en este caso no hay una determinada resolu-
cifn impugnada, ya que los secretarics no dictan resolucio-
nes judiciales por si mismos.

El C.p.C. para el D.F. en su articule 7123 -
nos sefala cuatro supuestos susceptibles de impugnarse a -~
través del recurso de queja, y &ste puede proceder: cuande
las resoluciones del juez gQue rechaza la demanda o descono-
ce de oficio la capacidéad o personeria de un litigante &an-
tes del emplazamiento. En este supuesto se trata de resolu
ciones denegatorias que sucede antes de gque se integra la -
relacibn procesal, ya que como nos pudimos dar cuenta, ge -
pronuncia antes de gque se realice el emplazamiento el art.
257 del ya citado cfdigo, de acuerdo a este artfculo el -
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juez debe de prevenir al actor a que la depanda la aclare,-
corrija o complete y no admita &sta a pesar de haber cumpli-
do la prevencidn, el actor puede "gquejarse apnte el superiorc?

Otro de los casos en gue procede la queja, -
es relacionado con las interlocutorias dictadas en la ejecu
cién de sentencia, seg@n el artfculo 527 de "las resoclucio-
nes dictadas para la ejccucidn de una sentencla no se admi-
tirf otro recursoc que el de responsabilidad, y si fuere sen
tencla interlocuteria, el de queja ante el superior" {13].

Esto quiere decir gque hay una regla general
que es la inimpugnabilidad ée las resoluciones, con motivo
de la ejecucién directa de la sentencia definitiva, y por -
excepcidn se permite la impugnacién de las sentenclas inteyx
locutorias pronunciadas en etapa ejecutiva, a través del re
curse de gueja.

Otro caso es cuando la resolucidn del juez a
quo gue no admite la apelacifn, en este caso el recurso, -
tiene la funcisn del antigue medio de impugnacisn de "dene-
gada apelacién”. Combate la resolucifn del juez de primera
instancia que no admite de la apelacifén o que la admite en
un efecto que no le corresponde {(Art. 727).

Por filcimo, la fraccidn IV del Art, 723 nos
dice en forma gen&rica: "Los dem&s casos fijados por la =~
ley"; asf manifestado, podemos encontrar en la misma ley,-
casos como el articulo 601 fraccidn IXI, en general el recur
so de queja sGlo procede en las causas apelables [Are., 727
C.P.C. para el D.F.).

{13) cédige de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede
ral, Ob., Cit, Art. 527.
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Por otra parte, dicho medio de impugnacibn -
se debe de presentar por escrito.

Becerra Bautista advierte que "la Interposi-
eidn del recurso de Queja debe ser motivada, es decir, con
la expresifn de agravios que cause esa determinacidn, indi-
cando tanto las disposiciones legales que se dejarcon de -
aplicar o que se aplicaron ilegalmente, como los argumentos
jurfdicos que demuestren la viclacifn correspondiente® (31}.

Para complementar este plirrafo, diremos lo -
gque se debe entender por agravios; definiecién dada por la
Suprema Corte al establecer: "S5e entiende por agravio, la
lesi6n de un derecho cometida en una resolucidn judicial, -
por haherse aplicado indebidamente la ley, o por haberse de
jade de aplicar la gue rige el caso; por consigulente, al
expresarse cada agravio, debe el recurrente precisar cudl -
es la parte de la sentencia que lo causa, citar el precepto
legal violado y explicar el concepto por el cudl fuE infrin
gide, no slendo apto para ser tomado en consideraciSn, en -
consecuencia, el agravio gue carczca de estos requisitos” =
{34).

Por otra parte, el plazo para interponer el
ya multicitado medio de impugnacifin, es de 24 horas conta=--
das a partir de la notificacién del acte reclamado, este re
curso se debe interponer directamente al tribwpal ad gquem,-
pero el guejoso debe comunicar al juez a guo que ha inter--
puesto el recurso apte agu£l, acompaiando copia del escrito
en que contenga el medio de impugnaci&n. ELl juez a gquo en
el plazo de tres dias, gontados a partir de que tenga cono-

(31) Becerra Bautista, Jos&, Ob, Cit. P&g, 627,
{34) Jurisprudencila Definida, t&sis nidmero 66, Ap&ndice al

TEETE O fi e w3 DR
SR BF A sieudTECA



80-

cimiento de la gueja, debe mandar al superior un informe =
con justificacién, en el cuil diga los motives legales que
tuvo para dictar la resolucidn ahora combatida. E1 tribu--
nal ad guem dehe resclver la queja en un plazo de tres dias
contados a partir del dia en que el juez a quo haya rendido
el informe con justificacidn (Art. 725 C.P.C. del D.F.), eg
mo podemos apreciar en la tramitacisSn de la gueja no se con
cede participacidn a la contraparte del quejogo.

Por (iltime, en su resoluci&n del recurso el
tribunal adé quem podrd decidir la subsistencia o insubsis--
tencia jurfdica de la resolucisn recurrida segfin este crea
y estime ajustada o né a derecho.

Ahora bien, Eduardo Pallares considera el re
curso de queja como una institucidn "andmala" cuya fisono-
mia juridica no esti bien definida y se destaca entre okros
recursos por sus particularidades, y nos dice gque las anoma
lfas gue presenta, como algunas de &stas, son: se concede
contra resoluciones judiciales (al igual gque la apelacién y
la revocacisn}, asi como tambi&én procede para impugnar ac
tos de ejecucidn, incluyendo omisiones y dilaciones del se

cretario de acuerdos.

Es considerado un verdadero recurso, porgue
mediante &1 se puede obtener la revocacidn o resolucién de
una decisién judicilal, pero tambifn actla como medida diaci
plinaria para castigar las omisiones o dilaciones e incluso
puede hasta nulificar los defectos o excesos en que puede -~
incurrir ei ejecutor. En su amplitud, contiene actos de =~
juez como del secretario, lo gue en comparacidén con otros =
recursos no sucede.

El C6digo es omiso en sus efectos gque puede
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producir, es pues que debemos interpretar y asfi integrando

la ley por vfa de analegfa, en su tramitacisn hay defectos

y problemas que el legislador no resuelve; ejemplo: no ha
de ser ofda la otra parte por el tribunal superior? es -
pues por €sto y muchas cmisiones mds gue nos dicen algunos

procesalistas que es una institucidn mal reglamentada y en
opinidn de &stos argullen serfa bueno reformar sistemitica-
mente tal recurso,

Vicente y Cervantes define el recurso de gue
ja como "aqufl gue se interpone cuando el juez Qeniega la agd
misisn de una apelacifn u otro recurso ordinario, que proce
de con arreglo a derecho, o cuando el mismo comete faltas o
abusos en la administracién de justicia, denegando las peti
clones justas de las partes, para ante su superforidad, ha
clendo presente las arbitrariedades del inferfor a fin de -
gue las evite obligindole a proceder conforme a la ley". -~
(35).

Esta definicifn tiene por fundamento las dis
posiciones de la ley de enjuiciamiento civil espafiol de -
1855 y es perfecta de acuerdo con las de la ley de enjuicia
miento eivil de 1881,

Nuestro actual cddigo de Procedimientos Civi
les para el Distrito Federal, 44 a este recurso una mayor -
amplitud gue la gue presenta en las leyes antes mencionadas,
como se desprende de sus artficulos 63, 257, 527, 601 fracc.
1T, 723 y 724.

Castillo Jos& de Pina nos menciona, de acuer

(35} vicente y Cervantes, Tratado HistSrico Critico Filos&-
fico de los Procedimientos Civiles, Tomo IV, P&g. 64.
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do con el Derecho Mexicano, este recurso debe ser definido

"como el medio de impugnacidn utilizable frente a los actos
judiciales gue gquedan fuera del alcance de los demis recug-
sos, para dar al tribunal superior la oportunidad de corre-
gir los defectos de las decisiones del juez inferior, en -
los casos expresamente determinados y utilizable igualmente
frente a los actos de los ejecutores y secretarios, ante el
juez titular del Srgano que pertenezca, en condiciones ang
logas ¥y con idéntico objeto gue el interpuesto ante el tri-

bunal superior" (2).
RESPONSABILIDAD.~

Este recurse en realidad constituye un proce
50 para reclamar la responsabilidad givil-indemnizacin por
dafios ¥ perjuicios, en que incurran los jueces y maglstra--
dos en el desompefio de sus funciones, cuando "infrinjan ~
las leyes por nigligencia o ignorancia inexcusables" (13).

En ninglin caso, las sentencias dictadas en -
el juicio de responsabilidad civil, altera la sentencia fir
me que se haya dictade en el juicic en el que s¢ cometif la
infraceién del juez o magistrado (art. 737).

En otros tErminos, el recurso de responsabi-
lidad nos sirve para combatir, para impugnar la sentencia en
la que se cometid la infracecidn, que ya es firme y la sen--~
tencia que se dicte en el juicioc de responsabilidad no pue
de modificarla. En rigor, pues no se trata de un recursoc =~
ni de un medic de impugnacidn, sino simplémente de un jui--~
cio para exigir la responsabilidad eivil -el pago de danos

(2) Castillo Jos&, De Pina Rafael, Ob. Cit. PEg. 325.
(13) C5digo de Procedimientos Civilea para el Distrito Fede
ral; Art, 728, Ob, Cit,.
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y perjuicios~- del juzgador que se ha conducide con negli--
gencia o ignorancla inexcusable.

Este recurso esti previsto y reglamentade en
loes articulos 728 al 737.

Pallares nos 44 su punto de vista sobre el -
referido recurseo diclendo textuazlmente "que en la prictica
casi nunca se acude a £1, y en mi experliencia profesional -
de 50 afios, no he tenldo conocimiento de ninglin caso en que
se haya resuelto favorablemente" (41.

Esto, segln el procesalista, es debido a dos
causas principales: una de ellas es gue los abeogados mexi-
canos no nos atrevemos a exigir a funcionarios judiciales -~
la responsablilidad en que incurrieron, temlende malas volun
tades (o fama entre los mismos litigantes), y en segundo lu
gar, podria ser gue, como estos funcionaries son en sf un -
conjunto, una unidn, es raroc que se le declare responsables.

La responsabilidad civil provendrd de la in
fraccidn de la ley, ya sea por negligencia o ignorancia que
no se puede excusar asi lo hemos viste ya repetitivamente -
en el articule 728.

Salta a la vista la mala redaccién, ya que -
si nos ponemos en el supueste de gque un fupciopario violan-
do la ley con dolo, mala f&, cohecho, etc. entonces no pro
cederd este recurso, pero de Estt no debe conducirnos a que
como recurrentes no pedamos exigir la responsabilidad, con
forme a las normas generales de los COdigos Penal y Civil.

{4} Pallares, Eduardo. Ob. Cit. Pdg. 473.
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Por otra parte, esti legitimada activamente
la persona que haya sido dafada en su patrimonfo moral y -~
econdmico ¥y sus causahabientes de iqgual manera, respecto de
gstos la ley no distingue entre los que sean a tfitulo parti
cular y los de titulo universal {aplicaremos entonces aqul
el principio de gque cuando la ley no distingue el intérpre-
te no debe de distinguir).

De los actos gque cometan inferiores no hay -
ningln precepto legal que haga responsables al juez o magils
trado, tampoco existe precepto que nos diga sobre la solida
ridad, cuande varios funcienarios incurren conjuntamente en
responsabilidad, pero de acuerdo al articuleo 1917 del C&di-
go Civil, s nos mencionan dicha selidaridad, si lo es en -
el caso de que sea un acto ilfcito.

El juicio se sigue en la viIa ordinaria y sus
supuestos son los slguientes: es requisito que el juicio -
en el gue el funcionario incurrié en responsabilidad haya -
concluldo definitivamente por sentencia con anterioridad de
cosa juzgada tanto formal como material. La ley exige este
requisito previo porque miontras no Se conozca la verdad lg
gal relacionada con la cuestién litigiosa, puede gue no -
exista la responsabilidad del funcionario. La demanda de
responsabilidad debe entablarse dentro del afo siguiente al
dfa en gque se dictd la sentencia o auto firme, por otro 1la
do el interesado deberd agotar primerc los recursos que la
ley concede contra la resolucifn, auto o sentencia causas -
de la responsabilidad, sin este requisito no debe admitirse
la demanda. Como podemos apreciar, la ley omite la referen
cia a los actos procesales gue no son resoluciones judicia-
les ¥y en los cuiles también se puede incurrir en responsabi
lidad. Ejemplo: notificaciones, copias certificadas,
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A la demanda de responsabilidad deberfn acom
pafiarse las constanclas gue exigen el articule 735 (C.P.C,-
D.F.} entre las cufiles estd: “la sentencia o auto firme -
gue haya puesto t&rmino a el pleito o causa” no se le ve -
objeto de gue sea una sentencia o auto firme y perjudica -
los intereses en el caso de un tercero que sea dafiado; tie-
ne gue esperar a gue concluya el juiclio en el gue puede que
no sea parta.

Sagflin el articule 730 la demanda cuando se
dirija contra un juez de paz (cualquier cuantfa} conocerd
de ella el juez de primera instancla a que el juez de paz -
corresponda, y cuandg se entable contra magistrados, cenoce
rd el tribunal en pleno en primera instancia y Gnica, es -~
criticabhle que el recurso de responsabilidad lo conozca el
tribunal en pleno, ya que €ste con su composicifn es muy -
complejo y mas bien trata asuntos de suma importancia admi-
nistrativa dicho tribunal en pleno. Es de criticar tambisn
el artfcule 737 que dice que ningfin caso la sentencia pro--
nunciada en julcio de responsabilidad altera la sentencia -
f£irme gue haya recafdo en el pleitoc en que se hubiera oca-~
aionado el agravio, &sto quiere decir que la sentencia que
se dicta en el recurso no tiene efectos restitutorios, o -
sea, no nulifica ni altera la sentencia que motivd el jui~—
clo.

Conviene mencionar por Gltimo, una figura -
procesal, a la que algunos autores consideran como un recur
so: la aclaracidn de sentencia de acuerdo con el articulo
84 C.P.C. D.F., los jueces y tribunales no pueden variar ni
modificar sus sentencias despuds de firmadas, pero =i acla-
rar algfin concepto o suplir cualquier omisisn que contenga
sobre un punto discutido en el litigio, esta aclaracién 1la
puede hacer el juez de juicioc, dentro del dia siguiente h§
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bil de la publicaci&n de la sentencia, o a instancia de par
te presentada dentro del dfa siguiente al de la notifica- -
cién, debiendo resolver el juez .2l dfia siguiente de la pre=-
sentacifn del escrito en que se solicita la aclaracibn. En
ningfn caso se puede modificar el sentido de la sentencia -
sino s8lo explicar o precisar alglin concepto ¢ suplir algu-
na omisidn, ya gue en las sentencias no pueden ser revoca--
das o modificadas por el mismo juez que las haya dictado =~
(artficulo 6B3); en mi opinidn muy personal lo anterior es
muy justo, porgue de lo contrario serfa un descontrol juri-
dico el que se pudieran modificar caprichosamente las sen--
tencias,

Por otro lado, la misién del juzgador conclu
ye, en cuanto a8 la accién del derecho, en el momento en gue
el laudo definitivo es dictado.

A primera vista, la aclaracifin de sentencia
parece gue presenta la caracterfstica de una simple excep--
cisn al principio de irreformabilidad de las sentencias de-
finitivas por el propioc juzgador qgue las ha dictado. Esa -
naturaleza juridica atribufda de simple excepcidn al princi
pio de irreformabilidad, podria corroborarse, presuntamente,
por las circunstancias de que la aclaracidn de sentencia no
estd incluida en el capitulo de recursos.

El procesalista Rafael de Pina opilna gue: -
"aclaracidn de sentencia, facultad conferida a las partes -
para pedirla y potestad del juez ejercida para aclarar al--
giin concepto o suplir cualquier omisién de la sentencia, -
con referencia a algln punto discutido en el litigio. La
aclaracisn de sentencla, aunque existan opiniones en contza
rio, no es un verdadero ¥y propio recurso, pues evidentemen-
te, en este caso no se trata de impugnarla, sino de conse--
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guir su aclaraci&n" (36).

Como podemas apreciar, la aclaracién de san
tencia, algunos procesalistas le dan el caracter de recurso;
ejemplo, Arellano Garcifa y otros tantos no le confieren ese
caractar, pudiendo tambi&n observar claramente que en el re
ferenta capitulo de recursos &ste no se incluye como tal, -
de tal suerte qgue pensaremos gue RO €S un recurso legalmen-
te institufdo.

TITULO II.- Tramltacisn o Substanciacién de
los recursos ante el juez a quo o ante el juez a gquem,

Para encausar debidamente el estudio que pro
yectamos, conmenzaremos por senalar qué debemos entender por
competencia, diclendo asi que es la porcibfn de jurisdiccién
que la ley atribuye a los Srganos jurisdiccionales para co
nocer de determinados juicios o negocios. Puede existir ju
risdiccidn sin existir competencia, pero en cambio la compe
tencia presume siempre la jurisdicciSn. Pero en la que res
pecta a las partes sometidas a esa competencia de autoridad,
el actor tiene el derecho de presentar su demanda, no ante
cualguier juez, sino ante el que, conforme a la ley, es el
compatente, Y, por el otro lado del demandado, Sate esti -
obligado a someterse al juez competente, pero también tiene
el derecho que no se le emplace, sino ante el mismo juez. ¥
en relacifén a la jurisdiceiSn la competenciz en algunos ca
sos es legalmente objeto de un convenio entre particulares
y tambi&n puede ser renunciada no sucediendo lo mismo con -
la jurisdiccidn, ya que no puede ser modificada por conve--
nio de los particulares ni renunciada la gue fija la ley.

El jurisconsulto alemin Wasch preciss el con
cepto de competencia por razén de la funeidn y egquivale é&s

{36) Dicclonario de Derecho, de Pina Rafael, 7a. Edicidn, -
1978, Mé&xico, PEg. 39.



-3:

te a lo que los clisicos llamaban competencia por razdn de

grado.

Por virtud de la funci®n, los tribunales se
clasifican en de primera instancia y de segunda instancia.-
Estog {ltimos, comoc ya hemos visto, conocen del recursc gue
en la presente tesis nos ocupa, gue viene siendo la apela--
clén,

Como veremos en nuestro derecho el doble gra
do de jurisdicecifn consiste: en que tedo juieio, salve en
los casos expresamente exceptuados por la ley, debe poder -
pasar sucesivamente por el conocimiento pleno de dos tribu-
nales y este dobre grade, en la intencién del legislador, -
representa upa garantia de los ciudadanos en cuanto gue un
juicio reiteradeo seri posible la ceorreccidn de errores, ya
que se conffia a jueces distinte, y de tal suecrte que el sg
gundo juez aparece con mis autoridad que el primero.

Segfin el procesalilsta Ovalle, considera gque
hay medios de impugnacién verticales y horizontales de con
formidad ¢con las gr&ficas 2e Guasp.

Es asl como nos referimos a la tramitacidén -
de los recursos ante el juez a quo 0 ante el juez ad guem -
es precisc mencionar que en relacifSn a los medios de impug-
nacifn verticales como los nombra Ovalle, estos medios de -
impugnacifn son cuando el tribunal que debe xesolver la im
pugnacidn {al cudil se le denomina tribunal ad guem) es di
ferente del juzgador que dictd la resolueidn combatida {al
cudl se le designa juez a quo), aqui se distingue dos juz=~
gadoras diversos: el que v8 a conocer y a resclver el me-
dic de impugnacifn ~tribunal ad quem; que generalmente es
un drganc de mayor jerarqguia, y gue propuncié la resolucitn
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impugnada -juez a quo~ a eatos medios de impugnacién ver
ticales tambiZn se les llama devolutivos, ya que anterior--
mente se consideraba que por medic de ellos se deveolvia la
jurisdiceidn, al supcrior jerdrquico gue la habia delegado
en el inferior.

Son ejemplos claros de estos medios de impug
nacidn, los recursos de apelacién, al gue tambidn se le de
signaba como recurso de alzada, precisamente porgue de &1 -
conoce el Srgano jurisdiccienal superior, tamhién son verti
cales el recurso de queja ¥y la llamada apelacifin extraordi-
naria.

De los medios de impugnacién horizontales: -
conoce el mismo juzgador que dicté la resolucitn combatida,
en estos medios de impugnacidn no hay separacifn orgénica -
entre el juez a quo ¥ el juzgador ad quem. Por lo tanto -
hay identidad entre el juez gque resolvif y el gue conoce -
del medio de impugnaciGn a diferencia de los medios de im--
pugnacifn verticales a los horizontales se les llama no de
volutivos y tambi&n remedios, ya gue permiten al juez que
dictsd la resolucibn, enmendar por sf mismo los errores que
haya cometido. Son tipicos medics de impugnacidn horizon--
tales los recursos de revocacidn y reposicién.

Expuesto lo anterior, procederé de manera ge
nérica a la mencidn de la tramitacién de los recursos gue -
nos marcan el C.P.C. D,F., ya sea nada mas ante el juez a
quo ante el juez a gquem, sucesivamente.

En el recurso de revocacifn no existe la se
paracidén del juez inferior y el superior, el recurso de ra
vocacidn se interpone contra las resoluciones judiciales -
dictadas en primera instancia.
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En este medio de impugnacisdn se pretende la
modificacién total o parcial de una resolucidn judicial por
el mismo juzgador que la ha pronunciado, es pertienente agd
vertir que dentro de las diversas clases de resoluciones ju
dieciales, las sentencias tanto como definitivas o interleocu
torias no se pueden revocar por el juez que las dicta, sélo
analizaremos las demis clases de resoluclones en las que s3I
procede la revocacibn, en consecuencia se puede afirmar gue
son impugnabkles a través de este medio ankte el juez a guo,
los autos dictados en primera instancila gue ne sean apela--
bles ni recurribles en queja, ni gque la ley los declare ex
presamente inimpugnables o sujetos unicamente al recursoe de
raesponsabilidad, por @ltimo, la revocacién debe interponer-
gse por escrito y en dicho escrito se debe expresar la incon
formidad del recurrente con la resolucifn impugnada, la in
terposici®n del recurso, los agravios y las peticiones de -
gue la resolucidn sea revogada total o parcialmente, el pla
Zo para interponerse es de 24 horas contades a partir de la
notificacitn del acto reclamado. Como ya habfamos menciena
do antes, se interpone ante el mismo juez que dictd la reso
lucién recurrida y se substancia con un escrito de cada par
te.

El juez debe resolver el recurso dentro del
tercer ¢¥a (685 C.P.C. D.F.).

Por otro lado, en la reposici&n, &ste es -
otro recurso horizontal de idéntico contenide y finalidad -
que el de revocacibn y se diferencfa de &ste en gque el de -
reposicisén se interpone contra resoluciones pronunciadas en
segunda instancia, en general, todos los autos pronunciados
en segunda instancia son suaceptibles de ser impugnados a
través de la reposiecidn (Art. 6BEG}.
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El plazo para interponerlo es de 24 horas, ~
contando a partir de la notificacidn el acto reclamade; &s
te, al ser horizontal, se interpone ante el mismo juez que
dictd la resvluclén recurrida, ¥ se substancia en la misma
forma que la revocacidn (con un escrito de para parte).

Dentro de les recursos verticales, es de -
gran interds el de apelacidn, va que es ejemplo clisico de
los medios de impugnacién verticales. En virktud de &5te, ~
la causa fallada por el juez inferior es trafda al juez su~

pericr; &ste tiene el mismo conocimiento pleno del negocio

que el primer juez.

No obstante gue la alzada tiene por Finali-
dad el perfeccionamiento per gradus de las declsiones judi-
ciales, la apelacidn en su tramltacidn interviene tante el
tribunal superior comp el inferior que dictd el fallo, am-
bes son Srganes jurisdiccionales con competencia propia pe
ro que tratlndose de la apelacién se encuentran jerdrguica-
mante subordinados (el inferior respecto al superior), &@in
curando con funcianes propias en las diversas fases del pro-
cedimiento; por este motivo, debe distinguirse las funcia-
nes del juez a gquo en lo que hace a la admisibilidad del re
curso, & la califjcacidn del grado v a la posaibilidad de -
ejecucibn de la resolucibn impugnada, de las funciones
cesales y decisorias del juez a quem, gue tiene como misiSn
revigar la resolucisn del inferior, es pues gque este recur-—
so, tante el juez inferior come el superior intervienen; el
tr&mite ante el tribunal supericr es diferente segln se tra
" te de apelaciSn contra sentencia definitiva en juicio ordi~
nario ¢ alzada contra sentencia definitiva ep juicio espe~-
cial, interlocutoria y auto.

pro

Analizaremos la substanciacisdn de la apela-~-
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cibn contra sentencia definitiva pronunciada en juicio ordi
nario; para su estudic diremos que en la primera fase estd
la recepcitn del expediente y la revisifn de la admisién ¥y
los efectos del recurso, pues dentro de los 8 dias siguien-
tes a la recepclén del expediente, la sala debe resolver -
acerca de la admisidn del recurso, ¥y la calificacién del -
grado -sefalamiento del efecto- hecho por el a guo si lo -
considera inadmisible, deberd ordepar la develucifin del ex
pediente al inferior y si revoca la calificacién del grado,
deberd dictar las medidas para gue la ejecucidn provisional

de la sentencia o del auto se realice o se suspenda segfin =
el caso (Art. 703 C.P.C.D.F.), por otra parte, en el mismo

auto en que decida sobre la admisién del recurse y la cali-
ficacisSn del grado, la sala deberd mandar poner a éisposi--
cifn del apelante el expediente por 6 dfas, en la secreta--
rfa, para que eXprese agravios, en caso de gue el apelante

no presente su escrito de expresidn de &stos, dentro del -
plazo de seis dias, se le tendri por "desierto el recurso”.
51 por el centrario se presents el escrito de expresisSn de
agravios, el tribunal de alzada debe emplazar a la otra par
te para que los conteste en un plazoe de seis dfas (Arts. -
704, 706 y 710).

Qtra etapa es la proposicifin y recepcifin de
las pruebas, las cuflas dehen ofrecerse en los escritos de
agravios y de contestacidn, especificando los puntos en que
deben versar, en el escrito de contestadidn de los agravios
la parte apelada puede opeonerse a que se admitan y practi--
quen las pruebas (Art. 710}.

El juez ad quem debe resolver sobre la admi-
s8i6n de las pruebas dentro del tercer dia, en el mismo auto
de admisidn, la sala debe sefialar el dfa y la hora para 1la
celebracisn de la audiencia de &stas, la cuil debe de lle--
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varse a cabo dentro de los dias siguientes. Otra fase as
la de formulaci&n de alegatos: la cull se llevard a cabo -
upa vez conclulda la audiencia de prueba, o bien, una vez -
centestados los agravios, si no se promovi§ pruebas, se con
cederd a las partes un plazo comln de 5 dias para formular

alegatos por escrito, despu&s de este plazo la sala debe -
dictar resolucidn citandec a las partes para oir sentencia,-
la cuil ha de dictarse en un plazo de 8 dfas. La sentencia
de segunda instancia debe reunir los mismos requisitos de -
fondeo ¥y forma ¥ la misma estructura formal que la sentencia
definitiva de primera instancia, pero de contenido diferen-
te.,

Por otra parte, de acuerdo con los articulos
714 y 715 del C.P.C.0.F, 1la substanciacidn de la apelacién
contra sentencias definitivas pronunciadas en juiclos espe-
ciales y contra interlocutorias y autos, cualquiera gque sea
la clasc de juicio, se reduce a la recepcin, por el tribu-
nal ad quem, del expediente o en su caso del testimonio de
apelacidn; la concesiSn del plazo al apclante para que ex
prese agravios y por otro al apelado para gque los conteste;
y la ecitacibn para sentencia, que se dictari en un plazo de
8 dfas, como ya anteriormente lo hakiamos dicho. Por otra
parte, el plazo para expresar los agravios y contestarlos -
el de & dfas en el caso de apelacisn contra sentencias defi
nitivas dictadas en julcios especiales y de 3 dfas en el de
apelacidn contra interlocutorias y autos.

Las apelaciones de interlocutorias o autos
se substanciarin con solo un escrito de cada parte y la ci
tacifn para resoluciSn gue se dictard en el término de B ~
dias,

Por dltimo, podemos concluir que el tribunal
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superior toma contacto con el proceso impugnative desde el
momeénto en gue revisa la admisiSn del recurseo hecha por el
inferior y confirma la calificacifn del grado.

La queja es otro medio de impugnacidn verti-
cal porgue su conocimiento y resolucidn corresponden al =g
parior jerfrguico, la substanciacifn de este medio de impug
nacién, primeramente debe de presentarse por escrite el pla
z0 para interponerlo es breve, ya que es de tan solo 24 he
ras, contados a partir de la notificacisn del acto reclama-
do. La queja se dehe interponer directamente ante el tribu
nal ad guem, pero el guejoso debe comunicar al juez a quo -
que ha lnterpuesto el recurso ante aqu&l, acompafidndole co
. pla del escritc en que se contenga tal medic impugnativo.

El juez a quo, en un plazo de tres dias, con
tados a partir de que tenga conocimiento del recurso, dobe
remitir al superior un informe con justificacibn, en el ==
cuil exprese los motivos legales que tuvo para dictar la re
golucibn combatida. El tribunal ad guem debe resolver el -
recurso en el plazo de tres dfas, contados a partir del dia
en que el juez a quo haya rendido el informe con justifica-
cidn.

Por @iltimo, en la resolucidn sobre este re--
curse en discusibn, el tribunal ad guem podri decidir la -~
subsistencia o insubsistencia juridica de la resclucién re
currida segin estime estuvo o no hecha legalmente.

LA APELACION EXTRACRDINARIA:
Es un recurso tambifn vertical y su substan-

ciacifn se tramita de la manera siguiente: La apelacifn ex
traordinaria, como es un nueve escrito, constituye una ver-
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dadera demanda, Esta se presenta ante el juez gue conocié -
del juicio original y s51o puede desecharla en dos casos, -
como ya lo habIamos mencionado en capitulos anterioeres:

= Cuando el Interesadoc haya contestade la -
demanda o cuande se haya hecho expresamente
sabedor del juicio; fuera de estos supues--
tos, el juez a quo debe remitir la demanda
con el expediente del juicio principal al
superior, emplazande a las partes para gue
comparezcan ante 1. Esce medio de impugna
cién se saigue con todos los trimites de wun
juicio ordinario.

Por {iltimo, citaremos someramente:
EL RECURSQ DE RESPONSABILIDAD.

Lo citaremos de una manera gendrica, ya que
en la prfictica es poco manejado.

Substanciacién: no podri promoverse sino -~
hasta gque guede determinado por sentencia o auto firme el
pleito, la demanda debe entablarse dentro del afio siguiente
al dfa en que se dicté la sentencia o auto firme, la deman-
da no se admite si no se agotd antes todo recursoc Que se pu
do haber hecho vilido, la demanda de responsabilidad debe -
acompafiarse de constancias [Art, 735. Por otra parte, cuan
do se dirige a un juez de paz (sea cualquier cuantfa), cong
ceri de ella el juez d2 primera instancia a que aquél co- -
rresponda Yy cuando se establezca contra magistrados, conoceg
rad el tribunal en plenc en primera y finica instancia.
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TITULO II1l
Objetivos y Fines de los Recursos
en el Procedimiento Civil.

Mediante los recursos, el Estado pretende -
asegurar el mejor ejercicioc de la Euncidn jurisdiccional, -
de esta manera, podemos ver que jueces y tribunales en oca-
sienes no se sujetan al estricto cumplimiento de sus debe--
res, 8sto es todo en relacifn a la falibilidad humana y de
agquf la necesidad imperante de establecer medios adecuados
para la reparacién de los agravios e injustiecias que pudie-
ran darse con esas poslbles equivocacionea, considerfndose
en este caso al posible afectado, medios para reclamar aque
lla reparacifn, en esta mecdnica en la gue pucde haber un -
nuavo exdmen o revisidén y enmienda que realiza el mismo =--
juez © tribunal que la dicta o por el contrario por otros -
jueces o tribunales superiores, segiin los casos; asl expre-
sado lo anterior, podemos apuntar como objetivo especial de
todo recurso, la revisifin de una resclucién jurisdiccional
dictada ante esa posible falibilidad humana.

El recurso es una oportunidad de revisar lo
hecho por el Srganc jurisdiccional gue ha producido una re
solucidn,

La doctrina nes habla de recursos ordinarios
y extraordinarios, los cufles son medios de defensa que po-
demos hacer valer, en opinién de Jofre "Los recursos ordi-
narios son aquelles que autorizados peor la ley, pueden invo
carse por una de las partes como remedio corriente, en tan-
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to que los extraordinarios son de carficter excepcional y 85
lo procede en los bascs y bajo las condiciones expresamente
determinadas por las disposiciones legales™ {(20}.

Para NMGullera de La Paz y Rivas Marti, "son
ordinarios los recursos gue pueden ser interpuestos en to--
dos leos casos y durante el julicio, y extraordinarios por el
contrario, los que s&lc pueden ser utilizados en casos con
cretos y determinados, y despuds de fenecido el juicio, -
siendo nota caracteristica...... de ellos, el gque s6lo de-
ban intentarse cuando noc exista ningfin recurse ordinarie =
que pueda ejercitarse contra el agravio o injusticia cometi
do" {37]).

En s3f el recurso es un acto juridico proce--
sal que tiende a mostrar un error del tribunal, producido -
en una resolucidn judicial, es pues, en su dindmica, un ac
to de impugnacisn de resoluciones judiciales, en su esencia
es una facultad, un derecho subjetivo del litigante, es un
derecho no un deber, ya que no hay necesidad de recurrir -
en el derecho argentino como en el mexicano, ya que aqui en
nuestro derecho no existen los recursos en interfs de la -
ley, © sea, preocupaciones obhjetivistas, ya que el gue lo -
propone e&s O son las partes afectadas.

Claramente se desprende que uno de los fines
primordiales de los recursos es la recta administracisn de
justicia, asf como subsanar cualquier error en gue se incu-
rra, teniendo como objetivo la defensa de quien lo solicite
una vez examinada la resolucibn, se determinari si se revo-
ca, modifica o confirma; es una oportunidad de revisar 1lc

{20) Jofre Tomas, Ob. Cit. P&g. 208,
{37) Aguilera de Paz y Marti, Derecho Juridico, Tome II, ~
Pig. 554.
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heche por el 6rganc jurisdiecional gue ha producido una re
solucidn.

Ahora, de manera mds especiiica, mencianaré
el £in y objetivo primordial de cada uno de los recursos -
que menciona el C6digo de P.C. del D.F,, gue ya con antela-
cifn, de manera general sefiald. Asi pues el:

Recurso de Revocacién tilene por objeto la mo
dificacibn total o parcial de la resolucisn recurrida per -
el mismo Grgano jurlsdiccional gue la ha dictado o pronun--
ciado.

El recurso de reposicién, por su parte es de
idéntico contenido y finalidad gue el anteriormente mencio-
nado, entre ello estriba el gue el recurso de revocacidn se
interpone contra resoluciones judiciales dictadas en prime-
ra instancia y el de reposicibn se formula contra las reso-
luciones pronunciadas en segunda instancia.

El Recursa de Responsabilidad: tiene por ob
jeto exigir la responsabilidad civil (no la penal) en que -
incurran los funcionarios judiciales en el desempefio de sus
funciones.

ELl objetivo del recurseo de apelaciln extraocr
dinaria es de gue se declare la nulidad del procedimiento -
segln lo dispone el segundo pirrafo del articulo 718 del C.
P.C.D.F. el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fe
deral ha considerado gue la finalidad de la "apelacifin ex-
traordinaria® es ‘“reparar vicies y defectes capitales pro
cesales" (38).

(38) Anales de Jurisprudencia, México, Tome LXIV, P&g. 77.
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Por lo cuil podemos considerar gue es un pro
ceso de anulacidén, en el fuero comiin tiene la misma f£inali-
dad aunque limitada, a las correspondientes al juicio de am
para porgue la ley lo concede, cuwandeo debide a ciertas cir-
cunstancias, se viola la garantfa de audiencia judicial.

Por otro lado sf se admite lo anterior, pode
mos plantearnos el problema debido a la inconstitucionali--
dad de la apelacidén extraordinaria debido a gue la Constitu
cifn Mexicana atribuye a los tribunales federales y s56lo a
elles, la protecciSn de las garantfas individuales entre -
las que figuran las ya antes mencionadas, por otro lade no
as légico que existan dos instituciones juridicas que ten--
gan la misma funcién; es pues que su finalidad de este re
curso, ne es revoecar o modificar la sentencia definitiva, -
sino nulificar un procedimiento o dicha sentencia.

El recurso de queja tiene por objeto impug--
nar determinadas resocluclones judiciales denegatorias que
el recurrente encuentra injustificadas, su objeto tambi&n -
es poner fin al agravio que presupone la queja, ya que sin
agravio no hay medios de impugnhacibn.

Por Gltimo la “apelacién” el objeto es el
reeximen por el superior jerfrquico de una resolucidn dicta
da por cl inferior. Este recurso como todos los demds, se
basa o su razdn de existencia es la falibilidad humana y -
esas decisiones deberin estar sujetas a un reexdmen para =
que mediante &5te, lleguemos ya sea a la revocacién, modifi
caci6n o confirmacién pere la razén fundamental de la utili
dad, y por elleo para la vitalidad de la apelacifn mis que -
en el remedlo contra la eventual injusticia, consiste en el
acertamiento de su justicia, se advierte que la utilidad de
la apelacifn tiene como condiciSn la diversidad del juez a
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quien se conffe el litigio en via impugnativa con respecto
al gue pronuncid la sentencia impugnada.

Segiin e) procesalista Jos& Becerra Bautista
el recurso de apelacién tiene por objeto gque el superjor «~
confirme, revogue o modifique la resolucién del inferior -
{Art. 68B) en consecuencia, no se trata de un juicio en -
que se vuelvan a plantear los mismos problemas de primera -
instancia con un consentimiento pleno del tribunal de al:za-
da, sino de una revisi&n de la resoclucidn dictada en prime-
ra instancia parxa corregir errores in judicande o in proce-
dendo gue alegue la parte recurrente precisamente en la ex
presi&én de agravios, pues el tribunal de segundo grade tieg
ne el control de la legalidad de las decisiones de los jue-
ces de primera instancia y la naturaleza reviscra de nues--
tra apelacién trae como consecwencia la limitaciSn del juez
ad guem para examinar la rescluci&n recurrida unicamente en
le gque sea impugnada, como podemos apreciar en regetidas -
ocasiones dada la importancia en la apelacifn la expresidn
de agravios, guiero manifestar que Estos son la base sobre
la cudil basard la resolucidn del tribunal de segundo grado
y el escrito gue la contra parte debe toner en cuenta para
hacer su contestacidn.

Castillo Larrafiaga y De Pina afirman que la
diferencia entre la apelacisn ordinaria y la extraerdinparia
ests determinada por el objeto de cada una de &stas, la or-
dinaria, aunque no se limita tan s8lo a cuestiones de fondo,
las tiene como su principal chjeto; en cambio la apelacifn
extraordinaria tiene siempre como finalidad la correccién -
de las violaciones de las reglas del procedimiente {limita-
da a las gue taxativamente se expresan en el CSdigo de Pro
cedimientos).
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Pallares afirma que aungue al fin normal al
que tiende la apelacifn es el de revocar la resolucién recu
rrida, en ocasiones no la reveca sino la nulifica, lo gque -
es distinto; &sto se justifica por la doble funcifn del re
curse por principios de economia procesal.

Para Eduardo Couture el objeto de la apela--
cifn "es la operaciSn de revisidn a cargo del superior so-
bre la justicia o injusticia de la sentencia apelada" [(1).

Para Giuseppe Chiovenda el conocimiento del
segundo juer tiene por objeto, "aporente e inmediatamente,-
la sentepcia de primer grade, que deberd ser declarada jus
ta o injusta en heche y en derecho; pero en recalidad tiene
por objeto la relaciSn decidida, sobre el cuil el sequndo -
juez ha de resolver "ex novo", basidndose en el material reu
nido ahora y antes™ (33).

Como podemos apreciar, esta filtima aprecia~--
cién hecha por Chiovenda nos incluye la frase "ex novo" que
nuestro derecho mexicano no tiene prictica, ya que &sto es
mas bien en el derecho italiano, porgue como sabemes, no es
una novacifn, ya gque le vamos a dar la primacia a lo ya reu
nido en primera instancia.

TITULO Iv
Admisibén del Recurso de Apelacidn

en ambos efectos o en uno s&lo.

(1) Couture Eduardo, Ob. Cit, Pdg. 351,
[33) cChiovenda Guiuseppe, Ob. Cit. Pag. 379.
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" Ahora hablaremos en este apartado socbre la -
calificacién del grado, y empezaremos diciendo gue una ve:z
que se admitis el recurso de apelacifn por una resolucidn -
que pronuncia el juzgador ante quien se interpenhe el recur-
s0 de apelacidén. En esta resolucidn ha de determinarse el
efecto en que se admite el medic impugnativeo. Asi lo esta-
blece el artfculo 693 C.P.C.D.F. gque a la letra dice: "In
terpuesta una apelacifn, el juez la admitir§ sin substancia
cién ninguna si fuere procedente, expresando si la admite -
en ambos efectos o en uno sSlo" {13},

Eg de gran importancia determinar en que -
efecto en que ha de admitirse la apelacifn pues de &ésto va
riari el tramite y ademis, habr& una determinacidn schre la
ejecucibn del auto o sentencia antes de que se resuelva la
apelacibn; sobre &sto el articule 694 C.P.C.D.F. nos mag
ca dos efectos de la sentencia: El efocto devolutivo, tam
bi&n nombrado en un "s8lo efecto", mediante el cuil no se -
suspende la ejecucidn de la sentencia o auto; por otra par
te el otro efecto que nos menciona el citado cGdigo es el -
suspensivo, denominado "en ambos efectos", por el cuidl pode
mos suspender la ejecuciSn de la sentencia o la tramitacisna
del juicio.

Por otra parte podemos ver que el propio =--
juez a que, ante guien se presentd el escrito de apelacidn,
es gquien debe de resolver provisionalmente sobre su admi- -
sidén o rechazo, para tomar esta decisifin, el juez debe de -
considerar lo siguiente en la apelaciSn. Si la resolucién
impugnada es apelable, es declr, si constituye un supuesto
de este recurso.

(13) COBdigo de Procedimientos Civiles cdel Distrito Federal,
Oh. Cit., Articule 693,
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51 el recurrente ha cumplido con los requisgi
tos de tiempo, forma y contenido.

S5i el recurrente estid legitimado para apelar,
es decir: si tiene interf&s juridico para interponer el re--
curse.

Por otra parte, de acuerdo con el articulo -
689 del C.P.C.D.F. pueden apelar la parte gue creyere ha-
ber recibido algiin agravio, los terceros gque hayan salido -
al julecio ¥ los demis interesados aguienes perjudiguen 1la
resolucisn judicial; no pueden apelar el gque obtuvo todo -
lo que pidis; pero el vencedor gue no obtuvo la resticueidn
de frutos, la indemnizacién de dafios y perjuicios o el pago
de costos, s5f puede apelar.

5i el jucgador considera gue la apelacidn no
refine las condiciones sefialadas, debe de rechazarla. En es
tos casos el apenate todavia puede interponer otro recurso
contra esta decisifn. El recurso de queja.

Por otra parte, si el juzgador estima que la
apelacisn interpuesta sf refine dichas condiciones, entonces
debe admitir el recurso y sefialar en qu& efecto lo admite -
sl "es un s0lo efectc o en ambas efectos", segfin lo designa
el C.P.C.D.F.

Cuando se admite la alzada en un solo efecto
no gse suspende la ejecucidn del auto o de la sentencia. La
apelacién admiticda en ambos efectos sf suspende la ejecu- -
cién de la sentencia, hasta que se resuelva el recurse con
tra &sta, 0 la tramitacidn del juicio.

La regla general es gue las apelaciones han
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de admitirse en el efecto devolutivo si no existe una dispo
sicidn expresa que determine el efecto suspensivo o una disg
posicifn que se nos indique se se admitan libremente las =
apelaciones asf expuesto de esta manera, podemos apreciar -
gue el articulo 695 del citado cééigo, nos dice “se admiti-
r8n en un solo efecto las apelaciones en los casos en gque -
no se halle prevenido que se admita libremente o en ambos =
efectos™ (13).

Reiterando que el CSdigo frecuentemente como
vamos a poder apreciar, llama al efecto devolutivo "en un -
solo efecto”, y al efecto suspensivo "en ambos efectos”.

El C&digo de Procedimientos Civiles del Dis-
trito Federal nos sefiala una regla referente a la apelacidn
que se interponga contra sentencias interlocutorias o autos
de los gque pueda resultar de una ejecucidn gue pueda causar
un dafie irreparable o gueriéndela reparar sea de extrema di
fieultad, se admitirdn las apelaciones en este caso en el -
afecto devolutivo, perc si el apelante en un plazo que no -
exceda de 6 dias presta fianza a satisfaccidn del juez para
responder, en su caso de los dafios, costas y perjuicios que
en un momento dade pueda occasionar la suspensifn a la parte
contraria, se admitir§ la apelacién en ambos efectos y si -
el tribunal confirma la resolucisn apelada, se condenard al
recurrente al pago de la mencionada indemnizacién, fijando
el importe de los dafios y perjuicios gue se hayan causado -
y afiade el cbdigo diciendo "ademis de lo que importen las =
costas™,

Come podemos apreciar, esta es una regla pru
dente, en el sentido de ser imparcial y no causar un dafio -

{13) Ibidem, Artfculo 695,
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por ningfin motivo al concederse la suspensifSn al recurrente.

Por otra parte cuando se trata de apelacién
de auto © sentencia interlocutoria admitida en el efecto dg
volutivo, es de suma importancia gque la parte apelante sefia
le constancias para integrar el testimenic de apelacisn, -
pues sl en su defecto no lo hace, se tendr§ como firme la -
resolucidn apelada sobre el particular el artfculo 697 en -
el Cédigo en consulta nos complementa lo anterior, sefalan-
do, que si la apelacién devolutiva de auto o sentencia in--
terlocutoria el testimonio que se tiene gue mandar al supe-
rlor, se tendrd que formar con las constancias que sefale -
el apelante al interponer el recurso, con las adiciones gue
haga el colitigante y las que el juez estime necesarias, a
menos que el apelante prefiera esperar la revisidn de los -
autos originales, c¢uando est&n en estado.

El apelante dcherf solicitar el testimonio -
dentro del tercer dia de la admisisn del recurso, expresan-—
do los particulares que debe contener, transcurrido este -
tdrmine, sin haberle solicitado, se le negard el testimonio
y se tendr8 por firme la resolucidn apelada.

En la prictica es comiin ¥ se acostumbra gque
el apelante desde que interpone el recurso (apelacifn), a -
sablendas &ste de que el efecto es devolutivo, solicita se
integre testimonioc de apelacifn y hace seflalamiento de las
conatancias que debe de contener el testimonio. Esto es -
aconsejable en la prictica y en ese supuesto el juez tendrd
por sefaladas lasconstancilas y concederd un té&rmino de tres
dlas a la otra parte para gue haga sciialamiento de c¢onstan-
cias,

Siguiendo comentando =1 articulo 697 ahora -



106-

en su segundo pirrafo, aparece una regla en la gue nos dice
que la radicacifn de la apelaciSn se notificard personalmen
te, sflo en caso de que se haya dejado de actuar, mSs de =

sels meses.

Por 1lg tanto se deduce que si no ha transcu-
rrido ese tiempo, las partes no ser8n notificadas personal-
mente de la radicacidn de los autos en el tribunal para la
tramitaci&dn de la apelacifn; se recomienda por lo tanto, -
que ordenada la remisiSn del testimonio de apelacién al tri
bunal, se revise el Boletin Judicial en la scecién corres--
pondiente a la sala competente.

He dejado establecido ya anteriormente que -
el efecto devolutivo como sabemos, no es suspensivo de la -
ejecucidn, por lo tanto &sto se reitera en el articulo 693
de dicho c&digo; para tal efecto nes dice: "no se suspen-—
derd la ejecucidn de las sentencias, auto o providencia ape
lados, cuando haya sido admitida la apelacidn en el efecto
devolutivo, En este caso, si la apelacidén fuere de senten-
cla definitiva, quedard en el juzgado testimonio de lo nece
sario para ejecutarla, remitiendo los autos al superior co
mo se previene en el artfculo 6%4......" (13).

Por otra parte, el articulo 699 podemos apre
ciar que si por falta de otorgamiento de fianza, se puede -
suspender la ejecucidn cuando la apelacisn ha sido admitida
en el efecto devolutive conforme a las reglas siguientes:

~ La calificacisn de la idoneidad de dicha -
fianza el juez la determinard.

- La fianza dada por el actor comprenderi la
devolucidn de la cosa o cosas gque deba per

- (13) Ibfdem, Artfculo 69H.
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eibir, sus frutos e intereses y la indemni
zacidn de dafios y perjuicios sl el supe- -
rior revoca el fallo.

- La fianza otorgada por el demandado inclui
rd el pago de lo juzgado y sentenciado y -
su cumplimiento, en el caso de gue la sen
tencia condene a ser o no hacer.

= Por Gltimo la liquidacién de los dafios y -
perjuicios se hari en la ejecucidn de la -
sentencia.

Ya nos hemes dade cuenta poco a poco, que si
na hay disposicién expresa que establezca la admisidn de la
apelacién en el efecto suspensiveo, procede la admisién en -
el efecto develutivo. No obstante &sto, tenemos una dispo-
sicién de gran alcance en el artfculo 700 del C.P.C.D.F.: —
"Ademds de los casos determinados expresamente en la ley, —
se admitirdn en ambos efectos las apelaciones gue se inter-

pongan:

- De las sentencias definitivas en los jui--
cios ordinarios, salvo tratiindose de interdictos, alimentos
y diferencias conyugales, en los cuiles la apelacidn seri -
admitida en el efecto devolutivo.

- De los autos definitivos que paralizan o -
ponen t&rmino al juicio haciendo impesible su centinuacisn,
cualgquiera que sea la naturaleza del juicio y

- De las sentencias interlocutorias que para
lizan o ponen término al juicio, haciendo imposible su con
tinuacidn" (13).

Cuando la apelacli&n se admita en ambos efec-—

(13) IbIdem, Artficulo 700.
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tos, el juez deberd remitir los autos originales a la sala
que corresponda, dentro de un término de tres dfas, citando
a las partes para que comparezcan ante dicho tribunal.

El articule 702 del ya citado ordenamiento -
procesal, salta a la vistalareiteracién del efecto susgen-
sive de la apelacién aémitida en ambos efectos. Aqul nes -
hace mencifin de que una vez admitido en ambos efectos, dars
por resultado la suspensidén de la ejecucidn de la sentencia
o auto apelado hasta gque recaiga el fallo del superior y su
cediendo &sto, queda en suspenso 1la jurisdiceidn del juez -
para la prosecucifn del conocimicento de les autos principa-
les desde el momento en gque se admita la apelacidn en ambos
efectas, Por otro lado, es importante hacer notar gue la -
jurisdiecitn del juez en tales circunstancias no se susgen-
de totalmente, dice el articule 702: "...... mientras tap
to, gueda en suspenso la jurisdiccién del juez para segquir
conociendo de los autes principales desde el momento en que
se admite la apelacién en ambos efectos sin perjuicio de -
que la seccibfn de ejecucidn continfie en poder del juez a =
guo, para resolver lo concerniente al depfsito, a las cuen-
tas, gastos y administracisn y de que siga conociendo de -~
las medidas provisionales decretadas durante el julicie” --
(13).

Por otro lado, anterjormente conforme al c&-
dige existian tres efectos que eran el preventivo, suspensi
vo ¥y el devolutivo pero a través del tiempo desapareci& el
efecto preventivo, el cufil no haremos mis comentaric por la
no existencia actual en la legislacidn, y mencionando tan -
88lo que de acuerdo con la Reforma de 1973 derogb el efecto
preventive, es asi gue ahora el C8digo de Procedimientos, -

(13) Ibfdem, Articule 702,
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nos menciona finicamente dos efectas en que se puede admitir
la apelacibn, Y é€stos vienen siendo como ya lo habiamos men
cionado, el efecto devolutivo y el suspensivo, ya que el -
juez puede expresar que admite la apelacién en ambos efec-—
tos o en uno solo.

El efecto devolutivo consistente en gue pa--
sen al tribunal superior las constancias suficientes para -
la debida tramitacién del recurseo, pero sin gque el juez a
quo suspenda el proceso, que debe proseguir y sin que deje
de tener jurisdicclidn mientras el recurse se tramita.

Por otro lado ¢l efecto suspensivo consiste
en que ho pueda llevarse a cabo la ejecucldn de la senten--
cia o del auto apelado, respecto del cuil el juez plerte su
jurisdiccifén para hacerlo.

Algunos autores nos dicen que el derecho ca-
nSnico fué el que causé la diferencia (desconocida en el de
racho romane) entre los efectos de la apelacidn, disponien-
do que s6lo tuviera la apelacién el efecto devolutivo o que
s8lo se admitiera este efecto en determinados casos en que
se podia causarse perjuicies irreparables, el suspender la
ejecucién de una sentencia por la urgencia del negocio, des
de entonces la apelacisn fuf devolutiva por esencia y sus-
pensiva por naturaleza.

Por otro lado, los autores espaiioles resol--
vieron gque i el juez no expresa en qué efecto se admite la
apelacifn, deberia sobreentenderse que lo hacia en ambos -
efectes. En este caso van de acuerdo en que no correspeonde
a las partes, sino al tribunal, determinar en qud efecto dg
be admitirse la apelacién. Sostlene que es ilegal que el -
tribunal de primera instancia no precise el efecto en que -
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ha de proceder y s8lo que lo es “"en cuanto" haya lugar en
darecho. Como vemos, esta manera de actuar es upna clara -
violacién al principio de peticifn, ya que no permite que -
el peticionarieo o promovente pueda pedir -siempre y cuando
lo considere pertinente- en el efecto que procede, &sto Gl
timo no se debe confundir en el sentido de que para califi-
car el grado el juez debe tener presentes las disposiciones
legales sin que lo ligue la peticldn que haga el litigante
para que admita el recurso en el e¢fecto que pretenda el re
currente.

Al referirnps a la expresifn, calificar el -
grado, podemos decir con toda seguridad que nos referimos -
al efecto en que Se ha de admitir la apelacidn, por otro la
do también es preferible que el C.P.C.D.F. utilizara mejor
las expresiones de efecto devolutive y el efecto suspensivo
en lugar de "en un solo efecto y en ambos efectos",

Como hemos podido ir viendo, la apelacisn -
puede ser admitida devolutivamente o suspensivamente o en -
ambos efectos, a través de este apartado nos hemos ide pre
guntando cudndo debe el juez admitir la apelacifn en el -
efecto devolutivo y cuindo en el suspensivo? la regula- -
€idn del C.P.C.D.F. a este respecto es sumamente caswisti-
ca, pero podemes formular reglas generales para la admisifn
en cualquiera de los efectos, tomando en cuenta las propias
disposiciones del ya multicitado c&digo; asf pues no es -
por demds recordar gue la apelacién contra sentencias defil-
nitivas pronunclada en juicios especiales debe ser admiti--
das por regla general en un solo efecto (Art. 714, y en -
general recordaremos gue cuando la ley no prevenga expresa=-
mente la admisidn en “ambos efectos”, el juzgador deberi
admitir la apelaclén en un "solo efecto"; ademfAs de los -
preceptos mencionados ya con antelacifn puede verse entre -
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otros los siguientes articulos gque preveen la admisisn de -
la apelacidén en un solo efecto y vienen siendo los argicu--
los 141, 495, 607, 740, 803, B52, B9B, 904 fraccldn III ¥
951 del C.P.C.D.F.

Y gue prevean el efecto suspensivo entre -
otros, los sigquientes articulos 195, €07, &81, 730, 768, =—
832, 870, 898, 816 y 951.
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EL MEJORAMIENTO DEL RECURSOQ DE APELACION.

TITULO I.~ El regquisito formal consistente en mejorar
el recurso de apelacifin resulta ser un tri
mite innecesario y riesgoso.

TITULO II.- Algunas consideraciones sobre la afecta--
cifn a los Principies de Economia y Efica
cia Procesal, en virtud del requisito de
mejorar el recurso de apelacidn.

TITULO III.- Comparacidn de la Ley de Procedimientos
Civiles del Estado de Guanajuato, Distri
to Federal y la Ley de Procedimientes -
del Estado de Jalisco.
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CAPITULO III
EL MEJORAMIENTO DEL RECURSO DE APELACION.

TITULO I.- El requisito formal consistente en mejorar
el recurso de apelacifn resulta ser un tri
mite innecesario y riesgoso.

En los capitulos gque precedieron, hemos deja
do expuesta la gran Importancia del recurso de apelacidn en
el sistema impugnativo mexicano actual, no obstante que fupn
ciona normalmente a pesar de su preolongado tr&mite al que -
nos hemos referido con antelacidin, peroc a dsto se ha trata-
do de buscar la forma de soslayar los defectos con el obje-
to de hacer gque la ley tenga un contenido juridico préctico
lo mas idealmente posible, y es asi que por ahora nos con--
cretaremos ya de lleno al gran problema que causa o infiere
el requisito de "mejorar el recurso de apelacidn”, trimite
que es por demiis absurdo e innecesario, el cufil iremos obje
tando a través de este estudlo, por representar en la actua
lidad para el litigante en Derecho una serie de trastornos,
como podria ser la administraci®n tardfa de justiela, asi
como un riesgo latente de tenerse al apelante como desisti-
do del recurso de apelacidn por la no continuacidn del re-
curso de apelacidn dentro del té&rminoc fatal e improrrogable
que nos sefale el juez, toda vez gque, al admitirse la apela
cién por &ste, el casc pasa al conccimiento del superior, -
el cudl debe limitarse a la calificaclén de grado y al sefa
lamiento del té&rmino legal para formular agravios; conse- -
cuantemente “"mejorar el recurso” es un requisito innecesa-
rio que subsiste en nuestro Procedimiento como un formulis-
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mo que contradice el principio de una r8pida y expedita ad
ministracién de justicia; de todo €stoc se desprende gue -
nuestros legisladores por sus facultades gue les correspon-
den v atendiendo a la realidad presente deben elaborar le-
yes o modificar las actuales procurando una pronta o ripida
resolucidn de los juicios, evitando lo que pudieramos consi
derar como una trampa procesal, como lo es la declaracisn -
de "deslerta apelacisin" por no haber mejorade el recurso an
te el superior, ya que esa medida obstaculisa el procedi- -
miento de una manera tal, que lesicna los Derechos del ape-
lante porque puede llegar a perder la litis iniciada, por -
el solo hecho de po cumplimentar el requiside de acudir an
te el tribunal de apelacidn mediante un escrite en que mani
fieste como una “palabra sacramental" "vengo a mejorar el
raecurse”., Desde luego, conviene aclarar gque el requisito =
de expresar agravios es diferente porque trasciende en el -
tri&mite de la apelacifn, teda vez que el superior no podria
realizar ninglin estudio en relacifin con el auto o sentencia
motive de la apelacifn, si el apelante no formula la expre-
si6n de agravios dentro del término legal, <Consecuentemen-
te, la sancién que declara desierta la apelacifn, en este -
casae si es de estimarse fundada. Este ex8men comparativo -
lo hago tratando de dar mayor claridad a mi planteamiento =~
respecto al requisito de "mejorar el recurso" que considero
intrascendente y por lo tanto innecesario.

Nuestro actual C5digo de Procedimientos CQivi
les del Estado de Jalisco hace una comparaci&n inocua de ~
los sf importantes agravios y el formulismo de mejorar el -
recurso de apelacifn para mejor comprender #sto, transcribi
mos el articulo 446 que a la letra dice: "En el caso de -
que el apelante no se presente a continuar el recurso den--—
tro del t&rmino gque le sefiald el juez o de que no exprese -
agravios en el término de ley, se le tendrd por desistido -
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del recursec, haclendo la declaracifin correspondiente el su
perior, previa certificacifn de la falta de presentacién o
de la expraesifén de agravias" (35).

Comc vemos, el artfculo que se comenta conce
de la misma importanclia a la simple contipvacidén del recur-
50 de apelacldn a la si trascendente expresién de agravios,
consecuentemente reiteramos gue es contrarioc a la forma de
administracifn de justicia, declarar desierto el recurso -
sin dar mds oportunidad al apelante, por no observar la in
adecuada prevencisn de presentarse a continuar el recurso;-
por otro lado, pedemos apreciar al apalizar un expediente -
que &ste ya cuenta con suficientes requisitos de forma, c¢o
moe vienen siendo el acreditamiento del carfcker con que pro
movemos, y el domicilie para olr notificaciones, etc. Cosa
gue es por lo tanto repetitivo ese apercibimiento que se le
hace al apelante para gque se presenten ante el superior a -
continuar el recursao, de esta manera podemos ver que &sto -
es un merc formulismo dilatador que rompe con todo princi--
pio de economfa procesal y eficacia procesal, porque coma -
sabemos, segfin el primeroc de esos principlos nos dice que «
el proceso ha de tener un desarrollo con la mayor economia
del tiempo; de &sto se desprende la pretensisn de no dila-
tar los juicios lo menos posible para una mejor imparticidn
de justicia.

Por otro lado, el principio de eficacla pro
cesal como explicaremos m&s adelante, consiste mAs que nada
en gue el proceso no debe perjudicar a gquien se ve en la ne
cesidad de promoverlo para ejercitar sus derechos, como po-
demos ver, estos dos principios son violados constantemente,
no haré mis comentarios, ya que &sto va lo explicaremas con
mis detenimiento en el tftulo subsecuente.

{39) C.P.C. del Estado de Jalisco, MSxico, 1987, Art. 446,
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Como pudimos apreciar, es de gran tensidén -
ege formulismo, ya gue se fija un término en el cuidl el ape
lante tendri gque presentarse ante el superior a continuar -
el recurso, estamos de acuerdo que el procedimiento civil -
es muy complejo, resultando asi un tanto delicade en el sen
tido de que son una serie de pasos que muchas veces son nhe
cesarios y no se debe de ninguna manera omitir los culiles -
deben hacerse con gran precisifn, ejemple: emplazamiento,-
agravios, alegatos, pruebas, etc.

Por otra parte, para mejor fundamentar dicho
mejoramiento del recursoc de apelacién y su intrascendencia
en nuestro actual procedimiento ecivil del Estado de Jalisco,
a continuacidn transcribo los artfculos de la legislacisn -~
vigente que lo fundamentan en el C&digo de Procedimientos -
Civiles para el Estado de Jalisco, considerando que en esta
forma podremos valorar y calificar nuestro punteo de vista y
llegar a una conclusidén, el articulo 440 dice: "en el auteo
en que el juez admita la apelacifn...... mandard emplazar a
las partes para que se presenten ante el superior a conti--
nuar el recurso y les prevendri que seflalen domicilio para
reclibir sus notificaciones en el lugayx de la residencia del
tribunal®™ {39},

Por otra parte, una vez notificadas las par-
tes de lo anteriormente descrito, el Supremo Tribunal reci-
be en el lugar del juicio los autos, y fijard al apelante -
un t&rmino de tan solo cinco dfas impreorrogables o si resi-
de en lugar distinto al Supremo Tribunal donde se pronuncid
la resolucidn apelada, se atenderd conforme a }a regla del
artficule 132 del CSdigo de Procedimientos Civiles del Esta-
do de Jalisco para ampliar diche t&@rmino; como podemos apre

(39) Ibfdem, Articulo 440.
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ciar, dicha formalidad nos puede llevar a un perjuicio irre
madiable, ya que la ley, como pudimos ver con anterioridad,
nos prevee un t&rmino fatal e improrrogable que nos puede -
causar la pérdida del juicio si noe lo atendemos.

Por Gltimo, como pudimos ver, que en casc de
no presentarse el apelante a continuar el recurso, como lo
hemos mencionado, es un mero formulismo dilatorio, en el -
término gue ya se le sefialé se le tendrl irremediablemente
como desistido del recursoc asf de esta manera si nos detenc
mos un poco a apalizar estos articulos, de inmediato se des
prende la necesidad de una reforma substancial y por gqué no
decirlo asf, derogar esta disposicifn, obsoleta y riesgosa
gque es por demfs de trimite innecesario, de esta manera no
se verlian afectados los intereses de guien no por falta de
requisitos de verdadero fondo, sino por una simple omisibn
de algo que ya se ha considerado en el procedimiento con an
terioridad que cae de esta manera en repetieibn de reguisi-
tos ya no necesarios; poniendo en gran riesgo un procedi=-~
miento llevado a cabo por el apelante,

TITULO II,- Algunas consideraciones sobre la afecta-~
cibn al principic de economia y eficacia
procesal en virtud del requisito de mejo-
rar el recurso de apelacién.

Procurando orientarnos ante esa inguietud ¥
refiri&ndonos en este apartado ya especificamente a la afec
tacidn de alguncs de los principios recteres del procedi- -
miento, me permito brevemente antes auxiliarnos y mencionar
algunos de los principlos mis importantes ¢ue inspiran el
procedimiento, ya que de forma indirecta podemos infringir
mediante disposiciones como la gque estames estudiando.
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Para la mejor comprensisSn de este importante
apartado, citaremes en primer término gue estos principios
del procedimiento determinan las caracteristicas del proce-
so, asl como las reglas que se deben seguir al observarlo,-
su buena interpretacifn y aplicacisdn de las ncrmas procesa-
les, para fundamentar este criterio empezaremos mencionando
algunos de los principios rectores del procedimiento como -
es: el de concentracifn, por cuya virtud deben reunirse las
cuestiones litigipsas para ser resueltas todas ellas o el -
mayor nfimero de ellas en la sentencia definiti-ra, evitando
que el curso del proceso en lo prineipal se suspenda, lo -
que pretende este principio es la no paralizacién o dilata-
cidn del proceso un ejemple o manifestacidn de &ste es el -
articuleo 700 del COdige de Procedimientos Civiles para el -
D.F., gque como podemos apreciar de su lectura, se limita la
admisién de la apelacifn en ambos efectos a poccos casos.

Por otra parte, Pallares nos menciona que in
timamente con este principio estd el de "eventualidad", di
ciendo gque "tambifn es un caso del principio de concentra-
cifin el precepto que obliga al demandado a oponer las excep
ciones que tuviere". {4).

El de Adaptacitn del Proceso: seg(in &ste, -
el proceso debe de realizarse o llevarse a cabo para gue pu
diera servir y ser fitil para llegar al fin del proceso se-
gfin la especie que se trate, ghueriendo decir con &sto que -
no hay que establecer una ferma Gnica de juicio, &sto en re
lacidn al tema que nos acupa vemos la inflexibilidad del -
término que se impone como improrrogable con esta rigidez -
en cuestiones tan poco importantes como el trimite innecesa
rio de continuar el recurso, no se cumple con el objetivo =-

(4) Pallares, Eduarde. Ob. Cit. P3g. 71.
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primordial de este principic de servir y ser fitil en reali-
dad el procesoc ¥y no pretendiendo de ninguna manera hacer -
"infitil todo lo actuade con antelaciSn por la circunstancia
de la no presentacilfn del apelante a continuar el recurso -
en ese plazo improrrogable.

Principic de Convalidaci6n: per medic de &g
te, podemos deducir gque las nulidades de los actos procesa-
les no son absolutas, ya que todas pueden quedar convalida-
das por medio de la cosa juzgada,

Principio de impulsién Procesal: por medio
de este principio, la tramitacidn del proceso hasta alcan--
zar su fin eztd encomendada a la iniciativa de las partes,-
guienes deben hacer promociones necesarias para alcanzar su
objetivo y tratfindose de nuestro tema, esta formalidad pro
cesal tiene excepciones como por ejemplo: gue el tribuonal
de apelacidn hace de oficio la calificacifn de grado.

Principio de Probidad: Este @5 en la pricti
ca constantemente violado, ya que los litigantes convierten
en ocasiones al proceso en un instrumento de mala f& contra
ric a todo servicio expedido de la justicia, como sabemos, -
por medio de este principio el proceso es una institucién -
de buena £& gue no debe de permitir bajo ningin concepteo -
ser utilizado con fines contrarics ¢ fraudulentos,

Este en la actualidad es infringido no zola-
mente por los litigantes, convirtiendo el procesc en algo -
vicioso contraric a toda buepa justicia, sino también por -
las autoridades encargadas de impartirla, confiando en su
buena £& y recta administracitn de la misma; con &sto, rom
pe e impide la realizacibn de los objetiveos primordiales =
del proceso, permitiendo de esta manera movimientos fraudu-
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lentos de mala f& encaminados a la incertidumbre y descon--
fianza creada en el litigante y convirtiZndose asi el proce
80 no come virtualmente deberia de ser, sinc ceomo un instru
mento que no permite la eficacia procesal como normalmente
deberfa de ser. De esta manera., podemos ver gue toda efica
cia procesal invocada por alguna de las partes para la pron
ta y eficaz resclucidn de un problema, se convierten en for
mulismos de mala f8& o trampas legales no encaminadas a una
finalidad¢ de resolver adecuadamente, prontamenze y legalmen
te el litigio en cuestidn.

Como podemos apreciar, tedos ¥ cada uno de -
estos principles ya antericormente mencicnados, son importan
tes en la prictica, ya que de una manera u otra, determinan
la finalidad del proceso, asi como una adecuada manera de -
interpretar y aplicar las normas procesales. A continua- -
cidn sefialaremos los dos principios procesales que son gra-
vemente afectades por este reguisito gue se debe declarar -
inoperante; de esa manera, Pallares nos dice con relacién
al principio de economia Procesal: "“Que el proceso ha de -
desarraollarse con la mayor eccnomfa de tiempo, de enarglas
y de costo, de acuerdo con las clircunstancias de cada caso®
(4} .

Caomo vemos, este principio es de gran valia,
desafortunadamente hoy en nuestros dfas los tribunales mexi
canos lo violan constantemente, prueba contundente de ello
la tenemos en el requisito de “mejorar el recurso de apela
cidn", que siendo tan selo un simple formulismo, actualmen~
te en el Estado de Jalisco se le di la calidad y categoria
de un requisito de fondo, lo cufl es de lo mis absurdo, ya
que en principio contradice toda secuencia l8gica del pro-

{4} Ibidem, Pig. 73.
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cedimiento, asi comeo va directamente en contra del ya men--
cionado anteriormente Principio de Economia Procesal; por-
que se plerde tiempe y costos y esa repeticifn de seiala- -
miento de domicilio para oir notificaclones y el carBcter -
con gue el litigante promueve ya con mucha anticipacifn en
el juicio ya han sido citados, poniendo de csta manera en -
gran riesgo todo un buen proceso.

Por otra parte afocta también gravemente el
principlio de Eficacia Procesal, el cuil consiste en que “el
proceso no debe preducirse con perjuiclio de quien se vé en
la necesidad de promoverlo para ejercitar sus derecheos o de
acudir a €1 para la defensa de los mismos". (4).

Come vemos, este principio también es cons--
tantemente violado, haciendo asi del proceso un perjuicio -
en ocasiones y no cumpliendo asi cen un fin de orden social
como eés el de procurar la pronta y eficaz imparticisn de -
justicia,

Este principioc implica que el actor realice
plenamente sus derechos, procurande la no muy larga dura- -
cisn de la litis, situacidn contraria que se di en virtud -
del requisito de mejorar el recurso de apelacibn, ya gue en
este caso el juzgador dehe estar consclente de su actuacifn
en el proceso Y no tratar por ningin motivo de entorpecer,-
acabar prematuramente y no llegar al fondo de lo que verda-
deramente es el asunto, o en su defecto dilatar el procedi-
miento con prevencicnes absurdas y poco procesales como vie
ne siendo el requisito de mejorar el recurso de apelacifn.-
Como podemos apreciar, este principio de Eficacia Procesal
pretende que el proceso no perjudigue a guien se v& en la

{4) Ibidem, Pig. 73.
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necesidad de promoverlc; de esta manera, el juez o debe -
interferir la secuencia del proceso, porgue de lo contrario
es no permitir la efectividad procesal y por ende viola y -
se afectan gravemente los intereses personales del apelante,
asf podemos apreciar gque con estas disposiciones dilatorias
afecta de manera directa la recta y expedita administracidn
de justicia.

TITULO III.- Comparacisn de la Ley de Procedimientos
Civiles del Estado de Guanajuateo, Distri
to Federal y la Ley de Procedimientos -
del Estado de Jalisco.

Procurando crientarneos ante esta inguietud,
me permitf auxiliarme de algunos ¢8digos de procedimientos,
ya en especifico con el C6digo de Procedimientos Civiles de
Guanajuato ¥ el del Distrito Federal, haciendo una compara-
cistn con el CS5digo de Procedimientos Civiles del Estado de
Jalisco.

Citaremos en primer tdrmino el CSdigo de Pro
cedimientos Civiles para el EStado de Guanajuato que en Su
artfculo 248 dice:

“interpuesta la apelacifn el tiempo hibil, -
el tribunal la admitirs en el efecto que corresponda sin -
substanciacidén alguna si procede legalmente Yy, notificari a
las partes para gque ogurran al tribunal de apelacidn a de--
fender sus derechos, reguiriéndolas a efectoc de que sefalen
domicilio para oir notificaciones en el lugar de residencia
del tribunal de apelacifn y ordenando correr traslado a la
contraparte del escrito de agravios™ {40).

(40) C.P.C. de Guanajuate, Porpla, S.A. 3a. Ed. M&xico, 1985
articulo 248.
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Si nos ponemos a examinar este articulo en -
particular, desprenderemos gue en primer lugar no contiene
la denominacifén de "“Continuacisn del recurso de apelacin"
dada la no importancia, la cuil =1 la tiene en el CSdigqo de
‘Procedimientos del Estado de Jalisco en su articulo 440 gue
a la letra dice: "en el auto en que el juez admita la ape-
lacibn...., mandarf emplazar a las partes para que se pre--
senten ante el superier a continuwar el recurso y les preven
dri que sefialen domicilic para recibir sus notificaciones -
en el lugar de resldencia del tribunal" (39).

Todavia mis gravoso resulta el gue en el mis
mo C8digo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco «
en su artfculeo 441 disponga un t#rmino al apelante de cinco
dfas improrrogables si el Supremo Tribunal reside en el lu~
gar del juicio o en su defecto, si noc reside el apelante en
el lugar de la sentencia sc agregarsn los dlas que fueran -
necesarios atendiendo a las distancias y circunstancias que
habla el artfculo 132 del mismo cédigo.

Como vemas, nos fija un tSrmino de tan sbleo
cinco dias, los cufiles son improrrogables a la disposicién
riesgosa de continuaciSn del recurso, salvo el caso de ex
posicibén mencionado, cosa que no vemos en ningfin artfculo
en el Codigo de Procedimientos del Estado de Guanajuato.

Por otra parte, en el articuls 446 del C&4i-
go de Procedimientos Civiles para el Estado de Jalisce, disg
pone especifjcamente "En el caso de que el apelante no se
presente a continuar el recurso dentro del té&rmino gue le -
sefiald el juez o de gue no exprese agravieos en el t&rmino -
de ley, se le tendri por desistido del recurso, haciendo la

{39) C.P.C. del EStade de Jalisco, Ob. Cit. Art. 440,
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declaracifn correspgondiente al superior, previa certifica--
cidn de la falta de presentacidn o de la expresidn de agra
vios" (39).

Comp vemos, este articulo reitera la sobreim
portancia que se le di a la continuacifin del recurso de ape
lacidén en el Ccddigo de Procedimientos Civiles para el Esta-
do de Jalisco, ya gque como podemos apreciar, dispone en el
mismo artfculo la situacién de que el apelante no exprese -
agravios, formalidad del procedimiente de suma importancia,
el cull sf amerita que se tenga al apclante por desistido -
del recurso en caso de no expresar agravios y por el contra
rio no considero justo gue se le de tal importancia a la -~
simple continuacidfn del recurso, ya que como sabemos, ese -
sefialamiento de domicilio para recibir notificaciones ya -
fué hecho con antelacisn y resulta un riesgo para el apelan
te, asI como una repeticifn innecesaria que nos puede condu
cir a gque se nos tenga por desistidos del recurso de apela-
cién.

Comparando el CSdigo de Jalisco con el del —
Distrito Federal, este filtime lo Gnico gque nos hace mencién
es el artfcule 701 gue dice: "Admitida la apelacifn en am
bos efectos, el juez remitird los autos originales desde -
luego, a la sala correspondiente al tribunal superier, den-—
tro del tercer dia, clitando a las partes para que comparez-—
can ante dicho tribunal" (13)

Como vemos, en este articulo ni sigquiera se
hace mencidn de la prevencidn absurda de la repeticidn de -
sefialar domicilic para recibir notificaciones y muchoc menos

t39) Ibidem, Articulo 446,
(13) C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede
ral, Ob. Cit. Art, 701.
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la mencifn de la denominacifn de "continuar el recurso".

Como podemos apreciar, en el C6digo de Proce
dimjientos Civiles para el Estado de Jalisco nos dice que in
terpuesta la apelacidn, el juez la admitird sin substancia-
citn alguna si considera procedente y expresard en qué efec
to se admitird y ahade el articulo 440 que en ese auto ep -
gue el juez admita la apelocisn conforme al articule 443 -~
del mismo cbdigo, mandard emplazar a las partes para que ge
presenten ante @l superior a centinuar el recurso, en cam--
bio, en el Cédigqo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal en su articulo 693 nos dice que: "Interpuesta -
una apelacifn, el juez la admitird sin substanciacidn ningu
na si fuere procedente, expresando si la admite en ambos -
efectoz o en uvwno s&lo” (13).

Como vemos, este articulo es de idéntico con
tenido que el articuleo 433 del CSdige de Procedimientos Ci
viles para el Estado de Jalisco, peroc cn lo gque si difieren
es que en el CSdigo de Procedimientos Civiles para el Dis--
trito Federal no existe disposicifn alguna en la gque una -~
vez admitida la apelacifn se mande emplazar a las partes pa
ra que se presenten ante el superior a continuvar el recurso.

(13) Ibidem, Articulo-693.
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CONCLUSIONES

A lo largo del estudio, andlisis e investiga
clones gobre el recursc de apelacifn, el cufl es un medio -
de impugnacisn de los mis recurridos en el procedimiente, -
tenemes un concepto mis amplio sobre la dispesicidn absurda
de continuar el recurso de alzada, por lo gque podemos con-
cluir:

Que el regquisite de continuar el recurso Qe
apelaciSn es un tr8&mite innecesaric ¥y reisgoso.

Innecesario, porgue es una mera repeticidn -
de domicilio para oir toda clase de notificaciones y carfc-
ter con que uno promueve, por otra parte rilesgoso porque -
nuestro actual C€Hdigo de Procedimientos Civiles para el Es
tado de Jalisco en su articulo 441 pnos di un té&rmino fatal
improrrogable de cinco dias y en casc de que se pase ese -
términa, se tiene al apelante por desistido del recurso.

Por otro lado, consideroc que la continuacidn
del racurso de apelacifn no es mas ¢gue una trampa legal di
latoria de un procedimiento y de esta manera va contra todo
principio de economia y eficacia procesal,

En relacifn al principic de economia proce-
sal, &ste es violado, ya gue dicho procedimiento con esta
disposicifin absurda de continuar el recurso de apelacidn,-
se vuelve el procedimiento m8s largo y costoso ¥y en rela--—
cién al principio de eficacia procesal como podemos apre--—
ciar, el procesoc con esta disposicidn eg perjudicial a -



128-

quien se vE& en la necesidad de promoverlo para ejercitar sus
derechos.

Por lo anterjormente mencionado, se despren-—
de que la disposiecidn de continuar el recurso de apelacién
es innecesarlo ¥y riesgosc en el pracedimiento.

Sin embarge, considerc que se debe hacer wun
estudio a fondo para la reforma legislativa en cuanto a los
articulos 440, 441 y 446 y por qué& no cdeclirle asi, derogar
dichos articulos que s&lo entorpecen el procedimiento, ya -
que el continuar el recurse de apelacidn sdle es un mero -~
formulismo que en el C6digo de Procedimientos Civiles para
el Esatado de Jalisco se le trata de dar la categorfia de re
quisito de fonde en el procedimiento, consecuentemente con-
cluimos afirmando gue por lo que hemos podido apreciar, d4i
cha categorfa no la tiene, ya que esta disposicidn solo vie
ne a entorpecer el procedimiento civil, haciendo asi el jui
cio mis largo o si por el contrario se pasa el término gque
nos marca el mismo cbdigo multicitado, se le tendrd al apz
lante por desistido del recurso, situacifn por demfis gravo-
sa.
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RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Proponemos que el legislador de Jalisco se =
avoque al estudio del requisito formal, con-
sistente en mejorar el recurso de apelacidn
coma condiclibn para dar tréimite a la alzada.

SEGUNDA.- Atendiendo lo propuesto a la anterior conclu
si8n, estimo que proceden las reformas legis
lativas a los articulos 440, 441 y 446 del -
Cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Jalisco.

TERCERA.- Las reformas a los articulos del Cédige de -
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco,
que propongo en la conclusidn anterior, de=-
ben ser para el efecto de suprimir el requi-
sito de mejorar el recursc de apelacifn y la
sancifn que se refiere a la declaracitn de
"apelacisn desierta”.

CUARTA.- La reforma al articulo 446 del C6digo de Pro
cedimientos Civiles del Estado de Jalisco -
que estoy proponiendo, no debe afectar la -
sancidn que el mismo precepto establece para
el caso de que el apelante no exprese agra--
vios dentro del término de ley.
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