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INTRODUCCION

Una constante preocupacién legislativa, ba constitufde
de siempre al proceso en materia civil al igual que los demds
sistenas jurf{dicos procesales, ya que como consecuencia natu- |
ral de la evolucién del Derecho, dfa a dia el propésito de w
perfeccionar la técnica jurfdica se ratifica en el dnimo de -
legisladores y encargados de la Administracidén de Justicia.

Fuera del campo legislativo, pero en estrecha vincula=
cidn a la tarea jurisdiccional, con la aplicacidn de las le—
yes al relacionarlas e interpretarlas en el quehacer legal, —
8e encuentra la labor de la Abogacfa, foro desde el cual se —
observan con nitidez y en forma directa 1la positividad y vi—
gencia de las normaa juridicas, o por el contrario 1a inope~
rancia de las mismaa,

El tema escogido para el deaarrcollo de esta teais, re-
viste sin duda algurna gran traacsandancia, sobre todo en 18 ==
préctica forense, dentro de la cual cotidianamente el proceso
se active en forma simultdnea con la funcién jurisdiceional =
de los Tribunales de Justicia, y al activarse, se ponea de ma
nifieato las normas positivas y vigentes, mas también me po=
nen de Telieve las diasposicicnes obsoletas e inoperzates aef-
como 133 omisiones normativas que se traducea en necesidad de
accidn legisladora,

Ia actualizacidn y poeitividad de las normas procesa-
les, responde a la necesidad de mejoramisnto del proceso ing
titucionalizado, para cumplir con el principio legsl de admi
nistrar justicia en forma proata y expedita, por lo que ta-—-
les diaposiciones deben adecuarss cuando 83{ se requisrs, = ’



para que surtan estricta y eficazmente su normatividad, pues-
de 6llo depende en gran parte el buen funcionamiento de la ac
tividad Jurisdiccional.

Este breve comentario acerca del Juicio Ordinmario - -
Civil en el Estado de Veracruz, obtiene como resultade primor
dial, las propueatas de reforma a ciertos art{culos gue regla
mentan el referido juicio dentro del Cédigo de Procedimientos
Civiles Vigente er el Eatade y que encontraremos en el Capitu
lo III de asta tesia. No pretendo abarear en su totalidad las
disposiciones procesales que necesitan actualizacién y obra -
legislativa, pero s{ algunas de las de mayor importancia, aaf
como tampoco considero emitir la Wltima opinién al reapecto,-
por lo que deade ahora respstuosamente apelc a la benevolen—
cia del Jurado al que someto a consideracidn este trabajo.
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DEL FROCESO

4) CORCEPTO DE FROCESO

Iniciamos el presente trabajo, tratando de establacer
el concepto general del proceso, o mejor dicho, el concepto -
idiomftico de 1la palabra proceso, parh determinar con pogte~
rioridad su conceptuacidn jurfdica por ser la materia y obje-~
to del tema a tratar en este breve y primer capi{tulo de nuas=-
tra Tesia.

Ahora bien, en ese orden de cosaas, etimolégicamente =
hablanda dsbamos reconocer que el vocablo proceao, deriva del
1at{n ~pr , procedere—— que significa asegln en una de~
9 coanetaciones, ——avanzar, canino a seguir, trasyecto a re-
correr~ desde luego, hacia una metsa preestablecida.

El Diccionario Bispdnico Universal, de W. M. Jackson,
Inc., Editores, contiene varios significadoa o acepciones del
términe en cuestidn, mismos que nos permitimos sefalar: “Pro-
ceso/ transcursoc del tiempo,/ en sentido -cient{fico, cambio o
paso de un estado s otro,/ sgregado de los autos y demds ea—
eritos de una csuse civil o criminal,/ causa criminal,/ etec.*
(1)

O WO JACRSON INT., EDITORES.~ DICCIONARID RISPANICS UNI—

VERSAL. Pag. 1161



Otro significado, mds amplio del término que ase trata,
nos traduce la idea de un estado dindmico que afecta a cuale=
quier situacién o fendmenc desarrolldndcse, tenemos por ejem=
plo a los procesos quimieco, f£{sico, biolégico, geolégico, hig
térico, etc., eantre otros, por lo que podemos deducir usando-~
la simple observacidén, que para conformarse el proceso, cual=-
quiers que eate sea, el comin deaominador ¢ constante de lag-
situaciones que se sucedan deberd ser la concatenacidn, vimen
lacida y relacidén hacia unm meta determinada.

Como se ve, los significados de la expresién, proceso-
son variados y numeroscs, pero el sentido significativo que =
nos interesa, es el que trataremos de detallar en los pdrra——
fos siguientes.

Personalmente podemos eatablecer el concepto juridico-
del proceso, como el fenfmeno o edtado dindmico que se produ=
ce para alcanzar como objetivo 1A aplicacién de la ley & ua =
caso concreto y particular, que se caracteriza por estar cons
titufdo por un conjunto de actividades, esto es por un conjun
to de actos ordenados cronoclégicAmente y en forma consecutiva
que realizan los sujetos que en €1 intervienen con la expresa
finalidad que ha quedado aseatada,

Seguros de adolecer de fallas, o de ser escuetos en ==
nuestro criterio manifestado, recurrimcs a 1a consulta de ex-~
pertos doetrinarios como son los esiiores Eduardo Pallares y -
José Becerra Bautista.

Bl primerc de los antes mencionAdos, coaceptia y defi-
ne el Proceso Jurfdico en su libro Diccionario de Derecho Pro
cesal Civil en los términos siguientes: "Es una serie de ac—
tos jurfidicos que ss suceden regularments en el tismpo ¥y se -
encuentran concatenados entre si por el fin u objeto que se =



requiere realizar con elles, Lo que da unidad al econjunto y =
vinculaeidn a loa actos es precisamente la finalidad que se —
persigus 1o que configura la institucidn de que se trata.® (2)

El Licenciado José Becerra Bautista, en su obra, El Pro
ceso Civil en México, nos dice: "De lo dicho se desprende — =
que, por una parte, existe una poteatad del Estado de hacer -
Justicia, de dar a cada quien lo msuyo, de actuar la voluntad =
concreta de la ley; ¥, Por otra, existe una potestad del par -
ticular de exigir justicia; potestad de obrar ante los érga —
nos Jurisdiccionales del Estado. Por tanto, solo en cuanto —
existen estas dos potemtades, puede instaurarse y desarrollar—
S¢ un Trocess.

Ia doctrina moderna admite, por otra parte, que 6l = =
Proceso es, antes y mds que otra cosa, instrumento: instrumene
to para la verificaclén de 12 verdsd de los hechos y 1a iden =
tificacidéc de la norma legislativa que regula el casc coucre =
to." ()

Independientemente de las indicaclones de los juris —-
tas mencionados, eatimn.mon.que el Proceso Jurfdico ee inter —-
pretado en la prdctica, como el medio o via pa.rs l1a decisién -
por el érganc jurisdiccional de un caso concreto y pnrt:leulat:-
aplicando la ley; es decir, es el conjunto de sctos jurfdicos-
realizados por el drgano jurisdiccional y las partes em ¢on —
tienda con la findlidad comin de gue se adminiastre Justicia,

Es inscslayable entonces, sstablecer que el proceso -
juridico se conatituye fundazentalmente debido a la interven -
cién del Estado de Derecho como &rgane rector de laa relacio =
nea entre los individuos.

(3) IPIDEM,Pdg.2



B) NATURALEZA JURIDICA DEL FROCESO

Para comentar este tema meramente docirinario, es = -
oportuno selalar que consideramos obviamente la diversidad de
eriterios existentes al respecto, pues resultaria muy aventu-
rado argumentar y exponer miuestras ideas que resulterian ais-
1adas y quizd un tanto oscuras, puea el lenguaje doectrinal es
del dominio absoluto de los aecadémicos.

Por las razones anteriores, nos permitimos mencionar=
algunas de las corrientes o teorias doctrinarias que astentan
poeiciones diversas; as{ tenemos que exiate la teoria Contrag
tual o Privatiatica; la de la Relacida Juridica Unica; 1a que
afirma que el proceso consiste en miltiples relaciones jurfdi
cas; la que ve en el [roceso como una inatitucidn para el co-
noeimiento y composicién de las pretensiones opuestas de los-
litigantes.

Evidente resulta pues, que hay tantas doctrinas como=
criterios acaddmicos que respetucsaments consideramos innece-
sario e irrelevante pormenorizar en cada una de ellas; por lo
tanto nos concretames & manifestar que compartizos la opinidn
de Don Eduardo Pallares, que a su vez comparte la teoris sus-
tentada por el Jurisconsulto espadol Jaime Guasp, que consis~
te en scatener gque el proceso es una institucidén establecida-
por el Eatado para conocer y decidir sobre la justicia de las
pretensiones, contrarias eatre si, que constituye 1a esencia-
del litigio.



Pallares es de 1a opinién que "el procesc efectivamen
te es una institucién y que su finalidad radica en la de admi
nistrar cumplida justicia & los litigantes que acuden en de—
manda de ella, "Qpinidn que vierte en su obra titulada Dere—
cho Procesal Civil." (4)

A titulo personal consideramos que tal delimitacidn =
de 1a naturaleza jur{dica del proceso es la mfs acertada, — -
Tues se apega & la realidad existancial en que se registran -
los elementos configurativos y ecaracteristicos del proceso, =
sea este civil, penal, laboral, etc., y que buaca como cbjeti
vo primordiel el impartimiento de justicia mediante el pronun
claniento de una sentencia que dirims contencionesa y deduzca-
derechos substancialea entre las partes,

Es indiscutible, a nuestro modo de ver, que la naturs
leza jur{dica del proceso es esencialmente institucional como
econsecusncia del Estado de Derecho por el que de rigen las rs
laciones de una sociedad entre sus individucs, y por el que -
estos se someten a una regulaeidn jurfdica merced a la cunl -
se encuentrs la validez del Derecho dentro del mieleo social.
Negar 1a institucionalidad del proceso como origen de su natu
raleza esencial, creemos que egquivale & tanto como negar 1a =
existencia del proceso mismo.



c) DISTINCION ENTRE FROCESO Y FROCEDIMIENTO

Para distinguir mejor amboa coenceptos, delimitaremos —
por principio el significado genérico del término procedimien-
to, consultando la misma fuents que utilizamos en el rimer -—
inciso de este capftulo, el Diceiopario Hiepdnico Universal =
de W. M. Jackson, Inc., Editorss el que & 1a letra Treza: - -
*Procedimiento/ accién de proceder,/ método ds ejecutar algu -
nas cosas,/ modo de procedar en justicia.® (5)

Bien entendemos entonces, que la exmresidéan, procedi -~ =
miento, equivale a la forma o formas de realizar algo; o1 mo —
do o sistemas de concrestar alguna obhra. Esto es como hemos di-
cho su significado genérico o idiomdtico. Ia rafz etimolégica-
del vocablo en cuestién se obtiene del latin — mrocedere —,-
igualments que el referido vocablo proceso, que conceptuamos ~
con anterioridad.

El significado jurfdico del término procedimiento, se -
gén Don Eduardo Pallares en su litro Diccionarioc Procesal Ci =
vil es el asiguiente: "El procedimiento es el modo como va de -~
senvolviéndose ol proceso, lom trdmites a que estd sujets, la-
manera de¢ substanciarlo, que puede ser ordinaris, sumaria, su-
mar{sima, breve o dilatada, escrits o verbal, con unk 0 va —
rias instanciss, con perfodo de prueba o sin €1, y as{ sucesi-
vamente,"(6)

Respetuocsanents quersnos afladir a 1o opivrado por P —
llares, que ¢l modo, trdmites y durecién del procedimiento =
deben ser y son previstos por la ley [rocessl correspondiente-

55; LI TR L I T PR CIVIL., Pdg. 635




En la obra titulada Tear{a General del Proceso, de Ci
priano Gémez lara, encontramos que poa dice al reapectos "El-
procesc es pues un conjunto de procedimientos, entendiéndose-
estoa, como el conjunto de formas o maneras de actuar. Por lo
anterior, 1a palabra procedimiento en el campo jurfdico, no =
debe ni puede ser utilizada como #inénimo de proceso.” (7)

Consideramos oportuno establecer la distincidén entre=-
las expresiones proceso y procedimiento, tods vez que ccnatan
temente confundimos unA con otra &l emplearlas como sinénimose
para el efecto remitdmonos nuevamente al tratadiata Eduardo -
Pallares en su libro titulado Derecho Procesal Civil, quien =
establece que: "Procesc es wuna institucidéo estadlecida para -
realizar mediante ella la funcién de administrar justicia ——
mientras que el procedimiento es el conjunto de formas o mAne
ras como ae efectin esa funcibn.” (8)

En base & lo anterior, podemos agregar y snunciar que
el rroceso implica como caracteristica distintiva, como deja=
zmos asentado con anterioridad, el elemento inatitucional im—
puesto por el Estado para la administracién de Justicia en =
los casos controvertidoa y en agquellos en los que adn y cuan-
do no exista controversia que resolver, se solicita la inter-
vencién del Srgano jurisdiccional; siendo que el procedimien~
to @e fince en el fendmeno externo, las formas y el ritual ne
cssario que deberd llevarss a cabo en el desenvolvimiento de—
1a actividad preordenads y prevista por las leyes procesalea,
por parte de los sujetos que interviemen y el drgano jurisdig
cional.

Tenemos pues, que ho €3 correcto ni vdlido.gonfundir-
o emplear como equivalentes las expresiones proceso y procedi
miento como ocurrs frecuentemente en la prdctica forense.

(8) PALLARES E.- OB. CIT., Pdg. 100
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D) DIPERENCIAS ENINE LITIGIO, PROCESO Y JUICIO

Es también comin en la prdctica forense el manejar cg
mo sindnimos, les econceptos litigio, procesc y juicio, 8in =
embargo, la docitrina distingue tales t4rminoe en el sentido -
siguiente: por litigio debe entenderse una pugna de intereses
respecto de un bian determinado, de jaez jur{dico carsctaeri—
zdndose por las pretensiones opuestas que bagan valer las per
sonas interesadas en dicho bien, en otraa palabras, es el con
flicte intersubjetivo de intereses califieado por la preten—
8ién de una de las partes y 1a opoSicifn ds 1la otrs.

Asi pues, para que el 1litigioc se convierta en juicio,
se requiore que ese conflicto de intersses llegue &l conoci—-
miento del érgano Jurisdiccilonal y lo dilucide confiridndole-
el que le ssiste 1a razén, el tutelaje de 1a norms juridica;-
ror lo saaterior, debs seflalarse que el copocimiento que hace-
ol drganc jurisdiccional del conflicto, es factor sine quanon
JATa que ese litigic se caracterize en Juicio.

Como en todo juicio sucede, y para su culminaciédn, se
saquiere obviamente de la realizacidn de tcda una serie de -
actos y situaciones jur{dicas vinculados entre a{, solidarios
unos d¢ otros; estoc es el proceso ¥y lo hemos asentado con an-
telacidn,

Siendo oportunc, consultamos loa criterios de diver—
sos tratadistas, sutoridades en l& materia con el siguiente -
resultado, 1 Diccionaric de Derecho Procesal Civil, obra de-
Pallares, enuncia 1a definicién que del litigio formula PFPran-
cesco Carmelutti, en loa términce siguientes: "Llamo litigio-
8l conflicto de interemes calificado por 1la pretensidn de uno
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de loa interesados y por la resistencia del otro" (9). Por su
parte Cipriano Gémez Lara, nos ofrece, su definicién del pro-
ceso que encontramos en su ecitado libro Teorf{a General del =-
Proceso y nos dices: "Entendemos por proceso ua conjunto com—
plejo de actos del Estado como soberano, de las partes inters
asadas y de los tercercs ajenos a la relacidn substancial, ac-
tos todos que tienden & 1a aplicacién de une ley general & un
caso concreto controvertido para sglucionerlo o dirimirle."
(10)

En el mismo Diccionario de Derecho Procesal Civil de-
Eduardo Pallares, obra a la que ya hemos recurrido, se nos =-
brinda 1la alternativa de obtener la definicidn de juicioc se--
&in Edcriche, quien expresa: "Juicio es la controversia y de-
e¢igién legfitima de una causa ante y por el juez compstente; o
sea, la legitima discusidén de un negocio entre actor y reo —
ante juez competente que la dirige y 1a termina con su deci-—
aidn." (11)

Por {ltimo consideramos correctas las afirmaciones --
que Pallares plasma en su obra Derscho Procesal Civil, reali-
zadas en torno & los conceptos menejados, y nos dice eote = =
autor: "Por tanto el juicio no es sino el litigio dentro del-
procesc. Puede haber litigio sin juicio porque los litigantes
no se dirijan a;._drgano Jurisdiccional para que le pongan fin

(10)GOMEZ L.~ OB. CIT., Pdg. 121
(11)PALLARES E.- 0B. CIT., Pdg. 462
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Tambidn puede haber proceso ain juicio ni 1itigio, 8i o hay-
cuestidn entre partes, como acontece en los llamados actoa de
Jurisdiccién voluntaria, que participan mds bien de la natura
leza de los administrativos.® (12)

Como observamos, loa términos litigio, proceso y jui-
elo, no son sindnimoa, me caracterizan individuslmente por ==
factores que adn y cuando resultan semejantes deben ser dis—
tinguidos para aplicar su terminologia correctamente. No as —
lo mismo 1a violacidn de un derecho ¢ el desconocimiento de -
una obligacién por af s2clos, que el conocimiento que el Srga-
no jurisdicciopal tome del conflicto que se origine por tales
contraposturas, as{ como tampoco serd 1o mismo, la eerie de -
actos y actuaciones que se desarrollen con el fin de obtener-
la aplicacién de la ley.



13.

B) EL ORGANO JURISDICCIONAL EN EL FPROCESO

Resulta de interés en este punto, bacer un ligero = -
andlisis acerca de lo que se conoce ¢omo $rgaue jJjurisdiccio—
nal término estrechamente vinculado & la relacidén procesal, =
para poder realizar esto, es necesario determinar primero qué
es la jurisdiccidn y qué eignifica. Su etimologia radics en -
el latf{n -—-jus dicere—, cuya traduccién es, decir el derecho

A titulo personanl, consideramos que 1a Jurisdiecidn -
e en el terreno procesal, 1a actividad y facultad que ejer-—
cen los sujetos u drgance designados e investidos de autori—
dad por el Eatado, para 1a aplicacidén de 18 ley y 1la adminise
tracién de justicia. Para Don José Bacerra Bautista, quien de
fine el concepto en cuestién, ea su libro que tituls EL Proce
s0 Civil en México, jurisdiccién es: "Ia facultad de decidir,
con fuerza vinculativa pars las pertes, una determinada situa
eidn Jurfdica controvertida.® (13)

Es comin que el término jurisdiccién se aplique en la
prdctica cuando ss quiere dar & conocer, o mejor dicho, deli-
mitar 1a competencia de determinada autoridad, juzgado, Tribu
DAl, etc., em decir los limites de un distrito judicisl en el
que tal o cual Juez es el indicado o competesnte pars conocer—
de deterainado asunto, lo que & puestro modo de ver o3 acerta
do sin que por ello se confunda con las reglas de la competen
cla,
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De 1o antes expueato resulta evidente, creemos, que =—=
por Srgane jurisdiccional se debe entender la autoridad, suje-
to o tribunal, al que acuden las partes en contienda con el -
£{n de que ss aplique la ley y la administracién de juatiecia =
por medio de la actividad y facultad con las que estd inves -
tido aquél y qus le han eido otorgadas por el Estado.

Se impone seflalar aquf, que la traacendencia e impor —
tancia de este érgano jurisdicciopal es tal, que sin su con =
formacién simplementes no se constituye proceso jur{fdico algu -
no, en consecuencia es imprescindible la intervencidn de este-
érgano que tiene como misidn decir o daclarar el derscho.

Corroborando lo asentado pdginas atrdis, cuando habla ——
mos de 1a naturaleza jurf{dica del proceso, nos dasos cuenta =
que 1la institucionalidad del proceso y por ende del érgano =
Jurisdiceional, se ratifica en la conformacién de 1a tricote =
mia que se provoca por las partes y el propio ente u érgano —
Jurisdiccional al que aquellas Bcuden para obtener 1a aplica -
eién de justicia,
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F) LAS PARTES EN EL PROCESO

Continuando con nuestro comentario, consideramos opoxr
tuno determinar el alcance y s8ignificado que jur{dicaments =
conlleva el término perte. Previamente a lo antea dicho, he==
mos reconsultado el pluricitado Diceionario Eispdnieo Univer=
sal de W.M. Jackson, Inec. Editores, en virtud de que la expre
8ién, parte, tiene como sabemos diversos significados, y hew
moe encoantrado las interpretaciones siguientes entre otras: =
*Parte, (del lati{n --pars, partis—) como sustantivo femenino
indica: Porcidn de un todo,/ cantidad determinada de un agre-
gado numeroso,/ eitio o lugar/ cada uno de loa ejércitos, fag
ciones, séctas, vanderiss, ete., que se oponen, luchan o con-
tienden,/ cada una de las personas que contratan entre ef. Co
mo sustantivo masculino: correo que se establec{a cuando el -
soberanc estaba fuera de su corts, entre éata y el sitio en -
que aquél se enconcra.ba,/ caga donde va & parar el parte ,/ -
despacho o cédula que se daba & loe correvs que iban de posta
con noticia de la parte donde se encaminsba, del dim y hora =
en que partieron y por orden de guien iba,/ escrito, ordina—
riamente breve, que, por el correo o por otro medio, se envia
a8 una persons,/ ete.” (14)

Resulta de gran amplitud puea la gama de eignificados
que la palabra o término tiene, pero como al principlo diji—
noe trataremos ahora de conceptuar juridicamente el vocablo -
parte que se emplea en el foro.
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En todo proceso, cumlquiera que este sea, civil, penal
laboral, ete., en principio se conformard por dos partes a sa-
ber: actor quien ejerce su aecién, y demandado quien habrd de-
recibir la actividad procesal que insté aquél, Actor y demanda
do se sujetardn dentro del proceso, bajo la directriz de un —
tercer elemento o institucidn procesal que @e constituye como-
hemos viato por el &rganc juriadicciomal, la autoridad compe=-
tonte que conocerd del oaso ¢oncreto y particular a resolver -
con la sentencia que se emita poniendo fin sl conflicto susci-
tado eatre las partes.

Lo anterior nos plantea 1a rslacién tripartita dentro-
del proceao; debemos entander que indiscutiblemente el deman—
dante 0 actor acude sienprs para sjercitar su aceidn ante 1a =
autoridad u érgano jurisdiccional, y é=2te a su vez, por medio=
de sus facultades incorporas al demandado & la actividad mroce=
aal; los doctrinarios y estudiosos distinguen dicha relaciéa y
dencainan & loa conceptos meacionados como sujetos del proceso
o trinomic procesal y a 18 acticidad que entre estos se desa—
rrolla, entre &rgano jurisdiccional, actor y demandado se recg
noce como relacidén ‘Juridica procesal, Por tanto seremos incisi
¥os en sedalar que adn ¥y cuando en principio son dos las par——
tes del proceso, actor y demandado, dicha relacidn no pumeds es
tablecerse en sentido estrieto procesal, sin 1a concurrencia =
del tarcer elemento o parte gque es el Srganc jurisdiccional,

Ciprisno Gémez Iara, en su libro Teoria General del —-
Proceaoe, citado con anterioridad, nos sxpresa su criterio al -
docir que: "31i bdien pues, son tTes los sujetos fundamentales -
de todo proceso, dos que contienden y un tercero que decide, -
esto de ninguma forma entrafia que tales tres sujetos sean loe-
dnicos, sino por el contrario es necesario aceptar la partici-
pacién de otros sujstos, extrafios & 1la relacién sustancial, —
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pero no & la relacién procesal formal. Tal es el caso, y8 men=
cionado de los testigos y periteos, y tambidn 10 ea el de las =
partes en el sentido puramente formal.® (15)

El autor en consulta y en su mispa obra nos permite— =
apreciar su opinién de importancia al respecto para obtener
una perspectiva mds completa y precisa de los elementos o par-—
tes del proceso, al daecir: "El Concepto de sujeto procesal es~
adfs amplio que el de parte, y & su vez, el concepto de parte——
formal es nfs amplio que el de parte material, As{,sujetos del
procesas son: El juez, los peritoa, los teatigos, otra eerie de
auxiliares de la funcién jurisdicecional y, desde luego las pro
pias partes. las partes en mentido formal lo pueden ser las ——
propisa partes<en sentido material, en cuanto estén capacitaw
dag pars, por s{, actuar aa el proceso persiguiendo una resolu
oidn jurisdiccional que podrd afectarlos concretapents y en —-—
forma particular en eu esfera jurifdics, pero son ademdis partes
formales aquellos sujetos del [roceso que, sin verae afectada-
concretasente ¥ en forma particular su esfera jur{dica por la-
resolucidn jurisdiccional que resuelva la controversia o con—
flicto, cuenten con stribuciones, dadas por 1a ley, para impul
sar la actividad procesal, con objeto de obtensr la resolucidn
jurisdiceional que vendrd a afectar la easfera juridica de - =
otras personas: 1as partes materiales.” (16)

(16) IBIDEM., nsg 217
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El Liceaciado Joaé Becerra Bautista vierts en su de =
finicidn de parte en el capftulo primero de su libro titulado,
El Proceso Civil en México, a1l establacer que: "Parte es 1la -
persona que exige del drgano jurisdiccional 1a aplicacién de =
uns porma sustantiva a un caso concreto, en interée propio o -
ajeno.* (17)

Becerrs Bautista, complementa la anterior definicida-——
de parte, manifestando que: “Resumiendo podemos decir que las-
partes son los sujetos que actian o contradicen, en un proce -
80 de cualquier paturaleza, provocande 1la aplicacién de uns =
norma sustantiva a un caso comcreto, en interés propio o aje -
no, por lo cusl el interds inherente sl concepto de parts es —
#6lo el que deriva de una pretensidén vdlida respecto s la 8 =
plicacién de la norma sustantiva en favor del promovente.” - -
(18)

Con 1a finalidad de conocer otro eriteric autorizado =
consultamos también & Don Eduardo Pallarss en su pluricitada -
obra, Derecho Procesal Civil, y conceptisa el término parte dew
una panera que consideramos bien sntendible y concrsta gque se-—
la siguiente: "Por parte no debe entenderase la persons o per =
sonss de los litigantes, sino 1a posicidn que ocupma en el - -
ejercicio de la mceidn procesal.® (19)

Esta definicién de parte, creemos, no la stribuye el -
citado jurisconsulto & la persona por s{, sino a 14 postura -
que & esta le corresponds en 1a relacién procesal,

(18) IBIDEM.- Pdg. 20
(19) PALLARES B.-OB. CIP., Pdg.13l
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Continda diciéndonos el autor en turno que: “Esa posi
¢ién no puede ser otra que la del gque ataca o sea la del que=
ejercita 1a accidn y 1a de aquél respecto de 1la cual se ejer-
cita, Por eso no hay mfs que dos partea: actor es quien ejer-
cita 1a accién y demandado, respecto del cual se ejercita la-
aceidn.™ (20)

De los anteriores criteriocs, que sin lugar e dudas =
nos dan la pauts y los elementos pars.bien captar lo gue se =
debs sntender como partes en el proceso, obtenemos como dater
minante que en efecto ain y cuando dentro de todo proceso ju-
ridico encontrsmos los llamados suijetos procesales, que de he
cho vienen a ser, el érgano jurisdiceional, el actor, el de -
mandado, los apoderados legales, litigantes, —-entendiendo cg
mo tales & loe Abogados Patronos o poatulantes-- peritos, es-
cribientes, etc., ¥y de alguna forma todos aguellos que inter-
vienen pars el pormAl desarrollo del proceso, las partea es -
tdn conatitufdas por principio bilateralments por el sctor o-
demandante y el reo 0 demandado. Sin que por ello, se deje —
de meRAalar que para 1a existencia de la relacién procesal ac—
tor-demandado, &s imprescindibls la concurrencia del tercer -
elemento parte en que se conatituye el érganc Jurisdiceional.

Oabe sefialar que es interesanta 1a apreciacidn que
1a doctrina hace al distinguir entre parte en sentido formal,
¥ parte en sentido meterial, considerando & la primers como —
squella que sin afectarse su estado jurf{dico, tiene interven=-
cién dentro del proceso, como sucede coa el Abogado Patrono,-
que defiende los intereses de su rejressntads y definiendo —
2 1a segunda, como aquells & la que la rescluciéa que emane -
del érgmco jurisdiccional, sltere su estado jurfdico de mmae-
8 direscta, se trato de una sentencis ¢ondenatoria o &bsolu -~
toris, obdteniendo sl resultado de su sccién intentads o el de
su excepeién opuesta,
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Pinnlments debemos dejar eatablecido que como toda re-
gla tiene su excepcidn, en este caso dicha exeepeidn se regis—
tra dentro del Juicio de Amparo, es decir que en este el mime=
ro de partes dentro de su proceso es de cuatro y son: - -
quejoso, autoridad responsable, tercero perjudicado y el Minig
terio Pfblico Pederal; segdin el articulo 5° de la ley de Ampa-
ro,. .Nos limitamos dnicamente a hacer esta observacién, sin en-
trar en su estudio, ya que ello representarfa un vaato tema -
aparte por desarrollar, debido a la delicadeza y complejidad -
de la eatructura del Juicioc de Garantias.

Como complemento del concepto, parts o partes del procs
80, nos permitimos eitar una referencia histériea, la que obtu
vimes consultando la obra titulada Derecho Romano, de su autor
Guillermo Floris Margadant, quien expresa: "En cusnto & la de-
signacién de las partes, el término rsus, que primero se refe-~
r{a tanto al actor como al demandado, poco & poco se reservs -
exclusivazente para el demandado, trasladdndose luego, en la -
terminologi{a moderna, al campo penal (reo)." (21)

La cita del autor saterior, noe ratifica y confirma la-
conatante transformacién que el Derecho ha registrado desde —
tiempos remotos, ¥y que por consacuencis natural seguird evolu-
eionando en el afin del perfecciomamiento al que tiende el sis
tema juridico.
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G) OPINION PERSONAL

En nueatro persopal eriterio, todo lo antes expueato —
puede resumirse obteniendo como conclusidn, que independiente—
mente de las connotaciones o modalidades que en la doctrina, -
medio propic de grandes tratadiastas, —eadquiere el proceso, =
lease litigio o juieio, su teleologia no se inmuta, esto es, -
la administracidn de justicia & eargo del Estado y en tutela =
do quienes la solicitan o demandan, medisnte una geria de B&=~
tos debid te ar izades y reglamentados por disposicionee-
juridicas,

Debemos insistir en que adn y cuando lo3 conceptos que-
hemos comentado me usan como sindnimos muchas vecem en 6l len-
guaje jurfdico, conservan entre s{ paculiares caracteristicas—
que permiten distinguirlos, estableciéndolos nosotros de la ei
guisnte forma:

Litigio : Conflicto de intereses juridicos, controver—
8ia des derechos subjetivos.

Proceso : Conjunto de actividades que %tienden a obtener
1s aplicmecién de 1a ley y la adninistracidén de justicia s un -
oR80 concrefo y particular.

Juicio ¢ EYl conocimiento del Srgane jurisdiccionsl de-
aquél ceso concreto en el que existe pugns de intereses juridi
cos, eatre actor y demaniado, para que ee dilucide y se confie
ra 1a Tazdén & quien le asista & través de 1a sentencia.
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Resulta innegable entonces, el hecho de que 1la interven
cidn y presencia del Estado, para que exista y se instituya el
proceso juridico, 8 imprescindible, toda vez que bajo su po—
testad y custodia se encuentra la facultad de administrar jus-
ticia y la aplicacidn de la ley, por medio da su's autoridades-
competentes u érganos jurisdiccionales.

Bien podris denominarse a lo antee manifestado, como la
Teorfa Estatista del FProceso, 1o que se nos ocurre, pues es el
Eatado a resumidas cuentas el encargado de velar por el cumpli
miento del orden social, del sistema jurfdico impuesto al go=—
bernado, por y pars 61, lo que hace poaibls las relaciones en-
tre los individuos en un marco de respeto dentro del micleo —
social.
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DEL, FROCEDIMIENTO
4) SIGRIFICADO DEL JUICIO ORDINARIO QIVIL

Etimolégicamente, la palabra juicio deriva del latin -
==judiciune=, y signifioca dar, declarar o aplicar el derecho -
en concreto.

Como dejamos agentado en sl capftulc que anteceds, - =
Eduardo Pallares en su obra, Diccionario de Derecho Procesal -
Civil, nos brinda la oportunidad de apreciar el concepto cldsi
co del Juicio, en la definicidn que del mismo hace Eacriche y-
que & la letra raeza: "Juicio es la controversia y decisidéan le-
gitimn de una causa ante y por el juez competente; o sea, la =
leg{tima discusidn de un negocio entre actor y reo ante Jjuez =
competente que 1la dirige y la termina con su decisidn.™ (22)

Al consultar el Dicclonario Bazonsdo de Legislacidn y =
Jurisprudencia, obra del jurista Joaquin Escriche, encontramoe
que al sbordar el tema del juicio ordimario nos dice: "Que es-
juicio ordinario aquél en que se procede por los trdmites lar=
808 ¥ solemnes que la ley ha eatablecido para que detenidamen-
te se controvierta el derscho de cada rarts o ss averigue la -
wverdad de ‘108 hechos, ¥ recaiga 1a decisidn judicial después -
de un prolijo conocimiento de ecausa." (23)

TzZ) IALUARES E.- OB. CIT., Fdg. 462
(23) ESCRICHE JOAQUIN.~ * DICCIONARIO RAZONADO DE LEGISLACION-
Y JURISPRUDESCIA®., Pdg. S77
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Por exclusién antinémica, permitagsencs eaunciar el con-
cepto de juicio extraordinario, que Eduardo Pallares nos da ea
su multicitada obra, Diccionario de Derecho Procesal Civil die
ciendo: “Juicio Extraordinario; aquél en que no se observan to
dos los trdmites y solemnidades prescritas por el derecho posi
tivo, como acontece en el ordinario." (24)

De los criterios de Eacriche y Pallares, podemos coafor
maT nueatra opinién del Juicio Ordinario, entendiendo por tal=-
aquél que por el procedimiento establecido juridicamente, sus=
trdmites son largos e inevitables, normados por las ‘estipula——
ciones de las leyes [rocesales y mediante cuyos trdmites se -
tiende a obtener 1a decisién jurisdiceional que resuelvs el =
conflicto de intereses entre las partes.

Por ser de obligatoriedad ya que hemos citado a los Jui
cios extraordinarios, nce limitamos & declarar meramente que ~
deatro de este tipo de juicios ae encuentran o se originan los
denominados sumariocs y los sumarfsimos, cuya caracteristica —-
principal en ambos es la celeridad o rapidez, por as{ deecir, -~
en sus trdmites, y la sencillez de su procedimiento. Creemos -
que en 1a prdctica jurisdiccional en nueatros dfas el ejemplo=-
eldaico por excelencia del juicio sumario, lo constituye 6l —-
ejecutivo mercantil.

Tenemos pues que el Juicio Ordinario Civil, es entonces
aquél en el gue se procede en la forma mencionada psra los or-
dinarios, trdmitee solemnes y largos, pero adeufa, en el que =
la naturaleza de log dorschos que se controvierten entre las =
partes, corresponden &l Darecho Civil y se regula por la ley -
procesal civil. ’
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No queremos omitir mencionar, que entre las diversas ra
mas del estudio del Derecho, es en el Civil donde nos encontra
moe con las eatructuras y figuras Jur{dices mde complejas y —
abatractas, es8 en el que su aplicacién y extensidn son tan vag
tas que en 13 cotidiana prdctica forense, siempre habrd un nue
vo conocimiento por adquirir, esf como tambidn hallaremos die—
versas e innumerables situaciones de hecho y de derecho qua se
ubiquen dentro de su contexto.

Como une mera sugerencia persopnal, somos de la opinidn-
que la evolucidn o tranaformacida procesal del Juicio Ordina——
rio Civil en nuestro Estado, deberia tender a 1a adopcién de -
ciertas caracter{sticas propias del Juicio Extraordinario, es=—
decir deberia aplicarse en formas expeditas y trdaites dgiles,
para responder todavia mojor a agudl prineipio de administrapre
justicia en forms pronta, puss en nuestros di{as es palpable la
necesidad de eimplificacidn que @e traduzes en beneficio de ==
cualquier actividad, mdxime tratandose de la jurisdiccional.
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B) LA DEMANDA

Abordaremos ahors el tema de la demanda, expresidn co==
min y frecuentemente utilizada en el ambiente del proceso ci=«
vil. El autor José Becerra Bautista, ea su obra El Procesc ———
Civil en México, deja establecida eu acepcidén de demanda al =—
manifestar que: "Entendemos per demanda al eacrito inicial con
‘que el actor, basado ea un interds legitimo, pide la interven-
cién de los 6rganocs jurisdiccionales para la actuacién de una-
norma sustantiva & un csso concreto." (25)

Rueatro punto de viota concuerda con el del citado auw—-
tor, conmideramos que la demanda ea el eacrito que el actor o-
demandante formule pars puntualizar su accidn y sus pretensio-
nea, solicitando la intervencidn del érgano jurisdiccional com
petente, escrito que invariablemente va dirigido ea conotra del
dezandado.

El Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Eataw
do, ea su articulo 207, enmarca los requisitos que la demanda-
debe contenar a saber:

I.- Tribunal ante el que se [romueve.

II.- El noobre del actor y la casa que eeiale para no-
tificaciones.

IXI.- E1 pombre del denmandado y su domicilio.

IV.= Objeto u objetos qua se reclamea con sus &ccaso—
rios.
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Ve~ Loa hechos en que el actor funde su peticidn, ou-
merdndolos y narrdndolos sucintamente con clari—-
dad y precisién, de tal manera qus el demandado -
pueda preparar su contestacién y defensa.

VI.- Los fundamentos de derecho, procurande citar loa-
preceptos legales o principioe juridicos aplica=
bles.

VII.- En su caso el valor de lo demandado.

En su obra, Guia de Darecho Procesal Civil, el Licencia
do Eafael Pdérez Palma, comenta acerca del artfculo 255 del Cé-
digo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal que coatig
ne loa requisitos de la demanda; artfeculo que equivale al cita
do 207 del Cédigo de Procedimientos Civilea del Estado de Vera
eruz; 1o que hace al decir: "las trea primeras fracciones se -
Tefieren 8 elementos mccidentales, en tanto que las cuatro si-
gulentes & loa esenciales.® (26) ’

- Reapetuosamente, parmitasenca no compartir el criteric~
del sutor menciocado pues consdideramos que los requisitos que-
seiialan los articulos de referencis, son todos indispensables—
¥ de gran importancia por las razones que & continuacién expo=
nemos: precisar el tribunal ante el q,fxe 80 promusve, e un elsg
mento necesario en la demanda y desde luego imprescindible, y=
que el omitirle o dirigirlo equivocamente, podria provocar en=
un momento dado la incompetencia del &rgano jurisdiccional pa-
ra avocarse 8l conocimiento del negocio de que se trate, con -
loa consabidos perjuicios que @e generan por dilaciones en el-
rocedimiento, gastos innecesarios, etc. Por 1o que dabemos =
tener en cuenta que el elaborar una demanda implica precisar -
con toda certeza el tribunal ante el cual se promueve.

= FOUIL -
Mg, 34
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Igualmente, el nombre del actor y del demandado as{ co-
mo 8us respectivos domicilios, son izpreacindiblea en toda de-
manda, pues de los primeros dependen sus respectivas legitima-
ciones deatro del juicio, y de los amegundos, domicilios, la «-
forma ea que Se les notificard las determinaciones judiciales-
con el objeto de observar la garantia constitucional de audiean
cia. '

El requisito eatablecido por la fraccidn IV de los arti
eculce & loa gque nos referimos, resulta eaencial, ya que se de~-
be deterzinar el objeto u objetoms que se reclaman con 8sus acee
sorios respectivos, 8i loas hubiere, esto debe Sser en toda de=
manda, toda vez que el omitir su seflalamiento, implicaria sen=
cillamente la falta de mentido de dicha demanda,., Ia razén juri
dica de su formulacién amén de los términos en que 8e exprssen
@9 que servirdn de fundamento para gue en 8pego a 1o dispuesto
por el articulo 2° del Cédigo Adjetivo de) Estado, el juzgador
estd en posibilidad de admitir la demanda, adn eusndo el actor
no calificara debidamente la sccidn o sccionea que estd ejerci
tando.

Cabe seflalar, que considearamcs que el término objato en
1a redaccidén de 1la fraccidn IV del citado artfculc 207, debe~—
ria ser sustitufdo por el de [restacidén, que resulta nusstro =
punto de vista mda acertado y preciso. El vocablo prestacidnm,=
se utilize en la redaccién del articulo 2°¢ del Cédigo de Procs
dimientos Civiles del Batado, y como hemos dicho, es zde acer-
tado, yu que ol 3o objeto, representa cosa material, slgo tan-
gible, ea decir el sentidc estricto de la palabra es limitati-
vo, lo que no suceds al emplearse el término [restacidn, que -
consideramcs de gran amplitud.
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Por cuanto hace a la fracciéa V, de las que venimos sna
lizando, estimamos efectivamente que la narracién y numeracidn
clara y precisa no solo redunda en beneficio del demandado pa-
ra no dejarle en estado de indefensidn al contestar a la deman
da por la oscuridad o confusidén de esta Wltima, sino también -
en provecho del propio actor, pues aabido 83 que en la prdeti-
ca los buenos postulantes fundan el éxitc de sus demandas en =
la sencillez de las mismas, fundamentalmente en la simpleza de
redaccidn de los hechos motivadores de la sccifn que ejercitan

La Fraccién VI del precapto que comentamos, merece €epg
¢ial atencién ya que podemoa caer en contradiccién al haber —
manifestado, que todos loa elementos que se eseilalan como re~ =
quisitos de la demanda en el CSdigo Adjetivo Civil de Veracruz
resultan rics e imprescindibles, si eshora decimos que el
elemento contenide en la citada fraccidn ea innecssario, asfi -
que vamos definiendo eato. La contradiceién se soluciona, de==
rendiendo del punto ds vista en que este requisito ge enfoque,
por un lado si bien es cierto que se enuncia como requisito =
los fundamentos de derecho, no por ello resulisa menoad cierto -
que esto sea indispensable para el buen curso de la demanda y-
la Justificacidn de las scclones intentadas, en principio por-
que el verbo procurar en gerundio, procurandc, nos df la idea-
de, tratar de, sin que implique obligacidn, de ah{ que se con=
eluya que en un momento dado loa fundamentos Jurf{dicos resul—-
tan innecesarios mdrime que en 1a especies, se aigue el princi-
pio, dale 8l juez los hechos, que ésts aplicard el Derecho; =—
por otro, es de considerar que la demanda 1a ha de elaborsr un
profesional, un abogado postulante, que debe conocer consecuen
temente los fundamentos de derecho aplicables en determinados-
casos, por tanto dsbe en otro momento dado este requisito ser-
indiapensable y necssario, por ello hemos dicho que todos loe-
elementos reguisitos de 1a demanda son esenciales, segin nues=
trm opinidn; mas tambidn debemos reconocer que en 1la prictica-
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suele suceder, que los abogados por 18 premura de un término =
judiecial por vencer ¢ préximo & prescribir, omiten en la deman
da fundamentar la = ceién jur{dicamente.

Para reafirmar la aituacién anterior, estimamoa proce——
dente iavocer la tesis jurisprudencial visible en la pdgina 68
del Tomo CXXVI, Quinta Epoca, Tercera Sala, que a la letra re—
za: "DEMANDA, CIT™A DE PRECEPTOS LEGALES R! ILi.~ Es irrelevante
desde el punto de vista jurfdico que el actor omita seialar en
su demanda el precepto o rpreceptos directamente aplicablea pa-
ra regolver el problema, ya que corresponde al juzgador la = =
oblizacidn de fundar el fallo respectivo.”

Pernitiéndonos ser incisivos, creemos de todas formas,=
que una bueoa fundamentacidén juri{dica de la demanda, influye -
definitivemente en el buen desenvelvimiento y en el éxito de =
la accidn que el actor ejercite.

Prosigue diciéndonos el artfculo en estudio, en su frag
cidn VII: En su caso el valor de lo demardado. Consideramos ==
que esta fraccidn no ofrece dificultad de intarpretacién, ya =
que si demanda como prestacién el rrecio o valor de un objeto-
material, tendrd que ser determinado en cantidad liguida, & ==
fin de establecer la competencia del juzgador.

. Bl citado argicule 207 del Cdédigo de Procedimientos Ci-
viles del Estado, es omiso en cuanto al ofrecimieanto de prue—
tas, que debe insertarss en el cuerpo de toda demanda o escri-
to inicial, sin embargo dicha omisién se subsana en el siguisn
te articulo 208, que reza: Precisamente con la demanda debe el
actor presentar todas 1&s pruebas justificativas de su aceién-
y ofrecer las que para au recepcién necesiten tramitacidn e8ps
eial.
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Eate artfculo 208, tiene estrecha relacidn con el aume-
ral 63 del mismo cuerpo de leyes que Se ha invocado.

Ahora bien, deade el punto de viata de la mrdctica fo—
rense, en la redaccién de una demanda suele insertarse otros =
elementos no contenidos en el articulo 207 citado, sin que por
ello desmerezcan 0 resulten ser superfluos, 8l contrario nos -
parecen importantes y por ellc merecen ser comentados.

Ea efecto , suele insertarse en el cap{tulo de presta=
ciones, 1a peticidn de gastoam y costas del juicio, litisexpen=—
sas, en sentido técnico, ambas conceptuaciones tienen un eigai
ficado distintivo como vemcs, loa gastos son las erogaciones =
leg{timas afectuadas por las partes durante 1a tramitacidn de=
un Jjuicio; en cambio, laa costas son los honorariocs que debe =
cubrir la parte perdidosa a los abogados de la parte vencedorn
por su intervencidn en el juicioc.

Se dabe anotar, que antiguaments se confunifan estos -
conceptos, ya& que se consideraba que las costas eran los gas-~-
toa efectuados por los litigantes para sostener sus respecti=
vos derechos en la prosecucién de un litigio. En la prdotica -
de loa tribunales impartidores de justicia, suelen confundirge
las costas y se interpretan como los honorarios que el litigan
teo debs pagarle a esu patrocinador o lbog&do patrono sin impor-
tar que gane o pierda el negocio.

Consideramos, sin entrar en mds detalles, que la conde-
pAa en gastos y costas que se hace al litigante perdidaso, no =
es zds que 12 sancién a su temeridad y mala fe desplegadas en=-
el juicio. Lo dicho, se encuentra debidaments reglamentado en-
loa artfculos del 100 al 108, del Cédigo de Procedimientos Ci-
viles invocado, ¥ en 1la ley que establece el arancel pars co—
bro de honorarios des 1loa abogados postulantes, depositarios, =
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peritos mddiecos, paritos valuadores, drbitros, interpre
tea y traductores de fecha 28 de Agosto de 1974.

En el confeccionamiento de una demanda, también resulta
elemento obligatorio e indiaspensable, insertar y formular loa-
runtoa petitorios; al cass, el Licenciado Jooé Becerra Bautis-
ta, en su multicitada obra El Proceso Civil ean México, argumen
ta que: "es elemantal que tode demanda debe contener los pun=—
toe petitorios que vienen & ser la sintesis de las peticionesw
que g6 hacen 8l juez en relacién con la admisién de la demanda
¥ con el trdmite que debe seguirse para la prosecucidn del jui
cio. Una demanda sin puntos petitorios no tendria sentido ju—
ridico." (27)

Consideramos, & esta §ltima afirmacidn del autor que ——
consul tames, algo exagerada, puesto gue nuestro criterio no =
comparte la opinién de que la naturaleza Jjuridica de una deman
da se desvirtie por el eimple hecho de no consignar los petito
rios, que en resumen condensan lo ya solicitado en el contexto
medulay de la propia demanda., Sin embarge, y como sabemos que-
en la prdctica las peticiones que se hacen a los juzgadores y-
tribunales impartidores de justicia, sobre todo en materia ciw
vil, deben formularse de rogadisimo derecho, por norma, deben=
insertarge los petitorios que en un momento dado, evitan 1a ==
pérdida de tismpo que ocasionaria al érgano jurisdiceional de-
localizar en ¢l cuerpo de la demanda las peticiones mismas,

Entonces y por economfa procesal, podemos comrcluir que-
los petitorios deben ser plasmadcs en el eacrito de demanda, =
por norma, resultando un elemento necesaric e indispensable —
como ya dijimos; mds no creemos que la ausencia de los mismos~
provoque la falta de sentido jurfdico en 1a propia demanda,
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Ia demanda susle terminar con la expresidéa: Proteste lo
Necesario; que constituye una reminiscencia, dirfamos, del an=
tiguo ==jusjurandum calumniss-e que significa juramento de ca~
lumnia, equivalente al juramento de mancuadra del Derecho Espa
#ol, que eran les declaraciones juradas de litigar de buena fe
¥ cuyos origenes, hablamos de la expresién latina que citamos,
89 encueatra obviameate dentro del Derecho Romano.

A pesar de lo aanterior y de todos los juramentoa que se
encuentran dentro de la demanda, o llamémosle a tales juramen—
tos, protestas, los litigantes por conducto de su patrocinado-
res, suelen en los juicios hacer todo lo contrario, hasta si-
mular juiecioa,

La demanda, es entonces y como hemos visto, importante—
por cuanto hace a su integracidan y estructurs, y para su elabo
racida deben satisfacerse los requisitos previstos en la ley -
Frocesal, ya que de no ser asf, podr{a en un caso determinado~
dicha demanda no cumplir con su odbjetivo.

Por otra parte, necesario e¢s mencionar que para la con=
formacién de la demanda audn y cuando los requisitos & satisfa-
cor siempre serdn los mimmos, ello no quiers decir o implica =
que su redaceién debe de ajustarss a un patrédn o formato inva
riable, radical y uniforme, estc no es as{, por el contrario=-
en la prdctica, el escrito inicial de demanda es segin su au =
tor o Abogado Patrono que lo realiza, de manera que cada cual-
le imprime su eello o estilo caracter{stico.

Pinalpente debemos hacer mencidn & que la demanda cons=—
tituye, el medio o el instrumento que inicia el proceso civil,
que la formula el actor como ya dejamos asentado al comienzo -
del subtema y que obvio representa una parte institucional que
48 el proceso contensiomo.
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No queremos dejar de sefalar el significado idiomdtico
dol tdrmino demanda, para el efecto consuliamos nuestro recu-
rrido Diccioparic Hispdnico Universal de W. M. Jackson, Inc.-
Editores, el cual eatablece: "Suplica, peticidn, sclicitud./-
Limosna que se pide para una Iglesia, imagen u obra pia./ =~
Tablills o imagen con que ge pide esta limosna./ Persona que=
1a pide./ Empresa o intento./ Empefio o defensa./ Fadido de =
mercancias./ hecidn que deduce en juicio el actor./ Eacrito -
que deduce la accién." (28)
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C) 10S EFECTOS DE LA PRESENTACION DE Li DEMANDA

Ruestro (édigo de Procedimieatos Giviles, en su artfcu-
lo 211, nos dice que loa efectos que produce la presentacidn -
de una demanda son: '

I.= Interrumpir la prescripeién sino lo estuviere por
otros modos.

II.=- Seilalar el principio de la instancia.

III.-~ Determinar el valor de las prestaciones exigidas,

La primera fraccida del artfculo referide, ee relaciona
{ntimamente con el artfculo 1201 fraccidén II del Cédigo Civil-
del Estado que establece que la prescripeién se interrumpe: —=
"Por demanda u otro cualquier género de interpelacién judicial
notificada al poseedor o al deudor en su c¢ase.®

1a redacciln de ambas fracciones, provoca confusién y -
discusidn, ya que de acuerdo con el Cédigo Civil, la prescrip—
cién no se interrumpe sino con el emplazamiento, en taato que-
el de Procedimientos Civiles estatuye que la prescripcién que-
da interrumpida con 1la eola presentacidén de la demanda.

Ahora bien, tratdndose de prelacidn, estimamos que el -
conflicto se resolveria al aplicar en grado de preferencia la-
normA substantive o adjetiva de acuerdo & la iniciacién de vi-
gencia de ambos CSdigos, en la eapecia, entrd primero el Cédi-
g0 Civil, el d{a 1° de Octubre de 1932 ya que el dfa 15 de Oc~-
tubre del mismo &fio empezd & regir el Cédigo de Procedimientos
Civiles, por lo que se tendrd que aplicar principalmente el ==
cuerpo de leyes que Yltimamente entrd en vigor, ya que Se supo
ne e8 complementario de 1la primera norma juridica, aplicdndoae
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8 contrario sensu el principio general de derecho que versa:-
el primerc en tiempo, el primero en derecho.

18 segunda fraceidn del artfculo en andlisis, nos dice
que otro de los efectos que s producen por la presentacidn =
de la depanda es seflalar el principio de la instancia. Se de-
be comentar qué es lo que eantendemos por instancia, para es—
tar en condicicnea de reconoccer cuando prineipia la misma,

Instancia, eegin Eduardo Pellares en su libro Dicciong
rio de Darecho Procesal Civil noa explica: "ILa palabra instan
¢ia tiene dos acepciones, una general con 1a que 88 expresa—
cualquier peticidén, solicitud o demanda que se hace a la sutg
ridad, y otra especilal, que quiere decir el ejercicic de la =
aceidn Judicial desde 1a demanda hasta la sentencia definiti=-
va, Ia primera Inatancia se lleva a cabo ante el juez infe~ -
rior, ¥ 1a segunda ante el tribunal de apelacidén.” (29)

Seguramente, de las acepciones que Pallares determins,
noa interesa al caso 1la sasgunda; es decir 1la instancia que =—
comprends el conoeimiento del érganc jurisdiceional desade la=
demanda haata la emisidn de su sentencia o resclucién del ca=
80 controvertido que estuvo a su consideracidn. Ea consecuen-
eia podemos obtener la conclusién de que efsctivaments la prs
sentacidn de la demanda sedala el principio de la instancia,=
segdn 1la Begunda fraccidén. del articulo que analizamoa.
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Ahora bien, la instancia de 1a que hablamos, 8e conoce
o se denomina como Primexs Instancia, y es as{ localmente ha—
blande, los tribunales o juzgados competentes para conocer de
determinrados asuntos civiles, se les denomina Juzgados de Pri
mera Instancia; lo anterior, entiéndase es solo ejemplificati
vo, toda vez que sabemos el articulo 116 del Cddigo de Proce=-
dimientos Civiles de nuestro Eatado establece las reglas pars
la competencia de los juzgadorea, por lo que tambidn podria -
resultar competente para conocer en materisa civil de asunto -
alguno, un Juzgado Municipal, o un Juzgado Menor de acuerdo &
las reglas de aquél pumersl.

Pero lo que nos interesa, ea determinar la primera - -
inatancia; y entonces concretamoa que eata se »giatra, anta -
el Juez, por as{ decir, que conoce originariamente del asunto
contencicso, por lo que si el juez originario que conoce del-
asunto en primers instancia, es un juez Menor, la segunda ins
tancia se llevard & cabo ante unc de [rimera insatanein, que -
resultaria, el superior de comocimiento. Y si el juez o tri-—
bunal que conociera originariaments del caso, fuese el de pri
mera inatancia, enfonces hahlando & nivel ds nuestro Estade,-
ol superior ante quien se substanciarfia la segunda instancia,
vendria a ser el Tribunal Superior de Justicia del Estado de—
Veracruz.

1a presentacién de la demanda pues, sedala el princi——
pio de 1la instancia, mas a nuestro punto de vista, el prinei-
pio ds 1a instancia, se determina en el momento de dictar el-
érgano jurisdiccional el auto de radicaciéa del proceso, es -
decir cuando oficial y procesalmente, se da entrada a la de=w
mande para conocer de ella, y termina con la emisién y ejecu-
cién de la sentencia,
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Ia {1tima y tercera fraccién del artfculo que hemos ve
nido comentando, creemos no ofrece dificultad alguna para in-
terpretarss, sin embargo debe seilalarse que su importancia es
evidente, pues determinar el valor de las prestaciones exigi-
das, define a eu vez la precisa competencia del érgano juris-—
diccional.

Adendfs de lo dicho, resulta evidente que el determinar
al wvalor de las preastaciones, siendo esto posibla de cuantifi
car, representa por otro lado una obligacidn procesal para el
actor, ya que 8i una demanda es imprecisa a este respecto, =
deja en estado de indefensidén al demandado, que ignoraria la=
cuantificacidn o eapecificaciéan de lo que se le reclama,

En consecuencia, no estd por demda denotar y recordar-
la importancia que reviste la precisidén del sedalamiento o va
loracién de las prestaciones en todo escrito inicial.
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D) EL EMPLAZAMIENTO Y SUS EFECTOS.

Estimamos pertinente, en prinecipioc, saber desde el pun=—
to de vista doctrinerio 1o que significa el emplazamiento; &l-
respecto nos permitimos transcribir el concepto que vierte el=-
Licenciado Rafael Pérez Falma en su Guia de Derecho Procesal -
Civil, por considerarloc bastante claro en su deseripcién, nos=
dice el citade jurista que: "el emplazamiento es el acto proce
sal por medio del cual se hace saber & una persona que ha sido
demandads, se le da a conocer el contenido de la demands y se-
le previene que la conteate y venga & juicio en defensa de sus
derechos, con el ‘apercib:\m:Lento, de que de no contestarla, se-
le tendrd por rebelde o por confesados o negados presuntivamen
te, los hechos aducidoa por el ector.” (30)

Ruestro Cédigo de Procedimientos Civiles, artfculo 212,
fracciones de la primera a la quinta, nos hace paber de los —
efectos que produce la figura jurfdica, emplazamiento, y asf -
tenemos que:

I.- Prevenir el juicio en favor del juez que lo hace,

II.~Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante €l -
juez gque lo emplazdé siendo competente &l tiempo de-
la notificacidén, sungue después deje de serlo con -
relacidén al demandado, porque éste cambie de domi -
eilio o por otro motivo legal.
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III.- Obligar al demandado a-rcontestér ante el juez -
que 1o emplez§, salvo siempre el derecho de pro
voeay la incompetencia.

IV Producir todas las consecuencias de la interpe-
lacién judicial, si por otrom medios no se hu =
biera conatitufdo ya en mors el obligedo.

Ve Originar el interés legal en 1lrs obligaciones
pecunieriap gin causa de réditos.

Por cuanto a la fraccidén primera, debe indicarse que -
el término prevenir, segin los docotrinarios y estudiosos del —
deraecho significa: le anticipacidén del juez en el conocimiento
de un julcio determinado que podria corresponder o tocarle a -
otros.

De las tres primeras fracciones ge deriva que ei bien-
88 cierto que como consecuencis del conmsabido emplazamientoc, -
se origina para el demandado la obligacién de someterse & la -
jurisdiccién del juez que lo ordend y por ende el contestar la
demands, no 10 es menos que mediante la invocacidn de la incom

petencia, sea por declinatoria o inhibitoria puede sustraerse—
de ella.

Iz fraccidén IV que comentamos, Aatribuye al emplaza —« -
miento los mismos efectos de 18 interpelacién _judiciall,' pussto
que a través de 61, el actor le estard haciendo formal reclamo
de las prestaciones que especiffque en su demande.

De lo antes expuesto, puede fdcilmente conclufrse, qus
loe efectos que produce el emplazamiento susituyen en un momen
to dado a la interpelacién judicial, es decir que con el empls
zamiento puro, puede suplirse la formalidsd legal de realizar-
la interpelacidén, en ciertos casos. Sin embarge em otros con-
sideramos que es preferible cumplir con las formalidedes del -
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derecho substantivo para evitar un posible conflicto de leyes,
pues no en todos loa cascs puede resultar efectlivo el emplaza—
miento para surtir los efectos de la interpelacién judicial en
el caso especifico de 1a mora, como sucede por ejemplo en los=
contratos de arrendamiento, y aef es, podrd el arrendataric =
adeudar mda de tres menmualidades de renta, suficientes para -
provocar su mora, y el no juatificarla por los coaductos que -—
la ley dicta, creyeado que agquélla ss establecerd y quedard --
Jjuatificada con el puro emplazamiento que se haga de la deman-
da en 1a que se ejerciss la accién rescisoria por mora, con la
consabida desocupacidn y entrega serfs un garrafal error, mer=-
ced & que el arrendador tendria gue demostrar fehacientementew
que requirié & su inquilino del pago de 1as rentas en el domiw
eilio de este, de acuerdo con lo® numerales 2360 y 2385 del —=
Cédigo Civil del Eatado, de lo contrario loa efectos del empla
zamiento se nulificarfan.

Por dltimo, la fraccién quinta del articulo que se ana-
Iiza, el 212, no ofrece problema alguno para interpretarlo - -
pues sabido es que el no dar cumplimiento & una obligacién & =
su vencimiento, gerers en dafios y perjuicios los que tratdndo-
se ds obligaciones pecuniarias originan intereses moratorios,-
mismos que en ¢Adso de no ser especificos, dederdn de computar—
se 81 9% anual, de acuerdo & lo establecido por el articulo ==
2328 del Cédigo Civil del Estado, en el pdrrafo primero.
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B) HIPODESIS QUE PUEDEN ACTUALIZARSE COMO CONSECUENCIA-
DEL EMPLAZAMIENTO.FORMAL A JUICIO.

Sin pretender elaborar una gufa casufstica, nos permiti
moe en eate inciso, agrupar una serie de situaciones diversaa,
que en la prdectica judicial se derivan cotidianamente; lo que=
pasaremos a hacer, siguiendo con nueatro comentario al tema.

Efectuapdo el emplazamiento con todas las formalidades—
a que 20 contrae el artfculo 76 del CSdigo de Procedimientos =
Civiles Vigente en el Estado y 14 Constitueional, y habidéndose
corrido traslado al demandado con la copia simple del escrito-
inicial de demanda, este puede encuadrar su conducta procesal-
dentro de las situaciones jur{dicas que a continuacién se ¢o =
mentans

PRINFRA HIPOTESIS.- Que el demandado, no dé contesta —
eién a 1la demanda enderszada en su contrs dantro del excepeio=-
palmente prorrogable término de nueve d{as, ——=puede ITOrrogar
se a consideracién y juicio del juez, atendiendo & la distap =
cia, esto es, porque el demandado viva o e3té domiciliado fue-
ra del lugar del juiciom==— en este particular caso, y de acuep
do & lo mprevisto por los articulos 218 y 220 del C&digo de Prg
cedimientos de la Materia, se le acusard 1a rebeldia y se so -
licitard 81 juez se le tenga por prementivaments confesados —
loe hechos de la demanda,

En el planteamiento de esta hipdtesis, ae ha wuscitado
1a cuestién ds que si mientrns no se hace la declaracifn de —
rebeldfa, el demandado pueda vilidamente presentar su contes -
tacifn, no obstante el haber transcurridc el términc de nueve-
d{as para efectuarla. la confusidn o disyuntiva, ha surgido —-
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en virtud de que dentro de los sistemas antisuos, el derecho =
que no se ejercitaba dentro del término para ello previsto, se
perd{a, no por el efecto de la conclusién del tdrmino, sino -~
por el efecto de la rebeldfa acusada, de maners que en tanto =
que la rebeldfa no quedaba acusada debidamente, subsistia la -
posibilidad de que el demandado ejercitara su derecho de con =
testar a la demandaj tal sistems, desde luego implicaba ines -
tabilidad de los tdrminos judiciales, puea tdcitamente podfa -
prorrogarse hasta el momento en que 1la rebeldia se acusaba,

En nuestro concepto, consideramos qus nuestra legisla -
cién resuelve tal situacién al establecer 1la impro:rogabili -
dad de los términos en el articulo 99 del Cédigo de Procedi --
mientoa Civiles del Estado. Excepcionalmente y cuando expresa-
mente lo autorice la ley, los términos pueden yrorrogarse como
en el caso del emplazamiento, pues aungue el artfculo 210 de ~
ls Ley de 1a Materia establece que presentada 1la demanda con =
los documentos y copias jrevenidas, se correrdi traslado de - -
ella a la persona o perscnas contra quienes se propongs, y se—-
les emplazard pera que contesten dentro de oueve alas, estos ~
nueve dfas pueden extenderse de acuerdo coa el contenido del -
articule 96 dol mismo cuerpo de leyes en congulta, que a’'la lg
tra reza:

*Sjempre que en la prdctica de us asto jurf{dieco requie-
r8 l1a notificacién de personas que estén fuera del lugar del -
Juicio, pars gque coocwrran ante el tribunal, se debe selalax -~
un término en el que se aumente &l fijado por 1a ley un dfa =
nfe del qus emplee el'lervicio de correcs de la Pederacidn en~
ir y volver., En caso de que no hays aervicio de correocs, ee =
atenderd & la distancia y dificultades de las comunicacionoes &
Juicio del juez, para fijsr un término eapecial?
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Ahora bien, esta excepcional prérroga no significs que-
la contestacidn de 1la demanda se puedsn preaentar a capricho -
del demandado, sino dentro de los mencionados nueve dfas, mdae-
los adicionales por virtud de la distancia, ademds y para evi-
tar polémica, desde el punto de vista tedrico, la legialacién-
Procesal, introdujo dentro de su articulado el 95 que textual~
mente dice:

"Una vez conclufdos los términos fijados a las partes,=
8in necesidad de que se acuse rebeldfa, seguird el juicio su -
curso y se tendrd por perdido el derecho que dentro de elloa -
debid ejercitarse; salvo los casos que la ley disponga otra ——
cosa,"

Otro aspecto a discucidn surgido por la no contesta ——
cién de 1a demanda por el formalmente emplazado & juicio, es =
en el sentido de que mi & pesar de la declaracidén de rebeldia-
y de Ia presuncién de ser ciertos 1os hechos que se narran en—
la demanda que se dejé de conteatar, sea forzosa la precepcidne
de pruebas. 3Sobre el particular, compartimos el criterio de =
que la controversia se someta A& prueba, pues la rebeldfa de =
claradas en contra del demandado, tiene sélo el efecto da que =
se le tenga presuntivamente confeso de los hechos que fundan -
la demapds del actor, y por ende, debe recidbizrse las pruebas -
que eate haya ofrecide y que le permitan acreditar plenamente—
los elementos constitutivos de su accidén o acciones, amén de -
que no debe omitirse que a su vez la parte demandada daba per-
mitirsele el ofrecimiento y recepcida de pruebas que tengan —
el cardcter de supervenientes.

SEGUNDA EIPOTESIS.~ Que el demandado, confiese totalmen
te la demanda, en cuyo ¢aso se pronunciard sentencia deasde ——
luego; aaf 1o ordens el articulo 223 del Cédigo Procesal mul -
ticitado. Ia confesién absoluta de la demanda es 1o que la —
teorf{a doctrinal denomina, allanamiento o reconccimiento de =
1a accién; aunque creemos mAs tdcnico decir, reconocimiento =
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de loa hechos de la demanda, pues al juez corresponde declarar
¥ aplicar el deracho. EL allazamiento no sclo ss privative -~
del demandado, pues tambidn puede hacerlo el actor & la conteg
tacidn del dexandado, y en eate caso, 8igue la misma suerte -~
que el anterior, es decir, ase dictard senteancia inmediata, sin
el menor trdmite.

TERCERA RHIPOTESIS.~ Una tercers posibilidad estriba -~ ~
que el demandado confiese los hechos de la demands, pero con -~
trovierta el derascho, esto as, 1a paturaleza jur{dica de los ~
hechom, en cuyo caso ol juez sefialard Afa y hora para IA Bu =~
diencia de alegatos en la que las partes deberdn esgrimir sus-
pantos de vwists y sus conviceiones juridicas; hecho esto, el ~
juez debe dictar sentencia. Eeta situacidn se encuentra regls
mentada por sl articulo 224 del Cédigo de Procedimientos Civi-
les vigente eu el Eatado.

CUARTA BIPOTESIS.- Puede ser lo normal, que el demanda-
do dé contestacién & la demsnda en tiempo y forma, lo que pue-
de hacer negando totalmente la demanda, ——-gine sctions =~ - -
sgis—- d8 tal Buerte que al mctor le corresponderfa la -darga-
de la prueba, =—-onus probandi incumbit actori-— eato es, loa
elementos de hecho en que funda su &ceibn; dicho en otro orden
de ideas el que afirma eatd obligado & provar; per otra parte,
como 18 contestacidn en asentido negativo implica tanto 1a ne =
gacién de los hechos como la isaplicabilidad del derecho que =
el actor hubiere invocado, 1a cargs de 1a prusbs e hard exten
asiva al derechs que el actor hubiers invocado o hecho valer,
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Noa permitimos en este punte, traer un criterio dectri-
nal acerca de la carga procesal, y es Eduardc Pallares que al-
respecto nos dice en su Diceionario de Derecho Procesal Civil:
"Por esato, puede definirse la ecarga procesal como requisitos =
que astablece la ley de ejecutar determinados actos procesales
si se desea lograr ciertos efectos legales.®™ (31)

Entonces, la carga procesal del actor se traduce en el-
ofrecimiento de pruebas idéneas todas ellas para la justifica-
cién de sus pretensiones desplegedaa,

Podrfa tambidn el demandado negar parcialmente la deman
da, es decir consentir ciertos hechos y negar otros; en este -~
caso la carga de la prueba se reducir{a a los hechos negados .
Asimiamo, podrfa darse el caso de que la negativa del demanda-
do implicara carga de la prueba, tal seria el caso O cagos que
contempla el art{culo 229 del Cédigo de Procedimientos ecitado,
& saber:

I.- Cuando la negacién envuelva la afirmacién expre
sa de un hecho,

II.- Cuando se desconozea la presuncidén legal que --
tengas en su favor el colitigante.

IlI.~ Cuando se deaconozca la cagacildad.

IV.= Cuando la negativa fuere elemento constitutivo
de la accidn.

Consideramos oportuno al caso, tranacribir el comenta =
ri0 que on rélacidn al anterior srtfculo formula el Lic. Pérez
Palma en wu obra Guia de Derecho Procesal Civil quien opina: -
"El viejo principio de que el que niegs no eatd obligado & pro
bar, pierde vigencis de dfa en dfa, tascto por falta de funda =
mentos légicos, cuando porque el problema puede ser reducido =
& una simple cueatidn idiomdtica; basta cambiar la constTue =
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cidn de 1a frase, para que el hecho negativo se vuelva positi-
vo o a la jnversa, De las negzciones posibles, el articulo ex=
claye los casos de sus cudtro fracciones, do las que resulta =
que a pesar de 1ls negativa, se estd obligado a probar.” (32)

Doctrinalmente se ha criticade sl precepts haciendo ver
que los especialistas sostienen que la carga de la prueba no -
se determina por la forma © por la maners comc los litigantes-—
se expresen, sino por lo3 hechos en los esacritos que fijan la
controversia, se tiene el propdsito de denunciarloe y de hacexz
los valer por su traascendencia legal, rezdn por la que deben =
aer probados, cualquiera que sea 1a forma en que los litigan--
tes loa expresen; de ah{i deducen, que no tiene justificacidn -
el distingo que hace el articulo entre afirmar o negar.

Los procesalistas admiten 1a imposibilidad, por otro -——
lado de probar el hecho negative, solamente ea el caso de que-
este sea de tal pmApnera general, que implique 13 pecesidad de =
demoatrar una infinidad de hechos y de circunstancia, conexas=
con tal hecho, que por su sSlo mimero o eantidad, vuelven impo
sible la prueba.

Debe advertirse en el caso de la fraccién primera del =
articulo 229, que venimoe comentando, que el que niega solamen
te eatd obligado a probar, cuando la negativa lleve implicita=
la sfirmacidén de un hecho concreto y defimide, y no si la afiz
macidn implicita yesultars un conceptsc general o abstracto; el
hecho fmplicito en 1a afirmacién, debe ser probdado.
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QUIRTA HIPCTESIS.~ Como una modalidad de la contesta —
cién del demandado, puede consignarse el hecho de que dentro —
de la misma contrademande a su vez, entonces estamos ante lo -
que doctrinalmenta se denomina reconvencidn, cuyo uso es potes
tativo para el demandado quien libremente puede ejercitar eu -
accién por via de reconvencién o por separado, ea juicio auté-
nomo e independientes, 1o gue es poco recomendabls, esto dltimo
dado que contraria el principio de economf{a procesal,

la raconvencidn puede referirse a la cuestién principal
que se reclama en la demanda, o eer totalmente ajena a ella, =
verbigracia serfa el caso de que el actor demandara la termi -
nacidn del contrato de arrendamiento, y 8l contrario el deman-
dado le ysconviniera la prérroga del contrato del miamoj 6l ——
otro c2aso serfa el que el actor demandara el pago de pesos y =
¢l demandado le reconviniera la extincida de una servidumbre.

Como nuestra ley no distingue uno da otro de los casos-—
de reconvencidén, debe entenderse que las contrademandas o Te =
convenciones proceden no mclo reapecto s cuestiones vinculadaa
entre sf, es decir, con relacién a la accién principal, sino =
también reaspecto de las extrafias o totalmente ajenas a ells,

Como dato histérico, cabe sedalar que la palabra, recon
veneidn, tiene su origen en el Derecho Canénico. Los Canonis-
tas consideraron que 1la reconvencidén esencialmente consistia =
en hacer posible la realizacidén de un proceso simultdnec sobre
las dos demandas, de modo que el juez resolviera la contrapre-
tensidn del demandado juntamente con la del actor.

Personalmentes, creemos que la ventaja primordial que —
ofraece 1a reconvencidn al ventilarse simultdneamente dos Jui -
cios, es sin lugar a dudas, la economia procesal, y& que §3 =—
evita el incidente de acumulacidén. Ia reconvencidén y sus exi-
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gezcias juridieas me determinan en los artfeculos 213 y 214 del
Cédigo de Procedimientes Civiles, multireferido.

En sfecto, el primero de loa numerales citades, dice: -

"Para la contestacidén de la dema2nda y principalmente -
para la reconvencidn o la compensacidn, se observardn loe mis=-
mos requisitos exigidos para la demanda.

Ias excepciones que se tengan, cualquiers que sea su =
naturaleza se hardn valer simultdneaments en la contestacidén y
nunca después, 8 no eer que fuesen supervenientes. En 1a mis-
ma forma se propondrd la reconvencidn,®

E1l segundo de los numerales citados, a@e lee:

"Las excepcionea y 18 reconvencién se discutirdn al pro
prio tiempo que 12 demanda y se decidirdn en 12 misma sen = =
tencia.”™
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P) AUDIENCIAS

Addordaremos ahora el tema procesal de la audiencia, en-
1a que descansa en gran parte el buen desenvolvimiento del pro
ceao.

las audiencias constituyen el o los momentos procesales
del que dependen la suerte de la accidn ejercitada o de las =
defensas opueatas, segin se trates del actor o del demandado, ¥y
es en donde se despliega 1la mds importants actividad grocesal.

Sobre el particular, Eafael de Pina en su obra Diccio -
naric de Derecho, sostiene que audiencia es: “un complejo de -
actos de varioa sujetos, realizados coa arreglo a formalidades
yreestabvlecidas, en un tiempo determirnado, en la dependencia -
de un jucgado o tribunal destinada al efocto, PAra @VACUAT = =
trdnites precisos para que el &rgano jurisdicclonal resuelvs -
sobre las pretensioneas formuladas por las partes, o por el Mi-
nisterio Piblico, en su caso. Pueden ser las audiencias de -
pTuebas, de alegatos, de ambas cosag a la vez, y de discusidn-
¥y emisida de la resolucién* (33)

(337 BATAZL DE PINA.~ "DICCIONARID TS DRNECHU.™, t88. 55
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El criterio seilalado anteriormente, es compartido por -
nosotros en virtud de que, en efecto en las audieacias & que -
ge refiesre nuestro Cd4dizo de Procedimientos Civiles, se reci -~
ben ants la presencia del Juzgador, los elementos probatorios=-
ofrecidos por las partes en su protensidn de estar en aptitud-
de acreditar sus acciones o sus excepciones. Dejando sin em -
bargo bien establecido, que & 1a 1luz de nuestro Cdigo Adjeti-
vo de la Materia, entendemos que de manera forzmal y solemne se
trata de una sola audiencia, la prevista por el artfculo 219 -
¥ de manera excepcional la sefialada en el 221 del citado Cuer=-
po de Leyeé, ya que este #ltimo establece que sl por causas de
fuerza mayor o por imponderables dal juzgado, no fuers posible
recibir todo el material probatorio ofrecido por las partes, -
se citard para nueva fecha y hora para recibir las que queda -
ren pendientes, inclusive las de tachas.

Por lo expresado en al apartado anterior, compariimos -
el criterio de muchosa otros litigantes, en el sentido de que -
la presencia del artfculo 247 del Cédigo multicitado, consti =«
tuye un craso error legislativo, porque al establecerse 1a po-
sibilidad de la celstrazcidn de una tercera audiencin, contra -
ria el esp{ritu Constitucioznal de que 1a justicia dsbe ser - -
pronta y expedita, amén de que ha servido de insitrumento para-
que dolosamente alguna de las partes dilate indefinidagente el
-. momento procssal en que dede dictarse sentencia, causando con-
ello graves perjuicios patrimoniales al interesado.

Dicho lo anterior, nos permitimos & continuacién hacer=
una sxposicidn del acontecer en lag sudiencias antes menciona-
das.

Ruestro artfculo 219 del Cédigo en referencia, senten -
cia:
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*A los ocho d{as siguientes al de la contestacién de l1la
demanda, llamard el juez a las partes & una junta, en la que -
en debate verbal fijen con claridad los puntos cueationados. -
En esa junta se observardn las siguientes reglas:

L=

II.-

ITI.~-

El Jdemandado y el actor, en sus casos, deberdn -
conZesar, negar o explicar les hechos aducidos -
en l1la demanda y en la contestacidnj;

El silencio y respueatas evasivas de laa partes,
se tendrdn como confeaidén de los hechos a que =
se refieren;

Debe examinarse a los testigoa que presenten las
partes, y, de ser posible, practicarse las prie-
bas pericial y de inapeccidn que hayan sido = =
ofracidas;

Ro se requiers acta pormenorizada de las juntas,
basta con asentar en ella los puntos contraver =
tidos, entendiéndose que hay conformidad de lag=-
partes, con todos lom demda, y

Debe el juez con toda energfa, suprimir digre -
siones y alegatos de los litigantee, compelidn -
dolos a responder llanamente sobre los hechos de
l1a contestacién, sobre la réplica y sobre las =
preguntas que se formulen en materia de prue = =
bas."

Sobre lo expresado, cabe hacer algunas reflexiones por-
que por cuanto hace al término que sollala el precepto tyaido -
de ocho 2{as para que teaga lugar la audieacia o junta, en la-
prdctica no se observa, por muchos y diversos factores que in~
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tervienen, siendo el mds comin y frecuente el argumento del eg
caesive nmimero de asuntos que se ventilan en el tribunal de que
se trate, lo que desgraciadamente s{ sucede, basta ver el ba -
cinamiento de expedientes y el desorden del archive judicial ,
aaf como de litigantes o interesados primero para la bisqueda-
¥ localizacidn de aquellos, y posteriormente para alcanzar el-
acuerdo correspondiente, y mds aun, el desarrollo del proveido
por el actunrio; en razén de lo sedalado, 1la celebracida de -
la audiencia de marras se fijard mucho tiempo despuds del ordg
nado por el citado precepto.

Entendemos que la brevedad del plazo para sefialar la -
celebracidén de la junta mencionada, luego de efactucdo el em =
plazamiento, obedece & que nuestro sistema procesal, siguiendo
a los sistemas Italimno, Alemén y Eapaidlol, que iafluyeron de -
finitivamente en el nueatro, pretendid implantar la forma oral
en el juicio, 1o que segin estimamos ha sido un rotundo fraca=-
so, porque dicha oralidad en la prdctica no ocurre,

Efectivamente, la oralidad en el juicio obedece al pro-
péoito de reducir a su minima expresidn el problema procesal -
de omfximos y minimos, esto es, mAximo de justicia y de seguri-
dad procesal, con mfinimos da medios y de tiempo, lo que 8e lo=
grarfa de celebrarss una sola audiencia continua, sin inte - -
rrupeién de ninguna fndole, salvo claro estid, algunas excep -
cionaes cvobre todo tratandose del tipo o naturaleza de los me =
dios de prueba, a saber, la pericial, que es una prueba cole =~
giada, 1a de inspeccién ocular Jjudicial o de reconocimiento,-
¥ testimonial cuando loa testigoa residen fuersa del lugar del-
juicic. En suma, con la oralidad se trata de imprimir maAyor =
celeridad a la resolucién de las controversiaa judiciales has-
ta donde eato sea humana y legalmente poaible.
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En otro orden de ideas, el numeral que venimoa comentan
do alude y sefiala un debate verbal entTe las partes, que en -
estricto derecho constituye la fijacién de la litis.

Existe una inter-relacién jurfdica, desde el punto de =~
vista procesal que desde luego no debemos soslayar, la que se-
d4 entre el artfculo 219 y los numerales 302, 304, 305, 306, -
37, 308, 309, 310, 31, ¥y 313 fraccibn I, todos del mismo Cé-
digo de Procedimientos Civiles en el Estado.

Ap{ e, luego que ya se encuentra debidamente prepars =
das las pruebaa, artfculo 302, el tribunal de que se trate de-
verd dar inicio e la audiencia prevista por el numeral citado=
en primer término, concurran o no las partes & ella, articulo-
304 pdrrafo Wltimo, 1o que en algunos casos no sucede, Por De-—
gligencia generalmente del actuario encargado de desarrollar -
el acta correspondiente; debiendo continuarse hasta el desa- -
hogo total de las probanzas, y declarada terminada la fase -
probatoria, se pasard inmediataments al alegato de laa partea—
seflalado por el art{culo 309 del cuerpo ds lsyes multicitado,-
siempre siguiendo a pie juntillas el imperativo categérico que
consagra el artf{culo 313 fraccién I que & 1a letra reza: “Con=
tinuacién del procedimiento de tal modo que no pueda suspender,
se ni interrumpirse la audiencia hasta que no haya terminado,=
" salvo lo dispuasto en el artfculo 311; en conSecuencia, dese -
chardn de plano las recusaciones y los incidentes que pudieren
interrumpirla.”

Por su parte el precepto citado al final del apartado -
qus Antecede, ordepa: "Al terminar de alegar las partes, se -
rroceder{ conforme a lo dispuesto por el primer pdrrafo del -
artfeulo 60. Este §ltimo numeral nos establece que: "las sen
tencias se dictardn al concluir la sudiencia ds pruebas y ale=
gatos o dentro de los dlez dfas siguientes. Tratdndose de ex=
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pendientes de doscientas fojas en adelante, el término serd ==
hasta de quinee dfas. En eBso de incumplimiento injuastificado,
el Juez se hard acreedor a la sancidén prevista por el articulo
" (40)

Cabve resaltar que el contenido del pracepto citado en =
dltimo término resulta en la prictica sélo una farsa, porque -
cuando llega & ocurrir que el Juez de los autos no cumple con-
lo orderado dictando su sentencia fuera del término sedalado,-
jomds se le aplica la sancidn egtablecida, y mde aun, ni si- =
quiera se le hace un extrailamiento, cuando se Segunda Instan—
cia comocer de la controversia por razén de la substanciacibn-
del recurso de apelacidn interpuesto por la parte o litigante-
que no obtuvo resolucién favorable,

Por dltimo no queremos dejar de mencionsr, como dijimos
al principio del inciso, que en le prdctics guels celebrarse =
una tercera sudiencim, ademds de las comesntadas y [ravistas —
por 1los pumerales 219 y 221, y que su origen se fundamenta en-
el articulo 247 del propio Ordenamiento Procasal Civil que se-—
ha venido invocando. Los juzgadores, pars no incurrir en viola
cién al procedimiento, ordensa suspender 1a junta prevista por
el 221 acordando eu continuacién para nuevo d{a y bors., Pero -
en otroa casos, se acuerda abiertamente el sefialamiento de dia
¥ hora pars 1a celebracién de la junta prevista por el 247.

Consideramos por lo expueato, que sl art{culo 247 del -
C8digo en refersncia debe ser deroghdo, pues su contexto se —
contrapone francamente con el dol articulo 221 del mismo cuer-
po de leyes, gus debe tener abmoluts observancia, y evitar as{
dilaciones proceaales viciadas e innecesarias,
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G) ELEMENTOS DE FRUEBA Y SUS PSCULIARIDADES
BEFERZNTES A SU RECEPCION.

Antes de hablar de manera especifica acerca de los me-=
dios de conviceidn que nuestra legislacida procesal Civil con=-
sagra, hemoa conaiderado oportuno' hacer un lizero bosquejo dog
. trinario acercs de la prueba y los sistemas probatorios, asi -
como el gue reconoce y admite nuestro ordenamiento.

Gramaticalmente, la palabra prueba, tiene diversos eig-
nificados y sentidos, nos permitimos a continuacidn trenscri--
bir 88lo algunoa de los muchos que ennumera el ya recurrido —
Diccionario Hispdnico Universal de ¥. M. Jackson, Ine., Edito--
res el cual nos dice: "Prueba/ Accidn y efecto de probar,/ - -
Bazén,/ argumentos en pro o en contra de una coss,/ Indicio, -
sele o muestra de una cosa,/ Ensayo que se hace de una cosa,/-
cantidad pequefia de un comestible, que se destina para examie-
nar si es bueno o malo,/ Justificacidn del derecho de las rpar=-
tes,/ etc.” (34)

Ahora bien, segn el criterio de Don Eduardo FPallarea~
¢onaultado en su obra Diccionario de Derecho Procesal Civil,-
eatablece que la prueba Judicial es: “Ia prueba judicial con-
siderada como substantivo, recibe el nombre de medio de prue-
ba en el lenguaje forense y puede definirse como la ¢osa o al
hecho, sutorizados por la ley paras evidenciar la exigtencia o
inexistencia de 1lod hechos centrovertidos ¢ de la norme jurf-
dica cuando éata no debe ser conocida por el juez." (35)

%Iy, K. Ja I i o PR 0 — .
(35) PALLARES E.- 0B, CIT., Pdg. 6358
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Del mismo autor, Pallares, pero en su obra diversa titu
lada derecho Procesal Civil, encontramcs & eate respecto o te-
ma, interesantes argumentaciones, que me transcriben & conti—
auacién: "Ia doctrina de la prueba se desarrolla ea tormo & —
dos conceptos fundamentales, a saber: el expresado con el ver=
bo probar, y el qus se menciona con el suatantivo prueba.

Probar consiste en evidenciar la verdad o la falsedad—
de un juicio, o la existencia ginexistencia de un hecho.

Cuando se trata de la prueba judicial, esa setividad ha
de realizarse ante el érgano jurisdiccional y convencerlo.

En sentideo diverso, el sustantive rrueba significa todo
agquello que puede mervir para lograr la evidencia menciorada.®
(36)

Como es evidente, la prueba es y debe ser un elemento -
esencial del juicio, elemento necesario e indiapensable para -
demostrar 1la existencia de los hechos en que las partes fundan
sus pretensiones, asf como también para demoatrar la proceden—
cia del derecho invocado.

El autor, en su obra citada en dltimo término, nos ofras
ce también en forma muy oportuna, su concepto de, contra prue-
ba, y dice: "Al concepto de prueba ecorresponde el de contrie= =
prueba. Sucede frecuentemente eh los tribunales, que cuande ——
uno de loa litigantes presenta determinadae pruebas para demos
trar un hecho o la verdad de sus afirsaciones, la otra parte =
tiene el derecho de presentar medios probatorics que destruyan
la eficacia de la prueba directa. Por ejemplo, el actor ixeasen
ta la pruebta directa. Por sjemplo, el actor presenta la prueba
testimonial y el demandado promueve @l incidente de tacha para
restar eficacia & las declaraciones de los testigos.” (37)

(37) IBIDEM, Pdg. 351
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Asimismc, y ea forma aiztetizada, el aitor en consulta -
es de la opinién que los sistemss de prueba mfs importantes —

aons

1)

2)

3)

4)

El de prueba libra, que consiste en dar libertad a -
loe tridunales, tanto para determinar loa medios de-
prueba, como para juzgar el valor probatoric de los-
mismos;

El de prueba tasada, que es el aistema contrario al-
anterior, pues es la ley la que establece cudles son
los medioe de prueba y su valor probatorio;

El mixto, que me conforma y participa de los dos ca-
racteres de los anteriocres y ea el adoptado por la -
ley procesal vigente en el Estado; §

El que deja B la conciencia de los jueces o jurados-
decidir sobre las cuestiones de hecho.

Deapuds de la breve exposicién doctrinaria que satacede
cabe consignar que ni la prueba general, ni los medios de prue
ba establecidos por la ley, son renunciables. Ademfs el tribu-
nal debe recibir las pruebas que le presenten las partss, siem
rre que eatén permitidas por 1la ley y se refieran & los puntos
cueationadoas. Articulos 230 y 232 del cddiso de Procedimientos
Civiles vigenta ez el Estado.

Atinamdamente, Jo3é Becerra Bautista en su obra el Pro-~
cesc Civil en México, al tratar 1los medios de prueba, manifies
ta: "Desde un punto de viata puramente légico, las partes po—
drian screditar al juez la verdad de los hechos controvertidoe
valiéndose de cualquier medio que, en su concepto, pudiere — -
crear 1la conviccidn necesaria en el dnimo del juzgador para —
Aceptar como verdadero un hecho concreto.



59

Sin embargo, el legislador ha establecido "mediod mroba
torioa" que deben ser ofrecidos, admitidoe, desahogados y valo
rados dentro del procedimiento.

En otras palabras, los medios de prueba son las fuentes
de 1as que la ley guiere que el juzgador extraiga su propia —
conviceidn y por ello los ennumera y establece una serie de ==
complejos procedimientos que tienden 8 su deshogo.® (38)

Nuestra legislacidén sigue el sistepa tradicionsl de - =
eanumerar los medios de prueba, 1o que hece en el articulo 235
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado.

A;ticulo 235.= "la ley reconoce como medios de prueba;

I.,-
II.~

III.-

IVe-
V-
Vi.-

Ia Confesidn;

Ioa documentos péblicoe;

Los documentos privados;

Iop Dictdmenes periciales;

El recopocimiente o inspeccidén judicial;
Ios testigos;

VII.- las fotogrefias, cozias fotostdticms, registroe -

dactiloscdpicos, y en general, todos aquellos =—=——
elementos aportados por los descubrimientos de la
cienciae.

VIII.~la fara pmiblica

.~
I,-

las presunciones, y
los decds medios que produzean conviceién en el =
Juzgader.”

Ko entraremos, en el estucioc de cada uno.de los medioe-—
de prueba que consagTa el antes transcrito articulo, por que -
ello significari{s un tema sparte, exclusivameate los limitamos
en su ennumerfcién.
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Lo que sf{ consideramos oporturo, es distinguir y denomi
nar los momeztos 0 etapas en que Se desenvuelve el periodo pro
batorio; esta distineidn la podemos obtener sencillamenta, re=
cordando que en la prdetica hay cuatro perfodos o stapas:

1.- OZrecimiento de pruebas;
2.~ Admisidén de pruebas;
3.- Preoparacién de pruebas; y
4.~ Desahogo de pruebas,

1.- Ofrecimiento de pruabas.— Es un acto procesal de ——
las partes mds bien dicho, e3 una carga procesal de la que de-
pende el buen resultado del juicio, 1la obtencién de una senten
cia favorabla a los intasreses del actor, o por el contrario =—
propicia & los del reo o demandado. En consecusncia, y & fin -
de cumplir con el postulado que consagrs el articulo 228 del -
Ordenamiento Procesal del Eatado, mismo que 8 la letrs reza: =
“El actor debe probar los hechos constitutivos de su accidn y-
el reo los de sus excepciones.", —- los litigantes deben ofre
cer cualesquiera de los mediocs da prueba gue consigna el arti-
culo 235, que hemos citado ¢on antelacidn.

Ahora bien, no basta el aimple ofrecimiento del medio -
de prusba para dar cumplimiento & esta carga procesal, pues al
hacer el cfrecimiento se deben relacicnar tales pruebas con ecg
da uno de los hechos controvertidos, segin lo establece el ar-
ticulo 236 del Cldigo de Procedimientos Civiles vigente en el=
Eatado, que a la letra reza:

Artfculo 236,~ "las pruebas deben ser ofrecidas, ralo—
ciondndolas con cada uno de los puntos coatrovertidos, decla——
rande el nombre y domicilio de testigos y peritos, si de estos
se trata, y pidiendo la citacién de la contraparte para absol-
ver posiciones, cuando se pretenda la prrueba confesional.



61

Ias pruebas que no se relocicnen en la forma prescrita-
serdn desechadas por el jues, quedandoe ademds,abolida le prdc—
tics de relacionar todas las pruebas con todas los hechos de =
la demanda o contestacidn.”

Vale la pens, mencionar que dicho precepto es correla=
tivo del 291 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distri-
to Federal, en su ¥ltimo p&(rrafo.que dice: "Si no se hace re-
lacién de laa pruebes ofrecidas, en forma precisa con los pun
to8 controvertidoa, serdn desechadas,"

Tal preceptoc del Ordenamiento Proceeal del Distrito Fe~
deral, viene a establecer ya la sancidn especifica al que c¢on-
travengza su espiritu normetivo, como ocurre ahora en nuestro -~
Cédigo Procesal.

2,~ Admisidn de pruebas.- Evidents es que al igual que~
el ofrecimiento, esta etapa se traduce en una cargs procesal,—
pero esta es a diferencie de la anterior pera el Qrgano Juria-
diccicnal, es un acto procesal que a 61 compete, y mediante el
cual determina qud pruebas admite y cudles desecha, tomando co
mo base el que hayap sido ofrecidas conforme & derecho, en los
plazos establecidos por 18 ley, que no atenten contra la moral
las buenas costumbres, y que sesn iddéneas pars probar las pre-
tensiones de las partes; sunque debe decirse que siendo las —-—
partes las ¥nicas con interds juridico en la controversia, de=
ben vigilar que squél cumpla cabalmente con dicha oblizeeidn.

3.~ Preparacién de pruebas.- El T{tulo Sexto, Capitulo=
XI, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, en su ar-
ticalo 302 para ser precisos, establece:

Articulo 302.- "Ante de la celebracidén de la audienciae—
respectiva, las ruebas debverdn prepararse con toda oportunt—
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dad, para que en ella puedan Fecibirse y al efecto se procede~
rd:

I.~ A citar a las partes & abaoclver posiciones Que ==
formulen las mismes, bajo el apereibimiento de =
que si no se presentan a declarar serdn tenidas =
yor confesas, sin perjuicio de amer conducidas por
la policia si el juez lo estima conveniente;

II.- A cita:;' a log teatigos y peritos bajo el apercibi
miento de multa o de ser conducidos por la poli—
cia, 8 no ger gus 1la parte que los ofrecid ze com
prometiera & su perjulicio a preseantarlos;

III.~ A dar todas las facilidades necesarias a los peri
toa parse el exdmen de objetos, documentos, lugwe

res 0 personas, pars que rinden su dictdmen a law
hozra de la audienciaj

Iv.- 4 delegar o exhortar al Jjuez que correaponda, pa=
ra que practique la inapeceifn ocular y las com—
pulsas que tengan que efectuarse fuera del lugar-
del juicioj

V.~ 4 exhortar sl juez gue corresponda pars que reci-
ba 1a informacidn de testigom, cuando esta prueba
tenga que practicarse fuera del lugar del juicdo.

Vi.~ A mandar traer copiss, documentos, libros y demde
instrumentos ofrecides por las partes, ordenando-
lap compulsas qQue fueren necesariag.”
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Como es de deducirse, la preparacidn Iropismente con-—
siste en la yealizacidn de un consenso de actos debidamente ar
monizados entre si, & cargo del tribunal en concomitancia con_
las partes litigantes, as{ por ejemplo, citar a las partes o a
los testigos para el desahogo de determinada prueba; fijar fe-
cha y hora para la prdctica de determinada diligencia, etcéte-
ra. Se d4 el caso en 18 prdctica, que la parte oferente, in~-
terviene directamente en la preparecidén de la prueba, como su-
cede con las testimoniales, en-las que el propio litigante en_
forma expresa se compromete & presentzr al testigo o testigos_
para el desahogo de la probanza por &1 ofrecida.

En otras palabras, consideramos que l& etapa de prepa-
racién de pruebas constituye una carga procesal, tanto para -
las partes como para el dérgano jurisdiccional.

El articulo 88 del Cédigo de Procedimientos Civiles, =
nos dd un ejemple clare de coadyuvancia de las partes en la —-
preparacidn de las pruebag.

4.~ Desahogo de Pruebas.- Esta etapa probatoria, se cg
noce comunmente, como recepcién de pruebas, es decir que las -
palabras desahogo y recepcidén, en el lenguaje forense son sind
nimas 0 mejor dicho, se utilizan como sinénimaas; de hecho, —
nuestro Ordensmiento Procesal, en su citado T{tulo Sexto, Capi
tulo XI, reza precisamente: "De la recepcién de las pruebas.”

Podriamoe aseverar, que esta earga procesal, involucra
tanto a las partes del proceso, como al Srgano Jurisdiccional,
al igual que la anterior etapa de preparacién de la prueba, y_
consideramosa que es también una carga procesal de las partes,-—
porque el desahogo, bien llevado & cabo, de las pruebas ofreci
das respectivamente por las partes, depende la suerte que ha -
de 1lever el resultado del juicio en gran forma.
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lo anterior es inevitable, adn y cuando el segundo pd~-
rrafo del articulo 304 establece: "La audiencia se celebrard -
concurren o no 1as partes y estén o no presentes los testigoe-
¥ peritos y los abogados.™

Es claro, el contexto del pdrrafo citado, pin embargo -
debe puponerse, que en la prédctica, tanto los abogados patro=-
hos como los litigantes solamente por causa de fuerza mayor® 0-—
de gravedad omitirfan asistir a la celebracidn de la junta, si
Tealmente tienen légitimo interés en el buen curso o desarrg--
1lo del juicio.

Por ejemplo, tenemos por caso que el actor se comprome=
tid al ofrecer eu prueba testimonial, presentar a los testigos
el dia y hora que se seiiald para la celebracién de 1la audien—
cia de derecho respectiva; si el actor y su abogado patrono, -
no hacen acto de presencia ea la juni= o audiencia, y por con-
siguiente no presenta a los testigos como consecuencia légica=
¥ procesal, al momento de que el tribunal proceda g recibir la
mrobanza, la declarard desierta en perjuicio de la oferente,

Respacto a eata etapa de la prueba, es vdlido lo que ya
asentamos con antelacidn en la pdgina 54 del presente trabajo;
no obstante ello ecabe abundar y decir quef "ElL juez queda fa=—
eultado, al admitir las pruebas ofrecidas, para elegir la for-
ma escrita o la forma oral en la recepcidn y prdctica de ellas
& menos que ambas partes hubieren propuesto con anterioridad -
forma expresa de recibirleas,

En la forma ecrita, 1as pruebas se recibirdn durante el
perfodo probatorio, & medida que se vayan presentando o 81 - -
Juez lo determine."
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En la prdctica jur{dica, es incuestionable que el pre~=
cepto juridico que transcribimos en el pdrrafo que antecede y-—
que es el 241 del Ordenamiento Procesal de la Entidad, resulta
inoperante 8l ser siempre la forma escrita la que prevalece, =
tal y como lo establece su $ltimo pdrrafo no 8atando por demds
recordar que la expresién eacrita quiere significar un procedi
miento que se desarrolla a través de actos subsecuentes dentro
del per{odo probatorio; y la expresién oral, signifiea que - -
esae pruebae e rinden en una sola audiencia, Ademds suponien-
do sin conceder que la forma de recepeidn de pmsbéa fuera =
oral, de todas maneras el resultado de 1a diligeneia o audien-
cia se plaswa por escrito, de ah{ lo superfluo del precepto de
referencia, el cual a nuestro juicio debe ser suprimido en su=-
primer pdrrafo debiendo quedar solamente:

Articulo 241.~ "En la forma escritsa, las pruebas se ree-
¢ibirdn duraante el perfodo probatorio, a medida que se vayan =
mresentando o el juez lo determina." '
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H) 10S ALEGATOS

los alegatos, que al decir de Cipriano Gépez lara, en =~
su obra que recitamos, Teor{a Genersl del Proceso: "son una sg
rie de consideraciones y de razozamientos que la parte hace al
Juez precisamente sobre el resultado de lag dos etapas yA = —-
_trenscurridas a saber: la postulatoria y la probatoria." (39)

Por su parte José Becerra Bautista, en su obra El Procg
80 Civil en México, define s los alegatos de la miguiente mang
ra: "@on las argumentaciones jur{dicas tendientes a demostrar-
al tribunal la aplicabilidad de la norma absiracta al caso con
trovertido, con base en las pruebas aportadas por las partes,"
(40)

Consideramos, que los alegatos tienden a crear convice-
cibén en el juzgador respecto de las entindmicas pretensiones -
de las partes en pugna; esto es, mediante el aporie de concep—
tos doetrinarios, jurfidicos e incluso con 1a invocacidn de eri
terios jurisprudenciales; en una palabra, actualizendo, el - -
principio de derecho que textualmente dice: El actor debe pro-
tar los hechos constitutivos de su accidn y el reo los de sus—
excepciones,

Loa alegatos deben eircunscribirse a la exposicidn cla-
ra, sucinta, ¥ 1égica de econceptos jurfdicos, obviamente, com-
prendidos dentro de razonamientos acordes al material probato-
rio exhibido y recivido.

z3§$ GOWRZ f.f [ E'I’ﬂ., EZBO 2%
(40)4333533& B.- OB. CIT., Pdg. 155
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En ciertos casos, loa alegatos pueden llegar a ROIWAT -
el criterio del Juez o Tribunal que conoce del negocio, Biem—-
pre y cuapdo los razopamientos en elles planteados produzean -
conviceidn inevitable.

Viejos abogados postulantes consideraban los alegatos -
como parfe de sus estrategias procesales, pues al producir sus
alegatos dejaban al descubierto los fundamentos de¢ peso, 0 = -
piedra ugxlai- donde hacian descansar sus verdaderas intencio-
nes, 1las que hasta ess momento procesal mantenian, por asi de-
cir, en reserva, no dando oportunidad a la contraparte de pre-
parar su defensa 0 sus rebatimientos. En la actualidad, los a-
legatos han pasado &8 segundo término, ya que la mayoria de laa
vecea, los litigantes establecen desde un principio sus cartas
Juridicas de manera gue al llegar el momento de alegar, hacen-
una repeticidn de lo ya expuesto en sus respectivas demanda y-
contestacidn, de ah{ que los jueces poco caso hacen de ellos -
por considerarlos irrelevantes.

Nas también debemos reconocer que existen indiscutible-
mente postulantes que hacen de los alegatos, verdaderos lances
que repercuten en su beneficio, es decir todavia siguen la nor
ma de guardar un sefialamiento juridieco, para descubrirlo en el
periodo de los alegatos.

Ahora bien, precisemos cuando ocurren los alegatos, = =
dentro del proceso, cuestién importante; de antemano podemos =
afirmar que se registran cuando se cierra el perfodo probato==
rio. Psra precisar eato y puntualizar, nos permitimos a coanti-
nuacién transcribir el artfculo 309 del Cédigo de Procedimien=
tos Civiles del Estado:

Artfculo 309.= "Conclufds la recepeidn de las pruebas -
el Tribunal dispondrd que en 18 misma audiencia las partes - =
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aleguen por sl o por sus a2bogados y apoderados, primero el ace
tor y luego el reo; el Ministerio Piblico alegard también en -
los czsos en que intervenga.

Se concederd el uso de la palabra por dos veces a cada-
una de las partes, las que procurardn la mayor brevedad y con-
cisidn, evitando palabras injuriosas, alusiones a 1la vida pri-
vade u opiniones politicas, limitdndose a tratar de las accio-
pes y excepciones que quedaron fijadas en la elausura del deba
te preliminar y de las cuestiones’ incide'ntalea que surgieren.
Fo se podrd hacer uso de la palabra por més de un cuarto de ==
hora cada vez, en primers instancia y de media hora, en segun-
da,

los alegatos pueden hacersa verbalmente o por escrito.”

Podemos entonces ya decir, que esta figura juridica es~
el acto procesal previo a la emisién de 1la sentencisa.
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1) TA SENTENCIA

Sobre este apsrtade, el articulo 311 del Cddigo de Fro-
cedimientos Civiles del Estado, establece lo siguiente:

Articulo 311.= "Al terminar de alegar lue pertes, se ==
procederd conforme 8 lo dispuesto por el primer pdrrafo del -
articulo 60."

Dicho numeral, establece: 60.- "Las sentencias se dicta
rdn al concluir la audiencia de pruebas y alegatos o dentro de
los diez dfas aiguientes, Tratdndose de expedientes de doscien
tas fojas en adelante, el término serd hasta de quince dias. -
En caso de incumplimiento injustificado, el Juez se hard acree
dor a 1a sancidn prevista en el articulo 40."

Ahora bien, 1B sentencia ha sido conceptuada por trata=-
distas en la materia, mismos que nos permitimos citar: JoBé ==
Becerra Bautista en su libro, EL Proceso Civil en México noa -
dice: "Si pensamos en el términc sentencis en general, sabemos
que o8 1a resolucidn del érgano jurisdiceional que dirime, con

. fuerza vinculativa, una controversis entre parte." (41)

En el Diccionario de Derecho Procesal Civil de Zduardo-
Pnllares, reza: Sentencia es el acto jurisdiceional por medio-—
del cual el juez resuelve lams cueatlones principales materia =
del Juicio o las incidentales que hayan surgido duraote el pro
ceso." (42)

41} BECERRA B.- OB. CIT.,
" {42) PALLARES E.- OB. 0IT., Pdgz. 721
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En 12 misms obra de Pallarea, tenemoa otras opiniones,=
as{ por ejemplo dice: "las Siete Partidas nos legaron la si- =
guiente definieidn: la decisidn leg{tima del juez sobre la cau
sa controvertida en su tribunal. Escriche comenta la defini- =
cién y dice que se liama asi porque la palabra sentencia proce
de del vocablo latino sentiendo, ya que el juez declara lo que
siente, segin lo que resulta del proceso." (43)

Al continuar consultando la citada obra no3 encontramos
inevitablemente con el concepto de Carnelutti acerca de la sen
tencia, en la siguiente expresidén: "Ia sentencia definitiva es
la gue cierra el proceso en una de sus fases, y se distingue =
de las interlocutorias en que éstas se pronuncian durante el —
curso del proceso ein terminarlo." (44} Seguidamente el concep
to de Manresa y Havarro sostiene: Yes el acto solemne que pone
fin a 1a contienda judicisl, decidiendo aobre las pretensiones
que han sido objeto del pleito.” (45)

Y en abusc de la consulta que hemos hecho 8 Don Eduardo
Pallares, en su pluricitada obra, nos permitimos traer la defi
eién del jurista Jaime Guasp, sobre sentencia, quien dice: - -
"Sentencia es el acto del Srganc jurisdiccionsl en que édste ——
emite su opinidn sobre 1la conformidad o diaconformidad de la =
rretensidén de la parte con. el derecho objetivo, y en consecuen
cin, actda 0 se niega a actuar dicha pretensidn." (46)

Ahora bien, del gomero andliasis de lo sefinlado, tenemos
como comin denominador que en dichas definiciones la sitdan ——
como el acto del &rgono jurisdiccional por medio del que Se -
decide 1a contToversia que se ventild en el juicio.

43 TLARES E.= 0D, CIT., Z. 120
(44) IBIDEM., Pdz. 720

(45) TBIDEM., Pdg. 720
(46) IPIDEM., Pdg. 721
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Consideramos que la verdad a la cual debe haber arriba-
do el érgano jurisdiceional al emitir sentencia, debe ser la -
verdad de loa hechos que se le plantearon controvertidos; la =
verdad objetiva, oculta por asf{ decir, en el escondite de la =
madeja elaborada por los intereses opuestos de las partes; es-
vdlido decir que mientras dicha sentencis se apegue mds & la -
verdad, también en esa medida serd mds justa y equitativa, y =
que para esclarecer la verdad de aquellos, el sentenciador ten

. drd que valérizar concienzudamente las pruebas rendidas por —
1ag partes, es decir, debe determinar cualitativamente la efi-
cacia probatoria de cada uno delos elementos de prueba desaho-
gados en su oportunidad y expresar el grado de conviecidn o de
certeza que le inspiren; para realizar esta valoracidn, el —=
Juez, siguiendo nuestro sistema mixto utilizard el de 1a libre
apreciacién de la prueba, de acuerdo a su prudente criterio, y
el de mrueba tasada, ajustdndose as{ a lo dispueato por el Ti-
tulo Sexto, Capitulo XII, del valor de las pruebas, del Cdigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, articulo 316 y
siguientes.

Desde luego por ser un instrumento procesal, l1a genten-
cia en su estructura o conformacidn debe ohservar y satisfacer
ciertos requisitos de forma y de fondo, & ellos g@e refieren =
los articulos 57, 58 y 59 de auestra Ley Adjetiva:

Art{iculo 57.- "Las gentencias deben ser claras, preci—
sas y congruentes con la demnnda y la contestacifn y con las =
demds pretensiones deducidas oportucameate en el pleito, conde
nando o absolviendo al demandado, y decidiendo todos los pun—
tos litigiosos que hayen mido objeto del debats. Cuando éstos-
hubieren aido varios, se dard la resclucidén correspondiente a=
cada uno de ellos.

las sentencias deben expresar el lugar, fecha y Juez o-
tribunal que las pronuncie; los nombres de las partes conten=-
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dientes, el cerdcter con que litiguen y el objeto del pleito,

No son necesarias las antiguss f£&rmulas de las senten——
eins 3 basta con que el juez apoye sus puntos resolutivos en -
preceptos legales o principios juridicos, de acuerdo con el —
art{culo 14 constitucional.

Los Jueces o tribunales no podrdn, bajo ningiin pretexto
aplazar, dilatar ni negar la resolucidn de las cuestiones que-
hayan sido discutidas en el pleito."

Art{iculo 58.= "Los tribunalea no podrdn verisr ni modi-
ficar sus sentencise despuds de firmadan; pero si aclarar al--
min concepto, o suplir cualguiers omisidén que contengan Bobre-
puntos discutidos en el litigio.

Estas aclaraciones podrdn hacerse de oficio dentro del-
dfa h4dbil siguiente al de la publicacidn de la sentencia, o ~—
a instancia de parte, presentada dentro del dfa siguiente al -
de la notificacién,

En este ®ltimo case, el juew o tribunal, resolverd lo -
que estime procedente, dentro del dfa siguiente al de la pre—
sentacidn del eserito en que se solicita la aclaracién."

Art{culo 59.= "Cuando hubiere condena de frutos, intere
ses, dafios o perjuicios, se fijard su importe en entidad liqui
da, o se establecerdn, por lo menos, las bdses cOn 8rreglo & =
ias cualea deba hacerse 1a liquidacidn.

S6lo en el mso deno ser posible 1o uno ni lo otro, se -
hard la condena, B8 reserva de fijar su importancia y hacer la-
efectiva en la ejecucidn de la @entencia.”

los tres anteriores preceptos, son en nuesatro Estado los
rectores o definidores para la elaboracién de toda sentencia,-
a elios deben ajustarse las decisiones de los Jueces o tribuna
les, y en ning¥n momento deberdn contravenir su normatividad -
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lag estructuras formales ni las cuestiones de fondo que com—~ =
prenda sentencia alguna.

Compartimos el criterio clasificatorio que sustenta el~-
Licenciado Becerra Bautista en su pluricitada obra & lo largo-
de este trabajo, El Proceso Civil en México, quien establece -
que en toda sentencia encontramos cinco factores de forma, - -
identificacidn, narracién, motivacidn, resolucidn y autoriza—
cidn; detalldndolos en los aiguientes términos que textualmen-

te dicen:

a)

b)

e)

Identificacién.- El1 lugar, la fecha, la mencidén del
Jjuez, el nombre de las partes y el objeto del plei-
to son circunstancias que permiten identificar una=
sentencin y determinar, también su validéz jur{dica

Narracién.- Ia exposicién de loa hechos acontecidos
durante el procedimiento o sea la eintesis de los =
puntos cuestionados & travée de la demsnda, contes-—
tacidn, etc., los medios de prueba ofrecidos y desa
hogados por cada parte; los problemas jurfdicos = =
planteados y las incidencias que van a ser materia=-
de la resolucidn, es lo que constituye la parte na=-
rrativa del fallo.

Motivaeién.- Es el andlisis de los hechos controver
tidos con base en la walorizacién de las pruebas y-
a la luz de las disposiciocnes legales aplicables, =
asi como la solucidén que a esos problemss jur{dicos
ge d§. Ia aplicacidén de la norma abstracta & 128 w
situaciones de hecho es 1o que constituye la motiva
cién de una sentencia.
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d) BResolucién.— Ia seantencia, jur{dicamente, es esta ~
parte del fallo, que condensa la voluntad del Eeta-
40 en el cas0 concreto y que debe mer la conclusidén
18gica que resulta de 1a motivacidn de la sentencia
con base en su parte narrativa.

e) Autorizacidén.- Vimos que toda actuacidn debe ser =
.:t'irmada, tanto por el juez como por su secretario,=-
paras que tenga validez. Esta regla general tiene =
especial interés en el acto culminante de un proce=
80 que con3iste en 1la terminacién del mismo, median
te 1o expresidén de la voluntad del Estado en el ca-
80 concreto, o ea en la sentencia." (47)

Por cuanto hace a los requisitos de fondo, Becerra Bau-
tista nos da una extensa explicacidn as{ como exhaustivamente-
doctrinal, que consideramos un tantc abstracta y personalfsima
de su sutor, por lo que nos permitimos hacer un estracto de ——
ella, Cabe aclarar y precisar que decimos abstracta y persona-
1{simn de su autor, con todo respeto, porqus sabemos que cada-
eriterio mantiene su punto de vista, especialmente en 12 doc—
trina. Sin embargo la clasificacidn de Becerra Bautista, que =
transcribimos, la de los requisitos de forma de 1la sentencia,-
nos ha parecido muy clara y accesible.

Pues bien, =i se nos permite comenza.femos a integrar el
estracto de los requisitos de fondo que clasifica el autor en-
consulta, en su obra mencionada, lo que hacemos a continuacifn

El citado jurista, distingue nueve requisitos de fondo=-
de las sentencias, mismoa que interpretamca y transcribimos.
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"ley de la congruencias. Ea cuanto al fondo, les sep-———
tencias deben decidir, en forma congruente, todes los puntos -
controvertidos,.

la congruencia significa que el juzgador debe analizar-
¥ reaclver todos los puntos que las partes han sometido 8 su -
consideracién soberana y que debe Tesolver sdlo esos puatos.

En otras palabras, debe el juzgador limitarse a 1los pun
tos controvertidos y a las cuestiones planteadas, pero reasol—-

_verlos todos, ein dejar algunc pendiente.

En materia ecivil el juez no puede dejar de resolver una
controversia aiin cuande no haya norma exactamente Bpliceble =
por laguna legislativa, pues, mediante los métodos de integra-
eién del derecho, puede inclusive crear una norma bassda en 1a
analogfa, en la mayoria de razdén o en principios generales del
derecho.” (48)

*El silogiemo 1&zico gue importa el fallo, Para llegar-
a la conclusidn, en que se concentra su actividad jurisdiccio-
nal, debe formular desde el punto de viata légico un eilogismo
cuya mayor es la norma juridica aplieable; la menor, los he~ =
chos controvertidos visto 8 través de las pruebas aportadas —
por 1as partes; la conclusidn, la aplicacidn de la norma abs—
tracta al e#aso controvertido, estableciende 1a woluntad soberan
na del Estado, en el caso concreto." (49)

"Pijacifn formal de 1os hechos., Volviendo a 1a forma, -
todo el contenido del fallo de concentra en 1a narracidn, en =
18 motivacidn y en 1la resolucién de la sentencia." {50)

3 = OB, CIT., s
{49) IBIDEM., Pdg. 171
(50) IBIDEM., Pdg. 172
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“Valorizacidn de lss pruebss. Nuestro legislador esta=-
blecid un eistema mixto en 1a valorizacién de las pruebes.” -
(51)

Aquf el tratadista que nos ocupa, hace referencia 8l —~
Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, Sin =~
embargo debemos hacer constar que nueetro Cédigo de Procedd ——
mientos Civiles pigue el miemo sistema mixto en la valoriza -
cién de 1las pruebas, lo que dejamos asentado en pdginas ante -
riores del presente trabajo. Lo que 8l consideramos relevante
destacar, es que se suele confundir la valorizacién de la prua
ba y se le ubica como un momento mds dentro de los que Be de -
senvuelve la etapa probatoria; pensamos que 1la valorizacién de
12 prueba no se da duranta el perf{odo probatorio, puesto que =
es en el momento en que ¢l Juzgador hace los razonamientos ne=
cesarios para emitir eu fallo que realiza la valorizacidén de =
pruebas; en otro orden de idess, &st# no pertenece como podria
parecer & primera vista, a la etapa probatoria, ya que la eva-
luacién de los elementos de conviceidn debe considerarse en 1la
aentencia,

®Actore non probante, Teus absolvitur, Esta ndxima - -
8ignifica que el juez debe absolver lisa y llanamente cuando,=-
aplicando los sistemns de valorizacidn de las pruebas, no com=—
prueba que el actor justificé sus pretensiones deducidas en el
juicio.*" (52)

*Ia norma juridica. ILa funcién mds importants del - -
juez es dicere jua: decir el derscho, con bage en la situacidn
de hecho acreditada por las partes mediante 1z pentencia de =
primera instancia gue conceda o niega la tutela juridica soli=
eitada por las partes."(53)

52) IBIDRM., Pdg
53} Ysrpmu., mg.
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"Ia sentencia es un acto de soberanfa del Estado, que =
s¢ diecta por el imperium de date, motivo por el cual vincula a
1as partes litigantes.” (54)

"Gagtos y costas. Debemos distinguir estas dos institu-
ciones. Los gastos aon las erogaciones legitimaa efectundas du
rante la tramitacidn de un juieis y las eostas pon les honora-
rios que debe cubrir la parte perdidosa & los abogados de la -
parte vencedora, por su intervencién en el juicio.* (55)

"Naturaleza jurfdica de la parte resclutiva del fallo.
los puntos resolutivos son las conel .siones dacisorias del fa=
1lo. Légicamente, consisten en la deduccidn que el juzgador ~~
hace de las premisas que integran la senteacia; l1a norma 8be—-
tracta y el cagc controvertido. Jurfdicameate, constituyen la-—
determinacida decisorie del tribunal en el caso comcreto.”(S56)

#"Pacul tad scleratoria. En el dersche romano se admitfa-
esta mdxima: judexcum sententiam diecit, judicem osse desinit,-
es deeir, el juez euando dicta su mentencia deja de ser juvz.-
la explieacién de 1 ndxima era 1z imposibilidad de que el ~ ~
Juez pudiers modifiesr su propic fallo, una vez dietado.

Nuestra legislncidn tomé de la Hispsna el procedimiento
de correccidn de las sentencias y eagtablece la facultad aclargs
toria del juez reapecto a algun concepto 0 1a supletoria de ==
omislones gue contenga el fallo, sobre puntos diacutidos en el
Litigio." (57)

54) BECERRA Ba.= UB. o N
(55) IPIDEM., Pdg. 187
(56) IBIDEM., Pdg. 192
(57) IBIDEM., Pdg. 193
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Este dltimo requisito de fondo que establece el trata——
dista Joaé Becerrn, estd perfectamente contenido en el articu-
lo 58 del Cédigo de Procedimientos Civiles de nuestro Estado,—
el cuzl especifica la facultad aclaratoria y también supleto—
ria de los tribunales.

Ia eita que respetuosamente noa hemos tomado el atrevi-
miento de hacer de la obra de Becerra Bautista, acerca de los-
requisitos de fondo de las sentencias, consideramos condensa-—
lo més importante de dichos requisitoa.

Claro es, que para mejor proveer nuestro comentario, =-
consideramos no astf de mfs citar a Cipriono Gémez Lara y & su
obra Teorias General del Proceso, que reconsultaremos, con el —
fin de establecer cierta comparacidn entre eete autor y la opi
nidn del antes citado, criterios respetables amboa.

Por principio, nos permitimos sefialar que no estanos de
acuerdo con lo manifestado por el Licenciado GSmez Lara, en su
obra seflalads por cuanto a que manidiesta: "De lo eXpuesto en-
el anterior capitulo puede deducirse ya que la sentencia es un
tipo de resolucidéa judicial, probadlemente el mfs importaante,-—
¥ que pone fin al proceso. Si dicha sentencia, al poner f£im al
procesa, entra al estudioc del fondo del asunto y resuelve la =
controversia mediante la apliecacién de la ley general al caso=
concreto, entonces puede afirmarse que se ha producido una sen
tencia en pentido material. Por el contrario, 9i la resoluc én
que pone fin al proceso no entra al fondo del asunto, no diri-
me la comtroversia, sino que, por ejemplo aplaza la solucién -
del litigilo para otra ocasién, y contiene declaraciones de sig
nificados y trascendencis exclusiva y meramente procesal, en-—-
tonces estaremos frente a una sentencia formal, pero no mate—-
rial." (58)

(58) GOMEZ L.= OB. Cif., PAg. 319
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SALR DE LA BIRLIOTECA

Con el debido respeto estamos en desacuerdo con lo ase-
verado por el distinzuido jurista, por las razones sigulentes:
para que la sentencia se constituya como tal en todo proceso,-
es factor imprescindible que dirima la controversia que le fué
planteads al érgano jurisdiccional, es deeir, que ponga térmi-
no o finalice el proceso que origind el conflicto de interesesa
que las partes respectivamente defendieron, toda vez que de no
ser asi{, no puede ser considerada como eeatencia.

Ademds 1a afirmacidn del autor de marras, contraviene =
lo puntualizado por el pérrafo Wltime del artieulo 57 del Cédi
80 de procedimientos Civiles del Eatado, que reza: "Los jueces
o tribunales no podrdn, bajo ningin pretexto, aplazar, dilatar
ni negar la resolucién de las cuestiones que hayan sido discu-
tides en el pleito."

Hecha esta observacién, & continuacién transcribimos de
la obra mencionada de G6mez Iara, los reguisitos formales de -
la sentencia que atipndamente considera en los términos si- -
guientes:

"Un andlisis del contenido, y de 1a estructura o forma-
cién de cada una de esaa partes, nos permite hacer las siguien
tes reflexiones:

I.- PREAMBULO. En el predmbulo, de toda sentencia de—
ben eeiialarse, ademds del lugar y de la fecha, el-
tribunal del que emana la resolucidn, 108 nombres-
de las partes, y la identificacién del tipo de pro
ceso en que se estd dando la sentencis. Es deeir,=
en el predmbulo deben vaciarse todos aquellos da—
tos que sirvan para identificar plenamente el esun
to,
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RESULTANDOS. Los resulftandos son simples conside=
raciones de tipo histdérico descriptivoe. En ellos=
se rTelatan los antecedentes de todo el asunto, rs
firiendo 1la posicién de cada una de las partes, =
sus afirmaciones, lo2 argumentos que han esgrimi-
do, aaf{ como la serie de pruebas que las partes -
han ofrecido y su mecdnica de desenvolvimiento.
Debe tenerse mucho guidado en precisar gque en es-
ta parte de los resultandos, el tribunal no debe-
hacer ninguna consideracién de tipo estimativo o=
valorativo.

CONSIDERANDOS. Los considerandos son, sin lugar a
dudas, la parte medular de la sentencia. Ea aquf,
donde después de habersge relatado en la parte de=
resultandos toda la historia y todos los antece=—
dentes del asunto, se llega a las conclusiones y=
a 1las opiniones del tribunal, resultado de la con
frontacién entre las pretensiones y las resisten=
cias, y tambidn a través de la luz que las prue—-
bas hayan arrojado gobre la materia de la contro-
versias. Pero en el presente capitulo se trata el-
Yema de los considerandos, simplemente come una -
parte formal_de toda sentencims, no en cuanto a su
cdntenido, que serd objeto de nuestra atencidn en
el siguiente capitulo.

POIITOS RESOLUTIVOS. Los puntos resolutivos de to-
da sentencia, son la parte final de la misma, en-
donde se precisa en forma muy conereta ei el sen-
tido de 1la resolucién es favorable al actor o al=-
reo; si existe condena y a cudnto monta ésta ge =
precisan los plazosS pare que se cumpla la propia=-
sentencis y, en ®sdmen se resuelve, el asunto, —
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Nada puede dar mejor idee de la estructura de le
sentencia que encontrar los custro puntos A que=
nos hemos referido en varios ejemplares de este-
tipo de resoluciocnes.",(59)

Sobre el partieular, el Licencisdo Gémez Lara, conside-
ra cuntro requisitos formales de le sentencia, a diferencia ——
del Licencisdo Becerrs Bautista que seilala cinco. Sin embargo=-
llegamos a le conelusidn que ambos abarean los qua realmente -
en el foro procesal se insertan en el formato de las senten- -
cias.

Ahora bien, tratdndose de formular une clasificacidén de
las sentencias, la lahor resulta ardua, por tanto, nos limita-
remos a comentar exclusivamente tres clases de sentencias, por
asl decir las mds comunes y conocidas, 1o que hacemos de la ma
pera que a8 continuacién precisamos:

1.~ Sentencian declarativas.- Son aquéllas que se con—
cretan, como 1o indica su nombre, & la declaracién llana de la
existencia de un derecho.

Sentencias de declaracién son pues, todss las que decla
ran la presencia de un derecho, puesto que toda sentencia debe
cumplir con dicha f\mc16n, el ejemplo idéneo lo constituye una
absolutoria, en la gue se desestim o se considera inoperante=
la demanda del actor, se declara la inexistencia del derecho -
que pretende hacer valer el actor.

2,- Sentencias de copndena,~- Estas obviamente, compren-—-
den s todas aguellas gque imponen y exigen el cumplimiento de -
una prestacién sea éota de dsr, de hacer o de no haecer. Consig

(59) GOMES Le= OB. CIL., bdg. 320
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te entonces la sentencia de condens, en imponer al demandado =
el cumplimiento de 1la prestacién gue le exige o reclema el Bc-
tor, una vez que éste Aacreditd su aceidn y el Srgano Jurisdie-
ecional declaré su derecho, o la existencin del miemo.

3.~ Sentencias constitutivas.- Reciben este calificati-
vo, las que sin limitarse & una simple declaracién del derecho
o 8in establecer condena alguna, tienen por efecto, crear, mo=-
dificar o extinguir un estado juridico. Verbigracia, la senten
cia que recae en un caso de divorcio, 'extingue el matrimonio,~
¥y modifica el estado jurfdico de los cdnyuges al cambier su eg
tado civil; de matrimonioc se constituye en divorcio.

Queremos dejar bien sefialado, como ya dijimos, que el =
btreve comentario de los tres tipos de sentencia, es tan sflo -
enunciativo y no limitativo, se trata exclusivamente de las —
clases de resoluciones que a nuestro criterio se dan con més -
frecuencia y constancia en el cotidiano quehacer procesal.
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J) COSA JUZGADA

El capitule XIII, de la Sentencia Ejecutoria, del T{tu-
lo Sexto del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el —
Estado, determina el tema a tratar en este inciso, para el ——
efecto a continuacibn transeribimos el contenido de los articu

los 338 y 339 gque conforman el Capftulo indicado:

Articujo 338.~ "Hay cosa juzgada cuando 1a sentencis ==
causa ejecutoria.
Causan ejecutoria:

I.-

Il.~-

IIl.~

Vi, -

Vil.=-

Las sentencias consentidas expresamente por las-
partes o por sus mandatarios con poder o cldusu-
la eapecial;

Las sentencias notificadas en forma y con respeg
%o & las cuales no se interpone recurso en el ~——
término seiialado por la ley;

las sentencias recurridess, cuando se hayan desig
tido del recurso.la parte o su mandatario con pg
der 0 ¢ldusule especial;

la sentencia de segunda instancia;

las que resuelvan una quejaj

Lae que dirimen o resuelven una competencia, y

las dends que se declaren irrevocables pOT praw=e
veneién expresa de la ley, asi{ como aguellas de=-
las que se dispone que no haya mds recurso que =
el de responsabilidad."
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Art{culo 339.- "Para que las sentenciss a que B8e refie-
re el articulo anterior preduzean los efectos de la ecosa juzgg
da, no se requiere promocién de las partes ni declaracidn judi
cial, bastando con una certificacidén de la secretaria en los -
c8308 en que el tritunal lo erea conveniente para mayer clari-
dad. Los errores que se cometan en esta certificacién serdn =
corregidos por el juesz.™

Es importante en 1a redaccién de los anteriores precep-
tos, destacar que incluyen dos conceptos: cosa Jjuzgada y sen -
tencia ejecutoria; no deben ser confundidos.

Recurriendo a los doctrinarios, procuraremos estable ——
cer sus respectivas definiciones y alcances, para una mejor =
comyrensidn de los preceptos normativos plasmados en los arti-
culos que ya transcribimos: 338 y 339.

Rafael de Pina, en su Diccionaric de Derecho, concep ——
tia a la Cosa Juzgada, 81 decir: "Cuestién que ha sido resuele~
ta en el juicio contradictorio por sentencia firmada de log —
tribunales de justicia.®* (60)

Por su parte Bduardo Iallares, en su Diccionario de = =
Derecho Procesal, Civil, establece que: "La cosa Juzgada es la-
- autoridad y la fuerza que 1a ley atribuye & la sentencia ejecu
toria. Entendemos por asutoridad la necesidad jurfdica de que=
lo fallado en las sentencias se considere comc irrevoeable 8 -
inmitable, ya en el juicio en que aquéllas se pronuncien, ya =

(60) BAFAEL DS F1UA.-OB, Gile, PAge1ll0
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en otro diverso. Ia fuerza consiste en el poder coactivo que-
dimana de la cosa Juzgada o eea en que debe cumplirse lo que -
ella ordena."{61)

Doctrinalmente entonces, ee distingue la cosa Jjuzgads =
formal de la material o sustencial. - Ia primera, come hemos -
visto, se refiere a la autoridad y fuerza que se adjudica una-
sentencia que causa ejecutoria dentro del juicio en que fuf —
pronunciada; y la segunde & la propis fuerza.y jerargufa auto-
ritaria de que goza dicha sentencia en relacidn a otros jui —-
eios, o por as{ decir ante autoridades distintas,

A nuestro criterio, la cosa juzgada constituye toda una
institucién, permitasenocs decir, que la consideramos como una=
de las figurae jurfdicas clasicas por excelencia, y cuyos ori-
genes sin profundizar histéricamente, baste decir se ubican en
el antiguo Derecho Romano.

Creemos diffcil, que & la co9a Juzgada pudiese en un —-
momento determinado desconocersele el cardcter institucional =
como figura jurfdica; puesto que podria aseverarse que hasta -
las personas no familiarizadas con el Derecho, tienen una idea
por vaga que 4ata sea, pero al £in idea de o que la exgresidn
aignifica,

Desde este punto de vista, el institueional, téngase a-
bien que nos subroguemos en lo dicho por Pallares, en la obraw=
gue acabamos de citar, y gue a la letra reza:

"1a Cosa Juzgada como Institucién. Ia cosa juzgads - =
o8 unda inptitucidn juridica de la cusl dimanan diversos efec =
tos de cardcter trascendental., Es un titulo legal irrevocable
¥ on principio inmutable, que determina 1los derechos del ator=-
y del demandado que tienen eu base en lo fallado por el juez.

S Le= OOs ClTe, « 1
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Como titulo fundatorio de estos derechos, puede hacerse valer-
no sélo ante las autoridedes judicjales y ante el Tribunal - =
gue pronuncié la sentencia ejecutoria, eino también ante las -
autoridades administrativas e incluso legislatives para demos—
trar la existencia del hecho o del derecho declarados por 1a =
cosa juzgada. También tiene eficacia en el comercio Juridico=-
o sea en las relaciones entre particulares. Por sjemplo: el ——
vendedor de una casa acredita su derecho de propiadad median -
te una sentencia ejecutoria. '

De 1la cosa juzgada dimana la aceidén que lleva el mip ==
mo nombre para hacer efectivo lo resuelto ¥y lo ordenado en la=
sentencia ejecutoria, Ia accidén tiene cardcter auténomo y = ~
puede ejercitarse en el juicio que produjo la sentencia ejecu-
toria por 1la via de apremic ¢ en juicio diverso que es ejecuti
YO.

Tambidn deriva de 1a cosa juzgada la excepecidén del mia-
mo nombre, que favorece a cualquiera de las partes que podrd =
openerla si en un juicio ulterior ss la demanda una prestacida
que estd en pugna con lo resuelto por la sentencia ejecutoria.

Es igualmente la cosa juzgada, conforme a nuestra le —
gislacidn, una presuncién legal absoluta gue como prueba bue =
de invocarse en un juieio en el gue se discuta alguna cuestién
resuelta en la ejecutoria.

La_cosa juzgada es un antecedente que puede formar = =
jurisprudencia cuzndo el mimero de sentencias que Tesuelven ==
de igual manera un punto litigioso, es el que exige la ley pa=-
ra crear una doctrina jurisprudencial." (62)

De la transcripeidn hecha es f4cil darnos cuenta 1a = =
importancia y trascendencia que reviste el concepto; Pallares-
¥ 1la mayoria de los tratadistas reconocen, as{ como los del —
foro judicial, los alcances de la figura jurfdica en referen =
cia.

(62) PALLARES E.~ OB. CIT., Fdge 198
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Ahora bien, y como ya dijimos desde el principioy, Do ==
debemos confundir a 1a cosa juzgada, con la sentencia ejecuto-
ria; no deben ser tomzdas estas dos expresiones como sindnimas
ya queé incurririamos en error un tanto elemental,

Ia sentencia ejecutoria, es aquella que queda firme -~ -
que causa estado, como se acostumbra decir en el lenguaje fo =
renge, y que por consecuencia no es suceptible de impugnarse -
a través de los recursos ordinarics ni extraordinarios.

Como vemos, cosa juzgada y sentencia ejecutoria, son —
dos figuras distintas. ILa primera se traduce en efectos espe~
cialfaimoa por asf decir de 1a segunda. Ko podremos hablar de
Cosa Juzgada, hasta en tanto la sentencia no cause ejecutoris,
pues podria ser que se produzca la sentencia y que se combata-
o recurra, y en tal situacién no quedarfa firme ni causaris =
estado y en consecuencia no me surtiria el requisito indispen-
sable para la actualizacidén de cosa juzgada, DPodemos entonces
afirmer que, sentencia y cosa juzgada, equivalen respectivamen
te a la relacidén causa y efecto légicamenta, desde el punto de
vista juridico.

Creemos, aunque haya sido & grandes rasgos, haber es —
tablecido los conceptos que incluyen los articulos 338 y 339 -
del cuerpo de ‘leyes procesales citado.

Para concluir queremos hacer referencia & una cita his-
térica, que encontramos en la ya muchas veces consultada obra-
El Proceso Civil en México, de José Becerra Bautista, que di =
ce: “El medio prdctico que los romanos encontraron para impe -
dir la indefinida impugnacidn de las cuestiones ya sentencia =
das, fué la prohibicién de ejercitar nuevamente una accidn de-
ducida en juicic, segdn 1a antizua mdxima: Bis de eadem re ne
git actio: no haya accién dos veces de la misma cosa. Y. Gayo=
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agregaba: nam quae de re gemel actu erat, de ea posten ipsc -
jure agi non poterat: porque de la cosa que se habia actuado=
una vez, ne se podria volver a tratar con el mismo derecho, EL
Estado, puea, adlo administraba justicia una vez para cada con
troversia y Paulo juatificaba esta actitud en los siguientes =
términos: Singulis controversiis, eingulas actiones, unumgue=
Judicati finem sufficere probabili ratione placuit, ne aliter-
modus multiplicetus summam atque inexplicabilem faciat dificul
tatem; maxims ei diversa proaunciareatur; 1la razén probable -
por la cusl se estimé muficiente que & controversias singula -
res se dieran aceiones singulares, y un fin dnico mediante uns
sentencia, fué para evitar que de otra manera, multiplicados =
los litigios, hubiera inexplicables y grarndes dificultades, —
tanto mayores si se dictaran sentencins diversas.® (63)

(63) SECERHA B.- UB. CiTt., Pdg. 200
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K)EL DESISTIMIZNTO.

Principiaremoms por establecer el significado de la ex =
presién, desistimiento, para ello recurrimos al Diccionario Pe
quefio Iarousse en Color, el que determina: "Desistimiento., Ac—
cidn y efecto de desistir."(64)

Por consecuencia 18gics, observamos el significado del-
verbo desistir, en la misma fuente de informacién, encontran -
do: "Desistir., {lati{n desisterc). Renunciar a una empresa o- -
a un intento ya comenzedo: desistir de su empeilo/ Forenss., Ab~
dicar, abandonar un derecho: desistir de una hersncia.®(65)

Hagsta sste inciao de nuestro tratajo, hemos seguido en-
el comentario al procedimiento eivil, eu orden, es dacir, el =
curso normel que el propio proceso debe observar durante au de
sarrollo, desde su inicio hasta su culminacién; ein embargo, =
no queremos pasar por alto, antes de concluir el presente capi
tulo, hacer una breve reflexidn respecto del desistimiento, =
figura jur{dica de suma importancia y que estd contemplada en-
el articulo 11l del C4édigo de Procedimientos Civiles para el —
Estado,

Articulo 11.-"Admitids la demanda y contestada 18 = = =
misma, no podrén modificarse ni alterarse, salvo en los casoe=-
en que la Iay lo permita.

El desistimiento de la sccién, la extingue; el de 1la -~
demanda, posterior 8l emplacamiento, requerird del consenti -

4 ) DICCIONARIO PEQUELO LAROUSSE., e
65) IBIDEM., Pdg. 311
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miento del reo y produce el efecto de volver las cosas al esta
do anterior & la miasma. El desistimiento de la instaneia, pos
terior al emplazamiento o el de la accién, obligen al pago de=
costas y de los dalios y perjuicios causados, salvo convenio en
contrario. .

) Se tendrd por abandonado un juicio y por perdido el de-
recho de las partes, ai éstas no promueven durante trescientos
sesenta dfas neturales en la primera instancin o ciento ochen=
ta en la amegunda, salvo los casos de fuerza mayor o cuando se-
trate de 1a ejecucidn de una sentencia firme. El abandono en -
la segunda instancia, s6lo da lugar a la pérdida del recurso y
a la devolucidn de loa autos,

Por promocidn deberd entenderse todo lo que tienda a —
la secuela legal de un procedimiento.
Ia caducidad serd declarada de oficio por el tribunal®t

De la simple lecturs del contenido del anterior precep—
to, podemos obtener que procesalmente hay tres clases de de ——
sistimiento segdn nueatro leal saber y eateander, ellas son:

l.= Desistimiento de la demanda.

2.~ Desistimiento de 1la aceidn.

3o~ Desistimiento de la instancia,

Consecuentementa, trataremos a continuacidn de enmar —
car a cada una de ellas, estableciendo en qué congisten y cuf=-
les son sus efectos reapectivos, amén de que recurriremos 8 =
las citas de jurisconsulios en la materia.

l.~Desistimiento de la demanda, Esta figura jurfdiea -

se actualiza en 1a siguiente hipdtesis: El actor formula su —
demande y la presenta ante el juzgador u Organo Jurisdiccional
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pero antes de que se efectie o mractique el emplasamiento en -
contra del sujeto demsndado, & quien vé dirigida, el actor sin
nfs trdmite se desiste de la demanda. En este csso, Be esta =
ria registrando un desistimiento, pero un desistimiento especy
fico y fundamental, como ya dijimos, de la demands. ZFara esta
clase o tipo de desistimiento no debe requerirse el consenti =
miento del demandado, por la simple y sencilla razén, que nun-~
ca ge coanatituyé de hecho ni de derecho un demandado dentro ==
del proceso, puesto que el emplazamiento de la demanda dejd de
practicarse y desde luego, puede entenderse que todo gqueds en~
un intentd de demanda en 6l que el sujeto pasiveo de la accién-
jamfs ge enterd de las pretensionea del actor. Avn mda, puede
decirse que el mroceso, no pudo llegar a integrarse, en viritud
de que pars que el proceso contenclogso exiata es factor sine -
quanon, que en 61 concurren las partes esenciales de todo pro=
ceso: actor y demandado, al no existir o no concurrir 4sta ¥l-
tima no hay proceso.

El desistinmiento de la demanda ya seialado, no implica=-
o produce consecuencias procesales de ninguna Indole, ya que =
&ate se verifica en los términcs citados en el apartado ante =
rior.

Necesario resulta hacer hincapié, en que para que pro =
ceds el dealstimiento de.la demanda, no se necesgita el consen=
timiento del demandado, por la légice y jurfdica conclusidn ==
que ain no ha pacido 1a relacién procesal por ausencia de em =
plazamiento y ningdn perjuicio me le csuea a aquél.

2,= Deaistimisnto de la instancia. Esatamos akora, an -
te una figura jur{dica, cuya finalidad es igual que la ante ==
rior, desistir, pero en cuanto bace & sus valores Juridicos —
esenciales y & sus efectos procesales son distintoa.
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Ia hip6tesis en que ésta figura o tipo de desiatimien =
to pe produce ea la siguiente: EL actor formula y presenta gu
demanda ante el juez u Organoc Juriadiccional, que resulte com—
petente y vaya a conocsr del litigio que se planteard; el Orgz
no Juriadiccional da entrada a la demanda, la acuerda y ordena
ol emplazamiento respectivo, el que @e practica con todas laa-
formalidades legeles. En eate caso, frocederd ol desistimien-
t0o de la instanciz en cualquier momento del proceso antes de =
gue me pronuncie sentencia, y procederd exclusivamente si ee -
cuenta con 12 anuncia del demandado, porque entonces 8f g6 = =
habrda generndo derechos procesales tanto parsa este dltimo co-
mo para el actor.

Ias conmecuenciam procesales que origina el desisti —~-
miento de la instancia, en caso de proceder por asi consentir-
lo el demandado, son: 18 pérdida de Aiche fase asi como de loa
derechos ¥y efectos procesales que ol actor tengs ganadesa en el
juicio y la obligacidn pars el mismo de pagar a la contrapar -
te l2a contas causadas asf como dafios ¥y perjuicios.

1a caracteriatica primordisl de dicho desistimisnto ea=
que los derechos sustantivos del actor, asi como la accibn que
intentd, quedan a salvo y en aptitud para ser ejercitados en ~
© Juicic nuevo.

3,-Deaistimiento de la accidn., Ia mda grave de lap ~ =
figuras del desistimiento, y mds importante por lo que & sus =
efectos jurfdicoe se refiere. Este procede preacindiendo del ~
consentimiento del demandado, es decir que no se requiere del-
demandado su anuencia, pars que el actor desista de la accidn.

Bete depistimientc puede operarse en %todo momento del-
proceso antes de que 8se emita la sentencia.
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Sus efectos processles son los mds graves c-omo y& Be ==
dijo, pérdida para el actor de la instancis, pérdida del ders-
cho que el actor intent§ contra el démandado, pérdidas irre —-
tractables, es deeir, que el actor no podrd hacer valer el mig
mo derecho y ejercitar 1a misma accidn en contra de su contra-
parte de nueva cuenta.

Fernando Arilla Bag, en su obra Manual Prdctico del lie
tigante, aborda breve pero claramente el tema del desistimien=
" to diciendo: "d) El desistimiento es la renuncia expresada & -
la instancia o & la accién. Lo regula el artfculo 34 del Cédi
&9 de Procedimientos Civiles. El de lz demanda sélo importa la
pérdida de 1a instancia y requiere el consentimiento del de =
mandado, y el de la accidn extingue 4ata adn pin consentirlo -
aquél. En todos loa cagos, ol desistimiento produce vl efecto-
de que lag cosas vuelven al estado que tenian antes de 1la pre-
sentaeién de 1la demanda y oblige al que lo hizo a pagar 188 «=
costas y lon dafios y perjuiciocs a la contraparte, galvo conve=
nioc en contrario.”(66)

Arilla Bas, refiérese al artfculo 34 del Cédigo del =
Diatrito Federal.

Eduardo Pallares, en su obra Dereche Procesal Civil, —
srgunenta del desistimiento al menifestar: ®T.- EL desistimien
to de la demanda sélo produce la pérdida de la instancia y la=-
obligacién & cargo de guien se desiste de pagar lae costas cau
sadas y los dafios y perjuicios producidos al co-litigante por=—
la iniciacidn y tramitacién del juicio. 8.- la pérdida de 1a =
instancia consiste en que se pierden para quien se desiate, tg
dos los efectos, tanto de derecho procesal como de derecho ci-
vil que producen la presentacién de 1a demanda, el emplazamien
to del demandado, las pruebas rendidas, las sentenciss favorae

T8E) AHILLa BAS FEAIGNDO.~ PMANUAL PRAGIICO DEL LITIGANIET.
Pdg. 6
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bles al actor y as{ sucesivamente, 9.-El desistimiento de la -
demanda exige el consentimiento del demandade porgue deja a —-
salve los derechos del actor, que podrd ejercitarlos mfs tarde
en juicio diverso. WNo serfa justo que por la sola voluntad —
del demendante quedara pendiente la resclucién de las cuestio-
neg controvertidas, con 1a amenaza de un nuevo juleio, ya que-—
es evidente que el demandado tiene interés o pueds tenerlo en-—
que el proceso llegue a su terminacidn normal y Be ponga fin «
para piempre al litigio. 10.- En Bentido opuesto, el desigtli-
miento de 1a sceifn no requiere el consentimiento del demanda-
do porque no 88lo produce la pérdida de la inatancia, sino la=-
renuncia de los derechoa que el actor hizo valer contra el de-
mandado, renuncie definitiva e irrevoeable, 1l.—~ El desiatl =
miento de 1z accidn obliga como el desistimiento de la demanda
a pager las costas y los daflos y perjuicioe producidos por el-
juicio." (67)

¥4s amplia y detallada resulta la explicacién de Eduar-
do Pallares, ol sentido que d4 a 1A misma, es el eentids que =
nosotros pretendemos establecer. ‘

De las citas de los juristas, Fernando Arilla Bap y =« =
Eduardo Pallares, se deduce inevitablemente, gue los doetrinig
tas reconocen exclusivamente, dos tipos fundamentales de desig
timiento, por un lado el desistimiento de la inastancis que i -
dentifican con el de la demanda, y por otro lado, el desiati -
miento de 1la accién, Respetaomos debidamente el criterio o los
criterioa doctrinales, no pretendemos refutarlos, pero si cabe
seilalar que consideramos efective 1a clasificacién tripartita-
del desistimiento, de la demanda, de la accidén y de la instan=~
cia,

{67) TALLARES E.- OB, GIT., PAg. 113



GAPITULO IIL

FROFUESTA DE REPORMAS A DIVERSOS ARTICULOS DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTA~
DO DE VERACRUZ.

AL ARTICULO 80

AL ARTICULO 100

AL ARTICULO 103

AL ARTICULO 213

AL ARTICULO 219

AL ARDICULO 247
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Sometemos & la consideracién del H. Jurado, slgunas = =
proposiciones para que se reformen,Blguncs preceptos de nues =
tro Cédigo Adjetivo de la Materia, con el propdsito de procu =
rar que 18 imparticién de justicia sea mds 4gil, en estricta =
observancia de la garant{a constitucional que as{ lo estable =
ce, esperdando que al hacerlo contribuya de cierta manera al =
logro de dicho objetivo. '

a).= AL ARTICULO B80.= Consideramos en primer término =
el artfculo 76 del cuerpo de leyes en referencin, que estable=
ce les exigencias y formalidades gque deben observarse en un =
emplazamiento.

En efecto, suele ocurrir con alguna frecuencia que de -
liberadamente, o por falta de cuidado o por negligencia, el =
empleado notificador de un Juzgado, lleve a cabo aguells dili-
gencia sin cumplir para ello, con los presupuestos sefialados -
en el numeral recién citado, causando graves perjuicios no so=-
lamente al demnndado a quien se le viola con esto su garantia-
de audiencia, sino también al propio actor, pues ai este deja=-
que transcurra el procedimiento despuds de un emplazamiento =
drregular, corre el riesgo de que posteriormente le sea anula-
da toda secuela procesal por loa medios ordinarios o extra -~ -
ordinarios que la lsy previene, viéndose obligado & tener que=
volver a empezar un juicio, probablemente después de un 131'50-
¥ tedioso procedimiento.

En razén de lo antes asentado, 88 por lo que conside ==
ramos conveniente, 1a necesidad de reformar el artfculo 80 ==
del mismo Ordensmiento, que establece que el empleado respon =
sable se hard acreedor del pago de los daflos y perjuicios que-
causare, y de las penas que merezca conforme al Cédigo Penal,-
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ye que en la prédctica jamfs se ha visto 1a aplicacidén de di ==
chag sanciones, por lo que proponemos que deberfa establecer =
ge la obligacién del juzgador para que sin mayor demora, cono=-
cida 1a irregularidad en el emplazamiento; con un testimonio =
de las constancias conduceantes, denunciara los hechos al Mi =-—
nisterio Pdblico, a £in de que &ste integre la Averiguacién -
Previa correspondiente y determine el ejercicio o0 no de 1a = =
aceidn pepal gque le compets, lo que serfa de mmnera oficiose.

b)e= AL ARTICULO 100.- Este precepto de nuestro 0ddi -
g0 de Procedimientos Civiles, en la parte cqnducente a ague «
1la que Teza: "]IA condenacién no comprenderd la remuneracién =
del procurador, ni l1la del patrono, eino cuando fueren aboga =
dos recibidos o pasantes de derecho y hubieren firmado con ==
laa partes." Sobre este particular eatimamos conveniente, sal-
vo 1la mejoyr opinién de mi honorable jurado, 1B necepidad de =
reformar dicho numeral, adiciondndolo para el efecto de gue =
ademds, los abogados o pasantes acrediten en autos estar cum =
pliendo con sus obligaciones fiscales al Estado, pues de esa =
manera no e8lo ee garantizard que somos responsables tributa =
rismente como todo ciudedsno, #ino gue protegerfamoa también -~
a quienes conf{an en nosotros para defender sus intereses en -~
un juicio, 8l garantizarse que estdn siendo atendidos por abo=
gados honestos, ¥y no por empiricos que lesionan la imdgen del=
Licenciado en Derecho, come sucede en el drea penal,

@) e~ AL ARTICULO 103.- Resulta igualmente imperativo ==
dada la situacién econdmica actual que prevalece en muestro =
pafs, actualizar el contenido del artfculc meflalado, pues es -
te previene que los honorarics de los depositarios, peritos y-
otras personas que intervengan en el Juicio serdn regulados -
conforme al arancel, lo que resulta,a todas luces fuera de ==
ubicacidn, pues pretender tasar aquellos de osa manera resul =



97

ta utdpico, pues es de todos conocidos que el arancel a que -
nos remite este precepio que comentdmos, eaiablece cuotas gque-
fueron justas y equitativas cuando aquél eantrd en vigor, pero-
no ahora después de mfs de medio siglo. Consecuentemente con
sideramos que esta disposicién normativa deberfa ser reformada
para que estableciera que tales honorarios se rijan convencio-
nalmente, de acuerdo a la naturaleza del negocio o la meteria.

d) EL ARTICULC 213.- Noe referimos shora a esta precep~
to de nuestra Ley Procesal que establece: "Para la contesta =
cidn de 1la demanda y principalmente para la reconvencién, ge =
observardn los mismos requisitos exigidos para le demanda, -=
Ias excepciones gue se tengan, cualquiera que sea su naturale=
za, @e hardn valer simultdneamente en la contestacidn y nunca=
deapude, & no ser que fuesen supervenientes, En la misma for-
ma se propondrd 1a reconvencifn.”

Este numeral, tal como eatd consagrado, coloca segin -
estimamos con mayor ventaja al demandado frente al actor, vio-
14ndose el principio de egquidad que debe prevalecer en todo =
procedimiento de naturaleza civil, porque mientras el articule
40 del misme ordenamienta oblige al actor a que cuando tenga -
vaxrias acciones en contra de ura misma pergona debe deducirlas
todas en una sola demanda, el numeral que nos ocupa, permite—
que si el demandado tuviera alguna o algunas aceiones en con =
tra del actor, las puede hacer valer en cualquier tiempo, ==
siempre que sea antes de gque se pronuncie la sentencia, ¥y con
ello lo ¥nico que se provoce es que el demandado utilice dicha
ventaja para dilatar un procedimiento seguido en su contra, =
promoviendo cuantos juicios estime convenlentes, suspendiendo-
el seguido en su contra a través de los incidentes de acumula-
¢idén; lo que podria evitarse si se reformara el articulo gue
comentamos, en el sentido de que las acciones que pudiera ——
tener el demandado en contra del actor, deba siempre deducir—
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l1as en reconvencién al contestar su demsnda y nunce después, =
precluyendo dicho derecho de no hacerlo asi.

e).=- AL ARTICULO 219.- En la prdctica procesal, obser =
vamos que a pesar de que el precepto en turno del ¢8digo ea -
cita, eatablece que & loa acho dfas siguientea al de la con ——
testacién de 1a demanda, el juez de los autos citard a las ==
yartes & una junta para que se reciban las pruebas ofrecidas =
por agquellas, previa fijacidn de 1la litis; imperativo legal =
que no se Bcata aduciendo las mde variadas razones 0 CAUSAS,—
Jeimordialmente el congestionamiento de asuntos que existen ==
en un Juzgado, lo que no se discute, pero que 44 margen a que=
ol seilalamiento para la audiencia indicada se haga para tres -
o cuatro meses después. También debe hacerse valer, y asi lo=
hacemecs noter en este trabajo, que hay otras razones o causas
que influyen en dicha situscién, como es el hecho de que exig
ten algunos abogadoa o litigantes que gozan de ciertos privi =
legios dentro de un juzgade y que la audiencia en cuestién, =
8i bien es cierto no les es seflalda su celebracién en un pla =
2o breve, también lo es que estas se fijan no tan tard{amente=
como en la mayoria de los casos. For lo anterior se impone =
la modificacién a este precepto, en el sentido de que inverin-
blemente se celeobre la audiencia de marras, en un plazo no ma-
yor de treinta dias contades a partir del d{a siguiente en -—
que se desahogd la vista ordenada por el articulo 217 o de —
que el término que previene esate haya vencido, agilizdndose ==
asf el trdmite legal que culmine en una sentencia judieial en=
el menor tiempo posible.

£),- AL ARTICULO 247,- En eate apartado, consideramos =
conveniente sedalar nuestra pretensién para el efecto de que =
se derogue el contenido del articulo 247 del Cédigo Adjetive -
que eatablece que aquellas diligencias que, pedidas en tiempo=
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legal no pudieron practicarse por causas no imputables al in =
teresado o0 que provengan de caso fortuito, de fuercza mayor o =
dolo del colitigante, el juez ei lo cree prudente podrd man —
dar conclufrlas dando conocimiento de ellas a laes partes y se—
fialando 8l efecto un término prudente por una séla vez. -

Efectivamente, el numeral citado ba sido utilizedo -~ -
por abogadoe y litigantes para dilatar deliberadamente un pro-
ceso, evitando as{ una sentencia pronta, pues bastard ofrecer=
el exdmen de testigos en términos del articulo 282 para que —
ol juzgador tenga que llegar hasta la dltima, tercera supues -
ta audiencia B que se contrae el articulo que comentamos, con-
tan sélo indiear a loa testigom que no comparezean 8 juicio -
8ino hasta que reciban un tercer eitatorio.

Como ya dijimos, por otro lado también consideramos =—=
que la junta 2 gue se refiers el 219 es la dnica y que excep =
cionalmente debe seflalarse la prevista por el 221, del mismo =
cuerpo de leyes en referencie, para que en esta 8e reciban —
las mrobanzas que no hubiera sido posible recibirse por algin-
motivo o causa a que alude sl numeral que pretendemos sea de =
rogado, procurdndose as{ por otra parte una pronta y expedita-
administracién de justicia.

For #ltimo, sin duda algupa podemos compendiar qUe =
los planteamientos y enfoques hechos en el desarrollo de este—
trdbajo, se revisten de importancia traacendental, tomando en-
consideracidn que singularizan a los elementos del proceso ci—
vil vigente en nueatra Entidad.

Pretendemos haber practicado el comentario por momero =
que resulte, debido a nuestras limitaciones, con el dnimc de -
llegar al resultado evidento de proponer las reformas a cier -
tos artfculos del CSdigo de Procedimientos Civiles Veracruzano
como 10 hemos hecho, estimando que tales reformas de forma —
alguna conllevarfian a una administracién de justicia eficaz -
mente pronta, expedita y rrdetica, ya que, como podemos eorro-



100

borarlo cotidlanamente en los diversos foros judiciales ei —-
viles del Estado, resultan trdmites y procesos obviamente dila
torioe, los que deberian aplicarse con la dindmica real que el
propio Cddigo de Frocedimientos Civiles establece, pero que -
sa ve ‘disminufda por las obsolecenciass procesales que tambiéne
egtatuye.

Creemos que las reformas propuestas en este breve co -~
mentario, producirfan una descarga y desahogo de la actividad-
jurisdiceional a eargo de log ministradores de justicie en mas
teria civil, lo que redundard{ en ahorro valiosisimo de tiempo~
¥ espacio jurisdiccional que podr{a bien aprovecharse en el cg
nocimiento y resolucién de negocios que aguardaran turno para-
su desarrollo.
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CONCLUSIONES

FRIMERA.- No deben utilizarse como eindnimos los térmi-
nos proceso y procedimiento, como comunmente se hace, el prime
To es un elemento ingtitucional impuesto por el Estado para la
administracién de Justicia, mientras que el segundo es un ele~
mento puramente externo que abarca los rituales y formas que -
deben llevarse a cabo en el desenvolvimiento del proceso.

SEGUNDA ,~ Igualmente, no deben ser usados como sindni -
mos los términos, litigio, proceso y juicio. EL litigio,es —=
una controversia de intereses jurfdicos; el proceso es el con-~
Junto de actividades que buscan la aplicacién de justicia a un
caso conereto y particular, y el Juicio es el conccimiento que
el érgano Jurisdiccional hace del caso concreto y particular -
en el que se contraponen intereses juridicos para que se dilu-
cide y se otorgue el derecho y la razén al que le asista.

TERCERA.~ Ia omisidn, en un eserito de demanda, de lo -
que conocemos como puntos petitorios, no puede ni debe provo-—
car la falta de sentido juridico de la demanda misma, como po-
arfa ocurrir si se omitiera el nombre o el domicillo del deman
dado, . ’

CUARTA,- Ia prescripeidn deberd quedar interrumpida con
la adla presentacidén de la demanda, observando lo dispuesto —
por el artf{culo 211 del C&digo de Procedimientos Civilea del -
Estado, aplicado preferentemente sobre lo que establece el = .-
1201 en su fraccidén II del Cédigo Civil de la Entidad, que es—
tipula que 1A prescripeidn se interrumpe por demanda u otro =
cualquier géneroc de interpelacién judicial notificada al posee
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dor o0 al deudor en su caso; debiéndose aplicar el cuerpo de lg
yes que entrd en vigor Wltimamente ¥y que resulta ser el de Pro
cedimientos Civiles,

QUINTA.= El auto de radicacidén de un proceso, determina
precisa y exactamente el principio de la instancia, en forma =
mejor que la sola presentacién de la demanda.

SEXTA,.~ De acuerdo al sistema oral que supone nuestro -
Juicio ordinario civil, deberfs celebrarse una sola audiencia-
de derecho; articulo 219 del Cédigo de Procedimientos Civiles=
del Estado.

SEPTIIA.- La celebracidn de 1a tercera audiencia que ame
lleva a cabo en la prdctice, fundamentdndola en el artfculo —
247, viola flagrantemente el espiritu normativo procesal que =
prevee el mismo Oi-denmiento de Procedimientos Civiles en su =
articulo 221.

OCTAVA,.- Como conclusidn primordisl de este trabajo, -—
enunciamoes las propuestas de reforma a los artfculos 80, 100,-
103, 213, 219 y 247 del C4digo de Procedimientos Civiles del -
Estado, propuestas gue hacemoe en el Capitulo III de esta te—
sis, ¥y que pido al Honorable Jurado 1as tenga por reproducidas.
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