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El estudio y anflisis de esta figura jurfdica en cuestién,
es producto de Inquietudes surgidas en las aulas de la Universidad -

Yy algunas otras ocasiones en los foros de la postulancia.

La inquietud que da origen al presente trabajo de investi=-
gacitn, surge en el curso de Contratos Mercantiles, donde al ir ana=-
lizando cada uno de ellos, me surgif la duda del porqué estar estu--
diando un Contrato Mercantil AtIpico, sin gue éste se encuentre regu
lado, pues existe un conflicto entre la doctrina, muestras leyes y -
la préctica comercial en cuanto a dar una solucién unifomme al pro—
blema.

Toda vez que estos contratos atfpicos constituyen un medio
jurfdico idSneo de solucién para resolver una rica y variada multi—
plicidad de situaciones que cotidianamente se afrontan en el mundo -

de los negocios mercantiles,

Es por eso que quierc contribuir con un pequeno esfuerzo,-
encaminado s8lo con el f£fn de dar una mejor perspectiva a los Legis-
ladores, a los abogados, a los Estudiantes de Derecho, y a todo ~ —
aquel en general que se interese por un asunto de enomme trascenden—
cia jurfdica, caw lo es la falta de regulacin jurfdica de Contrato
Estimatorio en especial y de todos aquellos que requieran de un estu
dio mis profundo y extenso, para sentar las bases del mismo y poder
lo incorporar a nuestra Legislacifn, situaciSn que prevaleci en el -

Darecho Mexicaro, con la regulacitn del Contrato de Arrendamiento = -
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Financiero que se IncorporS a partir de 1982 en la Ley de Institucio
nes de Cr&dito y Organizaciones Auxiliares, hoy abrogada y ahora - -
disciplinada en la Ley de Organizaciones y Actividades Auxiliares de
Cré&dito.

Esta situaciSn y los motivos anteriormente expuestos, fue-
ron causa que originaron en mi en ocasifn de la cbtencién de la - —
patente para ejercer la Licenciatura en Derecho a realizar el presen
te estudio y anflisis jurfdico del Contrato Estimatorio, el cual hoy
pongo a consideracifn del Cuerpo Sinodal y de los lectores en gene——

ral.



INTRODUCCION.

Importante tépico, es hablar acerca del manejo de este con
trato atfpico, debido a la prictica camercial que el miamo tiene den
tro de nuestra sociedad; por tanto, del estudio de cada unc de sus -
elementos en forma peculiar, que se encuentren al realizar su andli-
sis descriptivo y oonparative y de 1o regulado en torne al mismo - -
en otros ordenamientos jurfdicos, servird camp base para sustentar -
la tesis del porqué es necesario que se lncorpore como una figura —
jurfdica mis a nuestro CSdigo de Camercio,

"En la prictica, el nfmero dé contratos meramente civiles-
es reducidisim"u); sin embargo, alqumas legislaciones cam la Sui-
za y la Italiana, han concentrado en tn solo ordenamiento, los actos
civiles y mercantiles; es decir, tienpen un tratamiento unitario; sin
avbargo y en sentido contrario a este trafanimm, en otras legisla=-
ciones se distingue entre los actos civiles y los actos mercantiles,
Nuestro derecho en este sentido, sigue la tradicifn juridica marcada
por el Csdigo de NapoleSn, sclucifn que también acoge el Derecho Es-
paiol, principal fuente de inspiracifn del nuestro; y por tanto, en-
MBxico se tienen dos clases de legislacifn: La Civil y la Mercantil,
Yy de esta Giltima, existen contratos que reguia la mism y que para -
su cumplimiento o resolucién, requieren de normas escritas que - - -
ocontempla tanto nuestro O&digo Civil camo miestro O5digo de Comercio

(1) Garrigues, Joaguin. "Curso de Derecho Mercantil"; Tamo II,P3g.3,
Séptima Edicién. BEditarial PorrGa, Mxico 1979.
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may en particular, razfn por la cual deben concretizarse todas aque-
llas pricticas carerciales que si bien reciben una denominacién, —
carecen de una base o cimentacién jurtdica, por lo que se convier- -
ten en atfpicos, tomando mds problemstica su interpretacién y la —
definicitn de su alcance, de acuerdo a lo que los contratantes ~ —

Quisieron y se cbligaron a realizar, conforme a su voluntad.

AGn sin embargo, en el Derecho actual, los contratos atfpf
oos estdn plenamente aceptados. 'No cabe duda que a medida que la -
civilizacifn avanza son m&s importantes los contratos innominados; -
hoy se presentan a cada paso nuevos tipos de contratos que, si no --
tienen nombre especifico, son de frecuente aplicacibn“tz) .

ILa inportancia de los contratos atfpicos, ha sido exagera-
da por alqunos autores, que consideran que pocos contratos presentan
todas las caracter{sticas de los omtratos tipicos y por tanto se —
ajustan a todas sus nommas; para estos auvtores, "se habla de una ma-
teria contractual tnica y que afimma que un contrato no puede quedar
encuadrado tnicamente en las riormas de un contrato tipico, sino que-

debe acudirse a las reglas de otros calmms"(3) .

Hoy en dfa, los conceptos de atipicidad y tipicidad - - —

(2) Diccianario de Derecho Privado, ver: "Contratos Atfpicos y Milts
ples". labor, MBxico, 1983.

{3) Borja, Manuel. "ELl Contrato Atfpico. Su Concepto, Clasificacifn-
y Disciplina Jurfdica”; P&g. 47. El foro, quinta época, Nim. 19-
Julio-Septiembre, México 1970.
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amplian notablemente el campo de aplicacién; y asf se habla de nego-
clos tipicos y atfpicos, "por extensifn, ya sea de clfusulas tfpicas
de los negocios jurfdicos, segfn se encuentren recogidas expresanen-
te dent:o del esquema legal del contrato respectivo, o bien que las-
partes establezcan su contenido en ausencia de disposiciones lega- -
1egt (4) .

No cbstante a lo anteriommente apuntado, hay otra clasifi-
cacifn en que se habla de contratos regulados y no regulados; sin em
bargo, prevalece y tiene mayor preferencia el enunciarlos como tfpi-

cos y atipicos.

Para ello debemos apuntar que "son contratos atipicos - ——
aquellos para los cuales no exdiste en la ley, wna disciplina normati
va" ) , en cambio la regulaci6n del contrato tipico, supone la exis-
tencia de su reglamentacifn en cuanto a sus caracterfsticas y conte-
nido ebligacional, por lo que esta regulacifn del contenido del con-
tratc nos hace referencia a la existencia de normas, respecto a los-

efectos del contrato entre las partes contratantes.

Cabe hacer mencién de un aspecto sobresaliente, en que - -

algunos de estos contratos que no tienen una regulacifn en la legis-

(4) Barrera, Jorge. "las Sociedades en Derecho Mexicano"; PAg. ]_.23;—
(Tambifn aborda el tema de las clfusulas atfpicas, awmque liga—
das a un contrato tfpico). UNAM, MExico 1983,

(5) Diez, Luis. "Fundamentos del Derecho Civil Patrimonial”; Tam I
P&g. 252 Tecnos, Madrid, 1979.
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lacién, pero sin dejar de ser atfpicos, pueden tener una denamina~——
cién otorgada por la ley o por la doctrina; scbre estos oontratos,-
pueden aparecer también algunocs usos o noxmas de la costumbre y afin
criterios de la jurisprudencia que los caracterioen y reconozcan, Yy

a esto se le conoce comp tipicidad social.

La nota caracterfstica de esta tipicidad social es que -
‘cumple con la funcidn de limitar y dirigir la auvtonomfa privada =
a través de la conciencia social, en la medida que el ordenamiento—
jurfdico, estime que responde a una funcifn socialmente Gtil, y por
tanto sea acogida y tutelada por &1 (6) .

Por lo que existen centratos ¢ue puaden ser legislativa—
mente atfpicos pero que atienden a mevas necesidades ya socialmen-
te tipificadas; y por lo tanto, participan de la llameda tipicidad-
social que ofrece al intSrprete de esta clase de negocios la posibi
lidad de acudir a otras fuentes de interpretacidn (usos, jurispru—
dencia, doctrina, derecho camparade y otros) para buscar normes o

plerentarias y criterios de soluci&n.

Nuestra ley civil o O6digo Civil, contempla la existencia
de los contratos atipicos aungue no 1los menciona bajo esta denomina
cifn, y es el Artfculo 1858 del C.C.D.F., que establece el régimen—

juridico de los contratos no regulados como tipicos y las normas =—

(6) Betti, Emilio. "Teoria General de las Obligaciones":; Tamo IT, -
P&g. 70. Traduccitn de José& Luis de los Mdzos, Pevista de Dere-
cho Privado, Madrid, 1970.
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que deben aplicarse para su interpretacin e integracibn, el cual -
expresa;:

"Los contratos que no estén especialmente regla
meritados en este (Bdigo se regirdn por las - —
reglas gemerales de los contratos, por las esti
putaciones de las partes y, en lo que las par——
tes fueren cmisas, por las disposiciones del =-
contrato con el que tengan mds analogfa de las=~
reglarentadas en este ordenamiento”,

Por lo que esta disposicifn sefiala claramente el orden que
debe sequiree para aplicar al contrato atfpico las normas de los con
tratos, por 1o que en mi opini6n, esta disposicifn de orden civil re
sulta aplicable a los contratos mercantiles atfpicos, en donde debe—
tomarse en cuenta lag normmas generales comerciales de log contratos=-
mercantiles en general o las normas especiales de los contratos tfpi
cos mercantiles, asf comd disposiciones especiales del C6digo Civil.

Y aunque nuestro OSdigo Comercial no tiene wna disposiciSn
expresa, la doctrina acepta pr&cticamente de forma ungnime, la nece-
sidad de acudir a los usos, costunbres, jurisprudencia, decisiones -
judiciales y en ccasiones algunos estudios de los autores, oomo insg—
trumentos auxiliares en la interpretacién de los negocios atfpicos;—
cabe aclarar que indirectamente nuestra ley reconoce en el (Artfculo
1796 del C.C.D.F. y 20. del C8digo de Comercio), la orden de que los
contratos obligan no solo a lo expresamente pactado, sino a las - —
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consecuencias que conforme a su naturaleza derivan de la buena fe, -
del uso o de la ley. Otros preceptos consideran a los usos supleto-
rios de las normas mercantiles y de acuerdo a las nomas sobre la —
interpretacifn de los contratos conforme al Artfculo 1856 del - - -

C.C.D.F, que a la letra dice:

"el uso y la costumbre del pafs se tendrfn en -
cuenta para interpretar las ambigiiedades de los
contratos”,

El Maestro Borja Martfnez, afirma citando a Antonio Agui—
lar Gutifrrez, que el (Artfculo 1858 es nueve para el Gdigo Civil,-
ya que no lo contenfan los de 1870 y 1884, y posiblemente log legis-
ladores de 1928 se inspiraron para este precepto en un texto de = —
Manuel Mateos Alarcédn).

En wna materia tan amplia y sin soluciones concretas y cla
ras, en la ley y en la doctrina, puede sugerirse que partes que cele
bran contratos atfpicos seflalen en el mismo contrato que determinada
relacitn o cliusula, en caso de duda, debe interpretarse de acuerdo-
om las normas de determinadc contrato tipico; por ejemplo: En la ce
lebracién de un contrato como el de consignacién, que es el caso que
nos ocupa en forma particular, se podria pactar que todo lo relacio-
nadn con el pago de cierta cantidad, se regird por las nommas de la-
compra-venta, que la responsabilidad de la custodia de un bien, se -
regirf por los principios del depfsito, que la rendiciSn de cuentas-
se harf conforme a las reglas del mandato.
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Ya se dijo que en nuestra ley encontramos este criterio
de solucifn, asf en los contratos tipicos, 1la ley sefala que una de
las conductas de lag partes sobre cierta relaci6n, se regir§ por -
normas de un contrato distinto; de tal forma que en la campra-venta
civil, se considerardn los artfculos que a continuacifn se detallan

Y que expresan lo siguiente:

(Artfculo 2284 del C.C,D.F.). El vendedor antes
de entregar la cosa, se considera depositario.

(Artfculo 2315 del €.C.D.F.). En la compra-ven-
ta con reserva de dominio, el comprador es esti
mado arrendatario respecto de la cosa.

(Artfculo 2559 del C.C,D.F.}. Al mandatario que
tiene sumas de dinero se le considera deposita-
rio.

{Artfculo 329 de la L.T.0.C.}. En materia mer—
cantil, el contrato de habilitacién o avio, - -
cuando hay prenda se considera al deudor deposi
tario judicial.

(Artfculo 2331 del C.C.D.F.). Y en ctros casos,
la ley remite a normas de otro contrato para ==
camplementar la regulacién de otro contrato - ~
atfpico, como es el caso en e la pemmuta se -
rige por las disposiciones de la campra-venta.
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CAPITULO I

,ANTECEDENTES HISTORICOS DEL QUNTRATO ESTIMATORIO.




CAPTITUIO I

ANTECEDENTES HISTORIGOS DEL CONTRATO ESTIMATORIO,.

A) ORIGEN DEL QINTRATO EN EL DERECHO
RMAND

El Contrato Estimatorio se conocib y practict en Rama, per
teneci6 a la clase de los contratos inncminados y se le llams datio-
in aestimatum, pudiéndose definir de la siguiente manera en agquella-
€poca: "Es aquel por el cual el deudor, que ha recibido un objeto —-
estimado con encargo libre de venderlo, se obliga alternativamente a
prestar la estimacifn convenida, conservando para sf, ya sea el even
tual exceso de valor, o restituir el objeto, dando los jurisconsul-~-

tos una accifn especiffica: actio in aest.imatio"(l) .

Todos los contratos innominados se desenvolvieron durante-
la época clésica, en un mmento en que el esquema de los demds - ~ —
oontratos con sus cuatro grupos, ya se habfa establecido en forma de

finitiva.

Respecto a la tradicidn, el jurista ramano preferfa no mo~
dificar este esquema y dejaba que surgieran mevas formas contractua
les fuera de todo sistema, hasta que verdaderos camentaristas preocu
pados por tal situacifn, crearon para esos actos, una categorfa espe
cial: ILa de los contratos innaminados, que trataba de figuras que,-

(1) Bonfante, Pedro. “Instituciones de Derecho Romano”; Pig. 512. -
Traduccién de Luis Baccl y Andrés Larrosa, Institutc Editorial-
Reus, Madrid 1965.
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Por una parte se parecfan a los "contratos reales que se perfecciona
ban mediante el consentimiento unido a la entrega de un objeto" 2 .

Este grupo camprendfa un contrato Stricti Iuris (E1 mutuo,
préstamo de consum) y tres contratos de huena fe (El préstamo de --
uso o camodato, la prenda o sea pignus y el depSsito), pues recibfan
eficacia procesal por la simple prestacién de una &e las partes, - -
PEro; por otra parte, se separaban de dichos contratos por sus dis—-
tintas consecuencias procesales, en las cuales, el derecho romano —

abandonaba su principio de la "especialidad de la acci6n".

Habitualmente, se distingufan los cuatro casos siguientes-—
de contratos innaminados; awmgue en realidad, segfn verenos, no - —
habfa mds que tres:

1.~ Bo ut des. El caso tipico de este contrato era la Per
muta: "Los sabiniancs congideraban a la permuta oamo un caso espe- -
cial ge la tnxpm-vmta"(3) , alegando que aguella era en realidad un
antecedente histSrico de ésta; pero los proculeyanos alegaban que ha
bia diferencias jurfidicas que separaban a la permuta de la coppra- -
venta, de modo que era preferible oconsiderarla camo contrato innani-
nado, y Justiniano les dis la razén,

2.~ Facioc ut des. En este grupc de contratos, encontramos

que una persona se declaraba dispuesta a prestar clertos sevvicios,~

(2) Floris Mavrgadant, Guillermo. "El Derecho Privado Romano"; P&g. -
380. Décimo Tercera Edicifn, Bditorial Esfinge, MExico 1985.

(3) Ibidem, PSg. 425.
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a cambio de que otra le prametiera algfin cbjeto que no era dinero, -
ya que en caso de una oontra prestacifn monetaria, tendrfamos al - -
. arrendamiento ramanc en su forma de locatio-conductio operis o loca-
tio conductio operarum; y hasta la prestacién del sexrvicio o la - —
entrega del objeto,. no antes, este acuerdo de voluntades se conver—-
tfa en un contrato y producfa una accién.

3.- Do ut facias. Este grupo de contratos era en realidad
igual que el caso anterior, Gnicamente que la situacifn jurfdica - -
se observaba ahora desde el punto de vista de la parte que prometfa—

alglin abjeto.

4.~ Faclo ut facias. Qe es el convenio respectivo d&  in-
tercambio de servicios que no producia acciGn por el sinple acuverdo-
de voluntades, sino Gnicamente cuando una & las partes cumplia con-
lo pactado y es agqui donde podemos ubicar mis especificamente la g&-

nesis de nuestro contrato en estudio.

De los cuntratos innominados nacieron las siguientes accio

En primer lugar, la "Condictio causa data causa non secuta
o sea una accifn personal basada en el hecho de que una prestacitn -
ha sido entregada sin que la contra prestaci6n haya sequido a esta -
prestacisn” ) , esto es intentar recuperar lo que se habia entregado

(4) Bravo Valdés, Beatriz y Bravo Gonz&lez, Agustin. "Sequndo Curso-
de Derecho Romano"; Pigs. 208 y 209. Undésima Bdicién, Editorial
Pax-M&yxico, Libreria Carlos CSsarman, MBxioco 1984.
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en caso de no haberse obtenido la contra prestacifn esperada; pero -
a veces, lo que le interesaba al actor no era recuperar 10 entregado,
sino que el demandado cunpliera en tal forma que se concedif prime--
o, para algunos contratos especiales y Gespufs en forma generaliza-
da, la "actio praescriptio verbLis" 5) .

Los cascs mis frecuentes de contratos innaminadcs eran los
siguientes:

1l.- La penmta ya mencionada anteriomente,

2.~ El Aestimatum, contrato por el cual un comerciante - -
aceptaba mercancfas, con la cbligacifn de devolverlas despufs de - -
algtn tiempo, en caso de no haberlas vendido, o entregar un precio -
pPreviamente convenido si hubiera podido venderlas, dando pauta a pen
sar que se trataba de un contrato algo parecido a la campra-venta, -
al mandato, al depSsito irregular, etc., pero que ofrecfa el siguien
te problema a cuestionarse, Quién sufrfa entonces el riesgo del ca=-
8o fortufto?: Por lo que la respuesta era la de "Resperit dominio';
es decir, que al consignante le correspondfa el riesge por .acontrar
ge esta cita en las (sedes materiae), o sea el tftulo dedicado espe=
cialmente a la actio aestimatoria, y que estaba conbenida dentro del
Corpus Iuris Civiles.

La lista de los contratos que surgieron era myy larga, - ~
mes cada vez que el alcance o la fantasfa de lag parteg producfa ~=
wa figura jurfdica que no cabfa exactamente en los contratos tipi—

(8) Ibidem P&g. 214,
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cos del grupo de los naminados, se consideraba esta figura camw - -
contrato atipico, por eso el Derecho Romano contaba con el princi-—
pio de dar a cada contrato su propia especialidad de accién, crein-
dose para todo estos contmatos innaminados, las acciones generales-
que ya he citado.

No cabe duda, de que debido al fundamento econSmico y a -
su utilidad o pragmatismo, surgieron los contratos atfpiocos, y muy-
en particular, nuestro contrato estimatorio, sustentado en la liber
tad contractual que coincide con la necesidad de adoptar los contra
tos a las necesidades reales de las partes ocontratantes, cam se --
presentS en el Derecho Romano, en la que gran parte de las institu-
ciones juridicas se producen por "deformacifn o adaptacifn de algu-
nas figuras juridicas a soluciones pré&cticas que reclamaban las ne—
cesidades socio econfmicas, por la que los romanos utilizaron al ne
gocio jurfdico para fines distintos de los que se habian inspirado—

para la institucién"(ﬁ) .

Este contrato de consignacifn, era siempre bilateral y su
causa era una obligacifn de dar o hacer; las costurbres mercanti--
les que se mantuvieron en Europa fueron de gran relevancia y de - -
acertada e importante aceptacifn, respecto de este contrato y de —

otros mis, gue aungue camo actos jurfidicos, no tenfan la exigencia-

(6) Botti, Emilio. "Teorfa General de las Obligacianes"; Tamw II -
PAg. 70. Traduccifn de José Luis de los Mozos, Revista del Dere
cho Privado, Madrid 1970,
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formal de los contratos civiles, ni estaban sujetos a moldes o - —

tipos establecides, si tenfan un pleno reconocimiento,

B) LA FORMA DE MANIFESTARSE A TRAVES
DE LAS FUENTES DEL TERECHO MERCAN
TIL MEXICANO.

Antes de abordar el tema de como es que ha surgido el con
trato estimatorio dentro de nuestra pr&ctica camercial, es en forma
prioritaria la necesidad de fijar el cancepto de Derecho Mercantil-
y sus fuentes del misiw, ante todo para delimitar el comjunto de re
laciones sociales que debemos congsiderar sometidas a sus normas pe—
culiares de agudl; para Vivante, define el Derecho Mercantil como -
"aquella parte del derecho privad que tiene por objeto principal=--
mente regular las relaciones jurfdicas que surgen del ejercicio del
comercio”, la cual es un concepto muy restringido.

For su parte, el Profesor Mantilla Molina lo define de la
aiquiente forma: "Es el mistema de nomas jurfdicag que determinan
su canmpo de aplicacién, mediante la calificacifn de mercantiles - =
dada a clertos actos; y regula 8stos y la profeaidn de quieres se -
dedican a celebrarlos"” m,

En carbio para Barrera Graf considera "que es aquella ra=

ma del derecho privadc que regula los actos de camercio, la organi-
zacién de las empresas, la actividad del comerciante individual - -

(7) Mantilla Molina, Roberto L.; "Derecho Mercantil”; Pig. 23. Vigé
simo Quinta BdiciSn; Bditorial Porria, M&xico 1987,
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y oolectivo vy los negocios que recafgan sobre las cosas mercanti- -
les” 8 .

Sabamos que las fuentes formales de la teorfa general del
Derecho son la legislacifn, la costurbre y la jurisprudencia, y que
son productores del Derecho Mercantil, la cual tiene por excelencia
como fuente la ley, ya que es abvio que para que una disposicifn le
gal de carfcter mercantil, sea vilida, ha de ser dada por el legis-
lador, que es el constitucionalmente canpetente para expedirla, y -,
por tanto la legislaciSn mercantil es federal; sin enbargo, el - -
aspecto medular que a nosotros interesa en relacifn-al surgimiento—
de nuetro contrato estimatorio, en la prictica mercantil mexicana,-
son los usos y las costurbres; a este respecto, el Maestro Garcfa -
Maynez define a la costunbre "camo un uso implantado en la colecti-
vidad y considerado por ésta camo jurfdicamente obligatorio"(g) : es
decir, se integra por dos elementos: el primerc de ellos es un con-
junto de reglas sociales derivadas de un uso mis O menos largo,prac
ticado dentro de ese conjunto social, fendmeno el cual es de gran -
interés para todas aquellas fiquras jurfdicas atfpicas mercantiles,-
pues vemos que esto no es otra cosa que la que se denamina como Tipi
cidad Sbcial. Para Ehrlich, asegura que la costumbre “es el compor-

(8) Barrera Graf, Jorge. "Tratado de Derccho Mercantil" Volumen I -
P&g. 1, UNAM, MSxico 1957.

(9) Garcfa Maynez, Eduards. "Introduccifn al Estudio del Derecho" -
P4gs. 61 vy 62. Editorial Porrfia, MExico 1986.



19
tamiento que con el paso del tiempo se convierta on la ley del fu—
tuyo" (10), pero equivocédanente produce la maxima de que (la costum
bre es ley), la conviccién e la obligatoriedad de la costurbre im—
plica la que el poder pGblico pueda aplicarla, incluso de manera --

coactiva camo ocurre con los preceptos formulados por el legislador.

la prequnta que se formilaria, es la de ¢En qu# momento -
deja una costumbre de ser merc hébito para convertirse en regla de-
derecho?; la cual contestan algunos autores sosteniendo que la - --
regla consuetudinaria no puede transformarse en precepto juridico,-
mientras el poder pﬁbliéo no le recanozca ese carfcter obligatorio,
ya sea en forma expresa (por medio de la ley)}, o en forma ticita —
consistente a la aplicacifn de algunos casos précticos, opinifn a -
la cual me adhiero, puesto que la intencifn de esta tesis es la de-
que tengan reconocimiento estas précticas realizadas por la colecti

vidad a través de contratos innaminados.

El Artfculo 20. del 08digo de Comercio, nos dice que:
"a falta de disposiciones del O5digo de Comer-
cio se aplicardn a los actos de esa naturaleza
las de derecho comdn”,
Por otro lado, el Artfculo 1051 del mismo ordenamiento, =

establece:

(10) Ehrlich, Eugen. "Fundamental Principales of Sociologfa and of=-
Law" Traducido por Walter L. Moll, Pdg. 85 Harvard University-
Press; Canbridge, Massachussets 1936.
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que el procedimiento mercantil preferente a -
todos, es el convencional . A falta de convenio
expreso de las partes interesadas; se cbserva-
rén las disposicicnes de este libro, y en = ==
defecto de &stas o de convenio, se aplicarf la
ley de procedimientos local respectiva®.

Con la anterior aceveracién que realizan en forma expresa
nuestra ley, se permite en forma supletoria, hacer usc de otras dis
posiciones contenidas en otra ley, con el fin de venir a regular la

.laguna de la ley. De acuerdo a su definicifn, la costunbre et él ha
bito adquirido por la repeticion de actos de la misma especie.

asf tarbién es el conjunto de cualidades o inclusicnes —
repetitivas y usos que formen el cardcter distintivo de wna nacifn-
sin estar plasmadas en wna ley, pero avocindonos ms a lo que es la
costunbre mercantil, es la exteriorizacién de una noma con obliga-
toriedad, pero que en vez de que su creacifn sea deliberada y - - -
reflexiva de organismos campetentes, es producto espontfneo de las-
necesidades del camercio, sin olvidar de acuerdo con (Ehrlich) que-
existen tres tipos de derecho consuetudinario, el delegante, que se
presenta cuando tna norma no escrita autoriza a crear un derecho —
escrito, motivo por el cual la costurbre estd supracrdinada a la -
ley; el delegado que se presenta cuando wna ley nos remite supleto-
riamente a la costumbre para soluciocnar un caso concretn (la ley es

ts supraordinada a la costumbre):; y el Derogatorio, el cual se pre-
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senta cuando existe la costumbre, se aplica y se obedece afin cuan—~

& el legislador niega expresamente su validez. (la costumbre es -

cmtraria a la ley).

Dicho lo anterior, el caso que nos debe de ccupar, confor
me al planteamiento de nuestro contrato, es la del Derecho Consuetu
dinario delegante a la que algunos tratadistas llaman "los usos del
c\‘:\-rercio o usos de los negocios, para denaminar ccro costurbre dele
gante, pues &sta posee una fuerza autSnama propia, que en ocasiones
sirve para crear nommas jurfdicas, en el sentido de que estos usos-
normativos s6lo tienen validez en cuanto sen invocados por la = = =

Loy (1)

En México no se oonsidera a la costumbre como fuente de -
derecho, puesto que el Articulo 14 & la Oonstitucidn Polftica de -
los Estados Unidos Mexicanos estige que:

“"las sentencias o resoluciones se funden en la-
ley de la materia",

Ya que serfa inconstitucional que se invocara como funda-
mento a &sta, cuestién que resulta contradictoria de acuerdo a lo ~

¢ue apuntan alqunas de nuestras leyes.

La costunbre por tanto, desempefia en nuestro derecho, un-

papel muy secundario y sflo es jurfdicamente cbligatoria cuando la-

(11) Pedamon, Michael. "Sobre el Criterio de Distincifn entre Uso-
y Costumbre"; P&g. 335, Ruvue Trines, Trielle de Droit Commer-
eial, XIT Abril-Junio 1959.
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ley otorga tal caricter (Inveterata consuetudo et opinio iuris seu-
necessitatis), no es por ende, fuente immediata sino mediata o - =
supletoria del orden positivo.

El Artfculo 10 del OBdigo Civil, establece el principio -
general que expresa:
"contra la observancia de la ley no puede ale—-
garse desuso,costunbre o pr&ctica en contrario”,
Dicho de otra manera, la costunbre no puede derogar a la-
ley, lSgicamente que nada impide concebir la posibilidad de que se-

forme una costumbre conﬁraria a los textos legales.

Oon referencia a 1os usos que la ley comercial hace, no -
debe de hacerse a los usos interpretativos o convencionales, que —-
son los que aclaran una declaracifn de la voluntad concreta y deter
minada, sino a los usos nommativos o generales, log cualeg tienen -
una validez general y se aplican por encima de la voluntad de las-
partes contratantes, por eso puede decirse que €l uso nommativo - =

es igual que la costumbre.

En la legislacién mexicana, la mayorfa de las veces que -

s& emplea la expresisn uso, es en el sentido nomativo.
El Artfculo 304 del CSdigo de Comercio expresa:

"salvo pacto en contrario, todo canisionista --
tiene derecho a ser remmerado por su trabajo.-
En caso de no existir estipulacifn previa, el -
monto de la remuneracién se regulard por el uso
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de la plaza donde se realice la comisifn".

El Artfculo 333 del OBdigo de Comercio expresa:

"Salvo pacto en contrario, el depositario tiene
derecho a exigir retribucién por el depSsito, -
la cual se arreglari a los t8mminos del contra-
to y en su defecto, a los usos de la plaza don-
de se constituy$ el depSsito®.

De igual forma,lo requla la Iey de Quiebras y Suspensifn

de Pagus, la Ley de Navegacidn y Comercio Marftimos, y en relacién-
a Bgsta dltima, el Articulo 77 previene:

"La remuneracifn que correspanda a quien haya -
prestado amxilio y salvamento, serd fijada - —
tanando en cuenta, lo que previene esta ley, -
los contratos respectivoes, los usos, costumbres
y las convenciones intetmacionales"”;

Y el Artfculo 85 emuncia:

"los objetos salvados en un naufragio o aociden
te, quxiardn afectos al pago de los gastes de -
agistencia o salvamento, siempre que Bst-~ tenga
regultado favorable. "

El costo del auxilio o salvamento, ser8 fijado en el con-—
trato o convenio- de salvamento, o a falta de é&ste, por la autoridad-

marftima, seglin los usos, y en caso de inconformidad, por el juez =--
competente,
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Por tanto, vemos que no hay una declaracién general de -
aplicacién de los usos, sino remisiones concretas, con la‘excepcifn
de la Ley de Tftulos y Operaciones de Crédito que los invoca directa

mente como fuente,

"Ios usos y las costumbres cono derecho, no deberfan ser -
aprobados, el juez deberfa de conocerlos; sin embargo, el cardcter -
local de algune de esos usos v la inexistencia de recopilacicnes ge—
nerales de usos y costumbres mercantiles, hacen 16gico el precepto -
del G&digo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, (Artfculo-
284) que prevee la necesidad de probar el derecho cuando se funde en
usos o costunbres" (12) .

La jerarqufa de los usos, Gnicamente la distingue la doc—
trina en usos mercantiles, generales y especiales; los generales - -
son practicados por todo el comercio y los especiales se distinguen-
en determinados ramos de &1; en caso de divergencia entre ellos, - -
debe prevalecer el uso especial sobre el general, regla que consagra
la Iry de Titulos y Operaciones de Crédito, implficitarente al decla-

rar aplicables "los usos bancarios y mercantiles".

Sin embargo, con todo lo que anteriormente se ha expuesto,
se tiene que hacer una verdadera distinciSn entre los usos y la cos-
tumbre, pues con frecuencia asf camo el Legislador remite ciertos —

asuntos al Magistrado para la solucibn de determinadas controversias,

(12) Rodrigquez Rodriguez, Joaquin. "Derecho Mercantil"; Toro I Pag.-
21, Décimo Novena Edici6n, Editorial Porrta. Méxioco 1983,
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de igual manera ocurre principalmente en materia mercantil con los-
usos comerciales (entre ellos la prictica de ciertos contratos nc -

regulados por la ley), y de los bancarios.

En este aspecto, Geny nos auxilia definiendo estos térmi-
nos: "Dice que los usos son pricticas locales o profesionales, que- .
concurren de un modo t4cito en la formaci6n de los actos jurfdicos,
especialmente en los contratos y que en virtud del principio de la-
autonomfa de la voluntad se scbre-entienden en todos esos actos, in

clusive con algunas reservas, en los de car&cter solarne"(n).

Algunos autores consideran que los usos no son sino wna =
variedad de costumbre jurfidica, pero entre ambas, existen inportan-
tes diferencias, por ejemplo: la costumbre es fuente autSnoma del -

derecho (formal) y los usos no.

"La costumbre se distingue del uso en sentido tfconico, en
cuanto es fuente autSncma del derecho, mientras que el uso se apli~
ca s5lo porgue una ley, hace expresa referencia a €1; el uso pues -
no es fuente del dérecho, sino que sirve solamente para complemen--—
tar la veluntad de las partes o para interpretar la voluntad de las
mismas, también el uso en sentido t&cnico supone la existencia de -
un elemento subjetive gque sin embargo es menos intenso que la - - -
cpinio neccegsitatis, y consiste sblo en la conciencia de la genera

lidad del usc, en cambio la costumbre se utiliza para xesoiver con-

(13) Geny, Francisco. "Método de Interpretacin y Fuentes de Dere—-
cho Privado Positivo"; Tomo I P&g. 418; Madrid 1919.
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troversias"” (14).

Otro criterio de distincifn es el que nos da Alfredo Foc~
00 en cuanto enuncia que los usos sirven para complementar e inter—
pretar la voluntad de las partes "s6lo en cuanto se estima que han-
querido acogerse libremente a ellos; por tanto, esta facultad elec—
tiva excluye la idea de necesidad que se haya indisolublemente liga
da a la verdadera costumbre jurfdica” (15) .

La productividad de estas fuentes del derecho mercantil,=
es frecuente, sin dejar de desconocer su formacidn histSrica, pero-
en la época actual y de hecho al menos en MBxico, no es ficil sefia-
lar la existencia de usos normativos que hayan tenido verdadera in-
fluencia en la vida jurfdica, o que hayan sido reconocidos en las ~
sentencias de nuestros tribunales,pese a que nuestro derecho mercan
til modermo es de origen consuetudinario, originade en el seno de -
gremios y corperaciones camerciales,que fué naciendo de un oonjunto
de normas particulares sobre los actos de camercio y scbre los co--
merciantes,derivadas Ge su propio poder reglamentario;es por eso -
gue al hacer este anSlisis comparativo entre los usos ¥y las coetun—
bres que dan origen a una serie de pricticas camexciales, nos damos
cuenta,que es necesario el que todog aquellos actos y contratos,miy

en especial nuestro contrato estimatorio, se vean plasmadcs en un -

[
(14) Pugliati, Salvador."Introduccitn al Estudio del Derecho Civilt
Traduccién Alberto VEzque:z del Mercado; P8g.97, MExico 1943,

(15) Rocco Alfredo. "Principics de Derecho Mercantil™, Traducido --
por Garrigues: PSg. 116-118, Madrid 1931.
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orden legal, pues conocenns que como fuente primaria v esencial de-
nuestro derechc mexicano, se encuentra la ley vy que afn &sta a ve-
oes o no se apega a la zealiaad social por ser obsoleta, o es inocom
pleta; y por tanto, impide la verdadera impartici6n de justicia en-
el mamento de interpretar un contrato derivado cbviamente de un - -

conflicto de intereses entre particulares.

C) SU EVOLUCION Y DENOMINACION EN NUES
‘TRO DERECHO MDDERND.

En su evolucisn, los contractus incerti o negotia nova, -
llegaron a tener efectos reconocidos por medio de una accibn proce-
sal Gnica, a pesar de que no tuvieron nambre cspecificc, canc en el
case del contrato estimatorio, de ahf su categorfa de inncminado en

oposicitn a los que si eran nomirados.

Pero con el transcurso del tiempc y con su constante pr&c
tica dentro del aspecto comercial, en su connctacién juridica, este
contrato recibe el nombre de estimatorio, derominacién enmpleada con
base en su origen ramano, pero la "prictica mercantil le ha dado el

nambre de consignacién” (163

, vocablo con el que lo mencionan por --
desconocimiento de una terminologfa jurfdica apropiada, y de tal ma
nera lo afirman nuestras leyes fiscales mencionfndonos el Articulo-

14 de la Ley del Impuesto al Valor Agroqado que expresas

(16) Arce, Javier. "“Contratos Atfpicos"; Pdg. 76. Sequnda Fdicifn,-
Fditorial Trillas, México 1989.
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"Para efectos de esta ley, se considera presta-
ci6n de servicios independiente, F.IV El manda
to, la camisitn, la medicifin, la agencia, la re

presentacifn, la corredurfa, la congignacidn y—
la distribucifn®, .

Ia entrega del kien mueble en el contrato, recibe el nom-
bre de comsignacifn, pero este acto no abarca todo el contrato; en-
&1, las partes contratantes se conocen oo tradens (cenmsignante} y
accipiens (oconsignatario), vocsblos tamados del derecho romano y «~
que pe refleren a la entregd y la transmisiSn de la posesifn de las
cosag o también ge les llamaba tradente y propietario.

El t8rmino estimatorio proviene de que la cosa mueble, ob
jeto materia del contrato, se entrega con su estimocifn o precio --
estimado, utilizan este vorablo los Artfculos 994 y 2774 del Codigo

Civil.

Veamos que expresa el Articulo 994 del Ofdigo Civil del -
Distrito Federal:

"Si el usufructo comprende cos&s que no puedan
usarge sin consumirse, el usufructuvario tendr
el derecho de oonaumirlas, pero estf abligadn-
a restituirlas, al terminar el usufructo, en =
igual género, cantidad y calidad. No siemdo -
posible hacer la restitucidn, estd obligado a-
pagar su valor, si se hubiesan dado estimadas-
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0 su precio corriente al txmpo de cesar el usu
fructo, si no fueren estima

El Artfculo 2774 del CAdigo Civil del Distrito Federal ex
Plica:

“La renta vitalicia es un contrato aleatoric —
por el cual el deuwdor se abliga a pagar peri6di
camente una pensifn durante la vida de una 0 ~—
mis personas determinalis, mediante la entrega-~
de una cantidad de dinero ¢ de una coga nueble-
o rafz estimadas".

gam vemes, el prinero es relativo al usufructo de hienes
consunibles por el primer uso, y el segundo a la reglamentaci®n de~
la renta vitalicia.

£n materia de contratos, el cawdato dispore que g3 la ==
cosa se pilerde y ha pido estimada, el oamodatario deberd entregar ~
el precio (Artfculo 2506 del O8digo Civil del Distrito Pederal):; en
este gentido,, el vocabulario que utiliza nuestra ley de Quiebras y~
Suspengi®n de Pagos, es correcto. EL Artfculo 159 Fraccidn VI men=
ciona: a) gque eon los bienes recibidos en consignacién por virtud-
de un contyato estimatorio, &ste término no debe confundirse con la
vaccifn estimatoria por vicios ocultos, también denominada cuanti -
minoris, v gque se funda en el derecho que la ley concede al compra-
dor para exigir del vendedor la disminucién del precio, si en la —

cosa hay defectos o vicios occultos o tiene una extensién menor a la



estipulada” an .

El vocablo consignacién aparece en nuestra legislacién -
también para otrag figuras distintas al contrato estimatorio y que-
mis adelante hablaremos de ellas. Por ejemplo: en materia de cbli
gacicnes, el (5digo Civil contiene un capftulo titulado: "Del ofre-
cimiento en pago y de la consignacién", en el que regula un medio -
nara gue el deudor se libere de una cbligacién (Articulos del 2097-
al 2103), conteniendo por su parte el 05digo de Procedimientos Civi
les del Distrito Federal, las reglas que lo complementan; por otro-
lado, y sin el affn de adentrarnos al estudio profundo de lo que -
significa la ccnsigna;:ién dentyo de la Institucifn del Ministerio -
P&lico, si cabe sefialar 1a mencién del tAmino utilizad y con el-
cual ejercita la accin penal, solo para el efecto de conocer el --
sentido tan amplic que dentro de nuestro orden jurfdico ocupa dicho
vocablo.

El témino consignatario equivale al de accipiens, en el-
estimatorio, ocorresponde también al de una de las partes en el con-
trato de transporte: Porteador y Consignatario (Artfculo 2656,- - -
F. VIIT del O6digo Civil para el Distrito Federal), aunque no se de
nanina asi en el transporte mercantil regulado por el 05digo de Co-

mercio que le llama cargador.

En la ley de Navegacifn y Comercio Marftimo, se habla de-

(17} Pallares, Eduards. "Diccionario de Derecho Precesal Civil", -
Pég.43; Décimp Novena Bdicifn, Editorial Porr@a, México 1990.
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consignacifn 'y consignatario, que es un t&rmino tradicional del de-
recho marftimo en el contrato de fletamento (Artfculos 165, 172, =~
174, 175 y 179).

"El contrato estimatorio es atfpico, a pesar de que exis-
ten disposiciones de cardcter legal que citan el contrato con la ==
denominacifn de ooneignacidn, en lugar del nombre t&cnico, contrato
estimatoria® 18),

La Iey de Quiebras y Suspensidn de Pagos en su Artfculo -
159 Fraccién VI, inciso a), menciona el norbre corvecto del contra-

to estimatorio al enunciar:

"En consecuencia podrfn separarse de la masa -
los bienes que se encuentren en las situacio—
nes siguientes © en otras que sean de naturale
2a anfloga: F.VI los bienes que el quebrado-
debe restituir por estar en su poder por algu-
no de los siguientes conceptos: a) DepSsitos,
administracifn, arrendamiento, alquiler, usu--
fructo, fidelcomiso o recibidos en consigna- -
ci6n en virtud de un contrato estimatorio”.

(18) Olvera, Omar. “"Contratos Mercantiles"; PSg. 325, Sequnda Bdji--
cibn, Fditorial Porrfia, México 1987.
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CRAPITULO II

ELEMENTOS Y CARACTERISTICAS EN NUESTRA PRACTICA

OQMERCTAL.
A) ' SU OINCEPTO.

"El contrato estimatorio, es un contrato mercantil, - - -
mediante el cuai una persona llamada estimante, consigna una o mis-
cosas, muebles a otra parte llamada estimatoria, y &sta se obliga a

ragar el precio o a restituir la cosa en el tmino pactado"(lg) .

Este concepto es formulado por el Maestro Olvera de la Iu
na, quien por una parte toma came acuerdo en primer orden, el - ~ -
hablar de este contrato, refiriéndose a €1 con su nonbre t&cnico, -
Ya que como chservamos en el capftulo anterior, nuestra Iegislacifn
y aln la de otros paises ha sido constante y absolutamente clara y-
especifica, al referirse a la denaminaciSn de dicho contrato,aunue
en nuestras leyes, es referido en forma muy aiglada, en la expre- -
sifn que al respecto del mismo, ciertos artfculos hacen y nenos di-
fundido que otros contratos, &ste debe su nombre indudablemente a -
la suma de dinero que ambas partes estiman y que llegado el caso, -
el receptor da la cosa cbjeto del oontratn pagar§ la cantidad al —
transmitente o la devolvers.

Se trata de un contrato propic de camrciantes detallis—-
tas, particularmente traficantes en autemSviles, piezas artfsticas,

joyag, libros usados y en otras michas mercaderias de no f&cil ven-

(19) Olvera, Omar. Op. Cit. P&g. 325



ta directa por parte de su propietario.

Para Dfaz Bravo su concepto es el siguiente:

"Por virtud del contrato estimatorio una parte entrega una
o mis ocosas, muebles a la otxra y &sta se obliga a pagar el precio, —
salvo que restituya la cosa en el plazo eshablecido"(zm.

Por mi parte y solo a manera de ensayo, cansiderc que debe

rfa conceptualizarse de la siguiente manera:

"El ontrato mexcantil estimatorio es aquél por virtud del
cual, una parte llamada consignante, transmite la disponibilidad y -
no la propiedad de una o varias cosas, muebles a otra persona denomi
nada consignatario, en cunplimiento & las Srdenes e instrucciones -
que de agufl haya recibido, para que le pague un precio por ellas, -
© bien se las restituya en el tfmmino establecido.

B} CARACTERISTICAS PARTTCULARES.

Del concepto que a huestra opinién es el mis acertado = --
Y que es referido por DIfaz Bravo, el cual toma como modelo lo expre-
sado por el O3digo Civil Italiano, se pueden destacar las siguientes

caracterfsticas.

1) * * Da crigen a una relacifn conpleja, que resulta de -

la unicn de un contrato de depdoito, de una autorizacidn y de una -«

{20) Dfaz, Arturo. "Contratns Mercantiles"; P&g. 96, Tercera Edicifn,
Editorial Harla, México 1989,
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venta' ¥ (21), aungue en este aspécto, le es criticable a Trabucchi,—
el que se refiera a que es una mescolanza de varios contratos, pues=—
si bien tiene caracterfsticas que como todos los contratos mercanti~
les y civiles, son necesarias para su clasificaci6n y su subdivisi®n,
en el caso de nuestro contrato que nos ocupa, éste es autBSnamo, por-
participar de elementos y caracterfsticas que cbligan a no confundir
lo con ningiin otro, ni atribuirle la modalidad de alguno, como pudie
ra ser la promesa de compra-venta, pues el consignatario no se com—
pramete a comprar; en tal caso, dicho autor se refiere a 1a unién de
contratos en gue no hay wn contrato Gnico, con efectos complejos, —
sino en realidad se trata de la coexistencia de dos o mis contratos-
diferentes; por tanto, es una relaciGn compleja en foima Gnica de ==

contrate, atipico pero auténomo.

2) Se trata de un contrato real que se perfecciona con la
entrega de la cosav. Al respecto, nos dice S&nchez Madal que "Por lo
que se refiere a los elementos reales de los contratos atipiocos, la-
maltiplicidad de las cambinaciones de ellos en la medida de lo posi-
ble, hacen infitiles la formulacifn de cbservaciones generales” (22) .

(21) Trabuechi, Alberto. “Instituciones de Derecho Civil"; Tamw IT -
P&g. 290. Traduccifn de luis Martin Calcerrada, Revista de Dere
cho Privado, Madrid 1969. Urfa dice: “Presente analogfas ~ -
con el depfsito, la comisifn de venta y especialmente con la —

venta bajo condicién suspensiva”. (P&g. 505).

(22) sdnchez, Ramfn. "De los Contratos Civiles"; Pag. 527. Octiva —
Bdicién, Editorial Porr@a. México 1986.
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Por tanto, es un contrato real, en oposicién a consensual-
(aquel que se perfecciona mediante el conéenti.miento, ya sea expreso
o técito), pues la obligacién del consignatario surge una vez que --

tenga a su disposicifén la cosa.

Es bilateral o sinalagmitico "ya que no sSlo existen obli-
gaciones derivadas del contratc a cargo de una y otra parte, sino ==
que, ademds es menester que tales obligaciones sean reciprocas, lo -
que implica una estrecha interdependencia cbligacional, que no solo-
es necesaria para perfeccionarse el contrato (Extune), sino que debe
perdurar hasta la ejecucidn del mismo; a la primera se le llam - —
vinculo sinalagnitico genético y a la segunda vinculo sinalagmitico-
funcional (Trabucchi) @3,

En referencia al vinculo sinalagmitico funcional, podemos-
comentar que si una de las partes no cumple con la cbligaciSn a su -
cargo, no puede exigir que la otra cumpla con la suya, pues esta Gl-
tima podria oponer la excepcitn dilatoria de "Non adipleti contrac—

tus (de contrato no cunplido).

Veamos el Articulo 1836 del C6digo Civil para el Distrito-
Federal que enuncia:

"El contrato es bilateral cuando las partes se
obligan recfprocamente".

Por otra parte, el Articulo 1949 del misw ordenamiento —-—

legal en cita, nos aclara lo siguiente:

{23) Ibidem. PSg. 214
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"La facultad de resolver las obligaciones, se en
tiende implfcita en las reciprocas, para el caso
de que unc de los cbligados no cumpliere con lo-
que le incumbe. El perjudicado podr8 escoger en
tre exigir el cumplimiento o la resolucién de la
obligacifn, con el resarcimiento de los dafios y-
perjuicios en abos casos; tambi&n podrS pedir -
la resoluci6n atn despufs de haber optado por el
cumplimiento cuardo &ste resultare imposible.

3} Es wn contrato oneroso ya que existen gravimenes y - -~
provechos reciprocos. Veamos el Artfculo 1834 del Cidigo Civil para

el Distrito Federal que expresa:

"Es contrato oneroso aquel en que se estipulan-
provechns y gravimenes reciprocos; y gratuito -
aquel en gue el provecho es solamente de una de
las partes".

tor lo que las obligaciones surgen para el consignatario,-
wma vez que tiene disposicién de la cosa, de otro modo no podrfa, --
proceder a la venta, pero tampoco podrfa hacer la entrega a un ter—
cer camprador.

4) Puede ser commtativo o aleatoric, "y esto depende del
modo en que se pacte el precio y el beneficio que pueda llegar a re-

cibir el consignataric, en perjuicio reciproco del consignante” (24) .

(24) Arce, Javier. Op. Cit. PSg. 78
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Respecto a dicha cuesti6n, el Artfculo 1838 del CSdigo -

Civil para el Distrito Federal, nos aclara enunciando:

"El contrato onerosd es commutativo, cuando -
las prestaciones que se dehen las partes, son~
ciertas desde que se celebra el contrato, de -
tal swerte, que ellas pueden apreciar inmedia-
tarente el beneficioc o la p€rdida que les cau-
ce &ste., Es aleatorio cuando la prestacifn --
debida depende de un acontecimiento incierto,-
que hace que no sea posible la evaluacifn de -
la ganancia o pérdida, sino hasta que ese acon
tecimiento se realice". -

Aunqgue ia opinién doctrinal sea muy acertada, al explicar
que este cohtrato participa de ambas caracterfsticas, y a la cual -
también yo me adnhiero, quiero también dar a conocer, que si bien --
es&; puede llegar a suceder en teorfa, en la préctica suele ser ~ -
esto contradictorio, y tendrfamos por tanto que preferir en decir -
que la mayor de las veces es un contrato aleatorio, puesto que ~ ~-
ambas partes (consignante y consignatario), ignoran el desenlace —
econfmico de la operacifn, debido aunque es posible celebrar el con
trato y conocer las ganancias, que se pueden obtener por temer el -

aonsignatario ya a un posible carprador (Tercero) .

Por ese simple hecho de esta scqunda operacifn, la cuval -

es una eventualidad por ser un acontecimiento futuro incierto, mo -
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pemmite que se haga la correcta evaluaciSn de las ganancias, de - -
igqual manera Y con apoyo a esto filtimo, venps que las condiciones -
econfmicas varfan por factores extemos que son ajenos a la volun--
tad de las partes la mayor de las veces, puestn que nuestro ocontra=-
to no agota sus prestaciones en un solo acto, sino en periodos,puei

to que estd sujeto a wn témmino.

5) Es un contrato traslativo de dominio, cuando se confi
gura la enajenacifn a un tercero, que es el f£in Gltimo del contrato
"Esta transmisidn de propiedad, se hace por efecto mismo del contra
to entre las partes" >, antes de la venta del bien consignado, =
muade considerarse como un contrato de depSsito o custodia, respec—

to a las facultades del consignataric schre la oosa.

Veamos que enuncia la ley, respecto a esta custodia, - —
Articulo 2522 del C6digo Civil para el Distrito Federal Primer p&——
rrafo:
"El depositario estd obligado a conservar la-
cosa ohjeto del depSsito segtin la reciba, y a
devolverla cuando el depositante se la pida,—

aunque al constituirse el depSsito se hubiere
fijado plazo y &ste no hubiere llegado".

6) Es un contrato principal, puesto que su existencia no

depende de otra relacifn, “Puede existir por si y tiene fin propio

(25) sfnchez, RamSn. Op. Cit. P&g. 179
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independiente de los demas" (26); sin embargo, para Arce Gargollo -
como contrato previo, para que el consignatario venda al tercero,-
puede clasificarse camo preparatorio. Por, lo mismo creo que es-
errdnea la apreciacién que en tal sentido hace dicho autor, ya que
es ambiguo al decir que el contrato puede ser tanto preparatorio -
ocmo principal, y no estamos en el supuesto legal, de que se va —
a realizar un precontrato 0 una pramesa de contrato, ya que la re~
lacién contractual es directa y definitiva entre consignante y con
signatario, por lo que hace a la consignaci6n, dejando a un lado -
la eventualidad del tercero que va a conprar el bien, pues esto si‘
es 1 acontecimients futuro incierto, paro no por eso se trata de~

un ocontrato preparatorio.

7) EL cbjeto del ocmtrato son bienes muebles; y para =—-
tal efecto, del concepto juridico y econdmico de bienes desde un -
pto de vista jurfdico "la ley entiende por bien, todo aquello —
que puede ser cbjeto de apropiacifn, este significado es distinto-

del econdmico, pues es aguello que pueda ser Gtil al ha'rbr:e"(z”.

En derecho se dice que son objeto &2 apropiacitn, todos-
los Lienes que no estén excluidos del comercio, criterio que adop-
ta el Articulo 747 del CAdigo Civil. Segfin el Articuioc 748 del —

(26) Ibidem. Pdg. 121

(27) Rojina, Rafael. "Campendio Ge Derecho Civil"; Bienes, Dexe- -
chos Reales y Sucesiones; Tam II Pig. 67, Editorial PorrGa, -
MExico 1986.
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mismo ordenamiento legal, establece:

"las cosas pueden estar fuera del comercio por
su naturaleza o por disposicifn de la ley".

En oconcoxdancia, el Artfculo 749 del mismo ordenamiento,
amplia esta disposici®n, enunciando que estfn fuera del camercio -
Por su naturaleza, las que no pueden ser posefdas por algfin indivi
duo exclusivamente y por disposicién de la ley, las que ella decla
ra irreductibles a propiedad particular.

Pues bien, de acverdo a lo anterior y como una gufa para
saber la definicién jurfdica d= bien en general, nos acuparemns de
definiyr a los bienes muebles que hace la ley, a lo cual, el Artficu
lo 752 del OSdigo Civil enuncia:

"San bienes mucbles agquellos por su naturaleza
o por disposicién legal”.

Son muebles por su naturaleza, los cuerpos que pueden --—
trasladarse de un lugar a otxo, ya se meevan por si mismos, ya por
efecto de una fuerrza exterior; y lo son por deteminacién de la -~
ley, las obligaciones v los dezechos © acciones que tieren por - -
objeto cosag maebles O cantidades exigibles en virtud de una ~ -~ =
accifn personal, de igual forma se consideran las acciones que ca~
da soclo tiene en la sociedad o asoclaci®n, los derechcs e autor-
y en generalfodos aquellos que no estfn considerados por la ley =
como inmuebles.
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Con motivo de nuestro contrato estimatorio al hablar de -
bienes meebles, debemos de aclarar en tal sentido, si se trata de --
bienes muebles fungibles que son los que se pueden reemplazar por —
otros de la misma especie, calidad y cantidad, o si son no fungibles,
que son agquellos gque no pueden ser substitfdos por otros de la mis-
ma especie, calidad y cantidad; por 1o que, en este aspecto se con—
vierte nuestro contrato en mixto, ya que puede participar ds ambos ~
tipos de bienes; en los fungibles cuando se consignen mercaderfas —
© géneros que puedan reemplazarse fdcilmente, o en el caso de no fun
gibles, cuando se trate de un caryo de oolécciﬁn, joya con caracte-—
risticas miy peculiares o un cuadro realizado por un pintor myy famo

80.

" ' Aunque nuestro OSdigo distingue dos clases de biemes -
muebles, &s posible hacer una tercera categorfa comp se admite en la
doctrina, muebles por anticipacifn; es decir, todos aguellos bienes-
que estdn destinados a ser separados de un immuehle, que necesaria-—
mente habrdn de odquirir en el futuro categorfa de muebles, aunque -
en el presente sean irmuebles ' "(ZB); por ejemplo: ILos frutos que

son considerados como irmmmebles por el Artfculo 750 F. IX del OSdigo

(28) Ibidem. P&g. 75; (Cita a Planiol; "Tratdndose de los dercchns,-
el carcter mobiliario es la regla general; el derecho conside-
rado comw inmaeble es la excepcifn. Asf pues se deben conside-
rar conmo muebles todos los derechos cuya naturaleza immeble no
aparezca claramente.)
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Civil; gracias a esta distinci6n, es posible constituir prenda - =
sabre los frutos, en virtud de que por wma ficcibn se les anticipa-
el caricter de muebles,

Por otra parte, en la doctrina y en la legislaci6n han ~--
confundido la consumibilidad con la fungibilidad; generalmente, to-
da cosa fungible es consumible, pero encontramos cosas fungibles —-
que no son consumibles y a la inversa. Esta depende que la consumd
bilidad se establece como cualidad inherente a la cosa misma v la -
fungibilidad como relacién de comparacifn, de tal suerte, que cuan-
& exista solo wna cosa consumible, sin que haya otra respecto a la
cual se pueda comparar, se dird que no es fungible.

8) Generalmente tiene un plazo a fin de que cuando &ste-
venza, lag ocosas se restituyan al propietarioc en caso de mo efec- -
tuarse la venta de las miswas, pero puede hacerse también por plazo
o tiempo indefinido, sin que esto haga un obsticulo para que se cum
pla el contenido obligacicnal del contrato.

O:Ip observamos, el plazo o término, es una modalidad del
acto jurfdico, mfs concretamente de nuestro contrato estimatorio —
y la cual ests referida a la eficacia, "Hay autores gue limitan el
oconcepts de modalidades el plazo, condicifn, modo o carga, ontre =-
ellos Gutilrrez y Gonzflez, fundamentando tal criterio, al afiymar-
que solo alcanzan la categorfa de modalidades, aquellas circunstan~

clag, cualidades o requisitos gque en forma genérica pueden ir uni—
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dos a la sustancia sin modificarla de cualquier hedho o acto jurfdi
oo (29)

“El vinculo jurfdico nacido del contrato, se traduce en la
facultad de exigir y el deber de cumplir ocon la obligacifn: pudien-
& ser afectado por modalidades que pospongan O extingan su efica--
cia y produccién de efectos; el plazo sqmete en este caso a ma ~ -
egpera para que se cumpla la cbligaciSn o bien para la resolucién -
del miamo.

la eficacia de la cobligacifin sujeta a témino o plazo pa-
ra que se extinga en este caso la obligaciSn, o bien inicie la mis-
ma, depende de la de un guceso o acontecimiento futuro y cierto; --
por lo que, “hay dos clases de tfminos, el suspensivo, del cual --
depende la iniciacisn de la cbligacifn en el contrato o la resoluto
ria que resuelve o extingue dicha eficacia® (3,

Al tfwmino que nosotros nos vamos a referir es en forma -

general al resclutorio, pues oon &l se temmina la relacifn jurfdica
pre-existente privando de eficacia al acto; por tanto, aquf el pla-

20 o término tiene una doble funcidn, no s6lo como una modalidad -

o camplicacién de las cbligaciones, sino cam una forma de extin- -

guirlas por el advenimiento del acontecimiento futurc necesario, de

jando de surtir todos sus efectos.
"Existe el plazo convencional, cuando es fijado por volun

(29) Bejarano, Manuel, P&g. 531
(30) Ibidem. P&g. 533



47.
tz!delaspartesenelcontrato:ellegalqmeselténnﬂb----
establecido por el legislador en l.a norma jurfdica de observancia -
general, y el judicial que tiene su origen en un acto de autoridad-
Jurisdiccional que lo decreta para la realizacifn de detenminados -
hachos (31},

En mi consideracifn, creo que en primer lugar debe de ma-
rejarse el plazo convencional, ya que de por medio estén en juego ~
los intereses de los contratantes y por otro se estarfa violando el
principio de libertad contractual, siempre y cuando de dicho clausu
lado o se afecten ni el interés pGblico, ni sea contrario a las le
yes o buenas costumbres.

El plazo pudo haber sido establecido en beneficio de - -
ambas partes o en favor de wa de ellas; por tal notivo, el benefi-
ciario tiene derecho a gozarlo en su integridad, por lo cual no po-
drs imponérsele el cumplimiento que no es exigible mientras el acon
tecimiente futuwro y necesario no tenga velrificativo,"De tal manara;
que si el tfmino o plazo ha sido estipulado en favor del deuwdor, -
&ste no podrd ser compelido al pago o al amplimiento de su cbliga-
cibn, mientras no wenza el plazo; y, si hubiere sido fijado en - —
favor del acreedor, no podrd anticiparse el pago, ni exigir la = =~
recepcién del mis:m“(n),

Veamos que requla la ley al respecto:

(31) Ibidem. PAg. 534
(32) Ibidem. P&g. 534
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Artfculo 1953 (Bdigo Civil para el Distrito Federal:

"Es una obligacitn a plazo aquella para
amplimiento se ha seflalado un dfa cierto”.

Artfculo 1954 C3digo Civil para el Distrito Federal:

"Entiéndase por dia cierto aquél que necesaria
mente ha de llegar”,

Artfculo 1958 CA3igo Civil para el Distrito Federal:

"El plazo se presume establecido en favor del-
deudor, a mencs que resulte de la estipulacifn
o de las circunstancias, gue ha sido estableci
da en favor del acreedor o de las partes".,

Ahora blen, el consignatario que voluntariamente pagara o -
entregara el bien antes del vencimiento del plazo, habri pagado lo -
que debe y no podrd obtener repeticitn de la suma o bien entregado,-
aunque alegue error respecto de la exigibilidad del cr&lito, ya que-
pagando ge pregume que decidif renunciar a un plazo estipuladc a su-
favor, perc leigmraba la existencia del tfmino, podrd exigir al -
acreedor los intereses o frutos de la cosa pagada.

A8 el Artfculo 1957 del C8digo Civil del Distrito Federal-
dispone:

"Lo que pe hubiere pagado anticipadamente no -
puede repetirse, si el que paqa ignoraba cuan-
do lo hizo la existencia del plazo, tendrd de-
recho a reclamar del acreedor los intereses ——
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o los frutos que éste hubiere percibido de la -
cosa".

‘El Artfculo 1959 del C8digo Civil para el Distrito Fede—
ral, establece la caducidad del plazo en detrimento de los intere—
seg del deudor, al enunciar;

"Perder§ el deudor todo derecho a utilizar el -
plazo:

I.~ Quando después d= contrafda la obligacién,-
resultare insolvente, salvo que garantice -
la deuda,

1T.- Cuando no otorgue al acreedor, las garan~ -
tfas a que se estuviere comprometido.

III.- Cuando por actos propios hubiesen disminuf-
do aquellas garantfas después de estableci-
das, y cuando por caso fortuito desaparecie
ren, a menos gque sean inmediatamente substi
tufdas por otras icualmente sequras”.

9) La obligacién principal del consignatario, es pagar el
precio o devolver la cosa; ¢an lo cual de primer romento y por las -
caracteristicas del contrato estimatorio,"se presume que es una obli
¢gacifn facultativa,la cual no comprende sino una prestacidn,pero con

facultad del deudor de liberarse cumpliendo otra prestacién” (33); -—

(33} Borja, Manuel. "Obligaciones Civiles"; P&g. 696. Décima Edicién, -
Editorial Porr€a. México 1986.
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esto es posible por una concesifn especial del acreedor y que estd -
prevista de antemano en el contrato, liber&ndose con otra prestacitn
determinada diferente de la que deriva originaimente,del objeto de -
la obligacién; por lo que diremos, "que las facultativas no han sido
reglamentadag por el legislador, pero la doctrina sefiala sus caracte

risticas y su creacifn es posible por oonvenio e las partes‘(34) .

De lo anterior se desprende que por la falta de regulacién
de dicha dbligacifn se cambian las circunstancias o caracterfsticas-
del contrato en cuanto al contenido cbligacional, derivado del obje-
to materia del contrato, pues més bien parecerfa que estuviéramos en
presencia de una permuta, debido a que dos elementos reales del con-

trato estimatorio son el precio y la cosa.

Debido a lo anterior, debemps inclinarmos por referimos a
una obligacifn alternativa, en que la cbligacifn tiene por objeto ——
dos O mSs prestaciones en alternativa, de tal suerte que el deudor -

estd obligado a prestar una de ellas.

Veamos lo que dispone el Articulo 1962 del O6digo Civil pa
ra el Distrito Federal:

"Si el deudor se ha obligado a uno de dos - --
hechos, ¢ a una de dos ccsas, © a ui hecho o a
uha cosa, cumple prestando cualquiera de esos-—
hechos o cosas, mis no puede contra la volun--
tad del acreedor, prestar parte de una cosa —

(34) Bejarano, Manuel. Op. Cit. P&g. 593
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y parte .da otra o ejecutar en parte un hecho".

"La ventaja de las obligacicnes alternativas, consiste en-
ofrecer al acreedor mayor certeza de ser pagado ¢ recibir la cosa --
convenida, de la que hay en la obligacifn simple o en la prestacifn-
(inica, pues a falta de wna, hay la posibilidad de recibir la otra, -
salvo que fuere imposible jurfdicamente prestar cualquiera de - = -
ellag” (35).

En este tipo de obligaciones, la eleccifn corresponce al -
deudor, si no se ha pactado ctra cosa, pero &sta no producir8 efecto

si no desde que le fuera notificada.

10) El consignatario por otra parte, asume el riesgo de-
Pérdida de la cosa, mientras estS en su poder, vy a este respecto es-
aplicable a nuestro derecho, el problema de los riesgos en las obli-
gaciones alternativas, que son aquellas sobre las cuales ests obliga
do nuestro consignatario respecto de la oosa y del consignante, Asf
pues nuestro O8digo Civil vigente, reglamenta las distintas cuestio-
nes que puaden presentarse para el cago de la pérdida de la ocosa, en
la hipStesis del caso fortuito, camo de culpa del deudor o del acree
dor, sblo por mencionar los casos de negligencia para efectos de ver
Hacia quién corren los riegos; y por tanto, la consiguiente respon-
sabilidad, va que de ser en forma intencional la pfrdida de la cosa-
o la falta de cumplimiento en cuanto a la devolucifn de la misma, sa
beros que directarente toda la carga de los dafios y perjuicios que -

(35) Ibidem. Pags. 694 y 695
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sufra el acreedor serdn a cargo del deudor.

Podemos comprender esas distintas reglas en los siguien- -

" tes principios fundamentales que regula el C.C. para el D.F.

a}

b

-—

c

-—

a)

e)

£)

CQuando las dos cosas objeto de una obligacifn alternati
va se pierden por caso fortuito, el deudor queda libre-
de la obligacifn. (Artfculo 1960).

Si una de las cosas se pierde por caso fortuitoy la —
otra por culpa del deudor, &ste debe pagar el precio de
la fltima que se perdié. (Artfculo 1967).

Si una cosa se pierde sin culpa del deudor, el acreedor
estd obligado a recibir la cue haya quedado. (Artfculo-
1970).

Si ambas cosas se pierden por culpa del deudor, podrS-
el acreedor exigir el valor de cualquiera de ellas, con
los dafios y perjuicios, o la rescisifn del contrato. (Ar
tfculo 1971).

Quando las cosas se perdieren sin culpa del deudor - —

‘estando hecha 1a eleccién, la pérdida serS por cuenta -

del acreedor, si la eleccifn no se hubiere hecho, queda
& el contrato sin efecto. (Artfculo 1972).

Cuando se pierdan las cosas por culpa del acreedor, —
siendo de éste la eleccibn, quedarS a su arbitric dewol
ver el precio que quiera respecto a alquna de ellas; si
la eleccién ocorresponde al deudor, €ste designard la -~
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cosa cuyo precio debe pagar. {Artfculos 1975 y 1976).

"En los casos en que la cbligaci6n altermativa recaiga so-
bre una cosa o un hecho, y el obligado se rehusare a cuplir entregan
o la cosa o ejecutando el hecho, si la eleccién es del acreedor, &s-
te podré exigir cualesquiera de esas prestaciones, pero si dicha elec
cifn corresponde al deudor, éste cumple entregando la zbsa. Cuardo -
1a oosa se pierda por culpa del deudor, correspondiendo la eleccifn -
al acreedor, &ste pxdid exigir su precio, la ejecucitn del hecho o la
rescisi6n del contrato; pero si la pérdida ocurre sin culpa del deu--
dor, el acreedor estari obligado a recibir la prestacién del hecho, -
lo mismo se observard cuando la eleccién es del dewdor, afin cuando -

haya habido culpa de su parte en 1a pérdida de la cosa®{36)

C) ELEMENTOS PERSONALES.

“La parte que entrega o consigna el bien cbjeto de este —
contrato, se le denamina tradens, tradente, consignante o propieta- -
rio.

Para Arce Gargollo considera que estos dos ditimos voca- -
blos resultan menos épropiados" (37).

"El estimante que también se le conoce como vendedor pro--
pietario consignante o tradens; sin embargo, para distinquirlo de - -
los contratos de campra-venta y de transporte, debe utilizarse el - -

(36) Rojina, Rafael. Op. Cit. P&gs. 523 y 524.
(37) Arce, Javier. Op. Cit. Pig. 79.
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nombre de estimante, por considerar que mediante el contrato estima-

vender el bien mueble o la restitucifn en el plazo ecnvmido"(38).

El consignante o estimante cque en mi opinifin personal son-
los términos mis apropiados, debe ser el propietario del bien que ~——
consigna; asi el Articulo 830 del O6digo Civil para el Distrito Fede
ral, nos define lo que es la propiedad, estableciendo que:

"El propietario de una cosa puede gozar y dispo

ner de ella con las limitaciones y modalidades=
que fijen las leyes".

Y sl es el representante, debe tener facultades de disposi
cién de dominio debido a que la celebracitn de este contrato supone-
disponer de la cosa; "Es decir, se requiere de un poder para actos —
de daminio que es el mis amplio en grado e intensidad al poder para-
pleitos y cobranzas y que al destinado o cuyo objeto son actos de ad
ministracién ya que el representante o apoderado para actos de domi-
nio,puede actuar oamo duefio,realizands todo tipo de actos sin limita
cifn alguna, salvo la que sefiale el poderdante o la propia ley"(39) .

Si se trata del representante de una persona noral, son su
ficientes las facultades de administracitn, si los bienes del contra

to forman parte del Activo Circulante.

En este orden de ideas, los gerentes, factores o dependien

(38) Olvera, Omar. Op. Cit. PSg. 326.
(39) GSmez Cipriano. "Teorfa General del Proceso™. Pig. 234, Séptima
Bdici6n, Editorial UNAM, MExico 1987.
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tes que tienen facultades de disposiciSn scbre la mercancfa de la ne

gociacifn, pueden celebrar este contrato comp consignantes.

Puede darse el caso, que el consignante no sea el propieta
rio pero llegue a serlo antes de que el consignatario venda, en este
Caso tendrfams un acto con la modalidad de una oondicibn, por ejem-
plo: P:;drianos dar a un prominente camprador, un fiduciario (Insti-
tucifn Brncaria) en espera de instrucciones, un conprador con reser—
va da propiedad o un acreedor prendario que pueden ser partes de un-
contrato estimatorio sujeto a una situacién precaria de dominio que-
el consignante tiene de la cosa, en virtid de estar en espera que se
cumpla la condicifn ya suspensiva, ya resolutiva, para entrar comc -
propietario sin ningfin cbgticulo ni limitaciSn, salve la que la pro-

pia ley le fije.

Aclarando un poco mds en cuanto a lo tocante, por lo que -
hace a la representacifn con motivo de la celebraci6n de dicho con--
trato y de otros mds, es de aclararse, que con frecuencia suelen con
fundirse tres conceptos diferentes: Poder, Representacién y Mandato,

"Poder es la facultad concedida a una persona, llamada re-
presentante, para cbrar a nombre y por cuenta de otra perscna llama-
da representada, y este poder puede tener cualquiera de estas tres -
fuentes; puede ser concedido por la ley cam ocurre con el tutor o -
el titular de la patria potestad; puede tanbién concederse por reso-
luci6n judicial, como acontece con el representante comin de varios-

actores o de varios demandados que ejercitan la misma aceiSn o excep
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ci6n (Litis consorcio); o puede ser concedido unilateralmente por -
una de las partes en el contrato de mandato, que es lo mis frecuen
te y por ello es muy comdn hallar el empleo impropio de mandato co-
m sindnimo del poder.

1a representacibn es la accién de representar, © sea es -
el acto por virtud del cual una persona dotada de poder llamada re—
Presentante cbra a nabre y por cuenta de otra llamada representada
© "dominus” del negocio.

Asf pues, la representaciftn exige un poder, pero se con—
fundenyaquepoderesh facultad de representar, en tanto la re-—
presentacifn es el ejercicio del mismo y que produce efectos jurfdi
o8 activos y pasivos, directamente sobre el patrimpnio del repre--
sentado. El mandato es un contrato por el que el mandatario se - -
cobliga a realizar por cuenta del mandante, los actes jurfdicos que-
€ste le encarga y que puede ser de dos clases: Mandato representati
vo,si el mandante concede unilateralmente poder o facultad al manda
tarioc para que chra a nanbre de aguél,y el mandato del testaferro -
si el mandante no concede al mandatario dicho poder; por tanto, pue
de haber poder sin representacifn ni mandato, en otras veces, poder
y representacin sin mandato etc.” @0

Aclarado este punto a fin de una mejor comprensifn para -
conocer como tiere ingerencia dicha representacién dentro del con=-

trato estimtorio, pasaremos a hablar del otro elemento personal ~--

(40) Sfinchez, Rambn. Op. Cit. Pdgs. 307 y 308.
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del mismo y que es el "Accipiens o Consignatario y que no requiere-
capacidad especial alguna para contratar” (an .

En tanto para el doctrinario Olvera de la Luna, Omar “E1
estimatoric es la persona que estima vender la cosa o en su defecto
restituir la cosa gozando de la titularidad de los bienes para - -~
poder venderlos en el precio estipulado, que puede ser m{nimo y nor
n;alnentenosepactaelms:dnodalprecicyta!biénseleamoce--

oo consignatario” (42) .

los autores anteriores pasan por alto la capacidad de las
partes, argumentando que no requieren una aptitud especial; perc se
hace: notar entre los elementos de validez de tode contrato, en que-
se cuenta con la capacidad de las-partes. "La capacidad & ejerci-
cio para contratar, es la aptitud reconocida por la ley en una per-
sana para celebrar por sf misma un contrato, Habr8 incapacidad pa-
ra cbrar o Ge ejercicio en los contratos, cuando una persona no pue
de celebrar por <f misma un contrato, pero est€ en aptitud de hacer

1o a travBs de un representante” (43).

"La capacidad de contratar es una subespecie de la capaci
dad de ejerciclo y cansiste en la aptitud reconocida por la ley ~ -
a una persona para estipular por si misma el contrato, sin gue ten-
ga la necesidad de ser substitufdo o de asistencia de otras - ~ —

(41) Arce, Javier. Op. Cit. P&g. 79.
(42) Olvera, Omar. Op. Cit. Pig. 326.
(43) sdnchez, Ramfn. Op. Cit. Pdg. 45.
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personagt (44)

Carecen de tal aptitud legal los incapacitados; esto es,-
las personas con incapacidad natural o de gooe, que es la que se ad
quiere por el simple hecho de nacer, y la legal con los menores de-
18 afios de edad, los dementes, los sordamdos analfabetos, los - —
ebrios consuetudinarics y los drogadictos que habitualmente hacen -
uso immoderado de drogas enervantes.,

Por lo que hace a los mayores de edad privados de la inte
ligencia por locura, idiotismo o imbecilidad, tienen incapacidad —
para la léy aln cuando tengan intervalos lGcidos y estc lo requla -
el Artfeulo 450 del CAdigo Civil para el Distrito Federal.

Tampoco puede decirse que los ofnyuges sean Incapaces pa-
ra contratar entre sf, ya que requieren de licencia judicial. Ar
tfculo 174 (Bdigo Civil para el Distrito Federal que expresa:

"los ofnyuges requieren autorizacifn judicial-
para contratar entre ellos, excepto cuando el-
contrato sea el de mandato para pleitos y - -
cobranzas © para actos de administracién".

Por lo que es solo una formalidad cuya omisiSn es subsa-
nable a través de la accifin pro~forma; esto es, pedir judicialmen-
te se le de al cantrato la forme legal requerida para dicho caso;-
entre (:anto, el contrato respectivo puede producir sus efectos y -
es suceptible de ratificaci6n por el cumplimiento voluntario.

(44) Ibidem. PSg. 45 (Cita a Messineo.)
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"Hay menores sin ewbargo, que tienen capacidad de ejercicio

para contratar” 43l

Asi ocurre oon los emancipados y al respecto el Artfculo —
643 del Cfdigo Civil para el Distrito Federal, estahlece:
"El emancipado tiene libre administracifin de -
sus 'bienes, pero siempre necesita durante su -
menor edad:
I.~ Pe la autorizacitn judicial para la enaje-
naciSn y gravamen o hipoteca de bienes raf
ces.

1I.- De un tutor para negocios judiciales".

Por 1o que paso a paso, y con la buena luz que al respecto-
nos da la ley, nos damos cuenta que es necesario de una capacidad le~
gal para poder celebrar el contrato estimatorio, y que en ocasiones -
tiene que intervenir hasta un tercero como representante del mismo —
para que pueda tener verificativo el acuverde de volintades entre las-
partes, amSn de algfin requisito que en especial exija la propia ley -
para la campleta formalidad del mismo.

La incapacidad de ejercicio en una o en ambas partes que —
han celebradc wn contrato, es causa de invalidez de éste, y da origen
a una acci€n de nulidad relativa. El Artfculo 1795 Fraccidn I del —
O5digo Civil para el Distrito Federal, enuncia lo siguientes:

"El contrato puede ser invalidado:

{45) Tbidem. P&g..46.
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I.- Por incapacidad legal de las partes o de -
una de ellas"

De dicha accién no puede valerse cualquier interesado, ——
8ino s6lo el mism incapaz, pudiendo convalidarse dicho contrato -
por confirmacibn o por prescripeién.

Vearmps que nos establecen los Artfculos 2228, 2230, 2233,

2236 y 638 del O5digo Civil para el Distrito Federal.

Artfculo 2228 "La falta de forma establecida -
por la ley, si no se trata de actos sclemes, -
asf como del error, el dolo, la violencia, la -
lesifn y la incapacidad de cualquiera de los —-
autores del acto, produce la nulidad relativa -
del mismc".

Artfculo 2230 "La nulidad por causa de error,-
dolo, violencia, lesibn, o incapacidad sSlo pue
den invocarse por el que ha sufrido esos vicios
del ‘congent-imiento, se ha perjudicado por la le
8i6n o es el incapaz".

Articulo 2233 “Cuando el contrato es nulo por-
incapacidad, viclencia o error puede ser confir
made cuando cese el vicio o motivo de nulidad,=
siempre que no concurra otra causa que invalide
1a confirmacién”.

Artfoulo 2236 "La accifn de nulidad fundada en
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incapacidad o en error, puede intentarse en los
plazos establecidos en el Artfculo 638%.

artfoulo 638 "la acci6n para pedir la nulidad-
prescribe en los t&rminos en que prescriben las
acciones personales o reales, segin la naturale
za del acto cuya mulidad se pretende". .

"la legitimacién para omtratar, es la aptitud reconocida -
por la ley en una determinada persona, para que pueda ser parte de -
un contrate determinado., Ia falta de legitimaci@n para contratar —
produce en el contrato la nulidad absoluta, porque las normas que -
privan la legitimacitn a determinadas perscnas en relacitn con cier-
tos contrates, pues son verdaderas normas prohibitivas” (46) .

El Articulo Bo. del C8digo Civil para el Distrito Federal -

enuncias

"Ios actos ejecutados contra el tenor de las le
yes prohibitivas o de interés ptblico serdn nu~
los, excepto en los casos en que la ley ordene-
1o centrario”.

En este sentido podemps decir que la legitimacidn puede - -
equipararse a la capacidad de goce para contratar, '"ya que existien-
& falta de legitimaciSn no puede celebrarse el ocontrato en cuestitn
nd por sf, ni por medio de representanbe"(“) y podemps citar com -

(46) Borja, Manuel. Op. Cit. P&g. 89.
(47) Ihidem, P4g. 90.
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ejerplos de falta de legitimaci6én para contratar, el lego en una -
profesitn que no puede celebrar contrato de prestacién de servicios
profesicnales sin el titulo respectivo: los repr. centantes, mandata
rios, los corredores o empleados pblicos, no pueden comprar los --
bienes de cuya venta o administracién estén encargados, o los magis
trados o jueces no pueden comprar los bienes de los negocios en que

intervengan.

Aquf hay una demostracitn mds camo una crftica, a los auto
res que al definir a los elementos personales que intervenfan en =-
nuestro contrato estimatorio, argumentaban que cualquier tipo de —
perscna podrfa entregar tanto bienes en consignacién, com el otro-
cbligado podia recibirlos para venderlos; y aln mis, el tercero — -
adquirente podfa ser cualesquiera de los sujetos, bastanto solo que
curpliera con el pago de la cantidad estipulada, sin tomar en cuen-
ta las consideraciones que al respecto la ley 6tox:ga y regula, en -

beneficio de los contratantes.
D} OBJETO MATERIA DEL OONTRATO.

Respecto de este punto a tratar, iniciaremos por decir que
"se llama objeto de la obligacifn, lo que puede exigir ¢] acrvedor-
al deudor. Este objeto puede ser un hecho positivo, ocmo la ejecu-
cifn de un trabajo a la entrega de dinero, se le llama entonoes pres
tacién; puede ser también un hecho negativo; es decir, una absten- -

cién”® (48) .

T48) Ibidem. Pig. 73.
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Por otra parte, la prestacin que forma el cbjeto de la -
obligacién debe ser susceptible en s mismw de apreciacién pecunia
ria, debe tener valor econfmico; esto no significa que la presta—
cifn deba consistir sienpre para el acreedor en un aumento efecti-
Vo de sus bienes econfmicos, sino que basta con que el objeto per-
tenezca a su esfera patrimonial, para que sea susceptible de obte—

Terse con dinero,

"La obligacién puede considerarse cbjetivamente en su con
tenido, independientemente de la persona del deudor, por el inter-
mediario, este contenido debe yealizarse, pero poco le importa en—
general al acreedor, que un nuevo deudor sustituya al antiguwo, - -
siempre que su solvencia sea la misma y que en definitiva el conte
nidoc de la obligacién se realice en su provecho" (49), puesto que -
la obligacién es debida por los bienes o el patrimonic, no por la-
persona, va que el cbjeto de la cbligacién no es el patrimonio - -
del deudor ni su persmna, sino la prestaci6n por suministrar (Un =
hacer) la cbligacifn mercantil derivada de los actos de comercio -
que se realizan en virtud de nuestro contrato, en la operacifn de—
la enajenacién de bienes mwebles, tiene por fin, el cobtener o rea-
lizar utilidades especulando scbre esa enajenacifn; por lo que de—
beros solamente y cano lo hicimos en incisos antericres, que nues-—
tro contrato estimatorio sélo se puede llevar a cabo y tener efica

cia plena, si su objeto materia de la obligacifn versa sobre ~ - -

(49) Ibidem. P4g. 75.
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bienes muebles, y que de acuerdo a la ley, son todos aquellos que -
' son susceptibles de apropiacién; es decir, que estfn inclufdos en -
el comercio y que la misma ley los clasifica de acuerdo a una dispo

sicién legal o por su naturaleza,

'Y cam Gltime aspecto relovante dentro del mismw tSpico, -
es el aclarar que se trata de bienes mebles pero fungibles; es de-
cir, que si se llega a perder por causas fortuitas o de fuerza - —
mayor o por intencionalidad en la voluntad del consignatario, exia~
ten otros de igual cantidad, calidad y especie para poder ser subs
titufdo.

E} OBLIGACIONES DEL CONSIGNANTE Y
DEL CONSIGNATARIO

1.- El1 Consignante,

a) Debe entregar la cosa. Esta es su cbligacifn més-
importante y la que da origen al contrato. BEn téminos de la - --
doctrina causalista que nuestra ley no reconace "en los contratos—
sinalagmfticos, la cbligacifn de cada parte, tiene por causa la —.
cbligacién de la otra, existiendo un fin inmediato el que ambas -~
partes se proponen, en este caso la del comprader busca que el ven
dedor que le entreque la cosa y al mismo tiempo la adpuisicién in-
mediata de la cosa, cuando €sta se trata de un cuerpo cierto, y la
del vendedor la de ohtener en cambio la obligaciém del camwprador -

de pagarle el precio"(so) .

(50) Tobidem. PSgs. 160 y 161.
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Sin embargo, el proyecto del O5dige Civil de 1928 es anti-~
causalista, adoptando la teorfa del fin o motivo determinante de la
voluntad; por tanto, el Artfculo 1795 del Osdigo Civil vigente, ~ -

establece que:

"El cantrato puede ser invalidado...F.IIT por-
que su cbjeto, motivo o £in sea ilfcito".

Y el Artfoulo 1831, agrega que:

"El fin o motivo determinante de la woluntad -
de las partes que contratan, tampoco debe ser-
contrario a las leyes de orden pdblico ni a —
las huenas costumbres”.
El Artfculo 2225 del O5digo Civil para el Distrito Federal,
establece que:

"La ilicitud en el objeto, en el fin o en la ~
oondiciSn del acto, produce su nulidad, ya - -

absoluta, ya relativa, segtn lo disponga la —
ley".

"Estrictamente hablando, esta cbligacifn no surge del con=
trato, sino que da nacimiento al mismo y es anterior en tiempo a —

las obljgaciones propiamente contractuales" (51)

En térwinos de la legislacidn civil vigente, la entrega de
la cosa, puede reveatir la forma de entrega material, virtual o ju-

ridica, siempre que el consignatario pueda disponer de la cosa para

(51) Ibidem. P4g. 170.
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su enajenacifn, pues este es el fin del contrato estimatorio.

Veanos & que hace referencia el Artfculo 2284 del OSdigo ~
Civil para el Distrito Federal:

"La entrega puede ser real, jurfdica o virtual.
La entrega real consiste en la entrega material
de la ocosa vendida, o en la entrega del tftulo
sl se trata de un derecho.

Hay entrega jurfdica, cuando atn sin estar - --
entregada materialmente la ocosa, la ley la con-
sidera recibida por el comprador; desde el ~ —
maento que el comprador acepte que la cosa ven
dida quede a su disposicién, se tendrs por vir-
tualmente recibido de ella y el vendedor que la
conserve en su poder sSlo tendr& los derechos -
y cbligaciones de un depositario”.

"En ocasiones, la cosa puede estar ya en poder del consig~
natario; por ejemplo, en prenda arrendamiento o comodato y solo cam-

biar el tftulo de posesién” (52) .

Amque para la opiniSn que ofrece éste, al hablar de la —
posesifn, lo hace refiri&ndose a que la tiene el consiqnataric por -
virtud de algtn otro acto independiente a la celebracitn de nuestro-
contrato, puesto que referente al mismo tfpico, el Artfculo 793 del-
8d1go Civil para el Distrito Federal, nos enuncia cue:

(52) Arce, Javier. Op. Cit. Pig. 80. K
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"Cuando se demuestre que una persona tiens en su
poder una cosa en virtud de la situacién de de—
pendencia en que se encuentra respecto del pro-
pletario de esa cosa, y que la retiene en prove-
cho de &ste en cumplimiento de las Grdenes en —
iInstrucciones que de 81 ha recibido, no se le —
oonsidera poseedor”.

También debemos anotar, que el depSgito mercantil es un -

contrato real que se perfeccionaba con la entrega de la cosa.

El Artfculo 334 del C&digo de Comercio dispone que:

“El depbsito queda constituido mediante la -- ~
entrega al depositario de la cosa que constitu-
ye su cbjeto".

Debido a que algunas nommas de este contrato pueden resul
tar aplicables, por analogia, al contrato que nos ocupa. Urfa apun
ta para tal efecto, con acierto que, "la entrega de la cosa no ge-
nera la tyansmizién de la propiedad, sino la de un poder exclusivo-

de disposicifn scbre la que recibe el consignatario"(sa).

For otra parts, Vdzquez Martinez en su opinién scbre las-
caracteristicas de este contrato y que resultan acordes con nuestra
costumbre, hace refercncia a que: "La entrega de la cosa no es -~ -

translativa de la propiedad al consignatario, el que solo adquiere-

(53) Urfa, Rodrigo. "Derecho Mercantil”; Pdg. 505. Duodécima Edi- -~
ci6n, Madrid 1982.
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un poder de disposicifn sobre la cosa. lLa propiedad se tranamite -
al tercer adquivente, a quien el consignatario la vende, a nowbre -
propio®, Gy

) Recibir la oosa llegado el plazo pactado, si el-
onsignatario decidié devolverla en lugar de pagar el prec.’go estima
do.

"En este contrato la propiedad de la cosa no pasa al con-
signatario, pemmanece en €l que la entrega y puede por tanto; en su
caso, reivindicarla transcurrido el plazo establecido para la ven—
ta, o bien pedir el pago de su pxecio".(ss)

for tanto, una vez celebraio el contrato y entregada la -
cosa por parte del propietario, el consignatario la recibe en los -~
.temi:mdelmismcanmm 8in embargo, oo no le pertenece, sus
acreedores no puxden hacerse pago con la misma.

81 1a devolucitn no es posible por causas ro imputables -
de quien recibe la cosa para su venta, los riegus ya no logs corve;-
ain embargo, no gueda relevado de pagar su precin, dado que la res-
titucidn no es una obligacién sino une facultad. aunque respecto de
la obligacién principal prevista para el consignante, es la de reci
bir la cosa, puesto que las siquientes hipStesis que se puedan = —

(54} Vezquez, BEdmndo."Dervecho Mercantil”; P4g.153; Octava Edicidn.
Guatemala 1966.

(55) Vazquez, Oscar. “Contratos Mercantiles”; P4g.137; Primera Edi~
ci6n, Editorial Porrda, Mdxioco 1982.
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Presentar son eventualidades, que incluso pueden contyactualmente -
establecerse a fin de gue ambas partes estfn cubiertas por dichos -
riesgos y en caso de presentarse la eventualidad ya prevista - - —
contractualmente, &sta sea menos onerosa para el que la asume.

c¢) Si aplicans "analSgicamente" el Artfeulo 2532 ~
del O5digo Civil para el Distrito Federal, referente al depdsito,en
ocasiones el consignante tiene la dbligacién de indemnizar por — ——
dafios y perjuicios causados debido a defectos o vicios de la cosa -
designada. Veamos que regula tal Artfculo:

"El depositante estS obligado a indemnizar al-
depositario de todos los gastos que haya hecho
en la oonservacidn del depdsito y de los per—
juicios que por & haya sufrido”.

Esta analogfa la hacemos puesto que, el Odigo de Comexr—
cio nada dispone para el depSsito mercantil que es retribuido, ya -
que el consignatario tiene el beneficio de poseer la cosa para su -
disposicién, pero creo que esa eventual abligacifn sBlo la tiene el
consignante que actfia de mala £&, conociendo los wdcios y defectos-

de la cosa.

Fl Maestro Sdnchez Medal hace mencién de los vicios om'l-
tos, "seflalando que son aquellos defecteos no manifiestos de la cosa
vendida y antariores al contyato, que hagan impropia dicha cosa pa-
ra los usos a que estd destinada o gue disminuyan de tal manera ——
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esos usos” {56)

, que de conocerse no se hubiera celebrado el contra-
to, 0 se hubleran realizado clfusulas por las cuales el precio fue-

Xe menor.

"Cuatro requisitos deben tener estos vicios o defectos pa
ra engendrar la responsabilidad a cargo del vendedor: {En este caso
para efectos de nuestro contrato serf el consignante} gue sean ocul
tos o no manifiestos; que sean ignorados por la otra parte; que per
judiquen a la utilidad propia de la cosa; y que sean anteriores a -
la ventz, perv no es necesario gue el vendedor haya corocido tales-
vicios, ni tampoco que &stos sean perpetuos o irremediables" 57 .

Esta obhligacifn de garantfa por los vicios de la cosa, ==
tiene fundamento el gque el consignante procure la posesitn {itil de-
1la cosa vy una transmisifn de la propiedad que no engendre situacio-
nes conflictivas para ninguna de las partes. "Ademis de fundarse -
tanbifn en el debar gue inpone la buena fe a todo contratante de in
formar al otxo, de aguellos hechos o circunstancias inportantes que

podiera determinarlo a deaistir del contrator (5%

; huyo esta obser-
vacién por 1o que hace a la obligacifn de garantir a la otra parte,
porgue aunque se trate de la capre-venta, sus reglas deben utili-—

zarse ¢n forma aniloga para dar una mejor concretizacifn al contra-

{56) sé&nchez, Ramdn. Op. Cit. Pig. 180,

(57) Thidem, Pag. 180.

{58) Diez, Luis. "Fundamentos del Derecho Civil Patrimonial” Tomo I
Pag. 205; Bditorial Tecnos, Madrid 1979,
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to, o bien para el caso de que se presenten dichos vicios, optar =
por la yescisiSn del mismo, el pago de darfos o perjuicios o bien re
ducir el pago del precio, en caso de que ro la pueda restituir, - -
puesto que el contrato estimatoric carece de reglas particulares pa
ra dar orientaciSn o resolucifn a un problema de tal fndvle, que —

eventualrente se pudiera llegar a presentar.

"Por lo tanto, el cansignatario tiene beneficio de poseer

la cosa para su disposicifn, y la evenmal.obligaciﬁn del consignan
te se generari cuande surja la cbligacién de indemnizar por dafios y
perjuicios, cuando actCa de mala f€, conociendo los vicios y defec-
tos & la msa"(sg).
d) &i el consigpante pactS una retribucifn o benefi
cios para el consignatario, por ejerplo un porcentaje en el precio-
de la venta que se realice con el tercero que va a adquirir el bien
oonsignads, estf cbligado a pagarle ese porcentaje al consignata- -
ﬂo; por lo tanto, este deber se origina o deriva siempre de los ~-
thyinos en que se calebr el contrato.

Puede también pactarse que el consignatario retenga del -
precio retribufde por la cosa, la parte que le corresponde como re-
tritmecisn, y en fin es una amalgama diversa la que se puede suceder
dentro de esta obligaci€n, pues al pactarse contractualmente,pueden
existir diversas modalidades,

2,- Del Consignatario.

(59) Trabucchi, Alberto. Op. Cit. Pig. 274.
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a) La obligacifn a su cargo de recibir la cosa, oo~
mo un deber correlativo al del consignante, de entregar.

Si no llegara a recibir el cbjeto, el contratc no se per-
fecciona y por lo mism mo nacen el resto de las obligaciones - - -
ntractuales, puesto que se presenta una inexistencia da contrato-
debido a gue se perfecciona mediante la entrega del bien por ser un

contrato real, sin que se requiera de otra formalidad.

Anflogamente, podenos transcribir el texto de otros - - -~
Artfculos del O5digo Civil para el Distrito Federal, que requlan —
esta entrega real, pero se trata de otras figuras jurfdicas y sSlo-
por ooxparacisn, hacemos referencia a ellas a fin de ampliar nues--

tro estudio. Veames que nos erunclan:

Art{culo 2856: "la prenda es un derecho real
constitufdo sobre un bien mueble enajenable -
para garantizar el cwplimiento de una cbliga
cifn y su preferencia en el pago".

Artfculo 2893: "La hipoteca es una garantfa-
real constitufda scbre bienes gue no se entre
ganalaczmd:ryquedaderec}-naéstemca
80 de incumplimiento de la obligacién garanti
zada a ser pagado con el valor de los bienes,
clm ?1 grade de preferencia establecido por la
ey”.

b} Ia obligacifin facultativa (si se pacta -~ - - -
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ocontractualmente, pero que no la regula la ley) o la obligacién al-
ternativa de pagar el precio o de devolver la ocosa llegado el pla-
2o0. "En general, los autores consideran que esta obligacién es fa-
cultativa® (60) ; para otros, es una especie de las alternativas.

Nuestra Iegislacitn Civil no regula camo tales a las abli
gaciones facultativas, de modo que para esta obligacifn contractual,

deberps acudir a las mormas de las alternativas.
El Artfculo 1962 del C.C. pard el D.F., expresa:

"*Si el dewdor se ha obligado a wo de dos he
chos, 0 a una de dos cosas, 0 a un hecho 0 @
una cosa, cumple prestando cualquiera e - -
esos hechos 0 cosas; mis o puede contra la~
voluntad del acreedor, prestar parte de una-
cosa y parte de la otra, o ejecutar en parte
un hecho®.

"La obligacifin alternativa dice Diez Picazo, existe cuan-
do en la obligacién han sido previstas o proyectadas diferentes - -
prestaciones, pero en forma disyuntiva, de manera que el deudor de-

berd cunplir sSlo una de ellas"(sl) .

La chligacifn facultativa supone que existe solamente una

prestacitn de la abligacifén y uno o varios medios por los cuales —

(60) Branca, Giussepe. "Instituciones de Derecho Privado".P4g.419.
Traduccibn de Pablo Macedo, Bditorial Porrfia.México 1978.

(61) Diez, Luis. Op. Cit. Pig. 490.
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el deuwdor puede liberarse de ella.

La doctrina dice que en las facultativas hay ina sola - ~
prestacidn in cbligatione y otra u otras in solutione,

La diferencia prictica entre umo y otro tipo de obligacio
nes (Alternativa y Facultativa) radica en que, ante la imposibili--
dad de auplir la Gnica prestaciSn de la facultativa, el deudor que
da liberado;no asf en las alternativas, donde al haber varias pres-
taciones, todas ellas deben ser imposibles de realizar para que se-
extinga la obligaci6n.

En el contrato estimatorio, la prestacifn debida por el -
consignataric es pagar el precio; para liberarse de ella, pero tie-
ne la facultad de devolver la cosa.

Sin embargo, las reglas de esta dbligacifn Alternativa --
del contrato estimatoric son las siguientes:

a.a.- Si no se ha pactado otra cosa, la eleccifn del
cumplimiento corresponde al deudor; y asi lo regula el Artfculo - -
1963 del O3digo Civil para el Distrito Federal.

Veamos que nos enuncia:
"En las obligaciones alternativas, la eleccifn
corresponde al deudor, si no se ha pactad - =
otra cosa".
“Esto supone que a la llegada del plazo, aurxque la cosa -

oonsignada no haya sid enajenada a un tercero, €l consignatario ==
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puede pagar el precio y adquirir el bien® t62) .

la posicifn que este autor explica, de acuerdo a la obli-
gacibn facultativa, en mi concepto es muy extremista, puesto que im
rone la obligaci®n forzosa llegado el plazo, a que el consignatario
pague el precio y adquiera el bien; pero en este caso, el citado au
tor enfoca su punto de vista hacia la obligacifn facultativa, la =-
cual no es fuente obligacional de la materia de mestro contrato.

a.b.~ ILa eleccibn debe rotificarse al consignante a-
la llegada del plazo o dentro de la vigencia del contrato, si es su
wvoluntad devolver el cbjeto o pagar su precio pactado.

a.c.- "En este contrato puede pactarse, gue existan—
plazos perifdicos en los cuales el consignataric se libere parcial-
mente de su obligacifin, mediante pagos parciales de la parte del --
bien, o de los bienes que fueron enmajenados durante el transcurso -
de dichos plazost 63,

En estos casos, el contrato estimatorio subciste aunque -
el contenido de la prestacién disminuya por los pagos parciales ~ -
efectuados; como ejemplo podemos mencionar un contrato en el que el
consignatario recibe diez mil libros, y cada geis meses el oonsig——
nante y el consignatario acuerdan hacer un inventario y determinar-
gué libros han enajenado; de los libros vendidos, el cmsignatario-

debe pagar el precio al consignante y ese pago parcial libera en —

(62) Arce, Javier. Op.Cit. Pig. 82.

(63) Ibidem. Pdg. 82.
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ese mamento al consignatario.

a.d.~ Si no hay plazo, podamws preguntarnos; ¢Cudndo
debe curplir el consignatario?, dando respuesta al siguiente cues—
tionamiento, podemos acudir a dos normas supletorias, las del depS-
sito o las generales de las obligaciones mercantiles.

El contrato de depSsito ordena que, cuando no hay plazo,-
el depositario debe devolver el objeto cuando lo solicite el deposi
tante,

Vearos que nos enuncian el Okiigo Civil para el Distrito-
Federal y el O5digo de Comercio a este respecto:

Artfoulo 2522 del O6digo Civil:

"El depositario est8 obligado a conservar la -
cosa objeto del depSsito segln lo reciba, y a-
devolverla cuando el depogitante se la pida, =~
aungue al congtituirse el depSsito se hubierye-
fijado plazo y éste no hubiera llegado.

En la oconservacifn del depSsito responderi el-
depositario de los menoscabos, dafios y perjui-
cios que las cosas depositadas sufrieron por =
su malicia o negligencia".

Artfculo 335 del (5digo de Camercio:

"El depositarioc estd obligade a conservar la -
cosa cbjeto del depSsito, segfn la reciba, y a
davolverla con los documentos, si los tuviere,
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cuand el depositante se la pida.
Bn la conservacién del depSsite responderd el-
deposgitario de los menoscakos, dafios y perjui-

cios que las cosas depositadas sufrieren por -
su malicia o negligencia”.

Por mi parte, considerc o estimo gue resulta aplicable la
norma especial del contrato de depSsito mercantil, pues el consigna
tario en su relaciSn con la cosa, puede considerarse depositario de

1a misma desde que la recibe hasta que la enajena o devuelve.

A esto viene una interesante cuestién que puede plantear-
se: ¢Puede el consignante solicitar la dewolucién de la cosa antes
de la llegada del plazo, cuando &ste ha sido convenide?; el depSsi-
to civil conforme al Articulo 2522, sf otorga esta facultad al depo
sitante, no asf en el depSsito mercantil que regula el Artfculo 335

va armbos analizados anteriormente.

Debido a la naturaleza del contrato estimatorio como acto
-de comercio, el consignatario no esti obligado a dewlver la <osa -
antes del plazo, aungue lo pida el consignante, ya que el plazo se~
entiende en favor del deudor, o sea del consignatario; en cambio, -
si atendemos supletoriamente a la regla contenida en el OSdigo Ci--

vil, el Articulo 2531 nos expresa lo siguiente:

"Cuando no se ha estipulad tiempo, el deposi-
tario puede devolver el depSsito al depositan—
te cuando quiera, siempre que le avige con una
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prudente anticipacién, si necesita preparar al
go para la guarda de la cosa".

c) "El consignatario tiene la obligacién de custo—~—

dfar la cosa como un depositario"(ﬁd)

, pues su facultad para dispo-
ner de la misma no implica la posibilidad de usarla; tiene por tan-
to, la obligacibn negativa (de abstenciSn) de no usar la cosa, y
responsabilidad por danos y perjuicios causados por malicia o negli
gencia y por deterioro que sufra el bien consignado, por lo que re-

sulta aplicable el Artfcule 335 del (Sdige de Comercio.

Veanos gue vequla el C5digo Civil para el Distrito Fede--

ral, en cuanto al incuplimiento de las okligaciones.

Artfculo 2104: "El que estuviere obligado a -
pregtar un hecho ¥ dejare de prestarlo o mo lo
prestare confonme a lo convenido, serd respon=
gsable de los dafios y perjuicios en los tfrmi--
nas siguientes:

I.- Si la obligacifn fuere a plazo, comwnzar$-
1a responsabilidad desde el vencimiento de - -
éste;

II.- Si 1a chligaci6n no dependiere de plazo -
cierto, se observari lo dispuesto en la parte-
final del Artfculc 2080 {tratSndose de obliga-
ciones de hacer; el pago debe efectuarse cuan-

(64) Ibidem. Pag. B82.
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do lo exija el acreedor, siempre que haya trans
curride el tiempo necesario para el cunplimien=—
to de la obligacién); el que contraveniere una-
obligacién de no hacer, pagari dafios y perjul--
cios por el s5lo hecho de la contravencién".

Artfculo 2107: "la responsabilidad de que se -
trata en este titulo, ademfis de importar la de-
volucifn de la cosa © su precio, o la de entre~
ambos, en su caso, importari la reparacifn de -
los dafios y la indearmizacifn de los perjuicios®.

Artfculo 2108: "Se entiende por dafios, la pfr—
dida o menoscabo sufrido en el patrinonio por -
la falta de cumplimiento de una obligacién".

Artfculo 2109: "Se reputa perjuicioc la priva=- =
cifn de cualquier ganancia ‘lfcita que deblera-
haberse obtenido con el cumplimiento de la cbli
gacifn®,

d) Por dltimo, "aunque no es propiamente una obliga
cibn del consignatario, la pérdida de la cosa es a su riesgo® (65) .

Si la cosa se pilerde, el consignatario pierde su facultad
de liberarse de la obligaci6n, mediante la devolucifn de lc oonsig
nade; ademfs, para efectos pricticos, esto significa que si la cosa
se pierde, el consignatario debe Ge pagar el precfo pactado, a = =~

(65) Uria, Rodrigo. Op. Cit. P&g. 505,
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menos que en la pérdida de la cosa existe culpa del consignante, pa
ra lo cual se puede aplicar la normatividad de las obligaciones - -
altemativas,

F) SU FORVALIDAD Y ELEMENIOS REALES,

Quando la ley exige detemninada forma para la celebracifin
del contrato, dicha formalidad es un elamento de validez del propio
contrato (ArtIculo 1795 F. IV del C6digo Civil para el Distrito Fe-
deral) ya que la omisidn de esa formalidad exigida por la ley hace-
que el contrato en cuestifn pueda ser impugnado di: nulidad relati—
va, conforme al Artfculo 2228 del antes citado ordenamiento.

Para que el contrato estimatorio se perfecciong, requiere
de la entrega de la cosa por ser un contrato real; por tanto, la en
trega da lugar al nacimlento de las obligaciones contractuales, El
consentimiento no exige otra forma de manifestacifn, de modo que el
contrato para Arce Gargollo "resulta consensual en oposicitn a for-
mal, o a contrato con (forma Wta)" (66).

Lo que en la prictica comercial se suscita, en forma rei-
terada y caro prictica viciosa, es que, existen documentos sobre la
entrega de la cosa: es decir, cuando se trata de varios bienes se -
realiza un inventario para listar estos objetos, atGn incluso tratdn
dose de un bien Gnico, por el cual el consignatario se da por reci-
bido de los migmos mediante a firma de tal documento, que no es -~
una formalidad del contrato sino una prueba de la entrega y recep--

(66) Axce, Javier. Op. Cit. P&g. 80.
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cifn de los bienes cbjeto del contrato.

La forma se exige en nuestros dfas no porque se atribuya-
a las palabras en sf o las f8mmlas escritas o promunciadas para --
que den una fuerza propia al contrato, sinoc por otros motivos, como
son el interés pdblico en evitar los litigios, dotar de precisifn a
las obligaciones asumidas y de seguridad a ciertos bienes de mayor-
Inportancia, inducir a mayor reflexi6n a las partes contratantes, y
en general todas las ventajas que explican la formalidad exigida en
1la mayor parte de los contratos reglamentados, en la cual se busca-

introducir a nuestro contrato estimatorio.

"Al igual que el O5digo anterior de 1884, el OSdigo Civil
vigente permite tambifn pugnar en un contrato el viciu de la falta
de forma exigida por la ley, bien sea a traves de ratificacifn esx—
presa, mediante la reiteraciSn del contrato con las formalidades le
gales emitidas extinguiéndose asf por confirmacién el cumplimiento—
de dicho contrato, mediante su ratificacifn tdcita; sin embargo, --
tanto en la confimmacién o ratificacitn expresa, como en la ratifi-
cacifn ticita o cumplimiento woluntario, son las dos partes mismas-
las que han convalidado el contrats que se celebrS sin la formali--
dad exigida por la ley"(¢7,

Veamos que nos dice el 06digo Civil vigente para el Dis—
trito Federal:

Artfculo 2231: "La nulidad de un acto juridico

(67) S&nchez, Ramfn. Op. Cit, Pags. 64 y 65.
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por falta de forma establecida por la ley se ex
la =

tingue por la confirmacidn de ese hecho en
forma omitida”.

Articulo 2234: "El cumplimiento voluntario por
medio del pago, novaci8n o por cualguiera otro-
modo, se tiene por ratificacién tScita y se ex-
tingue la accibn de nulidagd".

El problema se suscita cuando sSlo una de las partes pre-
tende hacer valer la nulidad relativa del contrato celebrado con —
omisién de la forma exigida por la ley. "ElL O5digo Civil vigente,-
adunite expresamente el ejercicio de la accién (pro-forma), en vir—
tud de que estableci$ que cuando la ley exija determinada forma pa~
ra un contrato, si no reviste esa forma, pero consta la voluntad de
las partes de manera fehaciente, cualquiera de ellas puede exigir -
que se &8 al contrato la forma legal" (68), © sea que cuando un con-
trato no ha revestido la formalidad exigida por la ley, si la volun
tad de las partes ha quedado fehaciente de manera indubitable, cual
quiera de ellas puede exigir se d& la forma legal.

Vearos que nos enuncian los Artfculos siguientes del 08di
go Civil vigente para el Distrito Federal:
Artfoulo 1832: "En los contratos civiles cada-

unw se obliga en la manera y términos que apa~—
vezca que quiso cbligarse, sin que para que la-

{68) Ibidem. Psg. 65,
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validez del contrato se requieran formalidades-
determinadas, fuera de los casos designados ex~
presamente por la ley".

Artfculo 1833: "Cuando la ley exija determina-
da forma para un contrato, mientras que &ste no
revista esa forma mo seri vdlido, salvo disposi
cifn en ocontrario; pero si la woluntad de las -
partes para celebrarlo consta de manera feha- -
clente, cualquiera de ellas puede exigir que se
@€ al contrato la forma legal®.

Por cuanto hace a los elementos reales mds importantes -
de este contrato, son la cosa y el precio, ya que debido a esto, -
"hay una cosa indiscutible: que en &l predominan elementos de la-
conpra-venta® (69) a estos dos elementos "se afiade el plazo, consi-
derado camo otro elemento” (70) .

1.- La cosa u objeto materia del contrato estimatorio =
puede gser unc o varios bienes mucbles, que en terminologfa de dere
cho comeycial ge llaman mercancias o mercaderfas. De la doctrina-
y el O6digo Civil Italiano, sefialan la caracterfstica del bien - -
maeble dentro de la definicifn del miamo negocio; (Es decir, bie—
nes fungibles y no fungibles, ya que oamo apuntamos anteriormente,
por cuanto a estos, pueden ser para nuestro contrato, cualesquiera

(69) Branca, Guissepe. Op. Cit. Pig. 418.
(70) Arce, Javier. Op. Cit. P&g. 79.



de ambos, conforme se obligue el consignatario).

Para el autor Arce Gargollo, debe de agregarse a las ante
riores caracteristicas "que los bienes deben ser tangibles; es de=
cir, cosas que puedan ser materia de eqf.:ega"(u), de tal suerte -
que por su naturaleza, no existe un contrato estimatorio sobre dere
chos, porque esto implicarfa estar en presencia de otra figura jurl

dica camo por ejemplo: una cesifn de derechos sujeta a condicién.

2.- El precio de este contrato, que se conoce com estima
¢i6n o simplemente precio estimado, puede ser en dinero o en espe—
cie. El precio sirve de base para el beneficio o retribucién, que-
directa o indirectamente recibe el consignatario. Este precioc pue-
de ser detemminado o determinable ya sea por las mismas partes o —
por el mercado de valores, o por un tercero, que pedrfa ser un juez
o un Srbitro que designen las partes para la fijacién del mism, en
el cual 8i estuviéramos dentro del dltino supuesto, se recurrirfa a
un perito valuador o a un corredor titulado etc,

3.~ El plazo, el cual es un elemento mfs que debe tomarse
en cuenta camo parte fommante de los elementos reales de nuestro --
contrato, tal comp agrega el doctrinario Arce Gargollo y que sefala
oS antexiormente. “Este plazo debe convenirse por las partes, aun

w(72)

que en ocasiones no se precisa , porque ciertamente ne es un —-

elemento de validez de este contrato. El témino sefiala el momento

(71} Ibidem. P&g. 79.
(72) Branca, Guissepe. Op. Cit. P&g. 419.
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en el cual el consignatarico debe pagar el precio o devolver la - —
ooga. El plazo puede modificarse dqurante la vigencia del contrato,
o a su vencimiento si se renueva, pudifndose fijar plazos periSdi—
cos para que en los misimos se pague la estimacin o devuelva parte—
de los bienes consignados si son varios, o se devuelva el misw - -
si es uno solo. Por lo que la falta de plazo no invalida la rela--
eifn contractual.

G) CAUSAS DE TERMINACION DEL CONTRATO.
Para hacer referencia a estas causas, debemos de acudir -
supletoriamente a los modos generales para la temminacién de los -~
contratos civiles, ya que nuestro contrato es atfpico y carece por-

tanto de requlacin especffica en la ley,

Un contrato que se ha celebrado vdlidamente y ha empezado
a preducir sus efectos, puede dejar de producir estos o extinguirse
los migmos a consecuencia de hechos o acontecimientos posteriores a
dicha celebracifn y que constituyen propiamente las causas de termi
nacién del contrato, las cuales se concretizan en los siguientes su
puestos:

1.~ El agotamiento natural del contrato ¢ lo que es lo —
mismo la ejecucisn total de las cbligaciones derivadas del mismo ~-—
contrato. "Es el modo natural y ordinario de terminacién del con—
trato, al igual que el vencimiento del plazo en los contratos dura=
dexos” (73,

{73) Sinchez, RamSn. Op. Cit. P&g. 126.
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2.- El vencimiento de algtn témino, que en algunos - —
casos y particulammente en los de ejecucién duradera, se establece~
un plazo para la terminaciSn del contrato, "La fijacién de un pla-
Zo puede ser a veces, esencial al mismo contrato y producir ademfs-
e dicho vencimiento, no precisamente la terminacién del contrato,-
sino la caducidad misma de los derechos derivados del miamo; de tal
forma,que una vez vencido el t&mino que se concedi a wna de las ~
partes y no ejecutado por &1, en tal supuesto, el contrato se tiene

por reswelto o mscmd.t&)”(n)

El OXligo Civil Italiano denamina a esto plazo esencial

y se halla previsto en su Artfculo 1457:

"Témino esencial para alguna de las partes. -
Bl témino fijado para la prestacién de una de
las partes debiera considerarse esencial en in
terés de la otra, ésta, salvo pacto o uso en —
contrario, si quisiera exigir su ejecucifn a -
pesayr del vencimiento del témino, deber§ dar-
noticia de ello a la otra parte dentro de tres
dfas. En su defecto, el contrato se entender§
resuelto de derecho aunque no se hubiere pacta
do expresamente la resolucidn®.

3.- 1a muerte de uo de los contratantes. Hay contratos
en los que por ley la muerte de wpo de los contratantes pone fin —

(74) Tbidem. P&g. 127.
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&l contrato, como sucede en el mandato cuando muere el mandante o -
mandatario, esto generalmente sucede en contratos duraderos y que se
celebran "intuite personae" (entre personas); sinvalbarw, hay exoep
Ciones como el contrato de arrendamiento, que aunque se celebre = ==
entre personas, por lo que toca al inquilino, no concluye con la - -
muerte del arrendatario, salvo pacto en contrario que lo establezca.
"La muerte de una de las partes puede llegar a ser causa de termina-
cifn del contrato en los casos en que haya pacto expreso® (75).

4.~ Por la voluntad unilateral de las partes. Anque el-
Artfculo 1797 del 08digo Civil vigente para el Distrito Federal dis-
pore que:

"La validez y el cunplimiento de los contratos-
mpueda‘:&jarsealarbitriodaum&losom
tratantes".

Por lo tanto, se rompe con esta regla general, ya que el-
Iegislador faculta a uno de los contratantes, camw en log cagsos del-
arrendamiento por tiempo wvoluntario, (Artfculo 2478), la eeparacifn-
woluntaria de un socio integrante de una asociacifn (Artfculo 2680)o
de una sociedad (Artfculo 2703 parte in fine y 2720 F.VI) o en el ca
30 de la revocacifn del mandato (Artfculo 2595 F.I y "II), Yy que es-
el caso que mis no interesa, por ser el mds andlogo en caracteristi-

cas a muestre contrato estimatorio.

5.~ Por mituo consentimiento de las partes. "En virtud -

(75) Ibidem. P&g.128.
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de que ambos contratantes pueden ponerse de acuerdo para rewocar ~-

© resolver voluntariamente el contrato que han celebrado” (76).

6.~ For resolucisn o rescisifn del contrato sinalagmti=-
. La cual puede scbrevenir por incumplimiento de una de las par-~
tes, o bien por imposibilidad superveniente de las obligaciones a -
cargo de una de las partes en el contrato bilateral.

Veamos que dispone el Artfculo 1949 del OSdigo Civil vi-
gente para el Distrito Federal:

"La facultad de yesolver las obligaciones se -
entiende implicita en las recfprocas, para el-
case de que uno de los okdigados no cumpliese~
1o que le incurbe. El perjudicado podrf esco-
ger entre exigir el cumplimjento o la resolu--
cién da la aobligacifn, con resarcimiento de —
dafios y perjuicios en ambos casos; también po-
dr8 pedir la rescluciSn atin despufs de haber, -
optads por el cunplimiento, cuando 8ste resul-
tare imposible”.

et o

(76) Ibidem. P&g. 129,
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CAPTTULO III

MATURALEZA JURIDICA DEL CONTRATO.
A) SUSTANTIVIDAD DEL CONTRATO.

Enunciar el tfmmino de sustantividad para hacer referen—
cia al contrato estimatorio, es querer dar a entender, que tiene in
dependencia, que es real (no conp caracteristica propia del contra-
to, sinc camo significado de gque existe); y por lo tanto, es dife—
rente a todos y cada uno de los demds contratos.

La paturaleza jurfdica contractual del estimatorio ha si-
& muy discutida, se le ha considerado coms canpra-venta, depSsito,
prestacién de servicios, mandato o comisiGn; para otros autores co-
mo "Dfaz Bravo, lo ha sugerido como una gestiin de negocios” (77); -
con lo cual, en mi opinidn, no coincido con esta naturaleza jurfdi-
ca que dicho autor trata de atribuirle, pues es claro que el estima
torio, constituye ante todo un contrato, y la gesti6n de negocics -
(clasificada en-la doctrina extranjera camo cuasi-cantrato) supone-
por su naturaleza, la no intervencisn del duefio del bien o negecio;
este supuesto, no lo hallamps en el estimatorio donde el consignan=-
te estd interesado como parte del contrato, debido a que en la ges-
tifn de negocios con consentimiento del duefic es un mandato en mate

ria civil y una comisifn en la mercantil.

Al inferirse de sus caracteristicas, que es un contrato -

(77) pfaz, Arturo. Op. Cit. P&g. 89,
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real, la cbligacidn del consignatario solo surge una vez que tiene-
a su disposicifn la cosa, de otro modo no podrfa proceder a su ven—
ta y entrega a un tercero; por lo que, el consignante pierde la dis
ponibilidad del bien en favor del consignatario; por lo que para —
"Messineo y Arce Gargollo, consideran que se trata de una oowpra- —

venta sujeta a condicifén suspensiva” (18 .

A lo que Garrigues "manifiesta que se trata de la sumz de
wna venta con condicién suspensiva y eventualmente ligada a un tér-
mino. La condicifn se curple cuando el cowprador declara dar curso
al negocio, convirtiéndose en deudor del precio fijado en la estima
cignn {79},

Por tanto, nos vemos aqui frente a una de las mis intrin-
cadas caracteristicas del contrato en examen, ya que mientras no —
hay duda que el consignante conserva la propiedad, si la hay en -~ -
cuanto a la naturaleza jurfdica del derecho de litwe disposiciSn —
por parte del consignatario "que para algunos autares podria repu——
tarse cowp un mandato o comisién sin representacién (gestifn de ne-
gocios)"(eo) , 51 no fuera porque; actfa en nowbre y por cuenta pro-
pios; no ests obligado a desplegar actividad alguna en su cardcter-

(78] Messineo, Francesco. "Contrato in Genere". Tamo V, Pig. 158 ==
Giufre, Mil&n 1973. y Arce, Javier. Op. Cit. P4g. 63.

(79) Garrigues, Joaqufn. "Curso de Derecho Mexcantil. Tomo II,Pég.
97, Séptima Bdicién, Editorial Porrfa, México 1979.

{80) Dfaz, Arturo. Op. Cit. Pig. 97.
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de presunto enajenante del bien, ni tampoco reporta la cbligacién -

de informar o de rendir cuentas de su actuacifn al onnsignante.

En tal caso se pregunta Dfaz Bravo: "¢si habrfa gue admi-
tir que, a despecho de nuestro régimen legal de la propiedad, se ha
colocado un régimen de desdoblamiento de la propiedad, de consecuen
cias atin mis graves que el usufructo, en el cual el propietario pue
de tranemitir la nuda propiedad del bien, a tal grado, que el con-—
signante no conserve ni afin ese derecho?; (o bien deberf atribuirse
una naturaleza fiduciaria, a la\sit:uaciﬁn que prevalece con el con-
signatario, una vez mfs a espaldas de nuestra ley, que s6lo regula-
con tal carfcter el fideiocamiso y, ello a condicién de que se enco-
miende su deserpefic a una institucifn de crédito fiduciaria (Artfcu
1o 364 1GTOC) 7" FY)

Las respuestas a semejantes preguntas no son ffciles, ya-
que de ser afirmativas colocarfan a nuestro contrato en un trance -~
de ilegalidad, y de ser negativas, habrfa que encontrar una ubica--
cifn legal del derecho del consignatario; toda vez que al hacer re-
ferencia de.la propiedad, lo hace al mism tiempo de la copropiedad,
confundiendo ambas figuras jurfdicas, que si bien tienen estrecha -
relacién, son independientes unas de otras, puesto que en la copro-
piedad el usufructuario, "pese a que cuenta can el Jus Utendi y el-
Tus fruendi por virtud del usufructo, tiene una serie de restriccio

(81) Ibidem. PAgs. 97 y 127.
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fes al dominic y de obligaciones impuestas por el propietario,” {82)
quien toma el nombre de nudo propietario, el cual cuenta con el - -
Tus Abutendi o sea el dominio pleno de la oosa, pues 1o que en rea-
lidad se presenta, es un degmembramients de la propiedad, lo cual -
no tiene relacidn con nuestro contrato, por cuanto hace a log = ~=
supuestos que trata; de iqual manera sucede con el fideiccmiso, que
ro tiene ingerencia con el mismo, ya que si el consignante quisiera
celebrar un contrato,asf lo harfa con la Institucidn de Crédito co-
rrespondiente, la cual le fijarfa las condiciones y modalidades del
mismo; aunque cabe aclarar al respecto, que el contrato en examer -
si 1o pueden celebta:;*, ira sea entre una persona ffsica con una ~ —
moral, o entye ambas personas morales como partes dentro del contra
to, siempre y cuando lo hagan a través de su representante legal y-
qx:emseaconman:sttmcidndecréﬁim, bajo el rubre de un fil—
dejcomigo, canisifn u otra figura jurfdica, a fin de que no trajera
una confusidn con el contrato que en realidad se desea celebrar.

Pero, amén de lo antericr, recufrdese que tal contrate ca
rece de requlacifn legal en nuestro medio, y por ello no pueden ser
vir como punto de partida, los cuestionamientos antes formulados --
por "Dfaz Bxawvo, en los que no es clara la naturaleza de la repre—
sentacifn para actuar con los bienes de otro” (83), pdiendo citar -
otros ejemplos como referencia, que tampoco nos dan una luz o clari

(82) Rojina, Rafael, Op. Cit. Tamo II Pdgs. 121 y 127,
(83) Dfaz, Arturo., Op, Cit. Pdg. 97.
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dad oon respecto a nuestro contrato, tales como: EL apoderamiento-
de los bienes del quebrado, que por nero efecto de la sentencia = -
de quiebra, opera a favor del sindico (Artfculo 15 F, IIT de la - -
L.Q.5.P.), la posibilidad de que el acreedor prendario se convierta
en propietario de los bienes pignorados (Artfculo 344 L.G.T.0.C.) ;-
la venta a la que unilateralmente puede proceder la sociedad anfni-
ma, de las acciones pagaderas que correspondan al accionista moroso
en el pago de los dividendos pasivos (Artfculos 118 al 120 de la ==
L.GeSoM.) o

El doctrinario Dfaz Bravo, trata de dar una solucién al -
planteamfento antes formlado, a fin de cobtener una solucién que --
permita al consignatario, encontrar un apoyo legal a su actuacifn: -
"S1 la libre disponibilidad del bien mueble, deriva del tfcito o =-
expreso congentimiento del consignante, no puede presentar las ca—
racteristicas del mandato ni de la comisifn mercantil, ya que su --
actuacifin no puede derivar de un desdoblamiento del derecho de pro-
pledad, y menos atn de la propiedad fiducilaria; por lo que no queda
s remedio que encuadrar la venta, o cualquiera otra enajenacién -
que realice, cawo gestidn de negocios, la que, caw se sabe, permi~
te actuar al gestor (sin mandato y sin estar cbligado a ello, Ar
ticulo 1986 del Cadigo Civil) y puede ejecutarse contra la voluntad
real o presunta del duefio (Artfeuls 1899)n(84),

El citado autor atribuye a la actuaciSn del consignatario,

(84) Ibidem. PAg. 98.
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calificindola camo gestién oficiosa; ahora bien, como este dltimo -
supuesto no se puede dar en el oontrato estimatorio, ya que no se -
estd en la posibilidad de que el consignante estf en aptitud de ra-
tificar o no la gestifn, ya que nuestro contrato es formal; por tan
to, la actuacitn del consignatario queda ratificada por escrito, ==
puesto que el consignante al celebrar el contrato, consiente en - -

estar y pasar por todo lo que haga su contra parte,

"En nuestro derecho, podriamos pensar que es una compra—

venta con reserva de dominio" (83)

, dice Arce Gargollo; en la doctri
na Sinchez Calero "afirma que la tesis mis razonable es la que lo -

asimila a wna modalidad de la comisi6n de venta® (867,

Por su parte, Branca afirma: "Acfptese que tantas opinio-
nes expuestas en torno de su naturaleza hay una cosa indiscutible,-
que en &l predominan elementos de compra-venta” 87) .

Garrigues manifiesta que:"Se trata en suma de una venta -~
con condicifn suspensiva y eventualmente ligada a un t&minc.la con
dicién se cumple cuande el comprador declara dar curso al negocio,—
convirtifndose en devdor del precio fijado en 1a estimacién™ (89

En general, para la doctrina daminante, la confiquracifn-

(85) Arce, Javier. Op. Cit. P4g. 84.

(86) sanchez, Fernando. "Instituciones de Derecho Mercantil". P&g.-
393, Sexta Edicién, Clares, Valladolid 1977.

(87) Branca, Guissepe. Op. Cit. P4g. 418.

(88) Garrigues, Joaqufn. Op. Cit. Tomo II. P&g. 97.
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jurfdica mis aceptable es sin duda la compra-venta sujeta a condi~—
ciSn, ya gue apuntan alequnos a dejar en forma suspensiva o condicio
nada la actuacién del consignatario, toda vez que el fin del contra
to estimatorio es el que este mismp consignatario adquiera para sf-
O revenda la cosa consignada. "La finalidad del contrato, es la —
transferencia de la propiedad” (89) , que se produce cuando el consig
matario adquiere para sf la cosa o enajena el bien, formando esta -
relacidn tanto el consirnante, el consignatario y el tercero adqui-

rente.

Las caracterfsticas de esta venta sujeta a condicién (pa-
ra la doctrina), son gue, "el consignatario que no es propietario,-
poede disponer de la cosa, y el cansignante, que es propietario, no
podrs disponer de ella hasta que le haya sido restitufda por -~ — —
aquél” (90)_

"Tales actos de disposiciSn los realiza el consignatario,

"(91); por tanto, los acreedores del-

en narbre y por cuenta propios
consignatario no pueden embavgar la cosa consignada, ni &sta entya-
en la masa de la quiebra sino hasta que se ha pagado el precio, re-
glas que contiene el G3digo Civil Italiano. y para efectos de la —

separacién de la masa de la quiebra estfn los de nuestra Ley de - -

(89) Diccionario de Derecho Privado, Voz: Contrato Estimatorio.Pdg.
295, Bditorial Labor, MExico 1951.

{90} Trabucchi, Alberto. Op. Cit. Tomo II, P&g., 291.

(91) Dfaz, Arturo. Op. Cit. P&g. 99.



Quiebras y Suspensifn de Pagos.

Veamos que nos emuncia al respecto el Artfculo 158 y 159.
Fraccifn VI, inciso 'a) del citado ordenamiento legal:

Artfculo 158; "las mercancfas, tftulos-valores
o cualesquiera especie de bienes que existan en
la masa de la quiebra y sean identificables, cu
ya propiedad no se hubiere transferido al gque——
brado por tftulo legal definitivo e irrevoca- =
ble, podrfn ser separados por sus legftimos ti-
. madiante el ejercicio de la accifn que
corresponde ante el juez de la quiebra.

Si no hay oposicién a la demanda de separaci6n,
el juez podrf decretar, sin mis tr&mite, la ex-
clusitn solicitada; farmulada la oposicibn, el-
litigio se resolverf por via incidental.

El sindico ejercerf los derechos y cumpliri las
obligaciones que el quebrado tuviere scbre - -
dichos bienes."

Artfculo 159 F.VI, inciso a): "En consecuencia,
podrén separarse de la masa de los bienes que -
se encuentran cn las situaciones siguientes o ~
en otras que sean de natiraleza anfloga:

F.VI. Los bienes que el quebrado debe restituir
por estar en su poder por alguno de los siguien
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tes conceptos:

a) DepSsito, administraci6n, arrendamiento, al
quiler, usufructo, fidefocmmiso o recibidos en ~
consignacifn por virtud de un contrato estimato
rio, si en este caso la guiebra se declara ~ —
antes de la manifestacitn del camprador de ha-~
cer suyas las mercancfas, o si no ha transcurri
do el plazo sefialado para hacerla”. -

Eh cuanto a la posibilidad de que el contrato en estudio-
no sea mis que la cambinacién de otros, pramesa de venta con manda-—
to o oomisitn, depSsito con venta sujeta a condicifn suspensiva o =
resolutoria, etc.; bastarf con tener miay presente la unidad que le-
caracteriza, incampatible con la necesaria diversidad resultarte de
los diferentes regfmenes legales para cada uno de los supuestos con
tratos que formarfan la mixtura.

B) COMPARACION QXN EL CONTRATO [E
MANDATO ¥ CON LA OOMISION MFR-
CANTIL.

Acertadamente se define el mandato en el C6digo Civil vi-
gente camo "El contrato por el que el mandatario se obliga a ejecu-
tar por cuenta del mandante los actos jurfdicos que &ste le encar—
ga". (Artfculo 2546).

Este es naturalmente oneroso y solo por excepcidn gratui-
to (Artfculo 2543 del C.C.D.F.}, se trata ademAs de un contrato - -
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bilateral y formal, ya que aunque sea vezbal' de menor cuantfa, debe
ratificarse por escrito (Artfculo 2552 del €.C.D.F.}. Se distingue
el mandato civil para actos civiles y el mandato mercantil o comi—
sifin, para actos de camercio. "Se distingue tanbién el Mm re~
pregentativo por el cual el mandante concede unilateralmente poder-
o facultad al mandatario, para que &ste obre a nombre de aquél; y ~
al no representativo, en el cual el mandante no concede dicho - - -
poder, pero el mandatario actGa en su representacitn {gestién de ne

gocios)" 52) .

Una vez dadas a conocer algunas caracter{sticas mis .urpu_r_
tantes de este contrato, desde el punto de vista de la tipicidad so
cial son tipicamente mercantiles, pues s8lo el contrato de comision
resulta legislativamente tipico al estar regulade por el O&digo de-
Oamercio, ya que la mercantilidad de estos actos y miy en especial-
para la comisién, estf reconocido en el catSlogo de actos de camer-—
cio del Artfculo 75 de nuestra legislacifn comercial. La fraceibn-
X establece gque son actos de cumercio "las ampresas de canisiones,-
de oficinas de negocios comerciales y establecimientos de ventas en
pdblica almoneda”; en resumen, dichos actos no pueden entenderse —-

fuera del &mbito de oomercio.

“gl cbjetivo de estog contratos, €n mayor O en mencr gra-

————e.

(92) Sfnchez, Ramfn. Op. Cit. Psg. 307.
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w(93)

do, es la gesti6n de intcreses ajenos , aungue esta caracterfs—

tica se presenta de modo distinto en cada contrato.

El contrato estimatorio se celebra siempre con un Snim -
de lucro; por tanto, es oneroso al igual que la camisifn y qué el -
mandato, ya sean estos siempre representativos pues de no ser asf,-
se estarfa actuando solo en favor de los intereses del representa--
do, sin tener ninguna finalidad econdmica la persona Cuya represen—
tacifn estd llevando a cabo.

En el contrato de mandato en forma particular, éste puede
ser con poder especial o general, siendo especial para unc o varios
actos jurfdicos, al igual que en la camisitn, en cambioc si es gene—
ral, puede ser para actos de dominio, de administracién, y para - -
pleitos y oobranzas; “sin embargo, aunque se trate de un mandato ge
neral, cuando leyes especiales que no sean el CSdigo Civil, requie-
ran cladsula especlal para conceder una determinada facultad al man
datario, es necesaria una cla@isula especial, as{ deberS§ realizarse,
comp acontece con la facultad para ésistitse del Juicio de Anparo,
{Artfculo 14 de la ley de Anparo) y con la facultad para suscribir-
titulos de crédito (Artfculo %o. de la Ley Cer ral de Tftulos y Ope
raciones de Crédito)” (o},

ahora bien, si abarca las tres subespecies de mandato ge-

(93) Broseta, Manuel. “Manual de Derecho Mercantil", PSg.427.Cuarta
Edicifn, Editorial Tecnos, Madrid 1878.
{94) ssnchez, Ram®n. Op. Cit. P&g. 305.
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neral, se le denaminard Poder General Amplfsimo; por lo que se re—
fiere al contrato estimatorio, existe una diferencia totalmente di-
versa, ya que €ste es un contrato autSnone e independiente, que no-
es generado por ningfn tipo de mandato especial, ni afin general, ya
Que en el supuesto que fuera para actos de administracifén y el admi
nistrador tuviera gue hacer la venta de un bien nueble para benefi-

" cio de 1 o los representados, entrarfa com una facultad espectifi-
ca © necesaria para no incurrir en responsabilidad y si en cambioc -
cunplir con su cbligacifin, pero para ¢l contrato estimatorio es di-
versa esa situacifn, pues su naturaleza juridica contractual ests -
conformada Gnicamente y en forma especial para que el consignatario
le realice la venta de uno o varios bienes mebles, entregindole-
el precio de los mismos o se los devuelva al tdmmino del plazo pac-
tado en el contrato, por lo que gurge en farm independiente y con-
un fin especifico, trayendo aparejada una ventaja o beneficio paxra-
ambos contratantes.

En el mandato m8s que en la comisifn, se celebra con el -~
objeto de actos jurfdicos, y no de actos materiales como en el caso
del estimatorio, awnque no por esto estamos haciendo nugatorio que-

el mismo pueda celebrarse con este fin.

Tocante al respecte de su perfeccionamiento, para la comi
sifn oomo para el mandato, estos requieren de una formalidad, pues~
en ausencia de la misma se tornan en actos afectados de nulidad, --

hasta en tanto no sean convalidados o ratificades por las partes, ¢
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bien sexrd en su favor la prescripeién, en cambio para el estimato——
rio, su forma de perfeccionamiento s la entrega del bien objeto ma
teria del contrato, toda vez que por su clasificacifn pertenece a -
los contratos reales, pasando la formalidad a un sequndo planc de -
Importancia.

De todo lo anterior y en base a las caracteristicas de es
tos contratos, observames que inciden en algunas de ellas, y en - -
otras son totalmente divergentes; es por eso que se busca la figura
jurfdica (El Estimatorio}, a rango de un contrato mis regulado espe
cificamente en nuestra ley, debido a que algunos autores tratan de—
darle una cambinacién de cada uno de los contratos ya existentes, -
sin darse cuenta de la unidad que o caracteriza, incanpatible con~
la diversidad resultante de los diferentes regimenes legales impues
tos para cada contrato.

C) CCMPARACION CON EL QONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIO.

El Contrato de Prestacitn de Servicios Profesionales, "es
aquel en el que una persona denaninada profesor ¢ profesionista, se
cbliga hacia otro dencminado cliente o beneficiario, a prestarle uwn
servicio de carfcter intelectual o material o de ambos géneros, de-
rivados de una profesifn t&cnica o cieptifica reconocida por la - -
ley, mediante una retribuci6n econfmica® (95 .

(95) Chirino, Joel, "Derecho Civil III", Contratos Civiles, PSq.166
Primera Bdicién, México 1986.
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Este concepto implica la prestacifn de un servicio profe-
sional que va a realizar un profesionfsta autorizado para ejercer -
esa actividad, ya sea de carficter intelectual o material, teniendo-
derecho a una contra prestacitn econfmica. »

De acuerdo a la clasificaci6n de este contrato, tiene co~
mo caracterfsticas, ser principal, consensuval, hilateral, cornmutati-

VO, oneroso por esencia y de tracto swwesivo.

Entre las diferencias y semejanzas eatre el mandato y la-
prestacidén de servicios profesionales, &ste (ltimp en cuanto al cum
plimiento de las cblicaciones se subsume al contrato de mandato, --
aplicéndose por analogfa las reglas de unc y otro contfato, sin que
incida esta aplicacifn en la diferencia esencial de uno y otro; al-

efecto, la H., Suprema Corte de Justicia, ha sefialado lo siguiente:

"Las razones que tuvo el legislador para hacer supleto- =~
rias del contrato de servicios profesionales, las disposicicnes re—
lativas al mandato, fueron que tanto en uno oo en otro, hay pres-—
tacién de servicios, y en ambos se tiene muy en cuenta las cualida-
des morales y la aptitud del mardatario, pero entre ambos contratan
tes también existen diferencias radicales: En uno y otro iy pres-
tacidn de servicios, perc en el mandato, el mandatario obra a nom-
bre de otro y no se obliga personalmente sino ¢ue obliga al mandan-
te en la prestacidén de servicios, el que los presta se obliga por -
sf mismp; sus actos no cbligan a la persona en favor de la cual eje

cuta algo mis. Esas diferencias aconsejan que, interpretando recta
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mente la ley, se apligquen al contrato de prestacifn de servicios, -
s8lo las disposiviones del mandato que tengan fundamento en las se-
mejanzas que entre ambos existen; asf, las disposiciones relativas-
a la forma y aplicables al mandato, no lo son al contrato de presta
cifin de servicios, pues estas disposiciones se refierven fnica y ex~
clusivamente a la representacifn que no existe, tratindose de la —-
prestacidn de servicios".

(Jurisprudencia 807. Pdgina 1470 Actualizacifn
1975.)

Una clara diferencia con nuestro contrato, es que en la -
prestacitn de servicios, va a ser realizada por un profesor o profe
sfonista autorizado para ejercer esa actividad, en cambio para efec
tos de poder llevar a cabo la oonsignaci®n, no reguiere ese grado -
de profesionalidad, puesto que la puede ejercer cualquier individuo
que posea las caracterfsticas mfnimas que la ley prevee, como lo se
rfa la capacidad ffsica y leqal, o bien obligarse en su caso a tra-
vis de un repregentante; (es decir, hago referencia a la capacidad-
general para contratar). Ademds de ser un contrato bien regulado -
por la ley, toda vez que es un contrato principal con elementos y -

caracter{sticas propias.

Otra marcada diferencia, es que la prestacifin de servi~ -
cios se petfeccic:'na por el simple consensualismo, en cambio el esti
matorio lo hace a través de la entrega de la cosa y sblo hasta ese-

momento; ¥ aungue ambos Son contratos commutativos; es decir, que -
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se cenocen sus pérdidas y ganancias desde la celebracibn del mismo~
para la fijacifn de los honorarios del profegionista, dentro del —
contrate de prestacifn de servicios pueden convenirlo ambas partes,
o bien acudir al arancel obligatorio para wna profesiSn, que es la-
regla general, lo cual no sucede en la consignaciém, pues en éste =
se fija el precio del bien copsignado desde el mamento en que se ~-

celebra, o bien la devolucitn del bien.

“5i el arancel es cpclonal, sblo se aplicars supletoria—
mente cuande las partes no hayan estipulado el monto de les honora-
rios; pero en caso de gue no exista arancel obligatorio u optativo,
ni las partes estipulen el monto de los honorarios, &stos se fija——

rin mediante las siguientes reglas prescritas por el 05digo Civil:

a) Se atenders a la costumbre del lugar, a la inpor
tancia de los trabajos prestados y a la inportancia del asunto en -~
que se prestaron.

b) A la capacidad econfiuica del que recibe el servy

cio.
c} A la reputacién profesicnal que tenga adquirida-

el profesionista o profesor.

Conjugados estos presupuestos se podrd determinar el non
to dg los honorarios™ (96) .
Por Gltimo, cabe aclarar que en la prestacifn de servi—

cios, la ejecucién del mismo se realiza en forma perifdica; es de—

(96) Ibidem. P&gs. 167 y 168.
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cir, es de tracto sucesivo, en canbio para la consignaci6n, su eje—
qnion se hace en forma instantfinea, siempre que se lleve a cabo la
translacifn de dominio, "cuando se confiqura la enajenacién del ob-
jeto a un tercerc, mientras tanto queda suspensiva la resolucifn --
del contrato” o7 , Perc a la llegada de la condici6n resolutoria --

del contrato, €ste se efectta en un solo acto.

D) QOMPARACTON CON EL CONTRATO DE
AGENCIA,

"La agencia es el contrato por medio del cual un enpresa—
rio mercantil acepta hacerse cargo indefinidamente de la pramocifn-
de los preductos de otro empresario y de la contratacifn a su nom--
bre, y reciblendo a cambio una retribucifn en numerario” (98)

Entre las partes en un contrato de agencia, tal camo se -
desprende de su definicifn, existe una relacién muy semejante al co
mitente y comisionista; por tanto, en ocasiones por dichas caracte-
risticas y por hablar en funcifn a una camisién, se cree gue se ha-
bla de la consignaci6n; pero, deben de distinguirse ambas fiquras,-
toda vez que en la agencia, suelen presentarse dos supuestos: "gue-
ei empresario dé vida a una sucursal o agencia propia, con dependen
cia jurfdica econfmica en aquél; o que el agente tenga independen—
cia y se dedique profesionalmente a la promocién de productos de —-

(97) Arce, Javier., Op. Cit. P&g. 78.
(98) Olvera, Qmar, Op. Cit. P4g. 29.
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.otro empresario, en nanbre e interés del misno"(gg) .

En cambio en el contrato estimtorio primeramente no - -
es por tiempo indefinido, sino que estd limitado en un lapso -de —
tiempo; sequndo no se tiene que ser forzosamente empresario en uno
u otro caso, seglin sea el consignante o el consignatario; y por Gl
timo, el consignatario actGa en namhre y cuenta propios, y por lo-
misme no reporta la cbligacifn de informmar o rendir cuentas por su

actuacién al consignante.

El empresario tiene por el contrario que informar al - -
otro empresaric en la forma, términos y periodicidad pactados; y -
por si atn fuera poco, en relacisn con la conparacién con nuestro-
contrato estimatorio, debe posponer su propio interés comercial, -
frente al de su representado.

Si alguna relacién tiene con el contrato estimatoric, es
que éste es atfpico en nuestro derecho, pues su contenido no estd-
disciplinade en la legislacién, (En la terminologfa que usa - --
Bnilio Betti, puede aplicirsele el calificativo de tfpico social).
Por lo que se aplican analSgicamente las rormas de copfsifn, y so-
lo cuando exista representacifn, debe hacerse de la form que para

dicho contrato prescribe el CSdigo de Camercio.

E) COMPARACION CON EL CONTRATO DE
CORRETAJE O MEDIACION.

"El Contrato de Corretaje, es aquel por el cual una per-

(99) Ibidem. P&g. 29.
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sona se obliga a abonar a otra, llamada mediador o corredor, una re
muneracitn por indicarle la oportunidad de concluir un negocio con—

un tercero o por servirle de intermmediario en esa conclusitn” (100) .

“Es aquel contrato por cuya virtid una de las partes (co~
rredor) se campramete a indicar a otra (comitente) la oportunidad —
de concluir un negocio jurfdico, llamada comisién o premio" (101).

Desde sus inicios, el contrato de corretaje o mediacién -
tuvo camo funcién, facilitar la aproximacién entre compradores y -
vendedores. Posteriommente, el mediador se convirti$ en un funcio-
nario pthlico; actualmente existe cierta confusifn en esta materia,
por un lado, encontramos a los corredores pthlicos regulados por —-
riestro O5digo de Comercis y por otro, a las personas fisicas o mo~
rales que realizan funciones de intermediacién, a quienes podemos =~
llamar "intermediarios libres" (202 , Y en otros casos, corredores -

ocasionales.

En nuestro derecho mexicano, existe una amplia requlacitn
de los corredores pfblicos dentro del C&digo de Cumercio (Artfculos

51 a 74), en los reqlamentos de corredores de las distintas plazas-

(100) Sénchez, Fernando. Op. Cit. P&g. 376.

(101) Puig, Federice. "Tratado de Derecho Civil Espabol”. Toms IV, -
vol.II P&g.413, Sequnda Edicién, Revista de Derecho Privado. -
Madrid 1974.

(102) Mantilla, Roberto. "Derecho Mercantil® Pig. 154, Décima Quin-
ta Edicisn, Editorial Porr@a, M&xico 1975.
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Yy en otras disposiciones secundarias relativas a los miswos {por -
ejemplo, el arancel]. En la descripcién legal de los actos de - —
comercio, se mencionan a "las operaciones™ de mediacifn en negocios
mercantiles (Artfculo 75, F.XII, del O6digo de Carercio).

En comparacidn con la consignacién, podemos distinguir —
las siguientes:

1.- En la mediacitn, el corredor se campramete a facili—
tar la conclusiSn de un contrato o negucio pero sin intervenir en -
&1, v sin conprometerse a lograr ningtin resultado. En la consigna-
cién no se realiza con el fin de concluir wi contrato, sino con la-
finalidad de vender uno o varics bienes muebles, o de devolverlos -
en un tiempo determinado; por tanto, s estd obligado con el consig
nante,

2.~ El corredor o mediador actfa con independencia de las
partes contratantes, o sea cam colaborador independiente; en cam—
bio, en la consignacifn, aurxue el consignatario va a consequir a -
un camprador eventual, con el cual puede o no cantactar, e incluso=
cogprar el bien para sf, la relacién es perfectamente directa con -
derechos y cbligaciones para anbas partes, independientemente del ~
tercero supuesto camprador del bien.

3.~ "Resulta un contrato de trabajo y en especial de ges-
tidn de intereges ajenos, cam el mandam"(ma); a diferencia del ~

estimatorio que aungue atfpico, resulta por sus caracterfsticas, y-

(103} Arce, Javier. Op. Cit. P&g. 147.
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por su tipicidad social un contrato auténonp e independiente.

4.~ Es preparatorio, camo contrato que precede a una = =—
situacisn o relaciSn jurfdica, comp antecedente de otro acto jurfdi
©0; sin embargo, la consignaci6n es definitiva, pues de sus elemen~
tos particulares, al llevarse todos y cada uno de ellos, scbre todo
por cuanto hace a la entrega del bien mueble, se perfecciona y no -
requiere de otro acto jurfdico para su validez o perfeccionamiento.

F) COMPARACION OON EL CONTRATO [E
DEPQSTITO.

El Contrato de bepdsito "es aquel en el que el deposita—
rio se cbliga hacia el depositante a recibir una cosa mueble o in--
meble, para su custodia y conservacién y restitufrla en su indivi-
&ualidad cuando lo requiera el depositanten(104)

El depSsito mercantil se requla por el O6digo de Comercio
en el Artfculo 332 al prescribir que:

"Se estima mercantil el depSsito si las cosas -

depositadas son objeto de camercio, o si se ha-

ce a consecuencia de una operacifn mercantil®.

Dentro del dep8sito mercantil, existen a su vez las espe—

cies de depSsito bancario de dinero, de titulos, y el depSsito de -
mexcancfas en los Almacenes Generales de DepSsito, S. A.;éstas Glti
mas se regulan por la ley General de Tftulos y Operaciones de Crédi
to, en los Articulos 367, 376, 377, 380 y 38l1.

(104) Chirino, Joel. Op. Cit. Pig. 135.
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La legislacifn mexicana regula el depSsito, tanto para -
bienes muebles como para immuebles; en otras legislaciones se regu-
la sSlo para bfenes maebles, ya que la guarda de un inmueble se rea
liza mediante un contrato especial de servicios.

En relacién con el Contrato de Consignacifn, en campara—
ci6n con el depBsito mercantil propiamente dicho, no exdste una re-
lacién estrecha, sino s8lo por cuanto hace a las obligaciones que -
surgen para el consignatario (Depositario), puesto que su naturale-
za jurfdica, es distinta de entre ambas figuras jurfdicas.

Veanos: El consignatario (Depositario), tiene como obliga
ci6n a su cargo por simple efecto del contrato, de recibir la cosa~
para su custodia y conservacifn, pues su facultad de disponer de la
misma, no implica la posibilidad de usarla; tiene por tanto, la = -
chligacidén negativa de no usar la cosa, y la responsabilidad por da
fhos y pefjuicios causados por malicia o negligencia y por deterioro
que sufra el bien consignado.

Por cuanto hace a la custodia y la conservaci6n de la co-
sa, el consignatario, como ya se mencion$, tiene la misma obliga- -
cién que un depositario, puesto que, fisica y jurfdicamente tiene -
la obligacitn de realizar todos los actos necesarios de conserva- —
cién para que el objeto preserve sus cualidades y cantidades. En -
caso de destruccién del objeto por caso fortufto o fuerza mayor, s6

1o serd responsable por culpa grave.
YIa conservacién jurfdica cawprende todas las acciones —
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tendientes a conservar la eficacia jurfdica del objeto. Dentro de -
estas acciones, canpete accién al depositario para oponer su dere—
cho frente a los terceros, cuando por su inactividad se puede deri-

var un dafio o perjuicio en contra del depositante” (105).

El consignatario tiene como cbligacién, al igual que el -
depositario,la obligacién de restituir al consignante (depositario)
€l cbjeto en su individualidad, Esta obligacisn deberf cumplirse —
al vencimiento del plazo, pero no antes si lo requiere el consignan
te aunque exista plazo para la restituciSn; debido a que por la na-
turaleza del contrato estimatorio, cam acto de comercio, ¢l consig
natario, no estd obligado a devolver antes del plazo, pues &ste se-
entiende pactado en beneficio del deudor, o sea el consignatario, -
supuesto que no acontece en el depSsito en el que el depositario, -
no podrd retenerlo ni atn en el supuesto de que el depositante no -~
haya pagado el importe 3e los gastos o expensas, si las hubo, - - -
hechos para la conservacifn del cobjeto.

Si nos ubicames en el supuesto de que contractualmente no
se haya fijado plazo para la consignacifn, el consignatario puede -
devolver en cualquier momento, por aplicacifin supletorial del - - -
Artfculo 2531 del C&digo Civil para el Distrito Federal. En canbio
para la figura juridica del depbsito, es de tal manera grave el in-
amplimiento de esta cbligacifn, que la retenciSn indebida del obje

to se tipifica como ilfcito por el C&digo Penal para el Distrito Fe

(105) Ibidem. P&g. 138.
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deral en los t&rminos siguientes:

Artfculo 382: "Al que, con perjuicio de al-
guien, disponga para si o para otro, de cual
quier cosa ajemna mueble, de la que se haya -
transmitide la tenencia y no el daminio, se-
le sancionard con prisiSn hasta de un afo y-
mlta de 100 veces el salario".

Artfculo 383: "Se considera cam abuso de -
confianza para los efectos de la pena:

F.II El hecho de disponer de la cosa deposi
tada, o sustraerla el depositario judicial o
designado, o ante las autoridades, adminis--
trativas o del trabajo.

F.IIT El hecho de que una persona haga apa-
recer camo suyo un depdsito que garantice la
libertad caucional de un procesado y del - -
cual no le corresponda la propiedad”.

Artfculo 384: '"Se reputa cawo abuso de con-
fianza la ilegftima posesién de la cosa rete
nida si el tenedor o poseedor de ella no la-
devuelve a pesar de ser requerido formalmen—
te, 0 no la entrega a la autoridad para que-
&sta disponga de 1a misma conforme a la - —-
ley",
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G} COMPARACION CON EL CONTRATO DE
QOMPRA-VENTA.
Nuestro C&digo Civil define con acierto la oorpra—venta —
en su Artfculo 2248 como el contrato por el gque:

"uno de los contratantes se abliga a transferir
la propiedad de una cosa o de un derecho, y el-
otxo a su vez se abliga a pagar por ella un pre
cio clerto y en dinero”.

De acuerdo a esta definicifn vertida por el cuerpo leqal-
anteg mencionado, se distinguen dos obligaciones principales que —
nuca pueden faltar en la conpra-venta: La transmisifn de la pro—
piedad y la de pagar el precio cierto y en dinero; los cuales cons-
tituyen los elementos reales del misnp, y que en oonparacién oon el
estimatorio son: La cosa, el precio y el plazo; es por eso que como
"hay una cosa indiscutible: que en &1 predomina los elementos de la
campra-venta® (106), conforme a lo qQue opinan Branca y otros autores,
eg que se considera a la consignacién camo una canpra-venta, o mis-
bien alguna modalidad de ésta.

Al respecto debenpg aclarar lo siguiente, a fin de que no
se confunda con el misan, y goce de la verdadera autonomfa del mis-

nos:

la compra-venta, es un ocontrato generaimente cavmtativo,

sal\6 la cawpra de esperanza que tiene el carfcter de aleatorio, en

(106) Branca, Giussepe. Op, Cit. P4g. 418.
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cambio "la consignacién puede ser commtativa o aleatoria, y esto~
depende del modo en que se pacte el precio y el beneficio que pue~
de llegar a recibir el consignatario, en perjuicio recfproco del -
onsignante” 107 .

En la campra-venta se presenta la situacifn de que el —
contrato es gencralrente de ejecucibn insténtanea, pero también en
ocasiones de ejecucitn diferida (venta a plazo) o de ejecucitn es-
calonada (venta en abonos), en canbio el estimatorio es de tracto~
swesivo, pues debido a que la translacitn de dominio se configqura
cuando la enajenaciSn del cbjeto a un tercero, fin Gltimo del com’
trato. "Es par eso también que guienes afinman en creer que es un
depbsito, tamn esta situacifn como apoyo, argumentando que la ven
ta del bien antes de su realizacién, permite considerar al consig-
natario camo un depositario sobre la cosa, en virtud de generarge~

las obligaciones propias de un contrato de custodia® (1o8) .

Podamos también decir que otra diferencia en grado de —
oposicifn total entre dichos contratos, €s que la conpra-venta es-
consensual en oposicin a foxmal; es decir, 86lo en excepciones re
guiere formalidades, comd en el caso de que la venta recafga sohre
bienes inmebles, en la que el contrato serd formal; por tanto y a
contrario sensu, nuestro ocontrato estimatorio es siempre real en -

oposicibn a consensual, pues se perfecciona con la entrega en oon-

(107) Arce, Javier. Op. Cit. P4g. 78.
(108) Ibidem, P&g. 78.
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signacién de la cosa.

Por otra parte, la entrega da lugar al nacimiento de obli
gaciones contractuales, por lo que el consentimiento no exige otra-
forma de manifestacifn, de modo que el contrato resulta ser consen—

sual por oposiciSn a formal o a tn ocontrato con una forma impuesta.

"En la préctica camercial, existen documentos scbre la en
traga de la coéa, listando el objeto u objetos, dfndose el consigna
tario de recibido por los miamwes mediante la firma de tal documen—
to, que no es formilidad del contrato eino prueba de la entrega y -

recepci6n de los bienes objeto del contrato" 1097,

Veamos a que hace alusifn el Artfculo 2316 del OGdigo Ci-
vil vigente para el Distrito Federal:

"El contrato de campra-venta no requiere para-
su validez formalidad alquna especial, sino —
cuando recae sabre un inmeble”.

"No es pramesa de conpra-venta, porgque el congignatario -
no prarete camprar. Tampoco €s una promesa unilateral de venta,‘ -
porgque &sta no se da, camo en el contrato estimatorio, la forzosa -
pérdida de disponibilidad del uso y disfrute del bien; la pramesa,-

ademSs es consensual al paso de que nuestro contrato es real® 110) .

Veamos que requla el C4digo Civil al respecto:

(109) Ibidem. Pig. 80.
(110) Dfaz, Arturo. Op. Cit. PSg. 98.



119,
Artfculo 2244: "lLa pramesa de contratar o sea-

el contrato preliminar de otrc puede ser unila-
teral o bilateral".

Artfeulo 2245: "La pramesa de contrato sflo da
origen a chligaciones de hacer, consistentes en
celebrar el contrato respectivo de acuerdo con-
lo ofrecido”,

Tampoco se trata de una compra-venta con condicifn suspen
siva, debido a que el consignatario no compra, ni promete camprar -
el bien, ni se obliga a prameterlo en venta o venderlo a terceros;-—
hay que insictir ademds, en que la compra-venta, afn sujeta a condi
cibn suépensiva es consensual y no impiica la pérdida de la disposi
cifn del bien por parte del vendedor, 1o que en cambio requisito

para la existencia del contrato estimatorio, por ser real.

Ademds que por las particularidades del contrato, la con-
dicién resulta ser “impropia, suspensiva, potestativa, negativa; es
deciy, a la certicdumbre de que el adquirente no querrs, ni podrfa - .

restitufr la mercancia” un .

H) OOMPARACION CON EL SUBCQONTRATO.

gl guboontrato se ha considerado en forma destacada wma-
especie de unién de contratos con dependencia unilateral, en la re-
laci6n gue se da entre el contrato bdsico y el subcontrato derivado
de &1, porque aqudl puede subsistir de manera totalmente indepen- -

(111) Branca, Giussepe. Op. Cit, P&g. 419.



120:
diente del mencionado subcontrato, no asf &ste €ltiro que no puede—
vivir en forma autfnama, sino vinculado unilateralmente al contrato
orlginario“(M).

El subcontrato es un cantrato nuevo, pero no es autfSnamo,
Yy por ello, no puade sobrepasar ni en duracién ni en extensién el -
contrato base.

Es un contrato dependiente de otro, pero participa de la-
esencia del contrato base, a diferencia de ot:osv cntratos depen- -
dientes, cawo los acoesorios, que s6lo garantizan la obligacién sur
gida de un contrato principal o de otra fuente.

"La doctrina no plantea de forma especffica, a nuestro -
cntrato estimatorio camo un subcontrato, pero atn asf cabe prequn-
tarse si puede celebrarse un nuevo contrato estimatorio por parte -
del consignatario. El consignatario sin autorizacifn expresa del -
consignante, puede celebrar owo consignante un subcontrato estima-
torio, pero desde luego el consignataric ahora con esta nueva enti-
dad, no puede omtratar con un plazo mis amplio que el concedido en
el contrato base, para gque se pueda hablar del suboontrato. El pre

. cio estimado en el subcontrato estimatorio puede ser distinto y de-
hecho debe ser diferente para que la celebracifn del nuevo, tenga =

cbjeto; por otra parte, cawo contrato traslativo de dominio, la - -

(112) Lépez, Ramfn. "F1 Subcontrato”. Pag. 140, Editorial Tecnos, -
Madrid, 1973. y Masnata, héctor. "El Subcomtrato". P&g. 62, -
Editorial Abeledo-Perrot, Buenos Mres 1966.
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idea de un subcontrato resulta cantraria a los principios rectores-
de la figura, perv debemos anotar que el estimatorio resulta trans-
lativo de daminio solamente cuando el consignatario o subconsignata
rio enajena el bien a un tercero. Antes de ello, el contrato se —

asemeja al depSsito, v este a su vez admite el'subdepﬁsito" a1y

Ios efectos del subcontrato son que el consignatario, si-
no tiene el bien a la llegada del plazo, tendri que pagar el precio
estimado, pues perdif el medio alternativo para liberarse de su - -
obligacifn; por tanto, el consignatario en su abligacifn de pagar -
el precio en un plazo y con su facultad de disponer del bien, puede
celebrar schre el mismo otra clase de contratos en los cuales se —
obtenga colaboracifn para la enajenacifn del bien.

I) MERCANTILIDAD DE LA CONSIGNACION.

Aungque el terreno fértil para este contrato es el formado
por las empresas dedicadas a la venta de mercaderias usadas y, en -
tal caso, "la mercantilidad atiende al carfcter del consignatario -
oo erpresario cavercial librero o editorial (Articulo 75 P, IX del
5digo de Comercio), canisionista o subastador F. X del c.c."(114)

En verdad, no hace falta para calificar la mercantilidad-
de nuestro contrato, la intervencin de una empresa, atentos al ino
cultable caricter de intemmediario por parte del consignatario y su
evidente propSsito de lucxo: (Artfculo 75 F.I del OSdigo de Camer-

(113) L5pez, RamSn. Op. Cit. P&gs. 180 a 190.
(114) Diaz, Arturo. Op. Cit. Pig. 99
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i0); de manera que, enpresarial o no, bastan estas dos filtimas ca=
racterfsticas para emmercar nuestro contrato dentro de los de natu
raleza siempre mercantil. »

Veanps que regula al respecto el rencionado Artfculo:

Artfoulo 75: "La ley reputa actos de comercio:
F.I. Todas las adquisiciones, enajenaciones,y
alquileres verificados con propSsito de especu
lacién camercial, de mantenimiento, artfculos,
miebles o mercaderfas, sea en estado natural,-
sea despufs de trabajados o laborados".

Es un contrato mercantil, debido a que se celebra geteral
mente entre camerciantes y lleva inplfcito el fin de lucro, con tal
motive puede encusdrarse en la fracciSn I del Artfculo 75 y en el -

371 del OBdigo de Camerclo, el cual éste (ltimo requla lo siguien—-
te;

"Sergn mercantiles las campra-ventas a las que este C6di-
go les de tal carfcter y todas las que se hagan con objeto directo-
y preferente de traficar”.

pebemps concluilr diciendo que es indudable el carfcter de

intermediario del consignatario, asf camo su evidente prop8sito de-
lucro, por lo que tal caracterfstica, basta para enmrcar muestro -

ocontrato dentro de los de naturaleza mercantil.
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CAPITUIO IV

SU REGULACION EN OTROS PATSES

Y OTRAS DISPOSICIONES LEGALES.
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CAPITUIO IV

SU REGULACION EN OTROS PAISES.

A) FREFERENCIA DEL QODIGO DE COMERCIO DE
LA REPUBLICA DE GUATEMALA.

Artfculo 713: Contrato Estimatorio. "EL OContra=-
to por el cual una parte entrega a otra una o -
varias cosas muebles para que le pague un pre-——
ci‘:obien le devuelva las cosas dentro de un -
plazo.

Se regird por las siguientes reglas:

1.- El consignatario quedard liberado de la - -
ohligacién de pagar el precio de lo recibido, -
porque sea imposible su total restitucifn, atn-
por causas que no le sean imputables.

2.~ Eil consignatario podrd disponer vélidanﬂ'\m
de las cosas, pero 8stas no podrin ser

das por los acreedores de aquil, mientras no ha
ya sido pagado el precio.

3.~ E1 consignante pierde gu derecho de disposi
ci6n scbre las cosas, en tanto que no le sean =
restitufdas”.

Coleccifn legal, Camercic e Industria Tomo I Sequnda Sec—
cién, Capftulo II 1987, Ediclones Legales, Qomercio e Industrial.

Un gran acierto por parte de los legisladores guatemalte-
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cos, es la de haber inclufdo dentro de su texto legal, cam lo es -
el O8digo de Camercio, la regulacién expresa el contrato estimato-
rio en la que vierte un concepto apropiado a la operaciSn de trafi-
© comercial que realizan consignante y consignatario; fijando el -
precio o la devolucitn del objeto y que €ste verse sobre bienes me

bles finica y exclusivamente.

Por otra parte, fija las reglas para ambas partes,previen
do para el consignatario la no lLberScién del pags del precio, en -
caso de que sea irposible la restituciln; esto es, que prevee lo ~—
que en la doctrina se corkxe ¢on el nombre de la teorfa del riesgo.
2demds, fija la disponibilidad del bien u abjeto en favor del con——
signatario o deudor, el cual conforme a nuestra doctyina se le cang

ce comp wna posesibn precaria dicho propiamente.

B} REFERENCIA DEL Q0DIGO DE OOMERCIO
DE HOMNDURAS.

CAPTTULO V
DEL QONTRATO ESTIMATORIO.

Art{culo 826: "El contrato estimatorio por el-
cual una parte entrega a la otra una o varias -
cosas muebles para que le pague un precio o = -
bien le devielva las cosas dentro de wn plazo,-
se regird por las siguientes reglas:

I.- El consignatario no quedard liberado de la-
obligacién de pagar el precio de lo recibido,—
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porque sea Imposible su total restitucién atn -
por causas que no le sean imputables,
~ Bl congignatario podr8 disponer
gadas por los acreadores de aqubl mientras no —
haya sido pagado el precio, y

III,- El consignante plerde su derecho de dispo
siciSn sobre las cosas en tanto que no le sean—
restitufdag”.

TLtulc IT. Contratos Mercantiles en Particular.
"O5digo de Honduras de Conercio™ 1950 (1977).

Libro IV Obligaciones por Contratos Mercantiles,

Tequcigalpa, D.C. Honduras Centro América, P8g. 281

Igual regulacifn existe de este pais conforme a lo esta=—
blecido por el (fdigo de Comercio de Guatemala. (Tarbién lo hace en
forma idéntica el C&digo de Qomercic Salvadorefio en su Articulo --
lo51, en su Libro IIT, Capftulo V}.

C) REFERENCIA DEL OODIGO CIVIL
DE ITALIA.

Est8 regulado comd un contrato tipico y autfnomo, incluf~
do en &1:
Capftulo "De los Contratos Translativos de Dominio®.

Artfculo 1556: "Con el contrato cstimatorio,una
parte consigna una o mfs cosas muebles a la -~ -
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otra y &sta se obliga a pagar el precio, salvo-
qus restituya la cosa en el término estableci-
do".

De tal definicifn otorgada por el OSdigo Civil Italiano,-
podenps inferir que maneja los mismos elementos que son utilizados-
en las legislaciones centroamericanas, que regulan dicho contrato;-
debido a esta situacin tan peculiar y cam no hay mis regulacifn -
del mismo, en dicho ordenamiento, creo que hasta con hacer solo men
citn de lo expresado en dicho Artfoculo, sin profundizar m§s alls, -
ya que sus elementos los hemos venido desglosando a 1o largo de es-
ta hipStesis.

D) REFERENCIAS DF ALGUNAS DISPOSICIONES
EXTSTENTES EN NUESTROS DIVERSOS ORDE
NAMIENTOS LEGALES, QUE REGULAN ALG~
NOS ASPECTOS DEL CQONTRATO ESTIMATO—
RIO.

1.- Artfculo 159 Fraccifn VI inciso a), de la Ley de Quie
bras y Suspensi6n de Pagos.
Tftulo de la Separacifn de la Quiebra.

Artfculo 159: "En consecuencia, podrin separar
se de la masa los bienes que se encuentren en -
las situaciones siguientes o en otras que sean-
de naturaleza aniloga.

F.VI Los bienes que el quebrado debe restituir
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por estar en su poder, por alguno de los siguien
tes oconceptos: -

a) Depbsito, adminigtracién, arrendamiento, al-
quiler, usufructo, fideicamiso, o recibidos en =
consignacitn por virtid de un oontrato estimato-
riv, si en este caso la quiebra se declara antes
de la manifestacidn del camprador de hacer suyas
las mercancfas, o si no ha transcurrido el plazo
sefialadsy para hacerla”.

Legislacifn Mercantil y Leyes Conexas Tamo IT, Bdiciones—
Andrada, S.A. de C.V, 1991. Ediciones actualizadas, mpdificadas y-
conplementadas.

2.- Ley de Navegacitn y Comerclo Marftino.
Del fletamiento por Enterc o por Compartimento.

Artfeulo 165: “"Transcurrido el tSrmino de la ea
tadfa, sin gue se haya realizado la carga o des=-

dfa gque serd igual al ntmero de dfas laborables—
que se sefialaron para la estadfa; pero en 8l se-
carputardn todos los dfas,inclusive los feriados.

La cuota de sabre-estadfa serd por cuenta de los
cargadores © cangignatarios que la mbiesen cca-
sionado; se computardn segtin las ocostumbres o ~——
usos locales y a falta de ellos, serd iqual a —



131.

los gastos de las estadfas mis de vemdcimo -
por ciento.

las disposiciones de este Artfculo, regirén salvo pacto,=
reglamento local o uso en contxario®.

Articulo 172: "Mientras el consignatario no so-
licite la entrega de las mercancias, el carga--—

1o podr8 variar al cansignatario, si devuelve -
el tftulo original™.

Artfculo 174: “Si el consignatario rehusare re-
cibir las mercancias, el porteador podré deposi
tarlas en lugar seguro por cuenta del cargador™
o, si se hublese expedido conocimiernto, por - -
cuenta del titular del mismo.

¥l porteador podr§ pedir al juez que autorice -
la venta, por.medic de corredor o de camercian—
te establecido, de las mercancfas suficientes -
fara cubrir los créditos del transporte. El re-
mate, si 1o hublere, se depositard a disposi- -
cién el cargador, del destinatario o del titu-
lar del conocimiento".

Artfeulo 175: "El transportador serd responsa--
ble de los dafios y averfas que sufran las mer-~
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cancfas y efectos cuando le sean imputables. —
Quando los dafios se deban a vicios ocultos, ca-
so fortufto o fuerza mayor, a instrucciones del
cargador, del consignatario o del titular del -
acnocimiento, el transportador quedars exanto -
de responsabilidad”.

Artfculo 179; "EL porteador deber& poner las co
sas transportadas a disposicién del consignata-
rio o del titular del conocimiento en el lugar-
y términos pactados o usuales”.

Leyes Federales e Impuestos Tomo,I.BEdi¢iones Andrade,S.A.

de C.V, 1991 BEdiciones actualizadas, modificadas y canplamentadas.

3.~ Ley del Impuesto al Valor Agregado.

De la prestacifn de Servicios.

Artfculo 14: “"Para los efectos de esta ley se -
considera prestacién de servicios independien—
 tes:

© F.IV El mandato, la comisién, la mediacidn, la~
agencia, representacifn, la corredurfa, la con-
signacién y la distribucién".
Micro Themis, Sumario Fiscal, Cuarta Edicifn Enero 1991 -
ILic, y C,P. Enrique Calvo Nicolau, C.P. Enrique Vargas Aguilar.
4.~ CAAdigo Civil para el Distrito Federal.

Artfculo 994: "Si el usufructo conprende cosas-
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que no pnedan ugarse sin consumirse, el usufruc
tuario tendrd el derecho de consumirlas, pero -
esti obligado a restitufrias al terminar el usu
fructo, en igual género, cantidad y calidad. No
siendo posible hacer la restitucifn, estd obli~
gado a pagar su valor, si se hubiesen dado esti
madas, o su precio corriente al tiempo de cesar
el usufructo, si no fueron estimadas”.

El Artfculo 2506 del cuerpo legal antes citado establece:

"si la cosa ha sido estinnda al prestarla, su -
pérdida, afin cuando sobrevenga por caso fortuf-
to, es de cuenta del.coamodatario, quien deberd-
entregar el precio si no hay convenio expresoc -
en contrario”.

El Artfculo 2774 de dicho ordenamiento en relacién al tf-
tulo de los contratos aleatorios en especial de la renta vitalicia-

expresa lo siguiente:

"La renta vitalicia es un contrato aleatorio --
por el cual el deudor se obliga a pagar peri6di
camente una pensidn durante la vida de wna o —
mis personas determinadas, mediante la entrega-
de una cantidad de dinero o de una cosa mueble-
o rafz estimadas, cuyo dominic se le transfiere
desde luego®.
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E) CASO PRACTIOD DE UNA CONSULTA REALIZADA
AL BANCD NACIONAL DE MEXIOD (ON REPRE--
SENTACION EN PARIS, A LAS OFICINAS UBI-

CADAS EN NUESTRO PAIS, RESPECIO DEL SIS
TEMA DEL DEFOSITO CONSIGNACION.

"En contestacifén a dicha consulta, es grato informar lo -
siguiente:

El sistema del depSsito consignacifn, no estf regulado ex
presamente; sin enbargo, ha sido reconocido plenamente y goza de la
misma proteccién legal que los contratos reglamentados.

Nuestra Ley de Quiebras y Suspensi6n de Fagos, en el capf
tulo de la separaci6n de la quiebra, nos dice lo siquiente: De la-
masa de la quiebra pueden’separarse mercancfas que sean identifica-
bles y cuya propiedad no se hubiere transferido al quebrado; seha——
18ndose entre otras, las recibidas en consignacifn por virtud de wn
éontram estimatorio o’'de depSsito consignaci6n.

De lo anterior, podemps desprender que el deposita—
rio, en el presente caso, la Casa Mexicana, llegado el aa)ntecimie_n_
to de la quiebra, tendr§ que restituir al exportador francés, las —
mercancfas depositadas en consignacifn, supuesto que, dichas mercan
cfas mientras no sean vendidas por la Casa Mexicana, seguirdn sien—
do propiedad del esportador.

Es menester que el exportador francés y la canpaitfa mexi
cana tamen en cuenta al celebrar el contrato de depSsito consigna-
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cidn, las siguientes normas que constituyen el régimen jurfdico de-

Jos contratos que no se encuentren expr te regl dos:

1.~ En su parte estructural o de essencia, se sujeta
xén a las reglas generales de los contratos.

2.~ En su contenido, privan el principio de sy auto
requlacién y en lo que las partes fueren omisas, por las disposi--
ciones del contrato con el que tengan m&s analegfa de los reglamen
tados.

En virtud de que las partes pueden darle al contrato en~
cuestidn, el oontenido que juzgquen conveniente, nos permitimos pa-
l1a mejor reglamentacitn del misto, hacerle las siguientes sugeren-—
cias:

Cremos que podrfan resultar aplicables algunos preceptos
@sl C&digo de Comercio que requlan la Camisi®n Mercantil, dado — -
que, la Casa Mexicana al vender las mercancfas en consignacién, es
3 deseypefiando camisisén mercantil, y el e:q;ztador francés al man
darlas, estf confiriendo comisifn mercantil.

n caso de que quiera garantizar el contrato de depSsito
consignacién, podr§ celebrarse un contrato accesorio de fianza, —
prenda e hipoteca".
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CAPITULC V

CONCLUSIONES.
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CAPTTULO V

Qwio es que todo esfuerzo tiene un resultado, este caso no es la -
excepcitn, agotado el estudio y andlisis de la figura en cuestidn,-
oon los elementos planteados y la debida valoracién de las conside-
raciones vertidas, es menester finalizar la presente tesis exponien

& las respectivas

CONCLUSIONES::

1.~ El Oontrato Estimatorio tiene su origen en el Deracho
Romano, cuna de la mayorfa de nuestras instituciones jurfidicas, el-
cual perteneciS a los contratos innominados Y se 1lan® "Datio in -~
aestimatum”, accién que denaminaron asi los jurisconsultos de ague-
1lla &poca.

Muy en particular se incluyd en el grupo de los llamados~
Facio ut Facias, que era una especie de convenio para el intercam——
hio de servicios; es decir, "hago para que hagas", de tal forma que
wm comerciante aceptaba mercancfas u objetos, con obligacifn de de~
wlverlas despuls de alglin tiempo o entregar un precio previamente~
convenido si las hubiere vendido; por tanto, hay una cbligacitn de~

hacer.
2.- El Contrato Estimatorio materia de nuestro estudic --

surge en la prictica comercial mexicana a travfs de los usos y las-
costunkres, que son practicadas dentro del conjunte social y gue es
de gran importancia para todas aquellas figuras jurfdicas atipicas-

mercantiles, puesto que de su prctica reiterada forman 1o que se -
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denomina la tipicidad social.

El grave problema de estos contratos atfpicos se da en -
alsentidodeqwaloregu]amacostmbreymunpxeceptolégal—
plﬂiembgenerarundescmtent:oentrelaspartescuaxﬂonosgcmn—
plen las disposiciones por alguna de éstas.

Por lo tanto, entre la costumbre y su tipificacifn exis-
te un problema transitorio, mientras que el poder pGblico no le re
conozca un carfcter obligatorio a esta prictica comercial, camo lo

es la costumbre aplicada a la regulacifn del contrato estimatorio.

3.- la productividad de las fuentes formales del Derecho
Mercantil referidas sobre todo a la costurbre, es frecuente; y aun
que sin dejar de desconocer su formacifn histSrica, en la época ac
tual y de hecho al menos en M8xico, no es ffcil senalar la existen
cia de la misma a fin de que haya tenido una verdadera influencia-
en la vida jurfdica o que hayan sido reconocidas en las sentencias
-dictadas por nuestros tribunales, ya que la fuente formal primaria
y esencial de nuestro Derecho es por excelencia la ley.

4.~ En su oconnotaci&n jurfdica, este contrato recibe el-
nonbre de estimatorio, denaminacifn empleada en base a su origen -
ramano y porque el témino estimatorio proviene de que la cosa mue
ble objeto materia del contrato, se entregard con su estimacitn --
o precio estimado, pero en la prictica mercantil se le ha dado el-
nombre de consignacifn, vocablo con el que 1o mencionan por desco-

mocimiento de una terminologfa jurfdica apropiada.
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Toda vez que puede llegar a crear una confusifin debido a-
que el wocablo consfgnacifn aparece en muestra legislaci6n para re-
qular figuras jurfdicas distintas del contrato estimatorio, camw lo
mmmteriaded:licjacim "Del ofrecimiento en pago y de la —
congignacidn” o aquella que est8 referida al ejercicio de la accifn
penal dentro de la institucifn del Ministerio Pdblico, s6lo por ci-
tar algunos.

5.- mmque tiene caracterfsticas de diversos contratos ——
mercantiles o civiles, es un contrato autSnomo por participar de —
elementos y caracterfsticas que cbligan a no confundirlo con ningtn
otro. '

Es un contrato real en oposicién a consensual, es bilate-
ral, cnerosc, principal, translativo de dominic y aleatorio, esto -

.ﬁltumdabicbaqmlasparhes ignoran el desenlace econfmico en --
que va a terminar la operacifn.

6.~ El objeto de este cantrato es variado cam pueden ser
bienes fungibles o consignacién de mercaderlas y géneros no fungi-—
bles, percv en todo caso sienpre serdn bienes muebles.

7.~ Bn el cantrato estimatorio se consigna un acto jurf-
dico con una modalidad, debido a que tiene un plazo; a fin de que-

) cuando fenezca el misnp, las cosas se restituyan al propietario en
caso de' no efectuarse la venta o bien se pague ¢l precio.
- Aquf el plazo o término va hacer el resolutorio, pues va

a dar fin a wa relacién jurfdica pre-existente; por tanto, tiene-



140.
una doble funcidn no solo comp una modalidad de la obligacién, sino
oamo wa forma de extinguirlas por advenimiento del acontecimiento-
futuro. Al fenecer el plazo nada impide el que se est8S renovandd o
prorrogue canstantemente.,

8.- Contiene una obligacifn alternativa de tal guerte que
existen dos o més prestaciones por medio de las cuales el deudor se
libera ya sea con la devolucifn del bjen mueble o el pago del pre—
cio obtenido de la venta.

9.- Los bieres objeto materia del contrato, deben ser tan
gibles; es decir, que pueden ser materia de entrega, de tal suerte-
Que por su naturaleza no existe un contrato estimatorio scbre dere-
chos.

10.- los elamentos personales son el.cmsignante, quien es
el propietario del hien, y si es a través de representante debe te-
ner un poder general amplfsimo, para llevar a cabo la venta del ob-
jeto puesto que es un acto de dominio, ysi.es\mapetsoraﬁnml, -
son suficientes para obligarse las facultades de administracifn que
tienen los gerentes, siempre y cuando dichos bienes formen parte —
del activo.

Y el consignatario gue es quien estima vender la cosa o -
en su defecto restituirla al vencimiento del plazo.

Consignante y Congignatario deben poseer capacidad de go

ce y de ejercicio.

11.~ En dicho contrato existe una libre disposicifn por ==
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parte del consignatario, puesto que se tiene en poder una cosa por-
virtud de la dependencia en que se encuentra, respecto del propieta
rio de la misma.

12.- Ja formalidad es un elemento de validez del propio —
contrato, sin cque esto signifique que requiere de la formma para su-
perfeccionamiento, puesto que es real, y la falta de forma hace que
8l mismo pueda ser impugnado de nulidad relativa.

Lo que en la prictica comercial se suscita en forma reite
rada y mis o menos vicicsa, es que existen Gocumentos scbre la - —
entrega de la cosa, por lo cual el consignatario se da por recibido
de los miamos mediante la firma de tal documento, que ro es una for
melidad del contrato; de &hi su necesidad de que sea regulado, debi
d a que la forma se exige en nuestros dfas, no porque las f&mmlag
escritas le den fuerza propia al contrato, sino debido al interés -
pblico en evitar litigios, dotar de precisién a las cbligaciones -
asumidas y de sequridad a ciertos biencs de mayor importancia y en—
general todas las ventajas que explican la formalidad exigida en —
aquellos contratos que estin vzeglanmtadas.

13.- La sustantividad de nuestro contrato estimatorio no -
es una caracterfistica sino un significado de que existe y de que es
diferente a todos los demis, toda vez gue su nmaturaleza jurfdica ha
sido muy discutida, puesto que se le ha considerado una coppra-ven-
ta, una prestacisn de servicios, un mandato o una camisiSn mercan—

til, una gestién de negocios o un corretaje; pero amfn de semejan—
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tes comparaciones y a falta de regulacifn en nuestra leaiglacién -
mercantil, s6lo sixve came punto de partida para dejar mds en claro
rorque es autfnom y no participa de ningdn otro contrato, dado que
la mayorfa de los doctrinarios tratan de dar una solucifn que permd
ta encontrar un apoyo legal a la actuacién del consignante y consig
natario.

14,- Bxpuesto todo lo anterior, y para conclufyr redondean
do todas y cada una de las conclusiones y la hipStesis aquf plantea
da; ademds de que el mencionado contrato se encuentra ya previsto -
en legislaciones mercantiles camd las de Guatermala y Honduras, o en
la civil como lo es en Italia; sdlo a manera de ensayo, me atrevo a
proponer a nuestros sefiores legisladores, un. anteproyecto de comp -
debexfa de regqularse el contrato estimatorio en nuestro Codigo de -
Camercio vigente, para quadar de la siguiente manera:

"El Contrato Estimatorio es agquel por virtud del cual, -~
wna parte llamada consignante transmite la disponibdlidad y no la -
propiedad de una o varias cosas muebles fungibles o no fungibles pe
ro que son tangibles, a otra persona denominada consignatario, para
que le pague un precio por ellas en casc de venderlas, o bien se --
las restituya en el témino establecido.

Se regird por las siquientes reglas:
a) El consignatario posee una obligacifn alternativa de-

pagar el precio o de devolver la cosa, aunque no se libera de arbas
por causa de que le sea imposible su regtitucidn, adn por motivos o
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causas que no le sean imputables, Aplicindose por lo tanto y s8lo-
en forma supletoria, las reglas contenidas en el derecho comfn para
las cbligaciones altermativas.

b) El consighante debe procurar la posesisn dtil de la -
cosa y una transmision pac{fica de la propiedad, que no genere - —
situaciones conflictivas para ninguna de las partes, pues lo abliga
la buena fe; en caso contrario, debe responder por eviccifn y - ~ -

viciog ocultos.

¢) Si el consignante pact$ una retribucién o beneficio ~
para el consignatario, comp un porcentaje en el precio de la venta,
se deriva esta obligacifén a su cargo en los téminos pactados en el
contrato, o puede tambifn pactarse que el consignatario retenga del
precio retribufdo por la cosa, la parte que le corresponda.

d} El congignatario podri disponer vilidamente de la oo~
sa, s6lo con el fin previsto en el contrato, actuando siempre de ==
buena fe y en favor de los intereses del conaignante, pero las - —~
cosas consignadas a su favor no podrin ser embargadas por sus acree
dores por no estar dentro de 1a masa de sus bienes o patrimonio, —=-
mientras no haya sidc pagado el precio y solo por cuanto hace a sus
ganancias. )

e) El consignante pierde su derecho de disposicifn sobre

las oosas, en tanto no le sean restitufdas.

f) Son causas de terminacifn del mismo:

- El agotamiento natural del contrato o lo que es lo-
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mismo, la ejecucidn total de las cbligacicnes deri-
" vadas del mismo contrato.

- El vencimiento del plazo.

- La muerte de alguo de los contratantes,

- El mutuo consentimiento.

- La resolucifn o rescisifn que sobrevenga por el in-
curplimiento de alguna da las partes, © por una im-
posibilidad superveniente de obligaciones a cargo -
de una de las partes en el contrato bilateral.
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