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P R O L O G O. 

El estudio y análisis de esta figura jur!dica en cuesti6n, 

es producto de irquietudes surgidas en las aulas de la Universidad -

Y algunas otras ocasiones en los foros de la ¡:ostulancia. 

La inquietud que da origen al presente trabajo de investi­

gaci6n, surge en el curso de Contratos l""rcantiles, donde al ir ana­

lizando cada uno de ellos, rre surgi6 la duda del porqut; estar estu­

diando un Contrato Mercantil AUpioo, sin que l!;ste se encuentre r"9!!. 

lado, pues existe un conflicto entre la doctrina, nuestras leyes y -

la práctica carercial en cuanto a dar una ooluci6n uniforrre al pro­

blera. 

Toda vez que estos contratos aUpioos oonstituyen un rredio 

jur!dico id6neo de soluci6n para resolver una rica y variada rn.tl. ti­

plicidad de situaciones que ootidiananente se afrontan m el nundo -

de los negocios rrercantiles. 

Es por eso que quiero contribuir oon un pequeño esfuerzo,­

mcanúnado s6lo oon el f!n de dar una rrejor perspectiva a los legis­

ladores, a los Alx>gados, a los Esttdiantes de Derecho, y a todo - -

aquel en general que se in te re se ¡:or un asunto de emrrre trascenden­

cia jurídica, caro lo es la falta de regulaci6n jur!dica de O:mtrato 

Estimatorio en especial y de todos aquellos que requieran de un es~ 

dio mis profundo y extenso, para sentar las bases del misno y pod"!:_ 

lo inoorporar a nuestra Legislaci6n, situaci6n que prevaleci6 en el -

~echo Mexicano, oon la regulaci6n del Contrato de l\rreooarniento - -



2. 

Financie= que se in::oxpor6 a partir de 1982 en la Ley de Instituci!:!_ 

nes de Cdldito y Organizaciones Auxiliares, IDy abrogada y ahora - -

disciplinada en la Ley de Organizaciones y Actividades Auxiliares de 

Cdldito. 

Esta situaci6n y los irotivos antericmnente ~stos, fue­

ron causa que originara1 en mi en ocasi6n de la ci>ten::i6n de la - -

patente para ejercer la Licellciatura en DerecOO a realizar el pre""!l 

te esb.ldio y an4lisis jur!dico del Omtrato Estimatorio, el cual hoy 

PDD30 a cxinsideraci6n del CUerpo Sinodal y de los lectores en gene-­

ral. 



J. 
INTRODUCCION. 

IJrportante t:épioo, es hablar acerca del manejo de este ~ 

trato at!pioo, debido a la práctica oarercial que el mill!D tiene de!). 

tro de nuestra aociedad; por tanto, del estudio de cada tmo de sus -

elerentos en fo:ma peculiar, que se encuentren al realizar su an4li­

sis descriptivo y cnrparativo y de lo regulado en tonn al misro - - · 

én otros ordenamientos jur!diex>s, sezvirá OCllD base para sustentar -

la tesis del poi:qu~ es necesario que se incorpore CXJTP W"la figura -

jur!dica nés a nuestro C6digo de Catercio. 

"Dl la práctica, el nGrrero dé contratos neranente civiles­

es reducid!sino" (l) ; sin enbargo, algunas legislaciones OCJTD la SUi­

za y la Italiana, han ex>ncentrado en tm B>lo ordenamiento, las actos 

civiles y rrercantiles; es decir, tienen tm tratamiento unitario; sin 

l!Tb>rgo y en sentido contrario a este tratamiento, en otras legisla­

ciones se distingue entre los actos civiles y los actos nercantiles. 

N.lestro derecho en este sentido, sigue la tradic:U5n jur!dica narcada 

por el C6digo de Napole6n, soluci6n que tarbi& acoge el Derech> Ea­

paful, principal fuente de inspiracil5n del nuestro; y por tanto, en­

M!!xico se tienen dos clases de legislaci6n: La Civil y la Mercantil, 

y de esta !lltúna, existen contratos que regula la misia y que para -

su cunplimiento o reS>luci6n, requieren de nomas escritas que - - -

cont:eTt>la tanto nuestro C6ilgo Civil caio nuestro 05digo de Cl:m!rcio 

(1) Garrigues, Joaqu!n. "Curso de Derecho Mercantil"; Taro II,Pág.3, 
séptim> F.dici6n. El:litarial Parrtía, M!!xico 1979. 
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nuy en particular, raz& por la cual deben ooncretizarse todas aque-, 

llas pr~cticas carerciales que si bien reciben wia denaninacil'.5n, -

carecen de una base o cilte"I tacil'.5n jur!dica, por lo que se convier- -

ten en atípiex>s, tornamo nds pi:tt.lem:itica su intetpretaci6n y la -

definici6n de su alcance, de acuerdo a lo que los contratantes - -

quisieron y se ci:>ligaron a realizar, confonna a su voluntad. 

At:in sin enbal:go, en el D!recho actual, los ex>ntratos at!pi 

ces est.fu plenanente aceptaros. "No cabe duda que a naiida que la -

civilizacil'.5n avanza son ~s :!nportantes los cxntratos inncrninados; -

lcy se presentan a cada paso nuevos tipos de contratos que, si no -­

tienen nCl!lbre espec:ífiex>, son de frecuente aplicaci6n" l 2) • 

La ilrportancia de los contratos atrpicos, ha sido exagera­

da por algunos autores, que consideran que pocos ex>ntratos presentan 

todas las caracter!sticas de los cx:r>tratos t!picos y por tanto se -

ajustan a todas sus normas~ para estos autores, 11 se habla CE una JM­

teria contractual Clnica y que afi:tlM que un contrato ro pul<E quedar 

encuadrado tmicarren te en las nonnas de un cxntrato t!pico, sino que­

debe acudirse a las reglas de otros contratos"(J). 

Hoy en día, los conceptos de atipicidad y tipicidad - - -

(2) Diccic:nario de Derecho Privado, ver: "Contratos At!piex>s y Mlll.~. 
ples". r..l:or, Ml!xico, 1983. 

(3) Borja, Manuel. "El Clmtrato At!piex>. su Clmmpto, Clasificacil'.5n­
y Disciplina JUr:ídica": Pág. 47. El foro, quinta ~a, Nth. 19-
Julio-septierrbre, M!!xia:> 1970. 



s. 
1111plian ootablmente el canpo de aplicaci&; y as! se habla de negcr­

cios t!piccs y at!piccs, "par extensi(n, ya sea de clAusulas t!picas 

de los negocios jur!dicos, segtln se encuentren recogidas eicpresane>­

te dentro del esquana legal del cootrato respectivo, o bien que ~s-

partes establezcan su contenido en ausencia de disposiciooes lega- -

les"<4l. 

l'b obstante a lo anteriomente apunta<D, hay otra clasifi­

caci6n en que se habla de contratos requlados y no regulados¡ sin "'.!! 

bargo, prevalece y tiene rrayor preferencia el munciarlos ccm::> t!pi-

oos y at!pioos. 

Para ello deberos apuntar que "son cm tratos atl'.pioos - -

aquellos para los cuales no existe en la ley, ""ª disciplina ncnnat!_ 

va" <5>, en carr.bio la :regulaci6n del contrato t!pioo, supone la exis­

tencia de su regl.a!rentaci(n en cuanto a sus caracter!st:Lcas y conte­

nido obliga.cional, por lo que esta regulaci6n del contenido del oon­

trato ncs hace referencia a la existencia de nonnas, respecto a los­

efectos del contrato entre las partes contratantes. 

cabe hacer rrenci6n de Wl aspecto sobresaliente, en que - -

algunos de estos contratos que ne tienen W\a regulaci6n en la legis-

(4) Barrera, Jorge. "Las sociedades en DeredX> ""'->úcaoo" ¡ PSg. 123;­
(Tani>il!n al:orda el tema de las cll!.usulas at!picas, a\Jilque liga­
das a Wl cootrato t!picc). !IW!, M'.!xicc 1983. 

(5) Diez, Luis. "Fundanentos del Derecho Civil Patr:lm:nial" 1 Taro I 
P!!.g. 252 Tecnos, Madrid, 1979. 
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laci6n, pero sin dejar de ser atípicos, pueden tener una denanina­

ci6n otorgada por la ley o por la ó:x:tdna ¡ scl:>re estos con tratos, -

pueden aparecer tairbién algunos usos o nomas de la costunbre y a(m 

criterios de la jurisprudencia que los caractericen y reconozcan, y 

a esto se le conoce cono tipicidad social. 

La nota característica de esta tipicidad social es que -

"Cunple con la función de l:iJni tar y dirigir la autonomía privada -

a través de la conciencia social, en la rredida que el ordenamiento-

jurídioo, estúre que responde a una f\lnci6n socialmmte titil, y por 

tanto sea arogida y tutelada por él" (G). 

Por lo que existen ccntratos que plEden ser legislativa­

imnte atípicos ¡:ero que atienden a rruevas necesidades ya socialman­

te tipificadas; y por lo tanto, participan de la llamada tipicidad­

rocial que ofrece al inti!:rprete de esta clase de negocios la posib!. 

liclad de acudir a otras fuentes de interpretaci6n (usos, jurispi:u-

dencia, doctrina, derecho a:Jl'parado y otros) para buscar no:rnas ~ 

plerrentarias y criterios de soluci6n. 

Nuestra ley civil o aldigo Civil, contenpla la existencia 

de los contratos at1picos aunque no los rrenciona bajo esta deno~ 

ci6n, y es el Artículo 1858 del c.c.D.F., que establ.x:e el régim:m­

jur!dico de los oontratos no regulados oono tipioos y las nomas --

(6) Betti, Emilio. "Teor!a General de las Obli9acioros11
; Taro II, -

Pág. 70. Traduccioo de José Luis de los M::>ros, Fevista de Dere­
coo Privad:>, Madrid, 1970. 
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que deben aplicarse para su interpretaci6n e integraci6n, el cual -

expresa: 

"los cxmtratos que no estén especialnente regla 
neitacbs en este C6digo se regirán por las - -= 
reglas generales de los contratos, por las esti 
pUlaci.ones de las partes y, en lo que las par-::­
tes fUeren anisas, por las disposiciooes del -
cx:ntrato ocn el que tengan nás analog!a de las­
reglarrentadas en este ordenamiento". 

Por lo que esta disposici6n señala cl.a.ranente el orden que 

debe seguirse para aplicar al oontrato atfpico las nomas de los 00!1_ 

tratos, por lo que en mi opini6n, esta disposici6n de orden civil ~ 

sul ta aplicable a los ocnb:atos nercantiles at:!picos, en dcl1de aru:-. 
tararse en cuenta las no.i:rnas generales correrciales de los contratos-

nercantiles en general o las nonnas especiales de los <X11tratos t:!Pf. 

coa nercantiles, as! C01!0 disposiciones especiales del a5digc Civil. 

Y aunque nuestro C6digo O:rrercial no tiene IZla disposicit5n 

eiq:iresa, la doctrina acepta pr4cticanente de fozma un!nllre, la nece-

sidad de acudir a los usos, oostunt>res, jurisprudencia, recisi.ones -

judiciales y en ocasiones algunos estu:Iios de los autores, cam ins­

txurentos auxiliares en la interpretaci6n de los nei,pcios at!picos;­

cabe aclarar que indirectanente nuestra ley reccnooo en el (Art1culo 

1796 del c.c.o.F. y 20. del C6digo de Co!!ereio), la orden de que los 

cx:ntratoa obligan no solo a lo expresamente pactado, siID a las - -
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amsecuencias que confome a su naturaleza derivan de la buena fe, -

del uso o de la ley. otros preceptos consideran a los usos supleto­

rios de las nonnas nvarc:antiles y de acuerd:> a las noi:mas sobre la -

interpretacie5n de _los contratos confanie al Artkulo 1856 del 

c.c.D.F. que a la letra dioe: 

"el uso y la costunbre del país se tendr4n en -
cuenta p.~ra interpretar las ani>igüed..ies de los 
ccntratos". 

El Maestro Borja Mart!nez, afirma citardo a Antonio Agui­

lar Guti~rrez, que el (Articulo 1858 es nuevo para el O'Sdi.c;p Civil,:. 

ya que no lo contenfan los de 1870 y 1884, y posiblarente los legis­

ladores de 1928 se .inspiraron para este precepto en un texto de -· -

Manuel Matees Alarc6n) • 

En una materia tan anplia y sin sol1Cicnes CXlllCrel:as y ~ 

ras, m la ley y en la doctrina, puede sugerirse que partes que ~ 

bran contratos at!picos señalen en el mistD contrato que detl!nninada 

relacie5n o cláusula, en caso de di.Da, debe interpretarse de acuerdo­

con las no01Bs de detenn:lnadc contrato t!pia>; por ejemplo: En la ~ 

lebraci6n de un =ntrato caro el de =nsignaci6n, que es el caso que 

nos ocupa en forma particular, se podrla pactar que todo lo relacio­

na<t:> con el pac;p de cierta cantidad, se regirá por las noi:mas de la­

cnrpra-venta, que la responsabilidad de la rustodia de un bien, se -

regirá por los pr.incipics del depósito, que la rendición de cuentas­

"" hará confonm a las reglas del mandato. 
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Ya se dijo que el'I nuestra ley encontrancs este cri teriu 

de soluci6n, ast en los oontratos t1pioos, la ley sei'\ala que una de 

las conductas de las partes sobre cierta relaci6n, se regirll por -

llOl:IMS de un contrato distinto; de tal fot!M que en la caipra"°"""nta 

civil, se considerarán los artl'.culos que a continuaci6n se detallan 

y que expresan lo siguiente: 

(l\rticulo 2284 del c.c.o.F. l. El vendedor antes 
de entregar la cosa, se oonsidera depositario, 

(Artículo 2315 dei. c.c.o.F. l . DI la conpra-ven­
ta con reserva de daninio, el CXl!Prador es es ti 
mado arrendatario respecto de la cosa. -

(l\rt1wlo 2559 del C.C.D.F.) , Al mandatario que 
tiene sunas de dinero se le oonsidera dep:>sita­
rw. 

(l\rt1culo 329 de la L.T .o.e. l. DI 1Mteria rrei:-­

cantil, el contrato de habilitaciOn o avío, - -
cuando hay prenda se considera al cleud::lr depos_f. 
tar1o julicial. 

O\rt1culo 2331 del c.c.o.F. l. Y en otros casos, 
la ley remite a ncmnas de otro contrato para -
OCJlt>l~tar la regulaci6n do otro oontrato - -
at!pico, C<JID es el caso en que la pennuta se -
rige por las disposicWl'les de la catFra-venta. 
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,llNl'l'X::EOENT llIS'IORICIJS DEL CXlNI'PA'ID ESTIMA'IDRIO. 



Cl\PrruID I 

A) ORIGf.N DEL CI:Nl'RA'ID EN EL !ER!:OIO 
~. 

12. 

El Cl:intrato Estinatorio se conoció y practic6 en Rara, pe,;: 

teneció a la clase de los a:intratos innominados y se le llanó datio­

iri aest:ilratum, pudiéndose definir de la siguiente manera en '"'!Uella­

!lpoca: "Es aquel por el cual el deudor, que ha recibido un objeto --

est:inado con encru:go libre de venderlo, se obliga alt:eJ:nativarrente a 

prestar la estinaci6n convenida, oonservando para sí, ya sea el ev~ 

tual exceso de valor, o restituir el objeto, dando los jurisconsul­

tos una acci(o espc.>cl'.fica: actio in aestinatio" (l) , 

Todos los contra tos innanihados se desenvolvieron durante-

la época cltlsica, en un m::.ren to en que el esq1Em3 de los dem!ls - - -

contratos a:in sis cuatro grup:>s, ya se habfa establecido en forna ~ 

finitiva. 

Respecto a la tradición, el jurista ranano preferfa no no­

dificar este esc:¡uena y dejaba que surgieran nuevas fonras contra~ 

les fuera de todo sisterru, hasta que verdaderos carentaristas p~ 

pados por tal situación, crearon para esos actos, una categoría~ 

cial: La de los contratos innaninados, que trataba de figuras que,-

(l) Bonfante, Pedro. "Instituciooes de Derecho RaMno"; P.'!g. 512. -
Traducción de l•uis Bacci y Andrés Larrosa. Instituto F.cti.torial­
Reus, Madrid 1965. 
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por una parte se paz:ectan a los "contratos reales que se perfecc:io~ 

ban nediante el a:msentimiento wiido a la entrega de Wl objeto" <2> • 

Este grupo CCJ!tlrendta un rontrato Stricti Iuris (El nutuo, 

préstano de ronsuno) y tres contratos de buena fe (El préstann de -­

uso o carcdato, la prenda o sea pignus y el dep6sito), pues recibl'.an 

eficacia procesal por la sin{>le prestaci6n de una de las partes, - -

pero; por otra parte, se separaban de dichos rontratos ¡:or sus dis--

tintas oonsecuencias procesales, en las cuales, el de.tech:J rcrrano -

abandonaba su principio de la "especialidad de la acci6n". 

Habitualnente, se disti.ngutan los cuatro casos siguientes­

de contratos :inncrninados; aunque en realidad, según verenos, no - -

habl'.a ffi!s que tres: 

1.- D:> ut des. El caso tl'.pico de este contrato era la PeE_ 

nuta: "IDs sabinianos consideraban a la perr:uta =un caso espe- -

cial de la r.onpra-venta;' <3l, alegando que 'G\Ella era en realidad un 

antecedente hist6rico de ~ta; pero los proculeyanoo alegaban que i'!!_ 

bl'.a diferencias ji.lrl'.dieas que separaban a la penmrt:a de la r.onpra- -

venta, de nodo que era preferible ronsiderarla = rontrato i.nranl.-

nado, y .J\lStiniano les di6 la raz6n. 

2.- Facio ut des. En este grupo de contratos, encontraITDS 

que una persona se declaraba dispuesta a prestar ciertos seJ.vicios ,-

(2) Floris ~B?:gadant, Guillenro. "El Dereclo Privado Rarano"; Pág. -
380. OOcinn Tercera Edic16n, Editorial Esfinge, Mi!xi.co 1985. 

(3) Ibidan. P§g. 425. 
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a cambio de que otra le pIQnetiera alg(ln cbjeto que oo era dinero, -

ya que en caso de una contra prestaci6n nr:metaria, tendr!aros al - -

arrendamiento ranano en su fonna de I.ocatio-conductio operis o I.oca­

tio oonductio operarun; y hasta la prestaci6n del servicio o la - -

entrega del objeto, no antes, este acuerdo de volunt:Edes se cawer­

t1a en un contrato y produc!a una aoci6n. 

3. - lb ut facias. Este grupo de contratos era en realidad 

igual que el caso anterior, finicanente que la situaci6n jur!dica - -

se ooservab3. ahora desde el pmto de vista de la parte que praret!a­

alg(ln objeto. 

4. - Facio ut facias. Q.E es el convenio respectivo de in-

ter=nbio de servicios que oo produc!a a=illn por el SÍitl'le acuerd:>-

de volunta<Es, sino finicamente cuand:> una de las partes CUitt>l1a con-

lo pactado y es aqu1 donde poderoos ubicar m'!.s espec1ficairente la gé-

nesis de nuestro contrato en estudio. 

De los contratos i.nnarWlad:>s nacieron las siguientes accte_ 

res: 

¡::tl pr.irrer lugar, la "Condictio causa data causa ruri secuta 

o sea una acci6n personal basada en el hecho de que una ~stacifu -

ha sido entregada sin que la contra prestaci6n haya seguido a esta -

prestaci6n" <4>, esto es intentar rea,.:erar lo que se hab1a entregad:> 

(4) Bravo Valdlis, Beatriz y Bravo Gonzfilez, AgUSt1n. "Segundo Curso­
de Derecho Panano"; l'tigs. 208 y 209. Und~sirna Ellicioo, Ellitorial 
Pax-México, Librer1a carlas ~sannan, Ml!xico 1984. 
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en caso de no haberse olitenid:> la oontra prestaci&l esperada; pero -

a veces, lo que le 1ntei:esaba al actor no era recuperar lo entregado, 

s1no que el dsnandado C111pliera en tal fonM que se cx:mcediCS pril!e-­

ro, para algunos ccntratoe especiales y desp.ll!s en fotma generaliza­

da, la "actio praescriptio veruis" (S). 

Los casos rr4s frecuentes de contratos innaninados eran los 

siguientes: 

1.- La pen¡uta ya DEnCionada llllteriomente. 

2.- El Aeat1mtun, ccntrato por el cual un <X11erc:lante - -

aceptaba nercanctas, con la obligaci&t de deliolverlas despul!s de - -

algt!n tiellpo, en caro de no haberlas vendido, o entregar un precio -

previmnente oonvenido si hwiera podido venderlas, dando pauta a !?I'!:!_ 

B!lr que se trataba de un contrato algo parecido a la caipra-venta, -

al nendato, al dep&ito irregular, etc., pero que ofrec!a el sigui"!!. 

te prcblatll a cuestionarse, ¿l)UA!n sufda entaioes el riesgo del ca­

so fortuito?: Por lo que la resp.iesta era la de "A>sperit daninio"; 

es decir, que al consignante le ccrresponr:Ua el riesgo por uoon~ 

se esta cita en las (sedee msteriae), o mea el t!tulo dedicaW e&pe­

cialmente a· la actio aeetimatoria, y que estaba oonmnida dentro del 

O>rpus Iuris Cf.viles. 

La lista de loe oontratoe que aurgiarcn era ~ larga, 

pues cada wz que el alcance o la fantasía de las partee produc!a -­

una figura jurldica que no cabla ~te m loa ocntratoe t!pi-

(!I) Ibidl!m PSq. 214. 
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ros del grupo de los naninados, se consideraba esta figura = - -
rontrato atl:pico, por eso el Derecho lnnaoo contaba con el princi­

pio de dar a cada contrato su prq>ia especialidad de ao:::i<5n, creán­

dose para todo estos CDntra tos innaninados, las acciaies generales-

que ya he citado, 

NJ cabe duda, de que debiéb al fundarrento econ'lrniro y a -

su utilidad o pragmatisrro, surgieron los contratos atfpicos, y muy-

en particular, nuestro contrato estinatorio, sustentado en la liJ:>eE 

tad contractual que c:oincide con la necesidad de aébptar los contr~ 

tos a las necesidades reales de las partes a:mtratantes, e.aro se --

present6 en el Derecho Mcm3no, en la que gran parte de las institu­

ciones jurlllicas se produCen por "defomaci6n o adaptaci6n de algu­

nas figuras jurídicas a solu:::iones pr1icticas que recl.arraban las ne­

cesidades socio eronOmicas, por la que los ronaros utilizaron al ~ 

gocio jur!diro para fities distintos de los que se habían inspira<b­

para la instituci6n" 16> • 

Este contrato de consignaci6n, era sienpre bilateral y su 

causa era una obligaci6n de dar o hacer; las cost:unbres rrercanti­

les que se irantuvieron en Europa fueren de gran relevancia y de - -

acertada e irrportante aceptaci6n, respecto de este contrato y de -

otros m1is, que aunque caro actos jurídicos, no tenían la exigencia-

(~.) Batti, Elnilio. "Teoría General de las Cbligaciones"; Taro II -
P!lg. 70. Traducci6n de Jo~ Luis de los Moros, R!vista del DeJ:!. 
cm Privado, Madrid 1970. 
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forrral <E los cc:ntratos civiles, ni estaban sujetos a nt>ldes o - -

tipos establecicbs, si ten!an un plmo reconocimiento. 

B) IA FO- DE WtNIFESI2\RSE A TRAllES 
IE LAS EUENI'ES !EL ~ MElCAN 
TIL MEKICl\NO. -

Antes oo abon:lar el tema oo OCll1J es que ha surgid:> el oo~ 

trato estimatorio dentro de nuestra pr.!ctica oatl!rCial, es en forrra 

prioritaria la necesidad <E fijar el conoepto de Dereclxl !ok!rcantil­

Y sus fuentes ool rniSllC, ante tcéb para delimitar el ccnjunto de ~ 

lacicnes sociales que deberes oonsiderar 11:1tetidas a sus nomPS pe­

culiares de ~; para Vivante, define el Derech=> it.rcantil OCll1J -

"aquella parte del derecho pri vacb que tiene por objeto princípal.­

rrcnte regular las relaciones jur!dicas que mm;ien ool ejercicio del 

a::m.rcio", la cual es un concepto nuy restrinqido. 

Rlr su parte, el Profesor Mantilla M:l1ina lo define de la 

siguiente forrra: ''Es el llisteml de nomas jurldicas que cleteminan 

su can'{lO de aplicac16n, IOOdiante la calificac16n de irercantiles - -

dada a ciertos actos; y regula &tos y la profesitin de quienes se -

OOdican a celebrarlos" <7 l . 

En cairbio para Barrera Graf ccnsiOOra "que es aquella ra• 

ma del derecho privad:> que i:egula los actos de oanercio, la organi­

zaci&i de las E11Presas, la actividad del c:xne%Ciante :Individual - -

(7) Mantilla l<blina, RJberto L,; "Dexecho Mercantil": P.!g. 23, Vig! 
sim> Quinta Efüci6n; Editorial PorrOa, ~oo 1987. 
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y rolectivo y los negocios que recaigan sc:bre las cosas rrercanti- -

les" (8). 

salxmls que las 1\lentes fonnales re la teor!a gmeral del 

Derecho son la legislaci6n, la ccstUTbre y la jurisprudencia, y que 

son pro:luctores del Darecho Mercantil, la cual tiene por excelencia 

rono fuente la ley, ya que es obvio que para que una disposici6n l~ 

gal de cru::l.cter rrercantil, sea válida, ha de ser dada por el legis­

lador, que es el ronstituc:i.onal.l!Ente carpetente para expedirla, y -. 

por tanto la legislaci6n rrercantil es federal; sin enbar'}'.), el - -

aspecto rredulru: que a rosotros interesa en relaci6n ·al surgimiento­

de nuetrc rontrato estllratorio, en la pr.sctica rrercantil rrexicana,­

son los usos y las costumbres¡ a este respecto, el Maestre r..aro!a -

Maynez define a la costunbre "caro un uso ínplantad:l 9l la rolecti­

vidad y ronsiderado por ~sta OCJ1D jur!dicanEnte obligatorio" (9) : es 

decir, se integra por oos elerrentos: el. pr.inel:o re el.los es un oon­

junto de reglas sociales c'Erivadas de tm uso ~ o rrenos l.l!l:go,pras 

ticado dentro de ese a:injunto social, feróreno el cual es de gran -

interes para todas aquellas figuras jurídicas aUpicas rrercantiles,-

µres vares que esto no es otra cosa que la que se denanina OCJ1D Tip!. 

cidad sOcial. Para Ehrlich, asegura que la cost:unbre "es el ronpor-

(8) Barrera Graf, Jorge. "Trataoo re Derecho Mercantil" Volumen I -
Piig. 1, UNAM, Mi'!xico 1957. 

(9) Garc!a Maynez, EdtJardo, "Introducci6n al Estudio del DeL-ecl1o" 
P:l.gs. 61 y 62. F.ditorial i:orrlla, M!!xico 1986. 



19·. 

tamiento que con el paso del tienp:> se convierta en la ley <El fu­

turo" (lO), pero equi~te proéhloe la ~ de que (la cos~ 

bre es ley) , la conviccidn ie la obligatoriedad de la costlmbre im­

plica la que el poder pti>lico pueda aplicarla, incluso de narera -

coactiva = ocurre cxn los preceptos foll11llados por el legislad::>r. 

la preg\D'lta que se fornularl'.a, es la de é.En qui! JTat1'!11to -

deja \ll1a costurrbre de ser mero hl!bito para convertirse en regla <E­

derecho?; la cual contestan alg\mOS autores sosteniend::> que la - -­

regla consuetudinaria no puede t.:ansfornarse en precepto juddico,­

rnientras el poder pflblico no le reconozca ese car6cter obligatorio, 

ya sea en forna expresa (por rredio de la ley), o en foma t.1cita -

consistent:E> a la aplicaci6n de algunos caoos pr6cticos, opini6n a -

la cual Jre adhiero, puesto que la intenci6n de esta tesis es la m­

que tengan reconocimiento estas practicas realizadas por la colectf. 

vidad a través de contratos innaninaCbs. 

establece: 

El Art!culo 2o. del Cl5digo de O:lrercio, nos dice que: 

"a falta de disposiciones del 05digo de Q:ller­
cio se aplicarSn a los actos de esa naturaleza 
las de derecho cx:mln". 

Por otro laó::>, el Art!culo 1051 <bl misno ordenamimto, -

(10) Ehrlidl, Eugen. "F\Jndanental Principales of SOciologl'.a and of­
Law" Traducid::> por Walter L. M:>ll, P.!ig. 85 Harvanl llhiversity­
Press; c.arnbi:idge, Massadlussets 1936. 



"que el prooediroiento rrercantil preferente a -
todos, es el oonvencional .• A falta de cawen.io 
e><preso de las partes intE'.resadas; se observa­
ran las disposicicnes de este libro, y en - -
defecto de (!stas o de convenio, se aplicara la 
ley de procedimientos local respectiva". 

20. 

Con la anterior aoeveraci6n que realizan en foma e><presa 

nuestra ley, se perm:i. te en fonna supletoria, hacer uso de otras di!!_ 

posiciones ccntenidas en otra ley, con el fin de venir a regular la 

.laguna de la ley. De acuerdo a su definici6n, la cost:unbre "8 el 11!!, 

bito aO:¡uirido por la repetición de actos de la. mismo especie. 

As:Í tarrbi(!n es el conjunto de cualidades o inclusiones -

repetitivas y usos que foi::m>n el carácter distintivo de una naci6n­

sin estar plastradas en una ley, pero avocándonos mis il lo que es la 

oostunbre nercantil, es la exteriorizaci6n de una nonna con obliga­

toriedad, pero que en vez de que su creaci6!1 sea deliberada y - - -

reflexiva de organism:>s c:aipetentes, es producto espontaneo de las­

recesidades del carercio, sin olvidar de acuerdo a:m (l:hrlich) que-

existen t.res tipos de derecoo consuetudinario, el delegan te, que re 

presenta cuando una no:aM no escrita autoriza a crear un derecho -

escrito, l!Otivo por el cual la cost\Jlbre está Stlprllordinadil a la -

ley; el delegado que se presenta cuando una ley ros remite supleto-

rianente a la costumbre para soh:cionar un caso concretn (la ley e!. 

tá supraordinada a la cost\Jlbre): y el Derogatorio, el cual se pre-
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senta cuando existe la oostm.bre, se aplica y se obedece aGn cuan­

do el legislador niega expresamente su validez. (la ex>stunbre es -

cx:ntraria a la ley) • 

Dicho lo anterior, el caso que nos debe de a::upar, ex>nfoE_ 

ne al planteamiento de nuestro contrato, es la del Derecho O::msue~ 

dinario delegan te a la que algunos tratadistas llamm "los usos del 

c.::m3rcio o usos de los negocios, para denaninar ceno costmnbre del~ 

gante, pues ésta p:>see una fuerza aut6nara propia, que en ocasiones 

sirve para crear nomas jur!dicas, en el senticb de: que estos usos-

noma ti vos s6lo tienen validez en cuanto son invocados por la - - -

ley"(ll). 

En ~~xioo no se ex>nsidera a la ex>stunbre catD fuente de -

derecho, presto que el Artículo 14 de la O>nstituci6n Política de -

los Estados Unid:>s l'úxicanos exige que: 

"las sentencias o resolociores se funden en la­
ley de la materia". 

Ya que sería inccnstitucional que se invocara = funda-

rrento a ésta, cuesti6n que resulta contradictoria de acuerdo a lo -

que apuntan algunas de noostras leyes. 

La costunbre por tanto, desentieña en nuestro derecho, un­

papel llUlY secundario y s6lo es jur1dicarrente d>ligatoria cuando la-

(11) Ped<urcn, Michael. "SObre el Criterio de Distinci6n entre Uso­
y O>stmi>re"; Pág. 335, Ruvue Trines, Trielle de Droit Ca!m>r­
cial. XII Abril-Junio 1959. 
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ley otorga tal car!cter (Inveterata consuetldo et opinio iuris seu­

necessitatis) , no es por ende, fuente :!nnediata sino naliata o - -

supletoria del orden positivo. 

El Art!cill.o 10 del Cl5digo Civil, establece el principio -

general que expresa: 

"contra la observancia de la ley no puede ale-­
garse desuso ,oost:urrbre o prSctica en cxmtrarion. 

Dicho de otra manera, la costurrbre no ¡>Jede derogar a la­

ley, 16gicarrente que nada :il!pide concebir la posillilidad de que se-

fome una oostunbre contraria a los textos legales. 

Cbn referencia a los usos que la ley o::riercial hace, no -

debe de hacerse a los usos interpretativos o convencionales, que -­

sen los que aclaran tma declaraci(n de la voluntad cxmcreta y de~ 

minada, sino a los usos no:anativos o generales, los cuales tienen -

una validez general y se aplican por encil!e de la voluntad de las-

partes a::mtratantes, por eso puede decirse que el uso llODll!ltivo - -

es igual que la oostunbre. 

En la legislaci6n mexicana, la mayoda de las veces que -

se enplea la e><presi6n uso, es en el sentid> no:anativo. 

El Artl'.culo 304 del Cl5digo de O>ne=io expresa: 

"Salvo pacto en contrario, todo canisionista -­
tiene deredlo a ser raruneracb por su trabajo. -
En caso de no existir estipulaci(n previa, el -
rn>nto de la remuneraci6n se regulad por el uso 



de la plaza oonde se realice la CXllllisi6n". 

El Art!culo 333 del a5digo de Q:marcio eJq>resa: 

"Salvo pacto en contrario, el depositario tiene 
derecho a exigir retriblci6n por el dep6sito, -
la cual se arreglad a los tétminos del contra­
to y en SU defecto, a los UBJS de la plaza oon­
de se constituy6 el dep6sito". 

23. 

De igual fotll'a, lo regula la Iey de Quiebras y SUSpensi6n 

de Pagos, la Iey de Navegaci6n y Conercio MarltU!os, y en relaci6n­

a ~sta tUt:!ma, el ArUculo 77 previene: 

"La remmeraci6n que correspaida a quien haya -
prestado auxilio y salvanento, ser!i fijada - -
tananOO en cuenta, lo que previene esta ley, -
los contratos respectivos, los usos, costuni:>res 
y las convenciones internacicnal.es"; 

Y el Art:!culo 85 enuncia: 

"ws objetos salvados en un naufragio o aociden 
te, quedar!n afectos al pago de los gastos de = 
aaisteroia o salvmrento, siel!pre que l!st- tenga 
resul taoo favorable. " 

El costo del auxilio o salvan-ente, ser!i fijaéb en el o:m­

trato o o:mvenio· de salvanento, o a falta de éste, por la autoridad-

mar!t.ima, seg1ln los usos, y en caso de inconformidad, por el juez --

ooopetente. 
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Por tanto, venos que ro hay una declaraci6n general de -

aplicaci6n de los usos, sin> remisiones concretas, con la 1excepci6n 

de la Ley de T1tulos y Operaciones de Crédito que los invoca direc~ 

tr01te caro fuente. 

11Ios usos y las costumbres oonn derecho, oo deber!.an ser -

aprobados, el juez deber!a de cooocerlos: sin eni>ar~>, el carácter -

local de alguno de esos usos y la inexistencia de recopilaciones ge-

neralcs de usos y costllmbres rrercantiles, hacen 16gico el precepto -

del C6digo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, (Art!culo-

284) que prevee la necesidad de probar el derecho cuando se funde en 

usos o costunhres" (l2). 

la jerarquía de los usos, únicarnonte la distingue la <be-

trina en usos rrercantiles, generales y especiales; los generales - -

son practicaci:Js (Xlr todo el oonercio y los es¡;eciales se distinguen-

en detenn:inacbs ranos de ~l; en caso de di-vergencia entre ellos, - -

debe prevalecer el uso especial sobre el general, regla que consagra 

la Iey de T!tulos y q:>eraciones de (.'rédito, :inl>Hcitanente al decla-

rar aplicables "los usos bancarios y rrercantiles". 

Sin errbargo, con t:cx1o lo que anterionrente se ha expuesto, 

se tiene que hacer \.Ula verdadera distinci6n entre los usos y la a:>s-

tumbre, pues con frecuencia as!. caro el Legislad:Jr remite ciertos -

asuntos al Magistrado para la soluci6n de detenninadas controversias, 

(12) !bdr1guez !bdr!guez, Joaqu!n. "Derecho ~~rcantil": Tcnl I Plig.-
21. D!'icim:> Novena Edici6n, F.ditorial Porrúa. M1!xico 1988. 
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Ji:< igual 11\'l11era ocun:e principalmmte en materia marcantil ocn los­

usos ocnerciales (entre ellos la pr4ctica de ciertos oontratos ne -

regulad:ls por la ley) , y de los bancarios. 

En este aspecto, Geny nos auxilia definiendo estos térmi -

nos: "Dice que los usos s::>n pr~cticas locales o profesicnales, que-

ooncurren de un rrcdo ~cito en la fomaci6n de los actos jur!dioos, 

especialmante en los contratos y que en virtul. del principio de la­

autonan!a de la voluntad se sobre-entienden en tod:ls eoos actos, i!!_ 

clusive ocn algunas reservas, en los de carScter oolame" (l3). 

Algunos autores consideran que los usos no son sino una -

variedad de ccstumbre jur!dica, pero entre ambas, existen inportan-

tes diferencias, por ejenplo: la oostumbre es fuente aut6roma del -

derecoo (foDMl) y los usos no. 

11La costumbre se distingue del uso en sentido t&:nioo, en 

cuanto es fuente aut6nara del derecoo, mientras que el uso se apli~ 

ca s6lo parque una ley, hace expresa referencia a él; el uso pues -

no es fuente del derecoo, sino que sirve solanente para corrplaren-

tar la voluntad de las pai.tes o para :Uiterpretar la wluntad de las 

rniStll.'lS, t:arnbi6n el uso en sentido tlk:nioc supone la existencia ele -

un elemanto subjetiv:> que s·in embargo es nenes intenso que la - - -

cpinio neo:essitatis, y ocnsiste s6lo en la ocnciencia de la gener!!_ 

l.idad del uso, en canbio la ocstunbre se utiliza para resolver oon-

(13) Geny, Francisca. "!~todo de Interpretaci6n y ~üentes de Dere-­
cho Privad:> Positivo"; 'lb!ro I Páq. 418; Madrid 1919. 
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troversias"<l4 J • 

otro criterio de distincifu es el que nos da lllfi:eOO R:>c--

ro en cuanto enuncia que los usos sirven para CXllll'leirentar e inter­

pretar la voluntad de las partes "sdlo en cuanto se estirm que han­

querJ.do acogerse librerente a ellos; por tanto, esta facultad elec­

tiva excluye la idea de necesidad que se raya indisolubleirente lig~ 

da a la verdadera cxistlJ!bre jur!dica" (l5 l. 

La productividad de estas fuentes del derecho ~antil,­

es frecuente, sin dejar de desconocer su fo:i:maci&l hist6rica, pero­

en la época actUal y de hecho al rrenos en Ml!xi=, no es fácil seña­

lar la existencia de usos nornativos que hayan tenido verda:lera in­

fluencia en la vida jur!dica, o que hayan sido recooocidos en las -

sentencias de n1J2stros trih.males,pese a que nuestro derech::> nerc"!!. 

til ITDderno es de origen cxinsuetudinario, originado en el seno de -

granios y cxi.q>oraciones cxnerciales ,que filé naciend:> de un o:injunto 

de JIO!l!llll particulares sobre los actos de CC>TErcio y robre los cxi-­

merciantes ,derivadas de su propio poder reglanentario;es por eso -

que al hacer este a."1.ilisis ~ativo entre los usos y las oosbm­

bres que dan ori9"'1 a una serie de pr!!cticas ccmarciales, nos darlDs 

cuenta,que es necesario el que todos aquellos actos y contratos,nuy 

en especial nuestro cxintrato estiimtorio, se vean plasm!ldos en un -

(14) PUgliati, salvador. "Introducci&> al Estudio del Derech:> Civil'~ 
Traducci&l Alberto V.!:zquez del~; P.!g.97, Ml!xWo 1943, 

.(15) lbcco Alfredo. "Principios de Derecho !>toreantil", Traducido -­
por C'.arrigues: Pág. 116-118, M3dr1d 1931. 
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orden legal, p.ies c:onooenos q>E oono ñiente primaria y esencial de­

n>Estro derecho rrexicano, se encuentra la ley y que aGn éb1:a a ve.: 

ces o no se apega a la realidad social por ser obsoleta, o es inexl]. 

pleta; y por tanto, inpide la verdadera inpartici6n de justicia en­

e! naoonto de interpretar illl contrato derivado obviaJOOI\te de oo 

conflicto de intereses entre particulares. 

C) SU EVOLUCION Y lEN'.JMIN.l\CION EN NUES 
1'ro DEREOIO MXJERN'.l. -

En su evoluci6n, los contractus incerti o negotia rova, -

llegaron a te11er efectos reconocidos por ocrl.io de una acción proce-

sal C1:nica, a pesar de que no tuvieron nr.rrhre cspec!ficc, crno en el 

caso del contrato est.inatorio, ele ah! su cate<JOda ele innaninado en 

oposici6n a los que si eran naninados. 

Pero con el transcurso del ti""l'C y oon su constante pr!is_ 

tica dentro del aspecto CO!!ercial, en su oonnotaci6n jurídica, este 

a:mtrato recite el ncrrbre de estinatorio, dcmminaci6n errpleada con 

base en su origen rara.no, pe_ro la "práctica rrercantil le ha dado el 

ncrrine de o:msignaci6n 11 (lG}, vocablo con el que lo rrencianan por --

desconocimiento de una tenninoloq1a jur!dica apropiada, y de tal ~ 

nera lo afinrnn nuestras leyes fiscales rrencirn&rdonos el J\rtículo-

14 de la Ley del Inpuesto al Valor llqrcq;ido que expreso: 

(16) Arce, Javier. "Contratos Attpioos"; Plig. 76. &!Qulxla Edicilln,­
reitorial 1'rillas, l'é><ico 1989. 



"Para efectos de esta ley, se considera presta­
cUSn de servicios independiente, F,IV El mat.u> 
to, la CXltlisi&l, la medici!ln, la agenc;.a, la ~ 
preaentacitln; la corredur:ta, la consignacitln y-:: 
la distribooilln". 
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Ia entr<.ga del l:ien nueble en el contrato, recibe el nan­

bre de cc:nsignacitln, pero este acto no abUca todo el oontzato: en­

él, las partes ccntratantes se coJX><En caro tradens \ccnsigMnte) y 

accipiens (a::insignatari.O), v=-.blos tanados del derecto xataro y -

que se refieren a la entrega y la transmis.16n de la poses.16n de las 

cosas o tant>ién se les llamaba tradel>te y propietario. 

El t&!nino estimatorio proviene de CJtE la rosa lllleble, ºE 
jeto materia del contrato, se entrega con su est:!Jnr,ci6' o precio -­

est.:lmacD, utilizan este vocablo los Art1culos 994 y 2774 del C6diqo 

Civil. 

Veantls que ruq;>resa el Articulo 994 del a5digo Civil del -

Distrito Federal: 

"Si el usufructo carprende ccsé.s que ro puedan 
usarse sin rorurunirse, el usufructuario tendr& 
el del:ecto de consunirla!r, pero est:& Obligad">­
ª restituirlas, al tenninar el usufructo, en -
igual ~.ro, cantidad y calidad. 1'k:l siendo -
posible haoer la restitución, esta oblig1'do a­
pagar su valor, si se hubiesen dado c•stimadas-



plica: 

o su precio corriente al tiEl!'P' de oesar el usu 
fructo, si no fueren esti!Mdas". -

29. 

Bl Art1culo 2774 del C6digo Civil del Distrito Federal ~ 

"I.a i:m.ta vitalicia es un contrato aleatorio -
por el cual el deudor se obliga a pagar peri6di 
cairente una pensi6n durante la vida de una o .= 
rnSs personas detennina-::is, nediante la enb:e;¡a­
de una cantidad de dinero o de una cosa mueble­
º ra1z estina.das" . 

Cl:l1o vem:>s, el pr:útero es relativo al usufructo de bienes 

c:onsunibles por el pr:úrer uso, y el segundo a la reqlairentaoi6n de­

la :renta vitalicia. 

En neteria de cootratas, el carodato dispone que si la -

cosa se p.texde y ha Bido eati1Mda 1 el cxm:xlatario del:erA entregar -

el precio (Art!culo 2506 del 05digo Civil del Distrito Federal) ; en 

este sentido,. el vocabulario que utiliui nuestra ley de Quiebras y­

SUspensi6n de Pagos, es correcto. El Artl'culo 159 Fracci6n VI nen­

oiona: a) que oon los bienes recibidos en cx:nsignaci& por virtud­

de un contrato est:imttorio, ~ste U!nnino no debe CX11fundirec con la 

"acci6n esUmatoria por vicios ocultoe, taii:>ién derlaninada cuanti -

rniroris, y que se funda en el derecho que la ler ar.cede al ooopra­

dor para exigir del vencledor la dísninuci6'! del precio, si en la -

cosa hay defectos o vicios ocultos o tiene una extsnsi& rreror a la 
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estipulada"(!?). 

El vocablo coosignacil5n aparece en nuestra Legislaci6n -

tanbi~ para otras figuras distintas al cootrato estimatorio y que­

m1s adelante habl.aresros de ellas. Por ejaiplo: en lll!lteria de cbli 

gaciones, el CJ6digo Civil contiene un capítulo titulad>: "Del ofre­

cimiento en pago y de la consignacil5n", en el que regula un medio -

cara, que el deud>r se libere de una cbligaci6n (Artículos del 2097-

al 2103), conteniend> ¡x>r su parte el CJ6digo de Procedimientos Civ.!_ 

les del Distrito Federal, las reglas que lo cxqilenEntan: ¡x>r otro­

lad>, y sin el af!n de adentrarnos al estudio profundo de lo que -

significa la coosignaci6n dentro de la Instituci6n del Ministerio -

Pilblico, si cabe señalar 1a irenci(n del término utilizad'.> y con el-

cual ejercita la accil5n penal, solo para el efecto de conocer el -

sentido tan a!!plio que dentro de nuestro orden jurídico ocupa dicho 

vocablo. 

El témúno consignatario equivale al de accipiens, en el­

estimatorio, corresponde tairbi& al de una a. las partes en el cai­

trato de transporte: Porteador y Qinsignatario (Art!culo 2656,- - -

F. VIII del 05digo Civil para el Distrito Federal), aurque no se~ 

ranina asl'. en el transporte irercantil regulacb ¡x>r el CJ6digo de Co­

rrercio que le llana cargacbr. 

En la Ley de Navegaci6n y Carercio Marltim:>, se habla de-

(J.7) Pallares, Eduarcb. "Diccionario de Derecho Procesal Civil", -
Pág.43; Décino Novena Wicil5n, Editorial POrr6a, M6xico 1990. 
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cnnsignac16n y o:insignatario, que es un término tradicional del de­

recho m>dt1m> en el contrato de fletansito (Artl'.culos 165, 172, --

174, 175 y l 79). 

"El cnntrato estimatorio es atl'.pico, a pesar de que exis-

ten disposiciones ele car5cter legal que citan el contrato con la -­

denaninaci6n de consignaciiSn, en lugar del OO!Tbre t:écnioo, ca>trata 

estim>torio" ( 18) • 

La ley de ruiebras y SUspensi6n de Pa\PB en SU Artl'.culo -

159 Fracci6n V?, inciso a), renciona el l'lOl'bre oorrecto del contra-

to est:!JMt:orio al enunciar: 

"En oonsecuencia p:>drlin separarse de la masa -
los bienes que se encuentren en las si tuacio­
nes siguientes o en otras que sean de naturale 
za anSlog,¡: F. VI los bienes que el quebrado= 
debe res ti tu ir por estar en su poder por algu­
no de los siguientes a:moeptos: a) Dep6sitos, 
aclministraci&, arrenclam1entD, alquiler, usu-­
fi:ucto, fideioaniso o recibidos en oonsigna- -
ciiSn en virtu:l ele un contratD estirnatDrio". 

(18) Olwra, Q\'ar. "Contratos l'"ercantiles"; P4g. 325, 5egmda 9'li-­
ci6n, F.ditorial Porrúa, ~co 1987. 
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Cl\Pl'J.'llI.Q II 

cx:t-lERCIAL. 

A) . SU a::NCEP'ID. 

ºEl cx:>ntrato estimatorio, es tm. oontrato nercantil, - - -

trediante el cuaJ. una ¡:ersona llamada estim>nte, oonsigna una o nés-

cosas, l\1llebles a otra parte llamada estilratoria, y ésta se obliga a 

pagar el precio o a restituir la rosa en el t&min:> pactado" (l9). 

Este ooncepto es fonrulado por el Maestro Olvera de la r~ 

na, quien por una parte tana ca¡p acueróo en primer orden, el - - -

hablar de este o:mtrato, refiriéndose a él ccn su naiDl:e técnioo, -

ya que o::ino observanos en el capítulo anterior, nuestra Iegislaci6n 

y aGn la de otros paises ha sido oonstante y absolutamente clara y-

específica, al referirse a la denaninaci6n de dicho oontrato,aunque 

en nuestras leyes, es referido en forna lll1Y aislada, en la e><pre- -

si6n que al respecto del misnP, ciertos art!culoe hacen y nenos di­

fundido que otros crntratos, éste debe su raibxe indudablSD<nte a -

la surra de dinero que anbas partes estiman y que llegad:> el caso, -

el receptor da la cosa objeto del contrato pagar! la cantidad al·­

transni tente o la ci:,.ol ver! • 

Se trata de un oontrat:D propio de cnrerciantes detallis--

tas, particul.a.t!rente traficantes en autar6viles, piezas artísticas, 

joyas, libros usados y en otras l!llchas nercaderfas d9 no f!cil ven-

(19) Olvera, cm.r. ~. Cit. Pág. 325 



ta di recta por parte de su propietario. 

Para D!az Bravo su concepto es el siguiente: 

"Por virtud del ccntrato estimatorio una parte entrega una 

o mlis cosas, nuebles a la otra y ésta se obliga a pagar el precio, -

salvo que restituya la cosa en el plazo establecido"(20). 

Por mi parte y solo a m>nera de ensayo, =sidero que ~ 

da conceptualizarse de la siguiente m>nera: 

"El ccntrato m=rcantil estimatorio es aquél por virtUd del 

cual, una parte llamada oonsignante, transmite la disponibilidad y -

no la propiedad de uia o varias cosas, nuebles a otra persona denan.f. 

nada amsignatario, en ~lirniento de las Ordenes e instrucciones -

que de aquél haya recibido, para que le pague ui precio por ellas, -

o .bien ee las restituya en el tétrnino establecido. 

B) Cl\RAl."JERISTICl\S PJ\RrIClJI.AAES. 

Del concepto que a nuestra opiniOn es el mlis acertado - -­

y que es referido por D!az Bravo, el cual tana oonc ncdelo lo e>cpre­

sado por el 0.'ldiqo Civil Italiano, se pueden destacar las siguientes 

caracter!sticas. 

l) " ' Da origen a una relaci.On cx:rrpleja, que resulta de -

la uni6n de un co.'ltrato de c:lepOsito, de una autor1zaci0n y ele una --

(20) D!az, Arturo. "Cbntratos 1-Erc:antiles"; P!lg. 96, Turoera EdiciOn, 
F.ditorial Harla, !_,,..>cioo 1989, 
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venta' .,(2ll, aunque en este as~to, le es criticable a Trabucchi,­

el que se refiera a que es una rrescolanza de varios o:::mtratos, pues­

si bien tiene caracter!sticas que = todos los contratos rrercanti-

les y civiles, son neoosarias para su clasificaci6n y su subdivisi&l., 

en el caso de nuestro ccntrato que nos ocupa, ~te es aut6ncm:>, por-

participar de elerrentos y caracter!sticas que obligan a no a:infundi!_ 

lo con ningún otl:o, ni atribuirle la nodalidad de alguno, = pudi!!_ 

ra ser la prozresa de cnipra-venta, pms el consignatario no se cx:.m-

prarete a o:xrprar; en tal caso, dicho autor se refiere a la mli6n de 

contratos en que no hay un oontrato Cmico, con efectos carplejos, -

sino an realidad se trata de la coexistencia de chs o nás contratos-

diferentes; por tanto, es. una relación con,;>leja en fema Gnica de -­

oontrato, at!pico pero aut6naro. 

2) Se trata de un contrato real que se perfeccl'.ona con la 

entrega de la cosa. Al respecto, ros dice SMchez Medal q1.12 "Por lo 

que se refiere a los elemmtos reales de los contratos at!picos, la-

nultiplicidad re las catbinac:i.ooes de ellos en la medida de lo posi­

ble, hace.-. intitiles la formulaci~ de observacioms generales" <22>. 

(21) Trabucchi, Alberto. "Instituciones de DerecOO Civil"; Tare II -
P:lg. 290. Tradur.x:ifu de .Luis Martln calcerrada, ~sta de Der.!!_ 
cho Privach, Madrid 1969. urfa dice: "Presente analog!as - -
ccn el clep6aito, la 031Úsi6n de venta y especialJrente con la -
venta bajo ccndici6n suspensiva". (P~. SOS) • 

(22) Sáncrez, Ral!61. "!X3 los ccntratos Civiles"; P~g. 527. octava -­
Edición, Fditorial POrrtia. Mfudco 1986. 
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Por tanto, es un oontrato real, en op:::>sici6n a oonsensual­

(aquel que se perfecciona nediante el con5entimiento, ya sea expreso 

o tácito), pues la obligación del consignatario surge una vez que 

tenga a su disposici6n la cosa. 

Es bilateral o sinalagmático "ya que no s6lo existen obli-

gaciones darivadas del oontrato a cargo de una y otra parte, sim --

que, aderrás es rrenester qoo tales obligaciones se.an rec.íprcx:as, lo -

que inplica una estrecha interdependencia c:bligacional, que no solo-

es necesaria para t:erfeccionarse el contrato (Extune) , sino que debe 

¡:erdurar hasta la ejecuci6n del misno; a la prinera se le llanu - -

vínculo sinalagm~tioo genético y a la segunda vinculo sinalagrrático­

funcional (Trabucchi)" (23). 

En referencia al vínculo sinalagrrático funcional, ¡xxlenos­

conentar que si una de las partes no CU!!Fle con la abligaci6n a su -

cargo, no puede exigir que la otra c:unpla con la suya, pues esta Cll­

tina podr!a oponer la excepcioo dilatoria de "Non adipleti contrae-

tus (de contrato no CU!!Flicb) • 

Veairos el l\rt!culo 1836 del C6digo Civil para el Distrito-

Federal que enuncia: 

"El contrato es bilateral cuancb las partes se 
obligan recíprocarrente". 

Por otra parte, el Articulo 1949 del misro ordenamiento -

legal an cita, nos aclara lo siguiente: 

(23) Ibidan. P!g. 214 



"La facultad de resolver las obligaciores, se en 
tiende i"Pl!cita en las rec!procas, para el casa 
de que uno de los obligacbs no cunpliere con lo­
que le inc:unbe. El perju:licacb podrll. escoger en 
tre exigir el cunplimiento o la resoluci6n de la 
obligaci6n, ccn el resarcimiento de los daños y­
perjuicios en anix>s cases; tanbiél podrll. pedir -
la resoluci6n aún despu~s de r.aber c:ptacb ror el 
cunplimiento cuar.dc 1!ste resultare :inp:lsible". 

39. 

3) Es un contrato oneroso ya que existen gravámenes y - -

provechos rec!prooos. Veruros el Art!culo 18 34 del C6digo Civil para 

el Distrito Federal que expresa: 

11Es oontrato oneroso aCJt.X!l en que se estipulan­
proveclus y gravánenes rodprocos; y gratuito -
aquel en que el provecho es solarrente de una de 
las partes". 

l'or lo que las obligaciones surgen para el consignatario,-

una vez que tiene disposici6n de la cosa, de ot:ro m:xlo no podr!a, --

proceder a la venta, pero tanpoco podr!a hacer la entrega a un ter-

cer =iprador. 

4) PuedH ser CormJtativo O aleatorio, "y esto depende 001 

m:xlo en que se pacte el precio y el beneficio que pueda llegar a re­

cibir el consignatario, en perjuicio rec!pr.ocxi clel consignante" <24 >. 

(24) Arce, Javier. Op. Cit. P.'!g. 78 
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Pespecta a dicha cmsti6n, el Articulo 1838 del c6digo -

Civil para el Distrit.o Federal, oos aclara ern.mcianck>: 

11El ccn trato oneroso es c.omiutati ve, cuand:> -
las prestaciooes que se deben las partes, s:>n­
ciertas desde que se celebra el cnntra to, de -
tal suerte, que ellas µieden apreciar inrredia­
tanente el beneficio o la ~rdida que les cau­
ce éste. Es aleatorio cuando la prestaci6n -­
debida depende de un acnntecimiento incierto,­
que hace que no sea posible la evaluaci6n de -
la ganruicia o ~rdida, sino hasta que ese acnn 
tecinúento se realice". -

Aunque la opini6n doctrinal sea nuy acertada, al explicar 

que este cnntrato participa de anbas características, y a la cual -

tani:>ién yo rre adhiere, quiero tilmbién dar a cnrocer, que si bien -­

esto puede llegar a suceder en teoría, en la práctica suele ser - -

esto cnntradictorio, y tendr!arrcs por tanto que preferir en decir -

que la mayor de las veces es un contrato aleatorio, poosto que - -

arrbas partes (consignante y cnnsignatario), igroran el desenlace -

econ6miCD de la opéraci6n, debido aunque es posible celebrar el CD!! 

trato y a:mocer las ganancias, que se pueden obtener p::>r tooer el -

consignatario ya a un posible CXlll"rad:>r (Tercero). 

Por ese s:!Jrple hecho de esta segunda operaci6n, la cual -

es una eventualidad por ser un acontecimiento futuro incierto, ro -
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permite que se haga la correcta evaluaci6n de las ganancias, re - -

igual manera y con apoyo a esto úl t:ino, venos que las condiciones -

econmicas var!an por factores externos que son ajenos a la volun--

tad de las partes la nayor de las veces, ¡::uesto que nuestro contra-

to no agota sus prestaciones en un solo acto, sino en period::>s, pu~ 

to que está sujeto a un término. 

5) Es un ccntrato traslativo de daninio, cuancb se conf!_ 

gura la enajenaci6n a un tercero, que es el fl'.n últino del contrato 

"Esta transnisi6n de propiedad, se hace por efecto rniS!!O del contr~ 

to entre las partes" ·c 25l , antes de la venta del bien consignado, -

p..iade consideJ:arse caro QI1 oontrato de dep5si to o custodia, respec-

to a las facultades del oonsignatario scbre la rosa. 

Vearros que enuncia la ley, respecto a esta custodia, - -

/\rtl'.culo 2522 del C6digo Civil para el Distrito Federal Priner pá--

rrafo: 

11El depositario est& obligado a o:mservar !a­
cosa objeto del dep6sito segtln la reciba, y a 
devolverla cuando el depositante se ln picla,­
aunque al constituirse el de¡:6sito se hubiere 
fijad:> plazo y éste no hubiere llegad:>" • 

6) Es un contrato principal, puesto que su exist.encia oo 

de¡;ende de otra relacifu. "Puede existir por sl'. y tiere fin propfo 

(25) S!ínchez, Ram:Sn. ~· Cit. Pág. 179 
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.iniependiente de los demas" <25> 1 sin enbarcp, para AICe Gatyollo -

CO!tO contrato previo, para que el consignatario venda al tercero,-

puede clasificarse caro preparatorio. Por. lo m.ismJ croo que es-

err6nea la apreciaci6n que en tal sei1tido hace dicho autor, ya que 

es arrbiguo al decir que el contrato puede ser tanto preparatorio -

ceno principal, y no est:anos en el supuesto legal, de que se va -

a realizar un precontrato o una praresa de contrato, ya que la re- J 

lación ccntractual es directa y definitiva entre consignante y CO!!_ 

signatario, por lo que raoe a la consignación, dejando a un lado -

la eventualidad del tercero que va a oarprar el bien, pues esto si 

es un acontecimiento futuro incierto, paro no por eso se trata de-

un contrato preparatorio. 

7) El objeto del ccntrato son bienes ruebles; y para -

tal efecto, del o:mcepto jur1dico y econ6mico ele bienes desde un -

punto de vista jur1dico "la ley entiende por bim, todo aquello -

que puede ser objeto de apropiaci6n, este significado es distinto­

del eron6mioo, ?J"S es aquello que pooda ser titil al hait>re" <27> • 

En derecho se dice que son objeto ch apropiación, todos­

los l:.ienes que no están exclfildos del rorrercio, criterio que adop-

ta el Artículo 747 del C6digo Civil. Seg1ln el Art!culo 748 del -

(26) Ibidem. P:!:g. 121 

(27) Rcjina, Rafael. "O'.:ltpendio re Derecho Civil"; Bienes, Dere- -
chos Reales y sucesiones; Taro II Plig. 67, E<litorial Poma, -
!®deo 1986. 



misno ordenamiento legal, establece: 

"las a:isas pueden estar fuera del cx:nercio por 
su naturaleza o por disposiciC5n de la ley". 

43. 

En a:ina:irdancia, el Artículo 749 del rnisrro ordenamiento, 

anplfa esta dis¡:osici6n, enunciando que est.!ln fuera del o::mercio -

por su naturaleza, las que no pueden ser pose!das por algtjn indiv.f_ 

duo eia::lusivannnte y por disposición de la ley, las que ella decle_ 

ra irreductibles a propiedad particular. 

Pees bien, de acuerdo a lo anterior y c:arc una gu!a para 

saber la definición jurídica da bie."1 en gene::al, ros ocuparerros de 

definir a los bienes nuebles que hace la ley, a lo cual, el Artf~ 

lo 752 del C6d.igo Civil enuncia: 

ns:n bienes rrucbles aq\.1.el.!.os por su naturaleza 
o por disposición legal". 

Scil 111.lebles por su naturaleza, los cuerpos que pueden -­

trasladarse de un lugar a otzo, ya S<! nuevan por sí mi.srros, ya por 

efecto de U.'1a fuerza exterior; y lo son por detenni.nación de la -­

ley, las obligaciones y los derechos o acciones que tienen por - -

objeto cosas muebles o cantidaoos exigibles en virtu:l oo una ~ - -

acci6n ¡:ersonal, de igual forma se consi&!ran las a= iones que ca­

da oocio tiene en la sociedad o aoociación, los dm:edics dt:! autor-

y en general toOOs aquellos que no est!!n considerados por la ley -

= irllruebles. 



44. 

Cbn 111:Jtivo de nuestro contrato estimatorio al hablar de -

bienes muebles, debenos de aclarar en tal sentido, si se trata de -

bienes nuebles fungibles que son los que se pueden remplazar por ...:. 

otros de la misma especie, calidad y cantidad, o si son no fungibles, 

que son aquellos que no pueden ser substi tuídos por otros de la mis-

IT\3. esp=cie, calidad y cantidad; por lo que, en este aspecto se con-

vierte nuestro contrato en mixto, ya que puede participar de ambos -

tipos de bienes; en los fungibles cuando se consignen toorea<Erlas -

o g!!neros que puedan re<!ll'lazarse f1!cil.mente, o en el caso de no f"!! 

gibles, cuando se tra IE de un carro de colecci6n, joya con caracte­

rlsticas 111l..J' peculiares o un cuadro realizado por un pintor muy f""E_ 

so. 

" ' Aun:¡ue nuestro c6digo distingue dos clases de bienes -

muebles, es posible hacer una tercera categor!a <Xl!IP se adnite en la 

cix:trina, muebles por anticipaci6n; es decir, toWs <GUellos bienes-

que est.ID destinados a ser separados de un inmueble, que necesaria­

rrente hnbrán de <>Ciquirir en el fUturo categorla de nuebles, aun:aue -

e.."'l el presente sean inrm.ebles ' 11 <29> ~ p.'.)r ejenplo: I.cs frutos que 

son c::insicierados caro inmuebles por el Art!culo 750 F. II del 05digo 

(28) Ibídem. Pág. 75; (Cita a Planiol; "Tratándose de los dereciY.ls,­
el carácter 111:Jbiliario es la regla general; el c:'erecho conside­
raa:> <"'IP inmooble es la exc:epci6n. Así pues se deban ronsidc­
rar <Xl!IP muebles todos los derecros cuya naturaleza 1.nnuleb le no 
aparezca claranente.) 
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Civil; gracias a esta distinci&, es posible constituir prenda - -

sd:>i:e los frutos, en virtud de que por una ficción se les anticipa­

el cadcter de m.iebles , 

Por otra parte, en la dootrina y en la legislación han -­

confundido la consumibilidad oon la fungibilidad; qeneralnEnte, to­

da cosa fungible es oonsumible, pero encontraJrOs cosas fungibles -­

que no son oonsumibles y a la inversa. Es ta ck!pende que la a:msun1:J:. 

bilidad se establece CXllO cualidad inherente a la cosa misro y la -

fungibilidad CCl10 relación de catparaci6n, de tal suerte, que cuan­

oo exista solo una cosa consumible, sin que haya otra respecto a la 

cual se pueda cx:nparar, se did que no es fungible. 

B) GeneralJrente tiene un plazo a fin de que cuando !!ste­

""'1za, las cosas se restib.lyan al propietario en caso de oo efcc- -

tuarse la venta de las miSll'aS, pero puea. hacerse tani:>if=n por plazo 

o timpa :Indefinido, sin que esto haga un obst&culo para que se Cl'!'l 

pla el contenido obligacicnal del cootrato. 

Cl:rro observanos, el plam o !:&mino, es una m:xlalidad del 

acto jur!clico, rn'!s ccncretanalte de nuestro contrato estirnütorio -

y la cual está referida a la eficacia. "Hay autores que limitan el 

concepto de ircdalidades el plazo, oonclici6n, nvdo o carga, entre -

ellos Gutiérrez y G:nzllez, fundarrentanoo tal criterio, al afirne.r­

que solo alcanzan la categoría de rrodalidades, aquellas circunstan­

cias, cualidades o requisitos que en fonm genérica puOOell ir uni-



c'bs a la sustancia sin ncdificarla de cualquier hecho o acto jur!df. 

co" (29). 

· El v!nculo juddioo nacido del cc:rltrato, se tradooe en la 

facultad de exigir y el deber de cunplir ron la obligaci&l; ptdien­

c'b ser afectado por m:xlalidades que. pospongan o e><tingan su efica-­

cia y prodlcci61 de efectos; el plazo SQrete en este caso a wa - -

espera para que se Clml?la la obligaci6n o bien para la resoluci& -

del misrD. 

La eficacia de la obli9aci6n sujeta a tézm:ino o plazo pa­

ra que se extinga en este c:uo la obligaei6n, o bien inicie la mis­

ma, depende de la de oo suceso o aoontecimiento futuro y cierto; -

por lo que, "hay dos clases de témúnos, el susperu;ivo, del cual -­

depeme la iniciaci6n de la obli9aci6n en el contrato o la resolute_ 

ria que resuelve o extingue dicha eficacia" ( 30 ) • 

Al t&:minD que noaotxos nos vatltlS a referir es en forna -

. general al resolutorio, Pll!ll cx>n ~ se termina la relacil!n jur!dica 

pre-existente privando de eficacia al acto; por tanto, "'IU! el pla­

zo o t&mino tiene una doble funci6n, no s6lo caro una l!Ddalidad -

o oarplicaci&l de las obligaciones, sino CCJ1D una foll!l'I de extin- -

guirlas por el ad\ienimiento del arontecimiento futuro necesario, ~ 

jando de surtir todos sus efectos. 

"Existe el plazo oa>vencional, cuando es fijacb por l/Ol~ 

(29) Bojarano, Manuel. Pág. 531 
(30) lbidsn. P!g. 533 
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t:ad de las partes en el contrato; el legal que es el ténniro - - -­

estableci<k> por el I.egislaror en la norma jur!dica de observancia -

general, y el judicial que tiene su origen en un acto de autoridad­

jurisdiccional que lo decreta ¡::era. la realización de detenninados -

hechos" (31) • 

En mi consideraciJ5n, creo que en prilter lugar debe de ma­

rejarse el plazo convencional, ya que de por medio están en juego -

los intereses de los contratantes y por otro se estarfa violaroo el 

principio de libertad amtractual, siElll'Ie y cuandJ de dicho claus.!!. 

la<k> no se afecten ni el inten!s p<lblico, ni sea contrario a las l~ 

yes o buenas cx:stuni:>res. 

El plazo pudo haber sicb establecido en beneficio de - -

anbas partes o en favor de una de ellas; por tal 11Ptivo, el benefi­

ciario tiene derecho a gozarlo en su integridad, por lo cual no po­

drá L~sele el cunpl:lmiento que no es exigible mientras el aco.!)_ 

tec:imiento futuro y necesario ro tenga vetificativo, "De tal m>nera; 

que si el ~ o plazo ha si<k> estipula<k> en favor del de\Slor, -

éste no podrá ser o::mt"'licb al pago o al cunplilnimto de su d>liga-

ci6n, mientras no venza el plazo; y, si hubiere sido fijado en - -

favor del acreedor, no podrá anticiparse el pago, ni exigir la - -

recepción del misno"(32). 

Vearros que regula la ley al respecto: 

(31) Ibidem. Pág: 534 
(32) IbidEll\. Pág. 534 



Art!culo 1953 Cl5digo Civil para el Distrito Federal: 

·"F.a 1r1a obligacil5n a plazo aquella para cuyo -
CUlll.ll:lmiento se ha señalado 1r1 d!a cierto". 

Art!culo 1954 C6digo Civil para el Distrito ~ral: 

"Entiéndase p:>r cita cierto aquél que necesaria 
nente ha de llegar", -

Art!culo 1958 C6digo Civil para el Distrito ~ral: 

"El plazo se presure establecido en favor del­
deudor, a manos que resulte de la estipulaci6n 
o de las circunstancias, que ha sido estableci 
da en favor del acreecbr o de las partes". -

48. 

l\hora bien, el consignatario que voluntariarrente pagara n -

entregara el biEn antes del venc:úniento del plazo, habrá pagado lo -

que debo y no podrá obtener repetici6n de la sina o bien ent:regado,­

aunque alegue error respecto de la exigibilidad del cr6:1ito, ya que­

pagando se presuma que decidi6 rm1r1ciar a un plazo estip.ilado a su­

favor, pero 110 ·ignoraba la existencia del t:lhmino, podrS exigir al -

ac.reedor los intereses o frutos de la cosa pagada. 

dispone: 

As! el Art!culo 1957 del C6digo Civil del Distrito Federal-

"lo que se hubiere pagado antici¡>Mmrcnte no -
¡:uede repetirse, si el que paqa ignoraba cuan­
do lo hizo la existencia del plazo, tendrS de­
recro a reclairar del acreroor los intereses -



o los frutos que éste hubiere percibido de la -
cosa". 

49. 

·El Art!culo 1959 del C6dig:i Civil para el Distrito Fede­

ral, establece la caducidad del plazo en detrimmto de los intere­

ses del deudor, al enunciar: 

:'Perderá el deud:>r todo clerecb:l a utilizar el -
plazo: 

r.- cuanoo después de contral'.da la obligaci6n,­
resultare insolvente, salvo que garantice -
la deuda. 

II. - Cuandq no otorgue al acreeci:lr, las garan- -
tías a que se estuviere carprorretioo. 

III .- C\lanOO por actos prcpios hubiesen disminu!­
do aquellas garant!as desF'Jl!s de estableci­
das, y cuan00 por caso fortuito desaparecie 
ren, a monos que sean irnrediatarrente substi 
tu!das por otras iquahnente seguras". 

~) Ia. obligaci6n principal del consignatario, es pagar el 

precio o devolver la cosa; ccn lo cual de primer m::l!ll'1lto y por las -

características del cx>ntrato esti.matorio, "se presurre que es U.1la obl!. 

qaci6n facultativa,la cual no conprende sino una prestaci6n,pero con 

facultad del deudor de liberarse Cl.111'liendo otra prestacilln" <33> 1 -

(33) Dorja, !>Wluel. "Ci:>ligaciones Civiles"; Pág. 696. Dl!cim'I ruici6n, · 
Editorial Porrfu. l'éxico 1986. 



so. 
esto es posible por una conoesi6n especial del acreedor y que está -

prevista de antemano en el contrato, 1:1.ber~se con otra prestaci6n 

determinada diferente de la que deriva originalmente, del objeto ele -

la obligaci6n; por lo que direnos, "que las facultativas no han sido 

teglamlfl tadas por el legislador, pero la doctr;na señala sus caract~ 

r!sticas y su creaci6n es posible por oonvenio ee las partes• <34l. 

De lo anterior se desprende que por la falta de regulaci6n 

de dicha obligaci6n se cambian las circunstancias o caracter!sticas­

del contrato en cuanto al oontenido obligacional, derivado del obje­

to nateria del contrato,. pues más bien pareoer!a que estuvifu-anos en 

presencia de una pelltllta, debido a que dos elerentos reales del con­

trato estinatorio son el precio y la oosa, 

r:ebido a lo anterior, de.be'f?Ds inclinarnos por referimos a 

una obligaci6n alternativa, en que la obligaci6n tiene por objeto -

dos o rrSs prestaciones en alternativa, de tal suerte que el deudor -

está obligado a prestar una de ellas. 

Vearr<Js lo que dispone el /\rt!culo 1962 del c6digo Civil ~ 

ra el Distrito Federal: 

"Si el deudor se ha obliqado a uno de dos - -­
hechos, o a una CE d:>s cCsas, o a ur1 hech:i o a 
una cosa, cunple prestando cualquiera de eros­
hechos o cosas, rr.Ss no puede a:mtra la volun­
tad del acreedor, prestar parte de una cosa -

(34) Bejarano, Manuel. Op. Cit. Pá.g. 593 
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y parte de otra o ejecutar en parte Wl hecho" . 

11La \r-entaja de las d>ligaciooes alteniativas, CCllSiste en-

ofrecer al acreedor myor certeza de ser pagado e recibir la cosa -­

ccnvenida, de la que hay en la obligación .sinple o en la prestaci6n­

Gnica, pues a falta de una, hay la posibilidad de recibir la otra, -

salvo que fuere inposible jur1dicanente prestar cualquiera de - - -

ellas" <35> • 

En este tipo de cbligacicnes, la elección corresponde al -

deudor, si no se ha pactado otra cosa, pero ésta no producir4 efecto 

si no desde que le fuera notificada. 

10) El consignatario por otra parte, asume el riesgo c:l...­

~rdida de la cosa, mientras est:.li en su poder, y a este respecto es­

aplicable a nuestro derecho, el problana de los riesgos en las obli­

gaciones alteznativas, que son aquellas sobre las cuales est:.li oblig!!_ 

c'b nuestro ccnsignatario respecto de la cosa y del oonsignante. As1 

pues nuestro a5digo Civil vigente, reglanenta las distintas cuestio­

nes que pueden presentarse para el caso de la pl!rdida de la cosa, en 

la hip6teais del caso fortuito, caro de culpa del deudor o <El ac~ 

clor, s6lo por rooncionar los casos da negligencia para efectos de ver 

hacia quil!n corren los riegos; y por tanto, la consiguiente respon­

sabilidad, ya que de ser en forna intencional la pérdida de la cosa­

º la falta de cimplimiento cm cuanto a la devoluci6n de la miS11>1, s~ 

!:eros que directarrente toda la carga de los daros y perjuicios que -

(35) IbidE!ll. Pllgs. 694 y 695 



sufra el acree<'br ser&l a cargo del deudor. 

Podem:>s corrprender esas distmtas reglas en los eiguien- -

tes prmcipios funclanentales que regula el e.e. para el D,F. 

a) CUando las <Ds cosas objeto de una obligacim al terna~ 

va se pierden por caso fortuito, el deudor queda libre­

de la obligaci6n, (Artl'.culo 1960) • 

b) Si una de las cosas se pierde por caso fortuito y la -

otra por culpa del deudor, éste debe pagar el precio de 

la tlltima que se perdi6. (Artl'.culo 1967). 

c) Si una cosa se pierde sm culpa del deu<i'.Jr, el acreedor 

está obligado a recibir la que haya quedado. (Art!culo-

1970). 

d) Si arrbas cosas se pierden por culpa del deu<Dr, podr!­

el acreedor exigir el valor de cualquiera de ellas, con 

los daños y perjuicios, o la rescisim del cootrato. (11;:: 

t!culo 1971) • 

e) Olar-.lo las rosas se perdieren sin culpa del deuó:>r - -

estando hecha la eleoc16n, la ~da serll por cuenta -

del acreedor, si la elecci6n no se hubiere hecho, ~ 

r11 el contrato sin efecto. (Artículo 1972). 

f) Olarl<i'.J se pierdan las cosas por culpa del acree<Dr, 

eiencb de ~ste la elecx:i6n, c¡uedar5 a BU arbitrio dew!. 

ver el precio que quiera respecto ,. alguna de ellas 1 si 

la elecci6n rorresponde al deud:>r, (!ate designar4 la --
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cosa ruyo precio deba pagar. (Art1culos 1975 y 1976). 

"En los casos en CJ1E la obligaci6n alternativa reca1c¡a so­

bre W1'l cosa o un hecho, y el obligack> se rehusare a o.mplir entreg"!!_ 

do la cosa o ejerutando el hecho, si la elecci6n es del ac::reedor, és­

te ¡:odrá exigir cualesguiera de esas prestaciones, pero si dicha ele~ 

ci6n corres¡x:mde al deudor, éste o.mple entJ:egando la cosa. cuando -

l;i cosa se pierda por culpa del deudor, correspondiendo la elecci6n -

al acreedor, éste ¡:odrá exigir su precio, la ejecuci6n del hecho o la 

rescisi6n del contrato¡ pero si la pérdida orun:e sin culpa del deu-­

dor, el acreedor estará obligado a recibir la prestaci6n del hecl'D, -

lo mümo se observará c,Bndo la elecci6n es del deu:lor, a!ln cuando -

haya habido culpa de su parte en la pérdida de la cosa" <36>. 

C) ~ PERS'.JNALES. 

"La parte CJ1E entrega o consigna el bien objeto de este -

contrato, se le denanina tradens, tradente, consignante o prq¡ieta- -

ria. 

Para Arre Gargollo considera CJ1E estos dos i:lltimos voca- -

bles resultan nenes apropiados" <37>. 
"El estimante CJ1E también se le conoce cxm:> wndedor pro-­

pietario consignante o tradens¡ sin ent>argo, para distinguirlo de - -

los contratos de cx:rnpra-venta y de transporte, debe utilizarse el - -

(36) Rojina, Rafael. q:,. Cit. P1igs. 523 y 524. 
(37) Arce, Javier. q:>. Cit. Pág. 79. 
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nmbre de estirnante, por considerar que nmiante el contrato estima­

vender el bien !llleble o la restitucifu en el plazo convenido" (38). 

El consignante o estimante que en mi opinie5n personal son­

los tl!rminos nés apropiados, debe ser el propietario del bien que -

consigna; as1 el Artl'.culo 830 del C6digo Civil para el Distrito ~ 

ral, nos define lo que es la propiedad, estableciendo que: 

"El propietario de una cosa puede gozar y dispo 
ner de ella oon las limi taciooes y rrcdalidades::" 
que fijen las leyes". 

Y si es el representante, debe tener facultades de dis¡'>os.!_ 

ci6n de daninio debido a que la oelebraci6n de este contrato supone-

disp:mer de la oosa; 1'Es decir, se requiere de un poder para actos -

de daninio que es el nés anplio en grado e intensidad al poder para-

pleitos y cobranzas y que al destinado o cuyo objeto son actos de ~ 

ministraci6n ya que el representante o apcxlerado para actos de domi­

nio,puede actuar cx:aro dueño,realizando tooo tipo de actos sin limi~ 

ci6n alguna, salvo la que señale el poderdante o la propia ley" (39l. 

Si se trata del representante de una peroona noral, son 6!!. 

ficientes las facultades de administraci6n, si los bienes del cxmtr~ 

to fornan parte del l\ctivo Circulante. 

Eh este orden de ideas, los gerentes, factores o dependí"!! 

(38) Olvera, anar. 0p. Cit. Pág. 326. 
(39) G6rrez Cipriano. "Teor!a General del Proceso". P!g. 234. ~túna 

EJ:l.ici6n, Fditorial lNAM, ~xioo 1987. 
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tes que tienen facultades de disposici6n sobre la nercancfo de la ~ 

gociaci6n, pueden celebrar este contrato COITO consignantes. 

Puede darse el caso, que el consignante no sea el propie~ 

ria pero llegue a serlo antes de que el CXlllsignatario venda, en este 

caso tenddal!Ds un acto cm la l!Ddalidad de una condici6n, por ej en­

plo: Poddal!Ds dar a un prominente caiprador, un fiduciario (Insti­

tuci6n B.""ncaria) en espera de instrucciones, un o:::mprador con reser­

va de propiedad o un acreedor prendario que pueden ser partes de un­

oontrato estimatorio sujeto a una situaci6n precaria de daninio CjlE­

el ccnsignante tiene de la cosa, en virtw de estar en espera CJlE se 

Cl>Tlpla la condici6n ya sus¡:-ensiva, ya resolutiva, para entrar cono -

propietario sin ningGn obstáculo ni l:imitaci6n, salvo la que la pro­

pia ley le fije. 

Aclarando un poco tr.1s en cuanto a lo tocante, por lo que -

hace a la representaci6n con m:itivo de la celebraci6n de dicln con-­

trato y de otros rn:1.s, es de aclararse, que oon frecuencia suelen CO!!_ 

fundirse tres conceptos diferentes: Peder, Representaci6n y Monda to, 

ºPoder es la fao.ll.tad concedida a una persona, llanada re­

presentante, para obrar a nonhre y por cuenta de otra persona llana­

da representada, y este poder puede tener cualquiera de estas tres -

fuentes; puede ser concedido por la ley caro ocurre ccn el tutor o -

el titular de la patria potestad; pmd! tant>itn concederse por reso­

luci6n judicial, COITO acontece con el rq>resentante CXltlÚn de varios­

actores o de varios demandados CJlE ejercitan la misma acci6n o exoee_ 



ci6n (Litis ronsorcio) ; o puede ser roncedido unilateralrrente por -

una de las partes en el contrato de mandato, que es lo• f"""""!l 

te y por ello es nuy a:mln . hallar el .E11Pla::> :ú!prq>io de nendato co­

llP sinl5rUm> del poder. 

La representaci6n es la acci6n de representar, o sea es -

el acto por virtud del cual una persona dotada de poder llanada re­

presentante obra a nani>re y por cuenta de otra llanada representada 

o 11dcminus11 del necpcio. 

As! pues, la representación exige un poder, pero se con-

funden ya que poder es la facultad de representar, en tanto la re-

presentación es el ejercicio del miSZTO y que produ=e efectos jur!d:!_ 

ros activos y pasivos, direct.anente oobre el patrim:>nio del repre--

sentado. El mandato es un contrato por el que el nendatario se - -

obliga a realizar por cuenta del mandante, los actos jur!dicos que­

éste le encarga y que puede ser de dos clases: Mandato representat! 

vo,si el nm>dante concede unilateral.trente poder o facultad al ~ 

t:Ario para que obra a OOl!bre ele aqul!l, y el nandato de 1 testaferro -

si el ~te no concede al nandatario dich:J poder; por tanto, ~ 

de haber poder sin representaci6n ni nan:lato, en otras veces, poder 

y representación sin mandato etc." <40l 

!\el.arado este punto a fin de una mejor catf'rens16n para -

ronocer COllP tiene ingerercia dicha representaci6n dentro del con­

trato estilla torio, pasararos a hablar del otro elerrento persooal --

(40) Sáncmz, RantSn. ~. Cit. P.!gs. 307 y 308. 
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del rniSl!D y que es el ".!\Ceipiens o Coosignatario y que. m requiere­

oapacidad especial alguna para oontratar" <41>. 

Di tanto para el doctrinario Ol vera de la Luna, Omar "l!:l 

est:iJMtorio es la persma que est:ina vender la oosa o en su defecto 

restitUir la oosa .gozando de la titularidad de los bienes para - -­

poder venderlos en el precio estipulado, que· puede ser m!n:ilro y no!_ 

malm:mte no se pacta el náx:i1ro del precio y tant>i& se le oonooe -­

= consignatario" <42>. 

Los autores anteriores pasan por alto la capacidad de las. 

partes, argunentando que no requieren una aptitud especial; pero se 

hace notar entre los elenentos de validez de todo contrato, en que-

se cuenta ron la capac.ldad de Jas·partes. "La capacidad oo ejerci­

cio para contratar, es la aptitud reconocida por la ley en una per­

rona para celebrar por s! misna un contrato, Habr11 incapacidad pa­

ra obrar o de ejercicio en los contratos, cuand:> IZla persom m pu.!!_ 

de celebrar por "! rni!l!la un contrato, pero es~ en aptitud de ha""f: 

lo a traws de un representante" <43> • 

"La capacidad de ccntratar es 1Z1a subespecie de la capac!_ 

dad de ejercicio y coosiste en la aptitud reoomcida por la ley - -

a una persooa para estipular por s! misma el oontrato, sin que ten­

ga la necesidad de ser substi tu!d::> o de asistencia de otras - - -

(41) Arce, Javier. Cp. Cit. Pág. 79. 
(42) olvera, arar. ep. Cit. P.!g. 326. 
(43) Sánchez, !1aJT6n. Op. Cit. P~. 45. 
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¡:ersonas" (44) • 

camcoo de tal aptitud legal los incapacitados; esto es,­

las persaias con incapacidad natural o de go<E, que es la que se a!!_ 

quiere por el s:ilrple hecho de nacer, y la legal con los nenores de-

18 años de edad, los den1>ntes, los sordcm.Jdos analfabetos, los - -

ebrios consuetudinarir.s y los dl:ogadictos que habitual.mmte hacen -

uso irnroderaik> de drogas enervantes. 

Por lo que hace a los mayores de edad privados de la in~ 

ligencia por locura, idiotiSll"O o int>ecilidad, tienen incapacidad -

para la ley atln cuando tengan intervalos ltkidos y este lo regula -

el Artículo 450 del C6digo Civil para el Distrito Federal. 

Tanp:>oo puede decirse que los a5nyuges sean incapaces pa­

ra a:mtratar entre s!, ya que requieren de licencia judicial , A!_ 

t!culo 174 05digo Civil para el Distrito Federal que expresa: 

"los a5nyuges requieten autorizaci6n judicial-
para caitratar entre ellos, excepto cuando el­
contrato sea el d! nerdato para pleitos y - -
oobranzas o para actos de aaninistraci6n". 

ll:lr lo que es oolo una fomalidad cutª ornisi6n es subsa­

nable a traWs ele la acci6n pro-fonna; esto es, pedir judicialm!n­

te se le de al caitrato la fome. legal requerida para dicho caso1-

entre tanto, el oontrato respecti1"'.> puede producir SllS efectos y -

es suceptible de ratificaci6n por el ~imiento voluntario. 

(44) Ibidem. P.!g. 45 (Cita a Mess1neo.) 
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"Hay manares sin eitl:lar,p, que tienen capacidad de ejercicic 

para oontratar" c45 l 

As1 ocurre oon los enancipados y al respecto el Articulo -

643 del c6digo Civil para el Distrito Federal, establece: 

"El enancipado tiene libre aclninistraci6n de -
sus ºbienes, pero siel1i're necesita durante su - · 
l!EllOr edad: 

I.- De la autorizaci6n judicial para la enaje­
naci6n y gravaioon o hipoteca de bienes raí'. 
ces. -

II. - De un tutor para negocios judiciales" • 

Por lo que paso a paso, y oon la buena luz que al respecto­

nos da la ley, nos danos cuenta que es necesario de una capacidad le­

gal para poder relebrar el contrato estircatorio, y que en ocasiones -

tiene que intervenir hasta un tercero = representante del miBl!D -

para que ¡:ueda tener ver.ificativo el acue.tdo de volmtades entre las-

partes, anél1 de algQn :requisito que en especial. exija la propia ley -

para la car¡lleta fOJ:!Mlidad del mism::>. 

La incapacidad de ejercicic en ima o en anms partes que -

han celebrado un contrato, es causa de invalidez de ~te, y da origen 

a una accien de nulidad relativa. El Art!culo 1795 Fracción I del -

ctídigo Civil para el Distrito Federal, enuncia lo siguiente: 

"El a:mtrat:o ¡:llede ser invalida<b: 

(45) Ibidem. P.1g •. 46. 



I. - Por incapacidad legal de las partes o de -
una de ellas". 

60. 

De dicha acci.& no puede valerse cualquier interesado, -

sino s6lo el miStD ircapaz, pudier.dc> convalidarse dicho contrato -

por oonfil:mac16n o por prescripci6n. 

Veanos que nos establecen los Art!culos 2228, 2230, 2233, 

2236 y 638 del C6digo Civil para el Distrito Federal. 

Articulo 2228 "La falta de forma establecida -
por la ley, si no se trata de actos solemes, -
as! caro del error, el dolo, la violencia, la -
lesi6n y la incapacidad de cualquiera de los -
autot:es del acto, produce la nulidad relativa -
del millTC". 

Articulo 2230 "La nulidad por causa de error,­
dolo, violencia, lesi6n, o incapacidad s6lo F'lE! 
dm invocar9' por el que ha sufrido esos vicios 
del ·oonaent·:imiento, se ha perjudicad:> por la le 
ai6n ·o ea el incapaz~. -

Art1culo 2233 "cuancb el contrato es nulo po,,.. 
incapacidad, violencia o error puede ser confir 
mado cuanc.b oose el vicio o notiw de rulidad,= 
siellpre que no concurra otra causa que invalide 
la confil:mac16n". 

Art1wlo 2236 "La acci6n de nulidad fundada .,,, 



incapacidad o en error, puede intentarse en les 
pla2'0S establecidos en el Arttculo 638". 

l\rt!culo 638 "la acción para pedir la nulidad­
presc;:rille en los ~s en que prescribm las 
acciones personales o reales, seglín la naturale 
za del acto cuya nulidad se pretende". . -

61. 

"La legitinaci6n para o:l\tratar, es la aptitud reconocida -

por la ley en una detenninada perrona, para que pueda ser parte de -

un contrato dete:oninado. La falta de legitirnaciC':n para oontratar -

produce en el caitrato la nulidad absoluta, poi:que las nCltl!eS que -

Privan la legit:Uracifu a determinadas perronas en relacifu oon cier­

tos contratos, pues ron verdac:Eras nomas prohibitivas" C46 l • 

enuncia: 

El Articule Bo. ool C6digo Civil para el Distrito Federal -

"Los actos ejecutados oont:J:a el tenor de las le 
yes prohibitivas o de interés p1Sblioo seran nu= 
los, e>o::epto en los caros en que la ley ordene­
lo contrario". 

En este sentido podem:Js decir que la legitinación puede - -

equipararse a la capacidad de goce para o:l\tratar, "ya que existien­

do falta de legitimación no puede celebrarse el contrato en cuesti6n 

ni por si, ni por nedio de reprosentante"c47> y podem:ls citar caro -

(46) Borja, l'anuel. cp. Cit. Pág. 89. 
(47) lhidan. Pág. 90. 



62. 

ejenplos de falta de legitinacii5n para contratar, el lego en una -

profesii5n que no puede celebrar =ntrato de prestacii5n de servicios 

profesionales sin el titulo respectim; los repr•. oentantes, manda~ 

rios, los corred::>res o enpleacbs pCiblicos, no pueden ... "Clll'rar los -­

bienes de cuya venta o administraci6n están rocargados, o los traqi~ 

trados o jueces no pueden cc:rrprar los bienes de los ne9=>cios en que 

intervengan • 

Aqu1 hay una derrostracii5n m'is = una cr!tica, a los aut2 

res que al definir a los elerentos personales que intervenían en --

nuestro contrato estimltorio, a.rgurrentaban que cualquier ti?) de -

persona podría entregar tanto bienes en consiqnaci6r., caro el otro-

cbligado pod1a recibirlos para venderlos; y atln m'is, el tercero - -

adquirente pod1a ser cualesquiera de los sujetos, bastante solo que 

currpliera cx:n el pago de la cantidad estipulada, sin b::lnar en cuen­

ta las consideraciones que al respecto la ley otorga y regula, en -

beneficio de los =ntratantes. 

D) OBJID'O MA'.!ERil; !EL a:Nl'RATO, 

Pespecto de este punto a trntnr, iniciarenns µJr decir que 

11se llana. objeto de la obligación, lo que puede exiqir cJ acn.""'Ccbr­

al deudor. Este objeto puede ser un hecho positivo, c:rnn la ejecu­

cii5n de un trabajo a la entrega de dinero, se le llama entcnres pre~ 

taci6n; puede ser tarrbién un hoch:> neqativo; es decir, una absten- -

cii5n" <49 l. 

148) Ibidan. Pág. 73. 
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Por otra parte, la prestacioo que forma el rojete de la -

obligaci6n debe ser susceptible en s1 misro de apreciaci6n pecuni!!_ 

ria, debe tener valor econ6nú.co; esto no significa que la presta-­

ci6n deba consistir sienpre para el acreedor en un aunento efecti­

vo de sus bienes econl!lnicos, sino qlJ3 basta con que el objeto per­

tenezca a su esfera patrim:lnial, para que sea susceptible de obte-

·oorse con dinero. 

"Ia obligaci6n puede considerarse objetivanente en su ~ 

tenido, independientanente de la persona del deudor, por el inter­

rrediario, este con tenido debe realizarse, pero peco le .inporta en-

general al acreecbr, que un nue'1'0 deudor sustituya al antigw, - -

sienpre que su solvencia sea la m.ism:i y que en definitiva el oont~ 

nido de la obligaci6n se realice en su provecho" ( 49 ) , puesto que -

la obligaci6n es debida por los bienes o el patrim:lnio, no por !a­

persona' ya que el objeto de la ooligaci6n no es el patrim:lnio - -

del deudor ni su persona, sino la prestaci6n por suministrar (Un -

hacer) la obligaci6n rrercantil derivada de los actos de carercio -

que se realizan en virtud de ntEstro oontrato, en la operacH5n de-

la enajenaci6n de bienes nuebles, tiene ¡x:ir flll, el obtener o rea-

lizar utilidades especulando sobre esa enajenaci6n; por lo que de-

l::erros solanente y caoo lo hiciioos en incioos anteriores, que nues-

tro contrato estimatorio s6lo se puede llevar a cabo y tener efic!!_ 

cia plena, si su objete materia de la obligaci6n "'rsa sd:>re - - -

(49) lbidem. Pág. 75. 



64, 

pienes muebles, y que de acuerdo a la ley, son tocbs aquellos que -

EOn susceptibles de ap~iaci6n; es decir, que est.Sn incluidos en -

el c:aiercio y que la misma ley los clasifica de acuemo a una dis?;2_ 

sici6n legal o por su naturaleza. 

·y cxm:> tilt:U!o aspecto relevante dentro del misTo t.6pico, -

es el aclarar que se trata de bienes nuebles pero fwlgibles; es de-

cir, que si se llega a ¡::erder por causas fortuitas 0 de fuerza - -

nayor o por intencicnalidad en la volunt<D del consignatario, exie­

ten otros de igual cantidad, calidad y especie para poder ser sub_!! 

titu!do. 

E) OBLIC'JICIONES DEL CXJNSI<:W\Nre Y 
DEL <XNSIGNATARIO 

l.- El ecnsigriante. 

a) Debe entregar la cosa. Esta es su cbligaci6n mlis­

inportante y la que da origen al crotrato. El1 tl'lrminos de la - --

cbct:.rina causa.lista que nuestra ley no reconoce "m los contratos-

sinalagrráticoa, la obligaci6n de cada parte, tiene por causa la - · 

obligaci6n de la otra, existiendo un fin inrrediato el que airi>as -

partes se preponen, en este c.iso la del <Xll!prador busca que el ~ 

dedor que le entregue la cosa y al misno tie1{l0 la adjuis5ci6n in­

nal.iata de la cosa, cuando ~sta se trata de un ~=qn cierto, y la 

del vendedor la de obtener en cambio la obligacim c:El crnprador -

de pagarle el precio" <5Dl. 

(50) Ibidem. P~gs. 160 y 161. 
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Sin ent>aJ:<.¡o, el proyecto del C6digo Civil de 1928 es anti­

causalista, adoptando la teorfa del fin o m::>tivo dete::nú.nante de la 

voluntad; por tanto, el Artículo 1795 del C6digo Civil vigente, - -

establece que: 

"El ccntrato puede ser invalidado ••• F. III por­
que su objeto., notivo o fin sea il!cito11

• 

Y el Artículo 1831, agrega que: 

"El fin o m::>tivo det:enninante de la wluntad -
de las partes que contratan, ta¡¡poco debe ser­
contrario a las leyes de or<En ptlblico ni a -
las huenas cosb.mbres". 

El Artículo 2225 del C6digo Civil para el Distrito Federal, 

establece que: 

"La ilicitud en el objeto, en el fin o en la -
CXXldici6n del acto, pnxlure su nulidad, ya - -
absoluta, ya relativa, segúl lo disponga la -
ley". 

"Estrict:arrente hablando, esta obligaci6n no surge del con-

trato, sino que da nacimiento al miSm::> y es anterior en tiaip:> a -

ias obligaciones propiarrente contractuales" ( 51
> • 

En térininos de la legislaci6n civil vigente, la entrega de 

la cosa, puede revestir la forna de entrega na ter ial, virtual o ju­

ridica, sienpre que el consignatario pueda disponer de la cosa para 

(51) Ibidem. Pág. 170. 
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su enajenaci6n, pues este es el fin del =ntrato estirMtorio. 

Veaircs a que haC"e referencia el Art:!o.ilo 2284 del a5di90 -

Civil para el Distrito Federal: 

"La entrega puede ser real, jur!dica o virtual. 
La entrega real =nsiste en la entrega material 
de la CX>sa vendida, o en la entrega del t!tulo 
si se trata de un derecho. 

Hay entrega jur!dica, cuando a!ln sin es'tar -
entregada materialrrente la =sa, la ley la con­
sidera recibida por el oatprador; desde el - -
mnento que el oatprador acepte que la cosa ven 
dida quede a su dis¡:osici6n, ee tendrá por vir= 
tualnente recibido de ella y el vendedor que la 
conserve en su poder s6lo tendr!í los derecl'Ds -
y obligaciones de un depositario". 

"En ocasiOlleS, la cosa puede estar ya en poder del consig-

natario; por ejenplo, en prenda arrendamiento o cxmx]¿¡to y solo cam­

biar el t!tulo de posesi6n" (S2l • 

J\Unque para la opini6n que ofrece 4!ste, al hablar de la -

poscsi6n, lo hace refiri4!ndose a que la tiene el consiqnatario por -

virt!Xl. de algGn otro acto inde¡:endiente a la oelebraci6n de nuestro­

oontrato, puesto que referente al mi"1D t6piCX>, el Art!culo 793 d91-

05d1go Civil para el Distrito Federal, nos enuncia que: 

(52) Arce, Javier. q>. Cit. Pllg. 80. 
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"cuanao se demuestre que una persona tiene en su 
pcxler una oosa en virtud de la si tuaci6n de de­
pendencia en que se encuentra respecto del pro­
pietario de esa oosa, y que la retiene en prove­
cho de ~te en cunplimiento de las 6rdenes en -
insttuccimes que de CH ha recibido, ID se le -
caisidera poseedor". 

Tambi&l debalos anotar, que el dep6sito nercantil es un -

contrato real que se perfeccionaba CX>n la entrega· de la oosa. 

El Artículo 334 del C6digo de Ccl!ercio dispone que: 

"El dep6sito queda constituido ne:liante la - -
entrega al depositario de la cosa que constitu­
ye su objeto". 

Debido a que algunas n011Ms de este o.:mtrato pueden resll!_ 

tar aplicables, por analogía, al oontrato que nos ocupa. Uda "P"!!. 

ta para tal efecto, con acierto que, "Ia entxega de la cosa no ge-

nera la tranemisl'.6n de la propiedad, sino la de un poder e>eelusivo­

d> disposici6n sobre la que recibe el consignatario" !S3l • 

POr otra parte, V!zquez •iar-...ínez en su opini6n sobre las­

caractedsticas de este contrato y que resultan acordes o.:m nuestra 

cosbl!bre, haoe referencia a que: "La entrega d> la cosa rD es - -

translativa de la propiedad al consignatario, el que solo adquiere-

(S3) Ur!a, lbdrigo. "Dei:ecOO Mercantil"; Pág. SOS. Duodécim> Edi- -
ci6n, Mldrid 1982. 
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llll poder de disposici6n sobre la cosa. La propiOOad se transni te -

al tercer aQ:¡uirente, a quien el consignatario la vende, a tQTbre -

PR>pio" • (54) 

b) Recibir la cosa llegado el plaro pactado, si el­

ronsignatario decidió devolverla en lugar de pagar el precio estina 

<X>. 

' 1En este contrato la propiOOad de la cosa no pasa al ron-

signatario, petn.,;iece en él que la entrega y puede por tanto; en su 

caso, reivindicarlA transcurrido el plazo establecido paxa lA ven­

ta, o bien pedir el ~ de su precio". <551 

i'Or tanto, una wz celebrado el rontrato y ent.l"<Jada la -

rosa por parte del propietario, el consignatario la recibe en los -

t4rrnl:noe del mism::> contrato sin ""1ilargo, CXllO "" le pertenece, sus 

l!Creedoree no pu<lden hacerse pago con la m1611'a • 

Si la devoluci!il no es posible por causas no :inpubbles -

de quien recibe la rosa para su venta, los rie9<>s ya no los rorre ;­

sin El!Dsrqo, no queda relevado de pagtu: su precjo, dado que la res­

titución no es una obligación sino una facult.Jd, aunque respecto de 

la obligación principal prevista ¡:.ara el consignan te, es la de roci 

bir la cosa, puesto que las siguientes lú.p6tesis que se puedan - -

(54) VSzquez, El.inunOO."Derecm Mereantil"; Mg.153> CCtava Fdición. 
Guatemala 1966 • 

(55) Wi:zquez, Osear.. "COntratos Merr..antiles"; P:ig.137; Prinera F.l:li­
ción, F.ditorial Por:rtla, M!!id.co l 982. 
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p.resentar son eventualidades, que incluso pueden oontxactualnente -

establecerse a fin de que ani>as partes estén cubiertas por dicb;>s -

riesgos y en caso de presentarse la eventualidad ya prevista - - -

o:intractualloonte, l!sta sea nenes onerosa para el que la asume. 

c) Si aplicams "anal6giC3!11!11te" el Arttculo 2532 -

qel C6:ligo Civil para el Distrito FeOOral, referente al dep6sito ,en 

ocas:íones el oonsignante tiene la ci:>ligaci6n de indsmúzar por - -

daros y perjuicios causados debido a defectos o vicws de la cosa -

designada. vearros que regula tal Artl'.culo: 

"El depositante está ct>ligado a 1ndam1zar al­
depasi tario de todos los gastos que h>ya hecho 
en la oonservac16n del dep6sito y de los per­
juicios que por l!l haya sufrid:>". 

Esta analogía la haoenos puesto que, el a5digo de Q:m<>..r­

cio nada dispo:1e para el dep!Ssito nercantil que es retr:ibuíá:>, ya -

que el consignatario tiene el beneficio de poseer la cosa para su -

disposici6n, pero creo que esa eventual obligac16n s6lo la tiene el 

consignante que actaa de miila f~, oooocienoo los ·.o:icios y defectos-

de la oosa. 

El 1""estro sánchez -1al hace manci& de los vicios ocul­

tos, "señalanro que son aquellos defectos no manifiestos de la oosa 

wndida y anteriores al oontrato, que hagan inpropia dicha cosa ¡:a­

ra los usos a quE! es~ destinada o que disminuyan de t,,J !MIV.!?:a -
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!'SQS usos" <56>, que de oonooerse no se hubiera celebrado el contra­

to, o se hubieran realizado cl!usulas ¡:or las cuales el precio fue-

re rrenor. 

"cuatro J:Oll.lisitos deben tener estos vicios o defectx:is P! 

ra engendrar la responsabilidad a cargo del vended>r: (En este caso 

para efectos de nuestro contrato sed el oonsignante) que sean OCU! 

tos o no manifiestos; que sean ignorados ¡:or la otra parte; que !?"!. 

judiquen a la utilidad propia de la oosao y que sean anteriores a -

la venta, pero no es necesario que el wndedor haya oorociib tales­

Vicioa, ni tanp:>oo que éstos sean perpetuos o irranediables" t57>. 

Esta obligac:i6n de garMUa por los vicios de la cosa, -­

tiene fundanento el que el o:xisignante pmcure la posesi6n títil de­

la ooaa y una ti.-ansmisi6n de la propiedad que no engerdre si t:uacio­

ne.s oonflictivas para ninguna de las partes. "Ademfa de fundarse -

t:an>bi~ en el del:>P..r que inp::>ne la buena fo a tod:> oontratante de 1!!, 

fonnar al otxo, de <iquellos hechos o circunstancias inportantes qua 

puiiera dete!:minarlo a desistir del contrato" <53>; h•p esta obser­

vaci& por lo que hace a la obligaci6n de garantir a la otra parte, 

potqUe aunque se trate de la call'ra-venta, sus reglas deben utili­

zarse en fo:cma análoga para dar una nejor concretizacUn al contra-

(56) s&lález 1 Fa.'1'6n. ~. Cit. Pág. 180. 
(57) Ibidem, P.!g. 180. 
(58) Diez, Luis. "f\lndamentos del Derecho Civil Patr.inOnial" Taro I 

P!!g. 205; Etlitorial Tecros, Madrid 1979, 
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to, o bien para el caso de que se presenten dichos vicios, optar -

por la rescisión del miSYD, el pago de daños o perjUicios o bien r~ 

rucir el pago del precio, en caso de que ro la pueda restituir, - -

puesto que el a:>ntrato estllre.torio carece de re;¡las particulares !'!! 

ra dar orientaci6n o resolución a un problan-"l de tal 1'.nd:ile, que -

eventuallrente se pudiera llegar a presenl:é.r. 

"Por lo tanto, el consignatario tiene beneficio de poseer 

ki a:>sa para su disposición, y la eventual obligación del a:>nsi<Jlla!l 

te se gererarli cuamo rn.irja la obligación de inclannizar por dafus y 

perjUicios, cuan:b acttla de mala f(!, caoocierXlo los vicios y defec­

tos cE la oosa" <59>. 
d) Si el consignante pact6 una retri.buci6n o benefi 

c..ios para el a:msignatario, por ejerrplo un porcentaje en el precio-

de la venta que se realice oon el tercero que va a ad:¡uirir el bien 

a:>nsignac'b, está obligac'b a pagarle ese porcentaje al oonsignata- -

ria; por lo tanto, este deber se origina o deri.va siBJtJ:re de los -­

tfuminos en que se oalebr6 el oontrato. 

Puede tambii!n pactarse que el ex>nsignata.rio ret:mga del -

precio retribuích por la oosa, la parte que le corres¡:x:n:ld2o a:m:i re­

trib.lci6n, y en fin es una am>lgana diversa la que se puede suo.dP.r 

dentro de esta obligacit:n, pues al pactarse oontractualnlmt.e,pueden 

existir diversas l1'0dal.idades. 

2. - !:el Consignatario. 

(59) Trabucchi., Alberto. q>. Cit. Pág. 274. 
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a) La obligaci6n a su caI90 de recibir la oosa, c:o­

l!D un deber oorrelativo al del cxmsignante, de entregar. 

Si no llegara a recibir el objeto, el contrato no se per­

fecciona y por lo miSTD no nacen ei resto de las obligaciones - - -

oontractuales, puesto que se presenta una inexistel'lcia de cxmtrato­

deb:írlo a que se perfecciona madiante la entrega del bien por ser un 

contrato real, sin que se requiera de otra fomalidad. 

Análogamente, podares transcribir el texto de otros - - -

Art!culos del a:sdigo Civil para el Distrito Federal, que .regulan -

esta entrega real, pero se trata de otras figuras jurídicas y s6lo-

por cxmparaci6n, haoem:is referencia a ellas a fin de l!llpliar nues-­

tro estudio. veairos que nos eruncian: 

Art!culo 2856: "La prenda es un derecho roal 
(Xfl6titu1do acbre un bien llUeble enajenable -
para garantimr el CU1pl:úníento de una oblig_!! 
ci&i y su preferencia en el pacp". 

Art!culo 2893: "La hipoteca es una garant!a­
real a:mstitu!da sobre bienes que no se ..-.tre 
gan al acreedlr y que da derec!D a éste en e~ 
so de incmplimiento de la obl1gaci6n garanti 
zada a ser pagacb ron el valor de los bienes; 
en el grado de preferencia establecioo por la 
ley". 

b) La obligaci6n facultativa (si se pacta 
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oontractualrrente, pexo que no la regula la ley) o la abligaci6n al­

ternativa de pagar el precio o de devolver la oosa llegaci:l el pla-

20. "&1 general, los autores oonsideran que esta obligaci6n es fa­

cultativa" C50l; para otros, es una especie de las alternativas. 

Nuestra Legislaci6n Civil no regula caro tales a las abl!_ 

gaciones facultativas, de nodo que para esta obligaci6n contractual, 

clebatos acudir a las nomas de las alternativas. 

El Art!culo 1962 del e.e. para: ·ei O.P., <¡><presa: 

"Si el de1mr se ha obligado a uno de d>s he 
ches, o a una de d:>s cosas, o a un hech:J o a 
una oosa, cunple prestan3o cualquiera de - -
esos hecho,s o oosas; m!is no puede oaitra la­
voluntad del ac:reed:lr, prestar parte de ma­
cosa y parte de la otra, o ejecutar en parte 
un hecho". 

"La obligaci6n alternativa dice Diez Picazo, existe cuan­

do en la obligaci6n han sic'b previstas o proyectadas diferentes - -

prestaciones, pero en foma disyuntiva, de manera que el deudor de­

berá cunplir s6lo una de ellas" (6ll • 

la obligac16n facultativa supone que existe solamente una 

prestaci6n de la obligaci6n y uno o varios rredios por los cuales -

(60) Branca, Giussepe. "Instituciones de Derecho Privad:>".Pág.419. 
Traduoci6n de Pablo M.loedo, El:litorial Porrúa.Ml!xioo 1978. 

(61) Diez, Luis.· Op. Cit. Pág. 490. 
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el deudor puede liberarse de ella. 

La doctr:!na dice que m las facultativas hay una oola - -

prestaci6n in cbligatione y otra u otras in oolutione. 

La diferencia pr4Ctica mtre uro y otro tipo de obligaci~ 

nea (Alternativa y Facultativa) radica en que, ante la .lnp:>sibili­

dad de CIJll>lir la Onica prestaci6n de la facultativa, el deu:lor ~ 

da liberado ;no as! en las alternativas, d:>nde al haber varias pres­

taciones, todas ellas deben ser .lnp:>sibles de realizar para que se­

extinga la cbligaci6n, 

En el contrato estimatorio, la prestaci6n debida por el -

ooneignatario es pagar el precio; para liberarse de ella, pero tie­

ne la facultad de devolver la cosa. 

Sin arbargo, las reglas de esta cbligaci6n Alternativa -

del contrato estimatorio oon las siguientes: 

a.a.- Si ro se ha pactado otra cosa, la eleoc:l6n del 

CU!plimiento corresponde al cleu<Dr; y as! lo regula el Articulo - -

1963 del a5digo Civil para el Distrito Federal. 

veancs que ros enW1Cia : 

"En las obligaciones alternativas, la elec:ci6n 
oorrespoode al deudor, si no se ha pactad:> - -
otra cosa". 

''Esto supone que a la l legada del plam, aunque la cosa -

oonsignada ro haya sid> enajenada a un tercero, el consignatario --
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puede pagar el precio y a~ir el bien" <62> • 

La ¡;osici6n que este autor e>cplica, de acuercb a la obli­

gaci6n facultativa, en mi oonoepto es muy extrenista, puesto que ~ 

¡;one la obligaci6n forzosa llegad> el plazo, a que el a:msignatario 

pague el precio y adquiera el bien; pero en este caoo, el citado a~ 

ter enfoca su punto de vista hacia la obligaci6n facultativa, la -

cual no es fuente obligacional de la nateria de ruestro contrato. 

a.b.- La ele=i611 del:e notificarse al oonsignante a­

la llegada del plazo o dentro de la vigencia del c:ontrato, si es su 

voluntad devolver el rojeto o pagar su precio pactado. 

a.c.- 11 :El'l este rontrato puede pactarse, que existan-

plams peri6dicos en los puales el a:msignatario se libere parcial­

nente de su obligaci6n, mediante pagos parciales de la parte del -

bien, o de los bienes que fueron enajenaci:ls durante el transcureo -

de dichos plazos" (63). 

En estos caoos, el oontrato estina torio sub<Jiste ªIDJUI! -

el a:mtenioo de la prestaci6n distúnuya ¡;or los llalJ'S parciales - -

efectuados; comJ ejenplo podenos rrencionar un contrato en el que el 

oonsignatario recil:e diez mil libros, y cada seis neses el a::nsig­

nante y el oonsignatario acuerdan hacer un inventario y detenninar­

~ libros han enajenado; de los libros vendidos, el a::nsignatario­

del:e pagar el precio al c:onsignante y ese pag:> parcial lil:era en -

(62) Arce, Javier. Op.Cit. P!g. 82. 

(63) Ibídem. P!g. 82. 
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ese nanento al consignatario. 

a.d.- Si ro hay plazo, poderos preguntarnos; ¿euándo 

debe CU!plir el consignatario?, dand:l respuesta al siguiente cues­

tiotllll!liento, podemos acudir a d::>s oonnas supletorias, las del dep6-

sito o las ger>erales de las obligaciores mercantiles. 

El CXJntrato de dep6sito ordena que, cuand:> ro hay pla20,­

el depositario· debe dellolver el objeto cuando lo solicite el dep::¡s!_ 

tante. 

"""1os que nos enuncian el a5digo Civil para el Distrito­

Federal y el a5digo de O:Jmrcio a este respecto: 

Art!culo 2522 del a5digo Civil: 

"El depositario est.s obligad:> a oonsei::var la -
cosa objeto del dep6sito segOn lo rec:lm, y a­
clellolverla cuando el depositante se la pida, -
awx¡ue al constituirse el dep6sito se hubiere­
fijado plazo y l!ste ro hubiera llegad:>. 

En la CXJnsexvaci6n del dep6si to responderá el­
depositario de los neooscabos, daños y perjui­
cios que las cosas depositadas sufrieron por -
su malicia o negligencia". 

Artículo 335 del OSdigo de Cl:l!ercio: 

"El depositario est.s obligad:> a conservar la -
cosa objeto del depósito, segGn la rec:lm, y a 
devolverla con los docoolentos, si los tuviere, 



cuando el dep::>si tante se la pida. 

En la conservaci6n del dep6sito res¡:xmderli el­
depositario de los nenoscab:>s, daños y perjui­
cios que las cosas de¡:ositadas sufrieren p::>r -
su nalicia o negligencia". 
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Por mi parte, oonsidero o estinn que resulta aplicable la 

noma especial del contrato de dep6si to nercantil, pues el consi~ 

tario en su relaci6n oon la cosa, puede considerarse depositario de 

la misra desde que la recibe hasta que la enajena o dewelve. 

A esto viene una interesante cuesti6n que puede plantear­

se: ¿Pue(le el o:insignante solicitar la demluci6n de la cosa antes 

de la llegada del plazo, cuand:> ~ste ha sicb ccmvenid:>?; el dep6si­

to civil conforrre al Artículo 2522, sí otorga esta facultad al de!'2 

sitante, no as! en el dep6sito nercantil que regula el Art!culo 335 

ya aml:os analizad:>s anteriomente. 

Debió:> a la naturaleza del contrato estiJMtoria axro acto 

de romercio, el consignatario no est:ii obligado a dewlver la rosa -

antes del pla20, aunque lo pida el cxmsignante, ya que el pla:.:> se-

entienOO en favor del deud:n-, o sea del o:::.msignatario; en cani>io, -

si aten<blos supletoriamente a la regla contenida en el ~go Ci--

vil, el Artículo 2531 nos expresa lo siguiente: 

"Cüand:> ro se ha estipulacb ti""lX>, el deposi­
tario puede de\/Olver el dep6sito al dep::>sitan­
te cuancb quiera, sienpre que le avise oon una 



prudente anticipaci6n, si necesita preparar al 
go para la guarda de la cosa". -

78; 

c) "El consignatario tiene la obligaci6n de custo-­

diar la cosa O:Jl10 un depositaria"(641 , pues su facultad para dis¡x>­

ner de la núsna ro inplica la posibilidad de usarla; tiene por tan­

to, la obligaci6n negativa (de abstem:i6n) de no usar la cosa, y -

responsabilidad por daños y perjuicios causados r..:ir malicia o negl.!_ 

gencia y i;:or deterioro que bufra el bien cnnsignacb, por lo que re-

sulta aplicable el Arttculo 335 del C!Sdigo de Corrercio. 

Veam>s que regula el c6digo Civil para el Distrito Ft.'<le--

ral, en cuanto al in=t>linúento de las obligaciones. 

Artículo 2104: "El que estuviere obligado a -
prestar un hecho y oojare de prestarlo o ro lo 
prestare oonfonoo a lo convenid:>, serli res¡x>n­
sable de los daños y perjuicios en los térnú.-­
nos siguientes: 

I.- Si la obligacHSn fuere a plazo, carnnzar&­
la res¡x:msabilidad dasde el vmcimiento de - -
l!ste; 

II. - Si la obligaci6n no dependiere de plazo -
cierto, se observar!! lo dispuesto en la ¡.>ar t:e­
f inal del Artículo 2080 (trat!lndose de obliga­
ciones de hacer; el pago debe efectuazse cuan-

(64) Ibidem. Pág. 82. 



do lo exija el acreedor, sie!!Pre que haya trans 
currido el tienp:> necesario para el CUl\)limien= 
to de la obligaci6n) 1 el que contraveniei:e una­
obligaci6n de no hacer, pagará daiios y perjui­
cios por el s6lo temo de la o:ratravenci6n". 

Articulo 2107: "Ia responsabilidad de que se -
trata en este Utulo, adan.'ls de :úrportar la de­
voluci6n de la cosa o su precio, o la de ent.re­
antlos, en su caso, lllportará la i:eparaci6n de -
los dafos y la indesmizaci6n de los perjuicios•. 

Articulo 2108: "se entiende por daños, la ph­
dida o inenoscabo sufrido en el patrilrOnio po< -
la falta de Clmplimiento de una obligaci6n". 

Articulo 2109: •se reputa perjuicio la priva- -
ci6n de cualquier ganancia · l!ci ta que debiera­
haberi6n~ obtenid:> con el C1.11Plimiento de la obl!, 
gac • 
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d) l'br lllt!llD, •aunque no es propiatre1t.e una oblig~ 

ci6n del consignatario, la p&dida de la cosa es a su rieS'JO" <65> • 

Si la cosa se p1erde, el consigmtario pierde su facultad 

de liberarse de la obligaci6n, rrediant.e la devoluci6n de le consisi. 

nack>: adan&s, para efectos prllcticos, esto significa que si la COBa 

se pierde, el consignatario debe de pagar el precio pactad:>, a - -

(65) Ur!a, Rodrigo. Op. Cit. Pág. SOS. 
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nerv:>s que en la pérdida de la cosa existe culpa del cxmsignante, P!!. 

ra lo cual se puede aplicar la rormatividad de las obligaciones - - . 

alternativas. 

F) SU RlRMALIDAD Y ELEMmI00 REALE5. 

OJando la ley eocige detenninada forma para la celebrac.i&l 

del contrato, dicha formalidad es un elarento de validez del propio 

contrato {l\rtl'.culo 1795 F. IV del C6digo Civil para el Distrito Fe­

deral l. ,ya que la anisi6n de esa formalidad exigida por la ley hace­

que el contrato en cuesti6n pueda ser inpugnado de· nulidad relati-

va, c:onfOl:l!I' al Art!culo 2228 del antes citaoo ordenamiento. 

Para que el cxmtrato estimatorio se perfecciore, requiere 

de la entrega de la rosa p:¡r ser \ll1 contra to real ; por tanto, la "!!. 

trega da lugar al nacimiento de las obligaciones contractuales. El 

consentimiento no exige otra foi:n>; ele mmifestaci6n, de m:xb que el 

contrato para Arce Gargollo "resulta consensual en q:iosici6n a for­

nal, o a contrato con (forma :!Irq:luesta)" <66> • 

to que en la prlictica cnrercial se suscita, en forma rei­

terada y o:mi práctica viciosa, es que, existen cbcurentos sobre la 

entrega de la oosa; es decir, cuardo se trata de varios bienes se -

realiza un inventario para listar estos ob)etos, aan incluso trat!!l 

cl:>se ele un bim l'.inico, por el cual el oonsignatario se da por reci­

bido de los misros mediante la firlM de tal cbcuaento, que no es -­

una formalidad del cent.rato sino una pruel;a de la entrega y recep--

(66) Arce, Javier. Op. Cit. Mg. 80. 



81. 

ci6n de los bienes objeto del contrato. 

La foi:ma se exige en nuestros ellas no porque se atrilluya­

a las palabras en s1 o las f6mulas escritas o pronunciadas para -­

que den una fuet"2a propia al contrato, sino por otros notivos, cono 

oon el interés públi= en evitar los litigios, dotar de precisi6n a 

las obligaciones asunidas y de seguridad a ciertos bienes de mayor­

Íllp)rtancia, inducir a mayor refle><i6n a las partes contratantes, y 

en general todas hs ventajas que e><plican la formalidad exigida en 

la mayor parte de los a:>ntratos reglrurentaébs, en la cual re blsca-

introducir a nuestro contrate est.im:ltorio. 

"Al igual que el 05digo anterior de 1884, el 05<ligo Civil 

vigente pennite también pugnar en un contrato el vicio de la falta 

<1' forma. exigida por la ley, bien sea a través de ratificaci6n ex-

presa, rreiiante la rciteraci6n del oontrato oon las fornalidades 1,!! 

gales emitidas extinguiéOOose as1 por confirmaci6n el cwplimiento­

de dicho cxmtrato, rredi.imte su ratificaci6n tácita; sin anbargo, --

tanto en lQ oonfil'lmci6n o ratificacitSn expresa, O'.JITO en la ratifi-

caci6n tácita o CUilPli.-nien to volw1tario, son las dos ¡:<-u:tes nú.smas­

las que han =nvalirlado el contrato <;¡\:e se oolebr6 sin la formali-­

dad exigida por la ley" <57>. 
Ve.aTIOs que nos dice el C6digo Civil vigente para el Dis-

tri to Federal: 

Articulo 2231: "La nulidad de un acto jurídico 

(67) Sánchez, Jlmltin. Op. Cit. Págs. 64 y 65. 



por falta de funna establecida por la ley se ex 
tingue por la confirmaci6n de ese hecho en la = 
fOxma cm1 tida" • 

Art!culo 2234 • "El Clllplimiento voluntario por 
iredio del pa<p, novaci6n o por cualquiera otro­
nodo, se tiene por ratificaci6n tacita y se eio­
tin;¡ue la acci6n de nulidad". 
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El problema se suscita cuando s6lo una de las partes pre­

tende hacer valer la nulidad relativa· del o:intrato celebrad::> am -

anisi6n de la fonna exigida por la ley. "El 05dicp Civil Vigente,­

aélnite e><presamente el ejei:cicio de la acci6n (pro-forma), en vir­

tud de que estableci6 que CtJaildo la ley exija detezminada fema pa­

ra un contrato, si no reviste esa forma, pero consta la voluntad de 

las partes de mmera fehaciente, cualquiera de ellas puede exigir -

que se dé al cxmtrato la forna legal" 1681, o sea que cuamo un oon­

trato ro ha revestic%> la fonnalidad exigida por la ley, si la volll!!, 

tad de las partes ha quedaOO fehaciente de nmiera :Indubitable, ctJa!. 
quiera de ellas puede exigir se di! la foi:na legal. 

Veam:is que nos enuncian los Artículos siguientes del 05d!. 
ge Civil Vigente pai:a el Distrito Federal: 

Artículo 1832, "Ql los rontratos civiles cada­
uno se obliga en la manera y t:érmin:>s que apa­
re20a que quiso obligarse, sin que para que la-

(68) ll:liden. Pág: 65. 



validez del oontrato se requieran fotmllidades­
detei:mi.nadas, fuera de los casos desigrack>s ex­
¡>resammte por la ley". 

Art!culo 1833: "Olando la ley exija deteJ:lnina­
da fome para un oontrato, mientras que l!ste no 
revista esa forma m serl! válid:l, salvo disposi 
ci6n en rontrario; pero si la voluntad de las ::­
partes para celebrarlo consta de manera feha- -
ciente, cualquiera de ellas puede exigir que se 
~ al oontratI:> la foIIM legal". 
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Por cuanto hace a los elemmtos reales m'is :úlp:lrtantes -

de este oontrato, son la rosa y el precio, ya que debid:l a esto, -

"hay wia cosa indiscutible: que en l!l predaninan elEl!Efltos de la­

o:.ttpra-venta" <69l a estos d:ls elanentos "se añade el plazo, oansi­

derado cxm:> otro elenento" (?O) • 

1.- La rosa u objeto materia del contrato estimatorio -

f\JE!de ser uno o varios bienes !11lebles, que en texmimlog!a de ~ 

ch> cxxrercial se ll.anan mercanc!as o mercader!as. De la ck>ctrina-

y el 05digo Civil Italiano, señalan la caracter!stica del bien - -

rrueble dentro de la definici6n del mi91D negocio; (F.s decir, bie,­

nes fungibles y ro fungibles, ya que a:m> apuntaros anteriornente, 

por cuanto a esb:ls, pueden ser para nuestro rontrato, cualesquiera 

(69) Branca, Glissepe. q>. Cit. Pág. 418. 

(70) Arce, JaVier. Op. Cit. Mg. 79. 
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cie ambos, oonfoone se obligue el oonsignatario) • 

Para el autor Arce Garcpllo, debe de agregarse a las an~ 

rieres caracter!sticas "que los bienes deben ser tangibles; es de­

cir, oosas que puedan ser materia de entrega" ( 7l) , de tal suerte -

que por su naturaleza, oo existe Wl rontrato estimatorio sobre d~ 

ches, porque esto iirplicar!a estar en presencia de otra figura jurf 

dica carc por ejenplo: lUla oesi6n de derecros sujeta a condici6n. 

2.- El precio de este rontrato, que se conoce = es~ 
ci6n o s:!Jrpleoonte precio estimaci>, puede ser en dinero o en espe­

cie. El precio sirve de base para el beneficio o xetribuci6n, que­

directa o indirectamente recibe el consignatario. Este precio pue­

de ser detenninado o cletenninable ya sea por las rnisiras partes o -

por el mercad:> de valores, o por un tercero, que podría ser un juez 

o un S:cbitro que designen las partes para la fijaci6n del miSllD, en 

el cual si estuviéramos dentro del tllt:im:> supuesto, se recurrida a 

un perito valuador o a un =edor titulado etc. 

3.- El plazo, el cual es un el.arento ll'&s que debe taMrse 

en cuenta can::> parte foanante de loe elerentos reales de nuestro -­

rontrato, tal COJTO agrega el doctrinario Arce Gargollo y que señal! 

nos anteriolm!nte. "Este plazo debe convenizse por las partes, ªll!l 

que en ocasiones no se precisa" ( 72 ) , porque ciertallente no es un -­

el.emmto de validez de este contrato. El téanino señala el llOllSlto 

(71) lbidmn. P"1. 79. 

(72) Branca, Guisscpe. ~. Cit. P&g. 419. 
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en el cual el consignatario debe pagar el precio o devolver la - -

o::>sa. El plazo puede l!Ddificarse durante la vigencia del contrato, 

o a su vencimiento si se renueva, pudi&ldJse fijar plazos peri6di­

a::is para que en los miSl!Ds se pague la est:irnacioo o devuelva parte­

de los bienes consignados si son varios, o se devuelva el miSl!D - -

si es uno solo. Por lo que la falta de plazo no invalida la rela-­

cioo contractual. 

G) CAUSAS DE TE!MINACION DEL ct>Nl'AA'll'.l. 

Para hacer referencia a estas causas, deb<!tos de acudir -

supletorianente a los nP<los generales para la t:enninaci6n de los -

contratos civiles, ya que nuestro contrato es atípico y carece por-

tanto de regulaci6n espec!fica en la ley. 

U1 contrato que se ha celebrack> "'11.idamente y ha ~ 

a producir sus efectos, puede dejar de prodlcir estos o extinguirse 

los miSl!Ds a consecuencia de hechos o acontecimientos posteriores a 

dicha :::elebraci6n y que ccnsti tuyen prop.i.arrente las causas de teIJn! 

naci6n del contrato, las CU<>les se concretizan en los siguientes "!!. 

puestos: 

1.- El agotamiento natural del =ntrato o lo que es lo -

miSl!D la ejecuci6n total de las ooligacianes derivadas del miSl!D -­

contrato. "Es el m:xb natural y ordinario de tenninacioo del con­

trato, al igual que el vencimiento del plazo en los contratos dura­

deros" (73) • 

(73) S!nchez, RalrlSn. C\J. Cit. Pág. 126. 



86. 

2.- El vencimiento de algtln ténnioo, que en algunos - -

casos y particulaxnente en los de ejecuci6n duradera, se eatablece­

Ul plazo para la tenninaci6n del contta.to, "La fijaci6n de W1 pla­

zo puede ser a ""°"s, esencial al rniSIP oontrato y producir adml!s­

de dicho vencimiento, no preci sanen te la tetminaci6n del contrato, -

siro la caducidad rniBrM de los derecros derivados del misro; de tal 

forma,que wia vez velleido el tétmioo que se oonced16 a una de las -

partes y oo ejecutado por l!l, en tal supuesto, el contrato se tiene 

por IP..suelto o rescindido" <74> 

El 05<ligo Civil Italiano denCl1lim a esto pla2l0 esencial 

y se halla previsto en su Articulo 1457: 

"'ll!zmino esencial para algma de las partes. -
81 tazm1no fijado para la prestaci6n de W1a de 
laa partes debiera considerarse esencial en in 
terés de la otra, Esta, salvo pacto o uso en = 
ccnuario, si quisiera exigir su ejecuci6n a -
pesar del vencimiento del t&rnioo, deber! dar­
ooticia de ello a la otra parte dentro de tres 
d!aa. Eh su defecto, el contrato 111! ente!der4 
resuelto de deredlo aunque oo se hubiere pacta 
do expresamente la resoluci6n" • -

3.- La nuerte de uno de loe contratantes. Hay contratos 

en los que por ley la muerte de W"O de los contratantes pone fin -

(74) Ibidem. Pllg. 127. 
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<t1 o::intrato, = sucede en el nandato cuanCb muere el mandante o -

mandatario, esto generalmente sucede en o::intratos duraderos y que se 

celebran "intuite personae" (entre pemooas); sin E!llilar<p, hay exoee 
cienes CXllD el contrato de arrendaniento, que aunque se celebre - --

entre personas, por lo que toca al ~lino, no a:ncluye a:n la - -

~ del arrendatario, salvo pacto en contrario que lo establezca. 

"I.a nuerte de una de las partes pue:ie llegar a ser causa de teJ:mina­

ci6n del contrato en los casos en que haya pacto expreso• <75> • 

4 .- Por la voluntad WU:lateral de las partes. Aimque el-: 

Art.1'.cul.o 1797 del c6digo Civil vigente para el Distrito Fe:leral dis­

pone que: 

"I.a validez y el C111t>limiento de los contratos­
no pueden dejarse al arbitrio de uno de los OC=!!_ 
tratantes". 

Por lo tanto, se Ia1P' con esta regla geneml, ya que el­

IegislacZ>r faculta a uno de los contratantes, CXlll) en los cases del­

arrendaniento por tielr(X> voluntario, (Art{culo 2478), la separadlSn­

voluntaria de un socio integrante de una asociaci6n (Art{culo 2680)0 

de una sociedad (Art.1'.culo 2703 parte in fine y 2720 F. VI) o m el ~ 

so de la revocaci6n del ire.rX!ato (Art.1'.culo 2595 F .I y · ·11¡, y que es­

el caso que rr4s no interesa, por ser el rr4s an4logo En caracter!sti­

cas a nuestro contrato estmatorio. 

5.- Por nutoo consEntimiento de las partes. "En virtud -

(75) Ibidem. P5g ." 128. 
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ele que <mb:ls contratantes pueden ponerse de acuercb para rewcar -

o resolver wluntari....,,,,te el a:mtrato que han celebrad:>" (?6). 

6 .- Por reaoluci6n o rescisi6n del contrato sinalagm!ti­

co. La cual puede sobrevenir por incunpl :ímiento de una de las par-

tes, o bien por ;inp>sibilidad supei:veniente de las obligaciones a -

cai:go de una de las partes en el contrato bilateral. 

Veattr:>s que dispone el Art!culo 1949 del 05digo Civil vi­

gente para el Distrito Fe::!eral: 

"La facultad de resolver las obligaciores se -
entiende i!Tpl!cita en las recíprocas, para el­
caso de que une de los ohl igados m C\!!Pliese­
lo que le :1n::wlbe. El perjudicaoo podr:!. esro­
ger entre exigir el ~limiento o la resolu-­
d.6n de la obligaci6n, can resarcimiento de -
daños y perjuicios en arcbls casos: tanbil!n po­
dr6 pedir la resoluci6n aGn des~s de haber. -
optado por el cunplimiento, cuando ~ste resul­
tare illJ>Osible" • 

(76) Ibidan.. Pll:g. 129. 
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Ci\PrruID Ill 

Nll'IDRALEZA JURIDICA DEL CXNl'RA'IO. 

A) SUS'mN'.l'IVI!W> DEL CXNI'RA'ID. 

Enunciar el ténn1no de sustantividad para hacer referen-

cia al oontrato estinatorio, es querer dar a ent:en:ier, que tiene iQ 

dependencia, que es real {ro cato característica propia del =ntra­

to, sino= significado de que existe); y por Jo tanto, es dife­

rente a todos y cada uno de los denés =ntratos. 

Ia naturaleza jurídica contractual del estimatorio ha si­

éb !!1JY discutida, se le ha considerado ccm:> oatt>ra-venta, depCSsito, 

prestaci6n de servicios, nandato o canisi6n; para otros aub:>res =­
no "Díaz Bravo, lo ha sugericb =o una gestión de negocios" <77 >; -
con lo cual, en mi opini6n, no coincido con esta naturaleza jur!di­

ca que dicho autor trata de atribuirle, pues es claro que el estin!'!. 

torio, constituye ante tocb un contrato, y la gesti6n de lle<}JCios -

{clasificada en ·la doctrina extranjera caro cuasi-a:mtrato) 6UpOM­

por su naturaleza, la no intervenci6n del dueño del bien o negocio; 

este supuesto, no lo hallanos en el estinatorio a:mde el consignan­

te está interesado caio ¡Brte del contrato, debido a que en la ges­

ti6n de negocios CXlll consentimiento del dueño es un mandato en na~ 

ria civil y una canisil5n en la rrercantil. 

Al inferirse de sus características, que es Wl =ntrato -

(77) D!az, Arturo. ~. Cit. P§g. 89. 
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real, la c:bligacii5n del crosignatario solo surge una vez que ti.ene­

a su disposicii5n la cosa, de otro m>do ro podr!a proceder a su ven­

ta y entrega a un tercero; por lo que, el consignan te pierde la di,!!_ 

ponibilidad del bien en favor del oonsigna tario; por lo que para -

"Messineo y Arce Gargollo, consideran que se trata de una a:tipra- -

venta sujeta a condicii5n suspensiva" <79>. 

A lo que Garrigwa "DBili.fiesta que se trata de la SUDa de 

una venta con condición suspensiva y event:ualnente ligada a un tér­

mino. I.a condición se CUITple cuanoo el a:tiprador declara dar curso 

al negocio, convirtiéndose en deudor del precio fijad:> en la es~ 

cii5n" (79). 

Por tanto, nos venos aqul'. frente a una de las nás intrin-

cadas caracter!sticas del contrato en =wi, ya que mientras no -

hay duda que el consignante conserva la propiedad, si la hay en - -

cuanto a la naturaleza jur!dica del derech::> de libre disposición -

por parte del consignatario "que para algunos autores podr!a repu-­

tarse = un mmdato o canisii5n sin representación (gestión de ne­

gx:ios)" <00> , si no fuera porque: actt1a en ncnbre y por cuenta pro­

pios; ro está obligado a desplegar actividad alguna en su carticter-

(78] Massinoo, Francesco. "Contrato in Genere". TCl1P V, Pág. 158 -
Giufre, MJ.llln 1973. y Arce, Javier. (l>. Cit. Pág. 63. 

(79) Garrigues, Joaqul'.n. "CUrso de Derecho Mercantil". 'll:lnO II,Pág. 
97, ~ptina Edición, Fditorial Pon:Oa, Ml!xiro 1979. 

(80) D!az, Arturo. (l>. Cit. Pág. 97. 
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de presunto enajenante del bien, ni t:ant:oco re¡x>rta la obligaci&l -

de infoznar o de rendir cuentas de su actuacil5n al crinsignante-

En tal caso se pregunta D!az Bravo: "¿si habr!a que admi­

tir que, a despecho de nuestro nlginai legal de la propiedad, se ha 

colocado un >:éginen de desdoblamiento de la propiedad, de CXllUIBCUe!!, 

cias alin ~s graves que el usufructo, en el cual el propietario P"!!, 

de transmitir la nu:la propiedad del bien, a tal grado, que el con­

signante oo conserve ni alin ese derecho?; ¿o bien deberS atribuirse 

una naturaleza fiduciaria, a la \.ituaci6n que prevalece con el con­

signatario, una vez ~s a espaldas de nuestra ley, que s6lo regula­

cxm tal carácter el fideicanieo y, ello a rondicifu de que se enco-

miende su desenpeño a una instituci6n de crédito fiduciaria (Artk~ 

lo 364 IGl'OC) ?" (Bl) • 

Las respuestas a serrejantes preguntas oo soo f.§ciles, ya­

que de ser afinl>ltivas colocarían a nuestro contrato en un trance -

de ilegalidad, y de ser negativas, habría que encontrar una ubica­

ci6n legal del derecho del consignatario; toda wz que al hacer re­

ferencia de. la propiedad, lo hace al misnn ties1P> de la copropiedad, 

confundiendo antias figuras jurídicas, que si bien tienen estrecha -

relación, son independientes unas de otras, puesto que en la copro­

piedad el usufructuario, "pese a que cuenta con el rus utendi y el­

Ius fruendi ¡xir virtt.rl del usufructo, tiene ma serie de restricc~ 

(81) Ibidesn. Págs. 97 y 127. 
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nes al daninio y de obligaciones inpuestas por el propietario," <92> 

quien tal'a el .narbre de nudo pzopietar io, el cual cuenta con el - -

IUs Abltendi o sea el daninio pleno de la ccsa, pues lo que en rea­

lidad se presenta, es un demSnbramiento de la propiedad, fo cual -

oo tiene relacic:ln ccn nuestro oontrato, por cuanto haoe a los - -

supuestos que trata; de igw.l nanera suoede con el fideio::miso, que 

n::> tiene ingerencia con el rnisno, ya que si el a::msignante quisiera 

celebrar un contrato,as!.lo harfa con la Instituci6n de cr6iito ro­

rrespondiente, la cual le fijaría las condiciones y nodalidades del 

misno; aunque cabe aclarar al respecto, que el contrato en exaner-. ~ 

si lo pueden celebrar, ya sea entre una persona f!sica ccn una - -

noral, o entre anbas ~ oorales =partes dentto del oontr.'!. 

to, siatpre y cuando lo hagan a t:ravt!s de su representante legal y­

que oo sea con una Institucic:ln de cr!!dito, bajo el rubro de un fi­

deicaniso, c:x:misic:ln u otra figura jur!dioa, a fin de que no trajera 

una a::mfusi6n con el contrato que en realidad se desea celebrar. 

Pero, mién de lo anterior, recuérdese que tal oontrato "!., 

rece de regulaci6n legal en nuestro rredio, y por ello no pueden Ge!;. 

vir = punto de partida, los cuestionamientoe antes fornulad>s -­

p:>r "Díaz BraV<~, en los que no es clara la naturaleza de la repre­

sentaci6n para actuar con los bienes de otro" <93>, ¡:u:iiendo citar -

otros ejaiploo oorro refen!llC.ia, que tanpooo nos &n una luz o clar! 

(82) Rojina, Rafael. q>. Cit. '.!aro II P.igs. 121 y 127. 
(83) D!az, Arturo. ~. Cit. P.!!g. 97. 
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. dad con respecto a nuestro contrato, tales o::m:>: El apoderamient:o­

de los bienes del quebrado, que por rrEJ:O efecto de la sentencia - -

de quiebra, opera a favor del símico (Artículo 15 F, III de la - -

L. Q. S. P. ) , la posibilidad de que el acreedor prendario se OCl'IVierta 

en propietario de los bienes pignorados (Artículo 344 L.G.T,Q.C.) ;­

la venta a la que unilateralnente puede proceder la sociedad an&ii­

na, de las acciones pagaderas que con:espondan al acciooista !1'0ros:> 

en el pa!JJ de los dividend>s pasivos (Artículos 118 al 120 de la -

L,G.S,M.). 

El doctrinario D!az Bravo, trata de dar wia oolucidn al -

planteamiento antes formulado, a fin de obtener una oolucién que -

permita al consignatario, encontrar un apoyo legal a su actuacién: -

"Si la libre disponibilidad del bien m.ieble, deriva del ~cito o -

expreso consentimiento del consigtlllllte, oo puede presentar las ca­

ractedeticas del nandato ni de la can:isi6n rrercantil, ya que su -­

actuaci6n oo puede derivar de un desdoblamiento del derecro de pro­

piedad, y llBlOB atln de la prq>iedad fiduciaria; por lo que oo queda 

rrl!s resood.iD que encuadrar la venta, o cualquiera otra enajenacién -

que realice; ccm> gest1(5n de negocios, la que, o::m:> se sabe, permi­

te actuar al gestor (sin mandato y sin estar obligado a ello. A=: 

t!culo 1986 del C6digo Civil) y puede ejecutarse contra la voluntad 

real o presunta del dueño (Artículo l.899)" CB 4> • 

El citado autor atrfulye a la actuocién del oonsignatario, 

(84) Ibiden. P!lg. 98. 
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supuesto oo se puede dar en el contrato estimatorio, ya que no se -

está en la posibilidad de que el consignante estl! en aptitu;l. de ra-

tificar o no la gesti6n, ya que nuestro contrato es fomal; por t"!!_ 

to, la actuaci6n del consignatario queda ratificada por escrito, -­

¡:uesto que el consignante al celebrar el contrato, consiente en - -

estar y pasar por todo lo que haga su contra parte. 

"En nuestro derecho, podrianos pensar que es una carpra­

venta con resru:va de dominio" <55>, dice Arce Gargollo; en la doctr.!, 

na SIDchez calero "afirna que la tesis ~s raronable es la que lo -

asimila a una nodalidad de la canisi6n de venta" <56>. 

Por su parte, Branca afirma: "Acéptese que tantas opinio­

nes expuestas en torno de su naturaleza hay una cosa indiscutible,­

que en él predominan elanentos de carpra-venta" (87l. 

Garrigues manifiesta que: "Se trata en 9'llll de una venta -

oon condici6n suspensiva y eventuall!C'lte ligada a un ~,Ia ~ 

dici6n. se cimple cuando el caipraoor declara dar curso al negocio,­

convirti&lclose en dE:Udor del precio fija<D en la est.il!eei6n" <99>. 

(85) 
(86) 

(87) 
(88) 

En general, para la doctrina daninante, la configuraci6n-

Arce, Javier. Op. Cit. Pág. 84. 
Sánchez, Fernando. "Instituciones de Dereclv ~til". 
393, sexta F.dici6n, Clares, Valladolid 1977. 
Branca, Guissepe. Op. Cit. Pág. 418. 
Garrigues, Joaqul'.n. Op. Cit. 'Itl10 II. P!g. 97. 

Pág.-
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jur!dica m'ls aceptable es sin du'la la catt'ra-venta sujeta a condi­

ci6n, ya que apuntan algunos a dejar en forna suspensiva o comic~ 

nada la actuaci6n del ronsiqnatario, toda vez que el fin del ron~ 

to est.iro3torio es el que este misnP consignatario aa.w.era para sí­

a re\'eI\da la cosa coosiqnada. "La finalidad del cootrato, es la -

transferencia de la propiedad" <99 ) , que se produce cuando el oonsis. 

natario adquiere para s! la cosa o enajeia el bien, femando esta -

relaci6n tanto el oonsinnante, el consignatario y el tercero adqui-

rente. 

Las características de esl:ñ venta sujeta a rondici6n (pa­

ra la doctrina), son que, "el consignatario que no es propietario,­

puede disponer de la cosa, y el coosignante, que es prcpietario, no 

podrá disponer de ella hasta que le haya siro res ti tu!da por - - -

a:¡ul!l" (90). 

"Tales actos de disposici6n los realiza el ronsignatario, 

en nc•ti:mo y por cuenta prcpios" C9ll; por tanto, los acreedores del­

ronsignatario no pueden anbargar la rosa ronsignada, ni 4!sta entra­

cn la 1111sa de la quiebra sino hasta que se ha pagado el precio, re-

glas que rontiene el a:ldigo Civil Italiano y para efectos de la -

separaci6n de la nasa de la quiebra est!n los de nuestra Ley de - -

(89) Diccionario de D<>recho Privado, voz: Ctlntrato f:Stimatorio.Pág. 
295. alitorial Labor, ~xiro 1951. 

(90) Tramcchi, )Uberto. Op. Cit. lbnn II, Pág. 291. 
(91) D!az, Arturo. Op. Cit. ?.ig. 99. 
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Quiebras y SUSpensi6n de Pagos. 

Veam:is que nos enuncia al respecto el Artículo 158 y 159. 

Fracci6n VI, :Inciso ·a) del citado ordenamiento legal: 

Art!culo 158: "Las mercanc!as, títulos-valores 
o cualee::¡uiera especie de bienes que existan en 
la imsa de la quiebra y sean identificables, cu 
ya propiedad no se hubiere transferido al que-=­
brado por título legal definitivo e irrevoca- -
ble, podrán ser separados por sus leg!tllros ti­
tulares, mediante el ejercicio de la acci6n que 
corresponde ante el juez de la quiebra. 

Si no hay ~ici&l a la dqnanda de separaci6n, 
el juez podrA decretar, sin rr6s tr8mi te, la e><­
clusi6n solicitada¡ fornulada la qiosici&l, el­
litiqio ae resolver! por v!a incidental. 

El a!ndico ejercerll los derecros y cunplirá las 
obligaciones que el quebrado tuviere sobre - -
dichos bi~." 

Artículo 159 F.VI, inciso a): "Di consecuencia, 
podrán separarse de la masa de loa bienes que -
se encuentran en las situaciaies siguientes o -
en otras que sean de natilraleza análoga: 

F. VI. IDs bienes que el quebrado debe restituir 
por estar en su poder por al.gmo de los &i9Uie!.'. 



100; 

tes conceptos: 

a) Depl5sito, adm:i.nistraci6n, arrel'rlloniento, al 
quiler, usufructo, fideioaniso o recibió::>s en = 
ca\Signaci6n por virtud de un contrato est.inato 
ríO, si en este caso la quiebra se declara - -= 
antes de la manifestaci6n del caiprador de ha-­
cer suyas las ne.rcanc.!as, o si no ha transcurrí 
do el plazo señalado para hacerla", -

Di cuanto a la posibilidad de que el contrato en estu::lio-

no sea nás que la cadtlnaci6n de otros, pranesa de venta con m>nda-

to o 00!1lisi6n, dep6sito con venta sujeta a condici6n suspensiva o -

resolutoria, etc.: bastar.5 con tener llllY presente la unidad que le-

caracteriza, incaipatible con la necesaria diversidad resultante de 

los diferentes regímmes legales pilra cada uno de los supuestos "°!!. 

tratos que fcmmdan la mixtur,~. 

B) Cl?M?JUW:IDN <ni EL ClJITTM'IO IE 
¡.wm'!1) Y CDN IA mtISION MER­
CANTIL. 

l\certa<la!mnte se define el rmndato en el C6digo Civil vi­

gente caoo "El contrato por el que el mandatario se obliga a ejecu­

tar por cuenta del l!IVldante los actos jurídicos que ~ste le encar­

ga". (Artículo 2546). 

Este es naturalirente oneroso y rolo p:>r excepcMn gratui-

to (Artículo 2549 del c.c.o.F.), se trata aderrás de un ccntrGto - -
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bilateral y fomal, ya que aunque sea verbal de rreror cuanUa, debe 

ratificarse p::ir escrito (Art!culo 2552 del c.c.D.F.). se distingue 

el !Mlldato civil para actos civiles y el mandato mercantil o cani­

si6n, para actos de carercio. "Se distinr¡¡Ue tanbiél el mandato re­

presentativo p:>r el cual el lTo'Uldante conoede unilateral.1!2nte poder-­

o facultad al mandatario, para que éste obre a OCl!li>re de aqiél.; y -

al ro representativo, en el cual el mmdante ro oon:oede dich::> - - -

poder, pero el mandatad.o actaa en su representaci6n (gestión de "!!. 

goc:ios) " (92> • 

una vez dadas a conocer algunas caractertsticas ~s ~ 

tantas de este ccntrato, desde el punto de vista de la tipicidad ~ 

cial son Upicanente rrercantiles, ¡:ues s6lo el oontrato de cani.si&l 

resulta legislativarrente Upico al estar regulado p:>r el Q5di90 de­

a:.tErcio, ya que la rrercantilidad de estos actos y 111JY en especial­

para la canisi6n, está reccriocido en el cat!locp de actos de caner­

cio del Artículo 75 de llllestra legislac16n COlll!rCial. la fraccilln­

X establece que son actos de .oanercio "las ~ de canisi~,­

de ofieinas de negocios cxmexciales y establec:!mientoa de ventas En 

pllblica alnoneda"; en remmen, dichos actos no pueden entenderse -

fuera del ~ita de oanercio. 

"El objetivo de estos oontratos, en myor o en neior gra-

(92) S6nchez, ~. Op. Cit. P!g. 307. 
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00, es la gesti6n de intereses ajenos" C93l , alll'Xjue cst.a caracter!s-

tica se presenta de m:>do distinto en cada contrato. 

El contrato est.inlltorio se celebra siat{lre con un !nino -

de lucro; por tanto, es oneroso al igual que la canisi& y que el -

nnndato, ya sean estos siarpre representativos pues de no ser ast,­

se esta.ría actuando solo en favor de los intereses del representa--

do, sin tener ninguna finalidad econ6mica la persona cuya represen­

taci6n estli llevando a cabo. 

En el contrato de mandato en forna particular, ~te puede 

ser con pcx1er especial o general, sien:lo especial para W1o o varios 

actos jur!diex>s, al igual que en la canisiOO, en canbio si es gene-

ral, puede ser para actos de tbninio, de acininistraci6n, y para - -

pleitos y cobranzas; "sin anbargo, aurx¡ue se trate de un !Mndato gE!_ 

neral, cuando leyes especiales que no sean el C6digo Civil, requie-

ran cladsula especial para conceder una deteoninada facultad al ""!!. 

datario, es necesaria una claGsula especial, as1 deber! realizarse, 

<X1tD acontece con la facultad para desistirse del Juicio de 11nparo, 

(Artículo 14 de la Iey de Mparo) y con la facultad para suscribir­

Utulos de c~dito (Artículo 9o. de la Ley cm: ral de Tft:ulos y ~ 

raciones de Crt!dito) "<94 >. 

Ahora bien, si abarca las tres subcspecics de mandato ge-

(93) Broseta, M'!nuel. "M'lnual de Derecro M<"rcantil". P!g.427 .Cunrta 
Edici6n, Editorial Tecnos, Madrid 1978. 

(94) Sánchez, Ram'Sn. ap. Cit. Pág. 305. 
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neral, se le dencrninará Poder General l\npll'.sinP; por lo que se re­

fiere al contrato estimatorio, existe una diferencia totalnente di.­

wrsa, ya que éste es un contrato aut6naro e independiente, que no­

es generado por ningGn tipo de mmdato especial, ni aGn general, ya 

que en el ~esto que fuera para actos de administración y el adnf_ 

nistrador tuviera que hacer la venta de un bien IUJeble para benefi­

cio de ~l o los representados, entraría OCllO una facultad especifi­

ca o necesaria para no incurrir en responsabilidad y si en carrbio -

cunplir con su obligaci6n, ¡::ero para el cxmt:J:ato estinatDrio es di­

versa esa situaci6n, pues su naturaleza jurl'.dica contractual est& -

canfo.rnada llnicairente y en forna especial para que el consignatario 

le realice la venta ele uno o varios bienes l!llebles, entreg~le­

el precio de los miSll"Os o se los devuelva al téonino del plazo pac­

tado en el contrato, por lo que surge en forna independiente y con­

un fin específico, trayendo apareja& una ventaja o beneficio para­

ani:os contratantes. 

En el nandato • que en la comisi~, se celebra con el -

objeto ele actos jur!dicos, y no de actos !'IBteriales OCllO en el caeo 

del est.inatorio, aunque no por esto estam'.Js haciendo nugatorio que­

el misrro pueda celebrarse con este fin. 

'lbcante al respecto de su perfecciaiamiento, para la o:xt1f. 

s16n cam para el mandato, estos requieren de una formalidad, pues­

en ausencia de la mismo se tornan en actos afectados <E nulidad, -­

hasta en tanto no sean convalidados o ratificados por las partes, e 
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bien será en su favor la prescripción, en canbio para el estimato-

rio, su foi:ne de perfeccionamiento es la enti::eqa del bien objeto ~ 

teria del contrato, toda vez que por su clasificación pertereoe a -

los contratos reales, pasando la fomalidad a un segundo plano de -

inp:>rtancia. 

De todo lo anterior y en base a las CJracterl'.sticas de ~ 

tos contratos, observan-os que inciden en algunas de ellas, y en - -

otras son totahrente divergentes; es por es:> que se busca la figura 

jurídica (El Estilratorio) , a rango de un ccntrato m1is regulado e~ 

cíficairente en nuestra ley, debido a que algunos autores tratan de-

darle una =nbinaciiSn de cada uno de los oontrntos ya existentes, -

sin darse cuenta de la unidad que lo caracteriza, inca!pa tible con­

la diversidad resultante de los diferentes L"<JÍ.'!'eOOs legales ~ 

tos para cada contrato. 

C) cet1PARl>CION CDN EL CCNrRA'lD DE 
PRE.STACION !E SERVICIO. 

El Contrato de P:i:estación de servicios Profesionales, "es 

aquel en el· que una persona denctninada profesor o profesionista, se 

obliga hacia otro denaninado cliente o beneficiario, a prestarle un 

servicio de cari!icter intelectual o trdteri.al o de anb:>s génei."Os, de­

rivrubs de una profesión t(!cnica o ci~tl'.fica reo:xiocida por la - -

ley, irediante una retribución CCOJ16nica" (951 • 

(95) ChirinO, Joel, "Derecho Civil III", Contratos Civiles, PSg.166 
Pril!era Edición, ~ico 1986. 
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Este concepto :iJrplica la prestaci6n de un servicio profe­

sional que va a realizar un profesionista autorizooo para ejercer -

esa actividad, ya sea de carácter intelectual o material, tenienclo­

derecho a una contra prestaci6n ecan&ú.ca. 

De acuenlo a la clasificaci6n de este contrato, tiene cx>­

no características, ser principa4 consensual, bilateral, cormitati­

vo, oneroso ¡;:ar esencia y de tracto su::esivo. 

Entre las diferencias y se:rejanzas entre el mandato y la­

prestaci6n de servicios profesionales, ~ste 111 tinP en cuanto al ""!!! 

plimiento de las obligaciones se suhstll112 al contrato de mandato, -­

aplicSndose p:>r a.""lalog!a las reglas de uno y otro contrato, sin que 

incida esta aplicaci6n en la diferencia esencial de uno y otro; al­

efecto, la H. SUpraia Corte de Justicia, ha señalado lo siguiente: 

"!as razones que tuvo el legislador para hacer supleto- -

ria3 dal contrato de servicios profesionales, las disp::lsiciones re­

lativas al m;ndato, fueren que tanto en uno CCltO en otro, hay pres­

taci6n de ser.vicios, y en arrbos se tiene muy en cuenta las cualida­

des norales y la aptitud del rnanclatario, pero entre '"1ix>s contra~ 

tes t:anbiM existen diferencias radicales: En uno y otro b.y-. pres­

taci6n de ~ervicios, pero en el ""'1ldato, el mandatario obra a rom-­

bre de ot:ro y no se obliga personahtente sino que obliga al nandan­

te en la prestación de servicios, el que los presta se obliga por -

s! mi.Sll); sus actos no obligan a la persona en favor de la cual ej~ 

cuta al<p nás. Esas diferencias acoosejan que, interpretando~ 



nente la ley, se apliquen al contrato de prestaci6n de servicios, -

s6lo las disposiciones del mmdato que tengan fundamento en las se­

nejanzas que entre alli:os existen; ast, las disposiciones relativas­

ª la fonna. y aplicables al mmdato, no lo sal al contrato de pres~ 

c:íl5n de servicios, pues estas disposiciones se refieren dnica y ex­

clusivanente a la representaci6n que no existe, tratándose de la --

prestaci6n de servicios". 

(Jurisprudencia 807. Página 1470 1\ctualizaci6n 
1975.) 

una clara diferencia ccn nuestro cootrato, es que en la -

prestaci6n de servicios, va a ser realizada por un profesor o prof~ 

sionista autoriz..ldo para ejercer esa actividad, en Cil!!'bio para efes 

tos de peder llevar a cabo la ocnsignaci6n, no requiere ese grado -

de profesionalidad, puesto que la pue:le ejercer cualquier in:lividuo 

que posea las caractedsticas m!nine.s que la ley prevee, cerro lo S!!_ 

da la capacidad fl'.sica y legal, o bien obligarse en su caso a tra­

ws de un representante; (es decir, hago referencia a la capacidad­

general para ocntratar) • Manás de ser un contrato bien regulado -

pcr la ley, toda vez que es Wl ca>trato principal con elementos y -

características prcpias • 

Otra marcada diferencia, es que la prestac16n de serv L- -

cios se perfcccia"na por el s:Utple consensualisro, en c'11!bio el est!_ 

m>torio lo hace a través de la entrega ele la cosa y s6lo hasta ese-

nonento; y aunque ant>os 0011 contratos oonmutativos; es dreir, que -
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se c:cncc:en sus pérdidas y ganancias desde la celebraci6n del misno­

para la fijac.iOn de los honorarios del profesionista, dentn:> del -

cxmti:ato de prestaci6n de sei:vicios pueden convenirlo aniJas partes, 

o bien acudir al arancel obligatorio para ma profesi6n, que es la­

regla general, lo cual no su::ede en la coosignacirn, pues en éste -

se fija el precio del bien ccnsignado desde el narento en que se -­

celebra, o bien la devolu::i6n del bien. 

"Si el arancel es opcional, s6lo se aplicará supletoria-

trente cuanó:> las partes no hayan estip.>lado el l!Pllto de los honora-

rios; pero en caso de que no exista arancel obligatorio u optativo, 

ni. las partes estipulen el. nonto de los ronorarios, éstos se fija--

rá:i mediante las siguientes reglas prescritas por el CXidigo Civil: 

a) Se atender& a la costunb:e del lugar, a la ÍllP'!, 

tancia de los trabajos prestados y a la iJttlortancia del asunto en -

que se prestaron. 

b) A. la capacidad econ(eica del que rooilJe el serv:f. 

cío. 
c) A. la reputaci6n profesiooal que tenga adquirida-

el profesionista o profesor. 

O:>njugados estos presupuestos se podrá detenn.inar el nD!2 

to de los lx>norarios" <96). 

Por 1ll.t;Jtp, cabe aclarar que en la prestacilSn de servi-

cios, la ejecuci6n del misno se realiza en fonia peri6dica; es de-

(96) lhidem. P.igs. 167 y 168. 
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cir, es de tracto sucesivo, en carrbio para la consignaci6n, su ej~ 

cu:::i6n se hace en fornu instant:Mea, siall're que se lleve a calx> la 

translaci6n de daninio, "cuando se configura la enajenaci6n del ol>­

jeto a un tercero, mientras tanto queda suspensiva la resoluci6n -­

del cxmtrato" <97>, pero a la llegada de la cxndici6n resolutoria -

del contrato, éste se efectlla en un solo acto. 

D) aJMl'l\Rl\Crol aJN EL CDmAA'IO DE 
AGIN::IA. 

"La agencia es el contrato por nedio del cual un enpresa­

rio rrercantil acepta hacerse cargo indefinidanente de la praooc:i6n-

de los productos de otro ""Fresario y de la contrataci6n a su nan-­

bre, y recibiendo a cambio una retribuciOn en nurerario" 198). 

Entre las partes en un contrato de agencia, tal CCJTO se -

desprende de su definici6n, existe una relaci6n muy serejante al c~ 

mitente y 0Cl!ll.sionista1 por tanto, en ocasiones por dichas caracte­

rlsticas y por hablar en funci6n a una oanisi6n, se cree que se ha­

bla de la c0nsignaci6n1 pero, deben de distinguirse anbas figuras,-

toda vez que en la agencia, suelen presentarse dos supuestos: "que-

el all'r.esario dé vida a una su=sal o agencia propia, con depende!! 

cia jur!dica econ6nica en aqul!l; o que el agente tenga in:lependen­

cia y se dedique profesionalnente a la prcm:x:i6n de productos de -

(97) 1\rce, Javier. Op. Cit. Pág. 78. 
(98) Olvera, cmar, Op. Cit. P.!g. 29. 



.otro enpresario, en nanbre e interés del misrro" <99>. 

Dl canfdo en el contrato estinatorio prirreranente no - -

es por tienpo indefinido, sino que está limitado en un lapso de -

tienp;:>; segundo no se tiene qt:e ser forzosanente enpresario en uno 

u otro caso, segGn sea el consignante o el c:oosignatario; y por Ci!. 

tirro, el consignatario actúa en nanbre y cuenta prq:>ios, y por lo­

misrro no reporta la obligaci6n de infoOtar o rendir cuentas por su 

actuación al consignan te. 

El enpresario tiene por el contrario que infernar al - -

otro enpresario en la forna, términos y periodicidad pactados; y :.. 

r:or si aan fuera poco, en relaci6n oon la catparaci6n con ruestro­

contrato estiimtorio, debe posponer su propio interés corrercial, -

frente al de su representado. 

Si alguna relación tiene con el contrato est:imatorio, es 

que éste es at!pico en nuestro derec!X>, pues su contenido no está-

disciplinado en la legislación. (En la termirologfa que usa - -

Elnilio Betti, puede aplic!rsele el calificativo de !:!pico social). 

POr lo que se aplican anal6gicanente las normis de comisi6n, y so­

lo cuando exista representación, dete hacerse de la forno que para 

dicho contrato prescribe el Código de Cl::l!Ercio. 

E) <Xl-!Pl\RACION OJN EL Cl'.Nl'AA'ro DE 
CDRRm'AJE O MEDIACION. 

"El Contrato de Corretaje, es aquel por el cual tma per-

(99) Ibidern. P!ig. 29. 
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s:ma se obliga a al:onar a otra, 11.arrada nediador o corredor, una r'!:.. 

m.ineraci6n por indicarle la oportunidad de ooncluir un negocio ccn­

un tercero o por servirle de inteme:liario en esa conclusi6n" (lOO), 

"Es aquel contrato por cuya v~ una de las partes (co-

rredor) se crnpraiete a indicar a otra (canitente) la qoartunidad -

de concluir un negocio jurídico, llanada oanisi6n o pranio" (lOl), 

Desde sus inicios, el contrato de corretaje o nediaci6n -

tu'JO = funci6n, facilitar la aprox1Jmci6n entre caipradores y -

vendedores. Posteriortrente, el nediador se oonvirti6 en un funcio-

nario pllblico; actuabrente existe cierta confusi&i en esta l!llteria, 

por un lado, enoontram:is a los corred:>res pablicos regulados por -­

nuestro 05cligo de O:itl'ercio y por otro, a las personas físicas o no­

rales que realizan funcicnes de intenrediaci6n, a quienes poderos -

llamar "internediarios libres" <102>, y en otros casos, corredores -

ocasionales. 

En nuestro derecho ne>d.cano, existe una anplia requlaci6n 

de los corred:>res ptlblicos dentro del C6dicp de O:.mercio (Artículos 

51 a 74), en los reglarrentos de corredores de las distintas plazas-

(100.) SSnchez, Fernando. ~· Cit. Pág. 376. 
(101) Pul.g, Federico. "Tratado de OereclD Civil Español". 'ltm:> IV, -

Vol.II P.!g.413, Segunda F.dici&i, Rellista de Derecho Privad:>. -
Kldrid 1974. 

(102) M'Jntilla, :Roberto. "Derecho ~~rcantil" Pág. 154, Dl!c11M Quin­
ta F.dki6n, F.ditorial Pon1la, ~co 1975. 
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Y en otras disposiciones secundarias relativas a los misncs (¡x>r -

ejenplo, el arancel¡. En la descripci6n legal de los actos de - -

axnercio, se treneionan a "las operaciones" de nediaci6n en negocios 

nercantiles (1\rt!culo 75, F.XII, del Oldigo de Cl::nercio). 

En caiparaci6n con la consignaci6n, poderros distinguir -

las siguientes 1 

1.- En la ne:liaci6n, el corre:lor se CQIPiatete a facili­

tar la conclus16n de un oontrato o nBJJCio pero s:iJl :intervenir en -

&., y sin CXlllJl%'al2terse a lograr ningQn resultado. En la oonsigna­

ci6n ro se realiza con el fin de caicluir un oontrato,. siro con la­

finaliéllld de vender uno o varios bienes muebles, o de devolverlos -

en un tiEl!pO detezminado; ;:ior tanto, st está obligado oon el consi.51: 

nante. 

2 .- El con:edor o JIJlCl:LadJr act1!a oon iz>deperldencia de las 

putea oontratantes, o """' ccm:> colaborador :independiente¡ en can­

bio, en la consignaci6n, aunque el oonsignatariO va a caiseguir a -

un o:iiprador eventual, con el cual puede o no cattactar, e incluso­

<Xl!lPl:ar el bien para s!, la relaci6n es perfectanente directa oon -

derech:>s y obligaciones para ant>as partes, independientemsite del -

tei:aero mipuesto cx:mprad:>r del bien. 

3.- "11esulta un contrato de trabajo y en especial de ges­

tión de intereses ajenos, catD el IM!ldato" (l03l; a diferencia del -

estilMtorio que aurque at!pico, resulta ¡x>r sus caract.er!sticas, y-

(103) Arce, Javiér. q>. Cit. Pág. 147. 
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¡:or su tipicidad social un contrato aut6nono e independiente. 

4.- Es preparatorio, caro contrato que precede a una - -

situaci6n o relaci6n jurídica, caro antecedente de otro acto jur!d! 

a:i; sin enbargo, la cansignaci6n es definitiva, pues de sus elemen­

tos particulares, al llevarse todos y cada uro de ellos, sobre todo 

por cuanto hace a la entrega del bien mueble, se perfecciona y no -

requiere de otro acto jurídico para su validez o perfeccionamiento. 

F) CXM.>Aru\CION Clll EL OJm'AATO !E 
DEOOsrro. 

El Contrato de Dep6sito "es aquel en el que el deposita-

rio se obliga hacia el depositante a recibir una cosa !llleble o in­

nueble, para su custodia y conservaci6n y restituirla en su indivi­

dualidad cuando lo requiera el depositante" (l04 ). 

El cle¡Xlsito 112rcant1l se regula por el a5digo de Chrercio 

en el Arilculo 332 al prescribir que: 

"Se es tina 1rercantil el dep6si to si las cosas -
depositadas son objeto de ~cío, o si se ha­
ce a consecuencia de una cperaciOO nercantil •. 

Dentro del cle¡Xlsi to mercantil, existen a su vez las espe­

cies ele dep6sito bancario de dinero, de títulos, y el depósito de -

J12rcanc!as en los Alm>cenes Generales de J:ep6sito, s. A. ;(!stas alt!_ 

nas se regulan por la Ley General de Tttulos y Operaciooes de Créd.!_ 

to, en los Artículos 367, 376, 377, 380 y 381. 

(104) Chirino, Joel. q>. Cit. P.!g. 135. 
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La legislaci6n rrexicana regula el dep6sito, tanto para -

bienes nuebles CXXIO para imuebles; en otras legislaciones se regu­

la a6lo para bienes nuebles, ya que la guarda de un irmieble se ree_ 

liza nediante un contrato especial de servicios, 

En relaci6n con el Contrato de D:Jnsignaciiln, en CXJttl1lra­

ci6n con el dep6sito irercantil propiarrente dicho, no existe una re­

lación estrecha, sino s6lo por cuanto hace a las obligaciones que -

surgen para el consignatario (Depositario), puesto que su naturale­

za jurídica, es distinta de entre anbas figuras jurídicas. 

Veairos: El consignatario (Depositario), tiene= oblig~ 

ci6n a su cargo por s:úrpl!! efecto del contrato, de recibir la cosa­

para su custodia y conservaci6n, pues su facultad de disponer de la 

misma, no inplica la posibilidad de usarla; tiene por tanto, la - -

obligaci6n negativa de.no usar la <X>sa, y la responsabilidad por~ 

ros y perjuicios causados por nalicia o negligencia y por deterioro 

que sufra el bien consignado. 

Por cuanto hace a la custodia y la calServaci6n de la ~ 

Ea, el consignatario, corro ya se nercion6, tiene la misrra. obliga- -

ci6n que un depositario, puesto que, ffaica y jur!dicanente tiene -

la obligaci6n de realizar todos los actos necesarios de consei:va- -

ci6n para que el objeto preserve sus cualidades y cantidades. En -

caso de destrucciiln del objeto por caro fortuíto o fuerza nayor, s6 

lo será responsable por culpa grave. 

"La conservaci6n jurídica carprende tedas las acciones -
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.tendientes a c:onsei:var la eficacia jurídica del objeto. !:entro de -

estas acciones, cai¡:ete acci6n al depositario para opcner su dere­

cho frente a los terceros, cuando por su inactividad se puede deri­

var un daño o perjuicio en contra del depositante" (l05l. 

El consignatario tiene = 00ligaci6n, al igual que el -

de¡::ositario,la obligaci6n de restituir al cmsignante (depositario) 

el objeto en su individualidad. Fsta obligaci6n deberá a.mplirse -

al vencimiento del plazo, pero ro antes si lo re:;¡uiere el oonsi9Jla!!. 

te awique exista plazo para la res ti tuci6n ¡ debido a que por la na-

turaleza del contrato est:úmtorio, caro acto de a::ine=io, el consiJl 

natario, ro está obligado a devolver antes del plazo, pues l;ste se­

entiende pactado en beneficio del de\Dor, o sea el consignatario, -

supuesto que ro acontece en el dep6sito en el que el depositario, -

no podrá retenerlo ni atln en el supuesto de que el depositante no -

haya pagado el inp:lrte Je los gastos o expensas , si las lulbo, - - -

hechos para la conservaci6n del objeto. 

Si nos ubicam:>s en el supuesto de que contractuallll!nte no 

se haya fijado plazo para la consignaci6n, el consignatario puede -

devolver en cualquier m:irrento, por aplicaci!a supletoria! del - - -

Articulo 2531 del C6:'ligo Civil para el Distrito Federal. En canbio 

para la figura jur1dica del dep6sito, es de tal rranera grave el in­

=iplimiento de esta obligaci6n, que la retenci6n irDebida del obj~ 

to se tipifica CO!!D ilfoito por el Clidigo Penal para el Distrito ~ 

(105) Ibidem. Pág. 138. 



deral en los términos siguientes: 

Art!culo 382: "Al que, can perjuicio de al­
guien, dis¡x:>nga para s1 o para otro, de cual 
quier cosa ajena mieble, ele la que .., haya ::­
transmitido la tenencia y no el daninio, se­
le =icnará con prisi6n hasta de un año y­
mllta de 100 veces el salario". 

Articulo 383: "Se considera caro ahlJSJ de -
confianza para los efectos de la pena 1 

F. II El hech::> de disponer de la cosa deposi 
tada, o sustraerla el depositario jl.dicial o 
designado, o ante las autoridades, adminis-­
trativas o del tramjo. 

F. III El heclD de que una persona haga apa­
recer caro suyo un dep6sito que garantice la 
libertad caur.:.onal de un procesado y del 
cual no le corresponda la propiedad" • 

ArUculo 384: "Se reputa caro abuso de con­
fianza la ileg!tilla posesilln de la cosa re~ 
niela si el tenedor o poeeeckir de ella 00 .la­
devuelve a pesar de ser requerido fornalnen­
te, o no la entrega a la autoridad para que­
ésta disponga de la mi!IM ccnfonre a la - -­
leyº. 

115-. 
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Nuestro Código Civil define con acierto la oatpra-wnta -

en su Art!culo 2248 caic el cxmtrato !X>r el que: 

"uno de los contratantes se c:bliga a transferir 
la propiedad de una cosa o de un deredlo, y el­
ot.ro a su vez se cbliga a pagar 1X>r ella un pre 
cio cierto y en dinero". -

De acuerdo a esta definici6n vertida por el cuerpo legal-· 

antes mmcianado, se distinguen dos obligaciones principales que -

nunca pueden faltar en la CQ\l)ra""""'1ta: La transnis16n de la pl'O­

piedad y la de pagar el precio cierto y en dinero; los cuales cons­

tituyen los elementos reales del mi....,, y que en OClll"lJ:aci6n con el 

estím3.tor1o eon: La cosa, el precio y el p.1.azo, es 1X>r eso que CQtP 

"hay una CO!lo!l indiscutible: que en !!l predanina los elemmtos de la 

oatpra""'Yellta" (l06), confoi:m> a lo que opinan Branca y otros autores, 

es que se ccnsidera a la consignac16n calD una oatpra-venta, o mb­

bien alguna tIDdalidad de !!sta. 

Al respecto debemos aclarar lo siguiente, a fin de que no 

se confunda ccn el mi.sno, y goce de la verdadera autonom!a del mis-

no: 

La COlll"ra-venta, es un contrato generalmente <X1111Utat1vo, 

sal\'O la CClt{>ra de es¡:.eranza que tiene el carácter de aleatorio, en 

(106) Branca, Giusaepe. Op, Cit. Piig. 418. 
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canilio "la consignaci6n puede ser CO!llllltativa o aleatoria, y esto-­

depende del 1IPdo en que se pacte el precio y el beneficio que pue­

de llegar a recibir el consignatario, en pe1:juicio recíproco del -

consignante" (l07l. 

En la CXll'pra-venta se presenta la si twci6n de que el -

contrato es qenera:Immte de ejecución inst&ntanea, pero tanbi~ en 

ocasiones de ejecuci6n diferida (venta a plazo) o de _ejecución es­

calonada (venta en ab:>nos), en canbio el estimatorio es de tracto­

sucesivo, pues debido a que la translaci6n de d::Juinio se configura 

cuand::l la enajenaci& del objeto a un tercero, f!n dltim:> del con-· 

trato. "Es por eso también que quienes afiman en creer que es un 

dep(Ssíto, t:amn esta situaci6n COITO apoyo, arguimntaroo que la~ 

ta del bien antes de su realizaci6n, permite o:insiderar al a:insig­

natario o:n:> un depositario sobre la cosa, en virtud de geierarae­

las obligaciones propias de un contrato de custodia" (l08) • 

Podem:ls tlmlllén decir que otra diferencia en grado de -

cposici6n total entre diQios contratos, es que la cx:t1Pra-venta es­

consensual en oposici6n a foi:mali es decir, s6lo en excepciaies I! 

quiere fornalidades, ooiro en el caso de que la venta .reca!ga sobre 

bienes inmuebles, en la que el contrato será fornal; por tanto y a 

contrario sensu, nuestro contrato est:inatorio es sienpi::e real en -

q:iosici6n a consensual, pues se perfecciona con la entrega en con-

(107) Aree, Javier. Op. Cit. Pág. 78. 
(108) Ibiclan. Pllg. 78. 



ue. 
!;iignaci6n de la cosa. 

ror otra parte, la entrega da lugar al nacimiento de obl.f. 
9aciones contractuales, por lo que el consentimiento no exige otra­

forma de manifestac16n, de llOOO que el contrato :reaul ta oer cxinsen­

sual por CJEX>Sici6n a foi:mtl. o a un contra to con una forma inpuesta. 

·"En la pr5ctica CXIU!rcial, existen clocoolentos ..OOre la "!! 

treqa de la co,;..., listando el objeto u cbjetos, d!nd:>se el oons~ 

tario de recibió:> por los misrrcG irediante la firma de tal docuuen-­

to, que no es fonmlidad "del contrato sino prueba de la entreqa y -

reoepci6n de los bienes objeto del contrato" (l09) • 

veaircs a que hace alusi6n el Art!culo 2316 del C6dig:i Ci­

vil vigente para el Distrito Federal: 

~El contrato de catf?ra-venta no re:¡uiere para­
su validez forl!lllidad alguna espec.!Al, sino -
cuando recae scbre un innueble". 

~No es pramsa de oaipra-venta, porque el coosignatario -

no p=ete o:rrprar. 'l'al!poOo es una prtl!CSa unilateral de venta, -

porque ésta no se da, caro en el contrato estim::ltorio, la forzos.:i -

pérdida de disponibilidad del uso y disfrute del bien¡ la pramisa,­

ad"'1"11s es consensunl al paso de que nuestro contrato es real" (llG). 

V.eam:>s que regula el C6dig:i Civil al respecto• 

(109) Ibidem. Pág. 80. 
(110) oraz, Arturo. q:,. Cit. P!q. 98. 



Artl:culo 2244: "I.a praresa de contratar o sea­
el contrato prelilninar de otro puede ser unila­
teral o bilateral". 

Artkulo 2245: "I.a praresa de oontrato 9'5lo da 
or:i:gen a obligaciones de hacer, consistentes en 
celebrar el oontrato respectivo de acuerdo oon­
lo of:recido". 

ll9, 

Tanpoco se trata de una canpra-venta con CClld.ici6n SUSP";!! 

Siva, debido a que el consignatario ro a:mpra, ni prarete canprar -

el bien, ni se obliga a prareterlo en venta o venderlo a teroeros;­

hay que insiEtir adeltl!s, en que la canpra-venta, a(in sujeta a oond! 

ci6n suspensiva es consensual y ro inplica la pérdida de la dispos!_ 

ci6n del bien por parte del vendedor, lo que en cant>io es :roqUiSj.to 

para la existencia del contrato estinatorio, por ser real. 

J\dErn1s que por las particularidades del contrato, la oon­

dici6n resulta ser "inpropia, suspensiva,. potestativa, negativa; es 

decir, a la certiduntire de que el adquirente no querr.1, ni podr!a -

restituir la rrercanc1a" (lll). 

H) CXM'AR!\CIOO CilN EL SUOOJNl'R!\TO. 

"El subcontrato se ha considerado en forne destacada una-

especie de uni6n de contratos oon dependencia unilateral, en la re­

laci6n que se da entre el ccntrato básico y el suboontrato derivado 

de lll, porque aqul!l puede subsistir de nanera totalnente indepen- -

(111) Branca, Giussepe. Op. Cit. Ptíg. 419. 



diente é'el rrencionaóo subccntrato, no as! ~ste dltir.o que no puede­

vivir en fonna aut61ana, sino vinculaCb unil.ateralllente al ccntrato 

originario" ( 112 l • 

. El subrontrato es un ccntrato nuevo, pero ro es aut6ncm>, 

Y por ello, no puede sobzepasar ni en duraci6n ni en extensi6n el -

ocn trato base. 

Es un contrato dependiente de otro, pero participa de la­

esencia del ocntrato base, a diferencia de otros ocntratcs <lepen- -

dientes, =ro los accesorios, que s6J.o garantizan la obligaci6n su::_ 

gida de un contrato principal o de otra fuente. 

"La ó:lctrina no plantea de forma específica, a nuestro -

ocntrato est.Uratorio caro un subcontrato, pero aOn as! cabe pregun­

tarse si puede oalebrai:se un nuevo ccntrato est.iltlatorio por parte -

del consignatario. El calSignatario sin autorizaci6n expresa del -

consignante, puede celebrar a:rrc c::cnsignante un subcontrato estir.\3.­

torio, pero desde luego el ocnsignatario ah:>ra ccn esta nueva enti­

dad, no puede ocntratar coo un plazo rrAs anplio que el ooocedido en 

el cootrato base, paru que oo pueda hablar del subccntrato. El pr~ 

cio estimado en el subcontrato estimatorio puede ser distinto y de-

hec!P debe ser diferente para que la celebraci6n del nuevo, tenga -

objeto; por otra parte, caro cootrato traslativo de daninio, la - -

(112) Uipez, Par6n. "Fl SubcOntrato". P:!g. 140, Editorial Tcaios, -
!ladrid, 1973. y Masnata, !;i!!ctor. "El Subc<:ntrato". P&g. 62, -
Editorial Abeledo-Perrot, Buenos Jlires 1966. 
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idea de llll suboontrato resulta cxntraria a los principios rectores­

de la figura, pero deberas anotar que el estimatorio resulta trans­

lativo de cbni.nio sol<mmte o.iancb el ex>nsignatario o suba:insigna~ 

rio enajena el bien a un tercero. Antes de ello, el contrato se -

-ja al dep!lsito, y este a su vez adnite el subdep!lsito" Cl13 l . 

.!Ds efectos del subcantrato son que el ex>nsignatario, si­

no tiene el bien a la llegada del plazo, tendrli que pagar el precio 

est:ima<k>, pues perdi6 el !Tedio alternativo para lil:erarse de su - -

dlligaci6n; por tanto, el ex>nsignatario en su abligaci6n de pagar -

el precio en llll plazo y ex>n su fao.iltad de disponer del bien, p.>ede 

celebrar sd:ire el misno otra clase de ex>ntratos en los o.iales se -

obtenga oolaboraci6n para la enajenaci6n del bien. 

J\1JnC¡Ue el terreno fikt:il para este ex>ntrato es el fonnado 

por las anpresas dedicadas a la venta de rrerca3ertas usadas y, en -

tal caso, "la rrercantilidad atiende al carlicter del cx:nsignatario -

caro anpresario cnrercial librero o a:iitorial (Art1o.ilo 75 P. IX del 

Cl5digo de COnerci.o), canisionista o subastador p. X del e.e. ,,(lH). 

J:)1 verdad, no hace falta para calificar la rrercantilidad-

de nuestro ex>ntrato, la intervencilSn de lllla arpresa, atentos al ~ 

a..tltable carlicter de intel:nediario por parte del ex>nsignatario y su 

evidente prop!lsi to de lu=: (Artto.ilo 75 F. I del 05digo de Cater-

(113) I6pez, Rarr6n. Op. Cit. Pligs. 180 a 190. 
(114) D1az, Arturo. Op. Cit. Plig. 99 
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io); ele m'll1era qu'" aipresarial o oo, bastan estas dos tll.t.llnas ca­

raeter!sticas para emarcar nuestro cootrato dentro de loa de na"!! 

:caleza siqire rrercantil. 

Ve!111>8 que regula al respecto el nenc:l.onado Art!culo: 

Art!culo 75: "I.a ley reputa actos de CQ>"eI"Cio: 
F.I. ~s las adquisiciones, enajenaciones,y 
alquileres verificados con propósito de especu 
laci6n caiercial, de rrantenirniento, art!culos7 
m.iebles o rrerca<ler!as, sea en estado natural,­
sea desp~s de trabajados o laborados". 

Fa Wl oontrato rrercantil, debido a que se celebra genera!_ 

mente entre ~rciantes y lleva .inpUcito el fin de lucro, con tal 

11Dtivo puede encu!ldrarse en la fracci6n I del Art!culo 75 y en el -

37l del a5digo de Ca!ercio, el cual éste lll.tino regula lo siguien­

te: 

"5er.!n ~tiles las carpra-ventas a las que este C6di­

qo les de t4l carácter y todas las que 9e hagan con objeb:> directo-

y preferente de traficar". 

Debem:>s coocluir dici~ que es indudilble el car.!lcter de 

in~io del consignatario, as! cat0 su evidente propllsito cle­

lucro, por lo que tal caractedstica, basta para ennnrcar nuestro -

contrato dentro de los de naturaleza rrercantil. 
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SU Rm!JLN:Ietl EN C1l'RlS PAISES. 

A) REFEREN:IA DEL OODIOO DE Cllo!EiO:O DE 
LA. REPUBLICA DE GUATl:lWA. 

126. 

Art!culo 713: Cl:lntrato EstiJMtorio. "El O:mtra­
to por el cual una parte E11trega a otra una o -
varias cosas nuebles para que le pague un pre­
cio o bien le devuelva las cosas dentro de un -
plazo. 

Se regid por las siguientes reglas: 

l.- El mnsignatario quedará liberado de la - -
obli9aci6ri de pagar el precio de lo recibido, -
pori¡ue sea in¡:osible su total restituc:!OO, at!n­
por causas que no le sean :!Jrputables. 

2.- El ·consignatario podrá disponer válidanente 
de las msas, pero éstas no podrán ser ent:erga­
das par los acreeó:>res de aqul!l, mientras no ha 
ya sicb pagado el precio. -

3.- El mnsignante piei:de su derecho de disposi 
cidn sobre las msas, en tanto que no le sean = 
restitu!das". 

Cl:llecci6n legal, Carercio e Industria 'lOIP I Segunda Sec­

ci6n, capítulo II 1987, Edicio.'1es Legales, Cbl!ettio e Industrial. 

Un gran acierto por parte de los legisladores guataralte-
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cos, es la de haber inclu!cb dentro de su texto legal, ccm> lo es -

el o:5digo de ~cio, la regu1aci6n expresa del contrato estlmlto­

rio en la que vierte un concepto apropiado a la ctieraci6n de trlifi­

co caim:cial que realizan catsignante y consignatario; fija!IOO el· -

precio o la de\<:>lucitSn del objeto y que éste verse sobre bienes ~ 

bles ilnica y exclÚSivanente. 

Por otra parte, fija las reglas para antas partes,previ~ 

oo para el consignatario la no l.Lberación del pagu del precio, en -

caso de que sea inposible la res ti tuci<ln; esto es, que prevee lo -: 

que en la doctrina &> conoce a:>n el nombre de la tror!a del riesqo. 

l\dem'is, fija la disponibilidad del bien u cbjeto .en fa110r del con-

signatario o deudor, el cual conforme a nuestra d.:x!trina se le oon2 

ce caro una posesi6n precaria dicho propi<nente. 

B) REFERENCIA DEL a:DIOO DE CJM:!CIO 
DE ffCtllJtJRAS. 

CAPrruLO V 

DEL o::m.'AA'IO ES'l'l:W<'IORIO. 

J\rticulo 826: "El contrato estimatorio por el­
cual una parte entrega a la otra una o varias -
cosas iruebles para que le pague un precio o - -
bien le devuelva las cosas dentro de un plazo,­
se regirá por las siguientes reglas: 

I.- El consignatario no que::larli liberaoo de la-. 
obligaci6n de pagar el precio de lo recibido,-
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porque sea il!(x:>sible su total res ti tuci&\ a<!n -
p>r causas que no le sean inputables. 

u.- B1 oonsigna.tArio podrtl disponer val.:f.dlml!n­
te de las cosas, pero &tas no podr!n ser enbar 
gadas p>r los acreadores de ~ mientras no = 
haya sido pagado el precio, y 

II!. - El oonsignante pierde su dereclx> de disp;> 
sici6n sobre las casas en tanto que no le sean= 
restitu!das". 

Título II. Cbntratos Mercantiles en Particular. 

"OMigo de Honduras de camrcio" 1950 (1977). 

Lil:m:> IV Obligaciones por Contratos Mercantiles. 

TecJucigalpa, o.e. Honduras Centro lvrérlca. Pág. 281 

Igual regulac16n existe de este país oonfornn a lo esta­

blecido por el Ol5digo de (l:)tmz:c:iO de Qlatenala. (Taobién lo hace en 

fonta id&ltica el C6:ligo de Cbnercio salll<doreño en su Art!culo 

1051, en su Libro rrr, Cap!tulo V). 

oo en él: 

C) REl'ER!N:IA DEL ODIOO CIVIL 
DE I'DILIA. 

Está regulado <Xl!tP un contrato t!pico y autJ5rn:tto, inclu!-

Capitulo "De los ca.tratos Translativoo de tominio". 

Art!culo 1556: "Qm el cootrato estÍm>torio,w-.a 
parte consigna una o m!s cosas nuebles a la - -



otra y &ta se obliga a pagar el precio, salvo­
que restituya la cosa en el ~mino estableci­
do", 

129. 

re tal definici!n otorgada por el C6dig:> Civil Italiano,­

podem:ls inferir que rraneja los misnns elarentos que sen utilizados-

en las legislaciones centroanericanas, que regulan dicho oontrato;-

9ebido a esta situaci6n tan peculiar y caio ro hay m1s requlaci6n -

del misno, en dicho ordenamiento, creo que basta oon racer rolo 111!!! 

ci.Sn de lo EJ<Presado en dicho Artículo, sin profundizar m1s lll.M, -

ya que sus elerrentos los henos venido desglosando a lo laJ:90 de es­

ta hip6tesis. 

D) RE:FE:llEICIAS DE AIGUIUIS DISl'OSICIONES 
EKISTFNl'ES EN NUESl'Rl9 DillER9JS omE 
NAM!ENIOS LEl3ALES' Q{E REll'.lLAN 1JJ.Gi= 
!IJS ASPEOUS !EL CllNI'AA'IO ESTIM1\'ro­
RIO, 

1. - Art!culo 159 Fracci6n VI incioo a) , de la Ley de ()Ji~ 

bras y SUSpP.nsi6n de Pagos • 

Tl'.tulo de la 5eparaci6n de la ()J:lebra. 

Artículo 159: "En consecuencia, podrán separ"!: 
se de la nasa los bienes que se encuentren en -
las situaciones siguientes o en otras que sean­
de naturaleza análoga. 

F .VI I.os bienes que el quebrado debe restituir 
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por estar en su poder, por alguro de los sigui"!l 
tes conceptos: 

a) Oep6sito, administrac16n, arrend!lltú.ento, al­
quiler, usufructo, fide:icQniso, o recib:ldce en -
caisignaci&l por virtud de W\ oantrato eatJJuato­
rit>, si en este caw la quiebra ae declara antes 
de la mvúfestaci6n del CC1Tpraror de hacer suyas 
las rrercanc!as, o si no ha transcurrido el plaoo 
sefialacb para hacerla". 

Iogislaci6n MeJ:cantil y Leyes Conexas 'lQil> II, EW.ciones­

llndrade, S.A. de c.v. 1991. l!dicic:ries actualizadas, 111'.Jdifü:adas y-

2 .- Iey de Navegaci!n y Canercio Marítino. 

Del fletamiento por Entero o por Cl:lnpartinento. 

¡¡rt!culo 165: "Transcurrioo el ~ro de la ea 
tad!a, sin que se raya realizado la carga o c1ea= 
carga del bu:¡ue por culpa del cargador o del des 
tinatario, se ccnC"der! un tánnino de scbrn-esti 
ella que ser& 1911"1 al ntm.ro de días laborables= 
que se señalaren para la estadía: pero rn !!l se­
CQlpUtar&l todos los d!as,incl:usive los feriados. 

¡:a cuota de sobre-estadía ser& por cuentn de los 
c:arqaó:>res o conaignatar:lcs que la hul:>ies"n u:a­
sionado: se c:ouputadn segQn las costtllbres o -
usos locales y a falta de ellos, eer.'I igual a -



los gastos de las estadías n& de veinticin:x> -
por ciento. · 

131. 

Las disposiciones de este Articulo, regirán salvo pacto,­

reglanento local o uso en oontrario". 

Articulo l 72: "Mientras el consignatario no so­
licite la entrega de las nercancfas, el carga­
dor podrli variar la oons1gnac16n, pem si se ex 
pidi6 conocimiento de ~. el caxgador 00:: 
lo podr!I variar al cmsignatario, si devuelve -
el t1 tul o oriqinal." • 

Art.1cul o l,74 : "Si el consignatario rehusare re­
cibir las rrercancías, el porteador podra ~i 
ta.rlas en lugar seguro por cuenta del cargado~ 
o, si se hubiese· expedido ccnocimiento, por - -
cuenta del titular del ml.ll!IO. 

El porteador podra pedir al juez que autorice -
la venta, por. neclio de corr:edor o de CQll!rCian­
te establecido, de las nercancías suficientes -
para cubrir los cr6l.itos del transporte. El re­
mate, si lo lalbiere, se depositar& a disposi- -
ci6n del cargador, del destinatario o del titu­
lar del conocimiento". 

Articulo 175: "El transportador serli responsa-­
ble de los daños y avedas que sufran las rrer-



canc!as y efectos cuando le sean :inputables, 
OJando los daños se deban a vicios ocultos, ca­
so fortu!to o fuerza llli!yor, a instrucciones del 
cargador, del consignatario o del titular del -
conocimiento, el transportador quedar! mcento -
de responsabilidad". 

132. 

Art.1'.culo 179; "El porteador deber! poner las oo 
sas t:i:ansportadas a disposici6n del oonsignata= 
rio o del t1 tu1ar del conocimiento en el 1 ugar­
y t:é!.ininos pactados o usuales 11 

• 

Leyes Fmerales e Inpuestos 'lbrro. r.Eélieiones l\ndr<>de,S • .I.\. 

de c.v. 1991 aiiciones actualizadas, rrodificadas y CC>1Pl'3nentadas. 

3. - Ley del Inpuesto al Valor Agregado. 

De la prestaci6n de Servicios. 

Art.1'.culo 14: "Para los efectos de esta ley se -
coosidera prestaci6n de servicios indeperrlien-­
tea• 

F.IV El mandato, la canisi6n, la rre:iiaci6n, Ja­
agencia, representaci6n, la carredur!a, la cxm­
signaci6n y la distribuci6n". 

Micro Themis, S\lterio Fiscal, Cuarta Edici6n &iero 1991 -

Lic. y C.P, Enrique calvo Nicolau, C.P. Enrique vargas llguilar. 

4 .- C6digo Civil para el Distrito Federal. 

Artículo 994: "Si el usufructo catprerde cosas-
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que no pueden usarse sin consumirse, el usufru:: 
tuario tendrá el derech:i de ronsumirlas, pero = 
esta obligaci:l a restitu!rlas al terminar el usu 
fructo, en igual género, cantidad y calida1l. NO 
siendo posible hacer la restituci6n, esta obli­
gaci:l a pagar su valor, si se hubiesen daci:l esti 
madas, o su precio O>rriente al tienpo de cesar 
el usufructo, si no fuerai estirradas". 

El Art!culo 2506 del cuerpo legal antes citado establece: 

"Si la casa ha sici:l estirrada al prestarla, su -
p&dida, aCin cuando sobrevenga por caso fortu!­
to, es de cuenta lfel .carodatario" quien deberá­
entregar el precio si no hay convenio eicpreso -
en contrario". 

El Art!culo 2774 de dicho ordenamiento en relacifu al tt-

tulo de los contratos aleatorios en especial de la renta vitalicia­

expresa lo siguiente: 

"La renta vitalicia es un contrato aleatorio -­
por el cual el deudor se obliga a pagar peri6di 
can-ente una pensi6n durante la vida de una o -= 
m.!s personas determinadas, rrediante la entrega­
de una cantidad de dinero o de una casa nueble­
o raíz estim3das, cuyo dcminio se le transfiere 
desde luego" • 



siguiente: 

E) CASO PRl\CTICD DE tl!lA CDN3!JLTA REALIZl\DA 
AL llANOJ NACICWIL DE MEXICD aJN REPRE­
SJ:Nl71CION EN PARIS, A LJ\S OFICI!ll\S UBI­
CllDAS EN ll.1ES'l'R'.) PAIS, RESP= DEL SIS 
TfW\ DEL !EEQSI'IO CXJNSIGNl\CICN, -

134. 

"D> contestaci6n a dicha cxmsulta, es grato info:cmar lo -

El sistema del dep6sito consignaci6n, no está regulacb ~ 

presa¡rente; sin~' ha sido reconocido plenarrente y goza de la 

mista protecci6n legal que los contratos regl.aioontados. 

NUestra rey_ ~ ~ebras y SUspensioo de Pagos, en el capf 
tulo de la separación de la quiebra, nos dice lo siguiente: De la-

misa de la quiebra pueden• separarse rnercanc!as que sean identifica­

bles y cuya propiedad no se hubiere transferioo al quebra.i:>; seña­

l!ndose entre otras, las recibidas en consignaci6n por virtud de un 

contrato est:lmatorio o ·de dep6sito consignaci6n. 

De lo anterior, podencs desprerder que el deposita-

rio, en el presente caso, la Casa l'l!Xicana, llegado el acontec~ 

to de la quiebra, tendrá que restituir al ex¡x>rtador francl!s, las -

nercanctas depositadas en consignaci6n, supuesto que, dichas merca::!. 

das mientras no sean wrrlidas fOr la Casa ~cana, seguirán sien-

cb propiedad del e>rpertador. 

Es menester que el e>rpertador fran~ y la· caipañ!a me":!:. 

cana taren en cuenta al celebrar el contrato de depósito consigna-
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cii5n, las siguientes noi:mas que constituyen el réqiman jur!dioo de­

los a:mtratos que no se encuentren expx:esammte regl.e.nentados: 

l.- En su parte esuuctural o de esencia, se suje~ 

rán a las reglas generales de los oontratos, 

2.- En su CCfltenido, privan el principio de su aute_ 

regulacii5n y en lo que las partes fueren anisas, por las disposi-­

ciones del oontrato con el que tengan m!s analogía de los reqlatteE, 

tados. 

En virtw de que las partes pueden darle al oontrato en­

cuestiiSn, el oc:ntenido que juzguen a:mveniente, nos penni t:Utcs pa­

la rrejor :reglawmtaci(:n del mtsno, hacerle las siguientes sugeren­

cias: 

cnim;ie que podr!an resultar aplicables algunos preceptos 

del C6ligo de ~cio que regulMI la CanisiCln Mexcantil, daOO - -

que, la casa ~ al vender las irercanc!as en consignación, "!!. 

t:á deseipeiiando oaniaii5n nercantil, y el ex¡x>rtador franc:& al ""'!! 

darlas, e..U confiriendo comisioo nercantil. 

En caso de que quiera garantizar el ccntrato de d~sito 

a:msignacii5n, podrli celebrarse un oontrato accesorio ele fianza, -

prenda e hipoteca". 
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CAPrruI.0 V 

e o N e L u s I o N E s. 
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Clbvio es que todo esfuerzo tiene un resul t:aOO, este caso no es la -

e><oepei&, a.;iotado el estudio y análisis de la figura en cuestión,­

a>n los elementos planteados y la debida valoración de las a>nside­

raciones vertidas, es lt'ellester finalizar la presente tesis exponie!!_ 

<'b las .respectiva$ 

CONCLUSIONES 

~·- El contrato Est.úratorio tiene su origen en el Derecho 

lblano, cuna de la nayoda de nuestras instituciones jurídicas, el­

cual pertenec16 a los contratos innaninados y se llamS "llatio in -­

aestinatum" / acción que denaninaron as! los jurisoonsultos de aque­

lla época. 

M.ly en particular se incluyó en el qrup::> de los llamados­

Facio ut Facias, que era una especie de a>menio para el intercam­

bio de servicios; es decir, "hago para que hagas", de tal fama que 

un carerciante aceptaba neroanc!as u objetos, cc.n obligaci6n de de­

\Qlverlas después de alg(in tiarp:> o entregar un precio previamente­

oonvenido si las hubiere vendi<'b; por tanto, hay una d>ligac1ón de­

haoer. 

2 .- El contrato Estinatorio rMteria de m:estro estu:lio -­

surge en la pr.:!ctica cc:mercial nexicana a través de los uros y las­

oostuntires, que son practicadas dentro del conjunto social y que es 

de gran inportancia para todas aquellas figuras jurfdicas atl'.picas­

nercantiles, puesto que de su pr.:!ctica reiterada feman lo que se -
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denomina la tipicidad social. 

El grave problema de estos contratos atlpicos se da en -

el sentido de que lo regula una costurbre y oo un precepto legal -

¡:uliend::> generar un deSCC11tento entre las partes cuard::> no se ~ 

plen las disposiciones por alguna de ~stas. 

Por lo tanto, entre la costunbre y su tipificaci6n exis­

te un problema transitorio, mientras que el poder p(jblico oo le t!:_ 

corozca un carkter obligatorio a esta prktica caiercial, carc lo 

es la costunbre aplicada a la regulaci6n del cootrato estinatorio. 

3. - Ia productividad de las fuentes fcmnales del Derecho· 

1-tlleantil referidas sabre todo a la costuni>re, es frecuente; y ª"2. 

que sin dejar de desconocer su fonraci6n histérica, en la @poca a!:_ 

tual y de hecho al ireros en 14\xico, no es f~il señalar la exis~ 

cia de la misna a fin de que haya tenido una venladera influencia­

en la vida juddica o que hayan sido recooocidas en las sentencias 

dictadas por nuestros triblnales, ya que la fuente fonral prinaria 

y esencial de nuestro De:rec!J:> es por e>Dtlencia la ley. 

4.- En su connotación jur!dica, este contrato recibe el­

ratbre de estiJratorio, deraninaci6n erttJleada en base a su origen -

ranmo y porque el téi:miro estiJratorio proviene de que la cosa 111.l!:. 

ble objeto nateria del contrato, se entregar:!. con su estinaci6n -­

o precio estinado, pero en la pr:ictica narcantil se le ha dado el­

rati:lre de consignaci6n, vocablo con el que io rrenciooan por desco­

rociroiento de una teJ:minolog!a j ur!dica apropiada. 



139. 

'l1:>da vez que puede llegar a crear una oonfusi&l debido a­

que el vccablo a>ns:J:gnaci6n ap¡m!Oe en m>estra legislación para re­

gular figuras juddicas distintas del contrato estimatorio, caro lo 

!Ql <11 mteri.a de obligaciones "Del ofxec1m1ento en ~ y de la -

conaignaci6n" o aquella que está referida al ejercicio de la acci6n 

penal dentro de la instituci&l del Ministerio PGblia>, s6lo por ci­

tar alguros. 

5.- Aunque tiene características de diversos contratos -

ITl!rCantiles o civiles, es un <Xlltrato aut6mno p:>r participar de -

elanentos y características que ci>ligan a n:> <X>nfmdil:lo <Xll ninglln 

otro. 

Es un contrato real en cposici6n a OJnsensual, es bilate­

ral, oneroso, principal, translativo de dninio y aleatorio, esto -

fil.tillo debió:> a que las partes ignoran el deenlace l!IXlrÓDiOO en -

que "" .. tm:minar ·la qieraci6n. 

6.- El objeto de este contrato ea variado CCllD pueden ser 

hieres fungibles. o consignaci& de nercaderl&s y g6Jeros n:> fungi­

bles, pero en tocD caoo siEl!Pn' serán bienes nuebles. 

7.- Dl el contrato estilllltorio ae consigna un acto jur!­

dico con una m::dalidad, debido a que tiene un plazo; a fin de que­

cuan<i> fenezca el mi.sm:>, las cosas se restituyan al propietario en 

caso de· n:> efectuarse la venta. o bien se pague el precio. 

l\qU! el plazo o término va hacer el resolutorio, J;Qes va 

a dar fin a una relaci6n jurídica pre-existente; por tanto, tiene-
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una doble función no solo caro una rrodalidad de la obligación, sino 

c:>:rlX> una fo:tJM de extinguir las por adwnimiento del aoontec:lmiento­

futuro. Al fenecer el plaw nad4 inpide el que se est! rencvand:> o 

prorrogue constantelente. 

8.- Contiere una obligaci6n alternativa de tal suerte que 

existen dos o mSs prestaciones por mfdio de las cuales el dador se 

libera ya sea con la devolucU:rl del bien mueble o el pa~ del pre­

cio obtenido de la venta. 

9.- IDs bienes objeto nateria del cxintrato, deben ser ta!!, 

gibles; es decir, que pueden ser nateria de entre;¡a, de tal suerte­

que por su naturaleza no existe un contrato estimltorio sobre dere­

c00s. 

10 .- IDs elanentos personales oon el consignante, quien es 

el propietario del bien, y si es a trav@s de represent.ante debe te­

rer un poder general anpUs.ino, para llevar a cabo la venta del ol:r 

jeto puesto que es un acto de dominio, y si es una persona 111'.lral, -

s::in suficientes para obligarse las facultades de administraci&l que 

tienen los ~tes, s~ y cuando dicros bienes fornen parte -

del activo. 

'i el cxinsignatario que es quien estin'a ""nder la cosa o -

en su defecto restituirla al vencimiento del plazo. 

Consignante y Consignatario deben poseer capacidad de ~ 

ce y de ejercicio. 

ll .- En dicho contrato existe uro libre clisposici6n por -
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parte del oonsignatario, puesto que se tiene en poder una cosa por­

virtud de la dependenc:!a en que se encuentra, respecto del pnipie~ 

rio de la mimna. 

12. - La foXDllllidad es un elenento de validez del pnipio -

<Xlntrato, sin que esto signifique que requiere de la fomia para su­

perfecciawniento, puesto que es real, y la falta de forna hace que 

!!l mi!lllD pueda ser inpugnado de nulidad relativa. 

Lo que e11 la pr5ctica canercial ee suscita en fema rei~ 

rada y me o m:mos viciosa, es que existen docmientos llCi>re la - -

e11b:ega de la cosa, por lo cual el consignatario se da por recibidO 

de los misros nediante la finta de tal doamento, que ID es una f"!, 

111llidad del contrato; de l!l1! su necesidad de que sea regulado, deb!. 
ckJ a que la fema se exige en nuestros días, no pcu:que las fCltrmtlas 

escritas le den fi:erza prcp:!a al contrato, sino debido al interés -

E(lblico en evitar liti9.ios, dotar de precisi& a las obligaciones -

aBllllidas y de aeguridad a ciertos bienes de naycr inportancia y en­

general todas las ventajas que explican la f<ml'alidad exigida en -

aquellos contratos que están reglanentados. 

13 .- La sustantividad de nuestro o:mtrato estinatorio ID -

es una caracter!stica sin:> un significado de que existe y de que es 

diferente a tock>s los deir4s, toda vez que su naturaleza jurídica ha 

sidO nuy discutida, puesto que se le ha considerado una OCJlltll:"-ven­

ta, una prestaci6n de servicios, un mandato o una canisi& nercan­

til, una gesti6n de negocios o un corretaje; pero arrén de serrejan-
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tes cc:riparaciones y a falta de regulaci6n en nuestra legislaci6n -

mercantil, sólo si.l:ve = punto de partida pam dejar llds en claro 

poxque es aut.6naro y no participa de ningtln otro cx:>ntmto, dado que 

la nayorta de los doctrinarios tratan de dar una solucieln que P"111!!. 
ta encontrar un apoya legal a la actuacidn del cx:>nsignante y oonsi~ 

natario. 

14.- El<puesto todo lo anterior, y para oancluír ~ 

do todas y cada una de las oonclusianes y la hip6tesis aqu! plan~ 

da1 adelr4s de que el nencionaéb contrato se encuentra ya previsb> -

en legislaciones I!e%e&ltiles = las de Guaterala y llalCJras, a en 

la civil ocm> lo es en Italia1 alllo a m;nera de ensayo, ire atrew a 

pxqlOIJer a nuestxos sefures legislaébros, un. anteproyecto de= -

debeda de i:egularse el oontrato est.ilratorio en nuestro a5digo de -

Cl'.::lre.rcio vi9"1lte1 para quedar de la siguiente m;nera: 

·~ Contrato Estimatorio es aquel por virtui del cual, 

una parte 11-da consignante transmite la disponibilidad y no la -

propiedad ele una o varias cx:>sas muebles fungibles o no fungibles ~ 

ro que son tangibles, a otra persona denominada consignatario, para 

que le pague un precio por ellas en caso de venderlas, o bien se -

las restituya en el tl!i:mino estableciéb. 

Se regirá por las siguientes reglas: 

a) El consignatario poeoo una obligaci61 alternativa de­

pagar el precio o de devolver la CX>Sa, a~ no se lillera de ant>aa 

por causa de que le sea iJTp:>sible su res ti tucidn, aOn por l!Ptivoe o 
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eausaa que no le sean inpltables. l\plicáncbse p:>r lo tanto y sdl.o­

en fOIT!B supletoria, las reglas ex>ntenidas en el derecho oardn para 

las obligac:icnes altemativas. 

b) El oonsignante debe procurar la p:>ses.i6n dtil de la -

ex>sa y una t:ransm1si6n pacífica de la propiedad, que no geriexe - · -

situacia>es oooflictivas para ninguna de las partes, pues lo ooliga 

la l:u!na fe; en caso ex>ntrario, debe resporder por evi=i6n y - - -

vicios ocultos. 

c) Si el consignante pact6 una ret:ribJci6n o beneficio -

para el consignatario, OOl!P un p:>i::centaje en el precio de la venta·, 

se deriva esta ooligaci6n a su cargo en los t.tmnirvs pactados en el 

contrato, o puede t:ant>i~ po.ctarse que el ex>nsignatario retenga del 

precio retribu!do por la ex>sa, la parte que le corresponda. 

d) El aonsi~tario p:>dr.1 disponer vil:!damlnte de la a::r 

sa, s6lo con el fin previsto en el ex>ntrato, actuand:> siaipre de -

bJena fe y en favor de los intereses del CXlllllignante, pero las - -

cosas CX>n&ignadas a su favor no podr!n ser enbu:gadas por sus """"!!. 

d:Jres por no estar dentro de la rresa de sus bienes o patrinalio, -

mientras no haya sido pagado el precio y solo por cuanto hace a sus 

ganancias. 

e) El oonsignante pieroe su derec:h:> de dis¡»sici6n sobre 

las CX>Sa.S, en tanto no le sean restituidas. 

f) Son causas de te:minaei6n del misno: 

- El agotamiento natural del cootrato o lo que es lo-. 
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·miSllC, la ejecuci6n total de las obllgaciooes deri­

vadas del miSl!C rontrato. 

- El wnc:imiento del plazo. 

- La moorte de alguno de las ron tratantes. 

- El nutuo consentimiento. 

- La resol ucil5n o rescisi6n que sobrevenga por el in-

cunplimiento de alc;una de las partes, o por una im­

posibilidad superveniente de obligaeiones a cargo -

de W1a de las partes en el ccritrato bilateral. 
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