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"El presente estudlo nene la flnal:dad de reahzar un” anahsls del

de!lto de rapto y sus dlferentes aspectos denuo de‘ a hlstorfa y

el alcance que ha temdo denuo del marc urfdlco mex\cano ai-

través de sus preceptos.
Mencnonamos como aspecto-importante “en‘el pnmer capllulo, cl
raplo,en la antiguedad.va cue. por medlo ‘de éste se constitufa de’
manera simbdlica el matrimonio, cimentado en las relaciones - -
sexuales para la formacién de la fan;ilia. v perpetuacién del ser -
humano, por lo que el rapto fue una forma antiquisima de conquis
tar a la mujer.no obstante en algunas situacones cuando se ejecu?
taba con violencia, se sancionaba con la pena de muerte, y en al-
gunas ocasiones se le equipard con el delito de violacién, paulati-
namente con el tiempe, se atenud l2 sancidn suprimiéndose la
pena de muerte, cuando era consentido el casamiento de la_victi-'
ma con el agresor; asi misme se recurrié a recopilar de las dife-
rentes legislaciones penales. con informacién relativa al ilicito. que
nos ocupa, como tambiér se procedié a desarroliar una bxevé’éx-’

plicacion  acerca de los elementos del delito en s:’. .

Se cotejan otras legislaciones, asi como su lnelevancxa en el D F.

concluyendo con el andlisis del porque se consxdera el dehto comof

privilegiade.




_CAPITUL

"ASPECTOS GENERALES "

quier "repi‘es,éﬂia‘por'paue del ofendido. Esta surge como una me-
_.dida’ de la-venganza privada del sistema de composicién, donde se
éohstiiuia' el ‘mal de la pena mediante una compensacién econémi

ca volumana dada al ofendido, dicho sistema fué obhgatono y.le

o gal sm embargo exxstmn algunas limitaciones donde n se'f erm



el derecho y la rehglon, era: mampulada- por los sacerdotes, qule-

nes afumaban‘que ct.ando na persona comet; 'lgun dehto, éste :




y_La‘s’ki’Medi‘Hé de'ée\?guiridad, senala’ que:la;pena debe'ser\p\fl;liéé,A -

"respecnvamente

"El Contmto Socxal"

cia", éstas denunc:an Ia

los procesos. (l)

S 'trato Socnal, Vafumand

o :NO.. ED. Porma, 3a Ed.:
-(2) Op. cu, pp. 45 o




el dere

{37 Gémez Eusebio Tratado del Derecho Penal l ED.,Buenos Anes
Argemma 1939. p.p. 59 S

(4) Pavén Vasconclos Francisco. Manual del Derecho’ Penal Mexnca :

no.ED. Porrda, 3a Ed. México 1974 p.p. 46 -

{57 1dem. p.p.47

(6) Castellanos Tena Fernando Lineamientos Elementales de Dere
cho Mexicano ED. Porrda Ila. Ed. MéXxico, 1977 p.p. 55




: mo con famnhas pamcus tuvieron acceso a los cargos de Consu!

dgl Go_blevrn’o (Gobemaba durante un afio, eran Jefes de Gobierno,
. d8 la Religion, del Biéreito). B
‘Era m'uy‘importante declarar {(cuando el Estado sé hallaba- .en pe
ll;g'ro. El Consul le dejaba la Direccién del Gobierno revestido de
poderes amplios, cuya funcién duraba dnicamente seis meses y al
tetirarse entregaba un informe de sus actos al Senado); El Pretor
(Administraba justicia y sustituia al Cénsul en su ausencia) y Cen
sot (Era el encargado de hacer el censode los ciudadanos para el -

pago de los impuestos y el Servicio: Civil).

El rapto en la dntlgua Ruma se Eqmparaba con el dehto de uola-‘



cién v a los atentados violentos contra el pudor; de tal forma -="
que si éste se cometia con violencia era castigado conforme a las
disposiciones de la lex julia de Vis Piblica, imponiendo la pena. -
maxima: la muerte, cuando no se efectuaba con nolencm se asi-
milaba al delito de adulterio mencionindose, conforme a las dlS--
posiciones de la Lex Julia de adulterio. :
“.Constantine, hizo del tapto una figura juridica, independiente, im-
pidi¢ndo la pena de muerte y prohibiendose el matrimonio aunque
hubiese perddn por parte de la victima 6 del padre de ésta, Justi-
-nianc postericrmente siguid la misma linea. (7).
Et matsimonic se iealizaba en forma simbdlica, el compromiso se
hacia en la casa de la novia, recibiendo en ese momente los nom-
bres de sponsu v sponsa: e! dia de la boda se efectuaba un rapto
figurado ilevado a cabo por dos amigos del novio, llevdndola final-
mente 2 la casa del marido seguidos por la comitiva.

El Derecho Penal Candrige durante el Imperic Romano, tomé ur -
- auge bajo los amparos de Gregorio VI, Alejandro 1li, e Inocen- -
cio lil en los afes 1078 ~ 1216, en el cual se establecié un lazo
de unién entre la Iglesia v el Estado, este encargado de los asun-

tos eclesidsticos. ’
Existic el delire de Lesa Majestad que consistia en que si una-per

"7} Gonzilez de la Vega Francisco. Derecho Penal Mexicano. ED
Porrda, lia. ©d. México 1972 p.p. $12




,do pot la lglesna y postenormenle por el Estado, esta competen =i
'! cxa fué extendiéndose hasta para los delincuentes laxcos cuando
atacaban la religién, a excepcién de los que cometieran” lli'cuos

mo el incesto, adulterio, usura, sodomia, etc.

Los glosadores en la edad media trataban de interpretar y de de- S

terminar los alcances de la Leyes Romanas, sus seguidores deno-
minados postglosadores fueron comentaristas que se avocaron a la
revisiiSn del derecho vigente mediante textos romanos. Posterior--

,ment' ‘en ’él ‘siglo XV! nace un nuevo movimiento efectuado por -

s préctlcos donde pretendian aplicar un sistema préctico al Estu
d de Derecho Penal destacando entre ellos Julio Ciaro con su
'Opera om ma si.ve practica, civilia alque crimilnis" y Prés

's.,etvjrheonca Criminales" que pretende ser un

rdcticas del Derecho Penal de la Epoca. (8)

cho Romano se caracterizé porque consideraba al delito

como: ofensa priblica, atin cuando habia illcitos privados; ta pena

e'ria enfproporcién al delito, correspondiendole al Estado su san--

(85 Pavon Vasconcelos Francisco. Manual del Derecho Penal Mexi-
cano ED. Porrda. 3a. Ed. México, 1974 p.p. 43 y 44




cign;. a‘si ld; delitos fuesen privados o publicos, se perseguian por

la pane ofendxda' se desconocié el principio de legalidad o de -
resen-a, dando 1ugar a abusos por parte de los jueces que ejercmn‘
esé.'pol'esxad; detetminaban las causas de justificacién como en --
los delitos de legitima defensa v estado de necesidad; dentro del

procedxmlento adoptaron el sistema acusatorio. (9)

"s) Es;pmx '

El Fuero juzgo castigaba este delito con la pérdidade’ lodos los -

bxenes. la prohlblClén de casarse con la victima, el azotamlenlo;en

pubhco, Ia ennega del delincuente en calidad de sietvo a la wcu-

: ma, alv mando o al padre de la misma. Cuando la yraptada ekra‘-.—j-‘
puesta_en. libertad sin sufrit vejamiento, entonces la pena se lmita
“ba'a la pérdida de la mitad de los bienes que poseia el ‘autor del .

‘atentado. El Fuero Real, establecié la pena de ‘muerte, existiendo

accesb carnal; salvo que la victima fuera una religiosa v silai-—

victima era casada, el raptor con todos los blenes eran entrega

”'dos al'y €sposo ‘para que dtspus:em a su atbitrio, tanto de la; perso i
na , como del patrimonio.

Las Partidas lo imitaron haciéndola extensiva al raptor;unido o

contrato de esponsales pero consagrando por primera’ vez el

evolucién del derecho regresivo espaiiol, la,atenuant

(9) Pavén Vasconcelos Francisco; Manueal ‘del’Derecho” Pena
cano. ED. Porrda, 3a. Ed. México;, 1974 p.p. 31y 32




monio entre el victimario 'y la victima

En este caso si la raptada y los padres consentian en el casamien:

10, se suspendia la pena de ‘muerte, entrggaqdq lci;sq Vbif:in\érs‘_dél i
tor al fisco, v si aquellos no consentian la c.caﬁfiséacié.rx éé ’iefécx'ua“
ba en su favor. (10} e » .
El Cédigo Espafiol de 1822 (art. 664), deéia que el qué esraptor,

el que para abusar de otra persona o para hacerle un dafo’la lle<”

va forzada contra su voluntad de una parte a otra, bien con vio--

lencia material, bien amen:zdndola o intimiddndola de una“'mane-""""

ra suficiente para impedir la resistencia bien tomando el nombre
o el cardcter de autoridad legitima o suponiendo una orden de ‘és-
ta, el que cometa este delito sufsira la pena de 5 a'9 afios de --
obras publicas sin perjuicio de otra mayor que merezca, si usare -
el engafo referido o causando heridas v otro mal tratamiento de
obra en la violencia. Entiéndase a incurrir en la pena de este arti
culo como raptor con viclencia, al que roba nifio o nifia:que.no. <=~
hubiere llegado a la pubertad, aunque su dnimo no sea abusar :de‘ A
elles o causarles algin dano. (11) kY
El que con cualquier otro engao, pero sin violencia o amenézas -
robe fraudulentamente a una persona que se deje llevar de buena
{i0) List Franzyon. Tratado de Derecho Penal. Traducido y Adicia
nado con la Historia del Derecho Penal Espafiol por Quintitla
no Saldafia. ED. Reus Madrid, 1900 pp. 58

(11) Puig Pefia. Derecho Penal ED. Temis 4a Ed. Bogota 1975 pp.
63 - 64 :




fé 'sin conocer el engaiio, sufritd de .2 a6 afios de obras piblicas - -
sin_perjuicio-de otra-pena. a que se haga acreedor’ por ‘el engafio

que cometa.

Si no dbusare deshonestamente de la'persona rb da’contra Su-vo-

tuntad sufrird mds pena segin el caso, y desneno perpetuo del

mujer piiblica cualquiera que fuese su edad, en curamd no-hacia

distincién como en el Cédigo de 1822, entre mujervhpnrrardi; ); mln- :
jer piblica, so pena de entender que la honestidad qﬁe seataca -

no es de la victima, sino la de todas, al herir con la_conducta

lasciva el sentimiento general de la honestidad, lo cual es un'tany-:
to aventurado pero posible. se da la palabra honesto; khones[idad

un concepto distinto al de mujer recatada, honrada de buéﬁa famé,
que es lo mds comunmente aceptado. ‘

El legislador de 1848 ~ 1830. no se detiene en dicha mo‘dificé.ciénr, :

que ya hemos visto a las dificultades a que se da lugar hasta—"el -



punto de due se ctee que mds que atentado al pudor lo que hay -
es ataque contra las personas o su libertad, sino que ‘concretando:
ya las diversas formas y casos de rapto de 1822 y refiriéndolas 1o

das a la mujer, crea pot un lade el rapto propio o sea contra la

~voluntad de ella con miras deshonestas y el rapto impropio de dop TR

cella mencr de veintities aflos y mayor de doce, sea o no donv;e--
Nla, era punible al castigo de rapto propio. que es el génetd es -
castigado con la misma penaz que la violacién quees la de cadet{:; 7
temporal, ‘

El Cédigo Penal de 1870 transcribe integramente los tipos nia,&(é :

niendo también el paralelismo de la pena entre ‘violacids ’yv'xépto,
que era la reclusién temporal o sea de 12 m‘:os'un;,dia,ja veinte

afos. (12},

La reforma de 1932 por respetc oblipado a los h'mites irﬁpuesios

a la misma, Ebemnse:\*wdc @i €41 10 COno delito. contra: lav

_ honestidad® pero \m:mduce en el las siguientes Jmportames vauacxo

nes:

Primera.- Rompe &l paralelismo entre viclacién y rapto prapic en
cuanto a ia pena, pues aquella se castiga ahora con reclusién me-
nor (doce afios un dia o veinte afios)., y este de prisién mayor a

reciusion menor (seis afics v un dia a veinte afios).

(12) Tdpez-Rey y Alvarez Valdes. Nuevo Cddige Penal Espafiol, con
notas jurid. prudenciales v tablas-de referencia. Derecho Pe-
nal de la Lm\e:sndac de Madrid. ED. Revista de Derecho Pri
vado Ferraz # 37 Madrid, p.g. 414 - 421




casti gado con
C) FRANCIA

En Francia por Ias, denanzas de Blms a-las que’ sucedieron otras -

'ordenanzas 1gualmente severas, se casugaba este delito con la pena

de muerte con' tal mexorablhdad que no’se escapan-a su imperio ni

(13) Puig Pefia Derecho Penal Tomo lV ED. Temis 4a. Ed. Bogota -
1975, p.p 63 - 64



los mds encumbrados sefiores.

€n Franciz se consideraba como raptcsubstraccién violenta 6 furtiva

de una mujer de la casa o establecimiento donde. habita, ya sea -

ejecutado con miras deshonestas o para casarse con ella, si.en‘la

realizacién. de ésta hurde los _impedimentos:que::

niéndo ésta més de veintitn afios, el césligo que:;s,é 1;npohfé era_l'a“’:
pena-de:trabajos forzados temporales. '
Pero si éste no tenia alin veintidn afios, era’ casti:ga'doco
de prisidén de tres a cinco afos.

El Cédigo Napolednico establecia que aquel -que ‘robare

cia 0. sin ella 2 una persona ya fuera para abusar:deiella:

el objeto de casarse, era castigado con la pena: de'relegacién la

cual aumentaria en un grado siempre que acompanare al rapto.
La violacién consumada o frustrada, o la tentativa de vnolenma. ;
Con la misma pena se castigaba, al que por medio de fmude [} se
duccién robare @ una persona que no hublera cumphdo dlez y seis”

afios y que se encontzata bajo el poder de su padre,'ma'dre [ tu-‘-



ter, o en una casa de educacxén. La pena dlsmmuufa un grado 51‘

uerido por sus padres, ascendientes, tutores, curadores o encarga

dos, ihcuniié en la pena de uno a dos afios de prisién correccio--

nal,:

si la joven sustraida fuere mayor de diez y seis afios y menor

de dlez y ocho cumplldos, la pena serd de uno a seis meses.

. -El lndmduo que sin sustraer de la casa patema o de las determi-
nadas en este articulo hubiése hecho grdvida sin violencia, pero --
con p(.omeéa dke‘ matrimonio a una joven menor de diez y ocho - -
aﬁos,seré casfigado con muita de trescientos pesos, y a indemni;
zkajbcid‘nés“en favor'de la agraviada, las que no podrdn exceder de -
h-;il besoé, si‘la -joven ofendida fuese mayor de diez y seis afos y

“menorde ‘diez”y ‘ocho ‘cumplidos, la multa serd de cincuenta y-=:
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cien pesos, sin ‘el peuumlo de la mlsmn lndemmmcmn si fuere ma

yor de dlez ¥y ocho anos de venme y un cumphdos, la multa serd -

: de- \emucmco ‘a.cien pesos, sm per]uncno de Ia mlsma indemniza--

'An.

355.2 *Todo mdnvtduo que; a(trajcre dela asa

-doscientos-a quinientos: pesos,: fuese mayor:de d‘iez‘

erd de sels meses ai-

seis afios y menor de dlez y ocho,

un ano de prisién y muha de clen a (rescxentos pesos, si fuere -~

mayor de diez y: ocho afios- y menor de velnte y uno, la pena se -

1d de tres a seis meses de pn i6 ’.y la’ multa de nelnta a_cien =~
pesos.
El individuo ‘que sin ejercer vnolencm hublere hecho gtandaa una ]o-

ven menor de edad repumda hasta  entonces como honesta incurrird en




ias fnismas penas‘ antetiormente’ expresadas, para la aplicacién de
las:cuales se tendrd en cuenta la relacién de edad que este mis-
‘imo artfculo establece. :

55”L.a pena serd siempre el médximun-de prisién y de'la mulfa cuandb '

: el culpable y la joven traida o seducida estuviesen hgados por ah-

nidad en.segundo grado o por parentesco en tercero y la reclu—

sién- cuando mediare entre ellos segundo grado de paxenlesco.
La sentencia de condenacién expresard siempre que, en caso de "E,
solvencia, tante la multa como las indemnizaciones-a q;i'e héynrzii-'

do condenado el culpable se compensardn con prisién arauSn déiﬁ
un dia por cada peso. . :

D) AUSTRALIA.

Isla del hemisferio Austral, considerada también como un co'ntihe_ri
‘te, ‘'estaba poblada principalmente. por-aborigenes de ciyili;aqidn; -
. muy primitiva infesior a la de algunos paleoliticos europeos.

Se tienen conocimientos de las costas australianas gracias a los -
viajes de Cock, Tasman y Flindets, todos ellos de origen britdnico
a partir de estos viajes se empieza a colonizar la isla con pobla--
cién blanca de origén britdnico, éstos llevaron sus propias leyes.
El Cddigo Penal establecia que el delito de rapto, se realizaba -
cuande por fuerza ¢ engafo fuera robada una mujer contra su vo-

ivnizg ya fuera con el fin de casarse con ella o con alguna mita




&-eshrtr'nnes_tké,"y :édando el robo fuere de una mujer casada, aun cuan
“go é\ia h‘ﬁbiefe iccﬁsen(ido, 6 cuando por fuerza o engaiio se’rola-
ba yun'hk‘ijo a’éus"padres, o un pupilo a su tutor, curador o-encarga
do :.{e'styx'cus'mdia y se hayan o no icuiuzince las miras deshones--

tas. .

También se.le aplicaba pena al rapto ‘ejecutado contra a :Qolﬁ.ri;ad B

de la persona robada 6 el del rapto de una persona que .no-haya

ltegado a la pubertad, la pena mdxima enrestrye d‘elitob"gr:{' e

rersona raobada.
Sin ernibzizo siesta hutierz

. tido ef rapto, la pena serd la

E) BRASIL.

Tiene mucha ihbflue,_nci‘a del fuero- juzgo espaio |

Ne.;i:neon'.' v ’ ‘
VFuékdes;}ubiértc’) ,pbr él, Almirante Portugués Pedro Alvarez Cabral
(ISvOO)”);flb‘c‘olonizéy el Capitdan Martin Alfonso de Sousa (1330).
Existian \'aria;lclases sociales, los blancos, los mestizos; tos ne---
‘gros y los indios, prevalecia la ley del mds fuerte, la de los blan-

cos, ya que eran los que tenian el poder 'y la riqueza en este lu--

yar imperaba la esclavitud. si se cometia algin delito era juzgado




por. tal“ meno

e Votra persona e_ cuyo poder'

pnsmn de uno d tres anos bhgacxén de dorarla.

Fue predommanlemente {una, Coloma Espa.nola de es

urbano 'y dehcnente m\el cultural En 1810 se consutuyé un obler,;

no auténormo demro de . la -monarquia espa.nola pero, coninfluencia:
del orden juridico espanol.

Segén el Cédigo penal de la Repiblica de Chile Ed: June de Chile;
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Sannago de Chlle 1974 en Chnle el rapto esta contemdo en el ca-

pztulo de los dehtos contra el orden de las famlllas

En el artxculo 356 se define de la manera sngu\enle, "El raplo 'de
una’ mujer de buena fama ejecutado contra su volumad y con mnas
deshonestas serd penado con presidio menor en su: grado méxtmo )

o a mayor ‘en un grado minimo. Cuando no gozare de buena fama,

la pena serd” presidio menor en-cualquiera de sus grados"'E

caso se impondrd la pena de presnd:o mayor en cualqmera de &

sus grados"

por ellos, a fmes del snglo XVlll se establece el N remato de i

Rlo de la Plata, empleza la lucha por la Independencx a

hay mucho desconuol de la poblacnén y no hacen caso de las le-—

yes ya establemdas T
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El Cédlgo Penal del .\hmsteno de lmesugacxones Penales de U:u--,

'guay Ley‘9155 ‘ decxon oficial de Umguay dlce, que éste :

"El que con violencias, amenazas o enganos s ' retuvie~-

re, .para sat.sfacer una paslon camal 2 una mu I'd ca.sad serd

casngado con penitenciaria de dos a ocho afos.

Con la misma pena sera castigado en que sustrae:o retieﬁe, péra :
satisfacer una pasién carnal o para contraer matrimonio, éunque
no mediare violencia, amenaza o engzfio, a una menor de quince
afos'.

Articulo 268.- Senala el rapto de una mujer soltera honesta, ma--
yor de quince y menor-de dieciocho afios con su Eonsemir}niemo. v

+El-que-con algunos de ‘los fines establecidos ‘en”los articulos ante-
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‘nores, sustra]ere O retuvlere

El siguierite_articulo (269) sefala

“tiimonial; de’ la deshonestidad’de  1a v
‘tancias atenuantes, segin lps,caso's, €

del culpable, o la:deshonéstid'abd

Amculo 270 senala !a mfluencxa del o

de Ia vncuma.
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deba ‘procederse ‘de_oficia.-
H) MEXICO,

- La Historia del ﬁérecho Penal‘ vMekiz‘:ano‘ se’réﬁlc;nta desde los pri;
‘meros pueblos antlguos como lo fueron ‘el Maya, Tarasco y Azteca..
La orgamzacnén de] pueblo Maya se form6 en tnarquxa.s ° asocxa-
ciones de tres ciudades, dando orlggn a 1a Liga’ de Mayapan que -
consistia en dar- segundad a los ciudadanos. ;

Estaba integrada’ por las pnncxpales cmdades la“ de Uxmal. Maya--
pan y Chichen ltza, posteriormente la liga se disolvié por haber --
acontecido el rapto de lé esposa- del cacique de Chichen [tza, Ori-

‘ginancose asi unz gurerra entre éstas ciudades, triunfande finalmen
te la ciudad de Mayapan, que fue tomando prisioneras a las fami-
lias de las otras ciudades.

La vida de los mayas se reglamentaba por el Clero y la NoBlezé.
ésta era hereditaria, y de .ahi se nombraban a:los jefes de. A‘ld‘éa‘:
(Batabi) con poder politico y judicial, en cuanto a su derecho pe-
nal eran muy rigidos, las sentencias eran inapelables; aplicabaq la
pena de muerte a los addlteros, raptores, homicidas corruptores

de doncellas e incendiarios, la esclavitud se reservaba para el laj—
drén si éste era una persona importante en la aldea como. castigo
se le labraba la cara.

En cuanto a la libertad sexual, los mayas llevaban-a cabo tna ce-
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remonia ‘denominada “"Caputzihil" para’ sefialar .y celebrar la-entra- -

v_daa lavidd sexual de los 'jévenes:"Est'e‘ és 'el’ ‘advenimiento de la.

eso.a los mnos les dan a fumar las: ho;as de tabaco.como se

falide que"‘ya son hombres y porieso tamblén ‘cae’ la concha de =

las:'nifas 'y les dan a oler las flores, simbolo de la )uventud que -7
“k‘-;empxeza a aspuar con todas las ambiciones de su alma'y con to--
) ‘dps los ‘anhelos de su corazén”. {15)

Lq.; mayas-acostumbraban el matrimonio menégamo excepto Vlds se
‘ fiotes principales a quienes les estaba permitido tener dos-esposas.
Al cumphr 20 afios los jévenes, los padres les buscaban esposa. (no

i asmlasmumres, a quienes hub\era sido vergonzoso buscaf _marido);

. Me‘(tco, 1985, pp. 50
= (16) Op.-cit. pp. 55
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dos’a pl_uerie y a los esclavos fugi-

madera’.que servian como cdr-

atos.en lo referente a su de -

ladrén que robaba por primera vez se le perdonaba,' pero

dfa, lodespefiaban para que posteriormente su cxje'rpq fue

(17) Rava Palac:o, Vncente. Mécho a través de-los Si
“=.ciones Herrerfas,” (T.1) México, pp: =191
(18) Castellanos Tena, Fernando. op. ‘cit: 'ppi:4
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gran sacerdote, quien después de escuchar los: pmblemas de los es.’

posos por tres veces y tratar de reconcnharlos. a la cuaua"vez

acudxan ante é’ly decretaba el divorcio. (19).

El pueblo de los aztecas estaba formado pnncnpalmente po tres -

: clase >SOClalES' L.os aristécratas que eran mlegrada por los nobles

sacerdotes ¥ guenems, los - cuales adminstraban: el Estado, la rell-w——'
glén, hac{a.n las guerras y aprovechaban el tributo. El segundo gru

po lo formaban los: comercla.n[es, los artistas y los artesanos, te--

man»blenes acumulados y no pagaban tributo.

. La tre:rcerzjiy;clas‘e social eran los tributarios que no poseian bienes,
sc’:rlo ’;{isfrﬁtaban 'deb los productos de la tietra, formaban grandes -
f‘aﬁi‘yli:a.s‘;"aem‘r‘b dé este grupo habfa subgrupos con diferentes dere

w. i chos, lo mpo fan campesmos libres o macehualtin, los campesi--




ktaba en petate en medxo de la“sala, un ancxano enlazaba los e\--

: tremos de las tumcas lo que sxmbollzaba que se efectuo ‘la- boda,

}Ef—




llznt George Coia L.mllzacxdn ‘AZteca.
conornca. 22 Edy higxico 1955, pp. 153
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i225 Esquwel Obregdén Apuntes para la Historia del Derecho en: Mé- :
"7 xico Tomo I ED. Polis, México 1937 pp- 81

{23) Herndn Cortés Cartas v Documentos Introduce, de. Mexxco Her—
-+ .+ ndndez SdncheZ Barha. EU. Poirta México, 1963, p.p.i71°- 7
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Las leves de los aztecas eran rigidas y crueles, condenaban a ---
muerte a jos alcohdlicos, violadores,Aladrones, adilteros, el incesto
ei aborta provocade, a los homicidas ¥ a los que no cultivaban la
tierra: {os que cometian el delito de robo por primera vez se les
cas;ig;xba con la esclavitua, si reincidian los condenabah a muelte
el hurto y ias deudas ne ragadas se castigaban con la esclavitug;
a la tetceras o alcahuetas en piblico se les quemaba ia cabeza.
La muzrte ia llevaban acabodediferentes formas, incineracién en vi
da, decapitacién, descvaitizamiento, lapidacién, empalamiente ga-
rrote o machacamiento de la cabeza; asi como tambign se impo-
nian de castige ¢i destierro, pérdida de la nobleza, suspensién y
cestitucidn cel emplec, prisidn, demoticién de ia casa cel infrac-_
tor. | enas corpatales, erc.

Caros . Albz, manifiesta: "Los delitos en el pueblo azteca pue-
den clasificarse en ia2 siyulente forma: Contra lz2 seguridad del im
gerio; contra la marai publica; contra el orden de las familias co-
metidas por funcionarics: cometidos en estados de guerra; contra
la fitertad y seguridaa de las jersonas; usurpacién de funciones vy
uso indebide e imsizrias: vontrz la vida e integridad corporal de
fas personas; seaualvs y contrz las personas en su patrimonia (24

Une ves  conswiiada ia concuista de los espanoles sobre jos indige-

(25} agta, Canoes ii. Estudic Comparado entre el Derecho Azteca

v ei Dereche Pesitive wmieaivano, £D. special dei Institute -
Nagienal fnaigenistas siéxice, 1956 pp. 63




genas, durante ia ccionia del sisterma cel derecho inoigena subs-

tituido por las ceyes Esparolas que eran de tres clases:

Las que regian a la Nacidn ispaiiola: ias Leyes ce Indias, que fue

fen creadas para las colonias de Esjana en \mérica y las ceyes
cue se elaboraren especialimente rara ia Nueva dspana. Permane--
ciende con cardcter de supletoric ias Leyes Indigenas apiicables

en los casos no provistes [or las normas juricicas espatiolas ¥ siem
pre yue no fueran en contra de la religidn catélica ni de ias Le--
ves de indias. {25)

t.o0s espafivles cue se encontraban en las colonias teniar el deberde
proteger y catequizar a ios ;mdic»s, lo cual no se cumyild porcue a
les indies casi siemnpre se les-trataba como esclavos, motive por

el que se dictaron las Leves de indias para una mejor organizaci-
én en izs Colonias.

Con ia conguista se prodigarcn las relaciones sexuales y no preci-
samente bajo ia tutela del matrimorio, surciendo el hijc-ce- espa--
ftoi con indla conocida como el mestizaje o cbycxe, se introdujo
raza negra para trabzjar en las minas, ya que ios inuios eran insu
ficientes por el promedio corto de vida que les cejaba los traba--
jos pesados.

Tl Derecho Penal jarz ios negros, mulates v castas eran mds - -

ez Ricarup. ~Nociones del Derecho Positivo: Mexicanc.

inge, -11a Ed. “iéxice. 19390 ;g..15
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cruel; tenfan que dar nibutp al rey; se les prohibia’ portar armas,
transuar porlas calles de noche, snempre obhgados a vmr con el

amo conocxdo, eran-tratados-con ‘azotes.

Las Leyes para fos indios eran més benévolas. se les omufan los -k
azo:es y las penas pecumanas, se les impuso como casngos cuando .
: »conieﬁ'éki 7'qreiit'65 g‘raves, los trabajos personales, debiendo servir en
cénvenxos ‘ocupaciones en ministerios de la colonia; si los delitos -
cometidos eran leves la pena era adecuada, conservando el delin--
cuenter su oficio y a su mujer; se entregaban a sus acreedores para
que pagaran mediante servicios; los mayores de trece afios podifan
ser empleados en los transportes donde careclan de caminos o de
bestias de carga.

Las audiencias eran tribunales supremos que administraban justicia
y asesoraban-a los virreyes, como también los gobernadores y corre

gldores en las provmcxas ejercfan funtiones judiciales.

“En ésta época stuvxerén en vngor las leyes de Toro (1505) que'con 7

tenxan ochenta y tres dlsposxcnones de derecho civil, destinadas a -

aclarar, correglr“o suplu' los vacios de la legislacién existente, las

‘cuales teman wgencxa por disposicién de las Leyes Indias.

Hubo oua.s leyes como lo fueron las Partidas, las Ordenanzas Rea-

'le‘s'- de.Castlll las:de Bilbao, los' Autos Acordados, credndose tam-

bién el ';:dhsejo dé"i‘hdiéé (1524) que tenfan un doble caracter: el -
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consultivo y:‘el 'jﬁgiicial.paya' eldespacho vd;lara"s cal as"vy ‘a,sﬁnt'o's de ‘

indias. (26)

en una postcuSn de objelo de tréfico o venta o b

o una esclava.




.contra la voluntad de la mujer; expresnén por completo 1nun| pues

34

asf_que en los raptos concensuaies efectuados con engafio o seduc.

cién _la mujer sigue o acompafa voluntariamente’a su‘rap

a,gcommuacxén se habla de que se empleo ia viclencia fisica o.mo-"

ral, el ‘engafio o la sediccién, que podria dar cabida ‘a falsas inter

pretaciones.‘

E: Comgo Penal de 1929 en su amculo 868 decia:
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sién. (Legislacién 'Vigeme).

En los proyectos del Cédigo penal de 1945 y 1958 para': »

apoderamiento se utiliza la expresién "y subsua]ere?‘ ‘0 "retuwere"

retenga a una mujer de camrce anos o que de cualq ier medlo no

pudiese resistir, por el solo hecho de no haber cumphdo dlec15ens 2

afios.

fa mujer que \olunlanamente Slga a; su raptor. se presumna que -

.-éste empteo la seducclon. Cuando el raptor se case con la ofendxda

~ no podra proceder contra . el ni conna sus copammpes, salvo que -
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se declare nulo-el ‘mauimonio.
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CAPITULO

GMATxcos DEL DELITOiT

Concepto:de: Conducta.~ “La conducta es el comportamiento huma-

atio; pasitivo o negativo, encaminado a un propésite” (28)

'La palabra conducxa, penalisticamente aplicada, es una espresién -
de carécter genérico significativa de que toda figura tipica contie-
ne un: comportamiento humano. Frecuentemente suelen emplearse -
las palabras "acto", "hecho", "actividad", o "accién", para hacer ~
referenciaal elemento prdctico.

Mariano Jiménez Huerta, prefiere utilizar la palabra "conducta” no
solamente por ser un término mds adecuado para recoger en su ~-
contenido conceptual las diversas formas en que el hombre se pone
en’ refacién con el mundo exterior, sino también por reflejar mejor

el sentido 'y el fin que es forzozo captar en la accifn o inercia del

‘hombre para Ipoder llegar a afirmar que integra un compoxtamxen-

firma también que “La expresién conducta enten~
ma‘nifestar el extéfrio 'compbnamien g

':o Jen las formas positivas co-

r 1 do. Lmeamxenms Elementales de Dere
"Porrua lla. Ed. Méxxco, 1985, pp. 149+
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mo las negamas, con que el hombre mamflesta exactamente ' su -

o \olumad Impllca fpues un supenox concepto de genenca sngmflca-'

: 'cxon, 1déneo para abarcar las dnersas formas -en-que-tipicamen- -

;‘te :5€° pl sma la voluntad ‘ de los hombres. (29). y que los compor-

. tamientos humanqs que;trasc enden a-las hguras tfplcas son dnica-

acnvxdad ejecucldn.

EII ;acto panulco que ‘no se txaduc‘e'en

esto es, en un’ "qmd" extenor,
sngmhcado de la annguedad maxlm

(30)

\Jemo Patuur"
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La voluntad del hombre por especifica na(uxaleid,’ conslahfememe
se orienta hacia una o varias de esas perspecnvas que el mundo
le presenta y cuando se apropia de alguna o vanas de ellas, las -

convierte en fines o propdsitos. Entonces. en cuanto se propone -

una perspectiva se intenciona y su- mtenc:én o hace conducuse,

de donde si su intencién no es més que su voluntad orienta a; ha-

cia un fin, es su propia voluntad la’ generadora,de su conducm"(31)

El' maestzo Jiménez de Azua, exphca que el deluo TS ante togy™

una conducta humana ¥ que para expresat este’elemento del deh—
to se han usado varias denominaciones, acto, agcién, hecho, y gue
emplea la palabra "acto" en una amplia acepcvién, comprensiva -~
del aspecto positivo "accién y del negativo "omisién" (En su li
bro Lineamientos Elementales de Derecho Penal).

El Jurista Fernando Castellanos Tena, prefiere el (érmmo "condv..c
1a" ya que dentro de &l se puede incluir correctamen(e tanm el -.
hacer positivo como ei negativo. (32) 7 ;
v afirma que segln esta terminologia, a veces ,'e.l él:émerit‘ov'c‘)bjétyivo
de! delito es la conducta (si el tipo legal describe -"sirﬁﬁlerﬁéﬁte:' ?f
una accidn u omisidn). y otros hechos cuando la Ley asn \6 réquig
re (adernds de la accidén u la omisién), la prdduccién de unr'l‘resul-'

(317 Reéyes Tayabas. El Delito como Conducta ep Criminalia ano
XVill junio 1952 ndmero 6 pp. 92.

(32) Castetlancs tena Fernando. Linezmientos Elementaies dei De-
recho Penal. ED. porrua, 1la Ed. Meéxico 1983, pp. 147
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tado_material, unido por Gn nexo casual".

Por otra. parte el maestro Celestino Porte Petit, se muestra parti-
dario e los términos  "conducta y "hecho" para denominar al -- -
elemento objetivo del delite, y dice "que no es la conducta umcc—

‘mente como muchos expresan, sino tambnén el hecho, elemenlo ob

';emo del delito, segin la descripcién del tipo"., cnta'en,apoyo
Y L

cuanto se integra al realizarse el apoderamlenm y permlle la. tens :

tatival\34)

{33) ldem: ‘ :
(34) Porte Petit. Ensavo Dopmidiico del Delito de Rapto. ED: Tn- :
tias México, 1978, pp. N B [ it :
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Emonces dxce Porte Peut que la clasxflcacné‘ del dehto ‘en orden ar'

'Vla conducm es un. dehto de: . ’
A) Acc;qn.- La forma’ de conducui tiuéi;'{résenté en
accikénk cénsiderando los medios tipicos (ﬁol n
duccién. o engafio), observando. que la hlpé(e51s de 'l
la doctrina ha planteado la EXIS(enCIa de un ct
VB) Unisubsistente y plunsubsnstente. Cna—
maestro dice que "El apoderamientofe'n ‘cu
realizarse en dos formas: diversas:., -

caminados a aprender 6

tinado para retenerdla y. -

ta en:

a) Accidén Y b) Umsubsxstente

La Licenciada Martinez Roaro no lo dehne como plunsubsxsteme (36)

(35) Jiménez huerta. Derecho Penal Mexxcano parte Espe(:lal de Tu
tela penal del Honor y Ta Libertad ED, Porrda México 1968
pp. 304

(36) Martinez Roaro Marcela Delitos Sexuales ED. Porrda.3a. Ed
México 1985 pp. 234 :
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:\honl ien'debemos entender. por accion aquellos delltos que paia-’-"
- su comlsxén requieten que la conducta se manifieste a través de -  o

~un movimiento o conjunte de movimientos corporales volun,tanros.‘

Unisubsistente.- Son aquellos en que la accién se‘agota en

lo acto.

‘Plurisubsistente. Cuando la accnén requnere para

: c:onarse. 5

.Gonzalez de la \’ega en’su lxbro Comentanos al Cédlgo Penal opma
I}q‘uev "en la conduc(a entre el apoderamnento de una  mujer, ) que.
ison. dos monmlemos Quceslvos y compiementatios a saber:

‘a)'El apode:amlento propiamente dicho o toma de la mujer by'

b) l:‘a'srustraccién o desplazamiento de la misma, o sea la aetivias
dad,'dg llevirsela, segregdndola del medio de su vida ordinaria pé-

ta mgresarla en el med.o controlado por el mptor" (27)

B) TlPlClDAD.
,‘En el rapto se dard la tipicidad cuando el' apoderamien[o‘ de la ‘,-‘-‘«
'persona realice’.por medio de la violencia fisica o moral, de la se
duccxén o del engafo, con el fin de casarse o de reahzar ur’ acs :
k to ero‘tico sexual o sea cuando hay un encuadramiento al conteni-

do-del Ariiiulo 267 del Cddigo Penal.

(37) Gonzdlez de la Vega René Comentarios al Cddigo Penal Aref-
culo 267 ED. Porrda 10z, Ed. México 1970 pp. 373 -
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cntendemos por upxmdad "El encuadramlento de una’ conducta con

‘la:adecuacion de -

a) Funda mental o BéS|

. i3b) Castelldnos Tena f‘«.mando. Lindamientos de
Ed. Porrda, 1ia Ed México: 1985 PP 52
(39) Idem.
(40) op.-city = e - ‘
(41) Celestino Pone Pem Lnsayo Dognduco del Delito’ de Rupto
hD T‘nllas. \1é“cc. 1978

erecho Penal.
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b} ‘Independiente o auténomo
) Casuistico o de’ medios legalmente limitagos .~ = = o

~d) Altemativé&meﬁte formado en cdanlo a los medios

e) Alternauvamente iormado respec:o a los flnes. 0 sea, en",cu,an-”

al, dolo especmco

-f) Anormal:

712) Que* es.auténom S mdependlente pcr que el rap(o ‘tiene vi

da como hgura upu:a de si_misma.

3) Es casuisuco -en-virtud de que el tipo descmo senala con

uetalle la forma de tealizar la conducta.

. 4) Es altemauvamenle formado en cuanto a los r;'xédlos. y
‘ “que”el apoderamiento puede llevarse a cabo medxan[eb‘.ﬁ is
}ajbsoluta, la vis compulsiva, la seduccién o € engano.
5)’Es alternativamente formado en cuante ‘a los~ﬁnes" 'pueslo
que el apoderamiento de la victima puede ser’ con el hn ge
reahzar actos erdticos - sexuales'o para casarse con ella.
6). Es anormai porgue conuene un’ dclo. especmco (alternamo

o.sea, el fin que persigue’ el su;eto acuvo de reahzar actos;,

erdticos sexuales o para casarse.-es de tendencia porque ==
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una de sus- fines. és la reahzacxén del acto lubnco "

Marcela Martinez Roaro hace una clasnhcacxén parecnda 'del deluo E

a) Fundamema]
b). .-\ulénomo

¢) Anormal

d) De :forrrﬁg!acirtzsn

persona raptada". (44)
Ortiz Tirado manifiesta que "Es indebido sostener que. el bien"jurf

dico que se lesiona, en este hecho delictuoso sea.sex'il; pues el

(42) Martinez Rcaro, Marcela. Delitos Sexuales. ED. Porrda 3a
£d. México, 1985 gp. 246

(43} Cauanca, v Trujillo Cédigo Penai Anotado Nota 879 ED. Po-
rrua, Miexico lbé;., P

(44) Jiménez Huerta , Mariano Derecho Penal Mexicano Vol. il ED..
Porrda México 1968, pr.p 307
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delitc’ no surge ni ‘puede ‘surgir por el acto deshonesto 0 por el~

coite; sino par ciertas circunstancias ajenas a ellos; lo.que se_ hie

re, lo que se lesiona gravemente; es el orden:de.la-famil

buenas costumbres®. (45)

Irueta Goyena dice "En mi concepto, el rapto. comprende

dos grandes grupos de infracciones; El primero. ésta:formado. por to:

dos los atentados que tienen como sujeto pasivo-a una’ persona. ma=

yor de edad y yo los clasificaria de acuerdo con: el 'éﬂlerio del ‘\}ia‘

estro Pisano, entre los delitos contra la lxbertad mdmdual el se—- "
gundo lo integran los desmanes que reconocen como sujem pasno a
un menor de edad, y yo los clasificaria con arreglo al’ métpdo,de!‘:‘
legislador italiano y de nuestro propio legislador, entre las inf;ac-’-’

ciones contra el orden de la familia". (46)

Tam:ién en su obra "delitos contra la libertad de” cultos, rapto y o

estado civil", agrega "de esta manera se reconc;lnan Ias dos tenden

cias opuestas. No es exacto en efecto, que el rapto.

por objeto el matrimonio, tesione el.pudor; lo que;se lasuma,en es:

tes casos es el honor, sentimiento distinto al,pudbx, lempte que e’

ataca al primero se menoscaba ‘al tlrimo pero ‘no ‘sxempre que -

se menoscaba al dltimo se ataca - al primero

{357 Ontiz Tirado. Apuntes del Segundo Curso de Derecho Penal Ed
Mimeogrdfica pp. 140

(46} Quintano Ripolles. Comentarios al Codngo Penal Rewsta de’ De-

recho Privado. ED. Porria 2Ja. Ed. Madrid 1966 pp. 421
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Antonio P Moreno -dice que "El rapto habfa sndo bnen colocado en

(47) op. cit. pp. 96
(48) Cuello Calén, Eugenio Derecho Penal Parte Especiai VolumenIl
ED. Madrid, Ya Ed., Barcelona, 1955, pp. 608
{49) Gonzdlez Blanco Albertc Delitos Sexuales en al Doctrina v en
- El Derecho Positivo Mexicano. ED. Porria, 3a £d. México
1974, pp. 123

(50) Maggiore Derechu Penal Parte Especial ED. Temis 4a Ed. .
Bogotd 1535, pp. 8+ ’

{51) Carrara Francisco. Programa del Curso de Derecho Criminal.
£D. Temis, Begotd 1%36, Paraghrato No. 1684
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el Cédigo de 1871 como delito contra el orden de las familias y -
las buenas cosmmbres‘y finaliza diciendo que solamente adver-
timos que el elemenlo s&.bjeuvo del delito, que’ 1mpulsa la accxén

’dehctuosa. no ésta constl!uldo pot el propésito lncnmlnoso de -

_Va(acar. en s

esencm, la; hbeuad y segundad personales'smo los

de lubncndau y casamlenlo- éste dltimo. con miras: al logro de f:--

LY o m:tos ultenores en el agente, esisin duda, la sxsteménca ==

;'I‘més recomendable, puesto que permma contemplar un conjunto de
hactmdades criminales de. idéntica naturaleza y dmémnca, como son
las detenciones ilegales o los secuestros actualmente diseminados‘
en los més heterégenos titulos de nuestro cédigo y adn én Leyes

especiales (para ios secuestros de bandolerismo). (53)

T52) De P. Mureno AntonioCurso de Derecho Penal Mexicano ‘Parte
Especial ED. Porria, \iéxico 1968 Za. Ed. pp.2557--256

(53) Quintana Ripollés Antonio Curso de Derecho Penal. Vol 'l*
Revista de Derecho Privado. \tadrid 1963, pp. 351.




49

1o mismo estaba muy dlslante de Consutuu un hech dellctuoso,
en la época actual en que la orgamzacnén de la famlha uene co-
o base el matrimonio fundamento de la socuedad cml no podna 5

aceptarse sin contrariara la costumbre, fuertemente arra|gada, que

las hijas salieran del hogar en que se formaron por medlos dnver--:

(54) Gémez Eusebio. Tratado de Derecho Penal Vol Ill Buenos ==u
Aires, Argentina 1940 pp. 252 g

(55) Antolisei Manuele di Diritto Penale Parze Espe
lia, 1960 pp. 318

(56) Fontan Balestra Carlos. Derecho Penal parte especxal Vol ‘.lI_

Buenos Aires, Argentina, 1986. .
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ver‘sos; que ‘los expresameme aceptados por esa costumbre, o sea,
por medlo del matnmonm' o de tal manera que al pnncxpno hxslé-,'

'ncameme el hecho no constituia un acto punible, al observar la -

Eemlumén espimual ‘de nuestra é&poca que repugna con aquellas

précucas y " costumbres antiguas, se le uene que admxur con los -

caracteres. ESpeclflCDS del hecho cnmmal:que tmnstoma las huenas

erouco sexual [ casarse, que sto que’da’la ‘esencia.a este delito

Ly lo dxsnngue de otras pnvacnones ds le\alegtadf"(ssi).

"C)Antljunc:ldad

\ianano Jxmenez Huerta ‘dice: "Que para gue ..naconducta tipica pue- E

. da considerarse delictiva, necasario es. que. lesione.un bien.juridico= == ===~

(57) Ortiz Tirado, Apuntes del Segundo Curso-de Derecho Penal ‘ED "%
Porrda Ed. \Timecgralica Meéxica, 1980 pp. 142

(58) Op. Cit (42) pp. 246

(59) Op. Cit. (34) p.p 64 - 65




)

y ofenda los 1deales valorauvos de la comumdad Surge asx*la ,anti

mana ‘es ‘delictiosa, precisa,.

culpable, (61)

Ahora bien Porte Pem, dice que "Habra antuuncxdad en el rapto

y agrega:

“En el rapto adquiere singular importancia la procedencia o n

" so) a fin de determmar sial su'fa ot:e
derecho".

Para tesolver esta cuesndn hay.-que prectsar si tiene derecho a apo

derar_se de ‘su cényunge y sitlo nene al fm quese propone O sea rea

fizarun- acto ervélico 'se.” H pues por lo'que respecta al propdsito de matri

{60) Op. Cit. (44) pp 89"
(61) Op Cit. (38) pp.. 134
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. mdnio, es decir. ‘no ‘existe rapto entre conyuges". (62)
Matcela Marunez Roaro~dice "Que la antuuncndad es en el Dehlo
o connanc a derecho" (63)

D)CULPABILIDAD

Pone Petlt:defme culpablhdad como "El ‘nexo lntelectual Y. emo-—"_

;'ciona -que liga a —SuJEIO con el resul(ado de su acto, posncuSn sélo .

':‘vallda para la culpablhdad a mulo dcloso, pero no comprende los o

emocional que lxga al sujeto con su acto.
Para’ Vlllalobos "La culpabilidad, genéncamen ; i
desprecno del sujeto por el orden juridico vy por. Ios mandatos Y-
y prohibiciones que tienden a constituirlo y "conservarlo. Desp{recxo -
que.se manifiesta por franca oposic;ién en el dol@, 6Vindirec(:émente,
por indolencia o desatencién nacidas del desinterés o. sube:Stimaéiéln =
del mal ajenc frente a los propios deseos, en la culpa. (64)—,.

T62) Op. Cit. (59) pp. 65 - 4

(63) Op. Cit (58) pp. 143
(64) Op. Cit. (61) p.p. 234 - 237
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La culpabilidad teviste dos formas: el dpivo y la culpa;v segtn el --
agente dirija su voluntad conciente 'a la 'eje_cﬁci_én del hecho tipifi-
cado en la ley comouvndelitpo cause igual v;géuvltadd'{)or ‘medio de

su-negligencia o imprudencia, se puede’ delinquir mediante una’de-

terminada intencién. delictuosa V(d’orlé) o.por desc

nes indispensables exigidas por el ‘estado. para ‘la:

(culpa).

Existen-diversas clases: de-dolo;j_ el direct

'y eventual.

“Asi”entonces Porte Petit:dic

'sino en:formadolosa

Afirma el Maestro Porte Petit "Consideramosque el rapto-abarca’ '

un doble dolo: uno genérico y otro especifico, E_l'px_nme@o,conéis e

en privar de la libertad al sujeto pasivo, o sea; eﬁ s

(65) Porte Petit Ensayo Dogmitico del Delito de Rapto.ED:
México 1978 pp.65 7
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o del engafo. El segundo consiste en la finalidad de casarse o rea
‘Hizar un acto ldbrico. constituyendo, por lo tanto, un elemente - -
esencial especial psiguico (que se agrega al elemento esencial ge-
neral psiquico o culpabilidad) v que es exclusivo de este delito, va
que. adn cuinde hayv figuras delictivas que contienen el mismo nd--
.cleo que el delitc de rapto, se diferencia precisamente de ellas --
par la presencia del dolo especifico” {66).
frureta Goyena anota. "El delv en  este caso. es dolo general a la
. vez. que especifico. el general estd representado por la voluntad de
privar a.la victima de su libertad, el especifico, por la intencién
de ejecutar actos deshonestos con ella o de constrefirla al matri-
monio. El dolo general tene que ser anterior o conmitante; el dolo
especial, en cambic puede ser posterior”. (67)
Marcela Martinez Roare, dice "Que en este aspecto 56!§ puede co°

meterse dolosamente”: (68)

Clasiticaciondel délito ‘en orden de resultado.

Martinez Roato en la clasificacién que hace del delito en orden-al

resultado, dice que puede ser:

a) formal b) Permanente LT e) déﬁpvf'.,(r69‘)'

(66) Op. Cirt. (63) pp. 65 .

{67) frureta Goyena. Delitos contra la libertad de cultos, rapto v
estado civil Montevideo 1932 pp- 66

{68) [@em. (83) pp. 247 .

(69) Op. Cit. (68} po.
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En(endiéndnse 'que'segﬁn'el'bre.sulxado que’prﬁyducen Io:s dve‘:lil‘os s
clasifican en formales y materialesrLos'primercé taiﬁﬁién se deng‘_'b
'mman delitos de simple actividad o de accidn; a los segundos. se
les llama delitos de resultado. v ‘

‘Los de]uos formales son aquellos en-los que se; a.gota

1 npo pe--.

gente, no: sxendo

nal, en el movimiento corporal en la omlsxén del:

necesario para su mtegracxdn que se produzca un resultado extemo,

son delitos denominados de mera conduc:a ya quese sanciona: la

accién u omisidn en si mlsma.

reses pero los ponen en pehgro, como el abandono de personas, K
ta omisién de auxilio. El peligro’ es'la su_uacuSn en que ‘se colocan :
los bienes juridicos, de la- cual ‘deri

de un dafio.

permanentes, contmuados

lnstantane_o. La accién- que' o consuma se pexfecc:ona en‘un sélo
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mbmenld v puede realizarse mediante una accién compuesta de va
rios actos o movimientos.
El evento consumativo tipico se produce en un sdlo mstame.

lnstanténeo con efectos permanentes.- Es aquel cuya conducta des

truye o disminuye el bien juridico tutelado en:forma instanténea

en un sélo momento peto permanecen las consecuencias - nocivas - -
del mismo.

Continuado.- En este delito se dan varias acciones y una lesién ju=

ridica. Es continuado en la conciencia' v ' discontinuo en la ejecu-=
cién.
"El.delito continuado consiste‘, e

- Unidad de resolucxén

PR Plurahdad de: Acctones (Dlscanunuxdad ‘de:la

- Unidad de lesnon‘jundnca. ’ ’

: FAxa Alimena en el delito continuado "Las varias ) diversas eonsu-
m#ciones no son mds que varias y diversa partes de una consuma-
ciéi‘z sola*. (70)

Permanente.- Sebastian Soler lo define en los términos siguientes: .

' "Puede hablarse de delito permanente sélo cuando la acc16n dellc-'

) m-a mxsma. petmxte por sus caracteristicas, que se le pueda pro-

longar voluntanamente en el tiempo, de modo que sea idéntica- :

(70) Op. Cit. (62) pp. 139
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. mente. violatoriu‘del ‘derecho .en-cada uno de sus momentos.

Paxa Ahmenne“ste el delno permanente "Cuando todos los momen‘ )

tos ' de su, duracnon puede imputarse como consumamén.

elemento comprende tres momentos, a saber

““a) Un momento inicial identificado con la comprensndn del - -
bien jul’ldlCO protegido por la ley.

b) Un momento intermedio que va desde la comprensién .del --

" bien juridico hasta antes de la cesacién del estado antijuri-
dico. -

ento final comcxdente con la cesacién del estado L
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1.~ Permanente
2.- Evamualmen!e permanente, en el caso de substraccién y nece-:

cesariamente permanente, en cuanlo a la retencxén.

3.~ De mera conducla
.~ De‘ie'sféﬁ y de peligro. (72) i
Cardona Arizmendi, también esta de acuerd con'e ste criterio- y lo

‘det’me asf. "El dehto de xaplo es un’ deht

te pues lasubsuaccxén la elenctdn consutuyen n’ stado antuu

ri’dlco duradero, que el’ culpable lo: puede hacer cesa por su’ volun _‘

tad".; (75)

(72) Op. Cit. (65) pp. 21

(73) Cardona Arimendi. Enrique. Apuntamlenlo de Derecho Penal
ED. Porrda Mexico 1976, pp. 179

(74) Jiménez Huerta M. La Tutela Penal del Honor a ]a leertad.
“ED. Porrda, México 1968, p.p. 304 = 305

(75) Ranieri. Manual de Derecho Penal. ED. Temis Bogota, 1975

p.p. 69 - 71
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Manzini afirma’ que:"En ‘el caso de la substracclén el dehto es ==

eventualmente permanente, es’ decu la permanenc:a epende el

hlpétesw de subsuacc:én" (78)

Gonzélez Elanco opma que.' "Por su naturaleza

cualquiera;de ‘las dos‘formas descritas, sea por breve lapso, por el

(76) Manzmx. Tratado de Derecho Penal Venezslano Compendio: Par
te Especial. ED. Caracas V. 1967, 3a. Ed. pp. 377 :
1) Mendoza Rafael: Curso de Derecho Penal {taliano. Vol. VU; Tv
: rin 1946. pp. 330 :
(78) Maggiore. Derecho Penal Parte Especial. Vol. Lv'ED. Terms
. 4a. Ed. Bogotd 1955, pp. 87
{79) Gonzdlez Blanco. Delitos Sexuales en la Doctrina y en el De- ) i
recho Positivo Mexicano. ED. Porrua 3a. Ed. México 1974 -—— - '~

p.p. 124



solo hecho de petpetrarse ‘consuma este elemento del dellto. y por',

€l el delito es permanente". (80)
Gonzdlez de la Vega.- "El apoderamien(; de !a mllr.ijérr;vs‘éa:en ‘for-
ma de substraccidén, o de simple retencidn, supm"{e,,un reéurso tem-

. poral ‘mds o menos prolongado hasta que elméptopﬂsegregg»’»a la _4
mujer de su ambiente de vida ordinadio, es pues, el ;apto delito -

~que en cierto sentido se mide en razén del tiempo, sin que ello sig

nifique que sea delito continto, su consumacién exxste en: el pIECl- : :

so instante en que se ha logmdo la segregacxon, pero al mxsmo -

Alfredo Etcheberry dice que: “El rapto se consuma con la sola subs

traccién o retencidn, pero es un delito permanenle,.cuya consuma-

“cidén se prolonga . mienttas dute la privacién de. la libertad; por su

naturaleza el rapto es igual que el secuestto y la substraccién de
menores, es un delito permanente cuya consumacién subsiste  mien-
tras dure la privacién de la libertad, (aunque al atentado mismo -

contra la libertad sexual ya se haya realizado". (82)

(80) Carranca y Trujillo. Cédigo Penal AnotadoED. Porria 9a Ed.
México 1981. Nota 876. pp. 61

(81) Gonzdlez de la \ega. derecho Mexicano . Los Delitos ED. Po-
rrda. 10a Ed. México 1970 pp. 98

(82) Etcheberry Alfredo Derecho Penal Parte Especial Vol. 1V. ED
Textos Juridicos, Santiago de Chile. 1975, pp. 49
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La Suprema :Corte’ de;JuSticia Vde-lVa, Nacién Vést’ab‘le.c‘e los. sighien;

tes CH(EHOS.

un delito de configuracién instantdnea qué se mtegra,,én .el mcmén

to mismo en que el agente o agentes dehctuoso ‘se apoderan de

una mujer, ejerciendo violencia o seducclén, para satlsfacer un de-

seo erbtico sexual o para casarse con ella. (84)"

b) El rapto requiere .un apoderamiento que no:debe-de ser momen

Epoca._pp. 13
(85) Semanario Judicial de la Federacién. _:Tomo C."(V‘ Q

ca pp. 1021.
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A‘endnendo al texto del artirulo. 224 del Cédlgo Penal del Estado
de- GLanaJuam, "No es menester, para que S uplhque el rapto ek
~que la segregacidn de la ofendida sea mdehmda o permaneme, lo

que podta acaecer cuando el fin del agente sea para. casarse con

“ella o conservatla bajo su control, pero también se “consuma- el de- -

lito cvan=h et apoderamiento es por el lapse necesario para satis

facer un deseo etdtico seaual”. (86) -

d) El rapto queda consvmado aunque la estancia fuera del domici-

lio no haya tenide larga duracidn, "Realizada la extraccién de la
victima del domicilio familiar contra su voluntad o empleando la -

seduccién y el engafio, el rapto queda consumado aunque la estan-

cia fuera del domicilic no haya tenido larga duracién y el victima

rio haya sido prontamente desapoderado de la raptada, tal concepto
se afirma si previamente al rapto el raptor cometié en la casa de
la“raptada“y ‘contra’ ésta el delito de estupro. (87)

e) El delito .de raptc es. permanente.

. El rapto, entedido como el apoderamiento de una mujer, por me-~
""dio.de la violencia fisica o moral, para satisfacer un deseo erético

- sexual o para casarse; segregdndola del ambiente familiar en que

(86} Qemanano Judicial de la Federacién. Tomo CXVI, Quinta Epo

ca pp. 2
(87} informe de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién 1945
p-p. 77- 78

(88) Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XX 2a. parte Sex-
ta Epoca. pp. 162




vivia para .ingresarla en otro controlado, por- e[ aptor; es’‘un.ejem.

plo, tirico del. delito permanente,‘zbda ver que se .reconducen’los: :

efectos antijuridicos de dicho apoderamiento”.

‘Derta interpretacién del precepto, que dgfine el tip

_‘de-rapto, precisa hacer notar que éste ilicito. se consid

el tipo clisico del delito permanente, esto-es; a'q'u'relr

una reiteracién de conducta antijuridica del sujeto acmo, en cuan

to retiene la ofendida cerca de si después de haber reahzado el
apoderamiento de la misma, con el propésito de casarse . con ella = A
o dar satisfaccién a un deseo erdtico sexual. \ :
"Seglin los antecedentes que se tienen de la figura d.el‘k‘:ti‘va de ==
rapto, cuyo nombre viene del latin - raptio, raptus - ella Sig'niﬁca
robar o arrebatar a una mujer y tiene, desde las ordenanzas fran-
cesas, como la de Blois, hasta nuestros dias, como eI arncuio 224

del Cédigo Penal de Guanajuato, e} elemenl;: constitutivo de apo-
deramiento de una mujer conservando. asi. este delito en toda su pu
reza los rasgos primitivos, este apoderamiento de ninguna manera
puede ser momentdneo, efimero y con fines particulares, tiene que B
ser permanente, por lo que imprime cardcter es la s_ubsnacéi(ih -
de la victima a la patria putestad en que vive; por eso’,yfen un prin-

cipio se denomind raptus in parents, cuya traduccién exacta y fiel

{887 Semanario Judicial de la_Federacién. Tomo: XX~2a. pirte -

Sexta Epoca. pp. 162
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en el teneno Jundlco viene a ser "Robo de mu;et a’sus pa res"

( 89)

‘La docmna ha sostemdo que "el apoderamlento uede- estar cons-

'vtuuxdo por la apxehensxon momentdnea de la mu;er para forzarla -

"“smo que. necesita que se le subsnalga del medno en que habnual-—

;mente se ‘encuentre, permaneclendo en poder del agen(e de] dehw,»
por mds o menos tiempo con su liberta  truncada, para que pueda

tenerse como comprobado tipicamante del deluo de xapto.

El apoderamiento constitutivo del delito de rapto no.es de ardc--

ter mds o menos momentdneo, como la vxolacxon. sino que la' subs

‘naccnon del medio familiar que protege a la oiendlda debe ser --

mas o menos prolongada, quedando durame cxerto Iapso sujeta a la
volumadrdel agente “activo hasta que: éste logre sus pxopésxtos y -
atn despues de ellos, esto.es el bien- )mdlcamente ‘protegido lo -~

consmuye no la llbertad sexual de la’ v:cuma. smo el orden faml-

lxax que se've des(onocxdo, roto duran{e algun uempo, por la -

accnén vlolenta o seducnva del autor mate al con el propésuo

,,hmdo ‘de xeahzax la c6pula con: la ofendnda.

(89) Semanario Judicial de la Federacxén
ca. pp.
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te la tentativa". (92)

consxga" (93)

; En nuestra-opinién el delito de rapto, para que se mtegre requlere

‘un apoderamlento que no debe ser momentdneo, smo por un lapso

suficiente sin que sea permanente para substraer a la persona rapta.

da segregdndola de su ambiente familiar.

{90) Op. Cit. (72) pp. 27 - L

(91) idem. SRECHERNERCRI L

(92) Op. Cit. (49) pp. 124

(93} Mendoza Rafael Curso de Dersecho Penal Venezolano Compenv
dio parte Especial. Caracas, . 3a. Ed.- 1967 - R
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CAPLTULO : WL

‘ ELEMENTOS QUE CONFIGURAN ‘EL ILICITO DE RAPTO"

A). Aﬁdﬂeramienfo de pexsoné; )

Ex{ ﬁsez_:de o amplie qué es el significado de la -palabra APODE'-.-V
RARSE, es necesario explicar las formas en q1e este puede presen-
tarse, genéricamente por apcderamiento de la mujer, se extiende --
el active del delito {2 gonga bajo su dominio o coatrol privindola
del medio y circunstancias de su vida ordinaria.

Es requisito que el apoderamiente, toma o posesién de la mujer, se
prolongue por més o menos tiempo, adn cuando se configu;a el deli
to, en el momento misme en que el raptor ha logrado la segre.ga-f
cidn; de tal manera que el apoderamiento puede revestir dos formas':

a) La substraccidn o la retercién.

Substraccion es el elemento cornstitutivo del delito de rapto, el apo-

deramiento o toma de la mujer, segregdndola del medio ordinario
de vida, ya sea para casarse o con cualquier otro fin erdtico se--
sual, si ademds media violencia o engafio”. (94)

El término apoderamiento nc sclc connota "La accidn de apederar

se”, que tiene entre sus acepcicnes la de "hacerse de algo”, sin - |

{92) Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XXVI 2a parte -
Sexia Epoca pp. 20 :
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que esta accién humana implique necesariamente ejercer el poder *
que. destruye ya que la connotacién juridica alude al rapto consen--
sual en que el sujeto pasivo concurre voluntariamente el acto ilicito
substrayéndose, segregdndose del ambiente familiar, determinado --
por-una emecidn sentimental que enerva, hasta anular la voluntad
de ‘unamerai de edad, cuando el agente activo del delito hace pro-
mesas mattimoniales con el propdsito de poseetla, en cuyo caso re-
sﬁlta evidente el apoderamiento caracterizado de rapto consensual
va que la ofendida como menor de edad estuvo determinada en su'
conducta, por la influencia moral que aquel ejercia, sin que sea ---
Sbice “el hecho de haber sido violada con antelacién al rapto, toda
vez que’ tal circunstancia no concurrié su voluntad. (95)

Para Puxg Pefia "Por substraccién se entiende ya desde los prdcticos,
sfi;mgul‘armebl‘!te'diesde Julius Clarus, un amotié de loco ad locum, es
décir, ;ftﬁér a la mujer fuera del lugar de su domicilio". (96)
Eusebio. Gémez; tiene dicho que "se entiende que una mujer es sus-
traida cuaﬁdo por obra del que tiene las miras deshonestzsode un -
tercero que acuia‘ a favor de tales miras, se le coloca en condicio-
nes que le impidan el ejercicio de su libertad, para lo cual se le -

trasiada de un lugar en que se encuentra, a otro donde se queda so

(95) Semanario Judicial de la Federacién Tomo CXI Quinta Epoca
1977
(96) Porte Petit C. Ensayo Dogmitico del Delito de Rapto Propio

ED. Trillas, Méxice 1978 pp. 14
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menda ala po:estad del- zaptor y pn\ada de los recutsos defensn'os
a que én’ circunstancias normales podria apelar" (Tra(ado de Dere-— !

cho Penal Valimen Il Buenos Aires 1940).

Carraca ¥ ”’ru]xilo en’ su Cddigo Penal comemado (Eduona! Ponua) <
:19&1_.‘ 9a Edmén, entiende que el término "Apoderamxemo", comptren
ée tanto el alejar al sujeto pasivo del lugar en que se encuentra con
el fin de retenerla o mantenerla en un lugar donde ella no desea es-
kxair, ésto es que la pasivo se encuentre por una causa licita en sitio
ajeno a ella v la accidn de el activo consiste en privarla psiquicamen
te de su libertad sin su consentimiento, el fraude o la seduccién vy -
de esta manera impedirle el regreso a su ambiente de vida familiar.
Mariano Jiménez Huerta, en'su libro "Derecho Penal Mexicano” nos
dice al respecto: "No se desvirtda por tanto el delito de rapto, por -
el hecho de que la mujer fuere conducida o rezemqa. en una ampli-
sima residencia. haclenda o qumta, y se le de;are en el interior del -
recinto con libertad de movimientos, pero con la imposibilidad de sa-
Tie™

Vizenze Manzini, nos dice en su tratado de Derecho Penal {taliano que
"El ‘apoderamiento consiste en el alejamiento de la persona del lugar
en que se encuentre casa, calle, coonduciéndola bajo la potestad del -
agente a un lugar diverso, de aquel en que habitualmente vivia o que
“hubiere debido permanecer. aungque .no sea aguel en que el agente te-

nia interés en colccaria definitivamente.
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“Porte Pem soostiene que "La retencmn existe cuando el agente del

amiento; fueta" tea’

- ael deluo,de rapto se  mencionara en que el a
: Ixzado sin consentimiento de la mujer, lo q ‘e uye en: forma am

stca o mo-

:pha los conceptos senalados por la’ ley, esto es vwl ncx

ral..
El apoderamiento- en cualquiera de las formas Antes n;‘encioyn‘adas, es.
el que requiere de un recurso temporal que sea mds o menos prolon-
’gado, privando. de la facultad de trasladarse al lugar que quisiere sin
que esto implique que necesariamente se la tenga que privar de algin
movimiente, sino de la facultad de ir a donde mejor le pareciere.

En el siguiente cuadro se resumen las formas que Gonzdlez de la Ve-

ga considera qué constituyen el apoderamiento de la mujer por el rap

tor. segln cita la Licenciada Marcela Martinez Roaro.

(97) Op. Cit. 962) pp. 17
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Subst mccionj.

APODERAMIENTO.

Retencién -+

““cualquiera de los me-

- lado por el raptor.

Toma de la mujer por i Llevandosela mate—-

nalmeme .

dios sefialados

Desplazamiento de la mujer de un’ lug

Privacién fisica opsiquica de ia llbertad ‘de.
los medios sefialados, lmpldléndole el regreso a
biente familiar v ordinario . (98)

Martinez Roaro, Marcela Delitos Sexuales ED. Porn‘:ﬁa‘ 282 Ed: "México' 1982;  pp. 252.
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¥ segin los medios usados el rapto ex’pres@ gste auter, ’pcdlfan ser

dos clases;

“al Rapre violento Ei que_se ireali‘za mediante
‘mc‘:arl'

b) Rapto consensual “EI queksyér He\aa cabo; medi
o ‘el engafo. :

¢} Medios: Viclencia Fisica o Mcral.

Con base en el apodexamxemo pot medms nolemcs de’ que estos s’

ptcionge.::m nasta la“obtencidn y teahzactén de una de las do inten -

ciones que sedala el Articulo 267 del C.P. o ambas. .

VIOLENCIA FISICA.

En nuestra opinién la violencia fisica consiste en’una <fugug, 8

‘te y suficiente desplegada en el sujeto pasivo, par; ld‘gxar"l‘a'. s;gb‘s--
traccidn o la retencidn. [ ’
Soler dice: "En el rapto por viclencia fmca se’ requiere qué. per- me' §

‘dio de la viclencia fisica de! u..erpo la ofendida sea vendida v anula
da la resistencia parael apoderamiento”. (De:. Penal Argentino)

- La violencia fisica s el medio cldsico por excelencia, en la comi--
sién de diche fliciic y consiste en la aplicacidn de actos materiales
terdientes a sustraer a la mujer del lugar en que se halla y trasla-
dasla 2 aquel en que s¢ le ajuiere tener o retene: de la misma -~

forma en gue se encuentre | la szlida.
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Segun Gonzdiez de la Vega" El rapto por violer'xéjajﬁysica, consiste
en que el agente, por medio de'la fuerza material aplicada al cuer
po' de la ofendida, venza o anule la resistencia al apoderamiento, -~
obligdndola, contra su voluntad, a ser trasladada o a ser retenida -
bajo la potestad del raptor”. (99)

Porte Petit considera que "E! medio tipico, violencia f{sica, debe - ==
ser dirigido al sujeto pasive de la infraccién, que es la mujer, por
tanto, la violencia en persona distinta de la victima es.incua como
el elemento tipico del rapto®. (100) :

Silvie Ranieri estima que: "La violencia, la amenaza o el engaﬁé -
deben ser, medios para la substraccién o la retencién o deben ser -
" empleados contra la persona raptada". (101) '

Para Gonzdlez Blanco igualmente la violencia debe recaer en la vic
tima y dice "la violencia fisica (vis) para que sea relevante en el
rapto, requiere que la fuerza empleada recaiga:en ‘f,ornia directa so
bre la victima v sex capaz de contrarrestar !g%{esisj,enﬁa:qge éﬁta—

oponga". (102}

VIOLENCIA MORAL

* La violencia moral consiste en el empleo de amenazas

{397 Op. Cit (27) pp. 403

{100} tdem. (57) pp. 36 :

{101} Rainieri Silvio Manual de Derecho Penal ED ‘Temis
1975, pp. 108 ;

(102 )} Op. Cit. (29) pp. 128
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.para realizar la. substraccion o la retenciénf

.llménez Huerta op:na que: "Utiliza. l:a'v’i'ole"_

o a sus parientes y guardnanes que les mfema un mal, si‘se opo--.

- nen al apoderamiento!. (1()3)

). Seduccndn X enga.no.

En nuestro cmeno la seduccxén consiste en la aplxcacuﬁn del uso )

d,e la‘fucrzapara sustraer a la pasivo de su’ medio natural de vida,

- esto -implica conducir, someter, maver y determinar la voluntad de

“otro rapto por seduccién es la conducta que sobreexista a la :

mujer con halagos destinados a vvencer su resistencia psiquica o mo
ral quiere'decir que acompafia al rapter en forma de seduccidn.
“La seduccién en el delito de rapto_significa perstadir suaveménpe
airlafmujér y cautivar su voluntad para que ‘abandone su medio de -

v:da ¥ sxga a su raptor y seductor"; seducir para jnménez Huerta BT

"-’en su_ aphcacxon al rapto es "Persuadlr suavemente a’ la mu)er yo=

3103) Jiménez Huerta. La tutela Penal del Honor. v Ia beertad ED.
.. ‘Porria, México 1968 pp. 308 '
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continuar su veluntad para que abandone su sede .o morada y siga
a su- raptor™. (104)

Enrique Cardona Arizmendi dice; "La seduccién y el engafio no im
plican el uso de la fuerza para substraer al pasiva de su medio na

tural de vida sino esa substraccidn se lleva a cabo por medio de. .-

influjos psicoldgices que vienen a constituir una adectacidén a ta li-

bettad fisica de la victima”. {105)

ENGARO. R i, :

José Rafael mendoza dice: “El engafio es todo pretexto, anfﬁcio o

trampa; que induzca al sujeto pasivo a-caer en'la maniobraapor -~

obfa oculta u dolosa del agente y no lo serfa si la persona sigue al

ot:m cediendo a sus suplicas, seduccidn, amenaza de suicidio u otra -

circunstancia de amor ¢ piedad o por promesa de matrimonio, en -

cuyo caso no debe estimarse que el sujeto pasivo sea defraudado -

sino desilucionade”. (106)

Gonzdles de la Vega opina “El engafio en el rapto consiste en fa ac

tividad del sujeto al aiteras la verdad, presentar como verdaderos -

hechos falsos y rpomesas mentitcsas que producen en la mujer un

estade de error ¢ equivecacién por el que accede a acompafiar a

sy raptor o a permanecer con é1” (107)

T10%) Cardena Arizmendi  Apuntamiento del Derecho Penal ED.
Cardenas 2a. Ed. méxico 1976 pp. 179

(106) Op. Git. (59) p.p. 294 -~ 295

(107) Mendoza José Rafael Curso de Derecho Penal Venezolanoc ED
Caracas. Tome V. Madid 1965 p.p. 411
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Pbrtker Petit exb"resa_ "Fo; engano debe émebndexée»""lé utiliiai:iédde ~

édalqu:‘er ‘medio o-circunstancia que leve a 'erxo'Q"'.' '

Para Ranieri "El engafio es el medio. totalmente fraudulento, cual - -

quiera que sea con el cual se facilita la substrraccién‘ o la reténcién,

al“inducir al sujeto pasivc en error; acerca del hecho dei delito de .

modo que su substraccién o su retencién ocurre sin que conozca su’

verdadero fin, pueste que si lo hubiera conocido, no se habria pres-:

tado a ello". (108)

Eusebio Gémez opina que "El engano consiste en cualquier artificio.

embuste o pretexto que haya hecho posible o facilitado la substrac-

cién induciendo en error al sujeto pasivc, acerca del hecho que ---
constituye el delitc y no solamente respecto a eventos diverscs o su

cesivos™. (109)

En nuestra opinién el rapto por medio del engafic consiste en alte-
~rar’la’verdad presentdndola como hechos ciertos esto es falsas pro-
- mesas, que producen en el sujeto pasivo un estado de error o equi-.

vecacién. Es decir, es la utilizacién de cualquier medio que lleve a
. error al sujeto pasivo, para lograr la substraccién.
 Carranca y Trujillo opina : "El engaio en el rapto consiste en el ~
. sefivelo o ardid puesto en juego por el agente para atraerse a la -

- (108) Ranieri Manual de Derecho Penal. ED. Temis, Bogotd 1975.
pp. 106.

(109) Porte Petit. Ensayo Dogmédtico del delito de Rapto Propio.
ED. Ttillas, México 1978. pp. 33
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mu;er al‘luga‘r del apoderamiento para hace.rla permanecer en él --
"‘jconﬁadan}eme; son artificios, mentiras y argucias icéneas que en-
géndién en la ‘mente de la muje\'{un,‘enor en el stentid,o‘querido -
por ‘el raptor. ‘
Soler- opina al respecto "Engaﬁq’es todo hecho ‘f'raudy.llento con aic_i_i
'des o maniobras—que—inducen alérro‘r a(r:'rerca”"‘de'Ea‘r;at':uraﬁlreza. del <5
‘acto que’la vxcuma reahza ° acepta Yy que da por resullado su so-

‘menmlemo al poder del raptor" (110)

by
‘Ei Artfcuioi 267 de’ CP vigente para'el distrito Federal expresa muy
) cl;xxarx{en;e que el aboderamiemo es con el fin de satisfacer un de-
seo erdtico se@l 0 para casarse y que cualquiera de estos propési
"tos son indispensables para laiiitegracién del rapto.

La Suprema Corte dé Justicia de la Nacién ha sefalado, "El rapto
tiene un elemento subjetivo consistente en el dnimo de satisfaccién
“etotica o para casarse". (111)

La docnna nos dxce que "Para la existencia del delito de rapto, no
lmpoxta. ia consecusnén del deseo, sino que el propésito o la conduc
ta onentada ‘2 un fln lo que marca el tipo de este delito™.
bEntoncs la ley establece que "Tipos de conducta, deben reahzarss
__11‘5)—Soler Sebastian. Derecho Penal Argentino Tomo Ili ED. Jus.

"' Buenos Aires 1977, pp. 408
(111) Semanario Judicial de la Federacién Vol. LV] éa Epoca pp 46




en el rapto, para satisfacer un deseo ertico sexual o para casarse” -
La primera finalidad tiene una aceptacién amplisima ya que entraia
cualquier acto erético sexual aunque no sea la realizacién de'la cg

pula.-esto es, que no tiene que scra necesariamente la:finalidad -del=: "

rapto. el cepdlar con la mujer raptada, puede tenerse. el propésuo

de efectuar en la victima cualquier acto que :enga un comemdo lu

ulnmo casc sin importar la rehglén.

_--Jimén VHuerta anota" Dentro.de, la frase"

seo‘e‘rézico se;mal tiene cabida cualquie‘r cohducta “que ‘ti nda a ‘sa-.;f

tisfacer por via normal o anormal, una apetencxa hbn ,mosa o Un Vo k
luptuosc deseo Nos hallamos en este delito dxempre ‘Gnte una con-
qucta‘ tipica matizada desde su inicio por una fmahdad sub]etxva y .
objetiva, psicolégica, fisidlogicas, concreta y especial.(112) - k

(112) Jiménez Huerta Derecho penal Mexicano 1z tutela del honor 'y
la libertad. ED. Porrua México 1968, pp. 314
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colégico especifico de tapto.

El delito de rapto existe aunque gl:’slu _

matrimonio a los actos. libinidosos  que ‘persegufa al apoderar= -

se de la mujer”.
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CAPITULO .1V.

s ClRCUNSI'ANClAS QUE DAN LA CALIFICATIVA DE DELITO =
: PRIVILEGIADO AL RAP'FO n )

Ei matnmomo sera una orma ,e que se: extlnga 1a acmén penal

que’ no excluya la posxh d e perseguxr al raptor y a los que con:

él han pamcnpado en elide r otras lnfraccxones con motw ~-',’

del rapto, a las’ consecu ongmadas por el delito de rapto mdx :

can éstas con razén e ~reahza -con fines matnmomales revns .

te menos gravedad que “aquel

TIT3) Op. Cit. (107) " pp:

ue se’ realiza con fines Iubncos, por f



tante ccasiona un dafio &e‘ menoxyrcomidexacidnrry despierta menos: in-
dignacién pot cuando desde el punto de vista social produzca mds. alar
ma. (114}

El Cddigo Penal no exige condicidn alguna de punibilidad pero para la
permsecucidn del rapto exige un requisito de procedibilidad, consiste en
la querella, es decir a peticiéa de la parte ofendida.

Rementdndonos un poco a la historia de este delito, en los antetiores
cédiges pemales, tenemos que el cddigo penal de 1871, el Articulo 813,
perceptuaba "Cuando el raptor se case con la mujer ofendida, no se
podrd proceder criminalmente coatra $1, ni contra sus cdmplices, por
el rapto, sino hasta que se declare nulo el matrimonio.

La (nica madificacidn que sufrié el articulo 873 fue como podemos -
chseratr la de "salvo que se declare nulo el mattimonio”, en vez de -
"sin0 hasta que se declare nulo el matrimonio”.

El Cédigo Penal vigente (1931) en su articulo 270 es del mismo conte
nido del precepto 873.

Irureta Goyena expresa su punto de vista en cuanto a la extincién de
la accién penal en el rapto y expone "los fundamentos son ficiles de
adivinar el matrimonio voluntario de la victima con el raptor supone
el periin de la ofensa y cuando la victima perdona, la sociedad o el
estado no tliere porque mantenet 103 efectos de agravio en las ofensas
contra el honor, no existe juez mds experto que el mismo ofendido, -

(113) Proyecto del Cédigo penal. ED. La Plata la. Ed. México 1542 -
pp. 323
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Sste dice s}‘.:er‘meior qﬁé"ninrguno to que mids le conviene en c:;da ca
: mip&:a _‘cbtenetv la reparacién del dafe sufride y velar por la reinte--
gm&ién del derecha lesicnado. Bl silencio, la: pasividad y a veces el -
disimule constituyen tratdndose de éste género de agravies,'la conduc
12 mds juiciosa ... Cuande no se ha abierto el preceso, el matrimonio
cunstituye un obstdculo a su iniciacidn; cuando se ha iniciado, lo sus-
. rende: v cuando se ba terminade con una condena. arula la pena. Les
autores le llaman excepcidn rerentorio o causa de impunidad v proce
“de en todes los cases, sea cual fuere la calidad del sujeto pasivo™(113)
Jimene: huwerta da su punte de wista ¥ opina VEl articulo 270 estable
ce vna cawsa especial de extincidn de la accidn penal que es wna --
excusa absoluteria, La ley presume que la raptada ha consentido su -
matrimeonio con su raptor en tante que dicho maurimeaio no se decla
re-nulo. El respeto al matrimoenic contraide v 2 las posibles conse---

crencias en orden a la prele. cperan come intereses

‘0
-
]

2
5]
a.
o
1
=]
-
o
b

¥

- —— - rmmy A A 1 ~—
e motivan 2 exinsidn de la acc
I

©
o

i
o

2 -

fundamentacidn de esta especial causa de extincidn de la accidn pe--

ral tiene su origen en meras presuncicnes, su valor es previsorio ¥ --

cze ante la vive reali 2da por el hecho de qua la ofendida o
sus’ representantes legales cbrengan civilmente la nulidad del marri-
monio, celebrado en ccasidn de hallarse la ofendida bajo el po--

der ‘del raptor 'y f{inaliza diciendo, se ve entonces como el --

lruzeta Goyena. Dalites contra la libertad de cultes raptos voes |
£d. p.o. 88 - 89 ’
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Articulo.~ 271 del Cédigo Penal contiene al propio’tiempo que una
causa especial de extincién de la accién penal en el delito de rap - '

to una circunstancia productora de un diferimiento de ejercici

Gonzalez de la Vega opina que "el Artfcula. 270 esta.blece una for s

. ma especxalnsxma de extincién de la accxén penal (116)

Antonio de P. Moreno dice: "la cuesnén otorga  una causa 7’ééﬁeé{a' =

. de extincién de la accién penal que no. tiene cardcter de deflmuva,

‘sino que estd suspendxda a que no’se: reclame a tlempo por qulén -
tenga derecho, la nuhdad del matnmomo o blen que ejercuada la-'
accién no prosperé y sea- declarado asI por sentencna [ Jecu ot

tada en el procedxmlento CIVIl y ‘sien camblo se declara nulo

matrimonio,’ na”se pvrvod cir
accién penal®. ‘(117)“?

Cardona Arimend! -dice:

ambos su;etos". (118)

(Ilbi ldem. (113) pp. 414 . .
(117) ‘De P. Moreno, Antonio. Curso de Dexecho Penal Mexicano de
los Delitos ‘en Particular.” ED. Porrda 2a. Ed. México™1986 pp.257

(118) .0p. Cit..(73) .pp.185..
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Car}aéa )"Trujilkld"vénblt;nl "Devaéﬁerdo cdﬁ ‘elftibﬁok beh‘al dél Am’cﬁlo :
267 es, elemento subjeuvo del m]usto del propésnto en el agente de -
ca.sarse con la mu)er raptada pero la pumcnén esta excusada si se lo

. gra precxsamenmte 1 fmalldad’persegmda, se trata de una excusa ab’ )
solutoria por utilitatis causa. El propésxto de obtener-la. consolidacién ™
de un matrimonio que ya se ha consumado, consolidacién que mtere-—"'v

-.sa socialmente . (119)

René Gonzdlez de la Vega dice: “en forma paradéjlca, si el dolo tlpl :

co del actos (para casarse) ‘'se concrenza, se extingue la. accién pe-—

nal para persegunlo"

La extmcxdn penal alcanza a todos los pamcxpes del- delito represen- .

tados por’ la palabra genénca "comphces" que -utiliza: la ley. no suce-

de lo: mismo’ por lo que respecta a: otros delitos cometidos con moti-

vo del rapto. Ia accxén para’ persegunrlos queda vigente a pesar del -

matnmomo.
-Porte Pent cna

dra "con respecto a la» epcién de que no se procederd contra. el -

raptor si se \enhca el mammomo entre el raptor y el raptado

hay oplmones _comradlctonas. Algunos han puesto que la mu;erha i

rehabilitado en su honra con el matrimonio el medio que se-empleé

‘Megico, ™

(119) Carranca y Trullllo cédigo Penal Anotado ED. Libros de
6a. Ed. méxico 1962 pp. 627 »
(120) Gonzilez de la Vega René. Comentarios al Cédig Penal EZD
Cardenas ED. Porrda, México 1975 pp. 163 - :
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Tese pxopésno puesto que este seri’a un medw in nor

rfa: constantemente individuos que ;gylg;gn ese pgop&sitb y q\;isig;én_ _
obligar por ese medic-a la'mujer,.que;ante‘s se-les négaba. El.profe '
‘sor mencionado esta de 7é£uéido':7:’6ri;és;{os Gltimos ya que cb'nsid:eri'a”
qué es injusto que la mujer ]legue"al matrionio sin ilusiones en éste

: upo de casos v fmahzada chcxendo el rapto debla ser un delito = :

: que se: persxgulera snempre aunque no hubiera peticién de parte, y

»sélo” uando durante el ploceso la ofendida se presentard esponténea

‘mente. a desnsmse o'sis padxes o ella consintiese en casarse, sélo

‘en ‘ese’¢casc deberfa de daxse por terminada la accién penal y rele—
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nva de delito pnv:leglado al rapto, sin duda, es la exuncxén de la -

accnén‘penal si se llega 2 consumar su propdsito principal el matriz

“m nio, ‘con todas las formalidades legales , inclusive por el hecho-

de que no obstante -la gravedad del ilicito se aplique una sancién
Vprlvatlva de. la libertad tan leve en consideracidn de este ilicito,

caso de no contraerse matrimonio.
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CAPITULO:

ESTUDIO COMPARATIVO DEL DELITO DE. RAPTO" -

’fse‘(o, po tam:o’ pueden ser el hombre o la mujer.

Expresa. I;Js medios empleados por el rapto para que se Entegre es-
bi,te dehto

A) Vlolencxa jF‘fsica

B) Violencia moral

c} Seducﬁién' '

D) Engafio-

Continua con la fmalld d qu podrt"’ ene el rapto, esta. puede ser:
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pecifican el“delito .




CODIGO PENAL’ DEL DISTRITO FEDERAL.
Titulo Décimo Quinto
Delitos Sexuales
Capitulo IL

- R A PT O

Articulo 267.-Al"aque se apodere de una persona, por medio de la
violencia flsica o moral o del angafio, para satisfacer algin deseo -
erético..- sexuél o_para casarse, se la aplicar{ la pena de uno a --
ocho afios ‘de prisién. .

Articulo - 268.- Se impondrd también la pena del articulo anterior, -

aunqueel -raptor.no emplee la violencia ni el engafio, y consienta -

} Cuando el raptor ‘se acompana de otro delito perseguible de oficio,

si ‘se procederé contra el raptor, por éste dltimo. (122)

(127) Cédigo Penal del Distrito Federal, ED. Porria, Méxnco 1985.7
Delitos Sexuales Articulo 267 y 271 N



89

B) CODIGO.PENAL DEL ESTADO DE MEXICO. :-

El '('.‘.6divg‘o, Penal !

) en :élr ;;btf lo

: pgNAL"DéL':ési‘ADo DE MEXICO
i ~.$ubtft;u1§ Tercero

Delitos contra la Libertad y Seguridad

Caplitulo 1V

R A PTO

Art{culo 270.- Se impondrd de seis meses a seis afios de prisién, de
diez a cien dias de multa, al que se apodere de una persona por me
dio de la violencia fisica o moral, o del engafio, para satisfacer al-
gin deseo erético sexual o para casarse.

Se impondrd también la pena anterior, aunque el raptor no emplee, ‘
la violencia o el engafio y concienta en el rapto la persona, si ésta
fuere menor de dieciseis afios, por el sélo hecho de no haber cum-
plido dieciseis afios la persona raptada que voluntariamente siga a -

su raptor se presume que éste empleo el engaifio.
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“raptor; éc;tr queja de

tutela,

VCuando el xapto se’ acompana con otro 'dehto persegulble dr ofxcno

sl se pxocederé contra el raptor, por esté dltimo. (123)

C) CODIGO PENAL DEL ESTADO DE VERACRUZ

El Cédigo Penal del Estado de Veracruz contempla éste delito en el
Artficulo 143,

Este Cédigo utiliza el término "Al que sustraiga o retenga" a dife-
rencia de los Cédigos anteriores que utilizan ‘el férmino "apodere.

Sefiala que el sujeto.

Este Cédigo sf distingue al sujeto pasivo ya t;[ue sefiala que sea mu-
jer en cambio, los otros sefialan que no impotta el sexo del sujeto

pasivo.

Concuerda con los dos Cédigos penales anteriores en los medios de

{123 Cédigo Penal ‘del Estado de México ED. Poxrua, México 1986
pp. 107 Arti’culos 270 - 271
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ejecucién y fines

Médios Fines
a) Violencia Fisica a) Para satisfacer un deseo sexual
b) Violencia moral b) Para casarse

La penalidad varia también ya que sefiala que le impondra de seis
meses a cinco afios de prisién y multa hasta de cinco mil pesos.

vVaria al sefialar que si la mujer ofendida es mayor de dieciseis-
afios, el delito s8lo se sancionard cuando se cometa por medio de

la violencia fisica o moral.

CODIGO PENAL DEL ESTADO DE VERACRUZ.

TITULO III
DELITOS CONTRA LA LIBERTAD
CAPITULO IV

RAPTO
Articulo 143.- Al que sustraiga o retenga a una mujer por medio
de la violencia fisica o moral de la seduccidn o del engafio, pa-
ra satisfacer algin deseo sexual o para casarée, se le impondran
de seis meses a cinco afios de prisién y multa hasta de cinco mil
pesos.
Si la ofendida fuere mayor de dieciseis afios, el rapto sdlo se -
sancionara cuando se cometa por medio de la violencia fisica o -

moral.
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Artlculo 144 - Alque ‘con idénticos fines a que se refiere el ar-

tlculo antermr sustralga o retenga a una mujer menor de catorce

'anos de‘edadA oque no tenga capacidad de comprender o gue por ——

cualq\.u.er causa no pudiere resistir, se le impondran de uno a --——

: sels :anos de'pnsmn y multa de diez mil pesos.

’ Artlculo 145 = Qxando el raptor contraiga matrimonio con la mu;er =

ofend:.da si, ata prestd su conocimiento después de ser restitui-. |
da a’casa de sus padres o a otro lugar seguro, se extinguird la -
,,acclon penal o la sancidn en su caso, en relacidn con él y con -
los demas que intervengan en el delito.

Articulo 146.- No se procederd contra el raptor sino por queja de
la persona ofendida o de su cényuge o concubinario, pero si la —
raptada fuere menor de edad o se estuviere en el caso del Articu-
lo 144, se procedera por querella de quién ejerza potestad, la tu
tela, la custodia o en su defecto de la misma menor. (124)

En nuestra opinidn, el Cédigo del Estado de México presenta una -
postura casi idéntica al Cédigo del Distrito Federal, y el Cédigo
del Estado de Veracruz, amplia un poco mas el determinar en su re
glamentacién, se podrd proceder contra el raptor por queja del --

concubinario,

(124) Cidigo Penal del Estado de Veracruz ED. Porria, México,1985.
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L CONCLUSITONES.:

PRIPLERA

La accmn del Rapto se .mexa con la presentamon de la denuncxa_.:

o querella y.en esta solo mterverﬂra el M).mﬁterm Publlco y T
la parte ofendida o su representante.’ La querella es una condi-

cidn de procedibilidad para ejercitar la accmn penal “toda vez T
‘que mientras ésta no sea formulada por el ofendido, el organo m. e
vestigador no perseguird al autor del ilicito, a la vez la quere ,‘
1la, es un derecho potestativo que tiene el ofendido:para haéérlo

del conocimiento al Ministerio Publico y dar su anuencia para que

se persiga al sujeto activo,‘ en este delito perseguido a instan -

cia de parte, tanto el ofendido como su legitimo representante es

tan facultados para hacer del bconocimientc/)‘ al' organo ‘investigador

el hecho delictuoso a mayor ab.mddmxento ~la querella exlge dos -
manifestaciones de voluntad que son la de 11evar la not:.c:.a ala

autoridad competente; el hecho conslderado como dehto Y la de -

ejercitar el derecho de quere.lla

La denuncia al igual que la quer:ella pueden formularse vervalmente

o por escrito.
SEGNDA

El rapto req'u:.ere de un apoderammnto que no debe ser. momentaneo

sino. por un lapso suf:.c:.ente s:m que sea permanente.

) Consutuye el nucleo de}. t:.po delxcuvo de rapto el apodetam:.ento
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de la pérsona ‘-‘(sin importa el sexo) si aiin cuando sea consensual

(de persona menor de 16 anos) pero no de.be ser mcme_ntaneo sino -

,que es necesarm que los efectos de la acc.\on npxca se- reconduz—

-can por: un. lapso suflc:.ente sin; que sea permanente para sustraer L

: mendo corno objetivo la total consmﬁcmn tlpma esto es vsatls g

facer un deseo sexual o 9_1 matrl.moruo. e

Estimamos que el rapto es un dehto pe:manente Yy se requiere’ que

haya una consumacién mas o‘menos duradera.

Ahora bien icuindo se consuma el delito ‘de_ rapto?

ve a cabo la substraccidn o la retenclon Y. tanto una’ como otra -

pueden durar un breve tiempo o tener una duracmn mis o menos -
perdurable.

Si no hay durabilidad de la consum;cién para los fines persegui-
bles en la consumacién de este delito estaremos hablando de otro
ilicito distinto como podria ser la violacién. o bien se presen-
ta concurso o acumulacién de delitos, que serian el rapto y vio-
lacién pues la consumacién del rapto se realiza cuando se verifi
ca la substraccién o la retencidn, las cuales pueden o no perdu-
rar un tiempo mis o menos largo.

CUARTA

Consideramos que el rapto solo se puede concebir en forma dolosa
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¥ abarca un doble dolo uno genemco y otro especifico.:Ellprimero

conslste ‘en pnvar de la hbertad al S

) aplicado el término "con consentimiento de la ofen
“'dida por medio-de seduccidn o engafio", pues puede verse que si la -
victima ha sido, seducida o engafiada, légicamente serd sin consenti . ...

Vmier;to pér encontrarse este viciado

SEPTIMA

Por todo lo anterior se propone que el Delito de Rapto, no quedg i -
encuadrado dentro de los llamados delitos sexuales, sino cqmé 'D:eylij;t’o

de Contra la libertad en su doble aspecto, tanto de libertad fisica-

como de’ libertad sexual.



96

B-l'B L 1 O.G:R.A'F I A.

- Alba Carlos H

Estudio co;axado entre el Derecho Azteca b el Derecho Posmvo -

‘Mexu:ano. T R e

ED. Instituto. Nacional lndxgemsw. Ed. Especnal
México 1956 :

Antolisei F

Manuale di Diritto Penale. - Parte Especial "
Milan, Lalia. 1960 S

Beccaria Cesare Bonesana

De los Delitos y las Penas

Traduccién por Juan Antonio de las Casas (Comentansta)
ED. Aliaza, Madrid, 1959

- Cardenas Rail Francisco
Estudios Pepales
ED. JUS, México, 1977

- Cardona Arizmendi Enrique
Apuntamientos de Derecho Penal
ED. Porrda, México, 1985

Cardona Atizmendi Enrique
Derecho Penal los delitos
ED. Jurldica Mexicana, México 1949




Cananca s Trulxllo, Raul )
Codlgo Penal ‘Anotado y Comenmdo :

,ED Ponua, 9a ED.  México, 1981

Cananca y Trujxho, Rail

“Derecho Penal: Mexicano, Paite Ceneral

“-Programa_del Curso _de Derecho Crimina

Canara Francisco

ED Libros de México 8a. Ed. Méxlco, 1967

ED. Temis, Bogotd, 1956

Castellanos Tena Fernando RN
Lineamientos Elementales de Derecho Penal’

. ED. Juridica Mexicana, México 1959

Castellanos Tena Fernando

Lineamientos Elementales de Derecho Penﬁi
ED. Porrda, México 1985 :

Cortés Hernan

Cartas y Documentos

:Introduccidn de Mario herndndez ,Sénché’ Sarbz;xr

ED. Porrda, México, 1963

Cuello Colon Eugenio
Derecho Penal, Parte Especial

Vol lll. 92 Ed. Barcelona, 1955

De:P. Moreno Antonio
Curso de Derecho Penal, los Delu.os en ?art:cular

ED. Porrda, 2a Ed. México, 1968

97



1

"Tomo I. ED. Polis, México, 1937"

(e}
o

Diaz de Ledén Marco Antonio

Teoria de la Nacién Penal

Ensayos sobre teoria General de la accxén ’I‘extos unnersnanos,
ED. Potrda, México, 1974 - &

Esquivel Obregon
Apuntes para la Historia del Derecho en Méxn

Etcheberry Atfredo.

Derecho Penal Parte especial

Volumen 1V ED. Textos JuriCicos, Santiago de.Chile: 1975

Fontan Balestra Carlos
Derecho Penal Parte Especial

Volumen 1l Buenos Aires, 198’6

Garcia Ramirez, Sergio

Prontuario de Derecho Penal

Victoria Adato de lbarra. .
ED. Porrda, 2a Ed. México, 1962

Goémez Eusebio O.
Tratado de Derecho Penal s o
Volumen Il ED. fozada, Buenos A,ires’,"rl940

Gonzélez Blanco, Alberto

ED. Porrda, 3a Ed, México 1974

Gonzélez de la: Vega Francnsco ;
Comentarios al Cédigo Penal ; dec
ED. Cardenas, México, 1981




+

Gonzdlez de la Vera Francisco
Derecho Penai Mexicano
ED. Porria, México, 1973

Gonzdlez de la Vega Francisco
Cédigo Penal puesto al dia concordado x comentauo :
ED. Porrda, México, 1922

Gonzdlez de la Vega Francisco
Los Delitos, Derecho Penal
ED. Porrta, 10a. Ed. México, 1979

Gonzédlez de la Vega, Francisco
Delitos Sexuales. Derecho Penai

Tomo Hl. ED. Porria, México 1945

Gonzdlez de la Vega, Rene

Comentarios al Cédigo Penal

ED. Cardenas, Méxice, 1975

Guerrero, Niceforo

Apuntes de Derecho Penal

“frureta Goyena

ED. Colegio del Estade Guanajuato, 1923

Delitos contra la Libertad de Cultos, Rap[

y-Estado Civil -
la. Ed, Mcntevideo, 1932 e
Jiménez de Azua Luis

Tratado de Derecho Penal :
ED. Lozada, Buenos Aires, 1958

Jitnénez !luerta Mariano :
Derecho Penal Mexicano. Parte hspecml
ED. Porrta, México, 1980




t

Jiménez Huerta Mariano
Tutela Penal del Honor y la beertad
ED. Porrda, méxico, 10968

Jiménez Huerta Mariano
Derecho Penal mexicano
ED. Porria, México, 1981

Lizt Franz Yom

Trarado de Derecho Penal

‘Traduccidn y adicionade con la hxstona del Derecho Penal en’

Espafia por Quintellano Sa.}dana =
ED. Reus, Madrid, 1900

Maggiore
Derecho Penal Parte Especial:
Volimen IV ED. Temis 4a. Ed. t

Manzini

Tratado de Derecho Penal Italiano -
Volumen VIll, Turin, 1946

Martinez Roaro Marcela’
Delitos Sexuales st
ED. Porriia 3a. Ed. México, 1985°

Mendoza Rafael
Curso de Derecho Penal Venezélano

Compendio parte Especxal
3a. Ed. Caracas, 1967
Ortiz Tirado “
Apuntes del segundo. curso de Derecho Penal
Edicién Mnmeogréhca ED ponua, Méwuco, 1980

10C



Rainieri
Manual de Detecho Penal
ED. Temis, Bogotd, 1975

Potte Petit Celestino

Ensavo Dogmdtico sobre el Delito de rapto Pxogi'oj )
ED. Trillas, México, 1978 g :
Porte Petit, Celestino

Ensavo Dogmdtico sobre los Delitos
ED. Regina México, 1973

Porte Petit Celestino

Programa de la Parte General de Derecho Penal ‘-

Prclogacidn de Luis Garrido

ED. UNAM, México, 1959

Puig , Peria

Derecho Penal

ED. Temis 4a ED. Bogoud, 1975 .

Quintans Ripolles
Comentarios al Cédigo Penal

ED. Revista de Derecho Privado 2a. Ed. Madrid, 1966
Rainieri : '

Manual de Derecho Penal

ED. Temis, Bogot4, 1973

Riva Palacio Vicente

México através de los siglos

Publicaciones Herrerias, México, 1983

Reyes Alfonso

Diccionario de Derecho Penal

ED. Universidad de Colombia, Bogotd , 1976

101



|

1Va

Reyes Alfonso

La_Imputabilidad

ED. Universidad de Colombxa, Bogoté 1976

Reyes Alfonso

La Tipicidad Gl
ED. Universidad de Colombia, Bogotd:1976:

Soler Sebastian
Derecho penal Argentino
Tomo 11l ED. jUS, Buenos Aires, 1877

Soto Pérez Ricardo
Nociones de Derecho Positivo Mexicano
ED. Esfinge 11a. Ed. México, 1980

Vaillant George C.
La Civilizacién Azteca
ED. Fondo de Cultura Econémica. 2a. Ed. México, 1975

LEGISLACIONES CONSULTADAS

Cédigo Penal del Distrito Federal
ED. Porrda, México, 1985

Cédigo Penal del Estado de México
ED. Porrda, México 1986

Cédigo Penal del Estado de Veracruz
ED. Porrda, México 1986

Cédigo Penal de la Repiblica de Chile.
ED. juridica de Chile, Sanuago de Chlle, Repubhca de Chlle, 1986



- Tomo CXXV

‘Cédlgo Penal de la Repubhca Dom' ic

) Cédngo Penal Espanol

‘Rey "y ‘Attoyo’y Felix Alvarez V
,'E.D Derecho anado ‘Madrid

“Concordads Y. Comentado

103

Notas Jurisprudenciales con’ tziblas

Cédlgo Penal Espanol-‘
co Tomo: il -
ED.”Real* Academla Espan »

Cdd[go Penal Urugua L

Semanario b_lu“d.ima»l
Tomo CXI -
Tomo CXX:
Tomo CXV .
Tomo CXVI:

Tomo CXXIV
Semanario-J
Tom‘o XX:
Tomo XXVI'

i6rf, Sié’xz; :Epoéa Za, Parte

" Tomo LVI.



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Aspectos Generales
	Capítulo II. Elementos Dogmáticos del Delito de Rapto
	Capítulo III. Elementos que Configuran el Ilícito de Rapto
	Capítulo IV. Circunstancias que dan la Calificativa de Delito Privilegiado al Rapto
	Capítulo V. Estudio Comparativo del Delito de Rapto
	Conclusiones
	Bibliografía



