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INTRODUCCION :

El cuerpo del delito.para los estudlosos del
Derecho . Ponal,y Procesal Pensl.ha cobrado xran importancla,ya que
8l ser abordado todos colnclden en que este es un requisito

fundamental para la inictacion de todo Procedimiento Pensl.

Dicha importancia,en Nuestro bexecho Méxicano.
hae liegado a grado tal, de alevar & rango de Garantia
Constituclonali,la necesidad de la estructuracion dol Cuerpo del -
Dellto.como requlisito sine qua non del Procedimiento Penusl en

contra de cualquict gobernado.

Lamentablomente tambien es de menclonarse. que
cuando los ttatadistas (por lo menos en su mayoria), al abordar el
tema referente al cuerpo dal deliito,lu hacen bajo ¢l supuesto de
que «¢5 un toms bastante visto ¥y hasta "trlllado”™, por 1o que
'unlcalente al tocarlo Lo definen nmedlante un simple juego de
palabras. pero sin abordasrlo con la importancla y relevancia que

sostlnen.

€Es precisamontoc la lamportancia que representa
en Troalidcod el cuerpo del dolito dentro de Nuestro Darecho.ls que
me ha inqulutindo para ls elavoracion dol presente lrabajo de tesis
profesional,toda ve: que como Yo 1o he sofialado los sutores at
tocar ¢l tema se concretan unicamente pretonder dar una definliclén
de dlcho concepte definlondolo come "El conjuntio de elementos

objetiveos,subjetivos ¥y noreatives.que dan lugar a que el delito



feal.quede confligurado come delite legal"™.

Dicha definicitn no constituye ®mas que un
simple Juego de palabras. toda vez que dentro de la propla teoria
tradicional.no existen criterlos uniformes para detarsinar los
élnlentcl del delito.razén por la que en a8l prosente trabajo se
hace referencia & las corrl.enles doctrinarias que se han avocado
al cntudio del dellto, ya que coumo se dice por ahi gque "para comar
pollc.primero hay que tener el polio™, asi para hablar del cuerpo
del delito,primeramente consideré necesario indagar que eS e}l
delito. vy asl poder Lratafr de entender el concepto del cuerpo del
delito.por lo que es necesarlo un $ste trabajo.hacer mension a las
cotrientes doctrinarias aue sge han avocado al estudio del
delito.considerando que hasta la fecha son dos las corrfientes
doctrinarias quo se han encargado del estudio del delito y son La
teortia de la Acclién Caussl.y ls Teoria de la Acclén Finalista,
ambas con dlvorsas variantos que han tenido a lo largo do sy
oxistencla.pero 4que no era sotivo de éate trabajo su snullsis

dutallado.

En Nuestro pals.pese a Que in mayoria de los
autofes e aflllan s la corfiente causalista,o por 1o monos os la
que & Jlos alusnos de! nlvel de Licencletura on Dutecho de ia
Universidad Nacional Autdnoma do  Méxlco.so nosg da s
conocar .dejando comc objeto de estudio la corrionto finalista en
vatlogs de los casos para ios estudlantes dol Post-Grado de
Deroecho, tambion ha oxistldo fa inquletud en algunos maeslros.

enire ellos los precursotes do 1s Corriente que denosino



Muderna. qulenes mediante la aplicacidén de la Léplca Matematica al
Dorecho Penal.y utilizando 1os conceptos ya dados por la Tzoria
tradicional.pero sediante una ublcaclon adecuada. etaboran una
Teorlia del dulx‘o.ax:n- de sger vista con simpaiia y tomada -en
cuentia por los estudiosos del Derecho.ya que la misma &0 encuentra

olaborads precisasente on base a Nuestro slistesa juridico Penal.

Consecuentesento tenlendo una visién mas o
menos amplla del conceplo del del)tro.opth por aplicar la Teoria
que denominc Noderns.al concepto del Cuerpo del dellto.medlante la
basg gue dxte concepto es dblcade dantro de la Tooria del

Defito.dentro de la figura de la Tipicidad.

As3i Jas cosas te expone en su oportunidad el
concepto del cuorpo del dellto,expussto por 1la teoria tradlicional.
el alaborado a la Luz éo la Cor;xanlo Moderns o Légica
Matesitics.como es conocida por algunos.y su concepcloén legal y

Jurispiudencisl: Todo lo cusl se expone en las paginas sigulentes:

fn un priser capitulo se exponen {deas
zenarales sobre el cuerpo del dullto.asi como sobre la Teoria del
Dolito.exponiendose las forsas de estudio &ol delitn,asl como las
cortjentes doctrinarias que se han abocado a s8U estudio Y 4ue sond
La Toorla do la Acclén Causal: Ls teoria de la Accidn Finallsta:
La corriente segulida en WMéxlco; Yy 1a corrlento que dunomlno

Modeine, tarbion conoclda como Lépics Matemética.



En un segundo  capituio.se expone ol tema
teferente a los presupusstos del delito.de acuerdo a la Teoria

Tradicional y de acuerdo a la Corfiente que denomino moderna.

El tercer capitulo se rufiere a los alemontos
dol delito.vistos a la Luz de 1x Teoria Tradicional y de ascuordo a‘
in Corriente Modesrna.en el que adesmigs de sus &5pactos posliivos.se
oxponen tambten al izual que en el capitulo de los

Proasupuestos,SUs ALPOCIOS NSEATIVOS.

En un  cuarta capitdlo que o5 denominsdo
Concepclén Teorlca dol Cuerpo del Dolito.on el que se exponen el
conceplo del Cuerpo del delito, a la Lluz de ia Teoria

Tradliclonal.y ol que zo axpone en base a la corriente Moderna.

A un quinto capitule que tituleo como
concepcién practica del Cuerpo del Delito.en el que expongo iss
dispoclisionos cohtenidas on fos Codigos Federal de Procedimlentos
Penaiss y de Procsdimientos Penalos pata el Distrita Federal. ast
como dliverszas itntacpretacionas gque respecto deji Cuerpo del deilto

he emitido La Suprema Corte de Justicis de ia Nacion.

Forsulandnse por Gliimo diversas conclusiones
respocto del [T TY central del presonte irabaja do 18s8ls

prafesionst.



CAP I TULO PRIMERO

EL CUERPO DEL DELITO:

1) ldeas Generales:
2) La Teoria del delito:
3)formas de estudivo del dollto:

4) Cotrlenten Docirinariac?

a) Teoria de la Accion Causals
b) Teurla de s Accién Flnallsta:
c) Cotriento seguida en México:

d) -Corrtente NModerna.



IDEAS GENERAILES:

Dentro del Derecho Penal y del Derecho Processl
Penal.la figura juridica de "EL CUERPO DEL DELITO".cobra gran
importancta para los estudiosos de ésta diclplina .toda vez
que la gran sayoria de ellos coincide en que dicho concepto
aunado a la figura de la Presuntias Kesponsablilidad.constituyen
los requisitos ogscenclaies para la iniciacién de todo
procedimientn penal.es decir que aBbOS conceptos constituyen

los requisitos sine-qua non del procedimiento penal.

Dentro del Dorecho Penal Mexicano,esos
conceptos han llegado & tal grudo de importencia.que inclusive
han sido elevados al rango de Garantias Constitucionales.toda
vez que sin la oxistencla de los mismos no se puode poner en
marcha esa gran saquinaris que constituye el procodinmiento

penal.

Es precisamente esa importancla que se le ha
conferido s la figura del cuerpo del delito ia que ha orillado
al 4que 6810 escribe, a rratar de elaborar dentsro de ésteo
trabajo de tesis profesional un concepto del cuerpo del dellto
que tenga aplicabllidad no €6lo tevricamnale silhoe on la
practica.pues de a8 aucha o poca experictencla que he
adquirido dentro de =l vids profosional.he encontrado gran
cuntradicclén de dicho concaptu de la teoria con 1a practica

por lo glgulente:



Teor icamente se ha definido al cuerpo del

delito comso: “E£l conjuntc de alementos objelivog O extornos que
constituren la materlelidad de ia flgura delictlvs descrits

concretasente por ils Ley Penal”.

Ahora bien on la practica.,el monstonado
concepto del cuefpo del delito.a veces y on la mayoria de los
casoR.resulta Llnaplicadle a cagcs concretos.por lo que inclusive
as han dado casos ds que 1especto de un mlsso tipo de
delito.exiatan criterios diversom pars 1a comprobacion y por
tanto la sstructursclén del cuarps del delito.es por ¢llo que
reitero dicha ingulietud €5 Ia que me ha servido de motivaclén

para s alaboraclon del presnte irabajo de tesis profesional

Ahors blen para abotdat el tema de el cuerpo
del dellto, conslderc noacesario primeraments Ubicarlo dentro del
Derechc 'Fenal y Derecho Procesal Penal.y pars tal fin considero
se debe scudir al snpallsis de la Teoris del Delito.pero debido a
que no oxiste uniformidad en cuanto #l estudio de)l delltse.ya quo
basicamenta a ia fechs axisten dos grandes cotriantes
doctrinarias que se han préocup.ﬁo por ai estudio del dellito en
las gilguientes PSELARS  NOS  OCUPATESOS Aunque dé manera
supeffirinl.pero tocando los puntos escenclales qua respecto del
congeptu del delito ¥y de SuR eldaonios s han manifegtisdo & la
fecha.usi como suvilalar ls &bicacidén del cuerpu dol deilio dentro
de 1ns conceptos dal deiite gue dentro do dichas cortientes

docirinaclas se han expresadoa.



LLA TEORIA DEL DEI.ITO:

Para los wustudiosos del Derache Penal.uno de
los grandes problemas a resolver.hs sido el referente al estudio
del delito.por lo qu; ya desds a fines del siglo pasadc y hesia
nucstros dras.uns de SUs grandes preocupaciones.ha sido
precissments ls de tratay de claborar una Teoris del deilto la

cual tengs Validéz Universal.

Para is olabormcion de esa Teoria del
dolito.los tratadisias han partide de la base de dividir al

delito en dos grandes esferas gue son:

A} Ls primers de ellas y que la haten cuncistir
en la resolucion de las sigulentes interrogantes:

a) 4(Que es 8l delito? ¥

b} &Cusl eog su contenido? hablandose aqui de
los alesentos que lo constituven.o como an la actualidad se habdls

de los asperctos positivos Y aspectes negativos del delito.

B) La segunda asfers del delito consiste en las
formas de aparicidn del dellie ) en ol llamado concurso de

delitos,

Respacto a ia Tesolucion de la priser
lntorrogante,consistonte un saber iQue ez el delito? los

tratadigias han pretendtdo dar su personal punto de visvas.y para

eliv hun forsulsde diversas definiciones.algunas de 1a3s cuales a



continuaclédn pasce a smensionar.

La mayarlas de los tratadistas coincide en que
ez Rafesl Garofslo,quien por prisera vez trata de elaborsr uns
definicién del delito.para lo cunl diche sutor hace una distincién

entro Delito Natural y Delito Legal.de la siguiente mane

Al Dellto Natural.lo define como:"La lesitn de
agusila parte del sentido soral,.,que consiste en los sentimientos
de piedad y providad,segin la sedids sadis an que son pogeidos por
uns comuynidsd y gQue e% lindisponsable pars la adaptacién del

individuo a 1la socledad®.

Y al Delito Legal.lo define como:"Tods accién
que amenazs al estado,que araca 8l poder social.sin un fin
politico © que lesions ln. u-nqul.u;hd pablica,los derechos
politicos.el culto.la soral pGblics.o la joxislacién de un pais en

particutar™. (1)

t) GAROPALO.Rafssl.~ Ls Crisianctogis.(La criminologia version
aspafiols d'. Pedro Barrajo: estudic sobre ls natusraleza del crimen

y 1a tooria de la ponalidad) Danlal Jorro Editos.Madrld 319(2 p. 37



Sin c¢ebargo es a Francisco Carrara,a quicn los
tretadistas je atribuyen ¢l merito do la elaboracién de la primer
definiclén del delito,dentro del aabito netamsente juridico.ya que
pars eollo dicho autor parte de 13 Lase de que al dellto debe
estudiarsole como un ente Jurldico distinto de otras infracclones
A la ley definiendolo como: "La lafracclén s ia ley del estado
prosulgeds pars protegar ia segur idad ds los
ciudadanos.fesultante de un acto externo del hosbro positivo o

negativo,soralsents isputable y soclalsente dafioso™. (2)

De la anterlor definliclion destaca lo siguiente:

a) Que o] delitu es una viclacién a la ley
dictada por el estado.de lo que se excluye cualquiera.otra
Jdisposicién qua no tenge esa caracteristicas

b) Que esa violaclon es el resultado de un ucto
uxterno de! hosbre .ys que sblo el hombre tlene la capacidad de
actus; de manera voluntariag

c) WQue ese acto del hosbre debe ser de
nntursleza positiva o negativa.es declr que la conducts humana
sé6lo puede manifestaise sediante wuna accion o msedlantio unas

omisidn.

2) CARRARA,.Francisco.- Programa de Derccho Criélnal,.Pzrte Genaernl
volumen | (Traduccién José J.Orteca Torres ¥y Jorge Guerrero Ed.
TEMIS, Bogotd . 1971 p.43



d) Quo al ser ese acto moralmente
imputable.hace al sujeto que lo lleva a cabo, rfesponsable de la
conducta desplegada; .

@) Que ese acto es socialmente dahoso,toda vez
que 1la infraccién a la ley en &ste sentldo.cunstituye una

alteracién para la seguridad de los ciudadanos,para cuya garantia

. fué dictada la ley infringida.

A ralz de la definiclén propuesta por carrara
para ontender »al delltu ec como diversos autores han formulado
sug rospectivas definiclones,algunas de las cuales a continuaciodn

S® Sungionan y que son las sigulentes:

Para Ernest Von Beling,el dellto es:"La acclén
tipica.antijuridica,culpable,subguaible bajo una sanclén

penal adecuada y que satisfaga condiclones de punibillidad”.(3)

Segin Eugenio Cuello Calén.el delito debe ser
estudiado desde dos aspectos:

En un Aspecto Formal.y en éste sentido el
dellito consiste en: "La acclén prohlbida por la ley.bajo la
asonaza do una pens™ y tlene como caractefisticas:

a) Es un actu husano el cusl puede conclstir en
une accidbn o en una omisién:

3)HELING,Ernest Von.- Esquosa de Dorechc Penal.la doctrina del
delito 1tipo (traducclon de Sebastian Soler).Ed. de Palma.Bucnos
Altes 1944 p.38



b) Ese acto debe ser ancijuridico.es decir debe
‘ opunurge a uns norma Jurldica:
c) Debe ser culpable {imputable).,es decir debe
gor una acto doloso o culposo: ¥y
d) Ese acto dobe ser punlble.es declr debe

sstar sancionado cun una pena.

Segln Cuelio Calén.de la uynion de las
caracteristicas anteriormente apuntadas resuita una definicién
Sustancial del delito,y on 6ste sentido debe ser considerado
como: "La accién antijuridica,tipica.culpable y sanclonada con

una pena”. (4)

Por su parte Edsundo Mexrger,sefialu que el

dolito ez:"La accién tiplicamento antijuridica y culpable™.(5)

SogGn Franz Von Lizt.el delito es: “Un acto

humano culpable.antljuridico y sanclonado con una pena™. (6)

. Por su parte Reinhart Maurach.define al delito
como:®La accién tipicamente antlijuridica y atribulble a su
sutor™. (7}

4)CUELLO CALON,Eugenio.~ Derecho Penal Parte genectal.tomo |
Volumen [,Bosch Casa Editosial.Barcelona 1971 pp.2K4-286

5) MEZGER,Edmundo.- Tratado de Dorocho fPonal.toso !.Ed.Revista de
Derecho Privado.Madrid 1963 2a. ad. p.161

6)LIZT.Franz Von.- Tratado de Dorecho Penal [!.(Traduccién de la
20a. edlci6ébn alemans,por Luls Jimenouz de Asua) Ed. Reus Madrld
da.edicléon, p. 262

7 )MAURACH,Relinhart.- Tratado de Derocho Ponal (traduccion de Juan
Cordoba Roda)Ediclones Ariol.Madrid 1953 2a.ed p.154



Pars Luis Jiménez de Asua.el delito es:™un acto
tipicamonte antljuridico.culpable.sometlido a voces s condicionas

objetivas de penalidad.imputablu a un hombre y sowetidd a una
sancién™, (8}

. En México. tamblen vatios do nuestros

tratadistas,han elaborado sus definicionas del dejito.slgunas de

lag cuales tamblen a continuacién paso a menclonar.

Para Franclisco Pavén Vasconcolos,sl dslito
es:"La conductis o hecho tiplco,antljuridico.culpable y punibla®.
{9)

Segdn @l Maestro Raui Carrancd y Trujillo.el
dolito es:"Una acclén antijuridics.culpable,punible segn clertas
condlciones objetrivas y conminada con 1la amenaza de una

pena™.(10)

Purs Fernando Castcilanos Tena.el delito es:Una
conducts tipica.antijuridica, twputablte.culpsble,sujeta a

condiciones objetivas de punibilidad y punible". (11})

R) JIMENEZ | DE  ASUA.Luis.- ta Ley y el Delito.Editorial
Sudamoricana Heraes,.Buenos Alres.ia. od. Néxico 1986 p.262

9 )PAVON VASCONCELOS .Francisco.- Manual de Derocho Paonal
Moxfcano.Ed. PorrGa Néxico 16a. ed. 1984 p.i1&t

10) CARRANCA Y TRUJILLO.Raul.~ Derecho Penal Mexicano Parte
Guneral.Bd. Porrga México i4a. ed. 1982 p. 223

1) CASTELLANOS TENA,Feofnando.~ Lineamjentos Elementales de
Doracho Paenal.Ed. Porrus México,2is. ed. 198% p. 123



Por su parte Colestino Porte Petit
Candaudap.sefiala que ol dellto conciste en:"La conducta o hecho
tipico, imputable.antijuridico.culpable,.sujeto a condiciones

objetivas do punibilidad y punible™. (12)

Se ha dicho quo tomando en cuenta el numero de
elomentos que cada uno de los autvres emplea en las deflniciones
que han olaborado y de las cuales he mencionado algunas,las
migmas se puoden clasificar en - :
bitomicas,.tritémicas,tetratémicas,pentatémicas,hexatomicas.o
heptatémicas.incleto segin el numero de olemsentos que se emplean

cada una do eslag.

En virtud de lo antes sefialado aparentemente se
puode pensar que oxisten diferencias en cuanto al contenido del
delito,pero al respecto los tratadistas senalan que las
clasificacliones anteriores de las definicliones del
delito,obudecen a que de acuerdo al numero de elementos
emploados.algunos de dichos elcmentos se encuentran ya implicltos
en otros,pero en términos generales en la actualidad se concibe

al delito como :"LA CONDUCTA TIPICA.ANTIJURIDICA Y CULPABLE".

Pero ya cuando los tratadistas reallzan el
ostudio dogmatico del delito.ke ocupan de todos y cada uno de los
elementos quo a su parecer constituyen los clementos del delito y
quoe ton: La conducta o hecho. la tipicidad,la antijuridicidad.la
izpuiabtlidad,la punibilidad.y  en algunos caszos las condicicnes

objetivas de punibilicad.



FORMAS DE ESTUDIO DEL DELITO:
~ Para llevar a cabo el estudio del dellto.La Teoria
Tradiclional,ha elaborado diversos métodos de estudio,a los que les

ha dado en llamar “teorias”.y que son los sigulentes:

A)"Teoria Unitaria o Totallzadora”.- Segln la cual
sus “exponentes maniflestan que el delito debe ser ostudlado como
un todo homogéneo.y que debe ser considerado como "un blogue
monolitico” &l que no es posible dividirso on elesentos.ya que de
hacerlo asi perderia su escencla.pues al ser considerado como un
hecho contrarlo al derecho,esa calldad no concierne a alguno de
sus elementos en particular,sino a toda la unidad que representa

en dolito.

B)"Taor i Analitica o Atomizadora®.- Sepin la cuél
para ?sludlnr al delito es necesarlio desglozarlo en los elementos
que 1o constituyen y de esa manera analizar cada uno de ellos en
forma individual puero sin p;rder de vista que éstos forman parte
de un todo comin y que guardan intima relacién entre si,dandole
vida al delito cuando &stos se conjugan para formar esa unidad que

es el dolito.

C) Tambien SUrge una tercera teotia como intento

para resolver el problema entre si el delito debe ser estudiado de
manera unitaris o de manera apalitica.dicha idea la desarrolla
Vicenzo Cavallo.qulen propone que ul delito debe ser estudiado de

laslgulente manera:



a) En primer término el dellto ‘sari visto de
1 manera Unitaria: V

b)En segulda debe hacerse un estudio Analitico de
cada uno de los elementos que lo componen: Yy

c) Como fase final,se hard una reconstrucclén del
conjunto de elementos que forman el delito y asi saber la funcién
que cada uno de ellos tlene dentro del conjunto.,asi como la forma
en gue dichos clementos aparecen on la realidad.en cunsecuencla
segGn dicho autor,el delito debe ser estudiado desde los puntos de

vigta: Unitario,Analitico ry Sintético.

Otra de las interrogantes que sc han planteado los
tratadlstas,es ol de sabar 351 al estudier e] delito pueda
sefialarse 81 entre sus olemontos haya prioridad ldgica.prloridad

temporal o prelacién légica.

Al trespocto se ha manifestado que ﬁo existe ni
prioridad légica,nl  prioridad temporal.de los elementos del
delito.,ya que al actualizarse en la realldad,los elementos del
delito previstos en la disposicién legal rospectiva.deben darse de
manera slmultanea.ys que todos ellos son igualmente impoltantes
para la existencia del delito concreto existiendo entre ellos una
‘relacién reciproca ya que de la uxisiencla de alguno de dlchos

elementos depende la exlictencla de los demsds elementos.

Ahora lo que g! sSenalan los tratadistas es que
dentro del estudio del dellto.sl existe una prelaci6n 1dgica.de

sus elementos.ya que al anallzarse una ([(lgura detictiva en



concreto,debe partirse
conducta o hacho.jue
antijuridicos,que haya
sujeto especifico v éue
habla

que se

deternlnado elemento

de ptelacién

da la base de gque primeranente exista Una

es10s 56 adecuen & un tipo.que sean

culpabilidad,que sean atribulbles & un

haya una determinada punibilidad: es decir

légica .ya que para saber si un

del delito existe.debe cersiorarse

primeramente si el que le precede existe tamblen.



- 13 -
CORRIENTES DOCTRINARIAS:

Para llevar a cabo el estudio del dellto.dentro de
1a Teoria Tradlclonal.han surgido divarsas corrientas
doctrinarias,varias de la cuales con el transcurso del tlempo han
venido callendo en desuso.pues muchas de ollas fueron elaboradas
apartandoso del 4mbito netamente Juridico.ya que estas fueron
estructuradas dentro de sarcos puramente soclologicos o
filoséficos o en muchos casos sa aproplaron de conceplos ya dados
por las corrientes netamente Juridicas.por lo que considero
lrrelevante hacer mencion de esas "corrtientes doctrinarias™,las
cualos inclsto fueron pasalaras ¥ a la focha carecen de anldaz

alguna en la actualldad.

Es do sefialarse que desde a fines del siglo pasado
y hasta nuestros dlas.son escencialmente dos corrientes
doctrinarias 1as que on la actualidad prevalecen pkra lievar a

cabo el estudio del dellito y estas son:

A)La Teoria de la Accion Causal,tamblen c9nocldn
como Teoria Causalista de la Acclén o Teoria Clasica.como algunos
autores la denominan.ésta corriente surge on Alosanla a flnes del
siglo XIX siondo sus precursores Ernest Von Seling ¥ Ffanz Yon

Lizti y

B)La Tooria de ls accidn Filnal o Teoria Finalista
de la Accién,la cuil tamblien surge ¢n Alomanias ya en el siglo

XX.en los afios trelntas.,slendo su precursor Hanz Welzel.



TEORIA DE LA ACCION CAUSAL::

He gaﬁalado anteftorsente que ésts corriente
doctrinaria surge en Alemania & fines del sirlo xtx.sléndo sus
precursores Ernest Voo Beling y Franz Von Lizt.guienes parten de
ia introduccibn al Deracho Penal de las Leyes Newionianas.

En efecto en un principio los citasdos autores
parten de la bsse de que dentro del gran mecanismo que feprasenta
el wuniverso.tods z« sncusntra regldo por una sucesidn de causas y
efectos y que por tante 13 conducts huména el f2rMar parte de ose

universo,es en consecuancia una selacidn de csusa efecto.

A ésta fase inicial de la Teoria de la Acclém
Caugal.so le conocld tambien como Estructura Clasica o Positivista

ya que eg outa fase 50 considera 8 la acclén como un sovimiento

voluntario.pefo en ul gue carece de lsporitanclie el {1n sl que esa
voluntad se dirige.os decir que en ass faso la accion se considera
como un moviatento hecho con voluntad ¢e moverse,causante de un
resultado: y en éste sentido a Is omisidén segin &cte concepto
positivista xe 14 considard como un no hacet caracterizado por la
distencion suscular @ interiorsente por 1a valuntad de distender

lox musculos.

Lo anteriormente sehalado te deduce de la
definicidén que do la conducta propone Beling.qulen seliala
que:"Acclén dobe entenderse COmO el comporiamiento corporal (fase

externa de la acclénlproducide por el dominio sobre el cuarpo



{11bertad de inervacién muscular) “voluntarledad™ (fase interna
subjetiva “de la accién).ello es un “comportamiento corporal
voluntario™ consistente en un hacer {acclén positiva) sovimiento

corporaliya en un no hacer (omisitn).dlstensléSn de musculos™.{13)

Con el transcurso del tiempo,05e cCoOhceplo
mecanicigcta fudé careclendo de valldéz.ys que poco a poco los
tratadistag se fueron dando cuenta de que no todo en el mundo es
un conjunto dv causas y efecteg.por lo que ol concepto do accién

s eontonces soastenido (el cual habia sido considerado como

natural),tambien caia estrepltosamente.

Paro fué 1la lwmposibllidad o la necedad de no
querer darle un contenido a la voluntad dentro de la accldn.la que
influyé para que loc teoricos causalistas acudleran al recurso de
ideallzar un concepto de la accién segin ellos proplo del Derecho
Penal,.(sin lmportaries siquiera que dicho concepto estuviera fuera
de la realidad) y es cuando surge la llamada Teoria Neoclaslca de
1a Acclén Causal.,encobezada principalmente por Edsundo Mezger
quien en defonse de dicha “"teoria™ sefala que es de todos conocido
que la conducta siempre tiene una finalidad,pero que dlicha
finalidad no dobe ser tomada en cuents al estudiarse dentro de la
teoria del delito a la conducta.sino que m&s blen esa finallidad
debe a1 estudlada en el capitulo de la culpnbl}ldnd bajo los

rubrog de dolo o culpa,perc que eso ho equivale a desconocer su

importancia.

13) op. clit. pp. 19-20



. Por 1o que segdn la Teoria de la Accibn Causal.la
sccién es congiderada como una alteracién en al sundc
extarno.derivada de la relacion causal entre la conducts del
hoabre 'y el resultado en el mundo exierior,por lo que para ésta
cétrlonlo 2}l estudiar la acclon no es indispensable averliguar sl
el autor da la mizma se ha propuesto o no realizar un movialento
corporal.a lo que le llaman “"voluntariedad™,y que el contenido
subjotivo de la voluntad.segln afitman es un problema que dobe ser
estudiado,dentro de 1la culpabllidad bajo los rubros de:dolo o

culpa.



THEORIA FINALISTA DE LA ACCION:

De igual forma he zehalado ra que 6s5ta corriente

doctrinaria surge tambian an Alemania.en este
siglo.aproximadamente por el afo de 1930,slendo su creador Hanz

Yoelzol.

Para ls olaboracidén de dicha Teoria Welzel parte
¢ la base de que toda actidn huxans es @l ejerclcio de una
actividad finaligta.toda vez qQue concidera que tnda accidn debe

s€r ontendida comb un acontecer finalista ¥y ne solamente caysal.

“La finalidad o activioad finalista de ls accién
se¢ basa en que el hombrescbre la base Oo gu conotimlento
caussl.pusde prevesr en deotersinada escala.las consecuoncias
posibles de una actividad con mirac al futuro.proponerse objetivog
de diversa indole y dirigir cu actividsd segun un plan tendiente a

ia obtenclén de sus objotivos™. (i4)

Consecunntusente la voluntad os la ospina dorsal
de la acclén ‘finslista 73 que ésia es 12 que doturmina el
acontecer causal oxterlor,sin ls cual reultaris un procesc caussl
ciego.por lo que segln ol clriado tratadista .hablando zxéflcs-ente.

la finalidad es vidente y In causalidad clega.

14) WELZEL.Hanz.- Darecho Ponal Pario General {traduccion Csrlous
Fontén Balestra) Rogus de Paims Editor, Buenos Afreg 1936 p.39%



Con 1o antes maniiestado.no quiere deciise que
la flnalidad solamente toma en consideracién el objetivo (finis)
Ya que és5to no' saria menos equivocado gque querer objetar a la
causalidad,que deberla limlitarse 8 la causa y no podria satisfacer

el efecto.

De lo antes sefialado resulta que toda accién
es un poner en movimiento la causalidad por 1o que la causalidad

es un elemento do tode accion.

En conclusién segin la Teoria de 1la Accién
Final o Finallista de la Accié6n, la accién consta ds cos fasss gue

son:

a)Una - fase finajlista.la cual ocurre en la
mento del sujeto y que consiste en tres momentos a saber:

1) Ls determinacion por parte del sujeto.del
objetivo que pretende alcanzar;

2) La eleccién de los modios necesarios para
1a consecucién del fin propuesto; y

3) Saber las consecuenciss secundarias que

ostAn necesariamente vinculadss con los medios utilizados. y

b) Una fase causalista,la cual ocurre en el
sundo exterior y la que a suU voz consta de dos elementos que son:

1) El despliegue de los wmedios elegidos para
i1a consecuclidén del fin; vy

2) La consecucidn del fin propuesto.



Por lo tanto segun Welzel. la dlireccidn finallsta
del acontecer causal es una prestacién por la cual ol hombre
estructura’ consiente de su finalidad todas las actividades de su

vida.

Esa direcclén finalists puede ser emplcada para la
concresion de objetivos socialmente positivos o soclalnente

negativos.

A lag actividades soclialmente dafiosas ol Derecho

Penal las tipifica como delitos dolosos.

Pero al Derecho Penal tambien !c interesa que el
hosbre en sus acclones observe un minimo de direccién
finalista.para evitar la leslén de blenes Juridicos y que cuando
no se preveen dichas acclones finalistas para evitar la lesién a
@806 Dbiones,es cuando se esti en prosencia de los dellitos

culposous.

Como 8@ puede apreciar la principal discrepancla
entre La Teorfa do 1la Acciéon Csusal y la Teoria de la Accién
Finalista.es la Oblcaciéon de la voluntsd dentro del estudio del

delito.

Pues segin la Tooria de 1la Acclén Causal,la
voluntad en sus formas de dolo o culpa,como elemonto subjetlvo del
delito es un problema que debe ser estudiado dentro del marco de

la Culpabllidad y no como elemento de la conducta.



En cambio para la Teoria Finalista de la Acclidn.la
voluntad tambien consideraca como dolo o culpa.,es un elemento de
la conducta,ya que sin eoste =2lamentio careceria de sentido la

accidn,y por tanto seria lrrelevantie para el Derecho.

Pero en tarminos generales ambas corrientes
doctrinaries,llevan a cBbo e! estudio del delito a partir de
congiderar al delito como “LA CONDUCTA TIPICA ANTIJURIDICA Y
CULPABLE".



CORRIENTE SEGUIDA EN MEXICO:

En Nuestro Pais,aln cuando de manera expresa
nuestros tlratadistas no sefigalan la corriente doctiinaria a la que
pertenecen.de 1a lectura de sus obras.se advierte que 4stos en su
rran aayoria (salvo algunas excepciones) se adhieren a la Teoria
de la Accién Causal.,e {acluso han tratado de fundamentas dicha
afiliacion.pretendiendo encuadrar nuestra lLeglslaciédn Penal en la
Teoria Causalista.haciendo una extraha amalgama que no concuerda

con la realidad de Nuestra Leglslacién.

Dicha circunstancia no se debe a que en efectlo

Nuestra Legislacién Penal de ass pauta.sino quo =8s bien conslidero

que diche adhesién obedece al lamentable retrazo que hasta la fecha
oxiste no 5610 en México.sino en casi toda America Latina.sobre ia
Literatura Jjuridico Ponal.pues por lo menos en Nuestra Facultad de
Darecho del nivel de Licenclatura.a la gran mayoria unicamente se
nos da a cohocer La Teoria da la Acclon Causal.y ia Teoria de la
Accién Finslista es rosetvada en la mayoria do los casos pata los
estudiantes de post grado.por 1o que desafortunadamente los
estudiantes de nivol Licenciaturs muchas veces nos encontramos
ante la lwposibllidad de conocer smbas tecvrias y de sy analisis
poder sabeyr a cual de ellas nos afllizmogp bien cuzl de ellss nos
podria servir de base para la sstrucluracion de upa Teoris del
delito realmonte aplicable a nuestra legislaciéon Penal.inquietud
que espero algun dfia cea tomada on cusnta por Nuestros Profesotes
de Derecho Penal.y a la postrfe sirva de punto de partida pars el
logro da wejores estudiosos Yy pot que no decirlo.de Molotes

Tratadistas da Derecho Penal Mexicano.



CORRIENTE MODERNA

Afortunadaserte en Nuesiro Palis.ha habido
algunos profesores de Derecho Ponal que s han esforzado por
realizar un verdadaro estudic dal Derecho Penal como
Ciencis,entre ellog,los precutsotes de la corriente que
denonino Moderns y que son 105 maestros de ésta Facultad de
Darecho de la Unlversidad Nacional Autdnomas de Néxico,Olga
islas Kagallanes y Elpidio RAmirez Hernkndez,quiones alantados
por otsros grandss Maestsros e investigadores de Nuestra Alma
Mater,y pretenden walaborar el estudio del Derecho Penal como
Ciencia basandose on la aplicacidn al Derecho Penal de ls

Légica Nateméktica.

El punto de partida de é5ta torriente
“moderna” es el analisic de las corrientes doctrinariass que
hasta la fecha han trastado de elaborar la Teoria del deliro,y
despues de la Gbicaclén correcta de ios conceptos utilizados
pof  suUs exponentes.pudieron llegar a detarminar el verdadero

conianido del Derecho Penal.

Para @l estudiu del delito oata courriente
doctrinaria patte de la idea fundamental de que los conteplos
de pracepto.sancién y rosponSahilidad.son las nociones en que
se fundamenta &1 Universo Jutidico y por 1o tanto esos

conceptos son comunas a todas las ramas del Derecho.



Dichos conceptos adoptan un significedo
especifico dentro de cada rama del derecho en particular.mediante
la aplicacidén de 'un determinado procesc de se-Antlc; y asi en el
Derecho Penal los conceptus fundamentales de Precepto.Sanclén y
Rosponsabilidad., corresponden a los conceptos de Tlpo.Punibilided y
Culpabilidad,}jos cuales felacionados entre si permiten 1la

construccion de la Clencia Juridico Penal.

De ésta manersa Ee abarca la totalidad del
Uorecho Ponal.ya dque se& Llncluyen conceptos generales los cuales
constituyen el nacleo de ia Teoria.asl como conceptos especificos

que ge derivan de cada tlpo en particular.

Consecuentemente ésta corriente,sostlene que
®l Derecho Penal coumo Cilencla se Lnlaira por tres grandes Teorias
que son: Ls Teoria da la Ley Penal: La Teoria del Delito y la

Teoria de las Penas.

Por otra parte el Derecho Penal como
Ordenamiento Juridico.se compone de una Parte General.en la gque se
hayan las reglas generasles que dobeénh acoclizrse & 1las contenidas en
la Parte Especlali:y en 6sta Gltima el Leglslador sefiala log tipos ¥y
las punibilidades que van relacionados con las reglas contenidas en

la parte general.

La Teor ia de la Ley Penal.-Segun ésta

corriente moderna.el objeto de estudlo de ésta Toeoria lo



congtituyen: Lag Fuentes doe la Norma Juridico Ponal.asi como sus
cosponentes que Eon ©1 tipo ¥y la punibilidad: sus aabitos de
validéz: sus formas de interpretacion e Integraclén y el concurso

aparente do normas Juridicas.

Dentro del estudio del tipo.,debe ser analizada
su estructuta,asi como la funcibn que cada elemento tipico cumple

dentfo de dichs estructura.

Por otra parte al estudiarse la punibilidad se

deben tomar eh Cuenta las propledades que la caracterlizan.

Cabe hacerse mencion.que ese anallsis se lleva
a cabo tomando enh cuenta que la Norma Juridicoc Penal al igual que
todas las normas Jurld}cns se encuentra investida por sus
CArTactefirtlcas escanciales que son: Generalidad,abstraccién

Y permanencla.

Consecuentemento el tipo y la punibilidad.al
ser welementos de la Norss Juridico Penal cuentan con dichas
carscteristices da goncrelidad.sbstraccidén y permanencis.y por
tanto se encuentran (dbicados dentro del mundo del deber ser o mundo

normativo.

En camblo los conceptos de delito y pena,son
conceptos fActlcos es decir se encuentran en el sundo del ser,y se

caracterizan por ser conceptos partlculares conretos y temporales.



: ) Tamblen debe hacerse incaple en que la Teoria
de la‘ Ley Penal constituye un capitulo de la Clencia del derecho
Pénél.iléne»tnlbien las caracteristicas de Validez Unlverssal y como
ya " 'se  ha anotado la Norma Juridico Penal al ser objeto de estudio

dp dicha cienclis es general abstracta y persanente.

Ls Teoria del Delito.- Tiene coso objeto de

estudio al delitoc en sus dspectos posliivos y negativos.

Al respecto debe hacerse notar gue el delito
.es un hecho particular,concreto y temporal,el cial se integra por
elementos faActtlcos.adoocusdos & un tipo especifico y un especifico
grado de culpabitidad.determinado por el ejerciclo de la libertad

agi como los reductores de ese ejerciclo.

En camblo la teoria del delito al ser tambien
un capitulo especiflco de la Clencia del Derecho Penal.cuenta
tombien con las caracteristicas de Universalidad,.valldez permanente

y sbstracciédn.

Al hacer esa clara distincién entre el mundo
normativo que es general abstracto y permanente;: y por el otro el
sundo fdctico que & particular concreto y temporal,salta a la
vigta que de ninguna manera resulta valldo el que se haga una
extrana mezcla de los conceptos de un mundo con los‘concaplus del
otro,(como erroneamsnte hasta la fecha 1o ha venido haciendo la
Teoria Tradiclonal) toda vazZ guo a2mbos mundos por su patutalsza son

diferontes entre si.



La Teoria de la Pena.-Su objJeto de estudlo es
la  pena  asi como su aspectlo negallvo (excusas absolutorlas) .la
cual tamblen cuenta con las caracteristlicas de

universalidad.abstracclén y validéz permanente.

En casblo la pena en 8i es un concepto
concreto.particular y temporal.y se constituye al individualizar en
el caso concreto el intervalo de punibilidad medliante el reproche

de la culpabilidad.

Ee de aclararse yue hasta ahora solamente he
tratado de hacer un pequefioc bosquejo sobre la corriente que
denomino moderna,pero tamblen debo sefialar que dentro del presente
trabajo unicamente aré mencldén a la Teorlia del delito expuesta por
ésta corriente moderna.la, que ctonstjtuye la base fundamental del
presente trabajo de tesis profostonal la que serd abordada mais

adelante.



CAPITULO SEGUNDO

PRESUPUESTOS DEL. DELILTO:

1) ideax Generales:

2) Prosupuestos del Dellto Segin la Teoria
Tradicional:

3) Presupuestos del dolito segin 1la

Corriente moderna.



— 2 ‘, —
IDEAS GENERALES::

Otro de los temas abordades por la Teoria
tradicional,dentro del estudio del delito.ha sido el refernte a los
presupuestos del delito,y en relaclén a éste tema tamblen ha
existido discrepancias ya 4que algunos autores hablan de 1a
existencla de presupusstos del delitoy algunos otros sehalan que
dontro del Derecho Penal no puede hablarse de presupuestos del

delito.sino més bien do presupuestos de la conducta o hecho.

La introduccidn dentro de la Teoria del delito
del tesma de los presupuestos del delito.se le atribure a Vicenzo
Manzini quien senala que:"Son presupucatos ol delito.aguellos
olemontos Juridicos anteriores a la ejecucién del hecho.positivos o
negativoz.a la exlllencla‘ o lnaxlssencla de los cualos eosté
condicionada la existencla del titulo dellctivo de que s@ trate”.

(15).

Laos presupuestos del delito han sido

clasificados por 1a Teoria tradicional en :

Presupuestos Generales.- “Entenalendose por
tales & squellos que san previos a la realizaciéon de la conducta y
que sop nacegarios para la existoncia del delito y &on los

ltzulcnlo;:

15) MNANZINI.Vicenzo.- Tratado de Daraecho Penal Tomo il vollmen II
(citado por Celestinc Porte Patit op. clt. p. 2§8)



l) La norma penal.cosprendidos el precepto y
la sanci6n; )
©-2) 'El sujeto activo y el suleto pasivo:
'3) La imputabllidad:

4) El bien tutelado:

§) El instrumento del delito.

Ahora bilen tosando en cuenta que el delito
asté formado por elementos, los presupuestos generales del
delito.son en consecuencia presupuestos de cada elemento de la

sigulente manera:

El Sujeto activo,.seréd presupuesto del elecmento
objetivo del delito es decir de la conducta o hecho.

ElL tlpo.(es dectr la norma pensal).seré
presupuesto de la tipicidad y de la antijuridiclidad.

La imputabilidad,seté presupuesto de 1la
culpabilided.

Ahora bien toda vezx que la punibilidad es
considerads por 1la teoria tradicional como consecuencia del

Jde6litc.locs elemsnton del delito son presupuestos de la punibilidad.

Presupueston Egpecialas del delito.-Se
entiende por tales & aquellos elementos fequafjidos pot cada flgura
dolictiva en particular;: pur ejemplo on delitos como ol peculado,la
concusién el abuso de autoridad.etc. ol Ppresupuesto es que el
sujeto activo tenga la calidad ue funcionario piblicoiuna relacion

de parentesco en delitos COomo el



parricidio.infanticidio.incesto etc: la de ser depositario en el

delito de abuso de confianza etc.

Estefano Ricclo.sefiala que en e(é?to dentro de
1a teoria del delito debe hablarse de presupuestos,pero no como
presupuestos del delito.sino como presupuestos de la conducta.ra
que al hablarse de conducta no debe hablarse de cualquier conducta
sino de asaquella descrita precisamente en la norma juridica:
gefialando tambien que es Inadmisible hacer la distincién entre
presupuestos generales y presupuestos especlales,ya que para dicho
autor estos (ltimos no existen,pues los que se sefialan como tales
no son més que modificaciones al sujato activo.al sujeto pasivo,al
bien tutelado.o al objeto del delito.por lo que resulta inutil esa

distincién.

Por su parte Silvio Raniert seiiala que en
efecto existen algunos presupuestos,pero el los considera como
precupuestos del tipo.y que al considerarse al tipo como elemento
del dellto.en conkecuencia €808 presupuestos deben ser considerados

como elementos del delito.

Respecto al aspecto negativo de los
presupuestos del delito generales.los autores sefialan que se

hablaré de ausencia de tipo o inexistencia del delito:

$i falta la Norma Penal habra ausencia de tipo
como azpecto negative!

Si faltan el sujeto activo,el sujeto pasivo.o
el bien Juridico requeridos por el tipoihabré atlpicidad como



agpeCio negativo:

St falta 1is Imputabllidad.se hablard de una
inimputabilidad como aspecto negativo:

En cambio st falta alguno de los llamados
presupuestos expeciales no se hablaréd de inexistencia del
dalito.sino que s5olamente habra variacidon en cuanio al tipo

deliciivo de quae 30 trate.

Ya he sefinlado.que algunos autores profieren
hablar de presupuestos de la conducta o hecho en vez de
presupuestos del delito.entre los cukles se encuenira Francisco
Antoliset.qulen sostiens Qque debe hablarse de presupuestos de la
conductapues considera gque son olementos quc aGn  cuando son
independientes del cosportamiento del sujeto activo.no son

axtrafiogk al hecho previsto en ia Ley como dellito.

Por su parte  Manzinl sefiala que debe
entenderse Ccomo presupuestos de la conducta o hecho a:"Aquellos
slesentos Juridicos o sateriales.anteriores a la ejecucién del
hecho,cura exletsncia o8 exigida para que el hecho previsto an 1ia

norma constituya delito”.

Como presupuestas juridicos de 12 conducta se seflalan a las normas
juridicas o algin acto Jjuridico de 1los que el tipo prevesd su
existencla.para que el delito exista.como por e]elpxé: para qua el
delito de abuso de confianza se configure.debe oxistir pravismente
un depdsito Jjudiclal: en el de quebrantamieonto de sellos.dede

existir eo! acto Juridico previo que es el de el estado de



clausura decretado. por una autroridad:en el de blzanxa debe axlstir

un watrimonlo anterior subsistente eic.

Y cono presupuestos nateriales de la
conducta.equellas condiciones resles preexistentss en las cuales
dabe inlclarse y complirse la sjascucién del hecho.por ejemplo: el
embarszo en caso de abortoiel esiado de necesidad en el caso de

absndono de persona etc.

Tambien se dice 4qua los prosupuestos de la
conducta ¢ hecho deben reunir los siguientes requisitos:

a}Debe seor un antecedente juridico o saterial;

b) Debe ser previo a 1la reamlizaclén de im
conducia o hecho;

c} £50 antecedente es necesarlo paras la

existencia de la conducta o el hecha previstos por el tipo.

Congecuentesente a ia falta de los
presupusstos de la conducta o hecho traen conslgo la isposibilidad

de la realizacidn de la conducta o hecho previsto en el tipo.

€n lo que concuerdsan los autores que
consideran que debe hablarse de presupuestos del delito y de los
que consideran que dobe hablarse de presupuestos de la conducta o
hecho.cs que si falta 8lguno de 880$ PreSUPUBEIOS quUe UNos ¥ Olros
sefislan.es quo al no darse dichos presupuestos .no se da la

existencia de la figuras delictiva de que ge trate.



PRESUPUESTOS DEL DEL.ITO SEGUN LA
TEORIA TRADICIONAL:

Ya he sefialado anteriormenta que para, la
teorta  tradiclonal existen dos conceptos de los presupuestos del

delito.y que son:

A) Los gque hablan de presupuestos del delito
proplamente dichog y que seglin ellox son los sigulentes:

1) El suleto activo como presupuesto de la
conducta o hecho:

2}EL tlpo como presupuesto de la tipicldad y
de la antijuridictdad:

3} La imsputabilidad como presupuesto de la
culpabilidad: y

4) Al ser la punibilidad considerada como
consecuencia del dellto.en tal virtud los slemenios del dellto son

presupuestos de la punlibilidad.

B) En camblo los que hablan de presupuestos de
1a conducta o hecho sefialan que son aquellos elementos juridicos o
materlales anteriores a la ejecuctén del hecho y estan
determinados tndividuzlmente en cada flgura delictiva y en cada

CRB0 cohcreto. .



PRESUPUESTOS DEL DELITO SEGUN L.A

CORRIENTE MODERNA :

Ya he genalado anteriormente que ésta
Corriente Doctrinaria parte de la base de hacer unha clara
dlstincién entre el mundo fhctico y el mundo Jjuridice,s fin de no
hacer una erronea mezcolanza de los conceptos de uno y otro
Universos.pues mlentras el tipo se encuentra Obicado dentro del
mundo normativo.por esa razén es abstracto.goneral Yy permanente:
en cambio el delito al pertenecer al mundo factico es particular

concreto y temporal.

En éste orden de Iideas.ninguno de los
presupuestos del Zelito o de 1a conducta o hecho expuestos por la
Teoria Tradlcional,son tales.ya que 8l hablarnos de ellos los
tradicionalistas hscen una especie de “"ensalada juridica” pues

mezclan elemontos de uno y otro universos.

En cambio la corriente que denomino
“modorna™,s08tiens que tanto los presupuestos del delito como el
deiito mismo %o haran dentro del mundo factico y no dentro dol

aundo normativo,

MAs aln ésta corrionte gostiene que todos jos
delitos en particular tienen presupuesics ¥y gue en todos los casos
concretos son los mismos ¥y lo Unico que varia es el contenido

sem&ntico de cada uno do ellos.



Consecuentemente,ésta corriente define a los
Presupuestos del delito como: "Aquellos antecedentes facticos dol
deijto.adecuados a un tipo ¥y necesarios para la existencla del

delito™.
Dichos presupuestos del delito son:

a)El Debar Juridico Penal.- El cual segin la
Corriente Moderna,debe ser entendido como:"La prohiblcibén o el
nandato categbricos contenidos en el particular tipo penal™ y lo
encontrasos determinado en forma de prohibicion o mandato.es decir
en los dellios de accién el tipo prohibe una acclén y ordena una
abstencién; en cambio en los delitos de omisién el tipo prohibe
‘una abstenclén y ordena una actuacidn, es decir que en los
delitos de accidn el deber Juridico penal es prohlbitivo: y en los

delitos de omision ese deber juridico penal es un mandato.

Por otra parte en los cdelitos que preveen
resultado matarlal.el deber Jjuridico penal conclste en la
proniblclén de su causacién (delitos de accion) o bien ze ordena

su evitacién (delitos de omislén).

b) ELl Suleto Activo.-Debe entenderse como
tal:"Toda persona que concretiza el espacifico contenldo sesméntico
dc cada uno de los elemontos incluidos en el particular tlpo
legal®; de lo que se desprende que solamente puede ser sujeto
activo del delito la persona fislca y nunca la persona moral,asi

como lo puede ser unlicasmente el autor materlal,ya sea lndividual o



aif)1iple.(con 1o que se rompe con la clasificacidn t:adlclonal ded:
Autor matestal.autor intelectual,autor medlato.instigador etc ) el

que puede concrelizar ia conducta descrita en el’ tlpo.'

Seméntlcamente el sujeto actlvo dahe reuntr

clerias caracteristicas que son:

Una cspacidad psiquica de delito.manifestada

por la presencisa de sus dog acpeclos que EON:

1) La Voluntabltlidad.- GQue conciste en:"La

"
cepacided sBn abstracto de conocer y quoerer un hecho {capacidad de
voluntad).se finca an la conciencte Independientemente que esté o

no pertutrbada {5e relacjona con la conducta tipica.

z) La lmputabllidad.- Que conciste en:"La
capacidad de comprender b4 quesrer la {ilicitud del hecho

concrato™(se relasclona con la cuipadbilidad).

S1 en el caso concreto la conciencia del
sujero activo ests anulada no hay voluntabllidad; y si la
conciencla s86lo esls perturbada no hay {smputabilidad pero si

veluntablliidaa.

Caiidad de Garsnte o Posicién de Garantia.-
Consigste cn:"La relaclién especisl estrecha y directa en gue se

haya un sujoto y un bien singularsento detorminados.creada para la



salvaguarda del blen”.

La posicién de gsrantia puede provenlir por:
1)Una aceptacidén efectiva:
2)}Normas Juridicas extrapenales (Derecho
consuetudinario,rescluciones judiciasles etc.) ;
3)Realizaclén de una conducta peligrosa
anteriori-o
: r  ,; - ,L_ 4) Especiales cosunidades de vida o ‘de

‘pellfro.

Cabe hacerse menclén que no todos los sujetos
activos tienen una calidad de garante,pero en los delitos de
omislén &éste elemento es necesarlo para determinar qulen es ol
autor.asi como el tiempo y lugar de la realizacién de la conducta
tipica en dichos delitos.pero e5 indispensable que el sujeto tenga

usa calidad de garantia.

Calidad especifica.- “La constituyen ol
conjunto de caracteristicas que algunos tipos exigen para tosar
como Jallctive le conducta roalizada y asi doterminar que persona

eg 6! autor del hecho™.

Pluralidad espocifica.- Conciste en la
cantidad de sujetos activos que el tipo oxige para la realizaclén

do un hecho delictuoso.
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¢) El Sujeto Pasivo.- "g€s el titular del blen

Juridico lesionado o puesto en peligro en el caso pafticular™.

Este elemento es el que Justifica la
prohibicién de 1la conducta tipica lesiva o peligrosa para el bien
Juridico.

Su contenido seméntico,se compone de:

Una Calidad Especifica.- Que ge determina por
la naturaleza del bilen tutelado y por tanto solamente o8 sujeto

pasivo el que roune las condicioner para ser titular del bien.

Y una Plurallidad Especifica.- La que tambien
co determina por la Naturaleza del bien Y, depende del nimsero de sus

titulares.

d)E1 Objeto Material.- “Es sl onte corporeo

sobre el que recaeo la accién tipica”.

Sus caracterlsticas escenclales son que es un
prosupuesto de los delitos de acclon ya quo los delitos de omisién
carece de éste debido a que un no hacer no recae watorizlmente
sobre ente corporeo alguno,ain cuando no on todos los delitos de

acclén oz necesaria su presencia.



CAPITULO TERCERO

LOS ELEMENTOS DEL. DEL ITO:

1) Ideas Generajies:

2) Elementos del delito segln la Teoria
Tradicional.

3) Elementos del delito segGn la Carrlente

Modatna-



IDEAS GENERALES::

.Yl deje senalado con anlerlarldfd que la
Teoria Tradicional una vez determinado el concepto del delito.ss
plantea cowo segundo problema a resolver.el de saber 4Chal es el
contenido del delito?

Entre los diversos tratadistas existe
digcrepancia regpocto a le denominacibén de los componentes del
delito,pues algunocs soutienen que dabe hablarse de elementos.otros
que debs hablarse de hnotaz escenclales.otros més gque deo

caracteres.y en la actualidad se habla do aspectos del daliro.

Ahora blen 1la wmayoria do 1os autoros se ha
inclinado ;a( la doncllnacl?n de elo-cﬁtos del delito,puos adesis
de que éste término es el mas ususl.lo consideran como el méas
apegado a sSu sighificado etimoldgico que es ol de: "portenacer o
formar patto de aigo™ que en éste caso Lo es el delito: aGn cuando
como ya se ha sefialado en la sctualidad a los elementos dei deallto

a9 los denomina Aspectos del Delito,positivos o negativos.
La Teoria Tradicional define s los Elamentos
del Deilto.como:"Aquelios componentes Iindispensables para 1la

existencla del deltto™. .

Y los clasifica do la sigulsnte manera:



a) Elementos escenciales,los cuales son
considerados coso necesarlos e indispensables para la existencia
del delito: y 7

b) Elementos lnescenciales o accidentales,que
5on aquellos que solamente sirven para agravar O atenuar el

deljto.

Da igual forma se ha clasificado a los

"elementos escenciales” en:

Elexcntoz escenciales generaleg, los cuales se
encuentran en todos los delitos y son: a) La conducta {que sieapre

debe ser tipica).b) La antijuridicidad: y c) La culpabilidad. y

Elesentos escenciales espociales. que son
aquellos elementos que unicamente aparecen en algunos
delitos.,dandole una significaciébn especlal a cada uno de los
elementos generales escenclales y que varia segin la filgura
delictiva de que se trats,dandols en espacial significado al

elemento de que se trate.

Ahora bien aln cuando la teoria tradicional
sintetiza el concepto del dellto al considerario como:"™ La
conducta.tiplca,anttjuridica y culpable™, al entrar al estudio
dogmatico del delito,éste se Jleva a cabo a partir del andlisis de
todos sus compohentes gue son: a) La conducta: b) La tipicidad; ¢)
ta antljuridicidad; d) La imputablilidad: e) La culpabilidad; f)

Las condiclones objetivas de punibilidad: y g) La punlbilidad.




ELEMENTOS DEL DELITO SEGUN LA
TEORIA TRADICIONAL:

Ya he senalado que independientemente de la
concepclén que las dos grandes Corrientes doctrinarias
tradicionales que hasta 18 fechs se han encargado del estudio del
delito tengan de cada uno de los elementos del delito.ambas
Corrlentes doctrinarias,.Le Teoria de la Acclén Causal., o la Teoria
de la Accion Finalista.llevan & cabo ol estudio del delito
sigutendo como ys se ha dicho tambien una prelacién légica de los
elamentos gue SeEUN ambas corslantes docrrinarias forman parte del
delito.erdecir que ambas corrientes Iniclan su estudio del delito

en el ordan siguiente:

Plle!amepte lnicien 8l estudis de la
conductla.en seguida siguen con ia tiplcidad.despues con la
antijuricidad.despuos la imputabilidad.la culpahilidad, las
condiciones objetivas de punibilidad.y 1a punibilidad.asl como
tambien se ocupan de los aspecltos nezetivos de cada uno de dichos
clementos por lo gque en paginas posleriores dicho astudio se
expondré de maner conjunta unicamente resaltando las diterencias
que en cuanto & la concepclon de cada elemento tenéa cada

cotriante de las ya sefialadas.

En primer lugar la Corrlente Causalista divide

a los elementos del delito en:

a)Un alemento objetivo.- EJ cual - segln su



modo de ver,estda constituido por La Conducta o Hecho,y el gue
Puede nanifestarse madiante una acclén o mediante una omlslén,.ast
como un resultado materlal y un nexo causasl entre la conducta
desplegada Yy el resultado material.haciendo incapie en Qque esa
conducta debe estar descrita en un tipo legal.es decir que esa

Conducta debe ser Tipica.

b)Un elemento valorativo,que es la
Antijuridicidad.,y que se presenta cuando existiendo una conducta
tipica,asta nu 58 cncuentra protegida por una causa de

Justificacién o de licitud.

c)Un elemento psiquico. en ol que se habla de
qua el autor de le conducta tipica y antijuridica actudé en forma
dolosa o culposa.,y dontro de éste capitulo hablan de dolo eventual

y dolo directo:asi como de culpa con o sin representacién.

A) El elemonto Objetivo del dellto, La

Conducta o fiecho:

lLa corrliente Causallista inicia ol estudio del
dolito partiendo del anélisls de la conducta que como ya se ha
manifestado,debe ser tipica.pues el tipo es considerado por dicha
corriente como presupuesto del delito y por tanto de la
conducta,sosteniendo que su contenido as puramente objetivo.sin
que por o] momento intofese el estudio de la voluntad del autor

del hecho ya que a dicha voluntad la consideran como elemento



subjetivo del delito. el cual debe ser estudlado dentro de la
culpsbilidad.bajo los rubros de doleo o culpa,y & Gltimas fechas se
habls de pteterintencionalidad.

[ %1 corriente causalista sostiene que la
conducta que le interesa al derecho Penal es aquella que produce
un cambio o peligro de camblo en el srundo exterlor,as decit que
produce un resultado materlal palpable por los sentidos la que

puede sor realizada mediante una scclidn o medisnte una omisidn.

Respecto a la denominacién de este elemento
dicen que debe hablarse de conducta,encuadrando tanto a la

accién.a ia omisién y al resultado matertal.

Segln la corriente Causalista,los slementos de

la conducta soni
. a) La conducta en sus dos manifestaciones,como
acclén y como omisién: ‘
b}EL Resultado Material: y
c)Un nexo causal entre 1la conducta y el

Tesultado materlal.

alla Conducta. &ste olemento os conclderado
como:"El hacho material,extorno poxlliv? 0 negatlivo.producldo por
ol hombre ¥ el cual produce un rosultado que puede concistir an un
cambic o peligro de cambiosn ol mundo exterior™. Dicho en otras
palabras.ls conducta es:"La manifetacidén de voluntad pogltiva

(acclén) o negativa,{omisién) dirigida hacla la consecucién de un

resultado externo”.



Ya se ha dicho anteriormente jue para ésta
corrlente doctrinaria.no hace especial enfasis en cuanto a la
manifestacién de voluntaddel autor del hocho,toda vez que no se
toma en cuenta la [flnalidad gqua el .sujeto persigue con su
conducta,sino unicamente toma en cuenta el que se haya quersido
realizar esa conducta,y a tal gltuacioén la denorinan

Voluntariedad.

AUn cuando algunos tratadistas causalistas
como Franclsco Antolisel y Edmundo Mezger. defeninen a la conducta
como:"“Todo comportamlento hGmano diripido hacia la consecuclién de
un fin", persisten en la postura de dejar a la voluntad como

objato das astudlo de la culpabilidad.

Ls Accién, es consliderada como:"La conducta
positiva expresada mediante un hacer.,una actividad,un movimlento
corporal voluntario.con violaclén de una norma prohibitiva y la
produccién de un resultado tiplco o extratipico™; y se integra por
ta voluntad o el querer.la actividad y un deber Jjuridico de

abstenerse.

La omlsion.que es considerada como:"La
conducta o lLnactividad voiuntaria,con violacién de una norma
preceptiva (omisién simple),0 de ésta Yy una norma prohibltiva
(om1gi6n lmpropla o comisién pom omislion)¥ es decir que la omisién
propla consiste simplemente en una inactividad.mientras que la
llamada omisioén impropla.consiste en omitir la realizacién de una

conducta esperada,.pare le evitaclon de la produccion del
resultado.



Al respecto Mezger sefiala que al hablarse de
los delitos llamados de coumisién por omisién.no se seitala que
nediante una accién so realiza una omisién,sino que se roallza una
accién en gentido a-pllu pero que ésta lmplica un no nacer que es

1a omisiébn.

El Resultado Material. para definirlo existen

dos concepciones que son:

Una 1llamada "“Naturalistica”.para 1la que el

Resultado "Eg el efecto natural del comportamiento huméno™

La otra ilamada "Juridica”,para la cual el
resultado es "Una sutaci6én en el mundo Juridico o inmatarial.al
lesionarso o poner en pellgro un bien juridicamente protegido™

Aunque - tambien otro autores sefialan que al

reultado debe definirsele como:" Todo efecto natural de la

conducta,que @8 relevanto para el derecho”

El Noxo Causal,que es entendido como:”La
rolacién existente entre 1la conducta y el resultado sediante la
cual se hace posible la atribuclédn material dc éate a aquella como
sy causa”. Dlcha relacién es dinamlca y productiva.puesto que la

accién produce el resultado al obrar como causa.



Ya hemos sefialado que tespecto al tems de la
conducta como elemento del de&l}o vxisten discrepacias entre la-
Corrtente Causalista y la Corrlen:é Finalista.una vez expuesto el
planfeullenlo que al respecto hace la corriente causallstia, ahora
sefialaré el que formula la Teoria Finsllsts de la Accién ¥y que lo

hace de la sigulente manera:

Parie de la base de que toda accidén huména es
el elercicio de una actividad finallsta.por tanto la acclién es un
acontacer finalista y no solamente causal. siando la flnalldad un
actuar dirigldo consientemente desde el obfetivo y la causalidad
o8 la resultante de los coRpeonentes causales clrcunstancialmente

concurrentes.

La finalidad se basa on la capacidad de la
voluntad de preveer en determinada escala las consecusncias de la
intervencidén causal.y con ello dlriglria segin un plan hacia la
obtencidén del objetivo.la voluntad consiente del obletivo aque
dirige el acontecimiento causal s la espina dorsal da la accién
finalista, ella es en consecuencla el facior de direccidn que
sobre datermina el acontecimiento causal exterlor sin 8l cual éste
destruido en Su estryctura material degeneraria on un proceso
causal cilego. Por eso pertenece tasblen a la accion la voluntad
finaslista como factor que conforma objetlvamente el acontecimlento

real.

La voluntad finalista de la acclén es la

voluntad de concresian quo abarca todas las consecucncias respecio



de las cuales el autor conoce que estén necesarlamente vinculadas
con el objetivo y los quiere realizar.
R .
La voluntad finalista congiagte en:
1)Detorminar el objetivo que }a propone
alcanzar;
. 2) Elegir los medlos necesarifos para la
consecucién de ese fin;

3) Saber las con las darias que

estén necesarjamente vinculadas con log mediog utilizados.

La accién es un poner en movimiento la
causalidad.por lo que la causalidad 85 tamblen un elemento de la

accién,aunado al objetivo o finis.

La direccién finalista del acontecer causal es
una prestacién por la cual el hombre estructura consiente de su

finalidad todas las actividades de su vida.

Esa direccién flpalista puede ser eapleada
para la concresioén de objetivor soclalmente positivos o

socialmente negativos.
El Derecho Penal prohibe la concresién
finalista -de objetivos gocialamente neintivos.a los que tipifica

como delitos dolosos.

Por 1o tanto Dolo "El aquella voluntad



finaligta de accién que esth dirigids hacia la concresién de las

caracteristicas onjetives de un tipo de tnjusto™.

Peroc sl Derecho Penai. tasbien le interesa que
el hombre en sus acciones observe un minimo de direccidn finaligta

para evitar la lesién de blenes Juridicos.

Por tanto dentro de los ordenamiantos
Juridicos se ellainan tambien aquellas acclones que no siendo
antijuridicas vistas dosde el &ngulo de sus coﬁsecuennias
finalistas,observadas en gus consecuencias no flnslistas puramente
caucales,no apoftsn el wminimo objotivamenta necesarioc en la

actividad finalista para evitar iales consacuencias.

Estas ecciones geé encuesntran comprendldas por
los tipos de los delitos culposos como lesiones - imprudentes o
negligentas do blenes Juridicos: su tipeo de injusto concliste en
determinadag losiones causales de bienes juridicos ocasionadas por
‘aquellss acclones que no llevan consigo 1a cantlidad de dlligencia
necenaria en el intarcambio de direccidn lxnalista‘pnxa evitar el

Tesuliado.
LA CAUSALIDAD EN EL DERECHO PENAL:

Segtn 1s Teoris finalista de la acclon, toda accién €s un poner en
sovialento la causalldad.por eso la causalidad es un alemento de
toda accién y no plantea problemas en la mayoria de los tipos

penales.



El concepto causal no es un concepto
Juridico.pero tampoco una categoria wmerazente 16gica sino una
categoria del ser.. Por esc el nexo causal no es una vinculaclén
meramente légica y wmenos an una relacidn mental de varios
acontecimientos: sino el nexo legal por clerto no preceptible pero
suceptible de ser captado sentalmente a travez de la sucesién del
lcontecnr' feal ¥ por tanto como tal tan real como 8l acontecer

sismo.

Aabas teorias para la oxplicnclén de la
relacién de causalidad entre la conducta y el resultado material,

nog hablan de diversas teofias sobre la causalidad que son:

1)Lla Teoria de 1la Equlvalencia de las
condicloneg.tambien conocida cosc de 1la condictio sine gquanon.
gsegun la cual csusa es toda condiclég que suprimida mentalmente
tiena por efecte que el resultado se produzca,y es la totalidad de
condicones causales positivas o negativas que producen un fenémeno
consecuentemente todos los antecedentes del fendémeno tlenen el

mismo valor.por lo que se dice que hay completa equivalencis entre

causas,concausas.condiciones y ocasiones.

33 dendwina tambien de la condictio sine qua
non,poraue ila condicion no puede ser suprimida sinque al mismo
tiepo desaparezca el resultado.es decir no se puede sEuprimir un
suceso determinado sln que al mizmo tlempo desaparezca tambien el
efecto del pmismo en su forma concreta.o sea que el suceso es la

condicién sine qua non del resultado.



2)La Teoria de la Condiclén mas eficaz,la que
considera como la condicién mas eficédz a aquella condicién que més
ha contribuido 8n la producclon del resultado.es cdecir aquella que

aporta mas energia para la producclion del resultado.

1) Teoria do la Preponderancta, se basa en que
el =mundo se rige sobre un equllibrio de fuerzas, suya mutacién es
originada por la prevalencia de aquellas que tienden a modiflcar

dicho equilibrio,frente a aquellas que tlenden a conservarlo.

4) Teoria de la Gltima condiclén o de la causa
proxima, gegin la cual el conjunto de condiclones que concurren en
la produccién del resultado,sélo tlene el caracter de causa la

ultima de ellas, es declr la mas proxima al resultado.

5) Teoria de la adecuaclédn o de la causaclén
adocuada. sostiene que no cualquier condicién esz causa ‘del
resultado sino sdlo aguella que cualitativamente e¢s apropilada para

producirlo.éato de acuerdo a su regularidad estadistica.

6) Teoria do la causa exclusiva, para la que
g6lo los resultados verlficados dentro de.La esfera del actuar del
hombre., el cual es5td el condiciones de poner en JUORD Sus
racultadés de conocer y querer .pueden considerarse como eventos
producidos por una causa huzédna por haberlos querido o bien porque
no querlendolos no 1los ha evitade cuando estaba en su mano

lmpedirlos.
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Segdn ésta (lttmas teoria, para la existencla
da la relacibn de causalidad,se requieren dos elementos

Uno posltivo, consistente en la accidn hiména -
que di& vida a una éond1c16n del resuliado sin la cual ggte no se
habria verificado; y

Uno nogativo. consistente on la exclusién de

factores excepclonales en la produccién del resultado-

Do dichas teorias alaboradas para la
explicacién de la relacién de causalidad en la accion con el
" resultado. lz m4s aceptada hasta la fecha es la de La equivalencla
de lasz condicliones o de¢ la Condictio sine qua non.ya que lat de=és

so rufieron unicamente a la causa lidad en sentido estricto.

Ahora bien por lo que hace a la relacion de
causalidad respecto &l reshllado en la omisibén tambien se han

glavorado diversas teorias como son:

a) La tooria del alld actum. la cual considera
que la causa debe encontrarse en la acclon que lleva a cabo el
omltente una ves Un realizada la acclén esperada y exigida, esg
decir la causalidad del resultadc consistird precisamente en la

accidén positivas paralela a la omisidn.

b) Teorfia de 1a accidén precedente, segln la
cual al reallzar el sujetlo una conducta (acclon). se colocs on la
obbligacién de realizar una accidn esperada y exigida para ovitar

el resultado



) c)Tooria de la interferencla, que sostiens que
cyéqqqrel omitente ha dominadu'el'imgulso que .le compelia a actuar
se produce como contra corriente un fendémenc de la interferencia
entre la fuerzs que le impulsa A obrar y al desplicgpue de la misma
Y o]l nexo causal existe entre dos polos: por un lado la energia
desplegada para dominar el lmpulso del sujeto Yy por el otro al

resultado producldo.

d) Teoris de la omisibétn sisma, que stablece
que el suletoc al rsallzar una conducta { sccién), estih- obligado a
realizar una Acclon gue ademds de esparada le es exigida., y 81 se
lleva .a cebo dicha accién, el resultado no se produce,por lo gque

exigste un nexo ¥ausal entre la omisidn ¥ 21 resultado producido.

De las anteriores teorias refersntes a la
relaci6n de causalidad on los delitos de omisiin.la mas aceptada a8

la fecha es la sefialada en Gltimo término.

Ahora blen respecto de la conducta debe recalcarse gque como
ajomento del delito s6lo se conclbe a aguella conducta Qque se
encuentre descrita en un tipo por lo que slempre debe hablarse de

conducta tipica.
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EL ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA:

Tomando en consideracidén que para la mayoria
de los autlores 1; conducta 0 hacho como slemento q&i'dalito se
encuentra compuesto por: La conducta (accién u omisién). el
resultado material y el nexo causal existente entre la conducta y
el resultado producido; en consecuencia se hablaré de ausencia de
la conducta o hecho y por tanto del delllo.cuaﬁdo: a) Hay ausencla
de conducta: b)Hay inexistencia del resultadoio ¢) no hay relaclén

de causalidad entre la conducta y el regultado material.

De las enteriores hipOtesls la mas ralsvante
es la reforente a la ausencia de conducta ya que 8l en el caso
concreto no hay wuna conducta,no o5 posible averiguar i hubo
resultado material,y menos ain si existidéd o no un nexo causal,por
lo que los tratadistas cblnciden on'qua el estudio del aspecto
nerativo de la conducta.debe versar escenclalmente sobre los casos

de la ausencla de conducta.

Ahora blien tomando en cuenta que en términos
generales 656 ha considerado a la conducta como el comportamiento
del hombre manifestado exteriormente como una actividad o
inactividad voluntarlas; consecuentemente habrd ausencia de
conducta,cuando la conducta manifestada como una acclén o una
omisién sk manifiesten de manera involuntaria.es decir cuando la
actividad o inactividad no pueden ser atribuldas al sujoto que las

realiza, ya que no las ha llevado a cabo de manesa veluntaria.



Como verdaderos casos de; ausencia de

conducta,se sefialan los sigulentes:

a) La Vis Abeoluta o Fuerza lrresistible. la
cual  se presenta cuando el suleto activo realiza una conducta
involuntariamente,.impulzado por una fuerza fisica
exterlor.proveniente do otro sujeto cuya superioridad le impide

resistirla.

Presupone la ausencia del coheficiente
psiquico (voluntad),por lo que una actividad puramente figica sin
voluntad no puede ser roelevante para el Derecho: toda vez que el
que actua o deja de actuar por causa de una fuerza irresistible,se
convierte en instrumento de una voluntad ajena. Ppuesta en
movimiento a travéz de una fuerza fisica, a la cual no ha podido

oponerse el sujeto.

b} Vis Maior o Fuerza Mayor, la cual es
un fendmeno parecido al de la vis absoluta, y es entendida como la
actividad o lnactividad involuntarias,realizadas por la actuaclon
sobra el cuerpo del sujeto de una fuerza exterior a él de caracter

irresistible,originada por la naturaleza o por un ser irracional.
Alguno autores sefialan tamblen como casos de
ausencia de conducta: Ei sucho., el sonambulismo. el hipnotlismo,

los actos reflejos.etc.

Dichos presupuestos en efecto tamblen pucden



en. todo caso serb conslderados . como casos de ausencia de
conducta.pero sélo "en algunos casos. ya que existe la posiblilidad
de que el sujeto ,que encuadra dentro de dichos supuestos lo ha
hecho teniendo conocimiento de égtos supuestos asi ‘como de sus
consecuencias,por lo que entonces el sujeto s§1 ha actuado con

voluntad, sino dolosa,sl por lo menos culposa.



LA TIPICIDAD:

Sigutendo la prelaclon logica uve los elementos
del 'delito a ala que hace referencia la teorla tradiclonal.en
seguida  ésta se ocupa del sigulente elemento del dellto.que para
ellos es La tipicidad. pues se dice que no todas las conductas le
interesan al! Derecho Penal. sino solasents aquellas consideradas

tipicas.

Previo al estudio de la tipicidad.determinan
®] concepto y contenido del tipo., ¥ dicen que en sentido amplio,el
tipo es constderado como el delito mismo,es deciyr como la suma de
totdos log selementos constitutivos del delito.o bien como 81
conjunto de todos los presupuestos a cuya existencla se liga una
consacuysncla juridica: y en su sentido més rostringldo, el tlpo ha
sldo considerado como el conjunto de todas las caracteristicas de
todo dellto.distinguiendose del tipo especifico el cual se
encuentra {ntegrado por 1as notas escenclales de una concreta

figura de delito.

Al tipo se le ha definido como:“La descripclédn
que el leglslador hace al crear ias leyes.de aquellas conductas
conoilderadas contrarlas al derccho.psra  la  proteccidén gue el
estado debe prestar a la soclodad contra los actos periurbadores
que lmpldan la convivencia de la misma: en otras paluﬁras el tipo

conatituyo el ilnjusto recugldo y plasmado por la Ley Penal.”

Raspecto a la explicaci6n del origen doi tipo
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se han  elaborade diversas “teorias' , algunas de las cuales son

las siguiantes:

1} La teoria de 1la lﬁdepsndenc%a. que se
deriva de la obrn.de Beling, quien sefiala que el ttpp.cunplu una
funcién wmeramente descriptiva dol contentdo de la accién como
elemento del delitc.excluyendo las dem&s notas escenciales del
delito ¥ en congecuencia entlende al deljito como una forma
independiente y auténoma de toda idea de valor asi como de los
demas elementos esconciales o no del delito.agotando su mislén en
la mera descripcidn objetiva que reaiiza,1o cual no quliere decir
que aéste elesentio pretenda desligarsze de los demas elementos dal
doellito.sino que més bien pretende destaczr la funcidén que
desempefia,gin degecharee la intima relacion que guarda con los
demés elementos del dellto.

2) Tau;la del lzlpo como lndicio da
anlx{yridlcldud. es formulada por Max Ernesto Mayer, el cual
congidera que el tipo no tiene una funcién meramente
descriptiva.sino que sa asigna al tipo un valor fndiclario de
antijuridicidad de la conducta o hecho encuadradeo en un tipo hasta
an  tanto ne se pruesbe lo contrario. es decir gque para dicho auter
la tipicidad dobe separarse de la antijuridicidad ys que el
legiglador al crear un tipo. prevee la antijuridiclded de 1a
conducta en el descrita.por lo que el tipo es un indicio de

antljuridicidad.

3) Teorfa de 1la ldontidad o del tipo como

ratio oscendl de la antljuridicidad. la que es formulada por



Edsundo Mezgoer., qulen parte de la base de que la funclién del tipo
dentro del Derecho Penal.es conducirnos a la seguridad y certeza
Juridicas respecto de los delitos pues ante el Derecho en general
varlias conductas pudieran conslderarse antijuridicas. pero en el
Derecho Penal s6lo serén consideradas como delictivas agquellas
conductas asi descritas en un tipo.

Para éste autor, no todas less conductas
antijuridicas son sancionadas por la Ley penal.slno soclamente
aquellas conductas que son tipicamente antijuridicas.por lo gue
gegGn el proplo asutor,al actuar tipicazente, tambien se actua
antijuridicamente slempre y cuando no exista una causa de
Justificacion que exclurye =l injusto, es decir el tipo penal es un
fundamento real y de validez {ratio escendi)., de 1ia
anti juridicidad a resaerva slempre de que la accién esté

justificada por una causa de exclusién de lo injusto.

4) La doctrina del delito tipo. Tambien es
formulada por Baling pero ahora en 1930, y sus puntos
escenciales,son el que unicamente los tipos de conducta contenides
en la descripclén del delito por la Ley caén en lo pinible.en
consecuencia el tipo de delito encuentra su fundamento er la
antijuridicldad y direccién especifica de la culpabllidad.despues
de haber sido captadas éstas por el legisiador ¥ dentiro de ésta
flgura se deben destacar las penas corraspondientes a los tipos
autbénomos especificos asi como a los liamados accesorios come los

de tentativa.complicidad y participacién.

Este aytor sostisne que toda acciodén por

antijuridica y culpable que sea si no se incluye on los tlpos



establecidos en la Ley es una accilén no punible es decir que el
Deracho Penal esta formado en tipos por lo gue la tipicidad es una
caracterigtica conceptual del delito.pero no es pasiblq decir que
el delito sea primero una accién conforme al tipo (adecuada al
tipo o tipica).despues antijuridica y en seguida culpable.sino que
més blen el delito es una acclén tipicamente antljuridica y por

Conulzulénle culpable.

Por otra parte segun el citado autor los
1lanmados elementos normativos del tlpo,sélo son referencias
Juridicas de la conducta pero sin que ello importe perdida de su
caracter descriptivo y los llamados elementos subjetivos.los
considera como frases de caracter Interno que se dirigen a la

descripcién.

5) Teoria de 1la Antijurfidicidad como ratio
eszendl del tipo.surge aproximadamente en 1342 y es sostenida por
Blascd FPernéndez de Moreda guien sefiala que la antijuridicidad es
la razbén escenclal y fundamento del tipo (ratlo essendl),toda vez

qua si una conducta o hecho en un momento y lugar determinados se

reputa como dellictuosa ‘en una norma juridica vigente. es porque
para ol legislador creador del tipo,dicha conducta va en contra de
las normas de cultura que al ser reconocidas por el estado
alcanzan proteccidédn del derecho,acompafiadas de la segurldad
Juridica aue representa la existencia de la sancién penal

correlativa.

En otras palabras ésta teoria encuentra su

fundamento en que el legislador teniendo a su alcance los medios
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neccserios :'para conoca}.él, esenvolvimiento de la sociedad.puede

. Pfeveer - antés. de elaboréri los, tiéoﬁ‘ penales, : las conductas
Juridicas de lo-que se destacabque 1a'aﬁtljurldicidad es la ratio

e:céndl del tipo.

6) Doctrina del tipo como elemento de
concresibén y de conocimiento. esta es desarrollada por Josmé Arturo
Rodriguez Mufidz quien le da al tipo el caracter de elemento de
concresiébn y de conocimionto de la antijuridicidad ya que para
dicho autor la actuaclén concretizadora funciona cuando el tipo
exlstente con anterioridad a la conducta que puede Jjustificar la
tipicldad precisa y delimita la antijuridicidad., es decir el
conocimiento se dé con la coincidencia temporal de la

manifestacién de la antijuridicidad y el tipo.

7) La doctrina do la llamada fase destructiva.
Dicha 1teoria es expuesta por Georg Dahm., quien entre otras cosas
sefiala que dentro del derecho penal y mfis concretamente dentro del
tipo debe darse chbjda a la analozia.pues dentro del Derecho
Penal,el (nico criterio do valor aceptado.debe ser el rlesgo que
l1a comunidad puede tener con la realizacién de un acto delictuoso;
en consecuencia el papel del juez debe ser el de lnterpretar el
sontir general de esa comunidad, convirtiendose en legislador a la
voez y célocnndo 1a balanza ante un problema concreto.por un lado a
1a colectividad ulrrajadn y por otro al individuo culpable.por lo
que deﬁe rechazarse a ia tipicldad ya que con ella se limite la
funcién del Estado.,con Lo que se impilde el cumplimiento de sus

funciones.



ELEMENTOS DEL TIPO:

Respecto a éste tema los autores ;eﬁalan que
toda vea que los lip;s por lo general constituyen la dq;;rlpclén de
una conducta o© hecho. pero en algunas otras ocasionas el tipo
requiere ademis de una conducta (accién u omislén) de la existencla
de un resultado ®material; y en otras ademds la satisfaccion de
determinadas calidades o cualidacdes de los sujetos activo o pasivo,
tambien en algunos tlpos se hace referencia a los medios eampleados,
o bien a daterzsinadas modalidades de la conducta. o a determinados
estados de animo o tendencia del sujeto o al fin de la conducta
etc.

Dichos requlisitos,la teoria tradicional los

safiala como elementos del tipo y los claslfica en:

A) Elementos abJ;tlvon. que son aquellos
sucapglbles de sar apreclados por el simple conocimiento y tienen
la funclon de describir la conducta o hecho que pueden ger materlia
de imputacién y responsabilidad y son:

a) La conducta.{accién u omisién) la cual por
lo genersl constituye el nucleo del 1ipc y gue :enovnlyante se
determina por la utilizacién de algtn verbo,(privar de la
vida,aproplarse.sustraer.etc).

b) El resultado material.el cual os requerido
pot algunot tipos fara que la conducta sea considerada delictiva.

c) Referencias a los sujetos activo o pasivo,ya
que 81 bien es cierto gue por lo general cualquler persona puede

ser sujeto activo o pasivo del dellto, tamblen lo es que en algunas
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ocasiones dicho sujeto segin el tipo debe reunir ciertas calldades
o cualidades pues de lo contrarlo no se daria ese delito descrito
en el tipo especifico.

d) Referencias temporales y espaciales,pues
algunos tipos requleren que el 1lictto descrito se realice en
determinado lugar ¢ en tliepo determinado.

8) Otros tlpos requieren de la utillzacién de
doterminados modios: vy

f) Algunos Bés sefalan que la conducta

delictiva debe recaer sobre determinados objetos.

B) Eleaentos normativos. Son 10§ pPruesupuestos
del 1injusto tiplco que sblo pueden ser determinados medlante una
especial valoraclén de la situaclén de hecho .dicha valoracién

puede ser netamente Jjuridica o blen de caracter cultural.

C) Elementos subjetlvos, se esta en presencia
de dichos elelenlqn cuando e)] legislador en el tipo hace reforencia
a una determinada finalidad.dlrecclén o sentido que el agente ha de
imprimir a su conducta o a un especifico modo de ser o de estar del
coeflciente - psicoléglco de dicha conducta.blén parfllade on sus
caracteres hasta integrar un estado de conclencla para de éyta
manera dejar constancia de la conducta que se tipifica es
unicamonte aquella que va precidida de esa especifica finalidad o

estado de animo- del sujeto que la reallza.



LA TIPICIDAD:

Toda vez que el tlpo es c¢nnsiderado coxo
presupuesto ¢eneral' del delito por la teoria trndlcio;al.y de que
éxte es concebido como la descripcién que hace el leglslador de un
comportamiento huméno .consecuentmente la tipicidad, es entendida
como:"La: adecuacién de la conducta o del hecho a la hipdtesis
legislativa™ de tal suerte que la tiplcidad presupone el hecho
tipificado més la adecuacion tipica o subsuncidn del hecho concrato
al tipo legal.quedando claramente determinado que existe diferencia
entre tipo y tipicidad.ya 3us al 1lpo 85 un antecedente necesario
del delito, es declr su prosupuesto general, y la tipicidad es un
elemento del dellto;pues por una parte el tipo al ser una c¢reaclén
legislativa constituye la descripcién que el estado hace de una
conducta en los preceptos penales.mientras que por otra parte la
tipicidad,es la adecuacién de una conducta concreta con la

descripclén legal formulada en abstracto.

En esta3s condiciones la ausencia de tlpicidad o
atlpicidad constituyo el aspecto negativo de la tipicidad,por lo
tanto impide la intepraclén del delito.mas esa situaclén no ifaplica
ausencia del tipo.

Dicho en otras palabras., hayAtipicidad cuando
ol comportamiento humidno concreto.previsto legalmente en forma
abstracta.no encuentra perfecta adecuacién en el precepto por estar
ausente uléuno o algunos de los requisitos constitutivos del tipo .,

. por lo que atipicidad es ausencla de adecuacién tipica y ésta se da
procisamente por la ausencia de alguno de los elementos del tipo.ya

sea obJjotivo,normativo o subjetivo.



LA ANTIJURIDICIDAD:

Este es otro deé los elementos del delito de los
que se encarga de estudiar la teoria tradicional Yy lo realizan de

la manera sigulente:

El punto de partida es el de determlnar ol
concepto de antljuridicidad para lo cual para ellos resulta
importante saber $i existen diferenclas entre los conceptos de:
Antijuridico,.injusto e llicito toda vez que con demasiada
frocuoncle dichos conceptos son confundidos e inciuso som

utllizadog de manora indistinta.

Al respecto se sefiala quo 1lo 1licito se
oentiende como la antitesis entre el comportamiaento juridicamente
obligetorio y el efectivamente seguldo por una persona. En camblo
la mayoria de los tratadistes causalistas coinclden en que los
términos antijuricidad e injusto 8! son sindnimos y ambos
representan la conformidad de una situacién de hecho con un estado
querido por el Derecho. lo cual impllca no sbélo la lesién de un
debaer Juridito sinoc de un bien o interes protegide por el
Derecho.e8 decir Implica no 5810 1z violacidén de una obligacién

Juridica sino ademads de una norma juridica.

Esta oplinién ha recibido diversaﬁ
criticas,entrec ellas la de Hanz Welzol, qulen sostiene que si
exlste gran diferencla entre 105 términos de antijuridicidad ¢

injusto; pues segun dicho autor.la antijuridicidad es una
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caracteristica’ de la accion, misniras que al injusto es la acclén
antijuridica en su totalidad.es decir que la antijuridicidad es la
relacién que expresa un desecuerdo entre la acclén y el arden
Juridico y el injusto representa el objeto Junto con su predicado

de valor.ex declr la accién ya valorada y declarada antijuridica.

. Otro de 1los problemas a que se enfrenta la
teorla iradicional es @l deo deterxinar ol papel que desespeia la
santijuridicidad dentro da la teoria del delito.y Al respecto han

surgido opiniones que son las sigulentes:

a) La quae sostliene que ia antijuridicidad es un
caractér del delito . los partidarios de éstim opinion sostlienen gue
la sntijuridicidad no es un aelemento del delito sino que és5ts s un
caractér del delito, ya que constituye 1a sinteals intagral dal
fenomeno punible asl como de ceda uno de los elementos que lo
componen de tal maneraque la antijuridicidad, representa golamente
un ;rrxbuto. un predicado o un denominador comGn del delito y do
sux componentes. pues con dicho califlcativo puede hablarse por

ejemplo do una voluntad antijuridica.un resuliado antijuridico etc.

b) Algunos otros consldsran  que 1a
antijurldicidad si 6§ un elewento del dellto. haciendo fncapie en
qua en el término elesento. debe sor considerado cumo requisito.,o
1] 13 aquelio que se requiere para' componet &l delito. En
consecuencis la antijuridicidad es una nota que le da color a cada
parte del delitc por lo que puede ser considerada como el caracter

asumido por un hecho cuando reune en sl todos los coeficientes



aptogs para producir el contraste con la norma y los efectos
Jurldicos por ella establecidos. -La antljiridlcidad expresa uns
rolacién de contradiccléon entra la-ﬁbr:a'y al nacho: y el hecho
Juridico on casblo os el objeto calificative llamado

ant}juridicidad.

<) Existe otra opinién en el sentido de
congiderst a la antijurldicidad como aspecto del delito,toda vez
que ella revisie y compenetra todo el delito pues on tado delito
estd presente en forma expres o tacita la entijuridicidad pues no

puede ser concebido un delito sin artijurlidicidad.

d) tambien hay 1a opinién en el sentlido de que
la antijuridicidad no solamente es un elemento integrante del
delito sino que la misma constituyre en si el delito.,es decir que
para varios autores 1la antijuridicidad representa la naturaleza

intrinseca del delito es declir su escencla.

En si la mayoria de los autores coinciden en
gsafialar que la antijuridicidad os un disvalor jurlidico.es decir una
contradiccién o desacuerdo entre el hecho del hombre y las notmas

del darecho.

Partiendo de esa {dea los tratadistas han
pretendido hablar de la antijuridicidad dandoie diversas
caracteristicas, ya que algunos hablan de que la antijuridicidad es
solamente de caracter formal: otros dicen gque es de caracter

material: otros que es un elemento puramente objetivoi orrns que es



un eolemento de caracter subjetivo: oiros seftalan qua si  la
antijuridicidad es general es decir aparece en todas la ramas del
desecho y otros que no, que 85 una figura sue solamente se da

dentro del Derecho Penal.

Sin entrar al estudlo de dichos criterios en
particular,en terminos genarales diremos que la antljuridicidad es
considerada como 1la opocisién de una conducta huména {accién u
omisién) & una doterminada norma dictsds por el esisdo, lo que
implica lesionar o poner en peligro determinsdos bienas juridicos
tutelados por dicha norma de conducta.y 88 de naturaleza objetiva
¥a que é3ta existe simple y sencillasente cusndo una conducta viola
& detarminada norms jurldica. sin sor necesarias la presencia de un
elomento subjotivo., pues constiluye una valuoracién de la fase de la

conducta o del hecho.

. Tomando en consideracién que dentro de la
Teoria  Tradlcional.debldo a los diversos criterios que lus
tratadisatas formulan respecto de la antiluridicidad no extiste un
concepto unhiforme de éste elemonto dol delito.consecusntemente el
maestro Porte Petlt, seiisla que en base al criterlo de “excepcion
tezla™, as dable seialar gue una conducta o hecho son antijuridicos

cuando no son licltos.es decir cusndo no Se ostk on presencia de

alguna causs de justificacién.
ASPECTO NEGATIVO DE LA ANTIJURIDICIDAD:

Respocto a éste tema la gran mayoria de los



autores. sefiala que habrd ausencia de antijuridicidad de wuna’
conducta,siempre que se 0sté en presenc'a de alguna causa que haga
licita esa conducta,es declr cuando haya una causa de

Justificacién.

Las casusags de Jjustificacién a que se refiren

los tratadistas son:

a) La legitisa defensa que es entendida como:™
La repulsa insediata necesarla Yy proporcionada de una agresio6n
actual e injusta de 1a cual deriva un psiigro inzinente para bienes
tutelido- por el derecho™.

Para que exista il legitima defensa es
necesario segin los tratadistas gque se reunan Jos slgulentes

requisitos:

1) La existencis de una agresién (la cual debe
sef eoentendida como la conducts que lesiona o pone en pellgro a
blenes juridicamente protegidos):

2) Dicha agresion debe ser actual es decir que
suceda en el presente;

3) Debe sor violenta.es decir con notorio
impetu lesivo;

4)Debe ser sin derecho,es declr antijuridica.lo
que‘dn logitimidad a la resccion defensiva:

$) Debe originar un peligro inllnente de
dafic,es decir que dobido a la agresidén pueda suceder prontamente un
daio:

§) dabe recaer sobre la persona,honor o bienes



del defensor o de un tercero; ; :

7} La “de(énsa dabe ser necesaria y
proporcionada;

6bvxalenle no podra existir q;; legitima
defensa si en el caso concreto no se reune alguno de dichos

requisitos;

B) El estado de necesidad. constituye en
escencia una contrapocislén de intereses entre distintos titulares
Yy se define como:"La situsclén de peligro cierto y grave cuya
suporacién para el asonszado.hace imprecindible el interés ajeno

como Gnico medio pars salvaguardar el propio”™.

El estado de necesidad para ser considerado
como causa de Jjustificaciédn debes temblen reunir los sigulentes

requisitos:

1) La existencia de un pelligro real grave e
inminente;

2) Que wese peligro recaiga sobte bienes
Juridicsmsente protegidos. ya sesn proplos o de tercera persona;

3) Que el peligro no haya sido provocado
dolosamente;

4) Que so lesione otro bien protegido por ol
Derecho.pero cabe asencionarse que el bien que 53 sacrifique sea de
uenor vnlor.plrn ol Derecho;

5) Que no exista otro modio practicable y menos

perjudicial para superar el pelligro.

c) El cumplimiento de un deber y el ejerclicio



de un derecho:

Debe Beﬁalurse_que por lo general las conductas
o hechos <tlpificados en la Ley constituyen situaciones prohibidas

tods vez que en las mismas exlsten normas prohibitivas o8 decir de

no hacer. pero ¢ do dichas ductas o hechos se hacen al amparo
de el cumplimionto de un dedber o del ejercicio de un Derecho,éstas

se vuelven licitss.

Hiay cusplimiento del deber.cuando un sujeto
tealiza uns conducts aparentesente tipica., perc la cual es
autorizada,ordenads o persitida por la Ley en razén de su situacibn
oficlal o de servicio” y esos debarcs pueden derivar de:

1) Una norma Juridica:

2) O bien emanar de una orden de autoridad. la

Situacién similar guarda lo referente al
ejercicio de un derecho, el cual debe estar consignado en una ley o

omangs de cualquier acto Juridico con la fuerzs de ley.

D) iLa obediencis JerArquica, Esa e} roslizar
una conducta considerada delictiva.perc obedeciendo la orden de un
superior Jerérquico slempre 1y cuando el sujeto sea legitimamente
subordinado y dedconczca la 1ilicitud de la conducta que le fué

ordenada y no tiene otre alternativa de actuacién.



LLA IMPUTABILIDAD.

gentro de la teoria tradiclonal a la
imputabliiidad se ls ha considerado como presupu?;to de la
culpabilidad.y se ha dicho que constituye el nexo psiquico que une
el resultado con el autor qulen para actuar debe gozar de la
facultad 'de queror y conocer pues sdle conociendo y queriendo gerés

suceptible de captar los elementos ético e intelecutal del dolo.

Como la imputabiiidad es la capacidad normal de
entender y querer sera imputable.como dice el Maestro Carranca y
Trujililo, todo aquel que posea al tlempo de la accion las
condliciones psiquicas abstracta e lindeterminadamente por la Ley
para desarrollar su conducta soclalmente; todo el que sea apto e
idoneo Juridicamente para obisrvar una conducta que responde a las

exigencias en socledad hu-&na:

Para podor exiglrle a un sujeto responsabilidad
por &us proplak conductas o hechos es nhecesarlo que éste se
encuentre dotado <dc &alud ¥y desarrollo mental al ticapo de
ejocucién del hecho,dichc sujeto para poder ser considerado
imputable, debe reunir los reaquisitos de mayoria de edad, tensr
capacidad psiguica norsal y conctencia y libertad para decidir los
proplos actos consecuontomerite cuando en el Cago concrelo no se
reuna alguno de [Y:1.1 raquisitos e estard hablando de

inlmputabilicad,como aspecto negativo de éste elementc del dellto.



LA CULPABILIDAD:

Al llegar al estudio de la culpabilidad como
elemento del dellto.se dlce que deberh hacerse un verdadero
andlisis individuslizado de la conducta o hecho delictivo: es declr
se procede a valorar y determinar s!1 es reprochable o no la

conducta o hecho perpetrado por ol sujeto activo,

Consecuentemente en 1a declaracién de
culpabllidad hay un elemento valorativo puesto que la culpabilidad
implica 1 anélisis de la situacién subjetlva ante el hecho que ha

de sor enfrentado con la Ley penasl.

Mezger define a la culpabllidad como el
conjunto de log presupuestos que fundamentan el feproche personal

al autor por el hecho plnidble que se ha cometido.

Welzel por su parte sefiala que culpabilidad es
reprochabllidad,lo que se reprocha es que la voluntad de acclién se
dirija dolosamente a la concresidén de un tipo sea que no aporte la
wodlda ainima Jjuridicasmento impueste de direccion finsligta en el
produclide no doloso resultado.

El presupuesto existenclal es 1a
autcdeterminabilidad libre adecuada al sentido del autor su

capacidad de culpa o lmpttacién.

En la accidén dolosa @1 conocimiento de la

concrecion del tipo es tanto un elemonto para la reprochabllldad de



la. decision. ‘caracteristlica da 1a.voluntad

flqal%s;a‘ dé 1d}db'de'dnton§no’cén,ia

afirmacién de

consecuencias

¥a.sea dolosa

plicar 13 naturaleze de.la culpabilidad

ise han elabqr§d6~d§ve;sas‘teo;ias: de . las gue destacan:

;‘La Teoria Psicoléglca, que parte de la base de
consldarar 3 la culpabllidad tan s6in como nexo psiquico existente
entre ol sujeto aclivo ¥ su conaucta o resultado.
consecuentomonte la culpabilidad radica en un, hecho de caracter
psicolégico.de jando toda valoracion Juridica para la
antiguridicidad ya supuesta su escencia Se agota en el proceso
Intelectual volltivo que s» desarroila on ¢! auctor . E) estudlio de
la culpabilidad supone el analisis del pslyuismo del agente con el
objeto de ' lnvestigar en concrete cual ha sido su conducta con

ralacion al resultado objetivamente delicluoso.

Eu conclusion y toda- vez que el elewento
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subjerivo ' dal  dellto,segin é5ia posturairecas  dentio de 1g
culpabllidad,consecuentenente #sta consiituye la’relacion psiquica

.del Evjelo active con el;}eshltado.

Tooria normstiva de la culpabllijdad. gque
sostiene que la culpablliidad no es tan s6lo un nexo psicologico
entre ‘el sujeto y o9} resultado.sino que ademés constituye un
juicio de reproche quo se hace sl suljeto por la realizacidn de su

' conducia o hecho.

Es decir qué agqui no s6lu 53¢ considers a la
culpabillidad como una liga psicoldgica que existe entre el auror y
el hecho ni radica svio on 1a psliquis del autor.pues ls valoracién
en la culpabilidad, es un Julcio de repsoche de esu contenldo
psicoldgleo que o5 el presupuesto de la misma valoracién v el

contenido del Juiclo de culpabllildad.

Una conducta podsd scr roprochada a su avtor
si° las clrcunstancias internas § externas acompaiantes de su
accidén. delictiva. demuestran que a dicho autor le era exigible
otro- comportasiento psiquico distinto del observado.de ahi gque
segGn la teorias en mension 1o que convierie a uns conducia

aniijuridica en culpable, eos la reprochabllidad.
FORMAS DE CULPABILIDAD:
Segin la corriente causallsta.éon ;dos:las

formas exclusivas de la culpabllidad ¥ son:

a) Dolo, que existe en uné'cbhduclu-CUJndn s




autor encausa su voluntad hacla la ejecuclén de un hecho tipico y
antijuridico, y lo clasifican en:

Dolo directo,que es en el que la voluntad del
agente se dirige directa y consfentemente al resultado dellictuoso;

Dolo eventual,cuando e! sujeto Adirxge su
conducta a la consecucién de un fin.pero conoclendo la posibilidad
de que 88 presente un resultado delictuoso.,aln sin desearlo io
acepta en (ltima ilnstancia:y

Dolo de consecuencla necesaria,que es aquel
que se presenta cuando queriendo un resultado se produce olro como

consecuencia fatal.

b) La culpa.que existird en aquellos casos en
donde atn sin protenderse el resultado tiplco y antijuridico éste
[} produce porgque el sujeto activo actué 6in tomar las
precaucionses que el caso ‘requeria.es decir su conducta es
fmprudente o negligente. y esta a su vez se ciasifica en:

Culpa con reprelent-clénttulb1§n llamada con
prevision o consiente que se orlglina cuando &1 agonis provicndo un
resultado tipico y antlijuridico,.act@a con la esperanza de que éste
no llegard a producirse.

Culpa sin representacién,tambien llamada sin
previgién o inconslente.que Ee origina cuando el agente no prevee
el resultado que era previsible,cuando ese resultado no previsto
se considera imprevisible.se estd en presencla del caso

fortuito.que es limite de la culpabilidad.

c) La preterintencionalidad.,es un elemento de

naturaleza mixta.ya Que se sencuentra compuesta de dolo y



culpa, ¥y se presents cuando el resultado va mé&s alls de la
intencién del sujeto &l realtzar su conducta,paro que suma dos
rasultados uno guerido y otro no querido pravisio o no previsto.
Se pude originar de la suma del dolo directo
con la culpa con representacidn: o bien de la suss del dolo

directo c¢on la culpe sin representacién.
CAUSAS DE INCULPABILIDAD:

La culpabilidad al Llgual gue los demas
elemontog del delito tiene sus cause de inculpabllidad como
ASpECIO negativo y estas son:

a) El error, que surge cuando se desconoce en
su totslidad la reslidad o cusndo ge tiene un concepto equivocado

de alla, ¥y se clasifics an:

Error de hecho. que &5 en ol que hay toral
desconocimiento de los hechos: el que a su vez se subdivide en:

Escencial,que implica el desconocimiento de
ios hechos constitutivos del delito (error sobre la conducta).y
éste a su vez pueda ser:

invencible.qus se aquel que no Ppuede ser
superado por el sujeto debido a las circunstanclas.

Y venclble que es el que puede ser superado
por 8l sujeto.

El error de hecho tambien puede ser
1ns§cenc1a1.quo implica el desconocimiento de 1los hechos no

necesarios para ol delito.o sea con © sln es80s hechos hay delito.



Ei error de hecho escenclal -]
invencible.elimina al dolo o a la culpa.por lo tanto extingue a la
culpabilidad.

.El error de hecho escencial vencible,ellsina
al dolo pero no a la culpa.

El error de hecho escencial e invencible,puede
consistir’ en unh error total del tipo.,cuando éste recalga sobie un
tipo formado por el elemento objetivo, ya que cuando recae sobre
alguno de los elementos del tipo debe ger sobre un elemento
escencieal.

Este orror tamblen pude ser de licitud, es
decir que ol sujeto crea que actua amparado en una excluyente o

exculpante de responsabilidad.

Error deo derecho, se presenta cuando el
sujeto considera que su conducta o hecho no son violatorios de
derecho,ya sea porque desconoce la existencia de la norma penal,o

por conocimisnto inexacto de la misma.

b) La no exigibilidad de otra conducta., que
surge cuando debido alas circunstancias de la situacioén del
sujeto.no s¢ le puede exigir otra conducta distinta a la
observada.

c) Otras formas de exclusién de la
culpabilidad pueden ser el ejercicio de alguna de las excluyentes
de responsabilida.cuando los bienes sgacriflicados son de igual

valor al salvado con dicho ejerciclo.



LA CULPABILIDAD SEGUN LA TEORIA FINALISTA:

Esta corriente considera que La
culpabilidad,es reprochabilidad,y lo que reprocha es la voluntad
de acclén que se dirija dolosamente a la concresién de un tipo,sea
que no se aporte la wmedida wminima Jjuridicamente lmpuesta de

direcci6on finalista en el producido no doloso resultado.

Seglin ésta corriente los elementos de la
culpabliiidad son:

La exigibilidad, de una determinada
conducta,atendiendo a las cualidades o calidades especificas del
sujeto.sean de caracter personal.o intelectusl.

La isputabilidad es declr el conocimiento de

la {licitud de la conducta.

Como casos de Inculpabllidad los flnalistas
menclonan el error como elemsnto que elimina al dolo y por tanto
elimina a el conocimlento de la llicitud, recae en la conducta.

Cuando ese error va sobtre el conocimiento de
la ilicitud elimina a la culpabilidad.

Hay error de tipo y error de prohibicién.

Este puede ser venclblée o invencible.



CONDICIONES OBJETIVAS DE PUN(BILIDAD:

Son elementos escenciales pero no
constitutivos del doli!o.yl que si bien de su exlitencln no
depende la existencia del delito.sl en cambic constituyen
sntecedentes wescenclales para la aplicacién de las penas al caso
concreto - las cuales se encuentran determinadasc en cada tipo en el

Caso concreto.

gl aspecto negativo de las condiciones
objetivas de punibilidad.derivan de cuando éstas no se praesentan
en el caso concreto.las que traen como consecuyencla no la
inexistencia del delito,sino unicasente la imposibilidad de

aplicar la pena que corresponda.

LLA PUNIBILIDAD:

Al igual que las condiclonas objetivas. existe
discrepancia en cuanto a =i la punibilided es o no elemento del
delito., un criterio general es en el sentido de que la punibilidad
no es eolemento del dolito. sinv que es una consecuencis del
delito, y oz el grado de penalidad que el legislador determina
como. aplicable por la co@iaiéa do un doter=tinsdo dellito.

El aspecto negativo, de la punibllidad. lo
constituyen las ©xcusas absolutorias ya que ante la presoncia de

éstas no puede aplicarse pena alguna en ¢l caso concreto.
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EL. EMENTOS DEL DELJTO SEGUN LA
CORRIENTE MODERNA::

Ya se ha sefialado anteriormsente que el punto
de pertida de ia Corrieate Moderna.es el de hacer una clara
separaclon entre el mundo normativo y el mundo féctico.y en éste
orden de ldeas,.sefiala que ol delito al sor un hecho
concroto.particular y temporal.el mismo ze haya dentro del mundo

dol deber ser o sea del mundo factico.

Asi las cosas.para el Derecho Penal.el delilto
es relevante,toda vez que dentro del tipo penal elaborado por el
Legislador.se describe la existoncla de ese hecho, es decir que
para que &e hable de la existencia del delito.primeramente debe
haber un tipo que 1o describa en la Ley como tal.pero ademés debe

existir en la realldad un hecho. que ademés de ajustarse al tipo

y existir una culpabllidad del sujeto que lo lleva a cabo.

Para entender lo antes =sanifestado asta
corriente nos da una definicién de lo que se debe entender por
tipicidad y ol respecioc nos dicon 3Jue L= Tipicldad ee:"La
currespondencia biunimsoca entre un hecho de is vida real y un tipo
lepal™.esa correspondencia biuniboca quiere declt que el contenido

es corregpondido uno a uno los elementos de cada conjunto.

Para ol mojor entendiaiento do lo antes
wanifestado,es praciso hacer mension a los clementus constlitutivos

dol tlpo penal que Bon:



EL DEHER AURIDICO PENAL .representado
siabdlicamente como: N

EL BIEN JURIDICO.representado simbolicamente
comu: B

ELSUJETO ACTIVQ.representado simbolicamente
como: Al Voluntablilidad; A2 Imputabllided: A3 Calidad de
Garante: A4 Calldad Espocifica: y A5 Pluralldad Especifica.

EL SUJETQ PASIVQ. representado simbdlicamente
como: P! Calidad Especifica y P2 Pluralidad Especifics.

EL QBJETO MATERIAL.representado simbélicamente
como: M

EL HERNEL Q CONDUCTA TIPICA K .REFPRESENTADO
glabolicamente como: J1!1 Voluntad Dolosa: J2 Voluntad Culposa:
I1 Actividad: I 2 [nactlvidad; R Resultado Material; E Nedios:
<G Referencias lelporlloni s Ro{?renclaa Espaciales; F
Referonciss de Ocasién.

. LA LEZION O PUESYA EN PELIGRO DEL AIEN
JURIDICO.ropresentado ajimbéiicamente como: WI Lesldén del Blen
Juridico: y W2 Puesta en Peligro del Blen Juridico.

LA yiloLacion DEL DEMER AURIDICO

PENAL.represontada simbblicamente como: V

Por lo que reprecentando simbdélicamente al

tipo lo podemos hacer de la miguiente mansra:

T ((N 8 (AI+AZ°AI+A4+AS)(PL-P2)M] [J1432)(11+12)(ReE*G+S+F)][Wis¥w2
3 vl



Ahora blen para que un hecho se adecué a la
descripcién que el legislador hsce de un delito dentro del tipo
penal.debo haber correspondencia entre cada uno de los elementous
dol delito.con cada uno de los elementos del tipo,a dicha relacién
de correspondencia se le¢ denomina Tipicldad, la cual es entendida
por ésta corriente moderna cCoOmo v se ha dicho
anteriocrmente.como:"La cortespondencia biuniboca entre un hacho de

la vida real y un tipo legal™.

Pero la tiplcidad a que 5o roflere ésta
corriente no es a ls que se refiere la Teorias Tradicional, ya qus
Ggte Gltima entlende por Tipicidad.La adecusci6édn de una conducta
al tipo, 8ino gus de scuerdo a la concepcion moderns.se sefiala que
dobe haber una tiplcidad total entre 103 slesentos del dellto.con
todos y cada unc de los slementos requeridos por el tipo para
congiderar & un hecho coso delictivo.es decir la tipicidad debe
darse en cada clemento.pues en al caso de que alguno o algunos de
olios no encuadren dentro de la descripcion legal. se hablark de

atiplcidad.

Ahora bien el contenido del delito para su
estudio hs de dividirse en dos partes que son:

a) La primera de ellas que se encuentra antes
de la realizacién de la conducta; y

b) Otra que existe hasta que 6o realiza la
conducta.

De igual forma a las conductas lesivayg

oviolatoriagson reprochables a su autor.



Aquella parte del delito Qque se encuentira
antes de la reslizacién de la conducta.,es lo que constltuye Los
Presupuestos del De)ito.quae como yB Sse ha seﬁaladf son:"Los
antecedsntos fécticos,adecuadcs & un tipo y necesarios para la

existencia del delito”;y son los sigulentes:

El Deber Juridico Penal: N

El Blen lurldico:E3

El Sujeto Activo: Al.A2.AI. A4 . AS.
El Sujeto Pazivo: P! y P2

£l Ubjeto Materlal: M

Poar 1o que hace & la parte del delito curs
existencia se dk con posterioridad & la realizacién de la
conducta.os lo que constlituye proplamente lo que 5e llamn

Elementos del delito,y son:

E) Kornel o Conducta Tipica:
K{[CIL+J2)CIL~+~I2)IR(E+G+S+F))

La lesi6én o Puesta en Poligro del B8Bien
Jurilaico: Wi W2

La Violacidén del deber Juridico penal: V

Asi como ia Reprachebiliidad a vl autor de la

conducta que se hace mediante la culpablliidad: C

De aqui que dicha corriente defina al delito

como:"La culpablo viglacién del deber juridico Ponal®.

Reprosentado simbélicamenie cowo:



D={INBCAI-A2:AI-AL-ASHPI*P2IMIL (J1+J2)
(IFI2)D (R YE+G+S+~F ) J[ (WI-w2)V ]}

Esto desde el punto de vista Teorico.ya que
‘'desde el punto de vista factico o de hecho.el delito se presenta
simbdlicamente como:

D= {K+W+V-+C}

Dado que ya se ha dicho que para que en el
caso concreto se pueda hablar de que un hecho sea delictlivo,debe
haber tipicidad entre los elementos del hecho y los elementos

del tipo concreto.

Asi pues respecto del Deber Juridico Penal,al
que -1 concebido como:"La Prohibiclén o el mandato
categbricos.contenldos en el tipo"Habra tipicidad en relacién a
éste elemento cuando en el caso concreto el sujeto tiene a su
carge un deber.entonces habrda tipicidad en relacidén al deber
Juridico.y en el caso contrarlo.es decir que cuando el sujeto no
tenga a su cargo un deber juridico.que por clertoc son casos muy
excepclionales.habré atipicidad en relacion al deber juridico,es
decir que en la mayoria de las veces habré tipicidad en relacién a
éste elszonto y s5lo de manara excepcional se estard en presencla

de la atipicidad por ausencta de éste elemento.

Por lo que hace al bien Juridico.,que do
acuetdo a la corriente doctrinaria en estudio se define como:"El

concreto interés soclial.lndividual o colectivo protegido en ol



tipo™ y habra tipicidad en cuanto a écte elemento,.slempre y cuando
el tlpo describa la existencla de un bien jurldico a prouteger y en
el caso concreto ‘eﬁe blen exlsta, y en consecueﬂcla habra
atipicidad por falta de bien juridico cunado no lo haya en el caso

concreto y por tanto se estard en presoncia de undelito imposible.

Regpecto del Blen Jurjdico.se presenta ol tema
del consentimiento,que en aigunos casos al manifestarse tras como
consecuencia la extinclén del bien juridico, aGn cuando algunos
sutores digan que es caugsa de justificacién y lo ubiquen dentro
del tema de la antijuridicidad,otros adem#s sefialun que puede ser

causa de atlipicidad.

Al respecto 5e 3efiala que el congentimiento no
es causa de Justificacién de la antijuridicidad,ye que lo que se
Justlfica 65 la leslon o puesta en peligro del bienio sea que
cuando hay consentimjento no se lasiona ni 88 pone en
peligroiporque no hay blen.por tanto no hay conducta tipica o no

hay objeto material,o porque no s¢ lesiond ni se pone en peligro.

€1 consontliz=tento tambien va ge ha dicho da

origen al llamado delito imposible cuando extingue el bien.

Respecto del consentimiento del titular del
blen exlsten dos tipos: a) ElL Real.que es cuando efectivamente se
otorgd el consentimiento; y

b) El presunto.que no se otorga directamente

pero exlstan actos que hacen Presumlr su existencia.



El Consontimiento Real,pueds sor olorgado en
forsa coxpresa © tacita.se otorga de manera tacita. no hacliendo
nada,as decir medliante un hecho netamente psiquico,o mediante la

manifestaclon real de su titulaer.

Ahara bien el conaentimientoc no puede afectar
a iodos los blenes juridlcos., sino unicesente aguellos sobro los
cusles su tirutsl tiene una disponibilidad personalisima.pero no
sobre aquellos cuyo titular lo es ls colectividad, adesmas de que
el consentimiento como ya g8 dijo s6lo puede sor otorgadec por su
titular o por cu reprecontante legitimo, ¥y para que surta aus
efectoz 4€ nocesario que sea otorgado antes o simultaneamsente con
ia reoalizacién de 1s conducta,pero adesax 16 rocguiere gque el
consantidor conozca el alcance dol consentimiento y que no esté
viciado,que la conducta del activo esté acorde con el
consentimiento del titular del blen pero si existe otra conducta
esta No ser& amparada por @) consentimliento,por lo que siempre que
ge ©3!é en presencia dol consentimiento no habri losién o puesta

en pelligro del blen Jurldico,dando lugar al delito lwposibie.

Respacto del Sujloto Activo que as definido
como:*Toda persona que concretiza el especifico contenldo
soméniico de cada uno do io& clemsntor incluidos en ol particular
tipo legal™, y dado 4uo sl mismo cucnta con diversos olementos. se
dice que habré tipicidad cuando en ol caso concreto aparezca que
el sujeto tiens vﬁlun!abilxdad.llputabxl1dad.cnpacxaad psiquica de

delito,calided de garanto.capacida y pluralidad especifica.



Habr4 Capacidad Psiquica de delito,cuando el
sujeto tenga la capacidod do conocer y querer la concresién de la
parte objativa no valorativa del particular tipo legal
{voluntabllidad): Y adem&s tenga la capacidad de. conocer ¥y
comprender la {licitud de los hechos que va a realizar.es declir la
especiflca violacién del Deber Juridico Penal (imputabillidad).

51 en el caso concreto se reunen ambos
elementos habrd tipicidad del suljeto activo en rclacién a la

capacidad psiquica de dellito.

En caso de que no haya voluntablilidad o
imputabilidad habré atipicidad por falta de sujeto activo.la
auscncia de es505 requigsitos puede ser producida por : Trastorno
mental.gordomudéz, [} algunos gradQs de oligofrenia (poca

inteligencia).

Consecuentemente hay atiplcidad en relacién a
la capacidad psiquica de delito cuando hay falia de desarrollo
mote! (=inoria de edad u oligofrenia),o falta de salud mental (

Trastorno mental transitorio o permanente).o sordomudéz.

Los menores de edad por dispoclsidn expresa

del legislador son excluidos como sujetos sctivus de delito.

El tragstorno  mental transitorio.”Es una
perturbaclén de la conciencia Qque padece en sujeto durante el

tiompo que lleva a cabo la actividad o inactlvidad tipicas”™.



El transtornc mental permanente,es una
porturbacién o anulacién de la consfencla que perdura més alli del

tlempo en que se reallza la sctividad o inactividad tipica.

Cuando la conslencis 50 anula no hay
voluntabilidad ni tmputsbilidad.cuando sb6lo hay perturbacién =i

hay voluntabilidad perc no laputabijijidad.

La sordomudéz.cusndo es de nscimiento y hay
inhabllitacién.se carece de capacided psiquica de delito: y cuando
v cohrevenids & temprana edad y se estd inhabilitado,tampoco

habra capacidad psiquice de delito.

La Oligofrenis o sea la falta de desarrollo
mental,x6lo en algunos casos pusde sor causa de atiplcidad.ya que
ésta se divide en: Liminal.leve.modersda.grave y profunda.slendo

béstas dos Gltimas en las gque no hay capacidad psiquica de delito.

En 1la mayoris de 1os tipos logales.se habla
implicitamente de la capacidad psiquica de delito.por ranto habré
atipiciaad por falta de capacidad psiquica cuando en el caso
concreto haya incapscidad piiquicea de delito por alguna de las
caugsas antes sefialadas. y por tanto habré atipicidad por faltia de

sujeto activo y por tanto no habré delito.

Respecto de 1a Calidad de Garante o poclslén
de garantia.quo es la relacién especial estrecha y diracta en que

se haya un sujeto y un bien singularmente determinados creads para



salvaguarda del blen™.si en el caso concreto el tipo la exige y en
la realidad el sujeto la tlene habra tiplcidad. pero st no sucede

agi habré atipicidad por falta de sujeto activo.

La Calidaed Especifica.que consgsiste en lag
especiales callidades requeridas en algunos tipos legales.si el
tipo on. el caso concreto la requiere y estda se d& en la
realidad,habré tipicidad,pero £i no se reune, habré atiplcidad por

falta de sujeto activo.

Respecto de La Pluralidad especifica.tambien
81 en el caso concreto el tipo legal lu requiere y ésta se da en
la realidad. habre tipicidad., pero si{ falta, habra atipicidad por

ausencia de sujeto activo.

Ahora bilen por lo que hace al Sujeto Paslvo,
que es"El titular del blen Jjuridico leslonado o puesto en peligro
en el caso particular®™, cuando en ol caso concreto el tipo exija
que el pasivo tenga alguna calidad en espocial.y en la realidad se
presente easa callidad en el pasivo. habré tipicidad. pero en el
caso contrario se hadlaré de stipicidad por falta de sujeto

pasivo.

. Lo wmlsmo ocurre con la pluralidad especifica
del pasivo, ya que cuando en 81 caso concreto el tipo la requlera
y ésta se de en la realidad. habra tipicldad. pero en el caso de

que no se satisfaga. habra atiplicldad por falta de sujeto pasivo.



Ahora blen por lo que hace al Objeto

-

Material.que es El ente corporeo sobre el que recae la acclén
tipica™.s51 en el caso concreto el flpo exlge un determinado objeto
materlal,y éste existe en la realidad.habré tipicidad,pero en el
caso de que el tipo lo exija y no se satisfaga.habré atipicidad

por falta de objeto material.

Respecto al Kernel o Conducta tipica,que es
"€l subconjunto de elementos tipicos necesarlios para producir la
lewitn del blen Juridico™.debido a la complejidad de sus elementos
es necesario analizarlos de wsanera detallada de la sigulente

mgnera:s

La conducta (acclén u omisién) "Es el proceder
finalistico.descrito en el tipo. 1y puede ser una accidén.que se
traduce en un hacer algo con voluntad.y esa voluntad puede ser
dolosa.que consiste en conocer y querer la concresién de la parte
objetiva no valorativa del particular tipo legal; o bien puede
hablarse de una voluntad culposa,cuando habiendose propuesto el
sujeto un fin atipico.no provee el cuidado posible y adecuado para
no producir la lesién tipica previsible y provisible la haya o no
previsto; ahora que en la actualidad se habla de una tercera forma
de voluntad denominada proterintencién.que congiste en que el
5UJeto querlendo causar un dafo menor produce culposamente uno
mayor.

Tamblen puede ser que en el caso concreto el
tipo &Be reflera a una lnactividad u omisién.que constituye el
finalistico deJjar de hacer algo descrito en el tipo legal.tamblen

puede ser dolosa o culposa.



Con relacion al Resultado Matertial.que es el
tipico efecto natural de la acclén.,es un eleaenio que solamente se
da en 1os delltos de accién méas no en los de omislén ya que en

log dellitos de omlsién no hay resultado material.

Consecuentenente al hablarse de resultado
material ’ en la accibn,debara hacerse referencia al nexo
causal.entendiendose copo tal al proceso naturalistico
relaclonante de todos los efectos consecutivos a la accién el

Gltimo de los cuales es el resultado material.

Por ottra parte sl tipo tamblen pude requerir
el empleo de clertos medios para la realizacién del ilicito,
entendiendose como medios” Al ingtrusento o la actividad distinta
do la conducta.ompleados paya realizar la conducta o producir el
resultado™.

Referencias Teaporalaes.Son condiciones deo
tiempo o lapso dentro del cual ha de realizarge la conducta o

produclir el resultado.

koferenclas vsupbaclaled.Son condicionecs de
lugar en que ha de reallzarse la conducta © producirse el

resultado.

Referenclas de Ocasién,Son gituaciones
oppocliales generadoras del rlesgo para el bien Juridico,que el
sujoto activo aprovecha para realizar la conducta o producir el

rogsuyltado.



Cuando en el caso concreto.el Tlpo requiera de
la existencia de todos Yy cada uno de los elementos de la
conducta,o de deterpinados alementos.Y estos aparezcan en la
realidad,se estara en presencia de la tipicidad en relacion a la
conducta: Pero para el caso de que por lo menos uno sélo de los
elemontos de la conducta no s8 d& en la realldad.entonces habra
atipicidad de la conducta derivada de la ausencia del elemento de

que se trate.

Dentro del tema de la Conducta como elemento
doel deollto.uno ae log problemas cantrales es el referente a la
Voluntad Dolosa.,pues ya se ha dicho que si en el caso concrety el
tipo requliere de la ptesencia de una voluntad dolosa.entonces se
debera en el caso concreto dar esa voluntad:r dolosa.para poder asi
hablar de que exliste tiplcidad, pero tambien existen supuesto de

ausencla de dolo los que pueden ser:

a) Por Falta de conocimiento;
b)Por faita de querer: o

c) Por falta deo ambos elementos deol dolo.

ta falta de conocimiento pude derivarse de el
arror.

Dentro de la Corriente Moderna,el error lo
encontramos de la siguiente manera:

Hey un error que afecta a la tiplcidad el que
puede ser vencible o invencible y que por tanto pueden ser causas

de atipicldad.



Consecuentemente el error e¢s considerado como
aspacto negativo ‘del ‘dolo y por tanto aspacto negaiivo de la

conducta.

El error puede ser considerado como el
desconoclimiento que se tlene de los presupuestos y elementos del
delito que se adecuan a la parte objetiva del partlcular tipo

legal.

El error pgede afectar al dolo.a ls tiplcidad

y a la culpabilldad.

Los efectos del error varian segin sea:

Invencible.que e3 en el que ol sujeto cae a
pegar de ser culdadoso en no caer en ese- arror.es decir que no lo
puede superar alin cayendo en ol; éste elimina al dolo y a la culpa
y da origen al "caso fortufto™:

Es vencible,cuando el sujeto no evita caer en

al error.o por no ser culdadoso caé en él: elimina al dolo pero no

Existen tanmblen 105 llamados casos limite de
error.que son:

La aberratio ictus K que aparcce cuando el
sujeto dxrize su actividad hacia un objoto determinado.pero por
desviacién de ésta cae en un objeto distinto; en éste casc podra
hablarse de una tentativa de un dellto doloso y un delito culposo

consumado,se llaaa aberratio y no error.porque ocurte fuera de la



;en@e del sujeto,como evento exterlor.y no dentro de ella.

El error in objecto, opera cuando el sujeto
dirige su actividad hacia un objeto determinado y ésta recae sobre
dicho objeto.pero sdlo que previamente hubo confusién de
obletos.atn cuando encuadre dentro del! mismo tipo legal la
conducta reallzada,trayendo como consecuencla un dellto douloso

consumado.es decir éste tipo de error no elimina al dolo.

Ahora bien ya sefialamos anteriorsente que

tamblen existen causas que eliminan al querer en el dolo y son:

La Bls Halor, o Fuerza Mayor, y La Big
Absoluta,ambag conclsten en una fuerza fisica externa que recae
sobre el sujeto activo (sobre su cuerpo).y no sobre su
inteligencia.son de naturalesa irresistible y trae como
consecuencia la realizacién de una conducte tiplica; Cuando esa
fuerza externa 1irresistible proviene de un ser humano.se o514 en
pregencia de la Vis Absoluta .pero cuando proviena de una cosa,un
animal, o un objeto Iinanimado 8e denomina Dis Malor o Fuerza
Mayor .

Los movisientos reflejos.que son los
movimientos involuntarios de un orgino motor que se produce como
respuesta inmediata y directa a un estimulo en un crganolsensorxal
receptor” se produce sin voluntad del sujeto.por lo que elimina al
quarer. a(n cuando exiata el conocimiento de los hechos.,por lo que
elimina la voluntad dolousa,pero por lo que hace a la cuipa.ésta si

existira cuando el sujeto pudiendolos evitar no lo hsace.



Cosecuentemente cuando en al caso concreto el
suleto conoce ¥y guisre s concresion de la patte obleriva no
valorstiva del particular tipo legal.habra tiplcidad en relacion
al dolo. .

Cuando o1 sulelo no conoce o no quiere,habra

atipicidad por falta de conducta tiplica dolosas.

Cuando en el caso concreto el sujeto no siendo
culdadoso.slendo previsible y provisible la conducta tipica,cae en
un tipo legal,.nabra tipiclded en relacién a la culpa.

Habiendo atipicidad en relaclén a la
culpa,cuando previé y provord sl debldo cutdado pero cayd en el

tipo.

Ahora bign cuando ,una actlividad se amolds &
algun tipo legal, se hablaré de tipicidad en cuanto a la
sctividad.

Y habré atipicldad cuande osa actividad no se

amolda a ls copducta descrita por el tipo.

Respecto a 1la 1inactividad cuando ésts ae
amolda & is conducta descrita en el tipo. y atipiclidad cuando esa
fnactividad no se asolda al tipo concretro.

En relacién al Resultsdo Materlal.habra
tiplcidad cusndo en al caso concretose manifiesta tal y como el
tipo lo requieraisi no ocurre ag) habr& atipicidad por ausencis de

este vlumonto.



Ahora  bien  respecto a los medlos eapleados
para la realizacién de la conducta.s! en el caso concreto se
amoldan al! tlpo legal especifico, habra tipicidad:de lo contrario

habra atipicidad.

S1 an al caso concreto hay referencias
temporales o referenclas espaclales y el tipo las requiere y se
dan en la realidad. habra tipicidad, de lo acontrario habré

atiplcidad por falta de es08 elementos.

Por lo que hace a !a Lesién del bien
Juridico.habra tipicidad cuando el dellito es consumado: sl el blen
no - es leslonado habrd& atiplicidad.ya que no hay consumacién del

delfito.

En cuanto a la puesta en peligro dol blen
cuando ésta se realiza en la realidad,habra tipicidad.y so hablard
de tentativa,si no la hay habré atiplcidad y si no hay ni lesiédén
ni puesta en peligro del blen se hablara de un delito {mposible y
por tanto de atipicidad por falta de Lesidén o Puesta en Peligro
del Bien Juridico.

Diche atiplcidad puede provenir por la

presencia del congentimiento en log tarmlnos ya antes apuntados.

En cuanto a la violaci6én del deber Juridico
Penal.hay atipicldad cuando el sujeto al lesionar o poner en
peligro el blen con 8u acclén u omlsidon va a salvar un bien de

igual o mayor valor que el blen que va a sacrificar sin haber otra



alternativa de actuacion, es declr opera una causa de
Justificacidén que pueden sor: La lLegltima defensa,El Estado de
Necesidad,el cumplisiento de un deber.la obediencla Jaiﬁrqulca.el
ejerciclio de un Derecho el temor fundado.o el exceso de la

Legitima defaonsa.

Opera alguna causa de Justificaclén cuando en
un tipo se oncuenira descrita una conducta prohibida y a la vez

hay una permitida y una ordenads.

Hay causas de Justificacldon que producen
atipictdad por ausencia de violacién del Deber Juridico que se
dividen en: El Ejerciclio de un derecho dentro de las que se
encuentran: La Legitima defensa.,el esztado de necesidad.al temor
fundado.la actuacién del agresor frente a un ecxeso de legitima
defensa.y el ejerciclo de derechos no aspecificados: o en el
cumplimiento de un deber.que son la obediencla Jerarquica y

cusplimientos de deberes no indicados en forma especifica.

Leglitima defensa os la conducta tipica
racionalaente nocesaria para repeler una agresién actual.violenta

y sin Derecho que pone en peligro bienes proplos y de tercero.

Se dice que cdeberan existir dos tipos de
requisitos .para que exigta 13 Logitima Jdefensa,unos que son de
naturaleza positiva.que Se requleren para que opere la legitima
defensa y otros de naturaleza negativa.los cuales no deben uxistir

en la legltiima defensa.



Desda el punto de vista conceptual.en la

legitima defensa,aparecen tres sujetos: '

a)El agresor.que es el autor de la agresién y
pasivo a 1a vez de la conducta tipica desplegada por el defensor:

b)EL  agredido, que es el pasivo de 1la
agresién: y

c)El defensor. quec es el autor de la conducta
tipica,ejecutada en defensa del agredidgy es el autor de la
repalisién.

AUn cuando en 1a realidad pueden ser tres o
dos los sujetos que intervienen.

Pero si hay dos conductas que son:

La =azresiébn, que es el atAquo doloso a un ser

huméno o a un blen juridicamente protegido.

La repelisibn.que os la conducta tiplca
ejecutada en defenss del agredido.

Consecuentoment® la agresién es un presupuesto
de 1la Legitima defensa; mientras que la repelisién es un elemento

de la legitima defensa.

Ahora blen la agresién como fundamento factico

debe ser:

Actual. es declr que al momento de realizar la
repelision debe existir la agresiénm:

Violenta que el agreson actue con viclenclas



Sin Derecho.Es decir que el agresor no esté

facultado por una norma jiridica: porque no existe la norma gue

faculta al agresor; y porque la conducta del edgresor es
ilicita. :

Ko provocada por el agredido.es decir que
cuando ?l sgredido provoca la agresidn esta es causa inmediata y
suficiente para la agresién; consecuentemente la provocacién es la

conducta del agredido encaminada a producir la agresidm.

Los blenes protegldos por la Legitima
defensa,son defendibles cuando son de mayor o igual valor al qus

es gacrificado al ejecutarse la conducta tipica por el defensor.

La repelisién como elemento de la legitima
defensa, tiene dog momentos uno Iinterno que es el animo de
defensa.y otro externo que es la conducta tipice defensiva,la que
debe " ser raclonal.es decir debe haber una proporcionalidad en
cuanto s los bienes que entran en juego.

Pero cuando la  actividad tipica fue
irracionsl.derivada del error en la utillizacién de los medios
defensivos.sl el eriGr o3 vencible,hay culpabiliidad atenuada:si es
invencible hay inculpabilidad.

En consecuencia no hay raclonalidad cuando el
daio que 1ba a causar el agresor era notorlamente de poca
importancia comparado con el que se causo con la defensa.es declr
i el dafo que iba a ser causado por el agresor es de facil

reparacién.no hay legltima defensa,pero s! no es faclilmente
reparablegi habra loglitima defensa.



En nuestro Cbédigo Penal exlisten presunsiones
de leglitima defensa en 1os siguientes SUPUESLOS:

Se habla de rechazar un escalamliento o
fractura de escaleras,bardas,.departamentos etc.

O blen sorprender a alguien en una habitacibdn
de noche.,Y en clicunstancias tales que revelen la posibilidad de

una agresion.

En éstos casos la deterslnacion del valor del
bien © los bjsnae en conflicto.no es necesaria desde el punto de
vista Penal,pues ge presume la racionalidad de la repelisién y la
necesidad de la defensa,ya que hay presuncién de la legitima
defensa; Desde el Punto de vista Procesal Penal.se presume la

licltud de la conducta que repele la agresién.

Junto a ia legitima dofensa,se puede presentar
ol eoxceso en la legitima defansa,que se doriva de al uso
irracional de los' medios empleados: o porque el dallo que 1ba a

ocasionar @]l agresor es facilmente reparable por medlos legales.

. Pero el sgresor. puade actyar
defendiendose,s6lo cuando por el uso Lrracional cde los medios.haya
oxceso de legitima defensa.,por parte del agredido o el que repele

1a agresioén.

La actuacidén del agresor frente al exceso en

la legitima defonsa: es la repulsa de la conducta del sujeto gque
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al defenderse hace uso irraclonal de los medlos empleados en la

repelision.

El Estado de Necesidad.,es la necesidad de
salvar su propla persona o 1la persona o bienes de otro.de un
peligro resl.grave o 1inmlinente siempre que no exista otro medio

practicable y menos per judicial.

No se conslderard qua obrz en estedo de
necesldad aquel que por su emplec o cargo tenga el debur legal de

sufrir el peligro.

No se habla de agresién ,existe un s6lo sujeto
Yy una sola conducta,surge una situaclén de peligro y entran en
conflicto bos blenes Juridicos.de 1los que s6lo uno se gslvaré
pereciendo el otro,ain cuando existe la posibilidad de que ambos
bienes porezcan,pero no que ambos se salven.

El estado de necesidud tamblen consta de dos
supuastos:

a) E! surgimiento de una situaclon de peligro:

b) Se realiza una conducla para cancelar ese
poligro.

Ya se ha dicho que ese peligro debe ter real
zrnVo o inminente.y debe provenir de ia nunaturaleza o dec una
conducta humana antorior dolosa pero no dirigids a la causacion
del peligro.

Consecuentements en ¢l estado de necesidad.la

conducta de salvacion afecta a personas ilnocentes y tercaros no
lnvolucrados.



Ese peligro debe ser real y no imaginario.y
que tenga una positiva y verdadera existencla.
E} peligro grave seré la probabilidad real y

elevada de que el blen Juridico sea leslonado.

E} estado de necesidad sera causa de
Justlrlcaclbn cuando el bien salvado sea de mayor valor que el
sacrificado: y causa de inculpabilldad cuando el bien salvado es

de lgual valor al sacrificado.

El elemento interno de la conducta

salvadora.os un dolo matizado por el animo de salvacién.

El cumplimiento de un deber. se da cuando se
concretiza un tipo mediante uPa conducza‘y al mismo tiempo cumple
un debar,entendlendose por deber: la prohlbicién o el mandato
contenjdo en una noras Juridica.

Ese deber puede eostar contenido en normas

penaleg.por lu calidad de cluaadunos.o por algun cargo ospecial.

£1 ejercicio de un Derecho.implica que So
tiene un Derecho gque debe estar ostablecldo en una Ley y que se
encuentre en 1a Conatitucidén.las Loyes Ordinarias del Poder
Legislativo,los tratados internacionales,los regliamentos, lasg
renoluclonen- de los tribunales,o las clrculares,siempre y cuando

en allas se contenga un Derecho.



- 1oz -

Para que la conducta amparada en el ejerciclo
de un Derecho sea llcita.ésta debe cumplir con los requisitos que
la norma Ilnvocada establezca.pero ademds esa conducta debe
encaminarse a la s;lvaguarda de un blen Jjuridico de mayor o lgual
valor al sacrificado y que no exlsta otra alternativa de

actuacidn.

ElL elJercicio de derechos no denominados en
forma egpecifica, es la realizacién de una conducta facultada por
una norsa Juridica,encaminada & salvar bienes proplos o de

tercero.

La obedlencia Jer&rquica, Que es la conducta
tipica ojecutada en cumplimiento de una orden de un superior
lagalmente facultado para dictarla,y que el inferior tiene el

deber Jjuridico de ejecutarla’en forma incondiclonada.

. En toda conducta ejecutada en obedlencia
Jerdrquica.s5e va a lesionar un blen y se va a salvar otro de igual
o mayor valor Yy en éste caso habré causa de Jjustificaclén: pero
cuando el blen sacrificado sea de mayor valor podra ser causa de
inculpabilidad: sino se va a salvar ningun bien habré delito. pero
para que opaio, el inferior no debe tener otra alternativa de

actuacién.

Cuando en el caso concreto haya violacién al
deber Juridico penal previsto an el tipo legal.habra
tipicidad,pero cuando no haya tal violacién o se 8sté cn presencia

de alguna causa de Justificacién.habré atipicidad por falta de

violacion al deber juridico penal.
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La Culpablilidad es la reprochabilidad de la
conducta violatoria del deber Juridico penal,realizada en
ejercicio de la libertad psicolégica independientemente de que ese

vlercicio esté atenuado o no por factores que lo reduzcan.

Ee un elemento del dellito 1lmportante para la

aplicaclon do una determinada pena.

El punto de partida de la corriente
moderna.es el de Jla libertad.ya que en el derecho las normas se

cumplen o no por la libortad.

Debe hsblarse de una libertad desde el punto
de. vista pslcoldgico,la cual si no existlera no tendrian ningun
valor las normas Jjuridicas,slendo en consecuencia lgfulpabilidad

el lugar de esa libertad.

Desde éste  punto de vista la libartad
psicoléglca viene a ser un conjunto de opiniones que tiene el
sujoto para Treallzar una conducta o no,las cuales gson variables
entre los sujetos.,y frespecto del mismo sujeto en funcién de la

situacion en que se halle.

En el Derecho Penal esas alternativas son de

diversa lndole.

La base de la culpabilidad es el ejercicio de

ia libertad psicologica: ese ojercicio estd conectado intimamente
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con las circunstancias de la realizaci6bn de la conducta tlplca.que
pueden ser: bloléglcas.psiquicas,socliales © ambientsles ya que
tienen gran influencla en el aspecto de ampliar.teducir.o eliminar
e} campo de posibilidades de actuacién: cuando las reduce o
aniqulla.se les llama Reductores del ejerclcio de la libartad
psicolégics y son:

a) La no exigibilidad del deber jJuridico
penaliy

b) El error (que afecta a la culpabllldad).

Cuando el suleto actua libre de rcductlores o
éstos son insignificantes,.se dice gue éste actud con ejerclicio de
su libertad psicoldgica vy por tanto hay culpabilldad.cuando esos

reduclores fic Son muy graves.

Cuando eS08 reductores son demasiado graves
hay culpablilidad atenuada.pero cuando son tales que no haya otra

alternativa de actuacién hay lnculpabilidad.

En los casos de¢ reductores que se raefieren a
1a no exigiblilidad dei debsr Sfuridico Pensl.,anulan siempre la

reprochabilidad y por tanto a la culpabilided.
En los casos que se refleran a un errotr,s8i es
tnvencible.allmins a la reprochsbilidad,.s! es vencible ellminan a

1a reprochabiltdad pero existe culpabllidad stenuada.

Ese error debe recaer sobre la concresibpde
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los elementoc objetivos del tipo penal.es decir recae sobre el
deber Jjuridico penal.sobre la violaclén del deber Juridico penal y

ademés sobre la exigiblilidad del deber juridico pcnal.

La no exigibilidad surge cuando un sujeto va
a salvar un bien de mayor o lgual valor y no existe otra

alternativa de actuaciédn.

- Las causas de Jjustificaclidédn operan como

exculpantes - cusndo el blen que se va a salvar os de menor valor

.pero no'hay otra alternativa do actuacién.

o T Hay error sobre el deber juridico penal cuando

“'el gujeto tiene a Bu cargo el deber éste no lo sabe.

Hay arror sobre la violacién del deber
Juridico penal.cuando el sujeto tiene a su cargo ol deber Juridico
penal 6ste lo sabe., lo viola pero desconoce esa violacién.es decir
cree que hay justificantes y por tanto hay licitud.ese error sobreo
lags causas de justificacién da origen a P

a)Legitima defensa putéitiva:

b)Estado de necesidad puthtivo:

c)Temor fundado putative:

d)Actuaciéon por error del agresor frente a un

tnexistente exceso de leglitima defensa;

e)Ejerciclo de derechos no denominados en

forma especifica putétivo;

f)} Obediencia Jerarquica putétiva:
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g} Cumplimiento de deberes Jjuridicos no

dendminados en forma especifica putativo.

Cuando en esos casos @1 error es {nvencible.no
hay culpabllidad porque falta el ejerciclo de 1la libertad
psicologica.

Cuando el error es vencible.hay culpabilidad

atonuada,.por lo tanto debe haber una sancién tambien atenuada.

En relacién al error de la no exigibilidad oz
necesarlio que el sujeto tengas a |u cargo el deber.quae lo sepa.que
lo esté violando.que sepa que lo estd viclando.gue al sujeto le
sea oxigible el cumplimiento del deber y que &ste sepa que le es

exligible.

Otros casos de no exigibilldad son:
El temor fundado,la vis compulsiva o
amenaza.el miedo grave,el encubrimiento de personas ligadas por

amorirespeto.gratitud,estrachs amistad etc.



CAPITULO CUARTO

CONCEPCION TEORICA DEL. CUERPO
DEL DEL1TO:

A) Segin 1a Teorie Tradicional:

B) Segin la Teoria Moderna.
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EL CONCEPTO DEL CUERPO DEL. DEL 1TO
SEGUN ILA TEORIA TRADICIONAL ::

Desde el punto de vista teorico,EL CUERPO DEL
DELITC es un tema que ha sido incluldo como objeto de ‘estudio del
Derocho Procesal Penai.pero tomando en consideracién los conceptos
que respecto de dicha figura Juridica se han elavorado., varios de

los cuales son los siguientes:

Segun Bartolinl Ferro ,el Cuerpo del delito es
la materialidadgel delito que consta de dos elementos uno el hecho

conslderadc on =! mismo, ¥y la culpabilidad del agente.

Manzinl por su parte sefiala que El cuerpo del
delito son todas las materiales sobre las cuales o medlante las
cuales fué cometido el delito como todh otra cosa que fué efecto
insedlato del delito w=mismo, o aque de otro modo tenga directa

(elor;ncll con su ejecucién.

Frac Marino por su parte sefiala que el Cuerpo
del delito so refliere a los medios matoriales inpsediatos y a los
afectos insediatos de la consumacién del delito.en cuanto son
permanentes ya de un modo accidental.ya por razZones lnherentes a
la escencia del hecho del delito y de todo lo que ya como causa,ya
como eofecto,nc tiene ese lazo lnsediato con la consumecién del
delito ser4 si se percibe directamente una pruebs materlal

perpetrada.



- 108 -

Ortaldn por su parte define al cuerpo del
delito como el conjunto de elementos fisicos de los elementos
materiales ya sean principales,ya accesorios de que se compone el

dellito.

Garraud. por su parte seiala que el cuerpo del

delito esté constituldo por todos sus elementos materiales.

Bentham., sostiene que el cuerpo del delito es
el estado de la cosa que ha sido objeto del delito lo cual no
comprande las cosaz pruplamkenle dichas sino ademas a las personas
en gu estado fisico como es el caso de las marcas producldas por

enfermedad o violencla externa.

Chiossone, a gu vez sefiala que el cuerpo del
delito no es otra cosa que el hecho mlsmo o sea el tipon
trasgresién.como por ejemplo en el homicidio el cuerpo del delito
.13 la.perxonn muerta por la accién u omigién voluntaria del sujeto

activo.

Tambien en la actualidad el concepto del
cuerpo del delito se identifica con el de la Tipicidad y se dice
que El cuerpo del delito est4 dado por la adecuacién del acto a un

tipo penal.
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EL CUERPO DEL DELITO EN EL. DERECHO
PENAL MEXICANO:

Dentro del slstema Penal M&xlcano., 8l concepto
del CUERPO DEL DELITO, he cobrado gran importancia. & grado tal de
que ha sido elevado al rango de Garantia Constitucional,toda vez
que del contenido de los articulos 16 y 19 de la Constitucién
Politlica de los Estados Unidos Mexicanos, se desprende que para la
iniclacié6n del Procedimiento Penal en contra de cualquler persona
que se haye dentro del territorio Naclonal.es menester que
previamente haya slido estructurado debidamente el Cuerpo del

Delito cuya comisién se el atribuya.

Este tema ha sido abordado en efecto por la
mpyorie de nuestros tratadistas.mas no con la importancia debida
ya que a{in cuando la generalidad de los autores estd conciente de
que el Cuerpo del Delito es un requisito sino qua non para la
iniclacién del procedlmiento Penal.y de que dicha lmportancia es
enarbolada por todos los estudiosos del derecho, al referirse a
éste 1o hacen con la conviccldn do guec cflo reselrendolo como
requlslito primordial vya cumplen con su estudio, ain cuando de
hecho no se haga mensién a que es o que debe entenderse por cuerpo
del dellto.pues si blen es cierto que varlos de ellos lo definen
conmo "El conjunto de olementos objetivos o externos que
constltuyen la m=materlalidad do la flgura delictiva descrita
concrotamente por la Ley penal™. aGn cuando incisto no se haga un
analisis que sirva de punto de partlda para la apllcacién do dicho

concepto a la realidad juridica.
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De las obras consultadas por el suscrito .al
elaborar - 1 presente trabajo de Tesis profesional. he eancontrado
que quienes han tratado de profundizar en el estudio gql Cuerpo

del Delito son Mariano Jiménez Huerta y Manuel Rivera Silva.

Mar lano Jiménez Huerta, sostiene que ol
concepto de cuerpo del delito o curpus delicti es medular en el
sistema Penal Mexicano,que sobre &1 descanzan el enjuicitamiento
punitivo ¥ gus criterios clentificos rectores.no quoriendose declrs
con ello que dicho concepto es en escencia un tema @#8lDerecho
Procesal Mexlicano, sino tambien un tema importante dentro del
derecho Penal.

Al ser considerado como un concepto medular
dentro del sistema Penal Mexicano.tiene gran relevancia dentro del
estudlio dogmético del dell%o. en rorFa concreta con el tema

referente a la Tipicidad.

SegGn el citado autor son tres las acepciones
que se le han dado al cuerpo del delito y que son:

a) Como la accién punible abstractamente
descrita en cada infraccion:

2) Como el efecto material yue los delitos
dejan de maners permanente despues de su perpetracién: y

3) Como cuslquier huella o vestiglo de
naturaleza .raal que se conserva como reliquia de la acclén

material perpetrada.

A su modo de ver dentro de la Legislaclén
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Mexicana,uxisten Dases Jogmédticas para consigerar gque £1 Cuefpo
del Delito,debe ser considerado come:"El conjunto de elesentos
materiales aque inteZran cada especle delictiva,que describe el
Cdidigo Punitivo o una Ley espectal™.

Y 4que por olra parte lag restantes acepciones
qua 58 han mensionado sobre el cuerpo del delito,encuadran dentro
de las reglas de cosprobacién del cuerpo del delito contenidas en
los Codigos Adjetivos Penales de Nuestro Pals,lo que hace que
exista perfecta diferencia entre el concepto sustancial ¥y
abstracto del Cuerpo del delito. de los medios establecidos por la

Ley para su comprobacién.

Consecuenterente segin el autor en clta.dentro
del Ordenamiento Mexicano,la expresidén "Cuerpo del delito”.es
utillzada y considerada como el hecho objetivo tanto permanente
como transitorlio en cada delito.es decir que la accién punible
abgtracta y objetjivamente déscrl!a con.unldad de sentldo en cada
Lntragclbn lo evidenclan los articulos 19 Constituclonal,161 fr.l
del Cbdigo Federal de Procedismientos Peneales y 297 fr.V del Cédlgo
de Procedisiontos Penales para el Dlztrito Federal (sic).en los
que claramente exlste diferencia entre el concepto fundamental de
Cuerpo del delito y los datos procesales que deben considerarse

para su comprobacion.

Dicho autor nos dlce tambien gque ya que eg
posible la.reconstrucclén del cuerpo del delito.que constituye la
base del sistema penal Mexicano,el estudioss que trate de
actualizar el ©cistema y construlr sobre el mismo la Teoria del

delito.hallara an el Cuerpo del dellito base filrme para
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orlientar.asentar,fincar o erigir el tipo penal.

Ahora bien dicho autor considera que el cuerpo
del dellito no solamente debe referirse a los elementos
egtrictamente materiales del delito. sino tambilen a aquellos
elementos subjetivos situados en o) snimo de la gente, a los que
denosina elementos corporales oriundos de una proyeccibén
subjetiva,es5to es aquella especlal intencidédn o finallidad do la gue

depende la configuraclién del cuerpo del delito.

Otro de los autores que tambien abunda en el
estudio del cuerpo del delito es Manuel Rivera Silva, quien sefiala
quo El Cuerpo del delito,estéd dado por la adecuacién de un acto al
tipo vpensl,es dclr es el preclso y adecuado ensamblamiento de un

acto a una figura de delito en un tlempo y espaclo determinado.

Para realizar el estudio del cuerpo del
delito, Rivera Silva, hace la distincién entre dolito real y
dellito legal.
Sefialando que dellto rteal es el delito
estimado on su conjunto,con sus elomentos y consecuonclas totales
tanto Juridicos como extrajuridicos Yy del cual forma parte el
cuerpo el delito gque es una porcién del delito real que encuadra
en el delito legsl.
Entendlendose como delito legal a la
descripeién que de cada dolito hace la Ley en la que figuran
diversos elementos ya sea definlitorios del proceder o de caracter

moral o valorativos.
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. Cabe sefialarse que seg(n el citado autor.,el
dglitd real presenta un contenido posiiivo el que consta de dos
partes:

a) Una que encuadra perfectamente dentro del
delito legal: y

b) Otra que queda fuera de esa descripcién.

. . Por otra parte las definiciones de los delitos
en . particular,las crea el legislador fijandose en los actos que
atentan -la convivencla social y su escencla crea los tipos
delictivos.

Los delitos Legales no se refleren a algln
delito real wen particular sino a todos aquellos actos que puedan

encuadrar dentro del modelo tipificado en la Ley.

Consecuentemente el Cuerpo del delito se integra con la parte que
empotra con precisién en la definicién legal de un delito y dentro

de sus limites fijados.

an afecto como puede apreclarse la teoria
tradicional fncluldo ol pensamiento de la gran mayoria de Nuestros
tratadistas,el concepto del cuerpo del delito se fundamenta en la
idea frndxcional de la tipicidad a la yue ya he hecho reforncla al

abordar el tema de los olementos dol delito seiialados por por la

Teoria tradicional y que es el de considerar a la tipiclaad como
una adecuaclén de la conducta o hecho a la descripcién que ha

hecho al legislador dentro de los tipos en particular.



Ahora bien en la -actualidad.la doctrina
Mexicana,se inclina por sefialar que el Cuerpo del dellito esté
constituldo por todos los elementos del tipo de que se trate en el
caso concreto.tonn.do en cuenta sl  esos elel}gﬁlos son
objetivos,subjetivos ] normativoes {segfin la clasificacion
tradicional de 1los elementos del tipo ) segln sea el caso

concreto. -
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EL. CUERPO DEL DELI1ITO

SEGUN LA

CORRIENTE MODERNA :

Partlendo de 1la base

manifesté al

queel suscrito denomina Moderna.

de que como ya lo

iniclo de la concepcion del delito por la corrienta

Y de que de acuerdo a lo ahi

expuesto,el estudio del delito no lo lleva a cabo con la invencién

de conceptos

sino mediante la ordenaclén y ubicacidn adecuada de

los conceptos utilizados por la Teoria tradicional.

Siguiendo ese

consideraciébn que es del concenso

tradiclonales.equiparar el concepto del

concepto de la tipicidad,es plenamente

pauta, ya que aln cuando a la fecha dicha

lo =monos que y6 lo sepa), no ha realizado

del delito. pero tomando en consideracion

analisls de ia figura de la Tipicldad, a

correspondencia bilunivoca ontre un hecho de
legal”.oBa correspondencia blunivoca quiere
uns 2 uno los elementos

os correspondido

presaente

lineamiento y

general

tomando en
de los tratadistas
cuerpo del delito al
véalido que se siga esa
corriente moderna (por
un concepto del cuerpo
que si ha realizado el
la que define como "La
la vida real y un tipo
declr que el contenido

de cada conjunto en el

cagoc es correspondencis debe ser entre los elementos del

tipo en partlicular y Jos elementos del delito en concreto.

Asi

las cosas y tomando en cuenta que el tipo

pensl se encuentra integrade por 105 sigulentes elementos:

a) El dober Juridico Penal;

b)ELl Bien Juridlco:
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c) El Sujeto Activo, con sus carcateristices
de: voluntabllidad. imputabilidad.calidad de zarante,calidad
egpecifica y pluralidad especifica.

d) E1l Sujeto Pasivo. con sus csracteristicas
de calidad y pluralidad especifica.

®) E1 Cbjoto Material.

f) El Kernel o Conducta Tipica con sus
®lomentos:voluntad dolosa,o voluntad culposa,actividad °
inactividad,resultado matarial,medios.referencias temporales
reforenclias espaclales.referencias de ocasidn.

€) La Leslén o Puesta en Peligro del Blen
Juridico.

h) La Violaci6tn del Deber Juridico Penal.

Por otra parte el delito se encuentra
integrado:

Por una porclén de sus elementos que  sa
encuentra invariasblemente antes de la reallzacién de la conducta,
que B80S SUS Presupuestos Yy que para ésta corriente son:

1)E1 Deber Juridico Penal;

2) E1 Bien Juridico:

3) E1 Suleto Activo:

4) E1 Suljeto Pasivo; Yy

5) E1 Objoto Material.

Otra parte integrante del delito es aquella
que . surge con posterioridad a la realizaclién do la conducia.son
los llamados propiamente elementos del delito que son los

siguientes:



A) El Kernel o Conducta Tipica.

B) La Lesién (delito consumado) o Puesta en
Peligro del Bien Juridico (delito en grado de tentativa).

C) La Violacién del Deber Juridico ﬁ;hal.

D) La Culpabllidad.

Ahora blen ya se ha dicho que ésta corriente
gogtiene que para que exista :lpicidad entre el tipo y el hecho
conreto para ser considerado como delito,debe existir esa relacién
de correspondencia blunivoca entre ¢l hacho de la vida real y el
tipo legal, es decir que a diferencia de la teoria Tradicional que
sefiala como tipicldad unicamente la adecuacién de la conducta al
tipo, ésta corriente sostiene que la tlplcidad debe ser
total.entre los elementos del delito con todos y cada uno de los
slementos requeridos por el lipo para considerar a un hecho como
delfctivo,consecuentemecnto 1a llplcldad'necasariamente debe darse
en relacién a cada elementuv, pues en el caso de que alguno o
algunos de ellos hnho encuadre dentro de la descripcién legal, se
hablara de Atipicidad por falta de ese o es0s elementos.

Para mayor entendimiento de lo aqui
manifestads 7 &h obvio de repeticiones me remalito a lo ya
manifestado al respacto en el capitulo de los elementos del delito
sostenido por ésta corrlente y que deje sefialado en paginas
anterlores.

Congsecuentemente desde el Punto da vista
Teorico y a la Luz de esta corriente. podemos considerar al
cuerpo del delito como:"La correspondencia blunivoca que debe
existir entre un hecho de la vida real en concreto y un tipo legal

en concreto”.



CAPITULO QUINTO

CONCEPCION PRACTICA DEL CUERPO

A)

B)

c)

DEL DELITO

Seglin el Cbdigo de Procedimiento Penales

paras ol Distrito Federal.

Segun El Cbédigo Federal de Procedimientos

Penales.

{nterpretacitn de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién.
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EL CUERPO DEL DELITO SEGUN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES

PARA EL DISTRITO FEDERAL:

En nuestra leglslaclén tambien existe gran
interés por la flgura juridica de el Cuerpo del delito. pues ya
degde el arjculoe 104 del Coédigo de Procedimientos Penales de
18%4,8e ' seilalaba que para la comprobacidén del cuerpo del
delito,era necesario que se comprobaran todos los elementos gque lo
constituyeran segfin el caso concreto de que se tratara segin el
Cédigo penal,teniendo s5iempre en cuenta lo establecido por el
articulo 9° de éste ultimo ordenamiento en el que se encontraba la
presunciébn del dolo,por lo que dento del concepto del cuerpo del

calito 56 encontraba incluldo el de culpabilided.

Por otra parte en el articulo 263 del Cédigo
de Procedimlentos Penales de 1929,s0e exiglé que para la
co-prqblcién del cuerpo del delito se debia comprobar 1la

exigtencia de todos sus elementos excepto la culpabilidad.

Ahora blen seglin ol Cédigo de Justicia Milltar
en su articulo 454 sefials que "El cuerpo del delito esté
cosntituldo por los elementos matoriales
obJjettvos,externos,fislcos del hecho criminosc con tal ebstroccidn

de los elementos morales internos o lubJs;lvou".

Actualmente el codigo de Procedimlentos
tennles para ol Distrito federal, no nos d4 un definicién de lo

que es el Cuerpo del delito,unicamente sefiala las reglas que
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que deberé& segulr el Juzgador para tener por comprobado el Cuerpo
del Dellto.a(n cuando en el articulo 122 seiala "El cuerpo de los
delitos que no tengan sefalada prueba especlal,se justificar& por

Ja comprobacién de los alemenios materialeg de la Anfraccisen™.

Ahora bien en segulda se sefialan los diversos
preceptos creados por el legislador como reglas de comprobacién

del cuerpo del dellto y son:

Art.27. S1 para la comprobacion del delito.de
sus elementos.o de sus circunstancias,tuviere importancia el
roconoclialento de wun lugar cualquiera.se haré cosntar en el acta
la descripcién del mlsmo.sin omitir ningun dotalle que pueda tener
valor.

Art. 10:. Cuando para mayor claridad vy
comprobacién de los hechos.fuere conveniente levantar el plano del
iugar del delito y tomar fotografias.tanto de ese lugar como de
las personas que hubleren sido victimas del dellito,se practicarén
estas operaciones y se har& la copia o disefio de los efectos o
ingtrumentos del misEo aprovechando para ello todos log recursos
que ofrozcan las artes . El plano .retrato.copia o disefio se
uniran al acta.

Art. (D2. Cuando no queden huellas o vestigilos
del delito.se hard consgtar.oyendo Juylcic dd peritos,a serca de si
ia desapariciébn de las pruebas materiales, ocurrlé natural,causal
o intenclonalmento,las causas de la misma y los medios que para la
deosaparicién se suponga fueron eMpleados; Y se procederé precoger
Yy consignar en el acta las pruebas de cualquiera otra naturaleza
que se puedan adqulirir acerca de la perpetracién del delito.
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Art. 103. Cuando el delito fuere de los que no
dejan  huellas de su perpetracidén se procurara hacer constar,por
declaraciones de testlgos.y por los demds medios de comprobacién,
la ejecuclén la elecucidn del delito y sus clrcunstanclas.asi como
la’ preexistencia de la cosa,cuando el delito hublese feénido como
objeto la substraccién de le misma. .

Art. 115. En todos los casos de robo,el cuerpo
del delito se Justificara por alguno de los medlos sigulentes:

.- Por 1la comprobacién de los elementos
materiales del dellto:

11.- Por 1la confeslidén del indiclado.aln cuando
se ignore qulen es el duefio de la cosa objeto del delito;

111.- Por 1la prueba de que el acusado ha
tenido en su poder alguna cosa que por sus clircunstanclas
parsonalas.no hublare podido adguirir legitimanente,.sl no
Justifica su procedencila;

IV.- Por la prueba de preexistencla,propiedad

y falta posterlor de la cosa materia del delito.

V.- Por- la prueba de que la persona ofendida
se hallaba en sltuacldn de poscer la cosa materla del delito,que
disfruta do buena oplnién.,y que hizd alguna gestién judiclal o
extrajudicial para recobrar la cosa robada.

Estas pruebas seran preferidas en el orden
namerico en que estAn colocadas.aceptandose las posterlores.a
falta de las anteriores.

Art. 116. El1 cuerpo del delito de fraude,abuzo

de conflanza,y peculado,se comprobarA por cualguiara de los wedios

expresados aen las fracclones 1 y I del articulo
anterior.observandose lo que dispone al inciso final.

Art. 117. So dara por comprobado el cuerpo del
delitode robo cuando sin previo contrato con una empresa de
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energia eléctrica,.de gas o de cualguier fluldo.se encuentre
conectada una instalacién particular a las tuberlas o lineas de la
empresa respectiva o cuslquiera tuberia o linea particular
conectada a las tuberias o lineas de dicha empresa.

Art. 118. En los casos de incendio.la policia
Judicial dispondréd que los peritos determinen en cuanto fuere
posible; el modo lugar y tiempo en que se efectud,la calidad de la
materia que lo produlo,las cilrcungtancias por las cuales puede
conocerse que haya . sldo intencional, y la posibilidad que haya
habido de un peligro.mayor o menor. para la vida de las
porzonag,o0 para la propiedad,asi como 1los perjuiclos y dafos
causados.

Art. 119. St el delito fuere de falsedad o
falsificacién de documentos.se haré una minuciosa descripcién del
documento argilido de faiso y 50 deposlitaré en lugar
seguro,haciendo que firmen en &1 si fuere posible las personas que
depongan respecto de su falsedad: en caso contrario,se haran
constar 108 motivoe. Al procesc se agregarAd una copjia certificada
del documento argliido de falsc y otra fotogrdfica del mismo,cuando
soa posible. La comprobacién del cuerpo del delito en los casos de
falsedad,se haré como lo dlspone el ariculo 122.

Art,12) .. En todos aquellos delitos en que se

requieran conocimlentos enpecimlex nars se co=probacibn. &8
utilizarén asociadas a las pruebas de inspeccién Jjudicial y de
peritos.sin perjulcio de lLas domés.

Art. 122. El cuerpo de lous delitos que no
tengan senalada prueba especial se justificar& por la comprobacién
de 'loc elementos materiales de la infraccién.



Art. 123, €n el caso de lesiones
internas,envenaenasiento u oilra enfermedad proveniaentes de
delito,se tendrd por comprobado el cuerpo de éste con la
inspecclén y desgcripclén,hecha por las personas a que se reflerse
el articulo 94 do las manifestaciones exteriores qu; }tesante la
victisa y con el dictamen médlco en que se expresarén los sintomas
Que tenga. si exlsten esas lesiones ¥y sl han sido producidas
por causa externa.,en caso de no existir manifestaciones exteriores
bastara con el dictéwen médico.

Art. 105. Cuando se trate de homicidio. ademas
de 1la descripcién que haré ol que practique las diligencias,la
harén tasbien los peritos que practiquen la autopsis del
cadéver.expresando con wminuciosidad el estado Que guarday las
causas que originaron la muerte.sélo podrh. dejarse de hacer la
autopsis cuando ol juez lo acuerde previo dictémen de los peritos
médicos.

Att. 124. Para ia’comprobacién del cuerpo del
delito el Juoz gozaré de la accién sis amplia para emplear los
medlos de lnvestigacibén gque estime conducentes segln su criterio,
aunque no gean los que define y detalla la Ley slempre que esos
m0dios no esten roprobados por ésta.

En efecto de las dispocigiones legales
anterjormente transcritas.se aprecia que en efecto existen algunas

reglas que se dice son para la comprobacién del cuerpo del delito.

Pero en lo personal considero aue dichas
dispocisiones logales no se refieren a la comprobaclién del cuerpo
del delito,tods vez do que de la lectura y analisis do las mismas

se desprende claramentc que solo sirven para acreditar alguno de
los elemeontos del dellito como son el objeto matarial.el blen



Juridico,los medios eapleados.etc.

. Por lo gue dichas dispocisiones son meramente
casylsticac y ojemplificativas. mas no de caradcter general y con
validéz para todos los supuestos de delitos,y afin cuando el
articulo 122 del ordenamiento legal citado,.protende aparecer como
una dispocisién de carcater general para deteralnar el alcance del
concepto del cuerpo del delito y establecer una regla general de
comprobacién del mismo.dichs dispocision tampoco cumple con dicho
compromiso,toda vez quec unicamente ge refliere a los elementos

matariales dal delito,pero sin precisar esos elementos.

Esa irregularidad.constituye un arror
sumamente grave.toda vez Qque en la practica cuando a  los
Juzgadores ge les presenta un caso concreto para su declsién.y aln
cuando el Representante social no haya cumplido su obligaclén
constitucional de acredltar el cuerpo del dolito.,mediante la
comprobacion de todos y cada uno de lot clementos del delito en el
caso concreto.sy consignacion la bassn en esa “regla general”,
contenida on el citado precepto legal., pero debido a su ambigiiedad
no precisan los elementog materiales del! dallito en cada caso

concreto.

Como congsecuencla do ello en la mayoria de las
vecos ¢l Jjuzgador estd lmposibilitado para delerlxnér si en el
caso concreto quedé o no acreditado el cuerpo del delito.puro
"lavandose las manos"” en sus resolucicnes sobre todo las de

T'ermlnoconstitucional, senalan que el cuerpo de tal o cual delite
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quedé éﬁ(edltado én base a la “regla general" establecida por el
articulo 122 del Ordenamiento legal citado.dejando muchas veces en
~estado de indefensidén al presunto responsable o dande margen a que
de acuerdo a esas deficlencias se logre la 1Lber{;ﬁ de algGn
sujeto plenamente responsable,situacién que considero deberia ser
reconslderada por el legislador a fin de no desvirtuar el espirit(
del Derecho de regular lac relaclones de convivencia dentro de la

comunidad.

Por otra parte, considero que el sedalamiento
que se hace en el articulo 124 del Cédigo de procedimientos
penales = para el Distrito Federal, carece de una vordadera

fundamentacion, por lo sigulente:

De acuerdo a lo establecido por el articulo 21
de la Constltucién Federal.os una funcidn exclusiva del Ninlsterio
PGblico la de investigar y perseguir los delitos.por conslguiente
a quien corresponde acreditar la existencia del cuerpo de tal o
cual delito y més aGn la existencia del delito mismo es a dicho
Representante Soclial, y en casbio es al Juzgador al que le
corresponde decidlr 81 en el caso concreto quedd acreditado o no
ece cuerpo del delito, méa no como lo establece equivocadamente el
precepto cltado, de darle la uscclon més amplia para emplear los
medios de invésiigacisdn gue cetime conducentes seglin su criterlo
para comprobar el cuerpo del delito, ;n que como lo gefialo dicha
funcién es funcién y obligacién exclusiva del Representante
social,no slendo dable ni legal ni constitucicnalmente el que el

Juzgador actue con esa dualidad de Juez y parte.por lo que
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considero que dicha dispoclisién legal deberfa suprimirse del
Cédigo ae Procedimlentos Penales. rpor ser ademés de
inutil,contraria a las normas constituclonales Yy por tanto su

permanencla es violatoria de Garantias.
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EL CUERPO DEL DELITO EN EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDINIENTOS
PENALES:

X diferencia del Coédigo de ProcgdinXQntos
Penales para el Distrito Federal.el Codigo Federal de
procedimientos Penales trata de ser mas explicito respecto al
concepto - del Cuerpo del Dellto.asi cozo de sus reglas de

comprobacidn los cuales se encuentran contenides en los articulos:

Art. 168. El funcionario de la Policia
Judiclal y el Tribunal en su caso,deberéan procurar ante todo que
86 compruebe El Cuarpo del Dellto como bage del procedimiento
Panal.

. El cuerpo del delito se tendra por comprobado
cuando esté justificada la existencia de los elementos materiales
que congtituyan el hecho delictuoso,segln lo determine la Ley
Pensl salvo los casos en que tenga seiialada una comprobaclon

egpecial.

Art. 169. Cuando se& trate de leslones externas
se tendr& por comprobado el cuerpo del delito con la inspeccién de
adstas hecha por el funclonarlo gque hublere practicadoe las
dillgenclas de policia Judiclal o por el tribunal que conozca del
caso,y con la descripclén que de ellas hagan los peritos médicos.

Art. 170. En el caso de lesliones
internas,envencnamiento u otra enfermecad proveniente de delito.se
tendra por-‘ comprobado el cuerpo del delito con la inspecclén de
é8tas hecha por el funclonario o tribunal a quienes se refiere
elarticulo antarior.de las manifestaciones exterlores que
presantare la victima ¥y con el dictamen pericial en que se

oxpresarAn los sintomas que presente.sl existen esas lesivnes y si
han sido producidas por una causa extterna. En caso de no exjstir
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manifastacionos exterjores.bastaré con el dictamen pericial.

Art. 171. S{ se tratara de homicidio.el cuerpo
dol delito se tendra por comprobado con la Inspeccidén ¥y
descripcién del cadaver hechs en los términos de los dos articulos
anteriores y con el dictamen de los peritos médicos.quienes
practicarén la autopsia y expresaran con minucliosidad el estado
que guarde el cadéver y las causas que originaron la muerte. Sl
hubiare sldo sepultado se procederé 2 exumarlo.

Solaments podré dejarse de practicar la
autopsia cuando tanto el tribunal como los peritos estimen gque no
et necesaris.

Art. 172. Cuando el cadaver no se encuentre o
por otro motivo no se haga la sutopsia .bastaréd que los peritos en
vista de los datos que obren en el expedicnte.declaren que la
muerte fué resultado de las leslones inferldas.

Art. 173. En losg cagos de aborto o
infanticidio.el cuerpo del delito se tendra por comprobade en los
mismos términos que el de homicidio: pero en el primero ademas
reconocer&n los peritos a la madre.describirin las lesiones que
presente y dictamlnaran sobre la causa del aborto. En uno y otro
cacgo expresarén la edsd de la victima,si nacldé viuble.y todo
aquello que sirva para filjar la naturaleza del delirto.

Art. 174. En los casos de robo.el cuerpo del
dolito podré comprobarse por alguno de los medios
siguientes,slempre que no hays scldo posible hacerlo en los
términos del articulo 168:

I.- Cuando el inculpado conflese el robo que
se le lmputa,aln cuando se ignore qulen sea el dusino de la cosa
objeto del delito. vy

1{.- Cusndo haya prueba de que el jinculpado ha
tenido en sBu poder aslguna cosa Qgque Por suUs clircunstancias
porsonales no sea verosimil que la haya podido adquirir
legitimamente,sl no Justifica ls procedencia de aquella y sl hay
sdemas quien le impute el robo.
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Are. 175. Slempre que no fuere posible
comprobar el cuerpo del delito de robo en la forma que determina
el articulo anterjor.se procurard desde luego Investigar:

1.- Si el linculpado ha podido adquirir
legitimamente la cose robada;

1.~ La preexistencla,propiedad Yy falta
posterlior de la cosa robada; y

111.- S1 1la persona ofendida,se hallaba en
fltuscién de poseer la cosa materia del delito y si es digna de fe
y crédlté.

St da la comprobacidn de todas esag
circunstanclas asil como de 1o sntecedentes morsles.soclales y
pecunisrios tanto de la victima como del inculpado,resultan
indiclos suficlentezc ¢ Julcio del tribunal para tener por
comprobada la existencia del robo,ésto sera bastante para
considerar comprobado el cuerpo del delito.

Art. 176. So dar& por comprobado el cuerpo del
delito a que se rofiere la fracclén Il del articulo 368 del Coédigo
Penal.,cuando sin previo contrato con una espresa de energia
electrica.de gas o de cualquier otro fluldo.se encuentre conectada
una instalaciébn particular a las tuberias o lineas de la e=presa
respoctiva o a cualquier tuberia o llneas particulares conectads a
las tuberiss o lineas de dicha empresa.

Arte. 177. El cuerpo de los delitos de
peculado.abuso de confianza,y fraude. 51 no hublegse sido posible
comprobarlo en los Ltér&lnos de) articulo 168.podré tenerse por
comprobado en 1la forma que establece la fraccién ! del articulo
174;: pero para o)l de el peculado es necesario ademés que se
demuestre por cualquier otro medio de prueba.el hecho de que el
inculpado estuviere encargade de un servicid piblico.

Art. 178. En al caso de pogsesiotn de
droga.substancia,gemilla o planta enervante,siempre que no haya
gido poBible comprobar el cuerpo del delito en losg términos del
articulo 168.5¢ tendra POor comprobado con la simple demostracién



del hecho material de que el inculpado las tenga o haya tenido en
s8¢ poder,sin llenar los requisltos que sefialan las leyes y demas
digpocisiones sanitarias,ya sSea guardadas en cualquier lugar o
trayendolas consigo,ain cuando las-abandone.las oculte o guarde en
otro sitio.

Art. 179. Cuando tratandose del delito de
staques a las vias generales de comunicaclén,no fuere posible
practicar inspecclé4n ocular.porque para evitar perjuicios al
servicio pGblico.haya sido necesario hacer inmediatamente su
reparacion,bastarh para la comprobacion del cuerpo del
deltto,cualquier otra prueba plena.

Aft. 180. Para la comprobaclén del cuerpo dal
delito los funcionarlos de la policia judiclal y los tribunales
gozurhn do la accibn wmas amplia para emplear los medios de
invostigacién que estimen conducentes sogOn su critlerioc.,aungque no
sean los que w®menciona la Ley.siempre que o505 medios no estén
reprobados por ella.

Respecto de las dlspocisiones legales antes
invocadas y salvo 1a observacién hecha al ianicio de las
migmas,es1as 230 encuentran establecidas en forma casi tdentica a
las contenidas en el Cédizo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal.pofr 10 que el cosentario de las mismas 10 hago en
los términos hechos respecto de dicho ordenamiento legal. y en
obvio de repeticlones me remito en &éste apartado a dicho
comentario.
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INTERPRETACION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
DEL CONCEPTO DEL CUERPO DEL DELITO:

Nuestro més alto Tribunal.tambien en.diversas
de sus ejecutorias jurigprudenciales se ha referido al cuncepto del

Cuerpo del Delitc.varias de lac cusles son las siguientes:

181.- CUERPO DEL DELITO CONCEPTO DE:

Por cuerpo del delito debe entenderse el
conjunto de elementos objletivos o© externos gue
congrituyen la materialidesd de la figura dallctliva
doscrita concretawmente en la ley penal.

Asi como diversas tesis relacionadas y
tituladas:

CUERPO DEL DELITO:

La ley sl estadblecer el principio de que
la comprobaclén del cuerpo del delito es la base de
todo procedimiento penal.quiere significar que la
acclén coactiva que debe cjercerse sobre el acusado
no puede iniclarse antes de Qgue el cuerpo del
delito hsys quedado demostrado; pero no que ho
puadan practicerse diligencias en sverfguacidn do
ese delito.

CUERPO DEL DELITO COMPROBACION DEL:
Comprobay el cuerpo del delito es
demogtrar la existencia de un hecho con todos sus
slamentos conatitutivos tal y como lo define la Ley
al considerario como delito y sehalar la pena
cor respondtente.Cuando an 1la resolucidén de la
autoridad.no se clia el precepto legal cuya
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infracclén se le imputa al acusado.no existe base
firme para preclsar si ha quedado 1legalsente
probado el delito que se le atribuye,toda vez que
precisamente es el précep‘o que se estima violado
el que debe determinar cuales son los elementos que
constituyen el delito.

CUERPO DEL DELITO,CONCEPTO DE:

Por cuerpo del dellto debe entenderse ol
conjunto de elementos objetivos que constituyen la
materialidad de la figura delictiva,descrita
concretasente por la ley penal.y la determinacién
que tlene por acreditado el cuerpo del delito debe
apoyarse en la demostraclén de la existencla de un
hecho con todos sus elementos constitutivos.tal
como lo define la Ley al considerarlo como
delictivo 7 sciizler la pana correspondiente.

CUERPO DEL DELITO.AMPLITUD DE LA PRUEBA:

El Juez natural goza en principio de las
s4is aspllas facultades para 1a comprobaciédn del
cuerpo del delito,aGn cuandoc se aperte de los
sedios especificamente seéaludoﬂ por la Ley.con tal
de quo los empleados no impugnen con la propla
ley.con la moral o con las buenas costumbres.

Visibles dichas ejecutorias y tesis
telacionadas a fojas 183 y siguientes del Apendice al Semanario
Judicial do la Federacién deo les compilacion 1917-1983, Segunda
parte Primers Sala.

En las que pcse 8 que se da una concepclén
més adecuada del cuerpo del dellto. se vuelve a fncurris en el
error de darle al organo Jurisdiccional facultiades pura la

comprobacion del cuerpo del delito., la cual he sostenido es unica

y exciusiva del Ministerio Publico.
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CONCILUSIONES :

PRIMERA.- El Cuerpo dol Celito.ademas de ser
un concepto utillzado dentro del Derecho Procesal Penal,es un
requisito 6lne qua non.para la 1iniciacién del procedimiento

penal.an México.

SEGUNDA . - Para su mejor entendimlento es

necesario acudir # la Teoria del delito.

TERCERA.- La teoria tradicional.en vez da
arrojarnos elementos para la comprensién del Cuerpo dol Dellitc.nos
cree meyor confusi6én.dada la oxtrafia mezcolanza gue hace de los
"elementoe del delito” aue expone, llevandonos A&l erfor de
protender resolver problemas dol mundo féctico,.,con la aplicacién de
conceptos que sb6lo tienen -aplicabllidad en ol mundo normativo o

vicevorsa.

CUARTA.- Comparativasente hablando tiene mayor
aplicabilidad a nuostra realidad Juridica,la corriente que depomino
Modorna o Légica Natemética como algunos la llaman.ya que si blen
®s clerto que ésta omploa diversos de los conceptos ya dados por la
teoria tradiclonal,tambien lo es que para ello Gbica s dichos
conceptus en ol wmundo que les cortesponde y sl hacer esa extrana

mezcla realizada por la teorim tradiclonal.

QUINTA.- En efecto como varios tratadistas lo

han sefialado el cuncepio del Cunrpo del delitu es equiparable y por
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1o tanto podria Gbicarse dentro del estudio en la teoria del
delito.de 1a Tipiclidad.pero no de la tipicidad a que se refiere la
teoria 1tradicional,sino al céncepto que propone la corrlente que
denoaino moderna.ya que ésta es mis amplia toda vez que abarca la

totalidad de los elementos del delito.

SEXTA.- Es necesario exitar al Legislador para
que reglamente con més precislén el congepto del cuerpo del delito
y de una regla o conjunto de reglas que sirvan como base para la
verdadera coaprobacién del cuerpo del delito en todos 105 casos
posibles 7y derivados de los tipos contenidos en la Ley Penal.y no

solasente de =znora oJesslificelliva como aparece hasta ahora.

SEPTIMA. -De igusl forma se deroguen lasx
digpocisiones legales en las que se faculta al organo
Jurisdiccional para comprobar el Cuerpo del delito,toda vez que
dicha facultad y obligacién por mandato constituclonal.recae en la
Institucidn dol Kinisterio Pablico.por 1o que no légica ni
Juridicamente es dable que el Juzgador adqulera esa doble funcién

de Juez y parte.

OCTAVA.-Con esa reconsideracién que hiclera el
Lezislador se lograris que por un la2do ol Hinlasterlo Péblico
efoctivamente 50 avocara a a uns verdadera [nvestigacion de los
dellitos,y no hacer consignaclones al vapor; y por otra que las
resoluclones de los Juzgadores fueran emltidas con msypr apego a la
Ley.por un lado sin dojar en estado de indefensién a personas
inocentesy put otru castigando a personas realmente responsables due

los delitos sometidos a su jurisdicclon.



NOVENA. - En virtud de 1lo antes sefialado
considerc que el Cuerpo del dellto.debe ser considerado como "La
correspondencla blunivoca {(es decir uno a uno). entre los
elesentos del hecho ée la vida real y los elementos con;;nldos en
un tipo penal en concreto”™ y asi poder establecer si ese hecho

constityye o no un delito.

Entendiendoss como olesentos del tipo los
siguientes:

El Deber Juridico Penal: El Bien juridico;El
sujeto Activc.con voluntabilidad, izputabiliidad.galicad do
garante.calidad especifica,pluralidad especifica: El sujeto pasivo
con su salidad y pluralidad especifica; El Objeto Material; El
Kernel o Conducta tipica, con una voluntad dolosa o
culposa.actividad -] lnactividad,resultado
material,medios,referencias temporales.teforencias espaclales.o
referenclas de ocasioén: La lesién o Puesta en peligro del bien

juridico: La violacién del deber Juridico Penal.

Y por otra parte el delito se lategra por:

Sus PresuUpPUSSLos que son:

€1 Debe: Juridico Penal: El Blem Juridico; El
suleto Activo: El Sujeto Pasivo: 7 el Objeto Materlal.

Y de los propiameonte olementos del delito que
son:

El KXernel o Conducta Tipica; La lesién o
puosta en peligro del Blen Juridico: La violaclén del Deber

Juridico Penal: y La culpabilidad.
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