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INTRODUCCTION

L8 motivaclén de investigar sobre la tortura para ser to
mads como tema de mi trabajo recepcional, no sblo fué el pro--
blema tan grande gque asufren todas las personas gque Be encuen =
tran sujetas a investigacibn o comp presuntoB responsables de-
algln 11fcito pennl, @ disposicibn de autoridades judiciales,-
con el paso del tiempo el problema ha avenzado 8 pasos aglgan=

tados.

La Constitucifin al ser la norms suprems de un pais, regu
la los derechog gel hombrm, slendo esto fundamental pars la --
convivencia de todos los individuos en una sociedesd regica por
el derecho, implica un diSlogo del hombre presente con la his-
toris con el contenide vibrante de las generacionss que luche-
ron por su dignidad y qus otorgaron a sus susesores un estilo-
existencial bassdo en una idés de justicis humena, estd inspi-
rado en es0s preceptos vertebrales gue determinan la desespera

da lucha del homhre por slcsnzarlos y jemfs perderlos: Le dig-

nided, la igualdad, la justicia y la libertsd.

Ls tortura es una prictica entigus, su ejarcicio en nuss
tros dias es =8s refinsdo y tiens objetivos especificos tanto-

para el ejecutor materisl como para guien le decide o la toiers.

La torturs l{ctts universsimante, ya no lo es, aungque ses
préctica oecaclonml o sistembsica; siempre disimulads por sus -

agentes,que la encierran entre"los secretos del mando® 6"Los L



VIII

cretos tel Estads®, subsiste asf, degradada politicamente - -
pero reproducida una y otra vez en lo pollclaco, formando una
carriente subterrfinea que debilita el crecimiento del edifi -
clo sacial, arriesgando la polftica gque la proscribe en la -
ley sin acertar desterrarls del mecanismo coactivo real. Pric
tica cotidiana la transmutan en un viclo de 1a vida plGblica,~-
que la corrampe par aduefiarse sin t{tulo elguno, ya no de la-
haclenda slno de la salud, del cuerpo, siempre y a menudo del
nlms cde los ciudadanos, Apropiscibn contrarim a la declers =
ci6n formal de la ley tolerada a veces por los represententes
de esa lagslidad, qulienes pretenden justificarle en acaclones
con una versifin sofisticada de la doctrina del mal necesario,
tal y como loe egentes y encubridores de lz corrupeifn 1o has
cen, Es un castigo anterior al castigo y esta multiplicacibn

debe ser abatids con 1a multiplicacifn de normas y voluntades.

Como obra de sintesis selectiva sugiceren a cambio diver-
sas aproximaciones s este padecimiento y dan cuenta del esfuer
zo mexicano en el actual gobierno. Aprovechan miltiples asle -
gatos porgue se nab; que son miltiples las arguclas de Que se-
valen los torturadores, que los hey de comisifn y de omieifn -
al tolerarla pudiendo impedirla,

R trovbs de este trabedn tembifn ar intentz relscisnar -
a 12 inquiaicifn con la vida polftica e tntelectual de México-

p principlios del siglo XVI, Fray Juan de Zumbrraga, primer o -
bispo y Arzcbispo de México de 1528 a 1548, y es deacrita como



IX

el estabilizador oe la conquista espiritual de Héxicu, se ha=-
ce incapié en las relacicnes gque guardaben tanto el individuo
como la sociedad en su conjunto con el Santo Oficio de la in-

guisicibn,

Se habla también acerca del tems de los Derechos Huma-
nos que persiste entre las mayores preocupsciones actuales,-
ge trats neda menos que de proteger al hombre, de preservar-
al estetuto fundamental y la realided gue lo tulelan, recono
cida sy dignidad suprema es preclso que cuente con los me ==

dios para el desenvolvimiento de sus potencialidades,

Existe la costumbre de concentrar los Uerechos Humanos
en unas cuantas estlpulaciones que tradicionalmente aluden -
a la vide, la integrided fisice, la iguslded ante la ley, ==
1a opinibn, 12 difusifn del pensamiento, la propiedsd, sl --
trinsito y otros bienes de alta jerarquis, perc bien ssbemos
que esn no basta, no es sufliciente gque se protejs al indivi-
duo contra el sxceso en que pudieran incurrir el poder pﬂbl&
co y sus agentes. Los Derechos Huranos se resumen hoy dis -

en un derecho al deserrollo que implices libertad y justiclss

Se cres la Comisibn Nacionsl de Carzchos Humanos como=
un frgano desconcentrado de la Secretaris de Gobernacibn y -
gerS el Orgenc responsable de promover y vigilar €1 cumpli -
miento de le polfitica Necional en materis de respeto y defen

88 de los Derechos Humanos, se sefals en el artfculo 20 dele



Reglamento Interno de la ComisiSn Nzclional de Derechos Humanos,
que Bstos son loa tnherentes a la naturalezs humana, sin 108 =-

cuales no se puede vivire

La Comisifn podr& intervenir en violaciones adminfgtra =
tivas, vicios en los procedimlentos y delitos que lesionen a8 =
una persona o a uh grupo, Qque sean cometidos por una autoridagde
o servidor plblico, Vioclaciones administrativas, vicios en los
procedimientos y delitos que lesionen a una persona o a8 un QT
po, cometidos por otros sgentes socisles, cuya impunidad proven
ga cde 1= anuencia o la tolerancia de alguna autorided o servi =
dor plblico y por negligencia imputable a algune autaridad o --

servidor pliblico.



CAPITLD I
l.= EL DELITO EN GENERAL (CONCEPTO)

La palabra celito proviene del verbo latino delinquere -
gue significa abandgnar, apartarse del Huen camino,alejarse ==

del sentero sefialado por la ley.

Los tratmdistas han intentado en vano elaborar una defi-
nicibn del delito con validez universsl para todos los tlem --

pos y lugares, una definicibn filoséfica esencial,

5in embargo, es dificil en virtud de que lo considerado-
cgmo delito en un pusblo y en un momento histBrico concreto, =
ha cambiado en funcibn de situacliones diverses y al inverso, -
acciones no delictuosas han sido posteriormente convertides en
delitos. No obstante esas dificultsdes, los estudiosos del de
recho han logrado caracterizar el delito juridicaments, ®por -
medio de rormulss generales determinantes de sus stributos --

esenciales %". (1)

Una noclfn vardaders del delitp la suministra ls ley al-
destacar la smenaza benal. Lo gue realmente caracteriza al --
delito es su sanclfn penal. Sin ley que 1o sancione no hay de
1ito, de aguf gue en su aspecto formal puede ser definido co -
mo la accifin prohibida por 1m ley bajo anensza ¢z una pena,
(1)Cantellanos Tena Fernando,Linesmientos Elemantales de Ders-

cho Pensl,Edit. Porrla, México,1975.



1.le EL DELITG N L ESCLELA CLASICA DEL DERECHO PENAL

Los clésicos del derecho penal formularon varias defini-
ciones del delfito pero la mSs célebre es la de Francisco Cerrg

rs por ser £sts 81 principal exponants de la Escuela Cléeice -

del derecho penal y porque le dif ure sistematizeciln impsca

ble.

Para Carrara el delito no es un ente de hecho sino un =

ente juridico que reconoce dos fuerzas esenciales: unz volun

tad intelligente y libre y un hecho exterior lesivo del dere

cho y peligrosc pars £1 wismo.

Franci=sco Osrrara define al delito como ® (e infraccifine
de la ley de]l Estado®, promulgada para proteger la seguridad =
de los cludadanos resultante de un acto externo del hombrs, -
positivo o negativo, moralmente imputable y politicamente ds -

foso, (2)

Corraras llaza al delito infraccifn a la ley porque cusn
do un ecto chocs contra ella se convierte en delito adembs, -
es una ley del Estodo para diferencierls de la ley morsl y ls
divina, promulgadas parza proteger ls segurides de los cludads-
nos.

® Segin Carrara, pora que el delito exiats, precise dee
un sujeto morsimente imputable; que el scto tenga un valor mg
ral; gue derive de 61 un uaio socisl y se halle pronibido =

por una ley positiva®, (3)



Para sepcrar del domicilio de la ley penal de las simples
opiniones, deseos y pensemientos y siendo solamente el hombre -
agente activo del delito tanto en la accibn como en la omisibne
Carrars juzgb necesarlo sedular la infraccin como resultante -
de un acto externo del hombre positivo o negativo. Estime al --
acto a la omisifn moralmente imputables por ester el hombre sue
Jeto a las leyes criminales en razfn de su naturaleza moral yee
por ser la imputapilidad morul el precedente necesario de la --

imputabilidead politica,

le2e CL DELITO EN L EuCLELA POSITIVA OEL DERCCHO
PENAL (NOCION SOCIOLOSICA DEL DELITO)

L2 Escuela Positiva del derecho pensl pretendib demos --
trar que el delitc es un fenbmenc o hecho natural, reaultado -
necesario de factores hereditarios, de causas f{sicas y de fe-

nbmenos soclolégicos.

Le Escuels Positiva s2 presenta como la negacifin radi -
cal de la clfsics, en virtud de gue pretende cambisr el carat
ter represivo, suprimiendo su fundementscibn objetiva al dar-

praferente estimaclbn a la personalidad del delincuente.

(2) Carrara francisco, Programa del Corsn de Oiritto Crimina-
le vol, 1, nlm. 21,

(3) Lineamientos Elementmsles de Derecho Penal Idem,



Rafael GarBfalo, el {lustire jurista del positivismo distin
guib el gelito natural del legal, entendib por el primero ia vigo
lacifin de los s:ntimientos altruistas de piedsd y probidad, en -
12 medida gque es lndispensahle para ls adaptacifin del individuoe
& 1a colectividad humana gue, contrariando la ley penal no es ~-

lesiva de sguellos aentimientos.

5 la concepcifin de Garbfalo se le enmarca entre las de ~-
finiclones sociolbgicas, parque pera €1, lo fundamental cel de -
1ito &5 la oposicibn 8 las condiciones b&sices indispensables =

de le vida", (G)

1.4 EL DELITO EN EL DERECHD POSITIVG MEXICAND

€l articulo 7¢ del Cbuigo Peral ce 1931 para el Distrito-
Federal en materia comlm y jara toga la Repliblica en materia ==
Federal, estahlece *Delito es el acto u omisibn que sancionan -

las leyes penales®,

El delito puede definirse como una actibn u omisiSn humee
na gue se adecla a un tipo legel lesionendo bienes juridicos -
tutelagos, imputables a3 unz peErscnz £on canacigad de goce y de-
ejercicin, culpable por ia intencifn ce resiizarlo o no inten -

ci8n, dhndose el resultsda agemfis, punible,

(L) Lineamientas Elementsles ce Derecha Fenal ldem,



El primer elemento, la conducta humzna para Carrara es
el concursoc de dos fuerzas, la moral y la fésica, siendo le-
primera voluntad e intellgzncia del hombre gue obre y la see-

qunda el movimiento del cuerpo,.

Uns ®3 subjetiva y la otra externa o pasiva. Luegn, =-
pera gue exista el dellto es necesarlo que se produzca la con

ducta humana,

gl maestro Carranch y Trujillo en su obra " Derechoc Pe-
mal Mexicano®, define 1a antijuridicidad como le oposiciln de
las normas de cultura reconoclides por el Estado. Entendido =
el delito por 13 viclacifin del valor o bien jurfdico, 12 cone
ducta humana no significa oposicibn o infraccifin a la ley po-
sitive, pues en fsta.no exiasten mandamientos no prohlbiciopnes,

sflo preceptos y sanclones.

Por tipicidad debe entenderse que 1a accifn antgijuridi-
ce ha de encajar dentro de la Pigura del delito, cresda por =
le norma penal pasitiva, En nuestra legislacifin se acepta ==
el dogma nullum crimen, sine lege 0 see no hay delito sin ti-

po legal al que corresponda la accibn,

La culpabilidad =2 un elemento subjetivo y es la rele =
cibn de causalidad entre el acto y el resultado, pues siendo=
el hombre un sujeto con conclencia y voluntad es capaz de co-

nocer la norma jurfdics y aceptaria o no,



Imputar es sefalar una accifn en faveor ¢ en contra de ale
guien,‘que par sus condiclones psiguicas tieren voluntad entens
dibndose par este Oltimo concepto la libertad da elegir y ubrar;
por las corrientes deterministas se entiende como voluntad el =

conacimiento del hecro, sjeno en todo al libre albedrfo.

CARITWLLO IX

LA TORTURA

l.= CONCEPTO JURIDICO

Se entenderf por tortura todo acto por 81 cual se inflf ja-
intenclonalmente a uns persona dolores o sufrimlentos graves, -
ya sean Fisicos o mentales, con el fin de obtener de glia o de -
un tercera informecibn o una confesibn, de castigarles por un ac-
to que haya cometido, o se sosgeche gque ha cometico o de intimi-
dar o coaccionar 2 esz persona o 2 otras, o por cualguler razfin-
tiaseds en cuslquier tipo de discriminscifn, cusndo dichos dola -~
res 0 sufrimientos seen infligides por un funclanerio plblico y~
otra persona en el ejercicis de funciones plblicas, a inetigs ==
cibn suya o can 2u congentimiento o adgquiescencia. No se consi-
derarén torturas los dolores o sufrimientos gue sesn consecusn =
cin unicamente de sanclanes leg{timas, 0 que sean inharentes g «~

incidentales a Batom,



I,1s <NTECEDENTES HISTDAICOS

La taortura es una practica antigua, su ejercicic en nues-
tros dias es mbs refinade v tiene objetivos especificos tanto -
pars el ejecutor material como para qulen la decide o la tole~
ra, Ourante la Edad Media y a principlos de la moderns, la tar
tura constituyb un sistema pars hacer declarar, mediante el su -
frimiento fisico causads por un verdugo, el acusado sospechoss -
de habar cometido un delito o al testigo reaclc a declarar en el

procedimiente penal,

€l ohjetivc de la tortura de naturaleze eminentemente juy =-
gicial, era obtener la confesibn del indiclado sobre toda cusndo
1a pruebs ers semiplena o existian en su contra fuertes indiclos
de su responssbilided en el delito objeto del proceso penal, lo=
indiciario dependfa de una cuestifn sumomznte subjfetive como lo-
ars la conciencia o crueldad del juzgador. Una simple spspecha=
de culpabilidad, sugerida en el ipterrogatorioc ers suficiente ra
z6n para uns dillgencia de tormento en la gque particlipaba, como-
era lHgico el presunto responsable, un escribiente para ir asen-
tando las declaraciones de ate, el verdugd encargado de las ace
clones de torturs y guien ten{s a su cargo formular las pregun -

tas,

54 el torturado receonocia naber cometido el delito, su de=
cleraciln debia ser ratificada nuevamente ante &l juer; casa cop

trarig, se exponfa a ser ssmetldo nyevamente al tormento.



. Cuanoo la2 tortura era una prictica sancionada por el Sise
tema ge legalidad penal vigente, su ejecucibn no era clandestina
aungque si secrets por el carascter inqguisitorial del procedimien-
to penal; ee realizaba con el propbsito de averiguar quien ha =
bfa ejecutado el delito y obtener as{ tods la informacibn acerce
del mismo, para integrar la ®verdad legal®, del procedimiento pe

nal.

ia tortura fuf y sigue siendo un mbtodo para obtener una =
prueba judiclal, cuyo fin especificoc es llegar a lz verdad me «=
diante la confesifin del sospechoso de haber cometido un delito,=
o la declaracifn de un testigo gue por alguna razbn se negabs --
a declarar ante un tribunal, Tan cruel sistema se denominb ®prue
ba del tormento*, y formd parte del cruento e inhumano procedi =
miento criminal de la época denominade por los historiaderes, --
syenganza plblica", la cusl se caracterizé por le cruelded de --
las penas y el ilimitado arbitrio del juez para imponerlad y de-

determinar la criminosidad de la conducte. (5)

Gomo sufrimiento, la tortura devenfa una verdadera pena, =
aungue tecnicamente fuera una manere de obtener pruebss acerca -

del cZelito y su autor,

(5) be la Barreda Solorzsano Luis, La Torturs en MExjica, Ed1t0 =e

rial PorrBia, México 19689,



En esa Bpoca lzs ig2as penales estd4n denominacas tode-
via por concepciones religiosas per ello a lo lerge del pro-
cedimjento penal el presunto delincuente gs viste como un pg
cador; ¢e ah{ results la obsesifn de obtener de &1 su confe-
sifn, p3ars alcanzar el cbjetivo de llegar a 1a verdad scerca

del comportamiento i1f{cito y zyudarie a explar su pecado,

Aungue ahora nos resulta muy diffcil admitirlo habias -
un vestigio de preocupacifn humanitaria, no eh el verdugo --

zue lw ejecutaba, nl guien 13 ordenaba, sino en 1a institu

cibn juridica ge la tortura cuya fundamentacibn tefirica ve
n{a a ser la necesidad de pagar el delito y purificar a su -
autor, naclendalo sentir que deofa decir la verdad; y en el-
caso del costigo provochndolo a colaborar en la averigua =-
cibn de 1 accibn delictuosa, la cual era vists desde una =-

Eptica religiosa mis como pecado que como dellto. (&)

La muy fragil funoamentacibn teolfgica de la tortura -
comg método para obtener la confesifn o una declaracifn, no-
resistif el embate de ios nuevos tiempos humanizados del de=-

recho penal.

L8 tortura, un fenbmeno de todos los tiempos y de to -
das las naciones, se pructica en México, mucho menos donde -
la narnarlé es: dada, perc recunccerlo no debe servir de ==
consuelo, 2asta gue en MExico aperezca en los informes anua-

les de Amnist{a Internacional para que nos llenemos de ver -



guenza. L8 tortura mo se n2 aplicado sslo contra gulienes toman
las armas pera oponerse a un régimen, existen casos de delin --
cuentes comunes sin trascendencia en cuanto al peligro gue pu -
aleran representar para un cdeterminado Gobierno, gque tumblén -

han sido torturados cruelmente,

En suma, la tortura se splica ccn similar dureza en ca -
sos diferentes, pero la gue resulta significetiva es que en el-
caso de personas que no son socieslmente relevantes ni poseen re
cursus, la tortura se puede aplicar con mayor comodidad e impu-
nidad y los torturados con relevancia socisl o apoyo de QrupoSe
organizados denuncian y proeestén en cuanto obtienen su liber -

tad.

Los responcables directos e indirectos son los cue apll -
can la tortura fisicamente, despues }z responsabilidad reche =

en quienes dan las bHrdenes pzra gue la tortura se aplique.

Contra lo que algunos piensan, la tortura no es un mal =
insuperable tan naturel, puece haber mecanismos legislativas --

que contribuyan a erradicar esa prlctica monstruosa y denligran=-

te. (7)

(6) Carrancé y Trujillo felil, Derccho Pensl Mexicano, Parte  --
gcneral, €de Porrlia, decimacuarts €d, México, 1982,
(7) Scherer Garcfa Julio, Frocesa, seminarlo de Informacifn y-

Anklisis, Mbxica, Dic. 1985, nimero 476,
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Podrfa suponerse rue en las socizdades mbs atrasadas
. econfmica y sccialmente &s dunde 12 tortura sienta sus --
reales, pero no, tenemcs la triste experiencia de los paf-
ses postcapitalistas nue ticnen impresionantes logros en -
1o econbmico, en lo social y cultural, donde se ejerce un-
suplicio cuizh mis sofisticsdo y grave, el darle tratamien
to psinuibtrico a una personz para cue cambiz su manera de
pensars Doscientos aflos despues rel siglo de las luces y-
de la $lustracifn deberfa gu=dar clare gue uno de los ua -
lores mSs grandes gue ha connuistado el hompore es el cdere -

cho a pensar libremente y oiscentir de lo que guste,

Existen paf{ses d2 gran desarrollo econfmico y social,
pero sin participscidn social, donde un pecuefioc grupo de -
individuos sin mecanismos de control polftico pusden come=

ter exesos choi sin ningln problema.

En 13 actualidad se emplean mecanismus de tortura =
que practicamente no dejan nuella en los torturados, las -
inmersiones en agua suctia, el agua tarbonatada por las foe
sas nasales, solvo que se llegue al extremo de provocar ~-
la muerte por complicaciones pulmonares nque no producen --

ninguna huella, tampoco los golpes prooucidos con clerta -

técnica, pero en este caso lo mis monstrugso es 13 parti
cipacifn d2 ios médicos. Los mecenismos de tortura, los =

primitivos y los sofisticados, se aplicen en muchos luga

3

res del munday
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Creo firmemente gue nadie nace delincuente ¢ torturador,
la teorfa de César Lombroso, establecia que une gersana al na
cer ten{a clertas caracter{sticas orgénicas y biolégicas que-
la predisponien el crimen, dominb el campo de la criminolagis
durante mis de un siglo, solamente en fechas recientes los ==
criminflogos criticos, dotados de una hasta preparacibn polfe-
tice jurfuica, rechnzan esta idfa aberrante en calldad, s pe-
sar de gue tuvo tanta i{nfluencia, Lo gque nace gue una gersg-
na se vuelva criminal o torturador son las condiciones que ==
van conformange su personalidad y propician que asuwns clertas
conductass En medids en fque no existan los conocimientos a =
decuadas para escoger al personal policieco, ni exists uno --
carrera gue permita profesionzlizar la actividad policleca, =
ni se pague un huen salario a los policfas nl se mvonce en -=
las tbcnicas cientificas de fnvestigacibn de delitos sobre tp
do, en la mediga en gue surjan meconismos para impedir que =
- 1gos pelicias cometan abusos practigemente sin riesgos de --

castigo, existirn siempre torturadores.

5flo en casas alslados, casos de sadismo en los que =-
und persona ha comenzado a tortursr como una rtutina de traha

jo encuentra placer en nacerlo.

ta prictice de torturs policiaca en México €5 ances =-
tfal, Forma parte del modo de ser de las autoridades encar =

gadas, nors gecirlo cocn el sarcasmo propiciado por su deno -

12



minacibn de ™ La seguridsg y el Brden®. Asf en la cludad de
Mbxico como en tode el pals podrian scomularse expedientes =
por miles , por las denunclas de tludadanocs gue han sido ve-
jados pur agentes de corporaciones policiacas, ya sean ® En=
cumplimiento de su deber%, o actuando por enters al mirgen -
de la ley, no se cohclbe casl la préctica policisca sin sy ~
sonjunto de {nstrumentos para la préctica de la torture, see
han creads literalmente hasta un vocabulario pars denominare
los y para denotar las moralidades de Su usc y Ue SuS CONGSe

cuenciag,

nNo sblo de delincusntes comunes se ne hecho yvictimss -
de tortura a2 lo large del tiempo, &sata ha sido uspecislimente

cruel cuando se trata de presos o perseguidos politicos.

Abundan los relatos en gue se monifiestan con detallge

los procedimlentos de la torturs.

Nos engafarf{amgs si negfsemos gue nuestros cuerpos po-
liciacos y cuerpos de sweriguscibn jugiciales y militares -
han incurrido en esas stroces rutinas en mis de una oporty -

nidads

L IN UISICION.~

£n el siglo IV antes de Cristo encontrames ya referen.
cias de lo tortura en MBxics, E£n 12 antigua ley Romana como

en la ley Griege, Onicamente loa esclsvos pudian ser tortu o

13
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rados, 'y sllo si habfan sido acusados de un crimen, los hom-
bres, por su parte, gue originalmente estaban a salvo de la-
tortura, cayeron hajo sus fauces en casos de traicibn duran-
te el imperio y despues en un abanico c8da vez m&s emplic -~
de hipbtesis establecidss por 6rden imperisl, como la lascl -

vias antinatural y el adulterio., (8)

€l momento culminante de la tortura se inicia en el aj-

‘gle XI1, en el que Be producen transformaciones jur{dicas,

Una de las consecuencias mbs importantes fué gue el pro

cedimiento inguisitorial desplazb al procedimiento acusatOric.

En el lugar cdel juramente verificedo del hombre libre, -
la confesifin Pub elevada a la clhepide jerSrquica en el univer-
so probatoric, a la gque los jurlstas la llamaron lo reina de -

las pruebas,

El empleo de la tortura fué un recurso generalizado en -
los procesos del Medioevo, tanto en los que tuvieron lugar lR-
Santa Inguisicifn como en los llevados a cabo por los tribuna-
les no religiosos, Se tomarcn notas meticulosas, no sflo 1o --
que 18 victima confesf, sino de sus gritos, liantos, lamentos-
y vscas cidiends auxilio, el sistema de enjuiciamiento de la =
tagulsiclbn Espafiola Fub precisamente la que se egtavlecib en-

nuzstro paise

(8) Pages Llergo Josk, Rewista Polfiica "Siempre®, méxjco,

Diciembre 19859, ndmero 1694 F. 12 * Lo tortura®.



€l desarrallo da 13 Ingquisicibn tuvo lugar an la Edad ~
Media para hacer frente al problema de la herejfa gue, ya en=-
el siglo XI1, se habfa convertido ea una jagueca pora la igle
sia catblica. La Inguisici®n no habf{a desempefiado, hasta su ~
instalacibn en Castilla, un papel relevante en la Espafa Me -
gieval, ya gue el pals sblo en parte habls sido cristlano, y~
los reyazs cristisnas se habtian hecho cargo de 13 tareas de re~

cuperar el territoria,

Al atusado nunca s2 le hacla saber el delito que se le~
imputabe ni los nombres de sus delatores. Se le recogfan to -
dos sus gocumentos, s5i el delito {mputado era grave, de inme~
giato se le interven{an sus blenes, ya gue en caso de conde ~
na proced{. gue le fueran confiscados. Sin embarga la conde~
na podia demarar meses o afips o en muchos casos nunce liegabs

3 dictarse.

La detencibn era efectuada por el alguacll, a guien g8 «
compafaba, para levantar act2 de bpienes del detenido, un es -

cribana. .

te prisifin gecrets 27 mucho mis desagradable que 1a -
casa de penitencia, donde se reclufa a los condenadss 3 encar
celamiento , en términos generales, las clrceles secretas eran
gscur=zs, malolientes e insalubres, infestadas de alinafiag; pe-
ra 2s precisg tener en cugnta uue sus conoiclones no eran peo-

res oue 135 que solian darse en las chreeles civiles,
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£l lapso comprendide estre el ingresc del acusado a 1s
chrecel secreta y la notificacién del targo en su contra erae
muy largo, poco despuzs del encierro se le conminaba a gue =
confesara todos Sus pecadns y a3 gque rezars. Tras log inte =
rrogatorios gue implicaba esa conminacifn, el fiscal presen-
taba las pruebas formalmente y solicitaba que fuerash ratifi-
cedas. Los testigos sran interrogados, entances por el mis-
mo inguicidor, al acussdo se le permit{a contar con defensor
pero resultaba sumamente diffcil encontrario, pues se consle
derab2 gue los defensores de herejes podfan ser a su vez per

seguldos como protegctorss de la herefdfa.

Por otra parte al acusado se lo asignaba un canse jero-
que B1 mismo podfa elegir entre dos o tres nombrados por el-
tribunal su Funcifin ers convencer al acusedo pars que confe-

83r3 5V Culpde

£l acusaco tenfa gue proceder para defenderse comc PO~
dfa en virtud de gque no conocia la clsse de delito gue se le
imputabs ni la identided de los tostigos de corgo, anf pe -
dfa gue se citese » sus enemigos con la esperanzs de Que ale
gunn Je elles hublera formulado imputacisnes falsas conbra -
&1, 1o que era desventajoso pare el detenido, Une vez gue el
acusado habfa contestado a los cargos, tenfa lugar la consul
ta de f& entre el inguisidor, el obispy y en otaciones wno ~
o fos peritos en teologia o derecho, en casu de no enconmtrar

se de acyerdo el nue decidla era el supremo,
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A los gue tenfan ou2 comparecer en el auto de f& no se
les informaha acerca del castigo que les serfa impuesto an -
tes de la mafiana del dfa 2n que serfan ejecutados, entonces=-
se les vestiz con atuendos que hacian identificabie la {ndo-
le_del deiito. Sin embargo los culpables de los delitos mAs
graves gque eran condenados @ morir en la hoguera se les g -=-
nunclaba en la vi{spera para cue tuvieran oportunidad de cop-

fesarse y salvar su alma.

La torturs no se aplicaba exclusivamente a los acusa -
dos podia usarse contraz el testigo gque respondia con evasio-
nes o se retfactabe. Al scusado no sGlo se le atormentabs pa
ra hacerlo confesar, también podi{a ser torturado para obte =
ner informacibn relativa a sus cémplices, la torturu era llg
vada a cabo por ejecutores plblicos, que utilizaban métodose
tales como la garrucha y del sgua, el primero consistis en -
amarrar las manoe de 13 victima a su espalda, sthndole por -
las muflecis 8 una polka y horca, mediente la cual era levane
tada, En los casps severos se ataban a los pies de la vic -
tima grandes pesssc <2 le levantaba durante un rato y des =
pubs se les dejaba caer de un golpe gue deslacaba el cuerpo-

entero, (9)

(9) Greenleaf E. Richard, Le Inquisicibn Mexicana

1536~1543 Fondo de Culture Econbmica, “éxiceo.
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Le torturd del agus era peor, el reo era colocado en una
especie de hastidor, conocido como la escalera, con travesafos
afilados, la cabezs situaca més baja gque los ples en una cube-
ta agujereads y mantenide en esta posicibn por uno cinte de --
hierrc en la frente, se le enroscapan en los brazos y piernase
cuerdas myy apretsdas gue le cortaben las carne, la boce tenfa-
juz mantenerse forzosamente sbierta, y metlendole un trepo en-
la gerganta se le echabz agus de un jarro, de manera que nar{z
y parganta eran obstrufdas y se produc{as un estado de semias =
fixia. €Estas dos formas de tortura fueron desplasadas en el =
sigle XvII, por otras consideradas menos perjudiciales para --
12 vida y los miembros del cuerpo, pero apenas mis soportables
lp anterior sin tomar en cuenta edades, siempre jue se iba a3 =
aplicar la tortura la victima era exzminada por un mfdico y ==
8i perd{a la vida, el inguisidor lo atribuia a que no habfa --
cuerido decir la verdad, np a las causas de la tortura y fsta-
se realizaba con extrema calma a fin de lograr el mbximo deses

do.

El mis terrible castigo para la herejfa era la hoguera -
formalmente la inouisicibn jemis condenzpa a muerte, Jo gue ha
cf{a ere entregar sl acusado 2l brazo secular, los nerejes -~
pues, no eran guemados por la Inquisicibn, sino por el Estado-
previa relajacifn al praze secular, esta sentencia inguisito -
rial equivalia ineguivocamente, 2 una sentencia de muerte, ale-

dictsrla el incuisidor no ignoraba ests ecuivalencia, no es --
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aventurado scstener entonces, cus el término relajaciﬁn'se usaba

come un eufemisma.

Le relsjocibn se reservebs &l hereje pertinsz que recong -
cia sus faleas doctrinas pero rehusaba retractarse al hereje ne-
gativo, aguél gue negaba persistentemente sostener creencias ee-
rrbnees cusndgo el tribunal estspa convencido de lc contrarip, -
al hereje diminute sue rendfa una confesibn considerada insufl =
clente y al hereje reincidente que de nuevo cale en sus viejos -

errores,

€1 auto de f& era el megno scontecimiento gue reflejaba el
poderfo ce la ingulslcibn muchedumbres seguisn la ceremonia, =

con lo que ganzban cuarenta diss de indulgenclas.

La siguiente es 1p invitacibn oficlal sl primer auto de =
ré celebrago en 18 Ciudad de MBxico: * €1 santp oflclo de 18
inguisicifn, hace saber a todos 1os fleles cristianos, estan -
tes y habitantes en esta cludad de MExico y fuera de ella, co -
mo celebra auta general de la &, pare exaltacifn de nuesta san

ta F& catblica®,

LOS WNTECEOENTES EUROPEDS.~ E£1 propbsito de la inguisl --
cibn fub el oe preservar la supremscia de la P& y ue los dog -~
mas catblicos ramanos canira aguellos individuos gue sostenfane
puntos ge vista heréticos o gue eran culpables de actos caren -

tes de respetp hacia los principics religiosas.
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La inquisicibn espafols empezb reslmente durante el reina
go de los reyes cat8licos, se fund§ care hacer frente a dogs -
‘elementos de la poblacifn, los Judios y los Moros, estas ODS ww
grupos cafan en 1z nerejia cusndo velvien e sus antiguos ritose
religiosose La inguisicibn espafcla tembién tratgjebes para ex -
pulsar a anuellos Judios y Moros que hab{an rehusado aceptar --

la f& catblica romana.

El funcionario central de la inguisicibn espafols era une
gran inguisidor, més tarde inguisidor general, gue era nombrado
por la corona y confirmado por el papa. Creapa tribunales pro-
vinciales seqln los considerabs necesarios, nombraba inguisl =
dores y reclutaba el personal pars las cortes menores, 358 =~
creb un consejo de Estado Castelluno especlol, el consejo de --
1a suprema y general inquisicifin, para auxiliar 2l inguisidore

general en todas las cuestiones de fk.

?ndas’lns espafioles y extranjeros residentes que se bau -
tizeban como catblicos quedaben sujetos = la jurisdiccibn del -
inquisidor general y de la suprema o de sus tribunales mencres-
delegados, esa jurlsgiccibn inclula al rey mismo, ‘.m suprema--
se convirtih en el principal medio para ventil.r todas las des-
viaciones de la ortodoxia: herejfa, brujariz, blasfemia, biga -
mia, inmoralidad y finalmente 1a censura de tode material §m --
presg. La Supreme, mediante su pctastad central, ponia en vi =
gor 1a ortodoxia por medic de rigurosos castigos splicados 8 g=

tuellos que, OOr actos o aceveraciones, mostrabsn falta de rese-



peto hacia la iglesie, hacia sus dogmas O hoclu Sus ritos o-
ceremonias, Finaimente, ers laoor de la Suprama, tras minu -
ciose exfmen mantener Fuers de las colonias a toda persons -

808peChosa.

Ls expulsibn de los jucios y los juicios de los jugsi -
zantes constituyeron los altos objetivos de la inquisicifn ~~
espaficla del sigle XVe El siglo XVI progdujo fanatismo en ~-
cuestiones religiosas, la ortodoxla estaba en grave pelligro -
y se empleaban medidas drbsticas en £spufia en todas gartes ge
fin de erradicar lss nuevas goctrinas de la reforms, en vis -
ts de que los herejes le robaban a la comunidad su f€, las -
sacramentos y 1a viga eapiritusl, se considerf ejecutarlos e-
comn traldores y fomentadores de la revolucién socisl, era e~
Luters 8 guien la inguisicibn considershe como el gran enswi-

go de la sociedad Espaficla.

Lo primera dbcads de la» inguisicifn Mexicana de 1522 -
8 1532, el derecho de Espafia ejercil el dominio territorial -
en el nuevo mundo, se beed en la“bula inter castere®, promul-
gada por el papa Alejendro VI el cuatro de Mayo de 1493, Eg~-
ta bula repartfa las Américas entre Espafia y Fortugsl, tenfa-
comn objetivo principel la propagacibn de 1a fEé en las tie --

sras recifn descublertss, Los yveyes catblicos asumfan el ar -

dug papel de misjgperos ante los indlias y defeansores oe la --

ortodoxis en los nuevos y vastos dominios,
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Los archivos contemporfnecs conducen 2 Creer que hasts
1519 las actividades inguisitoriales tenfan poco significado,
no existia inguisicifn organizada y durante los primeros a =-
fios no habfa obispos y por lo tonto tanpoco inguisidores co -
mo jueces eclesibsticos ordinarios. En vista de oue la in --
guisicifn episcopal habfa dejado de exlistir en €epafis y gue -
no habfa tribunal del Santo Oficto, se considerS necesario --
empleer de nuevo 8 los gbispos par. enfrentarse a la herejia-
en l1as Ingias, E1 22 ge Julio cde 1517 el cardenzal ximénez --
de Clsneros, inquisidor general de Espafia, expresawente delee-
gb facultades inguisiteoriales en todos los obispos de les Ine
dias a2 fin de que se ocuparan de aguellos catblicos europbose
culpables de mala conducte, especialmente judiocs y moros con-
versas. NoO hay duda gue el primer clero gue vino z México --
con Cortls portaba facultades inguisitoriales, el primer jul-
cio de la inguisicibn Mexlcana dats de 1522, y es el juicio -

del indio Marcos de Acolhuac&n por el crimen de concubinato,=

En dos edictos emitidos en que el primero de ellos se -
dirigi{a contra los herejes y los jud{os, el sequndo apuntaba-
3 izda gersana gque de palabra u obra cometiera actos que pare
cigzran pecadorea,

€1 primer freile rnue tuvo facultudes inocuisttoriales --

egsoecificas en Mbxico fuf el Frenciscano Martin de Valencia =

el perf{oda de Zumbrrage (1536-1543), march el punto miximg =-
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de la inguisizibn episcapal, las investigaciones oflginales
revelaron no menos de 152 orocesos, oiez declaraciones, tre
ce informaciones, siete denuncias, una averiguaciln y varie
dad de cartas, memarias e instruccion2s, 0De es508 Casoes, --
cincuenta y sels jueron juiclos por blasfemia que era el —--
crimen mads prevaleciente; cinco por herejias luteranas; die
cinueve judaizantes, incluyendo dos investigaciones; cator=
ce por idolatria y sacrificios; veintitres por hechicer{a -
y supersticifn; ocho por proposiciones herfticas; veinte por
bigamia; cincc julciss de clerecia; y del total, dieclnueve-
casps que implicaban a Indios. El resto fué por crimenes --
varisa contra la ortedoxia, la cafda de Zumirraga comg in =~
guisidor apost{lico sobrevino debido a su polftica con los =

{ndios,

A medida jue los procedimientos se formalizeron en M
xica, el inguisidor o su delegado hucia una visita anual a -

chda poolado de su jurisdiccibn.

Luego de gue las denuncias habfan sido procesadas, reu
nia evidencla adicionzcl preocedonte de varias fuentee y se --
conatrufa el caso, L8 evidencia era examinada por los call -
ficadares, nuienes decidien si habfa herejfa implicada o si -
se habfa cometido un crimen contra la f&, El fiscal solicl =
tabs antonces el arreate y desoues del arresto se le emdargae-

ban al acusado zlgunas de sus propiedades, Por lo general, =
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"el prisionera era juzgado dentro de los ocho dias siguiengea
al arrestt, 5e le citaba ante el triounal para la primers -
audiencia, ah{ se le interrogahba respecto a su vida Y COn ==
frecuencia perjuraba negando su ascendencia judis o moTa, -
al prisignera se le hacia entonces la primera de tres amones
taciones, no se le decf{a el carge, se le lefa al prisionerc-
1a acusacibn, quien respondfa a los cargos y la corte le a =
signaba un abogado defensor, se lefsn reslmenes de sus testi
monios, pero se retenfsn los nombres, al acusado nunca se le
encaraba con sSus acusadores y nunca se le decfan sus nambres,

se le daba amplia oportunidad para refutar sus testimoniocs, -

Se empleaban dos métodas para llegar a la verded; El ==
uso de cautelas, o ses embusteros a quienes a menudo se les =
ponfa en ls misma celda, a ffn de gque ee ganaran la confian -
za del acusado y obtuvieran la confesibn mediante persuscibne

amistosa, y el usc de la tortura,

La torture no era el procedimiento normal; se empleaba=
s0lo en casos myy serions, aquellos que implicaban uns gren --
nherejis, el propbsito era obtener una confesibn, porque asfe-
podfa lograrse gue el rec confesara, entances podriz ser eb -
suelto y quedar reconciliado con la iglesia, 1a tartura fisie
ca ge empleaba sin distincién de sexo, edad o posicifin so =
cial, aungue con frecuencia hanfa excepclones debido 8 sU —w
salud delicada, el reo paol: ser torturado unicamente ung ==

vez, 3 menydo se continuaba la tortura, pero el testimonlo =
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Foézaﬁa. obtenido con dureza, c;reéia-da validez a menos que

el acusado lo repitiera 2n la corte. Los mBtodos de tortura

en Mbxico observaban la prictica espadola con porcas excepcig

nes. Exist{a siempre la exhortacibn a que se oijera la ver -
dad y evitar 2sf angustias indecibles. Un método gue se em -
pleape a menudo ere un aparato para estirar (el potro), de --
nuevo al rec se le ataba sobre una mesa larga, con frecuen =~-
cia una escalera, y se le dejaban garrotes en los miembros --
del cuerpo, garrotes que alterpativamente se apretaban y a --
flojaban durante el interrogatoric. Muchas veces se empleaba-
la tortura del agua combinada con el mEtado del potro de tore
mento, €s este casu se colocaban llenzos sobre la cara del =-

acusado y se verf{e agua en gran cantidag sobre los lienzos.

Este método producfa la sensacibn de ahogo y era muy -
efectiva para conseguir confesiones. Uno de los dispositi -
vos mAs fuertes que se empleatan 2ras la garruchs valenciana-
en la que las mangs se ataban con cuerdas y el piso guedaba=

a centimetros del cuerpo.

Luego del exfmen detallado de los testigos y de la po=
sinle tortura que se le infligir{a al hereje principal, se -
lef{s la santencia preliminar, Con frecuencia era muy extre-

ma, mucha m8s rigurosa que la sentencia final o definitiva,

Los grandes herejes se enfrentaban a duras sentencias,

inclusa nasta el punto de morir guemados en la hoguera. A me



nudo se le desterrabe de México para pagar su sentanciz en

Espafa.

El descubrimiento y l2 colonizacifn de Américe coinci
dieron con el perfogo del alto Renacimiento en Europa, Los
humanistas cristisnos se emocionsban conla idea de un “Nue-
vo M, ndo", donde pudieran constfuir una sociedad cristisne-
perfecta, libre de los manifiestos defectos de los siglos -

XV y XVI de la sociedad européa,

le2. TEORIA DEL DELITO APLICADA AL TIPO PENAL Y
ANALIGIS DE SUS ELEMENTOS.

ELEMENTOS DEL TIPO

DEBER JURIDICO PENAL.=-E)l deter jurfdico penal estf--
implicito en la expresibn "cualgquier servidor pitlico de--
1a Federacifn o del Distrito Federal gue, por sf, o va =
1iéndose de tercero y en el ejercicio de sus fFunclicnes, in
flija intencionalmente a una persona dolores o sufrimien -
tos gravea o la coaccione ffelce o moralmente, con el f{n-
de obtener de ella o de un tercero informacifn o una con =
fesibn, de inducirla a un comportamiento determinado o de-
castigarla por un acto que haya cometido O que SE SDBpER -=

che gque ha cometidod (10)
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As{ pues, el dever jurfdico pemal, en la tortura, con
slste en la prohibicifin dirigida a cuslguier servidor pli --
blice, de la Federacibn o dgel Distrito Federsel, en ejerci -
cio de sus funciones de, por s{ o vallendose de tercero, --
infligir intencionalmente a una persona dolores 0 sufpl ==e
mientos graves 0 coaccionarle con el fin de obtener de ella
o de un tercerp informacifn o una confesibn, de inducirls -
a un cumportamientos determinado o de castlgarla por un acte

gue haye cometido o que se sospeche que ha cometido.

El deber juridico penal es la prohibicifin o el manda-

to cetegbrico contenidos en un tipo legal.

BIEN JURIDICO.~ Que intereses socisles , individuales
o colectivos se protegen al prohibir a "cualguier servidore
plblico de la Federacifin o del Distrito Federsl que, por --
s{, o valiéndose de terceroc y en el ejercicloc de sus fincio
~ nes, inflija intencionalmente a una peracna golores o su =--
frimientas graves o ls coaccione f{sica o moralmente, con =
el f{n de obtener de ella o de un tercero informacibn o --
una confeeibn, de inducirla a un comportamiento determina-
do o de castigarla por un Bcto que haya cometido o0 que se-
svspeche gque ha cometido. NO es la integridad fisica del-
sujeto pasivo el bien que se tutela, pues este bien encuen
tra proteccibn en las figuras de lesiones gue se tipifi ==
can y sancionan en los articulos 288 a 301 del Chdigo Pe -

nal, Cualguler dafio a la integridad fisica gqueda compren=
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dido en esos textos legales, sea inferidc por un servidger -
plblico ¢ por un particular, Los doiores o gufrimientos =
graves pueden ocaelonarse sin actuar scbre el cuerpo del -~
sujeta pasivo, es posible infligir dolores o sufrimientos -
graves g coacclonar a8 una perecna sin afectar, en lo minimo
su integridad fisice, tampoco ls salud personal es el bien=

Juridico que se protege.

Los tipos legales de lesjones y las relscilonsdos cone
estupefacientes y psicotrbpicos no solo protegen la sslud -
corporal; tambibn tutelan la salud gsfguica o mental. Ahg~
ra bien, cuando en 2l casc de la tortura, se infligen dolo-
res o sufrimlentos graves o =2 coscciona a8 una persong, no=~
necesariamente se afects su salud corporsl ni su salud men~
tal, es de depecharse la hipftesis de gque la tranguilidsd -
paiquice es el bien juridico tuteledo. Por otra perte no =
inexprablemente se lesiona la tranguilidad psiquica de una-
geraona cuanda se le Infligen dolores o dufrimlentos graves
D cuando se le cascciona, 13 coaccifin es la violencia fisl~
ca o marel que se hace a algunp para gque ejecute wna casa ~
contra su voluntad, Lo primers gu2 debe resaltsrse es ques
el deber jurfdico pensl estd dirfgido, en exclusiva, @ ser~

vidares phblicos,

(10) De la Barrede Solorzano Luts, L3 Tartura #n México, E-

aitorial Porrla, 5.4, MExico, 1983,
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Lo primerg gue resalts es evitar clertas canductas dg
los detentadares del poder. €1 término poder ha de enten ~
se en su scepcibn sociopolitica como *La facultad de impo -
natr la propla voluntad scbre personas, grupos, instituciones
y orpanizacliones, en ocsciones a nivel internacionsl, a fin-
de gque Estos hagen o se abstengan o2 algo o acepten directs~
o indirectsmente lo gue en principio se hallaeban dispuestage

a recharzar,

Todo poder as{ entendido implics ls disponibilidad dee
mecanismos, aparatos 0 estructuras capaces de actuacibn pron
t3 y directs, como son: El Gobierna, le Administracibn, las-
Fuerzas Armagss, El Ministeric Pinlice o su equivalente, el-
Poder Judicisl, las Policfas, diversas Instituciones plpli -

£as y privadas, les Legislaturas ett...

R partir de la obtencibn de su indepengencia, el pue =
blo mexicany se ha dado dlversos ordepnamientos jurfdicos en-

ios gue se prohihe la tortura sin establecer exepciones, --

Las Garantf{as Individuales consagradas en la ley supre
ma recagen los anhelos pol{ticos del pueblo, En el sistems-
zcusatorio no tiene cebida 1a torturae Luego todo actd de -
tortura conatituy®, por su llepitimided y su llegalidad, upe

abusc de poder.

De lo snteriommente expuesto, se extrfe gque yno de las

bienes juridicos tutelados en las normas penales que se anaw~
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lizan, es la lejitimidad y legallidad del ejercicio del poder

pelitico.

La tortura, independientemente del propbsito que con -
ella se persiga, es una agresifn calculada a la dignidad hy-

mana, y ya por ese sola razbn merece una condena absolutfe-—-

Nada niega mls nuestra comln: condicibn humana que el -
hecho premeditado de causar dolores y hunillaciones injusti-

ficables, a un cautivo indefensao.

Ningbn goblerno admite la tortura ni en la Constitu --
cifn ni en 12 leglislacibén secundaria., Incluso en conflic --
tos armados, nacionales o internacionales estf sancionads --
con caracter de delito 1a tortura: ss{ lo establecen 108 -
convenios de Glnebra, ratificados por mbs de ciento cincuen-
ta goblernos., Tratados varios y declaraciones miltiples de-
la Urgenizacifn de las Naciones Unidas, as{ como instrumen «
tos jurfdicos diversos sobre derechos humanas de 0rganiza ==
ciones intergubernamentales, prohiben la tortura, toda la --

legislacifin mexicana, aesde el siglo XIX, la proscribe,

La dignidad del hombre impiica el respeio ebsoluto =-
riguroso a una serie de factores que configuren su condicifin
humana, no en todos los tiempos se ha reconccido esa digni -
dad humana, no Com0 3hura se recohoce, No siempre se adml -
t16 que todo ser humano, por la sola razbn de serlo, tiene -~
un conjunto de derechos gue deben ser reconoCidog y ampara =

dos por las leyes.
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Pues bién, laz tortura lesiona esta dignidad. Por gue-
se gsomete 8 un ser humano 2 sufrimientos gque exceden lo que
sy humanidad hace tolerable, martirizando el cuerpo o la =
mente de manera cruel y despliadada. Porgue se le quita el-
carfcter de sujeto protagonista en un procedimiento penal y
se le cosifica, Porgue con la coaccifin su libertad se com-
prime. Porgue al ser torturado no tiene posibilidad algu -

na de defensa, ce apelacién, de rebeld{a,

Por todo ello, la tortura es incompatible con la dig-

nidad humana; es ineludiblemente lesiva de esa dignidade.

Lta persecucifn de los delitas tiene el objetivo im ==

portante, de gque se sancione al respounsable de un delito, =

M4s ese objetivo no justifica, en caso alguno, que =-
1la Puncifn persecutoria se realice utilizando procedimien -
tos que nuestra civilizacifn ha reprobado y reprueba, que =
nuestra cultura considera inadmisibles. De allf pues, la ==
prohibiclén penal. Por tanto, la prohibicibn de la tortu -
ra para lograr informacibn o una confesifn tiene su corres-
pondiente bien juridico, en primer lugar en le seguridad -
de que la persecucifin de los delitos se lleve a cabo sin --
que s& utilizen procedimientos atentatorios contra las pere
sunas. Cuando se tortura para obtener informacifn o una ==

confesifn se est§ comprimiendo la libertad de manifzstarse.

Es verdad que la tortura no siempre consigue la fina-
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lidad de obtener la informacibn o la confesifin deseadas Y e-
1lo es asf 8 la tortura se opone una resistencia interna, que-
en ocasiones determina la negativa a manifestar lo gue el tor=-
turador guiere a pesar de los sufrimientos {nfligidos. Pero -
esa resistencia sungue persista hasta el final de la torturs -
no se g8 en condiciones normales de llbertad, como ocurrirfa ~
si no se empleara tortura. En otras pzlzoras, el albecrfo no-

s2 gjerce cptimamente,

51 se informa o se confiess en virtud de la tortura ese-
manifestacifn no es libres 51 no se informs o no se confiesa,
no es porgue al torturado o al tercero se le haya respetado -
su libertad de manifestarse, en cuyo caso no se le hublers sg
metido ni efn a la mfnima presifn, salve a la consustancial ~

a2 todo interrogatorio sino a pesar del atague a esa libertad,

Se tratas, entonces, de una linertad comprimioa. E1 pro
cedimiento tiene la finalidad de llegar 8 1o gue la doctrina-

denomina verdad histfrice acerca de los hechos fue lo motivan.

Entre otras dog preguntos S5slcas deben resulverse en =-
el procedimiento; acerca de sl existid el peiito y de existire

Este si es culpable el acusado.

No hace falta abunder en la relevancia de esas interro -
gantes y en la trascendencia de esas respuestas. De estas de -
pende, en buena parte, que se haga justicla o se cometa una =-

injusticias Es injusto que se absuelva a un culpable. E8 -~
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33
asi misma injusto aue se conggne 3 un inacente.

Con 1a tortura, el acusado pierde 21 caracter de sujeto del
process y deviene objetc gel mismo. Nada niegs el derechs 2 1e-
defensa como la tortura. No sbloc cuanoo se tortura 21 acusado ~
sino: cuanda se le incomunica y en 1a incomunicacifn se le hace-
confesar y sy confesiin tiene valcr precatorio, estamos en pre -

sencia oe una neo-inguisicibng

Par ende, con la prohipicifn de emplear torturs para obte-
ner una confesifin se tutelan el derecho oel <cusade a la defensa

y los principios del sistems procedimentel acusaterio.

Por 1o expuesto, a la prohidicifin de emplear torturs psrae
inmducir 8 un comportamiento determinado corresponde el bien ju -

ridico de! lipnre desarrolle oe la personalldad,

El fundamento supremo de esta disposicifin se encuentra en
el articule 22 Constituclionsl, gue eh su pBrrafo primero ardens:
*Quedan prohibidas las penss de mutilacibn y de infamia, 12 mapre
ca, los azotes, los palas, €1 tormento de cualguler especie, la-
multa excesiva, la confiscocibn ce sienes y cuslesgulera otras -

penas lnusitadas o trascengentales®,

En las hipbtesis de tortura examinadas con anterioridag -
8 lé Gue abhora nos acupa, el sujeto activo coacciona, tiene ung-
finalidod utilizarie; busca, con la tortura, nue el torturadg -
o un tercerc hage algo: gue Informe, gue confiese, cuz tenga —e=

un determinado comportamiento, En esta hipStesis 1a conducta -~



tipica no es oe coeccibn: tiene un mbvil retributive, exclusi

vamente,

Castigar wna conductu mediante el tormento fué lo habi-
tual y lo legal hasta hace dos centuriass Con frecuenclia la=-

pana consist{a en el supliclio seguido de la muerte.

La proscripcifn del tommenta como coutigo, es decir, cp
mo pena, constituye uno de los grandes avances de la civilli =
zacifn. Al prohipnirse 18 tortura ccms sancifn en las legisla
clones, las penas, al menos en el mundo normetivo se humani «

ran y sa racionalizan,

De todo lo anterlior se inflere gue a la prohibicifn de-
que se torture a un@ persuna para castigurla por un acto oue=-
haya cometido o se sgospeche gue ha cometido, corresponde, Co=
mo bién jurfoico, especificemente, la seguridad de que hayan~
guedado proscritas, de fure y de facto, las penas crueles, «-

inhunmanas y oegradanten,

SUJETO AQTIVOD

EL ~LTDR MATERIAL,~ Autor Material, en io toTtura, coe
cuslguier servidor pliblico de ls Feceracibn o del Distrito -
Federal oue, por s, o valifndose de tercero y en el ejer --
cleio de sus funcinnes, infliia intencicnalmente 2 una per -

sana dolores g sufrimientos graves o la cpaccione con @l =-
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fin de ohtener de ella o de un tercerd informacibn o una con
fesifin, de ingucirla a un comcgriomiento determinado o de ~e
castigaria por un actoc cue haya cometico o Que se sospeche -

cue 132 comelido.

LA VOLUNTABILIDAD.

£! sujeto activo de 1a tartura ha oe ser voluntable -
es declr, 2] autor material na de ser capsz de guerer infli
glr, por sf o valibndase de atro, dolores o sufrimientos -
graves 3 una persona con el fin de obtener de ellas, cuacclg
nhknoola, 0 de un tercero informacibn o und confesilng, de =-
inducirla, coaccionfindcla, a un comportamiento ueterminada,
o oe castigarla por un acto gue haya cometido o gue se soS-=

pecheg que he cometicc.

autor materisl es toga persona aue nommativamente tiE
ne la posipiligad de concretar 21 contenido semfntico de --

los elementas incluldos en el particulor tipo legale

L IMPUTABILIDAD,

El sujeta activo debe ser lmgutabla; 2s decir, ha de =
ser capaz de comprender, y de conducirse de acwerdo ton esa-
comprensifn, la ilicttud de infligir, por si o valiéndose w-
de giro, delores o sufrimientos graves a una persona con el

fin se obtener de ella, coaccionSnrnula, © de un tercero in -



formacibn o una confesifn, de inducirle coaccionfndols a un -
compartamiento, o0 de costigerla por wn acto que haya cometido

0 gue se sospeche nuwe ha cometidOe.

LA CALTIDAD ELPECIFICH.

£l artfculo 19 de 12 Ley exige la celidad espec{fica --
para el sujeto sctivo de: servidor nﬁnlico, as{ gue sflc es-
aplicable a los servidores plblicos del Distrito Federal y -
a los Servidores Plblicos de la Federacién; s8lc a ellos se =

girige 21 deber juricdico penal.

Le ley para prevenir y sancionar la tortura es una ley-
de caracter penal, por servidor plblico habr$ de entenderse:-
a toda persona quz desempefie un empléo,cargo o comisifn de --
cudlquier naturalezs en la Agministracibn Peblica Federal o=
centralizads o en la del Distrito Federal, Organismos descene
tralizados, Empresss de Participacifn Estatal Mayoritaria, --
Organizeciones y Sociedades asimilad-:s a &sta, Fidelcomlsas =
Plblicos, en el Congreso de 12 Unibn o en los poderes Judi =-
cial, fFederal y Judicial del Distrito Federal o gue manejen -

recursos econbmicos federales.

L2 calidad especifica, en el syjeto activo, es el con -
Junto de curacterfsticus exigidas en el tipo y delimitzdoras-
de los sujetos a gulenes va dirigldo el debers, EN los ca ==

507 ¢n jue el sujeto activa se vale ue uvn tercerg pars inflil.
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glr 2 un2 persone dolores o sufrimientos graveé a harn coaccio
narla, czbe distinguir ons situaciones: sl ese tercerg es unt =
servidor pliblico ge la Federacifn o del Distrito Federal, tam=
bién comete e} celito de tortura, pues ambos satisfacen la ca-
lidad egpecifica reguerida y ambos realizan conductas tipifi -
cadas; si el tercero mo tiene esa calidad, no camete delitp e-
de tortura, en razbn del principio de legulidad ya gue este —
gelito sble puede cometerlo un servidgor plblice, y, ea cambip,
puede cometer el delito de privacibn ilegal de llbertad, el --

oe lesiones, el de amenazas BtB...
LA PLURALIDAD ELPECIFICA.

El artfculo 12 de la Ley no exige como caracteristics -

necesaria una pluralidad de sujetos activos,
SUXTO PaSIVO.

Ls calidad espec{fica.~ £1 artfculo 19 de la Ley no exie
ge calidad especifics slguna en el sujeta pasivo. (para que —
filgulan pueda ser tortursdo no necesariamente ha de ester om -

tenida)e Par lo tanta, puede ser cualpuler individuoo

Pluralidad especifice, en al suj2to activeo, es la auto -

r{a material necesariamente miltiple.



Sujeto pasivo es el titular del bien jurfcico protegido

en el tipo.

Calidad especifica, en el sujeto pasivo, es el conjunto

de caracter{sticus delimitadoras del sujeto pesiva,
LA PLUHALIDAD ESPECIFICA.

£l sujeto p3sivo es necesariamente unitarios. La natu =
raleza de los blenes jurfdicos tutelados en los tipos de tope
.tura hace impgsible la pluralidad espec{fica. Por tanto, ==
cyando en un caso determinado haya varios sujetos paslvos, ==

habr§ tantos delitos de tartura como sujetos pasivos hubiere,

EL 0BJETO MATERIAL.

El objeto material, en la tortura, se presenta de mangs
ra necesaris, y es el cuerpo humana, Le actividad tipica ra-
che siempre sobre el cuerpo dei sujeto pasivo, producibndole-
molores o sufrimientos graves cuando tal actividad se o me -
diante violencia fisica; hacléncolo percibir algo sensorial -

mente en los casos de violencla moral,.

LA CONDUCTA TIPICA,

EL D Q.- L3 tortura,prevista en el articulo 19 de 18 -

ley admite e] dolo directo y el dolo eventuala

El dulo directo consiste en zuerer (lo cue implicacono-

cer, int.igir-por s{ o valifndose cer siro-dolores o sulri --
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mientus graves 2 una persons con 2) fin de obtener de ella —-
coacclondndgla o de un tercero informacibn o una confesifn, de
inducirla coacciondndola 2 un comportamiento determinadn, o --
de castigarla por un acto gue beya cometido o que se sospeche=

que ha cometida)e

E£1 dole aventual caonsiste en aceptars
Ln CULPA,

En los tipos legales de tortuyra no tiene lugar la valun=
tad culposse, pues el texto legal exige gue se inflljan dolo --

tes o sufrimientos graves {ntencicnalmentes

LA PRETERINTENCION.

En los tipos legales de tortura no tiene cablda la preter

intencibn,
LA RCTIVIDAD,.

€l texto legal se refiere, disyuntivamente, a dos verbos-
activos: B)e- Infligir dolores o sufrimientos graves; b).=- Coac
cionar fisica o maralmente, Ahs) mismg, sefala tampién a manera
oe disyuncibn, que esos verbos puede :uncre!arlés, el sujeto =-

active, por s{ o valifndgose de oiros

Infligir dolores o sufrimientos significs producir uwna =



L1y

sensacifn molesta em una parte del cuerps, una congojs del= =
énimo, une pena o un padecimionto fisico o psfquico grave ca=
racteri{stics que por exigenciz t{pica deben tenzr los dolo -~
res o sufrimientos -quiere decir pessdos, arduos, Joportan -«

tes, considerables, intensos.

Le actlvided es el elemento material de 1a conducta ac-
tiva y tconsiste en un movimiento corporal descrito en el par~

ticular tipo legal,

En todo case, pues, la actividag tfpica es lz sctividad
iubnea pera producir en el suleto pasivo dolores o sufrimien~

t05 graves, sSea o N para coactiunarleo,

Los doloras a sufrimientos yue se infligen con la vio -
lencia no son slempre gravese Uns frase injurias2 o vna bo -
fetada con poce fuerze, por ejemplo, constituyen viclencia --
sin duda, pero el dolor o sufrimients que producen ng es, en-
modo alguno grave. No habrl actividad tipica si el dolor o =

eufrimiento gue se produce no es grave,

t.a viclencia fisica de lz coeccifin no es wna wis sbsoly

ta; no es una fuerza material ifrresistible fisicamente,

La violencla fisica ce 1z coaccilin &5 la oue resultes ca
paz de intimidar al sujeto pasivo, hey vinlencia fisice sin =
fuerza muscular alguna, por efemplo ol lastimarse partes sene
eibles del cuerps oel sujeto pasive con el uso de energfs e =~
lécirica o al introducirsele agua cerbontadas por 1#s fosas -

naczles,



Cual-uier medio violento capaz de constredir el Animo
g2l sujeto pasivo, oe intimidarlo, para que hags o defe de-
hacer algo, es coasccibn., Se puede coaccionar utilizengo --
simulténea o alternativamente, violencia fisicn o violen =-

cla moral,

£n cuanto a la violencia fi{sica no parace haber mayor
prugiema tefirico: la actividag tipica tiene lugar cusndg ==
los dolores o sufrimientps graves Se provotan en el Cuerpge
del sujeto pasive. E5 la gravedgad de los dalares o sufel -

mientos corporales la que perturba el &nimo del torturado,

La gravedad de lps dolores o sufrimientos graves ori-

gina dolores a sufrimientos psiqulcos, tambuifn gravea.

Menos gsencilla es la2 respuesta en el caso de le vig -
lencia maral, R diferencla de la viclencia Fisica, la vio=
lencia moral produce graves dolares 0 sufrimientas peigul =
ces sin progucliy prevismente dolor o sufrimiento corporal -
alguno en Bl sujeto pasivo. Si en la vialenciz fisice el -
efecto psiquico se logra a través del mal trato y el conse=
cuente pagecimiente del cuerpo del pasivo, en la violencla-
moral ese efecto se laogra por medios Que no pasan por el --
dafio flsico al tourturado, =inro nue directamente inciden en~

su peslque.

L3 viglencip moral conslste en una amenozg, Lla amge-

nazs es el anunclo de un mal, anuncio gue el sujetn activoe

41



hace al sujeto pasivo, El anuncioc del mal, es obvio, hs de
ser susceptinle de constredir el &nimo del sujeto pasivo, -
el mal con el que se conmina al suleto pasivo debe ser: a)-
un mal que realmente pueds ser infecido o, a3l menas, gque el
sujeto pesive crea con firmezs que realmente puede ser infg
rido; es geclir, un mal poslible en la realldad ¢ en la mente

del suleto pasivoe

B)e~ Un mal grave, es decir, de importancia, de con -
sideraci8n, gue afecte seriamente a guien 1o sufra. Sin du
dga, la gravedad depende en muchos casas ge las clrounstanw-

ciss del sujeto pesivo.

cle= Un mal inminente o reslizable en un futuro relas

tivamente cercanc.

d)e~ Un mal nue va a8 recaer sobre el sujeto pasivo -=
o0 sobre una tercera persona ligada a &1 por amor, afecto, =
gratitud 0 admiracifin, o bien sohre cosas o animales en los
cuales el sujetc activo tenga wn gran interfs estimativo —-

o econbmico,

La violencia moral no necesarlamente reviste la Forms
ge unz ameénazd, e5 declr gue sin previo awviso el mal empe -
zard o actualizarse, ello también constituirfa violencia -~
moral, la pura simylacibn del mal, si con ella se laogra ene

gafkar al paeslve, e9 Lguonlmente violencis morals

Tambifn se realliza violencia moral en todos 2uuelloBes
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casos de detencliones de duracibn incierta. Se trata de una --

préctica cotidiana en nuestro palse

LA INACTIVIDAD.

La produccifn de dolores o sufrimientos graves a una per
sond requiere de la puesta en marcha de un proceso causel sbHlo

generable mediante activided.

EL RELULTHDU MATERIALS

Se requiere gue se produzca en el sujeto pasivo une sen-
sacifn molesta en una parte del cuerpo, une congoje del Bnima,
una pena o un padecimientn fisico o psiquico; con la caracte~

ristica de pesado, arduo, importante,considerable o intenso.

EL MEXD CAUSAL.

Entre la actividad idbnea para infligir dolores 0 sy =
frimientos graves y la aparicibn de &stos, necesariamente ha-
de existir vha relacibn de causalidad, 26 decir, un NExo Cau~

8als.
MODALIDADES,

La figura ti{pica no exlge medius, referencigs tempora -
les, ni referencias espaciales, la conaucts tipica ha de rea-

1izsrla el sujeto activo en sjerciclo de sus funziones ce ser
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Lile
vidor plblico,.

LELSIOR O rUuaT~ & PELIGAY DEL gIEN JURIDICTG TUTELADO

LELGIUN DEL ©IEN JURIDICD.- Segim 21l bien juridice de gue
se trate, la lesifn consiste en la comprensifn de: la legitimi
tvad vy legalidad dei ejlercicio del poder pOblico; la dignided -
humanm; la segurided de que la persecucifn de los delitos se -

lieve a8 cabo sin que se utilicen procedimiantos atentatorios

contra las personas; la libertad de manifestarse; el derecho

del acusado a la defensa etc.
LA PLELTA EN PELIGRO DEL BIEN 2URIDICO.

La puesta en peligro del bien jur{dico se presenta en -
aquellos supuestos en que no se produten los dolores o sufri -
mientos graves; de {ndole Fisica o psiquics pero en lus gue --
el sujeto activo inicia los sctas ejecutivos tendientes z pro=

ducir esos dolores o sufrimientos en el pasivo.
CLASIFICACION OEL TIPD.

a).- 54, en funcibn de chda elemento, se toma en cuenta-

el oién juricico protegido: es compuesto.
b)e=- LB talidad del sujeto sctivo: es personale
C)e- L3 pluralidad del sujetoc zctivo: es monosubjetivo

d).- La calided del sujeto pasivo: es com(n o indiferen~

‘..

e).=- L2 plurelidad del sujetc pasivo: es necesarlamen =



iermdpnsﬁnjécivna
£).- La canducta tfpica: es oe accifn a fortiorl; es-
necesariamente salosa; unisubsistente o plurisub

sistente de concresibn instantfnea; con una refe

rencia de ocacifn y de formulacién libre,.

g)e= La lesifin o puesta en peligro del bien jurfdico-

es de compresifn,

h).~ Considerando ls totalicad de sus elementos: es =

fundumental o b&sico; y autbnomp o independiente,

1,3¢ LA TORTUR. EN MEXICO DESDE LA OPTICA INTERNA-
CIONAL.

El oerecho Internacional define @ la tortura en su ar -
t{culo 10, fraccifn I coma; ® todo acto por el cuzl se infli-
ja intencionalmente a una persona dolores o sufrimientos grae
ves, ya sea fi{sicos o mentales, con el fin de optener de ella
o de un tercero informacifn o una confesibn, de castigarlo -~
por un acto zue haya cometido 0 de intimidar o coacclonar a -
esa persona o a otras, o por cualquier razbn bassda en cuel =
quier tips de descriminacibn, cuando dichos dolores o sufri -
mientos sean inflingidos por un funcionario plolicoe u otra -~
persana en el ejercicio oe funclones plblicas, a instigacifne

suyd 0 con sy consentimiento o eguliescencia®,

México tiene un Sien ganado prestigio internacional co-
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mo defensor oe los derechos humanos, acoge o perseguidas polf
ticos de otros pafses y en foros mundizles condena a la repre
sifn, perc en lo interna fstus son violados de muy diversas -
maneras: arrestos arbitrartous, torturas en los interrogatp =
rios policlacca, allanamiento de domicllios, desspurlcifin dee

palfticns dicidentes, rompimiento de huslgas,entre otras,

A lu que amnistiz internacional dice: en MExlce, la vig
lacifin de los derecnos humanos se manifieste a travkz ae de -
tenciones y julcios irregulares, confeslones arrancadas me =~~
diante la tortura, l2 existencia de grupas paras militares en

circeles y 12 muerte de perscnas detenidas o bajo custodiam.

El infuorme de amnistfa intermacional en capf{tulos dedi-
cagus a México, aflrma que sus arincipales preocupaciones sl
guen siendo las detenciones y procedimientos de juicios, in -
cluyendc el uso de confesiones obtenidas bajo tortura comg -
nica evidencia para condenar a personas; aungue las verdsde =
ras razones para su arresto hubleran sida poi{ticas, sindica-

les o de reclemaciones agrariabe (11)

Al mismc tiempo p2radojicamente, el Gobierno Federal ~-
manifiests una gran valimtad por garantizar los derechos hu =
mancs afirmf el secrctario generel de lu Feoeracilin interna -
cicnal de los Derechos Humanps (FIDM), En este santido destp
ct importantes giferencies entre le politica oel Gobierno Fe-

deral v ias gue siguen log Gobernadores de los Estados, los =
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cuales son muy podernsos & incluso autbnomos en el plang lo=

tal 2n nuMerosns Casds.

#&s grave alm, se recogiercn testimonios precisos y cir
cunstamgiados de tortura y malas trates por parte de organi -
zaciones policiacas, asl tambifn se sefalaron casos de dusa -
pariclones principalmente en la regifin de la Huasteca, donde-
1a policia parece disfrytar de unz total impunidag, comg en ~
otras zanas del pais, lo que permite actuar con omnipotencia-
3l mirgen ge tooas las narmas Constitucionales, en complict -

tad Con aistolercd y terratenientes.

En es{e sentido, 5z chservaz en le policia una inguietan
te tendencis 3 aumentar su péder con tctal ladependencia de -

ias altas autoridades judiciales,

Por su parte el ejfrcito parece tener en ciertos E£sta -
dns funciones de policfa, La Federacilin internacional de los
Derechos Humanos, siempre es bien recibida en nuestro pais, -
ya gque la actitud oel Goblernp mexicano ha sido siempre de ~=
una gran ambigueosad, que deseosc de conservar una buena imS -
gen en Américs Latina; a menudn atienden las demandas de 13 =
Organizacibn Intosnecionsl de los Derechos Hymanas, haciendow

ajempre s8lidss promesas,

(11) Monterrcso S. Jorge E,
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"Perc sin embarqgo continfian las torturas y desaparicio =
nes en MBxico affirmd el Lecreturio General de la Federacifin ~=-
Internacionat de las Derecnhas Humanos hzber recogido testimo -
nigs precisos y cilrocunstanclales de 1a tortura y malos tratos-
policiales en su misifin por los Estsdoa de Chispos, Sonara, Hi

oalgo y Pyebla%. (12)

lake LA TORTURA VISTA POR LOUS TORTURADGRES

ta taortura es un viclo cotidiano en lgs separos de la® -
Procuragurf{as del Pafs. Con simples leyes &5 dif{cll cambiare
esa arralgade costumhre, los hay de tadas onsde gulen lo hacee
por costumbre hasta gquienes lo llegan a2 hacer por placer, tsh=
bién hay quienes en un principig, se resisten 2@ hacer "cantare
a los detenidos®, perp lss firdenes son frdenes y tienen que =
cumplirse independientemente de que al lnicic Ze su carrara po
itelace son personas gque alnm no 2s5tfn maleadss pero con al pa=
30 dal tiempo tampién practican la tariurs dedido a que el ame
biente policiacp los carrompe, tados han practicado en algln -
momenta lu tortura, no hay unc s6lo gque fe escape vy Que Sk a =
treva a asegurar que nunhce tuvo conocimienta de nue los cets -
nidas que llevan a sus comendancias ng Fueron golpeados y tore

turados,

(12) Diario La Jornada, MBxico 1387, Mayo 27, (FIDH),%conti «=

nlian 1as torturas y lns desapariciones en México®,
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Es natural gque wmuchos oe lgs anentes judiciales tarwuren,
porgue no ssben llevar a caba investigaciones como se dete, lom=
mayoria de polic{as lo Onico que hoce es justificar su llamados
*trabajo®, fabricando deltncuentes ya que a Estps no les quedas~
ptro remedio gque confesar delitos gue no cometleron psra sl ~=
hacer cesar la torture a sus torturadores y en giversos Casos -
tambifn torturan moralmente a sus familiares, La moyoria de --
tos giversos nolicfas 1l8mense juticiales del £stado, policfas~
de trénsito, policf{as preventivaos, policlas militares llevah -
8 cabo la torturs debido a su gran ignorancia ya gue la mayQ w-
ri2 ve éstos apenas sl cursaron con dificultades la primaria,«~
motivo por el cusl ni slquiera es posible establecer un diflogo
con ellas, sunado a 8sto esthn 1os bajos salarios y por si fue~
ra poto estfn las preslones econfmicas gue ejarcen algunids ca -
mandantes quienes les exigen e 3us "muchachitea®, un portentsje
de les "uytilidedes® obtenidas durante el o, y debido a ésto -
galen seglin elloe a “trabejar®, extorsionandoc a persanas gue =-

llevan una forma honesta de vivir,

En MBxico nadie puede acultar que la tortura es un méto--
do pzra arrancer confesiones; que la practican los diflerentes -
cuerpes policiacos empleanda diferentes mbtadss: puntaples, a =
gua mineral en ims Fgsas pasales con chile pigquin, la macana e=
eléctrica en los testiculos vy pene, asi como en las diferentes-
sartes cel cuerpa, cigarrillos encendidos apagados sabre la -~

piel son los mBa comunes, la sumersibn en un tengue ue agua su-



cia hasta chsi ahngarlos, los gulpes en diferentes partes del-
Cuerpo gque n3 dejan huella visible exterior pero gue causan ==
lesiones internas de gravedad y un sinfin de torturas que tale
pareciera se encontrasen en lus Bpocas de la inquisicifn, exis
ten tamblién casos de personas que han perdido la vida porque -
durante los interrogatorios %se les pasa l2 mano®™ a los poli =
c[as, siln que nadle haga una denuncla formal en su gohtra por-
miedo a represalias por parte de £stos, guienec continfian cone
su largs cadena de atracus y extorsiones escudéndose en 1a cre
denciel que portan y en la proteccibn que sus supericres les =

Srindan en cesgo de cometepr un “error®.

Segyramente que tods la sociedad se habrfi dado cuenta -
en la seccifin policiaca de los diarios, en que aparecen 108 =-
presuntamente implicados en alghn celito, con huellas visibles
en todo el cuerpo, principalmente en la cara; pues eso se debe
8 gque no gquisieron®cooperar®, y en muchas ocaclones son log ==
mismos expoliclas de diferentes corporaciones los pringipales-
delincucntes. Uno de lns métodos refiere uue en toda torturas
hay sadismo necesariamente, sflo una persona enferma pueds --
torturare Generalmente son gente resentida con le sacledad, =
con grandzs problemas ge personalidad, en los mhs de los Ca3 ==
sos8, tlenen praoblemus con los dem$s y entrzn Bn proceso de ven
gunza, sfdicos y psichpatas con gentimientos de culpa, con com

plejos sge inferioridade
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Entre las corporaziones policiacas chda guien tiene su =
estllo,.nn importando el medio, lo nque se persigue son resulta
dos y en este caso es sacar la 1nvestigac16n Se3 COMO 5@3 prac
ticomente se of luz verde para todo, Lo Onico que se les re -
comienda es que no se les vaya a "pasar la mano", sin importar
loe daigs gue couszn en el futuro en virtud de nque hay lesio =
nes tiue de jan hurllas lrreversioles, hay quienes usen la plca-
na port&til o de mano, nque algunos conocen como ®*The magic ==
Touch” (el togque miyico). Tecnicamente hay quien la describe-
como ia versibn chinquita de la silla elfctrica, dunque de mu -

cho menor voltajes

ta sofisticacibn de este instrumento de tortura dejb a =
un lado la picana larga o macana, utilizada en los anilmales ==

para convertirse en un objeto de bolsilla,

ta picana portatil es de fabricacifn nortesmericana, le=
empresa "Nowva Technologies, INC.*de Austin Texas tuvo a su --
cargo la manufactura y disefio. Utilizo una pila de niquel y -

tadmio de nuev@® voltios, recargable,

Al contactc con =} cuerpn, 12 picana produce lesiones «-
en la plel, altera e interrumpe lza vias nerviosas y causa pru
blemas de despolarizecibn celular. Su usc, en formz sgstenidz
paraliza por seguncos 1B zona afectada, (pizrnas, brazos, ma =

nos, EtCess),y 2demds causa neurosis (gGangreny de las tejidos-

orghnicos, principalmente del te‘ido bseo y cicoatrizaciones =--
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internas,

S5u aplicacifin en los Grganuns genitales, en forma intensa

provoca la destruccibn testiculer y productiva,

En el tormerto del pocito los meten desnutns y S0lo un =
rato para que no se shaguen, haste (yue van camblando de color-
lo sacan por uhos sequndpos pars el 2feccto de nue tomen un pécn
de aire, y si no habla o como vulgarmente dice la polic{a si =
na*canta®, se vuelve a sumergir hasta que confiesa delitos -

que en muchas ocaclones nl cometen.

Toda vejacifn implica un enorme grado de tottura psiceo =
16gica, este tipo de tortura produce dafics imposinles de tepse
rar en 1a esfera emgcional oel individuo, generalmente guedane

incapacitados pars restablecer su vida normal,

Los mecanlasmos oe tartura primitives y sofisticados, se~
aplican en muchos lugares del mundo, pero en MExito tienen su~
técnice, Moy a gulenes l2s gusta desnudar 21 detenido a campoe

litre y amerazario con la ley fuga,

Dtros tienen sus casitas. Generalmente &sta se hace fue-
ra de 1z oficina zntes de llegar a rendlr su psrte, aungue tom

bién se lieva a cavo en el intertor de la oficing v dicha tare

tura en ocasiones no solamente la lleva » cabo la policia sing
también otras autnridades camo el Ministerio Flolico, esto sin
tomar en cuenta la viclencia moral gue en ncasiones se sjerce-

contra los detenidos amenazfindclos inclusc ge violar a sy €5 =
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posa o hijas sl;ha';éﬁflésaﬁ su crfmen y es el mumento preclso
para gue se les atrlbuya otros gelitos gue no han sido aclura=

caos,

A totos los detenidos se les tortura de diferente manera
de acuerdg 2 sy categorfa y caracterfstlcas, ya oue no es lo =
mismo un delincuente comfn, cue un guerrillero, cue un politi-
co discidente, tampoco es lo mismo un hombre gue una mujer, ya
que choa casa es diferente, ya gue el delincuente comfin "aflo-
ja® a la primere, el guerrillers no, esos son, segln el voca -
bulsrio gque utiliza ia policia "gruesos*, Lo curiose en 6s5to-

es Jue la mujer aguantz mbs gue el hombre,

Wsmdie se salva de la torturzs,m{nimo le dan una “"calenta=
dita®, independientemente de los medios de tortura que ya se =
han indicado existen otras como son golpes en los afdos, 138 ==
bolsa china (bolsa de plastico oue se clerra sobre la cabeza),

1a violacifn, las ituces y las simples calentaditas,

La tortura es un hecho aberrante y por ning0n motivo de-
be existir ya gue lesiona los derechos mhs elementales del ser
humano degradindolo, es un vicio producto de la corrupcibn y -
de la ignorancia que se localiza principalmente en las medios-
policlacos y esto data de mucnisimos ados atrds. Las diferen=
tes policfas tienen que ser reestruycturadas y 8 los elementpse
gue ya se encuentran en edsd avanzada jubilarlos en virtud oge-

gue ya no se encuentran aptos para llevar a cabo trapajos de -
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esa {ndole.

1.5« LEY FEDERAL PnRA PREVENIR Y S4NCIONAR LA TOMTURA

Durante el Goblerno del Ljcenciado Miguel de la Madrid-
Hurtado, Presidente de los Estados Unldos Mexicanos se estu -
blece en México La Ley Federal para Prevenir y Sancionar la -
Tprtura, esta ley, no s wn buen gesto del canstituyente pere
mangnig, 83 une2 exigencia social, es un logro nue ha costado-
muchas vidas a 1o largo de la historia; mbs sin embargo deja-

mucho Que desear.

En efecto, mis allS de las buenas intenciones de los au
tores de la mencionade ley, el producto legislative, no es --
id6neo para ninguno de los fines que el propio tftulo anuncie
prevenir y castigar esa prictica siniestra. ODificilmente pue
de evitarse sino se introduce uwne disposicifin elemental. La-
ley Federa} para Prevenir y Sancionar la Tortura, fub publica
da en el Diario Oficial de la federacifn, el dfa velntisiete=

de Mayo de 1986, entrando en vigur gquince dfas despufs.

Dicha ley como ya ha fundado astntado anteriormente, es
un producto social, que ha seguido el lineamiento de otras e«
tantas con esa tendencia, a nivel internacional; tales comot=
La Dectaracifin Universal de los Derechos Humanos. Proclamada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas el ofa diez de

Diciembre de 1948; dicho dispositivo legzl internacional, ene
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su artculo 59 dice: *nadie serd someticu @ torturas o tratos

crueles, inhumanos v degradantes”.

La convencifin Americana sobre Darechos Humanos, suscri-
ta en San José de Costa Rica 2] veintioons de Noviembre de e
1369, tamoién es conucida “pacto de San Josf%, esta Conven --
cihn Americana soore derechos humanos de caricter internacio-
nal, Fub opravada mediante decreta el dfa dieciocho de Diciem
bre de 1580, publicado ep el Diario Uficial e! dia nueve de -
Enero de 1981,

Todos la=- gue hemns tenldo alghn contaszto zan la Admi -
nistraciln ge Justicla Penal en el pals estamas convencldes -
de gue la tortura g5 el medio *narmal® de la {nvestigacifn de
la »olicia. Este convencimiento es acerca de lo que sucede en
la reslidad, no ogbstante en las acsloradas negativas de Ips =
funcionarios pliblicos encargados de la invastigacibn ue los -
delitos, compartido ahora por los leglsladares, Bs ya un paso

adelante para acabar con esa pr&ctica aberrante,

Sin embarga, convendria megitar sob-e las soluciones, =
en atras palabras cualqulera puede str detenido nor la poli -
cla, mediante apremtos ilegales F{sicas o pssicollgicos y ob =
tener de £1 una confesifn, la cual, de acuerdo con e] crite -
riao de la corte debe ser tomada en ruenta pur el juzgador, o=
salvo nue el inculpado logre probzr con wsa confesibn que 1e-
fub arrancada por medio ne la tartyrad Yo cu3l se tornp difi-

cil, si tomamos en cuenta las ibonicag A2 tormentn uue ya hee



mos seAsludo., He anui el grave problema a oue se enfrenta el
inculpado, porque para un policia es mis f8cil hacer confesar
a cuslzulera gue hacer una investigacibn tediosa para conse -

guir pauebas,

Por lo tanto, es necesario, complementar uh pPocd m&s a=
la recientemente Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tor
tura, reforzarla con la finalided de ue se desaliente esa =-
prictica para hacer confesar a 10s supuestos o reales delin -
cuentes, Aln cuando la lsgislacifn actysl] "conforme o la —-
técnica cue rige la apreciacibn de las pruebas en el firocedi-
miento penal, la confesifin del imputado comc reconocimiento -
de su propia culpablilidan derive de hechos proplos, tiene el-
valor de wn indicip, y alcanzas el rango de plena prueba cuane
do no estd desvirtuada y es inveros{mil y sf corrobarador de-
otros elementos de convicelfne ¥ aln cuando fsta debe ser =--
de manera voluntaria y sin coaccibn, es evidente jyue esas dis-
pnsiciones legales a la luz de la Jurisprudencia no son sufi -
cientes para desalentar la prictica de la tor:tura, encaminada-
a consegulr confesibn, Por lg tanta, parecer{s necesario dic-
tar disposiclanes legales zue estavlezcan que 1a confesibn sbe
lo tendrS valor cuando sea hecha en audlencia plOblics, ante el
Juez y en aresencia de su abogadu defensor, el cual deberd ser
icentificado plenamente y obviamente constar en autose La Ley
Federal pary Prevenic y 5anciondr ia Tortura en México, se enw

cuentra inmersa 2a el cCBoigo Jensl Federal, la Cudl consta ee
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de éleié_artfculﬁs;‘lssjcuales san:
Art{culu_lﬂ.- —omate el déllié.de tgftura; cualijuler =
servidor #0iblico de la federacifin g del Distrito Federal que,
por s{, o valibndose de tercero y an =1 ejercicis ve sus fuyn=-
ciones, inflija intenzionalmente a una persona dolores o su -
frimientos 3rzves o la cadccione fisice 3 moralmente, con el-
fin de oztcner ce ella o ne un tercero, informaciln o una cop
fesibn, de Jnducirla a un comportamiento determinado o de cas
tigarla por un actd que haya caometido o se sospeche que nha £SO

meticdo.

No so considerar%n torturas lus penalidades o sufrimien
tos nue s2an cons2cuzncia wnicamente de sanciones legitimas -

0 fue sean inherentes o incidentales a bstas,

Art{culc 20.- Al gue com2ta el delito de tortura se le -

sanczianarf con pena privativa de la lihertao de dos a diez a

Ains y de dosclentos a quinientos dias multa, privacibn de su -
cargo e inhabilitacibn para el desempefio e cualculer corgo, -
empleo o comisifim hasta por s0s tantas del tiempo de duracifine

de la panz privativa de libertad impuesta.

5i ademjs de tortura, resulta delito diverso se estar§ -
2 las reglos o2] cuncurso te dazlitos,

Artf{culo 30.- WNo justifica ln tortura ruz =2 invogquen --
o eristan circunstancios excepcianales, c.no inestahilidag pa-

1ftica interna, urgencla en las investioacinnes o cuslcouier o-



tra emzrgencia.

Articulo 9.~ En el momento Sue lo solicite cuslculer
detenido o fen, deberd ser reconocido por Perito Médico Le-
gista o por un facultativo mBdico oe su eleccifne, El que =
haga el recpnocimiento gueda obligado a expedir, de inmedia

to, el certificado del miamg,

Articulo 50.- Ninguna declaracibn que heya sido obte=

nida mediante tortura, podr8 invocarse como prueha,

Artfculo 0.~ Cualguier auvtoridad gue conozca de un =

hecho de tortura, esth obligado & denunciarle de inmedieto,

Articulo 79.- En todo 1o no previsto en esta ley se

rin aplicables las disposiciones del Cbdigo Fenal para el

Distrito Federal en materia de Fuero Comlm y para toda la
Qeplblica ge Fuero Federaly El Chdigo Federal oe Procedi -
mientus Penales y el COdigo de Procedimientos Penales paru=

el Distrito Federaie.
CAPITWO III
COATSION NACTUNAL  DE CTRLCHOS HUMANDS

le= ARTECEOENTES HIGTIRISGS JE LUS DERLCMIY riMaNUS.= No obs

<ante !y pristencia de ‘medios eficaces ozra 1o gefensa de e=
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lus darsohss fundament: sles, aggg 'n se nucc nug;torid
51 1o i mz ae;apurece con mﬂti;r 2] _115 FrECuant 5 Canvulsip
ngs latinuamericanas, duranti 18s ual;s los gnbernadus sue -
len puecor cesamparados y 2 mérced de las autorloades, par -

ticularmente lus adninistrativase (13)

Y¥a el Iratadistz £stadynidense Phuney J. Cder, hacfa --

notar qua lz vigencla dgel Habeas Corpus en lati{noamerica re -

sulta afectads frecuentemente, al ser suspendida pur 1as cong

tantos daclareciores de “estad:c de sitiu” o Q2 "loy maccial®
vy todavia afirma can gran penetracihn sue en esta materia se-
encuentran en conflicto Zo7s carscter{sticas contradictarias -

de los habitantes de las nezciones latinoamericanas,

El individualisme aspssionpgo y el culto al nombre fucpre

te o al caudillo,

En &l derechos scnstitucianal de Latincamerica existe -
una gran varieoad de la denominacibn de las institucicnes gue
regulan lais situacicnes de emergencia, as{ como las autcrica=
des sur ponseen la facyltad ce utilizar ecsas instituciones pa-
ra la defensa del Arcen Canstitucional oesde ei “ectadn de ae
samblea® previsto por el articule 72 elmero 17, inclso 19, de
1a Corstitucifin Chilenz, el estedc de sitlo de le gran Dartes
ge las leyes fundarentaler de lus palses latincamericamos has
t 1o ilamada " suspensi®n o2 gerint{es®, Jel artl{cule 29 oe-

1a orta Paolitica Mexicana.

o
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E1 pfp;lémé_fuﬁdhhéh;al consiste en getermindr s!-eh'q;-

éhns éliuaéi:néé”néigméﬁgknﬁi:'lds'ﬁrgaﬁus Juﬁiclaleﬁ, ] trﬁy-
'~vé§ ueLLih:ihsfkumértqs.esgeciricos de proteccibn de los dere-
chus fgﬁﬁgmentales,'tules come =l Hibe:s ZOTPuUs, ampUTD y 4C -
’_:ibn [ récurso de constitucionalided puede revisar y controlar
Via éctivldau de los funcionarios gue se supcne dirigicda a ha -
cer frente ol peligro, como es ficll comarerger, ests situa --
clfn fué apasionadamente discutida en e! citado serinarioc so =
vbre amparo, habeas corpus y otros recursos similares, efectua-
¢o en Ja Cludad de Méxiro, durante fl mes de Agestoc de 1959, -
y la mayor{a de los celegados estuvieron de wcuerdo en jue se-
r{a sconsejable recongcer a los tribunales el poder ze gecidir
respecto a8 la legalidad de )lus medides adoptadas por las autoe

ridades durante esecz situeciones de 2mergentia,

Esta conclusiBn nosparece 1a més correcta, pera no sipm=-
pre se alcanza en ia arfctica, purcue los argamlsmes oficiales
particularmente los sertenecientes 2! departamento ejecutivo,-
que son los jue deben rosolger el protlerms creado per la emers
gencla, se muestron reacios o nceptzr ia intervencifin de los -
tribunoles y estos Oltimos tamnifn se cumportan timidamente =-
en uus Intervenclones, para no enfrentarse can el propic Eje--

cutiva.

- -(13) Fix Zamudic Hector, Latiauamerica: Tonstitucifin, Procesos

y Derarpus Humanos, Primera Ed. 1988, Miguel Angel Porria,



As!{ ba ocurrido, por ejemplo, tratfndose de los tribuy
nales Chilenpw, los cusles se han mastrada por regla geng -
ral, renuentes a conoccer el recurso oe ampara {limitado a ~
la tutela de la livertad corporsl), durante las situacianes
de emergencia porgue se considera gque carecen de facultades
para cunoter respecto de atribuciones privativas de otros -
poderes plnlices, sclucibn cue es criticada por ls dogtri =

-

Ra Jurisprudencia de lus tribunales Argentinos ha sido
vatilante, pern en términ3s generales ha predominado el crie
terio ge gue la accibn de ampars es improcedente gurante ele
estado ne sitio, y algo similar se ha resuelts en relacibn -
con el Habeas Corpus, en el concepto de gue la doctrine se -

encuentra tembilén dividida a este respecto.

Eate ha sido tambifn el criteric de la Suprema Corte

.Mexicana, pues durante sl estmdo oe guerra con Alemanis, I -
talia y Japbn resolvib varios procesos de amparg gue se hi -
cieron valer tontra disposiciones legales que se habfan ex =
pesigo durante ese per{odo y las declarf inconstitucionsles-
por considerar qua dlchos preceptos no tenfasn relacifin con =
l1a defensa del territorio Nacional, de su soceranfa y dignie
dad y pare el mantenimiento de las Instituciones Fundatnenta-

les,

Tenemos la convicclbn de -ue si las situsciones de e
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emergencia se traducen normalmente en una limitacibn de los
derechus del hombre, los Grganos judiclales deben examinar=
por conducto de los ipstrymentos procesales tutelares de ta
les derechos, si las autoridades raspectivas hén respetadse
y respeten estas limltaciones, las cuales deben tender de -
manera razonahle a superar la situaciBn de peligro en forma
tépida y eficaz, y como desafortunadamente ha ogcurrido cone
frecuencia, gue con el pretexto de un conflicto interno, se
tomen medicas desproporcionadas parz el peligrc efectivo, -
en perjulcio de los derechos de la persona humana y desvire
tuando as{ la proteceibn que s tales derechos se establecen

las dispasiciones Constituclonales.

LA PROTECCION DE LLS DERECHUS HUMANOS EN AMERICA LATIRA

¥ LAS SITUACIONES DE EMERGENCIA.

No obstante que en laos ordenamientos latincamericanoSe
pxisten suficlentes instrumentos especf{ficos para la tutela-
de los derechos humangs, estos {nstrumentos carecen con fre-
cuencia de eficacls prictica debido ® que en numerosas oca =
siones, en virtud 4e la tormentoss politlica Ze nuestros Con -
tinente, som suspendidos, suprimidos y limitados altdeclarlr

$2 las situacliones de umargencig.

En buena p-rte, le kisteria aclitica de los palses La-

tinocamericanos gi:3 en torna a un circulpvicioso, tulenes gg
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blernan procuran mantener sus posiciones desconociendn y has-
ta suprimients los derachos de la oposicibn, 13 cual naen -
cuent.a otro camino para llegar sl poder que el golpe de Eg =
tado. A su vez, los gobernantzs en peligro echan mano del Es
tado ze sitio o medidas anflogas para prevenir o sofocar la -
revuelta quz, cuando triunfa, suele marcar la iniciacifin de =

un nuevo devenir trigico y clsi constante ciclo institucional,

Son muy escasos los estudios jur{dicos latingamericanos=
que se r:fieren especificamente s 135 relaciones entre estos -
Eatados de sitio, excepcifin, de emergenclia, utc... y la situa=
cifin de los instrumzntos protectores de los derechos humanus =
ya tue en la mayoris de los casos se hace un anblisis de carfc
ter tangencisl en los tratados o manuales de derecho Constitu-
cional, pero sin que se hublese constituldo una verdadera co -
rriente doctrinal gque pretenda formular praposiclones concre -
tas para la resolucifin de este problema gque podemos calificap-
de mpasionante y anjustioso para los habitantes de nyestro ==

continente.

LOS INSTRUMERTOS DE PROTECCION PROCESAL OE LUS DEHECHOS
HUMANDS,

Anteriormente se hizo el intento de sistematizer los =
instrymentos praceszales gque se han venldo utlilizandog, con ma=

yur o. menor eficaclia, para lograr ls tutela de los derechoge



fundementales del hombre, tanto en su dimenalfn individual co
mo en su carficter social, distinguiendo entre indirectas, com

plementarios y especificaos.

Los remedios processles indirectos son aquellos que es-
tin dirigidos a la protecciln de los derechos ds carficter or-
dinario, @s decir, consignados en las dispusicicnes legalee =
sscundarias, pero gue en forma reflejs pueden utilizarsa pars
le tutels de los derechaos fundsmenteles, pudiendo encusdrar -
an este sector el proceso ordinario civil, penasl, laborfl, =

etc... y a 1la justiclis adainistrativa,

Como instrumentos complementarios entendemos squellos =
que 81 bién no han sido estructurados pars proteger los dere-
chos de)l hombre, se utilizan para suprimir 18 violacibn ce s
tos derechos cusnhdo ls misma ha sido consumada, y &n este ssn
tido podemos citer dos instrumentos de ests categorfa: El ils
mado juicio politico o de responsabilidad de los altos funcig
narios. Los medios sspecificos son aquellos que se hen conf&
gurado para otorgar una protecclbn peculier, rbépids y eficez-
a los derschos humanos y que funcionen de msners directs y =
generalmente con efectos reparadores, ye que no &8s suficiente
el castigc de los causantes de las violaciones de los miamope
derechos, sino la restitucibn al sfectado de 103 derechcs ine

fringidoa,



LO3 TRIBUNALES TADIN-ALOD ¥ Las oITUACICHES DE THERGENCIA,

De acuerdo con lo expresado anteriormente existe wvna ~
tendencla cédas vez mis vigorosa que reclama la subsistencia-
de lps lnastrumentos procesales tutelares de 1os derechos hue
mangs en las situaciones de emergencia, por lo que en ests -
oportunidad es precisa plantearnis brevemente la cuestifn de
las Organismos Jurisdicclonales a los cuales corresponde gl-

reconacimienta y la decisién de tales instrumentos,

ta doctrine se inclipa en forma abrumadors por la in -«
tervencifin de lus tribunales ordinarios, ya que las declara-
clones de emergencis, a ng ser en casos extremos en lgs cuae-
les resulta necesaria la tmposicifn de la ley marcial, ng -
impiden el funcionamiento de lgs organismos jurisdiccionales
alin cuando se limiten algunas de sus fecultades, exclusiva =
mente gp cuantc sea necesarlo psra superar 18 situvacibn de -

peligro.

€sta conclusibn resulta evidente, ya gue se derjuva del
principio del ®juer natural®, como un derecho fundamental de
la parsons humang para ser juzgada por un tribural previamen
te eatablecido por el ordenamiento legal, con prohibicibn de
sy sometimiento a organismos esprecisles, privatives o por la
comisibn, de los cuales tanta se h3 apusado y se aéusa nE ~=
s6lo en las tiempos anteriosres al constitucianalisma moderns

sino incluye en &pocas reclentes bajo la forma de tribuna -—=
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les miliiares, de brden plblico, revoluclonarios, populares.

Este principlo de "juez natural®, ha sido acogido prag
ticamente por l» totalidad de las constituciones latinpame -
ricanas contempor8neas, y a Bste respecto podemos mencionar-
a Argentins, Brasil, México, Chile, Colombia, Ecuagor, Pana-

m&, EtC...

No cbstante lo anterior, con motivo de las declaracioe
nes de emergencia, especialmente cuando se trata de conmocio
nes internas a través re disposiciones legislutivas y aln de
caracter sd=inistretivo, se sustrae a los particulares de --
los tripunales ordinarios y se les somete a organismos crea-
dos especialmente, c bién, lo que resulta mAs frecuente s la
jJurisdicclbn castrense, cusnda se trata de delltos politicos
graves, no obstente gue en este Gltimp cesp los zcuerdos no=-

pertenezcan 2 las fuerzas armadas,

INTCRUCHCION DE LES TRIBUNALES MILITARES

Una de las viclaciones m&s frecuentes al principio del
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‘juaz thurjl", -uﬂa;,.adc en tcdas las c. n;ultuciuﬁes latlns"'

americancs radica en la intervencifin de la jurindlcciﬁn cas =

" trense pars conocer de los delitns pclitices sue atentan con-

tra la'sagurldad del Estado en las situacionzs de emergencia.

Esta hlpertropfa de 1a justicia militar resuita totalee



mente injustificables tratindose de civiles, ya gque afecta en
forma considerable el derecho de defensa de los acusados a =
travBs de un procedinmiento que se ha dirigico esencialmente -
a preservar la dicipline militar, y si bién no podria hablare
se de una absoluta denegacibin de justicias, este sistema resul
ta inadecuads para el enjuiciamiento de personas ajenas a las

fuerzas armadass

EL PROCESC Y LA TUTZLA DE L33 DEREZCHOS HUMANOS

LAS GARANTIAS DE LCS JUSTICIABLES.

Fué el mismo Edusrdo J. Coutere el gue sefiall la estree
chi vinculaclfn del proceso para la tutela direscta de ciertos
derechos de la persona humana consagrados constitucionalmente
en especial todos aquellos relaclionados con 1 derecho funda=
mentsl de todo gobernado a la prestacifn jurisdiccional, es -
decir, el derecho de defensa en juicio, y que segln el inol -

- vidable procesalista Uruguayo se refer{a a los derechos fun =

gamentales de acclfn y ce exepcibn,

Tenemos el convencimiento de nue s necesarit un inten-
to oe{ sea prelimipar para realfizar un deslinde de las diver-
sas funciones del proceso como instrumento tutelar de los de~
rechos humanos, y para ello es preciso formular desde uh prie
mer 8ngulo, gue es el mis conpcldo y anaolizedo, se puede ha =

blar del process ordinarioc como instrumento indirecto o gol -
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cional &stoc Oltimo en la terminclogia de Gelsi Bicart, de la
proteccifn de los derechos humanos, es decir, nos referimose

a la posibilidad de gue el mismo proceso sea el medio en el-
que pueda plantearse la tutela de una gran parte de los dere
chos fuyndamentales de la persona humana, tanto en su aspecto

individual como snocials

DECLARACION DE LuS DERZCHOS DEL HOMBRE ¥ DEL CIUDADAND,1789.

La Declaracifn de los Derechos del Hombre y del Ciuda=-
dano fuf el resultado de la presentacibn de diversos proyec-
tos discutlidos por la Asemblea Nacional, en Verselles a par=
tir del 11 de Julio de 1789, en un 16psoc Epico del mes y me~
dio.

Esta declaracifn representa, conjuntamente con la de =
claraclbn de derechos del buen pueblo de virginia, el inicio
nropiamente dicha de 1a era de los Derechos Humanos, Estos=
principios muchos de ellos con la misma vigencia de hace dos
siglas, marcan un gprecedente fundamental en la independencia

de la mayor parte de los palses latinoamericanns,
Conceptos como la hacifin, la Libertad, la Igusldad Ju=

ridica, Lizertad de pensamiento, la separacibn de poderes, -



encontraron en México un terreno fBriil,

Los representantes del pueblo Francks, constituidos -
en Asamblea Kacional, considerando gue la ignorancia, el ol
vido o el cesorecio de los derechos del hombre son las ni-
cas causas de l:s desgracias plblicas y ce la corrupcifn de
los gobiernos han resuelto exponer en una declaracifn salem
ne los derechos naturales, inalienables y sagrados del how
bre, 2 Tin g2 gue esta declaracibn, presente constantemente
a2 todos los miembros del cuerpo social, les recuerde sin ce
sar sus ¢erechog y Sus deberes; a fin de que los actos del-
poder Legislativo y los del poder €jecutivo, pudlendo ser -
en cada instante comparsdos con la finalidad de toda insti-
tucibn politice, sean mas respetados; a fin de que reclamae
ciones de los ciudadanos, fundadas en adelante en principios
simples e indiscutibles, contribuyan siempre al mantenimien-

to de la Constitucifin y o la felicidod de todos, (1)

En consecuencise, la Asamblea Naciznal reconoce y decla
ra en prasencia y bsjo los ausplclos del ser supremo, los o}

guientes gerschos del hosbre y del ciudadano:

¥_Los hombres nacen y permanecen libres e iguales en -~
derechns, l:s distinciones socizles no pueden fundarse més -

que en la utilidad com{n®,

"La finalidad de tods asaciacifn politica es la conser

vacifn de los derechos naturales e tmprescriptibles del -
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hombre. Estaos derechos son la libertad, la propiedad, 18 ==

seguridad y la resistencia z la opresifin,”

®El principio de toda suoeranfa reside esencialmente en
1a W3cibn, ningln cuerpo, ningln individuo puede ejercer una=

autoridad gue no emane de ella expresamentev,

"La libertad consiste en poder hacer tode lo gue no per
judica a otros; asf, el ejercicio de los derschos naturalas =
de chda hombre no tiene otros 1imites gque los que garantizene
2 los demfs miembros ve 1a sociedad el goce de estns mismos =
derechos, Estos 1fmites sblo pueden ser determinados par lae

Ley e

SENTIMIENTDS DE LA NACION POR MDRZILOS PHARA LA CuNSTITU

C10mM 1814,

Puede considerarse como el primer intento de Constitu =

cifin para wn MExico libre de ls metrbpoli Espafiola.

Este idearlo fué presentado por José Mar{a Morelos y PR
v6n ante el Congreso de Chilpancingo, principios como los de=-
soberanis, abolicifin de la esclavitud, divisifn ge pogeres, =
igualdad ante lz ley, proscripcibn de la tortura, o adminis -

tracifn tribuytaria mhs humana, no han serdido actuslldade

{14) Bicentenario de la Declaracifn de los Derechos del Hom =

bre y del Ciudadano, Secretaur{s de Gobernacién,
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La soberanfsz dimana inmediatamente del pueulo, el que
s6ln guiere depcsitarla en sus representantes divigiendo --
los poderes de ella en Legislativo, Ejecutivo y Judiciario,
eligiendo 13as provincias sus vacales, y £stos a los dems,=-

gue deben ser sujetos sahios y de probidad.
Lds DEHIZHDS AUWMARDS Y L SONSTITUCION DE 1826

Los zutores de esta Consti-ucifn, prominentes diputa-
dos como Servando Teresa de Mier, Larenzo de Zavala, Carlos
Mar{a dustamante, Valentfn Gbmez Farfas y Miguel Ramos Ariz
pe,lograron un documento gue convenza los principics del -
derecho consuetudinario Inglés, la constitucibn de Filadele
fia y el Derecho PUblico Egpafial, Enuncia tambifn una se -
rie de derschos humanaos que se han consagrado invariablemen
te en las constituciones posteriores o ulteriores: Libertad

‘de pensaniento y prense,prohibicifn de tormentos en los pro

cesos o-la detencibn arbitraria.

pe 1las obligaclones de i1n0s Estados;

sCfda uno de los Estados tiene cbligacifin de proteges
a sus habitantes en el uso de la libertad que tienen de es-
cribir, imprimir y publicar sus ideas polfticas sin necesi=
dad de licencis, revisifin o aprobacifn anterior a la publi-

cacifn; culdando siempre de que se ahserven lac ley2s gene-



raigs.de lé méferla';l
L5 DZRECHUS HUMANDS EN L~ COHSTITUCION DE 1857.

5§ “en alguna constitucibn Mexicana se encuentran refle-
Jedos flelmente los principios de la Declaracibn de los Dere-
chos del Hombre y cel Ciudadano, promulgeda en Francia el 26e-
de Agosto de 1789, es en la de 1857. £n ella se afirme que =
los Derechas gel Hombre son el sustento indispensable de las-
instituciones sociales y hace patente gque todos los Mexicanaos
nacen libres e igueles, por lo gue lss leyes y auicridedes de
ben hacer cumplir las Garent{as Individuales que aguf se tone

58gran.

“El pueblo Mexicano reconoce gue los derachos del hom -
bre son la aase y el objeto de las instituciones soclales, en
consscuencla, declars gue tudas las leyes y ttoas las aytori-
dade:s del pals deben respetar y sostener las Garantfas oue o-

torga la presente Constitucibn®,

*En la Repliblica todos nacen libres, los esclavas qqe'-
nisen el territorio WNaelonal, rzocbran :ar_esqfs 3 ‘g

libertad y tienen derecho = 1a nrntecciﬁn:de_};; ;gyes

CHis POLITISON a2 Le GUJER 19048,

L3 mujer <iene der.cha @ inual tratamieénts polftice cue:
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el hombre, de “cuerdo con 1 declaracibn Universal de Dere-
chos Humanos, donde se sefiala que toda persona tiene todots-
las derechas y libertaces que se proclaman en ééta, sin dig
tincién de sexo, raza, color, Etc... En 1948 surge esta «-
convencibn, con el fin de reafirmar que tanto hombres compe
mujeres tienen los mismos derechos politicos, es declr, que
sin importar el sexp, tienen derecho al voto y a ser elegie

dos para un puesto de eleccibin Nacional,

Loe Gobiernos representados en la Novena Conferencla-

Interhacicnzl Americana:

Considerandu,~ Que la mayoria de 18s Rep(blicas Amer}
canas inspirads en elevados principiaos de justicia, ha cone
cedido los derechos politicos de la mujer; que ha sido une-
agpiracibn reiterada de la comunidad americana eguilibrar =
8 hombres y mujeres en el goge y ejercicio de lJos derechose
polfticos; que la resolucifin XX de la VIII Conferencia In -
ternacional Americana expresamente declarz "Que lg mujer --

tiene derecho a igusl tratamiento paifiticc gue el nombre®,

"Que la mujer de ambrica, mucho antes de reclomar sus
gerechos, ha sabido cumplir noblemente tcdas sus respongs =
bilidades como compafiera del hombre; gue el principio de -«
iyualded de derechos humanos de hombres y mujeres ests con-

tenido en la Corte de laa Neciones Unidas®,
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—DECL—EACIOﬂ UNTVERDAL DE JERZCHUn HUMWACS, 1968,

La beclaracibn Unlversal surge de wn mundo en cenizas,

La naciente Organizagibn de las Naclones Unidas enco ~
mendl 8 un grupo de expertos la cadificscifin de un documanto
que ceondenzara los derechos mbs funcamentales pars todo ser-
humano con la inspiracifn de toda la tradicibn jurfdica de -
cccldente, los nacientes derechos sociales, culturales y e -
confmicos surgidos de las revoluciones socliales de este si -
gla conforman la farma mhs acabada ge ls nueva &tica Inter -

nacionale

Considerando que 1a libertsd, la justicia y ls paz en~
el myndo tienen por base el reconoclimients de 1a dighnided -
intrinsecs y de los derschos iguales e inalisnebles de to --
dos lo2 miembros de la familia humana y considerando gque ele
descanocimiento y el menasprecio de los Derechas Humanos han
origlnado actos de barbarie ultrajante para la canclencia de
ia humanidad y gue ss ha proclamade, coma la aspiracifn mbs-
elevadn del hombre, el adwanimiento de un mundo en gue las -
seres humancs; libertados del temor y de la miseria, disfru=
ten de Ia libortad de palabra y de la lihetisd 2o creemclase
es eaencial gue lus Derechos Humanos sean protegldoes por une
régimen ce derecha, a fin de wue el hombre no se vea compe -
tide al supremp recurso de 1a rebelifin ccntrs 1a tiranfa y -

la opresibn; considerando tampiln esancial promover el desa-
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rraollo de relaciones amistosas entre las Naclones.

La presente decleracifdn Universal te Derechos Humanas co
mo ideal comlh por el que tudos las pueblos y naciones deben -
gasforzarse, a f{n de nue tanto los individuos cumo las instity
ciones, inspirfndose constantemente en ella, promuevan median-
te la ensefanza y la educacifin, el resto de estos derechos y -
libertades, y aseguren, por medidas progresivas de carécter --
Nacional e Internacional, su reconscimiento y aplicacibn uni =
versal efectivos, tznto en los pueblos de los Estados miembros
como entre los de los territorios colocados bajo su jurisdic -

cibn,
CUNVENCION S08RE LOS DERECHOS PCLITICOS DE LA MUJER, 1952,

La participacifn polftica de la mujer estuvo vetads du ~
rante siglos, por ello, los Derechos Humanas hiciercn incapif-
en 1o condicibn de igualdad del hombre y la mujer en el dis --
frute y ejercicio de los derechos polfticos, en esta conven -
clbn se ratifica el derecho gque las muleres tienen & votar ene
todas las elecclones y @ particlpsr en todes les activigades =

del Gobierno de au pafse

"Las mujeres serfn elegibles para todos los organismos =
plibltcos electivos establecidos por 1a legislacifn Naclonal en
condiciones de igualdad con los hombres, sin discriminacibn al

guna®,
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Céda unn de los Estadps partes en el presente pacto se
compromete a respetar y a8 gaerantizar a todos las individugs-
fque se encuentren en su territorio y estén sujetos 8 su ju -

risdiccibn los derechos reconoclides en el presente pacto, -

En los palses que no hayan abolido la pena capital sb~
lo podrd imponerse la pena de muerte por los mis graves del}
tos y de conformidad con leyes que estén en vigor en el mo -
mento de cometerse el delito y qua no sean contrarias & las-
digposiciones del presente pacto ni 8 la convencilin para 1s-
prevencibn y la sancifn del delito de genocidio, este pena =
ablo pndrd imponerse en cumplimiento de sentencis definitiva

de un tribunal competente.

CONVENCION AMERICANA SDBRE DERECHDS HUMANDS,1969.

Este instrumenta regional, conocido también como pacto
de San Joask, sigue en 1fnees generales la Declaracién Uni --
versal de loas Derechoe Humenos y los pactoe de Derechos ci =
viles y politicos, econfmicos, aocisles y culturales, La =-
convencifn amertcana, a diferencis de los pactos de la orge=-
nizacibn de Naciones Unidss, congrega en un solo documentp -
todos lps derachos humanas, establece y reguls el funclons =

miento de la Comisibn Interamericana de Darechos Hunanos,
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Reafirma el derccho de asilo y prohibe la expulsifin co-

lectiva de extranjero.

Le suspensifin de garantiss se hard teniendo en conside=
racifn un minimo de condiclones, tales coma notificacibn al -
secretario general de la drganizacifin de Eatados Americenos,-
el reconocimiento de la personalidad juridica, el derecho 8 -
la vida y a la integridad personal, prohibicibn de la escla -
vitud y servidumbre, principio de ls legalidad y retrosctivia
dad, libertad de conciencia y religibn, proteccibn a la fami-
lia, derecho al nombre, der:chce del nifio, derecho a le naclo
nalidad, derechos politicos y lea garanti{ms judiciales para -

la proteccifin de estos derechos.

PRESCRIPCION DE LA TORTLRA, 1985,

Eata convencibn fub el resultadp de une larga consultae
internacional, compuesta por un Qrupo de Expertos que logra -
ron elaborar un texto espec{ficou tendiente a prohibir le prqE
tics de ls tortura en sl mundo. Los E€stados suscritoe a este
instrumento inforwsn periodicamente al Comité contre le tortu
ra, integrado por un grupo de diez expertos internacionales -
para que analicen los esfuerzos de los Esiados por implewan -
tar en sus respectivas legislaciones esta convencibn, as{ co=
mo las denuncias debldaments documentadss de un €stado en don

de este delito no ha sido sancionadoe
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Decreto de promulgacifn de la Convencifin contra la torturs

y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes,

MIGUEL DE LA MADARID Ha, Presidente de los Estsdos tnidos -

Mexicanos, a sus habitantes, sabed:

El dia dieciseis del mes de Abril del afic de mil novecien-
tos ochenta y cinco, el Plenlpotenclario de los Estados Unidos =
Mexlcanos, debidamente autcrizede al efecto, firmb, ad referén -
dum, la Convencibn contra la Tortura y otros tratoe o penas ==
crueles, inhunancs o degradentes, adoptadas por la Asamblea Ge -
peral de lae Naciocnes Unidae, el dia diez del mes de Diclembre -
del afio de mil novecientos ochenta y cuatro, cuyo texto y forma=

en espafol cunaten en la copia certificada adjunta,

Le citade convencibn fuf aprobada por la Chmara de Senado-
res del H, Congreso de la Unlﬁﬁ. el diz nueve del mes de Diclems
bre del afo de mil novecientos ochenta y cinco segln decreto pu-
blicado en el Diario Oficiasl de ls Federacifn el dia diecislets-

del mes de Enero del afic de mll novecientos ochenta y seis.

For lo %*antc pers sy debida observancia, en cumplimiento =
de lo dispuestd en el artfculo 89 de la Constitucibn Politica de
loe Eatados Unidoe Mexicancs, promulgo el presente decreto, en -
la residencla del poder Ejecutivo Federsl, a los doce dies del -
mas de Fehrera del ofio de mil novecientos ochenta y seis, Miguel

de la Madrid H. RObrica.- €1 Subsecretarin encargado del despa =



BSTR TEG5
SALIR EE Le

cho, Alfonso de Rosenzweig-Diaz.-RObrica.

El C. Licenciado Alfonso de Rosenzwelg-D{az, Subsecreta-

rio de Relaciones Exteriores, certifica:

Que en los archivos de ests Secretar{a obra copla certi-
ficade de la Convencibn contra la tortura y otros tratos o pe-
nas crueles, inhumanos o degradantes, adopteda por la Asemblea
General de las Naclones Unides, el dia diez del mes de Diciem-
bre del afo de mil novecientos ochents y cuatro, cuyo texto y-

forma en espafiol son los sigulentes:

Conslderando que, de canformidad con los principios pro-
clempdos en las Carte de las Naclones Unidas, el reconocimiento
de los derechgoe igueles e inslienables de todos los miembros -
de la familia humana & la base de la libertad, le justicis y-

la pez en el mundoe

Todo Bstado parte velarh porque se incluyan une educe ==
cifn y una informacifn completas mobre la prohibiclfn de la --
torturas en la formacifin profesional del personal encargado de-
1a aplicacifin de la ley, sea este civil o militar del personal
médico, de los funcionarios piblicos y ctras personas que pue-
dan participer en la custodia, el interrogatorio o el trote -
miento de cuaslquier persona sometida a cualguler forma de a -«

rresto, detencibn o prisibn.

CONVENCION INTERAMERICANA PifRA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA
1986.
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Los principales instrumentos internacionales elabora=-
dos para legislar algln sspecto de los derechos humanoce en=
cuentran por lo general una contraparte en la Organizacibin-
de Estados Americancs, Este es el ceso de une convencibn -
interamericans para prevenir y sanclonar la tortura. Con -
ella se refuerza la legislacifn internacional encontrsndo -
frecuentemente un fuerte complemento en el instrumento re -
glonale L& comisifin interamericans de derechos humanos re-
cibe informes perifidicos de los €stados miembros de esta ==
convencibn sobre las medidas legisiativas, judicisles y ed-
ministrativas paras edecuar internsmente esta legislacibn y-
chda aflo presenta una relacibn detellada sgbre la sltuacibn

que guardas la prevencibn y supresifn de la tortura,

LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR L& TORTURA

Aln cusndo diversas disposiciones constituctonales pro
hiben todo maltrato durante la aprehensifn, encarcelamiento=-
y Juiclo; la prosulgacibn de una ley federsl en contra de 18
torturs significa un esfuerzo especificc de los legisladores
para sancignar y proscribir este tipo de précticas. Tambifn
es una respuesta pare sdccuar mejor en nuestra tegislacifn -

1a convencifin internacional y regiona)l sobre este punto,

LA DIRECCION GENERAL DE DERCCHOS HUMANDS, SECRETARIA 0€

GOBEANACION, 1989,
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El surgimiento dinSmico de una cultura de Derechos Huma
nos en la sociedad civil mexicana impulsb & la Secretarf{s de-
Gobernacifn a crear, el dos de Diciembre de 1988, la Direc --
cibn General de Derschos Humanos. Esta instancia del Gobier-
no Federal puede considerarse como una de las nuevas Institu~
tiones encaminadas a la promocibn, defensa y salvaguarda de -
los Derechos Humanos en lo perticular y en lo general. Su =--
funcibn tsmbifn es medisdora y de buenos oficios ton otras --

Sreas del Gobierno Fedmral y las Gobiernos de loa Estados, -

Hace de igual manera, el seguimiento de los compromisos
contraidos por nuestro pais a nivel regional e internacional-

en esta materia,

Corresponde a8 la Direccifn Genersl de Deruchos Humasnos:

l.- Proponer aguellos programas que promuevan e impulsen, den
tro del marco de la Carta Internacional de Derechos Hiesae
noa, al cumplimiento de los acuerdos sfghados por nuestro

pais,

11.~ Proponer proyectos de inicietivas, programes, acciones =
y mecanismos que contribuyan a la planeacifn de ls polf-

tica de derechos humanos en nuestro pais,

111.- Propuner las medidas necesarias que tiendan a ls salva=-

guards de los derechos humancsa,

IV.- Establecer mecanismos de enlace y coordinacifn con enti-



dades, instituciones y organismos pliblicos o privados, pars -

promaver la aplicacifn y respeto de los derechos humanos.

V.~ Reclbir y atender las quz2jqs adninistraotivas gque sobre -
violacifin & los derechos humanos presanten los particule-
res o las inatituciones plblicas o privadas, y proponer -
el titular del ramo las actuaciones necesarias para su in

mediata resolucibn.

VI,- Paoner = consideracifn de su superior jerfirquico los pro-
gramas tendientes a la capacitacifin ciudadana en la pro=

macifn y la salvaguarde de les darechos humancs;

VIl.- Peoporcionar apayo técnico y asesarf{e sobre los instru-
mentos internacionales de derechos humancs, a8 las persg
nas, entidadesa, instituciones y organismos, relaclona -

dos con la promocifin y defensa de los derechas humanos;

VIII.-Representar, por conducto de su tltular, al Secratario-
y coordinador loas trabsjoe de la Comiaifn Mexicens de -

ayuda a refuglados; y

IX.~ Lap denfis funciones que las disposiciones legales y re -
glamentaries le atribuyan, as{ como agquellas gque le cone

fiera el titular del ramg.

COMISION DE DERECHUS HUMANOS DEL ESTADD DE MORELDS, 1989,

En el renacer de la socledad y Estada Mexicano, en matg



ria de Derechos Humanos, la creacifn de la Comisifin de Dere-
chos humanos del Estado de Mqrelos introduce la participes --
cibn de las fuerzed sociales, culturales, econfmicas y polfiw

ticas organizadas de esa entidad federatlva.

Esta comislfin tiene atribuclones de seguimiento, reci-
bir denuncias, conclentizar e informar semestralmente sus ac

tividades.

Considerando que por esencis todos los hombres son § -
guales y as{ lo establece la Constitucifin General de la Repli
blice, cuando otorga su proteccibn a todo aquél individug =-
que se encuentra en nuestro Territorio, sin necesidad siguig

ra de ser mexicano.

El respeto a los Derechos Hﬁnanoa, consagrados tanto en
declareciones universsles, coma én las Constituciones de lae
mayor{a de los palses del orbe, constituye una demanda reite-
rades y de primordial importancle en nuestra socledad, L8 ~—
fiel observencia de las garant{as establecides en nuestra car
ta magna, por parte de las autoridades y de los particularee-
es preocupacibn expresada en un reclamo generalizado de 18 -
poblacibn, gue el Gobierno debc ceforzarse siempre por satise

facer plenamente,

Los Derechos Huymanoe y el respeto 2 los mismos tienen -
nonda rafz en MSxico, pues desde la primera Constitucibn pro-

mulgada en ei pefs, por el siervo de la Wacibn José Marfa Mo
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relos y Pavbn, en el afio de 1814 en Apstzinghn, se establecib:
"La felicidad del pueblo y de céda uno de los tiudadanoe, cane
siste en el goce de la igualdad, segurided, propiedad y liber-
tade La {ntegra conservacibén de estos derechos €s el objeto =
de la Institucibn de los Gobiurnoe y el Onico fin de las ins -

tituciones polfticas%,

Que no chstante tener nuestro Gobierno como tarea funda-
mental la salvaguards de es0s derechos y a pesar de nuestra ==
tradicifn legislativa con base en el mandato constitucional, -
no puede ignorarse ni ocultarse gue en ls persecucibn de inves
tigacifn de los delitos, asi come en ls ejecucilin de las penas
pueden llegar 8 existir fallas y abusoe por parte de los indi-
viduos encargados de teles funcliones, ya sea por lgnorancie, =

mala f& o corrupcifn, entre otras causas,

1.1s FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DE LA COMISION NACIONAL DE DERE

CHOS HUMANOS.

Juridicamente, la tortura he sido condenada, prohibids y-
senclonada en nuestro pais desde que somos una nacibn indepen -

dlEﬂon

Nuestra Constitucibn politica, las leyes deli Congreso de-
1a Unibn gue emanan de ella y todos los tratados que estém de -
scuerdo c¢on la misma, gue se celebren por el Presidente de la -

Repliblica, con aprobacibn del Senado, serfn la Ley Suprema de -



la Unifn. Los jueces de cida Estado se arreglarin a la Consti
tuycibn, leyes y tratados 2 pesar de las disposicionss en con -
trario que pueda haber en las constituciones o leyes de los Es

tados.

La expansibn y la observencia del principio del Estado -
de derecho constituye la alternativa raclonal frente a la vio=
lencia y, por ende, la 0Onica garantfa de proteceifn a los de ~
rechos humanos, Se funda en un doble ideal: Todo poder del =
Eastado ha de proceder del derecho y ha de ejercerse de confor-
midad con el derechn; el derecho mismo se funda en el supremo=-

principio del respeto al ser humana.

El estado de derecho esté sujeto, en todo y clda uno de-
sus actos, al imperic de la ley, en cuyo espiritu encontramos-
el 8fin de reprimir el {natinto de la violencla y evitesr la ar
bitrariedad en los diferentes grupos sociales, de los cuales -
el m&s complejo y nmejor estructurado es el Estado capaz de rea
lizar los mayores beneficlioa hacia los gobernados, pero tam --
bién con poder para cometer los mayores abusos contra los in =

dividuoa, (15)

Entre lps abusos de pgder, uno de los m&s graves es lp -
tortura, Saber cuzles sgn las normas gque la hacen un proceder
vedadd es condiciBn necesarie, aunque por desgracia no sufl ==

clente, para empezar a sbatirla en le reallded,

(15) Comisifn Nacional de Derechos Humanns, Documentaos b&sicos

sobre ls tortura 90/3.
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El fundamento Constitucional se establece en el articulo
22 como sigue: "Quedan prohibidas las penas de mutilacifin y de
infamia, la marca, los azotes, las palos, el tommento de cual-
gquier especie, ls multa excesiva, la confiscacifn de bienes y-

rualesquiera otras penas inusltadas y trascendentalesl

No se consideraradn como confiscacifin de bienes la aplice
eibn total o parcial de los bienes de una persona hechs por la
autoridad judicial, para =l pago de la responsabilidad civll -
resultante de la comisibn de un delito o para el pago de im ==
puesto o multas, ni el decomise de lus blenzs en cosc de enri-

guecimiento 1lf{cito en los términos del articulo 109

Queds tambifn prohibids la pens de muerte por delitos politicos
y en cuanto a los demfs sblo podrf imponerse al traidor a la --
patria en guerra extranjera, al parricide, al homicida con ale-
vos{a, premeditacibn o ventaja, al incendiario, sl plagiario, -
@l salteador de caminos, al pirats y 8 los reos de delitos grae-

ves del Orden militer. (16)

ta ley suprema no eB, éen Modo alguno, un catSlogo de de -
1itos y penas, funcidn que incurbz al CSdigo Penal por una pare
te, y a las leyes penales especiales (especiallizacibn en virtud
de la materia), por la otray 5in embargo, tal circunstancia no
obsta para que en la Constituciln queden previstoe algunos de =
litos, anptadas clertes penas y prescrites; a su vez, le incrie

minacibn de diverses conductas y 1z aplicacifbn de ciertas san =



clones.

Hemos de comenzar diciendo que la Constitucifin marca las
bases para el desiinde entre el derecho penal comim y log 6r -
denes penales especiales, Por lo gque hace a aguBl no tiene =
caso ampliar 1a exposiciln, pero si conviene puntualizar, ene=
relecibn con Estos, la exlstencia de los Grdenes militar, de -
servidores pliblicos y de menores, sistemas gue poseen una Ho -
ble proteccifn: la penal (o sustantiva, dicho mis suawemente -
en relacifn con los menores de edad) y 1z procesal, Para quie
nes no son militares ni menores, constituye un derecho el de -
ser enjuiciados por la jurisdiccién comlm; pars quienes caen,-
en cambio, eBn aguzllas categorias, el enjuicimmiento especlall

zado #8, 8 8u turno, un derecho de los infractores,

S{ noy se hablae con tan especial énfasis de que las pe -
nas tienen carficter rigurosamente personal y da que no hen de=
‘ser contrarias al sentido de humanidad, es porgue ayer fueron-
trascendentes y, tesmbién, inhumanes, Trascendentes no sflo en
cuanto alcanzeban al sujeto despufs de muerte, si tal coea fue
ra en verdad poeibi@ al cifraree en medidas que afectaban su =
cadiver (como la exposiclifn, la incineracifin o 1la negetiva de-
incineracifn en cemposanto), sino especiglmente en tanto o0 =
tras personas (familiares sobre todo) venfan a ser directa e =
indirectamente penadas a través de la sancifin aplicada COMO e

respuesta al delitas
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Frente a tan desviada situacibBn, un clfisico excepcio~
nal advirtib que “La libertag polltica de los hombres supoe

ne necesariamente gue 128 penas sean meramente personales®,

Eran inhumanas las sanclones iento por la brutalidad-
de su naturaleza como por la fnaudite crueldad con que lag-
ejecutaba, notas contrariss a la justicia y aln a la convie
vencla. Efectivemente ia severidad excesivs endurece lg -~
conciencie y corre parelela, en no pocos cesps, € la coml -

sifin de atroces delitos,

Por ello el mismo clésico anoth: *a mediva que los sy
plicios se hacen mha crugles, el espiritu de los hombres =-
que, al modo de los liguldos se pone siempre al nivel con -
las Abjecas que le circundan, estos espiritus, pues, se { ~
rén endurecienda, los pefses y los tiempos de los suplicios
mbs atroces han sida siempre los de las acciones mbs Snhung
nas y sanguinarise, porgue el mismo espiritu de ferccldad -
gue guiaba la mano del legisiador era el gque regis la del -
parricida y 13 de los alcarios; y el tronn dictabs leyes de
hierro a almas satroces de esclaves obedientes y en la oscue
rided privada palpltaba el estfmulo 8 irmolar a los tiranos

para crear ntross

(16) Constitucibn Politice de los £stados Unidos Mexicenos
Ed. Trillas , México 1984,



Por trascendental, entre otras razones, se ha censura
do y proscrito, en los mas de los pafees, la pena de confis
cacibn. Tomados los blenes del reo, légico es que éstos pa
sen a sus herederos y na al Estadp, mAs ocurre lo contrario,
y adem8s, "Las conflscaciones ponen precio a2 las csbezas de
los débiles, hacen sufrir al inocente la pena del reo y a=-
lgs mismos inocentes los colocan en el desesperadc trance -

da delinquir,”™

Le humanizacibn de las penas, gue gradusimente ha ocu
rrido en la historia politica, hasta el punto de que esta -
se convizrta en una sucesibn de sbelliciones, no debe involuy
crar slempre y por fuerza ls pérdida del sentido punitivo -
de la medida. Tal significado coexiste, y a menudo es buee

no que asi sea, con la finalidad ejemplar y reformadora.

Humanizar las penas, se ha escrito, supone no adoptar medi-
das de ejecuclfin que cbstaculicen o impidan el proceso de -
arrepentimientn del condenado, Pero no implica, desde lue-
go, abandonar el criterio de severidad o seriedad, sin las-
cusles la pena retrihutiva cese en el rid{cule, comprometién

dace grzvemente ls seqguridad sociale (17)

(17) Los Derachos Humanos y 21 Derccho Penal, Garcf{a Ram{-

rez Sergio, €d. Miguel Angel Porrla, MBxicao.



La 1lfnea a seqguir en este punto por la Constitucifn Me-
xicana quedh ectampaga en el art{culo 22, que proscribe, en -
especie, distintas penplidades, y desde luego las inusitadas-~
y trascendentales. La letra de nuestra ley suprema de 1917,-
prescindlb de la prohlibiclén de penas crueles "para siempre®-
giro utilizado por la de 1857 y gue hizo decir & unc de sus ~-
criticos gque ®ea ir mucho mhs allh de lo admisible®, prohibir
para siempre en una ley humana, y en una Constitucibn gue pug
da reformarse, segln ella misma declara en uwno de sus articu~
los, sl bien es muy probable gue no retornen sl derecho penas
tales como la mutilatoria y la de infamia, tsl fenbmeno ocu -
rrirh en fuerze de la civilizacifin y no de la derogatoria cons

titucinnal.

La decedencia de las penas crueles no sblo se recoge en-
las constitusiones zacritas, -ing tambifn en los pafses gue --
carecen de Astas y se goblerman conforme @ constituciones no -

escritas.

Los derechos humanos canstituclonalmente consagrados son,
en principlo, intengiblas. No obetante, es posible que en su=
ejercicio ocurran cesbardamientos o desviaciones que se tra ~-
duzean en perjuiclo social o que impiden a otros hombres hacer
uso de sus proplos derechos y mantener a sslvo suse bienee ju -
r{dicos, Tambifn es fectible que, en clerto momento, el ejer-
ciclo de semejantes e infrangueahles derechos constituyan en -

verdad un obsticulo para hzcer frente a graves situaciones de=
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emergencia gue ponen en peligro a la sociedad en su conjunta
¢ colocen en apremiesnte trance 2 sus wés calificadas Instituy

ciones,

En la primers hipbtesis nos hallamos ante el limite pe
nal de las Derechos Huranos, en la segunda, fremte a una si-

tuaclén de suspensibn de derechos pgarantias.

1.2, PROTECCION INTEANACIDNAL DE LOS DERECHOS HUMANDS

E1l tratamiento que 21 Estado gtorga 2 sus propios na==
cionales no implice ardinsriamente y =2 falta de dieposicig -
nes espec{ficas de algln tratadao ninguna cuestibn de dere --
cho internacicnal, y cae exclusivemente dentro de la juris -
diccifn interna del Estado. De acuerda con el derecho inter
nacional conauetudinaria, ningln Estado puede plantear ung -
reclamacibn en nombre de un extranjers lesiunado por su pro-

"pio pefs, Sin embsrgo, la comunidad de los £stados ha adver
tido, chos vez m8s, que el blenestar del individuop es mate -
ria de preccupacibn internaclional, con independencia de su =

nacionalidad: (18)

(18) Sorenaen Mmx, Manuel de Dezrecha Internaclionsl Poblice

Fondo de Cultura Econfmica, MExico.
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Uno de los ejemplos mSs caracteri{sticos de la concesifin
de cierta medida de la proteccibn internscionsl a los nacip -
nales de un £stado, dentro de su territorio, fuf la protec --
cibn a miembros de grupes minoritarios en términos de raza,=-
idioma, religifn etc... La prictica de celedrar convencliones-
para garantizar ciertos derechos a grupas minoritarios tiene=
una larga historia, A fines de la primera guerra mundial, =
1:5 principalés potencias aliadas y asocisdas celebraron una-
serie de tratados con paises de Europa Orientsl y los Balcanes
que contenf{an disposiciones a efecto de que 8 todos los habi =
tentes de los Estados interesados, sin distincibn de idioma, -
raza o religibn, se les darla proteccifn totsl y completa sa -
bre la vida, la libertad y el ejercicio libre de cualquier cre

do, religibn o creencla.

A todos los nacionales de loe Estados interesedos e ==
les conferfa igualdad ante la ley y los mismos derechos civi -

les y politicos,

El concepto de la protecclfn de los derechos humanos se-
origind en el Smbito de 1o legislacifn interna, como por ejJed—
plo la Carta Magna de Inglaterra, el Bill of Rights en la Cons
titucién de Estados Unidas y 1la .eclaracifin de los derechos --
del hombre en Francis., Este concepto interno se tradujo al --
lenguaje internacional sflo despues de la segunds QUErra mun =

dilal,
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Las ecrueldades y la opresifin del Régimen nazi en Eurcpa
-produjo la convicelbn, tanto durante como despues de la se -
gunda Querra mundisl, de gue el reconocimiento internaclonal-
y la proteccibn de los derechos humanop para las personas de-
todo el mundo, son esenciales para el mantenimiento de la paz

y el Srden internacionales.

£l reconocimiento internaclional de los derechos humanos
y de las libartades fundamentales, y la necesided de coopera=
cibn para su respeto, se recslcan en varias disposiciones de-
1a Carta de las Naclones Unidas, Los pueblos de las Nacliones
Unidas, en el prebmbulc de la Carts, expres=ron su determina-
cibn de ®"reaflrmar la f& en los derechos humanoe fundamente =
les tel hombre, en la dignided y en ¢l valor de le persons =-

humana, en la igualdad de derechos de hombres y mujerea®,

no de los prophsites de las Naciones Unidas es reall -
zar la cooperacifn internacionsl en le solucifn de problemas-
internacionales de carfcter econfmico, eocisl, cultural o hu-
manitario y en el desarrollc y estimulo del respeto a los de-
rechos humanos y a las libertades fundamentales de todos, sin
hacer distincién por motivoe de raza, sexa, idioma o rel§ --
gibn.

La Carta de las Natloncs Unldas no ofrece ninguna defi-
nicifn clars de lo que son gerechos humanos, ni menciona las-

medidas congretas gue deoen tomarss cuando ellos sean viola -
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dos. En la conferensis de Sen fFrancisco, por otra partm, sg-
hicieron algunas sugerenciss a efecto de que deberis redacter
82 un proyecto de declaracibn de los derechos humanos, La -~
comiaifn de los derechos humangs, como prganismo subsidiarios
del Consejo ecanbmico y socliel, decidib gue el proyecto debse
ri{a contener una declaracifin de las estipuladas y las medidas
para panerlo en vigor, la declaracifin sefale los derechos bA-
sicoa y las libertades fundementales a los que tlenen derechg
en cualguler parte,todas las personas, sin distincibn de nin-

guna clasa,

La declaracibn como carte internacional de derechos hiue~
manecs ha gansdo una considerable autoridad que nbo puede ignoe
rerse como gufa general para el contenido de los derechos y -
las libertages fundamentales, tsl como son entendidos por los

miembros de las Naclones Unidas.

Mientras gque la declaracibn Universal de loa derechos -
humanos era solamente una declaracifn sin medios para hacerla
cumplir, se iban preparando pactas sobre derechos humanos en-
forma ge convenciones internacionales, la comisifn de dere =
chos humanos emprendif, en 19649, la preparacifn de pactos qus
definleran los derechos y les libertades, y proveyersn la or-
ganizacifin que hebria de considerar las guejas por violacifne
de lpo pactos. Hubo divergencis de parecer en cuantc a sl los

derechas econfmicas, esocisles y culturales debfen regularse -



. jhntu con los derechos civiles y polfticos, en una sola con -
uenciﬁn. y en cuanto 38 si serias satisfactorio, para hacerlos-
valer, un sistema limitado a las guejas que formularan lo5 =
Estados. La comisifin tambifn se encuentra autorizada para --
considerar las comunicaclones recibidas de un Estadc parte --
que denuncien una falta, por parte de otro E€stado, en el cum-
plimiento de sus obligacliones, la comisifn tembién podré cone
siderar los informes de cualguier particular que pretenda ser
victims de una violacibn de cualquiera de los derechos sefala
dos en el pacto por parte de algln Estado que hays aceptado =
el protocolon. La comlsifn debers comunicar su opinifn al Es=

tado parte interesado y al individuo,

La eliminacibn de la discriminacibn racizal es un aspec~
to de lz proteccifn de los Derechos Humanea gque han constitul
do el tema de yn instrumento juridicamente obligatorio, En -
tanto que el proyecto de pacto no se ha puesto todavia en vie
.gur, en 1965 la asamblfa general adoptS, por unanimidad, la -
Convencifin Internacional para la eliminacifin de tods forma --
de discriminacibn racial, de acuerdc con la cual los Estadog-
partes condenaron la discriminacifn reclal y, aspociclmente -
la segregacifn racial y el apartehid, En esta convencifin se-
disponen medidas pricticas para la eliminacifn de la discrimi
nacibn raclal v pare la prevencidn o la prohibicién de todae-

las précticas de segregeelbdn raclals (19)

Por dembs est® insistir que los derechos humanos sflg --
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pueden ser gstentados por individuus, por personas concretas,

que de esta suerte pretenden, en una u otra dimensibn, su pre

ciss calidad de hombres; no las poseen, en cembic, los Estados
de ahi gue sea oportuno indagar si los ingdividucs, y na exclu-
sivamente los Estedos, pueden ser suletos del Derecho Interna-
cionsl plhlico o derecho de gentes. Esta pregunta posee ls do
hle respuesta de la doctrina, por una parte, y de los instru -
mentos fnternacicrales, por la otra. Moy la contestacifin es -

clars y france no siempre lo fué,

Es aportund recordar, ante tode, ©l caracter intensamen-
te dinfmico del Derscho Internacional, particularmente en una-
hora, la que 2s presente desde hace tiempo en gue las relacio-
nes de intercambio entre pueblos ganan vigor y constancia y rg

eclamen la proteccifin superestructural del &rden jurfdico.

A pesar de numeroses y muy estimables Zesarrcllos domina
todavia en algln sectaor la ldea, tradicional en el derecho dee
gentes, de nue no son ioa individucs, sino los Estados, suje -
tas Onicos de Bste. Tal contcepto hs comenzado a perder su vie
3a fuerza. 5Se hz afirmado gut el derecha internacionsl plbli=
co no considera a los inaividuos en tanta tsles, que €s lo quo
aguf, en una indagacibn sobre derechos humangs, naos interess,-
sino sbio n titulo de siboitas ge tal o cusl €stado., Oe esta-
forma lu meglatizacifin de los hombires por los £s8tados de log =
que son naturales, ciudadanos o hasitantes, prueha gue en arip

ciplo los individuos no Bon sujetos inmediatos del derecha ine
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ternaclonal y sf stbditos de un Estadn.

Es pertinente trazer a colacibn, por lo demfs, el deber -
que los Estados tlenen, en consecuencia del derecho internacig
nal, de conceder a los extranjeros que se Bncuentran en sSug ==
territorios los derechos comunes en los pueblaos civillzados, -
conforme a un cierto estbndar internaciscnal., Entre aguellos =
sg citan: detepclfn fundada en serios motivos de sospecha y --
razanamiento limitado en cuanto a su duracifn; trato humano; -
accesa 2 la viaz judicisl, en fpoca de paz; uno de los medios -
de defensa corrientes en los Estados civilizados; proteccién -
contra atagues delictivos, en 21 doble sentido preventivo y -—-

punitiva.

Amerita especial referencla, por su relieve pars la tu -
tela de los derechos humnanos bf%sicos, la reciente requlacibn -

internacional a propfsito de la tortura.

Clertamente, el tema fuf abordadao, con &nfasis, en los =
diversos instrumeéntos de alcance multilateral que aseguran de-
rechos en materia pensl, S5in embargo en los (ltimos afica aesta
cuestifn tan importante aparece ya en documentos gue espocifica

mante se le dedican,

Le Asamblea General de Naclones Unidas expidi el 9 de =
Diciembre de 1975 una declaracifin saobre la proteccibn de todas
123 personas contra le tortura y otras penas o tratos crullese
inhumancs o degradantes. El tema fué incorporado en un trascen

dental instrumento de fuerza obligstoria en los términos del =
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derzcho internacional positivo. Como se mira, la Convencifin
sburca, por igusl, Bl tormento o tortura en un procecdimiento
penal indagatorioc y en la etapa de ejecucibn de pena, Ade -
mhs, se alude al tormento intimidatorio, que pudiera aplicer
se dentro de un procedimiento penal; y al tormentc que se -
aplica sin causa externs al individuo por el mera hechp de -
pertenecer éste 2 un grupo sujeto a discriminacibn o de re -

lacionarss con €l grupo o el motivo de la discriminacibn,

Aprobada la convencifin, surgib en la Cfmara de Senado-
res un estimable interés por expedir normas nacionales a prg
pbsito de 1la tortura, En la discusibn respectiva, gue ani -
mb a diversos sectores de la opinibn plblica, algunos opinan
tes observeron gue las prevenclones domésticas vigentes bes-
taba para sancionar cualesquiera formss de tortura. Sin em-
bargo, también se considerh conveniente poner &nfasis, el --
través de normas especializadas, en la voluntad politica y =
jufldlua adversa B la torturs. Fué asi{, entonces, como sur-
gib la Ley Federal para Prevenir y Sancicnar la Tortura, del

25 de Abril de 1986, publicada el 27 de mayo de ese afioe

Le ley, concisa, se integra con siete artfculcs, Bztos
recogen el tipo penal y la sancifn, sin perjuiclio del con -=
curso de delitos, El artficulo 10 contiene le descripcibn --
normativa de le torturs, tomads en los puntos sustanciales =
de la convencifin arriba invocada, &n efecto comete el deli-

to de tortura el servidor plblico gue ™por s{, o valiéndose-
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de tercero y en el ejerciclo de sus funciones, inflija inten-
cilonalmente & una persona dolores o sufrimientos graves o la-
coaccione fisica o moralmente con el fin de obtener de ellm -
o de un tercero informacifin o una confesibn, de inducirla s -
un comportamienta determinego o de castigarls por un acto que

haya cometido o se sospeche gue ha cometidoe

Por otra parte por lo que hace a los derechos humanos,-
cuanto llevamos dicho mueve a considerar dos cuestiones; gl =
Derechn Penal Internacional, por una parte, y en ciertas ex =
cepciones o afirmaciones importantes de le territorialided, -
por la otrm, como son el asilo y la extradicibn. Cuendo vie=-
ne a cuentas el asilo territorial, se afirma claramente @l -
principio gque ahora nos ocupe, en tanto que al se trata del -
diplomftico lo que acontece es una detencifn de lp actividad=

administrative y jurisdiccional del £stado.

Ls existencia del derechp penal internacional se ha ne=
gado diciendo gque el derecho internscional en sentldo objeti-
vo es un conjunto de normas jurfdicas que regulan las relacip
nes de varios Estados entre si, Y como el derecho subjetivo=
surge exclusivamsnte del derecho objetivo, se debe reconocer=
que solo los €stedos son sujeios dol Deorecho Internacional; =
nunca loe individuos, pars los Cuales la norma de derecho in-
ternacional, mientras sigue siendo tal, es una regia absoluta
mente impotente y estéril. Por eso no existen delitos nl pe -

nas de derecho internacional y, por censiguiente, tampoco un=
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derecho internacionzl en sentido propio,

Esta conclusifin se mantiene a pesar de que el delito -
constituye objeto de convenclfin internacional porque en tal-
hipftesis el acuerdo de los Estados engendra una norma jurfe
dica que tiene valor solamente frente s los mismom Estados,-
los cuales asumen el deber, o sem, reconocen el poder de ra-
primir, segln su derecho interna, los hechos de gue se ocu -

pa el tratadoe

Nuestro pale, en conaonancia con sus tradicionales prin
cipios de polftica exterior, que no son otra cosa mis gque el-
reflejo hacia afuers de los criterios y normas de conducts --
que el pueblo mexiceno se ha dado para conducir su proplo dep
tino, ha manifestado permanentemente su preocupacifn y su vo-

luntad politica en favor del respetp de los derechos humanos,

La historia de México est8 marceda por su lucha en favor
de la relvindicacifin de los derechos humanos en el plang in ==
ternacional, acorde con la plena vigencie de los principales =

democriticos en nuestra sociedad,

En 1los pactos internacionales gque el Estado mexicano has-
suscrito en les materia de derechos humanos se ha buscado, tan=
to el respeto @ los derechos individuales, como ls prevalen -

cis del interfs de ls mayoria sobre el de las minorias,

(19) Garcia Ramirez Sergio, Los Derechos Humanos y sl Derecho

Penal, Miguel Angel Porrlia,Méxica.
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Pesde el surgimiento mismo de la comunidad interpacio-
nal contemporfnea, M8xico ha asistido come promator entu -~
slasta de las instrumentas internaclonales que plssman dere=

chos hwnanos fundamentales pare todo individuce

pe an{ =1 respaldoc decidida y vigoroass gue el Estedo -
Mexicano brind6 a la Carta de las Naclones Unigas, principios
de respeto s la dignidad de la vida humana gue postulse sy Fée
en los derechos fundamentales del hombre v en el velor de la=-

persona hunana,.

En este mismg gentido nuestro pals intervino en 1a fop=
macibn y se adhirib de inmediatu a la Declaracibn Universal -
de los Derechos Humanops, adoptads por la Assmblea General de=
1a DNU en 1948, Ahf se establecen con claridad los derechose
gue hombres y mujeres, por su sola condicifn de tales, tlenen
1s facultad de exigir. 5e precisa en uno de sus consideran -
‘dos, que el descongeimiento y el desprecie a los derechos huye
manae han originado actos ultrajantes para ls conciencig de -
1a humantdad. FRar lo tanto, en su erticulo gquinto establece-
que nadie serS sometido a torturas n{ a penas o tratos crue -

les, inhumanos o degradantess (2p0)

{20) Lineamientos Elementales de Derecho Penal Idem.
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ta aceptacifn, practicamente universal, de esta declara
cibn, ratifica el interfs de la comunided internacicnal por =
darse instrumentos jurfdicos que consagren principios de rese
peto a los seres humanos. MWéxico ha sido para ese interBs un

factor dinfmico y convencido,

En el rubro especifico de la luchz contra la tortura,--
México suscribib en 1986 la Convencifn Interamericana para --
prevenir y sanclonar la torturas En.dicho instrumento los Es
tados firmantes se comprometen a asegurarse gue todos las ac
tos de tortura, asl como los intentos de cometerlos estén ti-
pificados como delitps en sus legislacliones naclignales, y --

que sean castigados con severldad, atendiendo a su gravedad.

Como consecuenclia a la obllgacifin enteriormente snotada
esta misma convencibn indica que los Estados suscribientes --
tembién habrén de tomar medidas efectivas para prevenir y san

cionar otros actos o penas crueles, inhumanea o degradantes.

1 e3e JORNADA NACIDNAL CONTRR LR TCRTURM

La tortura es un problema complejo y polifacftico gue, =
por 2110, no se pucde atacar exitosamente por unc sblo de sus
flancoos

Intervienen en su permanencia factores jurldicos estrug
turales, de corrupcifin, ge falta de preparacifin, econfmicos,-

psicolfgicos y morales, Afrontar en serio el problema implie
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cs atacar todos, absolutamente todos, los factores que permi-

ten su persistencla.

Juridicemente, no obstante la inequivoca garant{a cons-
titucional del inculpedo que tiene el derecho & no ser campe-
lifo a declarar en su contra, los chdigos de procedimientos -
penales del pafa, chso en sy totalldad, suelen darle plenp =-
valor probatorio a la declaracifn rendida ante 1la policia jue=
diclal, la que en ls préctice se reallze sin la presencial —-
del defensore Por su parte la Ley Federal pars Prevenir y =-
Sancioner la Tortura, sl blen niega valor a lo declarado bajo
coaccibn, tiene la limitacibn de que, aungue no lo sefiale ex=
plicitamente, hace recaer en el inculpado la cergs de la prue
ba, es decir, el torturado debe probar que se le hizo padecer
el tormento, extremo muy dificil de cumplir precisamente pore
la naturalezs de}l hecha, pues se practica subrepticiamente y=-
.con fnimo y posibilidad ds no dejar huellas visibles por su -
parte, nuestrae tesis jurisprudenclales establecen que, ante-
dos declarscionus de un inculpsdo en sentido distinto, preva=-
lece la primera, en virtud del principic de la inmediatez pro
cesel, toda vez que al declarar inicialmente el inculpsdo no-
ha podicdo eer aleccionedc por su defensor ni ha tenldo tiem -
po de reflexionsr defensives., La primers declaracifn es le -
gque por lo general se rinde ante ls policfa judicial, vy los -
agentes Junictalcl: sin la presencle del defensor, acostum =——

bran no s8lo aleccionar al inculpedo sobre como declarar, 8ie=
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no 2 obligarlo a declarar contra su voluntad o @ flrmar de -
claraciones ys elsboradas par ellos.

Estructuralments, se advierte que, a pesar de la dispo
sicibn en sentido inverso de la Constitucifn, en la realidad
la mayor{a de las polic{as judiciales se han vuelto autbno -
mas del Ministerio Plblico, Les supuestas investigaciones =
policipcas con frecuencis consisten en gue el policfa, lsjos
de investigar, reslize una simple sintesis del expediente. Y
aaf, sin una verdadera investigacibn previa, se detiene s un

individuo al gue, culpable o no, se le hace confesar,

Tel procedimiento no puscc menos qua GENEFST COrrup =-
cifine Uns ver que se la logrado que confiese el detenida, -
se tlene acceso a una mina de orp; el sujeto gque ests confe-
60 0 @ sys familiares se les piden sumas de dinero a cambioe

de la libertad.

Ello estd cobljedo por ls impunidad. En muchss ocecio
nes el superior jJerfirquico encubre esas actusclones delictug
688, porque no &8 pjeno al negoclio; reclbe cuotee de low in=
feriores jerbrquicos, Y se encierra el circulo, para muchos
policies, toriurar es parte de asu trabsjoj no sienten que, -
al nacerlo, estén realizando algo indeblido; la considersn --
una préctics que esth dentro de sus funciones no escritas ni
reglamentadaa, N1 sBdicos ni trastornados, los polici{as que

torturan estfn convencidos de gue estin llevando & cebo unee=
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de las actividasdes propias de su labors

Syben gue en la mayoria de los casps aunque se les pase
le manao, y lleguen incluso al homicidio, no tendrdn castigo,-
porque sus jefes, por sentido de equipo, los defenderfin o los

encubrirfn.

€n el fmbito jurfdico ha venido cansolidandose la pro -
pueste de distinguidos juristas, en el sentido de que es necg
saria una reforma que abargue le constitucibn, los cbdigos de
procedimientos penales y 13 Ley Federal para prevenir y San -
cicnar la Terture. Es indispensable gue sSe niegue valor proe
betorio a la declaracibn rendida por un inculpado ante tode =
autoridad policisca sin ls presencie de su defensor. S6lo en
te el Agente del Minlatzrio Pitblico y ante la autoridad judi-
cial ha de ser vhlide la declaracifin del inculpada y siempre-

en presencia del defensor. (21)

La falte de preparacifin policisca ha de atenderse e ni-
vel nacional, Se requiers un nlmero adecuado de scademine ==
nacioneles de policfs, Tambifn hay gue actuar en el terreno-
moral, campaflas contra la tortura, la discusifn ablerts del ~
problema con la participacibn ablierta de loa diversos sectn -

res de la sociedad, son tareas ineludiblese

(21) Jornada Nacional Contra le Tortura

Comisibn Necional de Derechos Humanos, 1991/k.
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La tortura, independientemente del fin gue se persige =
con ells, es uoa agresifin calculada o la dignidpd humana, y =
ya par esa Gnice razfin merece una condena absoluta. Nada nig
ga mis nuestra naturaleze como seres humenos gque 8l hacho pre
sedltado de causar doloree y humillacicnes, injustificsdos e
injustificables, 8 un cautivo indefensg. Desde el punto da =
viste de la socledad, el argumento de torturar "ebSlo por eate
vez® es insostenlble, Una vez gue se justifigue y permita la
tortura con el propbsito de combatir el narcotréfico o 1la vig
lencia politica su campo de accibn crecers de maners chsi ine
vitahle, alcanzando a sectores cads vez més amplios de la so-
ciedad. Los gue torturen una vez seguirfn hocifndolo, anime-
doe por la "eficacia®, del procedimiento para ohtener la con-
feslbn o la informacifn gue desean, independientemente de lee
validez de su contenido. Tales funcionarics defenderan den -
tro del spareto de sequridad la necesidad de extender la tor-
tura a otros centros de detencibn. Lo que se iba a hacer "sg
lo por ests vez®, se convertirfi en una préctica instituciona=
1izada, que socavarf los principics morales y jurfdicoce con -
trarigs a une forma de violencia gue podrfe sfectser a todes =
las poroonas. Por lo gue ee refliere al Estado; 8u deber #s -
proscribir la tortura y castiger 8 los responssbles de elle =

con toda la fuerza de le ley.

La oposicifin a la torture ea une de las més conoclidass e

importantes tereas gque desempefia Amnist{s Internacionsl. Sip
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embargo, cabe aclarar que, aunque los miembros de Amnistias
Internacional no trabajan por casgs ocurridos BN SuU QL0 -~
plo pafs, sl propugnan porque su gobierna legisie, en mate
ris de derschos humenos, de acuerdo con las normas interna
cionalmente establecidas. L8 tortura no ocurre porque los
topturedores sean sfdicos, sl bien existen testimonios de-
que muchop de ellos lo son, 1B responsabilldad ge conclen-
tlzar » la socieded es de todos, sblo el ascenso de fste ~
2 niveles superiores de culturs en derechos humanps podrfe

garantizar el plenu goce de estos derechos en nuestrn pals,

El repudio 8 la tortura implica una sfirmacibn de de-
fensa categbrica y tsjante de los derechas humsnos, ls tor—
tura al atacar la dignidad del indgividuo, al poner en riee-
g0 su integridad ff{sice y su vida, sl coacclanar su albe -
dria, constituya uno de los actoe gue de modo mba cabal y -

. sombrio niegsn aquellos darechos,

En nuestro tiempa la nocifn de tales garantiss esen -
clales experimenta notorin florecimiento, perceptible en el
Grden internacionsl, lo miseo gue en 1o legislecibn de mu -
chas Estados sobaraneoss, El siglo XX presents seflales sbut
dantes del vasto mavimients cde exaltacifn y defenss de los-
derechos humanoss En 1929 el Instituto de Derecho Internde
cional de Nueve York elabord wna declaracibn de loa dere =-
chos y los deleres del hombre, ulteriommente presentads ale

Comité Juridico Interamericano, En unifin de 13 Deciers e
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cibn de la Conferencia de Estados Americanos de Chapultepec
de marzo de 1945. Aquél documento sirvil de base pare la -
Declaracifin Internacional de luos Derechos cel Hombre, de ==

diciembre del mismo afo.

La preservacifin del derecho e la vida, sancibn y pre-
venclln del genocidio, supresifin de la esclavitud y la ser-
vidumbre, abolicibn del trabejo forzado, supresifn de las -
torturss, dictado de norma2e minimas pars el tratamiento de-
los reclusos y otras disposiciones que limitan el poder ar-
bitrario y afirman al propio tiempo los fueros del indivi =
duo, han sido sostenidas con fimmeze por los organismas mul
tiestatales y han pemmeado de manerz gredual el &mbitoc in -

terno de diferentes pafses. (22)

£8 notorio gue les voluntad del gobierno de México em-
clara a propbsito de los derechos humanos y por ende de la-
torture; es necesario velar por la vigencla sbecluts de a -

guellos y por la desaparicibn radical de Esta.

El marco de referencia de accifn de la Comisifn Nacip
nal de Derechos Humangs esth bién definido; La constitu --
cifin Politica y su proyecto nacionsl en esta materia, las =-
leyes raspec‘ivas, loa tretados y convenios internaclonales-
suscTitos por México y el decreto presidencial gue 1a crea,-
la organize y con precisibn seAsla cusles son sus faculta --

des sin duplicar 6rgenos nl competencias ya existentes,
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109
Se intarpara caoma Secretarie Téocnica oel Conseja de la
Comisibn Nsclonal, la Direccifin General de Derechos Humangse
de la Secretari{a de Gobernscifin de la cual recogemns sus poe
sitlvas experienclas y s partir de ellas edificaremos esta ~

nueve eptapa de l2 defensa de los derechos humanos en MBxico.

{8 Comisiln Nacieonal que hoy cres el Presidente e ls-
Replitlica, se asemeja en algunos aspectos 8 lo que en otross
paises, recientemente se ha establecido como Defensorias, Pro
curadur{a § Ombdsman de Derechos Humanas, pero con raices «-

muy nuestras oe acuzsdo con la realidad y nuestra tradicibn,

Las Comisibn Nacional de Derechas Hymanos aerf el Grge-
no responsshle de proponer y vigilar el cumplimiento de la -
pelitica naclonal en esta materia, coordinSndase zdem&s con-
la Secretaria de Relaclones Exteriores, en lo que se refiere
8 la ssBlvaguarda de los derechos de 1ps extranjeros que Se -

‘encuentren en el territario nacional.

Elaborarf y ejecutarf los programas de atencibn y se -
guiajenta 2 los reclamos saciales sobre derechoa humanos; prg
pondré programas preventivos en ests materia, en los Smbltos-
Juridico, educativo y cultural, formular8 programas y propone
urd acciones gue impulsen el cumplimiento de los tratadas,con

venips y acuerdos internacionales, signedus por nuestro pefis,

{22) Comisifin Nacional de Derschas Himanopa

Gaceta 91/9, 15 de abril de 1391.



La creactfn de este cuerpo de elevade jerarquia po -
1{tica, moral e intelectural, fué apreciada desde el prine
cipio como un acto de especlasl importancia. E£1 régimen de
la Repliblica tomz providencias para gque nuestras garantias
ro sblo tengen existencla jurfdica en las plginas de la --
Constitucifn y de los Chetigos, sino tembién vigencia real-

en los actos de nuestra vide cotidisna,

Es clara la voluntad del Ejecutivo sl dar cuerpo y -
existencia legal a le Comisifin: se trate de transitsr de =
las palabras a los hechaos, de no contentarse con las be --
llss expresicnes de hermosos deseos, 8ino de darles suf —
tancia. La Comieifin, integrada por mexicanos de prestl =
gio y capecidad indudablees, es brgano de vigilancis, inme=
diatamente ligedo a los ciudadenos y apto para conducit, -
hasta el gobierno, los {ntimos y més caros deseas y pare =

ceres de 8stos. (23)

Le salvaguarda de nuestros derechos humanos nos ine
cumbe a8 todos, el goblerno esth obligado por ellos, pero-
ninglin ciudadepo puede asentirse al mirgen de la cuestifin,
porque 18 urdimbre de opiniones, noticiass v sxpresisnes-
de los mda variados tonos, lo sitla, como mlembro de le =
socledad, en una poeicibn en que les inercles o 18 indiferen

cis mguivelen a la abstencifn culpable,

(23) Comisifin nNacional de Derechos M mence
19 de agosto de 1990 9070
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La Comisifn tiene bajo su responsabilicad verificsr la
vigencia del delicado macanismo de nuestros derechos, en re=
lacibn con las leyes del pais y de las legftimas stribucio =
nes de sus autoridades, En el espacio gue existe entre los-
derechos individusles y las leyes de 6rden plblico, se tramas
nuestra convivencis, De todos, del gobierno, de los ciuda =
danos, de le Comisibn, depende el sdecuado funcionamiento =
del sistema, producto no de voluntades frias, sino de las de
cleiones del pueblo y de sus gobernantes, a través de lar =
gos afios de historia, gue expresan también, una rezfn histf-

rica de nuestrop estado de derecho.

México se trensforma. Va dejando de ser un pais predo
minantemente campeeino. Se urbaniza e industrialize. Algu=
nas de nuestras ciudedes llegen a cifras demogrfficas que --
sobresalen entre chsi todes las del mundo, Surgen aspira ==

.ciones de renovacifin y de cambic,

En materlea de derechos humenos contasos con la volun -
ted positiva cdel pueblo y del gobierno pare hacerlos plena=
" mente efectivos. Contamos con organos Jurisdiccionaiee com-
petentes y con 1la Comleibn Nacional de Derechod Humanos, =
que los protege y defiende formulando recomendaciones para =
el mejor ejerciclo de las stribuciones del Ministerio PGbli=
co y de la policfe judicial, sin arrogarse facultedes gque ==
constitucional y legalmente competen sflo a la autoridad ju-

dicial.
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La Institucibn gue por autonomasis debe culdar del -
respeta sl derecho y especlalmente a los darechas humsnos,
en lo que concierne e la tortura y a otrus extremos en gque
pudieran verse involucrados el apersto detector y prevent}
va, es el Minlsterio Phhlico. En loe {1timos dos afice ese-
ha desarrpllado una polftica administrativa, reglawentaria
y operativa que tiende a restituir a dicha Institucibn lae
investiduras que le es propia, y s reconocer en elia tods -

s dignided de representacifn de la sociedad.

El Ministerio POblica, por ou naturaleza, e3 muchn =
mfs gue un recopilador de antecedentes y Formulador de con
signaclones, Es un funclonario dotado de pericls en 13 -=
ciencla del derecho, perc tambifn un bubn conocedor del am
biente humenn en que actlim y un homhbire sensible & las innu

merables motivacianes ge la conducta individual, (24)

Actusimente se promueve lae superacilin personal y pre
fesionel de lgs Agentes del Ministerio Poblico, por medio-
de cursap oe cepacitecifn. Se le proporcionan elementos =
para incrementar su 2ficienclia, al depurar y perfeccionar=
los servicios periclales 2 los gue por ley les corresponde
auxiliarlo, y el depurar con la mayor nitidez le linde de-

dependencia gue vincula con &1 8 le policia judicisl,

(24) Comisibn nNocional de Derechos Humanos

15 de snero de 1991, 91/6
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2.4 DECRETO POR EL QUE SE CREA LA COMISION NACIONAL OE DERE
CHOS HUMANDS,

Se crea comg un Srgano desconcentrado de la Secretaris de

Goternacibn,

CONSIDERANDD.- Que el £stado democratico modernc es 8 -
quél gue garantiza la segurided a sus ciudadenos y aquellos ex-
trenjerose gue se encuentren en su territorio, respets y hace ==
respetar la ley, reconoce 1ls pluralidad polftice y recoge 18 «-
critica, alienta 3 la sociedad civil, evita que se exacerben =-
los conflictoe entre grupns y promueva la eficacia en sus rela-

ciones con lss diversas organizaciaones politicas y socisles.

Que es obligacifn del Estado Mexiceno preserver el Grden-
la paz y la estabjlidad sociel del pals, sslvaguardandg el ple-
no ejercicio de las gerantias individuales y 12 vigencia dEl ==
‘princlptn de legslidad en la ejecuciBn de las atribuciones de -

los frganos de goblerna.

Que es Paculted del poder Ejecutivo Federal la determi ~
nacifn de 1as politices que aseguren la convivencis civilizaga,
sl 8rden y 18 psz interna, bajo los principios de respein 3l «
Estado de derecha y a los gue gsrantizen la srmania y coopera-

eibn internacionales, (25}

(25) Comisiln Nacional de Darechos Humanos

10 de agosto de 1590, 90/0
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La Comisién Naclonal de Derechos Humanos seck el brgena

reasponsable de promover y vigllar el cumplimiento de la polf-

tics nacional en materia de respeta y defensa 8 los derschose

humanos, Con este prapfsito instrumentarf los mecanismos ne-

ceserios de prevencibn, atencibn y coordinaciln que garanti =

cen

la salvaguarda de los derechos humsnos de los mexicangs =

y de los extranjeros que se encuentren zn el territario na --

cional; esta (ltimo, en coordinacifin con in Secretar{a de Re-

laciones Exterlores.

Para cumplir ton sus respaonsabilidades la Comiaifn Ns -

cianel da Derechos Humanos tendrb las siguientes atrituciones:

le—

24=

3o~

by

Se~

Proponer la polftice naclagnal en materis de respEto y oo =~

fensa de los derechog humannge

Establecer los mecanismoB de coordinacifn gue aseguren la-
adecuada ejecucibn de la politice naciopal de respeto y de

fensa de los derechos humanos,

Elabarar y ejecutsr lcs progremas de stencibn y seguimlen~

ta a los derechos humanos;

Elaborar y propaner programas preventivos en materia de =-
gereches numenas, on loe fmbites jurfdico, educstivo y cul

tural psre la Administracibn PGblice Federel;

Representar al Gabierno Federal ante los organismos nacio-

nales y, en coardinacibn con ls Secretar{a de Relaciones -
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Exterlores, ante laos internacionales, en cuestiones relacio-

nagas con la promocibn y defense de los derechos humanos,

6.~ Farmular programas y proponer acciones que impulsen el -
cumplimienta dentro del territorio nacignal de los tra -
tados, convenioe y scuerdas internecionales signados par

nuestro pals,

La CominiSn Nacional de Berechos Humancs 28 el Organg-
desconcentrado adecritp a la Secreteria de Gobernaclbn res -
pansable de vigilar el acatamiento a las normes gque canae --
gran los Qerechos Humanas, cuya dgefinicibn se encuentirs con-
tenide en la Constitucibn Politice de los Estados Unldos Me-
xicenos coma garentias individusles y scciales, y en las con

venciones y tratados internscionales suscritos por México,

Le Camisifn Naclonal es también un Srgeno de la socie-

dad y defanacr de Esta,

Los Derechos Humanos son las inherentes a la haturale=

28 humans, sin los cuales no se puede vivir como ser humana,

tLa Comigiln tenarl la competencis pars intervenir en -

los sigulsntes casos:

a),- Violaciones administrativas, vicios en lus procedimiens
tas y delitos que lesionen a una perscna o 3 UN gIupo,=-

que sean cometidos par unz autorided o servidor abblico,

ble= Vioinciones administrativas, vicios en los procedimiens
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tos y delitos gue lesionen a una Persona o a unN grupo
cometidoe por otros agentes soclples, cuye impunidad—
provenga de la snuencia o la tolerancia de alguna Bu=

toridad o servidor pGblico, y

cle- En los casus a gue se refieren los incisos snteripres
por negligencisa imputsble a alguna sutoridad o servi-

dor plblico.

La Comisibn no tendrd competencie para intervenir en-

los siguientes casos:

a).~ En sentencias definitivas y en aspectos jurisdicciona=-

les de fondo.

ble= En conflictos laborales en los que exiasta una contro -
versia individual o colectiva entre trabajedores y pa-

trbn y gue Esta sea de competencia juriadiccionsl,

51 tendr5 competenclia en confligtoe laborasles donde =
intervenga alguna autoridad acdministrative y supuestamentee

se hayan violado garant{ms individuales y socialea,

En la calificacibn de eleccicnes, funcibn que corres-
ponde a }os Srgenos jurladiccionales o e los Congresos Lo =
cales y Federal. Si podrd intervenir en caso de violacibn-
s las garant{as individuales establecidas en la Congtity ==

cifin que se cometan durante los procesos comicleles,
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1.5, ACTIVIDAD DE LA COMISION NACIONAL DE DERECHOS HLMANGS

En 1la conferenci{a de prensa del pasado 9 de Agusts de
1990, el Or. Jorge Carplzo, Presidente de 1a Comisibn Necig
nal de Derechos Humanos se detallaron, entre otras cuestige

nes de relevantia, los altances y iimites de la Comisibn,

Enfatizh en el sentido de que este Hrgano colegiasdo -~
no pretende sustitulr o intervenir en las funcliones de los-
poderes Legislativeo y Judicial. La labor se limitark a res
1izar aportaciones y recomendaciones para coadyuvar a uig =
expedita procuracibn de justicia. L2 Comisibn Nacional de-
Perechos Humanos intervendr8 en viclaciones administrativas
vicips en los procedimientps y delitos que lesionen s una -
persaone ¢ a un grupo y que sean cometldos por una autnrl e
dad o servidaor plblico, o cometidas por stros agentes sg ~--
ciales, tuya impunidad provenga de la anuencia o tolerencia
de alguna autoridad a servidor pltlice, sobre la creacifn -
de esta Comigifin se manifest§ gque es un organismo en el =
que participan simultanecamente la sociedsd civil y el go «-
bierno, y que su crescibn viene a confirmar la vieja idea -
de que las derechoa humanogs Bon muy importantes y muy se -=-
7408 para dejarlos sulament® 2n las manos de los burfcra --
tas, L& ComisiBn Naclighal de Derechos Humanos no serd sblo
un instrumento eficaz pars revertir 1a cultura de la impu =

nidad, sino también ser® un modelo pare las proximgs afios,=
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para que el Estado, Goblerno o socledad civil puedsn cnnf‘r_a_n

tar los cnormes retos que tiene esta patria nuestre,

El praogrema de trabajo de la Conisifn Naclonal de Dere~

chos Humanas abarcas

a).= Mantenimiento al dis del estudip, calificacifn y dictf-

men de las que jas.

B)e~ Conclusibn del programa de chmputo, 8 Fi{n de manejar =
en forma totalmente sytomatizads la recepcifimy registro

y seguimiento de las quejas.

c).- Preparacibn de un proyecto de recomendscifn general a =
fin de incorporar a los cbdigos d¢ procedimientos pensles
fedaral y de las Entidades Federativas, la obligacibn de

proveer 8 los indigense que no hablen espafiol de un traduc -=

tor gue lus esists en sus procesos,

d)e~ Conclusibn de un estudic de Derecho Procesal penal, para
identificar los principales obathcylos que los indigenaa
tienen para acceder a la jurisdiccifn del Estedo, y en =
su casn, proponer reformmas o adiciones legales gue tian=-

dan a superarlos.
®).~ Programa sohrs agravios a los perigdistzs,
f)e~ Programa sobre presuntos dessparecidos.

Reiniciacibn de los trabajos con la Procuradur{a Gene =

ral de la Replblica, pars revisar los expedientes con que st=
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cuenta, solicitar informacifn adicional cuando proceda, y co-

menzar las investigaciaones correspondientes.
g).~ Progriama de precedentes,

Formacibn de un archivo gque permits la aplicacifin de =
iguales o similares criterios y recomendaciones para cssng ==

futurcs que presenten caracter{sticae anflogas.
h)e- Programa de divulgacifin

1)e= Programa contra la tortura

J)e= Programa sobre el indulto

k)e=- En colaboraciBn con la Secretar{a de Gobernascibn, un pro

grama sobre los sistemas penitenciarios.

TESIS DE LA COMISION.- Es compatible una estupends lu =
cha contra el narcotrffico y la defensa puntual de los Dere =

thos Humanpsa,

En México todos los individuos, todos, inclusive los ==
acusados ge los més graves delitos, tienen derecho 8 gOz8r ==
de las garant{as individuales gque consagra nuestra Constitu =
cifn, dentro de las cuales estfn las garantf{as correspondien~
tes a la integridad y la dignidad de la persona y especisl e
mente las que deben respetarse en las averigusciones pravias-

y en los procedimientos penales.

En la defensa oe tales derechos, la Comisifn Nacional -

de Derechos Humanos estarf expedita s garantizarlos ante --



cualguier autoridad, sin intentar suplir las funciones proe-
pias de los poderes judiclales, y ectuark con la indepen =-

dgencle que le es indispensable.

En Suecia, durante el afio de 1809, se elaborb una nue
va Constitucifn, ODentro de dicho marco legislativo se ins-
tituyb el cargo de "defensor del Ciudadano®, la palabra Bue
ca para designar este puesto es Ombudswan, la cual se tra =
duce literalmente como "el representante del hombre®, fun =
cionalmente au labor no se limits B eer el delegado de la =

voz popular frente a los tribunales judicisles,

También tiens la responsabilidsd de proteger lue de -
rechos de los individuos frente a arbltreriedades cometidas

por autoridedes y funcionarios estatsles,

Una vez sentsdo este precedente, varias nacliones de -
lps cinco continentes han sdoptado la figura del Ombudsman=
‘como un medio pera defender a los ciuvdadanos de los abusos-
oficieles y de ests forma mantener el Orden jurfdico esta -

blecido.

La situacifn del Ombudsman en los palces en vias de -
deearrollo, es mencionada en pocas phginas, ein embargo su=

anflisis resylta sugerentae,
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JURISPRUDENCIA

2501.~ AUDIENCIA Y SEGURIOAD JURIDICA, GARANTIAS DE ACTOS PRI
VATIVOS Y ACTOS DE MOLESTIA DE BIENES O DERECHOS. DIS~
TINCION, ARTICULOS 1l& Y 16 CONSTITUCIONALES.

En los términos del artfculo 14, pArrefo I1 de la Cons-
titucibn Federal, la suydiencis previa a la emisibn del scto -
de autorided y el debido proceso legal, como garantias del ==
gobernado, Son de observancis obligatoris unicamente traténdo
se de actos privativos, sea de la vida, de la libertad, de --
propledades, posesiones o derechos de loe particulares, méa =
no asf cusndo se trata de actos de molestia que no tengen la=
finalidad de priver al afectado de alguno de los bienes o de~
rechos, pues tales actos se rigen solaments por ls garantfe -
de seguridad jurfdica (fundementacifin y motivacibn), que esta

blece el articulo 16 Constitucional.
Amparc sn revisibn 1389/1971, Ls libertad, compsfif{e -
General de Seguros, S.A. y acuymsylado, septiembre & dg 1975 --

5 votos.ponentes Msestro Carios oel Ric Roorigusz.

28 SALA Séptime &poca, volimen 81, Tercers parte, Plge- 15.
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2540,~ COMPETENCIA CONSTITUCIONAL Y JURISDICCIONAL CUANDD PLE
DEN PLANTEARSE EN EL JUICID DE GARANTIAS.= L8 competencia a -

que ee contree el artfculoc 16 Constitucicnal se configura con
el conjunto de facultades que la progpia ley syprema otarga g-
determinado organo del Estado, de modo que una autcridad se -
A competente para realizer un acto i ls realizacifn de éste
encaja en las atribuciones de aguelis, en tento que carecerf-
de tal competencia si al actuar rebasa los limites que se de=
rivan de las indicadde facultades., Y as en esta Oltima hip6~
tesias cuando el gobernado que sufra una afectacifn en sus in-
tereses jurldicos estarf en aptitud de impetrar is proteccifin
de la justiclia Federal. A diferencia de la competencia Cong-
titucional, gque estatuvé la carta magna, la jurfadiccional -
estéd integrada por el conjunto de facultades que la ley secun
dari_a u ordinarias conflere a determinade autoridad, cuya in =
Praccifn no puede ser sometida al anSlisis del juzgador de oa
‘paro si previaments no ha sido estudimda y decidida por la -
potestad comln (y entonces es la resolucifin pronunciada al ==
respecto la que examina el mencionado juzgador). (s competen-
ciaConstitucional, o sea la gue se refiare a lo Grbita de las=
atribycicnss de los diversos poderea, es pues, la Gnica que, -
per eatar protegide por el artfculo 16 de la ley Cundemental -
puede ser sxaminada y resuelta directamente en el juicio de --
amparn; por el contrario, la compstencia Jurildlcclonui sbla -
puede declidired en la forma establecids por la ley ordinarie -

gue ea la que defins y regula en la inteligencia de lo que —--
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sobre el particular se resuelve sl es impugnable a través -

del aludido juicio, ye gue en este supuesto lo gue en realy
dad se plantea pars su estudio no es ia cueatibn competen -
cial en 8{ misma coneiderada, sino la ilegalidad de la resg
lucifn que en cuanto a ella haya pronunciado la autaridad =

secunderia.

Amparo en revisifn 2426/1976. Ingenio el Carmen,S.A.

Abril 27 de 1977, S votos. Ponente: Mira, Arturo Se -

rrano Robles.

2a SALR Inforwme 1977 SEGLNDA PARTE, tesls 66, Pags 73,
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2583,~ CONFESIDN COACCIORADA. DCTENCICN PREVIA A LA DEWUNCIA.~
La detencién del inculpedo lleveda 2 cebo por los agentes de =
la policis antes de presentarse la denuncie, impiice coacecibn-
soghre la persona y consecuentemente ia inverosimilitud de su -

confesibn.
Amparo directo 2151/197k, Salvador Pérez Garcfam y otros,

Juiio 17 de 1975 Unanimidad de 4 votos, Ponente: Miro. Abel =-
Huitrén y A,

ls. SALA S&ptina fpoce, vollmgn 8k, Segunds parte, Pag. 49,

L@ cosccifin moral en el rendimiento de la confesibn se -
acredite sl el acusado estuvo detenido durante nueve dias y en-
contacto con las polic{s sin gque se pusiera a dlapuatéiﬁn de Bu-

juez natursl. RCTURLIZAGCION IV PENAL, tesis, 587, Pég. 280,



2677, FUNDAMENTACION DE ACTOS DE AUTORIDAD.- Cuando el ar =
ticulo 16 de nuestra ley suprema previene que nadie puede ==
ger molestado en su persona, sino en virtud de mandamiento -
escrito de autoridad competente gue funde y motive ls causa-
legal del procedimiento, esth exigiends a las autoridades, -
no gue simplemente se apeguen segln su criterio personal fn-
timo a una ley, sin que se conozca de que ley sz trata y los
preceptos de ella que sirven de apoyo al mandamiento relatie
vo de las propiss sutoridades, pues 8sto nl remotamente cons
tituiria garantia pars el particular per lo contrarip, lo --
que dicho articulo les eatf exigiendo es que citen la ley ye-
los preceptos de ella en que se apayen, ya que se trate de -
que justifiquen legalmente sus preve{dos haciendo ver que =-
no son srbitrarios. Forea de justificacibn tento mbs nece -
saria, cuanto que, dentro de nueatro régimen constitucionale
las autoridades no tienen mie facultades que las que expre =

Ganent- les atribuye la lay,

REvisibn fiscal 45/1974. Inmobiliario Sonorense 5.A. =
y 0tT0s. fAgcste 7 de 1975. 5 votos, Ponante: Mtro.-Carlos e
dei Af{a Rodriguez,
28 SALA, Séptime Gpocs, vollmen 80, Tercera parte, Phge 35,
Tesis que ha sentsdo precedente:
Amparo en revieifn 1259/1959, Octavic Remos E. y Coage.
Agosto 10 de 1959. Unanimidad de & votos. Ponente: ==
Mtro. Josk Rivera PErez Campos, 2a. SALA Sexta Epoca, -

volimen xxvl, Tercera Parte P8g. 13.
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2679~ FUNDAMENTACIDN ¥ MUTIVACION.- De acuerdo con el artfe
cula 16 de la Constitucifin Federasl, todc acto de autoridadee
debe estar auecuada y suficientemente fundqoo y motivado, en
tendifndose por 16 primerc gque h2 Je EBxQresa3rse Con Prec) =-
si6n al precepto legal apiicable al caso y, por 1o eegundo,-
que tambifn deben sefalerse, con precisifn, las circunstan =
cias especialea, razones particulares o causas inmediatas - =
Que se haysn tenldo en consideracibn por ls emisifin del acto
siendo necesaria, ademfs, que exista adecuaciBn entre 105 ==
motivoe aducidos y las normas aplicabloa, 25 decir en el ca-

sp caoncreto se configuran las hipbtesis normativas,

Aaparp en tvevisilin 5726/1976. Ramiro Tarsngo Re y otros
Abril 28 de 1977. 5 votos, Ponente: Mtro. Jorge Iftarri-

tue

Amparo en revieibn 2678. Maria del Socarro Cestrejbn --
C. y octros, y acumulado, Marzo 31 de 1977. Unanimidad -

dge & votos, Ponente: M$ro. Cerlos del Ric Rodrigueze
2u. SALA Inforwme 1977. SEGURCA PARTE, tesis 72 Plg. 77.
Tesie que han sentado precedente:

Amparo en revisibn 8280/1967. Augusto vallejo Qlivo.ldu
nio 24 de 1968, 5 votos. Ponente: Mtra. Jps5E Rivera --
Pérez GCampos.

28. SALA, Sextr Epoca, Vollman CXXXII, Tercera parte,=
Phgs 49,
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Amparo en revisifin 3713/1969. El%as Chain. Febrero 20
de 1970. 5 votos. Ponente: Mtro. Pedro Guerrero y =-

Martinez,

28. SALA, SBptims Epoca vollmen 1b, tercera parte pig.
37e



1bEe~ CUNFESION COACCIONADA,- Si entre la fecha de la deten-
cibn del inculpado y aguells otra en que rinde su declara ==
cibn, transcurre un tiempo fuera del establecido por la ley,
lo cual constltuye un deto altamente indiclaric de le verge=-
similitud del dicho del proplo inculpado en el sentido de ==
que la confesifn se obtuvo mediante la viclencia y la cosc -
cifn, y a todo ello se agregs que tambibn con pasterioridade
fué puesto a disposicibin de la autoridad, asi como que el pa
sjvp del delito rectifich su imputacibn, el juez natural de-
bib haber conclufdo gue cuando menos la prueba era insufi --
ciente para dictar sentencis condenatoris en contra del in -

culpado de gqua se trata.

Amparo directo 6318/76.- Hermenegildo Rodriguez Hernén
dez.= 30 de septiembre de 1977.-Mayorfa de 3 votos.= Ponen--
te: Antonio Rocha Corderp.- Olsidentes: Manuel Rivera Silva=-

v Ernesto Aguilsr Alvarez,

18. SALA 5&ptims Epoca, Vollmen Semsatral 103-108, Segunde =
parte, PAg. Ske

"La detencilin arbitraria no implica la existencia de -
coaccibn en la confesifn®, ACTUALIZACION III PENAL, teeis --
1924, Phg. 148,
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147.~ CUNFESION COACCIONADA.- 51 bifn es cierto que la poli-
cfs judicial tien= facultades para practicar las diligencies
de Averiguacibn Previa, también lo es gue dicha Averigus ===
cibn la debe practicar dentro de los t&rmings legales y cone
forme a derecho; méa el hecho de retener al inculpado por un
largo periodo sin ponerlo a disposicifn de ls sutoridad com-
petente, se traduce en coaccibn e incomunicacifin, constitu -
yendo tales actoe violacibn a las garant{as individuales con

signadas en la fraccibn II del articulo 20 Constitucional.

Por lo demfs, lo® melos tratos que en teles condicio =
nes sefiale el 1nculpado le hayan sido inferidos, si el tiem=
po transcurrido desde su detencibn ha sido mAs que suficien-
te pera borrar cualgquier sefial que pudiera haber dejado lase

viglencias ejercidas sobre €1,

Amparg directo 4741/75.= Tiburcio Cerrillo Martinsz y-
otros,= 3 de junip de 1976.-Unanimidad de 4 votos.- Ponente:

Abel Hitrén y Aguado.

18, SALA Séptima Epocs, Vol(men 90, Sagunda Parte, Plg. 15

®*la detencibn arbitraria no implica la existencis deg -
coaccibn en la confesi6n®. ACTUALIZACION IIX ;ENAL. tesis ==
1924, pfg. 148,
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148.~ CONFESION. DETENCION PROLONGADA ¥ VIOLENCIA FISICA S50=
SRE LA PERSONA DEL ACTIVD.- Si el inculpado permanecib dete=
nido muchos dias ante la Policis judicial Federal y el Minis
terio Pliblico, antes we ser consignado a 1a autoridad judi -
cial respectiva, es evidente que durante todo ese tiempo ese
tuvo en contacto con dichas autoridedes, por lo gque tal cire
cungstancia produce sobre €1 une coaccibn moral que afects --
8u mente para declarar con plena libertad Q gue necesarismen
te le resta validez a su confesifin que emitib ante la aludida
policfa y el Mynisterio Plblica, y 8i no existe prueba gue rg
bustezca esa confesifin, es incuestionable que aguells confe =
aibn, por sf sbla, no tiene e} valor de conviccifin suficien =
te para comprobar la responsabilidad del referido inculpado;-
maxime 81 se demoetr§ haber slido objeto de violencia; y en ==
esas condicionea, sus iniciales declaraciones pierden el re -
quisito de espontaneidad necesario para que tengan valldez,=-
por lo gue la sentencias que lo condenb resulta violatoria de-

garantias.

Amparo directo 1472/78.- lsafas Phrez Jalms.- 9 de Oc -
tubrs de 1978.« Mayoria de 3 votoe.~ Ponants: Manuel Rivers -

Silva.
1s, SALA SEptima Epoca, Vollmen Semestral 115-120 Se --
gunde parta, Plg. 39,

la, SALA Informe 1978, SEGUNDA PARTE, tesis 24, Pig. 15
Con el tftulo: SDETENCION PRDLONGAOA ¥ VIOLENCIA FILICA SOBRE
LA PERGDNA DEL ACTIVO®,
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854e~ CUNFESION COACCIONADA.- La confesibn del inculpeda rendi
da ante la policie y ratificada ante el Ministerio POblico, sl
na encuentra apoyo en ninglin otro medio de prueba, por si sole
carece de las suficientes bases de sustentacifn pars darle plg
no valor probatorlo, ya gue deviene inconsistente el vislum -
brarse que fué efectivamente obtenides medlante la violenclia, =

at asi lo afirme el inculpado,

Amparo directo 3656/79.-51gfrido Olmedo Méndez, 30 de --
enero de 1980.-Unenimidad de L votos.-Ponente: Manuel Rivera -

Silva.

la. SALA Séptima Epoce, Vollmen Semestral 133-138 Segun-

da parte, Phg. 57.

856,~= CONFESION COACCIONADA CORROBORADA POR OTROS DATOS, VALOR
DE LA.- Si une confesifin es obtenida mediante el empleo de la-
vipglencis fisica, perc la misma se encuentra corrohorsda con =
'ntrUI datos gue la hagan verosimil, no por ello deberf ponerse
en libertad a gulen confesb su intervencibn en determinado de-
lito, pues en tales cesns queda 8 salvd dasdz luege =) derecho
del sujeto pare denuncler ante la autoridad competente l=2 con-
ducta inconstitucionel de los .agentes de la autoridad gque lo -
hayan golpeados -

Amparo directo 7683/80.-Lcrenzo Ortega Navarrete, 11 de-
Septiembre de 1981.-unanimidad de 4 votos.=Fonente:Francisco =

PavBn Vasconcelos. la. SALA Séptima Epoca,Volimen Semestral.
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B58,= CONFESION COACCIONADA, INDPERAWCIA DE LA.- Todo acusado,
en cualguier momento, tiene el derecho de declerar libremente-
lo gque 8 sus intereses convenge; inclusoc, tiene el derecho de~
mentir, si as{ considera gque su aituéclén se ve favorecids, =-
pues lo que en el Gmbito de la ética es criticable, en el 1s -
g8l es aceptable; en este Hrden de {deas, sl se Uemuestres que-
la libertad de declarar en el sentido gue desea no le es Tespe
tade a un inculpedo, can {ndependenci{a de lo por el expresado-
prevalece el interfs de Srden plblico contenido en le parantia
constitucional viclede; v la demostracifin que posteriormente -
se haga de la veracidad de la confesibn, mediante otras prue -
bes, no convalida los defectos de aguella, sino gue en teles -
cesas serén esos otros elementos probatorios en los que ge fin
que la responsebilidad, perc nunca en una confesifin arrsancads-
por medios humana y juridicamente criticables; mbxime si el in
culpsdo de que se trate, al recuperar su libre albedr{p ante -
la autoridad judicial, desconoce su declaracifn iniciel y de -

muestra las coaccliones ejercidas sobre &1,

Amparc directo 2343/78.- Jofe Alperto Votta Echavarrie.-
2L de enero de 1379.- 5 votos, Ponente: Antonio Roche CoOrdasc.
1a, SHLA S&ptima Epoce, VYolimen Semestral 121-126, SE -

GUNDA Parte, PAg. 54,



B859.~ CONFESION. PRINCIFID DE INMEDIATEZ, DESIDA APLICACION
SEGUN EL MOMENTQ DE RENDIRSE.~ La prueba de confesibn estf-
constituids por el reconocimiento que hace el procesado de-
su propla culpabilidad, y como tsl puede rendirse en cual -
guier momentp dentrg de las secuela procesal, hasts antes de
pronunciarse sentencia definitiva, tenienda el valor demos~
trativa que se desprende de la misms, con independencia del
momento gque se rinda, siendo en relscifn a £llo que no cabe
la aplicacilin estricta de la tesis jurisprudencial que se -
refiere al principio de inmediatez de las declaraciones, -~
ye gque esta jurisprudencia dete interpretarse en el sentido
de que en su pasterlor declarscibn el reo busque beneficiar
s, variando la versifin de las hechos; pero si la mogifica~
cibn perjudice sl gue la hace, debe estarse s la misma, aigm
pre gue esta se3 verosimil, puen de atra monera se llegarfa-
al absurda de gue negando iniclalmente un ilfcito el encau =
'uaua. y oespues lo sceptara, na fuera admisible tal acepts -

cifin,

Ampara directo 7839/80.- Ignacis Camachs Paniaguae-
13 de octubre de 198).- 5 votom.~Ponente: Msnuel Rivera =

Silve.

le. SALA Séptima €£poca, Volimen Semestral 151~156, Segunde
parte, Phg. 33.

18. SALA Informe 198) SEGUNDA PARTE, tesisa 11, Phge 9. Can
al titulp: *CONFESION. DEBIDA WPRECIACION SEGUN EL.®
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91B.~ DEFENSA, GARANTIR DE.- E1l hecho de gue el gquejoso no hays

nombrado defensor desde el momenta de su getencibn no le es im-
putahble al juzgedor natural, ni puede constitulr presunciln e -
incomunicacién, ya gue la obligacifn que impone el articulo 20-
fraccién IX, de le Constitucibn Federal, surte sus efectos des-
de gue el indiciado es puesto a disposicifin de su juez, siendo-
patestativa pars aguél nombrar o no defengur desde su detencifn
y obligatorio para el Jjuer hacer las designacibn si el interesa-

#0 po lo ha hecha, sl recibir eu declaracibn preparatorias.

Amparn directn 4319/78,~ Manual Ze Jeslis Zetina Dzlb
8 de abril de 197P.~ Mayorfa de 3 votos.-Disidentes: Rafil-

Cuevas Mantechn y Fernando Castellsnos Tena,

la. SALA Séptima Epoca, Vollmen Semestral 121-126, Se

gunda parte, P&g. 67.
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1153.~ MINISTERIO PU3LICO, TESTIMONIDS ANTE LA POLICIA JUDICIAL
POSTERIDRES A LA CUNSIGNACION DEL.- Sabide es gue la cnnhlgna -
cibn represents el inicio gel ejercicio de la accifn genal, de-
acuerdo con las facultades exclusivas que le concede al M{niste
rio Publico el articulo 21 de la Carta Megna, Entre ios efec -
tos mhm importantes de dicho scto, se encuentra el de que hasta
ese momento conserva su caracter de autoridad en la persecucidn
de los delitos y se convierte en parte, Si bien con la consige
nacifin no concluyen las funciones constitucionales que le com -
peten al Ministerio POblica y sigue siendo titular de lz eccifin
penal, s8in embargo, 8u actividmd, ya como parte en el procesg,-
deja de ser autoritaris y las actuaciones que le corresponden -
geben ser encauzacdas 8 través cel Grganocjurisdiccional, y es --
ante y bsjo el control de éste, donde debe aquél desahoger los-
elementos de conviceifn tendientes a robustecer le accibn penal
bajo este presupueeto, una vez hecha la consignscibn, le esté--
" vedado sl Minlsterio Piblico recibir declaracipnes respecto de-
los hechos gue fueron materia de aquells, y la forma correcta -
de allagorlae al procedimiento es ofreciendo la pruebas teatimo=
nisl correspondients sl juzgador. Aln en el ceso de gue sl de-
clarante llegue 2 ser procesado, efectuada la conslgnacxﬁn sy -
comparecencis debe obtenerse a través de la frden de aprehen -
si8n que solicite el Ministerio PGblico, pero lograda que ses =
no le es permisible declararle, sino que inmediatseente debe --

proceder a ponerlo a disposicifn del juez y serf en su preps --
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raturﬁa donde depondrd en relacifn a los hechos jue se le ae
frlbuyen. De manera que si alguno de los testigos gue sir -
" vieron de base para deducir la responsabilided penszl del in=
culpedo en el delito que se le imputa, fyueron declaragos por
elementos de la policfa jucicisl, posteriormente & la consig
nacifin, habiendo sido detenidos sin gua existiers frden de -
aprehensifin, las declaraciones de aguellos, ente 6rganc dis-

tinto del jurisdiccional, son legalmente nulas.

Amparo directo 48/80.~ Hargariic Lofn Oliveres, 30 de -
snero de 1981.- Unanimided de 4 votos.- Ponents: Rs(l Cuevae-

Mantecbn.

1a. SALA Séptima Epoca, Vol{men Semestral 145-150, Segunda --

Parte, Pag. 110,
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CONELUSTONES

PRIMERA.~ E£8 innegable el auge y proyecclfip gue han tenido los

SEGUNDA, -

TERCERA.~

CUARTAR.~

Derechos Humanns = nivel Nacicnal e Internacional, pa
niendo énfasis en lgs diferentes tratsdos, convencioe
nes y promulgaciones en defenss de un bisnestar total
paras la humenidad, as{ camc en los diferentes tipos de
derechos a los cuales tenemgs accean simplemente por -

pertenecer al génera humano.

£8 btlen conocido, sin duda el procedimientn de la po =
licia judicial, violador permsnente gel sistema legal-
estzblecids y de las Garantias que otorgs nusstra Cong

titucibn,

Considero que no es tolerable que con el pretexta de =
combatir la delincuencia lp policia infiije males wa -

yores & la cludadania,

Que de acuerdo con la Donstitucibn Folf{tica de los Eutz
das Unidos Mexicanos, y 13 Legislacibn pensl que de -~
ella oe deariva, toda declarscifin prepsratoris qus no ~-
haya sido rendida por ®l scusado en preaencis de su de-
fensor, en audiencia plbiica, ante el juez debe carecer

de validaz.



" WUINTA.- Es aceptable gue toda confesifn, adn siendo rendida
: espontaneamente y sin cosccibn te ninguna naturaleze

tenga 2l valer probatorio de un indicio y no comg =
comunmente se denomina "Aeine de las pruebas®.

SEXTA.-fue en el momento en Sue la policic deienga 8 une per-
eone, ce irutelictc la zomgi o cieposicién de la auta -
ridad corresponoiente que va a tomar conocimiento de -

los hechos,

S5EPTIMA.- Reestructuracifin v orientacifn de les actividades -
policliacas para gue procedsn utilizando medios idb-

Neuse

DCTAVA.=- Prohinicibn en la policfa respecto de los elementosw

llamados "madrinas®,

NOVENA.- La inaptitud de las policias de investigaciSn se -
deriva de una seleccifn incorrects, de una incorpo-
racifin de agentes y de una capacltacibn insatisfac-

toria.

DECIMA.- Considero que e] uso reiterado de la torturd par -

parte de los torturadores produce una perversifn de



tipo shdico,

DECIMA PRIMERA,= Que la policia judicial como mera suxilier
del Agente del Ministerio Plblico, llémese Fuero =
Comin o Federal, unicamente lleve s cabo las acti-

vidades que el mismg le ordene,

DECIMA SEGUNDA.= Prochibicifin & espirantes a la policia ju -
diciel gue en otras corporaciones hayan sido dados

de bajs.

DECIMA TERCERA.~ Que la policia judicial tenga el minimo de

escolerided a nivel preparatorie.

DECIMA CUARTA,=- Practica de sxfmenes psicolbfgicos pars ase-
gurarse que los aspirantes tengesn madurez personsl,
equilibrio emoccionsl, slto sentido de responsabili-
dad, integridad maoral y verdaderas sptitudes pare -

ingreser » la policia,

DECIMA QUINTA.- Contra la tortura mbe gue dlmposiciones le =
geles 1o gue contribuiris a disminuirls es una eu -

pervisifn canstante durante la Averiguacifin Previa.

DECIMA SEXTAR.= Crec que nadie nacs ddlincuente o tortursdor -
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lo que hece gque una persgn2 se vuelva criminal o -
torturador son las condiclones que van conformando
8u personslidad y propicien gue asuma ciertas caon-

ductas,



BIBLIOGRAFTA

Bicentenario de 1a Declarecifn de los Derechos del Hombre
y del Cludadano, Secretar{a de Gobernacifn
Archivo General de la Nacibn, Primera £dicifn, 1989.

Castellanoe Tena Fernando
Lineamientos Elementales de Derechoc Penal
Editorisl Porrlis, Méxica, 1975.

Carrara Francleca
Programa del Corso de Diritto Griminale
voie 1, flm. 21

Carrancé y Trujillo Rafil
Derecho Pensl Mexicana, Parte General
Editorial Porrla, Decimacuarta €dicifin,México, 1982,

Creenleaf £. Richard
La Inquisicifin Mexicans 1536-1543
Fondo de Cultura Econbmica, México.

Chdigo Penal Vigente para el Distrito Fedeesl

Carrillc Prieto Ignacio

fApuntes sobre la tortura, Arcana Imperri
Instituto Nacional de Clencias Panales
México, 1987,



Comisibn Nacional de Derechos Humanos
19 de agosto de 1990, 90/0
secretaria de Gobernacifn.

Comislén Nacional de Derechos Humanos
Gaceta 15 de Septiembre de 1990, 90/2
Secretarfa de Gobernacifn.

Comisibri Nacional de Derechos Humanos
Documentos BAsicos sobre la Tortura 90/3
secretar{a de Gobernacifine

Comisifn Necional de Oerechos Humanos,
Gaceta 15 de enero de 1991, 91/6
Secretarfa de Gobernacibn,

Comisibn Naclonal de Derechos Humanos
Gaceta 91/9 15 de abril de 1991
Secretar{a de Gobernacibn,

Constitucifn Politice de los Estados Unidos Mexicanoas
E€ditoriel Trilles, México, 1984.

D la Barreda Solorzanao Luis
La Tortura en México
Editorial Porria,méxice, 1989,

Diario "Le jornada“, Mexico, 1967, mayc 27
ContinGan las Torturas y las desapariciones en México.



Douglas 0. wWilliam
Una Ley oe Derechos Vivlentes
Editarial Indice, Bnenos Aires,.

Fix Zamudlo Hector
Latinoamérica: Conatituckbn, Proceso y Derechos Humanos
Prifmera €dicibn 1988, Miguel Angel Porrle.

Garcf{a Rem{rezz Serglo
Los Derechaa Humanos y el Derecho Penal
E£ditorial Porrfia,Méxica,

Jarnads Nacional Contra la Torturse
Camiaibn Nacionzl de Oerschos Humenas 1991/4.
Secretaris de Gobernacibn.

Mgnterrosg S, Jorge E. MBxica,

Marchiocri Hilda

El £studio del Delincusnte

Tratamiento Penitencliario

Seguntds Ed. Editorial Porriam, S.A.,MExice, 1989,

Pages Llerga José
Revista Pol{tice *Siempre®
MExico, Diclembrm 1985,



Revista Mexicana de Justicia 86

Procuraduria General de Susticie del Distrito Federsl
Procuraduria General de la Repliblice

Instituto Naclonal de Ciencias Penales Nim, 2, Vol. IV,

Sherer Garci{e Julio
Procesa Semanario de Informacibn y Anflieis
méxico, Diciembre 1985,

Sorensen Mex
Manual de Derecho Internacional Plblico
Fonds de Gultura Econbmica, México.

Tratsdoc de Derecho Pensl, Tomo I
Madrid, 1955



	Portada
	Índice
	Introducción 
	Capítulo I. El Delito en General 
	Capítulo II. La Tortura
	Capítulo III. Comisión Nacional de Derechos Humanos
	Jurisprudencia
	Conclusiones
	Bibliografía



