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llmlODUCOION 

A travb de la pr'.c1'ica profeeional, estando 

algtJnll.8 vece• del lado del actor y otras del demandado, 

•• he encontrado que en lo• Juzgados Mixtos de .Paz exi! 

ten tliveraae deeventa;jae para el de!!Ulndado, y que la -

llamada equidad entre las partee no exiete, algunas ve­

ce• a cauaa de la misma ley, 1 en ot:re.e, debido a la m! 

la aplicacidn del derecho por parte del juzgador, ya -­

eoa por inoptitud o por algón inter~s. 

l>s por ello que surgid la inquietud de reali­

zar el presente estudio y hacer notar hasta d6nde llegan 
.) 

lae posibilidades de la defenea del demandado. 

El contenido de esta teeie se dividid en cua­

tro capítulo111 

El primero de elloe comprende lll'.lB. breve refe­

ronoia, hiat6rioa de esta clase de juicioo en Roma, EBP! 

!'la y Máxico. 

Dentro del capítulo segundo oc dan loo concep­

toe de lo que ee un Juzg11.do Mixto de Paz, Juez de Paz, y 

la competencia de los mismos, en raz6n do la materia, -­

cuantía, grado y territorio. 



Por lo que hace al capítulo tercero, en ~l ea 

puntualia1n lae caracter!sticae de este tipo de juicios 

y se hace referenoia ei se dan o no on la pr4ctioa.. 

Bl capítulo cuarto comprende el prooedim.iento 

civil en la juetioia de paz, desde la demanda, hasta la 

sjecuoi6n de la sentencia¡ ee eei\ala en 1&• divere•• 

etapas prccaeales la existencia de la negaci6n a lae p~ 

sibilidadee de la defensa del demandado, 

Bl trabajo se expone a 1a luz del T!tul.o Eep!. 

cial de la Justicia de Pas integrado al c6digo de Proc!. 

dimientos Civiles para el Dietr:Lto Pederal y de Tesis -

Jurtoprudencialee que ba uiitido la Suprema Corte de Ju.t?, 

ticia de la Naci6n. 

Se finaliza con lae conclueionee obtenidas du­

rante el desarrollo del presente trabajo. 



Capítu1o I 

JUICIOS DE ~\INDIA CUANTIA 

A. Añ'l'ECEDENTES IUSTORICOS 

l. Roma 

Es necesario hacer una referencia al derecho 

romano, por ser ~ate el antecedente do nuestro derecho, 

en efecto, en muchas de nuestras instituciones jurídi­

cas vemos quo existen claras referencias de ese anti-­

guo derecho que fue traslada.do al nuestro¡ no si<ndo -

la excepci6n los juicios de mínima cuantía. 

".,.Tres siotemao generaleo de procedimiento 

se sucedieron en Roma: las acciones de la ley, el sis­

tema formulario y el procedimiento extraordinario, •• 111 

durante la monarquía oe dio la etapa llamada de las -­

acciones de la ley, y al ser abrocadas, son reemplaz~ 

dns p:>r el sisleraa fornulario, que :ie di:> durnnte la -

República, cuyo <iominio oe extiend,, y perfeccinia en -

l. 3ra.v<:> Go!1z1lez, A¡¡t12tí:-i ~_;ner Curso dH -

Uerecho !(omi:~no, ~· ~xico, .::..di torial Pax-V6xico, Librel"iA. 

Carlos ;>~aarnan, 3. A., 1976, )Hig. 226 



los siglos sie;uientes " ••• Más tarde, bajo Diocleciano, 

este sistema desaparece, dejando sitio a un procedi-­

miento menos docto qui za y menos rigurcao ••• " 2 prooed!_ 

miento que s61o había funcionndo como un procedimiento 

excepciol'IEll y que ea el procedimiento extre.ordinario,­

miemo que se dio en el imperio. 

En el deoarrollo del procedimiento de las ª.!! 

cienes de la ley ante los magistrados, las palabras, -

los gestos y las actitudes prescritas p~r la ley debe­

rían de adoptarse por las partes, ya que cualquier --­

error cometido detenninaría que el pleito se pudiera -

perder. 

Este primer sistema so cnractcriz6 por Ja s~ 

lemnidad de los netos y do las palabras que tenían lu­

gar con el concurso del magistrado, 

El razgo ío:nualistu y riguroso de ine accio­

nes de la ley rue lo c¡uo motiv6 su caída, para ser sub.!!. 

ti tuido por un procedimiento más expedito; el proceso 

fo:nnulario. 

;;.'!. sisterr,n fonwlr.rio tuvo su origen en la -

impo3ibili:l.ad '1.e ''!l1.icnr ecl i;inte.uc, ue lns accione3 da 

la lP,y a l:>s ns11ntoa q1,1c sur1~-Ía.n er1t.~:e pereerinoa, o -
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entre 1fotoe y los ciudadanos romanos. Su autor fue el 

pr~tor p12regrino, a.r¡_uí :rn. so dirigía B: u-.:t0r ul juez 

para requerirle u.'"l!l. decisión co1lf?nne a la f6nnuJ.a, La 

fórmula era •ma institución escrita con la que el ma-­

gistrado nombraba al juez ~ fijaba los elementos sobre 

los cunlea 6ete debería fundar su juicio, dandol" a la 

vez el mandato, mde o menos dete!'lllinado, par:< la cond! 

nación eventual o para lu abGOlución en la sentencia, 

?ue n través do éate proceso, do~.tle el pretor 

magistrado tenía un> mayor posibilidad de adaptar la -

fÓnnula al cuoo co.icrcto que se oometía a eu conoider~ 

ción. 

El df•recito fonnulo.rio, "••• ll::Jm::t:lo nsí por­

que el a-.at:istrado redacta y cntre:t;a a lan ~\1.rt•~o una. 

fómula, ea decir, u= eopecie de in"trucdón escrita 

que indica nl JUe::: la C'.:cstión n re~o1v<'r 1 dándole el 

poder de juzr.er. l'!J ded¡.;ne.da temhién con el nombre do 

procadinierito ordinario, !'..:.1r<!Ue el ;r.r.ciatrfido n...i ju~·.ea 

por lJÍ :nisno n::ás r;,uc en chs:>o excencio11ales, lirnitán-­

doce: .i.r.ndc un :iri:1cip10 et ·,1\.:a:1i;',Er l-'.1 :·r'¿;l~::ci..:-t ~;:::.rtc -

de l.?.. ir.ati1ncia que deb('> ren} ~.Zlt!'"!:'C del~1ntc. lel Jt.tez1;
3 

3 Euccne ret1t, '~~-t<.~n0 Llr.rr.er:t~~~ 

~~.E.'! éxi.r.-::·, :...1it;: .... ·-·::::·.r-1, :07~., ~:·rÍ.1> é··5 
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En lna eccioncs de la l~y y el proceso form~ 

lario " ••• que u.'"lirnos 'e=.. je el tér ... -:J.no del ordo 

iudiciorum, encontr-.:a-::::.os '.l..'""..::l ~ccu21ar ~~epu.raci6n del -­

proceso en dos "instancias". la pri:r.era se desarrolls. 

ante el maej.strado y se ller.s. ~; le. ae.;unds., an­

te un tribunal de ciudadancs seleccionados o ante un -

"juez privado" y se llaz:a in iudicio, o mC'jor, 

apud iudicem, •• • 4 

En Ja prir.trra etn;::'. 1 llevada a criOO nl~.tt> el 

magistrado, se 6et1:n<1in.;ba la si t11ación jurí<lie>i del -

caso; en la oegunda, se ofrecían, admitían y deaahoga-

alegatos y el jue:! dictaba 19. sentanci;i corrosp0r.dien-

te. 

En el pflr!odo del ord0 iudiciorw.1 la intor-­

vcnción de la aut~ridad ~iíb:i•:a u'5l3 uJnrc.!.a rruoión -

paro que el de:nnn1ado nce!1tarn al arbitr:--tjo de un ---­

iudex '1riVt1tu3 y, en el !'t?r{:do :·.-:r"1U1'1.ri)• a vici1ar 

que el ~roblerno. jur!iicc..1 que,in.1~i c.~rrc~camonta !119.nte!;: 

jo. 

-. ' El I>cr-echo 



acceso al ~' sin que antes hubiera obtenido u.~a 

aut~rizaci6n previa del magistrado. 

5 

En la etapa de las acciones de la ley el ma­

gistrado dnba el yenniso necesario únicamente, si la -

rsclamaci6n corree¡>ond!a a alguna forma consagrada por 

las XII Tablee. 

En el sistema for:nulerio el magistrado dnba 

el penniso: 

a) En los casos previstos, en fonna general, 

en su~ anual. 

b) Fuera de tales casos, cuando opinab.'.i. que 

el actor obraba de buena fe y podía tener ra~6n. 

Si ni en el album, ni el sentido de justicia 

del pretor obligaban a conceder una acci6n, éste tenía 

libertad para denegarla. 

Debido a la bipurtici6n del proceso, csract~ 

rístict\ del ordo iudicio1"Um, se dio lueur b lE> di stin­

ci6n entre dos conceptos, que non: lo inrisdictio y ln 

iudicatio. 

í a ~ill.9. era lr, f.lc11ltad •11.1e tenía el 

¡né:&i2tr'ldO de cr,ncedcr O dcac:nr l~ ncci6n, O nea, UC! 
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mitir o prohibir el presentarse ante los j~ecos priVJ! 

dos. 

Eat:a iurisdictio no se daOO. en forma capri­

chosa del. magistrado "••• quedaba sujeta a requisitos 

especiales en cuanto a territorio, la materia ( por -

ej., hubo pretores especiales para diversas clases de 

controversias), la Curult!a ( en el sistema extraordi~ 

rio) y el. grado deode la introducción de la appella­

tio), requisitos, por lo tanto, que determinan la 'co~ 

potencia' .• 5 

Bn la iurisdictio, el magistrado disponía -

del imperi:u•, que le otorgaba f~cultades discl'9cior.a.­

lee que le penoit{an denegar accioneo o excepciones¡ -

imponer sti.pulationea a las partee; conceder la poee­

ción proviciolWÜ del objeto litl.giono a cualquiera de 

las partea, etc. 

La iudicatio del ~ ora la facultad que -

tenía el ;juea de dictar sentencia. 

Ri los magistrados ni los jueces tenían que 

ser necesariamente juristas y en e.is.> de que alguien 

deseara. ser juez o ciagistr.,do 31? le c.d.gÍan tres co-

5 Ibídem, pág. 142 
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sas: honradez, sentido com6.n y buena voluntad para -

dejarse ori~ntar por loa jurisconsultos, siu que los 

jueces estuvieran obligados a seguir estrictamente -

las indicaciones respectivas. 

Para los roD!B.nos, el magistrado, era todo -

funcionario superior y el pretor era s6lo un magist~ 

do entre muchos. En cambio el juez fue durante el pe­

ríodo del ~ iuducioruru un simple particular. Por -

lo tanto para el derecho antiguo, magistrado y juez -

no significaban lo mismo. 

" El período dol ~ iudiciorum comprend!a, 

por tanto, dos fases: la de las ~ actiones y la -

del sistema fonnulsrio. En ls 6poca postclásica se -­

inici6 una terecera fase, la del procedimiento extra­

ordinario, en el cual ln citada bipnrtici6n deaspare­

ci6¡ yn no ee recurría sino excepcionalmente a jueces 

privados; por regla general, el magistrado investigaba 

los bochas y dictnbn 61 miSlllo la sentencin," 6 

La iurisclictio y ln iudicatio comenzaron a 

fundirse, dando paso al sistema procedimental siguie~ 

te, el proceso extrnordinario. 

6 Ibidem, pág. 142 
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El proceso extraordinario apareci6 debido a 

que en ciertos litigios, basados en instituciones de 

reciente creaci6n, el pretor comenzaba a resolver la 

controversia en una sola instancia, in iure, ésto -

sin mandar el asunto n un juez, o bien por el carácter 

del funcionario que intervenía. 

Las características principales del proceso 

ordinem fueron1 la desaparici6n de la duplicidad de ~ 

tapas, todo se desarrollaba anta el magistrado, pero -

6ete podía delegar sus poderes en un ;juez, quien tam­

poco ere. una persona privada como en los dos sistemas 

anteriores sino que era un funcionario del estado al 

igual que el magistrado. 

ee suprime la f6nnu1a; desaparecen los 

t6rminos sacrwnentalee ••• " 7 

Sufre el cambio de lo privado a lo público, 

En el proceso extraordinario ee eetableci6 -

la funci6n protectora del Estado a quien le competía 

la adminietraci6n de la justicia. 

7 Jemus Ge.reía, Raúl, Derecho~ ( compcn 

dio), México. Editorial limea, 1979, pág. 293 
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Ahora bien, "••• durante el periodo que va de 

Constantino a J'1etinia:-::o, toda la labor antes con.fiada 

a jueces privados ao concentr6 en la persona. del magis 

trado-juez, y el Estado ••• n 
8, circunstancia que hizo = 

que la práctica forense quedara llena de un creciente 

cúmulo de disposiciones procesales. 

llada esa nueva eituaci6n, fue necesaria la -

creaci&n de un procedimiento inda diligente para deter­

minados casos, ya aea por la insignificancia, o bien -

porque su tendencia especial no permitía trámites lar-

goa. 

En.algunos casos, la ley permitía que el ma­

gistrado-juez se con.formara con pruebas superficiales, 

en cuyo supuesto y como remedio a loe evidentes peli-­

groe de la invcetigaci6n insustancial, la sentencia -­

tenía, a veces, una eficacia reducida o poco aplicable. 

Et¡ otros caeos se establoci6 que el legisla­

dor, excluyera la posibilidad de apelar o la reducci6n 

de loa req1tisitoe fonnalea, inclusive oo pormiti6 un -

procedimiento oral o una muy ligera protocolozaci6n de 

la audiencia, y aún el tratamiento del caso por algÚn 

8 l'loris \.arga<lnnt s., G•Jillcr:no, oo. cit. 

pág. 187. 
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funcionario inferior, que no estuViera tan so'brecar­

gado como el propio magistrado. 

En el derecho antiguo romano a cae procedi­

miento, no se le conoci6 oon el nombre de procedimien 

to sumario, ya que para ellos fueron 6.nicSJnonto exce2 

cionee aisladas al procedimiento normal, 

Al transcurso del tiemno cuando el procedi~ 

miento romano sufri6 de nuevo la invasi6n de multiples 

formalidades, tuvieron la necesidad de crear, simulta­

nea.mente al procedimiento ordinario, otro máe rápido, 

por lo que loe juristas pronto ee avocaron a buscar t~ 

dos los caeos excepcione.lea on el procedimiento que ae 

habían dado durante 6pocas pasadas, aituac16n que ".,. 

luego fue compilado en forma más clera por u(I!). decre­

tal del papa Clemente V, de 1306 o 1314 ( Clementina.o 

2. l. 2), antecedente del juicio sUJLario do nuestros 

c6digos." 9 

Se puede decir, que fue ese juicio sumario ro­

mano donde se encuent1·an los antecedentes de lao carac­

terísticas de lo que hoy en día :fonna ln Justicia du -

Paz. 

9 Ibidem, oáe. i.3B 
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2. Eso&ña 

El ordensrniento jurídico de mnycr si¡;nificn­

ci6n que tuvo !>spailn fue P.l Fuero Juzgo, ta.'llbién <len!]_ 

minado Libro de los Jueces o C6digo de los Visigodos, 

El Fuero Ju:.:.f.:o fue, " ••• U.!1 ordena.mic~nto 110!: 

tn..nti··lO fi.1.~IJ CO~prcndÍEl ril[1!)0SiCiO~lC'B rclatiVH3 <\ rm.}1ti­

p!as mat~t·iaa ~ur!i1c~s, tun~0 de der~cho ~~hlico co­

mo de der~c't)o ~ri \~:1cl-'). n 10 

libro ::ieeun1io r~..>f~--:•~·tb'l l::io j•..li;:i }U y causa:}, :J fue en 

eso libro, dU r .. Títttl·J 1 1 L W! .1.V donde e.e 1:-.encL:n1aba 



t:t .FtH'!'.'O Ju:;:,¡ro tn\-0 íH3>:w.nn tipl :.cuci1)n, 

t::i.!·~2 o.l lsó.; iP él, ttr1 lJere .. ~ho l'c;;;tdn.1· gObúrr:::S ...... l:'. 

otr,iH ,:.·.-nr.-;~.:'.('i..Jni.:·_:,, :.1\..1;~,;,,ri :.~~t,~r'iI:;; ¡J<J t:.i--:.0 1 ·~::: ¡,:_ 

;;,:.~<; jt!r-{Ji·."·"''~1 ..... "'1 3 

•·''-• t.1; ;,, 
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la unidad jur:íad.ica, que bajo Alfonao X tuvo fioraci6n 

importante con el Fuero Real, 

Este se encontraba dividido en dos partes: el 

Libro primero impuesto como P'uero Local a muchas pobla­

ciones alin cuando nunca fue promulgado como C6digo Ge­

neral; el relativo a los juicios y eue procedimientos, 

el Libro segundo y lo que se refiere a loe jueces, a-­

bógedoa1 procuradores judiciales, etc."14 

Fue a partir del Fuero Real donde se esta--­

bleci6 la prohibición del recurso de apelaci6n en los 

negocios de m:!nima cur.nt:!a, situaci6n que perdura en 

dichos juicios hasta nuestros d!ae, por lo que ee es­

tima que es uno de loe antP.cedentes de tales juicios, 

En el año de 1280 surgi6 el Eop6culo, 15ante­

ccdente hist6rico de las Partidas; fue una obra de pr~ 

paraci6n a las Partidas y no lleg6 a tener cal"f cter de 

ley. 

14 3ravo G<Jnwlcz, A. y Bio.lostoeky, Sara, ~­

~ ~ ~ ~· w.6xico, Edí.torinl Wax-!.;ex., 

1980, p~es. 244 y 245 
15 Pallnres, Eaunrdo. ~ Procesal Q!!i.1, -

México, Editorial ?orri1a J.A., 1965, pág. 674 
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Loe reino e de Castilla y Le6n unificarQn ett 

derecho estatutario con la realizaci6n de las Siete Par 

tidas, elabore.das bajo el gobierno del rey Alfonso XI -

dicho ordenruniento constituy6 una de las mejores obras 

de derecho positivo, ya que no s6lo ee codificaron en 

~l un sistema normativo unitario, consi:otente en mul­

tiples disposiciones contenidas en cuerpos legalee ent! 

riores, eino que adopt6 prinoipioe prevalentes de esa -

~poca y del Derecho Romano que ,.nrecía haberse olvida­

do en las legislaciones precedente~. 

" El Derecho de lus Partidas, dicen loa nu-­

tores, no es producto de una fusi6n hiot6rica de lns dos 

rauie, sino una vuelta al tipo clásico romano. La Parti­

da III, es Derecho Procesal del Digesto, al que se le ha 

sumado levan ente la experiencia española. ,.lG 

En la Ley XI.I, Título Il, de la Partida Terc'l­

ra, se estipuld que en los juicios de mínim" cuant!rt no 

se requer!a la forumlirlnd escritR, !\nt.,cerl.ente .bte, le -

la or".lidfld de los Juicioo c\c tii!nir.u1 Cuantía regulado -­

por nueatro \!&digo de Pro•.:edür.~- ~ntos 1';i vi 1 P.n cr· Btl 1'{tu-

1o "3ooecial Ie la JuotiGi·: d<! Pa? .• 

16 l)c !'in-'l, ~af:•~l .Y Joa6, Cao~illo Lerratla¡;o., 

ob, cit. rxiff. 32 
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"La Ley XVIII, Título IV de la Tercera Par­

tida establece la cantidad límite para la fijación de 

la competencia por cuantía, ,.l 7 

" Se reitera la simplificación de !ormaloda­

dee para loe aeuntoa de mínima cuantía."18 

Estas doe caractoríaticae de loe juicios de 

aquella ~poca, prevalecen uún en loe juicios que ee veu 

tilan en loa Juzgadoe de Paz de nuestros días, por lo 

cual se concideran los antecedentes de los miamos, 

En el nilo 1310 oc promulgaron las Leyes de 

Estilo, 

El Ordenamiento de Alcalá, promulgado en el 

ailo de 134819 , obra que fue hecha bajo circunstunciae 

especiales ya que so cree que las Partidas adquirieron 

el carácter de ley ",,, hasta que se les dio el Orden!!_ 

miento de Alcalá, La obra hecha bajo Alfonso X se com­

pleta con las Leyes de Estilo ••• "
2º 

El afán de mejorar les coses, inspiró la l! 

17 Arellano García, Carlos ob. cit. pág. 87 

lS Ibídem, páe,. B7 

19 Pallares, Eduardo, ob, cit. oá~. 674 

:.e G::irc!a, Trinid3d, ob. cit. 9<.1g. 6ó 
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gislacicSn y así surgieron; el Ordenamiento Real, en el 

a~o de 1490 y las Layes de Toro, promulgadas en las 

Cortes del mi9'llo nombre en 1505, redactadas por orden 

de los Reyes Católicos. 

Todas esas layas, fonnaron parte de la llueva 

Recopilación de 1567, obra que se hi;:o pura tmificnr 

todo el Derecho positivo en un solo Codigo. 

El propósito no se alcanzó, dejando con vida 

la nueva compilación a preceptos logal~s a6n aplicu--­

bles. 

A esa obre. legal la sucedió la Iiov:!eima Re­

copilacidn en 1805, ~ •• tampoco se llegó con el nuevo 

cuerpo de leyes al objeto buscado con la llueva Recopi­

lacicSn."21 

En la l~teva Recopilac16n, Libro III, título 

IX, Leyes XIX y XXIV, refundida en lu Ley VIII, Titu­

lolII1 Libro XI, de la Novísima Recopilación eotable­

c!a como cnraoteríeticas par~ loa litigios de mínima -

cuantía (hasta mil Maraved!s): 

- Se oeguir!an sin orden ni forma de proceoo; 

-:;e resolverínn u vcr•iad s:>bida; 

21 Ibi~cm ~dg. 69 
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- il procedimiento sería oral, salvo la sente~ 

cia; 

- No intemrenci6n de abogadoo 

- No vías de impugnaci6n; 

lln las Leyes de Indias se se~alan dos reglas 

pnra loa asuntos de mínima cuantía: 

Ley 1 1 título 10 l·ibro V: Que no se formen -

procesos si el monto del litie;io ea mnnor a veinte pee 

sos. 

"tey 3, Títnlo 10, Libro V:':..uc :Jobre las se~ 

tencins de vista de las Audiencias, hasta en cantidad 

de dosc'.lPntos 11eao2 de mina, no haya sn11lica' •0022 

" ••• fue el Ree;lamento Pr<:>vioional para la 1<d­

mini straci6n .1e la Ju~ticia de 1835 el que, por primera 

vez, siAtematizÓ el !'rocedimiento ce.racteríatico del -­

juicio de menor cu:intía."
2 3 

22 Arellano G3.r~.Í;.l, Carlon, ?b. cit., ~~e. 88 

>'3 :Je 1~ PlJJ.7,f'., ~·"D-:iuel, ~ Pr:.:ices:::.;. Civil 

~. f,!aJrid, Ed!.torial "Revists de Jerech~ Privíido, 

1951, pá¡:. 224 
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3. México 

a. Epoca Prehispánica 

En M6xico Prehispánico, el pueblo que tuvo 

más fuerza política y social, fue el pueblo azteca, 

" Débese recordar que los aztecas t~~bi6n 

se denominaban 'mexica', en raz6n de que su principal 

deidad, Ruitzilopochtli -colibrí siniestro- igmllmen­

te se llBJ11aba'Mexi'" 24 

Los aztecas desde ol siglo IX fueron perei:ri 

nos, los sacerdotes siendo voceros de Ruitzilopochtli 

o li'.exi los guiaron, hasta q_ue quinientos aloa después, 

en el año de 1325 encontraron el lugar prornetido para 

fijar su ciudad, misma que fue Tenochtitlan, nombre -

que le dieron en honor al sacerdote Tenoc.h que loo guío. 

Una vez establecidos on el sitio prometido -

establecieron su primer ¡:obicrno, dcp>sitado e~ los n2 

bles y sacerdotes. " Este régimen eristocrático-teocr! 

24 l!•tr¿-0'1, Ien-~ci~, Jr:recho Constitucional lié­

~. ll~x:ico, ;:;ditorial Pornú:>., S,; .• ~979, pá,-;, 43 
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tico fue substituido por ln fonnn monárquica electi­
va,"25 

Como en casi todos loe pueblos primitivos, 

la administración do la justicia constituía wm pe-­

testad del jefe o se~or "•••y se desenvolvía con arr~ 

glo a procedimientos rigurosamente orales, E!11, sin -

dud~, una justicia sin fonnalidadee y sin garantías," 26 

E:1. Juez no terúa qua someterse a una ley o -

mandato, sino usar ou propio criterio, por lo que cada 

caso terúa su ley, desde luego que el criterio del --­

Juez estaba 1nf1 uenciado por lne costrnnbree y el ambicn 

te social, 

"Dien se comprende que al¡rJnas disposicio--­

nes no eran otra. cosa que las antie;nas costumbres -

adoptadas, " 27 

!:.'n 'I'er.ochtitlan existid el Cihuacoatl, quo -

fue el magistre.do no~brado por el rey, inferior a éste 

25 Ibídem, ná5, 44 
26 De fina., !l'!f!lel y .1osé, Caotillo larrnilaga, 

ob. cit. nág. 35 

27 Pallares, EdWl.rdo, ob, cit. nfte;. 678 
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scSlo en las cosas de gobierno; juze;aba por eu propia 

peraora, conocía loe negocios que le estaban encamen 

dados; el los negocios criminales, eran sus sentencias 

definitiYBs, pues no odl!litían apelaci6n. 

Al Cihuacoatl, le seguía en categoría el ~ 

~catec:etl, que conocía causas ciTI,lee y criminales, 

en la.a o1Yil•s juzgaba definitivamente, en las crimi­

nal.es se apegaba al Cihuacoatl. 

El Tribunal era colegiado, siendo el presi­

dente del Jli.11110 el Tlacatecetl, quien tenía como aso­

ciados a!. Cuauhnochtli y ul Tlailotlac; " ••• cada uno 

de loe treo tenía un teniente que oían y dete:rminabnn 

junto con los principnJ.co; aunque las sontenciao se -
28 

pronunciaban en nombre del TJacatecatl." OÍ!\n con m!:_ 

B\U'll 7 en ailencio a las partee, conservando el ordon, 

las detennirlEl.ciones tornudas por el trtbunnl leo prec2. 

naba el tecpoyotl, y las penas lno ejecutaba por su -

-DO el Cnuauhno·chtli. 

"En Jea pobl&ciones donde aquellos tribuna­

les no existían, había jl•ecP.o mnnoree con juriodicci6n 

limitada, que sentenciando s6lo nleitoo de poca cali­

dad, en los ~ves fo:nn,,ban wia ('"·""cie de instrucci6n, 

l'rendiendo a Jos del; ncuent<'t'. y llevando la causa pa-
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ra ser determinada en los consejos de cada ochenta -~ 

d!as. Estas reuniones genere.lee duraba.n diez o doce -­

d!as, pues eran especie de cortes en que así ee conf'e_ 

renoiaba.n acerca de los negocios judiciales."29 

En cada barrio ex1et16 un ~,quien era 

electo anualmente por los vecinos, ¡ determinaba las -

cawiae ligeras, dando cuenta diariamente a los jueces 

superiores. 

Bn los puebloA primitivoa de nuestro país -

es en la figura del ~. donde se encuentra el an_ 

tecedente más antiguo de lo que hoy se conoce con el -

nombre de justicia de Paz. 

b. Epoca Colonial 

El derecho procesal de la Nueva Espaffa est~ 

vo formado por las instituciones jurídicas dotadas por 

el Estado Español en sus formas legal y consuetudinaria 

1 por las costumbreo ind!genae. 

29 Pallares, Bduardo, ob. cit. 1'Je. 6SO 
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'.:n prirr.er término estuvo vie;ente la legisl!_ 

ci6n dictada exclusivamente para las ooloniae de Amé­

rica, ocupando en primer lugar las Leyes de Indias, -

que fueren una verdadera síntesis del derecho hiepán!, 

co y de lee costumbres jurídicas aborígenes, 

En las Leyes de Indias ".,. t"e comprenden 

dos reglas para loe asuntos de mínima cuantía: 

Ley l, título 10, Libro V1 '(lle sobre canti 

dad que baje de veinte pesos, no se hagan pi"OCesoo.' 

Ley 31 Título 10, Libro V1 ·~>ue leo senten­

cias de Vista de las Audiencias, hasta la cantidad de 

doscientos pesos de mine no heyr. supli''ª• •M30 

?osterionnonte estuvo vigente todo el dere­

cho consuetudinario de loa ind!e;ell!is, siempre y cuan­

do no fuese contrario n la religi6n ni a las demds -­

leyes, 

Después tuvieron vie;encia las leyes expedi­

das por la Audiencia de ~:áxico, que no obstante ser -

el Tribunal Supremo de la Colonia e;o7.ab:> de fncultn-­

dos legislativas. 

30 Arellnno Garcfa, Carloe, ob. cit. pdg. 88 
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" Durante la ~pocu colonial, de la miema for­

ma como oourri6 en Espaf\a, tueron loe alcaldes loe fun­

oioi:mrios encargado e de la justicia de mínima cuantía ••• 31 

"••• otorgabl a loe alcaldes de ceda pueblo la funci6n 

de conciliadores y la competencia pe.re. conocer de demaa 

dne civiles de pequeño :nonto o por injurias,, ." 32 

Pare. deterruine.r lee facultades de los alcaldes 

y loe procedimientos judiciales ae establecieron lea 

Ordenan2B.e Generales y lo.a Ordenanuis relativas 11 lfl 

creaci6n y funcionamiento do la Audiencia. 

Al hablar de lea leyes vieentes en la Colonia 

no ee puede dejar de mencionnr lae Ordenanzas dictadae 

por Hernán Cortés, 

TambUn tuVieron aplicaci6n durante la Colonia 

las r.eyee de castilla, pero únicamente en forma suplcto­

toria. 

31 Ovnlle Favele, Jea~, "!a Justicia de Kínima 

Cuantía eo !.'6xico y otro9 Pe!::;eo J.e Am~rioa Latina", ~ 

let!n }·~z;i cano do Oe:rPcho Corrip<ir;"ldO, r'!C>ta lío. 5, ;t lxico, 

nueva serie, ª"º X, No. 30, SE'!'tier.ibre-diciertbre, 1977, 

U,li.A,i•:,, !Jlt;• 367. 

~2 Ibiñem, n4c. J67 
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Con el objeto de unificar lne di.vers::;o diopo-

siciones que oe hnbían dictado en América, ee ordenó la 

conjunción de ellas en un código, mismo que fue la Re­

copilación de Leyes de Indias, publicada en el año 

1680j contenía aparte de otras normas, fllgunae sobre -

procedimiento, recursos y ejecución de sentenoine, pero 

presentaba. muchas lae;tmas lege.les por lo quo fuo nece­

sario aplicar las leyes espailolas. 

Le. Recopilación de las Leyes de Indina fue -

el principal ordenamiento jurídico qt•e rigió durante la 

Colonia. 

Como dor<:cho particular de ln llueve Eepaila -

pueden citarse los Autos Acordndoo de la Real Awli••n-­

cia de la Nueva. LBpaíln, y en el aílo de 1780 la Ordenan 

za de Intendentes, ambos fueron de e;r&n imnortancia, -

ya que contenían diversas disposicioncn le¡o.lea de na­

turaleza procesal. 

c. Epoca Tndcnendi<0nte 

Como en :-.r..bido, el dcr"cho procec:il del b:éxi 

co independier>tc eotuvo i~tegrndo nor las leyes espail~ 

las, ya c!ue a oec.ar de la inile<~rdenci& siguieron n11li 
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candoee como leyee nacionales: La Recopilación de caa­

tilla, Xl OrdenBJlliento Real, el Fuero Real, ol Fuero -

Juzgo 1 el Código de las Partidas. 33 

" La influencia de le legislación española -

siguió, pues, haciendoee notar en la legislación de 

K6xico¡ 1 las diversas leyes dadas en la República, aún 

cuando con lea naturales adaptaciones, seguían, en ge­

neral, la orientación de le Penínsul.a ••• "34 

El primer texto legal que estableció le exi~ 

tenoia de los jueces de paz, fue la Constitución Cen­

tralista de 1836, en le ~ue en su oexta ley se encon­

traba el reconocimiento amplísimo de esta institución, 

sus tribunales y sus funciones que eren similares a la 

de los alcaldee. 35 

"S6lo ee establecían alcaldes en les capita­

les de los de9arta.mentoe 1 en lo!'.' puertoa con :nás de --

33 De Pina, Rafael y José, Castillo Larroñaga, 

ob, cit. nág, 36 

34 Ibidom, oág, 37 

35 Ovalle Favela, José, ~ Procesal Ci­

vil, M~xico, Editorial Harla, 1984, n1g. 262 
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cuatro mi1 habi tantea y en los pueblos que tuViernn cua!! 

do menos ocho mil. En los dea¿s pueblos, se debían deai& 

nar jueces de paz con las funciones de loe alcaldes, co­

mo lo prevenía el art. 29 de la citada sexta ley.~ 36 

Cabe indicar que en el Proyecto de Refonna de 

1840 ya DO ss preveía la existencia de los alcaldes sino 

e6lo la de loa jueces de paz, 

Por R'.lndo de ll de enero de 1646 se crearon -

1oa jueces de cuartel y de manzam, para substituir a -

los alcaldes, pero en ese mismo aílo dos meses deepu~s -

fueron re¿;ul,,cloa nucVBl:lente loe alcaldes. 37 

La ley !.ares de 1853 disouso que la denomino­

ci6n de loa juzgados menores de la ~~itel y de paz de 

les municipa.1.idaies, ee suprimiera y llOm6 n ambos, jue 

cea locales. Conocían de loo juicios VP.rl:J.~les civileo -

con cuantíe no mayor de cion pesos y de loe juicios de 

conciliacion, 38 

36 Ovallo Favela, José, Boletín ... , ob. cit • 

.me. 368 

37 Ibidcrn, 0dr,. 370 

38 Becerra &<utinta, JoE~, E1 Proceso Civil -

en l~éxico, l>'"éxico, Edi.tori"-l !.'orr)a, ~.1,,, 1975, !ldg,258 
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Posterion;;ente en el Distrito Federal fue exp2_ 

elida por Comonfort, el 4 de mayo de 1857 la primera ley 

proce661 1 la cual tretabe. del juicio verbal en demandas 

CiViles cuyo interés no pasor& de cien pesos ni oran Pr.2. 

movidas ante los jueces menores o de paz, 39 "El prooedi­

miento ere oral 1 concentrado," 4º 

Esto ley, " ••• tomaba del acervo procesal eepa­

i'lol la mayor parto de eua institucionea," 41 

"la Ley para el arreglo de la udminist:rnci6n de 

justicia en los tri bw··•'llee y juzgados dol fuero comilll Pr.2. 

mulgada por Pelix Zuloagn el 29 de noviembre de 1858 pre­

ve!a el e~ablecimiento de ju~gados de paz en los estados 

( llamados en lA Jey 'departem<•ntos') de ln República y 

de juzgados menores en la ciudad de lf.áxico."
42 

En la Ley pare la Oreanizaci6n de los Tribunales 

y Juzgados promulgada por r.:axirniliano en 1865, se establo-

39 Ba~ucloe 3ñnchcz, FroylPn, P:r:'lntica Civil Po­

!!!.!!!!!• ñ't!xico, ilditorinl Gardenas, 1989, Tomo II, pág,2430 

4C Ov.ille F:,vl'lc, .Tosl., r.-0letin ... , ob, cit. ~d¡;, 371 

41 D~ Pina, Rafael y Jos~, CR~tillo I<ir!'l''«·c;n, ob, 

cit. páe. 37 

42 Ovalle F2.vcl,,, ,Tcc6, '.1-J1din ... r'Jb. cit. n~g. 371 
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ci6 que ",,.los 6re;anoo er!cargndos de la justicia de mínima 

cuantía se denominaron jueces municipales. 1143 

l>l C6digo Procesal de 1872, no habla de jueces de 

paz, s6lo trata juicios verbales ante los juocee menoree. 44 

El C6digo de 1880 a loe jueces menoree les atrib!:: 

y6 competencia pare conocer asuntos contenciosos ciVilee ~ 

con cu.ar.tía hasta de quinientos peaoa, 45 

En 1884 se dio un C6dico rro ce sal Ci vi 1; su expo­

eici6n de motivos, no ae hu lleglldo a locclizar, conaerv6 -

lRe CRracterísticsa de la legislaci6n eannftola y mencionaoo 

loe juicios verbales ante jueces menores y de poz. 45 bis. 

La Ley de Ore,Etnizaci6n Judicial de 1903 conserv6 

lae mismas reglas respecto de loe jueces menores, y cro6 e 

los jueces correccionales. 46 La r.ey Transitoria de Procod!_ 

mientes del Fuero Com~n del miG1110 ano, es decir 1903 osta­

bleci6 los procedi.mientoe que ne debían de seguir cutre loe 

43 Ibidem, [>lfg. 372 

44 Baffuelos ~~nchez, Froylan, ob. cit. pdg. 2480 

45 avalle Faveln, Jo~é, l:oletin ... ,ob. cit. ·pág. 373 

45 bis. Pallares )'ortillo 1 ¡.,duardo 1 Historia .!!Q 

~ l'rocesal filill i~cxicano, México, ¡,;Gm1&.les Univer­

si tarioA, P'acultftd do DerP.cho, 1962, pác. 144 

4b Ovalle f'avela, t.tor.;é, 1-3oletin •.. ,ob. l'~Lt. !)'~e. 375 
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juecee correccionnles de lR ciudad de México, que fueron 

eimilaree a loa juicios verbo.les que se llevaban ante 

loe jueces mRnorea de paz, pero con la diferencia de ~ 

que el juicio civil resultaba más concentrado, ya que -

pod!a llevarse a cabo en una sola audiencia y en lR ~­

mimna audiencia al juez dictaba sentencia, 

Bn diciembre de 1913, se dcaign6 ll."'1 Gomisi6n 

Revisora, para for:nul&r el or~yecto de ley para establ~ 

cor 109 jui.gadoo de pnz en ln Ciudad de 1'6xico, eote -

oroyecto "··· eo el cr•o mayor influGncia h!l tenido en 

la legielac16n nrocesal mexicana oobrc justicia de mífl! 

ma cuantía. Pric.oro, la Ley do JuEticia de Paz de 1 de 

julio J.e 1914, promulg'ada durante el gobierno de Victo­

riano Huerta, recor,16 integramente dicho proyecto y lo 

convirtió en l"gi.slaGi6u positiva ... "
47 

A la caída de Hllorta, Ven•ntiono carr::in1.a -­

expidió, el 3C do septiembre de 1914 un decreto "ª1'1i -
reorgani&ar :Ca Adminietraci6n :le Ju3ticia en el Distr!, 

to Federal. 

El 9 de sent i c0tb!'€ ,k 191 C!. '"' promale1 la I.cy 

Orgdnicu rh- los Tribun-~lee del íluero Común oo.r:1 e:! Di!!, 

trito ?e'1~r-.l y Terr~torios l'e.,e1,\le3 ln cur,1 fu·-.ion6 

el n.:>r,1br-: J.~ l::>r, ju7.~ ... ..:i.cto!; .Jf' mfni.rn:,'!. c·1~-:~1tín en el iJ\etrl 

: • ••i 
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to Federal desi~ndolos juzgados de pa&, tanto a los 

de la ciujad de Eéxico, como a loa de las rnun.l.cipali­

dades, su coapetencia ern rnixtn, 

L'.l Ley Orgánica. de loo rribunalea del Fuero 

Común en el Distrito y Tr::-r-itorio" Feceralea do di-­

ciembN de 1922 1 1Úúc!l'!l~nte intN:iujo una 1 .. "d1ficnción, 

referi;nte al tie:O!'O d~ du1'ti.ci6n que el juo& tendría. 

h'n la ley Oreánica de loa Tribunc.leu del ?u! 

ro Comú.-i en el D.!'. y Terdtorios Feder-dles .je 1926, -

se conservó la oia:na comoetencia de los jUZf'1•1•Ja de -

paz, pero e~ ~mb:n<micnto de loa jueces o&s6 al Trib~ 

nal Superior Je Justicia. Tnr.!bilín estableció l:i deli­

neación territorial, ya nci siendo las mullici;ialidndes, 

sino el territorio político ad.:nini.1tr •tivo en ,JW! hf<bía 

quEdado dividido el D1stri~~ ~eder-•l, e3 d~cir el de­

p....,.rti,,cnto y las delee-:icionPo :--01Ític:ls. 48 

n ,.,royecto Je léy de 1913, en relac16n &l 

" ••• t!tulo C's:necic.J d.-.; j~ justicia de pr.z de":. G.PCD? de 

1932 proviene euotru1cinlr..onte de dicho proyecto de 1913. 

IJOa n~crJso-1 c6dif'>S _:1rcc1.' ~:' le:I civilF:-u de loe r:~tadoe 

4ue to:~nr,:,n cor.io morirlo el C!1CQ!" :~<:.? 1932, y con él al 
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título especial sobre justicia de paz, se basaron indJ:. 

rec'lamente en el mencionado proyecto ••• "~ 3 

En el C6digo de 1932 se suprimi6 el cer&cter 

mixto de los juzgados de paz, pern la volvieron a tener, 

en rnz6n a las refo:rn~e de 1934. En 1965, ee hiz6 otra 

re!onna ir.creioentandose la cusntía de ln co~petcncia Cl 
Vil de los juzt:,"!ldos de paz, tanto er. los de la. ciuéiad, 

cocm en los for&neoE, de j.:iscil!ntos pesos t' r.til pesos .. 

Sir. <r,N>rt,-o Gr, 1968' qued.S & croes~~ est:< ley 

al promuleari;e ln j.py Cr¡;;-ánice de ese ai'io, pero todo -

~ued6 en 1cg rr»is.T.os términos ccr:.n estab:l Pn ln ¡-efo.nna 

de 1965. 

1~ últi~o refor:na ~ue se he h~cho fue el 27 

de diciPr.-bre ele 198;, ta,.,to en el C6digo de Procod.J.rr.ie!! 

tos Civiles porE el D. F., cc•no s ~a Ley Ort;á1:ica de los 

duci(.'nC.ose e2. incre!!ler::.to de la comrPtcncio civil de los 

juz~dos ~e "08r, 11nier:~~ a partir del 1 de C.ctubre: de 

1984, con'Jct:n de .:._ii c-i ·~ ~3 civil i::s cuy1:. e· .. 1""'tÍ2. 5l'.:t ieuE.l 

el nrod .. 1c-t(' de ~ulti~licf,r e-1 iJ.!'ortt .1~ un Jíq de r...P.-



Cap!tuJ.o II 

JUZGADOS KIX'rOS DB PA2i El'! MATERIA QIVIL 

A. Concepto de Juzgado Mixto de Paz. 

Bl. oombre de juzgados de paz, que surgi6 en -

Bol.anda y divu1gado en el dereollo :f'ranc6e, fue adop·tado 

por nuestro eiatema mexicano, desde el siglo pasndo, 50 

" Los juzga.dos da paz so denomilllln ' miY.too ' 

porque tienen competencia para conocor asuntos tanto -

oiViles como penalea." 51 

Loe Juzgndos mirtos de paz en nuaatro eiete-­

ma legal melticano son loe encargados de la npliOJJ.oión 

de la jtlllticia de paz, que ee ".,, el conj1U1to de nor-­

mae jurídicas procesales oiViles o penales que regulBn 

50 GÓmez Lnra, Cipriano, ~Procesal Qi­

!!!,, ldbd.co, Editorial Trillas, S.A. de C.V., 1969, -­

Cuarta edición, pdg. 28ó 

51 t•val.ce l"!ivala, Jo se, Derecho P ••• , Ob. 01.t. 

pág. 261 
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lae controyereias de mínima importancia (cuantía menor 

en el prooellO cirtl y penalidad menor en el proceso P.!!. 

nal) para obtener ra90luc16n con sencillez y brevedad 

de tl'flali tes,• 52 

Las r1glas de loe j~doe mixtos de paz !ue_ 

ron eetabllciclae en la Oiudad de Mb.ico en 1914, cont.!!. 

niendo oaei en au totalidad las normas del proyecto el!_ 

boradc en 1913, dond1 ee estableci6 un procedimiento -

breve y concentrado, pooteriormente, en el C6digo de l'I'2, 

cedilllientoe Civiles de 1932 ee eetableci6 un título aut~ 

nomo, con arl;íouloe de nunerRci6n distinta a la del pro­

pio c6digo, al que ao donomin6 "Título Especial de la -

Justicia de Paz" 53 consistente en 47 artículos que ine­

titlJ1en un procedimiento, considerado por algunos auto­

res como un juicio pequofio, poro de carácter verbal, -­

desprovisto de largos y complicados período e procesales, 54 

Por otra parte, existen actualmente 36 juzga~ 

52 Arellano García, Carlos, ob. cit. pág. 92 

53 Ovelle JL'avela, Jooe, "Justicia de Paz", -

Diccionario Jurídico Mexicano, Inatituto ie Investiga­

ciones Jurídicas, To~o I--0, M~xico, Editorial Pornia, -

S,A, 1 1989, pág. 1906 

54 Bañuelos Sánchez, Froylan, "Semblanza de la 

Justicia de Paz", ~ ~ Juri~prudencie, Tomo 190, -

aHo 51 1 Enero, Febrero y Karzo, Máxico, 1984, p&g, 331 



34 

dos miXtos de paz, distribuidos en lns 16 delegaciones -

pol!tico-adlú.nistrativas en que se divide el Distrito l'.!J. 

dersJ., por lo cual la competenoia territorial. de loe ju! 

gados de paz queda circunscripta por la delegación en -

que se encuentren ubicados, 55 

De acuerdo a la Ley Orgánica de los Tribunales 

de Justicia del Puero Camón del Distrito ?ederal son fa­

cultades del Tribunal en Pleno det~n•inar y/o v~riar la 

;jurisdicción de loe juzgados de paz para. dejarlos m.l.xtos 

o '1ni.Cfl.lllente civiles o pen.9.les, ert:!culo 28 fracción I ¡ 

talllbifn e..moentar el núniero do juzgados, según le requie­

ran las necesidades del servicio, articulo 28 Fracción -

VIII. 

B. Juez de paz, concepto, 

Juez ea aquel funcionario judicial investido de 

jurisdicción para conocer, tr!il!1itar y resolver loa jui--­

cioa a.a! col!IO ejecutar la sentencia respectiva. 56 Re de-

55 Ibide:n, ~g. 326 

56 Pallal"Ps,Edusrtlo, Diccionario -1!. ~ -
Procesal 2!!!1• ~6x1c~, Editorial Pcrrú.a, S.h., 1963, -­

páe;. 41~ 
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signado por el Estado para administrar justicia, dotado 

de Juriedicc16n para decidir litigioe.• 57 

• B1 Juez de Paz ee 1a pereona e quien esta ea 

oomendada la llaatada justicia de paz.,,.58 

I.a deeigxiaci6n de loe jueces de paz ee enouea 

tra eetableoida en loe artículos 17 y 90 de 1a Ley Orgl.­

nica de loe Tribunales de Justicia del Fuero Comán, mis­

mos que a la letra dicen1 

art, 17 •LQe jueces de primera instancia y loe 

de paz eenin nombrados por el Tribunal Superior de Jue­

ticia, en acuerdo Pleno; durarán en eu cargo seis al'!oa.• 

art, 90 " Loa jueces de Paz del Diotrito Pe­

deral serán nombrados por el ·.rribunal Superior de Juat!, 

oia en la :fonna y t~rminoa que indica esta ley,• 

57 Soberanas Feri:ández, Joo6 Luis, •Juez" , -

Diccionario Jurídico Mexicano, Instituto de Irrvestienci~ 

nea Jur!dicae, Tomo I~, M6Xico, Editorial Porr6a, S.A., 

1969, ~. 1643 
58 Pallares, Eduardo, Diccionario ••• , ob, cit. 

pág. 417 
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El titul.ar de cada juzgado mi.Xto de paz es un 

juez designe.do por el Pleno del Tribunal Superior de J~ 

ticia del D.F,, ee auxiliado por dos secretarios, uno c1 

Vil y otro penal, que tambi~n deben ser licenciadoa en -

derecho. El secretario civil cuenta con la ayuda de e6lo 

una taquígrafa. 59 

c. Requisitos para ser Juez de Paz 

Loe requisitos exigidos por la ley para ser -

juez de paz loe establece el artículo 95 de la Ley O rs;i! 

nioa de los Tribunales de Justicia del Fuero Común del 

D. P., miemo que a la letra dice: 

Art. 95 "Para ser juez de Paz se requiere: 

a) Ser ciudadano mexicano; 

b) Ser abogado con título registrado en la Di 
recci6n General de Profesiones¡ 

e) No haber sido condenado por sentencia irre­

vocable por delito intencional, 

d) Acreditar haber cursado y aprobado loe PI'2 

gramae que al efecto desarrolle el Centro de Estudios -

Judiciales." 

59 Ovallc l'avcla, José, Justicia ••• , ob. cit. 

pág. 1907 
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D, Competencia de los Juzgados mixtos de Paz 

l. Concepto de Competencia 

Bn el sentido jurídico general ee alude a una 

capacidad atribuida a un 6rgano de autoridad para conooer 

o llevar a cabo dete:nnine.dae funciones o actos ;jurídicos 

es decir, es el limite, dontro de loe cuales un determi­

nado 6rgaoo jurisdiccional puede ejercer sus funciones, 60 

cabe hacer la diatinci6n entre jurisdicci6n 1 

competencia, ya que a monudo se confunden¡ la juriedio­

oi6n es Ullll- función soberana del estado, mientras quo la 

competencia es el lÍmite de esa funci6n, el dmbito de 

validez de la miama. 

En relaci6n al 6rgano ;jurisdiccional, tre.dici~ 

nalmente se ha hablado de cuatro criterios para detenii,! 

nar la competencia de los tribunales, criterios que se 

encuentran eRtablecidoa en el c6digo de ProcediJDientos 

60 !."lores García, Fernando. ncompetencia"' ~­

ciooario Jurídico Kexicaoo,Instituto de Investigaciones 

Jurídicas, Tomo A-CH, M¿xico, Editorial Porrúa, S.A., 

1989, pág. 542 
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Civiles para el O.P., en el artículo 144, mismo que a la 

letra dice1 

Art. 144 "La competencia de los tribunales ee 

determinará por la materia, la cuantía, el grado, y el 

territorio,• 

Los criterios de determinaoidn de la competea 

oia que han quedado antes enunciados son acogidos por -

el Título Especial de la Justicia de Paz y por la Ley -

Org¡{nica del Tribunal Superior de Justicia, 

2. Competencia por Materia 

La competencia por materia surge en virtud de 

la naturaleza jurídica del conflicto objeto del litigio; 

o por razdn de la naturaleza de la causa, es decir, de -

las cuestiones jurídicas que constituyen la materia liti 

giooa del proceso. 

Respecte a la justicia de paz el artículo 97 

de la ley Orgánica de los Tribunl\les de Justicia del Pu.!!, 

ro Comlin del D.P., así como el artículo 2 del Título Es­

pecial de la Justicia de Paz detenninan que en materia -

civil conocerán: 
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De los juicios contenciosos que versen sobre la 

propiedad o demás derechos realea sobre irmuebleo; 

De loe demás juicios de juriedicci6n conten­

ciosa, común o concurrente¡ 

1lo conocerán de interdictos; 

Ho conocerán de asuntos que sean competencia 

de los jueces de lo familiar; 

No conocerán de loe asuntos reservados a los 

jueces del arrendamiento inmobiliario; 

Conocerán de las diligencias preliminaroe de 

coneignaci6n, con la limitaci6n de la cllllntía estable­

cida por la miema loy¡ 

Conocerán de lao diligencias de exhortos y -

deepachoa de loe aauntoe que les encomienden las leyes. 

Actualmente loe juzgados de paz del Distrito 

Podoral son mixtos, ya que el artículo 96 de la Ley Or!I!! 

rúca de loa Tribunales de Justicia del Fuero Común hace 

referencia a ello¡ tambián puede ser único, ya sea penal 

o ciVil. De con!orW.dad con la Fracci6n l del artículo 

28 de la citada le¡, os facult~d del Tribunal en Pleno -
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variar cuando sea necesario, la juriedicci6n mixta de un 

juzgado, o dejarlo mixto, 

Si se demanda por la vía civil, ante un juzga­

do de paz, la legislaci6n que ee aplicará será el Título 

Bapecial de la Justicia de Paz y supletoriamente otrns -

disposiciones del C6digo de Procedimientos Civiles y la 

Lq Orgánica de los tribunales de Justicia del Fuero ~ 

mún del D.P., por así autorizarlo el artículo 40 del 'l',Í 

tulo Especial de la Justicia de Paz, que a la letra dioe1 

Art. 40 "En loe negocios de la competencia de 

loe juzgados de paz, únicamente ee aplicardn laa diopo.­

sicionee de este c6digo y de la Ley Orgánica de Tribun~ 

lee, en lo que fuere indispensable, para con1plementar -

las disposiciones de este título y que no se opongnn d! 

recta ni indirectamente a ~etas." 

3. Competencia por Cuantía 

"Por re.z6n de la cuantía, los juicioo ordinn­

rioa se suelen clasificar en de mayor, menor y m:!nima -­

cuantía, de acuerdo con el valor pocuninrio -mayor, in~ 

termedio o más reducido- de loe intereses que se debaten 
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en el proceso. Bn el CPCDF s6lo se distic..gua entre juicios 

de ma:ror cuantía -el ordino.rio ciV'il- y de mínima cuantía 

-el previsto en el título especial de la justicia de paz.­

del CPCDF para conflictos civiles patrimoniales ••• • 61 

Establecen loo artículos 2 del títuJo especial 

relativo a la justicia de paz y 97 de la Ley Org\inica de 

loe Triblln9.les de Justicia del fuero Común dol D.F., re~ 

pecto a la cuantía: 

Conocarán los jtteces de paz, en materia civil, 

de los juicios cuya cuantía no exceda de 182 vecee el -­

sal.arlo mínimo diario general vigente en el D, F.¡ 

~ar~ estimar el interés del neBC)cio se atende­

rá a lo que el actor del1\.'.l.nde¡ 

Loa ráditos, daíl.oa y perjuicios no ao~n tom~ 

dos en considoraci6n si son posteriores a la presenta-­

ci6n de la demanda, aún cu&ndo se reclamen en elln¡ 

Cuando ea de.11ande el c•unplimiento de Ll!1fi obli­

gaci6n consistente en prestaciones peri6dicao, 00 comput! 

rá el ilnportc de las prestdcioi>es de un afio, a no sor que 

se trate de prestaciones vencidai! en -:uyo caso se estará 

61 ovalle F'~7el~, José, Uerecho P ••• , ob, cit. 

pdg, 39 
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a su monto total. 

Compll!lllentariamente, respecto a la c~tía, -

el título Mferetrte a la justicia de paz determine.: 

Si ee dudare del valor de la cosa demandada o 

del inter&e del pleito, antes de e:cpediree la oita para 

el demandado, el juez oirá el dictamen de un perito que 

'l milllllo nombrará a costa del actor. 62 

"le. intervención de oficio de parte del Juoz, 

cuando dudare del valor de la cosa demandnda o del int~ 

r6e del pleHo y en concecuencia oombre un peri to, debe 

ser 'antes de e:rpedirse la cita para el demandado' y -­

nunca despuáa, ya que hacerlo así sería revocar su de­

te:nninaci6n." 63 

El artículo 3 del Título Especial de la Justi­

cia de Paz esta en contra del sentido mismo del juicio, 

ya que uno de SUD principios fundamentales es simplifi­

car los tramites, y el hecho de que se faculte al juez 

62 Artículo 3 del Título Especial de la Justi 

cia de Paz del C6digQ ae Procedimientos Civilea para el 

Distrito ?odel'>l. 

63 De los Jantos ~uintanills, Hu.so Ru.Y, ~ 

del Postulante !!! los Juzgados ~ ~. México, Editoriitl 

Trillas, 1989, pág. 25 
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a nombrar un perito, 7 6ste he.ge uso de di.cha fs.cu.ltad, 

ee estaría retardando la tramitaci6n del juicio, por -

otra parte, ei el actor interpuso ante ese juzgado eu -

demanda y aporto loe documentos necesarios para acredi­

tar el monto que origin6 el litigio, y el juez diot6 el 

auto ed.rnieorio a tal demanda, esta aceptando tácito.mente 

que ee competente, y no hay raz6n para que deepu6e nie­

gue la citada competencia, rets.rdando con ello la trS111i 

taci6n del juicio. 

Situaci6n distinta surge cuando, con ba~e al -

artículo 4 del título de justicia de paz, el juez en cua1 

quier estado del juicio, encuentra que éste no os do su 

competencia, abeteniendoee de eegu1r conociendo dol jui­

cio y remitiendolo al juez competente. 

4, Competencia por Grado 

"Este criterio presupone loe diversos escalo­

nes o instancias del proceso y, true aparejada, la cuae­

ti6n relativa a la diviei6n jerárquica de loe 6rgenoe -­

que deaempeñs.n l~ fW\Oi6n jurisdiccional. Ae!, la prime­

ra instancia se llev11 ante jueces de primer grado, y la 

segunda, nnte jueces de apelación o de segundo grado • .,G4 

64 IM:ne& Lara, Cip1·iar.~, reorin General del Pro -
~.h!~xico, 1':ditorial 11'.elo, :;,;., .~979,pág~ - --
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Se supone la eXíetencia de dos o más tribuna­

les ordeoados jerárquicamente, con atribución de los ª.!! 

perioree reVieen las decisiones de loa inferiores. 

En el título eepeoial de la justicia de paz, en 

el articulo 2) establece la regla relativa. a la compete~ 

oia por grado al dieponar1 "Coutra las resoluciones -

pronunoiadlu por los jueces de paz no se dará más recur­

so que el de responsabilidad." 65 

En la Ley Orgánica de loe Tribunales de Justi­

cia del fuero común del Distrito lederal, tambi~n ee re­

j¡Ul.a la compot~ncia por grado en el artículo 48 que a la 

letra dice: 

Art. 4B "Para loe efectos que prescribe la Con~ 

tituoi6n y dem.áe leyes seoundaria11, son jueces de único. 

instancie., lo!' de paz en matcrir• ciVil y penal; en las -

rosolucionea en contra de lae cuales no procodo más re­

curso que el de responsabilidad y los jueces penales en 

las, .• • 

Como complClllento a eotos dos artículos eo en-

65 Artículo 23 del Titulo E<1pecifil de la Jus­

ticie de Paz de: Código de iroccdin1i~nto8 <>ivil¡1e P"'" 

el ni.atrito Fedcr~l 
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cuentran los artículoa 728 y 730 del Codigo de l'rocedi­

mientos Civiles para el D.li'., que a la letN diceru 

Art. 728 "I.a responsabilidad civil en que pue­

dan incurrir jueces y magistrados cuando en el desempel'lo 

de sus funciones infrinjan las leyes por negligenoia o 

ignorancia inexcusables, solamente podrá exigirse a ins­

tancia de la parte perjudicada o de sus causahabientes 

en juicio ordinario y ante el inmediato superior del que 

hubiere incurrido en ella," 

Art. 730 "Cuando la demanda se dirija contra un 

juez de paz, cualquiera que eea eu cuantía, conocerti de 

ella el juez de primera instancia a quo aqu6l correspon­

da. Contra la sentencia que éste pronuncie prooederti la 

apelaci&n en ambos efectos para ante el tribunal euperior 

si el juicio por su cuantía fuere apelable," 

5, Competencia por territorio 

I.a competencia de los 6rganos judiciales on 

funci6n dol territorio, implica unn divisi6n geográfica 

para la dietribuci6n del traba.jo. 

De acuerdo nl artículo 5 del Título Especial de 
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la Justicia de Paz, en concordancia con los artícuJ.os -

91 Y 93 de la Ley Orgánica de loe Tribunalea de la Jus­

ticia del Puero comdn del D.F., y en relac16n con el -

artículo 14 de la Ley Orgánica del Departamento del D.F., 

la competencia territorial de los juzgados de pag se fi 
ja teniendo como referencia el territorio que comprende 

la delegaci6n política en que ee encuentren ubicados, -

por así establecerlo, loe articuJ.oe 91 y 93 antes cita­

dos que a la letra dicen: 

Art. 91 •Pare los efectos do la designaci6n -

de los jueces de Pee, el Distrito 7ederal se considera­

rá dividido en las delegaciones que fije la Ley Orgáni­

ca del Departamento del Di atrito Federal.• 

Art. 93 "Hl Pleno del Tribunal e Superior do -

Justicia señalará ln competencia territorial de los Ju~ 

gados de Faz, por delegaciones establecidas en la Lay -

Orgánica del Departamento del Distrito Federal, pudien­

do corresponder e un ju~gsdo una o varias de dichas de­

legacionee y pudiendo establecerse dos o máe juzgadoa -

en una dolegaci6n. Cuando en una delcgaci6n existan dos 

o ~ác juzgados, éstoe tendrán competencia territorial -

en toda ln delegnción," 

Lo entbrior significa que el Pleno del Tribu­

nal Superior escalará el núme1"0 de juzg!Odos de paz que 
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debe haber, además, podrá señalar a un juzgado de pa11, 

o a varios una oompetencia por territorio mayor que el 

de una delegaci6n, pudiendo ser de dos o más delegaci~ 

nes. 

Actualmente en el Distrito Federal no oxiste 

un juzgado de paz que tenga oompetanoia en dos o más -

dslegaoionee, en cambio si existen en alguuas delegaoi~ 

nea dos o más juzgados de paz, actualmente eotan dietri 

buidos los 36 juzgadoo de paz ( todos ellos mixtos) del 

Distrito Federal de la siguiente manera: 

Delegaciones que cuentan con un s6lo juegado 

mixto de pazr 

Cuajimalpa Juzgado 29¡ Contreras Juzgado 30¡ 

flalpan Juzgado 321 Milpa A1 ta Juzgado 31 ¡ Tl!ihuac 

Juzgado 35. 

Delegaciones que cuentan con dos ju~¡:;Rdos mix­

tos de paz: 

Venustiano carranza, 1 y 2; Iztacalco Juzgado e 

15 y 18; Benito Juárez 10 y 12; Iztapalapa 16 y 17; 

Coyoacdn 24 y 36¡ Alvru·o Obreg6n 27 y 28¡ Xochir.lilco 33 

y 34. 

Dcleg&ci~nez que tienen tres juz¡(!ldos mixtos 
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de paz. 

lliguel Hidalgo 9, 11 y 26¡ Azcapo1;zslco 14, 

22 1' 25, 

Le. Delegación Gustavo A. Madero ouenta con -

oinoo jumgados llis1;oe de paz quo son: 13, 19, 20, 21 y 23. 

Le. Delegación Cuauht&uoc, es la que tiene l'}ás 

Juzgadoe ~ixtos de Paz, a saber loe juzgados 3, 4, 5, 6 1 

1, y a. 

Rl Pleno del Tribunal Superior a efecto de sa­

ber en qu~ lugares el crecimiento de la población y la -

distancia imponen la necesidad de establecer más juzga­

dos de paz, oirá las sugerencias que le bagan los juecae 

de primeTtl inetanoia, tal y como lo establece el artícu­

lo 94 de la Ley Orgánica de loa Tribllnlilee. 

Un juzgado .ie paz, debido al dol!licilio del de­

mandado puede conocer de asuntos en loe cuales lleta viva 

o tenga el principal asiento de sus negocios o que fre­

cuente o en que se suponga que ee encuentre al llevarle 

la cita, eitu.ii.cl6n que eetableoe Al artículo 5 del Títu­

lo Especial do la Justicia de Paz, que ae~ala: 

Art. 5 "cada juzgado conocerá de loe negocioa 
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relativoa a predios ubicados dentro de su jurisdicción, 

cuando se 1'rate de acciones reales sobre bienes inmue-­

blea. Comcerán tembi~n de nqu61loe en que el demandado 

pueda ser citado en algdn lugar que se encuentra oo!llpr''!l 

dido dentro del perfuetro do ou juriedicci6n, En caso de 

duda será conpetente, por raz6n dnl territorio, el juer. 

da Faz que ha prevenido, y et1 ningún caso se dará ont l'!. 

da a cueeticSn relativa a conpetenoia <le jnrisiiicoi6n por 

aqu61 concepto; por el hecho de haber conocido indebida­

mente de casos correspvruliontes a otras jurisdicciones, 

será 1110tivo de correcoi6n disciplinaria que impondrá el 

Presidente del Tribunal Superior de Ju9ticia, mediante -

queja del agraviado.• 

"La queja a que se hace refer;incin en este ªPª! 
tado no es la queja recurao, sino la quejo. o.;L'.llittl:oJtro.t_i 

ve.,•66 

El decrandado, en la audiencia, podd. pedir 'I"'' 
se declare que el. negocio no ea de su competencia en vi.:;,: 

tud dol territorio, y ei el juez, en cualquier eataC.o del 

negocio 1 encuentra que el e.sunto corresponde a. w1 ju~z de 

diversa juriediccidn, su,Jp•m1erá el orocedimiento y remJ:. 

tirá. lo actua¿:_o al ~uoz coc1pctcnt::. Sl rJe:..tl1.1Jndo doburá 

hacer valer la inco1:ipetencia por t.erritori•) en ~1 mo:a1!•üo 
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Capítulo III 

A. Poca Monta Econ6mice. 

11ist6r1ca.mente una de lae ce.racter1s1:icae -

principales de la justicia de paz es su pooa monta ªº.2. 
n6111ica. 

La asignac16n de controversias a loa jueceo 

de paz deriva do la competencia por cuantía, ya que se 

tramitan demandas ciViles patrimoniales con cuantía ha~ 

ta por 182 veces al snlario mínimo Vieente, tal como lo 

establecen los artículos 2 del Título Especial de la 

Justicia de Paz en concordancia con el artículo 97 de -

la Ley Or¡,"!inica de loe Tribunslee de la Justicia del -

Fuero Común para el D.F., ambos artículce establecen -

que loa juecee de paz , couoccrán de los juicios conteE 

ciosoa que versen eobre la propi~áad o demás derechos 

real ea scbre im;ueblea, así como de los demáe negocios 

de jurisdioci6n contencioea, común o concurrente, Cl¡yo 

monto r.o exceda de 182 veces el ~alario m!niruo general 

diario vigente en el Distrito Federal, 
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La. reconvenci6n s6lo se admite hasta por la 

suma máxima de la cuantía correspondiente a los jUZB!, 

dos mixtos de paz, ee decir hasta por 182 veces al sa­

lario mínilno vigente general en el D.P., como lo esta­

blece el artículo 20, frac. III del título eepeoial de 

la jueticia de paz. 

B. Oralidad 

"En el presente, mito que hablarse de procesos 

ornlee o de procesos escritos en un eentido puro, debe 

hablarse de tendenciaa; tendencia hacia la oralidad y 

tendencia hacia la aeoritura ••• " 67 

Un proceeo es puramente oral ei carece de regi_!! 

tro, y en la actualidad toda clase de proceeo lleva di­

cho registro, ea decir el expediente, lllSterialmente b~­

blando, por lo que mucamente existe tendencia hacia la 

oralidad, 

El procedimiento ante loe juzgados mixtos de 

paz se rige, por el princtpio d<> oralidad, entre otros, 

sin embargo ee un procedimiento en el que ao ll~van por 

67 G6mez fara, Cinriano, Derecho P,,,, ob. 

cit. pág. 16 
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••crito las actuaciones, por 1o que debe concidere.ree -

que es uno de 1oa proceeos en nuestro sistesia 1egal. con 

mayor tendencia hacia la oJ:9.l.idad. 

BJ. principio de oralidad no implica. la supre­

si6n de la doCU11entaci6n de 1oe actos procesales, sino 

que ha procurado lograr la i-ediatet:, l.a concentración 

de etapas procesales 1 la identidad de las partee. 68 

Es decir que lne característics.a de U.'l proceso 

con tendencias a la oralidad oon1 

Concentrsci6n de actuaciotl'!ls; 

Identidad entre el juez de inatrucci6n 1 el. 

juez de decisi6n¡ 

Imediatez física del. juez con 1oe d61'.láe suj_! 

tos procesales; 

Restricci6n de los medios impugn!<tivoe. 

1, Concentración de eta~3e 

RIJta característica se encaentra detenninnda 

oor el principio de ecor¿raia procct>'.11, ~iBOlo que estn-­

bloce que debe lograraa al :náxi:u.:i rasultado de la acti­

vidad procesal con un mínimo de actiVi.dlJ.d, situación -

:b. 
pág.12 
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que eetll illplíci:to en el principio de concentrsoi6n de 

act\laciones, en el juicio de l!Úni.aia. cuant!& ee el cláe!, 

co e~enp1o 4e l.B ooncent?1lo16n de aotue.oiones, ya que en 

una eola lll8fla.Da lile partee acuden a Uil8. auilencia de do­

-ma, excepcionee, pruebBs, aleg!'tos :; eentenci& tal C2, 

so lo establ.ece el artículo 20 del Htulo :&special de la 

JWJtiCU. de !'Be • 

.El artículo 97 de la Ley Crsánica de loo Tri·· 

b:Iml.ee de Justicie. del ?uarv Comón del D.F. eotablcoo: 

Art. 97 " Loe Jueces de l'az del Dilltrito Fede­

ral, en 10a.teria CiVil, oonocertint 

I, De loe juicios contenciceoe que vereen sobre 

:La propiedad o d~ derechos res.lea sobre iimUebleo, ns:! 

COllO de •• •" 

Sin e;nbargo esta claee de juioioe en Ja prácti­

ca no es i:ru;y reconendable, ya que ei bien es ci&rto que 

debido a lA 1.nfl&ci6n J110netaria aotua.1 de nuestro púe, oo 

existen bienes itmueblee con valor de hlllJta cieuto ochen­

ta y dos veces el oaJario c.i:1\i1r.u dittrio ¡:;;oneral vigente 

en el D.F., taitbién lo ee quP en .-stos ju~gados 11eg1u' a 

ventilar&e controve1·<'ine rc·.,peoto a operi;cioMa preo:>ti"'-­

tentes a la vigencia de le. 11ueva cU8.DtÍu, rt'1nc~onade.c -

con le ro:ipre de cuf:."1a 1 te'!""1 .. cnoe o dt.pbrtar.,cnton: que le. 
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a&Tor!a de las veo•• es el 6nico l1J81lr que tienen para 

TI.TI.r cualquiera d• lae partes, 7 que 11111eritan juioios 

oon una Horupu1o• refi11JCi6n 7 raEOnaaientos sobre loe 

pwrtos auestionado11 donde requiere eean ex&&inados to­

do& loe docnatll1toe '1' pruebae, .,.a que ee en una audien­

oia dond&Jlft concentra la eaenoia del juicio oral, mema 

que no debe int8?"1l1Bpirse, ( en la práctica cnsi siempre 

ee interrumpe para continuar doe o tres diae doepu~s) -

deben loe juecee desechar do plano loo incidentes, in­

clusive a.lgunoe tan importante11 collO " •• , la faJ.sedad -

de e.lg6n doc1.1111ento, ee tremi ta ein suepensi6n de la au­

diencia y ee resuelve hasta la eentoncia de!initiva.ª 69 

2, Economía Proceeal. 

Eete principio o oa?'ftcter!stica ee encuentra 

intimamente relacionado con el anterior, o sea, oon la 

oonoentraci6n de etapas proceealee, como ya se eicpueo. 

la economía procesal e~ la brevedad del pro-­

ceso oon una corta extonsi6n 7 duraci6n del trámite lo­

grando el mejor o mayor reeuJ.tado in·.rirtiendo un mínimo 

de tiempo y trv.bajo, en la jueticia de paz, todae las -

accionoe y e:::cepoionee o de!eneao deben hacerea valer 

69 Pallares, Eduardo, Derecho P,,,, ob, oit. 

pág. 361 
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•n el millOIO e.etc da la audiencia, 70 en l& que concurrie.!i 

do las p~--tee, exponen BUJS pretensiones y exhiben los d~ 

cumentoa u objeto& que estimen c?nducentas a su defena.a., 

presentan.W loa testigos y peritos qua qU1ara.n que sean 

o!doe, haciéndose valer todas las acciones, excepciones 

y defensas en el Mio::DO acto • 

.El párrafo segundo dn l~ fraoci6n Ill del arti 

CUlo 20 dlll ~!tulo Eapecia.l J'l J.a Ju.sticia de l'az esta­

blece: 

• Si de lo que e:x:pongan o aprueban las partee 

resul.tara demostrada la procedencia de una excepci6n d1-

l.a.toria, el juez lo declarará as!, deade luego, y dará -

por terminada la audiencia." 

En x·elaci.Sn a las palabras " las partes " se 

concidera que so encuentra mal redactado y qua se debo 

de cambiar a la parte denand.<>da { ya que se esta.ría re­

!iriendose tanto a la den:andada e~ el principal, como a 

la demandada reconvcncio~l). 

70 Arellano García, Carlos, ob., cit., pág. 93 
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Debido a la económia procesal, el momento oe~ 

tral del proceso viene a aer la audiencia, realizando -

en e:Lla una compactación de loe actos procesales, a fin 

de realizar el mayor número de actos procesales en el -

menor tiempo poeible.71 

El principio a comento se encuentre. regulado 

por el artículo 20 del Título Especial de la J11sticia 

de Paz. 

3. Identidad entre el juez de inetruoci6n y 

el juez de decisión. 

Eetablece nuestro sistema legal que el juez 

que resuelva el juicio ses el miBlllO que el que asieti6 

a las pruebas y alegatos d~ las cartea, debido e qua el 

legislador quizo que tuViera un conocimiento directo e 

intuitivo por parte del juez, ya que aní al dictar la 

resolución lo hería con pleno conocimiento de todo lo 

actuado en el proceso por ser un testigo presencial -

de la actuación de las partee, de las reaccionen de ás­

tae, de lee actitudeo da los testigoo y peritos, es de­

cir que habrá ViVido directa~entc toia la trena pr0ce­

eal. Si esa identidad se cumple, entién:taee que se cum-

71 Gón>ez J:ira, Cipria.no, Derecho 1' ... , ob. cit. 

pág. 22 
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ple una de laa características de la oralidad en los -

jaicioa de JÚIÚ.llQ cuantía que regula el Título Especial 

de la Justicia de Paz, 

4, Inmediatez tísica del juaa con loe d~a 

aujetoe procesales, 

Esta oe.racteríetica consiste en el contacto 

directo que. el titular del 6rgaco juriediccional tenga 

con las partee y con loe deaufe sujetos procoBl!.lee, es 

decir que es la posibilidad de que el juez esté presen­

ta en lne audio.nciaa, conozca personalmente a las par-­

tea, reciba directamente loo teatilDonioe de loa teeti~ 

goa y pueda interrogarlos, al igual que a loe peritos; 

está innediatez se encuentra. íntimwnento relacionada -­

con la identidad entr~ al juez de instrucción y el do 

deciai6n. 

Bl juzgador ha de presenciar los actos que re! 

licen en el proceso todos y cada uno de loe sujetos PI'!!. 

eeeales y así intervenir activamente en el desenvolVi-­

miento de loa actos proceaaJ.ee, utilizando sus amplios 

poderes que le otorga la ley para int~rrogar y poder ~ 

observar directamente las cosas u objetos que sean mate 

ria del litigio, poder detootar cuando un testigo o cual 

quiera de loa sujetos del proceso esta mintiendo, cae en 
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contradicciones o simplemente no le constan. los bechos 

Y as! vaya teniendo, con!'orme se desarrolla el proceso, 

eXperienoiae inmediatas, impresiones direotaa, y m¡ls -

aán tener directamente de loe sujetos la in!'orme.ci6n, -

sin que a la hora de leerlo plal!lllado en papel 1111 enoue.!!. 

tre distorcionado por la mal.a redacción de loe mecan6-

grafos del juzgndo, 

En la práctica la si tuaci6n de la distorción -

de la información por mala redacción es muy usual debi­

do a que loa mecanógrafos de los juega.dos se encueutran 

presionados al tener a loe litigantes, casi dictandoles 

y discutiendo unos con otros, o por falta do conocimie,a 

toe jur!diooa le dan a las palabras una interpretación 

distinta a la que realmente es o simplemente porque no 

saben redactar. 

Sin embargo, si esta presente el juez puede -

llegar a formarse una convicción plena acerca de la ve! 

dad debatida en el proceso, y es aqu! donde se encuentra 

esta característica íntimamente relacionada con la de la 

identidad del juez do instrucción y el juez de decisión. 

El fundamento legal a la innediatez f!eica del 

juez y de la identidad del juez de instrucción y el do 

decisión se encuentra en el artículo 20 Fraccioneo III, 
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IV, VI, 7 VII del Título Especial de le juaticia de paz. 

a, Identidad del actor 7 d91118ndado 

El actor y el demandado son las partee en el 

juioio, y el jUZBBdor debe establecer la igualdad entre 

ellas. 

El artículo 16 de la justicia de paz dispone 

lo eiguiente1 

• Cuando ae presente como actor o como reo -

alguien que no sea pereollllll!lente conocido por el juoz 

ni por el secretario, se procederá a eu identificación 

por medio de declaración oral o carta de conocimiento 

de persona caracterizada y de arraigo, por documento -

bastante o por C\talquier otro medio que fuere euficieE 

te a juicio del juez. 

" No eerá necesaria la idcntificaci6n aunque 

ee trate de personas desconocidas cuando por la natura­

le&a o circunstancias del caso no hubiere peligro de -­

euplantaci6n do persona, 
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w El que se presente como actor o como reo -

usando el nombre de otro para hacerse pasar por él, se 

considerará como falsario y quedará sujeto a las san-­

oionee que detemine el C6digo Penal." 

De Loe Santos .;uintanilla critica la terniino­

log{n que se utiliza para denominar al demandado, ya -

que el t~r.nino reo se utiliza en el derecho penal para 

designar a la persona a la que oe le ha dictado sen-­

tencia condenatoria, por lo cual propone ee le llame -

simplemente demandado •72 Si tuaci6n cot• la que se estd 

totalmente de acuerdo con el autor entes citado 1 ya que 

no ea reo sino simplemente Wlll persona que ha sido de-­

lllRndada y que ni siquiera sabe si va a ser condenElda o 

absuelta, ésto independientemente que el t~rmino ee uea 

en derecho penal y no en civil, y un código en p¡ateria 

civil no tiene porque usar t6rminoe pena.lea. 

Existe la poeibilidad de que si el Juez cono­

ce a las nartes ya no será necesaria la identificaci6n, 

cosa que en la práctica no se lleva a cabo. 

72 De I-0s S:intos \,;uintanilla, Hugo, ob, cit. 

piic-. 55 
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5. Reetricotón de loe medios impugcativoe 

flllllbián se le llama in&pelabilided de las ?"!, 

eolucionea y •e refiere como eu nombre lo dice a la no 

apelación de lae reeolucionee 7 al desechamiento de to­

dos loe tremites o recursos entorpecedores de la marcha 
73 

del proceoo. 

la intención ciE>l legislador fue alcanzar en 

la justicia de paz unn mayor brevedad en la eoluci6n de 

un 11 tigio y de no pexmi ti r ni tolerar trdmi tes entor­

pecedores, a saber, incidentes, apelaciones o recursos 

en general, que pretendan detener el desenvolvimiento 

del proceso, en tal Yirtud deber. ser doacchadae todas 

las pooibilidades de impugnación y se debe esperar a la 

impugnación misma do la sentencia, 

Ea bien sabido que esta reetricci6n no ee del 

todo benefica, y que oi bien eo cierto que el juicio tra­

mitado ante un juez de paz tiene gran parte de tendencia 

hacia le oralidad, tembi~n es cierto que esta restricción 

en ciertos tipos de actoo nrocesales resultan de enorme 

perjuicio para lee partee, de no repararse en forma irme-

73 G6mez Lara, Cipriauo, Teoría ••• , ob, cit. 

pág. 79 
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diata, y no hasta que se repare la sentencia, en oaso de 

que así eucediere., ya que la miema posiblemente este f~ 

dsmentsda en alguna violaoi6n previa, que haya causado 

desde que había sido citad.a, grandes perjuicios a la par 

te afectada. 

Lo cierto es que ce una realidad como se Vio­

lan en loe juz.gadoe de paz los más esenciales lineamien­

tos del procedimiento, con el pretexto de la oJ"l\lidnd,-­

es bien sabido tSJ!lbién co:no ac co1:1eten arbitro.riedadco 

en dichos juzgados por los funcionarios que ahí laboran, 

pruebe. de ello ee encuentra exactamente plaSl!lado en los 

expedientes numeres 93 al 99 diagonal 90 radicados ante 

el Juzgado Vigesimo Septi:no Mixto de Paz, en loe cue.le9 

se les dio entre.da a dichou juicios exhibiendo como do­

cu:o:ento base de la acci6n copias al carbon con fi:n::a al 

carbon alguntls ,y otras sin fi nna de un contrato de com­

pra venta de tu. terreno ( luear donde habi teban los de­

manda.do e), todo ello por la Wllietad que exist!a 

entro el abogado de la ""rte actox·~ .;· ~·_gunos funciona­

rios, 

De igual mr.ne!'e surgen ve.rius violaciones du­

rant c el procedill:iento, <Jin embart;0 se e.clara, ee por -

la f&lta de ética proíesio~~l de alt"Unoa funcionarioa. 

que suceden estas cosas y n0 por la tend~ncia hacia la 

oralidad de dichos juicios, f!Ue irn única finalidad ae -
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hacer pronta y expedita la aplicaci6n de la justicia, tal 

como lo e•~blece l& Oonstituci6n de nuestro país. 

Bl fundamento legal a la citada itTecurribili­

d.ad •s encuentra en el artículo 23 del Título Especial 

de la Jllllticia de Paz y en el artículo 48 de la Le;y Or­

Pnioa de lo• Tribunales de Justicia cMJ. Puero Comlin del. 

D.P., aiemoa que a la letra. dioen1 

Art. 23 "Contra las reeolucionee pronunciadas 

por loe ;juecee de paz oo se darti máe recureo que el de 

responsabilidad." 

Art. 48 "Para loa efectos quo prescribe la -­

Conetituci6n y demás leyes aecuendariae, son jueces de 

Única instancia, los de paz en materia civil y peoal.¡ en 

l.as resoluciones en contra de lrui cual.ea no procede más 

recurso que el de responsabilidad y l.os jueces penales 

en las resoluciones de loe delitoa de v~gancia 7 malVi­

vencia por ser inapelabl.es," 

Despuás de ver las características de la ora­

lidad, se puedo afirmar que el. juicio seguido ante l.os 

;juzgados mixtos de paz es uno de loa tÍpicos en nuestro 

sistema judicial con mayor tendencia hacia la oralidad. 
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c. Aueencia de formalidades 

El procedimiento ante los juz¡;ados de paz se 

rige por la libertad de formas, debido a la substanÓi! 

ci6n del mismo con tendencia hacia la oralidad, por 

lo que 11nica:aenta aa cumplen con le.a iúni:us.s oXigenciae 

de constancias escritas para dejar huella de lo actuado 

7 resuelto. 

La eliminaci6n de formalidRdee ee [ldra evitar 

qua resulten axoeeivas en un proceso cuya importancia 

económica es menor. 

La ausencia de fonnalidadea se extiende no s2 
lo a las fa9es probatoria 7 de alegatos, sino ta:nbi&n 

a la demanda, que puede ser formulada verbalmente o por 

escrito, 7 a la sentencia la cual puado ser pronunciada 

sin necesidada de sujetarse a las reglas eobre eatima-­

ci6n de las pruebe.e, sino anreciando los hochoe según -

loe jueces lo creyeren debido en conciencia.
74 

El artículo 41 del Título 8apec1al de la Jus­

ticia de Pa~ establece el ~rincipio de la libcrtnd de -

fo:nnaa, al establecer que ante 102 jueces de paz " ••• no 

74 Artículo 21 del Título Especial de la Jus­

ticia de Paz 
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"• exigirá ritualidad alguna ni forma determioada de la11 

promociones o alegaciones que se bagan." 

Sin .. b&rgo a pesar de lo establecido por el 

citado art!oulo e! ee tiene que cumplir con cierta11 :f'or 

malidadee, que si bien e11 oierto que eon JllÍnbias no por 

ello deJan de serlo,por eJemplo que laa actuaciones o -

conatanciaa se escriban en el idiOG& espal!.ol, 1 en caeo 

contrario acompa!lar1e su tra.duooi6n; las act'.l.acione11 d~ 

ben sar autoriw:adas por el :f'unciooario público que co-­

rresponda, de acuerdo a lo c:ue di11pone la Ley Orgánica 

de los 'rribuoales¡ laD actuaciones se practicarán en -

d!as y horas hábiles etc, 

De lo anterior se desprende que no existe la 

ausencia total de formalidades en loe juicios de míni­

ma cuantía en la p:riotica, aunque sí una exigencia mín!, 

ma de las mismas. 

' -.-. 
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Capítulo IV 

PROCEDDIIENTO 

A. Demanda 

la deraanda ea el acto procesal por el cual -

UDe. persona formula eu pretensi6n ante el 6rgano Juri,!! 

diccional, y con el cual inicia un proceso y solicita 
75 

una sentencia favorable a au pretensi6n. 

Debido a la tendencia hacia la oralidad del 

procedimiento ante la justicia de paz, la d<;J!lfillda debe 

ser oral, sin embargo la ley da la opci6n a que se ba­

ga en !arma escrita de acuerdo con lo dispuesto por el 

último párrafo del artículo 7 del Título E~pecial de la 

Justicia de Paz, que a la letra dice: 

Art. 7" A petici6n del actor ••• Pueda el -

actor presentar su demanda por escrito,• 

75 Ovalle Pavela, José, "Demanda", Diocionario Ju­

~ Mexicano, Instituto de Investigaciones Jurídicas, 

Tomo D-H, México, !;di toriel Porrúa, s. A., 1989, pág. 889 
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Por la forma oomo ae encuentre. redactado el -

p(rrafo en cuestión, loa jueces da pez deberán levantar 

la demanda de manera oral al. que así lo sol.icita, ya -

que de DO haoerlo,aerí& denegación de justicia, en caeo 

de que rse presento en t'onaa oral., tiene la obligación -

el Secretario de Acuerdos del raao civil a leV11IJtar un 

ac~, para que quede oonstancia de ello. 

Rn lo. práctica euto n<:> sucede as!, ya que o. -

lo lar&') de vnrias entreViutaa que :ae hicieron a d.ivar­

eoe juocee de pa~, todos elloo coincidieron que durante 

el tiempo en quo elloa han estado do títulareo en el 

;jul!:gndo de paz nunca ee ha pr.;ieentado tal oi tu.ación. 

La justicia de paz debido a la tendencia ha-­

cia la orslidad lleva implicita entro otras la caraote­

r!etica de libertad de fo:nnau, miama que se encttentra -

establecida en el. artículo 41 del Título Bspooial do la 

Juoticia de Paz, al disponer que ante loB jueces de paz 

",., ni ee exigirá ri tualid.ad alguna ni íoma determi~ 

da on laa pt'()mociooeo o legaciones quo se hagan," 

Situación que desdo luego oo eo da en la prá_2 

tica, empe~ndo con le. dQ1!lllnda quo generalmente oc pre­

eeota por escrito y 1ebe reunir loa requ.isitoo a que h~ 

ce referencia el Códig"O de Procodimientoe Civiles pare 

el D.F. en su artículo 255, ya que la fnlta de ellos --
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origina que no sea admitida, cayendo on desuso la liber­

tad de fo:ruias a que hace mención el Título Especial ue 

la Justicia de Paz. 

!a demanda oe inicia con el rubro, que sirve 

para identificar el asunto¡ se pone primero el nombre -

del actor empeULndo por el apellido paterno, deepuáo eo 

abrevia la palabra latina versus ve. quo quiera decir -

contra, a continuación eo pone el nombre del demandado 

deepu~o el tipo d~ jtücio, " ••• eo una práctica qua no 

está oancionsda por "l texto ltigal, porque 1:n la ley -

no oe encontrará nill61-tr.a regla sobre el rubro, es simpl~ 

mente una cueatió:1 cvnuagradn. por el uno • .• " 
76 

En Cft."'1~io el trH,unal nntc ~1 cual se promueve 

oí ea un requisito establecido por la ley en la primera 

fracción del artículo 255 del Código adjetivo, dato que 

es indispensable para la presentación de la. demanda, 

Posteriormente viene el preámbulo, que ~s la 

parte de la demanda donde queda establecido quien ce ac­

tor, el domicilio Qun ae~ale p&rn oír y recibir notifi­

ca.cionea, ei ve a demandar a travee de apoderado,aquí ca 

el momento preciso para establecer loe datos de identifi 

caci6n del reuresent&nte, luego e" i.nclic!i el r.Dmbrc del 

76 G6:nez Iaru, Cipriano, Derecho P ••• , ob., cit., 

pág. 35 
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demandado, su domicilio y demás datos que sirvan para -

localizarlo e identificarlo¡ debe precisarse tambi~n -­

qu6 es lo que ee pretende y ee esta demandando, objeto 

u objetos que se reclamen, si tienen o no acceeorios -­

que reclamar; ee el preámbulo una introducci6n general 

al asunto, exigencia que ee enc.,entra regulada por las 

fracciones II, III, y Iv del artículo 255 del Cddigo de 

Procedimientos Civiles, 

la narraci6n da los hechos se encuentra regl!. 

mentada por el propio artículo 255 en cuesti6n, en su -

fracci6n V, al establecer que "i-0s hechos en que el ac­

tor funde su petici6n, numerándolos y narrándolos suci!! 

tamente con claridad y preciei6n, do tal manera que al 

demandado pueda preparar su conteste.ci6n y defensa" es­

to quiere decir que so debo hacer UI'.a relaci6n hiet6ri­

ca, detallada, sucinta y clnra do loe hechos de la de-­

manda. 

renni~ada la narraci6n de los hechos se en-­

cuentra la invocaci6n del derecho, que es el ee~alamie!! 

to de loe artículos de las leyes en las cualeo el actor 

cree que está fundada su pretene16n. Fracci6c VI del ci 

tado artículo 255 del C6digo de Procedimientos Civiles, 

Posteriormente estan los llamados punt-~s .,et!_ 

torios, que constituyen un r~su;nen total de lo que se -



70 

eet>i solicitando a1 juzgador. 

l!u.y importante res\\J.ta la última fracci6n del 

artículo a comento, pues al establecer como requisito -

el monto del va1or de l.o demandado l!IB está determinando 

la competencia del juez en :raz6n a la cuantía. 

Otra coea no menos importante es la firma dol 

actor o en su caso de s11 apoderado, sin la cual la demag 

da carece de validez y ee tiene por no inturpuesta y eu 

concidera simplemente un !'fipel en el que no se incorpo­

r6 expreei6n de volunte<d, por no aparecer ln finna aut§. 

grafa del. pro~ovente, ya que la firma es e1 nigno grnfi 

co con t:l que se oblig:.1.n lae :iersonas en todos lo !'l asun_ 

toe jurídicos ceya t¡romoci6n por escrito se requiere. 

Con todo lo anterior se desprende que en la 

t¡ráctica la justicia 1e paz ha perdido la Qrnlidad, ya 

que uoo de sus caracter!eticaa primordiales es la auseg 

cia de f.~nnalidndea, auoencia ¡¡ue en rclaci6n a la dema,n 

da no se da, en virtud de que como ya qued6 acontado -­

si ?!ll?Jre se hacen lne demnndas en formo eRcri ta y reu-­

niendo todos y CRda 1mo de lQo re4uiai t•)S eatablecidoa 

por el art!cuJ.o 255 del i~Údigo d~ Procedimientos CiVilee 

para el D.F. 

;:;n la j11ci;ic~<i de paz es muy usual que la de-
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manda se presente e<:1n toda intenci6n en forma obscu."t'. e 

incompleta, debido a que en la a'..ldiencia se pucia awpliar, 

corregir, completar o aclarar o Bi!llole=iente ca:ibiar el 

sentido de la demanda, no existe !unda:nento le¡;al para 

ello pero es una px'ctios viciosa que ccn frecuencia se -

hace para dejar en estado de indefensión al de,,,c.udndo :1 
que co pueda preparar correctamente su C.ef~nss, al t•e.1pe!: 

to a.5mez Lara manifiesta • Creo qu~ habr!a que puntuali­

zar, adeinás, que no puede haber un Riote:!l::i total de litill 

abi&rta, sino que se debe obligar, con cierta ~ediña, a 

las partes, a que jueguen limpio y exhi bHn tod!ls las car­

tas desde el inicio." 
77

circunstar.ci<.. con la q•¡c se ootá 

totalmente de acuerdo, ya que al per:ni ti t•oe en l!l audien­

cia que se modifique o amplien los hechos de la de!llanJa -

se esta dejando en desventaja al demand!ldo, en virtud d6 

que al ~resentarse a la audiencia. l lova pruparaJq su. con­

testaci6n y las pruetes que le ~an de servir para su dc­

fenza en razón a la Jeman1a q•_1e le fue notific"dn y al -

cambiarle loe hechos no cuenta con los elementos necesa­

rios para poder defenderse, esta dolosa nctitud tr'1e co­

mo concecuencia que la resoluci6n sea pronunciada en ne!. 

juicio del demandado, y es aquí donie encontramos la pri 

mera negativa a la defensa del demanlndo en los juicios 

llevados ante lR justicia de ~az, nor lo qLle se oropone 

que se regule en los juicios llev:idos ante j•>cccs .!e oaz 

una estricta. litis cerrada oara ''·"º ~:~bRs uartes esten -

en igualdad de circunstancias :i9.r<i ief.,ndersr Y r.o el d.!t 

mandado en desventaja. 

11 lbidem, nág. 42 
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Ea palpable la desventaja del del!l8lldaau en ca­

eos prácticos debido a que oe periuite l\na litis abierta 

en loe jU2.g8noe de paz, Un ejemplo de osto es el juioio 

oral oiVil otorgamiento y !inna de escritura, expedien­

te ?lÚineN 128/90, llevado ante el Juzgado ~oilllo Pri.Jnero 

Mirto de Paz que a la letra dice1 

• .i!L c. JUKZ DEOLAJU ABIBRrA LA AUDIENCIA,- Bn 
uso de ln palabra el apoderado de la parte aotora Clani­

!ieata: que antes de ratificar su escrito inicial de de­

mande, ee penuite hacer lns siguientes aclaraciones y -­

anexiones en relaoi.Sn al hecho 3) ••• así lni.Bmo la parte 

aotors, se per:Aite anexar un hQoho nuevo a ou eeorito -

inicial do demande, siendo eete n~ero oeie, hecho que -

queda en loa aiguientoe t6=inoe .. , hecho lo anterior, -

la parte aotora en eate m0111ento, ratii'ioa, en todos y º! 

da uno do uue puntos, eu escrito inicial de demanda y lo 

agregado en la presente audiencia,,, en uso de la pala­

bra el abogado patrono de la parte demandada sol1ci ta -

atentamente a su Sefloria se le de viota con laa acla:r:u-­

cionos y anexiones que realiza la parte aotora en rela­

ci.Sn al hecho tercero do su demande, así como con el he­

cho sexto quo agrt>ga a s11 demande en la presente audien­

oia ••• J;L c. JUEZ ACUXRDA.- Dese Vieta a la parte deman­

dada con los puntos que solicita para que Clanifieate lo 

que a su derectio conVeJ:!8B ••• " 

Como se ve en la transcripci.Sn anterior de un -
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caso práctico 11e deja a la parte demandad& en un compl.e­

to eetado de inde!ensi6n, toda vez que ee modi!ic6 eubs­

tancialmente l.a deoanda, al modificar un hecho y agregar 

otro nuevo, si tuaoiones que hasta ese momento se enteró 

l.a parte demandad&, sin poder contempl.arl.ae con anterio­

ridad pe.ra dar l.a debida contestacion a l.ae mismas, y -­

muoho menos poder probar en l:>. audiencia. do ley, hachos -

que baota eee moQentó conoci6. 

Como quedo aeaalado, practica.mento oe necesario 

que ee eotablezca en la. loy l.a obligscion del juez do ~ 

contemplo.r en loH juicios que ee ventilan en l.oe juzgadoe 

de paz una litis cerrada. 

B, Citación 

Una vez presentada la demanda, con loo roqui~ 

sitos que establece el artículo 255 del C6digo de Proce­

di:nientoe CiVilea para el D.F. a petición del actor, oe 

citará al demandado para que comparezca dentro del tercer 

d:!e.. 

El juez, antes de ordenar que ee cite al deman­

de.do, tendrá la obligación cua!1do el actor no comparezca 

por su propio derecho a examinar la pereonalidlld del ac-
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tor, y rechazar la don:ania sino la acredita conforme a 

derecho. 

El primer p¡j.rre.fo del articulo 7 del T:ítuJ.o -

Especial de la Justicia de Pait ordena oi tar al de.nands.do 

para que comparezca dentro del tercer dia, al respecto -

Gdmez Lara manifiesta que la doctrina. ha advertido qu• 

esta ci te.ci6n al de!!land.9.do es de una gran vngua:l.!J.d y que 

no se le concede u."l plnM do!in1do, puesto que se dice -

que se le debo llamar a. quu co;:iparezcs. dentro del teroer 

dia, pero n:> ea establece con ouántoe diaa de anticipa-­

ci6n se deberá entregar al citatorio, ta.~poco se precisa 

el die. en el cual dicho cita torio deberd eer entregado -

al dellUUldado, de tal I:i-'l!lera quo legal.!!lente, se puede en­

tregar el dia anterior a la audiencia, al respecto existe 

una ejecutoria que a la letra dice1 

"Justicia de F&z, t ~rmioo que debo modinr entre 

la fecha de emplazamiento y la oelebraoi6n do la audien-­

oia. El artícuJ.o 7 del Título Especial establece qua se -

citará al darna.ndlldo p!U'tl que co:ipa.rc:.ca ' dentro del t ercor 

dia. 1
1 de donde se infiere que de ordinario puede calebrer­

se legal.mente la audiencia. al día siguiente de la oitaci6n, 

pero an caaoe de oxcepci6n, c~co cunnd~ el de:n:in:indo tieno 

su domicilio en diferente circ1urncr1pción ter,·itorial, el 

Juer. debe abstenerse de celebrar la audiencia al dia si­

guiente, pues aun cuando e~ importante la. expeditez del ~ 

procedioiento, de más trascendencia resulta aeegure.r qua 
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el demandad.o goce plenamente de la garantía de defensa 

que co~ el artículo 14 constitucional, la que ee -

Tería dimitlUida en oe.eoe como el indice.do," 

Primor Tribunal Colegiado en llateria CiVil del 

Primer Circuito, 

Amparo Directo 137/81. Kargarita Jui!:rez de Cruz 

20 de octubre de 1981. Unanimidad de vetee, Ponente Luz 

María. Perdomo Juvera. Secretario1 Germán Tena Campero, I!! 

fol"lle 1981, tercera pa1·ta, Tribunal.ea Colegiados, pág,151 

Otra ejecutoria que hace referencia al t&rmino 

a oomento es la siguientes 

"Justicia de Paz, citacidn a juicio. Debe veri­

ficarse ouando menos tres días antes, habilee y completos 

a 1a fecha eel'!alada pare la audiencia do ley, Una debida 

interpretacion del párrafo inioial del artículo 7 del Tí­

tulo Especial de la Juetioia de Paz, del Código de proce­

dimientos ciVilee para el Distrito Federal, sobre la com­

parecencia a juicio del demandado dentro del tercer día, 

debe entenderse como el plazo mínimo concedido al efecto, 

en razdn do que te.l cita en el procedimiento oral es un -

verdadero cmpla:z.wniento o llamamiento n juicio, con el -­

aperoibllliento a la parte demandada de que por su inasis­

tencia al mi amo, aquel será seguido en eu perjuicio por -
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11us tramites basta finiqm:tarlo, por lo que es incorrecto 

estimar legal la citaci6n pre.ctice.da de divergente llllUlera 

consecuentemente ccn lo anterior y al tomar en cuenta loe 

t~:nninos del artículo 256 del c6digo de Procedimientos Ci 

Viles ante citado, para evitar cualquier con!\wi6n aJ. res­

pecto, en lo que concierne al precepto indicado de le ju! 

ticia de paz, es prudente esclarecer, con la fionlldad de 

no hacer ml81ltoria la garantía de audiencia, que el t~r­

lllino indispensable que debe mediar entre la fecha en que 

se verifique la cita o eroplazaz:¡iento y la de l8 del d!a 

fijado de antemano pe.re. la celebre.ci6n de la audiencia -

prescrita por la ley, tiene que ser por lo menos treo -~ 

d!as, habiles y completos, ya que de lo contrario no oe -

podra considerare de modo razonable y conforme a derecho, 

que se ha concedido la mínima oportunidad de defensa al -

demandado, a11í como anticipsoidn a\li'iciente paro compare­

cer al juicio oral y hacer vn1er loe derechos que le fue­

ren favorables," 

Precedentes: 

Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del 

Primer Circuito. Amparo Directo 1828/84. l'ání'ila López R2, 

dríguez, Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y -

ll!ayor G. 

En la práctica se entrega genel"filmente como lo 



77 

establece la ejecutoria· antes traJUlcrita, ea decir con 

tree d!ae de anticipaci.Sn·, sin embargo cabe la poeibili-

4ad que inclusive ae entregue el citatorio como lo dice 

Ovalle J'avela la noche del dÍa anterior a la audiencia !8 

e.ta aituacidn plantea otra negacidn a ln poeibilidad de 

defenea del de~andadc, ya que ea O!lBi imposible que en -

un d!a o an UD& noche el demandado prepare au defensa, -

con todo lo que ello implica, contentar la demanda, opo­

ner excepciones, ofrecer pruebas, y fonnular alegatos. 

Respecto a estas circunstancias de tiempo prd.9, 

tics.mente se ve lo eiguientea 

Cuando a una persone. la citan para que compa-­

rezca a cualquier j117.g8.do, lo primero que hace es buscar 

a una persona con conocimientos jurídicos para que lo -­

oriente en cUllnto a quá le demandan, cdmo, cuándo y d.Snde, 

de hecho ee pasa todll. una tarde en busca de esa persons, 

al entrevistarse con diohe. persona y recopilar las prue~ 

bae que pretendo ofrecer, transcurre otro día, eeto sin 

contar que ei existen algUnOe documentoe que no obren en 

su poder tiene que solicitarlo& al archivo donde ee en-­

ouentren para que le eea.n entregados o en su ceso se ex­

pidan copia& y puedan ser exhibidos, en la práctica sab~ 

mos que esto ee imposible toda vez que desde el momento 

en que solicita al~e copias ya sean certificadas o Bifil 

ples, transcurre por lo general una semana o más, fecha -

78 Ova.lle Pavela., José, lloletín ••• , ob.cit.pd.g, 

374 
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en la que desde lue.go ya se llev6 a oe.bo la audill<!JCi,a -

de ley dejando al dcman!l.ado en un total. estado da iAd!. 
fen.si6n, prueba de ello se encuentra en el expediente -

98/90 que se tra.IÚ.tÓ en el Juzgado Vigésir:t0 S&pti»o ~ 

to de Paz, en el cual la aotora se encontraba sujeta a 

dos procesos penales por los delito• do fraude en rela­

ci6n ILl terreno materia de 14 litie 0011.0 presunta re11-

ponaable, por lo tanto loo docU111ento• que eervirián a -

la d8Dlalldada para su defensa se enoontre"oo.n exhibidoe­

ante diversas eutoridade11, por lo que con fundamento -­

en lo establecido por el art!oulo 295 del oQdi¡¡o de P?'2 

oedimientoo CiVileo para el D.P. aplicado •~pletoriameute 

al Título Especial do la Jueticia de Paz se o.f'reoieron 

diversas copias al carbon debidBmente selladas por las 

autoridades oorrespondientoe, en laa cuales constaba -

que eo oolioitabiln copiae oertificadno de diversos doc~ 

mentoo pero al llagar a ln audiencia de ley a la etapa 

correspondiente fueron deehechadae por leo siguiontoe ~ 

zonees 

"ACUBRDO.- Se tienen por hechao las manifeeta­

oiones de lae partee ••• por lo que rospactn a lao pruo-­

bao docUlllontaleo conaisteoteo a la denuncia penal que oe 

dice se encuentra en la Direcci6n Oeneral de Coneignaoi~ 

nea de la Procuradurin General de Justicia del D.F., de­

nuncia formulada en contra de lu nctora, así como le. ca~ 

ea penal que se dice se ventila ~n ol Ju~gado Vig68imo -

Cuarto Penal, y dada la oralidad de loe juicio~ que se -
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tramitan en la JWJticia de Paz, deben ofrecerse en el 

a0111ento de la audiencna, por lo qu. en concecuenc:l.a -

H tienen por duiarta. dichas probanu1 1 conoeouent.!!. 

aente no ha lugar a girar 1011 oficios re11pectivc11 ••• " 

Lo anh11 oarrado no hubiera eucadido 11i el c.!, 

tatorio ae le hubiera entregado con mil.a t1enipo de a.nti­

oipao16n a la dmand&, p~ que pudi•N tramitar la ex:­

pedici6n de la11 copias que ae hab!a.n aolic:l.tado, y po-­

derlas ofrecer en el momento de la audiencia. 

Sería conveniente que el plazc que medie des­

de la entrega del citatcric a la fecha de la audiencia 

aea de mta días, y que la miama ley le otorsue al deman­

dado mis posibilidades de prepare.r au defenua, estable­

ciendo con ello Ullll verdadera equidad entre lae partea, 

:&llo DO quiera decir qua se conoeda un plazo 

demasiado extenso 1a que ee romperla con la finalidad -

primordial pare. la que fue oreada la Justicia de Paz. 

Tampoco se esta en contra de la oralidad, ya 

que ea la esencia del mismo juicio, 6.nicamente se eugie­

N que en la ley ae eeí'lale un lo.peo razonable que medie 

entre la citacidn y la fecha de la audiencia para una -

mejor defenua del demande.do. 
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de la Justicia de .'.J.;. ""'"' '1J~aadrios pa.ra que el E!C1pla­

$81111ento teoaa lusar con!orn1e a la ley, siendo la causa 

de la da:nanj¡¡ el dato que debe exprasnrso c~n ill!lyor am­

plitud :r ouid&do 1 pues implica el d<lr a conocer a la pa!: 

te demandada o\ál rue la nuón de pedir de la parto ac­

tora. Co:no lJl ley expre88J!lente exig11 que en el citatorio 

ee exprese la cau!)!\ do pedir, es decir, los íundaruantos 

d• beoho 1 de derecho en que ee basa la dcmnndn, en al -

1natruativo a que se ha hecho referencia se debi6 incluir 

un extracto de la demac..Ia o, en su defecto, correr tras­

lado a la dQandada con una copil!. de la de11tanda, por b.a­

berao presentado áeta en fo~ eaorita¡ si oo ee h111<> -­

así, ee evidente que se ceusa a la quejoes. la violación 

de 1011 derechoe fundamentales invocados por ella. " 

Amparo en reViei.Sn 603/79 Concepción ttui\az, 31 

de Octubre de 1979. Unanimidad de votos. Ponente Gi!naro 

De.vid G6~ra Pimontol. Secretaria1 Olara Eugenia GonrÁ­

lez AvilA Urbano. Ini'onno 1979. Tercer Tribunal Colegia­

do del Primer Oirouito en materia Civil, 11ós. 111 pil.g. -

192. 

Do conformidad con el artículo 18 del Título -

Especial de la Justicia de Paz, ae desprende que el oit~ 

torio debo llevar el apercibimiento de que, "en caeo de 

no comparecer, se seguirá el juicio en rebeldía•, para -

poder estar en posibilidad de continuar el juicio, ya 

que sino se apercibió al demandado ne estaría actuando 

indebida!Dente si se sigue el juicio en rebald.{a. 
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pueden aer llamad.os por correo, telágrafo y aun por tel! 

fono, oeroiori'ndoee el seorrlario preViamente de la exa~ 

tUud de la 4irecci6n (debería decirse• en eu caso, del 

hl,fono respectivo) ,•80 . 

IU artículo 15 del Título Especial de la Jus­

ticia de Pal', haoe eirtoe 11e!'l!llaaú.ontos, sin embargo el 

art!oulo 20 frnoci6n I eeñela que lea partea presente.~ 

rán a BUJI testigos y peritos que pretendan sean oídos, 

Gllnoralmente, y por así haberlo hecho saber 

varios jueces de paz que fueron entrevistados todos ellos 

coincidieron en que ei alguna de le.e partee expresa no -

poder presentar a sue teetigoe o peritos por cualqu1er 

raron ce.usa motivo o circunstancia, ee le tiene por no 

ofrecida dicha proban!'A, y oo ee orde~ citarlos debido 

a la esencia moma del juicio de 111ínima cuantía por lo 

que se debe elJtar por regla general a lo díapueeto por -

el artículo 20 fre.cci6n I, y 

eotablecido por el artículo 15. 

excepcionnlmante e. lo 

Referente a este circunstancia eXiete una eje­

cutoria que e la letra d.1os1 

"Jwrticia de Paz, Teetigoe, Citación. Ee verdad 

que el juez de paz tiene oblige.ci6n de llamar ~ declarar 

80 06mez tara, Cipriano, Derecho P ••• , Ob, cit. 

p:ig, 289 
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a l.ae peraor.ae que como testigos ofrei:oa.n las partee e~ 

do 11>anifieeten no poder preeent'1.rloa, acorde a lo diapue.! 

to por el art{cu1o 15 del ~!tuJ.o Bepociel de J..a Justicia 

de Ps,.:, ein e::nbargo, el CUlllplimionto de tal ohligaoi6n -

no llega hasta el eitromo de crcenar la in~cion del -

domicilio de los testigoa 1 de tal !llflllera que ei loa datos 

BU'.<liniatX"idoo pare el efecto no 11610 son imprecisos, eino 

quo revelion la intenci6n del oferente de retardar el pro­

cedimiento, ol juec aotua correctamente al desechar la -

pruebe.," 

Precedente a, 

Primer Tribunal. Colegiado en ~ateria CiVil del 

Primer Circuito, Ampnro Directo 131/81 Angel 5antillan 

An,!¡elee. l.l de Junio de 1981. Umuúmidad de votos. Ponen­

te Rafa.el Corre.lee González. 

Sostiene la lllieir.a tesis. Amparo direoto 664/81 

l::ape:ra.nza Casca Angeles. 24 de Junio de 1981. Unanilnidad 

de votos. Ponente Luz Karia Perdomo Juvera. 

lA siguiente Jurisprudencia también ee refi1tre 

a lE. citación de loe testigQe, misma e¡ue e. Jn lutr-.i. dioe1 

• Juicios de Pa1. 1 apre:nio improcedente a loo 

testigos. Le. fracci6n I del artículo 20 del Título Eepe­

cial. de la Juaticiu de Paz del C6die;o da Procedimientoa 

Oivil&s, vigente en el Dietrito '"-''lerul, di~ponr· '1"" lao 
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partee en el juicio exhibirán los documentos y objetos -

que a su juicio estimen conducentes, y presentarán a loa 

teetigo11 y peri toe que pretendan ser oído o, y el artícu­

lo 40 del propio capítulo dispone que en loe negocios de 

la co•petencia de loe Juzgados de l'az W-ú.camente se apli­

oar(n lae diepoeioionee del C6digo de Procedimientoa Ci­

vilH 7 d4 la Ley Orgánica de los Tribuna.loe del l"uero -

Comiin que 11e.an 1nd1speneablce pura complementar las dis­

pceicionee del título relativo a la justicia de paz, y -

que no se oponasn directa ni indirectamente a áste¡ de -

lo que se concluye que la dieposioi6n contenida en el -

articulo 357 del propio ordenamiento, sobre el apremio 

de los testigos, para lograr su competencia, no puede -­

aplicarse en loa ~Uicioe de psz, porque a ello ee opone 

expresamente lo dispuesto por la fracci6n 1 del articulo 

20 citado, y a todo el eiatema que preside el capítulo -

relativo a esta justicia que, por su naturaleza, debe -­

oer expedita y rápida, rar.<Sn por la que el artículo oit! 

do en iUtimo lugar, diopone como obligación de las par­

tes, presentar a sus testigos. 

Quinta 6poca. Tomo LVI, pág. 209, Feyoe, Arturo 

Ap6ndioe de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario -

Judicial de la Federaci6n 1 cuarta parte, Tercora Sala, -­

pág. 658. 

A continunci6n se tranncribc una ejP.cutoria, ein 

embargo debe prevalecer lo entes asentado, en virtud de -
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que de otro modo, 11e desv.l.rtuaría el contenido del Títu­

lo Especial de la Justicia de Paz. 

" Juetiaia de paz, Testigos. Su oitaaidn en el 

procedimiento, El artículo 20, fraccidn I del T!tu1o Es­

pecial de la Juetioia de Paz, establece quo las partee -

deberán presentar a eue testigos, pero el nrtíoulo 15 del 

miBlllo ordel'.lllmiento dispone que los testigos pueden ser -

citados por oonduoto del psreonal del juzgado¡ la intor­

pretaoidn a:nn6rúca do ambos preceptos pennite oonaiderar 

que este '11.timo opera cuando el otorente no tiene posibi­

lidad de presentarlos, eoluoidn que, ademáe de ldgioa, es 

acorde con la garantía de audiencia establecida en el ar­

tículo 14 conetitucional¡ sin embargo, como tal criterio 

puede implicar el riesgo de retardar el procedimiento, -

por la posibilidad de llllctr una práctica vicioe& al afi!; 

111&r inexacta.ente que no se puede presentar á loe toat1-

goe en detrimento de la exped1oi6n de justicia, debe apli 

caree supletoriamente en lo conduaente lo dispuesto por 

el artículo 357 del c&digo de Procedimientos Civilas." 

Primer 'l'ribunal Colegiado en Materia Civ.1.l del 

Primer Circuito. Allparo Directo 651/81 Serafina Mel,nde~, 

8 de julio de 1981. Unanimida.d de votos. Ponente: Juan -

Díaz Romero. Seoretario1 Mar!o do T.ourdea Delgado Grana­

dos. Informe 1981, Tercera Parte, Tribunales Colegiados, 

pdg. 151 

En le. audiencia, a que hace r~f~•·..,1cia t:i.nto -
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co~esi6n ficta contra aqu&l respecto de los hechos afir­

mados por el actor en sil demanda, ásto es cuando se com­

prueba que !ue debidamente citado el demandado y de pro-­

sentarse en al(;\Úl momento del desarrollo ulterior de la -

m.1ama el. d~dado, ee deberá continuar la audiencia ya -

oon su 1atervenoi6n, según el estado en que ea halle y no 

admiti,ndole pruebas sobre oxoepci6n si no demostrare •l 

impedimento de caso !ortito o tuerza mayor que le hubiere 

impedid.o preeentsrse a contestar la demanda (artículo 18 ) 

La sanoi6n que aeBala el titulo eapocial contra 

el actor es muy pequefia, en comparación con la 6'1nci6n -­

que se estipula para el Jemandado, peruiendose la eqtL1·1ad 

entre las partee, ya que si bien es cierto que do acuer­

do con la max.ima N~ iudex sino actora ( No hay juez sin 

actor), tambi&n lo es que los legieladoroe debieron bua­

car una mayor equidad entre las sanciones que recibirían 

ambas partes, En este orden de ideas enoontrumoo W>a voz 

máe que ee le deja al demandado en desventaja, por lo que 

se elJ&iere sea establecido que únicamente se le impondrá 

multa al actor por BU incomparecencia una Bola vez y que 

en caeo de reincidencia ee le tendrS por dteietido de 

la instancia que intenta en el juicio que promueve. 

Por Último ei nill8Ull9. de lao partos cornparoco, 

establece el artículo 19 del Titulo E.spec1al de la Justi­

cia de Pae: "·,, ae tendrá por no e:cpedida la cita. y podrá 

e:cpediree de nuevo si el actor lo ~idiere, Lo u.is;:¡,) oo ~ 
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obaarvari cuando no concurt11 el de111and.ado 1 aparezca que 

no !ue citado debidamente. 

Bn oua.nto a que el demandado no se presente a 

la audiencia, poro interpon.ga su conteataoi6n por escrito ~ 

traTla de la o!icialia de partee existe jurisprud11noia 

7 e;jaoutoriu que aclaran esa sit\lllci6n. 

"JUSTICIA DE PA.Z. COllTESTACION l'OB .ESCRITO DKL 

Dll:llAJIDADO, DEBE OOlPARECE!l A I.A AUDIENCIA A RATll'ICAR -

VERBAlll!E!lTE. Del T!tulo Especial de le Justicia de Paz, 

principalJnante de loe art!culoe 18, 19 1 20, aparece que 

uno de loe principios rectores de loe juicios de paz oa 

el de oralidad, que illlpone a l•s partee la carga da com­

parecer &l juzgado pare. que ante el juez y en l.a audien­

C"8 fijen verbalmente la litis 1 otrer;can pruebas; oonc,! 

cuerrtemente, cuando el demandado exhibe por escrito su 

conteetaci6n pero no co111parece, por sí o por represent~ 

te, a r&ti!ioar verbalJnonte dicho ocureo en el momento -

oportuno de la audiencia, el juez debe acordllr tener por 

contestada l..& demanda en eontido afirmativo, sn estricta 

observancia a loa preceptos antes citados." 

Primer Triblllllll Colegiado en Materia Civil dol 

Primer Circuito, S6ptima Epoca, Sexta Parto: 

Vols, 145-150, Pág. 153. A.D. 117/81 Pedro Arias 
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l!ora1es. Unanimidad de votos, 

Vole. 145-150, pág, 153 A.D. 267/81 Gilberto 

Le6n Marín. Uilllni.mid&d de votoe. 

Vols. 151-156, pág. 103 A,D, 1217/81 Alejandro 

Pigueroa Díaz, Uonnimdad de votos. 

Vols. 163-163, pág, 92 A.D. 914/82 Jee~e Sal­

da!'la Sevilla, Unanimidad de votoa, 

Vols. 163-168, pág. 92 A.D, 967/82 Juan Gonzt­

lez Alvarez. Unanimidad de votoe. 

Ejecutoria. 

"Partee deben asistir personalmente, o mediante 

apoderado, a la audiencia de le:r convocada por un juez -

de paz, :r no limitarse a comparecer por osorito. Aunque 

no existe precepto legal alguno que prohibe a las partee 

comparecer por escrito en el juicio oral que se tramite 

ante un juzgado de paz, ello no las releva de la obliga­

ci6n de asistir a la audiencia de ley, por si o mediante 

apoderado, pues la finalidad primordial que el legiela-­

dor se propuso de mantener la concordia social al propiciar 

la rapida :r sencilla solucion de los asuntoe de menor -­

cuantía, a trev&s de CS<)S juicios sumarisimoa de trrunit! 

cion concentrada y eninentemente oral, se vería entorpe-
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cida si las parteo, exhibiendo un simple escrito, pudie­

sen eludir su presencia f!aica que resulta indispeneable 

para dilucidar con celeridad la controversia inherente, 

COIDO lo revela el examen de lo a art!culos 7, 16, 17, 18, 

19, 20 del Htulo Bepeoial. de la Jwrticia de Paz, parti­

cularmente loe dos dltimoe, puee el primero de elloo pr! 

Tiene que, si al iniciarse el despacho del negocio no e.!!. 

tul'i.er•n preamtee el actor ni el demandado, ee tendrlt -

por no 9XJ1edida la cita, 7 el eegundo, que lao partee 8! 

pongan ore.lmente aue pretensiones en la audiencia, que -

todae lae acciones 1 excepciones o defensas se hagan va­

ler en el acto miemo de la audiencia, sin aubetanciar -

art!culo, 7 si el juez estima procedente una dilatoria, 

lo decrara?1l as:I'., dando por terminada la audiencia, que -

el juez esta facultado para CE>rear a las partee entre o! 

y hacerles preguntas que crea oportunas, que sea cual 

fuere el estado de la audiencia y, en todo cneo, antes -

de pronunciar el fallo el juez exhortara a las partee a 

una composicion amigable y si se lograre la aveniencia, -

ee dB?'ll: por terminado el juicio, nada de lo cUBl ser!a -

factible si quedase a elecoidn de laa partee asistir a 

la mencionada audiencia de ley, o concretarse a compare­

cer unicamente por escrito, para que se teJ188 por cent•.! 

tada la demanda correepondiente.• 

Referencia. Segundo Tribunal Colegiado en V.ate­

ria Civil del Primer Circuito. A.D. 600/78 Ce.rloe Gonzá--
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lez P6rez. 9 de Junio 1978. Unanimidad d• votoe. Ponente 

hrt:!n Antonio R:!oe. 

De acuerdo a lo antes traneorito e• preeupone 

que en la citación qu• ee le hizo ILl. demandado ee le ape.r 

oibid que en oaeo de no preaent11ra•, ae dllr:!o. por oonte•­

tada la demAnd& en eentido a:!'irmativo, J"8. que de no hn­

berae hec:ho el apercibimiento, no proceder:!a que ee le -
decle.r&ra oonteeo. 

Compareciendo el aotor o ambas partea ee deolA­

ra abier\a lA audiencia, 1 ooni'onne lo establee• el artí­
culo 20 del 'r!tulo Especial de la Justicia de Paz ee pro­

cede. 

Sei'lala la priaera !:rficcidn del citado artículo 

"Expondnln orall!lente 11tl8 preten11iones por eu orden, el -

actor IN demanda ••• •, como no:naalmente el actor presenta 

11u demanda por e11orito, en la audiencia 11e limita a pedir 

se tenga por reproducida, ( 6sto ai ea qu• no la modifica, 

aclara o agrega hechoe nuevoa, 00110 ya •• estudió al ini­

cio del proaente capítulo). Bn caeo de que no hubiere pr!. 

sentado por escrito la dom.ande y lo haya hecho verbal.Jaen­

te, debe conetar en un acta que el juez levantd, oon ant!. 

rioridad y que debid transcribir en eue puntos prinoipa-

1111 en el citatorio que se le entregó al domandlldo. 
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o. Conh1Jtaci6n 

B1 demandado puede presentar su contcstaci6n 

por escrito o en !onoa verbal, si lo hace por escrito -

debe re.ti!iosrlo,· ya que do no hacerlo se le tendr!a por 

conteeo ool!IO ya se expuoo anteriormente, 

Por medio de la contestaoi6n el demandado tie­

ne la oportunidad de contradecir las pretenaiones del as 

tor, ;¡ para hacerlo U.e actitudes quo el demandado puede 

llatmir IJODI 

Allanamiento, cposici6n, contrflllte.que e inact! 

illanamiento es la actiVidad que realiza el. de­

mandado en el proceso, por la cual da. soluc16n al ccnfii,S 

to en el cu.l ere. parto resistente ;¡ se convierte en par­

te sometida., 

Opoaicidn es la actitud de defenderse ;¡ excep--

oionaree, 

I.a defensa se apoya en hechos extintivos en ~ 
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contra la pretensidn del actor, 

le. e::tcepcidn y el contraataque se eatudiaran en 

loe incis s siguienteo. 

le. inacti VidAd os la actitud que ooruii ate en no 

ru.lizar un acto prooeeaJ.. La inaotiVidad puede producir­

se tanto por "el actor como por el demandado al no efec 

tuar actos proce1111les pare. loa que la loy ha concedido 

oportunidades limitadas de tiempo 1 medidaa en plazo o y -

Urminos,"81 

I E:xcepciones 

Son las oposiciones que el demandii.do plantea, 

;ya sea alegando que no se satiefacen los preoupueatoe -

procesales en un juicio que ae le promueve y/o planteaa 

do hechos ertintivoe, modificativoo o impeditivos da la 

relacidn jurídica de fondo invocada por el aotor, En el 

primer caso ae habla de excepciones proceaalee, en el e~ 

gundo de e::tcepcionea sustanciales, 

!a fracción tercera del i:\rt!culo 20 del titulo 

especial detennina que se deberán hacer valer todas lae 

81 Ibid~m, páe. 51 
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accione• T mi:cepcionee o def eD.lllLll en el aomento miBlllO d• 

l& awlie.ooia por lo que 111 •l 4-ndado s• va a oponer a 

la d~ •llDbl.Al!A en su contra, en el J110111ento mimo -

de la oollt•etaoi6n d•be bllcer va1er tal opo•icidn 1 obj! 

tar en &lctm& forma re. ... lo que pretenda el aotor o la 

t'lmd9Aentaoi6n de dicha pr•hnaidn¡ o bi•n atacar algún 

asp•cto qu• &l oonoidere qu• no ea correo1óo, que DO ea -

vl.lidc en la. inhgracidn de la rel.aoi6n procesal. 

Lo anterior se ve reafi%111&dc por las siguientes 

teeio Jurisprudencialee. 

" Rxoepciones, Si no ,,. opono en tiempo, ee im­

procedente bllcarlaG valer poeterior.nente, en el juicio de 

gare.nt!a11," 

Quintia 6poca1 Tomo XI, pdg. 923, Esquer, Deme-

trio. 

Tomo XIV, ~. 923, Gonzá.l.ez, Manual, Suo. de. 

Tomo XV, pág. 1378, Olivares Sierra, Luis. 

Tomo XVIII, pd.g. 135, .Marcee Pedro y Hel'lllllDOe. 

Tomo XXI, pág. 918, Arrogui, Francisco y coa-­

graviadoe, Cuarta parte, Tercera Sala, 588, Ap6ndice do 

Jurisprudencia do 1917 a 1965 del semanario Judicial do -

la Pedere.oidn. 
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"Excepciones. Proceden en juicio, aunque no se 

expre•e au nombre, bastando con qua se detenúne oon ol!, 

r14ad el hacho en que consiste la defensa que se hao• V!, 

ler." 

Quinta 6pooa1 Tomo XIX, pl{g. 78, Mier, Conoepoi6n 
y ooagraViadoe, 

Tomo XXXV, pl{g. 1154, Coral do Velasoo, Rosa, 

Tomo XXXIX, pág. 2831, Oomit~ Liquidador de loe -

Antiguos llan.coe de Bmisi6n. 

Tomo LVII, pág. 908, Esparza, Arturo D. 

Tomo CXI, pág. 362, Hernitnde~, Arcadio. 

Cuarta parte, Tercera Sala, pág, 592, Ap6ndioe de 

Jurisprudencia de la Federac16n. 

De acuel'do a eeta !raooidn nin.guna exoepci6n elll!l­

pende la audiencia ni loe t:nlmites del juicio de m!nima 

cuantía, Lo anterior eigni!ioa que aún cuando el deman<!!, 

do 1nterpoll88. alguna exoepci.Sn que, de acuerdo al C6dígc 

de Prooedimientos Civiles para el D.F., se tramita con -

suepeneidn del procedimisnto como lo ea la incompetencia, 

la litispendencia, lr- conexidad y la falta de peraoria11-

dad en loa Juicios de mínima cuantíe se tramitarán sin su_! 
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penai6n del procedimiento, 7 en ese momento se d8.r\1 vi.! 

ta al ao"tor para que en el acto oonteste lo que crea pe~ 

Unante 7, de oo declarar.e .tundado lo pedido por el de­

.mandado, se aeguira con l.a audienoia. Sin embargo si de 

le expuesto o probado reeu.l.ta.re demoetl'Qda. una excepoion 

dilatoria, el juer; debe declararle as! 7 dar por temi­

na~ la audienc1a. 

2. neconvonci6n 

1'l. reconvenoi6n ee utilizada 0<>mo ain6ni.mo de 

cont:radc:::andc 1 es la oportuni&.d quo tiene el demanda­

do de plantear aus pretenaionee en el proceF.o en contra 

del actor inicial, 

En la reconvenci6n el demandado no oolo ee l! 

mita a oponerse a la pretenei6n del actor, sino que t~ 

bián aeume una posioi6n de ataque. 

En la demanda reoonvcnoional el actor inicial 

se oonVierte en demandado reconvencional y el demandado 

inioie.l. ea el actor rooonvencional, en loe jUioioa de -

111Ínima cuantía y de acuerdo al artículo 20 parte final de 

la fraooi6n III del Título Eepecia.l de la Justicia de Paz 

e6lo se acbnitiri1 beata 182 veces el salario míni:no general 

diario vigente en el D.F. 



99 

que •a precise el vicio, el juez desecha la reoonvan~ 

oi6n aduciendo que confona• al citado precepto 11610 pu~ 

de hacer la prevenci6n un& vez, la autoridad responsa~ 

ble viola el prooedilllieato de manera que trasciende el 

tallo puu •l dispositivo que inToo6 la obligada a 

preoiear o deterainar el objeto de la aol&raoi6n de mo­

do que el intereoado puede corregir su demanda, ya que 

de no hacerlo ae!, lo deja indefe~." 

Pri111er Tribur.al. Colegiado en Materia Civil del 

Primer Circuito. 

~~paro directo 704/81 lederico Rodríguez Al-­

manza, 10 de junio de 1.981.. Unanimidad de votos, Ponan­

te1 Juan D!ae Romero. Secretaria1 María de Lourdee Del­

gado Granados, Informe 1981, tercera parte, Tribuna.les 

Colegiados, pág. 150. 

La r•oonvenoi6n tambi!Sn es COJlOOida como con­

tra demanda o mutua petición. 

D. Pruebas 

• l.A prueba es el. conjunto de instrumentos por 

los cll!lles e~ '!Jersi¡;ue :l.e.r al juzg'i-1.:>r el cercior.i.mien-
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to sobre las cuestiones controvertidas," 82 

La etapa probatoria se deeerroll.a de la sigui.e!! 

te mane:rll: 

l, O fre cimiento 

lil ofrecimiento de las pruebas es el prin,er mo­

mento de cuatro; los otros treo siguientes eon1 admisión, 

preparación y el. desahogo, 

El ofrecimiento de las pruebes se inicia, al -

tenerse por contestada la d9lllenda y la reconvención, en -

su ceso, o con la declaración de rebeld!a en " ••• el su­

puesto do que el demandado no comparezca a contestar le -

demanda ••• " 83 

De conformidad con los artícul.os 7 y 20 fracción 

I y II del Título Especial de le Justicia de Paz, lns pru~ 

bas en los juicios de mínima cu&ntía deben aer ofrecidas 

durante la audiencia de ley, ya que talos preceptoe dispo-

nen: 

82 lbidem., pág. 72 

83 Ovallc Fa.vela, José, Derecho P.,,, ob, cit. 
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Ut. 7" la advertencia de que laa pruebas 

se presentar4n en la misma audiencia." 

Art. 20 "Concurriendo las partes al juzgado -

en virtud de la citaci6n, ee abrirá la audiencia y en -

ella se observarán las eiguientes prevenciones: 

!"rae. I • ••• exhibirán loe documentos u obje­

tos que estimen coru!ucentee a su defensa y presentarán 

a los testigos y peritos que pretendan sean oídos." 

l'rac, II " •.• en general, presentar todas las 

prueba.e que se puedan rendir desde luc¡;o." 

Al respecto se encuentra la eiguiontEe jurie-

prudencie.1 

"Juicios de pa~, apremio improcedente e. loe -

testigos. Ia fre.cci6n I del e.rt!culo 20 del Título F.epe­

cial de la Justicia de Paz del C6digo de Procedimientos -

Civiles , vigonte en el Distrito Federal, dispono que las 

partes en el juicio exhibir.in los doc,unentoe y objet"s -

que e. att juicio estimen conducentes, y presentar.in a loa 

testigos y p•ritoe que pretendqn ser o!doB, y el artículo 

40 del pw¡:iio capítulo dispone ·~ue en los ne1;,'1Jcios ele la 

co~petenci~ de los juzgados de oaz única:iente se aplica­

rán lns iisposicionea del C1digo Je ?:r~ce:i~ientos Civi-

1ea y de l~ Ley 0r~~r~c>l de l~s ~ribun~leg del ?"~ero Co-
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s1ciones del título relativo a la justicia de paz, y que 

00 se opoll8'!1n directa ni indirecta.mente n ~ste; de lo que 

se coocleye que la disposición contenida en "l art!cul.o 

357 del propio ordenamiento, sobre el apremio de los tes­

tigos, para lograr su coopsrecencia, uo puede aplicarse a 

loe juicios de paz, porque a ollo ea opone exprosainente 

lo di l'lpUesto por la frocción I del art!culo 20 oi tRdo, y 

a todo el sistema que preside el capítulo relativo a esta 

justicia que, por su ¡µtm·»leui, debe ser expedita y rá­

pida, razón por la •11.1e ,,1 .ut.ícü.> citado en últiro" lug>ir, 

diaponu como obligación •le las partea, praeentsr a sus to,!! 

tigos." 

~nta época. lono LVI, pdg. 209, Ra¡os, Arturo 

Jr, Apándice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semana­

rio Judicial de ln Federación, cuarca parte, Tercera Sala, 

pág. 658. 

No debe olVids.rue , quo el ofrecimiento de las 

pruebas debe h!l.cerse sie:npre en el momento mismo de la ~ 

audiencia,Pri::ero lea del actor :r deepués las del demAndado. 

"Justicia de ?e.z. :tu-iiencia noc•~S6.ria p?.ra la -

~endici6n de pruebas en el proccdi~iento de. El ryr1ncip1o 

de orali<iad que rige en el ?NCe:iilúento ante los juzgadoB 

Je paz y que deriva té.siea..iente del artículo 20 del títu­

lo rel1"ti\rv, impone la nt-:.cesiddd de que el desa-hu~o de las 

n:-1..1ebae, r D·:'I!' tc:.ntO !,f'. TH;rif'!l.'il, "3':' \"erifi(J'~9 e~l lt~ 'l'~t.ii~_:: 
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cia oral con la 9rdsencia de los peritos, a efecto de que 

tanto el juez como loe litigantes t~ngan oportunidad de 

fonnula.r observaciones a los dictámenes y hacer a loa pe­

ritos las preguntas que estimen pertinentes; por lo tanto, 

si la pericial no es recibió en audiencia oral, debe con­

cederse el amparo por violación a la normas esenciales del 

procedimiento,• 

Prioer Tribunal Colegiado en ~ateria Civil del 

Primer Circuito. 

Amparo directo 744/81. llariana ~ Cepaceta, 

27 de agosto de 1981. Unanimidad de votos, Ponente1 Rafael 

Corrales Gonuilez, Secretario: Francisco D. Chowell Per-­

oández, Amparo directo 821/81. Fernando Arroyo lllont, 5 de 

agosto de 1981, Unanimidad de votos. Ponente; Luz ~aría 

Perdomo Juvera. Secretario; Jorge A1·enaa Gómez. 

Al ofrecer las pruebas no es neceeario en la -

justicia de paz que ee relacionen, en virtud de que ~atas 

deben de91lhogarse en la misma audiencia. 

2. Admisión 

Una vez ofrecidas las pruebas el juez debe dic­

dictar una resolución en la cu: 1 determine les ~rucbao 
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que se admiten, es decir tiene la facultad de admitir 

o desechar las pruebas que fueron ofrecidas por las par 

tee. 

la alliuieión de las pruebas, oomo acto del tr! 

bunal, depende de que lns miSU1as sean pertinentes, sean 

oongruentee e idóneas. 

Exiete una ejecutoria en la cual se tiene por 

admi tidn la testimonial aunque na se relacione con loa 

hechos de la de~anda en ol momento del ofrecimiento a -

eaber1 

"Teetimonial ante la justicia de paz, deb~ c.d­

mi tirse la, aunque al ofrecerla no ee relacione con los 

puntos controvertidoe. Si el oferente de la testimonial 

presente a loa testigoe ante el juez de paz, 6ste no pU! 

de desechar la prueba aduciendo que la parte omitió rel!, 

cionarla con loe puntos controvertidos como lo establece 

el artículo 291 del Código de Procedimientos Civileo, -­

porque en eate aspecto dicha disposición no puede aplicar 

se supletoriwnente en loe términos del artículo 40 del -

Título J;speoia.l de la Justicia d." paz, debido 3 que se -

opone a l~s nrincipios de oralidad e infonnalidad que ~ 

recoge entre otroe, el artículo 20 del mencionado título, 

cuyae fracciones I, II, IV establecen que las partea ex­

pondrtin oralmente sus pretensiones y l'reeent1rán desde -

luego mut•.\amente lns preguntas que quieran e interrogar 
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sitiva.mente, puede hacer libremente las preguntas que -

eetillle oportur.as a cuantas personas eetuViesen presentes. 

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil -

del Primer Oircuito. Amparo directo 17/80. Cristóbal lil!. 
randa Poblano, 14 de 111Syo de 1980, Ponentes Luz ~aria -

Perdomo Jtl'Tera, S~ptima 'poca. Volumenee 133-138, enero­

junio de 1980, sexta parte, Tribuna.lee Colegiados, pág. 

164. Semano.rlo Judicial. 

3. Prooaración 

"Loa actoe de preparación de la pruel:e. suelen 

ser de origen complejo, ya que participan en ellos, tB.!} 

to el órgano jurisdiccional como las partea e inclusive 

algunos terceros.• 84 

Tomando en conoideraci6n las características 

de concentración y de iroiediatez as! c-:>m·J el de economía 

procesal en los juicios de mínima cuant{n,lae partee ti~ 

nen la obligación de presentar directa.mente en la audie.!} 

cia, todas y cada una de las pruebas que ofrezcan y en -

tal virtud oo se requiere de algtu>t< :ir<>paraci6n ::iara nu 

desahogo. 

54 GÓ::\eZ Lrll":P., Ji::riuno, llert'.cho l? • •• , oU. cit. 
pá¡;. 2tl 
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Por lo general es tan poco el ti~npo que se le 

concede al demandado entre la entrega del citatorio y la 

fecha. de la audiencia que apenas si le da tiempo do re~ 

colectar las pruebae pertinentes para su defensa. 

4. Desahogo 

El desahogo de las pruebe.e admitidas, se hard 

en el orden previsto para la audiencia de pruebas del -

juicio ordinario civil: confesional, documentales, dic­

támenes periciales y teatimonialee. 

La fracci6n IV del artículo 20 del título es­

pecial otorga al juez amplias facultades para la conduo­

ci6n y direcci6n de la audiencia al autorizar que " El -

juez podrá hacer libremente las preguntas que juzgue opor 

tunas a cuantas personas estuvieren presentes en la au­

diencia, carear n las [l8rtee entre sí o con les testigos 

y a ~stos, loo unos con loe otrou, examinar jocumentoo, 

objetoe o lugr.res y húcürlo,,- reconocer por peritos." 

Establece ls fre.cci6n VI '.lel citado a:rtículo 20 

~ue en cualquier eatedo de la audiencia y en todo cnuo -

antes de pro11wciar el fo.llo, el juez exhortará a lee -­

pai·tes '' uns con1riosici6n &rai[<lble, y si se loera la nve­

nenci& 1 ~e dnrd por te1~inado el juicio. 
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Bl juez de m!ni.tia cuantía debe de cumplir con 

la exhortaci6n a que se refiere el párrafo antes señal! 

do y lo puede hacer en cualquier estado de la audien~ 

cia. 

Coocidero que la fracci6n a comento debe mod.!_ 

!ics.ree, eetableciendo para el juez la obligaci6n de -

exhortar a las partes a un.a composici6n amigable desde 

el momento miBl!lo de decla:l"&r abierta la audiencia, y no 

6.nicwnente establecer"en cualquier estado de la audien­

cia", ya que si la finalidad esencial de estos juicios 

ea darle celeridad para obtener \lll8. economía procesal, 

ea pertinente que se baga dicha eXhortaci6n en ~l momo~ 

to antes señalado, a efecto de que quiza pueda evitar -

un juicio o por lo menos trutnr de evitarlo, ~edinn- -­

te una amiga.ble c-:·mpoaici6n, y así cumplir con la fina­

lidad de este tioo de juiciou. 

Si el juez no exhorta a las partes para que -­

lleguen a una a.'l!igftble compoeici6n, en la prtl.ctica, tal 

"olvido" PO constituye ur.u Violnci6n procesal, aunque na 

se cumola con la finalidad de celeridad y economía oara 

lo que fue:ron establecidos, un eje.mplo de ello ea la si­

gtliento ejecutoria que n la letra dices 

"Justicia de pez. An:ignblo composici6n. 1:a juez 

de paz tiene la oblil!Rci6n de ~xhortar a las partes oara 

que lleguen a Wll! co~posici6n, pues es! lo ordena el ar--
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tíoulo 20, fracc16n 'll, .:l.el Título Especial, pero la om!_ 

ei6n de efectuar dicha invitación no constituye una vio­

laci6n procesal trascendente, en loe tá:rminos del art!c~ 

lo 159 de la Ley de Amparo, porque no deje a laa p&.rtor­

en indefenei6n dentro del juicio, ni ol cumplimiento de 

la obligación aludida ea condicionalmente do la jurisdi~ 

cidn del responsable,• 

Primer Tribun!ll Colegiado en ldattiria CiVil del 

Primer Circuito. Ampara <iireoto 187/81. Antonio Andrade 

Terre.zae, 8 de abril de 1981. Unanimidad de votos. Po-­

nente: Juan D!az Romero. Secretaria: Florinda L6pez He_t 

nández, Infonne 1981. Tercera Parte. Tribunaleo Coleffin.­

doa, pd.g, 147. 

E. Alegatos 

Batos son laa consideraciones, razonamientos 

y argumentaciones que las partea plantean al tribunal 

acerca. de lo que ac ha realiza.do durante el proceso. 

Loa alegatoa nirven para dar al ju:1.gudor una 

idea en relación c0n lo que :'le ha nfiMllldo o en ou Cileo 

negado. "En otras n~labrae, al hucer cad~ una de laa -~ 

partes, aus reflexionea acerca de la actividad proceP.al 
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real.ir:ada hneta entonces, se le está planteando al. juz!?.!, 

dor la manera como debe de llegar a resolver la contro­
vereia,"85 

AJ. respecto el Título Especial do la JU2ticia 

de Paz en le. !racci6n VII del artículo 20, el jue~ debe 

o!r loo alegatos de las partes, a cada una de las cuales 

se debe conceder, pa>:a eu expoeici6n, hasta diez minu-­

tos, Se hace r..otar que de cada diez juicios de esto tipo 

llevadoa en diV6rl!oe jur.gadoe de paz uno solamente fue -

llevado con1'oti1>e lo establece la oitada fracción, ya quo 

en loe otros nuevo re«tantos 1 en algunos se presentaron 

alegatos en forma escrita y al momento de lle~r este -

etapa pro cecal, el oferente única.mente ee limi t6 e. rati­

ficar eu escrito, en loe otros debido a le práctica vi-­

cioea e61o ee asentó en el acta, de una manera rutioaria, 

que " las partee alegaron lo que a eu derecho convino " 

sin darles la oportunidad a las partee de formularlos y 

menos aún de concederles el ti¡¡¡¡¡po que conforme a dere­

cho loe corresponde, 

De lo anterior se desprende que salvo raras 

excepciones se aplica le fracción VII del artícu1o 20 

del título especial. 

85 Ibidem, pág. 30 
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P, Sentencia 

Sentencia ea el acto final mediante el cual se 

aplica la ley general a un caso concreto controvertido -

para dirimirlo. 

Bata etapa ea propia del juzgador, ya que tomaE. 

do en cuenta las afirmaciones y pretenciones de las oar­

tee, así como valorando lns :iruebns aportadas, resuelve 

la controversia que ae puso a su concideraci6n, emitien­

do la sentencia que pone fin al proceso. 

En loe juicios de m!nioa cciantía las sentencias 

deben aer pronunciadas por el jue¿ en la misma audiencia 

un.a vez concluidos los alegatos, así lo dispone la frac­

ción VII del multicitado artículo 20 del título especial 

al sei'!alar; ".,. en seguida, pronunciará su fallo ttn pr! 

sencia de ellas, U.e una manera clara y sencilla." 

A'.¡tÚ ta:nbién, en la práctica no suele hacerse 

conforme al texto legal, ya <:ue por lo general, loa jue­

ces de paz O.) iictan aus sentencias en la :ni~!lB audiencia, 

sino hnetn unas a~;nanas o meses después. 

La sentencia Jebcrá dict?.rae &. ver<lad a.'ibida, sin 

sujeci6n a 1P-s reglas sobre ~stin~ci6n de la prueba, sino 
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apreci~ndose los hechos sesi.~ el juz¡;s.jor lo crea debido 

en conciencia, así lo establece el artículo 21 del refe­

rido título especial, 

Cabe hacer notar que esta disposición ",,,se 

refiere a la aoreciación de lae oruebaa, por lo cual se 

debe excluir la posibilidad de que comprenda tambi~n la 

interpretación y aplicación del derecho," 86 

En jurieorudencia fir:ne la Suprem!\ Corte de -

Justicie. de la :1aci6n ha sostenido que los jueces ;le pe.z 

deben fundir sus sentencias tal como lo dispone el artí­

culo 14 couatitucion>l. 

"Jueces :le paz, fundamentos de las sentencias -

que dicten, Aún cuando el artículo 21 del Título Especial 

del CÓjigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal 

eet .. tuye que los jueces de oaz dictaran sus sentencian a 

Verdad aabi:la, sin necesidad de nujetarse a las reglas -

sobre esti:r.nci6n de prueoos, sino aprecianio los hAchoa 

según lo creyor•m debido en conciencia, es no obstante, 

deb~ tenerse en c•.oenta que la últir.:a ?3rte del artículo 

14 Constitucional, terminantemente exige ..¡ue en los jui-­

cioa del orllen civil, la Jentencia u~finitivu deberá ser 

conforme a la Ley o a su interpretación jurídica y a !al-

86 Ovalie ~avela, José, Derecho P ••• ,cb, cit., 

odg, 266 
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ta de aquella, debe fwidarae on los principios generales 

de derecho 1 y el artículo 133 de la propia U.mati tuci.Sn, 

manda, en su última pár~fo, r;ue los jueces deben suje­

tarse a dicho pacto federal. a pesar de lo que en con-­

trario pueda haber en las Constituciones o luyes de los 

estados, por lo cual es inconcluso que los jueces de paz 

no puedan resolver W:ucamente confonne al arbitrio que -

les concede el artículo 21 citado." 

Quinta Gooca. Tomo XL, pdg. 1887 Adame An¡,ol. 

Tomo XLII, pág. 1053 Cardoao de Colunga María, !'amo 

XLVIII, pág 968 Aramburu Manuel, Tomo XLIX, ndg 857 !la­

jas vda, de ::ar'1oso Lucrecia, Tomo .UIX, pág. 1598 Jus!_ 

drun Issay y coag. 

" Jueces ie paz. Si bien las jueces de paz pu~ 

den fallar a verdad aobic!n, no por ella pueden suponer -

la cxiatcncin de pruebas no nrcsent~dna, u omitir la a-­

preciaci6n de las que efectivamente se adujeren, hsoiendo 

considcracionee contra derecho," 

<_u.inta ~noca. •romo XLU, ná¡r. 1053 C'.lrcloAo de 

Colungu J.laría, Tc:Jis rclactanad'< con jurisprudencia ----

167/85 

" Jueces de Pª"• Estimación de las ¡irunbas. Es 

cierto 0·1e con arreglo ~-1 ;,rtíc•.>lo 21 del 1.Ítulo Especial 

dol G6diF,o ~e rroce1imicntou Civiles vigP-nte en el Distri 
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to Pederal, la justicia de paz se caracteríl!A por una ma­

yor libertad en la apreciación de las pruebas, conferida 

al juzgador, de manera que no esta obligado a sujetarse 

a las reglas que eobre la apreciación de las mismaa so 

establecen para loe negocios de mayor cuantía, pero deb~ 

tenerse en cuenta que el hecho de haberse fijado un eet~ 

tuto más liberal parn el ejercicio do las funciones jud!_ 

ciales, en as:.Ultoe menores, no implica la intención del 

legislador, de dejur la solución de teles negocios e la 

discreción de quienes administran ees justicia de pnz, -

porque ello equivaldría a permitir la arbitrariedad de 

quienes tuviesen el priVilegio do ser jueces. la propia -

dieposici6n cite.da o:arcs los limites de esa forma de im­

partir justicia, pues llO tratandoee de facultedee discre­

cionalee, vino d~ apreciación de los hechos, en concien-­

cia, es claro que el funcionario no puede euponer un he~ 

cho no pror.edo, ni adu1terer loe quo apareciesen de auto e 

ni transgredir los principios lógicos y jurídicoo impree­

cindi V:iee en el ejercicio de toda !'Unción intelectual y -

judicial." 

Quinta ~poca. Tomo LXIlI, pág. 376 P~rez !lnnuel 

Teate relacionada con jurisprudencia 167/35 

" Sentoncias dictudas ¡ior. la SupremR Corte de 

Justicia ha eotableci<lo que las sent,,nciae de los jueces 

de paz se tasen esencialmente cr. ~l artíccüo 21 del Títu-



115 

UDa libertad de apreciacidn arbitraria, sino una. valora­

cidn en base a loe principios genera.les sobre estimaci6n 

de pruebas 1 eujota eobre todo, a las reglas esenciales 

del procedimiento. 

G, ImpU8D!'ci6n de ln sentencia. 

Impugnación ee la solí.ci tud recl"madora de la -

ilegalidad o inexactitud de un neto de autoridad, solici­

tud que se hace valer ante ln mill!lla autoridad u otra je~ 

l'án¡uicamente uuperior o ante un órgano revisor especifico, 

para que corrija el dallo o perjuicio que se causa, respecto 

del acto que se reclEll!la. 

"Loa medios de imptJSil8.ci6n que están dentro del 

proceso, que pertenecen al aiotema procesal, que están ro­

glBl!lentadoe por el mi511lo, se llaman recursos,"87 

Los recursos son medios de impugnación intra--­

proceeslea, ya que todo recurso es un medio de i.m¡¡ugnaci6n; 

no todo medio de impugnaci6n ea un recurso. 

Loa recursos reglame .. tadoa por el Cddigo de Pro­

cedimientos Civiles para el Distrito Federal son: apele-~ 

cidn, revocaci6n, repos1ci6n y la queJa. 

87 G6mez Lars. 1 Cinriano, Derecho I',,,, ob, Cit. 

pág. 138 
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Por otro le.do"••• pueda haber oedioa de im­

Ptl8D&ci6n que no estén regle.mentados, ni pertenezcan a 

ese sistema. procesal, sino que eat~n fuere. y que for-­

man lo que podría.ooa lla:nar medios de 1m¡ougnaci6n aut& 

nomos, los cuales tienen eu propio regimén procesal o 

derivan de otro régimen procesal. El caso caracter!at! 

co, sobre todo en nuestro sistema, ea el juicio de am­

paro, que constituye t!pic=ente un medio de illlpugna-­

oi6n. No es w1 recurso por4ue no tiene vidu dentro dol 

sistema procesal, sino que est>i fuera del misr.io y tiene 

su régi~en procesal propio."88 

las resoluciones de loa jueces ae paz en ma­

teria ciVil son irrecurribles, ya .¡ue el artículo ~3 -­

del titulo especial establece quo contra las resolucio­

nes pronunciadas por loa ju<>ccs de paz no se dllrá más -

recurso que el de respol16dbilidad. En re,Hicie.d no ea -­

ningún recurso, en virtud Je que no tiene como i'ina.li-­

dad altel"'ir la sentencia, ya sea revocando o modificun­

dola, pues el artículo 737 del C6di8Q de Procedimientoe 

Civiles así lo dete~nina. 

Art. 737 " En nin¡;Ún caso l"- sentencia prcn~ 

ciada en el juicio de responsabilidad civil alterará la 

sentencia firme que haya recaído en el pleito on que se 
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hubiere ocasionado el agra.vio." 

En consecuencia, aún cuando el Título Bepeoial 

de la justicia de paz diga que procede el recurso de re~ 

ponsabilidad, en realidad se trata de hacer efectiva la 

responsabilidad oivil en que puedan incurrir loe jueces 

y magistrados. 

Por otrfi. parte el artículo 426 del c6digo ie 

Procedimientos Civiles vigente pan> el Distrito Federal 

eetablece1 

Art. 42ó " Causan ejecutoria por ministerio 

de ley¡ 

" I. Las sentencias pronunciad.as en juicio 

cuyo interáe no pese de ciento ochenta y dos veces el 

salario mínimo diario Vigente en el Distrito Federal, a 

exc~pci6n de laa dictadaa an controversias en materia -

de arrendamiento de fincas urbanas destinadas a habita­

ci6n. 

" V. Las demás que se declaran irrevocables 

por prevenci6n expresa de la ley, así como aquéllas de 

las que disPone que no haya más recurso que el de res­

ponsabilidad." 

De todo lo anterior se concluye oue las reso-



118 

luciones dictadas ?Or los jueces de mínima cuantía son 

irrecurribles, en cambio sí son impugnables, en Virtud 

de existir un medio de impugna.ci6n aut6nomo para com~ 

tir la sentencia, que es el amparo, Así se ve con!irm~ 

do por la sigui.ente ejecutoria1 

" Justicia de paz, irrecurribilidad de las r2_ 

soluciones de los jueces de la, No ea Violatoria de la 

garantía de audiencia, el artículo 23 del Título Bape­

cial de la Justicia de Paz no viola la garantía do au­

diencia que estatuye el artículo 14 Constituoiol'll\l, -­

por la circunstancia de ·1eclarar irrecurribles ( salvo 

el recurso de resnonsabilidad ) las resoluciones de -­

los jueces correspondientes, pues el establecimiento Jo 

recursos ordinarios en c~ntra de las resoluciones juc\i 

cialea no constituyen una formalidad esencial del pro­

cedimiento, además las razones de conveniPncia práctica 

que haya en los juicios ordinarios para estatuir todo 

un sietcoa de recursos, no sola01ente están o.usentes ~n 

los juicios de paz, oino que serían contr'<!'ins n sua -

objetivos básicos de lograr un procedimiento rápido, -

expedito, eficaz y no p:re.voso des1e el nunto de viatu 

econ6mico, on virtud de que por la e3casa cuantía de -

los negocios, estos oc aucitan entre f;ent~ pobre." 

Primer !ribun.o.l Ooles;iudo en l•'.ateria CiviJ del 

Primer Circuito. A..'!lnaro directo 104C/81 liorib.,rto cama­

cho Delgado. 26 de noviembre de 1981. Unanimid.'ld do vo-
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tos. Ponente Juan Díaz Romero, Inf'onne de 1987, Terce­

ra Parte, pág. 182. 

H. Bjecuci6n de la sentencia 

Ur.a vez pronunciada la sentencia por el juez 

mixto de paz, ee procederá a señalar las medidas nece­

sarias pa.~ su ejecución, eín que para ello eea necee! 

rio la instancia de parte interesada, eioo que se de~ 

cidirá de oficio. 

El artículo 24 del títltlo eepeci1ü, estable­

ce que loe jueces de paz tienen la obligaci6n de ", •• 

proveer a la eficaz e imiediata ojccuc16n de sus oen­

tenoins ••• " as! mi amo loa facuJ.ta para dictar " ••• to­

das laa medidas necesarias en la fonna y t6rminos que 

a au juicio fueren procedentes ••• " El juez, antes de 

neñalar una ejecución forzosa, invitará a las partes 

para que propongan la fonna en que debo llevarse a c~ 

bo una ejecuci6n voluntaria. Esto en la práctica es le­

tra muerta, ~a c,ua sí las partee estubieron en constan­

te luch" durr.nt e ll\ tr'""iti>ci6n del juicio, resulta il~ 

gico que se rionean de acuerdo en la fonna e.i que so llj!!_ 

cut11rd la sentencia. Además de que la fr,.cci6n I señala 

q'..le se pondnln de acuerdo <Ji al pronunciarse la senten­

ci!\ estan presentes amt.as ""'''tea, Rit•J"ci6n qui'! en lP. --
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práctica no se da, en Virtud de que como ya se eXplicó 

la sentencia se dicta algunas semanas o meses después 

de celebrada la audiencia. 

La fracci6n II del artículo 24 del título e~ 

pecial establece la posibilidad del que ha sido conde~ 

do al pago de cantidad deteminada de dinero lo haga -­

ofreciendo fianza de persona solvente para garantizar -

el ~ago, el juez le concederá un pla~o hnsta de quince 

días para ·~ue lo realice, el cual se podrá ampliar si 

estuviere de acuerdo el que obtuvo sentencia favorable¡ 

una vez transcurrido el plazo, si el condc!llldo no hn c~ 

plido ee urocederá contra el fie.dor, quien no gozará de 

nill8'.in beneficio. 

La fracci6n III señala que el ejecutor, en co~ 

pa1ia de la uarte que obtuvo, procederá al embargo de 

bienes propiedad de la parte condenada o de nu fiador 

conforme a loe eiguienteo artículo~. 

Artículo 25 del título especial " El secuestro 

podrá recaer en toda claac ~e muebles, con excooci6n de 

los vestidos, muebles de ,,n, cocún e instrumentos y út!. 

les de tfflbe.jo, en e >finto sean enteramente indiopensa-­

bles, a juicio Jei ejecutor, y de los s'1eldoe y pensio­

nes del ~r~rio. ~l embargu de sueldos y s1larios sólo -

se hn.rá cuanJ.:> la deu:~n. n::cl.;1;na,1a fuere por resoonenbi­

lidad nroveniente ·le delitos, gra'iuendole el e,iecutor, 

f'-.:uitatiVdt'".E:ite, e:~. a;:encl.6i.·. ul i.·.--1orte ;le los sn~lc~_oa 
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y a las necesidades del ejecutado y su familia.M 

Establece el artículo 26 del título especial, 

que el ejecutor tiene la facultad de elegir loe bienes 

a embargar teniendo preferencia por equálloe de fáoil -

realizaci6n y teniendo en cuenta lo que eXponsan lae -­

partee. 

De acuerdo con el artículo 27 del multicitado 

título especial, ei no se encuentra en el momento de la 

ejecuci6n el condenado en eu habitacidn, taller o eeta­

blecimiento, la diligencia se entendeni con la persona 

que se encuentro, si no hubiere nadie, con el vecino y 

el gendarme del lugar. 

En caso necesario el juez ordenan( la prácti­

ca de cateoe y el rompimiento de cerraduras, artículo -

28 del título especial. 

Cabo hacer mencidn que para que un juez pueda 

hacerlo, debe eer a peticidn de parte y no de oficio que 

se ordene cualquiera do oeae medidae. 

El artículo 29 del título cs~ecial se1nla que 

cu;.nd.:i ol e nb!lrgo recaiga en rentas o créditos, la ajee!! 

ci6n se llevare n cubo notificando al que debn de pagar 

que lo$ pon¡¡& a disposicidn del juez. 
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Cuando ae trate de rs!llatar bienes ~ueblee, es­

tablece el artículo 30 del título especial que " •• , se -

hará en la forma quo deter:nina el artículo 598 del Códi­

go de Procediraientos Civiles, Si se trata de bien~s raí­

ces se anunciará el reontc por medio de aviaos que fijen 

en loe luenree de costUlllbre y en la puerta del juZ(;lldo, 

Y se hará previa citación de loe acreedores que resulten 

del certificado de gravámenes que sin causa de derechos 

expedirá el registrador público de ln propiedad, El nva-

1.úo se haro por medio de cualquier clase de pruebas que 

el juez podrá allegar de oficio." 

Ea necesario mencial'.19'r que debido a la canti­

dad a cuyo pago condene un juez de paz no puede exc~der 

por regla hasta ciento ochenta y dos veces el salario -

mínimo general vigente en el O.P., no ea frecuente el 

remate de bieneo ianueblea parn lograr la ejecuci6n far 

zada, aunque el título especial regule el remate do esa 

clase de bienes. 

En el caso de bienes embar!llldoo, el título es­

pecial señala que ástos pueden pign:irartle, antes de ven­

derse loa enviará al Nacional Monte de Piodad, y ai con 

el. monto de la pie;n'>raci<Stt se puede cubrir tanto la suma 

a cuyo pago se haya c~nden,,.do como loa gastos de trasla­

do de loe bienes pignoNdos, ee debe entregar el billete 

de erJpei\o al conden'<d.o, quion podrd recuperar el bien P!!. 

gnndo el importe del pre<Jt!l!llo, en c'iso de que la c>tnti--
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dad del 9reetsmo ne fuera suficiente, el bien será rema­

tado por la mis::ia institución de crádito y con su produ~ 

to se pagará la suma adeudada, entregándose al deudor el 

sobrante del remate, si lo hubiere, Así lo establece el 

artículo 31 del Título Especial de la Justicia de Paz, 

Si la condena ordena la entrega de alguna cosa 

determinada, para hacerse cumplir el juez empleará las 

medidas de apremio penllitidoa por la ley, como son la -

multa, el auxilio de la fuerza pública, el rompimiento -

de cerraduras, el cateo y el arresto. Si a pesar de eso 

la entrega no se obtuviere, el juez fijarJ!. una cantidad 

que por concepto de reparación se entregará a la parte -

que obtuvo la ~entencia favorable, exigi~ndoae su pago -

con arreglo a lo expuesto anterio:nnente, así lo seílala -

el artículo 33 del título especial, 

Cuando la sentencia condena a hacer, de acuer­

do a lo ordenado por el artículo 34 del título especial, 

el juez seílalar( al que fue condenado un plazo prudente 

para el ctunplimiento, sujetando se a las siguientes re-­

glas1 

cuando el hecho sea persJnal del con.\eM.i<>, se 

le obliBará para aue lo realice, utilizando las medidas 

de apremio autorizados por la ley y sin perjtúcio del de­

recho para exigir respon...-.abilidad civi.l. Fracción I del -

artículo 517 del Código de ?~Jcedinientos Civiles para el 

i),F. 
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Si el hccno puede ser realizado por otra perso­

na, el juez nombrará persona que lo ejecute a costa da ~ 

aquél, en un plazo que para tal efecto fije. Fracción II 

del citado articulo 517. 

Tanto la fracci6n III del articulo 517 del có­

digo de Procedimientos Civiles, como el articulo 34 del 

título especial señalan que si la sentencia condena el -

hecho consistente en el otorgruniento de un contrato, o -

la celebraci6n de un acto jurídico, el juez lo ejecutará 

en rebeldía del condenado. 

Por ~ltimo loa actoo del ejecutor, pueden sor 

revisados por el juez, ya sea do oficio o a petici6n de 

parte pudiendo ásta modificar o revocar eegt"m lo creyere 

justo, señalwnionto que hace el artículo 32 del Titulo -

Especial de la Justicia de Paz del C6digo de Procedimiea 

toe CiVilee para el O.P. 



e o H e L u s I o N E s 

PRD!ERA - El nombre de ju~dos de paz, surgió 

en Holanda; fue divu1gado en el derecho franch y adopt! 

do por nuestro sistema mexicano, desde el siglo pasado. Se 

denominan "mixtos" porque conocen aeuntoe en materia penal 

y civil de mínima importancia (cuant!a men::>r en el proceso 

civil y penalidad menor en el penal). 

SEGUNDA - Las reglas de los juzgados mixtos de -

pa~ fueron establecidas &n la Ciudad de Mér.ico en 1914, i~ 

plantandose un procedimiento breve y concentrado, postu--­

rionoente, en el Código de Procedirr.ientoe Civilea de 1932 

ee estableció un título aut6nomo, con artículos de nUJr.ero.­

ci6n distinta a la del propio código, al que ee le der>Jmi­

n6 "Título Especial de la Justicia de Paz", conaiatentc en 

47 artículos que inetitu,yen un procedimiento desproVisto -

de largos y complicados períodos orocesales. 

TERCERA - Ante los juzendoa mixtos de paz, el -

procedimiento que se lleva a cabo, ea unQ de loa típicos -

en nuestro sistema judicial con mayor tendencia a ln orn-­

lidnd, ya que no ea un genuino procedimiento oral, en vir­

tud de que na carece de r~giatro, aa decir, del expediente 

materialmente hablando. 

ClTAA!A - :Ji bier. e3 ci!!rto que no ea tm riroceso 

puraccate or<>l, tan:biéu lo es que procura lograr laa carac-



126 

teríeticas del principio de oralidad, como son: concen~ 

tTacidn de actuacionee, identidad entre el juez de ins~ 

truccidn y el juee de deciei6n, inmediatez física del juez 

con loe demás sujetos procese.lee y restricción de los me~ 

dios impUgOativos, 

~OillTA - Esta clase de juicios en la práctica no 

es mu,,v recomendable, ya que ai bien ea cierto que debido a 

la inf1.aci6n monetaria actual de nuestro país, oo existen . 
bienes im.ueblea con valor de hasta ciento ochenta y dos -

veces el salario mínimo diario general Vigente en el D.F., 

tambi~n lo ee que en estos juz&ndos llegan a ventilarse 

controv•rsiae reHpecto a operaciones preexiatentos a la V! 
gencia de la nueva cuantía, relacior.adaa con la compra de 

casas, terrenos o depart""1entos que la mayoría de las ve­
ces es el 1lnico lugar que Lienen para vivir, la~ personas, 

lo cual a.'lleri ta jtúcios con una escrupulosa renex16n y ?'!!: 

zonamiento sat>re loe puntee oue.,tionados donde se r"quier;; 

sean examinadas todae lse prueba.a detalladamente. 

3EXTA - Es una realiJad corno ae violan en los ~ 

ju2'gadoa de paz los lir,e&mientos es•ncislee d<!l nrocedi-­

miento, ponien~o como prttexto la oralidad, sin enbargo ee 

aclara, que es por falta de ~tica profesional de nlgunoa -

funcionarios que suceden e~tas coaas y no por la tendencia 

hacia la oralidad d• dichos juicios, que su c'mica finalid&d 

ea hacer pronta y exnedita la erlicaci6n de la justicia, 

tal cooo lo establece la Constitución de nuestro país. 
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SEPTIIU - En los juicios de mínima cuantía no 

existe la ausencia total de fonnalidades, aunque s! unn 

eXigencia mínima de las mismas, por lo cual el artículo 

41 del f:ítulo Especial de la Ju!!ticia de paz no ae apli 

ca en su totalidad. 

OCTAVA - Debido a la tendencia hacia la oralidad 

en los juzgados de paz, la demanda debería ser oral, sin -

embargo la ley da la opción a que se haga en fonna escrita; 

prácticamente siempre se hace en forma escrita. 

liOVENA - Se encentro que en esta claae de juicios 

existe Wla litio abierta, misma que ea en perjuicio t1nica­

mente del demandado, dandole una mínima oportunidad de de­

fenderse en los juicios de mínima cuantía, por lo que se -

propone se regule una estricta litis cerrada para que as! 

a.m'be.s partee se encuentren en igualdad de circunstancias y 

no el demandado en desventaja, 

D~CikA - Debe establecerse un tármino mayor en­

tre la entrega del citatorio y la fecha de la audiencia, en 

virtud de que la ley no ea clara el respecto y el tiempo -

precisado por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

tres d:íae hábiles, es muy corto, para que el doman•iado pr!. 

pare eu defensa, 

D!>CWA PRrnER.A - En relación a la incomparecen­

cia de las partee se descuuri6 también la falta de equi-­

dad, ya que la sanción q~e recibe el actor es ml~V pe~ueña 
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en comparación a la sanción que ee estipula para el demun~ 

do, por lo que se propone, sen establecido que sólo se le 

impondrá multa al actor por su incomparecencia una vez y -

que en caso de reincidencia ae le tendrá por desistido de 

la instancia que intenta en el juicio que promueve. 

DE.cm;,. SEGU!IDA - Considero qua la fracción 'II -

del artículo 20 del Título Especial de la Justicia de Paz, 

debe modificarse, estableciendo para el juez la obligaci6n 

de exhortar a las partee a la composición amigable desde 

el momento miBmo de declarar abierta la audiencia, y no -­

ónicamente establecer "en cualquier estado de la audien~ 

oia" ya que ei la finalidad esencial de estos juicios, es 

darle celeridad para obtener una economía procesal, es pe! 

tinente que se haga dicha exhortación en el momento antea 

señalado, 

DECI~ TERCERA - Las resoluciones de los jueces 

de paz en materia ciVil son irrecurribles, ya que el artí­

culo 23 del título especial establece que e6lo ee dará el 

recurso de responsabilidad, En realidad, este no es ningún 

recurso, en virtud de que no tiene como finalidad alterar 

la sentencia, ya sea revocando o modificandola, Por lo que 

11 artículo en cuesti6n únicamente se refiere a hacer efec­

tiva la responsabilidad civil en que puedan incurrir loe -­

~uecee, 
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