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CAPITULD 1

CONCEPTO HISTORICO EVOLUTIVD DEL MANDATO
- ]

€1 mandato encuentra su etimologia en el latfn “"mandatum®,
que s& origina a su ve: de "Manus-datio". Segun la opinidn en el
Derecho Romano, antiguo se expreéa por medio de estrechamiento de
las wmanos, revelando la confianza rez{proca mas completa entre
las partes para el encargo que en su nombre o en representacion
se deposita al amigo: “"symbolum fidei". El concepto de mandato no
es tan amplio y tan extenso en esta epcca como la aplxca:i&h
Juridica moderna 1o concibe, pues desde los tiempos mas antiguos
de Foma, cuando los principilos jur{dxcos se traducian por
mantfestacionas axteriores, el mandante y el mandatorio, en el
momento en que se formalizaba entre elleos el contrato de mandato,
se daban la mano derecha en testimonio de la confianza de uno en
razon a otro, pero no era un contrato escrito con .las

formalidad

on la

PLAUTO, presenta el mandate acompanado de ritualidades y de

forma estipulatoria, que es donde se deriva la etimologia de su




nombre, en la comedia intitulada "LOS CAUTIVOS", en el pasaje en
que Tindaro expone a Filocrates, el mensaje gque le estaba
encargado y hace cumplir su encargo dandole la mano derecha (acto
segundo, escena tercera, verso BX),

Sin  ambarge, en la Foma antigua, existen muchas  acepciones
del cencepto del mandatum, en ocasiones se tiene la acepcxén de
mando, has, hare y en otras sxgn:'ch en FRoma, encarg?d,
comisign, mandato, Srden. Canton, utili:& diche vo:;blo como
recomendacion, Suetonio, <om> mandamiento, Srden. Cl:eréh, como
encargo, mandato, comisién. Mandare tenia analogfa con Jubere,
Imperare e Injugere; sin embarge "Jubere” presenta la idea del
mandato, como unicamente fundada en la voluntad o el deseo del
que manda, contrario de "imperare", que supone en el sujeto una
autoridad, sagdn la cual, comunica sus ordenes a otro, de donde
*imperare" es mis fuerts que * jubere®™.

“Mandare e Injungere®, mas que una 5vden, se refiere a la
comisidn que un particular da a otro; "madare” indica una idea de
confianza en la persona a quien manda; "injungere" una idea de
adhesidn y referente hacia el sujeto. Cuands el contrato de
mandato asumid diversos significados y fus usado para indicar el
simple encargo o ya el contrato aceptado; ya en forma el poder
mismo qua el mandante confiere al mancatario, © el acto escrito
que contiene los poderes conferidos en razan de una actividad
determinada. 0Otros afirman, gque mandato tiene su arfgen en la
retigion, la amistad, la afeccn&%, en el deseo de prestar a otro,

ic gque =2 gueris para =

on el e

’
pone otro precio que el placer de prestarle. (Ciceron, Guelsus in

rebus ipsi interesse nom possumus, innes, operae nostrae vicaria,



fides amicarum, - componitur, - nom 'tenL‘m pa"ssumus‘ omnia  per nos
agere, ideuco amiestare comparatur ut communare commandum mutis
officis gobernatur). As{, aparwece el mandato como condicich
esencial | de 123 relaciones que deben emistir entre los hombres y
una consecuencia necesaria gue se debe de ayuda mutua y que es
una’ ley de la naturalexa.

‘ En Caldea,. se conoce @] mandato con las caracteristicas que
reviste y tiens el derecho moderno por el concepto del mandato.
El Cddige de Hanurabi, no contiene minquna  dizrssicich sobre
méndato. pero en” las cartas de neqoci1os pueden apreciarse  sus
efgctos. VEI término "anal abe” que distingue el mandato se aplica
lo -'-i::z:‘ & la disposicion sab"e.el cantrato que a las cosas v
caso &n que @l poder no resulta de un contrato, y confiere, no el
dercecha de cbrar en naombre de otrg, sin0 la capacidad de realizar
un acto dateraminado.

En  la Grecia antiqua, £8 como un simple encargo dado a  un
amigo en casc Jde ausencia, de enfermedad o inexperiencia on  los
negocios: la voz mandato. no Héna equivalencia en Greciasg muy
escasos  son los datos v noticias que se t;ene'n al respecto de la
constitucion juridica del contrato de mandato en esa epaca. Ha‘s

bien, en la cpaca de Roma antigua era de qran utilidad la figura

del mandatg y ora en razon de confiar un ehcardo a vn
ne _‘se ohtrirenen datos completos que nos reporten el  concepta
Vintregv*al del mandato, que si bien los romanos fueron grandes
Jur"isccnsu]taﬂ en esta figura jurfdica, no la utilizaban con
-frecuencia, de ahi que nb aporte dicha institucidn, la figura

Jurfdica bien acabada y bisn legislaga y entre otras razones,

ol




suponemos en algunas ocasiones, en que el encargo para
representar © realizar actos determinados en ausencia del
principal, era porque los esclavos provefan ampliamente a éstas
necesidades, no, por que la publicidad que se vequerfa en los
actos jur{dicos no permxt{a que se ejecutaran por medio de
terceros,

Al complicarse las relaciones de la vida social, unas veces
por razdn de la guerra, otras por razones econdmicas o por la
prosperidad y amplxac:éh del territorio, no pou;an realizarse por
medio de esclavos todos los negocios Jurfdicos y estando las

’
clases sociales mas pobres, se encontraban privados de este medio

. . ., ‘ .
para Bl encargo Uw nus ndyunius, 30 SaGargs S dic con mag
.
frecuencia los casos del mandato. En esta segunda epoca

correspondiente a la republicana, es conocido 2] mandato como
encargd confiado a una u otra persona y asi fue como comen:d’ a
tener Sénclgﬂ y efectos Juv{axcos, para dEspuéE llegar a ser un
verdadero y propio contrato.

La admision legal del contrato de mandate, como contrato
independiente y sustantivo se contemplé en el derech> romano a
principios del siglo VI antes de J.C. Hay mﬁltlples definiciones
en el Derecho Romano de esta figura de contrato de mandato y la
tradicionatl de{inxcxén del Derecho Romano antiguo establece que:
"El mandato es “contrato® por el cual una persona se obliga a
hacer gratuitamente un acto por otra", Los Glosadores dicenm
“afficium honestum gratis susceptum exhibendum ab amico® y segun
"cujas", es “mandatum” egitur est conventio ui es quod ragatur
procuratoris, animo id se recipit gratuito deerum factorume“.

Troplong, redactor del Cédlqo de Napollén lo define comol



“cantrato consensual e imperfectamente 'sinalagma'tx:n. por elrcuul,
una persona llamada mandatario o procurador se- obliga
qratuitamente o© mediente un honorario., a4 gestionar o conducir
hasta e} fin, .  para otro, &l neqacio 1f:itn; que ha sido confiado
a su buera fe y a su prudencia, y del cual debe de rendir
cuantas.”(i)

Wahl lo define osi: "El mandato es un contrato en virtud del
cual, una parte. da a .otra,. . que ia acepta. el poder ’ de
reprasentarla para }a f'e#li:a:iipr de’ uno o varios actos
juridicos”,. (2) : e

fugygiero,  io u‘e;me’ ‘asi1  "Es el en;:ar'qn conferide a una
persona , -para que ljea‘li:e‘pm‘ cuent@ nuestra y en nuestro nombre
uno o varios neqocios  jurfdicos, de mosc que los efectos del
neqocio realizado, S8 enlacen a nuestra persona, como si nosotros
mismos lo hubidiamos efectuado: se llama tatitamente mandato”. ()

En Espafda, con anterioridad al Co‘dlqo Civil vigente, se
siguieron varios criterios. y asf cemo algunos autores declaraban
que el mandato es el encarqo jue ung hace a otro que lo recibe
con 1la ab!nqaci:fn de cumplirle; otros lo daﬁnfan como contrato
consensual por el que una de las partes confia la qestidh a
desenpefioc de uno O varigs negocios a la otra, que lo toma a su
t:rarq'o.

E1 caracter representativo del mandato en Espana con
anterioridad al Cddigo Civil, es recoaido en las definiciones de
los jurisconsultas, Alvarer Martinez y Fernande: Elfas ¥y cﬁn
posterioiridad Por  Sanche: Ramah, amenes  lns  definen aef |
*Contrato consensual, unilateral o bilateral, paor el cual una
(1 TROPLONG, AAYMOND THEDOORE; *Du Mandat®, Ed. Chales Mingray, Yol. 111, Parfs 1844,

(21BADRY LACATIRIERE ET WAL} °*Tr. Teorique et Practique de Droit Civil®, Vol. XIlV, Pay. 173
(3IRUESIERD, ROBERTD; *Instituciones de Derecho Civil®, 4a. Ed., Editorial Reus, Vol. 11, Madrid 1931,
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persona conffa su rapreséntacié% a otra, que la acepta, para uno
© varios negocios, sin o con retribucion®. (4}

Troplong, en su obra titulada "Du Mandat", manifiesta que:
"La premosa sficicsa del mandatario se coloc&, bajo la autoridad
de las leyes, uniendose a la garuntia de la conciencia y a la de
una accion en Justicta®.

Es necesario observar la evoluciéh del mandato en la Epoca
Clé;ica y en la Edad Media y en efecto, en la Epoca Cl;sica el
mandato se funda en el hecho de conferir y asumir un encargo para
gestionar gratuitamente varios negocios; y fue definido comol
“Contrato por ml cual una persona encarga hacer alguna cosa, &n
= interél a otra, que acepta gratuitamente tal encargo”™; en la
Edad Media, las normas del derecho ¢ivil romano, encontraron una
aplicacioﬁ casi integral, en efecto ninguna altaraci&% sufrieron
en las legislaciones de los pueblos germénicos y francos en los
cuales muy pocas aplicaciones tuvo el wmandato; en las
legislaciones posteriores, encontré, por lo contrario mayor
difusi&%, no sdlo en el derecho privado, sino tamblén en el
derecho péblica, basta el punto, de gue la nocicn Jur(dica del
mandato vino a desnaturalizarse y confundirse con otros
institutos semejantes, engendrando asi, no pocas confusiones y
dudas, pero en los pueblos que tuvo gran desenvolvimiento, el
comercio, las necesidades de la préctica mercantil determinaron
una notable extensidn en los poderes de! mandatario y 00  pocas

modificacinnes en ol gantvats do 8l Cudl 3@ liberd de

!
los vinculos impuestos por el derecho mercantil y por el  derecho
.
civil, es decir, que en el dereche mercantil asumio otra figura

Jur(dx:a, la de contrate de comision, a diferencia del concepto

(GISMICNET ROMMN, FELIPE; *Estudio de Derecho Civil®, Toeo IV, Sucs. de Rivadeneyra, 2a. Edicion, Madrid 1390, Pag.4%,



en el derecho civil} mas en el campo de ésts el contrato de
mandato mantuvo, como atln hoy mantiene casi en su {ntegridad, la
naturaleza, los elementos y las caracteristicas transmitidas por
al Derecho Fomano y en materia de honorarios fue a titulc de
gratuidad, sin embarge, el elemento de la representacign, no
admitido hasta enton-es, fue poco a poco acentuandose hasta ser
extendido a toda relacion juridica, 1o que fue causa principal de
las mJltxples aplicaciones del mandato.

€n las legislaciones madernas, encontramos el Derecho Civil
Francé;, que explica en wu CJd;go Tivil, que se alsio de los
preceptos del antiguo Derecho 'Romano, bajo el influjo de las
legislaciones u;rbaras; exige que el mandatario obre en nombre
del mandante, lo que demuestra que el legislador considera la
representaciéh, como elemento esencial del mandato, y admite el
principio de la gratuidad aungue sin excluir la remuneracidn
honor{fica.

En 1la Legisla:idh Mederna, el Cédigo Italiano, desliga el
mandato de la representacidn, en su articulo 1737 y considera la
gratuidad, como regla en su articulo 1739 del Co%igo Civil
vigente,

El Céﬁlgc Partugue%. admite como esencial an el pandato le
rapresenta:‘én en su articulo 1318 y conserva el supussto da 1ta
gratuidad en su art{culo 1331,

El ESHigo Aleman, vuelve por los fueros de la tradicion
romana, exige la ogratuidad en el mandato no haciendo de la
representacién un eleme&to esencial, tal se desprende dal

articulo &b,




En el Cédxgo Civil Suizo, ni la reprasentacldﬁ ni la
gratuidad, son esencia en el mandato, como se establece en su
articulo 394,

En el Cédigo Civil Sovié}ico, exige la representacio% en su
artfculo 251.

En el Derecho Civil Ingle;, el contrato de representacio;,
es considerado, como una forma de contrato de trabajo.

En la exresada legxslacién, el derecho del representado le
da una remuneracion que esta fundada en el acuerdo de las partes

’,
expresando en el contrato de representacion ya supuesto, por el

i empieo del representante, como  cuando son

L

requeridos los servicios de un profesional. La ausencia de un
acuerde expreso o técxto, hace que se niegue al mandatario el
derecho a una remunera:ién, a menos que ratifique la operacign el
principal; cuando un representante contrata con un tercero, los
efectos del contrtato dependen de la cuantf}, y cuande el
representante contrata en nombre propiw, sin revelar el nombre ,
ni la existencia del principal, descubierta la identidad de este,
puede el tercero decidirse por considerar al uno o al otro como
aquel con el que habia contratado.

En el Derecho Musulaman, par contrato de mandate o
entiende, que una persona s¢ compromete en nombre de otra, a
prestar algﬁn servicio,

En el Derecho del Isli&, s& declara, que es vslido el
contrato de mandato en todos los casos en que pueda tener lugar
la representacién.

Planiol, coloca al contrato de mandato entre aquellos en que



el abjeto de 1la prestaﬂn"n es un ~l:l‘al:va‘i!:. remunerado o
gratui to. (4)

Lehr, quian es citado por Laurent, lo :lasiﬂéa entre los
que tienen por cbjeto la gestidh de negocios ajenos. (S)

€n las daf\m’cicn;s del contrato de mandato se encuentra el
criterio para determinar sus elementos constitutivos que son das:
el objeto, es decir, la prestacio’n prometide y 1o que puede '
llamarse la cconomfa del contrato, es decir, de cardcter gratuito
4 oneroso.

Fothier, define al mandato con elementos tradicionales del
Derecho Romana y declara que:r "Es el centrato por el cual uno de
los contratantes confia ia qestic‘n de uno o val_*ios nNeqocios para
hacerlos ~en su lugar v a su rxes;o al otro contratante, gque se
encarqa gratuitamente y ze obliga a rendirle cuentas".(7)

El caracter de la gratuidad del mandato 13zpira al Codiqo de
Napoledn v lo define as{: “Contrato consensual e imperfectamente
sinalagmatica, por el cuwal una perscna llamada mandatario o
procurrado se cobliga qratuitamente o mediante un hanorario, a
qestionar v conducir hasta el fin, para otro, el neqocio licito
que ha sido confiado a su buena fe y a su rl‘u::f}:i.‘ v del cual
debe de dar cuentas".

. En los negocios juridicos eata ya el concepto del Derecho
Romano que excluye absolutamente 1a admisibiligad de tal
instituio, & desir Qque repugnaba a la antigua conciencia romana
la supuslcm’n de que los efectos de un acto realizado por una
(SILAIOL Y RIPERT; *Tratado Practico de Derecho Civil Frances®,

Tos 31, Editorial Cultural, Habana, Oba 1944,
(4)Citado pors LARENT, F.p "Principios de Derechn Civil®, Tomo

1IVILS, Editores Sarroso Herwno y Cospanfa, Rusbla 1900,
(MPOTHIER, ROBERT JUSEPH; °*Tratados®, Yol. IV, Traducc, Manuel Deu, Libreria Uoedachy, Sarcelona 1980,




perscna , recayesen sobre otraj no podfa imaginarse que un
ciudadano libre no aceptase directamente de las cosas propias
de jando é;te cuidadu a otros igualmente libres; pero cuando los
romanos empezaron primeramente a admitir el principio de la
representaci&h en las instancias judiciales, ya bajo las acciones
de la ley, era permitido obrar por otro en ciertos casos
#speciales; bajo el sistema formulario, se reconocieron que
ciesrtos mandatarios, los cognitores constituidos con solemnidades
determinadas, representaban sus actos medlante mandatario y an
fin de 1los procuradores fuaron admitidos con la calidad de
representacion, pero determinada, y asf, encontramos como &l
manogato dadu a prowerstoris sz Ionsmina: Mmaedat ad negotiat,

Los progrescos del Derecho Romano hicieron que al finy al
cabo, se admitiera la representacic‘n en los contratos no
solemnesy; los <uales comprenden primeramente, los contratos
consensuales y a continuacicn los reales, Las ideas romanas, al
sufrir la xnvasxdh germdnica y posteriormente con la presencia
del Derecho Canénico, transformaron y se llegé a la conclusion de
que la voluntad de los contratantes era antes que el formalismo.

La legislaci&% Francesa y la Alemana, en el ano de 1865, no
conten{in ninan principio o precepto explfcito sobre la
representacio%, siendo sin duda esta laguna, la misma en que ha
nacido la continua confusion en que han incurrido las
legislaciones que se socorren de esas fuentes, no distinguiends
la representaciéﬁ, del mandato, muy diverso tratamiento ha tenido
la representaci&h en los codigos mas recientes, especialmente la
legislacian alemana v la suiza en contradxcciéh, es parte en el

, . P
Cédigo de Napoleon que establecio en su articule 1984 que el

10



mandatario . debe siempre obrar en nombre del mandante y dstas
leaislaciones . no se han salvado de la influencia ‘antigua, es
decir, ‘no  han establecido las diferencias gque separan la
v'eprasentacio’n. del mandato v han estimado que ambas
instituciones son como elementes esenciales de una sola @
identica relacidn jurfdica. Tal sistema leasal, encuentra sus
precedentes - en las antiguas tradiciones juridicas. pero-no
roesponde a 1a naturalesa de las cosas, ni a los motivos jurf{dicas
quercontiene. da ah(. que no haya tenido unafn\me a:epta:ia’n por
los autores.

En . 12 doctrina- francesa, encontranos

upenentes, . como
Flaniol y‘Jossevand, quiencs de:l;ran querel mandato, por objeto,
tienen las siquientas caracter{sticas: ) _’ :

.- Mandato Reprasentativo,

11.~ Mandato sin Representacidn

111.- La Gestion de MNedocios

V.- La Estipulacicn por Otro

Si el mandatario obra en‘ nombre y repr*esgnta:io?\ del
mandante o en’ su propio nombre, aunque por Cuenta de e/ste. El
primeroc se 1lama por Planiol, mandato ostensible -3
reoresentativos 21 segundo se 1lama, en Derecho Mercantil
contrato de ccumsxc:’n.

En el Derecho Alem;{n. es el ma’s evolucionado, gque suparc
definitivamente los dos conceptos atines: mandato y
repv*esenta:xc’n cenfundidos corrientemente por los tratadigtas y

leqisladores.

tehring, fue el primero en observar que el mandato y la



representacion con frecuencia conexos, constitufan dos lados.bien’-
distintos de una misma relacicni el primaro es el lado é;«tarﬁn Yy

el segundo es el lado interno. (8)

Algunos autores afirman, que no son dos lados o.outremos, es

decir, que los llamados lados interng. :y Ve’:(terﬁc o7 reon

polaridades, sing dos relaciones juridicas d'}sti\r‘:tés.‘ q;e pueden

caincidir de hecho pero no necesal'idmenﬁe; - L SR :
Eneccerus, aclara que el poder no es mas que un@latefal Y

sustantivo, que sirve de base a un contrato casual (cita como

eiparlos w1 acesadam ser vicius, mangdato o sociedad). (9)

Canstein, opina qgue el mandato y la procuracidn se
identifican en cuanto al acto producido, el mandatario tiene
dnicamente 1la facultad de determinar la forma de seguir el
negocio, peto no de decidirlo, es decir, gue su facultad es
praponer la solu:ngn, y no determinarlos otrs diferencia que
wxiste entre mandato y Frocuracion, es que el primero tiene como
objeto un negocic poarticular, mientras que la procuracicn tiene
par ocbjeto varios negocios. (10)

Ltenel, dice que el mandato tiene implicita la -~ figura del
poder de r*epv'esentacxc’n. 11 : ; )

Analizando el antecedente del Derecho tLQil Bom)éanb
racardamos gque no se admit1d como principio, la l‘epresenta‘cl’o'n an
los negocios juridicos. .

Los Autores moderncs, come Sanche:z Reoman, Manresa, Valverde,
Bcr’-nell y Burdh, 3e i1nclinan por cansiderar a la represontacisn
(S)VON THERIMG, H; *Tratado Geners] de las (bligaciones®, Tomo If, Paulo Duprat, 1904, Pag.142 a 1%0.
(NDELOEMS, KIPP Y WLF; “Tratado de Derecho Civil®, Vol, I, Tratucc, Blas PeFez Gozdles
y Jouf Alguer, Bosch Casa Editorial, Sarcelona 1950

(IOICAGTED;  °La Fapresmntacion Voluntaria®, Vol IX; Pag, 200; 1922,
UNLDAG "E1 Mandato Retribufde®, Revista de Derecha Privado, Tamo XV, 1924,



como nota esencial y caracteristica del mandato. (12) <.

En el derecho Castellano, antes del Cédisq Civil. e.l
mandante podia determinar en forma ewpresa, entre presentes o
ausentes, por palabras o por mensajeros.

Ea necesario recordar frocuentemente la vida y  naturalecza
del contratc de mandato en el Derecho Romano como fuente rectorag
en cuanto a su objeto fue:

a) Ser un neqocio & realizar (posibilidad)

b) Honesto y licito

¢) Que pudiera presumirse realizado por.-el mismo mandante
4} Due ecudisra roalizarse par el m‘andatn
e) Que no interes}re solamente a este.

(DSH0ET AW, FILIPE; op. cit, pag. 490,




CAPITULD 11
ANTECEDENTES DEL MANDATO

DERECHO ROMAND.- En el derecho romano, en materia civil ningquno
podfa hacerse reprusentar por otro en actos de derecho, a no ser
los individuos sujetos a potestad. Cada cual podia Unicamente por
sf mismo en los actos juridicos, contratar y adauirir,

En el derecho de las obligaciones destacaron dos principiost
el de la “intrasmisibilidad" y el de la “"no representacicdn”.
AMbos significaban la intransigencia del derecho romanoc praimitive
relativamente a su prayeccxdh sobre terrenos extrafos a  la
formacion del vinculo. Pc:teriormente se atenud el inxix;l
ri3orismo y fueron admitidas mogt+icdeionds Sraecedentales que se
manifestaran en formas de vinculacidn con terceras personas ain
participaecidn del representado.

Gaston May escribe, al explicar la reala remana de la "no
reprasontacion”, que "ella significa que un tercero Sue no. ha
participadc en ) «cto generador de la cbliqactﬁh. no puede eatar

investido de la calidad de acreedor o de deudor aun cuando haya



mandata para abr'a.rl en su._nombre. So'ln la persona que se ha
encargado * de v-epresenfarlc. el representante, Llqu a ser
acreedar o deudor, pues so’Xa ella ha jugado un papel efectivo el
vinculo obligatorio can repecto al cual el‘ter':m'a representado
ha quedado, al menos en apariencia, extrano. Esta regla era muy
perjudicial para el desarrvollo de lao transaciones, 1os romanos
lo comprendieron, todos sus esfuerzos se encaminaron a  atenuar
los efectos., pero sin poder jamas repudiarla completamente". (1‘3)
Fuqeris Potit, involucra esta CUEStlDIn al estudiar el
contrate de mandato y 2upane sue:  "En nuestrao derecho actual, el
mandante esta representado por el mandatario, y las consecuencias
del acto.se realizan directamente en su persona. fFero esle (333
de szv‘e&entacic’n no 25 admitida en derecho romano, en el que la
regla general e3 que una persona sui-Jjuris no puede adquirir mas
que por sn’ misma y no puede oblxq‘sr mas que a si misma. Resulta
de esto que el mandatario no representa  al mandante. tas
relaciones creadas por el mandato entre las partes son extranas a
los terceros, que no tienen nNegoc10s mas que con el mandatario.
El solo es quien se hace propietario, asreadar o deudor, se,qu’n ia
naturaleza del acto realizado. Fero como en suma, obra por el
mandante y no por 5‘1 mismp, bhemos visto que esta’ obligado a
transmitir el beneficio de la opel'acioln. y gue el mandante debe
descargarlie de las obligaciones gue ha cr:ntr*al’da esta tnm*x’a.
logica en su principilo, tenx'a inconvenientes practicos. ﬂdema’s de
las complicaciones y lentitudes que resultaban. el mandante no
teru’a accxo’n contta los terceras, ni los terceros contra él. y
todos estaban eapuestcs 3 oz rrieeaoe de la insolvencia del

meéndantaria. Ast  qua, aunsue el pripcipio no ha desaparecido

{13119, GASTON; *Elesents de Droit Rosan®, Rev. Et. Ausge. Patis, Recueil Sirey, 1918, Fondo Hilario Medina, pas. 4



munca del derecho romano, las consecuencias han sido atenuadas en
interés de la equidad.” (14)

3] mismo autor tambi;n al tratar de la adqu\sxcién y de la
ces&&% de las obligaciones, se empeﬁa en senalar la posibilidad
de adquirar crédilos por zntcrmediacién de los esclaves, y entre
otras c¢osas enuncia las varias hxp;tesls, y para el efecto toma
en cuenta la organx:acxgn romana, en el sentido de la funcion
central que en derecho privado tenia el sehor o pater familias.

Dentro de la organizacion Jur;dica de la familia romana, se
admitiJ que las personas sometidas a la autoridad del sefior
desempenaran el papel de instrumentos de -JQuisicién. El  dusno
serfa el propietario de las cosas adquiridas por un esclavo,
incluso 1gnor;ndoXo aguel, o contra su voluntad, si este recibia
la cosa por tradicion o mancipaci&n, el beneficio serfa para el
duefo.

De la misma manera, padfa adquirirse la posesxgn mediante la
intervencibn de un esclavo; solo que era necesaria la voluntad
del dueno dado que el aniaus domini era requisito constitutivo en
ia usucapién. Por elloa, para tal forma de adquirir la posesioﬁ,
precisaban, o bien la autorizacidn del duehs, o bien, cuando el
esclavo hubiera adquirido por personal iniciativa, que aquel
recibiere informacion al respecto.,

Algunos autores han tratado de clasificar e;tas situaciones
como antecedentes remotos de la representaci&h, aungque otres, en
su mayor{a sostienen que en derecho romano existia Unicamente 1la
"no representacisn".

Por otra parte dadc que la sociedad romana estaba dividida

en personas que se distinguieron por ser libres o esclavas si se

(1OIPETTY, EUGENE;*Tratado Elesents] de Devecho Rowanc®s Pag. 413, Tratece. Jose Fier.j Edlcion 199 Mesice,



tenTa ‘en :Vuenté su capac;daﬁ; y én’srui-,sur;s y alieni-juris, 'si
se ‘atendra a su posicidn dentro de la  familia, d_é éstas dos
qrandeﬁ divisiones, surgieron sub—especiésAque fueron cual idades
por sus posibilidades juridicas.

108 esclaves tenfan,todos, la misma condiciGn; en cambio las
personas libres, podfan ser por una parte ciludadanos o vna
ciudadanos y por otra libertinos o ingaquns.

La candicion de los esclavos era bastante compleja, habiendo
variado de acuerde con los perfodos del derecho romano. En el jus
civile, fue diforcnte a la dal parfodo Jdel jus gentium.

La circunstancia de que &1 esclave no tuviera nai  la
libertas. ni las civitas, ni 1a familia, ha hecho sentirse
autorizedus a todos los autores para afirmar en forma tajante,
que carecfan de personalidad jur:’qlca: pero si bien la condicidn
de esclavo supanfa un grado de inferioridad respectos a los
libresy el derecho romano nunca dejd de reconocer en él,
inteligencia ¥ voluntad propias. €l esclavo estaba sometido a las
protestas, de manera ahsoluta, psﬂicu!nrmcntn on ol perfode del
jus civile, siende sus relaciones con el duefio y ¢con otros
esclavas  absolutamente n=gativas aunque r2specto a los  terceros
existian relaciones de hecho que venfan a beneficiar al duedo del
esclavo. En efecto, se admit{ia que el esclavo se obligase
civilmanta one l1na  delitgs quo SSmetiois ¥, & lus fines  de
obtener  de’su actividad un mayor rendimiento, se permitid gque
frente a terceros, el esclavo representase al dueno, siempre y
cuande sus actos aumcntdson el patrisonio de su  senori  nunca
cuando importasen enajenaciones u cobligaciones.

Aunaue jurfdicamente el esclavo carecia propiamente
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hablando, la personalidad, de hecha, durante el per;cdo del jus ’
civile gozaba de buenos tratamientos: mas por el calcula, que par

sentimientos humamitarios, disfrutd’ de su puesto en el hogar

romano, :ompensd’nuulo en dsta forma de su inferioridad jurfdica.

Fostericrmente la atribucion en su favor del peculium, meao.-a’ su

posic1dn  vislumbrandose un principilo de trayectoria hacia la

eman:lp;:iGn y con ello hacia una libertad relativa.

Durante wl periodo del Jus Gentium la condicidn general de
los esclavos se modificd notablemente. las condiciones de hecho

de los esclavos. se hicieron mas precarias; los propictarios los

teataban com mayoe dunesza; on combio ooy
meioramiento en las condiciones juridicas.

Con Augusto, Claudio y Adriano se atenud 1a esclavitud y con
Antenino el Fiadoso en virtud de su ccnstxtuciu’n que castigaba a
los duehos que cometian actos i1njustoes contra sus esclavos y que
que probibid ademas los tratamientos de violencia e infania,
determinaron que el pretor ccn vistas a solventar las eiigencias
del camercio Jjuridico. remediase las itmperfeccianes y faltas
contra la la’gl:a hasta el grado de qu= se qenerah:é la idea de
que as{ como el esclavo podfa vincular activamente a su duehc en
relacion a los terceros, desde un punto de vista Io‘gu:n se
imponfa reconacer que lo podia hacer t:\mbié;u en forma positiva.
Esta posibilidad vino a concordar con la substancia de la ncctvsn
de obligacidn, en la cual figuran pretensiones, derechas vy
deberes entre 10s sujetos, dado que se trata de dos aspectos de
una misma operacxo‘r\ jurTdica entre s1 inseparables y que deben de
asta siempre sometidos a identicos principios.

Eugene Fetat, cuando trata de la adquisicion y de la

18



Vcesio'n despue-s de indicar la trayectoria enuqncia_da.' culmina
@sta, con la posibilidad de que el esclavo vincule pasivamente a
su - s@nor, . resumendo las diversas fases de la eficacia de los
contratos celebrados por mediacicon del esclavo diciendos "La
“incapacidad del esclava, atenuada en interes del ama cuanda
figuraba como acreedor en un contrato, subsistia ain en derecho
civil cuando se dazampefisba al contratar ol papel de deudor ns se
abiiqaba entonces wmas que naturalmente., Este resultado era
injusto cuando el esclavo contaba con la autarizacién expresa o
tSEita del ‘ano, o cuando el amo sacaba un provecho personal de la
opev‘acld?\L en tal coso, el pretor admitio aue los terceros podian
obrar contra el amo en razdn de los contratos que habfan tenido
con el esclave y les did para dste efecto, las acciones quot
jessu,  excersitoria, institoria triburoria de peculio y de in
reversd., Mo tratsndose de acciones nuevas sino que vienen a  ser
las m.ismas que sancionaban las obligaciones contractalesy pero
mndificadask en una parte de sus f{drmulas  irrevestidas de

calificaciones especiales”. (1%
El principio de la "na representacidn® se fue desvaneciendo

con el fin ;e dar al comercio juridico upa mayor amplitud.

) Algunas avtores del derecho ramano, afirman que jebldndcso
tenido en cuenta los miltiples servicios aue prestaba ol esclavo
al senor, fueron estructurados medics para que las terceros

pudieran actuar en contra del amo que habfa dado su  exprese

al esclavo. Ffpara efectuar algdn contrato, y asl

vemas que el tercero dispanfa de la  accicn quot iussuy la
autorizacion podia ser seneral o especial.

En el derecho romano se otorgaba a los terceros la accion

US)iden; pag. fTOy W0



institﬁtoria, con el fin de veclamar al duefo, los actos
ejecutados por el institor, Qque no era otra cosa que un esclavo,
gue regenteaba un comercio propiedad del duefic del mismo esclavo
y que sstaba autorizade en furaa genaral por el duefo a realizar
los actos relativos a su funcion.

Respecte de la acclgn ewcersitoria, era aquella que se daba
a los terceros para gue gstos erxigieran al amo que hubiera
autorizado al esclave para que éste administrara y realizara
todos los actos relativos a la buena marcha de un navio propiedad
de un armador, que se consideraba obligado frente a los terceros,
en virtud de los actos realizados por el esclavo.

Por cuanto a la accidﬁ de peculio, é%ta se otorgaba al
tercero que, habiendo contratado con un esclavo en razon de los
valores de un peculio, en favor de su amo, pudiera ejercitar en
contra de e%te, la accion derivada del contrato, debiendo
ejercitarse Gnicamente por el importe del peculio.

Lo anteriormente descrito ha sido con el objeto de seguir el
rastro de la forma en que el principio de "la no representaciSn"
fue atenuindose a traves de la evolucidn social y Jurfdica del
pueblo romano.

Se dice, por 1o que respecta al mandato, que era un contrate
en el que interven{an exclusivamente hombres libres, en aefecto,
en un principio la persona libre que actuaba como deudor en
calidad de mandatario o de gestor de negociws, no vinculaba al
mangante con el tercerc awicador Zine  gque  este, séle  tenfa

’
actuacién contra quien con_el habia contratadq, aunque hubiese
sido movido por la intensidon y en consideracion a que contrataba

con determinada persona que tenfa la calidad de mandante. El
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mandatario o gestor sdlo tenia las acciones contrarias de mandato
o de gestidh corriendo el riesgo de la insolvencia de agquel a
gquien el neqocio habfa beneficiado., For otra parte si al
mandatario funqfa camo acreadaor en unkrelacidn juridica, solo al
tenfa las acgiones cantrarias de mandatn o de‘qestndh corriendo a
su vez el riesgo en la insolvencia de aquel que habfa salido
beneficiado por virtud del negocio realicado, a su ver . el
mandante o @l dominus corrian el riesqe y estaban expuestos a la
posible insolvencia del mandatario o del qestor.

Tal inconventente solo podia remediarse mediante cesion que el
mangatario [+] ei 9estor nicleran a tavor ael mangante -] ael
dominis. éin embargo, las acciones pretorias fueraon mitigando las
complicaciones, seaun el mendante o el gestor, hubieran actuado
como deudores o cong acreedores. Si lo primero, a traves de una
accion util semejante a la acciodn institutsria; si lo segunda,
podfa el mandante actuar en contra de los deudores, del
mandatario, o del qestor mediante una accidn util fundada en la
cesidn implicita de los derechos del mandatario o del gestor en
conira del tercero.

A pesar d2l rigor del principioc de la "no representacian".
alqunos actos, principalmente los del derecho de gentes podian
hacerse por terceras partes personas y por cuenta de otro, pero
este no representaba la persona por cuenta de quien obraba, sino
que trataba y obraba en su propio nombrey obligindaose el en forma
personal y a @l se obligaban los contratantes; el era el que
adauirfa el derecho activt:_v o pasivo, pPero, por media de las

acciones reciprocas y otros medios indirectos paseba los efectos



del acto celebrado al mandante.

£1 resultado de la aprobacién debia - .de  referirse en
definitiva a aquel por cuya cuenta se habfa actuado seq&n Manuel
Ortolan, dice Aque Faulo Advierte que el mandato debe su orfaen a
las razones de amistad y benevolencia entre  los contrayentes
“originen e officio" atque amistia trait"., Su misma
denamina:xén “mandate”, "mandatum®, "manus datio", esta tomada de
los simbolos y demostraciones reciprocas de adhesich y :onﬁan:g
que los contrayentes hacian al celebrarlo. dahdose mutuamente las
manos, como una senal de encarsar y el otro, oe prometer su fe,
(16).

Eugenio Petit, en su Tratade Elemental de Derecho Romano, lo
define de la siquiente manera: “"Mandato es un contrato por el
cual una gersona da encargo a otra persona, que acepta realizar
gratuitsamonte un acto determinada =3 un conjunto de
operaciones(17).

Este contrate tenia una aran utilidad praCtica ya que era
frecuente que una persona, sea por enfermedad o por ausencia, ae
encontraba impedida de realizar ectos necesarios para la gestio‘n
da sus bienes, el que hacfa ¢! encargo, se llamaba mandante 'y el
qua lo aceptaba mandatario (mandatar y procuratal,

El contrato de mandato se perfeccionaba, en Derecho
Romano, por el s0lo acuerdu de las partaes, ps decir, a@ra un
contrato y producia desde luego todos sus efectos.

Paraz que <uena valida acta rontrato ora necasario  tuviera
las siquientes caracterfisticas:

(ORI, M “Explicacion Historica de 1as Instituciones del

Eaporador Justinianc®; Tomo 11, Libros 111 y IV, Madrid.
(17 PETIT, BSDES op. cit., pag. 2



a),~ Debia ser qr‘atuitc‘. el manda‘tarlu prestaba un servicio
al mandante 9ue habia puesto en el su confianzajg si los
contratantes habian estipulado un salario, no eaist{a mandato
sino arrendamiento de servicios o contrato innominado., A pesar de
e3to estaba permitido remunerar ciertos servicios gue repugnaban
con su naturaleza a la idea de trafico y que no podian ser obj;to
de arrendamienta, como los profesores, abegados, fildsofos, ete,
a . la remuneracion que se les otorgaba se les daba €l nombre de
honorarios,

b),= El abjeto del mandato debia se licito, pues en caso
:cntr;r:c deichu contrato ers nulo, no era obligatorio cuando.1u|
en contrs de las buenas costumbres, entendiéndose en dste caso
qua no -exsistfa  ninguna ‘de  las partes que pudieran haber
intervenido,

c).~ "E1 mandante no tenfa ningin derecho para obligar a la
QJE:ucit;n del mandata, y adn el mandatario ten{a derecho alguno
para ha:gy-gg indemnizar de sus consecuancias si  ya hab{a
ejecutado dicho mandato® (18)

d).~ El  mandante’ debia tener un intered pecuniario en la
ejecucion del mandato, y aaf Eugenio Petit dicet "“Es un
principio general gue toda cbliqa:xn‘n debe procurar al. acreedor
una ventaja aerecisble en dinero: no tiene interds. no tiene
'mctic;ﬁ"(l9). Por tanto el mandato dado por el sdlo interes de un
tercero no era obligatorio, sino luego que las partes estuvieran
de acuerdo, v e1 mandatario no podia ser ablicado a ejecutarla.
El contrato de mandato adgquirfa toda su fuerza cuando e}
mandatario en forma voluntaria habia empezado su ajecuicioﬂ.

desde entonces viene a aparecer en farma real el interes del

(IGIORTILAR, M.¢ op. cit, pag. 49, (19) FETIT, ELEEME; cp. cit. pag.d13.




mandante, pues en ese momento es cuando aparece como responsable
para el tercero.

El mandato se contraia de cinco manerast

1.~ €n interé; del mandante sglamente, tal era el mandato
dado para llevar los negocios del mandante, o© para ponerse como
fiador de ;1.

2.- £1 mandato dado en interes del mandante y de un tercero,
por ejempla, .cuando el mandato tenfa por objete un fondo comin
enlre el mandante y un teruero, o de afianzar una deuda comin,

3.~ El mandato dado en un interés del mandante y del
mandatario, tal pra el caso en que un fiador perseguido por un
acreedor le daba un mandato de cbrar en contra del deudor
principal a riesgos y peligros suyns,

4.~ El mandato Jade en interés de un tercera, por ejemplo
cuande vl mandataric estaba encargade de administrar los asuntos
de un tarcero, y se ponfa coms fiador suyo.

S.- El mandat- dado =n interés del mandatario y de un
tercero, tal era el case cuando se prestaba por medio  del
mandataric o de un tercero y este a su ve2 prestaba o daba en
pago dicha suma.

En cuanto al primero de los enunciadas muchos autores
consideran que se Lrataba 22 un simple consej;o y que nada tenfa
de obligatoric, dado que sdlamente respond{a ante el mandante de
su dolo.

Ademas de la divisidn que hemos apuntado, el mandato era

dividido en general omnium rerum, en especial, unius rei, segu

a

que hubiere sido conferido para todos los negocios del mandante

para uno sé}o de ellos.



En derecho romano el ﬁandato podfa ser expreso o tacito.

En lo gque respecta a los efectos del mandato‘dice Eugenio
Petit, que é;te era un contrato sinalagmético imper fecto, y que
produc(a una ob!igaciéh esencial a cargo del mandatario(20),en el
mismo sentido se expresa M. Ortolan diciendo que la obligqci&ﬁ
esencial era el mandatario y gue consistia en ejecutar af
mandato(21)

Por otra parte por forma incidental, el mandante podfﬁ ser
obligade a resarcir al mandatario de lus parjuicios que hubiere
sufride on o ejecucion del mismo.

anes dal mandatario eram:

a).- El mandatario debfa ejecutar el acto y rendir al
mandante cuenta de su EJecuciSn; as decir el mandataric debia
darle cuanta al mandante una vez ejecutado el mandato,
entreggndale adends todo lo que hab(a adquirido para éi, si era
dinero lo que hab{a para ello en el derecho romano.

b).- E1l mandatario era respunsable ante 21 mandante y ante
los tercerus que con él contrataban, de su deolo y de su falta, ya
que si bien es cierto que e’l no tenfa intere’s en el contrato,
tambiéh es cierto que el mandante ponfa en el toda su confianza.

¢).~ El wmandatario en el desempeﬁo del mandato, no debfa
exeder los limites de éste y estaba  wiLllgads o llevar a cabo la
operacion que se le habla conferids, y cuands no lo hacfa asi, se
consideraba que no hab{a cumplido con su obligacidn, y en
consecuencia se le podian exigirseles dafes y perjuicios, no
teniendo tampoco derecho al reembolso de los gastos que hubiere

hecho en les desempencs del mandato.

(20) PERLT, EUGDRE} op. cit. pag.d1d. (2DORTOLMY, M. op, Cit. pag. €2,




ya que para &llos ei n;arnda'ta no Vse‘ habia ejecutado, por ejemplo,
i al mandatario se le habia encargado la compra de una cosa en
cierto precio y él la habia adquiride en un precio mayor en este
caso. se  consideraba. gue no hab{a ajecucion del encarao Yy por
tanto no podfa el mandante ser obligado a aceptaer la adguisicidn,
incluse en &l precic gque el habia fijada.

Esta solucicn tan rigquresa, no prevslacig. los Froculeyanos
propusieron uns solucidn mas confaorme y mas SUave que no  Jdanaba
al  .mandante ni al mandatario. s1enda 23ta proposicion  la
siguientes El mandataric podia hacer jue se considerae ejecutada
el . mandato dentro de los Lfmites establecidos, sacrificande el
exegente del precio. pues desde luego, también era . cconsiderado
asf en la compra se habia pedido un mejor precio gue el senalado
por el .mandante. 7

Las obligaciones del mandante eran:

al.~ La de hacer que en el desempenc del encargo. o del
mandato, el mandatario no sufiera perjuicios) si oste efectuaba
gastos Justiticados o sufriera perdidas, &8l mandante debis
resarcirlo de ellaos.

B).- Si el mandataric babia adquirido ~obligaciones ;;m‘
virtud del mandato debia liberarlp tomandolas a su cargo.

c).~ El mandante era considerado camn resransablie cen el
mandataric de toda +alta, “puesto gue asta interesz:da er{‘ sl

contrato.
El mandatario para exiqir. el cumplimiento de . las:

sblijaciones al mandante, tenfa a su favor la accion: mandati

contraria,

Tocante a las relaciones ‘del handante y del. mandatarioc - con
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los terceros, dice Euvaenio Petng. “en nuestra derecho actual, el
mandange estd representado por el mandatarioc, es considerado caomo
habiendo con los terceros por interamedio del mandatario, y las
consecuencias del acto se realizan directamente en su persona.
Pero dsta idea de representacidn no era admitida en Derecho
Romano,  la regla @ra qu2 uma Persona sul—-juris na podia adguirir
mas que pur s wisma. (D)

Jose Senta Cru:x Teijeire dice: "En wun erincipio el negecio
jurfdice sdla producfa efectos para las partes que en el
interven{an. Hay, in weibargo eucepciones a este principio gue
coaabilivan Tos dnacesos de sepregeatacton’, 1270 Eokar dos  casoo
zon:  La represunta:xér\ teqal y la voluntaria. La primera era
aguella en aue s persona #n quien debian darse los efectos del
negocio juridico era incapaz de oberar, y debia por tal motivo ser
substitufds su  incepacided, como ejeaplo de eSto tenemos al
curator furicsi, el tutor pupile, La Sequnda era aguella cuando
una person3  Capas  de cbrar se hace substitulr por otra en la
celebracidn de un na2gocio 1u|~1’dico é en la sestifn de una esfera
mas © menos amplia de Nesocios.

Sique diciendo el autor antes mencianada: “Los casos mas
importantes son &1 mandato y la negotiarum ges_tia. Mandataric es
quien se nbllgn’ contractualmente a llevar a t;v'mino una
determinade qes\,xa’n CON wteclLs paera la persona que le :cn?‘xo‘ tal
encargo; el gestor de negocios, es el que gestiona  Gtilmente
negocios si1n haber recibido encarqo por parte del interesadn.’(Z"ﬂ
{20FETET, EEENE; op. C1t., PA9.AIS
(TISHTA OU7, JOSE; “Instituctones de Derecho Romana®, Ed.

Revista de Derecho Privado, Madrid 1948, pags. 151 a 1S4
AL, cit.



Entonces tenemos que existe una marcada diferencia entre el
mandato y la gestién de negocios, pues en aquel, el mandatario
recibe el encargo de ejecutar un acto o actos, y en esta el
gestor no ha recibido el encargo de gestionar o ejecutar un acto
o actos por el interesado.

En N:ina, se le llamaba procuratio a la representaciéh. E)
procurator era una perscna de rangs inferior un liberta
generalmente. El  Pracurater pedf: ser @n  darache Justiniano,
gestor de negocios o mandatario, ya sea por virtud de un encarge
recibido, o que actJe por su propia iniciativa.

En la representacid% se@ dan dos casos: Que el representante
actd; en nombre por cuonta del representado, es decir, que los
efectos jur{dicos del negocio celebrado por el representante
recaigan directamente en el representado convirtiéndose é%te en
acreedor o en deudor segﬁn el caso, del tercero que contrato con
el representante actue por cuenta del tercero gque cantrato  Cun
el representante (reprEuentaci;n directa); que el representante
actie por cuenta del representado pero en nombre propio  (tal
sucedfa en Roma), los efectos del acto recaen sobre el

representante, el es el que resulta acreedor o deudor de la

que le trasmita los efectos Jurfdi:os del negucio  celebrade, y
por el lade contrario, el representante puede exigir del
representado el pago de los dafies y perjuiciss que laya sufrido
por los efectos de la representacxén.

Sin embargo el mandatario no representa al mandante, ya que
las relaciocnes que se <rean entre el mandataric y los terceros

¢ ;
son ajenos al mandante, asi como las relacicnes entre el mandante



y mandatario son ajenas a lés relaciones del mandatario.con los
terceros: ellas solo nesacian con el mandatario, el es dnicamente
quien se hace propietario, acreedor o deudor para transferirle
después al mandante la propiedad o los efectos del negocio
realizado, estando a la ve: obligado eéste, a indemnizarlo de los
dafos y perjuicios gue haya sufrido.

El -mandante en un principio no tenfa .accion contra -los
tercercs ni éstos contra €1, y todos ellos estaban expuestos a la
ineolvencia  del mandataric, mas tarde se did al tercero accion

contra el mandante v acaso tambifn al tarcera accidn contra el

;;ndatc se extinguia o se anulaba por ‘las siguientes
causass
a).~ Por el consentimiento de ‘los contrayentes.
bi.= Por la veluntad de uno de los dos
c).~ Por renovacicn del mandato por na%te del mandante
d).; Far’ renuncia del mandatario.
e).= Fopr . la -muerte de cualquiera de los dos, cuando el
objeto del  mandato-o el -encargo que se le hizo al mandatario
habfa sido ejecutado.
$) .~ Cuando ya habfa sido realizado el icto encomendado
é).- Cuando . 'no  habia habido ninguna etecucidn del mandatag
“adin cuanﬂo hubiera sido validamente contratado, se desvanecid si
;e revocaba e! mandato, es decir, como si nunca hubiese existido,
. pere afa necesario par ello que no hubiera habido ningun
hrincipxo de ejecucidn. ya.que de no ser asi los actos iniciados
tenfan que producir sus efectos, pues es sabico que no se  pucce

no se podfa revocar lo que ya ha tenido o habfa tenido solucion y
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BB O era cose pasada, ya en este Caso, lo que cabia 'y éndfﬁ
hacerse era la revocacidn del mandsto. ' debiends hacdrselo saber
al mandatario., pues mientras este ignoraba la re#nca:lé?. Xas
actos aue efectuabe obligaban a) mandante.

€1 mandotaria al renuncirar Jdebfa hacerlo saber al  mandante
cuanda antes, estando Inkegra la cosa, vya que era  libre de
aceptar o no el mandato. pare 3ve 8l mandante pudisra por 8l
migmo o par otra persana ejacutar 9l acto, rues de no hacerla asi
depfa resarcirii ol wendataric de los pecjuitios que le  hubleras
causadn, a menos gue haya tenido justa causa para procedetr 2e kal
manera.

Ep el «<aso de que cualgquiera de los contartanites muriera,
terminaba el mandato on virtud de su misme natwralesza, va que
dste llevaba aparejada la confianza y 1a amistad persaonal de tos
cantrayentes, el mandateric mentras i1gngeara los hechos, las
actos que realizara eran considerados como validos.

tas romanos entre las diverdas aplicaciones que hacian del
mandato tenian gl llamade "eandatum” craedendaw pecunise”, se une
al afianzamiento, que es una de sus formas: El mandato evita los
inconvenientes de  1a tidwe,uzzin,  va que okta swilo podia ser
realizada por esttpulacidﬁ, #sebjan estar preseites las partes, en
el mandato nc, y el fiador quedaba camprometide a pagar la misma
cosa que el deudor praincipal. €1 mandato prasentaba pues la
ventsia fiquientes

Podia ser realizago entre ausentes, ya 352 pOr carta o por
mensajera, por ser un contrato consensualy @1 acreedor  Que

persoque el prestatario no pirerde su derecho de obrar contra &1
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mandante recfprocamente.

Los mandatores estaban bajo otros agspectos, -en el mismo
plan que los fiadores, ohligados solidariamente podian ser
perseguidos antes que el deudor principal, posteriormente gozaron
del beneficie de division advenimients da Adriano, mas adelante,
con Justiniano, del de dxscusién; el mandator se cobliga en
interé; del deudor principal, y si habia pagada, pndfé repetir
contra crl por las acciones, ya que si pagaba el acreedor podia
vbtener la cesion de sus acciones centra el deudor principal,
posteriormente gocaron del beneficio de divisio}, aportacida de
Adrianc. méa adelantz, Jon Justimiano , del de discusiéﬁ; el
mandator® se obliga en interés del deudor principal, y si hab{a
pagado, pedia repetir contra él por las acciones wmandati
contraria negotorium gestorm contratia, es m;; todavia gozaba de
un beneficio, el de cesiﬁ% de acciones, ya que si  pagaba al
acreedor podfa obtener la cesién de sus acciones contra el
deudor principal, gquedanda el acreedor con la obligacioﬁ de

conservar las acciones en su provecho.

DERECHO ESPANOL.- Por 1o que respecta a 19s antecedentes del
contrato de mandato en la Legislacién Espanola, no encontré-en el
Fueron Juzgo dispeciciones ralarivaz =2 ;!, per io tanto, examiné
la ley de las Siete Fartidas.

En primer lugar n> hay en ella referencia a la naturaleza de
e;te cantrato, propiamente hablando,

Tocante a la forma del mandate puede <conferirse de las

cigulentes maneras: Estando presentes el mandante y mandatario,

.
por carta, por mensajern; se puede hacer a termino, bajo
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condiciﬁ%, expresa © tatitamente, Hasta que el mandato haya sido
dado por medio de la palabra, para obligar.

Leyes 12 y 24 Partida V. En el derecho romano é;te era un
contrato gratuito, en las partidas no se haya ningdﬁ precedente
en cuanto a é;to.

El mandato, atendiendo a lo dispuesta en la ley 19, t{tulo
V, partida Ill, puede decirse que es esencial,

€1 mandatarioc no  puede ir ma’s alla de lo encomendado o
mandado, pero no se consideran traspasados los limites del
wmandatd sl sa@ RiZo dT UNS Sanara mas vantajona g
el encargo, ley 21, titule 12, partida V.

€l mandatario al aceptar queda obligado a cumplir el
mandato, pues de no ejecutarlo reponde de los danos y perjuicios
que se ocasionen al mandante, y ha de apegarse a sus
instrucciones, o faltando éstas debe proceder como un buen padre
de familia, ley 21, titulo XII, Partida V. Otra de las
obligaciones del mandatario es la de rendir cuentas al mandante,
podemos citar las leyes 26, 27 y 31 del titulo X11, de la partida
V. Ya que en la mencionada en primer lugar, el gestor debe de
rendir cuentas, que Bs un antecedente; en l. segunda se dice que
elo que debe recabar «<cosas de otro esta obligado a rendir
cuentas; en la tercera, se establece tambien la oblxga:xoﬁ de dar
cuenta.

El mandatario puede nombrar sustitutos para desempeﬁar el
encargo, pero si no se le autori:g y no se le dEsigng persona y
el sustituto era incapaz o insolvente responde de los dafios y
perjuicios, Ley 19, titule Vv, Partida Ill. Es responsable tambien

el mandatario del dolo y culpa en el desempefio del mandato, Ley

an
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20, titulo XII, Partida V.

Las obligaciones que el mandatario haya contrakﬁo atendiendo
a 1o mandads deben ser cumplidas por el mandante, leyes 20 y 29,
T{tulo XI11, Partida V y Ley 10, T{tulo 34, Partida VII; debe
pagar los danos y perjuicios que el mandatario haya sufrido en el
cumplimiento de su desampeﬁo, leyes 20 y 2%, Titule X111, Partid#
v.

Las partidas no consignan los modos por los cuales se
extingue el wmanaaiv, 2512 hacan alusién en cuando %toca a la
validez Jdu los actos celebrados por el mandataric y los terceros,
ignorand? estas la revocaciéh, Ley S1, Titulo V, Partida V. El
mandatarie puude renunciar pero debe hacerselo saber al mandante,
debe tener justa <causa para ello pena de pagar los danos Yy
pergjuicivs, tal criterio se aplico del derecho romano a falta de
disposiciones.

Don Florencio Garcia Goyena en su obra titulada
"Concordancias, motivos y comentarios del C5digo Civil Espafol®,
dofine el contrato de mandato y expresa :"El mandato es un
contrato  por el que uno s encarga gratuitamente de dirigir 1los
negocios gque le compete"(25)., Este aulur 2n2liza la definicio;
diciendo que es un contrato como los comprendidos en el  artfculo
973, generador de derechos y obligaciones, que para su
perfecciconamiento requiere el consentimiento oxpreso o tacito de
las partasz; o= gratuito por que de no ser as{ degenerar(a en el
de arriendo o innomipado, as{ es que tanto el de mandato como ®l
de depésitn, deben ser esencialmente gratuitos. Los negocios gue
dirlja el mandatario deben de ser 1{citos y honestos.

En cuanto a la forma de otorgarse el mandato puede ser Yya

(25)6MC1A GOYEMA, FLOREMCIO; Concordancias Motives y Cosestarios del Codigo Civil Evpanel®) Tese IV, Neslco, TS



sea expresa o tSEitamante, expresamente puede otorgarse en
instrumento pﬁblico o privado, y verbalmente, pero en este caso,
as{ como  en <l t;cito no se admite prueba testimonial. Si una
persona se encarga sin consentisients del dueho de un  asunto y

.
este calla, sabiendolo, hay mandato tacito.

Hay dos clases de mandat: general y ospecial. Es general

cuando comprende todos lus negocios del  mandante. Es  especial
cuands cunsisle an al encargs do unt 2 cierteos pegoasios.
-~ .
Conceptuands el mandate en terminos generales solo comprende
. .
astos de administracion; para transar, enajenar, hipotecar o

efectuar actes de dominio debe, el mandato ser expreoso. Para

proteger los intereses de todou, la ley debe cuidar su

protec:ié%, no  puede consentir que el mandato sea erpresado  de
una manera vaga y general ya que podrfa con facilidad despojarse
a alguna perscona con poderes tan exorbitantes de sus posesiones.
Para efectuar transaciones se otorgan al mandatario facultades

para terminar el juicio con las ndicicnes que el considere

convenientes.
N . .7
Comeo se ha visto evn derecho romano, asi tambien en las siete

partidas, e mandatariu no puede salirse, no puede traspasar,

mardate,  nne 1o tanto i 1 mandataric 1o
hiciere, e} mandatw no nulo si no lo rectifica el mandante; el
mandatario, saliendose de lo ordenado, de lo encomendado, pero si
ha cumplido de una manera mas wentajoesa, se considera que no  ha
traspasade los 1{mites del mandato.

Por cuanto a las obligaciovnes del mandatario estas son

cumplir con el mandato, * responder de los dafos y perjuicios y



mandante -si EB" perjudicial’ la  tardanzat + sujetarse a lo
estipuladn. oA fan‘ard’e iﬁstrucciones debe hacer lo ;;ue harfa un
buen 'pédre' Vde {amtlyﬂa en un casa similary . * esta obligado a
rendir " cuenta “al mandante ¥ a abanarle cuanto haya recibida en
virtud del mandatjcn # cuando desiqne el mandatario, sustitutos,
v-eap;::nde. de sus estiones, si se le ha peranitido designarles,
cuando no se- le dio facultad para ello, es decir para nombrarlos,
o cuando se le did Pero no se nombrd persona por el mandante, vy
el suétitutn @ra incapaz o insolvente, s nulo lo hecho por este
Sohtrs 13 pronibicion del mandaicke,

El mandante queda cbligado a cumplir todas las obligaciones
contrafdas- por el mandatario cuando se #jecuto lo mandado dentro
de los limites estipulados, asi mismo, debe el mandante
indemnizar al mandatario los daﬁni y pPerjuicios que haya sufrido
en el desempeno de su cometido sin culpa ni imprudencia suya,
pudiendo dste ratener en prenda las cosas objetos del  mandato
hasta en tanto el mandante no le cubra la indemnizacion por los
danos y Perjuilcios que aquel haya ;u€vidu.

El mandato puede terminar de las sxqulanfes manera: Poar la
revocacibn puede ser presunta o tacita comoc en el caso de
interdiccidn © quiebra del mandatario, .cuandu aque! se encarga
nuevamente de llavar el neqocio que le habia sido encomendads al
mandatario. El mandante debe hacerle saber la revocacion a las
personas determinadas en el contrato pena de indemnizar por
perjuicios a estas en caso de tal omisidn.

El mandatario al renuﬁciar tiene la ablxga:iéh de hacerle

asaber o aptificarle al mandante tal cosa, gquedando obligado a




pagarle los da;as v perjuicios que sufra por la renuncia, salvo
que se haye impasibilitado de sequir el desempeno del contratoj
81 renuncia con Justa causa debe segquir su cometido hasta en
tanto el wmandante haya tomado las praovidencias necesarias para
suplirlo.

Si el aandante fallece ignordndolo el mandatario, lo hecho
por date es véﬁldo. surtiendo afectos contré terceros que havan
contratado con €1, lo mismo que 51 iunora alduna de las causas
par las que se e:stinga el conteato., Si el mandatario es quien

fallece sus herederas deben notificirsslo al wandante proveyendo

a las circunsténcias que sean necedgarias entretaniu. Cuandao ¥

interdiccidn, quiebra o 1nsolvencia, ya sea del mandante o del
mandatario, no puede tampoco svbsistir el contrato en virtud de
que no pueden efectuarse o recibirse servicios en los cuales es
menester la providad, inteligencia, responsabilidad, etc.i cuando
no hay uso de vazén o hay descrden en las negocios. decimus, vya

sea del mandante o mandatario,

36



CAPITULO fII- .

EL CONTRATD DE MANDATO EN LA DOCTRINA EXTRANJERA

TEORIA DE ROBERTO DE RUGGIERO.- Roborto de Ruggiero en su  libro
instituciones de derecho civil al tratar el tema de mandato lo
define: “E1 encarqo conferido a una persona para que realize por
cuenta nuestra y en nuestro ncmbrc: uno o mas negocios jurfdicos,
de modo gque los ofectos del nesocio realizado se enlacen a
nuestra persona, camo si nosotros mismos lo hubidsemos

efectuado™(25) .
¥ pasa a analizar el contenido del artfculo 1737 del Codigeo Civil

Italiano guien a la letra dice: "Es el contrato en cuya virtud

SnI FTY

sjecutar un negocio juridico por cuenta de otra prrsona que le
confirid el encarge”, en los té&rminos siguientes:

La definicidn que =1 actlcuio 1737 contiene os
excesivamente amplia, pues comprende, ademas del mandato
propiamente dicho otras fi1guras de encargso o comisidn en las que
el encargado abra por cuenta’ de otro, perc no en su nombre o como

representante suyo.

(2)DE RUGBIERD, ROBERTD; *Instituciones de Derecho Civil®y Vol IT, Editorial Reus, Madrid 1931, pag. SOV,




Sostiene el autor que &1 mandato nunca va separado de
la idva de representacion sino que es la fuente mds importante de
la representacion voluntaria, siendo €sta la causa de que una
persona (representante), al emitir una dec laracion de voluntad,
de, vida a un negocio suridica, cuyos efectos se reproducen en
aotra persona {representado) en cuyo nombre o interés obra aque-l.

Establece adends que de lo anterior se desprenden dos
elementos csaciales & saber:  Una declaracidn de voluntad de la
que deriva la diferencia entre representacion y cualquier aotra
@specie de encargo en gl sue @l tercers no sutaricriza su propia
voluntad, stno que dnicamente se concreta a hacer la declaracidn
de voluntad ajena; por lo jue respecta al segundo elemento, a
actuar en nombre e interas ajenos, surge la distincidn  entre
representacion o otres casos en 10S que una persona  obra  en
interds de quién le confirio el encargno, pero no en su  nomhre;
siendo consecupncia dJe ello que todos los efectos del negocio
efec tuado se producen en el patrimonio del encargado,
pr‘ecxsa‘ndcse de un determinado expediente para hacerlo recaer en
el expediente del otro asl como en su patrimonic, mientras que el
mandato se confisre un poder de representacidn al mandatario,
Quisan PermaInDID T.b whu o tovas las relaciones juridicas que .:r‘ea
al contratar con terceras,  quiwnes quedan, por virtud de  su
voluntad, ligados directamente al mandante.

En la comisidn, el comisionista nogocia por cuenta del
comitente, pero en nombre propic por lo que no liga. » Jos
terceros con el comitente. sino a s{ mismo, es decir, opera en la
comisidn la v-epresentacxo?a pero en forma indirecta, ya que es

precisc un acto Juridico especial para transferir al representado
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las < adquisicionea hechas .y las abligaciones contrafdas en nombre
del rnprésentante inairecto. ’
Respecto a la funcidn del contrato dice: “"Consiste en
el -‘servicio 4que el mandatario presta al wmandante, realizando
aquel en lugar de éste, el negocio que }é ha sido encomendado“.
Al tratar el tema de la qratuidad del neqocio, el autor
citado, se !nanxflest.a conforme & la idea de que aunque por  la
tradicidn . del derecho ramang, - el contrato d‘el mandato canti’nda
siendo por virtud de ella. la caracteristica normal de la
n'ela:xo‘n, en. 2] derecho moderno que consiente una remuneracidn e
impone al mandatario una responsabilidad mis grave cuando media
Una “retribucidng  no 'se pierde la naturaleza propia del mandato
que en 1a representacidn. Ademds hace consistir como diferencia
clisica entre el mandato y el contrato de :omtsiéﬁ, que esta
siempre se presume retribuida, ﬁientras que en aquel puede o no
ser onersgsa.
Respecto de los requisitos del mandato ennumera dos, a
saber: un negociu.a realizar y un-encargo conferido y aceptada.
Far lo que concierne al primer requisito advierte gque
el nesocio. debe ser licito. v tal., que permita subsistir 1a
valuntad "dsl' interesado por la de otros con el mismo efg:tu.

‘ El - mandato debe interesar al mandante y a un tercero,
porque siendo ‘do  interds para el mandatario, el mandato s=e
desvanece,‘ sosteniendo que mas de tratarse de un mandato se
tratar{a de un consejo a una recomendacidn que por nlngﬁn motivo
qenerarfa relaciones obligatorias.

En el Derecho Civil Italiano, el mandato ruede ser



general o especial, sequn se extienda a todos los negocios del
mandante o gse limite 2 uno o mas negocias determinados,
sostenienda gque no Bs procisa la designacidn especifica de las
facultades conferidas al mandatario. (art., 17403,

Cunndo'el poder es conferido en términas qehévlcns, la
ley restringe su otoraaminto =n derecho italiano, declarando que,
en ese Caso, no atorga mas facultades que las puramente
agministralivas,. lart, 17410,

Por la que se refiere al requisito del encargo, se

presume- gque fue conferids por PEFSONA  CApar, Y

aceptado por el mandatario, es decir el mandante debe ser capaz,
por lo menos relativamente, a aquel acto jurfdico cuya ejecucidn
encomienda a otro. (art, 1743),

Este requisito no os exi1gido al mandatario, ya que a8ste
puede saer menolr o incapaz, dado que lus efectos propios de los
actos realizados  por &1 recaen directamente en la persona del
mandante, sin que se vinculen en forma alquna el patrimonio del
mandatario, sslu se requiere que el menor o incapaz tenga la
natural capacidad para emitir la voluntad del mandante.

La incapacidad qus el mandatario sclo influye en las

relacionas Zin &l secdante y por esp @] mandatario no asume Vlas
obligaciones derivadas del contrato vy s0la responde por el
enriquecimiento injusto.

Respecto de la aceptacx&n del mandato al igual que
cuando se confiere, puede ser :Ectica o eupresa, euteriorizdndose
aqueila mediante la ejecucidn del mandato., (art. 1729 y 1741 fr.

1a.).

El otorgamiento tictico es menos comun Qque la
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a:eptacic’n. aiendo imposible cuando se trata de enajenar,
hipotecar, o realizar actos que excedan de la administracidn

ordinaria, admitiéndese en los demds casos, cuando por las

circunstancias que concurran se revela la intencidn.

€1 mandatario estd obligado a rendir cuentas de su
gestxén y entreqer al mandante todo 1o que hubiere recibido a
consecuencia del mandato, aln cuando 1o que hubiere recibido no
fuere realmente debido al mandante. A '

Estd obligado el mandante a pagar la retribucion
convenida vy JOemae 8 reenbolsie al mandatario los anticipos vy
gastos por &1 efectuados para ejecutar el mandato.

€1 contrato se extingue por revocacidn del encargo
hecho al wmandatario. la revocacidh puede ser expresa o tdacticas
ademas se entiende revocado el mandato cuando para el mismo
nagocio Ssea  nombrado un mismo méndatarln y desde el momento en
que dicho nombramiento sea natificado al mandatario procedento.

El mandatario tiene tambi&n derecho de hacer cesar la
relackan, mediaonte la facultad de renunciar a todo tipo da
encargo,

Termina tambidn la relacidn contractual en al  mandato,

por  la muerte de una de las partes dado @l cardcter ge  paradnd

que la relacidn resiste, encontrindose como Gnica viopcidn que si
el negocio fue comencado y la suspensién de su ejecucion puede
derivar daifos, el mandatario esta obligado a terminarlo.

£} mardato es e:preso. la ley no enige por lo general
una {forma determinada, Fudiendo atilizar, tanto la escrita como

la verbal: lo que s1 es preciso es que los limites de los poderes
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sean 'dados a conocer a los terceros. B

Por. 1o que respecta a las cbliqacimjes del manda!':aria,“
el gutor enuncia las siquantes: ‘

’ al.=- Eiecutar el encargo que le ha sida :nnfér‘idc, en
tanto subsista, : y.gesticnarlo con la diligen:iav de un buen padre
de familia.

b).- E1 mandataric debe mantenerse dentro de los
1{mites de las facultades que le hayan conferido, y en el caso de'
qué se extralimite, se obliga a si mismo.

Cuande el mandato es otorgado en consideracidn a las
cualidades técnicas o personales del mandatario, de tal manera
que no sea posible la substitucidh por otra, puede encomendar el
neqocio conflado a un sustituto, respondiendo de la gestidn de
éste, cuando no le haya sido otorgada tal facultad de desianario,
o0 cuando otorgada esta facultad, haya nombrado a persona incapasz
o wnsolvente.

Al mandante corresponde una accidn directa contra el
sustituto.

Paor lo que se refiere al mandato post-mortem. no existe
en el Dereche Civil Italiano.

Toda alteracion importante en el estado juv*x‘dica. del
mandante o del mandatario, como la interdiccidn o la  gqutebra,
produce la extinctdn de la ralacidn.

TEORIA DE JULIAM EONNECASE.- Julidn Bonnecase define el
mandato como "un contrato de virtud del cual una persona, llamada
mandanté, ancai'sa & otrx, 2 guien a0 denomtina mandatario, la
realizacion por cuenta de aquella, de actos juridicos“(27), es

decir, se aju=zta a la definicion que del mandato da el articule

{27)BOECAGSE, NLINY *Elessntos de Derecho Civil®y Tomo 11, Editorial Josd M, Cajica Jr. Posdla, pg. 517,



1984 del Cédisq Civil. Francds,  Estd acorde con la mayoria. de los
autores y”l‘o qﬂe respecta a . que el mandante encarga al m.;ndata"io
la realizacion de actos exclusivamente jur{dicos; distinque al
fr;anday:o &e ‘}a répv~esenta:ic7n diciendo “asi n;iamn. el dominio del
mand’ante“ EB mas reducido que el de la _|~epresentacxc‘m en general,
1a cual confiere el derecho 2 impone 13 ubliga'cm'n de realizar a
ia ves actos {nater-i;\les v actes juridicoa".

Sostiene ademis que el contrato del‘mandatn es contrato

unilateral. Esta de acoerdn, tambidn, oz o Jdebe wer

I
gratuite, sino que puade ser on=reso; en el articulo 1896 del
Cédigoe Civil Francds, se considers que el mandato es gratuita,
dnicamente en principio, d.ados los términos en que esta redactado
ya que a la letra dice: “El mandato es gratuito cuando no existe
convenia en contrario”, dando opartunidad a que dicho contrato
sea onerosa.

Cuando el contrato de mandato es oneroso, se discute la
cuesticn de caber si el mandato se convierte en un contrato
sinalagmitica, habiéndose sostenido la afirmativa, aunque algunos
lo consideran como un contrato mnalagma’ncu imperfectao.

rero, en cuanto a la forma del contrato, dice
Bonnecase, qﬁe cuantdo tiene por objletoc realizar un acto
auténtico, el t{tulo del mandatario, debe revestir el cardcter
auténtica,

Enige ademas, sesun el C5digb Civil Frances, gue el
‘mandatn se debe otorgar pcu*’voluntad expresa de parté del
mandante, aunque la aceptac(én por parte del mandante pueda ser

tactica.
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Tocante a la capacidad en materia de mandato, el
mandante debe tener capacidad para celebrar los actos que confie
el mandatario, pero no es necesario que éste saa capaz.

Bonnecase divide el mandato por su entensi&h. en
mandato qeneralvy especial, el primero es aquel por &l cual = ge
confiere al mandatario facultades sobre todos los negocias del
mandante y en el segundo se limitan dichas facultades a - negocios
determinados. (28]

For cuanto a las- facultades del mar\datarrio,‘ se limitan’
A los actos de administracion. salve indi:af:ic:_n en_ al tl',tulyo en
el que conste el mandato. : ; : : - 

Respecto a la interpretacion de este, "se debe hacév en
la farma mas restrictiva.

Las obligaciones del mandatario son las siguientes:
Cumplir exactaments su mision bajo pena de responder de los dafos
Y Ferjulcics que =2 Lauiln, Tiendo menos severa cuando se trata
de un mandato gqratuito:  rendir cuentas en el caso de sustitucion
resgonde por la persona sue ©l haya sefalado para sustituarle,

Los efectoa del mandato respecto del mandante, en
virtud de la teorfa de la Representacidn, las ventajas obtenidas
por el mangatario sme (calizan diractamenta en favor del manda;tu,
salvo @n las cazos en que aquel haya sobrepasado Su mandato.

El ’ mandato termina por revocacidn, por renuncida, pPor
tal ejecucidn del objetn del mandata, For muerte, intrediccidn,
quiebra o concurso del mandante o mandatario.

TEORIA DE HUFKA.- Hupta comienza por analizar los
caracteres hxstér:ccs del mandato en el derecho romano, y siendo

que el presupuesto inicial del poder de representacian. poder en

(28) 1éoa. Pag. SIB.



sentiqu estricto vy aéoderamientn es la representacion considerada
cc'omouun Ffendmeno d; individualidad jur{dica mdepéndiente.
desligada de 6tras relaciones que le sirven de base.

Sostiene que en derecho romano, de los tres conceptos
‘establecidus .anteviurmante, no se tenfa idea de ellos, sunsue la
répresentiEXEn no fug desconocida de e‘l. mas; esta era aplicada

casi @

clus_x’yamente a los contratos reales, ieniendo una
éPlicacchn exepcional en el campo de los con’tr*atus obligatorios
@or no  admitirse en  1a mavorfa’ de elles la reoresentacion
directa,
o P“';, tal activo es remoto gue eon la legislacicn  romana
se hictera la distincion entre el mandate y poder,

£l  autor senala *si el Derecho Romano hubiera prestado
reconocimiento’a la representacicn en general, la mano maestra de
los jurisconsultos romanos nos hublera trasamitido con  toda
seguridad - una teoria de la representacion tan cuidadosa como
finalmente elaborada”. (25)
Considerada la y-epv*esentacic—n desde el punto de vista

de las relaciones casuales que le sirven de base, la extensidn y

‘duracion del Foder de 1‘epresentacxo7n vidhen o wolididic an @l
dnbite y ;Sul*;acxo'n de la fazultad {nterna de gestigni ©csta forma
de tratar asta relacign jur{dica, no se limita a la
representa:io’n leqal, sine que alcanzd, tambien, a ia voluntaria
cometidndose el error de escoger una sola relacidn, la de
mandato, que aunque es la mas 1mportante, no es la dnica.

t.a obligaci1dn del mandatario, comc parte interpa de la

relacicn y la representa:lo’n como fase e:xterna, constituyen los

(29)HA, J.7 La Representacion Voluntaria en los Negocios Juridicos®, Traducc, Luiw Sanchez, la. 4. Madrid 1930,



elementos esenciales del mandato.

Siendo la representacidn la faz externa, sus efectos
eran referidos a la situacidn Juridtca gue en cada caso oridqinaba
la obligacion o el derecho para la gestidn que constitufa ot lado
internc, y la extensidn y la duracion del poder de represzenticicn
vienen a coincidir con al dmbito y la duracicon de la facultad
tnterna de la gestion.

El contrato de mandato da lugar, por una parte, a la
constitucion de una relacidn  representativa con  todaw sus

consecuencias {en a2%ta aentido el mandato se llama poder). For

otra parte. uns aobligs ‘& wmandanie y mandatario,

descansando la relacicdh representativa en el mandato.

Estas eran las formoas que caracterizaban la pnsx:xo’n de
1a doctrina antiqua de la representacicn y el poder segu’n el
autor, siguiéndose en sus términos por las  legislaciones mas
antiquas, como el Cddigo Hapoleon, que lo define asi: "El mandato
& Frocuera ®s un =cto por el cual una persona concede a otra el
poder de hacer algo por £l mandante y en nombre de este larticulo
1984) ", ’

La abstraccion de la n-ep--esentacxo_n y del! poder
representativo de la relacion casual se echa de menos en e;tas
leyisiaciones, al igual 9que @l concepto que del mandato
establectd ol derecho romano.

Dice el autor, que el proero =n consagrar la
reconstitucidn de éste concepto de la doctrina fue lhering,
cuando afirma “gue la coexistencia del mandato roan la
representacion es algo puramente casual, habiendo mandatarios gue

no san  representantes y, Al contrario, representantes que no

s



tienen mandato slquno®. pero que al ejemplificar, cae en la misma
tendencia romana. y‘a que considera en el caso de la qestxo‘n de
neqocios, que la causa legitimadara de la representacion
voluntaria, est; en el mandato, ya que estima al apoderamiento
como la Unica cualificecian dul mandato.

No fue sino hasta la aparicion del Codigo General de
Comercio Alemg'n. cudsndo se estable:lc;, aen todo lo que se refiere
8 €u ov-fgen. Smbito v duv':‘n:ic;n. una amplld‘ independencia del
pader respetto de las formas de ge:tic’n que le zirven de base,
siendo -asi como ls doctrina logrd hacer ver que Ao era posible
considerar la reprasentacion simplemente, como el lado externo de
la relacicn de geﬁnc?rg que esiste entre representante y
rapresentado, ni1 el poder de l'epv'esentacicTn como un efecto
exterior del contrato de gestidn, ya que, v*epresentacia‘n y poder
de representaciocn, constituyen 'la‘s elementos de una relacidn
jurfidica dotesda de base propia y de peculiares efectos.

Dica el autcr gue Laband, &35 @@ fprimero en habar hecho
la distincion conceptual entre poder y mandato, ya que si bien
puade coexistir, no necesariamente deben de coexistir, pues
pueden otorgarse mandatos que no faculten a la representacidn

directa, como en el caseo de la comision, asi como hay poderes que

buit dderendianleas du o snistencia de i woindaliy Siendy alsande

de aston casas las poderes ejquensamente delimitados por la ley,
del consejo de una scciedad andénima, asf{ coma el procurador
mercantil y el socio con respansabilidad personal, ademas de los
poderes cuya e::tensxc:n se determina por la voluntad de 1las

partes, no siempre coanciden poder y mandato. Deduciéndose de
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6Eta forma que poder y mandato son el lado externo y el lado
interno de una misma relacidn jurfdica, sine de relaciones
juridicas diversas entre si, que coinciden de hecho en muchos
casos.

Esta aistincidh impona al tercero, la necesidad dé
axiqir al apoderado del principal que le ha encargado el neqocia,
praobar gque osta enésrqado dal mismo, asf{ como tambhien para
concluirlo en nombre de su poderdante.

Los efectez, gue en la maderna reprosentacidn =2
producen,’ NO- sON una emanacion de‘la relacicn juridica interna,
ni - se fundan en que se hava realizade el negocio, c¢on voluntad
del  principal, por cuenta de ¢ste, sino que, con voluntad del
principal, se ha realizado en su nombre, por tanto, para que se
realizen estos efectos, es necesarto que el principal exprese su
voluntad, de que &l neqocio se celebre en su nombre.

Por otra parte el autor cita a Canstein, diciendo que,
en contrario A 1A tendencia saguida por Laband, mandato y poder
desianan ambas., vhicamente concesidn de la facultad de
‘representar, descansando, esta fase, sobre un mandato on  sentido
propio, o sobsre un poder L va comiin a ambos neqocios, el
autorizar y obligqar al representante a cencluir neqn‘cios

frfdiras an namhera v par cuenta dal {rdiyidun,  manifontands que

la diferencia entre uno v otro esta en direccion de las
atribuciones gque se otorguen sl representante respecta de la
con:lusiﬁn del negoecio pues, mientras e!  repreosontaric 2st ;
obligado a decidir, cuando ma’s, la forma en que debe de ejecutar
el encarqoi el apaderado go:xa de poder integro de decidir sobre

s1 se@ ha de real:izar o no &l negociao, es decir, en cuanto da
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lugar a una ablmaciﬁn. y el poder faculta el apoderamiento a
concluir el negocio a nambre del principal. .

Como puede observarse, esta distincion no tiene, como
la de Laband, por fundamento la separa:i&n conceptual entre
facultad y poder e:ternp de representacion. sinc que viens a ser
una clasificacidn de las relaciones contractuales 1nternas y
pueden acompahar a la representacion de acuerdo con el grado de
ansiedad de la voluntad del principal respe:Ato a la can:lus.io-n
del negucio.

Sique diciendo Hupkae, que existe mandato en el lenguaje
comtih, “ciendo ee ardana T Saliflie @ wia persona que naga alguna
cosa a favor de otra".

Existe  poder o autarizacién “"cuando se permite ©
concede a alauien que, en su propio interes., influya en una
eufera de interds propio“, aclarandao que, el objeto de la
autoricacion no sﬁla es para actos representativos o de
disposicidn  Juridica, sino tembien para actos de dispa;i:ioﬁ
puramente de hecho pero, siendo la autorizacion en un sentido
camin y corriente, el lado e:terno del neqocio sera agquel en
virtud del cual una persona es facultada para obrar por otra, no
siendo apropiado elevar dicho concepto con el objeto de darle
validez juridica, ya que la autorizacidn sdlo representa un grado
de licitud en la esfera de derecho ajeno.

Sostiene el autor que el término autorizacion sdlo es
utilizable en el sistema, a condicich de desigqnar con &1, la
concesion de un poder juridico de disposicion en sentido tecnico,

Al tratar el problema de poder dice, que poder an el

49



sentido «ue arriba se le atribuye. no es identico a facultad..
sino gue se diferencia de esta, ya que facultad da a entender
permisidn, la licitud da una accidn, en oposicién a la
prohibicidn o a la 1licitud,

for  tanto, concluye YEl poder es capacidad para
ejecutar con €x1to un acto juridico, se trata de un poder’
material en cpcsicic;n a una situacion de impotencia, de una :
potestad juridica que en realidad encierra en si mrdinar‘iamem{g
21l poder obrar i{citamente (la facultad), pero ‘ tamb&e?\“ puﬁaé'
presentarse despoj)ads de Sste", (30) :

fclara Hupka, wae sl fodar para digronse aficazmenta la
propia esfera jurfdica., corresponde, por lo gencral, sin mas.al
titular de esa esfera. necesitando solamente para ello una
autorizacion en lgs ce%50s en gue =u capacidad de obrar este
reastringida, c© en aguellas situaciones en que 21 derecho pasitivo
establece limitsciones a la disposicion.

Cuando se tirata de actos de diiposxcioa referidos a una
esfera de derecho sjenc, reguiere una autorizacidn de parta del
titular de la misra, siempre y cuando el derecha publico o
privado le EStE‘ al disponente, atribuyendo una «Facul‘tad autonoma
de disposl:i6n cobre bisnes ajenos, 2 la que va unida, desde‘ese
mamente, por  la fuerza micma del derecho, en correspondiente
poder de disposicidn.

Los actos de dispcsicin‘n sobre una esfera de derecho
ajena, puden ser realirados por el apodersado, en nombre propio, aQ
en nnmbre del titular de la esfera de derecho ajeno.

Cuando 1la autcm:a::c‘m tiene por cbijeto actocs cde

dispasicicn de €sta ultima clase, tenemos el apoderamiento en

(M i, pag. 2




sentido te}ni:o. por tante, el acto de apoderamiento no es sinor
concasion de poder nécnsarxo para una representa:ia;-efxéa:-

De lo anterior resulta que, el apoderamiento no es
identico al mandato, ye . que :nnsbituyé dos denominaciones
diferentes entre s{, dado que el mandato, expresa una ublxga:idﬁ
del! mandatario, constituyendo para el uns necesidad de obrar, y
apoderamientn no  es otra cosa mas uie conazentimiento en  la
reprenenta:idh, y 5uUS. efectos un poder Jur%dxcax E)l poder de
ropresentacicn.

Fur tanto. el fundamento juridico para la eficacia de
la representacién no esta en ol poder de resresentscion, sino en
el hecha basico en que se funda, siends el poder de
representa:ld& el efecto inmediato de ese hecha.

Ya en el derecho moderno existe una tendencia a
establecer una 5eparucxdh eAtre el podor axterno del
rapresentante y su capacidad interna.

Cuando el mandante hace una declaracian de
apaderamiento, ya conoce perfectamente, par 1o general, la

diferencia que patra  su responsabilidad supane el que para el

mandatario actla en su proplo Nombre, @ An nemtrs Jel mendante, y
8510 ah{ donde la intenciol expresa, o la presunta on  relacion
con determinadas circunstancias del representado, va dirigida a

una actuacion representativa, surgiendo en gsta torma el poder

para la representacion externa.
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cAPITULD v

EL CONTRATO DE MANDATO EN EL DERECHO COMPARADOD

NATURALEZA JURIDICA,- En el derecho romano la naturaleza juridica
del contrato de mandato se resume en una expresléH genuina de
confianza y de amistad y prueba de ellus es la circunstancia de
su misma denominacié%, pues debe su origen a las relaciones de
amistad y benevolencia entre los contrayentes; su misma
dennminachB de “mandato", "mandatum", "manus datic”, esté tomada
de los simboles y demostraciones reciprocas de adhesicn Y
confiania que iws wonbralanies iacian al  ceieoraric, ganoose
mutuamente las manas, uno omd N :eﬁal de ancargar y el oivo en
la de prometer su fe. Originalmente el contrato de mandato era un
contrato gratuito, siendo precisamente su gratitud, motivo de
discusiones dado que, para algunos autores, el hecho de que fuera
remunerado el servicio del mandataris decfan variaba la
naturaleza Jur{dlca del contrato, alegande otros, que no variaba

su  Naturaleza el hecho de que fuera oneroso pues, no se trataba



de un mera indemni:acio% o recompensa por los servicios prestados
y la atenci&% debida, dandosele la denominacion de honorarios.
Ahora bien, el mandato considerado desde el punto de vista
1l\osélico,puede considerarse como  una extension de la
personalidad, ya que debido a ;X, la sctividad de la persona
raestringida en su principio por su condicién fisiolé;ica, se ve
ampliada EKtEndiéndosE as{, su  campo de actividad, esto es
pudiékda:c realizar de esta manera diferentes actos Jur{dicas al
mismo tiempd> y en diferentes lugares; cosa ééta que seria
imposible sin esta institucisa Juf{dl(ﬂ, o come digjera Sé;:hez
Roman "La rupresentacxéh censtituye el tondo esencial real an
presencxé Jur{dxca; para-la generalidad de los autores franceses,
italianos y espanoles, siguiendo la tradicion romana, la
representacion es reaimente la esencia mizma del contrato Yy por
virtud de ella se logra la reali:acxoﬁ de acteos juridicos por
cuenta ajena, no  temendd importancia para la substancia del
contrate que fuera o no, oneroso, y asi, el cﬁdigo civil espaﬁol.
en su articulo 1793, como en el artfculo 1984 del cédigo de
Napoleén y algunos otros mas que adelante citaremos, exprasa con
claridad la idea de representaciuﬁ implfcita en @1 contrato de

siend> esta la misma esencia del contrato, servia para

diferenciar a este de otras instituctones jur{dicas, como el
arrendamiento de servicios, la gestién de negocios y de los
contratos innominados.

Conviene apuntar la diferencia que existe en el contrato de
mandato y en el de la gestidh dsé nogocice ajenos, por la profunda
semajanza vy analogfa que guardan, ya Que en ocasiones ha dado

lugar a acaloradas discusiones; sin . embargo, existen
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caracteristicas espe:iale; an cada - uno de ellos que los
distingue, "y aunque uste trabajo no tiene por objeto el estudio
de 1a gestidn de }\egccxos ajlencs me permito enunciarlo
sqmer‘amente.

La. representacion .sequn los tecnicos latinos, en ambas
instituciones juridicas, juega un papel 1mportante y ‘substancial
pero -la repv*asenta\:io—n opera en distintas formas .en cada uno. . de
ellos ya que., mientras en el mandato asta expresamente conferida
y consaentida. en la qestion Je negoclos ajenos, obra guiado por
una presuncion de valuntad.

Atgquncs autores extranjeros han discutido sobre - si el
contrato de manocato es o no bilateral, encontrdndose divididos
los criterios al respecto. pero la mayor{a acepta que dicho
contrato es oor naturaleza bilateral. siendo este el criterio
seguido por el Cc;dxgc Civil Espanol y por el Cn’diqu Frances.

Los Cddigos, arriba mencionados, coinciden en apreciar en
modo 1dentico la esencialidad del mandato, coincidiendo para
ambos en el hecho de la '-ep'-esentactén ajena, =in tomar en
consideracidn la gratitud, separindese de esta. manera de  ia
tradicich romana. .

€n ol Cadigo Italiane, . en su artf{eulo 1737, ce mantiene el
concepto de la r‘epresenta:xu;\, estableciendo que la persona puede
obligarse gratuitamente o con recompensa fijando asi los dos
aspectos econdmicos que puede tener el mandato, reflejandose de

del contrato en el orden

f=ta manera cof bilatoral o unilate
juridico.

Inspirado en los mismos conceptos, el todigo F‘ur'tuque;, en



su artfculo 1318, tiene las mismas peculiaridades que gx Céﬁigo
Civil Espafiol e Italiano.

El Cédigo Federal Suizo de las Obligaciones, en su articulo
334, define al mandato en los siguientes té}minasx Un coptrato
por el cual el mandatario se obliga a gestionar el negocio de que
s@ ha encargado o a prestar los servicios que ha prometido, en
los teemincs de la wonvencion.

En Veneauela, el contrato de mandato se encuentra definido
gor e} ﬁ;dx;o Civil reformado de 1916, en la forma siguiente: "un
contrato por el cual una persona se obliga gratuitamente,
mediante salariv, a ejecutar uno o m;; negocios por cuenta de
otro que la ha enczargade de ello". Ya en asta’ modxficacign, se
advierte la cdracter(stica verdadara del mandato, esto es, como
senalan alguios autores modernos, que esta en ser objeto del
mismo la rEElilnu;J% da actos ,urfdicos por cuenta ajena.

El Csﬁigo Chileno,, en su artfcule 2116, fija con mayor
exactitud la naturaleza Jur{dica del contrate de mandate al
establecer “que por el contrato de mandato una persona conff; la
gestié% de uno o m;; negocieos a otra, que se hace cargo de ellas
por ¢uenta y riesyss 2o la primera®.

Es de hacerse notar la tendencia del legislador a precisar
el concepto de representaqién, asi como que, las obligaciones
:ontra{das por el mandatario afectan dirvectamente al mandante.
LA FORMA EN EL MANDATO.- Me voy a referir a las formas en gque se
determinan el <consentimiento en éste contrale, dade que al
consentimiente es, «<omo en todos 1os contratos, la base y
fundamento del mandato, requxr\é%dose en este contrato, por una

. .
parte, que se confiera la comision o encarge, Yy por otra, la
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aceﬁta:iq‘n por gquien r{aya dé‘rﬁaqliégrm, ‘para yrqu’e se - puada
constituir de esta manara un vardadet}d ;Qr;t"étp. "'est’a' 825, ta
cancurrencia de dos va!untad’s; para su e’vis‘tenﬁll’a;

Ahara bien, surge la ereagunta, Camo"‘:’lebe cnﬁ‘erhfse y . coma
debae aceptarse’ ' i : g :

El Codtgo Espanal en nl ﬁiv'n‘ai‘o iéqL«ndb'dal,a;‘bifcuio 1710
dice: - “que puede conferirse al 'mandatb del un mcdc enpreso, - por
instrumento piblico o privedo y tambiyén‘ de palébr#"; ernqiénduse
adem;s. comn. la  compra-venta de 1nmuébies que deta 'canstar-,: an
ascritura pablicas

Por :}uantn, a1l ‘consentimisnto debémui dcch*kv” q\-\e‘rk'wlznb la'
tegislacion v en 1; docteina espanola, - - ser admite [ el :
césnscntimienf:n :a‘cnc. rantu gare acontarlo como pai’a otorgarlia,
con (tal “de que se manifieste y demuestre el propositc y
consentimiento de ambas partes en su respectiva realirzacidn.

€1 Codigo Frances en su artfcule 1985, coincide en su fondo
subtancial con e} principio adeptado por el Cuaigo Espafol, con
}la variante de gue limita la eristencia del mandato, por medio de
prueba testimonial.

£} Codiqo Italiano en su articulo {738 concuerda tambighn, ql
iqual gue el articuls 1743 del Cé'dlgn de Veﬁa:uela. . econ le
eatablecids por el Cndiqu Espafol y Fc‘an:as. . :

€1 Cédigo Partuguds divide el mandato.. an vsrba

vy .escrito,
en sy artfcule 1318, L 3

£l Cddigo Federal Suizo dke‘las Quligaciona
la acreptacion tacita sind que @ ”a’b‘Xebl:e,u

presume esa aceptaciocfi.. al



inmediata, ' se reputa aceptado el mahdatu cuando se refiere  a
asuntos para cuya qesticn tiene el mandatario un caracter oficial
o ‘entran en el Eil.‘l‘:icic‘de su profesion, . o para !a‘a cuales ha
nh-a:idcr prlicamente sus servicios" (articulo 394).,

El Cc’d:qo €Civil Chileno estableces "E€] encargo que a8
objeto del mandato puede hacerse por @scritura PL;bl\Ca o privada,
pOr cartas, verbalmente o de cualquier otro modo inteligible, vy
adn por la aguiesencia tacita de una persona a la 9esti=?1 de -aus

”:’-us.go:{as por otros, pero Nno se admi !:h-a‘ en Juicio la prueba
‘testimonial, sino en conformidad a las reglas generales, ni la
escritura privada cuando las leyes requieran un instrumento
autentico® (articulo 2117). .

DE LAS OBLIGACIONES DEL MANDATARIO. - Una ve: prestado el
consunti.miento por el mandatario. es decir, -aceptado el mandato
surgan las oblisaciones entre las partes contratantes, y tenemos
aqui que uno de los primeros deberes que tiene el mandatario,
mientras lo s@a, es la ejecucion de la cosa o del servicio en
representecio‘n del mandante; ampliando, se diria, esta ublxéado a
realizar cuantos actos sean necesarios para concluir el negocio y
ademas a dar cuenta al mandante una ve:z terminado el encargo.

En Derecno Romano, <omo ya hemos visto, se declaraba al
mandatario responsable no sdlo de los actos realizados, sino °
ademas, de 19 qua debis naber practicado; este principio en el
derecha moderno aun subsiste dado gque la mayoria de las
legislaciones ostablecen reosponsabilidades al mandatario por los
darios ¥ perjulcios ocasignados, por la no ejecucidn del mandato,

. porque de esta

ya que asta debe zer integra y o

suerte seriu la negacisr\ ma’s que @} cumplimiento del mandato,
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En caso da‘ que ¢! mandante se abstuviera de dar
instrucciones precisas al mandatario.. para la eje:u:in—n de un
mandato, le dejdse la libre eleccidn de los medias, el mandatario
k::ta cbligado a ejecutar.el mandato conforme y segun lo exige la
naturaleza del neqocio, c¢omo 1o resolver{a un buen padre de
familia,

El Cc?diqu Civil Espanol, en su articulo 171B, establece ques
"E] mandatario aueda obligado por la aceptacidn - a cumplir al
contrato, Vy responde de  los dahos y -perjuicios ‘que, "de no
ejecutarios, se uceeionan al mandante:  doba tambien acabar, el'
negocio que ya estuviere comenzado al  morair el mandanté. si
hubiera peligro en la tardanza".

Cancuerda con este parraio, el articulo 1990 del Cc’disur
Frances, el 174 gel Cdodigoe Italiano, el 1315 del Codige
Fortugues, los articulos 397 y 198 del CBdiqo Federal Suizo de
las Obligaciones vy el artitulo 1131 del Cogigo Chileno, desde
luego, con algunas diferencias que. son mas bien de forma que de
fondo.

For lo que se refiere a la obligacidn del mandatario, de dar
cuenta de sus obligaciones y abonar al mandante cuanto haya
recibido. en virtud del mandato aun cuando (o recilidc nz oo
depiera al segundo, concuerda el articulo 1720 del Cc?d:ga Civiil
Espanol, el 1992 del Codigo Frances, vy el 1747 del Italiano, el
400 dal Codiqo Federal Suizo de las Obligaciones.

€1 art{culo 1739 del Cddigo de Portugal se limita a
preceptuar fue el mandatario esta cbliqado a dar cuentas exactas

de la gestidn.
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OBL.1GACIONES DEL MAMNDANTE, — En la legisla:inﬁ espanocla,
desarrollando  la teoria de la reprssenta:téa en el contrato de
mandato, es evidente que desde lurgo, las ublisaciunés contraidas
por el mandatarioc. son cbligacianes para el mandante, comc se
desprende claramente del articulo 1727 del Cddigo Civil Espahol
que dice: "El mandante debe cumplir todas las obligacicnes que el
mandante  haya contrafdo, se haya eredido no queda obligade el
mandante sino cuands lo ratifigue expresa o tacitamente".

Es de hacerse notar que concuerdan con la Leqislacio‘n
Espancla, el Cédiqn Civil Frances, en su articula 1998, el Co’diqo
Ttalianoc an su artfcule 172, el Fartusuds on su articuls 145, y
el Codigo Federal Suizo de las Obligaciones en su articulo 402 en
el pdrratc primero, asi como el artfcula 2160 del Codigo Chileno
y el 1757 del de Venezuela.

fFor lo gque se refiere a las obligaciones del mandante de
indemnizar al madotario de todos los dafios y perjuicios que haya
causado el cumplinientc del mandaato, sin culpa ni  imprudencia
del mismo mandatario, el artfculo 1729 del Céd)gu Civil E%pa?\ul
egstablece:  “Dobe tambien 21 mandante indemnizar al mandatario®,

Pense’ que ©n este articulo no se requiere mucho de
profundizar, para aencontrar su justificacion, dado que es de
equidad que s1 el mandante pueda reclamar dafios y perjuicios que

te hubiers ocasionado la ejecucidn del mandate, con mas razan

tiono ot

tamio g dorecho de ouigis el pago de
perjuicios gue le hubiere ocasionado la ejecucion del mandata,
mixime tratdndose de un mandato gratuito.

¢, dpl Cagigs Civi! Frances, so difeorencia

El artfeule T

del Egpanol, tanto por lo gue se refiere a su concepta, como en
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su redaccio'n ya gque aquf sigue la doctrina sustentada por Fothier
que dt:(u “Cuando e] mandato es la causa del dafio es procedente
la indemnizacxo’n porque no 8s justo que adema's del beneficio
prestado, experimente el representante Q::*dlda [=3 dar-io en  sus
intereses por un negocis  de intere; exclusivo de su
representado”. Anadiend> que: "En cambio, <uands e@sos cambios
sobrevengan no por causa del mandato, sino con ocasidn de su
cumplimiento, no procede la indemni:acic;n"; como se puede
observar en el art{culs 2000 del Cu;dxgo France’s, la obhgach;n de
indempizacidn no scrlo los gastos de que el mandate es causa
contraria, en cierto modo la teorfa antes expuesta dado que
extiende la obligacién de indemnizar no sélo los danos de que el
mandato es causa, sino tambie’n a los acaecidos en acasio'n de la
gesno';'i encomendada al mandatario.

El art{culo 1774 del E,.::digo Civil Italiano, :ni-:.\mente
raestringe la obligacx-;n de indemmizar por las pe’rd:das sufridas
por el mandatario, ocasionadas cwn motive del cumplimiento del
encargo objeto del mandato recordando c¢on lo expuesto con
antelacio’n el articulo 1344 del Cc:digu F‘-‘-rtr-gue’e, ol 102 del
Cc:digo Federal Suizo de las Obligaciones, asf como el Codign de
Chile en el pa-rrafo quinto del arn’culo 2158 consignan la
abligacio—n del mandante de indemnizar todas las p;rdidas que haya
sufrido el mandatario por causa del mandato, y el C-;digo de
venszuela en su articulo 1759 ampl‘;a el concepto antes expuesto,
al hacer referencia a las p;dxdas sufridas por el mandatario por

-
virtud de su gestion.
DE LOS MDDOS DE ACABARSE EL MANDATO.—~ Las maneras de
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terminar con el contrato de ui;ndata estan- consignadas en las
articulos 1732, 1732, 1734, 1735, ;jei ‘t4diga Civil Espanol y se
pueden resumir en los sigu;entesx ' )

+  PRIMERD .- Su cumplimienta,

* SEGUMDO .~ La revocacian expresa ‘o tacita del mandantes
quedando subsistente lo practicade antes de que lrleque a noticia
dal wmeidalario tal revocacian,

*TERCERO .- La renuncia del mandatario, deblendo hacerse esta en

- tiempo opartuno y tenicndq una iusha o
#CUARTO .~ L2 muerte del mandante o mandatario, pero desde luego
acaecimiento, ya sea de una u otra parte, no detendra la
pc*usecu;sia—n del cumglimiento de lo que ya estuviere comenzado,
Pues de ocurrir la muerte del mandante, si se consultara a los
heradaros de €ste, podria acarruar graves perjuicios.

*QUINTO .~ La intervencion de, los bienes del mandante )
mandatarlq. dado que @]l con%~ato de mandato se celebra en

.atencidn a la amistad y confianza entre 1a§ partes: es decir, que
el .contrato de Amandatc tiene en la legislacion espanola un
cardcter personalisimo. '

o3 3:;.'1‘ wi ={niwsls tos modos de extincidn del mandato que
establece el £éd1ga Civil Ecpanol.

El articule 27I2, y siguientes, concuerdan con el 2003 del
'Cm'hgo Frances y con el 1757 del Codiqo Italiano, aunque este
ultima amplfa sus terminos en el sentido de que es causa de
éxtincic’m la inhabiligad del mandante o mandataria, L)
constituyen el objeto del mandato, actos gque no pudieran realizar
sin asistencia Odel prucurad;r.

El Codigo Givil Por'tugue’s en su articulo 1643, afade otra
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causa mas, que es l1a refarente & quer concluye el mandata, la
mudanta de estado del mandante o del mandarario, si por tal
mudanza resultara inhdabil para conferir E—!ta o para acaptarla,
existe otra causa de extincicn del contrato de mandato en esta
leqlslacio?\ que est La terminacion dei plazo del mandato a 1la
conclusicn del asunto.

C1 Cldigo ECivil ge thile, enumera en su  articulo 2163,
ademas de las causas gue ennumeran las .legislaciones . citadas
anteriormente las siguientes: Las del desemsano dal neancio ;u'-a
el cual se conastituyc el mandatc, la ewpiracidn del término o el
evento o de las condiciones prefijadas para £l mismo i"', ’la
cesacidn de las funciones si la procuracidn tuvo por . causa - el
ejercicio de las mismas.

El Codigo de VYenezuela en su artfcule 1743 concuerda en
todos cuz puntos con el Cddigo Tivil ltaliano.

For lc que se refiere a la revocacidn del mandato fundada en
la sola voluntad del mandante, . todes 10s cddiqos citados
establecen, que mediants la devolucicn del documento en que se

encuentre consignado dicho contrato, opera tal revocacian.
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CAPITULD v

E1. CONTRATO DE MADNDATO EN L.0S CODIGOS CIVILES DE 1870 Y 1884

El CSdigo de 1879 en su articulo 2474 ha definida el
mandato © procuracign como un acto por 2! cual una persona da  a
otra la tfacultad de hacer en su nhombre alguna cosa, y el CEdign
de 1884 en su artitulo 2742 siguiendo la tendencia del de 1870,
ha de+inmidn en  13uales terminos eSte contratoy comp puede
observarse, e&sta definicidn estd tomada del artfculo 1984 del
l:n’digo Frances, artfculo cuyo contenido ha sido severamente
censurado por los comentaristas del nglgu Civil Francés, dicha
critica se rEs;_xme en las siguientes puntos:

to. Sabido es gue el mandato es un contrato y no un
acto, Vpor 1o gue al detinirlo dichas articulos como un acto,
cameten una verdadera confusion, dade que el contrato queda
‘ farmado por el concurso de las veluntades de los contratantes.

20. Se dice que hav muchos casos en que el mandatario
no obra en nombre del mandante, aungque si en su interes, tal es
el caso del comisionista, q;nz ocbra en nambre propic, aungue par

mandato del interesado en las operaciones que consuma.
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Zo. Tambien se dice que existe confusion en la
definicidn debido a que llama facultad de ejecutar el nombre del
mandante alguna cosa, a lo gque No es sino una obltgaciﬁh en el

mandatario, desde ¢l mismo instante en que acepta el encargo.

Como puede observarse en losg artiiculos 2474 del Codige
de 1870 y 2342 del 0Sdigy de 1884, se le donomina procuracidn al
mandato, y tratan de darle la naturaleza de un acto juridico

cuando en realidad, el contrato de mandato, no es sino, como he

aseverado en los capitulos anteriores un verdadero contrato.

Considero que los articulos que he venido analizando,
confunden el termino mandato con el termino procuraci&h dado que,
el mandato, es un contrato, mentras que la procuracion es el
acto por el cual una persona da poder a otra para que haga alguna
cosa en su nombre, de tal manera gue ésta puede ser, hasta cierto
punto unilateral, pero el mandato siempre sera un contrato
plurilateral.

Por otra parte, en les Céﬁigos de 1870 y 1884, que he
venido analizando se observa que existe una cierta contrad;:cisn
dado que, si bien, por una parte, definen al acto camo un acto,
se le encuentra localizado en ellos dentro del capitule especial
de los contratos, ademas de que establecen que el mandato esta
sujeto a las reglas generales que rigen a todos los contratos
respecto del consentimiento de los contratantes, de su capacidad
y del objeto en que versa, con las modificaciones que su fhdole
fspecial demanda, de las cuales me permito ennumerar algunas.

De acuerdo con los articulos 2745 del CSdigo de 1870 y
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2343 del de 1884, vemos que 21 contrato se perfecciona dhicamente

mediante la aceptaciéh del mandatario, pudiendose celebrar dicho
contrato entre ausentes, considerandose que existe aceptaciéﬂ
tdcita si el mandalaris ejecuta el encargo.

Por cuante al objeto del mandato, 1los artfculos 2476
del CJdigo Civil de 1B70 y 2344 del de 1884, concuerdan al
establecer que el cbjeto del mandato pueden ser todos los actos
1{citus para los que la ley no exija la intervencidn personal del
principal interesado.

Respects de la furma de los articulos 2477 del tScigo
Civil de 1B70, as{ como el 2345 del de 1884, establecen gque
puede ser verbal o escrito, estableciendo que el mandato verbal
es el otorgado de palabra entre pressntes, hayan o no intervenido
testigos.

Los dos CSdigos concuerdan en que el mandato debe
otorgarse en.esqritura pﬁblica en los siguientes casos:

1o. Cuando sea general.

20. Cuand> el interes del negocio, para que se
confiere, exceda de $1,000.00

3o. Cuando en virtud de el haya de ejecutar el
mandataric, a nombre del mandante, algdn acto que debé de constar
conforme a la ley en instrumento pdblxco.

40. Cuando se otorge para asuntes judiciales, salvo
cuando el interés del negocio no excediere de $1,000,00, pues en
este casd exiyge, ei artfcho 2082 dol £3dige de 1883, que podrd
otorgarse al mandato en documento privado autorizado con la firma

de dos testigos o ratificado por el mandante ante el juez quien,
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cuando lo estime necesario, podr; decretar la rati'tcacio%, antes
de admitir al procurador y aun despues de admitido.

Dichas legislaciones dividen al mandato en general o
especial aclaridndose que es general, cuanda comprende todos los
negocios del mandateo, pero establece la limitacian de que oste
mandato unicamente comprende los actos de admlnistracu;n y que,
para enajenar, hipotecar y vcualguier atro actoe de riguraso
dominio, el mandato debe de ser especial; por otra parte
establecen los multicitadoes Céhxgos que, el mandato especial, se
limita a ciertos y determinados negocios. Por cuanto a la forma,
establece la modalidad de que el mandato debe constar, por 1o
menos, en escrite privade, cuando el interes del negocio para el
que confiere, excede de $200.00 y no llega a $1,000.00, de lo
cual se entiende que por excepu:)an, Jm-:amer\te en los casos en
los que el negocis sea inferior de $200.00, podri «zr verbal.

La falta de requisito de formalidad es sancionado por
los articulos 2354 del Cdego Civil de 1884 y 2486 del de 1870
con la nulidad, en cuante a las obligacicnes contraidas entre un
tercero y el mandante; de jando solamente subsistentes las
contrafdas entre el tercerc. aue hava procedida de buena, fe y el
mandatario, como si éste hubiere obrado ©n negocia propio,
pudiendo el mandato esxigir al mandatario la devoluzidn de las
sumas que le haya entregado y respects de las cuales serd
considerado este dﬁtimo, com> simple depositario,

Como excepcxéﬁ a la regla antes senalada ésta al que si
el mandante, el mandatario y el gue haya tratado von éaste
proceden de mala fe, no tendri; ninguna accidn entre s1.

En cuanto a la capacidad necesaria para que el mandante
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quede obligado por el otorgamiento del mandato, rigen !Ag reglas
generales que sirven de norma en todos 1os cone;atos, y por
consiguiente, pusden celebrar este, Llodas aquellas personas a
quienes no se lea prohibe por la ley.

Comes  podemos  observar, 20 e} <aso que  fos  ocupa, la
capacidad es la regla general y la incapacidad es la cx:ep:i&ﬁ,
en la cual, estan comprendidos los aenores  de edad, los
incapaczitades, los prodigos y las mujeres casadas.

Por otra pariz, ) nandatario no necesita de la misma
capacidad que el mandante porque, segin el articulo 2489 del
Codigo Civil de 1870, 1la aujer y los menores que pasen de 18
aﬁbs, pueden ser mandatarios, pero para que el contrato surta
todos sus efectoes, necesita la mujer autorizacion expresa del
maridoe y el menor, la del padre o tutor; en iguales terminos se
axpresa el artfculo 2357 del codigo Civil de 1884.

Esta diferencia, entre la capacidad requerida para la
valide: del mandate respecto del mandante y del mandatario,
considero se funda en que el cbjeto de este contrato, es facultar
a una persona para que gjecute alan acto a favor del mandante y
por lo miemo, Zale tener este la capacidad necesaria para tratar
2l negocio que encamienda; por cuanto el mandatario, en virtud
que no contrata a nombre propio, ni sobre sus propios intareses,

ni se obliga perscnalmente, sino que obra y se obliga a nombre

del mandante, conforme a las instruc<icnas que de el recibe, por
cuyo motivo el mandante, es guien gueda obligado respecto del
tercaros <on quien se ejecuto el acto juridico encomendado al

mandatario, la Ley es menos rigurosa para exigis una capacidad
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plena en el sentido yurfdico de la palabra.

Debemos tomar en cuenta tambieén que, si bien la Ley
exige a la mujer casada, el nsentimients de su maride, asi como

el menor de edad, la autorizacicn del padre o tutarj es porgue,
produciendo la acepta-:xoﬁ del mandato obligacicn a sargo  del
mandatario, es i1ndispensable la intervencion de aquellas personas
que por la Ley wstdn abligadas & vigilar los intereses de la
mujer y del menor. La falta de autorizacidn implica la nulidad
del mandato de acuerds  con lo establecido por el articulo. 2420
del Cédigo Civil de 1870 y el 2350 del Cdﬁxgo Civil de 1884, que
vienen a ser las mismas r2glas que se observan en los casos de
nulidad del mandato por defecto de solemnidad.

tos mismos art{culos antes citados, en su parte finmal
declaran gque ni el mandante ni el tercero pueden entablar sus
acciones, sino conforme a las reglas que determinen la
vesponsabilidad de los actos de la muyer casada y del menor.

Esta declaracidn parece contraria a la contenida en la
primera de las reglas enunciadas, sancionadas por los articules
2486 dal Cddige Civil de 1670 y 23S4 del TSdige Civil de 1884,
segun las cuales ] mandato otorgado sin la autorizacidn expresa
del marido, del pa're o del tutor, oproduce el efecty de aue
subsistan las obligaciwnes contraidas entre el tercero, de buena
fe, y el mandatario, <omo si1 este hubiere obrado en negocio
propioj pues si, segun aquellus, ni el mandante ni el tercero
pueden ejecutar sus accivnes, sino conforme a las reglas que
determinen la responsabilidad de los actos de la mujer casada y
del menor; si segu‘n 1os principics generales de derecho, son

nulas las obligaciones contrafdas por elles sin al autorizacich
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del marido, del padre o tutor, es fuera de toda duda que dicha

declaracidn y los principios generales a que se refiere, se
encuentran en abierta pugna por la regla contenida en el precepto

mencionado.

S5i &sta declaracien es considerada en forma aislada, es
avidente la contradiccidn que seﬁhlamos; pern si la relacionamos
con los preceptos gue determinan lus efectos jur{dicos de los
actos ejecutados por los individuos que se hallan sujetos a
tutela, desaparece esa atinomia,

Y asT se wobserva que en efecto el artTculo 513 vy
siguientes del C&Higo Civil de 1870 declaran nulos los contratos
celebrztos por los menores de edad noe emancipados, sin la
autori:acioﬁ del tutor salvo, en los siguientes casos:

a) En las obligaciones que los menores hubieren
contraido sobre las materias propias de la profesxdh o arte en
que sean peritos.

-b). Cuando los menores hayan presentado certificados
falsos de registro civil para hacerse pasar por mayores.

Estas dos excepciones pensamos que tienen su fundamento
en la consideracidn que la ley ha querido proteger a los
incapaces en los actos que por su estado puedan perjudicarles,
pere no en agquellos que no s5la tenfan un perfecto conocimiento,
sino hasta pericia proveniente de la profesidn o arte que poseeng
ni en aguellos que, obrands dolosamente, lejos de ser engafados,
se han convertido en enganadores.

De lo anternormepte expuesto se infiere que, el mandato
ciorgads a lus menores de ecaa sin el consentimiento o

autorizacion de los padres o tutores, procede la nulidad de las
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obligaciones contrafdas entre el tercers y el mandante} dejando

unicamente subsistentes las contrafdas por los mandatarics y el
tercero, c<omo si hubieren ubrado en negociw propio, pers con las

limitacicnes Que se han expresade y fuera de ellas seciongo gue

son nulas tudas las relaciones que impliquen obligaciones
contrafdas pur los mandatarios mencres de edad que aceptaron sin
autorizaciSn de los padres o tutores.

Por otra parte, en cuanto a la mujer casada, pienso que
los mismos principios rigen, soloa en cuanto a que ia ley no
permite que Se enriguezca a expensas y con perjulcio de otros, Aai
le exime de las obligaciones que «zontrae haziéndase pasar
dolosamente por libre de la potestad marital y por tanto, el
mandante podra exigir, a la mujer casada, que aceptd el mandato
sin la autorizacidn del marido, que le restituya las sumas que le
hubiere entregado; y el tercero tendra el derezho para exigirle
el cumplimiento del contrato o la indemnizacion correspondiente
de dahos y perjuicios.

De acuerdo con las legislaciones, la mujer casada y los
menores que pasen de dieciocho afos, pueden ser mandatarios,
siempre y cuando acepten el mandato con la autorizaciSn expresa
del marido, del padre o del tutor, contrayando las obligaciones
propias de los mandatarios.

Que la mujer c¢asada que acepta el mandato sin la

autorizacidn de su marido, no contrae ninguna cbligacidn vdlida

respecte  del te y 4o les terceres con gQuienes  condrata,
5ino en cuanto se hace mds rica © cuando vbra dolosamente, y por
tanto no obliga a su marido por sus actos.

De lag obligaciones del mandatario respecto al
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mandante.— E1 contrato de mandato, como todos los contratos,

engendra derechos y obligaciones reciprocas, ya entre el
mandante y el mandatario, ya entre el primero y los terceros con

quivnes el mandatario hubiere contratado; los C8diyos que se han
examinado, como =5 natural, regulan en forma expresa las
oblxgacxuue§ a que da origen este contrate; asi que el Codige de
1879 en su artlcuivw 2491 y el CSdigo de 1B34 en su articulo 2359
establecen que e! mandatario estd obligade 'a cumplir el mandato
an los tdrminos y por @l tiempe convenidos. En consecuencia, el

mandatario debe sujetarse a las condiciones gque el mandante, para

el desempef: Jol mandato. le hubiere asta o B0 law

del lugar, precic, perscnas con las que debe contratar, las cosas
que deba dJe adquirir o deba enajenar empleando para ello la
diligencia y cuidados que el negociv requiera y que el acostumbre
poner en los negocios propios; sancinondndolo en taso contrario
con el pago de los dafios y perjuicios gue cause.

La‘responsdbxliaad del mandatario puede ser determinada
por los contratantes al celebrar el contrato y de esa manera
pueden darle mayor o menor extensidn, segdn convenga a  sus
intereses, pudiendo establecer en forma convencional que el
mandatarino no tendri'responsabilidad alguna por sus actos en
tonoficic  del waudante o yue por el contrario esta se extendera
hasta 1os rcasos fortuitos o de fuerza mayor.

Por otra parte, el Cddige Civil de 1870 en su artfculo
2493, asi como el 2361 del céhigo Civil de 1884, establecen que
el mandatario no puede compensar los perjuicicos Que cause, con
los provechos que por otro motivo haya procurade el mandante,

considero que el sistema adoptads por estos Céhigos que, en
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ningdh caso eximen al mandatario de la responsabilidad en que

incurren, esta fundado en que el mandatario estd obligads a
gestionar los negocios que se le confian lo mejor que pueda,

prestihdoles la debida atencidSn que por su naturaleza demandan y
que debe ser 1a que acostumbra el mandatario en sus propios
negocios, y por lo mismo, €ste no puede alegar, como un tftulo
que excuse su falta en que hubiere incurrido en el cumplimiento
del mandato, el cumnplimients de su deber en otras viasiones.

Este puntu i Z3do origen a muchas palémicas, en virtud
de que se dice que S1 en un mismo pegocio se escaede el mandatario
de los limites que le fijo el mandante, peroc a la ver repara la
diferancia. de modo gue la operacidhn, en su conjunts, no sea mas
onerosa, © si ha procurade el beneficic del mandante evitdndole
un perjuicio mayor, es fuerza gue toda duda que la justicia exige
que se haga la debida compensaci&h entre los perjuicios causados
y los beneficios uobtenidos en esta operacion, pienso que el
artfculo 2493 y 2361 de los CSuiges Civiles de 1870 y 1884
respectivamente, sanviona el 2as0, dads gue a la letra dicen: "El
mandatario no puede compensar los perjuicios que cause, con los
provechos que <on otro motivo haya procurads  al  mandante; de
donde se ingiere que, si estos no son obtenidos por otro negocio,
sino con motivo de aquel en que se causaron los perjuicios, debe
tener lugar la compensacivn.

En 1o anterior go ha diche que el mandatario se debe
ajustar en la ejecucidn del mandato a los 1f{mites que el mandante
le haya sefalado, y gue tode lo que aquel ejecule, sin seguir las
instrucciones que recibxdﬂ viene a ¢onstituir un ewceso o abuso

de facultades que, si bien es cierto que no puede producir
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efectos juridicos entre el mandante y el tercero con quien el
mandatario contratd, tambien lo es que impone. a oste  una
responsabilidad y asi se ve que el articulo 2494 del Codigo Civil
de 1870 y el articulo 232&2 del £o0digo Civil de 1884 establecen:

"RQue el mandatario que se excede de sus facultades es responsable

de los dafins y perjuiciss que cause al mandante, y asi el tercero

con  guicn cuntrato, s1 éste ignoraba que aquel traspasabha los
1imites del mandato"; por otra parte, los articulos 2512 del
Coédigo Civil de 1870, declara que los actos que el mandatario
practique en nonbre del mandante, pero traspasando los timites
expresss del mandato, seran nulos en relacidn al mismo mandante.

Como se ve, la responsabilidad del mandatario no viena
a ser sino la aplicacidn del principio general que rige sobre el
cumplimiento de los contratos, y que declara que el «contratante
que no cumpla la sbligacidn que se impuss, sea en sustancia, sea
en el modo, es responsable de los dahos y perjuicios que cause al
otro contratante; porque podria decirse que viene a ser lo mismo
no ejecutar el mandato que excederse de las fazultades en el
contenidas, y llevar a termino actos o contratos enteramente
arbitrarios.

Esta responsabilidad, que uhicamente puede hacerse
efectiva respecto al tercero que contrato de buena fe con el
mandatario, estuv es, ignorando que tracpazzbs 103 ilwites del
mandato pues, si con conocimiento de este abuso, contrato”con El,
es evidente que supo que realitzaba un acto que, de acuerdo con la
ley, no tiene valor juridico alguno raspecto del mandante, y las
consecuencias a gue se exponfa, las cuales debe imputarse a si

misma, $G3a vez que no fue enganado ni defraudado de su buena fe.



Otra de las wobligaciones que tiene el mandatario
respecto del mandante, es lu de dar cuentas exactas de su
administracidon conforme al convenio, s1  lo hubiere; no
habiéﬁdulo, cuando el mandante lus pida; y en todo caso, al fin
del contrato Carticulos 2495 del CBdigo Civil de 1870 y 23E3 del
Céuigo Civil de 1884). Estcos articulos preven en forma exacta,
todos los :casos que se pueden presentar respecto de cuando debe
de satisfacerse esta obligacidn.

Estos  artliulos tienen su antecedente en el articule
1333 del tdﬁigo Furtugu€s, y cabe tomar en consideracion los
comentarios de que el hass Farreira, quc 2 la ietra dice:r “OQue
las cuentas deben de ser exactas, por que de otra manera no
mereceran el nombre de cuentas, y que la exactitud de ellas debe
entenderse, no en vl centido de que sean conformes a los hechos,
sino en el que sean docunentadas, para saber como y cuands  se
cumplieran las ordenes docl wandante”.(31)

La rendicion do cuentas viene a ser consecuencia loﬁlca
de la idea de mandato, c<on el fin de saber, a «=iencia cierta
cuales han sido los gastos originades con la ejecucion del mismo.

El mandatario tiene la oblxgacx&ﬁ de entregar al
mandante todo 1o que haya recibido en virtud del poder, adn,
cuando lo que raribid 5o fuera cepido al mandante; la razdn de
Sste srdenamiento, es que el mandatario no recibe para si sino
para entregarlo al mandante, de quien es intermediario, y por lo
mismo no importa gue el mandante tenga o no derecha a la cosa
pagada indebidamente.

Por Jﬁtimo, otra de las ohligaciones que tiene el

(31)Comntarios at Codigo Clvil Portuguet.



mandatario en virtud de lo establecido por los articulos 2428 y

2366 de los CSdigos Civiles age 1870 y 1884, es la de pagar los
intereses de las sumas gque pertenezcan al mandante, y que haya

distrafds de su objets, o invertido en provecho propio, desde la

fecha de esa inversidin; as{ como los de las cantidades en quo

resulte alcanzado, desde la fecha en que se constituye en mora.

De &stus articulos se desprenden dos casos en los
uales esta obligade el mandatarioc a pagar al mandante los
intereses de las cantidades de que resulta deudor; tales son:

al).~-Luando &] mandatario Jistrae el dinero del mandante
inviertigndaia  ea provethc propiv, c<aso en el que falta la
fidelidad a que, por naturaleza misma del mandato, estd cobligado,
adends de que se enriquece sin causa, dado que viola sus deberes
a expensas del mandante.

bl.-Este coso se refiere a la oblxgacx&n que todo
deudor tien2 de payar sus deudas en tiempo y no ha-:xe'nd-:lo, esta”
wbligado a pagar danus y perjutcios causados por la falta de pago
puntual por lo que, tratandose de cuentas en dinero, esta
obligado el deudor a pagar el interes legal, desde el dfa en que
fuera interpelado para lograr el pago de su deuda, es decir, debe
pagar los intereses legales respectivos desde el momento en que
e congtituye cen mora.

De 1o antes expuesto se infiere que la diferencia que
existe en los dos casos previstas por la Ley, consiste en que, en
el primer «caso, se causan los intereses de pleno derecho, por
virtud de la disposicidn que hace el mandatario 4o 133 Gunan de
dinero yue recibe del mandante, estrayehdolas de provecho propio.

-
For lo que se refiere al segundo zaso, solo se causan
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los intereses, desde el moment> en que el mandatario se
constituye en mora, no pagando vl salde que resulta a su  cargo
cuando fuere interpelads para ellao.

Los artfeulos 2501 del Codigo Civil de 1870 y 1 2389
del ngigo Civil de 1884, establecen que el mandatario puede
encomendar a wun tercero el desempenc del mandato, si tiene
facultad expresa para ello, pero el mandatario sigue siendo
responsable de la gest:Jn del tercera substituto, cuand> éste lo
nombra y resulta insolvente o 1o hiciere de mala fe, ya que, en
caso de que el mandante designe el sustituto, el mandatario
quedarfa liberado de la resgponsabiiidad @n Juo  invurriers el

sustituto para con el mandante.

OBLIGACIONES DEL MANDANTE.- Siendo el contrato de mandato wun
contrato bilateral, 16gico es que el mandante tenga obligaciones
para «<on el mandataric y en este sentido los thigos anteriores
sancieonan, en forma efectiva, dichas obligaciones, siendo las
principales las siguientes:

1.-El artfculo 2372 del C6Higo Civii de 122! establece
que: “El mandante tiene la oblxgacXEn de reembolsar al mandatario
de todos los gastos que legal y necesariamente haga, y de
indemnizarle de los perjuicions gue sufra al cumplir @1l mandato®,
De dicho artfculo se infiere que los gastos necesarios hechos por
el mandatario para lograr la ejecucidn del mandato en los
términos establecidos por el mandante, este est§ obligado a
reemboisarivs; <res gue 25 un principio de equidad que si el
mandatario, por razcn del propio contrato de mandato, legal o

necesariamente, tiene que hacer alguna erogacioﬁ para lograr la
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exacta eJacuciSn del mandato, y €ste viene a beneficiar al
ménuante, de justicia es que el mandante reembnlse‘al mandatarvio
de las sumas de dinero por el erogadas, por virtud del mandato.

En iguales términos, el artfculo 2504 del Codigo Civil
de 1870 se encuentra concebido.

11.,-En el Codigo Civil de 1870, &1 artlculs 2507 que
concuerda con el artfculo 2373 del Csdtga Civil de 1884, el
lagisladur se wepard de los principios del legislador Derecho
Romano-al  establecer que: “Esta csbligady el mandante, a pagar al
mandatario 1a rétribucidn u honorarios canvenidos, sin  porguigis
de pagar todos los gastes que, legal y necesariamente haga el
mandataric en la eJecuciJh del mandato, aun cuando &ste no haya
sido provechass al mandante; a no ser que &sto  acontezca por
culpa ¢ negligencia del mandatario™.

Ya hemos visto que, en el Derecho Romano, el contrato
de mandato era por nuluraleza gratuite, siendo requisito esencial
de validez esta condicion, en las lagislaciones que examinamos,
como  puede desprenderse de lus  articulos que  anteriormente
enunciamos, el mandato es por esencia oneroso, siendo la

excepcién la gratuidad del mismo, siempre y cuando asi hayan

lan parles yue en ef 1ntervienen.

La adopcich de cste principio ha cambiado por completo
la naturaleza del contrato y lo ha convertido en un contrato
sinalagmdtico que, por el acto mismo de su celebracidn, produce
obligaciones reciprocas enﬁre las partes contratantes.

En la exposicidn de motivos del Cadigu Civil de 1B70

cuande se refiere al articulo 2506 que establece: “El mandato
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8310 sera gratuito cuando as{ se haya convenido expresamente®,
dicen: “Due el principio que contiecne, segln el cual 2] mandato
s5le es gratuito cuando asi se haya convenido espresamente, 0o
cierra la puerta a lu. Jeberss de la amistad porgue, siendo esta
sincera, inspirard la renuncia desde el principio; y si &sta no
se hace, es mejor que el mandatario cobre, confurme a la ley, sus
honorarios, y no autorizar dafos y perjuicios supuestos para

diufrazar un cobro ideal, y ademss, fue preciso tencr presente

que, conforme a la conﬁtxtu-'éﬁ, nadie esta obligado a prestar
servicios sin lu cotribacicn debida“.

En virtud de gqua sa presento una cbjecion contra este
sistema, en el sentido Jde decir, gue admitia la retribucidh en el

mandaty, no gueda diferencia alguna entre eSta y el contrato de

- -
obras; pero tal objecicn fue deshechada en las terminos

siguientes: "tal objeci no tiene peso alguno, pues salta desde
Jueyo o la vista lo diferencia entro uno y otro contrato, aunque
sean retribuidos ambos. €n el mandato, el objeto principal no es
1a intrvencidn del mandatario, sind el cumplimiento del negecio
para el que se le nombra: El mandatario, es un agente intermedio.
En el contrato de obras, son estas ei objeto principal: ©} gue
las e eocuta no es agente interacdiaric, sine una de las  partes
contratantes, sin cuya concurrencia no existiria la misms obra o
negociv, sitno otro diversa®,

Ademat, de esta distinciin, se puede sefalar la de que
el asandato  termina por la renuncia del mandatario; por el
contrario, en el contrato de obras, no puede reminciar <l Que se

obligs a ejecutarlas, tambicn la de gue el contrato de mandato

termina por la muerte del mandante y el contrato de obras es
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obligatorio aunque muera el duedo de ellas.

Los artfeulos que se han examinado, ge encuentran
{ntimamente ligades entre s, ya que del principio sancionado en
los Ultimos articules, se deriva una obligacidn indeclinable para
el mandante, que no es otra <osa mas que Una consecuencia
necesaria de la naturaleza misma del mandato, la de pagar al
mandataris  los huporartos que hubiere devengade, pero a €ste
principio, los articules 2507 del CJdigo Civil de 1870 y 2373 de
CSdigo Civil de 1884, establecen la limitacidn, segdn la zual, cl
mandants Jege oe estar obligado a pagar los honorarios convenidos
con el mandatario} cuando el mandato tiene mal exito, se oculta o
negligencia de €ste, pues no cumplio los deberes que se impuso y
los que la ley le senala, siendo origen del! fatal resultado que
pudiera tener e] negocio a el encomendade, malamente puede tener
derecho para exigir el pago de loas honorarios estipulados, cuando
su conducta reprochable le obligs al pago de los dafos y
perjuicios causadc. si mardante.

Por Jltimo, los articulos 2008 del Codige Civil de 1870
y 2373 del 0s5digo Civil Je 1BB4, establecen que: “Es obligacion
del mandante satisfacer al mandatariu los rédites 2o 133 sumas
que d&ste hubiere anticipade » suplido, para la ejecucicn del
mandato", los cuales deben correr desde la fecha en que se hizo
el anticipo o suplementado, siempre y cuando n> so haya escedido

de sus facultades.

"Esta regla isporle una excepcxd} a la general segdﬁ la

que, los intereses debidos por una cantidad de dinero, corren

desde el dia en que el deudor fuere interpelado, y se funda en
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consideraciones idénticas 4 las gue motivan 1a regla que impone

al mandatario la obligacion de pagar al mandante los intereses de

en provecho propio desde la fecha de esa inversion”.

Laurent, al respecto Jice: “no se trata, en el mandato,
d»1 page de una wuma dJde dinero, ni de la mora en que incurre el
deudor, sino de una wbligacich de hacer que, por lo que raspecta
al mandatariu, el Jdereche y la equidad exige gue no sufra ninglx—n
parjuician  von eobivs 2oocg 5oatidh y en fuera de voga duda que
sufrirfa una pirdida, 5i hiciera anticipos sin tener perecha a
los intereses, por que perueria el guce . de la- g&nitida'd‘ "T
anticipada®. (323 :

Piensv gue 1a ley funda su consideracichn e‘nb ‘e'stps‘

principios, al establecer yue los intereses corren desde lafecha

que se haga el anticipo o suplemento. ; -

Loa artfeulos 2507 del Cddigo Civil de 1870 y V2375' del
Cddige ©Civil dJde 1883, establecen : "si muchaé :peru;ﬁna;
hubiesen nombrado un solo mandatario para un negacio. en comu’n,“
guedaran todos los mandantes cbligadus solidariamente a la;
resultas del mandato; pern el mandante que ,hsgn,,ei - paﬁgo,
wonservard a salvd su derecho contra los demas,  por. la pérte,
carrespondiente a cada uno de ellos”,

Este principio ha sido tomado del CoHigo Civil France;,

de que dicen, gque se trata de un articulo poco meditado y sin
fundamento que lo autorize o justifigue; porque si bien es cierto
que, en antiguc derech?, los mandantes quedaban solidariamente

obligados, tambien es cierto que ese efecto jurigicu termya su

(32)Lasrent, F.; *Principlos de Deracho Civil l‘mu;‘, Toss 1IVITE, Edicion de Barroso Hna, y Cosp., Pushls, pag. 33



origen en la gratitud del mandato, cuya circunstancia exigfa que
al mandatario se le respaldara en caso de per juicio,
concediendole accioh solidaria contra cada uno de los mandantes.

) De los terminos en que se encuentran concebidos los
articulos que senalamos, seo infiere gque, para que los  mandantes
queden whligados con wobligacidn solidaria respecto del
mandatario, @3 requisito indispensable gue esten unidos por un
vincule comusTi, de tal manera que para que cxista la solidaridad
de .que habla dJdicho articulo, son necesarivs los requisitos
siguientes: 'Duu ¢l mandato se otorge por varias personas, que el
negocio sea comin, y gue el mendato se otorge en un sole acta.

Eclos requisitos conuidero que son indispensables para
la existencia de la solidaridad del mandante respecto al

mandatario en un solo negocio.

DE LAS OBLIGACIONES Y DERECHOS DEL MANDANTE Y DEL MANDATARIC CON
RELACION A TERCEROS.- Siende el mandatario el representante del
mandante, encargad: de centratar en su  nombre 1los contrates que
realice en virtud del wmandato a el conferido, vincula
Jurfaicamente al mandante con el tercero cun guien contrata el
mandatariv, cono si fuere el mandante el gue’ hubiere intervenido
personalmente en dicha relacidn contractual.

El £ddigo de 1870 en su artfculc 2510 y el Codigo de
1884 en su artfculo 2378 establecen: “Oue el mandante estd
obligado a cumplir las obligaciones que el mandatario haya
contrafdo, sin traspasar los 1fmites del mandato. De este

precepto se desprende qu son necesarias dos condiciones para que
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el mandante ested cbligado a cumplir los contratos celebrados por
el mandatario, y #stos son: '

1o. Oue el mandatario haya contratado con su caracter
de representante del mandante.

20, Oue e! mandatario haya obrade dentro de los lfmites
de las facultades que le fueron otorgadas en el mandato.

La primera condicion se contrae Unicamente al caso del
mandato con . representacidn pues, de no estar facultado el
mandatario a obrar a nombre y por cuenta del mandante, no sera
Est;r una  condicidn esencial del mandato, ya que entonces el
ménﬂxgar:a ha wontrataco a su nombre, y quedard personalmente
;bl{gado, sin que resulte ningdn vinculo juridico zon el mandante
gﬁ re;aciSn con el tercero que hubiere contratado con el
mandatario; supuesto que el contrato no ha sido celebrado en su
wembre y por tantoc no ha prestado su consentimiento para éﬁ, de
fal manera que vesulte un extrafio dentro de la relacion
contractual, celebrada por el mandataric, que obra en nombre
propio y el tercerv que <on el contrato.

Lo anteriormente espuesto pucdo resumirlo diciendo que,
Unicamente el mandainte estd obligado a rumplir las obligaciones
gue el mandatario haya contraido, en el caso en que hubiere
conferido al mandatarin un mandato con representacicn.

Por cuante a la segunda condicidn, podemos decir que es
necesaria, ya que si el mandataric se exediere de las facultades
que le fueron otorgadas en el mandato, los actos que realizare
fuera del mandato, son sobeg gul voallle por su cuenta y riesgo,
dado que no ha sido otorgado por el mandante la representacion

para realizarlas, y por lo mismo no pueden obligarlo, por tanto,
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administracich o de ‘dominio para quéfel dinéro producto de la

Heta ue i CdUU: | EBke P ELEPLe Twbusla

a sancion penal, en todo caso serfa

‘@xtensiva . ¢ivi1"(33).Consecuentemente,si el

““Ta vobligacidn:

Cciuige Civi S conteapla la Lhlige.don de  Jepuiita  en una
4 $ X B

'institqc‘io'ni_, f{nénci\‘sra ~ las: cantidades que se obtengan por 1la
ej&cu:iﬁh dgi mqﬁd#io, dicha norma adelece de justa causa, pues
el ,mandatario; 1ivitamente puede custodiar las cantidades
obteni&as en la ejecucién de su encargo. FOr otra parle, resulta
contradictorio que la codificacicn civil reconozca come 1fcito un

acto jur{dico y la legislacidn penal a su ver lo tipifique como

delito. . . -
Cuando la pena publica es extensiva de una sancion

civil, tiene como fin esenzial acentuar -la rigidez de la libertad
contractual, como wucede con Bl fraude de usura. Pera en éste
cadw, la representa:i;n legal, debe quedar circunscrita a que se
zrnclone  priaero  por: el derecho civil, y en. todo caso, se
estienda la  pena - pldblica. Si el mandatario no incurre en
responsabilidad. zivil, por - el hecho de custodiar el dinero,
¢ ftulos o svaloures durante 1a ogzcucicn del mandate, resulta

infundada y duddsa’ constitucionalidad 1a regla del cddigo penali

OBLIGACIONES DEL MANDANTE.~ El mandante esta obligado a:
para " la -egjecucion  del asandata. E) mandante esta obligado a
anticipar al mandatario todas las cantidades que requiera para

gastos o expensas en la ejecucion del mandato; asi como 1las

(32ICHIRING CASTILLO, JOEL; *Berecho Civil 111°, fa. dicion, Mesico 1996, pag. 133,



contraidas  en nombro del mandante, a no ser que esa facultad se
haya inclu;do tambie: en el puder de 1o cual se infiere que la
facultad de exigir el cumpliniento de las obligaciones, no es un
acto  trascendental y de suma impurlancia, dentro del campo
juv;dxcj de las wblijacicnzz, Yy oc de tal importancia, que no
puede presumirse otorgado, ya que podr{a dar lugar, en caso de
que asi fuera, de que 3e coautieran multiples abusos con
pParjuivios del mandante.

Por wira parte, el tercerc que hubiera contratado con el
mandatario que se excediw de sus facultadus, no tendr£ acci&h
contra egte en el coio de que de antemano suplera cusies wran 105
1imites del mandato y las facultades otorgadas por el mandante
para la reali:aci;n o ejecucidn del acto encomendado, de 1o cual
se infiere gque 41 el mandatario no es responsable ante el tercero
que contrate con é} a sabiendas ve que se extralimitaba del

¢ -
mandato, men: 1o seria el mandante que otorgs tal mandato; se

encuentra una exceps al casos anteriovmente sanalade y es
’
aquella en la cual el mandatario se obliga a si mismo de los

-
aclue realizadus exiralimitandose del mandato conferido.

DE LOS MODOS DE TERMINARSE EL MANDATO.- El artfculo 0524 del
Codigo Civil de 1870 y ol artfculo 2337 del Cddige Civil de 1884,
concuerdan al estableser 1oz modoas o maneras por las cualos puedo
terminar 1 contrato de mandato, y asi vemos que Sote puede
terminar de las siguientes formas:

1.~ For revocacidn.

2.~ Por renuncia del mandataric

3.- Por muerte del mandatario o del mandante.
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4.~ Por ‘interdiccion del mandante o del mandatario.

5.~ Por el vencimiento del plazo y por la conclucioa del
negocio para el que fue constitufdo.

Perfoccionandase el contrato de mandato por el concurso de
las voluntades de los contrayentes, lsbico serfa que por el mismo
medio, pudiera rescindirse, como todos los contratos, pero éste
principio sufre una emcepcxén respecto del mandato, que puede ser
ravocado por el solo efecto de la voluntad del mandante.

Lo anteriormente expuesto considerc que tiene su orf{gen
en la naturale:za propia del @anZa%2, que supone cue el mandante
tiene toda su confianza en el mandatario, toda vez que pone en
sus mapos  la direccioa de su xntere;. de tal manera que faltando

'
esta es causa suficviente para que el mandante pueda revocarlo,

sin pecesidad Jdo Jivulgar y discutir los motivos que le induzcan
a ello,

Otra causa que puede ser motivo para que el aandante
revoque su mandato es que, en un momento dado, la reali:a:ioﬁ Yy
ujucucié;, podr{a serle perjudicial o incportuno, por lo que
siende el mandante el unico competente para decidir sobre
suconveniencia, debe tencr facultad de impedir su eJecicio%, Yy
esta es la de revocar el mandato. Lios mismos CJJigu: paoIan
reconocer la conveniencia gque tiene la revocacién cn los  casos
antes epunciados, al establecer gue: "El mandante puede revocar
el mandato como y cuando le parezca, sin perjuicio de cualguier
uundlcijﬁ o c2avenin contrario®

Je lv anterivr deduzco gue, aun siende el mandato

revocable, puede caber la posibilidad de conferir un mandato con
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el caraEtEr de irrevocable, pero pienso gue é;to serfa tanto como
ircontra la propia esencia del mandato.

El mandatario no puede inquivir sobre la procedencia
delos motivos de 1la revacacisn, pero si puede exigir. la

, - § . g
indemnizacion de los danos causados por causa de una’ revocacion
extemporanea.

El mandato puede revocarse . de manera -expresa con
palabras claras y tarminantes, -o tacitamente mediante‘ la
constitucion de un nuevo mandatario ﬁara el misme asuntog asto
;ltimo puede implicar lua revocacicn del mandate, siempre y cuanda
le sea notificade al mandatario la uonsvxtuciu;| da  un nueve
mandatario para el mismo asusnto y surciré‘aus efectos desde al
dfa en que le sea notificado al mandatario dicho nombramiento,
consideroc que e’sto puede suceder so’lo en los casos en  gue,
habie%dase otorgado un  mandato  esupecial, se olorga otro
posteiormente a persona distinta para el mismo negocio; por lo
que se refiere al mandato gueneral, puedo decir que si se otorga
un mandato especial a otra persona para que realice determinado
acto o negocio, que implique la revocacié% del mandato general,
sino en cuanto al objeto o negocio determinado a que se refiere.

El mandatario, en el caso de revocaciék, debe devolver
el documento escrite en que consiste y todos los  documentos
relativos al negocio o negocios que tuvo a su  cargo el
mandatario,

Por cuanto a la renuncia del mandatario, é;te debe
tener un justo impedimenie para ellsc, y debe avisar al mandante
paraque nombre persona que los sustituya si es  gue ;l no

’
tienefacultad para hacer la sustitucion, y en ningu caso podrael
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mandatario abandonar ! mandato y en caso que lo bhaga s8ra
respkonsable de los dafdo y perjuic:os gue por el abandono cauce.
Por cuante a la renuncia del mandat2 hecha por al
mandatario, debo de decir gue el mandatario que renuncia, tiene
abligacioh de seguir el negocio mientras el mandante no provee a
la procuvacid%, si de 1o contrario se sigue algun perjuicio.
Siendo el contrato de mandato un contrate de naturaleza
personal, ws decir, que se celebra intuito personae, la muerte
dél ‘mandante o del mandatario pondri fin a ese «c<ontrasto, no

tranafaorircse a los herederes, los derechos Yy

vwbligaciones que de el nacen,

Por virtud del mandato, el mandatario presenta su
ministerio al mandatario, quien obra a traves de él; y mal puede
prestar a cse ministerio y representar gquien ya no existe y es
incapaz de derechos y obligacionés.

Fur otra parte, supngue cl mandate termine por la muerte
del mandante, el mandatario debe continuar con la admin&stracio’n,
entre taoto Joun lwrederos proveen por s{ mismos a los negocios,
sicapre que de los .ontrario pueda resultar algun perjuicio; pues
de otra manera faltar{a a la amistad y a la confianza gue en él
deposltJ el mandante.

En el <aso de la muerte del mandatario, sus herederos
estan obligadas a dar aviso al mandante y a practicar, mientras
é;te resuelve solamente las diligencias responsables para evitar
cualquier perjuicic,

La interdiccicn del mandante o del mandatario, produce
la ‘extincidn del mandato, por que por ella cesa la capacidad

. .
Jjuridica de uno y de otro; pienso que en el caso de interdiccion
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del mandanté no us\posibIE'pregumir la'existéncia de volun;ad

dado que, en virtud del estado mgntal en gque se encuentra, Esta’
privado de elia ¥ sélo de é;to, sino qﬁe ademas de conciencia

de sf mismo, de manera que es5 tmpusible gue el mandataric ejecute

actos a favuf del mandante cuande ni siguiera e;te puede ajécutaf

actos sin trascendaencia jur{dica. '

Por otra parte, el mandatario en estado dqb
interdicclén, no puede ni siguigra realizar actos por sf mismo, y
mencs aun attos en favor del mandante. = ;

Por cuanto  al G1timo  de los casoé enunciad;s all
determinar los modos Jde acabarse el mandato, .es decir! é!
vencimiento del plazo y la conclusidn del négocio para el que fue—
'constitu{do, debemos decir que. las voluntades de los contvataptes

ueden. sznalar un 1fmite a la ejécucten do dicho maﬁd;to,"déf
cual no puede pasar. ;

FPor lu qui se refiere a''la conclusia% del negqclo‘ para
el que fue constitufds ol mandﬁto, termina en virtud de que- el
mandatc una ve:z conclu{;o carece de-objeto.

Por Jltima, el mandato termina tambiéﬁ por la'auqcncia
del mandante, por gue  una ve:  declarada la ausencia, ésta
declaracion produce por efecto, que los herederos leéftimas o
testarentarics  entren en la posesi&h de los bienes del aunante,
maediante 2l otoryamicnto de una:flanza gque garantice las"?esultaét
de la administracioﬁ, para el caso que aparezea el ausente o se

tengan noticias suyas.
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CAPITULO VI

EL CONTRATO DE MANDATO EN LA LESISLACION ACTUAL PARA EL
: DISTRITC FEDERAL

El contrato de mandato ha sido definido por el
articulo 246  del Ct;digo Civil Vigente en los siguientes
te'rminosx "El contrato de manda.to es aque’l en gue el mandatario
se obliga a realizar, a nombre del mandante, los actos juridicos
que este le encomiwenda“.

Este contrato tiene una enorme utilidad pra’ctlca, ya
que. parmite la e,,en:ucto'n de actos Jurfdl:os sin que para ello sea
necesaria la x’ntervancio’n directa del titular de esos deraechos.

El contrato de mandato tiene diversas clasificaciones
en rela'::':‘n a tTic@ion, se clasifica en mandato con
representacic:n y sin repre'sentan:io’n. Por ra:o:\ de la materia que
regula, en mandato civil y en mandato mercantil. En relaci;n al
acto gue se enuomienda, en mandato general y mandato especial.

El primero que analizaremos sera’ el mandato sin
representacxo’n, el cual se considera cuando el mandatario at

-
llevar a cabo la ejecucion del acto Jur(dico,no se ostenta frente
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a los terceros con ese :arazter, sino a nombre propie. Basta gque
ejacute el mandato encomendado para que tenga plena eficacia en
relacion al mandante. Este mandato se realiza con la :ondlciéh de
Que todos los efeqtos juridiceos recaigan en el  patrimonio  del
mandante. Es muy c~:»mL;n que @l mandante po desee que los terceros
conezcan quien pretende realizar este acto Jurfdico, por 1o cual,
esprasaesnie  instruye al mandatario para yue aztue freate a  los
terceres, como si é;:a {ratara a nombre propio. Esta figura ha
dado metivo para uuusidorar ol aandatario como  testaferro o
presta nombre ya que las efectos repercuten en 2l patrimonio del
mandante y no en el mandatas ic. i ;

Al respecto el Cﬁaxgo Civil, dentro de su art{;ulo .
2560, prescribe:r "El mandatariw, salvo convems celebrade éntré
él y el mandante, pmdr; desempefiar 2l mandaty tratado en su
propio nombre o en el dal mandante”.

Cuando el mandatarivo obra en su propioc nombre el

‘ e N
mandante po tiene ion contra las persopas con quienes el

mandatario ha contratado, ni estan tampoco contra el mandante.

En este caso, el mandatario es el wbligado,
directamente, en favor de la persons «ob Suiene ha contratado,
como 51 al asunto fuere personal suyo. 8Se exceptua 81 caso en el
que se trate de cosas propias del mandante.

Lo dispuesto en este ertfﬁulo sy axtiende sin perjuicio
dos las aclisnes satre mandante y wandatario dentro del arficula
2561 del Dédigo Civil actual.

/

FPusteriormente, el mandato <on representacion, se

considera as{ suands el mandataric se ostenta frente. a los
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terceros «con-esa calidad. El mandante a su vez, podra. ejercer
frente a los terceros, todas las acciones que se deriven del acto
juridico realizado por el inandatario. Por otra parte, los
terceros tendran accion para exigir del mandante todas las
obligaciones que se deriven del acto juridico celebrado con el
mandatario,

Dentro de las especies del mardato en relacio; al acto
Juridivo que se encomienda, esta’ como  se hab{; mencionado
antericrmente, el wandalu general, el cual puede conferir al
mandatario wmandatos generales., como por ejemplo el mapdato
Yyeneral para actos de duemimio,

El Cédigo de B4 reglamento el mandato general, sélo por
acto de admxnistracxoﬁ en el que deberian enunciarse expresamente
las facultades que se confer{an. En cambio, 1la 1egislaci6h de
1928, regula el mandato general para pleitos y cobranzas, para
actos de administracion y para actos de dominio, de tal manera
gene;icos que, su sd}a enunciacia%, es suficiente para considerar
impl{citas todas las facultades gue correspondan al tipo de
mandato de que se trata, vy s3lo cuando el mandante pretenda
limitar las facultades, contenidas con el mandato general, deberér
enunciarias ESPEC('imeQHEQ v en todo caso, otorgar un mandato
especial.

Dentro del mandatc general esta} contenides los
siguientes mandatos:

a).-Mandato genaral para pleitos y cobranzas. Este se
reduce 5510 a las «cobranzas o @ las acciones Jjudiciales o
extrajudiciales que se relacionen con ese tin., La lc;is!acién

mexicana percibe que cuando se otorge un mandato general para
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pleitos y cobranzaa “uastar: que se Jiga que se oturga con todas
las facultades generales y las especiales quue reyuieran cla{asula
especial conforme a la ley, para gue se entiendan conferidos sin
Hmita:io’n alguna"; esto se encuentra en el ar ticulo =554,
b).~Mandato general para actos de qdmimstvacic:n. ELl
mandate es aquel en el gue se faculta el mandatario para realizar
todos 1os actos Jur{dicos que tengan como fin la conservacidn o
acrecentamienty .entajyoud del valor w:ona’mic-:- del patrimonio del
mandante, Dentrc de las facultades de administrecicn As queda

inclufda  1a facullad de enajenar, par cualguier k{tulo, ya sea

parcial o 2 pats »nio  del mandante, por las
facultades de disposicion scnllo corrvespunden al mandato para actos
de dominic. El acto de administracidh del mandato general, gueda
circunsurito al conceple de uxplc-ta.:i.:ﬁ ::cono/mir.a, 5in llegar a
los actos  de dxspa;:-zwln. El patrimenio en explotacio;,
sustentada pur  Bonnecase, ne ze refiere a los actos de
administra:io/r\ del mandato, ya gue e:—.te sl tendra’por nbjeto la
conservaciog y la ubten‘:io; de ventajas econo’micas por efectoe de
las gestiones administrativas , sin llegar a'la disposicin;n bajo
&€l pretexte de que esta reanude &n beneficio -de  una mejor
adminlstracio;.

’
El acto de administracion, a gque se conirTan pl omandato
7

general, tiene una (un.:’m,n ma’s suridica que economica. En ‘cambio, *
el patrimonio en Explota\.ioln va ma/s alla del concepto juridico de
representacm’n, por estar vinculado estrictamente a la valcra:tc(n
¥ acrecentamivnto e-:ono'mico del patrimonio, es decir, en un acto

,
puramente economico.



El Cédigo‘civt}, en su articulo 2354 parrafo 20.,
determina que cuandq ;a ;onfiara un mandato general para actos de
administraciaa',"baseara~'expresaf que ‘se dan con ese car;cter,
para que ul»,’apqderéﬁc Eengq toda - clase de facultades
administrativas"y . Lo

c).~Mandato general para actos de duwi..io. Dentro de
los: mandatos generalea;y el de.. dominio es el mas amplin y
rie;goso. d;do que el mandante pone &n manos del mandatario todas
las facultades de Jdisposicion de su patrimonio. Por vitud de éste

mandato genwral, el mandatario poard reaiicar tudus 155 actss o

disposiciﬁn con excepcicn de los actos Jurfhi 5 personalisimos
conio 2l testamento. EIl CJdigo Civil senala gue, cuando se otorge
un wandato ygeneral para actos de dominio “bhastara que se den con
ese cardvier, para que al apoderado tenga todas las facultades de
dugfic, lantc en 1o relativo a .l~:--5 bienes, «<ome para hacer toda
clase de yewtiones a fin Jde defenderlos®, articulo 2554 pr, 3o.
El mandato general, para actos de administracion, tiene
implicitas las facultades del mandato general para pleitos y
cobranzas. E1 mandato general para actos de dominio, comprendera
a su vez las facultades del mandato general para pleitos y
cobranecas y. las dul wmandatys ygeneral para actos de administracion.
El CSdige Civil, en su articulo 2554, tratands de ser
expl\'t:ito, en cuanto & ldaw facultades generales que se expresan
comprendidas en su totalidad, senala que en todo caso, "cuando se
yuisiwra limitar, ©on log tres casns antes mencionados, las
facultades de lus apoderados, se consignarén las limitaciones, o
los poderes seran especiales. Los notarios insertaré& este

articulo en los testimonios de los poderes que wtorguen.
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En relacion a la obligacion que se impone a los
notarios, de insertar el texto del art{culo 2554, debe de
entenderse que el sentido de que ingsertard el texto del articule
en la escritura correspundienta y ne solamente en los testimonios
que expida ya que eutus sun una copia fiel de la escritura.

£! mandate eospezial es aquel que se confiere para la
ejecucion de un acto juridico especificamente determinade.

Por razdn de la materia que los regula, el Mandato
Mercantil se regula por el articulo 273 del Céﬁigo de Comercto
que senala: "El mandaty aplicads a estos concretos de comercio se
reputa comisidn mercantil. Es comitente el que confiere comisidn
mercantil, y comisionista el que la desempeﬁa". En los termines
de este concepto, el mandato mercantil, estara vinculado
necesariamente a los  actos de comercio que, como tales, sean
considerados por el CSdi90 de Comercia.

Serd mandato civil, por eaclusion, si el mandatario no
queda comprendido en el mandatc mercantil.

Existen dos partes, mandante y mandatario, que tienen
denominacian jovi oo, Tl mandante ea sl sujeto gue encomienda la
ejecucivn de los actos yuridices. E£1 mandataric es el sujeto que

debe realizar los actos juridicos encomendados por el mandante.

Si se trata de la institucidh de la representacidn, los
sujetos, genéricamente, se denominan representads y representante
come sindnimos de mandante y mandatarioc,

En relaciin a la documental que se suscribe, se

denomina poderdante y apoderado coms sinonims de mandante y

mandatario.



El contrato de mandato se clasifica como wn contrato
principal, cunmutativu, de tacto sucesivo, esencinlment; oneroso,
aunque por acuerds de las partes puede ser gratuito. Consensual
cuando el monto del negocio no exceda de doscientos pesos y

formal si excede de esa cantidad.

ELEMENTO DE EXISTENCIA.- Son tres los elementos:

a).-E1 consentimiento, gue es el acuerdo de veluntades
manifestado en forma exterior, por lo cual, las partes se ponen
de acuurdo sobre el acto Jurihico que 58 va a ejecutdr y La
cantraprestaci&n o el caracter gratuito que en su caso decreten
las -partes. Las reglas relativas al contrato de mandato contienen
una excepciéh a las reglas generales del consentimiento, al
senalar que el silencio del mandataris, puede producir efectos de
a;uptaciéh de acuerdo al precepto siguiente contenido en el
artfcuio 2547 del CJSdigo Civil: “El mandato que implica el
ejercicio de una profesidh, se presume aceptado, cuando es
conferido  a personas que ofrecen al publico el ejercicio de su
profesidn, por el soluv hecho de que no lo rehusen dentro de los
tres dias siguientes."

b).-E1 mandate tacito, segdﬁ el artfcule 2547: *“La
azeptacion puede ser expresa o tacita. Aceptacidn tacita es todo
acto de Ejecuciéh de un mandato”.

La aceptachﬂ tacita tiene su antecedente histdrico en
el derechio romene. 6 la ac ne cunizste centroversia alguna
sobre el mandata tasito an}e el incontable numero que se lleva a
cabo a traves de una aceptacion tS:ita, comce el mandato que se

confiere a 1los empleados domésticos para compras al menudeo o

gl
(L]




para el pago de algunos sarvicios como el telélono, luz, y agua.
c).-El objeto indirecto del contrato del mandato recae
exclusivamente sobre actos juridicos o material; era suficiente
que tuviera un intercs para el mandante, para que fuesra objelo
del «contrat:z. Lo Ic,islaciéh de 1928 en el articulo 2546, a
diferencia del derecho romana y del Cadigo de B84, especifica que
el mandato sdlo debe recaer sobre los actos Jurfdicos, senalando
que: "E! mandats s  un contrato pur el que el ‘mandutario se
obliga .a ejecutar, por cuenta del mandante, los actos juridicos
que . este le encarga". “Puedon sar objnis Jel mandato todos - los
actés 1fcitus para los que la ley no . exige la intevvencidn

personal del interesado”, en el articulo 2548,

REQUISITOS DE VALIDEZ.~ La capazidad, la forma y la denominacion
Jjuridica de la formalidad en la que consta el mandato.

El wandante regquiere de la zapacidad de goce ¥y aw
ejercicio para celebrar el contrato de mandato, ya que sus
efactos recaen necasariamente en su patrimonio,

El mandatario =0lo requiere de la capacidad general
para contratar, salvo las siguientes excepciones:

L.
articuia

No pueden ser procuradores Bn juicioy,

I. Los incapacitados;

II. Los jueces magistrados y demds funcivnarios y
empleados de la administracicn de Justicia en ejercicio, denfro
de los limites de su jusisdiccidn;

II11. Los wmpleados de la . hacienda publica, en

cualguier causas en que puedan intervenir de oficic, dentro de los
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1{inites de sus respectives distritos.

El mandato sera consensual cuando el interes del
negacio no exceda de dustientos pesos, <on la condicion de que se
ratifique antes de <oncluir el neyocio; si excede de esta
cantidad, perce no escede de cinco mil  pesos, se otorgarg en
wucrito privado firmado ante dos testigos. Si excede de cinco mil
pesos, se otorgars en escrito privado firmado ante dos testigos
con vatificacidn de firmas ante notaric, Juer o autoridades
éd@iniatrativas. Cuandu el mandato sea general, podra otorgarse

"en escritura prlica o en escrito privade, firmadoe ante dos

testigos y con ratiticacivn Je ies f: ante motaria piblico,

Jjueces o autoridades administrativas.

El mandato especial, deberé tener la misma forma que
requiera el acto Jurfdico que se encomiende.

E1 cddige Civil, al re}erirse a la forma, prescribe lo
siguiente:

"Artfculo 2550. El mandato puede ser escrito o verbal”.

*aArticulo 2551, E1 mandato escrito puede otorgarse”t

I. En escritura prlica;

II. En escrito privado, firmado por el ctorgante y dos
tostiys: y ratificadas las firmas ante nolario pﬁblico, juez de
Primera Instancia, Jjueces Menor o de Pag, o ante el
correspondiente funciconario o empleade admimistrativo, cuanda al
mandante se otorgue para asuntos admimistrativos;

II1. En carta poder sin ratificacion de firmas".

Artfculn 7552, El mandato verbal es el otorgado de
palabra entre presentes, hayan o no intervenido testigos”.

Cuando el mandato haya sido verbal, debe ratificarse

7



por escrito anles de yue concluya el negocio para que se dis,

“Arifculo 2555. El mandato debe otorgarse en escritura
prHca o en carta poder, firmada ante dos testigos y rvatificadas
lag firmas del otorgante y testigus ante notario, ante los jueces
o autoridades administrativas correspondientes”t

I. "Cuandn sea general;

$1. Cuando el interes del negocio, para que se confiere
llegue a cinco mil pesws o esceda de esa -:untidad;

111, Cuando en virtud de &1 haya de -ejecutar; el
mandalariov, a nombre del wandante, algun acto yug, confarme a’la
luy, debe constar en instrumento prH«:u". g

"Articule I5%96. El mandato podri ctorgarse en Vescr'i\:o
priva’do firmado ante dos testigos, sin que sea. necesaria-.la
previa ratificacion de ias firmas, cuando el interes del negocio,
que se confiere, exceda de doscientos pesos y no llegue a ciwco
nile. , » )

‘5610 puede ser verbal el mandato cuando el _intefe's del
negocio no exceda de doscientos pésos. ) : ; ¥ k -

"Articulo 857, La omisidn : de los requi.sitos
establwcidos en lus articulos gue preceden anula el mandate, y
s310 deja subsistentes las: cobligaciones coptfafdas entre el
tercerv, que haya procedido de buena fe y el mandatario, coma si
este hubiere obrado en negocio propio”.

Al documento escrits, ya sea privade o publico, en que
conste el contrate de mandato se l@ denomina poder. Erroneamente,
la legislacidn c¢ivil, wutiliza indistintamente poder y mandato

comu si e tratara de un sindnime. Por otra parte, también se
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confunde. la facultad que se le confiere al mandatario - con el
nombre del documento en que consta el contrato.

ta formalidad exigida en el contrato de mandato no solo
fue regulada por una necesidad télnica, para conformar los
requisitos de valide: del contrato, sine como un  documento
probate-i. w.:, ol {in de asegurar a las partes de los terceros a
la certeca Ju la rcpresentacion y a los limites del acto juridico

encomendado.

OBLIGACICNES DEL MANDATARID.- Son cbligaciones del mandatario:

a) Ejewutar en repruaentacian del mandante el acto

Jurldied encumendado. i E sutar personalmente
el acle gutldicos encomendade. Sin eambargo, el mandatario podrS
encomendar  la e;ucuci&n del mandato a un tercero cuando tenga
autorizacion express del mandante para ello, En caso de que la
autorizacion fuera especial, 2] mandataric sd1lo podr5 designar al
sustituto gque fue ap:wbade por el mandante. Si se confiere
autorizacion general, el mandatario podra” designar a quien
quiera, siends respensable en caso de que el mandatario substituto
sea de mala fe o se hallare en notoria inselvencia. El mandatario
substituto tiene, para «con el mandante, los mismos derechos vy
obligaciones del mandatario. Articulos 2574, 2575 y 2576,

by Edecu:xJn del mandato. El mandatario debara ejecutar
el mandato conforme a las instrucciones expresas del mandante, Si
durante la ejecucish del mandato sobreviene un aceontecimiento que
alteve las instrucciones recibides, el mandatario deberd
consultar al mandante, si lo permite la naturaleza del negecio,

de no ser posible, ejecutara el mandato a su arbitrio con la
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prudencia necesaris, cuideando del negocio como 'si fuera propio.
Artfculos 2562, 2563 y 2564. ) )

El excesc en la ejecucidn del mandato hara responsable
al mandatariv y quedar§ obligado a indemnizar a; mandante de los
danos y perjuicivs, asi como la resp#nsabilidad a que se haga
acreedor frente a los terceros. El mandante, en. todo caso, tendra
la opciSn de ratificar @l esceso éue, sobre .las instrucciones
recibidas haya realizade el mandatario o dejarlas al cargo del
mismo. Articulo 25E5.

¢) Informar al mandante de los acontecimientos que
puedan aotivar la revocacisn o modlficaui$ﬁ de laz instrucciones
durante la eJecuciﬁh del mandato y notificar la eJecuci5B del
mismo. El mandatario tiene la obligaciéB de notificar al mandante
todos los acontecimientos que cambien las condiciones de la
eJecch&H del <ontrato, de tal manera que, el mandante, tenga
posibilidad de cambiar las instrucciones o de revocar el
contrato.

En virtud de que el efecto de la ejecucidn del mandato
recae los intereses patrimoniales del mandante, el mandatario
tiene la ubliga-€: 4o LIDVAV o« cabo la aJecchdB del mandate de
acuerdo a las instruccinnes recibfdas. Cuando se alteran las
condiciones normales de ejecucidﬁ y se jpuedan lesionar los
intareses patrimoniales del mandante, este debera notificar
inmediatamente al mandante paru que modifique las instrucciones o
revoyue el mandato. En estas circunstanzias, el mandatario deberd
suspender de 1nmediato le ejecucidn del mandate, actuands como si
el negociuv fuere propio, Tambxéﬁ, el mandatario debera  dar

oportuna noticia al mandante sobre la EJecucidﬁ del mandato en el
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tiempo prudente que se requiera para la notificaci&h- " Artfculos
2563, 2564 y 2566,

dy Rendicioh de cuentas. El mandatario esta obligado a

-

rendir cuentas exactas de su administracion o eJecuciSh del
mandato. La rendicich de cuentas sera formulada por el mandatario
al mandante, en los términos del contrato, si no lo hubiere,
cuando el sandante lo pida, y en todo caso al fin del contrato.
Articulo SGE3.

El. mandatario, al rendir cuentas de su encargo, debera
cntrégar almandapte todo lo que haya recibido por wvirtud del
wandabo, o in2luyendy el payo de lo indebido, si lo hubo. Si el
mandatario distrae las cantidades recibidas en la ejecucidon del
mandato, estard cbligado a pagar al mandante los intereses que
correspondan, ya sea desde la fecha de la distraccidn o desde la
fecha e&n gue se .onstituye en mora para la entrega de esas
cantidades. ArtTculos 2570, 2571 y 2572,

e) Fesponsabilidad penal. EI CSdigu penal regula un
tipo delictive con relacion a los mandatarios, en los terminos
siguientes: "Articulo 387. Las mismas penas senaladas en el
artfeculn anterior se impondran: *A los intermediarios de
operacidn y de traslacion de dominio de bienes inmuebles 6
gravéhenes reales sobre estes, que obtengan diners, titulos o
valures por el importe de su precio, a cuenta de &1 o para
constituir ese gravémen, si no los destinaren, en todo o en
parte, al objeto de la operacnoﬁ concertada, por su disposlciéﬁ
en provecho propio o de otro".

"Fara los efectcs de este delito, se entenderd que un
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intermediario no ha dado su destino, o ha dispuesto, en todo o en
parte, del dinerw, t{tulos o valores oblenidos por el importe del
precic o a cuenta del inmueble objeto de la traslacién o del
gravamen real, sino realiz. wu depluite en Nacional Finanziera
S.A. © en cualquier institucidn de depdsito, dentro de los
treinta dias siguientes a su rucepcxéh a favor de su  propietario
v  poseedur, a menos gue lo Lubiese entregado, dentro de cse
té}minu, 3l venduder o ol deudor del gravamen real, o devuelto al
comprador, o al acrcedor del uwismu gravamen”.

"Las mismas sanciones sSe imbondran & Lo

directivos, mandatarivs con facultades de dominioc o de
administracioh, o adwinistrador de las peraonas morales que no
cumplan o hagan cumplir la oblig;«cio’n a gue se reficre el parralo
anterior®.

“El1 deposito se entregara por Nacional Financiera S.A.,
o la institucidn de dopSaito de que se trate, a su propietario o

a su comprador”.

“Cuando el sujeto activo del delito devuelva a los
interesados las cantidades de dinero obtenidas con su  actuacidn,
antes de que se formulen conclusiones en el proceso respedtivo,
1A pena quo zo IC ;;1:~¢,; werd ia ge tres dfas a seis meses de
prisio’n".

Este precepto resulta contradictorio a los principios
que sustenta al mandalu, ya que el mandatario y mandante tienen
un vinculo de confianza, si bien es cierto que el mandatariu esta
obligado a rendir cuentas de acuerdo a 1o estipuladoe en el
contrateo o a la ejzcucidn del wmsndato, no existe ninguna

obligacidh para los mandatarios, con facultades generales de
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administracién o de dominio para que el dinero producto de la
eJe:uciﬁh del mandato, se deposite en una instx:ucié% bancaria so
pena de cometer el delito de fraude. “Este precepto resultd
injustificado, ya que la sancion penal, en todo caso serfa
extensiva de la oblxgacio% civ11“(33?.Consecuentemente,si el
Cédigo Civil no «contempla la obligacbiu de depositar en una
instltux:xo’n financiera las cantidades gque se obtengan por la
EJecucxén del mandato, dicha norma adolece de justa causa, pues
el mandatario, 1{citamente puede custodiar las cantidades
obtenidas en ta EJECUCIJH de su encargo. Por otra parte, resulta
contradictorio que la codi!ncacno% civil reconozca como licito un

’
@ilo y i1ae leglslacion penal a su vez 1o tipifigue como

Cuando la pena pﬂhlxca es extensiva de una sanciog
civil, tiene como fin esencial acentuar la rigidez de la libertad
cantractual, como sucede con el fraude de usura. Fero en este
caso, la represen:acxoﬁ legal, debe quedar circunscrita a que .o
sancione primero por el derccho civil, y en todo caso, se
extienda 1la pena prllca. Si el mandatario no 1ncurre en

responsabilidad civil, por el hecho de custodiar el dinero,

.
t{tulos o valores durante la ejecucion del mandato, resulta-

infundada y dudosa constitucicnalidad la regla del cédigo panai.

OBLIGACIONES DEL MANDANTE.- El mandante ast; obligado ar
a)Anticipar al mandatario las cantidades requeridas

para la eJeccho; del mandate. El mandante esta’ obligado a

anticipar al mandatario todas las cantidades que requiera para

,
’
gastos o expensas en la ejerucieon do! mandato) asi como las

(32)CKIRING CARTILLD, JOEL; *Dwreche Civil 113°, L2, dicien, Mesice 1988, pog. 1S3,



cantidades que a titule de honorarios se hayan estipulado. Cuando
el mandatario haya realizado los gastos © las expensas, el

mandante tendrd la obligacicn de reembolsarlas, aupngue el negocio
no haya salido bien: “EZ! mandante debe anticipar al mandalario,
si éste lo pide, ias cantidades necesarias para ta egéuuqt&n del
mandato'.

"Ci &l aandatario las  hublere anticipado, .- debe
reembolsarlas el mandante, aunque el negozic . no haya salido bieﬁ,
con tal de que este exento de culpa el mandatario”,.. '

"El reembolso, comprenderd los iﬁtereéu;,&e'lé cantidad
anticipada, a contdar desde el dia que se “hizo 1ai-rqnti;£po".
Articulo 2577. k ,

b)Reembolsar al ' mandataric.las ' cantidades que haya
dispuesto para la  cgjecucidn del  mandate, El Mmandante esta
obligady = jesar al wandataris, todas las cantidades erogadas -en
la eJccucidh del mandato, as{ como ‘los intereses caorraspondientes
a partir de-la fecha en que se hubiesen realizadu. Artfeulo 2577,

I lndemnizar  al mandataric de los dafios y perjuicios
que se le hayan causado por ol cumplimiento d;l mandato. E1
mandante satard ebligads a indeonizar al mandatarios. de todos los
dafios y perguicios gue se le hayan causado @n 1a ejecucidn del
wandaio, ya yue tudous sus eicctos, reuaen en el patrimonio  del
mandante; por tal metivo, todos  los  dafies y  pevjuicios
repres=entados por el mandatario en la @jecucidn del mandats,
deberan trasladarse al patrimonic del mandante., Esta regla, esta.
condicionada, eaclusivamente, a que 1los dafos y perjuicios
representados por el mandatario, no se produzcan por culpa o

negligencia del mismoc mandataria,
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Eﬁ el supuesto de que‘al m;ndante no de cumplimiento a
dstas Dsligdciones, ©l mandatario, "podrd retener en p}enda, las
cosas  que son ohjeto Jdel mardats, hasta que el mandante haga la
indemnizacidn y reveboluo de gqua se trata”. Artfculo 2579, El
derecho  Je retencion qua se otorga al  maidataric, deberd ser
wumentdanes, s dJdecir gque sSlo podra‘retener en prenda los
whjatos, productes Jda la ejecucidn del mandato, condicionands a
formalizar &ste dercchy mediante una accioh. judicial; ya que,
interpretarlo en otro sentido, serfa aceptar que la 1egislacioﬁ
civil tutele la justicia por propia mano. .

d)Pagar a4l mandatario ‘' los honorarios pactados.  El
mandante estard obligado a pagar al mandatariokel impo?te de ‘los
honorarios pactados o los que senale la autoridad Judicial, salvo
que - las partes de comin acuerdo hayan  convenido el caracter
gratuitos del contrato. L

Estas mismas obligacicnes seran aplléadas en relacidn
al mandatario substituto. Artlculo 2576.

En cuanto a la pluricad de mandantes, &stcs  soran
responsables solidarios de todas las shligaciones frente al o los

mandatarios, salvo pacto expreso en contrario. Articulo 2580.

OBLIGATIONES DEL MANDANTE FRENTE A TERCERDS.- La relacién
Juridica que nace del contrato de mandato, puede originar a su
ver .una segunda ralacidn jurfdica entre e! mandante y los
terceros. Cuando se trate del mandato con representacidn, el
mandante deberd cumplir con todas las obligacziones que haya
contraldo el mandatario,‘ dentro de los !{mile. o instrucciones

I3, d zeion para oxigir el



‘cumplimiento de las obligacivhes pactadas entre.los terceros y el
wandatario. "El mandatario no podrd exigir el cumplimiento de las
cbligaciunes. de lou terceres, salvo pacto en contrario.

1 mandente tendrd opcidh de vatificar o rechazar los

excesos de ejecucici, por parte del mandatario, sobre los 1fmites
¢ instrucciones del wmandalo. Artfculo 25ES5.
Cuando - ul mandatario haya obrado en su propio nombra,

countra los tercoros, ni dutos contra

el mandante no tendrd acc
el mandante. Art{iculo 2565, g

Las obligaciones. del mandata(io, an relac’ic\'n 'a, los

terceros, serd que el mandatario seri‘e! responsable ‘frente’ a

&stos  sblo | cuangs haya braspasads  los #uvpresos. del
mandato.,. Llos actos realizados en excese a las instrucciones del

- s S
mandato Zerdn. nulos y consecuentemente no  produciran  ningun

" wfecto en relacidn ol mandanta, Sin eabargs, =1 tercerc tendrd

acuidh contra el mandaiario, pur todos lus dalios y perguicics que
se le ocasione, & wehws gue el lLercero hubilere conocido - los
1fmitus del mandato y twbiera seeptude el exceso, €h Cuyo cand,
el tercero gue duwbiere coniratado ¢on wl mondatarico que se
excedid en sus facultadus no Lund;a’ accioh cuntra dste " si . le:
fwubiera dado a conocer wuales fuaren aquellas y ne s hubiera
obligade personalmente por el mandante. Art{culo 2564,

Las reglas sobro  las relaciones jurfdicas, entre ei”
mandante y los teriaros, s5loc son  aplicables al ervan&aﬂéo can

representacidn. Artfoulo 2561,

MANDATO JUDICIAL.- £l mandato judicial, es aquel que se otorga

ante un juez, con el fin de que sus efectos jur{cicos se lieven &
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cabo en esa jurisdiccidn, E! £5dige Clvil prescribe que ae pusden
ser procuradores en juicion

1. "Los itncapacitadoes,

II. Los jueces, wmagistrados y demds funcionarios b
empleados de la adwinistracida de justicia en ejercicio, deatro
de los Ifnites de su jurisdiccidn,

1I11. Los empleados de la hacienda prlica, en cualquier
causa en gque puedan intervenir, Jdentro de los limites de sus
raspectivos distritos". Artvfoule 258S.

“El mandato judicial, serd otorgado en escritura
pdblica © on escsits prosentado y ratificade por el otorgante
ante el juos de los adtew. D0 21 jues o conece  al  otorgante,
exiyicd testigos de identificacidn®.

“ta wubstitucion del mandato judizial se hara en la.
misma forma yue su wiorgamiento”. Articulo 2586.

Cuands <o otorga un mandato judicial, &ste comprenderi

" todas las facultades generales, sin embargo, el mandatario
requerir{ ¢ldusulas especiales en los siguientes casos:

“El . procurador no necesita poder o clausula aspecial,

%ino @8N 1os Cae0s siguientes:
1. Para des.istirse.
17. Para tranvigir.
111. Para compromoter on arbitros.

<IVJ . Mara ahsolver y articular posiciones. El mandatario

judicial s3le podra absolver posiciones para hechos propics, por
lo tahto, aunque tunga facultad expresa para absolver posiciones,
si ‘se ‘trata de hechos propios del mandante, éste deberd -

absolverlos directamente.
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V. Para hacer -'Lesio'n de bicnes.

VI, Para recubar,

VII. Para recibir pagos.

YIIIL Para lus demas actos gue Expn'esamcnfe determine
la ley",

“Cuando &n 1

soleres generales.  se -dezge conferir
: alguna o . algunat \-L Vlas facultadey d‘.‘abdda:i de ennumérar, sa
) Shservard lo dispuesto wn el parrafo primers ol ur’:x'-:ﬁlo WS4,
art{culo 2587, '

E! mandataric yuticial estd obligade a:

a) Seguir el juilciv por todas sus instancias, mientras
no haya cesado en su cargo por alguna de las causas expresadas en
el artfculo 2595. Artfoulo 2988, E!  incumplimients de ésta
obligacicn, nw 5810 trae aparcjada un responsabilidad Je cardcter
civil, ains gue, se extiende a la pana plblica, al prescribir el
Cédino Penal lo siguiente: “Artfculo 232, Ademas de las penas
mancionadas, se podrd imponer da tres meses & tres anos  de
prisisn";

"uaulle Por  abandanad la defensa de un = iqnte' o
negaciv sin-motivo Jusrtilicyado y rausando dane, y* ;

“IIl, Al defensor de un reo, sea particular o. ‘de
oficio, -odlo. se concretc a aceptar el cargo y a solicitér la
libertad caucional gue menciona la fraccidén I del Artf:q]c 20 de
ta fenstitucidn, sin promover mas pruebas ni dirigirleo  en 'su
defensa”. o

) Pagar los gastus que se causen en -la. instancia,

quedando a salvo el derecho gue t{ene el mandante a su’ reembolso.




E! ‘mundatariu Aueda' cbligado a’pagar todos los gastos que se
‘causen .en la inutancia,» en toﬂa Vcaso; pudnE‘;solicltar al
mandantea, e;k page enticipado o . el adelanto de : los gastos o
expensas y. - los: honorarices para dar cumplimiento a esta
Sbligacivh, Artlfeule 2338 Fraceidn I1. ‘ '

¢} Beguir las instrucciones recibidas por el mandante y
i no . las.tuvivre, & las que eaigu la naturaleza o indale del
1isigics . Tl maidular io  deberd seguir  las  instrucciones del
mandantey-  salvo que ‘la saturaleza o {ndole dal litigio aconsejen
otra cosa. En Cute casw, el aangatario deberd actuar de acuwrdn 2
los “Condciwlcatos propios Jde la profesidn y a las obligaciones
del conlrato de prestacidn de servicies profesicnales que obligan
al mandafarin, con patente de ejercicio profestosnal, no sSlo a
poseer el titulo respectivo expedido por la autoridad u organismo
competente y la patente de ejercicio profesional, sino a ser un
perito en derecho. Articule 2T83, Fraccidn IIl, s1 esa fue la
naturaleza del mandato,

~8) N aceptarr el mandato de la parte contraria de su

mandante  en vl miumo juicio, . aunyue haya renunciado al mandato.

En Cunsecuencia de que «l wandante conffe al mandatario todas los

seeral sara s la LoEha ses chea del  mdndato  yudicial;  por  ese

Feitul el mandataric estard  impedide <o aceptar  la
rcpresnntaci&ﬁ, di la parte contraria en el mismo juicie, aunque
el mandato judicial haya cesado. La viclacidn a data obligacidn,
ademas de la sancidn civil gue corresponda, serda aextensiva al
derecho penal como lo prescribe el CSdigo respectivo en los
términos siguientus:

“Artfcule 232, Ademds de las penas mencionadas, se
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podrd imponer de tres meses a tres anos de prisidn:

I. Por patrocinar = ayudar a diversos contendientes: o
partes con intervaes opuestos 2n un mismo negﬁcio 3 nego;ios
conexos, o cuando se acepte @l patrocinio de alguno y se admita
da'.pue': el de la parta <ontraria” '

La prevari.acidn viene desde el Derectis Romanc-que’ se
aplicaba, generalmente, a los gque faltaban a los deberes  de “su
cargo, ya fuera juicio pGblico o privado, dste delito- se- hizo
extensivo a los abogados, cuando ayudaban a' la partgl' -:ontrai'"ia,
traicionands a quien €l confiaba. Mas tarde, e'ste‘» delito  se
redujo a los deberes del abogado en rnlacioﬁ'\ con la
representacidn y el secreto profesional.

e) Conservar el secreto  peofesional,- El-“mandatario

deberd abzi.awrse de revelar  los secrelos - confiades por su

mandante; independientemente de la responsabilidad civil que le
resulte por el incumplimiente. de esta obligacl-:ﬁ, se hard
acreedor a las sanciones siguientes prescritas por el l:\:Tdigv;z
Penals ’ '

"Articulo 210. Se Vap!icara' asulta de cinco a  cincuenta
pESOS © w prisiSn de dou mesex 4 un afv, - al gQue sin justa <causa,
con per‘juicio) de -alguien y sin consentimiento del que pueda
Fasullar. _pur judicady, Lirevels ‘alydn secreto o comunicasion,
reservada al que coinoce o ha recibidoe con motive de su cmpleo,
cargo o-puesto”. .

"Articulo 211, La sancidn serd de uno a ¢inco anos,

multa da cincuenta &

en su caso, de dos meses a un afo, cuando la revelacidn punible

110



sea’-hecha.por, pars@na Gque  preste servicios profesionales o
técnicos pur. fuiwionaric v empleado pdblice, ° cuando el
secrelo ruvelﬁdo~o publicado sea de cardcter industrial",

El mandato judicial termina por las siguientes causast

ad"Por  separarse el poderante de 1a accidn u oposicidn
de . que haya foraulado,

b) For haber terminade la personalidad del poderante.

2). Por haber transmitido el mandante a otros, sus
dc;uchos sobre - la-cosa litigiosa, luego que la transmisidn o
:esidh};sea debidamante hotificada y se haga canstar en aulos.

d) Por hacer, el duefio del negocio alguna gesticn en el

Jﬁi::c mani featan fque ravoca ol mandato.

e) Por nombrar ¢l mandante otro procurador para el
mismornégocio". Articulo 2392,

€1 contrato de mandato tiene la caracteristica de
otorgarse, por los lazos de confianza existentes entre el
mandatario Yy el mandante. Csta carocterfstica, define la
naturaleza  intuitu personae  del contiato, ya gue se otorga
pracisomente, en base a la confiabilidad de que el mandatario
podré ejecutar el mandato dentro de los 1fmites sefalados.
Normalmenle, ¢l efecto econdmice del mandato, tiene una enorme
importancia en relacidn al mandante, pues todos sus efectos
recaen en Su patrimomo.  ESos Principivs et yue sé fundamsnts o)
mandate y cuyos efectus solo perjudican o benefician al mandante,
justifican el derecho del mandante, para revocar el contrato
cuando ¥y come le purezca, siende en todo caso, responsable da los
daflos y per juicius que pueda ocasionar el mandatario solo en caso

-
do revocacion inopartuna.
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Por regla general, el conirato de mandato sera
nevocébla; Exceucgornallnuerntu y pur conveniuv de las partes se podra’
estipular su iyrrév‘ocabilidad, cuands  la- ejecucidn dal. wismo
interese nae aJ}o al mandante zine tambieon al mandatario.

; ct VCSdigo Civil astablace &l darecho de revocéci&i i
los términos siguientes:

e

artfeulo 209C. Bl aundanie puede revocar el mandato

y#icomo: - 1€1 parescd, MeEnNos an’ aguellos . casos . que U

ie'rhgbiere “estipulado, omo .una ‘condididn . en. su’

:l:qntrr"at‘o bilateral o como un  medio’ para Vchfprprllir n:bn;"'i.lné‘r

~obligacien contra.ella..

‘En

-estos casos,.. tampoco. puede’el;mandataric renunclar..

el podér W

"LAa‘ pa‘r‘te’ que revogue o ‘fénu;;cie“éi’}nq‘ndato en ,Q.i'efynpf.)
i-:ohqéthn{n, “‘dobe . indemnizar a la étr;‘dei'lbé{déﬁéﬁ y 'p:érjﬁélos
Que Xg cadse”. » ' : 7' £l V
Esta reyla, no implica en modo allguno due el ‘conf}ato
de maﬁdabq deje de ser un contralo principal y se canvierta en un
contralo acceworio. Lo irrevocabilidad, "50_1'0 gs una medalidad que
se introduce en el contrato, por zunvenio de las portes,  cuya
accidn weneficia al mandante y al mandatario, ya sea pura dar
cumplimfents a una obligazidn o porque se pacle como condicidn de
un  contrato biluteral. &1 cardcter irrevocable del mandato, o
impedird a las partes exiyir la resicidn del contrate, por

incumplimiento de las obligaciones en los términos del articulo

19 as Zusoe ervit uiac
212 2zi CS2ige Civil wige

’-

36 qua sunalat "La facultad Jde

resolver las obligaciones, que se entiende implfcita en las



recfbrocas,‘para el caso de que uhg de 1os obligados no cumpliere
lo que’le incumbe“. ; :

Esta modaiﬂdad 't;ene:suforfgen en el Derechoc Romano,
que regulJ el mandgtumiuredéndué peédniaé, que estaba unide al
afianzamiente y por. tQYO,.ééfé oncomendado, se otorgaba una
verqadqra tau&idh al uc?eedo;,; que pod{a ser a la vez el propio

‘mandatSrio. S . ‘i

Eri cugntq a !65 ﬁodos de €érminac£dh del contrato de

mandato é! ;5?{90‘51yl1'yigantc sefala los siguientes casos, por
los‘qué,sn ektiﬁéuerél:égntéatox

< a¥ Por Fevoracisn. VEIVMJndénte tiene el derecho de revocar

e} “rontrebo de mandato Clando ¥ ocomo le parezca con la condicidn

de  .iademnizar al mandatario de los daides. y  perjuicios,  cuando
égig fe;ufta inoportunas El mandatorserd'lrruvoc:bXE‘cuando eso
5@ - haya  pactadu expresamente por las partes, . fuera de esta
excepcidh 2l mandato serd revocable.

LY For ruidnzia Jel mandatavio. El ‘mandatario ‘ttene el
darwcho de cenunciar al mandato,. pero, estd obligado a notificar
fehacicntomente  al mandaante su dﬁcisidh, debiendo de seguir el
negucio haate gque el mandanlo no designe un nuevo mandatario; en
teds caseo, el mandante estard obligado a indemnizar al mandatario
de los  dafios .y perjuicios gue ocasione el retardo en la
designacidn del nuzveo mandataric.

¢) For la muerte del awndante o del mandataric. Por @l
cardcter intuiti personae del contrato, la muerte del mandante o
del mandatario trae -omo consecuencia la extincidh del contrato.
Si . el mandante muere, deberf de continuar en la ejecucidn del

acto jurfdico el mandalario, bhasta que los herederos designen un
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nuevo  mandatario, pudiendo o pedir | al juex iiue ‘‘conosca vde la
sucesidh, que sefale un tdrming pevaﬁtorto; ‘a- los hereddros a fin

de que e presenlen a wncargarse.de sus negocios o a desigrar-un

nuevo mandatario.

3i el wmandatarlos muere, " sus

rederos, si;

deberdn de dar . avigss | 7al.. mandanta y - practicar:i .

diliyencian iadispunsables para evitar cualqu

que se pueda ocasionar al wmandaintoy-?

superveniente de <cualquiera de 105"{:0:1&5!:5;\!:25

mandato.

e) Por el wvencimiento del p]a:o o poril

negocio para el que fua concedido,

S det

) Por declaracidn | de --ausencia

mandataric.

@) Por la constitucioh de un nucvo mandataric, para Un mismo’

asunto, desde el <¢fa- que -se ‘ﬁotiﬂqdé :e'stey,‘e'l nuevo

nombramiento. Articule 2596 y 2599.
Conclufde el mandato, el mandante debe . exigir del

o PO LT I P SRR P
maidalar i ¢ a4 suiL Leradaoss e dEvolucidn

wsarito con que «conste ! mandato, y todos
relativos al negucio o neyocios que tuvo a su  cargo el
mandatario.
El1 mandante gque descuide exigir los documentos que
acrediten los podures del mandatario, responde de los daios  que
"

pucdan resultar por ess causa @ terceros de buena fe . Articule

<398,
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Cenclufdo el mandato, si’ el . 'mandataric . continda
ontentandose . frenle a terceros con-ese cardfcter y los’ tercarcs
ignoran el tdemine de la n.’presuntacin;n, an relacidn al mandante;
"

avle

1os actes wserdn nulos. Sin umbarge, e! mandante serd rosSpon
de 195 dafios y parjuicios que se causen a 1os terceros si olvido
exigir los documentes al mandatarioj igual responsabilidad tendra
para repacar los dafoc y perjuicios a los  terceros. Si confirid
un ma;mdato para tratar con una’ persona determinada y revocada o
conclufdo e! mandato, no notifica la extincidn de! contrato. Esta
responsabiilidad  guedsrd condiciunada a la buena fe del tercero.

Articulo 1597,

115



CAPITULD VIT

JURISPRUDENCIAS RELATIVAS AL MANDATO

A continuacidn  a Lranscribo 4 jurisprudencias que

a mi parezer son oy, interesante. @n lorns al mandato

MANDATO, CAS0S EN QUE ES IRREVOCABLE. CODIGO CIVIL DEL DISTRITO
FEDERAL.

Las dus re L gue zefala 2l articalo 2596 y que
impiden yue @l mandat> se puwda revocar por el mandante cuande le
plazca, suMl  a) cuando el olurgamiento del mandato se wstipula
comd una condicidh en wun .ontrato bilatecal y b)) Cuands su
otorgamients se hubicse estipulade como un medio para cumplir una
obligacidn contrafda. U3 desir, y dsto debe dostacarse, en la
primera restriccidn se habla de un mancats estipulado comoc una
diversa condicidn an un Jdive ontrato g comd 1o entiende el
quejcse  (mandato estipulade con la condicisn de que rigiera por
diez afios). Distinguidndose que en el primar asy se est
nablandude dus coniraiun que supdiid -] sia A sy pacta
principal (uoaligadosd oo ¢l que la voluntad de las partes es
celebrar unc cn el que se estipule el wtorgassento de un  mandato
a determinada persena, es decir, la condicidn es que se otorgue
el mandate, dentro del diverco contrato celebrade. E1 mandato
otorgads  en dstos términos resulta, explicablemente irrevocable
por la sdla voiuntad del wandante. Swsa distiota ccurre en el
contrats de comiziSn, Jque si bien es un mandats aplicads a actos
de cou.reiv, en el gque se estipulyu que durard Jdiez afies, lo cual
obviamenie, significa gue o zofalc un tdvminn v no una condicidn
como lo pretende el queyowo. Te trata puies de un contrato sujeto
a térmiay y no untandato  otorgads  coma condicidn  de  otro
contrato, que es el olro priaer vaso de excepcidn que senala el
pumeral invedads. Cn la segunda ewzep:sidn que impone ol articula
259€ comentads, se habla de un mandatc estipulado como un  medio
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para  cumplir una obxigacxéﬁ. Aqui s¢ trata del mandato que el
macdante otergs para que ol wandataric cumpla una  obligacidn o
canbrato. Debe entenderce puesn, que la abligacidn de gue se habla
es anterior al mandato, _supuesto que este es otorgado para que se
cumpla aguella, de aqui se desprende gue el quejoso confundid la
obligacidn preexistente tanterior al mandato) aon las
obligaciones gue se derivan del mandato mismo pues, en la especie
a8 oborgs wis comisade y las Jdalcas whbligacienes exz;tente\ O
tan  derivadas de ese miumo eonlealo ya que la comisidn no se
Gtargd paia gue el cwmialonizia adgliera con und olbigaazidn que
yo o wesdn aoles tuvie.a el comitente won algupa oirta  persopa.
tLas  dws awdalidades son de kra cadligades en vl case el
wandaly coocontirate dnicel.

Amparo directo 4724/7&. Casa Neira S.A. 5 de Noviembre
de 1979. Unanimidad de 4 votos.

MANDATO, EL MANDANTE PUEDE LIMITARLO CUANDD Y COMO LE PAREZCA
De -unfulmlddd cun 1o disowe=stn mor el argioulo 2476
deel Cldige Civil eorn ada de Tamau as “El mandante puede
Yoewnar 2l aandta o 1o parselca monos  en aguellos
CATOB  oh Que | su storgomients se hubicre estipulada como una
condicidn contrato biltateral o s medio par cusplir una
obligacidn  cuntrafua”, es  decir, cuando  esistan contratos
coaligados en las condiciones apuntsdas, <ases en 19s  cauales
tampoco el amandatarioe puode renunciar al poder lo gue eacuentra
su  explicaci®n on la naturalera jurfdica misma de cste contrato,
que s otorga con bate en la confianca que el mandatario inspira

al gante de gue g ecutard correcta y  fielmente los  actos
Jurid 4 yue se o L)'LmlEthbn' dee ral mdo gue LI desaparece
@sa framcw =~ 2l Zioomu Jel asodante,  resulta imposible  la

subsistencia vel coatraty, y si e puede revocar el mandate en

o - .
“hlas  coandicivnes,  @s Ldgice conclulr por mayorfa de razdn  gue
tambivn pucde susiriagirle wuanddo y woww 1B parexca.

Amparo Directo §500/78. Maria Estefana Jimenez Garcfa. 23 de
julio de 1980. 5 votos.

Praecedentes: Amparo Directo 4724/76. Casa Neyra S.A. Y de
noviembre de 1979. 3 votos.

MANDATO, REQUISITOS DEL

Coands i 1nterds del negocio sea mayor de  doscienios
pesos y po lleugue a wango mil, bastard® una carta poader, o sea un
escrito privads, firmad. ante dos testxgo:, $in que sea necesario
para  su walidez, ul la previs ni lu postuvior ratificacich de
firmas, 3y =1 ¢l valor del negocic nu llega a doscientos pesos,
Basta gua 2l pador se storgueserbaluwente 2n autes, sin nIizsidag
de Lestigos ai ratificacionde ninguna Jiase.

QUINTA EPOCAL
Tomo XLIV, Pag. 1702, Aguilar J. Gustavo.
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Tomo LXIV, Pag. {407. Almada Luis G.
Tomo LXXI111, Pag, 2364. Almada Luis G.
Tomo LXXIII, Pag. 8673. Almada Luis G.

MANDATO, SUBSISTENCIA DEL, DESPUES DE LA MUERTE DEL MANDANTE

El mandataria judi:ial debe sontinuar en al  ejercicis
del mandats , des,we” del falleczimients del mandante, en todos
aquellos negocios quo haya wsumide la reprosentaciinh de  oSte,
entre  tanlto los herederosno provean por si mismes euos negocios,
siempre que de lo contrario pudicra resultarles algun perjuicic,
de atuerdo :onm 1o qui disgine el articulo 2600 del Cidige Civil
del Distril. Tedu.al.

QUINTA EPOCA:
Tomo XII, Pag. 28!. Franco Salvador.
Tomo XXX1, Pag. 1832. Carridn Octaviano.
Tomo XLII, Pag. 2800. Herrera Marmolejo Jesis.
Tomo XVII, Pag. 1311. G&mez Ildefonso.
Tomo LX111, PAg. 1783. Verdaguer Francisco.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- El contrato de mandato, debe su origen a razones de
amistad y wonfianza entre los cuontrayentes; el deseo de prestar a
otro el pervicio gue se gueria para sf, sin otro precio mas que
el placer de prestarlo, da. ahi que 3ze firmaba con el
estrechamientue de las manos diestras (MANUS DATIOY, el cual era

un simbolo de adhesi15n en el que se entregaba y se recibfa la fe.

SEGUNDA.- En la antiguedad era un simple encargoc que se
hacia a un amigo en casou de ausencia, enfermedad o inexperiencia
en lus negocics, esta institucian no fue bien acabada ya que
muchas ocasiones 1os esclavos realizaban tareas que la
correspondian a sus amos, Yy en otras muchas la publicidad que se
requerfa en actos diversos hacia imposible la participacidn de

tiempn al 1rse complicando la vida secial,

tTerverus.
por razones econdmicas, por la ampliacidn del territorio, por
guerra, o por gue las clases sociales mas bajyas no tenian esclavos

utilizando con mas frecuencia el mandato. Este auge empieza en la
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época de la Roma de la Repdblica, donde este llega a ser un
verdaderoc y propic contrato.

TERCERA.— Un factor muy importante en €ste principio fue la
gratuldad con gue debfa de contar este contrato, pero habfa casos
en gque se pod{a recibir una remuneracidn a la gque se denomino
honorarios, para servicios que repugnabar ... su walburaleza, de
to contrario, si se pagaba existia un arrendamiento de servicios
y no un mandatos. Come caracteristica especial en Poma, el
mandante no podfa exigir m tenfa ningln derecho para obligar al
mandatario. Hay que oDuervar Jua ta gratuidad que se mamifiesta
desde la Epoca Cldsica hasta la Edad Media no ze modifica édste
concepto antiguo del Derecho Romaneo, gins hasta en legislaciones
posteriores a esta vpoca donde se encontro mayor difusidn.

CUARTA.- E1 Derecho Romano no admitfa la representacidn,
pero en ciertos casos como cuando se aumentaba el patrimonic de
su  sefior un esclavo podia presentarse ante un  tercero; en la
época del Jus Gentium debido a los multiples servicios que
prestaban los esclavos, fueron estructurados medios para que los
terceros pudieran actuar contra el amo del esclavo con quien
trataba; dste principiv de la no representacidn fue atenudndose a
traves de la evoluci3n social y jurfodica  del  guchle  romano,
aunque siempre fue de la siguiente mancra: prdian  actuar
terceras personas, perv siempre que contrataba 1o ha:z{a en nombre
propio; se obligaba en forma personal; adquiria el mismo el
derenis active y pasivo, pero por algunos medios pasaba el acto
celebrado al mandante. En Roma a la representacion se le  1llamd
procuratio.

El mandante debfa de tener un intereés pecuniario en la



e;ecuciSh del mismo, ya que se decla: si no tiene interes, no
tiene accidn.

OUINTA.- La naturaleza jurfidica del contrato desde la Epoca
Rumana es una autentica expresidn de confianza y amistad,
debiendo a €sta Gltima su origen, originariamente era gratuito,
para algunos remunerar este variaba la naturaleza juridica, los
que decfan lo contrario afirmaban que se trataba de wuna mera

indemnizacidn por los servicios prestados.

SEXTA.- Desde el punto de vista fildsofico, este contrato es
una extensidn de la personalidad y su fin es el de transformar la

ausencia real, en presencia juridica.

La representacicdn es la esencia misma del contrato, y todas
las obligaciones contraidas por el mandatario afectan

directamente al mandante.

SEPTIMA.~ t.os COdigos de 1870 y 18B4 toman su definicidn del
CSdtgo Frances, donde tienen dos errores; el MANDATO es un
2ontratd y sw un acto y el mandatario no tiene la facultad de
ajecutarla, sino was bien tiene una obligacidn desde el instante
en que se acepta el encaryo. En estos CSdigos, se confunde el
término de mandate con el de procuracidn, ya que el mandato es un
contrato, ¥y la procuracidn es el acto por el cual un2 porssna Jua
a otra poder para que haga alguna cosa en su nombre, esta podrfa

ser unilateral y el mandato siempre podrs ser plurilateral.

OCTAVA.~ En estos Codigos la mujer y los menores que pasen
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de los 18 afos podian ser mandatarios, puro para que surta todos
sus efectos necesitaba la mujer autorizacion expresa del marido y

el menor del padre o tutor.

NOVENA.-As{ mismo se separan del Derecho Romano, al
establecer que estd obligado el mandante a pagar al mandatario
las retribuciones u honorarios convenidos sin perjuicio de pagar
todos luos gastos yue legal y necesariamente realice el
mandatario. For lo tanto, el mandato es oneroso, siendo la
oxeepeion s gratuidad, ya aque zodlin se explicd y <onforme a la
Constitucion vigente, nadie estaba obligado a prestar sus

servicios sin la retribuciSn debida.

DECIMA.- En la Legislacidh de 1928 (vigente) se regulan los
siguientes mandatos generales: para pleito y cobranzas, para
actos de administracicn tcon una  funciosn mas jurfdica gque
econSmical y para actos de dominio, siendo estos de tal manera
gendricos que su sSla enunciacidn es suficiente para considerar
implfritas todas las facultades correspondientes al mandato que

se trate.

DECIMA PRIMERA.-EL mandato general para actos de
administracidSn, tiene implfcitas las facultades del mandato
general para pleitos y cobranzas y a su vez el mandato general
para actoes de dominio comprende las facultades del mandato para
pleitos Y cobranzas y las del mandato para actos de

administracisn,
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DECIMA SEGUNDA.- El mandato aplicado para actos de comercio
se 1le denomina comisidn mercantil, siendo sus integrantes el
comitente y el comisionista (mandante y mandatario

respectivamente).

DECIMA TERCERA.- El contrato de mandato tieme una excepcion
a4 las reglas del consentimiento, ya que, en este el silencio
puede Producit su awepbissiTn como se ve en algunos casos que ya
analice en el trabajo. El mapdato s5lo debe recagr sobre actos

Juridicos.

DECIMA CUARTA.- Fara mi el contrato de mandato es: "Aguel
por el cual una persona llamada mandante, lo establece en favor
de otra llamada mandalario, para que ¢sta realice en su nombre un
negocio  jurf{dico, debiends de aplicar para eEte, todos sus
conocimientos por lo cual el mandante entrega toda su confianza
para que 1o realice a cambio de upa vremuneracidn justa por su

trabajo".

DECIMA QUINTA.- Considero que nio s ha sancionado tanto
civil como penalmente el hecho que vesulta ser muy parecido al
que se sanciona en el caso del mandate judicial, cuando se
prohiba aceptar el mandato de la parte contraria, asi como
revelar secretos profesionales e industriales confiados a &,
pero para el caso del mandato en general no se ha pensado cuando
el mandatario o el comisionista que conociendo a fonde un negocio

jurfdico o comercial en su caso, no realiza el acto conferido a




el ¥y con posteriofﬂdad'lo realiza ﬁafa sibo pa?a alguien con
quien se vincule en‘el futuro.

Un ejemplo auy clary de €stu se prasenta en la  industria,
cunado uwn gerente que tiene todos los poderes de su  empresa, y

negocios juridico, coms puede ser el

ciiuce  muy a fonda var
fabricar algun wbyetw w» realizar algun servicio, si este actla de
mala fe, puede ofrecer un praducts o serviecin  en malas
condiciones, o sobrevaluado, tieapo duspus por su propia cuenta
o por cuenta de otro wmandante, ne presenta ofreciends un producto
o servicio en exelentes condiviones superando al  del antiguo
mandante, empleands para la consecucion todo su empeny y buena
voluntad posible asi’ cume  haciendo participe toda su
expariencia y vconwciuvmientos para el buen desempefs o la
realizacidn que debid de haber tenido para el antiguo negocio
juridice, ésto le puede realizar hasta uno o dos anos

poetericrmente.

DECIMO SEXTA.- Fropuugo que el artfculo 211 del céhigo penal
tuviera un nuevo apartado que diga:
“Asi mismo se sefalaran las mismas penas a las personas Qquienes
habiende sido intermediarias de operac:éh y de traslacidn de
dominio de Bienes o gravshenes reales cuando obtenga dinern a
bienes habiends actuado de mala fe en la consecucidn de su objeto
y realizandole con todo su empenc y conocimientos para si”"o para
un  tercero =on quien este se encuentre de acuerdo hasta por  dos
anos". .

“Irara lus efuctos de este delito se tendrda que comprobar que



el antiguo mandatario ubro de mala fe y falld a la confianza base
del contrate principal®. .

Segdn mi parecer el mismo delito se tipificaria si habiendo
pactado un mandato sin representacion y ¢l mandatario actuands de
mala fe actda como parece en nombre propio pero los efectos y
beneficios no los Lransporta al mandante ni los reporta, sino que
teniends los beneficios los reporta como nulos y se los apropia,

o los deja inconcluses y tiempo después se hace cargo de ellos,
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