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.r N T Ro D u e c.¡ o N • 

Los cambios 1 Tariantes que se dan en la vida de las so

ciedades son·constantes, y siendo el Derecho un instrumento regul~ 

dor de las diveésas conductas dadas en la misma, no se le puede 

perdonar el desconocer y permanecer al margen de dichos avances,e~ 

t~ significa que el Derecho debe evolucionar a la par de la socie

dad, evitando as! el ser o permanecer relegado. 

Tomando en cuenta de que el legislador, por más que desee 

ni-puede dar ~or anticipado con sus regla~una soluci6n que se a -

dapte perfectamente a todos los supuestos que el porvenir y las 

ciencias juridicas le reservan, es por ello que el Derecho se en -

.cuentra en la forzosa necesidad d~ contar con un principio elAsti

co que le permita ajustar sus previsiones e lo imprevisto. 

Y es es!, que la Teoría de la Imprevisi6n viene a ser e

se principio elAstico, que permite asegurar ls eficacia de la ley, 

1 la necesaria evoluci6n jurídica, ya que tiene la finalidad de e

vitar los abusos que se dan,de no restablecer el equilibrio roto -

entre loa partes por causa de aconteci~ientos futuros extraordina

rios imprevistos e imprevisibles. Este trabajo de tesis, que como

tema principal o central es el que se refiere o la Teoría de la I~ 

previsi6n, comienza con el estudio del concepto de obligaci6n, de

sus elementos, de sus fuentes, as! como de la diversidad de clases 

de obligaciones. 



-II~ 

A lo. largo. ~e l_a ex¡)os1c16n de éste tema, se procurar& el 

ser lo mis .breve _posibl~:·en el estudio del mismo, sin que por ello

se omitan cuestiones esenciales, asimismo se tratar& de ser lo afis

claro posible en. las explicaciones de las diversas teor!as que se -

mencionan, procurando de que con razonamientos 16gicos y coherentes 

se manifieste el porque del acuerdo y desacuerdo con unas y con otras 

teorías. 

No se olvida en este estudio tratar el tema de los antec~ 

dentes hist6ricos de la Teoría de la Imprevisi6n, mismos que son 

tratados de una manera clara y concreta, asimismo se hace alus16n a 

la primer
0

a y segunda guerra mundial, como las principales causas 

que dieron origen al resurgimiento de la clafisula rebus sic stantibus. 

El objeto que se persigue con la elaboraci6n de ésta te -

sis, es el tratar de explicar J hacer comprender como la vertisino

sidBd de la vida moderna, justo con la complejidad siempre crecien

te,que alcanzan las relaciones J los constantes inventos en todos -

los 6rdenes, plantean con frecuencia el problema de la REVISIOH de

los actos jur1dicos que han engendrado relaciones de ejecuci6n no -

inmediata. 
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eAPITULO: l. 

DEFINICIOH DE OBLIGACIOH. 

-:.,.:~~-·-' .; ::~<> 

:: . :::::::1::~~;~~~~¡'~Í~~t~11it¡~;:::::;;::::::::::::::: 
··-·.'-e·.,-. \A ~~-,,~-1. :;,:~d;~~- ~_;;s·;~ :~~t::¿ ,.--~>-~

:·~~f:. -' -,--·"'-- '.:~}' 
., .. 'l~tii:/i~-- b~z:rº~~-P~~~-~-- ~~~~~bte·é~:,r _~na dt?finición adecuada de 

la ob.Íi8~-~Í6n·-; _ p_a_r_a · ¡(,- éUal -se harfi .mano de la variedad de conceJ!. 

tos que se han creado por los estudiosos de la materia, comenzar~ 

mos por la definici6n que nos dá la Iristituta de Justiníano:"Obli-

gatio est iuris vinculum, quo necessitate adstringimur alicuius ~ 

solvendae rei secundum noatrae civitatis iura" {2), (la obligaci6n 

es un vinculo jur!dico que nos constriñe en la necesidad de pagar 

uná cosa segfin el derecho de .. nuestra ciu·dad). 

La definiCi6~,;:~~-~~'~e coliti-é"n~ ·1a8.:·:palabra_s alic_ui~·s sol 

vendae rei, que .son·.:·un·-·~~od-;\ de ~-xpresión g-~~erai, .q-Úe ·se e~plea -

para d8r a·-:·~·~·~:::~-d~~;-:-:omi::;, se cumplc; ·1a obltg"Sci6n que se ·debe, 
:·1 

cuandci tei\88 -por-~-óbTeto~- tranferir- el deudor al acreedor la pro -

p~c!.d.~-~ :·~e.1_~--~a~.'~·~~~-- -~'otro derecho real. 

l.- Cfr. PETIT, EííGf.llE. Tratndo Elemental de Derecho Romano. pég.314. 
2.- Cit. en: ~ pág. 1 • 
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Continuando con la definici6n e obl1gaci6n, PAULO pre-
. . 

cisa el objeto de la ~bligación 1 .indicán onos Qu~ puede· consistir 

en dar. hacer o no hacer: "Obl~gationum substantia non in eo con-

sistit. ut aliquid corpus nostrum faciat. sed ut alium nobis obs

trinRat at dandum aliquid. vel faciendum, vel prestandum".(3), 

(la esencia rle la obligaci6n no consiste en conv•rtir·.algo en co-

sa o servidumbre nuestra;: sino en compeler· a otro ,Para· 'darnos, h.!. 

cernos o prestarnos algo). 

hacer alguna·· cos..:•·.(4); 
-:<-"' - '._'>;,

... /·'.~1~a "PLA~';iiL: ·"La obligaci6n es la relaci6n jur!dica ª.!!. 
:_ - ·' - . -: _'':- ," .'. - -: -~ ~ :-' --.=·. ~ 

tr_~-~ d'ó~~fpé--~~on~-s- .en- .v.irtud de la cual una de elles llamada acree-
' -•,-. -··-

d~-~ .. ~1~~~--~--~1 del-echo de exigir cierto hecho de otra que se llama 

deudor" (S) • 

.. 
BOHNECASE, nos dice: "La obligación es una relac16n de-

derecho, en virtud de la cual el valor econ6mieo, o puramente so-

cial de una persona puesto a disposici~n de otra persona, bajo la 

forma positiva de una prestnc16n por suministrar, o negativa de ~ 

ne sbstenci6n por obs~rvar" (6). Esta definici6n nos permite con

siderar que la pr~stación puede tener valor económico o simpleme!!. 

te social. 

3.- Cit. en: ROJINA \'!LLEGAS, MAllUEL. Teoda Genernl de las Obliaaciones.p.§g, 7, 
'4.- POTifIERw R.J. Tratado de las Obligaciones. pé.g.l. 
5,- Pl.ANIOL, MARCEL. Tratado Elemental de Derecho Civil. pág. 156. 
6,- BONNECASE, JULIEll. Ele~entos de Derecho Civil. p6g.4. 
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B<?RJA. SORiANO, ~ coiíside"ra· _a.~~ .:obl~ig~ción, como: "La .re-

lación j. ~r id ica ~~n~-~·e -dOs, .·p·erso·~~s ~.0 -~n ;:~:ir~~~_~~_ l~~:~ ~u~~·: -u~:~~'.- d-e:·_ 
ellas, i·.l'a~-~~-a-.:::~~ud~'~, _ .. _.Q.~e-~~ .. suj:~ta .'·pa·é~:· ¿~'.~:--·~~:i~ ;-~ :i-1a,~a;da: ~-~r-~-~

do.r ,- a :·~~-a- ~~e~-~~~¡:~:~ o~---~ u~:a a.h.st:~éi~~: d~'-~:~~~~;¡Ct:.; ~;~~~-~-¡~~ni-~~, 
que.: el .-·:-cr·:~-dor ~::_·pu-~de --~~-~~-iV·:·a:·i:'./d~~-~oi:_~,/~~t:> 

- .- -

HARTINEZ ALFARO, define a,la :obligación, .como: "La rel.!!. 

ción de naturaleza juridica entre: dos ?ersonas··11a~adas· d~udor y

acreedor, por la cual el deudor· se encuentra en la .necesidad j urf 

dice de ejecutar una prestación en favOr del acreedor;·~quien a su-

•ez esti facultado para recibir y ezigir la prestación en_su fa~-

vor" (8). 

Si comparamos estas definiciones podemos observar, ~ue-

mientras en algunas se caracteriza a la obligación como la rela -

ci6n jurídica, otras hablan de un vínculo de derecho y otras como 

la relación de derecho, pero todas ellas aludiendo siempre al ob-

jeto de la obligación, estableciendo que por virtud de la obliga-

ción el deudor debe dar, hacer o no hacer, o en otros términos, ~ 

jecutar una prestación o someterse a una abstención, unas desta -

can el sujeto activo y otras al sujeto pasivo, pero teniéndo to -

das ellas como elementos constantes, los sujetos (activo-pasivo}, 

la relación jurídica y el objeto de ésta relación jurídica. 

En virtud de que nuestro Código Civil actual no define-

7 • BORJA SORIANO, MANUEL. Teoria General de las Oblisaciones. pág. 71. 
B.- l'IARTINEZ ALFARO,JOAQUIN. Teoria de las Obligaciones. pág. l. 
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a la obligaci6n, es .cónv.eQieri~e -~~á~1'Z.ai.;l.~ .e1aborac:~6n de· és"ta, 

::r e:º~.:::~.d~::e~;,ª:~F~?;'.r:;,~~~;(h~;;f í~~~~1t~F;'~~~{Ji~;}:;:;;1::\. 
f ac ul ta da . a :~ex 1 g~~ ---~.-,.;_-~~.~~-'.·.··:_·.~-~.~~-ª-~ª,~(~e-~~:~~~;~-~:~.-~:.~~.'.--~.~ ~-~;-~~,·t:.~<\~.:·~-~<'.~ ~-e~ .. · 
táci6n c(O.~ai-~\'~~,i~: 

. ·"l,; (fl;i? };~' 
2.-.LA 

:~-< 

. bf Lá. facÜlta.d de· exigir. 
~-fmPone dos situacio --

·nea 'j ..• ··r-!0d·i. c''a.cs.~.;c.' ; .. · ;i'4; . •,·~:~-·, :;;"'•¡ ·~;;~ 
>< ;''->;,"":''-- --.;:-

a) El· d;k.; j úrÍdico\ei de~dor ÍI~ ·cumplir; 

~) La' r-~~ponsabilido~- patri~-~~¿~'~ ·p~~a-e-1' caso de incumplimiento 

de la obligaci6n _por pa~te del sujeto pasivo. 

Puede existir la relac16n jur!dica por la simple facu.! 

tad de recibir u obtener, aGn cuando no exista facultad de exigir, 

tal ea el caso de las obligaciones naturales, en la que el acre~ 

dor puede recibir el pago, pero no exigirlo mediante la acci6n -

en juicio. 

3.~.EL.DEBlTO Y,LA RESPONSABILIDAD.-

Esto~~se-~ncuentran, contemplando el ledo pasivo de la 

releci¿n j~r1dfca, r los encontramos como elementos independien

tes entres!, esto es, no son elementos correlativos necesaria -

mentei ya que puede existir el deber jurídico sin responsabil~dad 

pero no así éste sin aquél, Ya que existe el deber jurídico des-
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de el momento en que se contr~tB la ~bli~aci6n1 del obÜgado -

depende que exista o no la resp·~~sab:i.11-dad. Se entiende .por res

ponsabilidad ci vi 1, .la. obligac16~ '·de·. carácter c:i ~ii, ·::·d·~· ~·~~·~,~-~r~ 
el dafto causado directam~·nte po~ - el '~bl·:i~ad~>a·· 1a· ~··~~Par~~;·J6~-~o _'._ 
por las personas que se encuent;·an ·~~jo sll ~·~id·i~~~:\:·,~i·:;.:;·~-~'.1~-~~t.~'-'.·_ 

.·.:,,,.,.·, 

una conducta ilicita la cual da origen ~l ac~o·.6~ai~iv~-.~ 

4.- LAS OBLIGACIONES NATURALES.-
, • _ •• > 

Las obligaciones naturales, careceri del carácter.cose-

tivo en sI mismas, que es característica de· las obligaciones ci-_ 

viles. En las obligaciones naturales, el acreedor tiene la facul 

tad de recibir el pago, m6s no as! el de exigirlo mediante la 

acci6n en juicio, esto es en virtud de que dicho carácter coacti 

vo se lo otorga una norma jurídica general, que se encuentra li-

mitada en cuanto a su validez, por los casos excepcionales esta-

blecidos por el derecho, es por ello que no encuentran la coacci6n 

en si mismas, sino que pese a que estas obligaciones naturales -

que facultan a una conducta carente de acci6n, en cuanto obliga-

clones no son independientes, sino que se encuentran en unión e-

sencial con obligaciones que estatuyen actos coactivos. 

El carácter jurídico se invoca, porque se dice que una 

vez que el deudor ha cumplido voluntariamente la prestaci6n, la-

misma no puede ser repetida invocando el enriquecimiento ilícito 

ya que dicha juridicidad se encuentra en la validez que guarda -

con una norma general, que estab~~~e~ .. q~e cu~ndo._alguien recibe

una prestaci6n, ª· i"a .cua"l· el, que''la "ot;orga n~ está jurídicamente 
' ;.:' .. ,·; . 

obligado, debe rest{tu'tf.'Bele por, .quie~ ~~-·_·r~-c'ibe·~. facultando a -
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quien pag6, a una ejecu~i6n civil sobre el patrimonio del que r,!_ 

cibi6 dich-o ·pago, mediante demanda·. 

~n el derecho romano, dos doctrinas se han encargado -

de la clasificación de las obligaciones civiles y naturales, de

acuerdo a lo manifestado por ROJINA VILLEGAS(9), éstas dos clasifi

caciones son las siguientes: 

a) La que deriva de la división del jus civile y del jus naturale 

b) La que afirma que las obligaciones naturales no se basan en el 

jus naturale, ni en el jus gentium, sino que tienen también una

causa civilis que por si misma podría ser bastante para generar

la obligaci6n, pero que por alguna raz6n, el jus civile no les -

concede eficacia plena, es decir, no &e encuentran protegidas 

por una acci6n en juicio. 

Como casos de obligaciones naturales en Roma, tenemos: 

a) La obligaci6n del esclavo frente al amo. 

b) La obligaci6n entre personas sujetas a la patria potestad o -

que estén sujetas a la misma potestad. 

c) Las obligaciones contraídas en el mutuo por el hijo de familia 

Los efectos de este tipo de obligaciones fueron los s!, 

guientes: 

a) La obligación natural puede ser objeto de un pago v6lido. 

b) El acreedor de una ·deuda natural puede oponer la compensación. 

c) Le obligación natural puede ser objeto de novación. 

9.- Cfr. ROJINA VILLEGAS,RAFAEL. Op. Cit. pág.23. 
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Continuá»do con la obligación na.t'ur:a~:t estia~ conYeni,e.!!. 

te establecer una definición, por lo q~'e ~:¿·~~re~ó-S ·:en ~~ue:a·ta l~s
deUniciones dadas al respecto por RIPERT Y BO~NECASE., .un:!lT nos 

dice: "La obligaci6n es Ub deber mora~- en ~s:·~r·d~~-~'fran·srQ:T:~ac_i6n. 
pera convertirse en jurídico~. {10~ •. ~ 

c16n natural es exclusivamente técnica"; ~ncei:;r:~p~tr~- 'ii:~·~-·-~b_li_g·~:Ci6·~, 

CiYil imperfecta O CODdicional, O mejor _die~~:'<~-~;~. c;~~:i&~c·16~_-ci-~ 

•il virtual de doble grado~(ll). 

Considero que dehe11os entender por obligaci6n ;nat.1i"ial~

a aquélla obligación c1Y11 im~erfecta o en vías.de perfecCión, C.[ 

70 origen se encuentra en un deber moral, dependie~do la- perfeé.ción

de ésta, del c.uaiplimiento de la condición a que se- ent-uentra sujs 

ta. 

En este definici6n, se establee.e que la juridicidad de

le obligación natural, depende de la realización de un aconteci -

miento futuro e incierto, que es el cumplimiento voluntario del -

deudor, yn que éste se encuentra obligado moralmente y hasta en -

tanto el deudor no cumpla dicha obligación, no se dará el supues-

to jurldico que origine le consecuencia de derecho, por lo que de 

pende c~clusivom~nte del deudor cumplir o no la obligaci6n natu -

ral. 
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a) Voluntad del deÚdor de pagar.- En la obligaci6n nat.,!t 

ral, s6lo se producirá el pago, por la Toluntad del deudoi que la 

reconoce, pues es su voluntad (reflejada en un hecho o conducta)-

1 le norma juridica, la que extingue su derecho a repetir. Dicho

en otras palabras, al momento en que el deudor exterioriza su vo

luntad a través de una acci6n, que es el cumplimiento voluntario

de la obligaci6n natural, estará adecuando su conducta al supues

to norma~ivo, previsto en nuestro derecho en el articulo 1894 del 

Código Civil, que a la letra dice: "El que ha pagado para cumplir 

una deuda prescrita o para cumplir un deber moral, no tiene dere

cho a repetir". 

b) Facultad de recibir y retener.- Esta facultad consi~· 

te en el derecho del acreed9r de retener en su patrimonio, lo que 

se le entreg6 por concepto de pago. En consecuencia el deudor, no 

podri exigir la restituci6n de lo que pag6 en virtud de la oblig~ 

ci6n natural. El carácter jurídico de la obligaci6n natural, lo .2. 

torgo una norma jurídica general, cuya validez se encuentra limi

tada en los cosos establecidos por la ley misma, como se estable

ce en el articulo 1883 del C6di~o Civil: "Cuando se reciba alguna 

cosa que no se tenia derecho de exigii y que por error ha sido i~ 

debidamente pagada, se tiene la obligaci6n de restituirla .•••• ". 

Este artículo, establece· el derecho que tiene el que 

realiz6 un pago de lo -i~de~ido, a r~~~perorlo, pero dicho precep

to se encuentra limitado por. ~os casos de excepci6n establecidos

por la ley misma, como es ·el caso de les obligaciones naturales,

ya que en ~ste ce~o no.se trata. de un pago de lo indebido, as! lo 
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establece el artfculo. 1894 del:C6digo Civil vigente; 

·~.·) :·:,.-<.- -: 
Los art'1·cu,10S:.· :226s>f;" 2767 ~-~ii·· e~Pre:san·.--d-Os e cilsos. de o -

bligaciones natural~s-/ que_::·~~~~·-~_pe'~:~~~-~~n ~.i'·~~¡~~~i~-~:~~.s ·d~-- las o -

bligaciones c~~iles. 

Artfculo 2268.- (DE LA VENTA AL MENUDEO DE BEBIDAS EH -

BRIAGANTES HECHAS AL FIADO EN CANTINAS): "Las ventas al menudeo -

de bebidas embriagantes hechas al fiado en caneinas, no dan dere-

cho para exigir su precio". Aqut podemos observar, que el deudor-

que paga voluntariamente el precio de las bebidas que le fiaron,-

no tendrá derecho de repetir 1 el acreedor tendrfi derecho a rete-

ner lo que se le pagó. 

Artículo 2767.- (DE LA DEUDA DE JUEGO): "El que pierde-

en un juego o apuesta que no estén prohibidos, queda obligado ci-

Tilmente, con tal que la pérdida no exceda de la vigésima parte -

de su fortuna •••.• ". En éste artículo se puede observar que se a-

lude a la obligaci6n civil, por lo que se deduce que existe otra-

manera de obligarse, que es la obligaci6n natural, la cual se de-

ría en el caso de que un individuo en juego permitido pierda una-

suma superior a la vigésima parte de su fortuna, y si éste la pe-

ge voluntariamente, no tendrá derecho a repetir contra su acreedor, 

y éste tendrá el derecho de retener lo que se le pag6, pero en el 

supuesto caso de que el deudor se niegue a pagar lo que debe y el 

acreedor procediere a demandarle el pago judicialmente, el deudor 

opondrá la excepci6n de falta de acci6n. 
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CAPITULO. II • 

ELEMENTOS ESENCIALES 'DE LAS OBLIGACIONES. 

A) ELEMENTO SUBJP.l'IVO.- Los sujetos, quienes se encuentran repre

sentados por dos o más voluntades jurídicas, ya de personas físi

cas ya de personas morales jurídicas, en las que una de ellas pU.!!, 

de exigir otra debe cumplir. El elemento subjetivo es impresci~ 

dible en la obligaci6n, ya que toda relación jurídica implica un

debcr jur141co que es correlativo de un derecho subjetivo, y tanto 

el derecho como el deber se enc~entran a cargo de los sujetos de

la obligaci6n. 

En mi opinión, reconozco que en el derecho moderno 

los sujetos de la obligación pueden ser sustituidos, sin que ésta 

sea destru!da, pero no considero acertadas las teorías que sosti_!!. 

nen la inutilidad de la presencia de los sujetos en la obligación 

atreviéndose e manifestar que la obligaci6n existe entre los pa -

trimonios y que el derecho personal no es un derecho entre las 

personas, sino un derecho entre los bienes, cuesti6n de lo más 

absurda, pues considero que debemos tener bien claro que el dere

cho es un orden jurídico que regula conductas, y como regulador -

de éstas que son propias del hombre, el derecho se encuentra ene.!. 

minado a regular los netos realizados entre las personas, por lo

que si bien es cierto que el derecho tiende a despersonalizarse,

también es cierto que la obligaci6n sigue siendo a pesar de ello-
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una.· relaci6n- de. ,(personB>a· persona, ·a'6n -C:uaiido : lá indiv.idualidad -

de ésta~<Lmp·~rt;·-p~ó-~'ó-· -~-~··,1a ·;·ac~-~-a1iJ~d-'~: '_ya;;,~~-~-~~:,-;~l~~ent'-~- a~r' se -

, pod~-6 e~-te~"~~r/i'~ -~'i·~-u~·-c~~-6n·· que ·se -p-re~-~~t·: "-~u~'~do 'e1 _d~udor se -

en·~-U--en--~-;~ ~ -~:~-~ -~-'~;{:d~'.»~e;_:_~-~s:~-i venC1a: ~'·· la ~:~~bi~ga-~·i_6··n· .. , Si-.g~--e e-xisti·en. 

do tan i-¡~-~-~;:; ~~-~i:::~'~;~--~; ', ~1 ·:;~om~~t~ , ~-" .,Q u~ :s_e · co:~.cr~-~f 6; -

.:'._:i 
"10' 

•., . -

-~~s-· SUJ e~os_ ._son: - ~) tiil" ~~j-~~--~\~~~-~-~-~~~~- _y 
'.~>' '. 

b) frn suj~to '·pa~-Ívo·. 

a) SUJETO ACTIVO'.- Es el be-~ef.¡chd~. e~~: lajrestaCi6n,. tiene dos 

f acul tade·s; ·facultad de recibir "1 retelu;"r que conSis te· en·- el., derecho de 
--- - -

retener en ~u patri~o.nio fo que· recÍbi6 a título de pago, y la f.!. 

cultad de exigir, que es el derecho de reclamar al deudor sea en-

forma judicial o extrajudicial, el cumplimie.nto de la prestaci6n-

que se tiene derecho a recibir. 

Normalmente nos encontramos juntas a ambas fac~lt.!. 

des, pero existen casos en los que solamente se tiene la facultad 

de recibir y no as! la facultad de exigir judicialmente, como es-

el caso de las obligaciones naturales. 

b) SUJETO PASIVO,- Es el obligado a realizar la prestaci6n, qoe -

es el objeto <!e la obligación, recibe también el nombre de deudor. 

Este sujeto tiene el deber jurídico de cumplir la-

prestaci.6n que tiene a su cargo en favor de su acreedor, y paro -

el ceso de incumplimiento de ésto, responderá de los daños y per-

juicios que. se causen por dicho incumplimiento, los que se tradu- · 

·cen fina'ime-ntc en uno sume de d,..inero. 



A~~~ª .-'bien'• -trBtándOse' de obligaciones que tienen 

cÍJmo sujefo's de 18'-; mi.Sma ·un s
0

6lo acreedor- y u·n s6lo deudor·, no -

exist·e pr()bfenia ~rgu~: e~ -cuanto a las facultades y obligaciones 

que ·sé· deben-pres~ar recíprocamente, pues el _cumplimiento e incll!!!. 

p~·imÍ~-~-t~:;.~-de :Íáa mismas depende única y exclusivamente de cada J! 

-~'o-: d·e:"ést-~s. Pero tratándose de obligaciones que tienen plural!-

dad· de acreedores y pluralidad de deudores, no~ encontramos con-

las siguientes situaciones: 

LA MANCOMUNIDAD.- Que se caracteriza porque la de~ 

da se divide entre los deudores y el crédito entre los acreedores, 

cada uno de los deudores deberá solventar a cada uno de los acre.!!_ 

dores una parte alícuota del objeto de la deuda, constituyendo ~ 

s! cada parte una deuda o crédito distinto. 

LA SOLIDARIDAD.- Que se caracteriza, porque en e~ 

te tipo de obl~gaciones la deuda no se divide, por causa de con

venio o por disposición de la ley, y cualquier deudor debe pagar 

el total a cualquier acreedor. 

Contfmmndo con el elemento subjetiyo en las obli-

gaciones, nos enfrentemos a otro probrema, y este se refiere a sí 

se debe saber quien es el acreedor y quien es el deudor desde el 

nacimiento de la ~bligac16n, si desde que nace puede no saberse

y así permanecer durante todo el tiempo, o si al nacer la oblig~ 

ción puede no saberse quien es el acreedor y quien es el deudor, 

siendo necesario que se sepa al momento de su cumplimiento. Se -

han desarrollado diversas teorias q~e tratan de dar soluci6n a ~s 

te problema. Mencionaré a manera de ejemplo solamente tres'de ellas, 
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no ,sin antes dejar ásentado que lo más común, es_que desde el DA 

cimiento de la obligación se sepa quien~s :3.º" ~,a_s Par_tes_. 

El licenciado ERNESTO GUT.IERREZ Y GONZALEZ, nos -

dice en relaci6n a dichas teoría&: "ia :te.orla· tradicionalista 
. . ·. ~- :; '· - ,·:;. :-

sostiene que los sujetos de la obligaclón~~:iien~n ·que estar for-
' .·· :,_, ,.· .. 

zosamente determinados.Existe otra·:~~o~ia ~ue s~stiene, que los-

sujetos de la obligación sean -si_cmpre ~~det~rminados, y otra más 

que sostiene la posibilidad de qué los sujetos de la obligación-

puedan estar indeterminados 81 nacer ésta, pero que los mismos -

deben ser determinados o determinables al vencimiento o al momeE 

to de que la obligación sea exigible".(!). Esta teoria considero, 

refiriéndome a la última, es la más correcta, estO es en virtud-

de que en nuestro o·rdenamiento jurídicose contempla la posible indeter. 

minación de los sujetos, al momento de celebrar la obligación, ~ 

como sucede en la promesa de recompensa y al momento de librar -

un cheque, en los que el acreedor se encuentra indeterminado, p~ 

ro será determinable al momento de la ejecución de la obligaci6n, 

exactamente ocurre lo mismo, tratándose del deudor, ejemplo de ~ 

llo, ·lo tenemos en el certificado de dep6sito, con la condición-

de que el.deudor por el almacenamiento, sea el acreedor de la 

mercancia. 

B) ELEMENTO-OBJETIVO.- Se,~lllÍui}Í obJet~ de,la~t:1~ligaci_6n_ ala_ pre.!!. 

tación' o abst-eiiC.ió.n de ca'ráé:.ter 'pe'cuniario, qu"e. debe realizar el 
deudor en· favor del acre~d~~~:··· 

• ,.o-., .-- ~· 

: ·-~" 
•;,"" 

La palabra o~jetor· tierie' la·s siguientes acepciones: 

a) La de obje~o directo b in~~diato del contrato, y que no es o-

l. - GUTIERREZ Y GONZALE7, ERNESTO. Derecho de las Obligaciones. págs. 84, 85. 



tro que la. producci6n de·· ~~n·se·Cue'n.Ciás jurldicas, -como so.o el crear 

transmitir, modifi~er r· e'~t'lng~ir derechos 1 obligacion~s •. 

b) La de objeto i~-dif.~cto o m~diató del propio contrato, que Tie

ne a ser "el obJetO· .d¡:~ect:~ ·d~:.:le oblig8ci6n creada, transmitida,.

modificada o .extinguida, es decir una prestaci6n de DAR,HACER O -

NO HACER. 

c) La del objeto como sin6nimo de la cosa o hecho material del 

contrato, que vendrla a ser el objeto indirecto de la obligaci6n. 

As! las cosas tenemos que en nuestro C6digo Civil, en_

su articulo 1824, se establece e le letra: "Son objeto de los CO.!!,. 

tratos: 

I.- La cosa que el obligado debe dar 1 

II.- El hecho que el obligado debe hacer o no hacer. 

1.- PRESTACIOH O ABSTENCION.-

El objeto del contrato o prestaci6n, es la conducta que 

el deudor debe ejecutar en favor del acreedor, esta conducta pue-

de ser positiva o negativa, entre las obligaciones que tienen por 

objeto una conducta positiva encontremos a las de DAR y HACER, y-

entre les que contienen una conducta negativa, encontramos a las-

de NO HACER. Las primeras se caracterizan por una situaci6n acti-

ve y dinámica, mientras que las segundas por una situaci6n inau'Oil 

y estática. Es conveniente hacer una distinci6n entre las conduc-

tas en st mismas, ya sea como prestaci6n o abstenci6n, pero al fin 

y al cabo conductas, y entre la cosa como contenido de éstas con-

duetos, ya sean de HACER,NO HACER Y DAR. Asentada ya la difermcia 

se pasar§ a estudiar los art1culos del Código Civil que estable -



cen la posib-ilidad-·físt"ca, jurídica y ·comercial del objeto del 

con.trato a-Sí como_-los q'ue establecen los requisitos para que éste 

hecho positivo o negativo sea objeto del contrato. 

Ast las cosas tenemos que los articulas 1825 y 1826, e.2_ 

tablecen la posibilidad física de la cosa objeto de la obligaci6n y que-

consiste en que ésta exista en la naturaleza o sea susceptible de 

existir. 

Los artículos 747,748,749 en rel~ci6n con el 1825, est~ 

blecen la posibilidad juridica y que consiste en· que ~sta sea de-

terminada o determinable en cuanto a su especie y además· que se -

encuentre dentro del comercio. 

Esto es en cuanto a lo referente a la cosa como conteni 

do de la conducta de DAR, HACER Y MO HACER, por lo que ~e refiere 

a los .requisitos esenciales para que la conducta consistente en -

el DAR, HAC~~ O NO HAGHV., sea objeto del contrato, se deberá es -

ter a lo dispuesto po~ los artículos 1824 fracci6n II, 1827,1828; 

y 1830 del C6digo Civil, mismos que establecen la posibilidad fi

sica y jurídica del hecho objeto del contrato. 

2.- CARACTER PATRIMONIAL.-

a) El objeto debe ser ~preciable en dine~o. 

I.- AUBRY ET RAU, LAURENT (2); s6li por mencionar a algunos auto-

res que sostienen que la prestaci6n que forma el objeto de le o -

bligaci6n debe ser susceptible en sí misma de apreciaci6n pecuni~ 

ria, y adem&s debe presentar para el acreedor alguna ventaja epr~ 

ciable en dinero. 

2. - Cfr . .BORJA SORIANO, MANUEL. Teoría General de las Obligaciones, p§g. 74. 
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II.- Por otro. lado GIORGI, POLACO Y PUIG PERA (3), nos dicen, que 

las obligaciones siempre han estado comprendidas en el derecho P.!. 

tr.imoriia(~ es po.r ello que la prestaci6n que constituye su objeto 

debe tener valor econ6mico, debe ser valuable en dinero. Pero es-

to no significa que la prestación deba constituir siempre para el 

acreedor un aumento efectivo. en sus bienes econ6micos, sino que -

basta que el objeto pertenezca a la esfera patrimonial no siendo-

necesario que el interés del acreedor sea de carácter pecuniario-

pudiendo ser de naturaleza moral o de afecci6n. 

III.- IHERING (4) establece, que no es esencia de la prestaci6n -

el ser valorizable en dinero, porque esto sólo sucede en las obl! 

gaciones de DAR, ya que el las de HACER y NO HACER, pueden tener-

un contenido moral, establece que el derecho subjetivo es un int~ 

rés jurídicamente protegido y es correlativo a un deber jurídico. 

CRITICA A IHERING,~ 

Pare que la obligeci6n sea jurídica, es preciso que es-

té protegida por la norma jurídica ante el posible incumplimiento 

del obligado, y la protecc16n jurídica consistirá en el pago de -

de~os y perjuicios. La acci6n u omisi6n determinadas por el orden 

jurídico y que constituyen el incumplimiento de la obligacitn, 

configuran la condición para un acto coactivo estatuido por el d~ 

recho. Por lo tanto no se puede desconocer que el único medio que 

existe para proteger jurídicamente a los intereses no pecuniarios 

consiste en valorizarlos en dinero, pues de acuerdo a lo estable-

3.- Cfr. BORJA SORIANO, MANUEL. ~pág.74 
4.- Cfr. Idem. pág,75. 
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cido por el artículo 2104 del Código Civil, "El que eStuviere obl.!. 

gado a prestar. un hecho y dejare de prestar!~ o no:lo' prestare co.!! 

forme a lo convenido, ser.§ resp.onsable de .. los '.dañ~·~ -,: 

en los términos siguientes ••••• " 

BORJA SORIANO opiria:" "Hay que iisti'~gu'i/: 
< ••• - • ' ~ 

el acreedor tiene en oh.tener l~ p·re9ta~16n.~d_e·. 

que debe ser de tal natu~aleza· ·que .'en _cas~ 4e ¡_~.~~-~J~:¡¡'.~~,~~~~:-~-s-~ 
pueda condenar al deudor a·1 pago d~ 'su '_e.Qu_Ívai.~n.t~->~c~~-~m~:~~".'~(5), 

3.- EXISTIR EN LA NATURALEZA.-

De acuerdo a lo dispuesto por los artículos 1825 y- 18?6-

del Código Civil, para que la prestaci.6n es decir la conducta de dar sea-

posible, se requiere que la cosa objeto de ésta conducta o presta-

ción tenga posibilidad física y jurídica. Entendiéndose por la pri 

mera, que ezista en la naturaleza, o sea susceptible de existir, 

por la segunda que sea determinada o determinable en cuanto a su -

especie.Y existir en el comercio. La cosa objeto de ésta conducta 

debe de tener una existencia física y material, es decir debe de -

ser real, siendo inexistente el contrato que tenga por objeto emes 

que son físicamente imposibles, ya porque no existan en la natur~ 

lezo o no pueden llegar a existir. 

'·- EXISTIR EN EL COMERCIO-;·::: 
----~-----,---=oo'-~-- --- --·---e- - - -- ------- -

Este reqU:isi"tO e'Si:&blecidQ' e~ .. el inciso tercero del art!. 
,,._ 

culo 1825 del C6di•o Civil;~st~blece~ue la posibilidad jurídica-

de lo prestoci6n d~-~-~nd~_-.. ~d·-;~. ·q·~·~:_:I:~_á.}~-~~~::'.·:~bjeto -~~l ·co·n~"ra~~'- se 'en-
... ·;· 

cuenlre dentro 'del comercfó artícUI'os 74) ~--.74(._de_l Cód:Í.go'.:C1:vil. 

5.- BORJA SORIANO, MANUEL.~ ¡Íag. 16 
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5,- SER DETERMINADA O DETERMINABLE EN CUANTO A SU ESPECIE.-

Requisito establecido en el inciso segundo del art!culo 

1825 del C6digo Civil, mismo que establece que la posibilidad ju

rídica de la prestaci6n depende de que la cosa objeto del contra

to se encuentCe determinada o determinable en cuanto a su especie 

MARTIHEZ ALFARO seftala: "Los grados de determinaci6n 

son tres: 

~) En género; ejemplo:animales. 

b) En especie; ejemplo: cien kilos de arroz. 

e) Individual; ejemplo:este autom6vil marca Ford, con -

nGmero de motor X. "(6). 

Lp determinac16n en género es Yaga e imprecisa, canse -

cuentemente impide el cumplimiento de la obligaci6n, la especie -

es una limitaci6n del género, es decir se refiere a cosas fungi -

bles que deben determinarse en cantidad esto es, se deben indivi

dualizar al momento de exigirse el cumplimiento. 

Al establecer el C6digo que la cosa objeto del contrato 

debe ser determinada o determinable en cuanto a su especie, se r~ 

fiere e que le cosa genérica considerada como objeto del contrato 

traerá consigo la imposibilidad jurídica, toda vez que al no ser

posible lo determinaci6n de ésta, nos enc.onttamos que el deudor p.9_. 

drí.8 dar cumplimiento a la obligaci6n entreg§ndo cualquier tipo de 

cose animal u objeto que corresponda al mismo género, 

Es por ésta raz6n que la cosa objeto del contrato debe

de estar perfectamente determinado o ser determinable al momento

del cumplimiento de la oblisaci6n, pues en el caso contrario, el-

contrato será inexistente. 

6. - RARTINEZ ALFA RO, JOAQUIN. Teoría de las Oblisaciones. págs. 32 ,33. 
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6.- EL OBJETO EN LA OBLIGACION DE HACER.- Nuestro artículo 1827-

en su fracción primera establece que: Artículo 1827.-"El hecho -

positivo o negativo, objeto del contrato debe ser: 1.- Posible" •• 

eslmisao, nuestro artículo 1828 nos ·~ic~ que:. ~Es imposible el -

hecho que no puede eX.istir P.orqu~,:·eS.:·'inéOm~~tib~e t;-c:>ÍJ u·n.a ley de 
- . :.: . ,· ... 'e ~. . .··· . ' 

la naturaleza~ con':una riorma~juridica ~:~ue.~ebi_ regirlo necesa-: 

riamente y que constit·~;~_-: un~_::·:cib~~ác~-~o: ~:~·~·~~ei~-~ie· ··p~ia~ su r~al!_ 
zac16n". en este .·Cas0~· .. 9~':::1~ ')~ -~i~·:,.n-~~~~~~ ·-~~'···i:~poá¡bi-¡idad. física 

, ...... . 

a la primera- y_ a ;·ta :s'el~~(fa ··de -iln.po~ibil.iadad jurídica. 
:"::.'· 
·:;/~-'. ::.::~~". 

· É"~---.:-c·~·~-n,-t~)~ la- imposibilidad jurídica, ésta se C.!, 
=:::-~:.--

racteriza por.que'··e1 hecho no puede verificarse por ser incompat.! 
-···" ,· ... '. "·,'·· 

ble con una ~~~.118,,"'jurf.dica 1 a la vez contradictorio con el mis-

mo derec_~o~ ~~···deb-e confundirse imposibilidad jurídica con el h~ 

cho ilícito, J~ que la primera no es la transgresi6n al derecho, 

sino lo que aegGn la ley DO ei:iste jurídicamente por.que es. contradictar-

r~o a los supuestos lógicos-jurídicos de la misma. 

También el artículo 1827 contempla como requisito 

del objeto en la obligación de hacer, de que éste sea Lícito, p~ 

ro lo que si no se contempla en nuestro Código, es la definición 

del. hecho ~!cito, pero si interpretamos e contrario sensu lo es-

tablecido por· el. artículo 1830 º.~_tend~emo~ que se entiende por -

hecho lícito; el~~echo ~tie n~ es-contrario a las leyes de orden 

público ni· o _.~as b~en:S.-s:- coBtumbres. 

,. ' 

7 .- ÉL OBJETO .EN,~A oairGApON' DE DAR.- Como ~a dejamos estable-

cido en lo~ -.·n~-~~r·~}~:~.'-.~-Ü·n·;·~·;:Ío;~·~-:e~ ~b,jet~,. _in~}i:e~~-o de la o~li-



-20-

gaci6n' considerado como la cosa material 1 deb~ ·ezistir en la na

turaleza, se·r determinada o determinable en cuanto a su es'pecie, 

existir en -el comercio 1 ser Yaluable en dinero. Afin cuando nue_! 

tZ.o> q6digo Civ.il vigente no sigui6 como el anterior en forma ex

presa la tesis patrimonialista, sin embargo tácitamente s1gui6 -

dicha corriente al considerar en los artículos 1825, que la.cosa 

objeto del contrato debe de estar en el comercio (arta. 747,748 

1 749) así.como el 2104 del mismo ordenamiento que establece el-

pago de los daños y perjuicios en caso de incumplimiento. 

C) RELACIOH JURIDICA.- La relaci6n jurídica, protegida por el d~ 

recho objetivo, consiste en la situaci6n de uni6n en que se en -

· cue-nt-ra·n 10-s sujetos acreedor 1 deudor, por la cual el deudor se 

haya en la 'necesidad jurídica de ejecutar una prestaci6n en fMor 

del acreedor, quien a su vez se encuentra facultado para recibir 

y exigir esa·prestaci6n.El elemento "relaci6n" se encuentra ya -

en ·1a etimología de la palabra obligaci6n, que quiere decir ata-

dura pues, esta palabra se compone de dos partes que son, el pr~ 

fijo "ob" que significa alrededor 1 la terminaci6n ligaci6n o sea 

en conjunto viene a significar atar por alrededor y el hecho de

·estar atado implica el elemento relacÍ6n que se dá entre el que

ata y el que está atado. 

SegÓn' 18 :·co-n-ceP~t6n tradicional, los conceptos de 

Obfi8_B_c1¿~~iur·l~Í~~f-fJ~:~-~~-~Cii-O s-ubjetivo se encuentran en utre 

t re.Cha. ,·re1:~·~í.6'D/.·c~~:~.:-~l::·conCep-to de· relación J ur!dica. Que obliB.!!. 
,, .• '.:,_ :• ';:,-o. ;~o ~:· • 

ción. _ y"<d~·r~,~-h~:..'~·~bj·~:1:i.~~~· .se,_"correspondan significa que el derecho 

subJ"eti~o·>~:~· ~i·;;:~e-~i~l-jo,.de ia obligaci6n de otro. 



CAPITULO lll. 

FUENTES DE.LAS OBLIGACIONES. 
~ ·~·- ·, ,.,· 

A) EL CONTRATO COMO ACTO JU~;~IC:g~":iilnoR' DE 'OBLIGACIONES.-

Nuestro Código ::c1~i.1'·,.'.c-~~~J."d~~·~_" 81 contrato como la pri.!!. 

cipal fuente creadora ·de .~:b~.;~~:~~;~·.~~~~~./ 

CONCEPTO DE CONTRATO.-

El C6digo Civil ·'en el ;,~'ftÍ'cú10 1793, define al contrato 

y lo ubica como una ·e~pe:~~~~·.::~.'éi)~~,~ .. ~:~·~ convenio. 

Articulo 17-92·:·;~~-~--¿~~:~;~{~Y~-~ el- acuerdo· de dos o más 
--,-. ·.-.-,>'·- ··:·· ·;-· 

personas para- cre~r .. --i-raRSr'e'r:ir ~~·--mo-d:i.f ica·r o ei:tinguir Obligacio-: 

nes". 

Articulo 1793.- "Los convenios que producen o transfie-

ren las obligaciones y derechos toman el nombre de contratos". 

De esto se desprende, que de acuerdo a lo esteblecidO -

por el C6digo Civil, el t~rmino convenio tiene dos acepcion~s: 

a) Una amplia o genérica, la del artículo 1792. 

b) Una restringida, que es la que resulta·del.·an~lisis-

del articulo 1793 • 

Con_v_en~o 

L.S. 

crea y transfi~re--~7~~ont~ato_~ 

modifica Y:~-~~tingue· ___ .:: __ 
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ELEKEMTOS DEL COMTiATO.-

El contrato como acto jurídico que es, se encuen·tra co~ 

puesto por dos tipos-de ingredientes: 

a) Los elementos esenciales, llamados también de exis -

tencia, porque basta con que falte alguno de ellos, para que el -

contrato sea inexistente. y 

b) Los requisitos de validez, que no siendo necesarios

para la existencia como los esenciales, cuando cualquiera de ellos 

falta s6lo origina la nulidad. 

FUMCIOM JURIDICA DEL CONTRATO.-

Puede considerarse al contrato, como la vía •is amplia

e importante pera la creación Tolunteria de derechos y obligacio- • 

nes. Siempre que sean cubiertos sus elementos esenciales, se pro

ducir&n los efectos jurídicos que correspondan de acuerdo al con

trato que se forme. afio cuando la especie de contrato que se d5,

no estuviese expresamente regulada por nuestro C6digo Civil. Esto 

se confirma con la simple lectura del articulo 1858 que a la le -

tre dice: 

"Los contratos que no están especialmente reglamentados 

en éste C6digo, se regirán por las reglas generales de los contr.!_ 

tos; por las estipulaciones de les partes, y en lo que fueren om! 

ses, por las disposiciones del contrato con el que tengan más en.!_ 

logía, de los reglamentados en ~ste ordenamiento". 

Artículo 1859.- 11 Las disposiciones legales sobre contr,! 

tosseráh aplicables a todos los convenios y a otros actos jurídi

cos, en lo que no se opongan a la naturaleza de éstos o a dispos! 
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clones de la ley sobre. los mismo~··~ 

En virt~d d~ que, el LZ'dtést~ teliis es La Tmia de-

la Impre~~~1.i~·~::·}'r~~:~~~:, ~~;i,~ ::¡~:>_~'.~!~·¡-t·:;~:-~··{'.·:¡-~·~---~ontratos bilatera -

les, ~neri)~~.j c~~mú{~üvós }d~ ~;.~,t~ ;ucesivo, considero conv~ 
n'ien t·~- ;·~-fe·¡.-1·r~~ -?~', -1_·;~~ c:f~~-i f ¡~-~ f'i~n .·d~ l~S c·~n tratos, comenzando-

por: 

A)'CONTRATOS NOHINADOS Y CONTRATOS INNOMINADOS,-

a) Contrato nominado, es el que se encuentra -reglSment_! 

do en los Códigos o Leyes. 

b} Contrato innominado, es el que teni~ndo o_ no una de-

nominación especial, carece de una reglamentación particular y e~ 

pecífica. 

A) CONTRATOS UNILATERALES Y CONTRATOS BILATERALES.-

a) El contrato unilateral, es el que hace nacer obliga-

e iones para una s6la de los partes, sin que la otra asuma obliga-

ci6n alguna, artículo 1835 del Código Civil. 

b) El contrato bilateral, es el ·Que hace nacer obliga -
•'. --- -

ciones recíprocas para las part~s ~ue en ~i 'i~~~~~ien~~ . . a~tí6ulo 
-- , .. '--=-,-=~ ~--~~--

::

3

:o:::A:::i::E:::::· y CONTRATOS CR~iuI~L.i,: '{~/ 
. .: ~; 

o) El contrato one~dso·¡\;A:::~·q'~~·;:~:~w:::,~~-~ que fse. 'cstiPulan 

provechos y gravámenes re~íp~~co~_'i_: a·:;i{¿Gl~f i)B:l1 ;~:~~·i·~ C~di&o CiVil. 

b) El contrato_ ~~·a-~--~i~:~ ~: ~~,~:-:~Q~'fi:l -~:~.-el· Que-.·e1 Provecho 

es solomcnte de una de ln_s ?.~r\~,~ .. ~--~- <~:~:~·~·~--U:~~· _1837 in ·rine. 
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D) CONTRATOS CONMUTATIVOS Y CONTRATOS ALEATORIOS.-

Esta.es una subclasiíicación de los contratos onerosos, 

1 esto lo podemos observar, ya que en el articulo 1838 del Código 

Civil en su primera parte, se establece que el contrato oneroso -

es conmutati•o cuando las prestaciones que se deben las partes 

son ciertos desde que se celebra el contrato. 

Asi mismo, en su segunda parte el articulo 1838, define 

a" los contratos aleatorios, manifestando que son aquéllos en los-

que la prestac16n debida depende de un acontecimiento futuro e i~ 

cierto por lo que las prestaciones que se deben las partes son i.!!. 

ciertas se encuentran sujetas a la realización de dicho acontec! 

miento. 

E) COHTRATOS REALES Y CONTRATOS CONSENSUALES.-

a) El contrato real es aquél que para cuyo perfecciona-

miento, se requiere de le entrega de une cosa, en tal virtud que-

mientras la cosa no se recibe el contrato no puede surtir sus e -

fectos. el único contrato real en nuestra legislación es la pren-

b) Contrato consensual es equ~l que -se perfeccio-

na por el sólo acuerdo de las voluntades sobre un objeto cierto,-

sin necesidad de que se haga entrega de la cosa. 

F) CONTRATOS CONSENSUALES,FORMALES Y SOLEMNES.-

a) El contrato consensual, es el que se perf~.C~1o·na por 

el sólo acuerdo de voluntades. 

b) El contrato formal, es aquél .en. d·~·~de:'~!.i~· ~-Í'~·y·· éiige'.' -

que la voluntad de los partes se ex terne b~j-~ ;·¿{~~,~~'- f:;~~·m:~-:iif-dad -
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que ·la misma le dispone. 

e) .El contra to ~-·?/~~,~·~ .'--'.·~k ~.Q~~~~,·,;·n ·~_9.~d-~ ~a::.1.~1 exige-

como elemént.o ·d·~··:e~Íste~'éi'i~:'.: Q-~~--:.1~''.;·YoiU'~t~d·. de'}12S·: part_es se 
_,--,_: 

terne. _con " ' ~--·- ?:·-;-~:. '.--.>?' 
-;~-- ·:<;:' :://<' 

'{/: --.. ;L 

G) CO!iTRATOS PRINCIPALES Y CONTRATOS ACCESORIOS.-' :< ,);\ ~, 

·a) El contrato principal, es aquél que. ·co·b;~~-"~-~d'~j:'~·u·t:6·~ 

noma_ sin necesidad de figuras adicionales. 
~> :/-: 

b) El contrato accesorio, es aqu~l que crea ga~an~ías·-

que aseguran el debido cumplimiento de las obligaC-iOneS :de~i·~-~daS 

de un acto principal. 

ff) CONTRATOS INSTANTANEOS Y CONTRATOS DE TRACTO SUCESIVO.-

a) El contrato instantáneo, es aquél que se perfecciona 

y ejecuta en un s6lo momento. 

b) El contrato de tracto sucesivo, es aquél que una vez 

perfeccionado, las partes se hacen prestaciones peri6dicas. 

!.- LA CAPACIDAD DE EJERCICIO COMO ELEMENTO DE VALIDEZ DEL CONTR! 

ro.-
De acuerdo a PLANIOL: "La capacidad se puede definir C.2, 

mo la aptitud jurídica para ser sujeto de derechos y obligaciones 

_J' ___ ho~~-~l_C?~- _\!_Bler.:'. (1). 

MARTINEZ Al.FARO. opina que por capacidad debe entender-

1.- PLANIOL,MARCEL. Tratado Ele•ental de Derecho Civil. pág,65. 
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se: "La apti~-ud ·:par·~ ser titular de··.d-ereChos '1--S-ujeto de obligaci.!:!, 

n~a ¡ a Sr' .C"Omo ·-para,' por sí' mismo, hec.er:10s, .. Yaler, cumplirló_s ~ 

comparecer a 

E,SPECIES DE 

.. ·::"_-~)· .. 6~,.P~~ida~···_de:goct!.- Que resulta ser lá aptitud jur!

diCa_ par:a· ;~-~r .. : ~uj:~o· ~cs-'e· d--~-~ec~~s y oblisa~.iones • 
. b) L~ ca.pac.1dad 'de ejercicio, que es la aptitud jurídi

ca de ejercit~r por _s1 mismo los derechos que se tengan y para 

contrae-r ·a~ligaciOnes._ 

CLASIFICAClON DE LAS PERSONAS DE ACUERDO A SU CAPACIDAD DE GOCE.-

~ARTINEZ ALFARO, opina:uEn un r6gimen jurídico como el- • 

nuestro, en donde no existe la esclavitud, todos los individuos -

tienen capacidad de goce, porque todos pueden tener derechos y o-

bligaciones, por lo tanto la capacidad de goce es la regla gene -

ral r la incapacidad la excepción, incapacidad parcial, pues nun-

ca será absoluta". (3). 

l.- El feto.- Tiene capacidad de goce que le permite ser titular-

de derechos patrimoniales (reales y pe·raonales), por lo tanto pu~ 

den heredar, recibir donaciones y legados, artículos 22,1314,1638 

1639, lú40, 1641 2357, pero esta capacidad está condicionada a 

que nazca vivo viable, artículo 337. 

2.- L~s menores de edad.- Tienen capacidad de goce para ser titu-

2,- HARTINEZ ALFARO,JOAQU!N.Teoria de las Obligaciones. pág. 57. 
J.- Idem. pág. 60. 
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lares de derechos patrimoniales, artículos 23,428,429 430, por-

lo que pueden heredar, recibir legados y donaciones, en cambio --

son incaraces en materia de derechos políticos, tienen capacidad-

para ~er titulares de la patria potestad, artículos 412 y 414. ~ 

sí como para contraer matrimonio al cumplir 16 años el hombre r -

14 años la mujer, artículo 148. 

J.- Los mayores de edad que estén privados de la inteligencia.-

ya sea .por locura, idiotismo o imbecilidad, aún cuando tengan i,!l 

tervalos 16cidos, los sordo-mudos que no saben leer ni escribir, 

los ebrios consuetudinarios, r los que habitualmente hacen uso -

inmoderado de drogas r enervantes, tienen capacidad de goce que-

los faculta a ser titulares de derechos patrimoniales, artículos 

23 J 537 !racci6n IV, 

4.- Los mayores de edad que gozan de salud mental.- Tienen una e~ 

pacidad de goce total, artículos 24 1 450 a contrario sensu y 647. 

5.- Los extranjeros.- Tienen incapacidad de goce para adquirir la 

propiedad de bienes inmuebles en una faja de 100 kil6metros a lo-

largo de las fronteras y de 50 kil6metros en las playas, artículo 

27 Constitucional. 

6.- Los ministros de cultos religiosos.-Son incapaces de heredar-

por testamento, de los ministros del mismo culto o de un particu-

lar con quien no tienen parentesco dentro del cua.rto grado. Son -

igualmente incapaces los ascendientes, descendientes, c6nyuge y -

hermanos de los ministros respecto de las persones a las que los

minist ros prestaron auxilios espirituale;. 

7.- Los condenados por senten~ia civ~l o 'p~nal.~ En;·los tesos de

scntcncia penol se puede .ocasionar una.~.~_lap.ac'ida .. d parcial de go

ce para el desempeño de l.os .c·a~Só-S, c(e:"a-fb~ce:~:'y t'utor. 
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CAPACIDAD DE EJEiCICIO.-

A diferencia de la capacidad de goce que todos la tie -

nen,· la capacidad de ejercicio unos la poseen J a otros les falta 

l.- Los que tienen capacidad de ejercicio.- Tienen esta capacidad 

de ejercicio, los mayores-de edad, que estan en pleno uso 1 goce

de sus facultades mentales, artículos 450 r 647 del Código CiTil. 

2.- Loa incapaces de ejercicio.-

a) El concebido no nacido, tiene incapacidad absoluta. 

b) Los mayor~& de edad priYados de inteligencia. 

e) El concursado 1 el quebrado. 

d) Loa menores emancipados por matrimonio, tienen inca

pacidad parcial. 

e) Los menores de edad no emancipados, tienen incapaci- • 

dad parcial, artículos 428,429 y 435. 

PRINCIPIO Y FIN DE LA CAPACIDAD DE GOCE.-

De acuerdo al artículo 22 del Código Civil, "La capaci

dad jurídica de las personas f!sicas se adquiere por el nacimien

to y se pierde por la muerte". Aquí se habla de la capacidad de -

goce, la cual se adquiere por el nacimiento y se pierde por la 

muerte, sin embargo ésta se puede anticipar, pues como dice el 

mencionado ordenamiento, desde que el individuo es concebido en -

tru bajo la prot~cci6n de le ley, as! como se puede anticipar, se 

pucd_~ _pr9rrogar, tal_ c::i _el caso de la declaración de ausencia de

una pcraon,a que "ya se encuentra muerta. 

PRINCIPIO 1 'FIN DE LA CAPACIDAD DE EJERCICIO.-

De acuerdo o HARTINEZ ALFARO: "Cuando se tiene salud 
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mental la capacida~ de ejercicio se ini~i~ plenamente, al cumplir 

la •ayoría:de·.eia'd, la "que·--comienza a--.los -18 años, sin embargo la 

capa!:)dad- ::d'·~- ~:~-~r.c.icio_ -se·'~uede·: anticipa·r __ ~>es-:el -~~-~º~-de los ·e·mal!.

cipados·~ La - c-~·i,'aci~·-ad·: d-~ eier-~-Í~io~- !ú?;_.pue·d·e_º_pe.i-'dé~:. d~ :·un modo· te~. 

pora1.~·i:0Go e~'-,.el-;caso de' que"-~e pies~~--te cllguna ,ie··~~~~ -~-~pu~-~to:·~-
pre~t'.~tos en .¡~s {racciones 11·. rii. y .IV del ~-r:·ird~-¡·~:-:~~-0}.:~-:\1~ un~·
modo -defi.nitiYo cuando la pe.rsona fallece_!1(4l::~ 

. -.-. . -. ;. ·-~ . 
. ':;··: ,., . 

2.- LAS VOLUNTADES LIBRES Y CONSCIENTES (CONSEHTUÍÚNTO). COMO EL~ 

MENTO DE VALIDEZ DEL CONTRATO.-

Ante todo debemos decir que en derecho, privado·,·: 'es trB

dicional el principio de autonomia de la voluntád, toda persona -

es libre para obligarse por su Toluntad en la for~a--y t&rminos 

que le conyengan, sin más limitaciones y excepciones que las señ~ 

ládas por la leJª 

Aho··l".a-.b1en, el- acuerdo de dos o m6s voluntades tendien-

tes a la producci6n de efectos de derecho recibe el nombre de COE 

~entimiento,· siendo 'necesario que tenga una manifestaci6n exte 

CO.HCEPTO _ D~:~O~ICIT¡CION. -
La pol~citaci6n de acuerdo a GUTIERREZ Y GONZALEZ, es: 

"Una dcC:1a!~~:i6'n unilateral de le voluntad, reccpticia, tácita o e.!. 

prese,_:~~-c-~~_!1 __ ~_-:_per!ona presente o no presente, determinada o ind~ 

terminada, con la exprcsi6n de los elementOs es-enci-ales-de-uncon- --

trato cuya celebración pretende el proponente, seria y hecha con-

4.- MART!NEZ ALFARO, JOAQUIN. ~pág. 64. 
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el ánimo de cumpi1r en su opo~tunidadn.(5). 

a)Es una·declar~ci6n -unila~eral .. de ~a YOl~~~~d_:.·.que·~e
encuentra sisriC{Óniúfa ·:·p·or. q~-- J.~:y, -~-~~-Gn::~c~a~-d'o ésta :no· se halla .ace.E, 

tado, surte e1 'eré{~~;:~de: :~~~n~-~:~e~~'.,~ir~~ eSa voluntad·. 

~·:_,·~)t-~:: ·:~_.~{:{:~-Í:~:~:¿¡~~ ·;-~-~~:'i~:~~-~~-1·~-ia ~;_._:·,~·:;·que··_éstá no surtirá 

efecto~,_-de:··f'~~,~~;~;~'.¿)í~:;:C_~'~seni·i~t'E{it.tO··,_-._:háS.~a :~_n tanto no se reci-

ba· ia·_-·Coni::ea~i-¿~·~\t i~¡;:~-~~-~:~·i(;~-l~.n~~-~- - :,,~-- ,--, '. 
'.:_ ·./ ·-··,:( . ';-,<~«--.·~---'" . . 

··· :: ·¿tBi~f &itl'.lif ~~)~¡~:~·:::E::::::::::::;::::::: 
rá :•e;~~J';J.~¡;~':s:r~~1~- ¡;º\o~:~edi-o de signos inequívocos, cu& -
lea~;8~ºj"tJ~~;e]:1{~¡:~::::1 p::::~':::. hecha, a persona presente o . 
no· Pr.esent:E!i·::· e·Sio ·es-~ que el oferente haga la oferta a una perso-

·na: q.u~ .~-~~encuentra en el mismo sitio que él o bien a una persona 

_·_9ue, no se e·ncuentra con él, en el mismo sitio, a través de los m,! 

diOs conocidos para transmitir el pensamiento. 

e )La polici taci6n debe tener los elementos necesarios 

_del contrato que quiere celebrarse, es decir, que el oferente de-

be ·de manifestar que contrato desea celebrar y mencionar los ele-

mentos ~senci~les del mismo, pues si no estuviesen todos ellos, -

no obligará. 

f}La ppliC! taci6n debe de ser hecha l'.º~--~~_r:ma -~~r~ia, _y_ - ---
----- -

con -·;1-¡ñ-.:iD.-oº>ie·-~.U~P~tr, estO es, el_ oferente debe tener la intÉ!!l., 

cióri .de ·p;o.d.UCt'i:.'~·C:.~·~c·to~ de derecho. 

g)La policitación puede ser hecha a persona determinada 

5,- GUTIERREZ Y GONZALEZ,ERNFSTO.Derecho de las Obligaciooes.págs. 182. 
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o indeterminada, no es necesario que se haga a persona determina

da, y·a 'que se. pue~e 'haCifr- a -tod~ una c·o·1e·c.t-iVidcid. y cualquiera de 

sus miem~ros a~e~t~~: 

CONCEPTO. 

• D~ ~~u;~rd/a GUTIERREZ Y GONÚtf:Z;l8 ·a~ept~ci6n es:"Una 

d~claraci~~ -~:~~~~-~·e·~:~:i ~-e> l~-~,_:~0-1 ~-n:~:~~~-;: ~·~·-.pr·~~-~ o: __ : táC·~·ta ~ ·seria, -

"lisa·-~~ i~~-~:n~;;~'·_m:~~Í-an ~~ l~~ c~-ili, Se'· e~:~-~:':·~~\1~: .. ::-~d·h,~~1-~'~. a .;_la· p_ropue!_ 

que se ··reduce a:·.'u~---s~--.·~(-6)-~~, .. /,'~;. ··- :·::~,~~~:,-- ·:.::.-ta 

--~a) Es un~_ ~~~la_~S_c~~~ -_ -~:éi:l_~j~_r.~i.~\d_~f¡,ía--'.~~~.!~~1:~-~-t-ad ~ que_. pr!!. 

rente. 

b)La· policitaci6n ·-:~ued~~.,~~f-~ ~~p-~~-S:~: O .,t4_cita·._ 

DON RAUL ORTIZ URQUIDI~'·nIZ. dice que el silencio es: "La 
.·.- :: ' 

ausencia de manifestaci6n ·de .. la· Vo1'uO'tad, en opo-Sición a la acep-

tación tlic_ita que es ·algo .re·a·í~ i~~d~-da ·en h~Chos o- actos inequí-
"· · .. ':' 

vacos que así lo acredit8·~~ (1)·! · ,.._·::'" 
")' 

.-."-_: 

'> ~;;~~;. 

Se e1p_~·esa ._.iúi ;.-DÜ;~S'ti-'a ~,'¿.¡:~nbi'a >·el principio relati vO a
.,. ·:;:~.;.:/ ... 

~sta cuesti~~ co¿:~~;sigtii~ri~~:_fórmula: ~El que calla no dice na-

da", en ·acet-~m;~e~~.~-~-~·J~l··:.~~-~-l el ¡;~·t1é'~10: 2054 del Código Civil, -

dis pon~,, ~Cu~~d ;:~!; J~~d~'~,__Y el ~lle ~r .. t~nde. su bstitufrlo fijen :. 

un plazo· _al· acree.dar ·para que manifieste· su conformidad con la 

su'bstitución, pas.ado ese plazo. sin que el acreedor halla hecho C.,!;!. 

nacer su determinación, se presume que rehusa", sin embargo en el 

b.- GUTIERREZ Y GONZALEZ, ERNESTO. ~págs. 18ó,!87. 
7 .- ORTIZ URQUID!, RAUL. Derecho Civrr:-pags .278 ,279. 
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- : ' . . ' . 
osea la de que "el qu·e calla O:tor8:a" :a~tr'éllló .. 166.9.: del mismo ord~ 

na111etito, a·ar como er 'artíéulo·- 25·47 · ~,~~-"- ~:~:·~- ~~~}e·~:e·· :af~:-~a~d~ to; 

.No debemos ·cónci~1r:·e1 >t:-~-~a':- ~-i~-~ -~~p:iesar: que en el cam

po del_ Derecho Procesal, la: r~g·l~··/g:-ea:~:~-al es la de qie "el que calla 

otorga", como se desprende· de l~ simple lectura de los artículos-

271,309 y 316 del Código de Procedimientos Civiles y la excepción 

la tenemos cuando se trata de demandas que afecten las relaciones 

familiares, el estado' civil de las personas, cuestiones de erren-

damiento de fincas urbanas para habitaci6n, cuando el demandado -

sea el inquilino 1 en los casos en que el emplazamiento se hubie-

re hecho por edictos. 

e) L~. acéptaé:i6n 'debe ser seria, el acept~nte debe te -

ner la in,tenc'i6n .{~ que su declaraci6n de· la. vo~~nt~d_,_-· P~od~~~B ~ 
fec~os_de_d~~echo.: 

d) La aceptaci6n debe ser lisa y llana, ésto significa-

que le aceptac16n debe contener, les mismas condiciones de la pr.f!. 

pue'sta. 

e) Le aceptación implica la adhesión a la propuesta, al 

ser lisa y llana implica que se adhiere a los términos de la pro-

puesta. 

ni menos de lo ofrecido en la propuesta. 



COHSECUElíCIAS DE LOS ErECTOS JURIDICOS ÁUTO!íOKOS DE LA PROPUESTA 

y DE LA ACEPTACIOH.> " < ' ;" 

Esta~-~ co·~·~·~c~:~:~~¡:~.9 · J·~ d·~~-P.;~:~d:e~~~{-d~\ lÓ ,;s-t~hlecido e·~-

~i:i~:¡~~:~:~~ii:f f t:~~;~1I~t~f Illf iiif l~;;¡T~~ 
e e P ta e i 6 n • ~~<.e· :~b~¡~f '.-~~I~1~~~,/~Il~~-;;~i~;., 'j.:::::·_ 

En cuanto a la acept~ci.6'~,·:¡¡~'.~~~<?~Íi_i_{~~~--:~Í:;.:qu·e· la ~hace, -

en loa términos mismos en que la _hiz~-:~"~·i .·p~·r~"~~-~~-~;~-~- .. 

FORHACION DEL CONSENT!l!IENTO.-

Una Tez que se ha externado una propuesta, y ésta se a-

cepta lisa y llanamente, se integra el consentimiento, el proble-

ma radica CD determinar en que momento 1 en que lugar se forma el 

contrato, por ello se deben distinguir cuatro casos, ya sea que -

la oferta se haga entre personas presentes o no presentes, y con-

firiendo o no plazo, asi tenemos: 

a) FOR!IACION DEL CONSENTIKIENTO ENTRE PRESENTES SIN PL! 

ZO.- Si se encuentran presentes las partes, y se realiza la poli-

C1taci6n -en ese momento, y ésta es o no aceptada de inmediato, 

formándose o no el consentimiento, articulo 1805. 

b) FORHACION DEL CONSENTIMIENTO ENTRE PRESENTES CON PL! 

ZO.- Si se encuentran presentes el oferente y el aceptante, el 

c.onsantimicnto se forma si antes del momento en que venza el plazo 

el .aCcptante acep.ta la oferta hecha, articulo 1804. 
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FORMACION DEL CONSENTIMIENTO ENTRE.HO:PRESENTES.-

.Los autores ::.·8'.si'.:.:~~:r¡~'.· ¡~··~~.· fey.es··~discrepan sobre en que

momento se forma eL·c~'.~~e-~~~:¡~·¡·~-~~·~·~·'.:~-,~~-·~'.~ndo-se _de personas no pre

sentes, sea con o sin(~la~'~J,p~~Jin~Ín~s ¿~otro teorías: 

1.- SISTEMA ~~ }fn';lfü~~CI!lN.- El consentimiento se 
::_:_': '~· 

forma hasta el mo•~!'ii~g~(~¡~~~lf~,~ •'J1~~~.~ª~.~~io ,de l.• prop~esto ma-

nifiesta o declara- en-; cualquiér :·"f¡;f~i;~~j,~~i~~i-~e verbalmente, su

a ce ptoc16n •. 
., .. ·.·- -[,;::.'; <·::f(,:_,.,_ '.i"{(\ ·, ' '• ' -._, __ , .' - -~\;_:- ~-:::··.,·": ': __ ~ 

;~~~~:~~ f;;.;~ ;: f' ·;_~'--::;?,::~.~~-
2;- SrS.TE~Ác:DÉ :¡;A EiPEDICION.- El consentimiento se for 

ma cuando el .. d_~-8~:1_Í1at·a·ii.o~·:·de ta ·pi-Opuesta, a más de enterarse de

ella ·y declaiá.r.su· aceptaci6n, la expide y sale de su control. 

3.~ SISTEMA DE LA RECEPCION.- El consentimiento se for- • 

me hasta el momento en que la aceptaci6n llega al oferente y la -

recibe, ésto es hasta que la aceptaci6n est§ a su disposici6n. 

4.- SISTEHA DE LA INFORHACION.- El consentimiento se 

forma en el momento mismo en que el oferente se entera o informa-

de la aceptoci6n que de su propuesta hizo el destinatario de le -

misma. 

SISTEHA ADOPTADO POR EL CODIGO CIVIL.-

Este ordenamiento estim6 que el mfis-adecuedo es el Sis-

tema de la Recepci6n, como regle genei81, pues estim6 un caso de-

excepci6n, en donde acepta el Sistema de la Informaci6n, la regla 

general se encuentre en el artículo 1807 y la excepción se encuen 

tre en el articulo 2340 que se refiere a le donaci6n. 

e) FORMACION DEL CONSENTIMIENTO ENTRE NO PRESENTES SIN-

PLAZO.- De acuerdo o lo establecido por el Código Civil en su ar-

ticulo 1806, en el ceso de que el oferente haga la oferta e una -
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persona no presente, Sin fijarse-plazo para qUe éste acepte, el-

oferente que-d~ ~bligado a sostener su oferta dui-a.nte tres dí.as,--
" ,-:', __ ,'_' --

ademá~ ~el tLi~m~~-necesario para-la ida _y vuelta .d~l c~rreo· públ.!, 

co, no habiendo corieo··pGbÍico. 

FOR~ACION VEL CONSENTI!ÚENT.o EliTRE:NO ;p~~SENTE·~: co.N

'pLAzo. -: .. ve ·acueido a lo dispuesto por e1-·ar.t··!_c~_i~. 'i:~p_4·,·:.:·e·I::~~:~n_~-~i 

timientO_ se forma si el policitá~te··recibe ·.i~ ~a_.C.;~p-t~~i-6~< de.ntrO

'de~·'. 'pl~,~-o que le confiri6 al destina't·a~-~o -p·_l~~-:·:-·~·-~-e~{~/)a _·,P;~p·~-~J!. 
.. ~ª,que se le hace. 

PROPUESTA HECHA POR TELEFONO Y POR TELEGRAFO.-

De acuerdo a lo establecido por el artículo 1805 en su-

_segundo p6rrafo, la propuesta y la aceptaci6n hechas por la vía -

t~lef6rii¿a deben considerarse hechas entre personas presentes. 

Por lo que respecta a la oferta y aceptaci6n.hechas por-· 

la YÍB telegráfica, éstas de acuerdo a lo dispuesto por el artíc~ 

lo_l811, formarán el consentimiento siempre que: 

1.- Las ·'partes previamente hayan convenido en Ú~Jl_r_,}~. - -

vía telegráfica, para hacerse ofertas y contratar. 

2.- Que el tclegráme original vaya firmado.por·,:.el 
. . .-~- '· 

;-;~;',. :;;~; 
·-:"._._' :-:,~:( 

rente la contestaci9n por el aceptante. 

3. - Que en el texto del telegr_áma se ·h:~·~·ó'.:\~:,~~-~~~.~-g~o·~· ·~' 
convencionales. que también deben de haber ª?dºgi~c~!A~r ~E<:~nti 
lec16ri eutre· la's partes. '':f~. ·;·t:r ·~.\:,~.:-: · 

,,,." ,·._,,;·.:·.:;_, .. _ .... _ ,1i:· 
Toda· Vez que no hubo contacto di~ecto.centre · faS':·.p:B'rt'.es, 

• ' .. '}~'~· .• , '"<'_::... ; 

se Cli-tICffdc-··q ue :-:1~ Pro pu~st'a '.-Y_ ~-~-~~º~-~-~~;~º~e,11L~-~~l~~~.b.~.~,~~~:-;-::n ~~~ "laS 

partes por la. vía telegráfica, n-o pÚ_ede~'.~es_t_i.~a·f!~=~- ·c-é1é1l'i.~d8·;- en-
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Se sabe que el contrato pa~a se T~lido.requiere .entre~ 

tros requisitos que la T0Iuntad no esté Yiciada, O en otras pala

bra• se requiere la ausencia de los Yicios en el conaenti~iento,y 

para estudiar este elemento, debemos saber cuales son éstos vides 

de acuerdo al criterio del Licenciado DON RAUL 02TIZ URQUIDI, es-

toa son solamente dos, el Error J el Miedo o Temor. 

"Son solamente dos porque cuando la Tolunatd se ezpresa 

sin la coacci6n de la Yiolencia originadora del miedo o temor, es 

una Tolun~ad libre, y cuando se expresa con pleno conocimiento de 

la realidad, ea decir sin error es una voluntad consciente" (8). 

Se considera al vicio, como la realizac16n incompleta -

de cualquiera de los elementos de esencia de una 1ns~ituci6n. 

Ahora biel el Código CiYil en su artículo 1812 dispone: 

"El consentimiento no es Y6lido si ha sido dado por ~· arran

cado por Yiolencia o sorprendido por ~~ 

De acuerdo al Licenciado ERNESTO GUTIERREZ Y GONZAU:Z{~) 

los Yicios de la Yoluntad son: 

1.- El error. 

2.- La Yiolencia o 1ntimidaci6n. 

3.- La lesión. 

como formas especiales de inducir al error. 

•) El dolo. 

b) Lo mela fé. 

8.- ORTIZ URQUJUI, RA!:L. ~ pús.JIS 
9.- GUTIERRf2 Y GONZl.LEZ, ER~ESTO. ~ p5gA. 242,243. 
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A) De aritmética. 

1 .- In·- ~egotio~ 

a) Obstliculo. 
2.- In rem; _ 

"' · ..... \ . .-

:·1.;_".Sobie~ "suhStáncia. 

1. - FORTIJITO. B) De hecho. b) Nulidad. 

C) De derecho. 

I.- DOLO. 

2. - Moti vado por: 

II.- llAU FE. 

El error, es el falso.conocimiento .de _la r_e~li_d~~~ ._r 18 i~nE_ 

rancia es, el total desconocimiento de la realidad. 

ERROR FORTUITO Y ERROR MOTIVADO.- Esta clase de errores pued~ p~od~co'i;: 
se en lo mente humana por dos caminos, de una m:nera esP~ni~~:~-~~~~~i~-;-:~,_---'-.
que intervenga otra voluntad y estaremos en el caso del er~or f~rt~~~o 

y el motivado que es donde se realizan maquinaciones p~ra hácer caer ~ 

en el error, o bien siendo fortuito se mantiene en.él. 
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A.) ERROK DE CALCULO.-

. E~ .~1- _q~.e ·.~e c~mete·._en .una operaci6n aritmética; no afe,E. 

tanda al ·¿oñt~a~-¿,·~·: ·;·::,s61~: da:·-derécho' ~ su r~ctificac16n, artí~ulo-

1814 del Cód;~o ~i~U. 

Eáte ~rror: ·~·eT1:~te/tres. grados-, con_ dil'ers~s consecuen -

b).De he.cho, nulidad. 

e) _De h-ech-0~: indiferente. 

a) ERROR DE HECHO, OBSTACULO.-

Impide la existencia del coDtrato ,: pues resulta ser tan-

grave que no se integra el consentimiento, y··a_l :no integrarse, el

contrato no se llega a formar. Este tipo de error puede recaer so

bre la naturaleza del contrato (error in Dego.ti.o), o bien sobre la 

identidad del objeto (error in rem). 

b) ERROR DE HECHO,NULIDAD.-

Este tipo de error no impidi la formaci6n del consenti -

miento, no obstante, le permite pedir al que incurri6 en éste ~ 

error, la enulac16n del contrato, articulo 1813 del C6digo Civil,-

que a -1a letra- drce: "El --error de derecho o de hecho invalida el -

contrato cuando recae sobre el motivo determinante de la voluntad-

de cualquiera de los que contratan, si en el acto de la celebra 

ctón se declara ese motivo o si se prueba por las circunotancias -

del mismo contrato que se celebró éste en el falso supuesto que lo 



motivó 

Aaí te;~m:l ,q~}'~¿;. tipo d;, <•~ror puede r~caér: sJbre

la subst~ncíd.: 1 {.;m¡.1~.::~~,;~~~ai'eni'~i ~~i .. ~r' e~~º 8~ puede el~ -

cir que l; aubst~;ic~~:C}é~i¡;.. c'f~lfd~d·de ¡: e~~ª ~~1ajxl~fencfa -
b8 sido c~nsider~J~_- '~'~,;.:'.-Í;~·~: páí-t'ei::coaiO c~~?di~-i~~5:;:.d~í;.:,~~~~:t_~8tó~- -

, ... ,:·:l\. :\;,-,,'.:-·.·-·~:c;.o.~·.::~~--. ~j .. _·· .. ··. • ,.-., •-''. ... ·-•··. _ _-;.,. ·. 
Res pee to a· ·1a . .,se8U~da'[':'fp.ód-émos'.;;deeir. que ·si.- bi"en es 0 .ei"-~'~'-~~~>que·.- en. 

mucho-a' con~rái~:~- ··¡-:~.t-uii:·- .:¡~:·{·~: .. ~~! irii·eréSB -~·oti.úlU-ieil'.::. .. S.-e{é:.éieb~l-a- _un-·.· 

contrato, · tambi~n ~s ·~¡~,.{¡;''q·~g h~j~;_cfatrat~.~)Jué1 ~i.°é' c!ei~b~an en-·· 
a tenci6n a -·de_t-~rminad~ '/p~;;o-n·~,~ ''Yª :seá :~por:· i~·~'.;·~~-~iid~d~s de- éSta 

-º - ·_:· .,-.. :--

ºpor un sentimiento-es~eiial. 
,;_éc;• 

e) ERROR DE HECHO, INDIFERENTE~~'. .. ·. . . 

Es el que produce en ia voluntad del suJeto ú~ equí-
·' ·.,,: ·: __ ._,'" ·._', ·,_· .. : .. _",-:'. 

voco sobre circunstenci~s incid~ntal~s d~l o~jeio, :pero.~ste-~ttor 

carece de importancia en ·la eelebr8~16n d,el ~o'nt~a~~·,·;· ~~·~~.:· -~fi~ 
biendo le existencia del mismo, el a~to_ ·se h.ubi~·-r.~c c.eletl"rBí:fo> 

·,,\.:;·., 

/.tL_ __ :i~~~·-
C) ERROR DE DERECHO.- .. •' 

Este se presenta·, una )f~i~·~\!" :~,-
," :. · .. : ,-' - ·.e;;·'(¡~-· . 

::::::::c::::e é::08:::c:::::::: :e~::· .::::_·J~.:.~~~~t~P{~~~i;,:~¡~~ ~.·~· 
contrat~-·-- az:tfcµi~_,~:-~~[J_~d~l':.::ccrd-i9o -Ci vfr~:~·, : ·' !:,:.;. {g::;:· -··:;~;_., ::/-·, 

,;:-. . ::;·~:· ·:;::;;r ~-~_t:::~~;; ·<1·;;-~~:: :-· 
2.- ERROR ~on\i,;!)():;:~.};:;.: >' ' ; ·:~ ·~; '.:::/ ~'. 

nes Y• sea E:º:••~::·~~· i~: ·;~;::~: ... ~;.:º·~ªu:~~;~~tk~~~rf~~::::q:·~:ª~ 1~ 
siendo natural ·~O.·~,~~o~·~~ u~'.O d~\"ei_i-~s--?y~::·s~":_;-~p~~~c-~ti~ ~."'.·él.· 

E~-~,~:~~~'~ :-~~-ey:~,·::~ ~<;~-~tu~'.~~,'-~-~~:e(:_;;~ro.f ~;~·Voc~do ·_por dolo-



-40-

o mantenido por mela fé. 

De manera incorrecta se considera _el ~olo y la mala f~-
- -.. ' . ' 

como vicios aut6nomos, cuan-dO e1 -primero ·es Una ~.causa de-1 error y 

la segu~da es. u~-a manera de'· mat.ene~~:.-~n--;--~i·. >"':-·;. 

Se e~tablcce en el art!c~l.C> l8l2 del Código Civil a la-

letra -lo ~-~~:u(~-r(t~~-:·_:~_:·,~-~-~ ·:-~:C?-¿~e~·{i·mf·~~:i~<~·-~·.:es v~lid·~. si ·ha _sido d.!, 

do pOr-, error·, Biranc'adó :·~~;-·.···ºv·¡·~'{~~~-¡~ .:~>-~~~pi-endido por dolo" J -

en e1-··~·-~-t~C:~-lo:··_\··8¡5:-·,d~{ mismo Ordenamfento:"Se entiende por dolo-
:· , .. -_, ·-- ·.·.,,·:- ---_: 

en ~-los, con.tratos,_ é·ualquiera sugesti6n o artificio que se emplee-
- -- ··::-· - - -- - ·-_ -

para induCir al error o mantener en él a alguno de los contratan-

tes .;y·.por Mla fé,la disi111.ulación del error de uno de los contratantes.•~'"· 

De la simple lectura de los dos artículos transcritos -

se desprende la contrariedad en la que ha incurrido el C6digo Ct-• 

Yil al establecer en primer término al dolo como un vicio aut6no-

mo del consentimiento, y al disponer en el articulo 1815 al dolo-

como el medio para inducir al error. 

CONCEPTO DE DOLO Y DE HALA FE.-

El artículo 1815 del Código Civil, ya anteriormente tren~ 

crito. establece el concepto de dolo y mala fé, de donde se deduce 

--que-.es incorrecto coslderar taabi~n al dolo como las sugestiones o 

artificios que se emplean para mantener en el error a uno de los -

contratantes. Pues el error por dolo te'cnicamente se reduce única-

mente a la posición de que se induzca al error, no al caso de que-

se le mantenga en él, aún cuando el empleo de sugestiones para ma~ 

tenerlo en el error implique una actividad, misma que se deberá 

considerar para los efectos de que el sujeto caiga o no en el error 

Y no poro el efecto de mantenerlo o no en éste. 
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ESPECIES DE DOLO.-

a) Dolo Bueno.- ES el empleado por los comerciantes de ~ane~a ~á-

bil para, lle.var otro· a la ~elebraci6n de un contrato;· 

b) Dolo, ff~f~:- 'ES. el utilizado por los particulares··y qtÍ~ integra 

el ilícito· ~~nal.·: ~: civil. 

PERSONAS QUE.' PUEDEN PROVOCAR EL ERROR POR DOLO.~ 
1: •.. ~ ·uno de los con.trataritcs, artícUlo·.·1s1~ 

2¡- Por ambos contratantes, artículo -~817. 

3.- Por un tercero extraao, artícuio' 1816. 

LA VIOLENCIA O INTIMIDACION ( HIEDO O TEHOR).-

"Es el miedo o temor, el verdadero vicio de-la voluntad, 

y no la violencia como generalmente se afirma, ya que·en todo:ca-

so la violencia, viene a ser la fuente del miedo o temOr, pero no 

el vicio mismo."(10). 

a)Violencii Física,- Esta consiste en coaccionar la. vo-

luntad del i,ndividuo ·por medio de la fuerza material o bien por -

la privaci6n~de li liber~ad, para que se obligue en contra de su

voluntad: 

b)Vi~ienéia M~fal~- Esta se hace consistir en amenazas

que importen peligrO de perder la vida,la honre,la libertad,la s~ 

lud o los bienes del contratante, de su c6nyuge,ascendientes, :

desCOn,~Úenttfs o herme~os, para qu~-.:._.!l~e obligue en corltra ·de su vo

luntad. 

10.- ORTJZ URQUIDI,RAUI .. Op. Cit. pág.326; 
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CONTRA QUIEK SE EJERCE LA VIOLENCIA (TE!IOJt O !IIEDO) .-

De acuerdo al Licenciado EiNESTO GUTIEUEZ Y GOK
0

ZALEZ 

( 11), "Esta s6lo puede ejercerse respecto·· del', coritra~_iln~~ ~ J .".n!l~':' 

ca de sus familiares; ~seos son los instrumeritos qu~ se emplean-

para producir el· temor en el_espirltu ~~l c~ritr~t8nte 1· Ti¿iar -

su Toluntad lleYfindola a celebrar el· contrato" •. · 

Ahora bieó para que la violeri¿ia.sea ~ausa de nulidad-

de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 1819~ es necesario se

realicen actos· sobre. su c6D'J·u-~ie··~aácendi'~ntes ,descendientes 1 co; 

Ja'terales dentro ·de~ ª':&_u~~:;· .. ~-~-~·¿o·{_pu~:s si recaen sobre pri11os 1 

tíos o asaig.os d'ichoS ~~i·as-::-n-a· ·~~~:¡,r(··.:ca.Usa de nulidad por Tiolen-

cia. 
-~ .,, ._ ~ "'~ ~,:º·,='· 

La vi~lencia (m~~~~ ¿~temor); reviste dos modalidades,-• 

la jur!Úca 1 la psicolÍ>gicai --HARTINEZ-ALFARO opina (12), que la 

violencia jurídica puede ~e~. ~atisa.~e nulidad d~l riontrat~, a6n 

cuando la violencia psicol6gica t8mbifin es· considerada coao un Y.!, 

cio del consentimiento, ista no tiene el efecto de anular· et con

trato, por consistir en hacer amenazas a personas exclutdBs de-la 

enumeración legal. En consecuencia toda violencia juridica es ps!, 

quica, pero no_ toda violencia ps1quica es jurídica. 

También se tiene que considerar que el hecho en el que 

consiste la vi~lencia, debe ser realmente peligroso e injusto, 1,!. 

plicendo el_ P~iis~.º· de perder la vida, la honra, la libertad y 
los bÍ:en~·~·~~- D~--_-io_:_~~terior se deduce que la violencia produce un

es~.o~o·~psi~o:~--6gi~o subjetivo, que consiste en el miedo o temor y-

11.~ Cfr. GUTIERREZ Y GONZALEZ,ERNESTO. ~ p§g266. 
12.- Cfr. HARTINEZ ALFARO, JOAQUIN. ~ p6g. 91. 



-43-

que puede producir la consecuencia jurídic~ de anular el.·contrato 

siempre que se cubran los re'qui~itoS· e,x}i·gi~~-5 P§.r,·':.~-~-~~-~ícu:lo 
1819 del C6digo Ci•il. 

AUTORES DE LA VIOLENCIA'.'-' . , , ·.·:-., 

iÍ): on·. co~1·~~-i-~ni·~·-/ a·;·~!~·:ito.·: 
~n, t~~~~T.; ÜÍ~~.~~~d~'~ ~:~<e~ 

_,,•·: :fi-; _,¡.:=-_;:.·.:: 

.artículo 

- --~-~- -~:~:~:· '~' •'· ~ ~-~i:~ \ ¡:> ~· -·';}',_,,;:~·_;-~· ~: : ~;-~: 

3.- L_Á 'Lis10M coSELE::HT~ DE)Aitn~;::D~~- co~~~A4o;.->. 
~a··les16n, es el v1:'¡0:-~-~~---i~l~>~~t-i~~;f~~~--·'~~~~;-~·i{a· ·d~ ~la~-PªI 

tes, oÍ'-iginado por suma 1'87íloi~~-ci}~~~,,~-~·;~-or;i~~- i-~~.ip~~¡~--~·~_ia~.o e:a:tr~ 
ma miseria, en u.n contrato conmut~~-~,.-~; 

Este vicia· debe de p_roducir -~'1 ef~ét~- de· que-18 otra·-_:parte -

obtenga un lucro excesivo, que .sea eiidentemente desproporci~nado 

a lo que 61 por su parte ~e obliga. 

NATURALEZA JURIDICA DE LA LESIOM.-

Dentro de la doctrino se discute aún si la Les16n es 07 

no un vicio eut6nomo del.·consentimiento, por lo que al respecto -

se han originado cuatro teorías en las que los autores conciben -

a la lcsi6n: 

a) Vicio Subjetivo.- E~ta teoría considera que la les16n 

en un -vici·o·-.-del ~-consentimiento· al__ miSIJ'.10 __ ~-f~u_lo ~~e el· er.ror i· ~a 
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jCto mismd déi-- c·ontr8.t'o' eSto e.s en la desproporci6n de· ias pres

taciones ~~e··.::~-~d~,'.-.:~n·~:':d·e:_:~~;~s partes se' dan·. 

~) Vicio SubJ~Ü~o y ~,bjetivo a la vez.-

'.':{?~~:~t,._·t~-~--~~-i~:_;._-~o~~-ib:~·\a ~a i~Sió-~,-- coiia'ó- un: Yi~~O ._dé la V.2_ 

~~n t~uj:. a_u\~n-~:~~ ~i {CO~~p1ej o_·, ·--~·.s_tó es ·p·~--rq··~~· -~:·:~~-c~-~-f o·~~á de dos el~ 
men t~-~-~ . ~i \·a,~·~j e-~:~'~º >_-:;J~nS¡-~ ~~~;~·i:e _'.~~ :·/~:_:-~_-li~·~~·-~-~-ci_~~' d~Í in di vid u o-

- ·~ 

q·ue- a·uf re\1a-~i1esi6n ; Po~: .:fa. otra · P'BC~te\ Q u·é:·-~:saCB: · pl-~vecho de1 esta-

do d-~-~>~1:~-~-r¡~a·:¡_,._.-~-~:~~~-á·_~-~~~~;,o: i~~~-p~~~¡:~-~~}~{ ~-n~: ~i · .. ~~~e se encuentra-

el -10·~-1~~~-~do·\:~-).';:·~~~.; ~-~i:~;:e;¡~~- .~'.~J'.~-~~{y~·-i;~:~-~~}s·~-~-~,t;~->~·n ~18 , d~~:.s~~?~ºr.~ 
~-ión·~ cí'·~ c. i~·s. ;~~;-es-tBif'.~~ñes_~!~:u~~~~~'e(d~b:¿~<:J:~~·~·.:~~ ~.-~·e:~:.;·:·:. 

-;_'d"ii;-;~-~·r~--~:-:~~-~-~'.:r;~~~~~~~::li!~:'.,~s~ ~!~;s~~ 'fii~imíí t~;,c;ia. se en 
,-,,:;-·-· - ... ' ----

cuentra ·f~-~m-~··da :·:·p~_[-,'}i'Bs>:1~gi~!:ác'fiine~ ~-q~·~\:ri·ci·:.:::r.~6-~'.~~~~~ -~'_)a 1le 

ai6ri ~~¡~.:~i~:;,/4~{~::~;¿·)~ f~~id1'éo·~·~: ., < ~--·~:f:·J·_é _: -
,!'__ 

•-• Dec acuÍ!rd.o '~l · critério del Licenciado ERNESTO GUTIERREZ 

GONZAL·Ei- c'i-~) ::\. 'lesi6n si debe ser considerada como un vicio

'dei. __ con~~nti~Tento, el cual se encuentra compuesto de un aspecto

subjei:.lVO:_·.y, 'oi:.ro objetivo. Para que se produzca la lesi6n, es ne

-c:-es~rio;:'.QUe~. ~aya -uno desproporc16n manifiesta entre la prestación 

;· l~:i··c~~:-~~~7a;·~~s~aci6n· y adcm5s debe darse el elemento subjetivo -
·:·· '.' ·. ·:_,· .. <·"; 

· ~ue es. 1a·.ex~lotoci6n de lo penuria, la inexperiencia o la suma -
-:~--ig~-~·~~O'é{ii_;_~e ,lo par_te lesionada. 

El·:hecho de que la lesi6n sea considerada comovicio d~l 

consentimietito. encuentro su fundamento, en el _proP6sit·(!··_~e,~·~r-~~.!!. 

gcr: o ·1a clase desvalida e ignorante, modificándose. as!' fas· ~ispE_ 

sicionus inspirados en lo igualdad de les rartes ante fa le·y·- y la 

de ·que lo voluntad de los portes es lo suprema ley. 

13.- Cfr. G!ITIERREZ Y GONZALEZ, ERNESTO. _Q~ p§g.270 
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La lesión en,:los contratos pla-ntE!B Un serio· prob"iema ·en 

el derecho·;.'· pu~s. eritrB'ri··-en<tcOií·f1it.to aP-arente-, ~:o~<.··~ri'i~~~~:¡¿s ·:.Omo 
... ; · .. -.·.-.. - ' .... 

son: LA .JUSTICIA Y LA SEGURIDAD; el· principio' de J.usúi:ia ;~xige -
que, las pr_e·~ t~:~:·~~ri-~-~- .. -~~ ~ 10·~·- c'~-~·_t r~:~·o_s _._-bii~i=er~ré·~~J:~~1~~~º·~·~\:: ~~~~-r~ 

den c~e-~t~-,,'~qUTVa-l~~ñCiS-'..:. A_~·!_ e_.i) art·rcu.Ío 2~'\ ~~-~:,;'C~~~'.I~_~;~~,é~?~--~:; }~. _ -
la :~et;·a·_ ~-i~-e: '.~-~-cua·~~~ci :;~-ay~·,.·; 70-~i11~_to_·:~d_~-- d~'i-éC::h'~s·>~r~.-'f~'l~~::;:d'~- .1e·r 
e~presa q UC_· sea" a pi ica ble.-· 1 a·· éOn ti-'o ve-~s1a-~.~·e_,-~ff;'C~'d{-~-~~:~:~_ .~;~'.-~~·-¿::~-~ 

!• ' <' ' , ", • , .=::LO''"-" ,,,:,~;, -.e".·,·;::¡.;....,•" 0·c..o, ·~¡ 

el. q·ue .tr8te-·i:le ev-:L'ta~~~ pe;j~{~ios: y.-~~·._ a··.·~-~~~.~:.'. ~~-~~'.-~9·~~ p:i.~t-~_Óda 

obtener lucro. Si el. cC>~flicl:~ file;~ en'i:r~ ~~~i~~°¡:i;;ig~~lOs o de-
----.-,_.-.---,··--· 

la misma es-Pec·~·e_-,- se:_ de.cidiTli obser.van.dCi :-1-f.{;:~init"-Y~-~---.:i&'u~id.ad :i~~1_b1e~ 
- -- "·~~ :':{;,~·.:--;o.:--:,--;;_---~:,_ -':-~F¡.= :~;~f 

·,e;~ .. , ";" ~~. /, ... _.:;··.~-~~::: ·~~i;::':: ' ._, ):~ ,1 

De tal suerte qu~,,,~i en un contrato,"·aden:zá.~ --dé·_ q~~- ·se·- -
, '.:·H-:··- :e:,··:. -- :.-~-;~-L 

atente contra la JustiCia pQr;:.-¡a:::eíi'á_te:n-c1·~~-:de·-~un·-~:V1c1·ó-:obJe~iv.o·~ 

::: :::::::a e:n:::::u::~·::i•~gf;l:1i~fr~1~1~"I~c~~~:6~f::•·::1t~J-
.-... ,. __ -.::~ -~ --~:~ .. ,- .: ~,':~:·t:;.~~ir~_ .-;-~_~: .. ~.' .. - :;~:-~: _ ~--: .. _, :. _- · · · ~--., 

mo ignorancia , no ~or ia .. i,~·~,;x_~~: r ~'.~--~ : .. ,~--~~/ ~>~.~:~·-r_e_~-ª ~:-:~:i:.~~~l~.:-· -~--~ ~--, .~--~:_~º<'~'. .. ~ 
habrá que con el uir ~ ·· tra;·¡sS:~ 'K.~~¡.i},i~)~~~-~gr~~f~·~·~H~.~i~:~·. \·~.;,, 
vencen la licitud ~·ta~j u:~:ii~::f~>J:~·i_~: .. :¡;~:~;{~'~"f fi :· erf i~~"--:~~~'ii é"i~"t·~;~:'JSÓ·b~~~ 

la seguridad juridici.'._ .~··-. i'.: .: '/:,: ''' ~( •,e ,,l 
La seguridad 11Jir.íi;2a·'i'~pr::ae~t~da po~~-~l 1Wi~c;ipif~P~~ 

ta sunt serva'n'~a ,<-n~:-::~~~,~,·~ '~·J~,::'i·á·~- _¿~~t·~·~:~o~ ·~e8~:.s:~-~~P~:~-> c-~-~.Pi .. ~~ · 
dos, ya que su. obl

0

igatori~_dll~.:.~~subo;dina a su _l_eg".,1_;..:~~biª'é;i6i.;'. 
Eñ_b.8s-~-~ a ·.i~. Sp-untado "me permito manifestar~--.m1:,~conr.~·rm:f 

':-.:-,-:-;---.· .:'· .... :,,' 
dad con la opini6n sustentada por el Licenciado GUTÍÉ.RREz':·r.:GÓNZ! 

LE7., mitimo que acepto· n la' lesión como un vicio 8Ut6·Ü-~~·~:·::def: con-
,., .. , 

scntJmicnto y como consecuencia de e~~o, .ª 1~ c~~~~r_iC.i(.'d'e«ot"8 .le -

s16n en los controtos como un elemento de·-.v.alide~·::.en:.··iá iora:iac;i_ó_n 

dt• los m1smos. 
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a la lesi6n como un vi~io de·l:·-~o·n;s~·nt·~~~:~~-~·o\.~- ~~·~·~~n·~'~t-ia. 8 dupl!. 

car los vicios. del _cons-entimi_ento co~·~~-·sJ:~<~~~~~r}~~~r_!_.~::~:1a·~·~üJ.len -

cia, MTNEZ. ALFARO (14)sostiene que la ,:i~e'.iper~~'~c'i'íi'/Í.a ignoran -

cia tienen los mismos _efectos que·: el -~~~-~~it:~·_:_;~'_:t~~'.i·~;· .. ~-¡~~o la neces_! 

dad r la miseria quedan inclU~~as ;en ~1'a:·:~:~~Í~o1eOci8 '"r concluye mani 
--.:-.- ;C;-·•o- ~--f'-"'·"": ·--· ._ -

festando que : "Le lesi6n seria u~á d~·pl\~~-~-~6-n .i:n~ecesaria de é,! 

tos dos vicios~' 

Pero cabe aclarar Que la lf;!!rdórl':ae· coriforma por dos ele 

mentas, como son el elemento subjétiVo r el objetivo, y si bien -

es cierto que se puede llegar a lograr una duplicación del error-

J le violencia pues se identifican con el elemento subjetivo de -

la les16n, también es cierto que no se he tomado en cuenta por 

los que sostienen que existiría una duplicaci6n de elementos, do~ 

de ubicaríamos al elemento objetivo, consistente en le existencia 

real de un ·lucro o enriquecimiento excesivo consitentc en le not~ 

ria desproporci6n en el valor de las prestaciones que se interca~ 

bien los contratantes, la lesi6n es un vicio del consentimiento -

autónomo complejo, y por consig~iente no se puede tratar por sep~ 

redo al elemento subjetivo y ~l elemento objetivo que la canfor -

man. 

4.- LA FORMA COMO ELEMENTO DE VALIDEZ DEL CONTRATO.-

Ya se estableció que la manifestación de la voluntad 

puede ser de forme tácita o expresa, ahora corresponde estudiar -

las formas que pueden revestir los contratos. 

14. Cfr. MART!NEZ ALFARO, JOAQUIN. ~ pág. 102. 
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CLASIFICACION DEL CONTRATO ATENDIENDO A LA FORMA.-

a) -Consensual.- Es aqu~l que se perfec~iona por el. s6lo 

acuerdo de voluntades, sin necesidad de revestir' fo~~a a~guna pr~ 

~ista por la ley. 

,b) Formal.- Es 

lidez que la volunt~d,de_ 

ta p8'r~· ~Ílo. · 

tes debe 

ta-~e "dicha formalidad originará la 

LA SANCION A UN CONTRATO POR FALTA DE FORMA.-

La ley determina dos tipos de sanciones a \8s. q~e _pue .:... 

den ser objeto los contratos, cuando éstos c'arecen de la foriaá11..:.. 

dad establecida para su formación, así lo determina el artículo -

2228 del Código Civil, mismo que establece la nulidad relativa del 

contrato por la falta de forma establecida por la ley, y cuando ~ 

sa falta de formalidad exista en los actos en los que se eleva a-

solemnidad, éste será inexistente. 

5.- LA LICITUD COHO ELEMENTO DE VALIDEZ DEL CONTRATO.-

Para que un contrato sea válido, se requiere, como dis-

pone el artículo 1795, que su objeto,motivo o fín sea lícito. 

Ya· dejamos_ . .Bpuntado en páginas anteriores, que el o,h,Je

to' del contrato consiste en uria Conducta la cual puede 'ser pOSit-i 
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contenido de esa conducta. 

También quedó manifestado' que el objeto materia del CD,!!. 

trato debe de ser posible jurídica y fisic~mente, pero ahora es -
-·. ·.-. -

conveniente asentar que la-licitud ~el ~bj~~o no es caracteristi-

ca esencial de éste, sino q~e »;'~1~~~~·~. e•,-.;:,equÍ.sito de validez -

;\¡ ,fd que exige la ley. 
'' .. .. - --, -,-~" 

';·;·-;-.. --#tf ~~:füi;:~: ; . ~:. ,ift: . ·-·"-
CONCEPTO DE LICITUD:-·'>· :•;:;·· ., ..... · .. h ·• :· ·<·'v · :;;· · ' .. :\•.'', ·:,.:· 

El éódis~ ¿;~iJ,;~;~ ~~Yi~f:t:;l~¿¡~~a't;J, ~~.né~~;t~:.4·e 11é1-J 
.. ·.c·-;.i;<· ~:(;:Ü_'.>_"...j_,~7~;·-;; Y·A:"'-''"'~~"~;:,_ ·-'.· ,,. ·• . , ' " 

tud, pero si i~t~.x:p.re.~í'.~~ .. ~iª ~¡f~~~Z~~f;Jc~~~~~~i·~d~~}.&~i~ii,;.~~~~ -: ' 
nos dá·-·er ·~-it'!'~~iJ}~ráiO·~:-./~Yn -~l·:m~~--~~~--~_sf~e1:'.~?~c;~ncl~_1i::.~~?~_ que·----· 

por Lic i f Ud '.:-~-~:~:~,ri~~:~~~~:~i·,- :; ~ti-~~~~~\;~ ti:~~~}i,~ :~,-~~~,; ¿~~,i~~f i,~:~~-~~{.-r:S .l_~~e~ 
de __ ord:~-n ;~:b:li{~-~ ~:~'·:~,8-; fáS --b-ué·n-as C~~;~·~J-~-~~~'.:'~ --,~-,-N:·; .ce-_,, • {~~~~~ 

,:-f.- ,,,,_- ---~- - r;· ~ ·, •, -·>·- .,·,>:'': <'.:;-·'(·.º··,~:r_,:·,:::-:~~.'.;,.-.,;._:~ 
·.·f'.--~-- '\·.·' 

No .. ~··:tod~s los hechos o abstencione~;·.qu_~---,van· en contra

de una 'ie·;·:~-se';::i~s._pued.e estimar de' ilícitos, pues existen diver -

s~s t.:fpo~.· de· l,eres: 

"a) Supletoria. 

b) Prohibitiva. 

c) Preceptiva. 

volunt8deS --~~'.-.'i~-~« ~~{~~~~·-¡:::~~\~~- ~~-:·au_~-l~ri el silen.cio de los que -

crea~cin ei- ~~~:~:.-:·: ~/h~; ,.,:; ~{:.,_ 

·. b) Es~~·Ú~~ l:: ie);s iienen por finaÜdad limitar la -

libertad de ·--iós '·p·~~t'.¡~~-u~-~-;_~s):·;á ·;·~~n·' de. ~~~~t-~:·~-- que éstos dañen la-

convivencia social·. ;-.:··:::;;:_.,,_.~.-- º:~. ·_-,._'.:;. 
c) -,.~s~-~· · t{t~'- dE! ·.-t~-~-~S ~-~d.~~'an· ·1a -observancia de conduc-
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tas determinadas, y s1~·10~ particulares celeb~an ~n contrato que

tenga por. obje~O ·-~~~. ~,~~nd·~~ta ·~·O,n~.i~ri·~, ''están ',!"eali~~-~do·· un con

trato en objet'o-. ilíi:::it'O. ~'<· 
' i , . ~ t~.,,~,· ' ~··~/,~. . >~' ,., 

BUENAS,COSTUHB;:Es>'é, ""•; '• >":;~;: ':'. •' ;~,'.· 'i; .'•; ~;);.·;:., 
. - -'""~ ~-~ -c;f;º.:· ')~--f·~ .··· •'\;' ,.·,;:,.·:-

' HARTIÍiEZ l.i.Fl.Ro ~'Pin~•: ,;¡;~ b~~.i!~.•éoi~u~b~e~ ·~igaú'ica 

la moral m~{~\li~'. ~~f;d;~:·;~;.>11~ 'Ú~'~ .. ~ ... Í~ j~~· ~~%i~(~J·'G\¡emp~-

:i ::~:·ld:~::;~~~:~~·~:f 1~J~~·:~}1!~~;i~?~i~iff ~~cf i~oi~~Ó{i:~~~ ni~ 
se t·r·~ta·_~ de,·;¡-~. ~~-r~~~-~:i~-~i"'v'i'd~':f}~ ~·r~-~~ ·i~:~_:·~:ri~\~á~~t~·i~;~f~~~i-~;;i~' :~d .. ~):~'.. 

?'. :~.:~:-~:·,>: '.~;~/~- ;_~:~;: __ . ~-;:'"',~-. -'~-,. -; . .,~"'-.- .. /-:; 
- '.;-" ,~ 2_.::~';;;-~)f~;~.:~/(:~;. -~~'- ~~--·-:,--

Ahora bien el ardcud iím del, c6i!igo''.ca~ii, \f~t~;i~c!~; 
"El fin o motivo determinante- de la voluntad .-d~;'ios~::~·~:e '.{~·~-~.;~-t·~-n·· 
tampoco debe de ser contrario a las leyes de orden pri-~1¡~~-·- ~-r:á ~-

" -·-:, '. .. :.: 

las buenas costumbres". Por motivo determinante de la: iolüntad se-

entiende a las razones personales que tiene un contratante_ pa_r_a ~ 

celebrar el contrato, razones que se basan en cualidades físicas~ 

o jurídicas del objeto del contrato o de la persona. con ·1a .que se" 

contrata# Por lo que se refiere a Fín, esta es la con~ecuerici~'que. 

6.- LA CAUSA EN LOS CONTRATOS.- , , .> ·.: .. , .. 
Se 'ha discutido ·rnUch·o·, y'· se ·sigue·:.d1sdut'iénd~ 

la causa es·· o· no J ~·l~m~·~:~d\:_~-~en~-,¡ª~'. :~n:<·í·a f()~aí'S'.~16~,;;,;·d~J.~;r:~ .. ;~:~~~:~:t-~ ,-
elemento· dé· ~:~i·i,d~z:~:~ .. ~.~,-~~~-.~'~'.~ '.-~-~~-~~~¡~·{·~_;y de·.~;a1~;~·~:~~;;·,:~~;}~é:~~:·i~·rm·a
c1ón de los contratos. L~·s .\i'~-á ~:·~i~·¿i·o~;~~ -~k~:r~.·: ~-~:fJ·Z~~~~\'~'.~~'·i~-J~;ó·~·:·:'-

• ' • ·1:«· ' , .... ,: ·': -'~:.--;· .·:·.; ';<// 

den, una a la doctrina · Cous~li~·~'~·. y._\::.~-t~~·,:~ ;~~r~:'. ·.d,f~~-~.~~~ ::·~·n_~~~a·~Sa-
11s ;a, doctrinas que ·es ~·ud i~ r:cM(J~~~ ~n-.· .. ~1::,:~iiJ·{~~ ~~~· ~-,:~'1 t~\~. :·~:;:::·:~ 

--- ~ft;=--'.;.;?-:..-·;0,-,-;;··--

!5.- HAR11Nt2 ALf'ARo, JOAQu1Í;.~. p~~'.·:'110:· 
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B) LA GESTIOH .DE MEGOCIOS;-

HARTIHEZ ALFARO'::Señala: "La geatión de Negocios es un -
_:. -·: .'.--·· <. '• .:.··-. ·"·:.·: 

hecho Juitdi-cÓ vo·l.un_t,~riO:iíc.Íto,> por: el cual una persona llamada 
.:.·: ;-··,- -.-_:·.·:---<'>--''·~:·;· -:~-~--: ---_; .. ·. 

gestor, - ai·n ten e~·. 'obii~a~_i6:n leg~~ y ·"sin ser mandatario, se enea!. 

ga por su~pr~pta· ~oluntad:d~ ~anejar. Otir y gratuitamente un neg~ 
' _,· : -_-._· . 

c'io ajeno, obrando e·n beneficio d-el _dueño eimpieando e~>la_··&e·a ·-

- . 

La Gesti6n de 

. .:, 

Negocio~:-es'_::L~-
NATURALEZA JURIDICA.-

consecuencias de derecho se ge~~~-~l!i~~:i~:~-~"~~:~i~_t~::;_·~,~~:~1/~-~~6~~~:~d~'l ~ ~ 
gestor, ésto es las c~nsecuenéia_~:~~s~A::: i~-~-~p~~~d-~~:~\e~-~~~e.:·:-~.a .:~_Olu·n~. 
tad del gestor. 

Ahora bien lo Gesti6n de-Negocios origina derechos y o-

bligaciones para ambos partes, es decir son a cargo tanto del ge!!_ 

tor como del dueño del negocio,, las obligaciones del gestor se -

dan desde el momento en que éste interviene por su propia voluntad 

en manejar útil y gratuitamente un negocio ajeno, en cuanto a los 

derechos y obligaciones del dueño, éstos tienen su fundamento en-

le existencia del principio del enriquecimiento !licito. Algunos

autorcs como ROJI.NA VILLEGAS (17) opinan que en la Gesti6n de Ne

gocios hay una combinación de fuentes, ya que las obligaciones y-

d~rech~~- reciprocas de las partes se explican, por un hecho jur1-

--dico-,- vofuntai':io_y _licito, y __ po_r el __ pr~n-~ipio del enriquecimiento 

ilicito. 

16.- HARTINEZ ALFARO, JOAQUIN. Op. Cit. pág. 136. 
17.- Cfr. ROJINA VILI.EGAS. RAFAEL. Teoría General de las Obligaciones.pág. 257 
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El ge~tor queda obligado por un hecho voluntario licito 

y a su vez.. Cl dueño queda ~·bi1s~-d~º,.·.·."~i- 18 Se~ti.ón es útil por. ei

pri ncipio 'de 1- ~·nri~:·~~~:i·~¡,e-,J~~~ Ílíci'fo .':, 
~ ,-~;;:::: .:~.~r~ :·~¿/·-. ::,-:-·; .-_ 

"' ~ .... :._:,:-'<·<;( ;,•. -

ÓÍILÍG.foloiiiis'\DiC;C;isTÓR ;:;:' ..... 
. l ~ - Ob_r~·r;. c'ón ~ij~:~e·

1

:;:~·1/i~t~:t~-s~"dÍ!1~~~~eñ~'{ 
2.; DeSemPCiiar:·:··1a;;;i~:~·:~:·1>,.:i ·' ~~ií?i'~'}~t'~-a;~<{c1i'ii~~.~~~i8 'Q·ue·- emplea en -

los n·e·g·¿,=¿j_:~·s '~-;-O pió·~.·:~:·-.--:·~- ·::{~ ;\~~~~-~-:,~~~~;- /~:-< ''.'.:~--~'\: ~~-' -:- ·· -

3.- I~ÚmDizar de lo~ 1 daiÍ~~ r :~,e~1~{:~~s .~:e. 1

~~r 0t ci¡~¡; se 
; ')l/~ . " '-' •::.,·~~:- -~-~ 

guen al dUeño-. ~/:~/, --~:~~::~~~ -:~i)t: _.;::?~:~- :}.fJ/;·'.· '.:{~: >.:_;_;.c .. _. ,- · 

4.- Responder del iol.o:~o _de fil'it~ ~gra_ve' C.uando-__ ~1:,~?8<:~~~,~ó_n-. tuvo por 

objeto evitai un daño· 1nla10e~-~~-f ., __ -·~---f~:=.-'"·'"'F' ·~,,tJtf'"'~~f~ -.;:.-,;::."'±=:=;::: --
·- _,-,· '·<- -_ :_:-\·~-"·::..: ,:·,_-- '.--~::~··. '-:<·, "'. _,'->.:: 

5.- Indemnizar de los daftos y __ p~rjui_~~os._a.Gn -~U~ii-dO ;i:o~--~8~~ inc'.u-

rrido en faita 1 ;cuando la ge'sti6~~ fUé_·:~~~;~a J.Í"~·~:~:~h·~~~~d:~ºdei· due

ño. 

6.- Responder del caso fortuito ·si se ·hicier~n ·operaciones riesg!?_ 

sas. 

7.- Responder de los actos de las personas en las que deleg6 la -

gesti6n. 

B.- Dar aviso al dueño, Oe que se ha iniciado la gesti6n, y en su 

caso concluirla. 

OBLIGACIONES __ DEL_ DUERO. -

1.- Cumplir las. obligaciones. que el gestor_ hay~ -C~n-tra·rdo-en su -

beneficio. 

2.- Rembolsar al gestor lo·s· ga·~·tos··que'~-hay~. er-ogado, c"On, motivo de 

la gestión·. 



-52-

El. Código Civil. establece q~·e- Cüélndo-:la.-geS-iiótl es ú -
- ' .. 

til, eún cuail-d~. el-- -dUeñ~- · 1~<de-S~-Pr~:~'i,~-; po;~:~-:~_l-:--~im~'i~-\1~-c~~:··de: que 

el· negocio f ué h.tib.iimente ~·~-~ej~·~o ,:: ei~- ~-~s·t:~~. ·rte~~ .. ;~ac·c'ión·:. para'_ -
º-~" ' ' - .. 

que se 'le ;-~emb~-1sen· 1~-~ gast-~s -;~fe'c·t~~d-~-~(J· ~-~-)i-~'?';~;t/~-~ --Í~s ·d~-
. . -: ;•,• ;_ . .:·.-_: - . _,:: .. :_\·)_-:;·_ :·?:f;i_'.' ~---

nos 1 pe~juiciossufrido~. < '· .§? ?.,, < 
RATIFICACION DE, LA GES~:\_ON' DE NEGOCIOS ~OR:"hi~ D~L~-~~·~RÓ:~ . 

-- - s1·; e1--i~~ñ~,-~-~-·t-1ti~-f~::t_~;,~~!~~-:i:;s·~--· ·~lFtf;~~,~,~-~~ii~~~W~r~ :--~~~-~ple, 
'dicha 8-~:~·t..¡.¿~· el!':-.·c~-~'.~i e'rte {~;n 'Uii/al~Q-éfa·t· ¡:~:::~~~~>:-;~:·~,~~:·::~·ji··;º~¿ i: i·~-~-.;: 
-81 · d !a -~~~: -q\i·~~ · -~~_;: fiJíC 16 ~~i~:~~:~:~.s ÍÍ~~n';~Jf .. ~.'.~;i:J~t~'·:2~~~,L~;~~-~~~:~~·1 ·-~~:1;~_ ;};::~-

,, ... ·:. ~- -~.'..:"._ -:·~-(-- ,,: .. +·;;=;:, .:.~;¿¡~·::.;.~-~;;,·· 'f~~:· ''-ii".:o:. - . ' 
,;-:._·:-'-'!~.~~; ~=--:.·· • _'":;,: __ , .. [·.~~~·"-'':'e:/.~:. >.;:::';i~~-- ;~~fi~~-~ ":'.~:~,:-.j;ft~':':'·".":.~:;,,"- ~~~-:: -

CASOS DE. GESTIO~;~ip;;:::::;~;iEGULADO~I;oRhA••;LEY;•:: '{!. 

': :a:;>;L~:f~.~~~'i6~\yiAt~4~i:<5E~ta\;:es ~;ur)~i~~J~ q~.~;. se ·•~eaii 
e e ~.~ t~) º.~.'~~~ J,,~"~~~J~it~~é~~~ d~ ~l · V~iBa,11 t f!; alg·e·_······ª~.~-~t····0:·:~ .. cr·.·•.·.º.~_· ... '~jt .. u~.·~d:Ji •. ~_c!.?~i-:_8°'n1:- e 1-·- -
pod·~·r--d~i: '~.;~:i_.~iii~,;:f;;mparez2~ ~i J~ici·~ 'c~~o .. . . . . . . ar-
tf~ul~s ~0,;51 ~~ 1~2~~~i 66digo Adjetivo. 

·puesto ~p~r iLartic~lo 1059 d'el Código de Comercio·; 

~-}:_>-EÚ-·pag·(; hecho por un tercero.- Est-e caso se· refiere

ª qUri el· -P~~~ -~-~ede ser hecho por un tercero extrafto ~1- contrato-
'e '·.:• : •• , 

con ·~o~'~en:~i:~iento expreso o presunto ~el deudor,sin tener inte -

r6s. en ~1··cumplimiento de la obligaci6n, contra la voluntad del -

· '.·deudór:'o "ig.nor§ndolo éste, artículos 2066 s 2068 del Código Civil. 
C) La prestaci6n de alimentos.- Este caso se encuentra

pre-visto por· el artículo 1908 del C6digo Civil, que permite el S.!:!_ 

ministro de ~limentos por un tercero. 

d) El pago de los gastos funerarios.- Mismo que se en -

cuentra-~ontemplodo por el artículo 1909 del C6digo Civ~l. 
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C) DECLARACION UNILATERAL DE LA VOLUNTAD.-

Est8 fuente de las obligaciones se origina en el dere -

cho moderno, ya que en el antiguo derecho romano,canónic6 1 fra~¿és 

español o italiano no encontramos antecedente alguno, sólo. se ··me.!!. 

cionen dos casos en el Derecho Romano, la _oferta· ~ech~-e~ favor~ 
< ... :-

de los dioses y la que se hacía en favor de una ciud~d, en_·et;·de-·-

recho canónico se ecept6 que la promesa hecha en- favÓ·~:_: de~·D1c;'s, -

creaba una obligaci6n, pero ninguno de éstos caso~·-,··cr~:~b~~:·-~·ni·~;:~·~s, 
jurídico pare constituir una fuente especial de o~))s:~c::~·~~~~-~~'.;.::_··_ 

Es hasta el derechó alemán que se admi_te qu_e _la ·necla

raci6n Unilateral de la Voluntad, pueda en diferen~es casos o~ig,!; 

nar válidamente obligaciones a cargo del que la emite.Aún así en

la Declaraci6n Unilateral de la Voluntad se plantea un problema -

relativo a su naturaleza de fuente de las obligaciones, pues se -

discute si puede existir una obligación sin la voluntad del acre~ 

dor. Este problemaha creado tres corrientes: 

a) La que niega que dicha declaraci6n pueda ser fuente-

de las obligaciones. 

b) La que admite que tal declaración sea fuente .-de· las

obligaciones, pero únicamente en los casos que-la -~ey:~e-~t~~l.e~~ •. 
c) La que sostiene que la declaración e~·un~ ~uen~~ ge~ 

neral de las obligaciones, tanto en los casos ·P~.~~i~·t·~·s'. ~-0--1~:~ iey. 

como en otros análogos. 

a) MARTINEZ ALFA RO opina (IS) en relaci6n·· :.a·: ,'la prime-

IS.- Cfr. MARTINEZ ALFARO, JOAQUIN.~pág. 120 y 121. 
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ra corriente 1 que es la seguida por ~l derecho frailcés,qlle,sostiene que en 

toda obligaci6n debe existir un .-acreedo~· y q-.~e n~di~_ es ac~eedor ~º.!!. 

tra su Yoluntod, además en este ~as~.esti~f~ltando el elemento subj~ 

tfYO .(acreedor), por lo que ·S~ ~-~·ega ·la existencia de la· obligaci6n. 

Estos a~g~~e~t~s s~~ p~rc~almente v6lidoe, pues como se a

firma, para l_a exi~te.~cia de toda' obligaci6n es necesario la presen

cia del eleme-ntoi -~-~~'..{~ti.~:~ Bcreeedor y deudor, pero también es cier

to- que c~a~qu~ei person~· puede ser acreedor en contra de su Yoluntad 

como ·suc~~e:~;:i~:'re~p~nsabilidad civil, Ahora bien, la obligaci6n -
'.-; . - : : ·:: '·:·".:_·· ·- _;~- ~ -. -:-:· ·, 

exige la :-exi"~tenc-i8 de los sujetos pero también permite que éstos 

sean·,' i-nie-~;~~'J:1~dé)~ al momento del nacimiento de la misma, siempre -

qu~· ·~~an·::;;d~~~~~~min~bles al momento de que se haga exigible la obligll

c_~6n_.: es·:·por_·':'e.110 __ que ésta corriente contunde dos fen6menos Jurídi -
'- .,., .. ·:--·- .,_ 

·cos difeí-;Dtiiá,- como son el nacimiento de los derechos y el ejerci -

cio d~ los·mi~mos. 

~b) El derecho alemán es el que sigue esta corriente, admi

ti~ndh qu•·la Declaraci6n Unilateral de la Voluntad es fuente de las 

- obl,ig~~~io~es; ún:i.camente en los casos en los que la ley lo permite. 

El aspecto excepcional de la Declaraci6n Unilateral de la-

Voluntad como fuente especial de las obligaciones se encuentra en el 

artículo 305 del C6digo Civil alemán, que a la letra dice:"Para la -

constituci6n de una relac16n obligatoria por negocio jurídico, así -

como para la modificaci6n del contenido de una relaci6n ~bligatoria, 

es necesario un contrato entre los interesados, en tanto la ley no -

prescriba otra cosa~ 

El artículo 657 establece: "Quien ofrece por medio público 

de divulgac16n una recompensa por .le ejecuci6n de un acto, en espe -



-ss-

cial por ia'.moti.'va~i.-ón de' un resultado. está obligado a satisfa.cer 
- .· .. - < .. << .; 

la recompen~a. _B.."B_q-~él. ·qUe ha realizado el acto, aUnque éste· no ha-

ya act'tjii·d~;_:-~~-ri -~~~~-~-¡6~ ---~ la- recompensa." 
,·:';' :·----:: >~º . .-:' . ' 

---En: mBteriá de_ títulos negociables. el arifcu·i~. 793_ 'é~:~a.:. 

pr-~~t8·~:~5~--:~~{·.·1ort~dor del mismo1 dicho portador· puede: -e~¡·-~>~r· ."~;~ -
é{:ja:-~;:·~:~~:(~c_i-~n d~ c.Onformidad con la promesa. TAnto -~l af_tic~-lo-
657 como el.'793 establecen los c~sos de excepción e los- que se re

:fiere el a~iiculo 305. 

e) Nuestro C6digo Civil sigue esta corriente, a pesar de 

que existen varios doctos en la materia que opinan que sigue el 

sistema de excepci6n como el Código Civil alemán. ésto es porque -· 

manifiestan que en el Código no existe precepto algun~ qu~ admita~ 

la posibilidad de formas atípicas de la Declaración Unilatéral·.de-

la Voluntad como fuente de las obligaciones. 

Primeramente se dejará establecido que·si=bien'.es:cierto 

que no exLste disposición expresa que las permita,, ta~po~~ e~iste

disposición alguna que las prohiba. Ahora bien, en todo el Código-

no encontramos un articulo similar al 305 del Código Civil alemán, 

y sin embargo si se cuenta con el artículo 1859 que establece:~les 

disposiciones legales sobre contratos serán aplicables a todos los 

convenios y a otros actos jurídicos, en lo que no se oponga a la -

naturaleza de éstos o a disposiciones especiales de la ley sobre -

los mism~s" Es
0

te artículO:' pe~mite que las disposiciones de los co.!!. 

tratos se--·apr1:q~~·~-~a--·'otr~·s-·actos-jurídicos, y esas otras dis;~o~i __ -: 

ciones son·entre· otras el artículo 1858, que permite la existencia 
-. .. ··~ ><::.'·.·:·e ,.. 

de contratos-·_dis.tfntos a los reglamentados en el Código. 

Lo: ~·itt'erior-mente m·anifestedo nos permite concluir, que le 
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!al ta de reg~amentación -n_o signi f ic~: que,, :~_x_1:~~a:~--~1:~,~p· ¡~'~edi·~ento
para la existencia de."i ·acto;·'.<pues. ei~~~def.-eChO'/St~ibuJ·e··.- ~6~-"~-~-d~,~~·· 
cias cuando ~l obje~~ e:s;;J>~si~1J\, ü;;\f~• f~·rq,;r};~~4i;,:.º ~stt-
protí~b1d~ eiiá. p~r~~.tü~; ; !. ,.;~~{ ';:> ·¡•;• . ··;\: 2•*'. :.~.:, ·~·.r 

. , - -:·.·~ .. :,,~-- -~--:,~:._·_ :,;;/:. -· ·.;._, Z~D· /.: ,,~ '.:~~I::~{:' ~""~ir~:. >::,1;~-~" ,--:~~\ :-;:-":--· ., "-

. t~··D~:~1aiif 1.6,j1\uf !~~ªif ;'ª.~:·,'dtI; .. J§tf,{~~~~~;~~st1~ .~.~t~···u•i · 
latér&l ·-_de·-·~-~· vol tintad t~>:rec'ept1cio-,'tácito_·,o/-'expreso-,-;,:h'echa;;,~ p_ers9.. 

A''•'_:':'<:"' ~~.; ':¡' _, ~ -~. \'0·:y,¡.;:·;:t;~:-::;2~;~j,;j':~?¡'¡;}'·,_;::?{r>:-'.<~~.''/:: ,~·-·-~.;, 
na pre~~-º t~.'.:~ ~º'. ~~ese·~~·e·~·.· ~~·t·:~nai'~.t"d·~·. ·_.~.;/.t~ .. ~~.é,~~~m .. ~~-~~-~ ~--.·::.~t-~-:-;.1:_·: ~.x-
:::::::e·d:l l::~·~::~::i;::~~f i~~~kf ;{::ji~:~iF~~~m~~\::i"~i:::::c::·~ 
su o por tu ni dad~ .': ·::~~ :~,~~?~:~'.t-;~:.:-·:~~~~::,~·-~T.tff,;/it': '~-St{ ~--t~~~-

'< -;,.; .. <;-:-·e;~-.. ?>: 

FORHAS ESPECIFICASDE.LA DECLARACIOH UNILATERAL DE LA VOLUHTAD.-

1.- OFERTA PUBLICA DE VENTA.- Es la manifestaci6n unila-

teral de la voluntad, hecha al pú_blico, por la cual se ofrece la -

venta de algún objeto en determinado precio, asumiendo el oferente 

lo obligación de sostener los términos del ofrecimiento. 

2.- PROMESA DE RECOMPENSA.- Es la manifestaci6n unilate-

ral de la voluntad, hecha al público, en los que se contrae la o -

bligaci6n de ejecutar una prestación en favor de quien cumpla una-

condición o desempeñe un-servicio, el que a su vez podr& exigir el 

pag~ de la recompensa. Esta obligaci6n se puede limitar a cierto -

plazo. 

3.- CONCURSO CON PROMESA DE RECOMPENSA.- Es la manifes-

tación unilateral de la voluntad dirigida a un grupo determinado -

de personas, mediante la cual se ofrece una recompensa a la perso-

na que reuna ciertas cualidades y que realice una condici6n que B.2, 
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licite ~l promiteriie·d~ran~e un"plazo.-· 

,. - ·' ·., 

4.- ÉSTIPUL~CION ~ ;1voR ;~Ú~ERCEROs • .,. De acuerdo al li-

cenciado HARTINEZ ~'LFA~O···(lB), ~Fia ~~~~Í~s't~Í:iólü~{i~t~;a~· ·de -, 

la vol un ta·d_ ;: . r-~~·.1 ~;~.~d.~)'~~ r/~ ~ i_.:'P,.~_O~~{~-~~f~_-;·~,~~:~;,!:~f~.·_:_~~ :/:~-~~<:ºP·'ecilú: t 6n

p r t nc1 p~1 e~~~'~_:·.~(~; ~'ú;~es~{{~-~,i~:O~~:;;:;:.··~:~~.r~r;·~~-~;~;_~-·~·-:f.:i,;;, ~~'~:i ,~ ;::~n ter

cero se convier:te e~L ~-~:':~-e~b~:~~~;~:~~I~~-f~~~;;. ~~i-~f~,J~,~-~i1~~:·~: ~:,,~:'-: ·:~)~;.~- · 
. :< ,- -~-:'~-- ---~~'.'.; ,,: ... ,_ ... c,~-~---n~;f;;_ ~'.)') .. 1; >i~;:_j·,. -·,:;, ·- '::· ·. ;-· .. ~:.-'.;.· 

", .. ::- ;~:~;~-~~· .. ;~t. )i:~'.~, .;,,¡:~·- i~-:~r. :2"~?' -:Jti;~·,11~.-~.·.t.r-.•.·.:· :'..:):: ~::::>~-<---· 
SUJETOS'"'. , ·· .. <' ,,, e;;'~;~;;;:• \'.~~l ,";:(·'"':'~e' ;,"· .. \.:> 

..... ., ... :'.:·f :~~:Ir }!t~!~!'.!f :!~~?!!~:'.[:·:~·:::: 
el pr_om1t·-ent'e ·-:~;_:Ob.ii8Ué~~---.~:.;::_~~:;:_.: :~'.;r_:,:·--~~~L _<'~~~ ~-,:~i~~.~\·.:~~-: 

cJEl ~~rc~~~-'-\Q;/l'.;'r;. ~~~fü l~~p;é~';¡;;¿¡6n o la rechaza. 
•' -··· . ~:)- ""/'.'. '>\:::--. ,·. 

La obligaci6n.:a· car'go \del';:-~·ro~~-;;·e-;~·~,~' nace ·desde el mo--
. . '. , ~-. , 

mento en que éste declr~ .que'._'es: su .·v·o1urltad ~~-ealizar determinada -

prestac.i6n en favor de -~n:_·te-~;cero, e1_:·6nico que puede revocar la -

estipulac16n a favor del ter·cé·ro. es el. ést-ipulante, ya que es el -

que tiene interés en que ei .promitente cumple con lo que se oblig6 

5.- DOCUMENTOS _CIHLES. A .LA ORDEN. Y -AL PORTADOR.- Es la- -

manifesteci6n unilateral de la voluntad, hecho en escrito privado

en el que se obliga uno persona a ejecutar:una prestaci6n en favor 

de un acreedor dctcrmin~do o ind~terminado, seg6n sea a le orden o 

el portador. 

18.-Cfr. MARTINEZ ALFARO JOAQUIN. ~ pág.130. 
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Los documentos ci vi_les Ya sea a.' ia Ordeíi ·o al _portador, -

se encuentran reglamentados en loS. artic·uros -1873 a· 1881 d'el Códi

go Civil, mismos que se encuen.tra'n vig·~-~t:~·~-,· en ~Í..rt~-d·· d~ que és -

tas disposiciones no se oponen. a .¡'~~ ¿~Y. ~~~~:e·;~:{ de ·Títulos y Oper!. 

ciones de Crédito, ya que és_t8 ley· re&iamenta·-a los títulos de eré 

dito mas no a los documentos ci~ii~s,~los.·~~e~no.pueden ser consi

derados como cosas mercantiles o d0C··~m:ent~'~: d"e cré_dito, en v-irtud-. 

de que· no reunen el requisito de lite.r'alidad. 

D) EL ENRIQUECIMIENTO ILEGITIMO.-')· 

Es él despl~zam_i_~n_t«?.:d~~~:!'a_~:~1~ ~-~-~:~~:·~-~;~~a~~)monio a otro, -

con enlP".>.~~-_e_c~mle!J_t~ __ d_el" -~:~,~-~ec{~\:Y~f:~:~i?9'~~~¿~~-~i~:~~~· .. d_el ~_se~undo-, y -

sin _que ~1-lo esté /us~if.i_~a-do-.::~,~~¿~~º~:~: ·_~p~?~-~-~6~ jurídica o por la-

ley. · ;k, '' , __ , · ,,,,. 
·~·"-~:.: '.º::.>:t"· 

El~ t_~r~i~o:.i-~_ie_~~~i-~~-~¡: ~-~-~~·~-~_f_gni-~ica que es sin causa, -

ºº'·se ~:~-~i~~~~ de-c1r;·_ ro~r·z~,~~~~:~t-~~-t~~. -a{¡Uél que se enriquece lo ha ge 
:,-,,, 

NATURALEZA JURIDICA. 

El enriquecimiento,ileg!timO puede ser clasificado como

un hecho-~~luritario licitci,·-cuando exi~ta buena fé, o como un he -

cho voluntario ilícito cuando existe malo fé. 

ELEMENTOS_. -

l.- Que haya empobrecimiento de un patrimonio. 

2.- Que exista enriquecimiento de otro. 

3,- Que haya relaci6n de causa efecto entre el primero y 

el segundo. 
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4.-. Que no ·exista una ·causa jur.IdiCa ·que ·justi'fique ese

desplazamien~o patri.i:ion~~~ •. 

. - .:::·: .' .... ' ,. 

RELACIO!I ENT~E EL ENRI<l~_ECIMIENTO Y ÉL EHPOllRECIHIENTO :-

Por t? :qU,C.>r~:.;~~~~~'"8 ·a<la -"~ .. ~la.~iótl '"Caú.Sal :eOt~~ el, enrL -

-quecimf~:.~tó·:>J el ~~~~br~~i~.L~nt~~ él_· C~-~~-~o ·civil' e~:~a-b·i~c~ en -~~-1-. 
-~r~·f:·~~-i~·.-·:1-~·i ~-}a._letra lo_:sigu_ie_nt_i?:"~1 q_U~ s_;n ~~Usa.,/se -~~~:iqu.!:_ 
ce ··en --d~:t~i~-en~:¿·. de:-::ot-~o f .e-~tá 

0

ob1~-g~-11~<-~ iridemni zar10· ~d~ -;~-~' empo-
-;>· . . ._·.- ... 

brecimientO'- ·en·-ia ·medidá en. Q~~.-~1:-:~-e h-~ enr·i~-~-ecido". 
: ·-_:)~-:-~--¡<:;r 
es, :."puede el - enifquecimiento estar en equivalencia-

coiLe~}-t:~~~:~_r~~:¡mi~,~to, pu.ede ser mayor que éste o puede ser menor¡ 

no.-i?xiSte· Prob'tema alguno cuan.do el empobrecimiento es igual al .e!!. 
~ - -," .-.-:-- ' - - - - - . 

riquecimiento, pues entonces se indemnizará el primero en la medi-

da ·del aegundo, ahora bien si el enriquecimiento es mayor que el -

empobrecimiento se indemnizará en la medida del primero, cuando el 

enriquecimiento sea menor que el empobrecimiento y haya existido -

la buena fé, sólo se deberá indemnizar en la medida del primero, -

pero si he habido mala fé se deberá indemnizar en la medida del e~ 

pobrecimiento. 

PACO DE LO INDEBIDO.-

La ecci6n del pago de lo indebido supone, que -sin exis 0 -

tir obligaci6n alguna, uno persona por error de hecho o de .d~recho 

-. ~·p~ag_~~-:!_~---~ue· rea.lment~ no debe, o cuando ,existiendo una obli8,ación

por erro.r de· hecho o de dt>recho paga quien no debe, -O .se p~g_!l __ ~--

quien no·_ se debe.En el pago de lo indebido la intención de quien -

paga es hacer una trensmisi6n onerosa que busca obtener una contr~ 



prestaci6n~ pero en 

la ley. 

tir.e~_la 

de restituci6n, 

re-clame - lo que he pagado indebidamente 1 en 

be acreditar: lº que hizo el pago y 20 que 

se di. 

A prop6sito de la restituci6n se pueden presentifr los s!, 

guientes casos: 

1º Si se he pagado una cosa que se conserva en el patrimonio del -

eccipiens, se pueden dar las siguientes hip6tesis: 

a) Si se pag6 uno cosa cierta y determinada, se debe re~ 

tituir le misma cosa cierta y determinada. 

b) Si se pagó una cantidad de dinero, se debe restituir

la niisma cantidad. La buena o mala fé s6lo trae como con.secu~ncia el pago de iE_ 
tereses. 

c)Si se entregó algo que no es cosa determinada ni dinero 

en este caso se disti11gue ~i el accipiens actu6 de buena fE, de. -

biéndosc devolver el monto del enriquecimiento ilegítimo, en cambio 

ai procedió de mala fé, deberá devolver el valor corriente en el -
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mome~to que 1~- ~ecibi~. 
> ....... -· '. 

2; Se ~ha P:B~~d_o '·~-~ª Cosa·_ Qul( __ fué· .. ~eiiiíjenff:dS •'._se púedE!ri da.r: _las si -
f,'.:_. 

guientes ·hip6~e~~~:~~; 

_:-.a >}'. .. S·1·:: f ~:~~:~-~-{~~e~-~~ .e:~::'~;,·;~-~ ~~~i~ :b~'.ero.S_ó ~ ,~~-e -d~ be. disti;!!_ 
' -~-~- ,, .¿.;_;· '" .-. ' •" . ', .. ' ... 

gu1r·- s1 s~'- ·pr··o¿:~'d'~ ··de·:j:~'u'ena .':~l~·~·~·í~~/~~--~ ::~l>e·-í'H-:·ri .. JY~ri·a-~·te ei terc!_ 

ro procedle;~;n j~ b}.l\a ·~~¡ {1 ~~í,;;;;;'5 'J~C~\~~!!:~d~;~·~ho ·~ reivind.!. 
car fB cosa;.:: és~·~- e~~- e·l ífi:ii~ó ciúi'O' en', (Ü\~'-C)\ú{~-~-~--{~'Sdnd. te ·u·na ex_cep -

ci6n al ·derecho d~ -r-e.iv¡:~dicar·~ :··" ::'.'.,-;~"'{~;::'-::·'·X _":j/1;;,' :· ---~~Q( ·::;~ 
Si la enajenaci6n se real'i_z6 :d·~--:~zi8JB':'.'fi·.:~~ton.é.eS. si se -

puede .reivindicar. En ei caso -de~ que·:-~-¡:,_i'.;:ne.J~:~~~~~~~~::~-¡,r~c·.1id8 de -mala 

fé y el tercero de buena fé, no es .P-~sibl~·_:ia:··i~~j~f~,Úc~~Í6~<r .el-

enajenante está obligado a inde~~·iza-~ al ::~o·¡::~~-~·:::x q·:~- ;~;·.- ·e~ror e.!!. 

treg6 une cosa en pago. 

b) Si la enajenaci6n es a título gratuito,, riO ~:ii:ñp-oitB -

que haya buena o mala fé para permitir al dueño la reivindicaci6n-

de la cos1, pues no se lesionan los derechos de terceras personas. 

EL PAGO DE DEUDA PRESCRITA.-

El que paga una deuda prescrita, no tiene derercho a re-

petif, ya que no es un pago de lo indebido, ya que s61o el trans -

curso del tiempo no extingue a la obligaci6n, siendo necesario pa-

ra ello que en juicio se haga valer a la prescripci6n como acci6n-

E) LAS OBLIGACIONES QUE NACEN DE ACTOS ILICITOS.-

Se entiende por acto ilíci_to, toda forma de violación de 

un deber jurídico, es decir, es el hecho que es contrario a les l~ 

yes de orden público o a las buenas costumbres, a éste concepto de 

ilicitud se refiere el artículo 1910 d~l Código Civil, mismo que a 
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la letra dice: "El que obrando ilícitamente o cont-ra las 'b'uentls CO.!,. 

tumbres cause daño- a ot~o. está obligado a repai-arlo.: a ".Beño·s que· -

d~muestre que el daño se produjo como consecuencia_ de. c.~ipa ·~- negl!: 

gencia inexcusable de la v!ctiina" (culpa ezt.~acon'i:.raCtuel coU.Cur:ren 

te y subjet'iVa) •. Ah.ora bien éste concepto también éo_~prende" la 'vio-.. 
laci6n a deberes ju~ídic~s ·concretos, como es el incumplimiento' de 

:'. -<'_'_ . .: 
una obligaci6~~~ev~~me~te contraída, de dar,hacer o n~ hacer~·(eul-

:-· __ , .'.: 
pa ·contrac.i:ual. concurrente :1 _s_~bjetiva). 

RESPOJISABILIDA~ · CI~IL .::-
-·Es.· 1a:_ obligac_i61i:: de ,~-~~~~c~e/> c.fv-:i 1 1 de . ~e-parar _ e-1-. d_a.ño 

·- '·"".' ::·. _-·- :·_. __ .. 
por las personas :que se ~rÍcuentraD' bafO su· cu .. idado, al realizar UD!} 

-··. ··:. ' ·.·.-. "'·.·;,·,, . 

conducta la c~al es la-causant~ del acto coactivo. 

ELEHENTOS DE LA DEfINICIOK.-

a) DARO PECUNIARIO.- Es la suma de los daños 1 perjuicios 

daño pecuniario. 
(art, 1915) 

daños 
(art. 2108) 

+ perjuicios 
(art.2109) 

b) HECHOS CAUSANTES DEL DARO.- Pueden ser propios o aje -

nos, como propios podemos encontrar, ei incumplimiento de une obli-

gac16n, o la violación a una norma general. abstracta e impersonal-

o el manejo- de un negocio ajeno al que se cause un daño, es! como-

el empleo de cosas peligrosas con las cuales se cause un dafio. 

Como ejemplo de hechos ajenos tenemos: 

a) Los que ejerzan la patria potestad son responsables del dafto que 

causen los menores de edad que estén bajo su patestad.{ert.1919). 

b) Los tutores responden por los daños causados por los incapacita-
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dos que se encuentran bajo ·su cuide·d·~.(art!c'lllo· 1921) 

c)Los_ d~~ec~~res._d·~,-~::iai~~~r~~~-~~ ~·~~-u~·-(~-~'.~{t·c:~:;.1~-~s-~~C!~:d··i~ del daño que 

·causen l ~s m~nO~es baj ~ ,;~Ú --.~i s·itá·nc~~-. ('~-~tí~-~-1~'.~ 192·0). 

"d) Los maestros artesen·os son r·e-~pO~;abi~s »'cfe1 ··d_añO~.· _qu~ .causen sus 

operarios. (artículo l 9zJ) . -. ' "'(_-~;~_ >:':"> : .;.'.':.:-, ·--
e") L~s patrónos_ y dueños de estableCimi·~-Jit~-.~~i so·n' ·r·e-sp'Onsables de-~ 
los daffos causados por ~us dependientes·;·-~a~·tlc_~-i.'~'l'.~;~~)_:·--
í). Los dueños de hoteles son responsables 4e1 dS.riO~qu'e caúsen sus-

._ - '.· : ' 

sirvientes,(artículo 1925). No admite prueb·a-·en co~--é~a'f'l¿;'~ ... -~ 
g) El Estado responde subsidiariamente del dafio ca~sad~;~oi.su~·· 

funcionarios.(artículo 1918). 

Los casos de responsabilidad por ht!chos-o: aje-Dó!f·, CóDS~ituY'en 
' :: .. -":' . :~.·· ... ''; :--: .. , . 

una excepx16n a la regla general, dicha responsabilidad~se··funda -
".. . 

en la culpa, y según sean esos hechos ajenos ge.ne~ada~·e,~ · de·:·reS-P_O.!!., 

sabilidad, se incurrirá en culpa al vigilar o al_elegir~ 

HAy culpe al vigilar, cuando la incapacidad proviene de-

la edad o por causa mental. Hay culpa al elegir, cuando_.la·-rel~ 

ci6n de dependencia es laboral. 

c) FUNCIONAMIENTO DE COSAS.- Las cosas por su funcionamiento o por 

su naturaleza pueden causar daño, el obligado a la repara~i6.n del

daño es aquél al que se le encomendó su vigilancia •. 

. ·' . "' . 
d) RELACION DE CAUSALIDAD.- Entre el hecho. ca~~aii"te y eL 

. ' ,. . . ~ : - ·~' ...... - ·. -•" -. . ' 

e) CARACTER CIVIL' DE LA OBLIG~éroN ;.:./Ji~ ;¡.~·p~~ar el daño-. 

ya que en ·-~~ té~.i~~ _:·:¿-¡·'.~i{_~ · í.B · ~~·~'~,~a'·~:~~A,~?i~l· ):~-~;~:; -~z~:~~-;·:·,~·~·t-~ralez·a ~ 
mincntemc~~~ civif:: 
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CLASES DE RESPONSÁBILIDÁD CIVIL.-- - .---· - - ' 

.Esta pued~- ser Contractual o extracontractual, la prime

ra es la q·ue se .p~-eseJÍt.a cuando hay incumplimiento de una ~bliga -

ci6~ ·Pre~¡-;~e;n~:~ -~~~~tra!da y la segunda por el contrario es aqué -

11~·_: que·· s·~::.:dá·::~:u.·~D--~-~,· :~·,/·realiza un hecho contrario a la norma jur! 

die~ o, a 1~-s b~-~n~·r·. costumbres, causando un daño pecuniario y al -
._ .·,;·:-·:::·. -

que-_la;,norma le-a~rihuie- la consecuencia de generar la obligaci6n-
.····/0'-' 

de reP_a-~ar~ .. o-. · · f~- ;.:: .. '.:/:. 
- ' ' . ',\>,·" ~~~~-'. 

La r'í!s.pói!_~ób'ii1:d~8-~_-~C:fn~E~.f~;~.~:~•'~ a~ __ s_u~.--vez ~tiene una moda

l id ad, que· :es,.·i-~ -. q-Ü~ ~~. _d·,¡:;·~-o.:~~¡¿d~y~-~-~~:~.~~>:c~m·¿ cause de la misma, 

la culpa. c:~ncurreri.t~ 'r+;:~ ·¿-J~··¡2?~-~~~Ji;~'~_;¡:i;~-~~;~~~- :~~i daiio es consecuen

cia -·ten t-o - de lií cO~_.~ui~'~ -~~~i -a-~~~.:d~~~;r~-~;~~->d~,-é i~- conducta de la v!c-

tima. 

La culpa contractual eoncurrente, puede referirse a las-

cosas o hechos, encontramos este tipo de culpa en los artículos 

1847 1 2017 fracc16n III del C6digo Civil~ 

La responsabilidad e1.tracontractuai-1 :,a a·~·.: vez tÍ..ene dos-

especies, la subjetiva y la objetiva. 

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SUBJETIVA.-

Este tipo de responsabilidad encuentra su fundamento en-

la culpa, que es un elemento psicol6gico y por lo tanto de natura-

lcza subjetivo, comprendiendo en sentido amplio al dolo, y en sen-

tido estricto a la culpa. 
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' . 
' - . -

H~brá ~ulpa ext'racontl-~ctu81. c_onc'ur:reó_.te,. en- los siguie.!!. 

tes artículos 1?10 ,· 1913, que a:I~- le~ra di~en ;e~pectivamente: 
"El que ob-rand_o ilícitamente o contra las ·buenas costum

bre~ ~au~e dafio a otro, está obligado a repararlo, a menos que de

mue.Stre que .el daño se produjo como consecuencia de culpa o negli

gencia inexc~sable de la víctima " y "Cuando una persona hace uso

de lzlecanismos 1 instrumentos,aparatos o substancias peligrosas por-

si mismos,por la velocidad que desarrollen,por su naturaleza expl~ 

siva o inflamable, por la energía de la corriente eléctrica que 

c~nduzcan o por otra causas análogas, está obligada-a respon~~f 

del .daHo que-cause, aunque no obre ilícitamente, a no sei que ·d~ -

muestre que ese dafio se produjo por culpa o negligencia ·inexcusa -

ble de la·.vtctima". 

.., .. ; 

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL OBJETIVA.-" '.. '~ 

::'<·. 

c~:~s~ió':. po( ~;mp.i·ear-Es la obligaci6n de reparar el daño _., _ 

cosas peligrosas, afin cuando se haya actuado, l!·~·itá_ai..e'n't'e _Y ··;in. 

culpa. 

ELEMENTOS DE LA. RESPONSABILIDAD OBJETIVA. -

a) El uso de un mecanismo peligroso. 

b) Que se cause daño. 

e) Relaci6n de causalidad. 

d) Que no exista culpa inexcusable de la víctima. 

a) A este respecto, MARTINEZ ALFARO opina (19), que los artículos-

LlJ.- Cfr. MARllNU ACFARO, JOAQUIN. Op.Cit. pág.159. 
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1913 J 1932 del Código,CiTil contemplan el uso de mecanismos peli

grosos, as! tenemos que las substancias peligrosas en si mismas, -

como son las tózicas,las ezplosivas o inflamables, los aparatos ~

que causen daño por la velocidad que desarrollen o por. la .~nerg!a

que conducen, y finalmente las condideradas peligros~s por causas

an&logas, como pueden ser por el peso de los edificios'que~causan

daño a los inmuebles vecinos. 

b) Este elemento requiere que se cause el daño, ya_sea po~ hechos

propios o ajenos, por contravenir los deberes jurídicos que se~n

.cuentran en una norma general, pero siempre empleando cosas peli -

grasas, ésto es, el s6lo hecho de poseerlas independiente•e~te de

la persona que cause el daño o del motivo por el cual se causaron •• 

c} La relac16n de causalidad que debe existir entre el daño causa

do y la causa del mismo. 

d} Es necesaria la no existencia de culpa inexcusable de la yfcti

ma 1 ya que en caso de la existencia de ésta, se permite la posibi

liadad de ~poner una excepción perentoria, misma que peraitir4 ex

cluirse de la responsabilidad objetiva: 

Algunos casos de responsabilidad objetiva los tenemos en 

los artículos 1913, 1932 y 1933 del Código Ci•il. 

REPARACION DEL DARO.-

La reparación del daño consiste en el restablecimiento -

de la situación anterior a la comisi6n del dafio, o en el pago de -

daños y perjuicios cuando sea imposible dicho restablecimiento. 
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HARTIHEZ ALFARO opina (20) que la reparación del daño 

puede constituir una pena pública (responsabilidad penal) la cual-

es consecuencia de un delito, y el obligado a efectuar dicha repa

rac16n Será el delincuente. Fuera de éste caso. en los demás la 

responsabilidad será de carácter civil, ejemplo: 

a) El hecho causante del daño es un delito, 

gado a la 

b) El hecho causante del daño 

rac16n no ¿~ exigi6 en el incidente de 

nal. 

e) El hecho que causa el 

d) El hecho que causa el 

FORHAS DE REPARAR EL DARO.-

Esta puede ser exacta 

el otro ledo. 

En principio se busca la rep8ración exacta, según lo es-

.tablece la primera parte del articulo 1915 y cuando ello r.o sea P.2. 

sible, se buscará la reparación por equivalente. En la reparación-

exacta el daño se repare siempre en forme total y rara vez la rep!_ 

reci6n es porci~l(cosas). en la-reparaci6n por-equivalente,-- el -da-

ño se repara en forma paracial y raro vez total (personas). 

CAUSAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD CIVIL.-

a) Causar un daño·actuando l!citamente,sin culpa ni ne-

gligencie y sin el uso de coses peligrosas: 

2ti ·- Cfr. MARTINEZ ALFARO. JOÁQUIN. ~ p§g.166. 
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·<.'· , 

b) Causar un daño ;~or: ~ulp,a .o n.es~~Se'ncia) .. n.eité:usable -

de la v!ctim8. --;.,---. ,.,,,;_,; 
\;o: .-'..'),:_'.·_ ''.·~!-~ ·<-

:c.). Caus~ar : ~-º i:l_~ño''. p.or>.~·:as.~ ;:f~-~-~~~~·~\_-0·1~:-iuerz'a. mayor. 
, ,( :: .. ;'••,•/. 

RESPONSABILIDAD POll DARO HORAL.'- ~;r~;.t .. 
Por. da~o moral se entier:ide·,~· 18 c&fe.C:ta~-1-6n que una pers.E_ 

n'a sufre en· sus sentimientos, afectos, _creencias·, decoro, honor,-

reputaci6n, vida privada, configuraci6n y aspectos f1sicos, o bien 

·en la coSÍderaci6n que de sI misma tienen los demás. 

Dicho dano puede ser causado por un acto u omisi6n 11!-

citos, o por el uso de cosas peligrosas. El que causa el daño es-

t& obligado a repararlo, a trav6s de la reparaci6n por equivalen-

te, teniéndo la facultad de determinar el monto de la indemniza -

ci6n el juez del conocimiento. 

Por lo que es de concluirse, que por responsabilidad ª.2. 

ral' se entiende, la facultad de reparar el da~o moral causado por 

un hecho u omisi6n ilícitos civiles o por el uso de cosas peligr~ 

sea, dicha indemnizac16n consistirá en dinero, su importe lo f! 

jar§ el juez, articulo 1916 del Código Civil. 

CUANTIFICACION DE LA INDEHNIZACION CIVIL EN NUHERARIO POR CAUSAR

LA HUERTE, INCAPACIDAD TOTAL PERMANENTE. PARCIAL PERHANENTE, TO -

TAL TEHPORAL, PARCIAL TEHPORAL.-

Esta deb~ realizarse de acuerdo a lo establecido por el 

orticulo 1915 del Código Civil, y por los orticulos 492,495 y 502 

de lo Ley Federal del TRabajo.En cuanto a la indemnizac16n que d~ 

be recibir la victimo que sufra uno incapacidad temporal ya sea -



total o parcial, ésta puede 

que.· en, este,, caso si-· es._ 

ci6~ anteri~r··ai dafio.~ 

ya 

F) EL RIESGO PROFESIONAL.

El Código CiviÍ, enablece-~~ :los :.¡fric-~los 1935 y l,936 
_.. - -- '-~-.--;·=-· _ . ._.·: - . . .-,. 

la responsabilidad de los patronés aún cuando e"st.ás "contraten por 

intermediario, de los accidentes de trabajo~ así como de las en -

fermedades profesionales de sus trabajadores, sufridas con ·moti -

Yo o en ejercicio de su trabajo, quedando dichos patrones obliga

dos a indemnizarlos de acuerdo al grado de incapacidad sufrida, -

ésta responsabilidad se d§ independientemente de toda idea de cul 

pe o negligencia del patrón. 

En la Ley Federal del TRabajo en los artículos 474 y 

475, se encuentran perfectamente definidos los conceptos de acci-

dente de trabajo 1 de enfermedad de trabajo, entendiéndose por 

accidente de trabajo la lesión org4niea o la perturbaci6n func1o-

nal, inmediata o posterior, o la muerte, producida repentinamente 

en ejercicio, o con motivo del trabajo, cualquiera que sea el lu-

gar y el tiempo en· que se.prese~~e. y por enfermedad profesional, 

se entiende, el estado patológico derivado de la acción continua-

da de una causa que _tenga su origen_ o motivo en el trabajo o en -

el medio en que el traba'jador se vea obligado a prestar sus serv.!. 

cios. 
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CAPITULO IV. 

TEORIA DE,LA CAUSA. 

A) LA CAUSA EN'LOS CONTRATOS. 

L- LA CAUSA,EH L,OS CONTRATOS EN ROMA.- De acuerdo a CH. BEUD~NT: 

ia c~usa ~e·i~s obligaci~nes en el Derecho Romano fu~ su fuente -

misma~ e~to ~a, _el ~echo jurídico que creaba el vinculum juris, A 

s! la& obligaciones nacían de los contratos mismos. 

· La cBusa de las obligaciones era formal, esto es en vi~ 

tud de que la legislaci6n romana durante mucho tiempo fu~ formali.!_ 

ta y cuando los contratantes se obligaban de acuerdo a los ritos-

establecidos, no era necesario investigar el porq~e se habían li-

gado. Con el paso del tiempo se acepta que la voluntad de las par 

tes independientemente de que revistan o no formalidad alguna, los 

obligaba a lo que ellos por su parte se quisieron obligar, por lo 

que la causa de la obligación ya no se encuentra en la fuente ge-

neradora de ésta 1 sino en la intención o motivo que llevó a las -

partes a contratar: (1). 

2.- PLANTEAMIENTO DE LA CUESTION.-

Para poder dar comienzo a nuestro estudio acerca de la 

causa, es conveniente que delimitemos nuestro campo de acción, e~ 

1,- Cit. en BONNECASE ,JULIEN. Elementos de Derecho Civil, tomo II p6gs. 249, 250. 
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to es, deb.emos .. cone:re.t.iz.a~. el:. objeto de nuestra· investigación, e-

-vitan.do _a_sÍ diYas·~~1o·n~s:Q~e nos i~·vi .. ten-·ai.·_ error_.: 

z6n que empeza¡~mo,s .:i~ta_ndii i~ d-ar ~9rites~aci.5n ~ 
.·· .. :-·· ,·,:-, 

.·-~:~:~/-·: ':·Le: -';.:·:~. -
·-·~~·/l:;,;' 

Es.· por .. esta r,!. 

l~S .. ' s~guiéntes 

~io·· ~~·-:_-;·¡a:. causa, un el~men.to de fórU.8~Í6n·· del-.:con-

causa elemento de esencia o de Valfdez·~ o- eÚúne!!_·. 

to esenci!il y de validez al mismo tiempo, del co.ntra~o? 

En caso de contestar afirmativamente cu~lqui~ri~d~ .l~s-· 

dos preguntas, o ambas, estaremos aceptando la p·o'sici6n·-~~Úe:::_d_~f~é.,,!l 

de la Teoria Causalista, en caso de contestar -º~-~~~-t~-~'~;;,,·~~~~te·;~: est_! 

remos de acuerdo con lo Teoria Anticausalista. 

3.- LAS DOS SOLUCIONES.-

Como ye dejamos establecido en el apartado anterior, o-

se es cousalista o se es anticausalista, pero no se puede ser a -

la vez causolista y enticausalista. De acuerdo a las exposiciones 

hechas por la Doctrina Moderna, la teoría de ·la Causa· se estudia en tres etapas 

a saber, que son les siguientes: 

- La Doctrine Clásica. 

- La Doctrina Moderna. 

- La Jurisprudencia Francesa. 

Creemos conveniente deja: acentado que die.ha clasificación 

ha tenido lugar, debido a que ni los causalistas mismos en sus e~ 

posiciones. se hon puesto de acuerdo en el concepto de la causa,-

y dbbido a·los diversos c~ricep~oi ~ue "de.la misma se han elaborado 
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han dado lugar a las diversas· teorías ca~~alistas a que -nos hemos 

re_ferido. 
·>~:' , "-._:~ , :-:.:..!;:~-. ·~F. -:.: ... :'.· ' ~'-

Los ~nti~ailsa1i·r~f~~Ó· p1~·· e~i.:o·~tr~~1•0/s~~s~ien~n q~~ la 

::::· .:: '·'.,~'::iii·~7:~1ll'?Jl;~Ji~í;~f ff ií;;;;,:·~;,;:·: 
pina que: ·.~•1~·:.ca.~~a ~-.~,,.~,falsa/,~t~-~-~-1_1!1 1 (J). 

:'_.~:;·-.-~.d.i,:.ij:,~~'·' ú.'" :·:;_·:-': ·--.. -- :.::.---. 

En gen~-i~i ;·~~-~~·'..Íos. ·anti.causalistas, lo que sucede en -
·, '~- .- :;:. . ···' 

realidad con·la.~a~~a~~-e~~~u~ se 'tiende a confundir a ~sta con el 
:_:: ·-· ._,· ,_ 

consen_t1niient~~:_1:c-".=:On._~~ -~bjeto, como elementos esenciales del CD.!!, 

trato, obteriiindo.~sí una duplicaci6n infitil además de ser fuente 

de equivocacion·es. Cuando se afirma que la causa es un elemento -

de v8JideZ, lo que en realidad se hace es referirse al objeto o -

al fin il!cito (causa ilícita), o bien al error como vicio de la-

voluntad (causa falsa o errónea). 

4.- ORIGEN DE LA TEORIA CAUSALISTA.-

Esta fué creado por DOMAT, quien a su vez tomó la idea-

del Derecho Romano, sometiéndola a ciertos cambios, ya que no de-

hemos olvidar que aún cuando el Derecho Romano admitió que la vo-

!untad de las partes independientemente de toda formalidad, tiene 

por si sola el efecto de crear obligaciones, y las obligaciones -

creadas de esta manera, se encontraban sujetas a que el acreedor -

en caso de duda pudiera explicar la razón de la obligación. 

2. - Cit. en ORTIZ URQUIDI, R. Derecho Civil, plíg. 357. 
3.- Idem. plíg. 345. 
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5. - DOCTRINA CLASICA DE LA CAUSA. -

-Esta doctr.iOa .qu~. tiene .su origen en- DOMAT.· ·c_onside,i:_a '":'". 

que ha". tres. tipos .de''Cau&'8, así _te_nemos, la causa fina_l, _la cau

sa impu.lsiv_a 1 por· último'· la cause':'eficiente, ·y tal como los cau-., 

salistas ló :han ma·ri,ifeStado, s~lamente .se le dá importa.!lc~~--.; 

cau~a finaf~ 

Si bien es cierto-que DOHAT fu6 el creador··~~~ 

trina, también es cierto que éste no nos dá u~á·- d6·~~-~¡~¿:i-6~-~!~-'~:-.i~-
causa de manera general, sino que define a la causá·.":de-.;;~~-u·~-~;~~'.-;~~: 

tres categorías de contratos, siendo estos, los co~-tr~t-o-~-)b"i1a·te~ 
ralea, los contratos reales y los contratos gratuitoS~ 

· __ ' ·-~~-·~. 

Debido a que loS causalistas no nos dan una definición·-

de la causa, tomaremos la que nos dé BONNECASE de la causa final-

ya que ésta es a la que se refiere la Doctrina Clásica del siglo-

XIX, y es la Cnica en que se le ha considerado., como elemento de los 

contratos~ ~cha dcfinici6n es la siguiente:''la causa es el fin -

abstracto, inmediato, rigurosamente idéntico en todos los actos -

jurídicos pertenecientes a la misma categoría, que persig~en f~ -. 

talmente el autor o los autores de un acto jurídico determ~:~~~·~,~'-'- ·,-

(4). 

.~:.{_¡:_·:· -. 
Para DOHAT, 1'.l.a causa final en los- contratos~;f~i;n·á~~~~~~át°i·:--::---'-:-_-~·.--

cos (bilaterales), se encuentra en la obligaCió·~·.:z.,e.Ci~~ci·~~-.·:·qü~::·~f!:, 
ne cada una de las portes respecto de la\:il:~a>·;: "eii\;j~~""':··~·o-n·tr·~-t··~s -

·. _,._, :/:.>.·--. --, . ·--.·y. 

reales la obligaci6n del deudor de entregar·la ~~~a;~iiene ~o~o:~ 

4.- BONNECASE,JULIIEN Q1!....J;i.t, pág. 250. 
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causa la entrega pr.evia que de' dicha e.osa se ·1e·.hizo,y por:. lo que 

fit refiere a los contráto.s unilaterales (gracllitos)¡ la· intenc.ión 

de realizar una liberalidad es la.causa de dich.a.obÜga.ciónr(5). 

CAPITANT dice (6),. que a la cau'sa de: la.: obl~gai:::.ión se le -

llama rin, ·y que esto es criticable, ·p'~es ia .~8'~·s~~~-~-o·~-,_ .. dá •ia idea 
., ·:·::.):/ ' -.. · 

de un hech~ anterior y el fin de un .ti~d~o: ·pOst·e-riCJr.--~~::perO :~Eonclu-

re su e xpos1ci6n man ifes cando que la consider~~~~-~;-~u~:/d;~i' .'f In 

qu~ p~rs_igue hÍ!ce el d~udor, -dete~min-~·~:~~-.:·~'fc~"'.}~-!~:~:o~ii'i~-~~~.?-· por

consigUiente es la causa de su Í:~~~·~?~;~~~:~~.];i~j}. ';'; ,; 
·: '.! •• • . ' •·• . ,. .. . ,'\ ''. '{,'.;:i·,, ~- .,, . ;~ ,;;;;::· •. , (" -

. :.:': · · : __ ::-~: · .. '-'.:·~~I ·.'.:;· ,.~ :· ~{:' .,,·-:.\-: · ~r-··, ,.,,._;·;·' .. 
_El·•or1sé~ •de l~·{.f¡;~~;a ~~~;~~}¡ca:u:~-ª~~f~i·i.~f~~~:. ~~co~~rar 

en lo• ~rtícul~s¡iú!L_i,rn~·1~1~]..8 c1.;1 c~~p-s~·de\Na¡io1eóó, que -

disponen. ,:.;.p~·~ti•B'm'~~~; '!'~' si~~i~~ul' . ~rt\'~¡:(< :-; . -
·,,.·Cuá·t~~:~·¿¿·ódi~io~:es ·son .~~.dÍ~pé~-~~h~·~.:~, ~.ª~ª la Yalidez -

·:; ·: · .. -.;:.< ·.~··.< 

de un·a · c~D,!en~c-i6nj' 

l~·~~·Ei -con&enfiiñie-nto de· la part·e q'ue ·a~ o'hliga-. 

2.-·su capacidad de contratar. 

3. - ·Un objeto cierto que forma la materia .de la obligaci6n. 

4.~ Una causa lícita en la obligación. 

La obligaci6n sin·causa, o respecto de una.causa,falsa-

o sobre una ~auea ilícita, ningún efecto puede tener. 

- - --~-- -----~'--:~a· __ c.au!}a_ ~~ ... i~icita, cuando la misma est6 prohibida por 

la ley, cuando es contrarie a les buenas costumbres o al orden P! 

5.- Cit: PLANIOL,ttARCEL. Trntadg Elgmentul de Derercho Civil plig. 44. 
6.- Cfr. CAPITANT•HENRI. De Ja reusa de las Obli¡acioneq pág. 21. 
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D~ acuerdo a lo maniÍestadO p·~:{J~·. DÁBIN~{7}, ~l r~ferlr·
pasaje de PORTALIS y de BIGÓT, ··1iit~Úant.es de la comisi6n 

come!!. 

ta que:~anto PORTAL!S como BIGOT~ respetaron lo est~blecido por -

DOHAT y POTHIER respecto a la c~u~~! ·e~·cuanto a que ~sta se en -

cuentra determinada por la ley, distiDta a la naturaleza de ca-

da contrato, pero para PORTALIS BIGOT, la causa es el motivo o-

intenci6n por la cual las partes se obligaron, considerando así a 

la causa en raz6n del consentimiento, ya que PORTALIS considera -

que la causa en los contratos de liberalidad, se encuentra en el-

sentimiento de liberalidad que los engendra, y en los contratos -

bilaterales en el interés o ventaja, considerado como el motivo o 

raz6n de le obligación, por lo que es preciso averiguar si esa 

ventaja es real o imaginaria además de ser proporcionada, es de -

cir si existe un equilibrio entre lo que se dá y lo que se recibe" 

LA CAUSA IMPULSIVA is> es aquélla considerada como el ele-

mento eitrlbseco-.al contrato,:;como las razoné&' o 1'J6.,iles personales que -

tienen cada uno de los contratantes al obliSarse, y por lo tanto-

es variable ~-!'! __ cada tipo de contrato y en cada contratante, 

LA CAUSA EFICIENTE, es la fuente de la obligaci6n. 

7.- crr. en:ORTIZ URQUIDI.11. ~págs. 351-352. 
B.- Cfr. en ROJINA VILLF.CAS,R. TPoría General dg las Ohli¡acjoges pág.76. 
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B) DOCTRINA ANTICAUSALISTA. 

Esta doctrina se crea en contra u oposici6n de le doctrina clás.!. 

ca, fundándose en la inutilidad e inoperancia de la causa consi-

derada como elemento de validez como elemento esencial de los-

contratos. Dicha doctrina considera a la causa como inoperante 

como fuente de confusión, ya que se crea una duplicidad de ele -

mentas de esencia así como de elementos de validez del contrato-

pues confunde la inexistencia por falta de consentimiento o de -

objeto con la ausencia de causa 1 cuando existe el objeto ilícito 

se confunde con la causa ilícita, y cuando existe el error como-

vicio del consentimiento se confunde con la falsa causa. 

1.- ORIGEN DE LA TEORIA ANTICAUSALISTA;-

Esta teoría encuentra en ANTOINE ERNEST, su prin-

cipal exponente, al ser éste el primero en enderezar una crítica 

seria en contra de le Teoría Causalista, siendo ERNEST profesor-

de la Universidad de Lieja en Bélgica, publica un articulo en le 

biblioteca del Jurisconsulto y del publicista, en el año de 1826, 

titulado lEs le cause una condici6n esencial pare la validez de-

las convenciones?. Después de haber pasado inadvertida en Fran:.ie 

dicha teoria, toma nuevas fuerzas con 'LAURENT, al declarar que -

la teoría del C6digo sobre la cause no es jurídica. (9). 

2.- A. ERNEST, considera que es conveniente suprimir -del C6digo-

Civil, la teoría de la causa, pues ésta fuente de errores, asimi~ 

mo manifiesta después de realizar un estudio minucioso a la Teo-

9.- Cfr. en BONNECASE JULIEN • .!lp._..í:it.. pág. 25. 
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r!a de la Causa que .. espez:a que nO Se conSide·ren poco váfid~S las 

reflexiones que hace·-,sObre .~~~~h-~f~-1:-~:~:;í~·.:~~~,"~>:a<·~,-~:~·.;; ~-i-~-.~~ ~·-u,:to/ no -

concibe la idea ie que·.la'.· c·fi'ti:s~\::~~-éé>Sft·~ad·J~'d~-ót'ro. ·-~re ~fas ele -

ment"Ós e-senc~ale&-_~d~)> ¿~~i·i~"tO 1)~ji}·~J:i '.:t~:{~i~~~·'.Y~}_emp~ ~e- .t?~e've a 

condici6n de ~~--~}d:·_~:'z\.~~~~-?\ers-Dt/:~.Ht.(),: "r.~·-.- .,;;>> ,:J(:'f: ·~'.- ~-¿.6· . ~ 
' -1' ·';t,'.O~' :,;,'y},- '.:]t<· .:::_\' 

·-~ '.· ::_:~'-:¡>;:, ;:~~~~k ;_:,;(13:-

De .acuerdo.· a lo. so~ten.td€'~t~.;Jf~~K~'.11a {,ey no define 
a ·1a Causa,: ,-···siendo; ésta un, ele~e-~-t-~··:.·e:~;e~~:fá-·l d-~'. l~s contratos

-~-:_:,,_/;- ./::> ::·.--
debiéra de ser clara·, ya·· que las- t;ei~~~- ~ebeE de .s~r sencillas -

-:, - . :;>-.- . :-~.- - - ; ' ., 

por ser de frecuente aplicac.i6n, a~Im-ismo-,so.Stiéne que -~i la cal!_ 

aa en los contratos onerosoe, es -~-~c.-~~~~-.!~~:~~~i~~~- r.e-~íp-r.oca que ca

da una de las partes se debe, se confunde. con· el objeto del con-

trato, si en los contratos gratuitos la causa recide en la libe-

relidad del benefactor se confunde con la voluntad del donante y 

en el caso de los contratos unilaterales los ~ausalistas confun-

den con la causa al hecho generador de la obligación, y finaliza 

su exposición manifestando que los redactoreS ·_del C6_d_i8o confun

dieron la causa de las obligaciones (causa fin-al) con~ la causa -

de los contratos (causa impulsiva),"(10). 

3.- LAURENT, inspirándose en ERNEST,"critica e 1~ Teoría Cl§sica 

de la causa, ya que en los contratos onerooos la causa s~ confu~ 

r:le--con ~e·l objeto,_ en !Os contratos unilaterales la causa de la~ 

bligación del .deudor es la cosa 'o hecho generador del contrato-

Y Bn la donaci6n la cauua se confunde con el consentimiento del

donan tc, de don.de. resulta que el contrato existe y es válido de,! 

10.- Cit. cn:lloNNECASE,JU!.IEN. ~ piíg. 248. 
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de que E!xist"en e( c~~vsent:Lmi~·nto.¡la ;éap8cid.aA 1. -e.1 ~-·~jet~," .(~'1)-. 
··<:.:~·, ' ... \··, .. />'·. . , .. -• 

4.- PLANIOL ~j.s~sti'~~e.'4üe:''!a te'ciría.de lafr~u~}es:falsa e in.!!_ 

eu •. · ~ •. r&1&~(}~i:·q~~;~ei~~&~;¡J~etdé.ió~ .citit:i~eo~':~1;.',ii.:i~áE~'cos 
ésta' te~·~·ra·,':-~~'/f·~-ri-da<:~n:.~q-ue···-1~, c-a~sa·_\1·e c~~~'<un~·'.~-~e ::i~s ·Partes -

_... _· ::·»:.:-. ~- J::i~_.-: _;·_:: ":<;":· ·.<.> . - .· · __ 
se_ en~uent.ra,;~n-~la. contraprestaci6~ que ia ot_ra ·p·~ __ rt-~- i~-: ,debe i!! 

P_oa·:fbi1:fd-~d:\'~gi.-~-~--, por~iú! derivándose ambas· del miSulo contrato

nacen ai<~,is~~ t-¡:·-~-mp~--~ esto es, las obligaciones son simultáneas 

no se ~re~ent~n l~s obligaciones del vendedor como consecuencia-

de las obligaciones del comprador, en cuanto a los contratos re~ 

les la obligaci6n del prestatario, depositario o acreedor prend~ 

rio tienen por causa la prestación que han recibido, en este ca-

so lo que hacen los causalistas es llamar causa de la obligaci6n 

al hecho generador de la misma, esto es, confunden la causa efi-

ciente con la causa final, y ciertamente los causoli~tas han man! 

festado que a la causa final es a la que se refieren y no as! a-

la causa eficiente, en cuanto a los contratos gratuitos, dicha -

teoría confunde a la voluntad de donar que los inspira con la 

causa. 

causa -

es i-nút-1·1 :;--p'u~·s-~C11~lí8~:ie~iia_:___~nos--==dü:-1f~c¡-ue::c-eF°C-on-t:ra·t-o- es' n-uro, -- -

cuando: ·1) carec~.'·de· causO, Y.. 2{'~~:,ca~~~ es ilí_cita". (12). 

Carece de causa en· los contratos reales, como el de 

préstamo cuando no hay objeto (inexistencia por falta de objeto), 

11,~ Cit. BORJA SORIANO. MANUEL. Teoría General de las ObliBaciones, plíg 186. 
12.- .Illenu. págs. 186.187. 
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en este caso los causalistas confunde la ausencia de causa con -

la ausenci~- o falta de objeto, ~or lo tanto la inexistencia del-

contrato por !al.ta del objeto hecho generador del mismo ,en las -

donac~~nes~~~ ausencia ~e causa se confunde con la ausencia de -

·v~lu~tad, y por filtimo en.los contratos sinalagmáticos la aus~n

cia de c~us.a. s~ <:oníunde é~n la·. au.Senc·{a de- obJÍ!to. 

• . 1 '· - ' 

-.En«·-~·uan·co\·a {~: relati-~o·· ~~\a·-:·cau·s·a ~lícit~-~.-)i_LÁNibi.,-.-
CohSide~a que !~'~ :-~~--~s~~::1~t~~ · 8'1 ·. ;··~-tei:¡~B~-\~ .. ésta -1~- c-~-~fu~!dte~on 
con: el ~b-bj·-~{~;: ¡j;~~i,~f~:~:··¿ ___ ~S>:_:_ '-~~-- {~:::-·.- _',~/~- ·;,.·-_. - · ~ .. , ,:.-.~:-

·.·-~:'.,· .. · --~. , .. ~;,,~ - '· · .<_,~ --~-. •~ · --,.-; '' , ~;'-,::> .~;.~;~~¡_~· ·-
<----~~r.' -~~~~~i~~~;~~t-.·-:"~-,~.~~f~~:. ~:~~;~~- =:~¿¿·.;.~~. ,'-'--~~~~-~- •J -•}! • -•r •'=--.·:~ --·~ 

s." colll:'iios'c;¡!J5Aí.1sfAs~'.r cbÍl1c~~:~;.·~r1dusÁtisfXs ;':::' '" 

C6digo de Napole6ft.-. que ,,8·· la :-le-,t·~~ ·d·fc~"~·-:·-~'.-:-.(~'. ~-~-~i~:~~i6n:: súi_· ca~ 
sa o respecto de una falsa ¿a'uSa;- 0-"Sobr~.-~~·B· ~~-üs·a_:_·ilíCit·~

gún efecto puede tener, "(IJ), . ,;~ : .•. :'.· .•••. ::· 
:.,,,:.'. . -" 

:;~~~-~'.=:~i::~~~;;_~ :~~-·.;_~~;- ~~;0~~~s~~: ~ .. ;.~;''"-'i:·t~; 
El proyect~ d~ :CóÚs~ Í:ivn:Espailol'~ Coine'n5:ado' por GA! 

Cl A COY E~A, •:: t_a~~-(~ '1_'-:.~·-~-~-~~~fd _e:~~~:. a·;:;~·~; :~'~:~·u·~~:·ii~Ji.f.,~·a.:,'.:~e ··-.l~: ,; ~ -~ .. iis'~~i 6~ 
como · rcq~i81-~o. J:ri-d1·~-~e~-~·~'hi~::: :P~--~~- :. i:~'';::·~~'if·d~·'.¡;';,',dei'~~"cd~-t r~!~:o {-~--¡:tí:..; 

culo · g85)·-. y~':.;~· '~;i :~~;~\~· '.:-~i~B ::;.'.~-~-p'Í-~·e _.:~~¡:~~'-~·:~:;~~:~:~·~'~:~i\~~;~ '. al esta bÍ!t 

: '· ... ·.·· ,~~-··: ..... ~:·--., ::~;--:· . . ·-.·,: .. >-:::-"··· 

IT=l:it. BORJA.SOR!ANO,HANUEL. ~pág~ 192. 
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cer que la obligación fundada en una causa falsa o ilícita no 

vroduce efecto legal. asimismo, en su articulo 997 trata ~e dar-

una ezplicación de lo que debe entenderse como causa.(14). 

Por lo que respecta'al Códi80 CiYi~ EsPáñol. ~ste est.!, 
- -

bléce ·en su artículo 1261: "NO. hay co_á.ira~o Si.~~ .. cua.ndo .c~ncurreri. 

los si.guien teS re«1uis;1t·os ·=~· •· .•. · .. :_causa, ~-~:.-.1~~·- -o~:~¡g·~·¿i6~_, -~-~e~- se: es:-

ta.blc~ca ·• ~ ·.:. ~ ~. ,. . '~-ª. -~~~-a~;i~~f~·,_ ~"2_75 :~~-8-.t~ ~)e_c~'.- qut!_·_ lo_!(· con tr~ tos 
·> -,, . -''· _;. 

sin causa o con causá'-" i1!Cii~\ -no ,-·P·~-ó-dúce~D~ ~-~.~-~to, alSuno. 
·•• ·\~:~~'.:_;·:;~ ·, «}'., __ . ::-'.¿ _ -,:-: 

D~~~~-~o d_íCi9_s :~~·~~~~~ -~~~·t:1_~;~-s~r¡stas·, tenemos: 1B1 Cód.!. 

go 'p~;·~.~~J;:s,·.-,..=~i cua1-;~l: r·ef~·/ir~'~-::·-a~'..:J.~s Condi-ciones que debe t.!!, 

ner e~c~n~r~to ~ara:~er v&lido~··no:hace menc16n de la causa, y-
- . ·.-· ,· .. . 

se re[icrc- entre esas cofi"dict'ónes·-~1 objeto posible, por lo que-

poÉ--8 -.dicho c6digo la causa líe.ita no- es un requisito distinto

del o~jeto sino que est~ compien~i~o en ~ste.''(15). 

"El-C6digo Civil Austriac~, al enumerar a los elementos 

ne~esarios para la· formaci6n del c.·~nt~_a.tO·, 'no. hace alusi6n algu

na ·a la causa-."(16). 

C) DOCTRINA MODERNA. 

Lo doctrina moderna también recibe el nombre de doctr.!_ 

no neoclásica, y es ésta el punto eonsiliador. o mediador entre las 

14.- C'ft. 'º BORJA SORIANO,MANUEL. 01l..__C.U, pág. 193 
15,- ldcm. plig, 194. 
16.- Idem, pág. 194. 
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dos doctrinas explicadas anteriormenfe, ya que si bien no se·prE,. 

nun.cian a favor de la·· ca·u:Sa co'mo·::,~~'ie~~-~t-~::·:-ese~cf~-1- de v811deZ 

1.- DOS CORRIENTES.-
.-.--·---·· 

-:".' • \'.,~_':.·: .r ;-¡.;.,-;;:;~,··~. -

·Ambás se besan en la J~;~is~-~-~~:~:~~i~,')'i·i.~~,~~'.~·~,~-- -~~~:ió · Q_ue 

una con Yisos de cierta auto!lomía-;en,_.;_?. ·q_~.i--:~,:~./-~·\~l,~/€~~~~-~)-~S __ coE_" 

tratos sinalagmáticos, 

con apoyo en la famosa 

mo BONNECASE, DUGUIT Y JOSERAND. 

~;··. _._¡} ··~·-·, - -('' 

la doctrina cl6sica de la causa, en"lo ~ef¡re~te?~\~~s:c~~i~ái~s 

sinalagmáticos, ya que éste confuride ·a ·,·l·a_:_--:~~~·:~:·;·~d-~;{_,~;i\:~:~~-~~-~,~-~:~ 
miento o con el objeto. CA~ITANT e~ti~a qh~- l~~~~~~a ~~;ei~.f~~~~ 

'·"·:-. -~,- -. ._·:. :··:___ -: :_---~~ <''-·e ~· •'~ 

inmediato que se proponen los ·cont~atante~ y q~e·e~~ fi~ ~¿·es~~ 

tro que el cumplimiento del contrato. 

. . -

Los neocausalistas ~asados en· la doctrin~ m~derri~ -d~--
lo causa encobcza~Oe po·r_ CA~ITANT, .. consid~ran Qu_~---~-~--:.~~_us_a ~IJ.JJ_ es __ 

un ele;-~nto. de -fo~maci6_n del con troto,- sino un elemento en su. ej.!:, 

cuci6n,· raz6n ·por ·1a cual dich8 dÓ.ctrina ha sido critic'ada; pues 

traslada el- proble~a-' a un t-erreno diStinto '.' ( 17). 

3,- CAMBIO .DEL .CONCEPTO DE .CAUSA FI.NAL AL pE CAUSA IMPULSIVA.

Qicc ~ONNECASE en su Tomo ·Ir.de suli.bro titulado Ele-

17.·· Cit·, ORTIZ URQUIDI,RAUL; ~págs. 368,369. 
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11<entos de Derecho Civil (18}: FUéel 4 de enero de ·1s32·._. ba.:(o ~a pr!_ 

sidencia del primer Presidente Protalis, cuand~ l~. Sala"_c~"'Vil de 

la Suprema Corte dict6 la sentencia PendariEs (~irey, 18~2,i'.145) 

Esta sentencia consagra de una manera re.dical ·1-i~Íinitiva, como t!_ 

sis el cambio de la jurispr_udenC.ia ~e la 51:1pre~a_:_Coi:-tet y el aba!!, 

dono, por eli_a,_-·de la noci6n clásica··de _la_··Cau~-~';:-~~:~ favor del -

con·c~pt~ que_:>d.~~t.1.~ica ·iia causa y el ~·?ti V_O ~--~ ._ :~-~. 

PendariéS de di! en'ero de 1832 y los he

chos, q'u_e lá:mót_~ur¿n, ,fue;on pr~sentados en la forma siguiente

por' .-Reé.·~~il ._:-S1r.~; :;.;-1,'De :las- -~e1~¿i~~~-ª q~Ue e X is ti e ron entre Fran

- co¡~---p·~~~:~a-il~-~~ J':.- J~-ann·~~Mar-ie Dugotir, su cuñada, naci6 e 1 16 de-

junio d~ 1817,, un niño que fué insC.rito en el Registro del Esta

do civil, _c~n los nombres de Francois Ilpid. El acta de nacimie~ 

to-contiene,_ -de-pa~te de Francois Pendariés, el reconocimiento -

e1pres~· de que este nifio es hijo suyo J de su cuüada.Jeanne Ha -

rie _Dugour falleci6 en 1821, habiendo hecho, el 6 de Julio del -

mismo aüo, un testamento auténtico, por el cual leg6 la parte di~ 

ponible de su sucesión a Francois Ilpid,en los siguientes térmi-

nos: "Dono y lego_a Frencois llpid toda le parte y porci6n de 

mis bienes hereditarios que le ley me permite disponer en su fa

vor en atenci6n a .la si~uaci6n en que me encuentro, y ademAs de-

la legitima. que le .·ª~-~~~uye la ley_ o que le etribuir6 cuando mu~ 

yo, pura que 8: ~'u _m.~-yo-_r--~da~---g~~e y-~_diSPo-nga- -de todo como le

convenga. -Con este_ f1n·~- C:OD el ·-p~esente, nomb~o e ~ns~ituyo a 
.: ·_--;,·_;· . ·-··-' ;.'• :'·. 

FrancDis-'llpid.-. P_endar·~_és ,·. m1,,_~ij o~:- Co~o ~'i un-'iVer"sal ·y -
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y. general herede·r·o·, en cuanto a la· porción d~ miS- bienes heredi-·. · .. ., ' 

tarioS de' qu·~:·pu~·d~ Ci'f~Poner. ~esp.ecto· de ·él en~~su ··i·~~~-;-,._{ en-· 

el ca~o . ~e><Í·~·-~ F~:~--~~~:{~., ~-i-pi'~-~:-Pe~~ar~~és, ,· no pile~~·.-· -P·~;-; · c~~~lq-~i·~·ra 
causa_, ~e'.~1~ii .. t'~~~:~---~'~X:. ~~~e~-~-~:a /~._~-nt~~.ce~::,:·Y 's~aJ:~-~~~::éSti-;~8Só~:--
-d~no :.:·.¡ ·1;'~~~~\:~~ ~'~-~a_i+·~-~-~~~~~ ·_;-·p;-~~1~de ~ "y·,_.~~~f ru~t~/d··~, ~.}r:~. -bt~n~~;~:· ~-./.·, 
~1_ c_u·a~-~-~-::~~t~-~:c~J:~-~?.~~~d~·;·iés~.- pa·d-~c ~~~ :r~~~~:L~-~~:~~- ;~~~-~"~<'~-i~\11 .:~:> 

L·.,._- .,;;:'.· 

p,id i~1í'dá-r1¿·9< c-u·y·~~ 'ié'cotlOC1ni'1en to sé i:'hiz'o en'· _'ei~ R·egf~t~~ ~ ... deL':Es~'· 
' '.·.. _.:: . .. ,.-.<·~. .- _·.> 
-·t:ado_ci~il, ~8~í· ~Omo_. to4~ lo. que! ··quede lúsponihl,e de··.'~·¡::_:~,u~~·s-16~· 
"! .qu~ n:o'~-p~~-d-a·- 'tie-~ed.Si m-i menr.ionado hij0'~. (_19)'_. _ 

-'En ·prfmera ,_instancia _dicho testamerito __ .fúé~ Considerado

como v6iid~~ ~e acu~rdo a el concepto clisico de lj causa, pues

se trataba de. un testamento que como en .todos se tenía la inte.!!,

ci6n de t~ansmi~ir -·~-su- hijo todos sus bienes, y el hecho de que 

éste fuera incestuoso, n-o er:i suficiente para considerar como i-

i!ci ta a dicha 1ntenci6n. •'(20 ) • 

"La Corte de Apelación de Tolosa pugnaba por una inter-

pretaci6n racional del C6digo, y concluy6 en éste caso, de que -

el concepto cl6sico de la causa jamás podrie anular un testamen-

to o cualquier acto de liberalidad ya que la intención de hacer

le liberalidad siempre seria licite (causa final), aún cuando 

los bienes se dejaran para-- fomentar conductas
0
inmo_ra __ l~_:'·" (21). 

Como consecuencia de las sentencias·d~ p~~m~~a i~st~ri-
' . ·,, . . . ·~ 

cia Y de apclaci6n, la Corte de Casación tuvo ~ue'.~~ci~ir sobre-

19.- Cit. en BONNECASE,JULIE.~. ~págs. 256, 257, 
20.- Cit. ORT!Z URQUIDI,RAUL. !lD.......CiJ:. pág. 371. 
21.- C!t, ~ pág. 371. 



el alcance de la ~oci6n d~ ~~u~a-en-los. actos·jurídicos. 

4.-BONMECASE JULIEN, nos dice en que térmr'lios se ,diC.t6_:- dicha sen ten.: 

cia: "Considerando que eii el articulo_,_¡ 13}':. del·-. Código ... Civil, t~·da. o -

bligación cuy"a causa sea i_licfÍ::.a no- p'ui!de ten~r ningún:- ef_e_cto; -

que según el 1133, la causa es il1cita cuando es contraria a las 

buenas costumbres y al orden públic~; considerando que las libe

ralidades hechas en favor de un hijo adulteri?o o incestuoso, 

cuando su cause es, evid~n~em~nte, el carácter de hijo adulteri

no o incestuoso del donante, son.:indiscutiblemente contrarias a-

las buenas costumbres, puesto_".que el artículo 335 que prohibe r,!_ 

conocer a los hijos adulterinos ~-incestuosos, tiene como fin e

videntemente el mantenimiento.~e .las buenas costumbres y el res

peto del orden público, que taleS reconocimientos lesionan esen-

cialmente¡ considerando que basar en la prohibici6n establecida-

en el ~rticulo 375 del C6digo civil la capacidad del hijo adult• 

rino o incestuoso, reconocido por testamento para recibir m&s ·~ 

llá de los alimentos que le concede el 762 sería establecer, una 

contradicci6n manifiesta en el objeto y espíritu de ambos artíc~ 

los, e introducir en le ley une anomalía inadmisible que la 16g! 

ca desaprueba ••.• resulta claramente que la Corte de Tolosa reco-

noci6, de hecho que la liberalidad hecha en el testamento de JE~ 

nnete MariD Dugour en favor de Francois Ilpid, tuvo como causa el 

hecho de ser éste su hijo y de Frencois Pendariés,en el mismo a~ 

to se reconoció que éste fué cuñado de Jeannete Marie Dugour; 
L 

que por tanto el hijo nacido _-d,e -~-~--~ni6n°-8610 podría ser, seSfin-

cl artículo 762 del Código ci!'il, hiJo incestuoso,, •. por lo ant.!,. 

rior resulta _que la seniencia ·recurrida reconoci6 en la disposi-
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ci6n de que s~.trate, una ~la6sula contraria a las buenas costu~ 

bres y que.al an~larla· a· este tit~lo, J al .. red~c{r su· efecto fin! 

cemente a los alimentos en fayor del·menclonado Ilpid, lejos de-

Yiolar· el articulo 335 del C6digo ciYil, a~moniz6· ~ste artículo 

y el 762 del mismo Código .... " .C22). 

De acuerdo a BONNECA~E,·,la .importan¿ia~que tiene la 

sentencia Pendari~s. radica en cuanto a _la:stibordinaci6n _de tex

tos tan claros como los artículos ·335,34.0,34,2, y 762 a los ar.tí

"'1Jlos 1131 '1 1133 del C6digo-civil,_-Ja,.qUe dicha sentencia p~_rm,!_ 

te a estos artículos un domi!'io -~~ -a)lic~~~i6n-- total ~obre los d~

m6s art!c~los, logrando as! crear una serie de textos constitut,! 

vos de principios dominantes, destinados a pen~tra~ en e1··conju~ 

to de los dem&s textos. 

As! las cosas al considerar las f6rmulas de los arfic~ 

los 1131 y 1133 que a la letra dicen: "Le obligaci6n sin causa o 

la que se funda sobre una causa falsa o ilícita, no puede tener-

efecto alguno"."Es ilícita la causa cuando está prohibida por la 

ley y cuando es contrario al orden pfiblico o a las buenas · ~tu~ 

bres".no queda duda alguna de su dominio de aplicaci6n sobre los 

demás artículos del Código civil. 

- - -·- ~--.' --- -+-:_ - -- ;_ .. . · .... , ·,. '· < 

As! sucede' que art1-Cu1'~~ t·~-~; c·{arOS\co-mO e·l:- articulo -

335 que establece qu~ ei '~•c'~~o~'iF~~J~§i~~"~~i~;¡I:~erifFi~ar a IÍi 
Jos 1 nccstucisos ·:a·d~i te-~Tci~~~ ·, ;--~·.:.~~m-~··:'·~¡·~~~;:tr'c,.Uf~ · :?:~-~ :q~.~,~ .P.roh! 

.:'.Y:' :·~? ~: H.;:. --,.:_.'.·· 
.. ·-:· : '.·'.;~~·{,; '.~:~;-¡:~.: r}:~::.:: 

";:2.- Cit. en BONNECASE,JULIEN. Op. Cit; pá¡¡~;is6i257!> n 
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be la investigaci6n __ de :la p8ter,n_idad, o-~1 Brtículo Ji.2;_ qu!!. no

admite la deman-da del hijo ·cOn--.r-e1a·c16n .a la- ~--~~~r_nidad .. ~ m~te_r::.. 
ni d-a d en loS -casos· ,-e"n·- q_u,e, ~;~~-g-~~·: .. ei<,:~i~'r·~_u{~~ ~~J_s:·_~'?"«:·pri:>~eda_ e 1 :- -

reconocimiento. o•.é\:{}~cj.~~·~~~~{!~~.;:~r{~~:i~~t:~'rPJr~:~:~:s·. -
para el:caso de' lo~~'- . :.-,,- .. :-t- _ ~ _ . :::;;_ _ SJ!. bordinación a, los iirt1cÚlÓ.s i ;·;:t;: 1wrm~·(2~}·. ~.~;:¡ · .. 

-- .- ~-> --~--~> .. -
-'1,··:'·> ·:;:.X;;\· ,~_~,r . --- .... ~.- -

L~ sen ten.Cia: P~~-d'~i'fE~ i~i~-~-~:~~~-~--~~:'.-::·~~{ primera\ que· se -

haga una interpretaci6n.racio·n~1-y -realistá del Código, ya que -

condena al mEtodo de interpretació~ exeg~tico, que consideraba a 

los textos del Código uno a uno y en si mismos logrando simple -

mente la adhesi6n al mismo, en cambio con dicha sentencia se lo-

gra distinguir en el C6digo Civil una serie de textos que logran 

dominar y penetrar en conjunto sobre los demás textos. As{ las -

cosas cuando la sentencia Pendariés se dicta permite el cambio -

del concepto de causa final a causo impulsiva s6lo que con la CO,!!. 

dici6n de que ésta se exteriorice en la celebraci6n del contrato 

o del acto jurídico que se realice o se desprenda necesariamente 

de sus elementos, y al mismo tiempo permite el triunfo de la in-

terpretaci6n racional sobre la exeg~tica~ 

Hucho se ha discutido sobre la distinción que pudiera-

haber entre la ausencia de causa y la causa falsa, de acuerdo con 

la jurisprudencia, se reduce e la false causa al estado de ánimo 

del autor del acto Jurídico, absorbiendo al mismo tiempo la au -

scncia de causa en la falsa causa, Sentencia Ducamp. (Za). 

'2°3.- C[r, BONNECASE J\ILIEN. ~págs. 257,258, 
~4.- Cfr. lim.._pág. 260. 
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Así las cosas tenemos que la jurisprudencia nos define a la c~u

sa de la manera siguiente: "La causa es el fin concreto de inte-

rés general o privado, que más allá de un acto j~rídico determi-

nado r por medio de este acto, tratan de alcanzar sus autores;· -

este fin no se halla necesariamente ligado a la estructura técni 

ca de un acto jurídico y es, por el contrario susceptible de va

riar. en los actos jurídicos pertenecientes a la misma ca~egorfa~ 

(25). 

S;- LA CAUSA EN .EL DERECHO MEXICANO.- Nuestros Códigos de 1870 y 

de. 1884, .aL establecer las condiciones que deben reunir los con-
. - : ' - ' ·' ·- ' , ~,. 

tratós- para Ser válidos, no mencionan entre ellas a la causa, a-

h.ora bien cé:uDO- acertadamente apunta el Doctor MANUEL BORJA SORI! 

HO en:~u libro de Teoría General de las Obligaciones tomo II;''si 

el término cause no he sido acogido por nuestros Códigos como r~ 

presentetivo de un elemento de los contratos, debemos suponer que 

en le mente de los redactores de esos c6digos ha sido no consid~ 

rar la causa como elemento que debe agregarse a los que enumeran," 

sino incluyendola ya en el objeto ya en el consentimiento. Esto-

es en virtud de que la palabra objeto debemos tomarla en sentido 

lato, comprendiendo en ella no s6lo el hecho constitutivo de la

prcstaci6n, sino aún sus motivos~ (2§). 

Ahora bien nuestro C~~~go~de•l884 .en~~ ~~ti6ulo-;J296-

establece: "El err~·r- de<h~~h;~.{~~:~¡~'.·al cOntratO: Ir' • .'- .Si ;·eca~ -

2·5.- Cit., IJONNECASE ,JULIEN. ~págs, 267, 
26.·· llORJA SORIANO, MANUEL, Op. Cit. pág,167. 
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sobre el motivo U objeto del contrato declarándose en el acto 

de la celebraci6n o probándose por las circunstancias de la mis-

ma obligac16n, que en falso supuesto que motivó el contrato y no 

por otra causa, se celebró ~ste". Con Esto queda de manifiesto -

que la falsa causa no estuvo considerada por el Código de 1884 -

como -vicio 'del elemento· cau:Sa, sino como vicio d~l'._consent~i-mie11:::_ 

to quedando ~s~_co~prendido .. el moti~o en el. ~onsentimiento. 

N~·~~t-~~o ~:~~id~--~~~~- 8~-~Üa-~ )~~H~~I~:; t8iiibiéñ_-es ~n_ticausali!!, 
ta :ya que no e~-~-~~~-~~--~~. i:~~- ~,~~~--~\-~e._~~~~~~~-(4~ ios element~~ neceas -

ri0s"p8ra :18 ~Óf~a~_Í-6.ii<de ~i.~~:::~-:~-nti~-~oS,- ni dentro ·de las condi

cfDiies_;:~qu-e-/ie'b=~~:l¡.·~'t'~¡-/:-:¡·1' "-con-t'rato~ para ser v&lido • 

. y~>< .• :~ . 
ÉS.te Código -~dopt4~--la teoría del fin o motivo determ!. 

- nBnte ·de is .VolÜnt~d ·ya~-que er articulo 1795 establece que "El 

contrato p~ede ser ·inva.lidado:. III.- Porque su objeto, o su moti 

vo o fin sea ilícito,~', ~_-Y ~i:~_-a_rticui_o 1831 agrega: "El fin o mot!. 

vo determinante de -la--.V~"i~,~t·a·~·::._i:le'l~s que contratan, tampoco de

be ser contrario a la~. ley_es' de orden público ni a las buenas 

costumbres 11
• 

Creo que los redactores de nuestro C6digo Civil d~ 1'2~ 

si bien tuvieron a la vista el proyecto de C6digo Ciyil espadol

comentado por GARCIA GOYENA, decidieron omitir mencionar a la 

causa como elemento esencial para le validez de los contratos, -

siguiendo osí el ejemplo de nuestros códigos de 1870 y 1884, es-

por ello que considero que el código actual es anticausalista, -

pues no existe articulo alguno que establezca como condición pe-
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re la validez de-el contrato la-.;_xistenci.a de. la causa. Es ·m_és, -
: . . 

aquí me pC!rmito···hac·er _alu.Si6Ó·,_,·a··. úno.-de ;.l'os razonamientos hechos -

Por )os .8nti~ausali"~-t'as ,:._>_.en;~-~-i,~ ... ~:Ue .-~~- r·~:i1é>:~· a<~-~ d_efin¡~ión de

la causo, y ésta:· consia te en q ~·e·~-:;:f··;'h~ino-;.ló :·&r i rman .·los. ca u sal is-

. tas la causo es r·equ·1a1·t:Q:.de -~;~-~.{~:~·~:~-;_td~\,:-¡'o~~- ~~,~:~-~ª~~-~S, ésta el t!. 

ne r tal ·-impor tericia,· ---d.Í?hi·-~ra ,_:_d~_ ::~'.¡,~ '¿·l:~·~'{:pa·~~-;- t·~-do·s·;< si t-~ac.i6n 
que no se- d6, ya que--ni: ,e_l_ ·:~:¡:~~;~-~\:,~~'.ÁT~_:no~·~,~~-6:.:~~-a---~¡~·firi1c16n de

lo que debe cnten·d~-~~~ ·-'~:o'r-- .'~-~-u-~·a:-~~~:·p'~'t:·{c}: :~-~.~~~:/~-~-~1~-,::~;;~·o~-.::·,~·~~-tE7 una 

de fin icl. 6 n propia • Cf ea~~~·º ' ... ~~l'o·.I u~\e·;·aq·,.:~i'~e.·;':ri:: '~t:.-eo·;.~ed'e~~ovma~~,Pl·~~i~)d'i. ~e·.,ª.:~idoe~~el~-ªo. ·y····;·c·· odn~--- _-
p l ice c i Oiie s _ _'ine~e~~-¡..~~~s_1 : cíe . 

- , ~._:_~,-"~)"~~--;_:·'.e'·:._.,:,,:_:- - · .. _;::_:_"~ <-:.o--··-'.-.~~:~~. tratos. 

la falsa cause y de la ausencia de causa (articulo 1131 del Códi-

ao de Napole6n), en Este sentido los causalistas confund~n la ce~ 

se ilicite con el objeto !licito, le falsa cause con el error_ co-

mo vicio del consentimiento y a le ausencia de causa con la falte 

ye de objeto ya de consentimiento. 

BONNECASE (27) nos dice, que de acuerdo a la Jurispru -

dcncie francesa, no ~xiste distinci6n alguna entre la falsa causa 

y la ausencia. de causa, :pu-e's r'~duce· la falsa cause al estado de!. 
- :':-' -. ___ -____ :_:_· ·::' .· -

n1mo del autor -d'~i·:-~Ctc;-·::7-f~f.~~-d~-c-C°;---a~~~S(ir'_Vie-·n"do=-~-;le -false causa- en 

lu ausencia de cau~a-, ·pú·e~··:;!:ii:~·ei:á~·t:ór.~;-d~l;: act-ó juridico se basa

cn une causa crr6ne .. ~-·-··1~>>~~:¡.~:á~~ºÍ;~~-·,'~~:-r~t~:ia:.~m.1S-~a~· QµC: s~- pre~entn -
-~ o :-'· !~ ,: ,¡~·:: 

cuando hay ousen,ciá.· 'd~--~ ca~_~,~•<.'/''< '.,:--:, ,.,, \.";,. 
,,.,.,, 
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Así las cosas,- la doctri~a moderna, ~ambién conocida -

como doctrine neocausaliBta, establece que en la segunda e·tapa -

de la jurisprudencia francesa; se crea un cambio en cuanto a la-
-: ·._ -

causa, incorpoÍ".and~~ ·a )a-."ceusa. impulsiva como elemento de val! -

dez de loB contratos J ~bandona el concepto de causa final, al -

respecto. con.sidero que se crea una duplicidad de elementos de "..!!. 

lJ.dez -del ~OntrBto ya que como se establece en la jurisprudencia 

francesa,"la causa es el fin concreto de interés general o priv..!!, 

do,-·--que:~~m.§.iÍ-allá. de· un acto Jurídico determinado y por medio de-

éste_ .. acto, tratan de alcanzar sus autores; este fin no se halla

necesariamente ligado a le estructura técnica de un acto jur!di-

co y es, por el contrario susceptible de variar en ¡os actos ju

rídicos pertenecientes a la mismo categor!a~. (28) 1 la cual se -

encuentra sujete a condiciones, 1 en nuestro código en el art!c~ 

lo 1813 enconLramos que el error, vicio del consentimiento como 

70 se e%plic6, invalida el contrato cuando recae sobre el motivo 

que determinó que los contratantes llevaran a cabo tal acto jur! 

dico 1 siempre que en el acto de c~l•bracióo del mismo se declar~ 

ro ese motivo o si se deduce de las circunstancias del mismo que 

se celebró éste en el falso supuesto que lo motivó, y no por otra 

causa. 

~B.• BONNECASE ,JULIEN. OJ¡.__.[:U. pág. 267. 
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L~S OBLIGACIONES. 

h~ 

de E,_ 

sea el efec

pago r pero -



la consecuencia de 'la 'Obligación" ,ti)., 

::.·: .. <:' ,~>; __ , ·~:. 

1 ;·..¿Qué.: se, J~b·~-:·_:de·:~;~aga·;·? ,-.-la e osa, hecho o abstenci6n objeto 

de·· 1a :_o_bl i_~'~Ct~P·;_<_: is1~'.;¡·~~-~,~-~l_:·-~ ~'.~tal d-e elia, esto es, se debe _de pa-
· ·t··.,, 

gar. ex~~tS:_-~ent·~·-.1_0"· que"- s~~>_d:_eb,e~ a~ticu-,lo 2062 del Código Civil que a 

la iet·ra ··dice/~PagO_ ¿-_-'.cú~·~:i1~i-~~t-~ es la entrega de la cosa o can ti-

dad debida, o 18 PresÍ:ac16ñ de.l se"rvieio que se hubiere prometido~.-

en relac16n con el -~;~.{~~-Í~ 2012 del' mismo ordenamien_to, que di~~'!ne 
-- .·· .-,. 

"el a~re~dor "de cosa :~i~tta no puede ser ~bligado a recih~r 

, 

En_ r:~~~;~--~.:~~'.~~1:;~:~~~:~:~;bi~'~ac-·ián~~~~-~d~_-: ~ª-~,-;: 2~au·· re8~{at·~t6n es 

111as -co1~IPfe·j~~~~; JfPor·~ro;c;tánt·~-~s_e-_ ~-eb-~k de. diStinguirc i~-~>~-f"~·u:1e~t~S. -
~--"' --70 

.::.·!':.~ ;]';::';:-; -:-.. --::.-~ "'::''-~ 
J );·~~. ::[:~:·-·, 

--~_J::-~~~~~:;aY~-~S-8'.~:0b.ftú:o ,-d~ la obligaci6n de dar. se enCuentr-a-

ca~os: 

-indivtd'u~iieii-t.:;;;_~~t~'~-~i-~·ada°, el deudor se liberará entregando la mi,! 

ma'c.Osi;:·,p·U~~-~:·,'~i:--ac·reedor no se encuentra obligado a recibir otra d,! 

- fe~~_nt~".:~u·n~··cti·~-ndo. sen de mayor valor. 

'b) Si la cosa objeto de la obligación de dar está determi

nada. s6lo __ cn especie y e.entidad, ejem. 100 kilos de maíz, el deudor

ee li~ern entregando esa cantidad de maiz, pero como no se espe1fic6 

la calidad· del mismo, el deudor deber§ entregar uno de mediana cal! 

d8d artículo 2016 del ordenamiento anteriormente citado, m~smo que a 

la letra dispone.; "En el caso del artículo_ que precede, si no se dll!sil{ : 

na ln calidad de la cosa, el dcudor·cumple entregando una de mediana 

l.- GUT!ilHREZ Y GONZALEZ,ERNESTO.Derecho de las Oblisaciones.pág.100 
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calidad". 

-- e - :.-:~ -: -- :·. : . - • :, 

e) Si-la cosa.·obj.~to<d~;¡a ob-11~8-~ió'it'~ei:'~ar:,_;mi~Cia ~ue ;se 

encuentra de ter:m1n8da eri · e·~~~·~:~-~'.:·y·, i~~~f1i·d·~·~~::r·~~-;: d·i·~;~ro·} ::~n -~·st·~---s~·-.:~ 
puesto se debe_ de distin_gu,~-~ 8··1-~.:í~-:· bbii"~~¿'i6n '.~»i~-~1':J-t~:~:·f~: efi::'aiobed·a-.;,_ 

.· ,~,-, .. <,.,.~- ·, ~;:-i'J ;~S~1-~ :-.--,~ V{}~ - f~~- --·~:; 
nacional o e.xtranje-ra. - ::~~~\,f''t:,'A"·: ;• :·::'.! '"}~f{;: .. ,u:~:t) •::_;,;~ .. ' 

~:;:"'.i:·;> .::~;::~: '~!~.'.-.?\:~.·, , ~~:~-.: 0.'~-~-Y-, >;· .-' 
- . ·•.·:;,· 

J. - Si la obl1ga~i6n se c:O_nt;f~j-~-~~·~: ~~~'.~~~-~-:::'~-~'~·i.o~:-~l. /:se d!_ 

berá tomar en cuenta lo dispuesto P~~-r.<t~_-:·:·~~~:,Jr'.f?'~'et~~r.~-~,~-.de· 1931 ."Esta

ley determina en su ar!culo jo ,que·~-.t,'~a ·:.~~¡:,f~~~·:_,~:~1 ~Í.~te~·~ monet8rio-
º, . . ·: .: '' -::_· •', . . . ~·:; -

de los Estados Unidos HexicB-noS, es·;~-i"·-.·~-~~~:~/~~;-~::_·-en su art!cUlo 2º e~ 

tablece:"Las únicas monedas-que pueden--'.~-irCUla~ 'en- los Estados Unidos 

Mexicanos, son los billetes que emite el Banco Nacional de Hexico,S.A 

y las monedas metálicas que también se especific.an en el propio artf 

culo •••• ", el artículo 4o· manda:"Los billete~ del Banco Nacionnal -

de Hexico tendrán poder liberatorio ilimitado".· 

El articulo 50 dispone, al refdrirse 1 a las .. mo.n'edas met.lili

cas:"Las mo'nedas metálicas a que se refieren -lÓs. i~C~-s~~~ b) y si;uie!!. 

tes del artículo 2º de ésta ley, tendrán pci~er·:·.1.i.~~-~-~t~_rio limitado 

al valor dé• cien' piezas de cada den~minac.16~:- en·~---~n·.·;~\s·~~-pago". 

:,. . . .. . 

E~:,:·,~onsecuencia, el alcance liberatori~. d.e _c~·da tipo .de m!!_ 

_nedl!l '-met"á1-i\:~~>está- detern:inado por ésta _n.oraia-,--,--sé-_--,-refóTz-a-con- -lo -

est~~-lecido. p_or ~l artículo 70 que dice:"La obligaci6n de pagar cual 
"'. ' ·'_ -

quier Suma en moneda mexicana, se solventará entregando, por su va -

lor nominal y hasta el !Imite de su respectivo poder liberatorio bi-

lletes del Banco de M~xico o monedes metálicas de curso legal" 
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obligaciones-

mismo-~stado~:·en este ces~ de acucr-

80· de'la -ley. de 1931, se deberá atender a lo alguien-

a) La moneda extranjera no tiene curso legal en la Repúbl! 

ca Heiicana. 

b). Se. pu~den contraer obligaciones en moneda extranjera. 

e) LBs obligaciones contraídas en moneda extranjera, pa~a-· 

ser cumpli~~s··~n la RepGblicu Mexicana, se solventar6n entregand~ el 

-eqUfV-81ente e-n moneda ·nacional al tipo de cambio que rija e~~--~cl t'! ·
gar y fecho en que se haga el pago''. 

La e:xcepci6n a este principio la encontramos en el ar.ti.culo • 

·2.- Cfr. HARtlNEZ A. JOAQiJHl.Teoría de las Obligeciones.pág, 



8° que se adicion6 mediante decreto p~bli~ado ~n el Diario Oficial -
-, ·.• 

el siete de mayo de mil novecientos ochenta y seis· y~dice ~ue dicha-

excepci6n -tierle 1-ugar cuando el deudór,.se:·ha Obli&-8do en .-form_a expl""~ 

se a efectuar el pago precisamente en·mon~da e1~r~njere y en este 6-

nico caso,, do_bed'i entJ""eg~rse dich~. m~-~eda~··ext:f~njera. 

2.·-· lC6mo ~ebe _hacerse el _pago?.- En la manera y formo co..!!. 

venida, ei~acree~or no e~t6 obligado a aceptar pagos parciales, aun

cue~·d,o ·1~ oblig
0

acf6n sea.-divi'siblf:, o.menos que como dispone el artl 

culo. 2078.del C6d{go Civil,. por. convenio o disposici6n de la ley el-
. ·-- ::·-.-

·a~r~f'._dor -t>ay_a -ace·pta·d~ éS_t-~ ·forme·· de pago o cuando le deuda tuviera-

una parti liq~ida y~otra~liquida, 

3.~ Tiempo de hacerse el pago.- Este debe de hacerse en el-

plazo convenido, de acuerdo o 10 dispuesto por el articulo 2079 del~ 

C6digo Civil, que a la letra dice:"El pego se hará én el tiempo desiA 

nado en el contrato, exceptuando aquellos casos en que la ley permi-

to o prevenga expresamente otra cose'', y a falta de convenio sobre -

el. plazo, se deberá estar a lo dispuesto por el articulo 2080 del mi!, 

mo ordenamiento, que dice:''Si no se he fijado el ti~mpo en que· debe

hacerse el pego, y se trata de obligaciones de dar, no podrli ~l acre~ 

dor exigirlo sino despu6s de los treinta dias·-siguientes a la inter-

pcloci6n que se haga ya judicialmente, ya en l~ extra_J~dici~l, ente

un notorio o ante dos test..igos.-Tretlind_o_!!_~_ .Ee-obligaci~nes·_-~_e hacer.

el pago debe efectuarse c.uondo lo exija e1 .acf.eeda·r, ·-siempre -~~~e- "h·a-~-
;· "- '-<:· .'·< ... :.'..' ·::.·. .. 

yo transcurrido el tiempo ne'c"esor.io p8ra -~~ cu~pl.imie~~º- ~~ la-:o~li:-

geci6n11. 

Por interpefación" judiciaL-~~b~._entendersl'.- )·~ Que se real.! 
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zo por medio de !OS·juz'gados, ~&"travéS d'é la JU'risd.icci6n ,,Voluntaria-

Y la cxt~aJ.~·d~~i,~l:/, mea:~.ant~~ ·~'ij·~a·~;·~· ·p~·b{f~-~·_:·_:J·~:.~n-~-~~Z.~-;~'~c,t·~ d-~.'. tes~! 
_ ;.:}·. ~\~,-'-~ . - :1.¿,¿-_:_ f.•:. ,,,:·:¿ :·;_,::::;· ,·:_;_~·~,:t: . "•'; :·._;;,-

gos.- · , ;:-''°·:. ··· :~.;.;,. · , · - .- :....;··::: • 

-<L' :-Jf,:.C:.,Y ,,. ·::-~·- q~ ;""/'-'~'.,__::.-. :~:j} ,1."-~~ >:i~f{; ~~~;-;_~-- ·-:·~··. 
- '"5'· · ;.:;", ·'' .::; F•• · -., >:;< : ,;:;:~: \.::é · · 

~~nH:1j~~~tiI1i;J~~ÜK ~~~ ~~l'"i~~~ ~as de h'acer):~~q-uier~n 

:: :: r::.l: ·n}:1i-1:;{{{)i:§j{~~~~~rf .. g~1~0:: :::~:d:::á :·~e:: i ::::::~ . se 
·>:/'. ~;~:¡ :.-;H:0 ··'./~' 

-_:_ · ;S~:~5 ~±?J~: -·· ~\. :·:;·~: -.. -
·:-¡/~'{·:r~:.~·:~:~~~;~·~-~'~Pé~-t-~ ~.':la~, obligaciones de No hacer, que no 

se encu·Cntra·n _:Sújeta·s~:a::pf~i~o, estas serán exigibles desde el momen-

to qu,e_"~.~:~·~~J~.; r:H~-~--~--~~5-, e·~'.~~~n~~~ se deben cumplir. 
; ' ._ '." -~·-:1.,~¡.- . 
. --.-;, 

·-"·'-'>-=: 

~';~~ :~~ar:dóriéie debe efectuarse el pago.-: En el señaladq o 

convenido .P,o~~las paz:-_tes, a falta dé éste en~ 

,. -~~-S:i .,:-.-~-~- , ... : .. 
-~- a-)"Si': 18~-0'.bi18~-é(6~ se· Teii"er'e; :~-·::'~-ñ-,_-f·~~u~-ble, el pago se -

hará en ·~1 _t~--~~~~-:-.·:d·~'r~~<~;-~:1~-:·~;i6~:,"_· ~e--:ac~·erd~·;::O .. lo dispuesto por el -

artículo .2oej' ~~-t-~i~~-:·:_~-~i:~·{.:pago ·¿:~rísÍ~~i:-~·n la tra.dic16n de un i!!, 

mueble o en "pres·t·~~-¡~~:~-~::_··~~-i~;tij~~ ~f: i:~~m·u~-~~:e :."de~er.á .·.hecerse en el· 
.-.-1 ·:,·::.:.· -,-•. - . __ 

lugar dOnde ;éste~·a·e '.e-n~-ue-~tre". 

B)-:En el domicilio del deudor, artículo 2082 mismo que me.!! 

da:"Por re.glo.· 8cneral el pago debe hacerse en el domicilio del deu -

dor~ 'sal\•o que las partes convinieren otr_a cosa, o que lo contrario-

s·e desprenda de las circunstancias, de la naturaleza de la obligaci6n 

o de la ley.Si se han designado varios lugares pare hecer el pago,el 

acreedor puede elegir cualquiera de ellos. 
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S.- Gast~s causados para hacer el pago.- Poi:regla;g~ne~al 

los ga·st~S:·de. ~nt<r.~,~~-:;-'~·~rán po,~. cuenta del deudor, a menos_ que se h.!:!, 

hiere· pactado :otra-co·sa·, ai-tfculo ·2086 del Código Civ_~l, que_. a' la l~ 

trá·-dice: 1:1·f~5·~:~~~-€:~.~-:-~:~: entrega serán de cuenta del de'udor, si·,no se 

h ~-b .i .er~ ·. '. ~'~:·~·:~ :~,~~j~-~ ~ ~~~: ~-·;,~ : e o'Sa '! 

·f···c ::Y ... ··· .. · .. · ... · 
·Pé·~~- Si ~-él _a_~reedor _o deudor .canbiaran voluntariañiente _de-

domicilio ~~,-:~·s.-~-~ :o~a-S1~ria mayói~s gastos para hacer' el p_ag·o, el_':-~er

j udica~o_ c~n dicho au·mento de gastos deberá· ·ser indemn-~-~BdO---a·c-¿#~~s~

del aumento,, art.tculo 2085 "El deudor que después de cele~ra_do_-:·elCo.!i 

trato mudare voluntariamente de domicilio, deberá indemnizar· al acre!!. 

dor de los mayores gastos que haga por esta causa, para' obt~·~e~·-'e1·:-;" 

pego. De la misma manera, e.1 acreedor debe indemni~ar al deudo;-~-~·~-~~~. 
debiendo hacerse el pago en el domicilio de aquél, cambia voluntari~ 

mente de domicilio". 

6.- Imputación del pago.- Imputar, significa señalar la a-

plicaci6n de una cantidad.En el caso de que un deudor tenga respecto 

de un mismo acreedor varias deudas, con objetos de le misma natural~ 

za, si el pago que realiza no extingue a todas,para saber a cuál de~ 

da se deberá aplicar el pago, se deberá atender a lo~ siguientes ti-

pos de imputeci6n:. 

a) Imputaci~n Voluritaria·. es la. que hace el deudor al efe.f_ 

tuar el pago declarando ~· su'::~·~:~·~~:do'~:-;:-~ -~~;~l·~:·~Í?udri abona el pago, é,E 

to l!S de acuerdo ·a lo dtsPU~.s.~·o PP1: ~~i::;a;;:·,.i·c~~o 2092 dél Código Civil 
·~!;_:,· <:·>~~: 

.. ,., ·:;·:.: ·-;;;~~> ·.~··';_' ~:-:-.. -:. 

Este, tipo dC itt.P~U_i:aCJ.~.~~;j~~-c•H:~.t.e ;~rés 
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J.- El deudor no puede, dettrminar que el pego.se epl~qu~ a una deu~ 

da de mayor cuantí~ que lo que paga. 

2.- En el caso en GUe el acreedor tiéne 

gadu una deuda en especial. 

' <~~ 
b) Imputaci6n leg81,- es· la~·~i~··~·u~;:t~;· ~C;r:_el 'art·1culo 2093-

del C6diga Civil, ya·.qtifi. d~·~.,~o:·~r-·ti~'~J'.-¡/~i~_·;~·~.;~"·q~·~· eri defecto de~ 
na declarac16n ex_p-r~s·a·:):~¡-J'~W~~~~-~~-~:-~~(:-~'{:-·~oment~ de hacer el pego, se 

entenderá hech!J e:/·P~i~~-·;.~~~C:c~:~~~~-~d·~--.-~~ deuda _más onerosa entre las 
;,¡_ 

ve~cidu~, e~ i~ual_d~d.<~~~- ~~-f~~~-,~-~~~_t-a_-~~ies-·se aplicará a la m§s antigua 

y si todas son "de' 1a·-~~1-~c~~i:fEi~ha; -_~e distribuirá entre todas ellas. 

~? .-__ ·,,l,Qµ,!._-~-~ _p'~~-d~- hacer el pago?, De acuerdo a lo establee! 

do por.lós·artículos 2065 o 2068 del C6digo Civil, el pago puede ser 

hecho por,e1 miSmO deudor, por sus representantes, por una persona -

que .tenga in~erE~_jur!dico en el cumplimiento de la obligec16n, por

un tercero no interesado en el cumplimiénto pero obrando con el con

sentimici~o eipreso o presunto del deudor, por un tercero ignorándo-

lo ~l deudor- y por un tercero en contra de la voluntad del deudor. 

8.-lA quién se le debe pagar?, las personas que pueden re-

.. cibir el pago según lo dispuesto en los articulas 2073 a 207r> del C.§. 

digo en cuesti6n son--lá.c_S-'·si8Uientesf En primer lugar el pago deber~-

se~ hecho al acre~dor o a su representante legal, a un tercero por·-

convenio o por disposici6n de la ley, a un tercero cuando el pago se 

hubiere convertido en utilidad del acreedor, al poseedor de un créd! 

to, y al incapaz siempre y cuando le sea útil~ 
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La ley establece, cie .. r·tos presupuestos. en -los·.cuales es ti 

ma que el deudor cubrió· el i~p~··~te_·á~~· ·¡~~::·d~:~.:~~:::';i~~.-~:-~~~-~:~-;-_; 
a) En el caso de. deudas de pe~ii~~e,~\-;~~;'~!?e-~~~~~,.'{'i~;tá~~ose· de~ 
exhibiciones peri6diCas, .. _el-_ :deu.do·r ~· qtie ··:_t-enga": eri ~:su:- pOde'i-·.~ el.· reci_bo-

,, ::,~· ·.,,;:¿--:,·,,- --"'':!.:. , 
de la última ·parcialidad, pré~lime· .. é'?\S"ul~:fB._v·o.~:·. -~-~~~~"~-:~ ~-uiJiert·~·s· t-Odas 

- ·- · .. · -_. __ ,_,-r-.;_'-· -~:r--· u: :_¡:. ¿·.;,':.· .. :.1;· .: ·--~>:-· · '..> _~<~~ "" -- - ' :.-·;t· -~f~~~r: ~r-::· ~·>' -~\~-_.:):~:--···' 
·<~;-"~ .:;~.;;,;i" -;~'.(:' 

las anteriores. 

:::-~-' 

b) Pago de capi_t~l q_ue_ c~-us.~.·~1~1_·~~~-#'~-~-~'.~~~)~(jn':. este caso. en el artículo 

2090 -del Código Civil:·,:.~-~'. e-~~~-~-~{:,c:{~~~~~).cu:~iido, se paga el ·cápiti~ll-
sin hacerse reserva -de r·fiditos ,.:_·s~ presume que ~stos están p'agados. 

9.- lCon qu6 debe pagarse?, con cosas propiedad del deu -~::~ 

dor, si no lo hace as!, no habrá cumplido con su obligeci6n, art!C~-

lo 2087, que a la letra dice:''No es válido el pago hecho con cosa.·~ 

jena,pero si el pago se hubiere hecho con une cantidad de dinero:~~ 
c. 

otra cosa fungible ajena, no habrá repetici6n contra el acreedo~ -L 

que la haya consumido de buena fe." 

b) Realizado contra· la voluntad del :ac~ee"d'or-~(C>fre-é:i.~fe·.n-,,,,_ ·- -- - - .. 

to de pago y consignaci6n, atreves del jliicio·. i:l.~,:+Ft~~'.~~f·~,~~~~Ff~;~·· 
,:!l:/:'L:-

>·.·: .:'e':-;· ·.·: .· .·; 
El ofrecimiento de pago y consignaci6n·:·de·· 1a cosa· debida-

-·~ . -:- ,:' '. :._:·~· _,,/ _, 

procede cuando el acreedor se rehuse sin justa _causa ,8. _ r'ecibir la -

p_r:e_S~f!ci6_n._dcbida o dar el documento justif1CátÍVo del-pago,'-=o~ fue--= 

re persona incierta o incapaz de recibir, o cuando fueren dudosos -

sus derechos, o cuando éste estuviere ausente o fuere desconocido. 

El acreedor, puede tener motivos fundados para no acep-
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tar la consignaci6n hecha por el deudor, estos motivos pueden consis 

tiren la violaci6n hecha a los-principios de exactitJd~en los ~ego~ 

en cuanto al tiempo, modo o lugar. 
. ' ~:;::. .··::<·.. ,:'.: ~-

A un que también puede sér sin r~~6Ó s1[~~ª0~;fru·icrj~i~or-. 
se niegue a reci~ir el ~ago .:~fr.~~idc(·:·~ h.~-ch~:~·:P~f·~.:·éú~·;de:ti,~~~r·~;~;~·~ri'·!-j;·~t~6-~ 

~:· . ·-·:··· < <,. /:_~~ .·:_.'.; ,'.;;~\::?:·_,"::/"~~:·;_:~;-~:;.~;-~-:';/:;:>(·,:.·:e~:~~.'_,. 

caso e 1., deudor pro~~-~e~_':: -~~ ~-~ª-~!--~--~~: ;~?~:~:~-~~:d:~--·_:_~é:;:·~_o:·~,~-~-g-~~:~-:~-6:~--':Ae; __ l~
can tidad .debida,·· y· ~i • s~;:r~~n~~ ·io~~i~~~:u:i:~1~,~~?~~~.;~~·~t~~i·;~~·,·1~.Fi• .. 
por n.o ha her; opos't~i'én -.j -~átif'1¿~-d··a ;··~f:de ··¡j'Brt~c·~·d'él".~~ ac~··e·~dO·r· ;; :·1{á~1·~-1as.;= 

:-.·:·:,- . . '. ::, .. . ,,.•:- . :,., .. , ?~ ·,' 
de' P~~"~: ·--.'!'"·· '.:·[1~·~~ '~:e,:· '.{~2·:._L 

·,. ·~:. .: ,·.:v:-. :-~:º~-\:':~·~.~;(~?'.- '"''~, . 
'-. ·. <~~;. !~;:,:~ :~~:\_.:p - -~ 

·¡··:· E~- .. -~1->~-ca·S:a-·CoritrBf.io, es-to es cuando el deudor ha hecho -

veces 

el ,ofrecimieÓtC? ~seg1.1:ido de la consignaci6n, pues el acreedor se ha• -
. ;;· -:-.::-'·:e -: :~:-~::/''.'-'.}:· .· -: ~. ~ 

negad~ a~reci)ir· extrajudicialmente el pago ofrecido, el juez citar§ 
- .-;. --·.':- --.-. '.~:i ,--. -. --- -

Ai ·~c~e-~~(or-·:;e·n·-díe 7 hora hlibil al juzgado para que éste vea deposi-

tar o_.recoj~:l~ cantidad o cosa d~bida,TratAndose de bienes muebles

de dificil. co.nducc16n, la diligencie se efectuarli donde se encuentre 

ésta, artículo 225 del C6digo de Proce•imientos Civiles. 

En-Jos casos en que el acreedor fuere desconocido, se le -

citarli por_ peTi6d1cos, artículo 226 del Código citado, en los casos-
. .. 

que ~Stuvi,er.e au's~nt_~'_:,o_:,:flJer~ incapaz, se citará a su representante-

leg!tim~·, ar:tÍ'cuf~·-.·2f7" dél mismo ordenamiento. 

" 

·- ·'.-.··-.· :·;,. 

··-'cuB~-dÓ'"el acreedor se rehusa en el acto de la diligencia a 
:'-.).''.-'/_._· 

recibir la c~•a,'iel juzgador deberá expedir el deudor una certifica-

ci6n en lo qu·~· CoDst·e que el dia y hora señalados no comparec16 el -
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acreedor o. 'habiendó coaparecido se neg6 a recibir, Para que con éste 

certificado el deudoZ" inicie un juicio~ en .. e1'·'que· se·:r:~solv!. 

"rá. si .el ~~~eed~r injustificadamente o_-con 'ju~t_ifÍ~ac.i6n -·~e: n~·~~ ;. __ 

recibir el-

.Est~'~iene a::~or~~borarse 1 con las siguientes tesis de Ju

risprud-e~i:.1~.: 

"CONSIGNACION EN PAGO. - La simple consisna
ci6n de la cantidad debida no hace veces de 
pago, entre tanto no exista declaración ex
presa de la autoridad judicial, que apruebe 
tal consignaci6n en el juicio sumario corres 
pondiente". -

JURISPRUDENCIA Número 265, compilación 1917 
1954 Apéndice al tomo CXVIII, p§g. 508. 

"CONSIGNACION, EFECTOS DE LA. - No es indis -
pensable qu exista previamente una senten -
cia que declare bien hecho el pago efectua
do por medio de una consignaci6n, p§.ra que -
puedo hacerse valer la excepci6n respectiva. 
Ahora bien, el derecho de liberaci6n que a
siste el deudor, junto a su obligación de -
cumplimiento, puede hacerlo valer como acci6n 
en el juicio sumario a que se refiere el ar 
tículo 233 del C6digo De Procedimientos Ci':° 
viles del Distrito Federal, y el juicio a -
que se refiere "'se precepto no es propiamen 
te un juicio sumario de consignaci6n, sino= 
de extinción de la obligación, puesto que
la consignación debe estimarse ya hecha 
cuando se promueve el juicio. Por otra par
te, las diligencias de ofrecimiento de pago 
y depósito previstas en los artículos 224 y 
234 del mencionado Código, son propiamente
preeliminnres del juicio de liberac~_,r;'l del
deudo¡- para que sea hecho valer en el juicio,, 
El ofrecimiento de pago y el consiguiente -
dep6sito de lo debido, tienen como presu -
puesto lógico lJ afirmación del deudor de
que el acreedor se rehusa, sin justa causa, 
a recibir lo cosa debida, y si durante la -
trmnitación de esas diligencias pI"elimina -
res ya terminadas, pero antes de que el deu 
dor promueva el juicio de liberación, el a-= 
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creedor por su parte, promueve el juicio = 
contra aquél, afirmando que ha incurrido -
en mora, no hay razón para creer que el d.!!_
recho de liberación que puede o podría ha
cerse valer como excepción en el juicio -
promovido por el acreedor juicio en el cual 
pCJr lo que al punto de la mora se refiere
la materia del debate y de la desici6n ju
dicial será la misma que la que habría sido 
materia del juicio citado de liberac16n.Es
una denegación de justicia contrarie al pos 
tu lado de la economia procesal, pretender o-= 
afirmar que el deudor,para hacer valer la e 
Jcepción de pago, que en esencia constituye 
contradicción 1 a lo que afirma el acrecdor
en el sentido de que el deudor se encuentra 
en mora,estli obligado a promo .. ·ec ·aparte el
juicio sumario de liberación y obtener sen
tencia favorable, ya que para ello no tendia 
oportunidad 1 en virtud de que,entretanto se
tramita este juicio,continuar1a e incluso -
podrio terminar el quc,a su vez,hubiera prE_ 
movido el acreedor.La jurisprudencia de la
suprema corte que sostiene que l.a simple -
consignaci6n de le cantidad debida no hace
veces de pago,entre tanto no existe declar.!. 
ci6n expresa de la autoridad judicial que .!. 
prueba tal consignaci6n en el juicio suma -
rio correspondiente" ,no debe entenderse sino 
en el· sentido de que el deudor no queda libe 
rado de la obligación ni e1tinguida ésta -
con todos sus efectos. tal como si no tuvie
ra ya ning6n vínculo jurídico con el acree
dor ,sino hasta que ln autoridad judicial re 
suel va si fué o no fundada la oposici6n del 
acreedor para recibir el pago y así,si la o 
posic16n es fundoda, el ofrecimiento yla -= 
consignaci6n se t icnen como no hechos art!cu 
lo 2101 del C6digo Civil.pero si no lo"'es,_
entonces la autoridad judicial tendrá que
declararlo nsi y la consecuencia será que -
la obligaci6n quede extinguida.La~ conside
raciones anteriores llevan a aseq.tar :que el 
acto jurídico del pago consumado mS>diante -
el ofrecimiento y la consignaci6n cuando es 
tos se hacen con las formalidade~ y requisI 
tos que la ley exige. tiene ce.reo consecuen -
cia la extinción de la obl igaci6n y la lib.!:, 
raci6n del deudor, pero esta consecuencia no 
puede ser obtenida por la simple consigna -
ción,sino a tra\•és de un juicio contradicto 
rio y de una decisión judicial .Por tanto,sI 
en un juicio se plantea la cuestión relati
va al pago a tra\·és de la excepción opuesta 
es incuestionable que precisamente en este-
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procedimiento es en donde debe resolverse si
el ofr'ecimiento seguido de consignaci6n que -
hizo. el demandado,suttió efectos de pago o no 
puesto que al oponer la excepción,el deudor -
en realidad ejercitó la acción de liberación. 

Directo 5830/958/2 Alfonso Hinojosa.Fallado -
por unanimidad de 4 votos, en sesión del d1a -
16 de Julio de 1959. 
31 SALA.-Infonne 1959.pág.40. 

e) Realizado contra la voluntad del deudor,(ejecuci6n for-

Esto ocurre cuando el acreedor victima del incumplimiento-

por parte del deudor, solicita la intervenci6n del órgano jurisdicci:o-

nal para que coaccione al deudor, a fin de que éste cumpla con lo 

que se ha oblisado y el acreedor obtenga por la fuerza la ejecuci6n-

de la prestaci6n a su favor. 

Ast las cosas tenemos, que el incumplimiento de -la obliga-

ci6n es el hecho generador de la responsabilidad ciYil contractual y 

tambiEn es el causante de l:a ejecuci6n forzada.En raz6n de lo cnt:er.ior 

se dber& dejar claramente explicado el concepto de incumplimiento. 

El C6digo Civil actual, no nos d& una definici6n del:º incu.!_ 

plimiento, pero tomando en cuenta que es un hecho contrario a lo que 

se debe entender por cumplimiento, de la interpretaci6n del articulo 

2062 a contrario scnsu, del mencionado ordenamiento obtendremos una-

definici6n adecuada, as! tenemos que: por incumplimiento se entiend~ 

lo abstenci6n de entregar la cosa debida,de realizar el hecho que -

se adeuda asi como la realizaci6n del hecho que se debía omitir. 
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PRESUPUESTOS DEL INCUMPLIMIENTO.-. 
- .. '' - <-:: ''.. ,. . '~ -. : -

· ~-ª~!.~·:.: Q-~~::-.. ~~~y~~~:~-~~;~_ :· ~~,~-- deudor· consti:tura, un incumplimien

to d~ -la~ pre~~actiri/~};~~--~i~-~~\. .. ~~~~~-h:1f~·~-' =Y-:·· ~omo ~·~-ris·e~uen·d~a -~e ésto -

incur.ra e:~.- ~~~:~~-~-~:~·~~-{!'id·~~~.:·_~~; -º~-·~:e~~f1'o·-~·-q u~: ~~a ·ó.bligac i6n sea l!qui

d~ 7 exigible(' 

Por liquidez.se! ehtiende; que sea de importe determinado -

de acuerdo a lo dispuesto por el artfculo 2189 del C8digo Civil, que

a la letra dice:"Se llama deuda liquida aquella cuya cuantía se haya-

determinado o pueda determinarse dentro del plazo de nueve dias", en-

relaci6n con lo manda el articulo 1825 del aismo ordenamiento;"La co-

sa objeto del contrato debe: 2v Ser deter•inada o deter•inable en cua.a. 

to a su especie". 

Por exigibilidad de la deuda se entiende; que el deudor no

disponga de excepci6n alguna (dilatoria-perentoria), que le per•ita -

dejar de cumplir con su obligaci6n,en este sentido los artículos 2104 

1 2105 establecen la responsabilidad del deudor que incumple la obli

gaci6n que adquiri6 sujeta a plazo ya vencido, as! tenemos que: 

Articulo 2104.- El que estuviere obligado a prestar un hecho 

1 dejare de prestarlo o no lo pcestare conforme a lo convenido,serA -

responsable de los daños y perjuicios en los términos siguiente8: 

i.- Si la obligac16n fuere a plazo, comenzar& la responsab! 

lidod desde el vencimiento de éste. 

II.-Si la obligaci6n no dependiere de plazo cierto, se ob -

servar§ lo dispuesto en la parte final del articulo 2080.El que con -

traviene una.obligoci6n de no hacer pagará dafios y perjuicios por el-

solo hecho de la contravenci6n. 
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. .. ·_:· . . " ;:. ··o. . : ' 

ZO f ij O, se ·-,~bS~F_Yar_~.· .. : 't~.~:-~~,~:~u_es,~º_o eÓ~· 1a_:/·Jr.~c,c:-_ió~: pr.~met"a .de_l ~artÍC}! 

lo anterior.Si-:~.·~·, ttiv-~·é'r';~ :'J;;i.~~~-~,:~i~·f·t~-/~::·~-~-~:·a·plie-~rlí··,'10 ·prevenid_O en 

el articulo \zoaz:'. p~~t~;~±~:~,;~;;:'· .i;i. ~,'.,~!/<; 
-, .t.,; ; '<~: : ·.:):;" ;·.:,. :-·. :~'.:::,,;. , ,. 

,, C~~nc{~i'.1~~~~¿'~~j·Z,ün~'.:io11'.;'~eq~is:ieosf~e .. i~q~1}ez,) eügibi 

'1 icÍ~;d, .·:·--;~~ ~-f~:d~úi~~-~'._~·g::-.:~á~·p}:~ -- ~~·~'.;_:'i'.~yQu~~º po-~ _ s~-~--p-~r~~'.- s·;;;~:~b~-ig6;~-- ·se !. 

nÚie el r~~.~;~~i ~:;F~l 1t~s~; Úamado llORA.> , ;,,, :~ · ;· ~-'. 

'En el ceP-!tulo III de ésta tesis,·:·se t-r~·t·6 1<:1_~-- Res.po_nsab!. 

lidad Civil~ y se estableció que esta c.on~ist·~·::"en :i'a->feparaci6n del 

d8ño pecuniariO, consistente en el reatablec.imienfo'de la situac16n

anterior a-la comis16n del da6o, o en el pago de dañOs r per)uicios-

cuando sea imposible dicho restablecimiento, 

El pago de esos da6os y perjuicios se traduce en el deber-

de pagar la indemnizeci6n moratotia.o la indemnizaci6n c.ompensatoria. 

En' la Indemnizaci6n Moratoria, el acreedor demande el cum

plimientO de_ la obligaci6n, m6s el pago de los daños y perjuicios mE,_ 

·ratOrios, es:dec.ir el pago de los daños y perjuicios que se le han -

. _cau~~dó "'·p~r ~re.t°~·~dO · ~n el pago. 

:'-

; E~~ la:rn~~~nizaci6n Compensatoria, el acreedor reclama el-
. "- ,·~ ' '"': « . ' 

--~pago -de.·;los';:da_ñ_ÓS J~-·perj_u~~!os por el definitivo incumplimiento de -

la oblisaci6n .. 
,A~·b1úi', indemnizaciones se obtienen mediante la ejecuci6n fo!.. 

zada. 
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EJECUCIOH FORZADA EH LAS OBLIGACIONES DE. DAR, HACER Y NO HACER.-

A). E~':,·iasº~º~-bli~~-~¡-~nes de .. DAJi~- Tenemos que distinguir si-
·. ' _,,• :;· .-, 

el ~bj~~o es un~·c?s~· fungible o individualmente determinada. 

1_."":'._Si- se:·t:r_ata' de ·una cosa individualmente determinada, se deberlin-

tomar en cuenta· los siguientes supuestos: 

a}Si la cosa se encuentra en el patrimonio del deudor,en -

este caso el acreedor deber& solicitar, con fundamento en el artfcu• 

·10 ·1949 del C6digo Civil, se cumpla la obligaci6n, y en este caso d~ 

ber&_acudir a la autoridad jurisdiccional, demandando que ordene ella 

el cumplimiento, 

Una vez que se dicta sentencia, condenando al de•andado a-

la entrega de la cosa cierta 1 deter•inada que se debe, más el pago-

de los daftos y perjuicios y aGn así el deduodr se niega a cumplir,el 

acreedor solicitará al juez en ejecuci6n de sentencia que se le pri~ 

Ye por la fuerza de la cosa, articulo 525 párrafos lº y 20 del C6digo 

de Procedimientos CiYilee. 

b) Cuando la cosa se encuentra fuera del patriomonio del -

deudor, ya sea porque la enajen6 a un tercero de buena fe, o porque-

pereci6 en este caso-se deberá atender a lo dispuesto por el parrafo 

tercero del artículo 525 del ordenamiento ya mencionado, que establ~ 

ce, que en caso de que se destruyo la cosa cierta y determinada que-

se debe entregar, el juez despachará ejecuc!6n por la cantidad que -

señale el acreedor, por lo que la prestac16n de dar cosa cierta y d~ 

terminada,se traduce en la prestaci6n de pagar con otra igual o con-
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una suma de dinero, previo embargo y venta que se hagan en los bie -

nes del ·deudor, (1ndemnizaci6n compensatoria _que -~_011pr.en4:e el _pago -

del pr~cio. de.:,l~ __ c;:!lsé. ~ebi~_a, 1'.1_ás -~l e_l P.~80: de· los daños y perjui -

cios -~or-,·~t def ini,ti Y~--·incumpl~miento :de ~--ª a:bli ga_ci6i:>-). 

2.- Si 0 se.:~rat~_ de prestaciones de dar una suaa de dinero, se podrá

o,b~ene:~ ~-~_ .. mis~a -presta·c~6·n, es decir la Indemnizaci6n moratoria, p~ 

ra :1~ ~u~l, una vez que el acreed~r demanda ante la autoridad juris

dicci~nai~ el cumplimiento~de la cantidad debida por el deudor, el 

júez ordena se' prive 81 coódenado, de bienes de su propiedad los CU.1! 

les una vez ~~ndidos, con su valor se cubrirá lo que adeuda, artícu-

los 507,510,511 r 513-del C6digo de Procedimientos Civiles. 

B)·E~ las obligaciones de HACER.- Aqut debemos distinguir

dos ca~oa·;·" segon··1·a· prestaci6n, se pueda ejecutar_ por cualquier per

_sona_ o s6lo _p~r el deudor, en atenci6n a sus aptitudes person-Bles. 

1.- Si el hecho lo puede realizar cualquier persona, el acreedor' ti~·-

ne derecho a pedir que a costa del deudor, se ejecute por _otro, ~e -· 

g6n lo dispuesto por el arttculo 2027 del Código Civil, que a la le-

tra dice:"Si el obligado a prestar un hecho, no lo hiciere, el acre~ 

dor tiene derecho de pedir que a costa de aquél se ejecute por otro, 

cuando la substitución sea posible.Esto mismo se observará si no lo-

hiciere de la manera convenida.En este caso el acreedor podrá pedir-

-q-Ue -se-- desh-88a lo mal hecho." Este es otro caso de Indemn-ización -mo-__ 

ratoria, ya que tendremos la realización del hecho a que se oblig~ -

el d~udor, ~ás el pago de daños y perjuicios por el retardo.en la e-

jecu~16n, artículo 517 fracción segunda del Código de Procedimientos 

Civiles. 

·I 



,Esta forma ·de cumplimien_to es potestativo· para· el acreedor 

de acuerdo a lo di8puest0.· Por- el ·art:t~u'io í~A'~. del Código ·.'Civil, ;a

que tiene el der-echo · B" optar por la _iñdeinnii~'ci6n· Moratoria o Co~pe.!!. 

satorie, en el caso d.!' oPt'i!C, por, la·s:e.gunda,_ la obligación de hacer-:" 

se transformar& en obi~~~~i~~ de;dar~ 'ya que serl necesario realizar-
. . -' ' . 

la valuaci6n .¿e l~ pr~sta~i6n que se niega a hacer,o .la devoluci6n -

del precio que se.'·pa.ÍJ6 ~-~i dicha:preStación, y en ambos casos se de

berl pagar los daftos. y perjuicios.que se le hayan causado al· acree -

dor. 

2.-_ Si el hecho s6lo es posible que lo ejecute el deudor, articulo -

2064 mismo que a la letra dice:"La obligaci6n de prestar alg6n serv!. 

cio se puede cumplir por un tercero, salvo el caso en que se hubi~re 

establecido, por pacto expreso, que la cumpla personalmente el mismo 

obligado, o cuando se hubieren elegido sus conocimientos especiales-

o sus cualidades personales", y ante la negativa de éste a cumplir a 

lo que se oblig6, no hay mas alternativa··a que Esta se traduzca en -

un dar.En consecuencia el incumplimiento que de la sentencia haga el 

deudor, será motivo suficiente para que se solicite en ejecuci6n de-

sentencia, el embargo de bienes de propiedad del deudor a ftn de que 

une vez rematados se liquide lo que se le adeuda al acreedor, art1C.!!, 

lo 517 fracción primera J arttculo 518 del C6digo de Procedimientos-

Civiles. Aqu! estare•os en presencia de la Indemnizaci6n Compensato-

ria, toda vez que la obligación de hacer se transformar§ en una obl,!. 

gación de dar una cantidad determinada que equivalga a la prestaci6n 

que el deudor se neg6 a cumplir, m6s el pago de ·los daños y perjui -

cios. 
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C) En las obligaciones· de NO HACER~- En este tipo de obl! 

gaciones, por regla general e"i cumpli~iei:it.o -fOrza.do es p~r _eQuiv_a· .. -
:· - .·.: · .. · - ( _._ -J. '.->.-. _::· . 

lente. Excepcionalmente serái~1_.·cum·p~i
0

mie·Ó-to··e·n -.~átu·~ale~~-·- co_mo. ~.!!. 
"' '-:· ·.: 

cede cuando el incumprimiento consiát'i.6.·en h~ei-'.:Úna~·obrB ma'ter1'a1-
- : .· -- i· .-,,- ' . . ' -· --

pues en este ·caso ·el acreed~-¡:.." p~-~de~~~1·g·1~- ~~-~- ~-i:~-~á:·~-~~r8: sea des·· -

trutda a cost~ del deodo~~ 

De acuerdO· a 10 dispu~sto_ l>ºr el ar·trculo __ 2964 del -_-Código 

Ci".il, el deudor res-pon de del c-umpli"miento de sus ~h·l:igá-cioñ-eS con-
: ,. . . . ·-: ' 

.todos sus bie_nes, coD· ex~ep~~6n_.de aquéllos que;·.e:onf_~rme a la _ley, 

son inalienable o no embargables. 

Si el deudor no cumple su o.bliiaci6n, -e1 acre-e·dor- _t.iene -

"derecho de embargar _J hacer vender los- b~enes que Pei-ee·ne'ct!n al de.!!. 

'dor para pagarse con el precio de ellos. 

Bienes Inembargebles, son aquéllos enumerados en el arti-

culo 5¿4 del C6digo de Procedimientos Civiles, mismos que no pueden 

ser embargados por el acreedor, de manera que el deudor puede con -

scrvorlos sin pager su deuda. 

Cuando los bienes son insuficientes, pera cubrir la deuda 

el ac~~edor se reserva su derec_!Jo _para hacerlo valer, cuando el de_! 

dor tonga bienes suficientes. 
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.. CAPITULO VI. 

SUPUESTOS·Y CONSECUENCIAS DEL.IHCUHPLIHIENTO DE LAS OBLICACIONES. 

A) FUERZA OBLIGATORIA. -
-.:.,. ""-----:--·' .. 
·/:'-zit:~~Í;--~r-~Í.C~:lo 1134 del C6digo de· Hüpoie·ó~.--f~e encuentra -

,,·'-'···· 
el carli·ct·~~ .o.btfgatorio d~ los contratos, est8br~~ie~-d-o que los con-

trato~--~ ie~B-lm·~~ te. celebrados e qui valen . a l~y p_ara_: ~:~~-~l.1~~-.: que los -
.·. -.- ·-

-han celebrado. 

El articulo 1419 de nuestro Código CÚÜ· de 1884 conserva

este carácier, al establecer que las_ ~ontratos legalmente celebrad6s 

serán puntualmente cumplidos. 

El articulo 1796 del Código Civil vigente del Distrito Fe-

deral, preceptúa pricticamente lo mismo, al establecer:"Los contra -

tos se perfeccionan por el mero consentimiento, excepto aquéllos que 

deben revestir una forma establecida por la ley.Desde ·que se perfecci~ 

nan obligan a los contratantes no s6lo al cumplimiento de lo expres~ 

mente pactado, sino también a las consecuencias que, seg6n su natur~ 

leza, son conforme a la buena fé, al uso o a la ley".Aqui encontra -

mos al_ principio "Pacta Sunt Servando". 

l.- ALCANCE DEL PRINCIPIO "i'ACTA SUNT SERVANDA".-

Los contratos obligan no sóÍo al cu"~pli~ie~~·o de. l~ que 

las partes expresamente se obligan, ·.s:l~o·:·~"' las'·c¿~~~·~~~nctás· que se-
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derivan del mismo .Como se· ap~,~~a·.- ~.n ~l a?-ttculo 1796 ya t.ranscri to, -

estas con-secU~nci~~ :~'~·táD';- Sujetas·. a'. ,la bu.ena·. fé .,((e-. i~s c.o·ri'cf:~tant~s, 
; . ' .... ' . -· - ; . . : . - .. - : .. " ': i' . , 

al uS·o· o··:li r~~-1~y).Pa~_á--.d~~a~ .. -~-~~"-~~1a·!~~ ~~-~a :~:~P~~-ÍcÍ.:~~,,·¡::i·¿_i dal-á una"""'. 

definici6n d{.'.bJell"a:;~t;é~·-.d~~---:U'S:~-·-.r. ·;.de· i.~-,\~;;'._-;' ;~'.~:;:;- ~::~ ::::'-:r;}'.·- ·;~_'.'.(~: ,,;::.~~ 
;í' •;'. f~~ ;,~::·:. :~~)~~ '.~~2>- ;,.", 

PLAN:JL opina reipe~¿ a';ci: ":t~~l '~~;:[~La bu~ 
na f é es . la_ ohli gaci6n .d~ co~duC"i.rse comO h;O~br·~:: h-~-~-f.~-d-~·'.· i\'~O·n~i_-~-.nz.!!_ 

do no ~olame·n'te--.en ·1a· formaci6n, sino en 11{.:éje-~~c'16·~·-:·d~1· é.-O~-tr.8to,y 

de no a~enerse a la letra· de éste ••• La .-buen~_:_f~':<~e'{~~~;f'~-~-;·tan~~ ·d'.~l : .. :.. 
acreedOi-. éUanto ·del deudor. Para- -deterúiinar. ·10 ;q·~·e .e~' de_bi~O: hay_· Que

av~rig~~r··~~ -q~~ la honradez permite exi~if~ y i~ que l~ misma obliga 

• cumplir" (!). 

b) Uso, BORJA SÓRIAKO sig~iendo a THALLER_opina: "El uso -

es la-claúsula tácita sobréntendidá e~ un convenio, por la cual las

p8ftes 8rreglan sus relaciones, segfin -le Práctica establecida" (2). 

Como bien apunta el Doctor ORTIZ URQUIDI (3) cuando el le-

gislador emplea la palabra uso, en textos legales se debe entender -

que lo hace tomando el vocablo como sin6nimo de costumbre. 

Por costumbre se entiende, la repetici6n social constante-

de un hecho (elemento objetivo), con la convicción de que es obliga-

torio (elemento subjetivo). 

1.- Cit. en: Olm2 ÜRQUJDI,RAUL.Derecho Civil.pág.416. 
2.- Cit. en: Idcm. pág.418. 
3.- Idcm. pág.419. 
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CO.!!, 

no siendo esencia-

establecido en el-

convenido expresamente la su-

CÚUS~LÁS .ACCI,DENTALES ,- S~n aquéllas que, no estando en -

le esencia ni'.en ·la;'n8.tur'a1eza- de-1 contrato, sólo pueden figurar en-
- _>',;'.;.:_::_"· -.:·· .,, -

éste: poi -v1itiu(~"de" Uiia~'~·St1.Pulác:i6n expresa de las partes. 
~:{· ., /~ 

;amb{~n ::'~{:~:: prudente, dejar asentado, la inflexibilidad 

del· p~·irici:pi~!¡,~\~· .. ·,· recoge el articulo 1797 del C6digo Civil, que di -
puede dejarse -

a lo estableci-

~O ~~,r ·j¡~~6:~·,:-}i·~-!~~;~:i:~--~:-;·~-~~--be mencionar aq~!, que si bien es cierto 
.. '-":". 

que _que ·pff."ra_-Q.ué-Ufi ·cont·rató·. sea válido y eficazmente cumplido, re -
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quiere de la Yoluntad participaci6~:de.)os contratantes, t~~bién es 
: .. -.' .. - ' '• 

cierto que en el caso' de inc;umpl'~miE!'n,~o. de é __ s~e, _·_se Pyede-~optar por -· 

el cumplimiento tcirzoso o _ia .. resoluciél'n de: i:~_:.ob·;·iga-~,~-~n:~-<és~_o:es-:a !.. 

lecci6n del perjú~tc.io,'~ues ent~nc~~: si seépu.e~~ ~e':Soir•r:+ obli~· 
gaci6~ · ( q u.~ ~-~:·· !~~-;·~.--~~-~---~ , g~-~. ñl~ yo·;·_'.:·-~~--~:~~ s~·.' p-~:~_d'~':.r~·~-d·'i:r:i' ¿-~~'.:\·!~.misma ·~ 

,_,-_.,,' ;_.:':;. .r:: . 

. , • . ·,.:~.~ )~x :;:~· 
BJ. rEoRIA soBR~ it rHP'ósrmrnAD EN Eli cuHPLIMIENri ;~:·Lis~o~~~cAcro'
NEs, c!so ioafürQ,'FUÉRzA HAYoR · r TEom DE· Lo~:;2!Eséos:' ~f~f;:</~): · ' 

~:-~~ -~'t:·:~- ··iS-~--,_ ~ ¿ ·f:~~, .";¡ · ·. ~~i~:-
,- :>,-.::e ... '''-.~:':'-· ·-:':{'· {-~~~-",<. 

-~- P f i ~~-r ~-m~ .n te .. Be .· t ¡. ªl.at ~: áe·o·,~ªr···~ af.:ªd-:Se' :~1-:~.Fo;~-s~.~Rr\ui·::~ie,:·.s;~fs~oi\~st ;.!r.J~.'~,ii~f Ü ~~f~ a 
10~ , __ , tr!l ~.§_ndos!· ·a1·~;·.f 1:~al, : a _ ~-'-/f :,<~~~J.;_.y;~.~{J;~~ :.:'.~>, 

-;-.-.~';: \~,' '•~' -"-,--, -.=- • ._ • •r--" .~¡·~ii:~~~.{~,·:--.:.:~" 
' :..: -.~- - ~·:::.e=--'--=---~·º~ ~:-~:,_-~:[f-.~~"'EJ~.:':'- . ;,s· - . 

·:~º¡' Caso Fortuito 

no voluntarios, mismos que tienden a dismióuir el :lf'~~iº.~:~:~,~:l a. 
cr~edo; d~ la óbligaci6n. • -:.'>. c.• .• _.-

... ,"/::·-
De acuerdo a BONNECASE: "El Caso FortÜ1tó '.y. la Fueria Mayor 

no se aplic_an Gnicamente a· las obligaciones ~on·~·:r~:¿·~u~.~~i~ ·.·~,u"_- pli~pel se 

afirma al mismo título en el dominio de las· obl_igaciones extracontra.s 

tuales" (4). 

: _ - . '_., -· - - ' ·-- ·. '. : . . :~ ·; '. .. 

é.~n ello .'~'ola~ente_ se qui'ére"_-deci~-~ .Q':le el.- alcance de apli

caci6n del 9~·s~·_.- ~ortuit'o· y ,la Fuerza Mayor·,· es g_e.ne.ial y se extiende

a1-\ cas~·-/~~: ~ncump_lim_~_e_ritc:> _ d~_ ~ª-· debei __ j_urldico ·o'"- de--Una _ d eclaraci6n "

U-nif~lt·e"r·~-¡- de la voluntad. 

4.- BONNECASE,JULIEN.Elementos de Derecho Civil.Tomo H.pág,342. 
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Caso Fortuito la· 
,. , ,, .•. ·-·.-- e 

Fuerza, Mayor .. son .nOciOnes d_i_s_t.tñtas'.:_o SOn-·s:inónimos·. -. 

Como apunta BONNECASE (5),los comentadores del C6digo de-

Napoleón, en su mayoria se dedicaron a estudiar estas dos nociones,

sin distinguirlas en su alcance juridico.Para todos ellos se trata:·

de un mismo acontecimiento insuperable cuyo efecto esencial, si no -

exclusiva, es poner al dr.udor al abrigo de toda responsabilidad, en

razón del incumplimiento de la obligaci6n. 

Algunos autores como DEHOLOMBE Y HARCADE, esbozaron:"Una -

distinción doctrinal del Caso Fortuito y la Fuerza Mayor, pero cui -

dando de agregar que, pr6cticamente ésta distinción carecla de int~

rés" (6). 

La imposibilidad para · cumplir es impotente por si misma-

para producir el efecto liberatorio, si no va acompañada de una con-

dic16n negativa y externa, como es la ausencia de culpa del deudor.--!! 

na Tez que se dan estos requisitos, los efectos del Caso Fortuito y

de la Fuerza Mayor, se traducir6.n en la liber.aci6n en favor del deu-

dor sin culpa de éste. 

RAMON BADENES GASSET (7), manifiesta que: algunos autores-

distinguen al Caso Fortuito de la Fuerza Mayor. Unos entiende por 

Caso Fortuito, aqu61 que procede de acontecimientos_ naturales, y por 

5.- Cfr. en:llONNECASE,JULIEN .Op.Cit.pAg.342. 
6.- Cit. en: Idem. pAg.342. 
7.- Cfr. en:BADENES GASSET,RAllON.El Riesgo Imprevisible.pAg.104, 
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Fuerza Mayor, la que es.debida a la voluntad de un tercero.El agre-

aa.que tal distinción.no tiene interés pr~ctico, y que se tratan C.:?. 

mo sin6riimos, asimi~mo establece que cinc.o son ljs ~ondiciones· para 

que opere el:.caS~ r"~rt~-i~o o la Fuerza Mayor. 

ejecuc.i6n 

L~ ~:~-~ ·~·i~.·ac·~~·te~·Í.mi~~to Sea ·Óbst~c.ulo ·~~_Solúto.'_Para· la

¿la'obligacl6n.• 

-·2~~ Q~-~· ~'í :a-corÍtei::imi·ento sea irresis.tib·l~. 

~;.: Q~;; ~{ ~contecimien~o no se haya prod~c;~o por cúlpa'-

del ile~d'o.:;~;; i~;- -~.. . .. . ':• :e . 
-·.-",_-::-~-~º~-;--~~ Q~Ú~~c--~~----c~_l~br~rse el· contrato el econte~-i~lieñ'tO~--ñ'o·- .-

--'-- -: ' ·~---

5:~---.'Que el deudor no haya tomado· a su cai:_go ,el Caso Far·-

tuito_ o la- Fuerza Mayor. 

BONNECASE establece (8), que son tres les cetegor!es en -

que se dividen los acontecimientos susceptibles de constituir el C,!. 

so Fortuito o la Fuerza Mayor. 

l.- Actos de autoridad.- Como son les leyes que mon~~oli~. 

zen un producto prohibiendo su importaci6n o exportaci6n. 

2.- Acontecimientos de la naturaleza.- Como son aquéllos' -
··:,_,-::··;<~<.:\.-·': :'-.: 

en los que ___ no_,inter'"'.ie_ne l_~ yol_~n~~d humana, ejemplo un terremo_t0 1 ".".'_ 
--- ""-'•-~O.- -

un hur~cán, ~t¿. 

· J·.- Hechos del hombre.- Como son aquéllos eó:'los _-·qu_~:~··i~ -

ter viene ~?mbre e~ los cuales los efectos ·jurídicos 

B.- dr. 
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se producen_sin ~~ volunt~d de l~s'contrat~ntea o· en contra de ésta, 

como sán :las. guerias_í~: inva.si.~?e_~_,· '~~~~~-ias~--::~tt/:~ 

.,._., .' .. 
BONHECASE e-n su obra - -- d6 -¡,¡,. definici6n del Caso Fortuito ... ·-. :: . .'' .. ··' -

o Fuerza 'M8yo'r,, 'i.D l~::'.qU~~, se puede obseraar la inclus16n de las tres 

cat.egor~ás en que se dividen los acon''tecimientos susceptibles de 

constituir el Caso Fortuito o la Fuerza Mayor, siendo la siguiente: 

"Se ·enitende po~ Caso Fortuito o Fuerza Mayor una variedad de hecho-

jur!~ico de arden legal, material o meramente humano, perteneciente-

particularuui-nte al derecho de las obligaciones, y que impide el cum

plimiento O el nacimiento de una obligación, en razón de la imposib! 

lidad absoluta en la cual se ha encontrado sin su culpa el deudor, o 

el que se pretende como tal, de dominar el poder del acontecimiento-

que constituye tol hecho jur{dico" (9). 

MARTIKEZ ALFARO, nos d4 las siguientes definiciones de Ca-

so Fortuito o Fuerza Hayor. 

Por Caso Fortuito debe entenderse:"El acontecimiento natu-

ral inevitable, previsible o imprevisible, pero que impide en forma

absoluta el cumplimiento de la obligaci6n ••• Fuerza Mayor es. el he -

cho del hombre previsible o imprevisible, pero inevitable, que impi

de en forma absoluta el cumplimiento de la obligaci6n ••• " (10). 

La diferencia que se dá en las definiciones anteriores, no 

tiene fundamento legal, toda vez que se trata de una diferencia doc-

9.- BONNECASE,JUL!EN.Op.Cit. pág.350. 
10.- liARTI~EZ ALFARO,JOAQUIN.Teoria de las Oblisaciones. pág.213. 
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trtnal, ya que el articulo 2~55 del Códig-0 CiTil vigente, trata al -

Ceso fortuito, como un acontecíDiento deríTad.o tanto de hechos na·t:u-· 

rales cono de hechos del hombre. 

Asi tenemos que en el Cód~go Civil vigente, encontramos ªL 

ticulos que establecen la irresponsabilidad del deudor. en caso de -

incumplimiento del~ obligación contraída a su cargo,.por causa del

CasO Fortuito o la_ Fcerza Mayor, como 'son los. articulo: 104S;i847; -

1884;1948-1¡1968;2017-Vr243112435;2455;2647;2648;2650;~ 

Es conYenie.rite. mencionar, ~a- exi:steD~1a· de ___ algu.no'S casos -

en loa que el deudor deberi resporider a6n.del Caso.Fortuito .,·-de la

Fuerza Ha7or, ort{culo 2111 del C6digo Civil. 

Ast· las cosas tenemos que cuando el deudor ha contribuido

º ha dado causa, cuando ha aceptado expresamente esa responsabilidad 

o cuando la ley se la impone, es cuando el deudor responde del Caso-

Fortuito, tal y como se contempla en los artículos: 812-11;1900:2435 

2469;2504;2505 J 2506 del Código Civil. 
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EL RIESGO JURIDICO.-

RREZ Y 

El P.iesj¡o Ju.rid ico, de• acu.é~do. al Licenciado ERh'l:STO GUTlf 

GOHZALEÍ, .:es:· -.:.•~11f-~·'PO~·{b1lidad·Con·i1:~ge-rite~_de ·que _se r~alice -
,, .< _ ' ·. :' ', . . _, - . ' 

un acontecimient~, q~é:- a~en·a~a a una:pe~,sona 'de sufrir u"il daño o pe!. 
, __ :.'._ ... --_-·._·:·_-.: .. :·. '· __ ,-.-

juicio,· por_)_á_ -~:i"01a,~Í.6~'~:-Í11cit'~/[~ \Í-~:ii·~. de_ un deber j·ui'idiCo _stri,E_ 
" --!,<· -,:•;,···; -

to sensu· .. ·~ ~~'a ~bi1~~'c16'~''.·.;¡~t~-.;;;:ñsu·n~-. :;por Siniestro se.·.eniiende: -

"la- rea 1_1z'ac_ióil. .. :_de1 ·. r~e-~8~ :~»r~-~~'.~:~·e:¿~-~~-~~~o con"ti.ngente que ame:naza-

La critica que hace GUTIERREZ Y GONZALEZ, (12) a la e.xpos,!. 

ci6n cl6sica de la Te0r1a de los Riesgos, se fundamenta en el h_~C:~O; 
de que tanto en libros de texto, como en citedra, se-comet~·el:error 

-~- •,. -
de hablar de riesgo y no de siniestro.Dicha teor!a se r~la~ion~-.·-~-;Ío 

con la imposibilidad de la ejecuci6n en las obligaciones contractua-

les, pues se pregunten a cargo de quien y en perjuicio de quien, es-

le inejecuci6n de las obligaciones en un contrato bilateral,cuando -

en esa inejecuci6n no intervenga culpe o dolo de quien incumpli6,Es-

te problema de saber a cargo de quien se pierde la cosa, se presente 

no s6lo en los contratos, sino. tambiEn en el caso de incumplimiento-

irresponsable de un de~er j~ridico~o de una declaraci6n unilateral -

de la voluntad. 

_,. ·'-. < 

En-· éSta·: ·~ca~i'6n'.-~s6:i·~-~ ·ae'::tra.tari,·:· el ,·;1esgo que se 11resenta- ·. 
- .-··-'-'·'' =··,' ,· ... ·,·,.- ..... 

en los -CO"°O-t~-e-tO-s~~ Ast-·~ia-~·~~ coses-se _debe 

ll.- GUTIERREZ Y GONZALEZ,ERNESTO.Op.Cit.pág.516. 
12.- l~yl\g.516. ---



-119-

miento por Caso Fortuito o Fuerza Mayor en las obligaciones de Dar 

Hacer o No hacer. 

··Tratándose· de las obligaciones de Dar, se debe atender -

a si éstas 5~:.f.efieren ·a cosas específicas o genéric.as y deritro de 

·las cOsas .. esp.~ciíica's se debe distinguir si el c.ontr8to es Unila·t~· 

ral o bilateral, y por último,en caso de ser. bilate'ral, si es- o: no 

traslatiTo de dominio. 

a)Cosa Genérica. 

A) DAR. 

b)Cosa Específicá-.'_ 

B)BILATERAL 

CX>NTRATO CX>N 
B) HACER. 

OBJETO DE DAR. 

C) NO HACER. 

.:~·~~Yr:~slBt~~~--d~ ·d~ 
minio. 

b) NO-traslatiVa de 
dominio;. 

a) Cuando la cosa que se debe de dar, está determinada -

en género y ésta se extingue por Caso Fortuito o Fuerza Mayor, se

aplica el principio genera.!!...!!.!!. pereunt (los g:neros no perecen),r~ 

z6n por la cual el enejenante tiene a su cargo el riesgo de la co-

sa determinada en género. 

b) Cuando la cosa que se debe de dar.~e encuentra indiv! 

dualmente determinada (cose especifica) se deberá atender a si el-

contrato es unilateral o bilateral. 
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A) Cuant:i el contr.ato es un.~_í8t~t!:rai, Con·- obligación de dar 

una e.osa especifica, no hay "pioblema 8rsuno¡·-!·pueS. la impOs·1bilidad -
:· ,.,;_:: ; 

de cumplir libera al único deUdor-, c.Omo si é-S_te :_~Ubi,ere cumplido por 

lo tanto el rie.sao es para a:¿~-~~~:~r·>~:: 
·-~~. - _.;~·:_~;:-.. :; .. -. .---~·, 

B)Cuando el cont~atR ·~~ ~I~a~l>~ah. con obligación de dar E_ 

na e.osa específica, tei1~Do~\-Que.fp~~?ftr¡;tilz:-.. l~-) de>contrato.s q~e crean-
·-:· -.:>f· 

obligactcnes rectproé:as_. a ta'r&·O~l:dé"-:~k~b¡·-5··;,-par.te;·-~ .·_cua.ndo- es imposible 

el cumplimiento de uná dé {¡~·~~i}~~cii~es',:·.s.; debe de distinguir: -

qi el contrato es i:~~~~~t¡~-~ -'·i;':-d~·~·f:n·ta· o :n_o. 
/-t~;:--.; ----·~; ~ 

.. 
·a) ··'cua·n·d~·- ~:{ éo.ntial:f?~· b'lia~~~~-41-~~es ··traslativo de dominio -

con óbl 1g&ei6n de:·.~d:~r-._~-~-~·~:·:· ~Os~'< e~~~:cff~'.¡-~~·~,:~---r~~'~ ~i princ'ipio res pe-
·.:: -, . :-_'.-- \:_-,: .. ; .... -;-;.~,; 

rit d6mino, le cosa perece., para. su d'Üeño~··y POr lo mismo debe de ser 

éste quien reporte los efectos del Casó Fortuito o Fuerza Mayor. 

La transmisi6n de la propie-dad se -verific_a entre las par -

tes por el efecto del contrato, articulo 2014-fte~.C6digo~Ciijil, ~?r-_ 

lo tanto de acuerdo a lo dispuesto por el artículo 2017 fra~ci6.n V,_-

es el dueño quien sufre la pérdida. 
; ._:}:i? .:)-~·-.>{:~,.-

b) Cuando el contrato bilaterBl nó- e-~'~.~-.k~í~{~~i'~\~' ;~·: ~:~~1· --
- . <.· -' .' :'. 

nio, con obligaci6n de dar una cosa espec.!f~~~~: i~r~·oSil :·peZ.-ece·:-para-

el acreedor, de tal suerte que será éste el-·:que 'r~P~i-,t~'· l~:'.-~-~,-¡\~-s 
':'· •' .· 

que sufra la cosa cuando estos se den por Caso ,For'~·Ui~o o fuerza Ha-
1 

yor, articulo 2024. 
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B) El riesgo en el contrato que crea obligaciones de H~ 

CER.- En Este tipo de contratgs,· cada parte r~portar~ sus dafios -

si se presenta el siniest~o, .. y el .Qu·~,·~uede cumplir queda liberado 

de- hB'cerio,- .Pue~.:su O_blig~-ci6n se-.·extingue el mismo tiempo. 

NO HACER.- En 

: '. -~'· ~~;;e_ 

co'ni:.ráto. q_~e crea o:hligaciones de -

é·S~'.e- ~-¡~o·_·:~~-- ~Ont~--~,.~-o~<-~~-i~:el obligado e na· hacer, -
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l. - NOCID.N DE ~A TEORIA DE LA. IMPREVISION. -

Esta teorla se funda en afi~mar::la facultad que tiene ya-

el Poder Legislativo, ya el Poder Judicial, a suprimir o modificar-

las obligaciones contractuales, cuando las condiciones de la ejecu-

ci6n se encuentran modificadas por las circunstancias, sin que las-

partes hayan podido razonablemente preveer ésta modificaci6n ,prespn

táodo.'Se dicha i::it'Jación en los contratos bilaterales 1 corunutativos 1 onerosos y de-

tracto sucesivo.A la teoría' de .la Imprevis16n, se le han asignado di ver-

sas denominaciones, siendo las m§s comunes:Teorie de la excesiva o-

nerosidad superveniente, clafisula rebus sic stantibus, riesgo impr!_ 

visible, cambio de las condiciones base del negocio 1 teor!a del '-

riesgo imprevisible, entre otras. 

Al inicio de éste cap~tulo, cuando al tratar la fuerza o

bligatoria de los contratos, así como al ·art!culo 1134 del C6digo -

de Napoleón y al art1culo 1796 de nuestro Código Civil de 1928, 11.ot 

gamos a la conclusi6n, de que dichos preceptOs coinciden, con la ú-

nica diferencia de que el articulo 1796, abarca no solamente a lo -

que las partes se han obligado, sino también a las consecuencias 

que segfin su naturaleza, son conforme· a la buena -f~, al uso- o- a la-

ley. Esto es, se encuentra condicionado el cumplimien~o de los con

tratos a la buena f~ de los contr~tan~~s, ~l ~so yca la ley· misma. 

; .>.· · .. ··.-. --".··; 
Con base en éste _art!Cu1?··, __ .e·~-'_- có'ri_veiii~ñt·e que nos hagAmos 

la siguiente pregunta, Lsiemp~~::·s~': i·e-~~~~·á;:~:~·¡~·¡r el puntual cumpli-
,·- .. · .. · ,. 

miento de1 contrato, stn q~e me'.d1e~ ·~xC:~-pci.·6~· a·i-Sun·~-z: 
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La respuesta a ésta interrogante se divide en dos vertie~ 

tes. La PriD-~ra· de ellas se refiere a los c:ontratos de tracto mo111eE. 

táneo o instantáneos, es el tipo de contratos en el que su ejecu~íón 

es inmediata o concomitante a su celebración.Es decir, al momento -

de celebrarse se est~ ejecutando, raz6n por la cual las circunstan

cias o condiciones que predominan durante la celebración, son exac

tamente las mismas que se presentan en la ejecución. Solamente en -

éste tipo de contratos es aplicable el principio "_pacta sunt serva!!_ 

da", mismo que se encuetrtra en el ert!culo 1796 del Código Civil de 

1928. 

Caso contrario es el· que se presenta cuando se trata de -

contratos de tracto sucesivo. Ea decir, de aquéllos en los que la~ 

jecuc16n se realiza en un acto diferente al de la celebración, como 

es el caso de la compra venta en abonos y del arrendamiento.Pues en 

Este tipo de contratos, se d4 el caso de que las circunstancias que 

predominaban durante su celebraci6n 1 pueden cambiar antes de su ej~ 

cuci6n total, de tal suerte que hagan excesivamente oneroso el cum-

plimiento de éstos, sin que quienes los hayan celebrado hayan podi-

do preveer razonablemente el cambio de condiciones. 

Se debe considerar que en éste tipo de contratos en el 

que las portes celebrantes realizan un acto jurídico (contrato),paL 

tiendo de representaciones de circunstancias, como son hecños o si

t.uaciones tanto jut"í.dicas, como econ6micas y de otra índole, bajo -

las cuales justifican su deseo de obligarse a través de le realiza

ci6n del contrato, e.en la finalidad de alcanzar su propósito, asi mismo 
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preyeen o !~alizan representaciones a futuro de ~stas circunstan-

cias¡ contando la mayorla de veces con la idea de que ~stks serin 

las mismas al concluir el contrato que al celebrarlo, Solamente en 

éstos, sec'admitirá_ la excepción_ al principio "Pacta sunt servandcf'. 

cu~ndo;tales representationes de circunstancias a· futuro son erró 

neas, _por ei cambio de dichas circunstancias, ya que no se deber§ 

exigir ·al deudor el cuñiplimiento de su obl.ig~ci_6n, pO~ .. _la ei:cesi-
! . _._,-- _-. 

v~ ~-one·r'oSid8Cf q~e >se prese,nta en· ~1- caso del cumplimie~to de la -

: .. :.:' 
de ioll 

,r•-•:''. 
~; i_>·::~ -·:,__;--~ 

-·:.·:~~-

Ya Íl;é~;~l '.;;spect~DECENCIERE~FERllA.ÑDIERE:."El problema 

li·~-i.-~~-~:~~e-'"la·- fuer.za obligatoria del principio pacta sunt-

Así tenémos que el consentimiento contractual, viene a-

quebrantarse, con abundantes normas, mismas que se encuentran en-

su t~talidad dispersadas en el C6digo de 1928,. normas que recogen 

imperativos éticos, morales, así como los basados en la equidad,-

lo costumbre, la buena fé y el orden público. Por lo' que se afir-

ma que la Teoria de la Imprevisi6n, se deduce del articulado del-

C6digo Civil de 1928, logrando asi constituir una limitaci6n al -: 

principio"Pacta sunt servando''. 

REQUISITOS PARA LA APLICABILIDAD DE LA TEORIA DE LA IMPREVISION.-

De acuerdo a BADENES GASSET RAMON (l4) éstos son los siguien-
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tes: 

.l.-·La imprevisibilidad.- Esto es que se dé un'Sconteci -

miento extra~·rdinar_i_~-- y_ humanamente_ imprevisible. 

2.'~ Dificultad extraordinaria.- Consisten-te- en.:::ra exceS! 

"ª onerosidad en el c'umplimiento de la prest~ci6~. _ "/ ,-:/:_.,, , _ 

3~-:::Au~encia de acci6n dolosa de las p~~-te·w~·1~' E-~to ·:.~·s-·:~~~
. YirtUd q-~~-, el-. riesgo imprevisible es causa d~;::i~i.'~~:~~~-b~iid&-d,--
.1 por con•iguient• de irresponsabilidad ºº"~rª~;.:~ªXr'~,r~~~~ ~~~ 'la-
.. -' ""' 

-~uaf no se-puede aplicar a los delitos. >~~t:· ¡~\~~:: ,·· -- ~-_.:·>::- · 

4.- Que no afecte al Orden Públic'o· ni· a ia·s B'ü~·~'"'~·~: e·:,·~-~-:"" 

tumbres.-Esto es en virtud de que se invoca·.'el rieágo _¡·~:~·;{;:~-~-~~·~~·,. 
- .:~,-: _____ , ·:-'": ->_c. 

-precisamente en consideraciones de Orden pGblico, l-az~n'·p~t:'- f~~·~ 

cual no se debe contrariar al ais110. 

5.- Por petici6n de parte interesada.- Esto es en virtud 

de que corresponde solamente a la voluntad del deudor, el cumplir-

el contrato no obstante las dificultades que a ello se opongan, o-

invocar éstas dificultades para sustraerse a ese cumplimiento. 

2.- PLANTEAHIENTO DE LA CUESTION.-

De acuerdo a las circunstancias extraordinarias a las 

que se ha hecho referencia, a la excesiva onerosidad en el cumpli-

miento de una obligaci6n previamente contraída y a la imprevisibi-

lidad humana de die.has circunstancias, lpodr1an el juzgador o los-

tribunales, modificar o extinguir la obligaci6n contratda?. 

El objeto de ~ata tesis, es investigar y llegar a con ·-

e.luir, si el contrato una vez celebrado debe permanecer inaltera·

bll!, orln bojo circunstancias extraordinarias que no pudieron r~cig_. 
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nalmen te pr~."_e:r~_e, transtornando --as{ la- economía. ·de· la obligaci6n. 

1 con ello del ·aireedor. J_ del deudor, conTirtiendo la pre~taci6n-

en e~cesiTa•ente ~nerosa, o si por el contrario en Tirtud de ~s -

tos ·acontecimientos sobreTenientes 1 se debe lleTar a cabo una re-

Tis16n del contrato. 

3.- CLAUSULA "REBUC SIC STANTIBUS~-

Esta m&xima guarda estrecha relaci6n con la Teoría de -

la lmprevis16n, ha resurgido con ocasión de perturbaciones béli -

cas, es por ello que la Teor!a de la Imprevis16n se elabora en 

tiempos presentes para ser aplicada en circunstancias de conflic-

to. 

ANTECEDENTES HISTORICOS,-

DERECHO ROHANO.- Los jurisconsultos romanos, sin elabo-

rar teor!a alguna, aplican sus principios a ciertos casos.As! te-

nemas que AFRICANO dice: "existe una claúsula tácita según la cual 

la obligaci6n se ejecuta si permanece la misma situaci6n que ezi!. 

tia en el momento de la conclusi6n del contrato" (13). 

Los fil6so!os romanos, también aplicaron ciertos princ,! 

pios de la Teoría de la Imprevisi6n, como SENECA quien dice:"para 

tener que cumplir lo prometido todo debe permanecer en el mismo -

estado de cosas que existía cuando se formul6 la promesa". (14). 

Los canonistas de los siglos XII y XIII, repitieron las 

13. Cit, en BADENES GASSET,RAMON • .l!l!.lli. p§g.32. 
14,- Cit. en ~ pág.32, 
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ideas de los filósofos, así por ejeoplo SANTO TO~AS DE AQUINO, en 

su Suc=a Theolosica dice:"si toda ~entira es pecado, aquél que 

promete hacer alguna cosa, si tiene intención de hacer lo que pr!!_ 

sete no miente, porque no habla contrariamente a lo que piensa.Si 

después no hace lo que había proaetido, entonces parece hablar 

sin fidelidad por aquello de que cambia la voluntad, sin embargo, 

púede ser excusado por dos razones:En primer lugar, si lo que ha~ 

prometido es manifiestamente il!cito y también si han cambiado 

las condiciones de las personas y de los negocios~ (15)~ 

Los __ post-glosadores, recogen igualmente las ideas de 

los canonfst88; ási _BARTOLO declara:!'que en todos los casos- de T,!t 

_nunc(a·--·~-~::_ha:~de_ p~e_s~mir la claúsula rebus sic se habent_~bu~,'. d.e.!. 

-puéa-.·de él BALDO-.al estudiar la gl·osa civil en combinaci6n con la 

c'~n6nicar::~orlc~ure aplicando las palabras rebus sic -stantibus"(16) 

··' LA oocTRINA r. LA JURISPRUDENCIA ROHANA EN EL. 5; ivII:::· 

HANTICA·_y DE· LUCÁ, completan la teoría establ~ciendo :d~-s·;··p~··i-nci .-_ 

p1os·oü~ .. :; '.{ . . <.' '."i 
-._. :· i:J~~ Po,;f ~--~\'~-~--~.~~~a_l~~~-~: ia- 'cue_s_ti6~.'·de:.~ia \~~r;~isi6n s! 

lo puCd~·· tert~'/ ;:~-'1f:~·~·t·16'~~'.e~~:;:_'io·s-- ··~:o:K~:~~-t·~~- ~d:~ · P~~-;t~~:i~n-~s suces! 

- -,' ~~ -:::_~·~}~ --·}'- ,_:~:-'= ~,::;::_¡/~ _:_?~:~·:\· ~~i~- --~ > ·-·-
vas. \/-- .. _,._ 1 ~, · 

· .. :z-~:-:, o:b~\·{~·~,i i'.~;~.s~·-' ~ aquél los. 

plen~ s~pongo- u·n ·:;·~i~~-JL:·}~ .t·~_i .. _Que ·c~ns·~~tu_r.a flagrante injusti -

cia .- -

Lo decadencia de la ciaúSula "re bus sic sta"ntibÚS', -se dé 

l6:: m: g~ r.t~.;.'1}.~~3~~.RAMON. Q¡W:it., pág.33. 
17 .- Cit. en ldcm. pág. 34 
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a principios del siglo XI~, ya por el abuso que de la cla6sula se h~ 

hecho o porque los aut~res dejaron de interesarse en ella~: Lo m¡s 

cierto del caso es que la claúsula deja de aplicarse y sucumbe ante

el triunfo de la doctrina de la autonomía de la voluntad. 

L~ ·Teorí.8 de l~ .ImprevisÍ6n, misma que pretende evitar i~s 
abusos que se ~re~~ntan en caso de no restablecer el equilibrio roto 

el cua'l se ha ?-oto, de ün modo brusco y repentino, inesperado e impr~ 

visible, que cambia radicalmente las circunstancias existentes en el 

momento de contratar, cuenta con ciertos requisitos, mismos que se -

deben de cumplir, y que la diferencian de otras figuras similares, C.2, 

mo son la lesi6n, el enriquecimiento il!cito, y el abuso del derecho 

figuras que a continuación se explicarán, para evitar confusi6n alg~ 

na, 

Siendo la lesi6n el perjuicio que sufre una de las partes

controtantcs a consecuencia de un contrato celebrado desventajosame.!!. 

te, aparece que ésta se presenta o existe al momento de contratar, -

mientras el riesgo imprevisible es sobreviniente. 

Apareciendo, que el enriquecimiento ilícito se dé, al pre

sentarse un tránsito de valor sin causa, de un patrimonio a otro,y -

se-funda la ilicitud en la ausencia de causa de ese desplazamiento,

cuestión diferente sucede en el riesgo imprevisible, pues mientras -

se d6 la falto de justo causa en el enriquecimiento ilícito, existe~ 

en __ cam_biq __ e~- __ e_l _r_iesgo imp_re_visible. 

Siendo que el abuso del derecho consiste eri ·la ·eje~uc~~n -
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intencional de ejercer un derech~ p~ra yerj.u~~~er .~un t~rcero, en -

el riesgo imprevisibl~ nq media la ~~~enci6n nociva cerac.terlstica -

d~l abuso del derecho. 
---

·.• . ... < .. · ;-: > 
Como <Ya q ued6 - de bidemente ···exPlicado ·al tTI.i'c.io' del~. pre sen té 

c.opltulo, i.a-·r1_~~li:~-~d que·-~~ J)ers·~~·ue -con ~ste tr.Bbej'?- de inveStis.! 

ci6n, consiste en determinar la posibilidad o no, de la modificaci6n 

de los actos jur!dicos v6lidemcnte celebrados, o en otras palabras,-

le posibilidad de no cumplir con la obligaci6n previamente contraída 

entre los partes contratantes, en los términos convenidos, por el 

cambio de circunstancias el momento de le ejecuci6n de la obligaci6n 

en virtud de que dicho cumplimiento resulta excesivamente oneroso P!!. 

ro uno de los partes contratantes cuando ha sido recio_nalmente __ impo

sible preveer éste cambio de circunstancias. 

A continu8ci6TI- ~-~'- trat.
0

~r6 - la· ;~di-ri'~~'~i-6~ñ:~ di~~-108 -8ctOS- ju

ridicos válidamente .Cel~-~;·~---~·~s}?·~rd~~a · .. 'q·ue--p-~e~-~: '1Í'~·-~a~~,~- e ~cabo por: 

·:·j"~;;·¡ <·v--:-~;~, ·:t·:,:!>.":-~ ¡~:~,.:, 

1,- D~sposi~f~n~~id.etP~~e'rSfüi~1~t!i~o~. __ dictando leyes de 

aplicac16n_ geri~TBi_-~-::·-- ~~~:::.·_ ""· .;t:;>_~_.;.'} ~~~-:~'.g; ·1(:]fW-'.-
-- ·:') :· --;~- , . -· ;;_;~ ::\· _.,., ·,;: ;-:: ;:~.; 

2. _: fa PÓde~, Judiei.iJ:~~~c!;'.' ifoi; "-,, ,i¡'; 
' ' •. ~· 1·- -._. ·-· ·• :.·~: \:~;:_·_- : ':"·:·"' 

En el primer: _ca_~~-~:. ~~:~.'~'t~ :iWfe'·r~-~:ien~ ~--~~,~:'.,;od_e~: Legis~a-~ivo-
.·,~.- '::c.::;_: . 

de_sopa reéc tod~· ~'~~i b~.\~-d~d ~-~/.1 ~Pii·~·ai~i'6D':~'·'~fe·::,~á :: t~~~r.1~'.·Jde_:··· la -.imp~ev i 
si 6-~-~ --q u c-~p ¡.-;Cis B~~~nt~~~~e-i-:~-~--:~~~~~-é;f{~:j:i;~~~~~~~:~.:~~-i-~:~-i ·;s_~/~~--~i:t u·~¿-ior\~~--. -
no pre vistos Po~ , 1 ~· ;~:i. -~~; por. ~:~~:~:-'. P.~.;~:t·e·~:·: in ~~-t~s·a·d~s:: 

En el segundo caso .;icuando i:tervi~~~ ~F Pod:r 
~- ' .. ' - -,, : 

debldo u la insufici~ncia :del' der_échO.'·o,il,,)a-~~f~-1~8 d~ ... TeSl_~mentai;:ión 
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que se contiene en la ler,y a que ésta no alcanza a prevenir todos 

los cas~s ~ue surg~n. co~o es el qae se presenta con el riesgo im-

preYisible. 1 ante la falta de procedinientos supletorios q~e uti

lizar, se presenta una opción, resultando ser ésta el STAHDAfD, 

considerado éste co:o un correctiYo y complemento o supleuento de-

la noraa jurídica, que pretende resolver el conflicto que se suci-

ta entre la necesidad de asegurar 1 estabilizar las ·relaC:iones ju-

ridicas, y la de adaptar el derecho a las condiciones sociales en-

cambio continuo. 

Es ~si que cuando las partes contratantes, al no poder -

de modo .algu~_D_ .preveer el .ca".'b_io_ de circunstaoci4s,. resultaa d.!, 

ferentes las que se presentan al momento de la ejecución a aqué 7 

llas que se tenfan al comento de la celebraci6n, precisamente en -

estos casos, el juez a traTés de la interpretación completará, las-

lagunas que dejaron las partes en su declaración de voluntad al-

mismo tiempo determinarA los efectos jurídicos que dan lugar a es-

tas circunstancias no previstas. 

Pero lque es un Standard?, de acuerdo a POUND:" es una ª.!: 

dida de conducta social correcta, es un marco-un tipo, un modelo" 

(18). 

El ·Sta.~daid~ vi.ene·~ SoiuCionBr entonces, aquéllos casos 

en los que en·.1a '·ter. Do· ~e· tiene una·· ~ol·u.ci.6n, al mismo tiempo vi~ 

ne a substituir la· rigidez de la regla. 'El Standard, no aspira a -

generalizar, sino que s~ñala la dirección que en justicia se debe-

18.- Cit. en BADENES GASSET,RAMO~. QiW;ll,pág. SO. 
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b~r6 ¿~ re~~iingi~· 

lidad econ6mica al 

RIPERT opina a este respecto (20i, 

die el problema de le revisi6n del contrato, bajo el título d~::"i~-

intervenci6n del juez en le ejecuci6n del contrato", establece que -

el principio de la imprevisi6n descanse en la moral. Afirme que el~ 

creedor no debe usar de sus derechos con excesivo rigor, pues ello -

consistiría una suprema injusticia. Concluye admitiendo la aplica 

ci6n del riesgo imprevisible, pero destacando la nota de que su fun-

demento está fuera de la relaci6n jurídica, toda vez que el princi -

pio en cuesti6n no surge del contrato, sino que precisamente se diri 

ge contra él. 

5.- RECONOCIMIENTO DE LA NOCION DE LA IMPREVISION POR BONNECASE. 

19.- Cfr. en:BORJA SORIANO,MANUEL.Teoria General de las Obligaciones.pág.282. 
20.- Cfr. en:BADENES GASSET,RAMON.Op.Cit.pág.97. 
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F.ste autor fJpina ·e 21), que es -absolUtainente· D.'ecesario· re

nunciar a íu!Jdar;dire,ctamente ési8 teOr!á en-·un"'~-tei:to:~1-~S81 .expr!_

so. ya que_ los ai:t!culos dei 'C6digo c·1viJ no son-'~-~-1_':~~-·~:i~a·~--~-~- d·i::..· 
(, ...•. ·---- .. 

recto ni_ ·expresa 'ni expliC.itamenté fsv_orabl~s. a· :d·~~f:~,;~f~;ble~."- a ''la 

teor1a d~ la· imprevisi6n. 

Por otr& parte considera que el Derecho Civil Yigente. ~ 

admit~ la noci6n de la imprevisi6n, al mismo título que las nocio-

nes de enriquecimiento ilícito y de abuso del derecho. Estima ade-

m&s que la noci6n de la teoria de la imprevisión, lejos de contra-

riar los textos del C6digo Civil, se concilia con las directrices-

generales que de ellos se derivan, siendo esto lo que importa, 

~ues no es necesario que un texto especial consagre expresa y di • 

rectam~nte esta noc16n. 

E~amina las aplicaciones de la teoría de la imprevisi6n-

en los artículo 565 y 1244 del C6digo Civil Francés, el primero 

proclame que el derecho de accesi6n cuando tiene por objeto dos e~ 

sas muebles que pertenecen a dos due&os diferentes, est~ enterame.a. 

te subordinado a los principios de le equidad, y el segundo de e -

llos otorga al juez la facultad de conceder al deudor plazos para 

el pago. 

6.- PROBLEMA PE LA REVISION DEL CONTRATO SEGUN RIPERT.-

La revisi6n del contrato. según éste autor, se pide por -

21.- Cfr, en llONNECASE,JULIEN.Op.Cit.p§g.355,356. 
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una consideraci6n de justicia conmutativa, toda ve~ que al rompe~ 

se el equilibrio de las prestaciones que eiistía el di~ de la-ce-

lebrac16n del contrato, prOduce que resulte excesivamente oneroso 

para u_na de la;S p8~te_s, ~el cúmp_limiento -de la :Obligación .. 

7,- OPINIONES ADVERSAS;-

HEHARD opina:"introducir en un contrato la Cl'a:6sula r·ebus 

sic stantibus, equivale tanto como deci~ que la obliga~~6n~~~~i:deu~ 

dar queda sujeta (ae modela) a las circunstancias, se transforma 

con ellas; es Yol•er frágil, si no es que destruir el contrato; es-

introducir la inestabilidad en la vida econ6mica". (22}, 

PLANIOL considera: "que en el Código·Civil no se encuentra 

prevista la teoría de la imprevis16nf dada la f6rmula tan·c.lnra del-

artículo 113~, párrafo primero, responde al argumento de la equidad 
, 

diciendot que cada uno contrata a sus riesgos y peligros, despues -

de madura refle1i6n 1 aprovechando la buena suerte 1 sufriendo la m!_. 

la, r agrega que la teoría de la iaprevisión encontrarla dificulta

des de aplicaci6n porque no se sabe como linitarla".(23). 

8.- OPINIONES FAVORABLES.-

BAjEHES GASSET sostiene:"aün cuando la legislación españ~ 

la no contiene una disposición general o concreta que autorice o 

que prohiba la modificaci6n de los actos jurídicos por alteraci6n -

profunda de las circunstancias, si existen preceptos que recogiendo 

22.- Cit. en ORTIZ URQUTOl,RAtn .. Op.Cit.plíg.423,424. 
23.- Cit. en BORJA SOR!ANO,MA~UEL~. pág.284,285 
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1aperat1Yoa ~t1coa, ponen lIRites a la libertad de contratac16u,qu.!. 

brantando aal el f eticbiamo del consentimiento. [s por ellO qoe PO,!. 

de afirmarse, s1 por un aconteciaieoto impreYisto el contrato no 

puede ejecutarse en las a1smaa condiciones que existian en la época 

de au conclus16n, el Juez por vía de 1nterpretac16n debe de modifi

car o rescindir el contrato" (2~). 

REYES TATA8AS sostiene:"En lo que he Tenido exponiendo a 

traTEB de p'rrafoa anteriores, queda y6 iapllcito mi pensamiento 

contrario al de quienes eatiaan que la iapreTisi6n s6lo puede jugar 

a tra•~s de dloposiciones que el legislador dicte, modificando cieL, 

tas condiciones de los contratos en circunstancias extraordinarias~-

~ quienes piensan de este modo se les puede objetar e&pl! 

cando que laa soluciones ofrecidas en leyes de emergencia frecuent~ 

mente re-ultnn tard!as para aquEllos casos que son precisamente 

loa que provocan el clamor de una medida frente a lo anormalidad del 

momento; adem6s, In intervenci6n del legislador pro•eyendo normas -

ezcepcionolee, no tendrá lugar mientras no se afecte a toda una ca-

tegor1a de contratantes, de éste modo, cuando el problema afecte-

a un individuo aislado o a un grupo reducido, ser6 la autoridad ju

risdiccional la que pueda brindarles la acci6n protectora de que se 

vean urgidos. A la cr!ticn de que no todos los jueces tienen prepa

racJ6n moral y jurídico suficiente paro poder proveer con justicia

en los casos en donde se plantee la imprevis16n, se responder§ que

ur1 mal jue~, no lo ~erá 6nicomcntc paro esa clase de negocios: por

otrn parte, ~l estudio de la tcorta se puede extender hasta el anA

liaia de las .. princJpnlcs cuestiones de orden práctico suscitadas 

2,.~ UAVENES GASSET,RAHON.Op.Cil. pfig .. 65. 
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por su aplicación; así se dispondrá al menos de un es~~e~a director 

•••. To~o esto~ sin e~bargo, no me aparta de r~conocer que despre~ -

díéndome de la legislaci6n ~i&ente un principío de orden general,el 

tendrá que cedér ahl, donde el legislador intervenga estableciin¿o-

normas a las que se les pueda atribuir carácter excepcional~(25). 

[ARL LAREIZ, opina (26), que la aplicaci6n de la Teoria -

de la ImpreTis16n, se encuentra sujeta al cambio o. transformaci6n -
. ·-·-- . . : -.· - - -- ' 

de las circunstancias ezistentes-i-1a:¿oncluis~6n' ~el~~ontrat~-~ ra-
que la base del ~egoc¡~ ha·b~, _---d~~i~-~a~·~-~·id~·,·s1eiip_r·~ .. ~q~~-=. 

a) Ambas ~artes-· co~~~:~ai·-i~-~e·~:: h-~-b·{·~se~ ~e:¡e~Ca'do él ·contr.!_ 
-'"-• 

to precis.amente en atencú5~= a-- de·t~-:-~-í.iri~d8-s<·C1~cunstaa·c1as (cuya ap_! 

rici6n o persistencia era posi.,tiT~~~.n~e:' esper~da) base· subjetiYa. 

,_ 
.-.--.. ¡;-,-

b) La subsistencia ·de ·e;i-~~-, Ci.rc:unsta-ncias es necesaria,-

~bjetiTamente para que el 1 cOn:~-~a·~·~\\~-~- ef-~entido de las intencio

nes de ambos contratantes)_ ·p_ue~~ :~\~·~-S~):r ·c;'?mo_ regulaci6n dotada de

sentido, base objetiTa. 
(•,·. 

<·:;/ -~~/) 
)" '· .. .• 

Esto no sign.Ít;:i~,a,:~··.· ~,~~ 'iú :;d:·e~~,~-~-~- .Ci·u.e~~ ~~ b~_r·a_-do'.:,de )~ o 

bligaci6n de cumplir co~ 1;~· pi:~'.;t~~~6nr~ q,~,é qu.;de;·?~~~o,;por; u -

na radical t ransf o~_mac.~6~_:·~~:·~.- _1_~·:_·~-~~ ~-u_~f~.~~>~~.º~~~:~7·~·~.:d~:,i::·:d:~_u_dO_r¡}-: ya-: 

que fslo no juslif.Í'ca Í:~-. ·-~:;~~;~~i¡~~f~~~-/'~~~~~-i·~-~-:~:~~~~·d:~-f~--~~~:~·:i~~~-: .. "· 
• -, =-.--oo--o-,-·7:- ,.--.~~~;';: • - :~,¡,.p:'-";,,;~ ~-;--s,;;:-;-· -.:-.,:..:., ~~·-:';'.3;;,-~i:;:'.': ·_;,,-;.:-'.--:~"';V.C::-'""" 

--- ' '. ;<~-"~--,~-~~~';; :,·'.: - "'.f '..'.=;'\:·~:. ·~ ";·,?-. 
:.-].'· ' . .. ;"'~':\' .. , ... ···--

Por ·base :~c:i: ~n_e_~o_c_~~-:;:s·u~i~~~~"~\ ":¡¡·a .~e. ~~~;;:~'~,r~;~~~}_\un·~.~ r".!.-
presen tac i6n_· ~~í(i:al ·.o -~-~Pcranz~ :.'de ::·~~·b·:~~ coi;it.ra ta!J'tes. ~~p'or_: ia ':Que -

2.•. Cit. en ORIIZ ORQUIDl,RAUL.Op.Cit.plig.429. 
:!(,.-Cfr. en LARENZ,J:AP.L.La basc-~r:socio Juridico.pág.37 
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ambos contratantes se han dejado guiar al concluir el contrato. 

·Por base del negocio objetiva, ha de entenderse;el conju~ 

to de circunstancias 1 estado general de coses cuya existencia o 

subsistencia es objetivamente necesaria para que el contrato segúo

las intenciones de los contratantes, pueda subsistir como regulaci6n 

dotada de sentido. 

9.- OPINIONES lNTERHEDlAS.-

RIPERT opina: -"la facultad· de::Cr:e-,·.isar·-el-:cont-rato, no na

ce del contrato mismo, sino que--~est6 _dirigid_a contr& el contrato,se 

apoya en la idea moral de que el acreedor comete una suprema injus-

ticia si usa de su derecho con eitremo rigor" (27). 

LOUIS JOSSERAND sostiene; "llamando dirigismo contractual 

a la actividad del juez, de tomar en cuenta en el funcionamiento de 

la conYenci6n, los acontecimientos imprevisibles que sobrevienen d~ 

rente su ejecuci6n y que han roto el equilibrio de la operaci6n.Su-

política de dirigismo contractual sustituye así al.dogma de la rig! 

dez del contrato por el nuevo standard de su flexibilidad.Es desea-

ble que el juez y el legislador se esfuercen en proteger al m§s dé-

b1l contra el mGs fuerte, y asegurar, con medidas preventivas o re-

presivas, el equilibrio de le opereci6n" (28). 

JO.- NUESTROS CODIGOS DE 1870 y 1874.-

REYES TAYARAS, al referirse a este respecto opina:"refi -

riéndose a los C6di¡¡os de 1870 y 1884, con roz6n, que en ellos no hay-

.d.- ca. en BADF.JtES GASSEí,RAMON.§::E~~·P&g.9B 
28.- Cit. en BORJA SORIANO,J'IANUEL. · .pAg.324. 
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~n n!tido faYorecimiento de la teoría de la imprevisióD, y que aun-

que para darle ~cogida se habrian podido aprovechar, algunas dispo-

siciones que coinciden con la de la legislación vigente y que hacen 

encuadrar a fsta dentro de la teorta de la impre•;isión, resulta inn!_ 

gable que la aplicaci6n de aquéllos ordenamientos se mantuvo sujeta 

a los principios de la- libertad contractual absoluta, de la intang.!. 

bilidad de· los contratos y de su fuerza vinculatoria con eficacia -

de ley~ (28), 

11.- EL CODIGO DE 1928.-

Don MANUEL BORJA SORIANO,opina (29),que toda vez que los-

articulas a los que se refiere BONNECASE, partidario de la Teorla -

de la lmprevisi6n, no se encuentran en nuestro derecho, salvo el 

t~rmino de gracia a que se refiere el articulo 404 del C6digo de Pr~ 

cedimientos Civiles, no es posible sostener la existencia de un pri~ 

cipio general de derecho que favorezca la revisi6n del contrato por 

el juez, ya que éste le queda reservada el legislador. 

Don ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ, (30),comparte la opinión 

de BORJA SORIANO, pues corresponde al legislador, dar la soluci6n e 

este tipo de situaciones, tal y como lo hizo en materia de arrenda-

miento, al emitir diversos decretos, el último de los cuales es de-

1948. 

Para Pon RAFAEL ROJINA \'ILLEGAS (31), en nuestro medio t,!!_ 

ca al legislador no al juez, modificar por preceptos--de'--,Obsé¡;van-:.; __ 

cia general, las condiciones de los contratos en circun~tanci~s 
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extraordinarias. 

12.- CODIGOS HEXICANOS DE AGUASCALIENTES Y JALISCO.-

Estos C6digos recogieron r sancionaron la idea de le Te~ 

ria de la lmprevisi6n.El primero en su articulo 1733 r el segundo-

en su articulo 1771, con las mismas palabras disponen: 

"El consentimiento se entiende otorgado en las condicio-

nes r circunstancias en que se celebra el contrato; por tanto, sal 

v6 aquéllos que parezcan celebrados con carácter aleatorio, los 

contratos podrán declararse rescindidos cuando, por haber variado-

radicalmente las condiciones generales del medio en que deb1an te-

ner cumplimiento. seo imposible satisfacer la verdadera intenci6n -

de las partee r resulte, de llevar adelante los términos aparenteS 

de la convcnci8n,una notoria injusticia o falta de equidad que no-

corresponda a la causa del contrato celebrado. Este precepto no 

comprende les fluctuaciones o cambios normales de todo sistema ec~ 

nómico o social ni los cambios de posici6n o circunstancias de los 

contratantes en le sociedad, sino s6lo aquellas alteraciones impr~ 

visibles que sobrevienen por hechos de car&cter general y que est.!. 

blecen una desproporci6n absoluta entre lo pactado y lo que actual 

mente debiere corresponder e lo terminolog!a empleada en el contr.!. 

to 11
• 

Este reglamenteci6n es complementada. con el:articulo 1734 

del C6digo de Aguase.alientes y- e(;:1112-. d~i::d~:~eÍ:isco, mi'Smos que-

e la letra ··:.-

' : .\-~:. ::.·:...:-. /· /. ·-':: 

"En todo ceso dé:áplice~¡~n:de{~rti{ulo ent~rior, le Pª.!: 
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te que no hayn obtehi~o la cesación de los efectos Ce un cor.~ratü -

d~beri indeanizar a la otra, por mitad. de los ~~rjui~ios que le o-

casi~ne la carehcia Tepenti~a de las prestaciones :aterla de dicho-

~ontrat~. incluyendo gastns r ~e~ás ~ue tu~iere~ GUe ha~erse para -

lograr las ~is:as prestaciones e~ !os tEr~i~os que sean usuales o -

justos en ese =o=~hto. S~lc podrá llbrarse de éste compromiso la 

pArt~ que ~frectere a la otra llevar adelante las prestaciones alu-

dtdhs. ~n térmibos hábiles, aún cuando ésta últica rehusare la pro-

postci6n". 

13.- CODlGOS EUROPEOS.-

"El c6d1g_ci.-de 18a: ;Ob1i1ac.iones en Polonia, en el art-!cUlo 

269. otorga a los t·_;'ib~:~··~·'i'e-~~:,_él--derecho de inter-Tenci6n, si a· con-
,., .,: .. -.:' ,· -:'.: '·; - . 

s~cuencla de.un:iiontecimiento excepcional, ha habido una p&rdidB- -
::,-.\,-' ~- _. _- ~':'_ ,-. . ' ' . :_. 

mu}'_ desprop~:ciona~a ·~·ara· tina -d~ -las parteS" (~2). 

~El~C6digo Italiano, en su articulo 1467 e~t~bleee 4._Ja_-

letra:Contrat9_-~c~~ prestaciones reciprocas.- En los c.o~tretos .·de e

jecuci6n--·co:nt1nua.da o peri6dic.a o de ejecue16n diferida, __ .si 18.-·pre~ 

t.ac:16n d~ una de_ las partes hubiera llegado a .sei,excf'._si_vam~n·te On.!:_ 

rosa por acontecimi~ntos extraordinarios e imprevisibles, la par~e-

qcc debe tnl prestación podrá demandar la resolución del_ contrato.-

e-on Jos efectos establee.idos en el articulo·. 1468.La resoluci6n no -

podr& aer demandada si la onerosidad sobrevenida entrara· en el área 

normal del contrato.La parte contr~:-~u~~nes_se )ubiere demandado la . . ,-

resolución podrli evitarla _o_frecie·n.c(o aiodifié:.ar eQui.tat'ivamente las-

32.- Cit. en QUJNIANllÚ: GAl!CÚ~MlCUELIA.~GEL)lerócho de lus Obli•adones.pág.63 
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"El -.Códi8o_ Alemán·:, -no-reconoce expresamente a la .Teoría -. 
>".:·-··. ·.-·:-> ,.·:_-<. 

de la r'mpr~vis~ón-¡''',:p~ro: l!sta se encú-entra implícita, en/el "árt!culo-
.. . . . 

242 de" és.tt! .-ordenamiento, al deri ver_ de lo~ pr~nc~Pi.~s de l~--~ buena-

fE, que recogi6 el propio C6digo. Artícu_lo 242,-' E(deud,ór éstá o -

blÍgado a efectuar la prestaci6n como exigen la fÍd~Í1d'~d -Y.~_ia bue-

na .fé en etenci6n a los usos del tráfico'' (34)o ·~~'.>~,(''-\' 

-~·i-, -
~El C6digo .Civil Eepafiol, no contiene ~r~~i~t~~~liÜ~~:que 

expresamente reglamente a la Teoría de la Impre!_~s~~~, _-_-_S~n \~.mbar:go, 

con tiene_ mfil ti ples ·preceptos que recogen impera ~i V~~'~::,~_¡-~·~:~-~~: _y_~ mor!. 

les que vienen a- limitar le libertad de contrateci60:-~ '.·,\"~-! -~~'nemos r 

que el articulo 1275 dispone: Se declaran radicalmente nulos, l~s -

contratos cuya causa s~a opuesta a la moral." (35) 

33.- Cit. en: QUINTANILLA GARCIA, MIGUEL ANGEL.Op. Cit. pág. 65. 
34,- Cit. en: Idem, plig, 65, 
35.- Cit.en: Idem.plig. 66. 



14.- OPINION PERSONAL.-

En el 

sa, a trávéS de-
i 

la Impr·c.v:is:i6n ¡ 

tramos a 
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forma exPr~ 

aquéllos que 

deben revestir un·a_ fol-ma ~.es-t~b1eC1d8 por la-ley.Desde que se perfecci.2, 
• .. ,.-~\o,•/: 

nan obligan a -IOs~_co_O._t-r_a_'t'Bnt~s no s6lo al cumplimiento de lo expres.!. 

inente pectadó·, --sÍ'~~-:·:~a~b~i~~O:_:_~~- las consecuencias que, según su natur!!. 
·, .· .>;"' ... ·:·:.:= -: 

lcza, son conforme·~~·~~ ·buena f~, al uso o a la ley''. 

9t~~ ~~~ículo que reconoce en la equidad una regla de in -

terpretaci6n, es-_el 1857, mismo que establece, que en caso de duda 

tratiindOse de c'ontr.atos gratuitos éstos se resolverán en favor de la 

menor transmisi6n 'de derechos e intereses y en el caso de los contra-

tos onerosos, éstos se resolverán en favor de la mayor reciprocidad-

<!_e int~~-~~~~---Y p_~~ª- el caso de que la duda recaiga sobre el objeto -

principal del contrato, de suerte que no se tenga conocimiento de 

cual fué.la intención de los contratantes, éste será nulo. Y que es-

la reciprocidad 'de intereses sino más que la buena fe. 

Por otro lado, los artículo_, 1836 ·y 1~37 del ordenamiento l~ 

gal citad.o, al d~finir a --10~ con°trat.~s bilat~-~ales .Y onerosos, regl.! 
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mentan al equivale.ncia· entre las prestaciones que:· se debeñ. El prim~ 

ro de ellos · d¡.~~Pone: ~;El_ Cont.ra to :~. bil.~~-~r8.'.f~ c~~:~d~- ~,~Ía~·;·-~Brtes . .'~e
o blig8n reCíprocam~nc~!'. ei s·egu~'~:~-- d.e _.·ei·i~~-~ e,'~-t~:~f~~~:-::· .. ~-¿~-- COOtrra-

to on~-~oso-·· a~~~l . or( Que·-_ ~e· ... e~tip~-ian_ · ~:~~V~~:~O-~--:_:'y ':g·;~ v-~'~-e~·e·~· -~,~~ipro-
e~~.:-.;~,~&_~·::~:~~~'~-; ~"~:Ü~ ~~-:-~,~- -q-~~ t!I-- p_r:C>~e~h-o ~-~~; __ ~:~~i-~~~~ t~~.--:~~ -ü~B .-·de la-~-

:·;t·---P1'.'_rtes'.'~-- ··.:,:. 

'-':':;:::.:·_:;-~:> 

...... <y q";~~d~~ír;d~l~.~~~i~~i~.cJ7i:;~~~: condena .la lesi6n en las

can t-~~-io~~ .~2.-~t~-~-Sáf/~·~,·;eiXd~tz.~~'~'h'¿~:'a'i'_;~:p~·;)u'di·c'.~dó de demandar la nuli -

dad o ia ~·~·~u c-~:i'.~ n·~~:;.~1~·~I:·~ ~ i-~.-~.·i_._.:.:~.;V.-.~.'._ ·.~-·--,··.-_d_ •••. ,._;_;.·~·'·· •. ·:_• •. ;ª.~.'--.~.o li i_i s a¿ 16 n : 
·'.~·-,o--- ·<'.2:2·-;;:;~'-- - -~- "'- - -.-,·:;; -· -

·.-\· ,~.: ; .. :_{(.-~:.:·~h~--f;;~:i.~-~~}~_¿_~:- J#·:~, 
. ~~que po_~~~of: deCr~.:-de ·'lo·~'-" a~·trculo 19 y 20 del mismo or -

·!•·Y.'··,_::,,,,;;_;:,·;· 
denamien to, que 's-eñala:O~--r~~-fB·Oi:\í"C16D";'.:de· ;-íes <COn troversia judicial es• -

:.- ·; ·:~ ·.< __ :·;> :ip;.~;: .··:'..>; _ .... •_,¡_.::· - -- ' 
del orden civil-' de. acuerdo"-:_a;: l"a;:;int-erpreta·Ci6n. jur!dice de la ley y-

., ... ,_2; "",>'· 

a falta de ésta coñforme·.·a 1o;i~si'~P_r:Ü1.~i¡ílos:_'génerales del derecho, de-

de acuerdo a la equidad. ;:-'··'· 

.:·· >.:·' .:·,· '. 

lCómo se puedé ·negar, i~ ~~~f~t{e~cia reSfameÍltaci60 ·de la-

Teoría de la Imprevis16n, - ti!riié.ndo- un- artÍcu-lo -como- el· -1912-, -q-ue -co.f!. 

dena el abuso del derecho, y el ·16 que impone la obligaci6n de ejer-

citar nuestros derechos y disponer de nuestros bienes de tal manera-

que dicho ejercicio y uso no perjudique a terceros? y lQué docir de

los artículos 740 y 934 que limitan el derecho de propiedad, para e-

vitar un uso.abusivo?. 

·Y el articulo 2111 que regula el Caso Fortuito y siendo-

.que ·el C_aso Fortuito es un acontecimiento Futuro incierto, cxtraor-
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dinario'.previs~ble __ o i~previ~ible, pero inevitable r que hace impos! 

ble a 18' V~11:1n~~d :d·~-i-~~~-tiib~-e-,Que .la_ obl~gaci6n previamente contraí~a 
' . ,- ... 

sea. cumplid&, .·_1· sien.do Que :1a_.- Teoría de la Imprevisión regula la re-

ext:ra~r~·j_a·~)i~-~~;_i~-~~~~--!~i~-:¡_:~-~ :>·~ --fl.n de_ pro'teger ai de~d·o~>~q·u~-;~~e_-:e~ 
cuén tra"' af e·¿\:~:~-~/~¿·; ~:~:·io-~:~·;_~-~-~,~~-~~: negar .. entonces, la re&U'i~c.i6.h .'de• 

ésta teoria. en ei h'6di~o v'lgen~e?. , ,·, ·t 9 
\-,.~.:~_·:.:_ ,;é, ·~.·, ... • •. -;,;{,:.,-:.· ··•• .. '.e·····' :·.o~ ,-- " .,;,.·,: .; -~ .-'.,, . -- ·- '{'::~::·:·, ·«t' . 

·NO :~~ :-;-~-~~~~ '.- ~-eilB~: -1-~ existencia·' de .~fa -~-~~-~~;~{-~-~'--~:~a: ;r~~--i:;;~: 

si6n en el ;c~~t~~t-~ é'•~f;~d~mie,~,tº ,'.de ,;~uei;do' a':1i,J~i~iX{f~ por~ 
lo~ ~rttcÜioi 2432i2445 1'24,55,,~~.e~~co~fJ-.at'~, ~~;~~~~¿~6~ ~;~i~~lo.:_· 
2359. e? t · · 

··~/ ~ 
-- _- :, ··-= . ' .. :'.;'_:¿_·,.-::~·-::--~> ''·'·. 

La exp~~ición de ~-~tivO~S d~~1· C6digo.-~Ci~il de 1928_, ··hace 

mención a los principios de buena f~, desapareciendo la rigidez del-

contrato de estricto derecho. Dicho Código, sigue las nuevas ideas -

del interés social y colectivo, esto es en virtud de las necesidades 

y protección que merecen los débiles e ignorantes en su relación con 

los fuertes e ilustrados; por lo que se ha hecho indispensable que -

el Estado intervenga para regular 18s relaciones jurtdico-económicas 

r_elegando a segundo término el principio de la autonomía de la volu!!. 

tad. 

Toda vez que el Código vigente, rompe con los moldes cl§s! 

cos abiertamente, el juzgador gracias a la nueve reglamenteci6n se -

encuentre autorizado al interpretar al contrato, a seguir los prin -

cipios de la buena fe y de la equidad entre los contratantes. 
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e o N e S, I O ,N E. S • 

.. - .~ 

" ' ' ~> 
1.- Se. ~Ílti·~~d·~':·p~¡·~.:cib1i·Bación;· 1a relación jurídica en -

,_ ·:,- . :· ·:· . ·,;'"'.<':. :. :- - ~.'{ ':'.' .·. - ',... :-

Y ir tu d de ·la ~-¿iú!t-~';; uó~t::·d~ /;:~.~-~x~~~--~·es _1:1~ma da acreedor estl faculta-

da- a exigi~-- á\:~t-i-~~i'ii·i·~;~-J·a,-·:~d·~:~'doi{. coactivamente, una prestación 
(·:.~: 

coíisiStenté ~.,·r¡~--Ü~t_f~da·~:~:r,~_~F~-; :ó-·. rio _hacer, va lüa ble en dinero. 

·., ,,. __ , :?;~;,::·~ -\f·· '~1L' - ,,.,_ 

'·~{¿-.; ·{:~~~~~ ~ ~ ·-c~!.:.O_:~i:;¡.:;~:._ :·;-,:¿_;, 

>· ii1cí.~ oblisac16n .eíltabíeC:.e dos facultades, de orden dis -

tinto en ~l ;;,'~'ré:~d.~~}~i~Jf~~uÚad de recibir y la facultad de exi -

----2.~ Por: o~_lig~ción natural se entiende, aquélla obliga 

ción ·c1v1i .. -{~-~~~·~-~e~:. en vías de perfecci6n, cuyo origen se encue.!!. 

tra en un 'deber moral, dependiendo la perfecci6n de ésta, del cum -

pli~.iento. ·de·. ia condici6n a que se encuentra sujeta. 

3~- En ·virtud de que a lo largo de todo el C6digo Civil,-

no se encuentra precepto alguno que nos dé una definici6n o concep

to dé lo que es la causa, se puede afirmar que ésta no es realmente 

un elemento esencial o un requisito de validez en los contratos, si 

__ no __ q_~e ésta fué incluida por. el legislador, ya .en el objeto del co.!! 

trato, ya en el consentimiento de las partes. 

4.- El pago es, un acto juridico bilateral, y excepciona! 

mente unilateral, consistente en el cumplimiento de una obligaci6n-
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de Dar, Hacer. J No h~cer. Dicho. p~go se ejecuta con la intenci6n de 

extinguir _una-deuda p~ee~ist~nt~. 

·s.~-L~:Teoria de 1·a Imp.reTisi6n, solamente. encuentra cam-
. ' ·. ,";_·_ :: :' . ·., . 

P.º de aplicaci6n,. en. los contratos bilaterales,, conmutativos, onerg, 
' . ; -·-·,, 

sos de··-trac.to suces.ivo •. Dicha .. Teori~. ··\ie~'e la ri~alidad de ev1 -

tar los nbus~s que se present8ri;·;··c.·~~i~·d~ ·.'se ··mantiene inflexible la ~ 
J;-ligaci6n contra.ida por él deud-~i:,_.~~~- :o~~-t~~te la ·aparÚ:ión de. cir-

-- - . - -- . :-·.- .. ·,-:·'. : -~ - ·.::.: -.'~. . ~ 

cunstancias· ex t raord ina rias , ( i~~~~-~'.:~-~:~-~~~-~-~-ti:/_q·u_e ·-__ n-~ ~-pud .. ~er~n recio-

nalmen te preverse por l~S p~~t~-~-:~~~~·~
1

r;~t~·~~i~·~ ·.·~·?'mo ·_ J,o;-:· la _l~:r misma 

conYirtiendo el cumplimi~~-·~~~~ _d;~~::T~--'~"~~fJ?f-~~-lr~:~-· en. e·xéeS1l•amenie one-
z.o¡-'- .~;.,;_:::~~ • • , .;--

t-,; :f'.~':: .. ::i:~::;~--·-:.._~¡~ ,-,~ :'°::..';•' 

. .!.:'·_. ·'.-}/ ·_-.'.J:~· .,- ' ... --, :.: ~'.]/;':~·: !·.!:..~-~·- .--
- .. -, :i_.,·H?·~,Y·· "<-,;;:_ --,_;-.; ... ·: :::·="· 

roso. 

·i'" :,,::- ., ,·- .. 

6;- No se de:. c:·~fu~¡ir: a ~~ t!:'r~~'dl .la Imprevisión -
con la =1~s·ú~·n ,- :~·.on·~-~·er ·ab.Us~- del '"de~eciio' ·.y ~:~n .:~:1 ·eh-r1q~-~~~i~1en t;o ~-

licito, 

7.- El problema de_ la Imprevisi6n surgi6 con ocasi6n de -

las perturbaciones bélicas, pero no es necesaria una guerra para la 

aplicai6n de la teoria. Basta con que sobrevenga un hecho o serie -

de hechos que se realicen mientras eran normalmente imprevisibles,-

o, vic~versa, no se realicen si eran normalmente p·revisibles. 

-- ---_-- _-_ - -

8.- ConfOrme al tratadi'sta alemán KARL LARENZ, por base -
·' . ···.· 

del negocio subjetiva)·~e: ,~nti~~de_. :.·18:.-::r~presen~aci6n mental de am -

bos contratantes por la. q~·e· éstóS se han dejado guiar al concluirse 

el contrato. Por base del ne~~cio :~bj~ti~a ha. de entenderse, el co~ 
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junto de circunstanc.ias y estado gener81 'de :cósas,~C.Ura·--_eiistencia -

es objetivamcnt~ necesaria para que .el"_.-~o·n~-,Í:'_a·~-~:' ~:~-~~~~-·-~aS::·intencio
nes de los con~:ratarl.tes. p~-eda subs.f.Sti·r:~ 

Se dice· que··.1a b~s·e del. ne&'Oi:10·.·ha ,.desaParecido, cuando -

la relac16·n· de',,eq'ui.valenc.18. entre ia .presi_aci6n 1 la contrapresta -

ci6n que_ 'se· d·~,-ben> las _partes y que estin 'debidamente presupuestas -

eii>el= ~~ntr'a~_,(),._ se ha destruido. 

/~~·.J~J .. &:~inefltabilidad econ6mica en la actualidad, ha dado

como ~~~O_,.~~-~~~~=~:~-~-~-a/--que las partes contratantes busquen clafisulas a

prop!~;d·~~-~<~:~-;~ ~1:~ fi~--de 8seíurai8e contra las fluctuaciones de los 
'• '· ,·-. ..-, . 

preci,~s.~~:).~~.·'~~é, l·a·- ma-~or!a -de los casos en los que se aplica la :re.!!. 
' - e·. ·--· , 

~1a-·~d~:,i~~~1mP'r·e~~si6n, se basan en la desvalorizaci6n de la moneda. 

10.- Contrariamente a los que opinan que la Teoria de la-

Imprevisi6n s6lo tiene aplicabilidad a través de las disposiciones-

que el legislador di7te 1 modificando asi las condiciones estipula -

das en los contratos, en circunstancias extraordinarias (leyes de -

emergencia), considero que al aplicarse las leyes de emersencia, 

~as cuales resultan tardias para los casos que requieren la aplica

ci6n inmediata de una medida en situaciones anormales, en éste mo -

mento la Teorta de la lmprcvisi6n pierde su raz6n de ser, ya que 

ésta encuentra su naturaleza, en la existencia de circunstancias e~ 

traordinarias e imprevisibles, satisfaciendo de manera inmediata 

las necesidades de aquéllos que se encuentran urgidos y que claman-

la presencia de una medida [rente a la anormalidad de las situacio-
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nes. 

11.- Una soluci6n posible a la aplicab.ilidad.;de.la Teoría 

de 111 Imprevisión, se encuentra, en el ejerC:iC~~ ·.~-~.la: facultad que 

se le concede al juzgador, de modificar. P.o_r p_re_ce"P~O~~:'--de 'obser_van -

cia general, las condiciones de los contr8t-.o~··;>en~.~Cifcúnstancias e.!. 

traordinarias. 
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