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INTROOUCCION 

El Golfo de M~xico tiene una extensiOn de 4000 km desde la 
bahla de Florida. E.U.A. hasta Cabo Catoche y Yucat!n. M~xico 
(Britton y Morton. 1989). 

Pard su mejor estudio el Golfo de M~xico ha sido dividido en 
cuatro sectores: NW. NE. SE y SW. a partir del meridiano de los 
90" W y el paralelo de los 25" N (Pequegnat y Pequegnat, 1970). 
En particular. el sector suroeste , es econOmicamente importante 
por la productividad pesquera de mojarra. camarOn y ostion 
(Anuario Estadlstico de Pesca. 1988). y por la intensa extraccion 
de hidrocarburos que aqul se realiza. No obstante, aun cuando se 
han realizado diversos trabajos en este sector CV!zquez- Botello. 
A .. 1978; Aguayo C., J. E .. 1978: Segura. L. R. e I. Wong-Chang .. 
1980: Loesch H., 1980; Amezcua-Linares. F y A. Ya:ez-Arancibia. 
1980: Alvare~ Guillen. H.. A. Ya:ez-Arancibia y A. L. Lara
Dominguez. 1985: Atonil F .. V. y A. Garcla-Cubas. 1985: 
Antoli F., V. y A. Garcla-Cubas, 1985; Pequegnat y Pequegnat. 
1970: Powers, 1977; S!nchez y Soto, 1987). No obstante los 
estudios sobre cangrejos oxystomatos han sido muy escasos 

Esta !rea se caracteriza por contar con un total de 31 
lagunas costeras, entre las que destacan Laguna Madre. 
Tamaulipas, la Laguna de Tamiahua, y el sistema lagunar de 
Alvarado, Veracruz y Laguna de T~rminos (Contreras. 1985). 

A lo largo de las costas del Golfo de M~xico y Mar Caribe se 
distribuye una serie de formaciones coralinas cuya importancia 
radica en la elevada abundancia de especies de moluscos, 
crust!ceos, peces y corales (Conell. 1978: Martln. 1982: Piza:a. 
1990: S!nchez y Raz Guzm!n. en prensa). Actualmente se acepta que 
las comunidades arrecifales son muy din!micas y poco estables y 
que la recuperaciOn de las perturbaciones naturales es normal y 
contribuye al mantenimiento de la alta diversidad (Connell. 
1978), que tambi~n se ve influida por las corrientes provenientes 
de uno de los principales centros de dispersiOn de estas especies 
(Jamaica) y por las temperaturas c!lidas del agua (Espejel. 
1991). 

En general. los crust!ceos dec!podos bentOnicos poseen un 
tanto econOmicop como biOlOgico que consiste en la aceleraciOn 
del ciclo de la materia producida por un grupo tan abundante, 
diversificado y ampliamente distribuldo en el bentos (Guill~n
Nieto, 1990). 

Los estudios sobre las comunidades de macroinvertebrados se 
han restringuido a listados faunlsticos realizados por la 
Secretarla de Marina (Hern!ndez-~guilera y Villalobos-Hiriart. 
1980: Villalobos-Hiriart et al .. 1981: Hern!ndez-Aguilera y Sosa. 
1982). y algunos an!lisis sobre su estructura y distribuciOn 
(Bozada y Paez. 1987: Vazques- Bader, 1988: Cruz. 1991: Peralta y 
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Florido, 1991). 

A nivel poblacional. las investigaciones en el suroeste del 
Golfo de Mexico se han enfocado a especies de importancia 
comercial. como los peneidos (~ildebrand. 1955; Schultz y Ch!vez. 
1976; Soto .. 1979; Soto et dl .. 1981: Sanchez y Soto. 1987;), y 
portünidos (Cede: o-Campos, 1976; Garcia Montes et al .. 1989). 

Entre las familias de decapados del sector suroeste del 
Golfo de Mexico. los cangrejos de la seccion Oxystomata (familias 
Dorippidae. Calappidae y Leucosiidae), incluyen especies que aün 
cuando no tienen importancia comercial. forman parte importante 
de la trama trofica (Rom!n-Contreras, 1986; Guillen-Nieto. 1990). 

Estas familias ocupan un lugar relevante en cuanto a la 
densidad y biomasa dentro los crustaceos dec!podos de la 
Plataforma Continental del Suroeste del Golfo de Mexico, de tal 
forma que la familia Dorippidae ocupa el decimosegundo en biomasa 
y el decimocuarto en abundancia, mientras que la familia 
Calappidae ocupa el quinto en biomasa y abundancia, y la familia 
Leucosiidae el decimocuarto y decimotercero. respectivamente 
(Soto et al .. 1988). A pesar de que llegan a ocupar un lugar 
predominante en termines de biomasa dentro de las comunidades de 
macrocrust!ceos distribuldas en el suroeste del Golfo de Mexico, 
son pocos los trabajos acerca de las especies que conforman estas 
familias. Es por ello que el presente trabajo tiene como 
finalidad la elaboracion de claves taxonomicas para la 
identificaciOn de las especies de estas tres familias de 
cangrejos oxystomatos de la Plataforma Continental del Suroeste 
del Golfo de Mexico. asl como notas ecolOgicas y la descripcion 
de la distribucion espacial y batimetrica de las especies. 

Asl como el an!lisis de la abundancia, biomasa. densidad 
dominancia y estructura de la poblaciOn. 

La clasificaciOn taxonomica de los cangrejos Oxystomatos 
segün Bowman y Abele (1983) es la siguiente: 

Phylum. Subphylum o Superclase: Crustacea Pennant. 1777 

Clase: Malacostraca Latreill•. 1806 

Subclase: Eumalacostraca Gro~~•n. 1892 

Superorden: Eucarida Calman. 1904 

Orden : Decapoda Latr•ille, 1803 

Suborden: Pleocyemata Burkenroad, 1963 

Infraorden: Brachyura Latreille. 1803 
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SecciOn: Oxystomata H. Milne Edward•. 1834 

Superfamilia: ·Dorippoidea Mac Leay. 1838 

Familia: Dorippidae Mac Leay. 1838 

Superfamilia: Leucosioidea Samouelle. 1819 

Familia: Calappidae De Haan. 1833 
Leucosiidae Samouelle. 1819 
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AREA DE ES'nlDIO 

El area de estudio comprende la plataforma continental del 
sector suroeste del Golfo de M~xico. entre los 25º 40' 19" y 18' 
15' 00" N y los 91' OS.O' 00" Y .. 97' 54' 00" W. 

Por sus caracteristicas geologicas este sector presenta tres 
provincias sedimentologicas: Plataforma Oriental Mexicana. Bahia 
de Campeche y Banco de Campeche (Antoine. 19711 (Fig. 1). 

La Plataforma Oriental Mexicana comprende la region costera 
de Tamaulipas y el norte de Veracruz. y presenta una topografla 
caracterizada por una serie de pliegues que actuan como barreras 
sedimentarias que impiden el transporte de sedimentos. La parte 
sur es mas angosta con respecto a la norte donde existe un 
incremento en la complejidad estructural de este sistema de 
pliegues (Antoine, 1971). En esta provincia se localizan los 
sistemas lagunares de Laguna Madre y Laguna de Tamiahua. asl como 
tres facies sedimentarias: a) arcilla-calc!rea. con aportes 
terrlgenos de los rlos Bravo. Panuco. San Fernando, Purificacion. 
Guayalejo, y Soto la Marina. b) calcareo-arcillosa. con aportes 
de los rlos Cazones y Tamesis. y cl arena calcarea. formada por 
el influjo de la barrera arenosa de Cabo Rojo, y con aporte de 
los rlos Tuxpam. Tecolutla. Nautla, Jamapa y Actopan. (Pequegnat 
y Pequegnat. 1970). 

En esta provincia se localizan varios sistemas arrecifales. 
entre los cuales se incluyen en este estudio: a) Isla Sacrificio, 
ubicada en los 19' 10' 26" N y los 96º 05' 36" W. La laguna 
arrecifa! se encuentra cubierta casi en su totalidad por parches 
de ThaJassia sp. y algas como Dictyota sp. y Cymopola barbata. bl 
arrecife de Enmedio. en Veracruz. que se localiza en las 
coordenadas de 19º 06 02" N y 95º 56 18" W. con una longitud de 
1500 m y una anchura m!xima de 850 m y presenta un sustrato 
areno-calc!reo con trozos de coral. parches muy dispersos de 
Thalassia spp .. algunas algas como Halimeda sp .. Padina sp .. 
Caulerpa sp .. y formas aisladas de coral como Acropora palmata y 
Diploria clivosa (White. 1982). c) Arrecife La Gallega que se 
extiende desde la parte norte de la Bahla de Veracruz, a 2.7 l<m 
hacia el norte, dl Isla Verde que es un cayo bajo con un alto 
contenido de carbonato situado en el extremo sur de un arrecife 
de 0.7 km de largo. y el Arrecife Hornos, ubicado en la llnea de 
costa del puerto de Veracruz. en las coordenadas de 19º 11' 29' 'N 
y 96º 07' 20' ·w. extendi~ndose unos 500 m (Lot-Helgueras. 1971). 

La Bahla de Campeche es considerada como una extension de la 
cuenca Tabasco-Campeche con una plataforma estrecha en su regiOn 
noroccidental. la cual se ensancha hacia el oriente y coincide 
con la Sierra Madre Oriental. donde se presenta un ambiente poco 
drenado y pantanoso. La regiOn del noroeste recibe la influencia 
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MATERIAL Y METODO 

El material fue obtenido en 19 campa:as oceanogr!ficas. 
cuatro a cargo de la DirecciOn de Investigaciones Oceanogr!f icas 
(DIO). de la Secretarla de Marina .. a bordo de B/0 "Dragaminas 20" 

y "Virgilio Uri·be", y 15 a cargo del Laboratorio de Ecologla del 
Bentos del Instituto de Ciencias del Mar y Limnologla dentro de 
los proyectos multidisciplinarios PROGMEX (ProspecciOn 
Oceanocrr&fica del Golfo de México). COBEMEX [Comunidades Bénticas 
del Goifo de México), y OGMEX (Oceanografla del Golfo de México), 
a bordo del B/O "Justo Sierra" [Tabla 1 l. 

El criterio de selecciOn de los puntos de muestreo se baso 
en la obtenciOn de una colecta que permitiera analizar la 
distribuciOn batimétrica y longitudinal. y el efecto de los 
principales sistemas lagunares en la distribuciOn de las tres 
familias de cangrejos oxystomatos de la plataforma continental 
interna (0-50 ml. media (50-100 ml. y externa (100-250) (Soto et 
al .. 1989). 

Las colectas se realizaron en 349 arrastres distribuidos en 
64 transectos perpendiculares a la costa. a una velocidad 
aproximada de tres nudos durante 30 min. que equivale a una 
superficie de arrastre de una milla nautica lineal (1.8 km). 
utilizando redes de arrastre tipo camaronera con 9, 13. 18 y 24 m 
de abertura de boca. y con una luz de malla de 57 mm. El material 
obtenido fue pesado, medido y determinado hasta nivel especifico. 
y posteriormente se preservo en alcohol al 70 %. 

El material de los arrecifes fue colectado manualmente y 
fijado en formalina al 4 %. y posteriormente colocado en alcohol 
al 70 % para su preservaciOn. 

Para la determinaciOn taxonOmica a nivel especifico y 
para la elaboraciOn de claves taxonOmicas se utilizaron los 
criterios propuestos por Rathbun (1937), Felder Cl973l. Bowman y 
Abel (1982). Williams (1984). y Williams y Child (1988). Adem!s. 
se considero la morfometrla (largo y ancho del caparazOn en cml. 
peso de los organismos preservados Cgl y distribuciOn local y 
general de los mismos. 

Las familias se ordenaron filogenéticamente segun Bowman y 
Abele (1982). y a partir del nivel de especie este arreglo se 
llevo a cabo bajo los criterio de Powers (1977), ya que el 
primero no incluye al taxOn especie dentro de su trabajo, 
mientras que el segundo sl lo hace. a pesar de incluir a la 
familia Raninidae dentro de la secciOn Oxystomata. 

La distribuciOn batimétrica 
mediante las densidades (ind/Kmªl 
familias en cada transecto. estos 
sur. Este an!lisis se llevo a cabo 
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en las diferentes campa:as oceanogr!ficas a bordo de los buques 
utilizando las redes antes mencionadas. Se excluyo al material 
colectado en los arrecifes debido que no se estandarizo el area 
de colecta. y por lo tanto no es posible el c!lculo de la 
densidad o biomasa por superficie. Los datos del material 
colectado en las zonas arrec1fales fu"eron. sin embargo. Otiles 
para el conocimiento acerca de su taxonomla y distribucion. 

Para caracterizar a las especies en un gradiente de 
frecuencias y abundancias. se realizo el an!lisis grafico 
Olmsetead-Tul<ey (Sokal y Rohlf. 1981). asl como un ani!lisis para 
determinar la distribuciOn de las especies en los tres ambientes 
de la Plataforma. 

En cada estaciOn de muestreo de la plataforma continental se 
registro la salinidad (o/ool. la temperatura del fondo ('Cl. y se 
colecto sustrato para analizar el contendio de garava (Grl. arena 
<Al. limos (1), arcillas (al. materia org!nica <MOl. y carbonatos 
CC03 J (Lecuanda y LOpez-Ramos. 1985a y 1985bl. con excepcian de 
los sistemas arrecifales. El efecto de estos factores en la 
distribuciOn de las diferentes especies se determine en relacion 
al porcentaje de ~stas en cada tipo de sustrato. 
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RESULTADOS 

En 229 arrastres exitosos se colecto un total de 581 
cangrejos oxystomatos de las familias Dorippidae Cl género. y 2 
especies), Calappidae (3 géneros Y.5 especies). y Leucosiidae (5 
géneros y 8 especies) (Tabla 2l. co11 una biomasa total de 14101.4 
g. La familia dominante en cuanto a riqueza espec!fica fue la 
Leucosiidae con 5 géneros y 8 especies. seguida por la Calappidae 
con 3 g~neros y 5 especies. y la Dorippidae con 1 y 2. 
respectivamente. 

La familia C~lappidae domino en abundancia y biomasa total 
con 40.79 x 10· ind/km' (52 %) y 155.02 g/km' (89 %). 
respectivamente. seguid~ por la familia Dorippidae con u~~ 
abundancia de 12.9 x 10 ind/km'. y una biomasa de 67.4 x 10 
g/~'. 'y la Leucosiidae con 27.4 x 10·3 individuos/km' y 155.89 x 
10 g/km'. respectivamente CFigs. 2. 3 y 4). 

Las mayores densidades de cangrejos oxystomatos se 
registraron frente a la laguna Madre. laguna de Tamiahua y laguna 
de Términos. as! como en las desembocaduras de los rios Soto la 
Marina. P!nuco. Blanco y Papaloapan CFigs. 5. 6, 7 y 8J. 

El intervalo batimétrico fue amplio para E. microphtalma 
(14-226 m de profundidad). al igual que para las cuatro especies 
de cal!pidos CA. alexandri. de 56 - 156 m. C. sulcata. de 17 -
203 m, C. flammea. de 17 - 147 m. H. epheliticus. de 13 - 203 ml 
y de leucOsidos (I. Jiodactylus. de 19 212 m. y M. 
quinquespinosa. de 11 225 mJ. y las especies restantes 
presentaron un intervalo batimétrico restringuido CFig. 9). 

El an!lis gr!fico Olmstead-Tukey CFig. 10). mostrO que las 
especies dominantes en cuanto a abundancia fueron A. alexandri. 
E. microphtalma. M. quinquespinosa y C. sulcata. P. mediterranea 
e I. intermedia fueron en este caso especies ocasionales. 

En la misma figura se observo que. en cuanto a la biomasa. 
las especies dominantes fueron C. sulcata y H. ephel iticus. 
mientras que las especies ocasionales fueron I. intermedia y P. 
mediterranea. 

En las proporciones de especies presentes en los distintos 
sustratos (grava. arena. limo. arcilla. materia org!nica y 
carbonatos). se observo que el 10 % de éstas presento una alta 
afinidad por los sustratos con grava. el 40 % se asocio a altas 
concentraciones de arena y el 60 % de las especies tuvieron 
perferencia por sustratos con altos contenidos de limo y arcilla. 

Por otra parte. se observo que el 40 % de las especies 
presentaron una gran afinidad por sustratos con altas 
concentraciones de materia org!nica en los sedimentos. 
Finalmente, el 30 % de las especies se relacionaron con altas 
concentraciones de carbonato de calcio. 
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Seeei~n Oxystomata 

Este grupo incluyen a los cangrejos de cuerpos circulares y 
rectangulares. y a los m!s peque:os que son usualmente doripidos. 
cuyos dos Qltimos pares de pereiOpodos son cortos delgados y 
elevados. Las partes bucales se proyectan hacia el frente. Los 
calapidos se disttnguen por sus grandes quelas. que cuando est!n 
cerradas se colocan en la parte anterior de la superficie ventral 
CRathbun. 1937) <Fig. lll. 

CLAVE DE IDENTIFICACION PARA TRES FAMILIAS DE CANGREJOS 

OXYSTOMATOS (SegQn Rathbun. 1937) 

l.- CaparazOn corto. en vista dorsal exhibe los primeros dos o 
tres tergas abdominales .......................... Dorippidae 

2. - Caparazon braqui uroide . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 

3.- Aberturas branquiales aferentes en cada lado del endostomo 
.............................................. Leueo•iida• 

(3).- Aberturas branquiales aferentes frente a la base de los 
quellpedos ................................... Calappida• 
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Familia Dorippidae. 

Caoarazón Upicamente aplanado; que oculta no mas de la 
mitad de las terqas abdominales. tres de las cuales son 
comilnmente visibles- dorsal mente. Orb.i tas incompletas. Anti!nulas 
frecuentemente alargadas. y comunmente ocultas en sus fosetas. 
Antena larga. Cavidad bucal prolongada hacia adelante formando un 
canal branquial eferente. Los primeros dos pares de pereiopodos 
largos y robustos. los dos ultimes cortos y delgados ocupando una 
posición singular en plano dorsal del cuerpo. Poros deferentes en 
el quinto esterno toracico de cada lado (Rathbun. 197: Williams. 
1984). 

La especie que presento el mayor porcentaje en abundancia y 
biomasa total fue E. microphtalma con el 97.8 % y el 97.5 %. 
respectivamente. 

Esta familia presento su ma~or densidad C0.001393 x 1~3 

ind/km2 l y biomasa (0.00804 x 10- g/km2 l. en la plataforma 
externa frente a la laguna de Tamiahua y a las desembocaduras de 
los rlos Blanco. Papaloapan. Coatzacoalcos y Champoton CFig. 5). 

Glnero Ethu1a Roux 1828. 

Rathbun 1937:77 China 1966:255 

Diagno1i1: Caparazón aplando truncado-oblongo, parte 
posterior ancha, mas peque:a que los dos primeros esternitos 
tor!xicos; región hep!tica peque:a. Frente con dos dientes 
laminares blfidos; un diente o espina en el angulo antero
external del caparazón. L!minas antenulares oblicuas. largas y 
proyectadas hacia sus tosetas. Antenas con un largo flagelo. el 
articulo basal insertado entre los ojos y el articulo antenular 
basal. a un nivel bajo la cavidad bucal elongada, triangular. y 
no proyectada hacia el frente. Maxilipedo externo cubre solo 3/4 
partes de la base. parte distal cerrada por el proceso robusto y 
foli!ceo de los primeros maxillpedos. El palpo del maxillpedo 
externo se origina del semita del mero. y est! completamente 
expuesto en flexión. Orificios branquiales aferentes amplios. 
frente a la base de los quellpedos. 

Quellpedos de los machos adultos desiguales, lo y 2o par de 
pereiópodos largos, usualmente un poco m!s robustos que los dos 
ultimes pares que son cortos y ligeros, levantados muy 
ligeramente como las otros pereiOpodos, y con un peque:o dactilo 
en forma de gancho guardado. 

El abdomen del macho comunmente consiste 
y 5o segmento est!n fusionados: en la hembra 
separado, primeros 3 segmentos visibles 
(Williams, 1984). 
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Clave para la detenninaciOn de eepecies del genero Ethusa 
(basada en Rathbun. 1937). 

Ojos largos, extendi~ndose lateralmente mas alla de la 
espina orbital externa. Espina .9rbital externa dirigida 
oblicuamente . 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . E. mdscdrone 

Ojos cortos. mas largos que la cornea. Ap~ndices del segundo 
segmento abdominal en machos mas cortos que los primeros 
segmentos, dactilo del primer y segundo pereiOpodos aplanado . 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . E. microphtdlm.J 

Ethusd mdSCdrone A. Milne Edwards 

Ethusd ameri· Cdn.J A. Mil ne Edwards 1880: 30. 
Ethusd m.Jsc.Jrone .Jmericand Rathbun 1897c:l09. 1937:78. li!.m. 22. 

fig. 2: lam. 23. fig. 2 Coelho y Ramos 1972:179 Powers 
1977:28. 

Ethus.J mdsc.Jrone Bouvier 1898:65 
Ethusa mascarone Hendrickx 1989:415. fig. 2 

Diagnosis: Ojos pedunculados. extendi~ndose lateralmente mas 
all! de la espina postorbital. caparazon rugoso un poco. mas 
ancho en la parte posterior (fig. 12). 

Caracter!stica• de reconocimiento: CaparazOn tan 
ancho: regiones branquial y cardiaca claramente 
espinas del angulo antero lateral bien diferenciadas. 
la base adelgaz!ndose hacia la punta la cual es aguda. 

largo como 
definidas: 

anchas en 

Frente con 4 espinas agudas. con una muesca en forma de "V" en 
la parte media. 

Ojos pedunculados. delgados. oblicuos. sobrepasando las 
espinas anterolaterales. cornea dilatada. Orbita oblicuas y 
redondeadas. margen dorsal sinuoso. 

Quelipedos de los machos muy diferenciados. carpo grande. 
quela inflada y ovalada en vista externa!. mano comprimida. dedo 
fijo cerca'de 1/8 del largo de la palma. dactilo largo y cerrado 
oblicuamente. orilla opuesta del dedo abierta desdentada quela 
menor. peque:a y delgada. mano ligeramente corpulenta como el 
carpo dedos ligeramente comprimidos. surcados interiormente y 
hacia abajo, margen opuesto desdentado. quellpedos de la hembra 
iguales como el peque!o en los machos. (Williams. 1984) 

Material examinado: 2 hembras ov!geras. intervalo de L.C. 
11.6 - 6.1 A.C. 9.3 - 6.7 y Peso 6.16-7.0 

DistribuciOn geogrltica: Carolina del Norte: Pen:nsula de 
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Florida; Dry Tortugas: Golfo de México: Venezuela: Brasil: 
Panama: Venezuela Puerto ~ico: Santo Tomas, Islas Vlrgenes 
CRathbun. 1937: Powers. 1970: Rodr!guez. 1980: Williams. 1984). 

H!l:litat: Coral. roca. conchas ... sustrato blando. suoerficie de 
alga. bryozooarios. algas marinas. Se. les localiza desde águas 
someras. hasta los 95 m (Rathbun. 1937: Williams. 1984: Powers. 
1977). 

DistribuciOn ·1ocal: Estos organismos fueron colectados a los 
25 y 40 m. de profundidad. En la Sonda de Campeche y es~e del 
Gol fo de México. 

Obeervacionee: Ninguno de los organismos colectados 
presentaban los quelipedos. de tal manera que las descripciones 
de ~stos esta basada en la literatura. 
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Ethusa microphtalma Smith 

Ethusa microphtalma Smi~h 1881:418 {fide Will1ams. 1984 pag.269) 
Rathbun 1937 Jam. 22 fi0. 3 iam. 23 fig.3 Chace. 1940:10 
?equegnat 1970:175. ?owe~s 1977:28. 

Diagnosis: PedQnculos oculares mas largos que la carnea. 
ambos sin alcanzar Ja esoina orbital externa. Dactilos de los dos 
primeros pares de pereOp~dos aplanados. Apéndices del 2· segmento 
abdominal en machos. mas cortos que los del primer segmento (fig. 
131. 

Caracter!eticae de reconocimiento: 
tan largo como ancho. ocasionalmente mas 
anterior angosta y armada por dientes 
sinuosos. margen orbital externo formado 
mas prominente que los 4 frontales. 

Caparazón generalmente 
largo que ancho. parte 
similares ligeramente 

por un diente un poco 

Superficie dorsal ligeramente convexa pubescente y granulada 
en la regiOn branquial. frente con unas cerdas largas. 

Quellpedos de las hembras desiguales. peque:os y delgados el 
derecho un poco mAs grande que el izquierdo. ambas manos 
aplanadas lateralmente y lisas. dedos m!s largos que la palma. 
margen prensil. 

Quellpedos de los machos desiguales. el izquierdo mas 
delgado que el derecho. el cual es unas tres veces m!s robusto 
que el izquierdo, dedos ligeramente m!s cortos que la palma. 
Primeros dos pares de patas caminadoras dos veces m!s largas que 
los quellpedos menores. propodio m!s corto que el mero 
ligeramente surcados longitudinalmente dactllo alargado. 
comprimido y fuertemente curvado. 3• y 4" par de patas mucho m!s 
corto que las anteriores pubescentes. carpo y propódio de la 
misma longitud. dactilo corto y curveado. 

Apéndices del 2" segmento abdominal. en machos mas cortos 
que los del primer segmento. 

Material examinado. No. total de organismos 92. 55 machos. 
32 hembras. 5 hembras ovlgeras. Intervalo de L.C. 23.5-14.1 A.C. 
25.8-14.4 y Peso 0.5-11.8 machos: L.C. 25.6-14.1 A.C. 27.1-14.8 
Peso 20.5-1.4 hembras; L.C. 24.9-17.8 A.C. 25.5-18.l Peso 7.7-
2.2 hembras ovlgeras. 

Dietribuci~n geogrltica: Oeste 
Massachusetts; Carolina del Norte: 
Mississippi: Dry Tortugas; costa este 
y sur de las costas de Cuba: noreste 
1937: Powers. 1977: Williams. 1984). 

del Océano Atl!ntico: 
costa oeste de Florida 

de M!xico. Tabasco: norte 
del mar Caribe. (Rathbun. 

Hlbitat. Fondos suave, arenosos o lodosos <Powers. 1977). 
En raras ocasiones se les ha colectado de 20 a 752 m de 
profundidad Wenner y Boesch 1979. citado en Williams. 1984: 
Powers. 1972: Soto. 1980). 
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OietribuciOn local: Esta especie present() una distribuci<ln a 
todo lo largo de la Plataforma Continental del Suroeste del Golfo 
de M~xico, con mayores densidades· frente a los rlos Cazones. 
Tecolut_~a y Blanco. en 29_3arrastres ex·itosos, con una densidad de 
l3 X 10 ind/l<m' 67 X 10 g/km', &n un .intervalo de profundidad 
de 14 a 226 m. 

El 60 % de los organismos presentaron porcentajes entre (20-
60 %) en sustratos limosos. el 70% en densidades menores al 10 % 
de arcilld el 60. % se colect<:> en bajos contenidos de M.O. C0-10 
%), y el 100 % en bajos contenidos de carbonatos (0-20 %). 

Observaciones: En el material revisado se observ<l que un 
alto porcentaje de machos C71.5%J no presentan dimorfismo sexual. 
con respecto al quel!pedo izquierdo ya que este fue del orden de 
0.3 veces m!s ancho que el derecho y no de 0.6 como se reporta en 
la bibliografla CRathbun, 1937: Williams, 19641. 
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Familia Calappidae. 

AbdOmen oculto bajo el tOrax. Antena peque:a. aperturas 
branquiales de los canales aferentes. mAs allA de la regiOn 
pterygostomial y en frente de los quelipedos. Maxilipedo externo 
no completamente·cerrado. cavidad bucal y palpos no incorporandos 
hacia la uniOn del mero CWilliams. 1984> (Fig. 14). 

Con respecto a la abundancia las especies que presentaron 
las mayores densidades fueron A. alexandri C43.5 %l, C. sulcata 
C22.8%l y H. epheliticus C22.1%l. y en cuanto a la biomasa C. 
sulcata (37.8 %) . H. epheliticus (23.ó %) y C. flammea (23.3 %). 

_
3 

Para esta fami 1 ia se encentro la mayor abundancia (. 005323 
XlO ind/km') y biomasa (.0158 XlO-J g/km'l. en plataforma 
externa. frente a. Laguna Madre. r!o Soto la Marina. P!nuco, 
Laguna de Tamiahua y la Laguna de T~rminos (Fig. 3). 

CLAVE PARA LA DETERMINACION DE GENEROS 
(basada en Rathbun. 1937) 

1.- Ultimas tres articulaciones del tercer maxilipedo ocultas por 
el meropodito; Orbitas m!s o menos separadas de las cavidades 
antenulares; caparazOn ancho, suboval, convexo, regularmente 
agudo en la frente; depresiOn bien marcada bajo la· orbita . 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Hepatu• 
(1).- Ultimas tres articulaciones del tercer maxil!pedo no 
ocultas por el meropodito. Orbitas no separadas de la cavidad 
antenular ................................................ 2 
2.- CaparazOn provisto posteriormente de un par de expansiones 
laterales. bajo las cuales los pereiOpodos pueden quedar 
ocu 1 tos ............................................. C11J11pp11. 
(2) .- CaparazOn sin expansiones laterales: sin espina en la mitad 
lateral del m!rgen: mero del quel!pedo con una espina prominente. 
Arrugas onduladas sobre la superficie interna de la palma y la 
regiOn suborbital . 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Acanthocarpu• 
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GAnero Acanehocarpu8 Stimpson 1871. 

Rathbun 1937:220. 

Diagnosis: Cuerpo regularmente·ovalado. fuertemente convexo 
caparazon tan ancho como largo. armado anterolateralmente y 
posterolateralmente por un diente fuerte. Region fronto-orbital 
mas o menos 1/3 del ancho del capara=on. Ojos largos. Maxilipedo 
externo no alcanzando el extremo anterior del area bucal: isquio 
truncado en el frente. formando un angulo recto. Mero mas corto y 
ancho que el isquio. angosto en el frente. con el palpo unido en 
el angulo antero-interior. 

Quellpedos con una fuerte espina sobre el mero. localizada 
en un plano horizontal y dirigida hacia afuera en direcciOn 
transversal al eje del cuerpo. PereiOpodos con dactilos delgados 
CRathbun. 1937). 

Acanehocarpu8 alexandri Stimpaon. 
Aca.nthocarpus alexandri Stimpson 187la:l53. Rathbun 1937:22. 

lam. 69, figs. 1-2 Chace 1940:26 Williams 1965:156 fig. 
137. W.E. Pequegnat 1970:177. figs. 3-6 Coelho y Ramos 
1972:181. Felder 1973:42. l!m. 5. fig. 9 Power 1977:29. 

Diagnosis: 
quellpedo con 
(Fig.15J. 

Caparazon 
dos fuertes 

tan ancho como 
espinas sobre 

largo, mero del 
su m!rgen externo 

Caracter!aticaa de reconocimiento. Caparazon tan largo como 
dncho. rugoso. tuberculado, protuberancias en la parte anterior 
media en forma de surcos longitudinales, los dos centrales 
terminan en una espina sobre el margen posterolateral. Margen 
anterolateral con 4 peque:os dientes tuberculados con grandes 
orbitas. planas y ciliadas. frente moderadamente ancha. 
tuberculada. separada por una muesca hacia las Orbitas. 

Quellpedos con dos fuertes espinas en el margen externo del 
mero. la primera es la mitad de larga que el ancho del caparazOn 
y la segunda es m!s peque:a. que la primera, propOdio dividido 
por tres hileras de dientes. terminando la segunda en un diente 
m!s agudo. Pereiopodos. lisos uniformes pulidos. 

Material examinado. No. total de organismos 114: 70 machos. 
45 hembras y 9 hembras ovlgeras: intervalos de L.C.12.5-40.1 
A.C.12.8-41 y Peso 0.9-30 machos: L.C 15.1-42.4 A.C. 15.2-41.5 
Peso 0.9-28.3 hembras: L.C.22.8-38.4 A.C. 21.1-37.8 Peso 3.4-
22.9 h. ovlgeras. 

Diatribucien geogrlfica: Massachusetts, Carolina del Norte: 
costa oeste de Florida: Mississsippi; Texas: Golfo de M~xico: Rio 
de Janeiro, Brasil: norte de Cuba: Puerto Rico: Grenada (Rathbun. 
1937: Chace. 1940: Coelho y Ramos citado en Williams. 1984). 

Hlbitat. Grava y pedazos de concha 10-476 m CRathbun. 1937: 
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Powers. 1977: Soto. i980: 1985: Williams. 1984). 

Oi1tri~uciOn local: Esta especie se colecto en 49 arrastres 
exi toses. Las maximas densidades se obtuvieron en las 
proximidades de los r'!os Soto La Mar.ina.Y ?!nuco. sin embargo en 
ia 5=.h:la de Car.meche. f?·ente a las desembocadura de los rios 
Blanco. ?apaloap~n y Coatzacoaicos. y en el sistema lagunar de 
Alvlfado: ;:u: i:?:1Y rr:cu~nte, i~ densidad de los organismos 18. l 
XlO ind/Km· ..:..:.8 .UO gu:m . ;;u intervalo batim~trico fue 
amplio de 57 a 217 m. 

El 90% de los orcranismos se colecto entre 20-50% de limo. el 
áltos contenidos de arcilla (ó0-80%). con 
100% de los individuos fueron colectados en 

MO y el 90% a bajos niveles de carbonatos 

80% se colecto en 
respecto a la MO el 
altos contenidos de 
( 10-35%). 
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G~nero Calappa Weber 1795. 

Diagnosis: CaparazOn convexo. fr~nte redondeada. Provistos 
posteriormente de un par de expansiones laterales en forma de 
alas. Frente peque:a. ligeramente triangular. poco proyectada. no 
sobrepasando el nivel de las orbitas bilobuladas. Orbitas 
peque:as. circulares, ojos pedunculados cortos y gruesos. 
Ant~nula vertical. Articulo basal de la antena muy ancho y ocupa 
la mitad del orificio interno del los anoulos de las Orbitas. 
Mand!bulas visibles en frente a los proceso !amelares desde el 
primer par de maxillpedos. Los procesos !amelares separados por 
un profundo septo vertical extendido hacia las fosas antenulares. 

Quellpedos muy largos. semejantes y en flexiOn cubriendo el 
frente a la mitad del caparazOn formando un tipo de horquilla. 
Ambos meros presentan en la parte externa y cerca de la orilla 
distal una expansiOn transversal en forma de ala. 

Palmas fuertemente comprimidas, borde superior formando un 
gran diente crestado. Quellpedos iguales excepto en los dedos. 
margen externo dividido por tres bandas granularares. 

Abdomen en los adultos con los segmentos 3' 4' y 5' 
fusionados. 

Clave para la detenninaicOn de especies del gtnero Calappa. 
(basada en Rathbun. 1937) 

1.- CaparazOn con unas prominentes expansiones horizontales en 
los mArgenes posteriores. Una espina aguda en el angulo del ala 
postero-lateral y otra al final de la palma . 
..................................................... c. sulc:at:a 
(1).- CaparazOn sin una espina al final del margen posterior. 
extremidades producidas hacia abajo o hacia adentro del primer 
segmento abdominal ........................................... 2 
2.- Un profundo surco entre la regiOn hep!tica y g!strica. Parte 
posterior del caparazOn cubierta por peque:as lineas granuladas . 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . c. gallu• 
(2).- Sin profundos surcos entre la regiOn hep!tica y g!strica: 
caparazOn ancho por lo menos una o una y media veces m!s ancho 
que largo: diente posterior de las alas laterales, obtusos. 
truncados y desnudos. con cavidad sobre la mitad inferior de la 
palma . 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . e. f 1 cllJlllea 
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Calappa gallu$ íHerbst) 

Cancer gallus Herbst 1803:18. 46. !am. 58 fig. l. 
Cancer (CalappaJ gallus Latreille 1817:24 
Calappa qrallus Milne Edwards 1837:10'5 Rathbun 1901:85 Monod 

1928:116 figs. 2B. 3. 9D. 
C.Jlappa gal loides Stimpson 1859 :71 
Calappa squamosa Desbone 1867:51. lam. 6 
Calappa gallus Miers 1884:550 
Calappa gallus var.· r;ralloides 'A. Milne Edwards and Bouvier 

1902:122 
Calappa qallus var. capellonis Laurie 1906:354 

Diagnosis: Caparazón con profundas concavidades entre la 
región gastrica y hepatica. divididas por dos hileras con cuatro 
tubérculos cada uno. los tubérculos externos de la hilera 
posterior mucho mas grandes. El tercio posterior del caparazón 
cubierto con arrugas granuladas cortas y transversales (Fig. 16). 

Caracter!sticas de reconocimiento: Parte posterior del 
caparazón m!s ancha que la anterior. tuberculada. con gr!nulos 
transversales acanalados: m!rgen anterolateral crenulado. margen 
posterior ligeramente agudo. finamente globulado, desarmado. 
expansiones clipeiformes bien desarroladas con seis fuertes 
dientes romos. dos dientes detr!s y tres frente al diente 
posterolateral. Orbitas dirigidas hacia adelante y ligeramente 
hacia arriba. rostro totalmente por delante de las Orbitas. 
laminado y con cuatro dientes subiguales y romos. Región hep!tica 
definida por surcos: un tubérculo 1 argo en frente de 1 a sutur.a 
cervical. Superficie superior de la mu:eca tuberculada. 
Expansiones alares cerca del extremo distal del brazo con 4 
dientes. Aproximadamente 10 tub~rculos en la mitad superior de la 
superficie de la palma: en la mitad inferior los tub~rculos se 
ensanchan en !!minas crenuladas: en y cerca del dedo fijo hay 
tubérculos peque:os. redondos y aplanados. 

Material examinado: No total de organismos 5: 4 machos y 1 
hembra ovigera. Intervalo de L.C. 54.3-37.4 A.C. 40.7-30.1 y 
Peso 25.8-6.2 machos: L.C. 42.3 A.C. 33.8 y Peso 7.6 
hembras ovigeras. 

DistribuciOn geogr!tica: Florida: Dry Tortugas: Arrecife de 
Isla de Enmedio. Isla Sacrificio. Sonda de Campeche. Golfo de 
México: Panam!: Venezuela: Brasil: noreste de Cuba. Jamaica: 
Puerto Rico: Bahamas: Antillas Menores. St. Croix: Barbados: 
Antillas Holandesas: Isla Sta. Elena: Oeste de Africa: Angola: 
Sur de 'Africa: Mar Rojo; en el Golfo P~rsico de la India a 
Maldivas: Filip

0

inas: Formosa. Japón: Marshall Samoa: Hawaii. 
(Rathbun. 1937: Powers, 1977). 

H!bitat: Sustratos duros. depósitos coralinos. coral arena y 
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roca. Se les localiza desde zonas someras hasta los 218 m. 

Distribuci&n loe5l: Isla Sacrificio. Isla de Enmedio Sonda 
de Campeche. con un intervalo batimetrico restringido de 30 cm a 
45 m <Hernandez Aguilera y Villalobos Háriart. 19801. 
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Calappa flamm~a CHerbstl 

Cdncer fidmmeus Herbst 1794:1ól. lam. 40: fig 2 
Calappa fldmmed Hay y Shore 1918:421. lam. 3 

1958:148. figs. 28-35. Williams 19ó5:15 
Felder 1973:43. lam. 5. fig. 11 Powers 

ig. 8. Holthuis 
f gs. 130-131 

97 :30 

DiagnOsis: Cuerpo convexo finamente granulado. con 
manchas laterales en forma de flamas CFig. 17). 

largas 

Caracterlsticas de reconocimiento: Caparazón m!s ancho que 
largo. finamente tuberculado en la región anterior y con peque:as 
granulaciones: 5 dientes en la región posterior con extensiones 
laterales en forma de alas. tres peque:os y con vellocidades. y 
dos mas grandes y puntiagudos a cada lado. Región branquicardica 
bien diferenciada. Región frontal con una muesca. proyectandose 
mas alla de las órbitas. 

Quellpedos muy desarrollados y robustos. con siete dientes. 
seis sobre la palma y uno sobre el margen superficial externo. 
dividido en tres zonas en forma horizontal. la superior separada 
por .hileras de peque:os gr!nulos y grandes tub~rculos. la zona 
intermedia con granules de peque:o tama:o pero escarpados. la 

··zona inferior. con gr.!nulos de peque:o tama:o y abundantes. 

Material examinado: No. total de organismos 29: 22 machos . 
... y 7 hembras. Intervalo de A.C. 29.5-126.9 L.C. 25.7-243.6 y Peso 

2.5 machos: A.C. 56.2-133.8 L.C. 48.1-84.4 y Peso 37.9-325.9 
-· hembras. 

DistribuciOn geogr&tica: Cabo Fear. Carolina del Norte: Cabo 
. Ca:averal: Florida; Massachusetts; Dry Tortugas: Tamaulipas. 

Veracruz. Tabasco. Sonda de Campeche. Golfo de M~xico; Bermudas: 
- Bahamas: (Rathbun, 1937; Hern!ndez-Aguilera y Villalobos-Hiriart. 

1980: Wenner y Wenner. 1988). 

H&bitat: arena y zonas arrecifales CPowers. 1977: Williams. 
1984) .Se les localiza desde zonas de baja profundidad hasta los 

- 75 m (Powers. 1977). 

DistribuciOn local: Esta especie se colectó en 14 arrastres 
exitosos. con una densidad constante a todo lo largo del margen 
noreste de la Plataforma de Yucatan. En general. su distribuciOn 
fue ocasional frente a la Laguna Madre y la Laguna de Tamiahua, 
asl como en la desembocadura del rlo Coatzacoalcos y la Laguna de 
T~rminos. arrecife La Gallega. Isla de Enmedio YJ Banco de 
Campeche. Esta especie tuvo u!13 densidad de 4.1 X 10 in~ /km~ y 
una biomasa de 364.1 X 10 g/km2 • con un rango bat1m~tr1co 
amplio de 17 a 147 m. 
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El 90 % de los organismos fue colectado en eustratoe con 
altas concentraciones de de arena 180-100 %1. el 50 % en bajos 
niveles de limo <0-30 %l. y el 80% en bajas contenidos de arcilla 

- 10-20 %1. El 60 y An ~ de 10e individuos ee c&oturar0n en 
sustratos con bajeis nivelo:>s de MO t0-4 %J. y .~a!-bonatos t< 20 %1. 
respectivamente. 
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Calappa ~ulcata Rathbun. 

Calappa sulcata Rathbun 1898a289. 1.3.m. 9. figs. 3 y 4. Hay y 
Shon• 1918:422. l!m. 31. ficr. 6. Holthuis 1958:179. figs. 

51 - 54. Williams 1965:156. figs.' 135 y 136. Fausto-Filho 
1967b:46. fig. 3. lam. 2. figs. 5-6. Coelho y Ramos 
1972:180. Felder 1973:42. lam. 5. fig. 10. Powers 1977:32. 

DiagnOsis: Caparazon con una serie de dientes al final del 
margen posterior terminando con uno mis agudo en forma de ala 
(Fig. 18J. 

Caracter!sticas de reconocimiento: Caparazon mas ancho que 
largo con cinco hileras de tubérculos. con granulaciones a todo 
lo largo del caparazón. margen anterolateral con una hilera de 16 

-dientes granulados sobre la orilla del margen posterior. con un 
agudo diente en cada orilla y siete dientes mis peque:os. 
sobresaliendo del margen del caparazon. 

Frente dividida por una peque:a muesca redonda entre los dos 
.dien.tes. otro peque:o a cada orilla de la orbita. el septo 
endostomal tiene un diente corto y agudo en la orilla de la 

·--,~rbita. visible en vista frontal. 

Quellpedo con la superficie exterior dividida en tres zonas. 
·-la superior con una serie de tubérculos y granulos delimitando la 

zona media. la cual presenta grlnulos de menor tama:o y 
tub~rculos diminutos. curvéandose dorsalmente en la parte distal. 
la ultima zona presenta solo gr!nulos peque:os y finos. 

Pereiopodos ligeramente robustos. 

Material examinado: No. total de organismos 102: 42 machos. 
35 hembras y 25 hembras ovlgeras. Intervalo de L.C. 136-10 

.. A.C. 13.3-113 y Peso 1-301 machos; L.C. 27.8-125.2 A.C. 10.7-
. 126.4 y Peso 5.2-328.5 hembras: L.C. 61-123 A.C. 83.7-85 y Peso 

118-283 hembras ovlgeras. 

DistribuciOn geogr&tica: Bahla de Chesapeake: Cabo Hatteras: 
zona costera de Cabo Fear. Carolina del Norte: zona costera de 
Cabo Ca:averal: Dry Tortugas: Alabama: Sur de Texas: Tamaulipas, 
Veracruz. Tabasco. Campeche. Golfo de M~xico: Venezuela, Puerto 
Rico <Rathbun, 1937; Powers. 1977: Williams. 1984: Villalobos
Hiriart et al .. 1984; Wenner y Wenner. 1988). 

H4bitat: sobre fondo de arena fina hasta arcilla CPowers. 
1977). y se les localiza desde zonas someras hasta los 183 m 
(Rathbun, 1937: Powers. 1977: Rodr!guez. 1980: Williams, 1984). 
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DistribuciOn local Esta especie fue colectada en 31 
arrastres exitoso distr bulda a todo lo largo de la plataforma 
continental del suroes e d~l Golfo de Mlxico con mayores 
concentraciones frente a la Lacruna Madre. la desembocadura del 
Rlo So::o La Marina. y la Laguna-Carmen-Machona. con

3
densidades de 

9.5 :\ ~0-J ind/km' y una biomasa de 590.4 X 10· g/km'. y se 
distribuy. En un intervalo batimetrico de 17 a 203 m. 

El 80 % de los orcranismos se colecto entre ei 0-40 % de 
sustato limoso. el 80% e~tre (0-45%) de arcilla. y el 70 % fueron 
colectados en sustratos con bajos contenidos de MO C0-9 %l. y el 
60 % en sustratos con bajos contenidos de carbonatos (0-30%1. 
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G~nero Hep~tua Latreille 1802. 

DiagnOeie: Caparazón ancho. convexo regularmente arqueado en 
el frente. angosto en la parte posterior. región hep!tica muy 
larga. región branquial muy peque:a. Frente angosta recta y 
prominente .. situada sobre el nivel del borde lateral del 
caparazón se prolonga por debajo de las cavidades antenulares 
para alcanzar el m!rgen de la cavidad bucal (Rathbun. 1937). 

Orbit~s peque:as en un nivel frontal. Ant~nulas muy 
oblicuas. Antenas en el Angulo interno de la órbita. Cavidad 
bucal muy estrecha en la parte delantera. y triangular 
extendi~ndose hasta el nivel del borde inferior de las Orbitas y 
cubiertas por· completo por los maxil!pedos externos de los cuales 
el mero es triangular y con un m!rgen interno recto debajo del 
cual se ocultan los siguientes segmentos. 

Quellpedos fuertes. los cuales cuando est!n doblados se 
ajustan muy cerca y en contra la superficie inferior del cuerpo. 
palmas con una cresta superior. dedos un poco inclinados hacia 
abajo y hacia adentro. 

PereiOpodos lisos y desarmados. 
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Cancer epheliticus Linnaeus 1763:414. 
Hepatus ephelitlcus Hay y 3hore 1918:422. lam. 37 fig. l. 

Rathbun 1937:238. lAm. 70. figs. 3 y 4: lam. 71. figs. 1-4. 
Williams 1965:158. fig. 140 Felder 1973:43. lam. 5. fig.14. 
Powers 1977:33. 

Diagnosis: Cuerpo convexo cubierto por manchas de irregular 
tama:o. borde del caparazOn finamente dentado lfig. 191. 

Caracter!sticae de reconocimiento: Cuerpo convexo cubierto 
por manchas de tarna:o irregular y color naranja. dispuestas casi 
simétricamente: frente truncada. tuberculada. borde anterolateral 
del caparazOn dentado. parte posterior muy angosta y finamente 
dentada, regiOn branquial y cardiaca bien definidas. 

Quellpedos robustos. carpo con dos hileras de tub~rculos. 
una en la parte media frontal y otra en la parte inferio. con 3 o 
4 dientes sobre el mArgen superior de la mano. 

PereiOpodos esbeltos, dactilo cubierto con pubescencias 
cortas y densas. 

Material examinado: No. total de organismos 67 organismos, 
39 machos y 28 hembras. Intervalo de A.C. 17.3-143.9 L.C. 17.6-
101 y Peso 1.8-148.8 machos; A.C. 8-71.4 L.C. 27.5-105.1 y Peso 
2.1-204.1 hembras. 

H!bitat: Gunter !1950. citado en Williams. 1984) encontrO a 
esta especie en salinidades de 28.7 a 35.2 % .. asociada con 
sustratos arenosos. de concha-arena y lodo-arena. Esta especie es 
frecuente desde zonas someras hasta los 49 m CPowers, 1977: 
Williams, 1984). 

Dietribuci~n geogr!tica: Bahla de Chesapeake: Zona Costera 
de Cabo Fear. Carolina del Norte; Cabo Ca:averal; Penlnsula de 
Florida: Dry Tortugas; sur de Texas: Tarnaulipas. Banco de 
Campeche, Yucat!n: Cuba; Jamaica: RepQblica Dominicana (Rathbun. 
1937: Powers. 1977: Williams. 1984: Villalobos-Hiriart et al .. 
1984: Wenner y Wenner. 1988). 

Dietribuci~n local: Esta especie presento sus mayores 
densidades en el Banco de Campeche. especialmente frente a la 
Laguna de T~rminos. y ocasionalmente frente al rlo Soto La Marina 
y la Laguna Madre. en 24 arrastres exitoso, con un intervalo d~ 
profundidad de 13 a y 40 m, C?f una densidad de 9.2 X 10 
ind/l<m' y una biomasa de 367.2 XlO g/km'. 
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El 70% de los organismos se colecto en sustratos con bajos 
niveles de limo (0-40 %1. el 60 % en sustratos bajos en arcilla 
(0-20 %1. y el 80 ~,; en sustr;i.t'os con bajo contenido de :-10 (2-'., 
%) . En cuanto a los niveles de carbonatos. no se observo 
tendencia hacia ningún nivel de concentraciOn. 

Observaciones: Se colecto un organismo asociado con Balanus 
sp. abarcando tres cuartas partes de la recrion dorsal del 
caparazon. ?owers (1977). menciona que esta especie es coman 
colectarla con an~monas marinas atacando la regiOn dorsal del 
caparazon. 
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Familia Leucosiidae Samouelle.1819 

?ara la fami 1 ia Leucosi idae. las especies M. quinquespincosa. 
e J. iioda.ct.vJus dominaron en cuanto a abundancia (39.9 %J y 
132.32 %1. re~pectivamente. y en biomasa 144.7 %) y (31.6 %) . 

_
3 

Los leucosidos presentaron sus mayores densidades (0.00149 X 
10 ind/km'). y biomasa 10.02916 X 10-3 km' J. en la plataforma 
interna. aun cuando se observo una acumulacion hacia la 
plataforma externa. frente a la desembocadura de los rlos Blanco 
y Papalo~pan. y en la Laguna de Términos. 

Género Eb.sli.s Leach [1817] 

Rathbun 1937:123 

Diagnosis: C.:iparazOn pentagona 1 o hexagonal. algunas veces 
presenta el caparazOn m~s ancho que largo, regiones cardiaca y 
branquial generalmente bien definidas y ensanchadas. parte ancha 
nodular o granular. margen posterior generalmente prominente. con 
el extremo final dentado. En la pared orbital se observan tres 
suturas y una hendidura en el canto interno: orilla superior de 
la Orbita m!s o menos marginal. Las !!minas antenulares oblicuas 
o casi transversales. Antenas peque:as. Cavidad bucal 
moderadamente elongada. 

Quel!oedos relativemente anchos. 
anchas no' difiriendo mucho en la 
corpulentos y comprimidos. 

fuertes y 
longitud 

cortos. palmas 
de los dedos 

AbdOmen del macho compuesto por tres 
hembra por cuatro: machos con una aguda 
proximal del sexto segmento. 

segmentos y el de la 
espina en el margen 

Clave para la detenninacien de especie• del gtnero Eb.sli.s 
(basada en Rathbun. 1937: Willims. 1984). 

1.- CaparazOn octogonal. lobular ................. E. c.srioa.s 

2.- Caparazon hexagonal. con concavidades ........ E. atimpaonii 
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Ebalia cariosa <Stimpsonl 

Stimpson 1860a:238. Hay and Shore 1918:424. Lith1ad1a carios.:¡ 
iam. 32. fig 6. 
Eba l i a c.3r i cosa Rathbun 1937:125 iam. 35. figs. 6 y 7. Williams 

fig.122. Coelho and Ramos 1972:182. ?owers 1965:147.· 
1977:35. 

Diagnosis: Caparazón octagonal. RegiOn cardiaca 
profundamente separada de la regiOn intestinal y hepatica. Un 
diente pter1gostomial fuerte (Fig. 20l. 

Caracterlsticas de reconocimiento: Caparazón convexo. 
pentagonal. frente truncada. angules laterales obtusos. 
superficie irregular y cubierta por todas partes. incluyendo 
otras partes del caparazón y pereiOpodos. con granulaciones en 
forma de gota: alargado posterior y ventralmente. Frente angosta. 
dirigida hacia arriba. y con una ancha muesca, unida con una 
protuberancia media por un pliegue que atraviesa la regiOn 
g!strica: plieges limitados a cada lado por depresiones sinuosas. 
profundas y anchas. y de color m!s obscuro que las partes 
protuberantes. 

Margen anterolateral de la regiOn hep!tica sinuosa. regiOn 
hep!tica ligeramente prominente delimitada posteriormente por una 
llnea. RegiOn pterigostomial con un largo diente. poco visible 
dorsalmente: margen posterolateral con un ancho diente y separada 
de la regiOn intestinal por una profunda sinuosidad. lObulo 
cardiaco e interno de la región branquial fuertemente 
protuberantes. separdos de un grueso lObulo intestinal por 
profundos surcos angostos. 

Quellpedos robustos. un poco m!s largo que el ancho del 
caparazon. coyunturas angulares. mero casi tan ancho como la 
mano. margen externo convexo y u~ poco irregular: manos peque:as. 
dedos delgados. 

PereiOpodos cillndricos. AbdOmen de machos angosto y 
triangular con espinas proyectandas hacia atr!s. plieges o 
tub~rculos al final de la regiOn proximal del penültimo segmento. 
AbdOmen de las hembras con el penültimo segmento muy largo. casi 
circular. 

Material examinado: 1 macho. Intervalo de L.C. 6.6 A.C. 7.1 
y Peso 0.05. 

Hlbitat: Roca coralina. arena. sustrato de pedazos de concha 
y limo arenoso y con Thalassia testudinum !Powers. 1977: 
Williams. 1984: GOmez y Lalana. 1985). Se les localiza desde 
zonas someras hasta 131 m (Coelho y Ramos. 1972. citado en 
Wi 11 iams. 1984). 
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DistribuciOn geogr!tica: Carolina del Norte: Peninsula de 
:lorida: Dry Tortugas: oeste del ·soifo de ~~xico: noreste del Sur 
de America: R!o de Janeiro: Jamaica: (Rathbun. 1937: Powers. 
1977: Willíams. 1965: 1984: Gome= y Laiana. 1985). 

DistribuciOn local: Este ejemplar fue colectado en Isla 
Verde. Veracruz. a 50 cm de profundidad. 

Observaciones: La descripción y la figura son bibliograficas 
por encontrarse el material en mal estado. 
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Ebalia seimpsoni A .. ~1ilne-Edwars. 1880 

Ebdlia stimpsonii A. Milne Edwards 1880:22. Rathbun 1937:124. 
text-fig. 33. lam. 35. figs. 1-3: lam. 37. figs. 1-3. 
Williams et di.. 19ó8. ?owers 1977:35. 

Diagnoeie: Caparazon hexagonal. crenado. region hepatica 
deprimida, con un tubérculo en la reglen hepatica (Fig. 21). 

Caracterlsticae de reconocimiento: Caparazon hexagonal. tan 
largo como ancho: superficie mas uniforme que lo usual en el 
género. cubierto por granules depresivos y aglomerados. mas 
peque:os en el tercio anterior. pocos granules prominentes. una 
hilera de granules promientes en el margen lateral: region 
hepatica deprimida. su margen forma una prominencia baja y roma 
un poco hacia el frente de la sutura branquiohepatica: la 
prominencia pterigostomial esta dirigida hacia arriba. subaguda: 
region cardiaca prominente. rodeada por una depresion; el lobulo 
posterolateral en llnea transversa con la mitad de la region 
cardiaca: el borde posterior bilobulado. En el macho las cuatro 
protuberancias posteriores son subrectangulares. redondeadas en 
las concavidades; en las hembras estos lobulos son muy 
superficiales. el par posterior forman juntos una llnea 
horizontal. Frente bidentada. 

Quellpedos bidentados con granules, mas robustos en el mero 
que en las manos; pereiopodos delgados cubiertos por peque:os 
granules; superficie inferior del cuerpo granulada. 

Material examinado: No. total de organismos 5; 2 hembras y 3 
machos. Intervalo de L.C. 5.0- 5.58 A.C. 5.08-5.41 y Peso 0.34-
0.45 hembras; L.C. 2.91-4.75. A.C. 2.91-5.33 y Peso 0.35-0.56 
machos. 

H!bitat: Gravas, arenas. pedazos de conchas y coral. 
CPowers. 1977; Williams. 1984), en profundidades de 2-160 m 
CRathbun. 1937; Powers. 1977; Williams. 1984). 

DietribuciOn geogr&fica: 
Florida; Dry Tortugas; Brasil: 
CRathbun. 1937: Willams. 1984). 

Carolina 
Bahamas; 

del Norte; 
Puerto Rico; 

oeste de 
Barbados 

DietribuciOn local: Region este del Golfo de M~xico. con un 
intervalo de profundidad de 30 a 40 m. 

Obeervacione•: Debido a que estos cinco organismos fueron 
colectados con draga, no se incluyen en el analisis cuantitativo 
de este trabajo. 
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G~nero Uhl i a~ St impson 

Diagnosis: Caparazon ampliamente eliptico. regiones 
laterales fuertemenLe extendidas. depresiones laminiformes. 
region media elevada. frenLe corta. ojos ocultos debajo del 
margen orbiéal del caparazon. 

Pereiopodos corLOS y delgados. propodio amplio. dactilo 
corto. 

Ulhia~ limbatu6 Stimpson 

Uhlias limbatus Stimpson 1871:118 Rathbun 1897:38 

Diagnosis: Cuerpo convexo. con profundas sinuosidades en la 
region hepatica. Carpo y propodio de los pereiopodos lisos CFig. 
22). 

Caracter!sticas de reconocimiento: Caparazon convexo. 
regiones laterales fuertemente proyectadas hacia los lados. 
Region hepatica limitada de la region branquial por una fisura 
inconspicua y cerrada. Región cardiaca rodeada por un profundo 
surco seguido por el margen posterior del caparazón. Un hueco 
profundo y circular sobre la parte posterior de la región 
branquial: parte poco profunda del caparazón rodeado por una 
concavidad que se hace mas profunda en la extremidad posterior en 
la región branquial. margenes laterales ondulados pero no 
dentados distintivamente. Margen posterior ligeramente convexo. 

Quellpedos granulares. mero subtriangular. palma muy 
delgada. margen inferior convexo y el extremo superior grueso. 

Del 3' al 5' segmento del abdomen de los machos. fusionados. 

Material examinado: No. total de organismos 5: 2 machos y 3 
hembras. Intervalo de L.C. 4.0-4.0, A.C. 5.0-8.0 y Peso 0.037-
0.052 machos: L.C. 3.9-6.3, A.C. 5.0-2.7 y Peso 0.0107-0.08 
hembras. 

H!bitat: Pedazos de conchas y Thalassia en profundiades de 
4-64 m CPowers, 1977). 

DistribuciOn geogr!tica: Oeste y Costa Norte de la Penisula 
de Florida: Golfo de M~xico: Cuba: Jamaica: HaitI: St. Thomas 
(Rathbun. 1937: Powers. 1977). 

DistribuciOn local: Arrecifes Isla Verde, Hornos y 
Sacrificio, Veracruz. Ver., en profundidades de 30 cm a 1.5 m 
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Genero Iliac~neh~ Stimpson 

Caparazon globular. con tres espinas (una media y larga. y 
dos laterales y peque:asl en la parte posterior del caparazon. 
Mitad anterior del caparazon desarmada o con una espina a cada 
lado. Quel!pedos y pereiopodos muy delgados: los dedos se abren 
en un plano vertical. Extremidades anteriores de los canales 
pterigostomiales se proyectan hacia las orbitas. Del 3· al 5• 
segmento del abdomen de los machos fusionados. 

Clave para la determinaciOn de especies del gAnero Iliacantha. 
(basada en Rathbun 1937). 

1.- Dedos de la quela cerca de la mitad del largo de la palma. 
subtriangulares ................................ l. int1trmedia 

2.- Dedos tan largos como la palma. espinas del margen posterior 
conicas y agudas .............................. . I. liodactylua 
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Ili.'Jc.'Jnth4 Jiod4ctylus .. Rathbun. 1898 

Iliacantha Jiodactylus Rathbun 1896:291 l!m. B. fig. 2. 

Diagnosis: Caparazón globular. ligeramente granulado. con 
tres espinas peque:as y cónicas. dos laterales subtriangulares y 
obtusas y una media que es larga. cónica y curveada hacia arriba. 
comunicadas entre si por una hilera de peque:os gr!nulos. 
Quellpedos delgados. dedos m!s cortos que la palma CFig. 23l. 

Caracter!sticas de reconocimiento. Caparazón mas ancho que 
lar90 sin contar la espina. granules peque;os. prominentes y 
distantes. los espacios intergranu 1 ares diminutamente punteados. 
Margen lateral con una llnea definida de gr!nulos. la región 
hepltica y branquial obtusas. Las espinas posteriores cónicas. 
con cavidades. el par lateral dos tercios de la espina media. 
Frente no prominente dirigida ligeramente hacia arriba y dividida 
en dos dientes finamente granulados y romos. separados por una 
ligera sinuosidad. Canal pterigostomial proyectado ligeramente 
mas ali! del margen orbital y no sobrepasa el frente: de las dos 
muescas la exterior es amplia. profunda y en forma de U. la 
interior es poco evidente. Los quellpedos dos y media veces la 
longitud del caparazón: el mero un poco m!s corto que el 
caparazón. delgado. cilindrico, robusto y densamente granulado y 
con un diente romo en el extremo posterior proximal: carpos y 
manos finamente granulados; la palma se estrecha distalmente: los 
dedos aproximadamente un cuarto mas largos que la palma. armados 
con aproximadamente ocho espinas largas y delgadas. los 
interespacios con nueve a doce espinas peque:as e irregulares. 
Dactilos de las pereiópodos lisos. con un margen superior e 
inferior cubiertos por pelos. 

Material examinado: No. total de organismos 63; 35 machos. 
18 hembras y 10 hembras ovlgeras. Intervalo de L.C. 14.6-26.1. 
A.C. 14.4-27.3 y Peso 1-36.5 machos: L.C. 12.9-26.5 A.C. 10.1-
42.4 y Peso 0.4-33.5 hembras: L.C. 17.6-31.9 A.C. 19.1-30.3 
Peso 2.5-42.0 hembras ovlgeras. 

H!bitat: sustratos duros (Powers. 1977). en profundidades de 
7-136 m (Powers. 1977; Rathbun. 1937). 

OietribueiOn geogr!tiea: Carolina del Norte: suroeste del 
Golfo de México; Eahla Brasil; Puerto Rico: Islas Vlrgenes: 
Barbados: Trinidad (Rathbun. 1937: Powers. 1977). 

DietribueiOn local: La distribuci~n de esta especie incluy~ 
principalmente la Eahla y Banco de Campeche. con un ~ango 
batimétrico de l~.2 a 212 m. y con una densidad de 13 X 10 ind 
/km' y 49.3 X 10 g/km2 de biomasa. 
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El 100 % de los organsimos se colecto en sustratos con bajos 
niveles de arena 10-35 %1 v limci 120-65 %1. y entre 20-90 'en 
sustratos con bajos conteni~os de arcillas y a altos niveles de 
MO ( 10-20 %) • y bajo contenido de ca1·bonatos. 
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Il J°.!C.!nth.! int.1trm1tdJ°a Miers 

Iliacantha intermedia Miers 188ó:302. lam. 26. r1g. 3. 3a. Hay 
and Shore 1918:424. iam. 32. fiq. 3 Rathbun 1937:186. lam. 54. 
figs. 1-2. Williams 1965:151. fig. 129. Coelho and Ramos 
1972:164. Fausto-Filho 1975:81. Powers 1977:37. 

Diagnosis; CaparazOn subglobular. finamente granulado. 
excepto en el borde posterior. tres espinas posteriores: las dos 
latet·ales dirigidas en plano horizontal y una media terminando en 
una punta aguda. 

Quelipedos finamente granulados y dentados. mas delgados que 
la palma (Fig. 24l. 

Caracter!eticae de r1tconocimiento: Caparazon ovalado. margen 
posterior con tres espinas aplanadas y cOnicas. la central mas 
larga que las laterales. conectadas por una hilera de granules. 

Frente amplia. en forma de surco. canales branquiales 
prolongados. Region intestinal no protuberante hacia la espina 
media. M!rgen del caparazOn finamente granulado. 

Quel1pedos muy delgados. casi tan largos como el caparazon. 
mero cil!ndrico y granular, con gr!nulos mayores en la region 
proximal al isquio. mano dentada. ancha en su parte proximal y 
delgada en la distal. dedos muy delgados. los cuales son cerca de 
la mitad de anchos que la palma. curveados en la punta y dentados 
sobre el margen opuesto. 

Material examinado: No. total de organimso 5: 4 machos l 
hembra. Intervalo de L.C. 17.5-20.l A.C. 20.1-25.9 y Peso 1.3-
3.ó machos: L.C. 20.5 A.C. 14.4 Peso 1.0 hembra. 

H!bitat: grava. arena. coral, pedazos de conchas (Powers. 
1977). a profundiades de 2-360 m (Powers. 1977: Soto. 1980: 
Rathbun. 1937). 

OietribuciOn geogr!tica: Carolina del Norte: noroeste de 
Florida. Dry Tortugas: Venezuela. Bah!a Brasil: Islas Vlrgenes: 
Santo Thomas (Powers, 1977: Soto. 1980: Williams. 1984). 

OietribuciOn local: Esta especie fue colectada 
principalmente frente a la desembocadura del r!o Coatzacoalcos y 
las proximidades de 1~ Laguna de T~rminos y el Rlo Champ~ton. con 
una densidad de 7 XlO ind/kmª y una biomasa de 2.2 XlO- g/km2 • 

en un intervalo de profundidad de 20 a 20.5 m. 

El 60 % de los organismos se distribuyo en bajos contenidos 
de arena (0-10 %). el 60 % en sustratos de limo C0-30 %), el 60 % 
en bajos valores de arcilla (0-20 %). MO (0-7 %) y en altos 
niveles de carbonatos (50-100 %) . 
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Género Myropaia Stimpson. 1871 

Diagnosis: Caparazón subglobular y angosto anteriormente: 
r.egiones cardiaca e intestinal , bie.n definidas. cinco espinas 
posteriores. Extremidad anterior de ios canales branquiales no 
extendiéndose m&s all! de las órbitas. Del 3" al 6" segmentos 
abdominales fusionados en los machos. 

Articulo basal de las anténulas incluida y crestada. 
Quelipedos muy largos y delgados. 

Myropaia quinqueapinoaa Stimpson. 

Myropsis quinquespinosd Stimpson 1871:157 Rathbun 1937:164. 
13m. 46 figs. 1-3 Chace 1940:24 Williams et di .. 1968:46. fig. 
4 W.E. Pequegnat 1970:179 Felder 1973:39 l&m. 5. fig.5 Powers 
1977: 38. 

Diagnaeie: Presenta tres tubérculos sobre el margen 
anterolateral. una sobre la parte m!s ancha del caparazon. otra 
sobre la región hep&tica. y la tercera entre los dos anteriores. 
Frente bilobulada cinco espinas posteriores (Fig. 25). 

Caracter!sticae de reconocimiento: Caparazón granular y 
subesf~rico. m!s largo que ancho incluyendo la espina. parte 
anterior angosta. frente bilobulada. elevada y surcada 
medialmente. región intestinal y cardiaca definida por profundos 
surcos a cada lado. cinco espinas posteriores. una media en la 
región intestinal. un par intermedio o marginal y un 2" par m&s 
peque:o y afilado sobre la región branquial encima de la 
intersección del ultimo par de pereiópodos. un tubérculo a la 
mitad del margen lateral. otro sobre la región hep!tica. y entre 
éstos. uno peque:o y granulado detr!s de la sutura hep&tica. 

Quellpedos dos veces el largo del caparazón. delgados. 
finamente granulados. dedos m&s largos que la palma. armados por 
dientes de diferentes tama:os. 

Pereiópodos cillndricos y granulares. dactilo con 
vellocidades sobre los margenes superior e inferior. 

Material examinado: No. total de organismos 83: 
21 hembras. y 12 hembras ovlgeras. Intervalo de L.C. 
A.C. 39.4-14.3 Peso 29-.2 g machos: L.C. 33.9-17.2 
39.9 Peso 11.9-1.9 g hembras: L.C. 37.8-21.5 A.C. 
Peso 19.3-3.9 g hembras ovlgeras. 
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H!bitat: Arena. crrava. coral. cantos. fondo de fragmentos de 
conchas· (Powers. 1977j, y se les. localiza entre los 84-540 m. 
raramente a 1048 m (Rathbun. 1937 Williams. et al .. 19ó8. 1984: 
Pequegnat. 1970: Soto. 1980). 

DietribuciOn geogr!tica: Massachusetts: Carolina del Norte: 
sureste de Florida: Alabama: Texas: Banco de Campeche. Golfo de 
México: Venezuela: norte y sur de las costas de Cuba: Jamaica: 
Puerto Rico: Bahamas: Antillas Menores. la Martinica. Islas 
Granadinas. Barbados: (Powers. 1977: Soto. 1980: Williams. 
1984). 

DistribuciOn local: Estos organismos se distribuyéron 
principalemente frente a las desembocaduras de los rios Blanco

1 Papaloapan. y laguna de Términos. -fºn una densidad de 11.5 XlO
ind/km2 y una biomasa de 69.8 X 10 g/km'. 
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G~nero Pers•phon4 Leach. 1817. 

Rathbun. 1937:151. Eerruning 1958b:lS. 

Diagnosis: CaparazOn globular. terminando posteriormente en 
tres espinas. dos sobre ios bordes y una media en el margen 
posterior medio. Superficie suave o granular. Frente bien 
delimitada . del resto del caparazOn: las prolongaciones 
dentiformes del septo de los canales branquiales proyectadas. 
Región ~epatica, en las paredes laterales comQnmente se forman 
fasetas distintas. generalmente separadas de Ja regiOn branquial 
por una concavidad amplia en el m4rgen anterolateral. Orbitas 
profundas: tres susturas superiores de la pared exterior muy 
d~stinta: el piso coincide con el techo de la cavidad bucal. Las 
antenas ocultas en las rosetas oculares del canto interno de la 
Orbita. Las antenulas dobladas oblicuamente. Cavidad bucal 
elongada: mero agudo triangular de los max1Jipedos externos es la 
mitad o poco mas de Ja longitud del isquio medido en el eje 
interno: el secrundo articulo de exocrnato tiene el marcren externo 
mas o menos curveado. Quelipedos robÜstos. Abdomen de-los machos 
del 3• al s· fusionados y de las hembras de 4• al 6º. 

Clave para la identiticaciOn de especies del ganero 
Persephona. 

(basada en Rathbun. 1937) . 

1.- Menos de siete espinas o dientes en los margenes posterior y 
lateral del caparazón: solo tres espinas en el caparazón: 
caparazón subcircular. Granulación gruesa. Frente prominente . 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . P. m•djt•rr4n•4. 

2.- Mas de cinco espinas o tubérculos marginales. uno de Jos 
cuales se encuentra en Ja parte mas ancha del caparazon. Dos 
tuberculos laterales Cen los organismos peque:osl. y tres 
posteriores; un diente entre el angulo subhepatico y la parte mas 
ancha del caparazón. Caparazon mas largo que ancho . 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . P. crjnjt4. 
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P11rsephona crinita Rathbun. 

P~rs-?ph•::>na r:rinita Rathbun 1931: 12.S lam. 2. 

Diagnosis. Tuberculo sobre el margen terminal medio. otro 
sobre la región media adyacente a la protuberacia hep4tica. 
margen lineal delimitado por peque:as granulaciones CFig. 261. 

Caracter!sticas de reconocimiento: Caparazón tan ancho como 
largo. algunas veces mas ancho que largo frente peque:a y 
ligeramente proy~ctada. tuberculos sobre la parte media terminal. 
granulaciones mas definidas sobre la región branquial y cardiaca. 
finas vellocidades sobre la reaión aastrica. tuberculo terminal 
sobre la región anterolateral. regióñ branquial bien diferenciada 
de la cardlac.:i. 

Quellpedos angostos y peque:os. mero aranular. 
Patas caminadoras finamente grañuladas. dactilo con 

vellocidades en el margen superior e inferior. 

Material examinado: No. total de organismos 28: 15 machos. / 
hembras y 6 hembras ovlgeras. A.C. 12.8-24.7 L.C. 14.1-27.2 
Peso 0.5-7.5 machos: A.C. 21.7-27.1 L.C. 23.3-28.7 y Peso 4.:-
8.3 hembras: A.C. 19.2-25.2 L.C. 21.3 26.9 y Peso 3.2-15 
hembras ovlgeras. 

H5bitat: arena y limo, profundidad de 5.5 m a 91 m CPowers. 
1977). 

DistribuciOn local: En 14 arrastres exitosos esta especie se 
colectó principalmente frente a la desembocadura de los rios 
Grijalva. San Pedro y San Pablo. a~l como en la La~una de 
Terminos. con una densidad de 4.1 X 10· ind/km' 21.5 XlO- g/km'. 
en un intervalo de profundidad de 20 a 120 m. 

DistribuciOn geogr!tiea: Noreste de Florida: Texas: 
Tamaulipas: Veracruz: Tabasco: Campeche: e Ilha Sao Sebast1ao 
Brasil; Trinidad: (Rathbun, 1937: Powers. 1977). 

Porcentaje de eepeciee por euetratos: El 100% de los 
organismos se encontró a bajos niveles de arena (0-10 %1. y en 
altos contenidos de MO el 70 %. en bajos niveles de limo (0-.30 
%), no se observó ninguna tendencia hacia la concentración de 
arcilla. y el 80 % a bajos niveles de carbonatos. 
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Feraephona mediterranea (Herbst. 17941 

Cancer mediterraneus Herbst 1794:150, lam. 37, fig. 2. 
Leucosia mediterranea Lichtenstein 1815:142. 
Gudiol punctata H. Milne Edwards 1837:127 Gibes 1850:185 Desbonne 

18ó7:53 
Persephona punctata Stimpson 1859:70 Coues 1871:123 Rathbun 

1901:97 Hay y Shore 1918:423 lAm 32. fig.9 (parte de la 
sinonimia perteneciente a especies del noreste) 
Dragovich y Kelly 1964:82 Dudley y Judy 1971:9. 

Pesephona punctata Kingsley 1878c:324(9l-1880:403 
Pesephona aquilonaris Guinot-Dumortier 1959:429. figs. 

7,9 Tabb y Manning 1961:600 Fausto-Filho 1968:44 Reuse 
1970:142 Coelho y Ramos. 1972:183 Williams.1974c:24. fig.65 

Pesephona mediterranea Guinot Dumortier 1959:429.433 
Grizzle,1974:135 Williams y Wigley 1977:10 Powers 1977:39. 

DiagnOeie: Cuerpo hemisflrico finamente granulado con tres 
espinas posteriores. 

Caraeter!etieae de reeonoeimiento: Caparazon subglobular 
ligeramente esparcido dorsal y lateralmente con granules de 
dife·rentes tama:os, dos agudas espinas una a cada lado del final 
del margen posterior. Frente angosta. bidentada. extendida y 
elevada. con grAnulos dentiformes y canales branquiales 
proyectados ligeramente. tanto en la region anterior como la 
posterior presentan una serie de granules en forma discontinu~ 
sobre el caparazon. 

Quel!pedos robustos subcil!ndricos granulados. una y media 
veces m!s largos que el caparazon, mero con tublrculos, carpo y 
quela lisos excepto sobre los m!rgenes. dactilo tan largo como la 
palma. curveado. con dientes y cerdas finas. 

Pereiopodos robustos. primer par ligeramente mas largo que 
los tres pares restantes. 

Material examinado: No. total de organismos 11: B machos. 2 
hembras y 1 hembra ov!gera. Intervalo de L.C. 28.7-16.5 A.C. 
34.1-20 y Peso 20-34.1 machos: L.C. 29.8-29.4 A.C. 33.3-33.3 
Peso 11.6-10 hembras: LC. 24.3 A.C. 20.9 y Peso 3.4 hemb1·,:i 
ovigera. 

H!bitat: Coral. pedazos de conchas. arena. lodo. Profundidad 
de 3.6-55m (Powers 1977: Williams. 1984). 

DietribueiOn geogr!fiea: zona costera de Cabo Fear. Carolina 
del Norte: Cabo Ca:averal: Nueva Jersey: costa noreste y sureste 
de la Peninsula de Florida: Dry Tortugas: Texas: Laguna de 
Tlrminos Campeche. Golfo de Mlxico: Brasil: Mar Caribe: Antillas 
Menores: Guadeloupe: Guyana Francesa: Santa Catarina: (Rathbun. 
1937: Soto. 1960: Wil!Íams. 1984: Wenner y Wenner. 19881. 
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Dist.ribuciOn local: Esta especie oresento una densidad de 
1.7 X io·> ind/km2 13 x 10-3 g/km2. en 7 arrastres exitosos con 
distribuciOn limitada a la Plataforma Oriental Mexicana frente a 
la desembocadura del Rio Panuco. Soto La Marina. y la Laguna 
Madre. entre los 16 a 64 m. 

Porcentaje de especies por sustrato: El 100 % de los 
oraanismos ~ueron co:ectados en altos niveles de arena (50-70 %1 
y limo 170-50 ~I y bajos en arc~lla· (0-15 %1. baJos niveles de ~O 
14-7 ~l y alto contenido de carbonatos 160-90 %1. 

Con respecto a la zoogeografia de las especies incluidas en 
este estudio. el componente Euritopico rue el mas representado 
110 especies o 67 %) . que tuvieron una amplia distribuc!~n desde 
Carolina del Norte hasta Brasil. En este componente se incluyeron 
especies de tres familias. Por otra parte. dos de las tres 
especies dominantes IA. alexandri y C. sulcata). se agruparon 
dentro de este componente zoogeografico. El componente Caribe:o 
estuvo representado por 3 especies, y por ultimo. el Antillano. 
por dos de ellas (Tabla 3). 
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La distrib iOn de la biomasa en los tres sectores de 
Plataforma Cont en:al. ee como eicrue. En la ?lataforma I~ter~ 
domino la fami a Calappidae. segulda por la Leucos11dae. y po 
la Dorippidae. n la Flataf0rma Media domino la Calappidae. pero 
~n ~et~ ~~eo. la famili~ [10yippidae domi11~ sobre la Leucosiida~. 
y en la Externa tambi~n domino la Calappidae. y el orden de :!s 
dos restant~s fue c.)mn ~n l~ ?lataforma Media. De aqu! 2¿ 

d~Bp2-~nde que la iam1ia 1:alaoo1dae oresentó una toleranci~ m~s 

amp:ia a los cambios ~n la ~i-.)fundi~ad. as~ como en todos l·)s 
cambi•:>s de ¡,)s factor"'s f isicos que trae consiao. La fami i ia 
Dorippidae exhibió una preferencia hacia - profundidades 
reiat1vamente grandes (Plataforma Media y Externa). y la 
Leucos1idae. a profundidades bajas (Plataforma Interna). 

Tabla 3. Composición zoogeogr!fica• de los 
oxyst.:-ma tos de 1 .3u1·c•est e del 130 i fo de M~x i co. 

Familia Dorippidae. 

Género especie P1-ovincia• 

Ethusa mascarone 
Ethusa microphtalma 

A. Milne Edwards. 1880 
Smith. 1881 

Familia Ca!appidae. 

Acanthocarpus 
Calappa 
Calappa 
Calappa 
Hepatus 

alexandri 
flammea 
ga 11 us 
sulcata 
ephe l i ti cus 

Familia Leucosiidae 

St impson. 1871 
<Herbst. 1794 l 
<Herbst. 1803 l 
Rathbun. 1898 
Hay y Shore. 1918 

(Stimpson. 1860) Eba l ia 
Eba l ia 
Uhlias 

cariosa 
stimpsoni 
limbatus 

A. Milne Edwards.1880 
Stimpson. 1871 

I 1 iacantha 
I l iacantha 
Miropsis 
Persephona 
Persephona 

intermedia 
liodactylus 
quinquespinosa 
crinita 
mediterranea 

• SegQn Briggs (1974). 
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Miers. 1886 
Rathbun. 1898 
Stimpson. 1871 
Rathbun. 1931 
<Herbst. 1794) 

Euritooic.'l. 
Caribe.:a 

Euri tópica. 
Caribe:a 
Euritopica 
Euritópica 
Antillana 

Euritopic.:i 
Euri t<:ioi<:a 
Antill~na 

Euritopic.'l. 
Euritopica 
Caribe: •'l. 

Eurit·~pica 
Eur-itopica 



DISCUSION. 

TAXONOMI.:l.. 

~n est~ t~~ aJo se s1a~11~~on :os cr1ter:os ~e R~t~h~n 
( l 9 3 7 1 . G u i no t S:P 8 ! y •¡¡: : i i »; ms ( l 9 ó 4 ) . o a 1· a u b l car a l as 
fam1i:.:is Dori9p1d -e. 2d":o.p~icta~ y Le'...t..:osiidao:? .:!entro de la 
sec~i=·~ .:.xyst~mata. y los ~rit~1-ios d~ ~~t~bun (1937) y Williains 
(1?'341 r~Y.:i i3 iC.¿-nti:1c.:t,.:':•)n do.: los O!"'Q"3nismos . 

. :\.:t 1..:.a lrr.ente ·:>:i.stE- un.3 c0ntr¡_9lversia p.:ii-;i ub:.ca!"" 
t>3.:0:or.·:·:•12c.=.rr.er.te dentr':' 1ie l:i S-?ccir:'!1 (1: ... ¡st:mata J. la :am1l!a 
~anini~ae. Bourne 11922) y Rathbun (19371 la c0nsideran 7~~o I~ 
.::ubt:r:bu GymnorL-?u!·a.. de la. tri~u Brachyura. 1;u!:1·:it ~l97'3i 
=··:tS·~ndose en la lo·:-ali::ación del poro genital de machos y r;eml:>n1s 
~e las ~uat~0 f~milias. prooone Ltna nuev3 clas1ficac1~n oa~a 1-~~ 

braq'J1uros. en la que 11bica a la familia R:ininid~e c'C.'lllO 
suoerfam1lia. dentro de la sección Podotremta v a l3s f~~111as 
Do~ipp1dae. Calappidae y Leucosiidae como superf~milias dentro de 
l·l seccion Heter·,,trerr.a~a tFiq. l. ;/illiams Cl984J incluye a ia 
familia Raninidae dentro de la sección Dromiacea. del infraorden 
Brachyura. Balss (1957). Glaessner (1969) y Powers (l9T'1 
incluyen a este grupo como una familia y superfamilia dentro de 
la secc1on Ox-ystomata. Powers tl977) afirma que la posición de 
los ran1nidos depende del grado relativo de especial1::ac1on de 
sus caracteres morfológicos. Kim y Abele 119861 cons1deran a las 
familia Raninidae. Dorippidae. Calappidae y Leucosiidae. dentro 
del Infraorden Brachyura. 

Rathbun (1937). con base en caracter1sticas morfológicas. 
e-xcluye a la familia Raninidae de la sección Oxystomata. ya que 
esta sección presenta cuerpos t1picamente circulares. en forma de 
caja, o cuerpos muy peque~os. en que los dos últimos pares de 
pereiOpodos son cortos delgados y elevados. 

La identificación de las especies Iliacantha subglobosa e 
Iliacantha liodactylus presentó serios problemas cuando se 
emplearon los el criterios de Rathbun (1937), ya que únicamente 
se basa en la forma de las espinas posteriores. y menciona la 
presencia de un diente pterigostomial. que no se observo e-n los 
orqan1~mos revisados para este trabajo, ni en el material 
solicitado al Smithsonian Institution. identificado por el Dr. 
Manning. As1. se propone. que. aún cuando estas caracter1sticas 
son importante. es necesario considerar porporciones de tama~os y 
distancias entre las espinas, además de la relacion ancho de la 
frente - ancho del cuerpo. 

DISTRIBUCION. 

Las 15 especies de cangrejos Oxystomatos reportadas en este 
trabajo. ya han sido registradas anteriormente para el Suroeste 
del Golfo de Mxico (Rathbun. 1937: PP.quegnat y Pequegnat. 1970: 
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?owers. 977: Lemaitre. 1981: Kim y Abele. 1986: Roman-Contreras. 
1986. 1 88: Hernández-Aguilera y Villalobos-Hiriart. 1980: 
Hernande -Aguilera y Sosa, 1982: Marl<ham et a.l .• 19901. El 
registro total de las especies de las famil~as Dorippidae. 
c.~Li.pp.idae y Lt'uc<)Siidae en el .Golfo de :-1:-:icn es de 12 a 20 
gneros y de ~l a 44 especi~s que se distribuyen sobre sustratos 
suaves y duros en la plataforma continental del Golfo de Mxico 
<Rathbun. 1937: ?owers. 1977: Williams. 1984). 

En este crabaJo. se determinaron 7 gneros y 15 especies 
para las tres familias. lo que representa el 35 y 33 ~. 
respectivamente. del total de especies registradas por Powers 
(1977) para el Gol fo de ~~deo. 

Powers (1977). ha reportado un total de 44 especies de estas 
tres familias para el Golfo de Mxico. En su estudio, sin 
embargo, este autor ha cubierto áreas en las que se observan 
mayores cantidades de especies (N. NE, El. y en este estudio solo 
se cubrió una peque~a fracción de stas. razón por la cual en 
este trabajo se reportan solo quince especies. Este autor. para 
su estudio, dividió al Golfo de Mxico en ocho áreas en base a la 
sedimentologla. Las areas correspondientes al presente estudio. 
según Lynch (1954). presentan casi en su totalidad lodos mientras 
que las regiones del norte. noreste y este presentan típicamente 
sustratos duros como arenas y calizas, encontrandose aquí el 
mayor número de especies IPowers. 1977). 

En la plataforma continental del suroeste del Golfo de 
Mxico, el 84 % de las localidades muestreadas presentaron altos 
contenidos de lodo (80 %) . Esta condición. sin embargo, no 
explica necesariamente las dominancias observadas. Estas se 
explican mejor como un resultado del aporte de nutrientes de 
orígen continental a travs de los ríos y lagunas costeras. 
siendo entonces. los sedimentos, una condición de importancia 
secundaria en la distribución de los organismos, aunque es 
evidente que estas dos condiciones están íntimamente 
relacionadas. Así. se observó que el 53 % de las especies ocurren 
en sustratos lodosos. el 20 % en suaves asociados a rocosos y 
coralinos, el 20 % en fondos suaves y coralinos. y por último el 
7 % en arenosos rocosos, lo que apoya la idea anterior. 

La familia Dorippidae, estuvo representada en su mayor parte 
por E. mícrophtdlmd, que se presentó a todo lo largo de la 
Plataforma con mayor preferencia hacia los sustratos finos. La 
distribución de esta especie fu a todo lo largo de la Plataforma 
Continental con mayores densidades en las regiones adyacentes a 
las zonas de descarga de los ríos Soto La Marina. Cazones. 
Papaloapan y Coatzacoalcos, debido al aporte de materia orgánica 
(Bowma, 1974). Esta familia tambin estuvo representada. por E. 
mascarone en menor grado, de la cual solo se capturaron dos 
hembras ovigeras. La captura de estos organismos se explica por 
una posible migración de stos para desovar cerca de la costa una 
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vez que se han reproducido en aguas profundas. Powers (1977), 
sugiere que para establecer la biogecgrafia de los cangrejos del 
Golfo d~ Mxic-,) es nr:ii::~sario el 3.ndlisis d~ sus pocae de 
re?rcduc.:ión# a3 como los sitios en lGs que i3s hembras ov1qeras 
se reunen para esovar. combinados con información acerca- del 
pat1·0~ ·ie circ:ulac~·:~ de ias cor~ientes. per1cdos de ~ad~racion 
de las larvas. y tolerancia a los par·ametros ambientales. 

~55 d:?·~cc:.)n~s 1e !as corrientes superficiales prevalentes 
en el Gol~o de Mxico inidican un flujo unidireccional de las 
poblaciones potenciales de larvas desde el cari~e hacia el Golfo. 
Aunque los patrones de las corrientes cambian en el Golof 
estacionalmente. es posible un reclutamiento de la fauna caribe~a 
a varia partes del Golfo a traves del ano. Se ha indicado que 
muc~as especies del cangeJos del caribe permanecen ov1ger~s 

durante todo el arto: as1 el reclutamiento en el Golfo en un sitio 
en particular es funcion del patrón de corrientes y velocidad. 
temperatura estacional y vida de la larva. 

La familia Calappidae, por su parte. presentó una alta 
preferencia por sustratos de grano grueso. por lo cual. es comun 
encontrárseles presen~es en zonas arrecifales (Hernández
Agui lera. 1989). y en restos de corales fósiles y conchas 
(Lemaitre. 1981: Willians. 1984; Puentes et al .. 1990). 

La dominancia de las especies A. alexandri (41.3 %) y C. 
sulcata (27 %) . puede ser consecuencia de su alta capacidad 
competitiva. favorecida por la presencia de grandes quelas, que 
les permiten arrancar algas y organismos del sutrato en que se 
encuentran (Abel 1974), y por a sus hábitos enterradores y 
excavadores cuando se hallan sobre sustratos blandos. lo que les 
conr1ere protección en contra de los depredadores <Warner 1974: 
Haefner. 1981). 

Esta familia presentó sus mayores densidades en regiones 
,,dyacentes a la desembocadura de los principales sistemas 
lagunares (Laguna Madre. Carmen-Machona y Laguna de Trminosl. H. 
epheliticus ha sido encontrado en las desembocaduras de estos 
sistemas. así como en las bocas de los ríos (Román-Contreras. 
1988). 

La familia Leucosiidae presentó. en trminos generales. una 
mayor preferencia por sustratos finos. sto debido a sus hábitos 
enterradores (Wagner 1977). Sin embargo. P. mediterranea. se 
distribuyó preferentemente en zonas someras asociadas a sistemas 
lagunares (Román-Contreras. 1986, 1988). con altos contenidos de 
gr.:iva. y Uhlia limbatus y Ebalia cariosa, son comúnes en zonas 
con altos contenidos de arena (Gómez y Lalana. 1985). y en 
sistemas arrecifales. 

En general. la distribución de esta fami 1 ia fue homognea a 
todo lo largo de la plataforma continental del suroeste del Golfo 
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de Mxico. 

DENSIDi\D. 

El análi2is de la densidad mostro que los !eucósidcs fueron 
el ~Jn.;>) .:k·minar.i:e -:>n l;; pl3.t.!forma exte1·na 14.75 ind/J.:m' ¡. 
segujd0 por 10s d 1,r1p~·i0s c0n 4.19 !nd/km1 en 13 platafo1·ma 
externa. y por t1ltimc. los ca!~pidos con 3.68 ind/k~: en la 
p1ataf0r~3 ~:~t~rn~. ?ar~ce ser 1ue t·)d3s las fam1li~s t1~~ien ~ 
distribuirse en la plataforma externa. El an4lisis de la biomasa 
de las ~res f!milias en l~s eres niveles de la plataforma. 
muestra. sin embargo. q'1e !0s c.!lapidos presentaron la mayo1· 
bicmasa i58.05 g/k:n' i en pla':üforma interna. seguidos pcr los 
dorfpidos. con 24.16 g/km' en la plataforma externa. y por último 
10s leucósidos con 10.83 g;km' en la plataforma externa. De aqu1 
se desprende que la familia Calappidae es la más costera. y la 
Doripidae, la más oceanica. mientras que la Leucosiidae. mostro 
una tendencia intermedia. Esto se explica en base a los 
diferentes hábitos de cada una de las familias (Puentes et al .. 
1990: i\bele. 1974). 

En relación al análisis de 
· Leucosiidae en los tres niveles de 

la mayor abundancia se presentó en 
observándose diferencias marcadas 
plataforma media e interna. 

la abundancia de la familia 
la plataforma. se observa que 
la plataforma externa (%), no 
entre las abundancias de la 

Muchas especies se encuentran en sustratos calizos del este del 
Golfo más que en arenas y lodos del este 

BIOGEOGRAFii\. 

En el Golfo de Mxico se observa cierto número de especies 
comunes entre la fauna de cangrejos de la provincia Caribe~a y 
las Grandes i\ntillas (63.l %J. las PequeNas i\ntillas (55.7 %J. y 
la esta norte de Sudamrica. Esto se explica por la ausencia de 
un márgen restrictivo, lo que permite la interacción entre las 
aguas y la biota del Golfo y del Caribe CBritton, 1990). 

La fauna de cangrejos braquiuros de la plataforma del Golfo 
de Mxico está constituida por componentes templados y caribeNos. 
ste último comprende cierto número de especies euritrmicas 
tropicales. En general, la transición templado-tropical tiene 
lugar a lo largo de un gradiente orientado de noroeste a sureste 
del Golfo de Mxico. Las características de los sedimentos 
carbonatados de aguas someras y hábitats coralinos difieren entre 
algunos componentes dominantes de las costas del este y oeste de 
Yucatán. Aquellos de la costa este de Yucatán se asemejan más a 
los hábitats carbonatados/coralinos de la Península de Florida 
(Felder y Felder, ind. J 

Dado que existe un grado relativamente alto de homogeneidad 
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en la comunidad y compatibilidad de especies que van de los 
margenes del este y oeste del Golfo de Xxico. muchos organismos 
se enr~uent~an a lo largo ~e ia \~c:s:a cest~ cie Flo? .. 1da y Mx1co ya 
que p1·ese~:an h~b1tats similar~s en lati:t1des corr~spondient~a a 
l·) !~rg~ d~ est3S ·:os:aE. 0 esta~ re~r~~entad0s por es~ecies ~uy 
!"~lac~O~!d~s. M~c~as de las b1~:as ~~s~~rds de Texas. Lcus13na o 
~iss:ssi~~l ~a~b1n s~ e~c'l~~~r3n en !as ~lay3s arenosas de 
·:.;1·bc:;a~-= de Y'JC~t<:.n o en la: ;elata formas :.ajas de cal i=as de 
(a~~eche. A:;unas especies tr()~icales i·~empla=an formas templ3d3s 
que ~st~~ 3us~n:es. y c:r~s especies tr0p1cales ocupan nichos que 
~e e~~~entr!~ ausentes ~n climas templados. A pesa1· de la 
tr~nsici~~ l3titudinal y climat1ca desde las costas del no1-~e a 
!as del sur. el sur del Golfo promete una biota totalreente 
tr0pical como la que se encuentra en las costas caribe~as 
<Britt,on. 1990). 

Dadas lds características compartida por estas regiones. 
muchas de las especies se encontraron dentro de la provincia 
Euritepica. la cual comprende desde Carolina del Norte hasta 
Br.asi l. la cual fue la más reoresentat iva en este estudio C 10 
especies o 67 %) . En esta provincia se incluyeron especies de las 
tres familias. 

En el Suroeste del Golfo de Mxico y en las costas del norte 
de Mxico. los climas son moderados. y los sedimentos de los r1os 
disminuyen y muchas especies del Caribe se establecen en donde 
prevalecen las condiciones apropiadas CBritton. 1990). Es posible 
que por ello el componente Caribe~o estuviera representado por 3 
especies C20 %) . 

Dada la afinidad de las especies Antillanas <Hepatus 
epheliticus y Uhlias limbatus). por los sustatos duros. y por la 
ausencia de stas en el suroeste del Golfo. es posible observar 
un grado relativamente bajo de especies Antillanas en este 
sector. Esto se explica en base al patrón de distribución a lo 
largo del Arco Antillano CPowers. 1977; Cruz et al .. en prensa). 

Existe cierto grado de aislamiento entre las costas del 
norte del Golfo. que se encuentran dentro de una provincia 
cálido-templada. y costas similares por la Florida tropical. que 
ha p1·oduc ido una comunidad re 1 icta en el norte del Golfo que ha 
comen::ado a desarrollar características propias. Esto ha d.~do 
ligar a cierto dgrado de endemismo que. aunque es muy notorio no 
es extensivo, como es el caso de la familia Dorippidae. reportado 
por (Powers. 1977), que permanece con grado considerable de 
correspondencia entre la biota del norte del Golfo y aquella de 
las costas del noreste de la Florida tropical. En varios grupos 
hay un decremento del endemismo orientado a lo largo de un 
gradiente similar. Así. solo algunas especies endmicas del 
noroeste del Golfo y algunas de las aguas templadas del noroeste 
del Golfo se encuentran en las aguas de Yucatán CBritton. 1990). 
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TABLA 1 

PROYECTO 

c .. e•llH OceanogrUlc•• d• le 6rh. d• Merln• 

DGO 1973 seQuf a V;r acruz 
DGO 1978 sequla i:mp .. Ver. }' S:•:mca ,:¡~ Can;>. 
DGO 1978 lluvias Terno .. 1,;er. i S:inca de ·:ac;¡:>. 
DGO 1980 lluvies Tamp .. ver. ,. e::>r.oa de Cario. 
000 1991 lluvias Ta:n;>., Ver. ,. So nea Ceo •:a~;:>. 

DGO 191!3 sequia Ta;n;> .• ver. i' Sene.? ae Car.p. 
o=..M 1973 nortes \'eracruz 

CHf!ellH Oceanogr•r1ca1 del JCMrl.. 

EST BOCA TR.•.~:S 

PROGM:OX 1 29 mar-17 acr. l933 31 9.24 "' 27-~ ::ur '.'er. ;· (_ar¡p, 

~G"€X 11 2:5 aor- 4 may. 1954 "-2 9.24 m 27-é..! S:..r ver. 'I Can;:, 
PR•:.Gl·1'X 11 l 8-17 ª~º· l9c4 42 9 m 27-~ ~~~ Ver. 'I Car;:.. 
CV6El-€X 1 18-20 jun. 1985 l7 9.1a.24 m 15-25 \'er . (C~D~ ROJO) 
COSE}€:< ll 16-20 feo, 1986 27 9,24 "' 15-:6 ver. ICaoo Rojol 
OGl~EX l 14-21 mar. 1997 23 9.13,18,24 "' 27-64 7am;>. y ver. 
OGl~EX Il 8-12 ego, 1987 18 24 m 27-64 Ta::>. y ca~p. 

0Gt-€X llI 8-12 Ole, 1937 :!.3 18 r.¡ ::a-64 
OG1-EX V 12-17 ago. 1958 35 9.24 n 27-64 
OG:·EX V!1I 6-14 sep. 1999 "-2 9 m 1-14 Est~ 
Oii1-€X j)( 9-!5 ª~º· 1990 34 9 m 1-1.! 
OG'·EK X 24 n·~v- 4 -:i1c. :.99·:> .:.; 9,18 n 1-1,.! 



TA9LA 2 

~ ESPECIE ~U,.,ANCIA'lló BIONASA'lló 

Fa11tlta OortQQidae 

Eth•..isa rnascarone 0.3 0.1 
Ethusa microohtalma 15.5 3.B 

FHilta cal•eetdae 

Acanthocarpus alexandri 21.6 12.8 
Calappa flarr.mea 4.9 20 . .:; 
Calappa gallus 0.9 0.68 
ca1appa sulcata 11.3 33.0 
Hepatus epheliticus 10.9 20.6 

Fa•i lia Laucoattdae 

Et:>alia car:iosa 0.2 0.0004 
Et:>al:ia stimpsonii 0.7 o.coi 
Ulías limbatus 0.9 0.1 
Iliacantha :intermedia 0.9 0.1 
Il íacam.ha liodactylus 11.2 2.7 
Myropsis Q•..iir.quespinosa J..3.8 3.9 
Persephor.a crinita 4.9 1.2 
Persephona medíterranea 2.1 0.7 

100 % 100 '.') 



TABU. 3 

'••1111 Dorlppld•• 

tr.ascarane 
t:ii cropflta J ,fl/J 

Fa•llla Calapplda• 

Aca.'i~.r;ocJrp:.is 

CaJ11ppa 
C11/ ap;;a 
CaJ~~a 

Hep/Jt1.1S 

ale,.anari 
fJui~e/J 

,alks 
!u/cata 
e¡:.nelitic1.1s 

Fa•llll Leuco1lld1• 

Etal1a 
Etalif 
U>J i!JS 
l Jiac•ntl')IJ 
ll i /IClflt•~/J 
M1rop!J s 
Per!e:-f"Jcr.4 
Frrse,:;l'J.:x'!/J 

car J:~a 
sti•~PSO!li 
J il'b/Jtt.JS 
inurmecli• 
Jioaactylus 
Qu111qves¡:.inasa 
cr 1nita 
c:e(JJ cerrar.ea 

". ~11lne Eawards. 1880 
S11i th. lS.31 

St1"1pson. 1871 
!Herbst. 1794) 
lHtrbst. 1203) 
Ratnbun. 1698 
Hay y Sr~re, 1918 

iStim~son, 1S6vl 
"· Mllne E·~•arcs. 169-J 
Stimpson. 1871 
Miers. 18So 
Rethbun. lél9a 
Stimpson. 1871 
Ratnl:>un • 1931 
lherbst. 19741 

Eur1 t6pica 
Car11:>ena 

Eur1t6p1ca 
Car iber'la 
Eurit6p1ca 
Eur1tópica 
Antillana 

Eur1tóplca 
Eurlt6pica 
"nttl lana 
Eur lt6pica 
Eurlt6p1ca 
Carlben.s 
Eurl t6p1:a 
E"rit6plca 
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t='ig. IS. Acanthocarpu1 alnandri Stimp1on 1171 



Fío. 16. Caloppa gallu1 H•rbst 1803 



Fig.17. Calappa flammea Herb1t 1794 



Fig.11. Coloppo 1ulcoto Rott\bun 1891 



FiQ.19. H1patu1 !phlliticu1 Her r Shor1 1918 



F1t. 20. ElllaUa carloaa Stl111P•011 1110 



Fig. 21. Ebalia tti111paant A. Miln• Edward• 1110 



F19. Z2. Ullllat ~ StilaplOft 1171 



)iJ~~i1~r~D;.~;th:., ., 
._ ..... _,;.,.~, •. •.··•.'-f. ... ¡, ..... ,:,,. ...... 

. v··· 

Fig. 23. lliacantha liodactylua Rathbun 1898 
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Fig. 24. ~ ~ Mitr1 1886 



fi9. H. M1roP1i1 qulnq1111ptnoeo Stimpton 1171 



Fig. 26. PtrHpllono crinito Ratllbun 19!1 



FIQ. . Ptrllphona m1dlt1rranta Herbat 1974 



F'f9 .11 E•~ Qlftlfal de un teucotldo flp!co (vtata ventral). 
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