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INTRODUCCTON

La-finalidad primordial perseguida al elaborar este modes-
to trabajo de investigacién, es la de hacer un breve estudio, -
de lo que debe entenderse por Integracibn y Comprobacibn del
Cucrpo del Delito, asf como las diversas Etapas Procedimentales
en las que se presenta cada una de estas figuras y las autorida

des a quienes se cncomiendan dichas tareas.

Inicialmente veremos que es al Ministerio Plblice a quien
por Mandaniento Canstitﬁcional (Art. 21) se le encomienda 1a
persecysiﬁn de LOS DELITOS Y EL MONOPOLIO DEL EJERCICIO DE LA
ACCION PENAL.

En 1a etapa de la Averiguacidn Previa, es en la cual el
Miristerio PGblico como Representante Social, debe integrar o
conformar los hechos que se estimen delictuosos, para gque, si
se encuentran los elementos de algGn ilfcito, lo ponga en cono-
cimiente del Juez, el cual tendrs como funcifn 8 lo largo del
proceso, comprobar el Cuerpo del Delito o Delitos de que se tra
te, en base a los elementos aportados tanto por el Ministerio -
Piblico como por el Defensor y acreditar en su caso la Responsa

bilidad o la Inculpabilidad del Indiciado.

En una breve semblanza de lo que es la Institucibn del

Ministerio PGblico, vercmos sus orfgenes ¥ evolucidn hasta 1lc-



gar a nuestros dfas, cncontrando que no fue sino hasta la Expo-
sicién de Motivos de Carranza de 1a Constitucibn de 1917, cuan-
do sc definieron las funciones del Ministerio PGblico y del -
Juez, ya que anteriormente a esa Reforma, tanto la Investiga---
cién como la Comprobacifn de los Dclitos, estaba a cargo del -

Juez Instructor, lo que ocasionb una serie de arbitrariedades.

También se estudiarin 1os Requisitos de Procedibilidad, -
l0s cuales son los presupuestos que debe de cubrir el Ministe--
rio Publico, para desplegar su actividad y los cuales son: La

Depuncia, La Querella y La Acusacibn.

En cuanto a Jos principales medios de Prueba de los que se
valen tanto cl Ministerio Pdblico como el Juez, los principales
son: La Inspeccifn, La Confesibn, E1 Testimonio, El Careo, La
Confrontacién, La Pericial, La Documental, La Presuncibn {legal

y humana).

Otro tema que desarrollarenos en este trabajo es el de La
Instruccifn, la cual se inicia con cl Auto de Radicacifn o Cabe
z2 del Proceso, sicndo en esta etapa en donde el Ministerio Pg-
blico deja de ser autoridad como lo fue cn la Averiguacibn Pre-

via, para convertirse en parte dentro del proceso penal.

Se contemplan tambifn los derechos que tiene el epcausado
¥ la obligacibn por partc del Organo Jurisdiccional de respetar

las Garantfas Individuales a que ticne derecho el indiciado tan
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to durante el Auto de Término de las 72 horas, como a lo largo

de todo el proceso penal,

Estudiaremos el Auto de Formal Prisibn, el de Sujccidn a

Proceso y el de Libertad por falta de eclementos para procesar.

Trataremos sobre La Comprobacién del Cuerpo del Delito, lo
cual constituye una funcibn estrictamente jurisdiccional, a di-
ferencia de la Integracidn o Conformacifn del Cuerpo del Delito,

1o cual es una actividad encomendada al Ministerio Pfiblico.

Veremos finalmente la Regla Genérica y la Especifica, la
cual se utiliza para la comprobacién de ciertos delitos, que -~
por su naturaleza requieren de una regla especial; y propondre-
mos la reforma a los artfcules 128 y 139 del CO8digo de Procedi-

mientos Penales para el Estado de México.
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CAPITULO PRIMERO

DE LA INSTITUCION DEL MINISTERIO PUBLICO

A) ANTECEDENTES DE LA INSTITUCION

En un sentido universal los mfis renmotos antecedentes del
Ministerio PGblico se encuentran en el Derecho Griego, a través
de quienes al frente de pequefios grupos humanos, Se encargaban
de denunciar los delitos pGblicos ante el Senado; o bien, la
Asamhlea del Pucblo, exigiendo la designacifn de un representan
te especifico de la comunidad, quien surgfa de la misma y que
deberfa llevar la vo: acusatoria hasta en tanto se dictara la

sentencia,

Tanbién en Roma, cn los principhkos del Imperioc, en el scon
tecer de los delitos, la acusacibn podfa hacerla cualquier indi
viduo cn plenitud de derechos ciudadanos, lo que significa que
no vra privativa de nadie la representacifn del pueblo o socie-
dad ofendida en la comisibn de un hecho delictivo, s6lo con el
cvoryer del tiempo la accidn persecutoria de los delitos dejé de
seT ewminentemente popular para eacuadrarse en un marco solenmne
y legal, al designarse Magistrados, Procbnsules y Procuradores,
los que realizaban las actividades a 1a par de ser recaudadores

¥ adaministradores de los bicnes del Estado.

Ya en las postrimerfas de 1a Fdad Media » hasta el siglo



XV, aquéfllios que descabr:pn y denuncial Fechos de carfcter crimi
nal, son considerados como Ministerios de Justicia o Fiscales,-
los que tienen el cargo de acusar o hacer los delitos o excesos,

seglin los vastos testimonios que fuesen aportados,

En Francia, donde la Asamblea del Pueblo crea la incipien-
te institucibn del Ministerio Pdblico, cuando se substituyeron
las viejas formas monfrquicas, se encomendaron las funciones -
del Procurader y Abogado del Rey, a Comisarios que acusaban ¥
ejercitaban la accibn penal, en forma tan brutal, que muchos -
inocentes cafan a manos de injustoes representantes del pueblo y
del Rey, rompiendo el equilibrio y la finalidad de la institu--

cibn.

Pero antes de la Hoguera Reveluclonaria Francesa, en el
siglo XVI, en la Nueva Espafia, poco despufs de nuestra conquis-
ta, se habfa anunciado 1a figura del Mipisterio PGblico, a tra-
v8s de 1a Promotorfa Fiscal que rigi6 en todo el Virreynato, y
cuya rif: 1a encontramos en el Derecho Canénico, ya que 1la Orde
nan:a Espafiola del 9 de mayo de 1587, estableceria la Promoto--
tf{a Fiscal, y son sus funcionarios los que tienen a su cargo 1la
vigilancia de las actividades judicjales, y ejercen su funcibn
en los Tribunales del Orden Criminal, a nombre del puebio y . a

noabre del Rey.

Eran les abogados nombrades por el Rey, los sehalados para

promover y defender en los tribunales los intereses del Fisco



-6 -

y las causes pertenecicntes a 1a vindicta ptiblica que "es la sz
tisfaccibfn de los delites que se debe cxigir por la sola razén

de justicia para cjemplo del pueblo™.

Asi pues, "Los fiscales como defensores que Son de la cau-
sa plblica y encargados de promover 1a persecusibn y castigo de
los delitos que perjudican a 1a sociedad, deben apurar todos -
tos esfuerzos de su ¢¢'o, para cumplir bien con tan importantes

obligaciones",

Ademis "los fiscales deben seguir hasta el fin, con esmecro
y diligencia, los pleitos y causas de sus atribuciones, y abste
nerse de ayudar a los reos y acusados em causas criminates, co-
ma igualmente en las causas civiles contra el Rey o contra ¢l
Fisco, bajo las penas de 1la pérdida del oficio y de la mitad de
sus bicnes; ¥y no pueden ejercer 1a sbogacia ni dar su patroci--
nic en causa alguna, ni afdn ante otvos tribunales, so pena de

perder el oficio™,

Asf 190 estatufa Ja Novisima Hocopilacibn en sus leyes 2y

3, Titule 17, libro §.

Y no ¢5 sino hasta ¢l 135 de septicabre de 1880, en gque na~-
ce a 1tz vida plenamente juridica el C&digo de Procedimientes Pg
nales, cuando » donde fija atrihuciones al Ministeris IMiblico,-

pars decir que:

"Representa una Magistratura iastituida parva pedir y auxi-
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tiar la pronts Administracibn de Justicia, en nombre de la So-
ciedad y para defender ante los Tribunales, los intereses de

Eésca",

Cen fecha del 6 de noviembre de 1896, propuso el Ejecutivo
al Congreso, un Proyecte de Reformas Constitucionales, a fin de
que se¢ estructurara en forma mis eficiente el Ministerio Pdbli-
co en el Ambito Fecderal, sefialando la &Srbita de atribuciones en
¢ada uno de sus miembros, vrequisitos, deberes y responsabilida-

des sustentadas en una s8lida base constitucional.

Es la Primera Ley Orginica del Ministerio PGblico del Ambi
to Federal, llena de defectos y confusiones, sin que ello deje
de represcntar un avance, y ya para el 16 de dicieabre de 1908,-
se expide 1a Ley Orginica del Ministerio Pfiblico Federal, fijfn
dose con mayor ctaridad sus atribuciones y linites sujetindola

a 1a dependencia del Poder Ejecutivo.

Ahora bien, para dar una idea mfs clara de 1o que es la -
Institucibn del Ministerio PGblico, veamos lo que dicen al res-

pecto diversos tratadistas,

CHIOVENDA:
"Rl Ministerio PGblico es oficio activo, quc tie¢ne por mi-
s$ibn fundamental, promover el ejercicio de la Funcibn Jurisdic-

cional en interds piblico y determinar acerca del modo de ejer-



citarla", (1)

MANZ INI:

“Funcifn principal y caracter{stica del Ministerio Pfiblico
es la de¢ hacer valer la pretensibn punitiva derivada de un deli-
to". (2)

PARRAGA VILLAMARIN:

“E1 Ministeria Pablico, desdc 2l punto de vists doctrina--
rio, tiene tres funciones que cumplir dentro de 1a sociedad: -
a) funciones de tipo polftico; b) funciones judiciales; y c) Fun-

ciones fiscales o de inspeccidn'. (3)

MESA VELAZQUEL:

"El Ministerio PGblico en 10 penal, es una institucidn le-
g4l de origen administrative, constituida por um conjunto de
funcionarios pdblicos que, bajo la direccibn del gobierno, y al
lado de tos jueces, tienen por misién la dcfensa de los intere=-

ses de 1a sociedad, en 1la persecucibn de los delites', (4)

(1) CHIQVENDA, JOSE, "Principios de Derccho Procesal Civil'. Traduccibn de -
José Casals y Smtals., Instituto Editorial Pous, Madrid, 1965, Towo [, -
pag. 359.

€2) MANZINI, VICENZD. *"Tratado de Derccho Procesal Penal*. Traduccifn de Sanes
tiago Sentis Melenlo y Marino Ayerma Redfn. Blicienes Juridicas Puropa-Aeg
rica, Buenos Aires, 1951, lauc 11, pig. 318,

{3} PARRAGA VILLAMARIN, FLOY, “Lecciones de Nereche Procesal Poaal™, Mupacaiba,
fstado Julia, Venciuela, 1965, pig. £3.

(4) MESA VITAZQUEZ, fIUAKDG. "Derecho Procesal Penal”. Bditerial Universidad -
de Antiapuia, Wedelif{n Colashia, 19263, Tumo I, nie. 169,
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JUVENTINO V. CASTRO:

"El1 Ministerio PGblico no es un 8rgahuv quc sc encarguc de
impartir justicia, sino un Organo administrativoe que vela pov--
que se aplique ia ley estrictamente, por aquéllos que si tienen
1a aisién de impartir justicia, Es un drgano c¢statal requirente

en el proceso para definir la rclacidn penal®™, (3)

DE PINA Y CASTILLO LARRARAGA:
“El Ministerio Pdblico tienc coco misibn esencial que cum-

plir la de velar porque la ley sea peneralmente respetada, Lsta

funcibn ¢s autBnoma™. (6)

BORJA OSORNO:

"El Ministerio PGblico representa intervscs generales, ¥

seglin sca 1a personificacién de los interescs gencrales, asi se
rd el tipo de Ministcrio Pdblico que se obtcnga. Para unes, 1a
personificacibn es la sociedad; para otros, el Poder Ejecutivo

y finalacnte, también sc dice, que personifica a 1la Ley". (7)

(5) RIVENTINOD V. CASTRO. "“El Ministerio Ribiico en Moxico, lnciones y Dis-
funciones", Rliterial Pernia. Primera Rlicifn, México 1876, pia. 39.

{6} DE PINA Y CASTILLO LATARAGA. "Diccionario de lereche'. Wditorial Po--
fia, Primera Edicién, MWoxico 1965, plig. 135,

73 BORJA OSTRE), (HILLEAMD, "Nerecho frocesat Feaal™. Klitorial José M.
jica Jr., S.A. Muehla, Mue., 19649, pig. 90,
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B) EL MINISTERIO PUBLICO EN LA CONSTITUCINN DE 1917,

La Revolucién Mexicans de 1910 trajo en todos los Srdenes,
cambios de mentalidad, que se verfan reflejados mis tarde en -
las estructuras sociales y juridicas, y ¢n estas Gltimas se en-
cuentra, con prestancia propia, la referida ai Miunisterio Pabii
co, en la que mediante circulares cono reglas y Srdenes del mo-
mento, se precisa d. nanera fundamental la funcidn social que -

le correspondfa,

Es necesario scfialar que en la Constitucidn de 1857, en el
articulo 91, se preceptuabs que la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién comprendfa, por su propia composicibn, a un Fiscal y
a un Procurador General, lo que tenia relacibn directa con el -
numeral 105 del misme ordenamiento, que establecfa un Alto Tri-
bunal, que se erigia en Jurado de Sentencia, y antes de pronun-
ciar €sta y de imponer la pena por delitos oficiales, debfa ofr

al Fiscal y al Acusador si lo hubicre.

Leyes posteriores introdujeron ncmas con un sentido de ca
ricter préctico, y que si bien no fueron lo suficientemente pre
cisas, permitieron su comprensidn, las cuasles gisdaren otorga--

das al Fiscal y al Procurador General.

Es el Constituyente de 1917, gue interpretanda el mensaje
enunciade por ¢l entonces Presidente Venustiano Corranza, scia-

12 en su Exposicifn Jdc Motivos:



"... Pero la Reforma ne se detiene allY, sino que propone
una inpovacién que de seguro revolucionari completamente -
el Sistema Procesal que durante tanto tiempo ha regido en
el pafs; no cobstante todas sus imperfecciones y deficien--

cias.

Las leycs vigentes, tanto en el Orden Federal, como en
el Comdn, han adoptado la Imstitucifn del Ministerio PGb1i
co, pero tal adopcién ha sido nominal, porque 1a funcién -
asignada a los representantes de aquél tiene carBcter merz
mente decorativo para Ia recta y pronta administracibn de
justicia, Los jueces mexicanos han sido, dursnte el perio-
do coarrido de Ia Consumacién de 1a Independencia hasta hoy,
tguales a los jueces de 1a Epoca (olenisl; ellos son los -
encargados de averiguar delitos y buscar pruebas, & cuyo -
efecto, siempre sc han considerado autorizados a esprender
asaltos contra los reos, para obligarlos a confesar, lo -
que sin duda alguna desnaturaliza las funciones de 1a Judj
catuyra, La seciedad entera recuerda horrorizada los atenta-
dos cometidos por jucces que, ansiosos de renombre, vefan -
con positiva fruicién que llegase a sus manos un proceso -
que les peimitiera desplegar un sistema cempleto de repre-
sifn, en muchos cesos, contra personas inocentes y en otras,
contra el honor ¥ la tranquilidad de tas familias, no res-
petando en sus inquisiciones ni 1las barreras nismas que -

termjnantemente establecia la ley,



La mismd organjzaciSn del Ministerio Pdblico, 3 la ve:
que cvitard esc sistema procesal tan vicioso, restituyendo
a los jucces toda la Dignidad y toda 1a Responsabilidad de
La Magistratura; dari al Ministerio Piblice toda 1a impor-
tancia que lc corresponde, dejando exclusivamente a su car
go la persccucibn de los delitos, la busca de los elemen--
tns de conviccibn ya que no se hard por procedimientos -
atentatorios y reprochables, 1a aprehensiSn de los delin--

cucentes,

Por otra parte, el Ministerio PlGblico, con la Policia -
Judicial represiva a su disposicibn, quitarf a los Presi--
dentes Municipales y a 1a Policia Coadin 1a posibilidad que
hasta hoy han tenido, de aprehender a cuantas personas juz

gan sospechosas, sin mis aérito que su criterio personal.

Con 1a Institucibn del Ministerio Pdblico, tal y como -
se propone, 1a libertad quecdard asegurada, porque segln el
artfcula 16, NADIE PODRA SER DETENIDO, SINO POR ORDEN DE
LA AUTORIDAD JUDICIAL, YA QUE NO PODRA SER DETENIDO, SINO
N LOS TERMINOS Y CON LOS REQUISITOS QUE EL MISMO ARTICULO
xigr.

1l Primer Jefe del LLjército Constitucionilista propuso co-

a0 redaceibn al artfeulo 21 Constitucional el siguiente:
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“La inpasiciSn de la pena es propia y exclusiva de la Auto
ridad Administrativa, el castigo de las infracciones a los
Reglamentos de Policfa y la persecucifn de los delitos se
har§ por medio del Ministerio Publico y la Policfa Judi- -
€1al, que estari a disposicidn de Este™. (8)

Después de acalorados debates, al final la redacciln que-
48 de la siguiente manera: "La persecucidn d2 los delitos incum
be al Ministerio Pdblico ¥y a la Policfa Juldicial, la cual esta-

v bajo 1a autoridi! v mando inmediato de aquél'™,

Esta Reforma fue trascendental, ya que pemitid distinguir
claramente 1as funciones del Organo Investigador y las del Orga

no Jurisdiccional.

C) INTERPRETACION DEL ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL

Las atribuciones del Ministerio P¢blico derivan y tienen -~
su fundsmento en el Articulo 21 Constitucional y 102 del misme
ordenamiento al preceptuar en ¢l prinero de ellos "que la persg
cucifn de lcs delitos queds en forma exclusiva reservada a la -
Representacidn Social y a 1a Folicfa Judicial, la cual queds ba

jo el mande inmediato del primero".

Facultando en el segunde precepto mencionado al Ministerio

PGblico de 12 Federacidn, "la persecucidn ante lc: tribunales,-
[

{8) TURGDS ORIMUELA, IGNACIO. “las Garantfas Individuales™. Editorial Porria,
Décime Siprima Edicibn. Mixieo, 1983, psgs. €45-63%,



de todos los delitos del Orden Federal, y por lo mismo, a &1 le
corresponderi solicitar las Ordenes de aprehensifn contra  los
inculpados; buscar ¥ prescntar las pruebas que acrediten la res
ponsabilidad de Estos; hacer que los juicios se sigan con toda
regularidad para que la administracifn de justicia sea pronta y
expedita; pedir 1a aplicacidn de las penas, intervenir en todos

los negocios que 1la ley detemmine™.

Al respecto nos dice el connotade jurista Don Ignacio Bur-
goa en su libro "Las Garantfas Individuales™ que... "otra garan
tfa de seguridad juridica que consagra el art. 21 Constitucio--
nal es la consistente en que la persecucifn de los delitos incum
be at Ministerio PGblico y a 1a Poliefa Judicial, la cual esta-
4 bajo la autoridad y mando inmediato de aquél. De acuerdo con
esta disposicidn, cl gobernado no puede ser acusado sino por -~
una entidad autoritaria especial que es el Ministerio PRiblico,..
Consiguicntencnte, mediante esta garantia, queda eliminado el -
proccder oficieso inquisitivo del Juez, quien no puede actuar -
en el esclavecimiento de los delitos y en la determinacifn de
1a responsabilidad penal de sus autores, sip previa acusacifn -
del Ministerio Pblico impidiendo los excesos de los jueces ing
tructores, como atinadamente lo sefialaba Don Venustiano Carran-
28 on su proyecto de Reformas Constitucionales de 1917, Asimis-
rO, seghn tal garantfa, el ofendido por un delito debe ocurrir
siempre a la Iastitucibn del Ministerio PGblico, bien sca Fede-

ral o Local, en sus respectives casos, para que se haga justi--
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cia) esto ¢s, para que se imponga al autor del hccho delictivo
1a pena correspondiente y se le condene a la reparacién del da-

fio causade al quercllante®, (9)

No obstante, como lo ha hecho notar atingentcmente el li--
cenciado Don Fernando de la Parra, quien fuera Ministro de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, 1a opinibn de nuestro -
miximo Tribunal de Justicia sobre la cuestisn aludida, provoca
en la realidad, tremendas consecuencias pricticas al erigir al
Ministerio PGblico en dictador omnimodo de la persecucibn de -
los delitos y del castigo de los delincuentes, quedando a su ca-
pricho 1a reparacifn del dafio experizentado por el ofendido, -
quien veria impunemente lesionados sus intereses, en caso que
dicha institucifén no desplegase su facultad persecuteria o en -
el supuesto de que se desistiese de la accibn penal ya intenta-

ds,

El Ministro de la-Fuentc propone que el ofendido debe de te
ner ¢l derecho de entablar la accidn constitucional contra el
a2cuerdo del Ministerio Piblico cuando determine el no ejercicio
de 1a accibn penal. Ahora bien, podemos decir que la persecucién
de los delitos a cargo del Ministerio PGblico, se manifiesta en

dos perfodos.

(9) BURGOA ORTHUELA, IGNACIO. Opus Cit., piz. 642.



a) El denominado "de averiguaciones o investigacionos pre-
vias", que estd integrado por diligencias de comprobacibn de
los elementns consignados en ¢l articulo 16 de 1a Constitucibn,
para el libramiento judicial de 1la Orden de Aprcheasibn. Dili--
gencias que se llevan a cabo exclusivamente ante cl Ministerio
Pdblico cn forma secreta; o cn su defecto, ante las autoridades

que tengan facultades legales de Policfa Judicial.

b} "Aquél en que el Ministerio Plblico figura como parte™,
en ¢l procedimiento judicial, tendiente 2 la detemminacidén de
la pena correspondiente, procedimiento que se inicia con el -

ejercicio de la accién penal ante el juez competente.

Tanto las diligencias de investigacibn como ¢l ejercicio -
de 1a aceidn penal y la facultad acusatoria, como ya dijimos, -
son propias y exclusivas del Ministerio PGbhlico; de tal aanera,
que los jueces que conocen de un proceso penral, en la generali-
dad de los casos, no pueden oficiosamente allegarse clementos -
de prucha de¢ un delito o de la responabilidad del acusado, ni
tampoco iniciar el juicio sin el previo ejercicio de la mencio-
nada accibn, ni continuar ¢l procedimiento si ha habido desisti
nicnto de Esta por parte de su titular constitucional, o concig

siones de no acusacibn.



j)] DE LA FUNCION PERSECUTORIA. CONTENIDO Y FINALIDAD.

ta Puncién Persecutoria ha quedado et exclusiva reservada
al Ministerio PGblico por mandato expreso del articule 21 Cons-
titucional, como ya se ha visto; y analizada que ha sido 1a Ins
titucifn del Ministerie PGblico en forma orginica, resulta nece
sario cstudiar en qué consiste y cbmo se manifiesta 13 Funcibn
Persecutoria que ha sido atribuida; la que, coao su nombre 1o
indica, consiste en perseguir los delitos, significando con -
e¢llo, ¢] hecho de avocarse a busca. todos los elementos necesa
rios para la correcta integracibn de los clementos del ilfcito
a efecto de que una ve: teunidos, pueda dicha institucibn, ne-
diante el juicio ibgice juridico, concluir que son bastantes -
los clementos ahi reunides, para presumir que se encuentra acre
ditado el cucerpo del delito y la presunta responsabilidad penal
ée la persona 3 quien se le imputa el delito, para que pueda pe
dir ante 21 Crgano Jurisdiccienal, la aplicacisn de ia pena co-

rreshondiente, de donde deduciros que la Funcidn Fersecutoria se

divide ¢n un Contenido v una Finalidad.

El prirero consiste on realizar las actividades necesarias
para que pe se evada la accidn de la Justicia; y la segunda, -
que s¢ aplique al sujsto activo de un delito, la pena seflalada
en 13 Iey o hien que el Juc: al dictar la resolucibn que corres

ponda, lo haga conforme a Dereche.



La Funcifn Perseccutoria sec integra con dos clases de acti-

vidades, las cuales son:

a) Averiguacifn Previa; y

b) Ejercicio de la Accifn Penal,

Por lo que se refiere 2 la Averiguacién Previa, el Ministe
rio Piblico se¢ convierte ¢n un auténtico investigador, realiza
diligencias en busca de las pruebas que le permitan acreditar -
su dicho, ya sea en el sentido de que 1os glementos constituti-
vos del delito, se encuentran comprobades, y de que la presunta

responsabilidad se haya acreditado.

Aqui es necesario destacar una situacibn que en 1a précti-
ca s¢ da con demasiada frecuencia; o sea que, cuando a juiclio -
de csta institucién no existen elementos para consignar a la -
persona acusada, 1o pone en libertad, sin que tal determiun.i.iin
se encuentre fundamentada en precepto legal alguno, ya que sus
funciones sc limitan a investigar los delitos y remitir al dete
nido, cuande s¢ encuentre a disposicifn ante el juez, para que

éste resuelva 1a situvacibn juridica.

Existen dos corrientes al respecto, los que admiten que el
Ministerio PGblico ponga en libertad a las personas detenidas,
cuando estime que no existen elementos para proceder penalmente
contrta ellas a efeqto de evitarles molestias mayores; y 1os que

rechazan tal postura, considerando que deben ponerse a disposi-
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cibn del Juez, para que sea El gquien resuclva su situacidn jurf

dica.

El ejercicio de la Accifn Penal consiste cn que el Ministe
tio Pdblico deje de ser Investigador para convertirse en parte
del proceso; y pretende que mediante su actuar el Juez resuelva
conforse a Derecho, ya sea inponiendo una pena o dejande en Ii-

bertad a la persona procesada.

1.~ Principios que rigen la Funciln Persecutoris.

I.- E1 Principio de Iniciacibn, conocido también como Re--
quisito de Procedibilidad, sin los cuales el Ministerio PGhlico
no puede avocarse al conocimiento de los delitos, mismos requi-
sitos que se snslizan en ¢l inciso &) del capftulo Il del pre--

sentc trabajo.

11.- El Principio de Oficiosidad, lo que significa que wuna
ve: que el Organo JTnvestigador tenga conocimiento de un hecho -
delictyoso, no se requiere que las partes lo inciten a reunir -
elementos; a fin de comprobar los elementos constitutivos  del
delito; ast como para tener por acreditadz la presunts responsz

bilidad del inculpado.

Iil.- Bl Principic d¢ la Legalidad, el cual establece que
si bien el Organo Investigador realiza de ofictio sus indagata--

rias, 6stas no pueden cfectuarse fuer2 de los extremns que  Ja



misma ley marca, qucdando cstas actividades, sujetas a lo pres-

crito por la Ley Penal.

A continuacibn estudiaremos mis anpliamente este Gltimo -

principio por la importancia l6gica que reviste,
Principio de Legalidad,

Pucde formularse diciendo que las autoridades no tiemen -
nfis facultades que las que otorgan las leyes; y que sus actos -
Gnicamente son vilidos cuando se fundan en una norma legal Yy sec

ejecutan de acuerds con 1o que ella prescribe,

Las facultades y poderes de que gozan las autoridades pue-
den estar contenidas en la ley cxpresamente o de una manera im-
plicita {faculrsd discrecional); pero en »ste Glitimo easo han de
inferirse necesariarente de ella, y no praceder dec una interpre

tacifn falsa o maliciosa de su texto,

El principic de Leogalidad es enemigo radical de la arbitra
riedad. La combate en sus raices y sin €1 no es posible 1a exis
tencia do Ylas Institucicnes al mismo ticmpe liberales y democri

ticas.

"Téngase en cuenta que ta palabra 'legalidad’ significa la
c3lidad de lo que es legal; o sca, de lo que sz ajlusta a 1o que
s¢ ordena e autoriza por la ley. Tawmbién significa verdad, rec-

titud, fidelidad en el deserprfic de un cargo o en ¢l cumplinien



to de una obligacién". (10)

El Artfcule 14 Constitucional, Pirrafos Segundo y Tercero

prescriben:

“Nadie puede scr privade de la vida, Je la libertad o de -
sus propiedades, posesiones o derechos sino mediante juicio se-
guido ante los tribunales previamente establecidos, en los que
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento confor

me 3 las leyes expedidas con autoridad al hecho.

En los juicios del orden criminal, queda prohibido imponer
por simple analogfa ¥ afin por mavoria de razbén, pena alguna que

no esté decretada por una ley estrictamente anlicable.

Los primeros transcritos consagran como Garantfas Indivi--
duales, los Principios de Proceso Legal y de Previa Ley Penal. -
(nullum crimen, nulla poena, sine previa lege pocnale}, que a
su vez constituyen mandatos de lepalidad dirigidos a las autori

dades.

"La exigencin de que ia punibilidad de un heche, sdlo pue-

de ser establecida por una ley antcrior a su comisibn, chedece

(10} PALLARES, FJUARIO, "Mecionario de Nerecho Procesal Civil', Editoriul -
Parmia, Nécimo Quarta Ndicién, \Bxico 1981, pag. 028,



ty

a la idea politica de reservarles a los individuos como 2ona -
cxenta de castigo, la de aquélla que por ilfcitos, inmorales o
perjudiciales que sean, no estén castigados y configurados por
una ley previa a su acaecer, La punibilidad de los hechos que la
ley no castiga, queda reservada, como esfera de inmunidad, fren
te al poder represivo del Estado. Tratindose dé una garantia in

dividual, esa zona de reserva debe estar claramente trazada,

La exigencia de una ley previa para calificar un hecho de
delito; y en consecuencia para fundamentar la pena, ha sido co-
nocido como se ha visto, en el artfculo 14 Constitucional. Igual
mente el CBdigo Penal del Distrito Federsl en vigor, aplicable
en materia Federal, lo reproduce, al declarar en su artfculo 7o.
"Delito es el acto u omisidn que sancionan las leyes Pena-

les™. (11)

"Es importante recordar, para despejar cualquier duda en
cuanto al Principio de Legalidad, que "El Tipo Penal admite en
su estructura, la existencia de normas flexibles. Si 1a Ley Ti-
pifica, por ejemplo, El Arbitrio Judicial y la Individualizacitn
de La Pena, garantiza La Legalidad, al contener en Su Cuerpo -

Nomativo, dichas hipbresis™. (12)

(11) PAVON VASCONCELOS, FRANCISOD, Mamual  de Derecho Penal Mexicano'. Edite
rial Porrda, Sexta Edicidn, Mxico 1984, phgs. 72 y 73.

(12) CARRANCA Y TRIJILLO, RAUL, 'Derecho Penal Mexicano. Parte General™. 51_;_
torial Porrtia, Décimo Tercera Edicidn, México 1980, phg. 752.



E) “FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL Y LEGAL DE LA ACTIVIDAD
INVESTIGADORA DEL MINISTERIO PUBLICO"

Por otro lado, las Bascs Constitucionales y Legales de

La

Actividad Investigadora y Fjercicio de La Accibn Penal, por par

te del Ministerio Piblico, se encuentran c¢ontenidas en los si--

gutentes Cuerpos de Leyes:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS:
Artfculos 14, 16, 1% y 21,

COPIGO FLRDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES:

Artf{culos 117 y 138,

CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO
COMUXN Y PARA TODA LA REFUBLICA EN MATERIA DE FUERG FEDERAL:

Artfculos §, 61, &2, 91, 92, 83, 100, 101, 102, 104, 105,

106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 118, 119,Bis, 263, 270, 271, 27%, -

276, 360, y 399 Bis.

LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPYBLICA:

Artfcoulo 14 Inciso "A" y 23,

COUIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO.

Artfculos 18} vy 232,

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE MEXICO:

Artfeules 9 fr. III, §5, 2%, 22, 23, 27, 2§, 29, 30, 3%,



35, 36, 37, 39, 53, 56, 61, 64, 76, 77, 79, 96, 103, 104, 107,

114, 115, 118, 119, 120, 121, 123, 124, 125, 127, 128, 129, -

131, 154, 155, 157, 158, 165, 167, 168, 169, 174, 174, 175, -

176, 177, 118, 186, 201, 202, 208, 216, 219, 221, 234, 235, -

238, 257, 258, 261, 262, 270, 271, 272, 191, 292, 296 fr, 1I,-

304, 313, 314, 322 fr. XVII, 405, 405, 116, 422, 125, 426, 427,
430, 431, 432, 437, 439, 440, 443 y 460.



CAPITULO SEGUNDO

OE LA AVERIGUACION PREVIA

"Como hase del procedimiento penal, puede definirse la Ave
riguacibén Previa como la ctapa procedimental durante la cual el
Organo Investigador, realiza todas aquellas diligencias necesa-
rias para comprobar, en su caso, ¢l cuerpo del delito y la pro-
bahble responsabilidad, y optar por el ejercicio o la abstencibn

de 1a accibn penal.

En tanto gue el expediente es definible como el documento
que contienc todas las diligencias realizadas por el Organo In-
vestigador tendicnte a comprobar en su caso el cuerpo del deli-
to y la probable responsabilidad y decidir sobre el e¢jercicio o

abstencifn del ejercicio de la accibpn penal™. (13)

"La Averiguacidn Previa es la primera etapa del procedi---
rmiento penal. Vendrfin luego en el proceso de conocimiento la -

Instruccibn, et Juicio y finalmente en concepto de cierto sec-
tor de la Doctrina, la Ejecucibn de la pena. Lla Averiguacibn -
Previa, especie de Instruccidn Administrativa, procura el escla
recimiente de hechos (corpus criminis) y la participacidn en el

delite (probable responsabilidad). Se desarrolla ante 1a autorj

(13) OSORID Y N1ETO, CESAR ALGUSTO. 'La Averiguacién Previa”. Editoriat Po--
rrGa, Tercera Edicifn, México, 1985, phg. 2.



dad del Ministerio PGblico que s6lo después deviene en parte -
procesal. Comienza con 13 noticia del crimen, obtenida por 1a
denuncia o 1a querella y culnina con el cjercicio de la accidn

penul o la resolucidn de archivo”., (14)

"La Averiguacidn Previa com miras al fin especifico del -
proceso {determinaciSn Je 1a verdad histbrical. Se conforma con
Jdejar comprobade pleuanente el cuerpo del delite v aportar indi
cios para presumir fundadamente que ¢l ncusado es probable res--
ponsable de la accidn u omisibn ilfcita que origind el ejerci--

cio de 1a accibn penal®™. (15}

A}  DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

Se enuncian requisitos de procedibilidad a los que es nece

sario que se den para que se inicie ¢l procedimicnto.

OSORIO ¥ NIETO nes dice que los rewuisitos de procedibili-
dad son las cendiciencs legales que deben cunplirse para isiciar
una Averiguacidn Previay y en su ¢aso ejervitar la accibn penal
contra ¢l probable responsablic de 1a conducta tipica. La Consti

tucibn Polftica de los istados Unildos Mevacancs, alude en su ar

{19 GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Y ADATD DE IRWRRA, VICTOHIA, "Preatuarico del Pro
cesa Pensl Mexicano™, Blitorizl Pormia, Quunta Rdicisn, Maaico, 1988, -
pags. 21y 22,

{15 RRJA RORY0, QILLERMO. "Dereche Procesal Tenal". tditorial Jost M. Ca
jica Jr., S.A., MNebia, Tue., 1300, g9, X235,
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tfculo 16, como requisitos de procedibilidad, La Denuncia, La

Acusacién y La Quecrella.
1.~ DENUNCIA.

Es la comunicaci8n que hace cualquier persona al Ministe--
rio PGblico de 1a posible comisidn de unm delito perseguible de
offcio,

FLORIAN nos dice:

“La denuncis es la exposicidn de la noticia de la comisibn
del delito hecha por el lesionado o por un tercero a los Orga--
nos competentes. La Denuncis es el instrumento propio de los ac

tos perseguidos de oficio'. (16)
FENECH opina:

"Entendemos por denuncia el Acto Procesal consistente en -
una declaracibtn de conocimiento cmitida por una persona detemmi
nada, en virtud de 1a cual proporciona al Organo Jurisdiccional
l1a noticia de un hecho que reviste los caracteres de delito o

falta™. (17)

{16) FLORIAN, BUGENIO. "Elementos de Derecho Procesal Penal". Editorial -
Bosch, Barcelona, S.F., pfig. 235.

{17} FENEQI, MIGUEL. "Derechs Procesal Penal™. tditorial labor, 33, EdiciOn,
Rarcelona 1960, pig. 529.
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BRISESO SIERRA:

"Denuncia es una participaci8n de conocimiento®. (1§}

Ahora bien, por el hecho de haber denunciado simplemente,
el denunciante no se convierte en parte dentro del proceso, Yy
por cllo no puede interponer recursos, ni intervenir en el pro-

ceso, ni pedir pruebas, ni conocer el sumario; esto se explica
porque, como est$® apotado, el Titular de la Accifp es el Estado

s través dc la Institucifn del Ministerio Pdblico y por lo tan-

to 1a Denuncia es un simple Requisito de Procedibilidad.

Por cotra parte, podemos decir que la demuncia "es la rela-
cibn de hechos que se consideran delictuosos, sate el Organo In
vestigador", quien es el que inicia 1o que se conoce como Averi
guaci8n Previa, de donde seflalaremos que como rasgos distinti--

vos de 1a Denuncia cncontrmmos:

I.~ Una narracifn de hechos presumibiemente delictivos;
I11,- Ante el Organo Investigador; y

111,- Hecha por cualquier persona.

Por cuanto se¢ refiere al primer elemento consiste en expo-
net en forna sencilla }os hechos que se consideran delictuosos

¥ que integran la posible comisién de un delitc, sin que exista

{18) BRISEND STERRA. Opus Cit., pig. 69.
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el inimo de quien los narra, de que s¢ castigue 3l sujéto acti-

va,

El segundo aspecto es que debe hacerse dicha narracién pre
cisamente ante el Organo Investigador y no ante otro distinto,-
significando con ello, que sblo ante 81 os vAlidu la denuncia -
en virtud de que a este Organo sc le encomendd en exclusiva la

investigacidn de lo. Jelitos,

Como tercer elemento e¢s necesario que tal narracibn sea he
cha por cualquier individuo, testigo o no de los hechos, lo -
cual representa un problema prictico que en el aspecto cotidia-
no, se subsana al pedirle algin ¢lenepto de conviccidn que haga

creible su dicho.
2.~ ACUSACION.

Es la imputacisn directa que se hace a persona determinada
de la posible comisidn de un delito, ya sea perseguible de ofi-

cio o a peticibn de 12 victima u ofeadide.

En 1o personal vo difiero de 1o asentado por GARCIA RAMIREZ
y VICTORIA ADATO HE IBARRA, en su Trontuario de que... "la  ley
Suprema ha eaplendo la vor “acusac:dn' (articule 1o Cemstitucig

nal) como sinbnimo dc Querelia".

Ya que como le estahlece QSQRIO Y NIETO, vo cico que la dj

ferencia entre Denuncia y Acusacifn, €3 qus en 14 prinera s pa



ne en conocimiento del Organo Indagatorio, hechos que en un de-
terminado momento puedan constituir algiin o algunos delitos ya
sca proporcionande datos respecto de las personas que les conste
que participaron o no; y 1a acusacibn es la imputacifn directa

hecha a un individuo o individuos respecto de la posible comi--
sifn de uno o varios ilfcitos. Para los efectos de este trabajo
s6lo me referiré a la Denuncia y a la Querella, por ser las for
nas genéricas en que se¢ basa el Organo Investigador para inpiciar

su actividad indagatoria.

3.- QUERELLA.

L.a querella puede definirse como una manifestacibén de vo-
luntad, de ejercicio potestativo, formulada por el sujeto pasi-
vo o el ofendido, con el fin de que el Ministerio PGblico tome
conocimiento de un delito no perseguible de oficio, para que se
inicie e integre la averiguacibn previa correspondiente, y en su

caso, ejercite 1a Accidn Penal.

FENECH opina:

“Entendemos poT querella el acto procesal consistente en
una declaracidn de voluntad dirigida al Titular de un Organo Ju
risdiccional, por 1o que el sujeto ademis de poner en conoci---
micnto 1a noticia de que un proceso reviste los caracteres
de delito o falta, solicita la iniciacibn de un proceso frente

a una o varias personas determiandas o determinables vy se consi



dera parte acusadora en el mismo , proponiendo que se realicen
1los actos encaminados al ascguramiento y comprobacidn de los -
clementos de la futura pretensidn punitiva v de resarcimiento -

en su caso". (19)
MESA VELAZQUEZ:

"La querella e: un presupuesto o condicidn indispensable -
pata el ejercicio vilido de 1a accibn penal, en los delitos no
perseguibles de oficio. De ahi que los que los expositores 1la
denominen "condicifn de procedibilidad". Es una institucibn de
excepcibn, por cuanto 1a regla general es que los delitos s¢

investiguen oficiesamente”. {20)

Podemos definir ia Querella en términos generales como la
narracién de heches presumiblemente delictivos, por la purte -
ofendida, ante el Organo Investigador, con el fin de que se cas

tigue al autor de los mismos.
Lo anterior nos da los siguientes clementons:

I.- Una narracibn de hechos presuniblemente delictivos;
11.- Realizada por la persona ofendida;
I11T.- Ante el Organo lnvestigador; v

(19) FENECH, MIQUEL. Opus Cit., pag. 543,

(20) MESA VELAZQUEZ, WIS BUARDY, '"Dereche Procesal Penal”, Tdit, Universi-
dad de Antiogquia, Medellfn, Colambia, 1963, niy. 343,



IV.- Que se¢ manifieste cl interfs del ofendido y de que -

sea castigado el autor de los heches.

En cuanto al primer elemento, diremos que es la narracidn
de los hechos que se presumen de delictives, ya que de otra ma-
nera no scrfa necesaria dentro de tal situacibn, que el Organe

fnvestigador tuviese conocimiento de los mismos.

Debe ser necesariamente para que se dé el segundo requisi-
to, realizada tal narracifn por 1la persona o personas ofendidas
en virtud de que ha considerado el legislador que existen una -
scric de delitos en donde la publicidad de los mismos puede --
afectar la reputacibn o causar dafio a ia victima u ofendido; -
por lo que se le concede 1a oportunidad de que los haga o no, -
segin su criterio, del conocimiento del Ministerio Pdblico, 1o
que significa quc si son realizados por otras personas, NO CORS

tituyen quereila,

El tercer elemernto estd reterido a la situacibn de que se
debe hacer 1a narracidn de hechos, ante el Organo destinado pa-
ra ello, por 1as mismas racones expuestas en lo relativo a la
denuncia. De acuerdo con el C6digo Penal para el Distrito Fede-
Tal ea Materia dec Furro Comin y para toda la Repfiblica en Mate-
ria de Fuero Federal, son perseguibles por querclla, los siguien-

tes delitos:
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a) Delitos perseguibles por Querella.

1.- Estupro

1I.- Rapto

ITI.- Adulterio

IV.- Lesiones por cl trinsito de vehiculos, de lns compren-
hidas en los artfculos 289 y 28u del Cddigo Penal, -
siempre y cuando no concurran con delitos perseguibles
de oficio.

V.- Lesiones de las comprendidas en la Parte Prinera del -
articulo 289 del C6digo Penal.

V1.- Abandono del cényuge.

VII.- Golpes y violencias f{isicas simples.
VIII.- Injurias, Difamacifn y Caelumnias.
1X.- Abuso de Confianza.
X.- Dailo en Propiedad Ajena.

XI.- Los delitos comprendidos en ¢! Titulc XXT1 del Cédigo
Penal, cwando scan cometidos por un ascendicnte, des--
cendiente, cdnyuge, parientes por <onsanguinidad has-
ta el scgundo grado, o terceros que hubieren participa
do en la cjecucidn del delito con los sujetos menciona
dos; vy

XII.« Peligre de contagin entre cbnyufes.

"Pueden formular 1a querella, segln ¢l articwlo Ztd del -
C6digo de Proccedimientes Pepales, cualquier ofcndido por ¢ {11

cito, aGn cuando sca mepor, en cuanto a1 los iacuapaces, pueden -



presentar querella los ascendientes, hermanos .o representantes

legales.

Las personas {isicas pueden presentar querellas mediante -
poder general con clfusula especial, excepto en los casos de

rapto, estupro y adulterio.

El mismo articulo 264 conticne ¥y regular el derecho de que
vella atribuido a 1as personias morales y cstablece que podri -
ser formulada por apoderado investido de poder general para -
pleitos y cobranias con cliusula especial, sin que sea necesa--
rio acuerdo o ratificacidn previa de los 6rganos sociales o po-

devr especial para el caso especifico.

La querella pucde presentarse verbalmente, por comparecen-
¢ia directa ante el Agente del Mipisterio Pdblico, o por escri-
to; cn el evento de que la formulacibn sea oral, deberd asentar
s¢ por escrito, se anotarin los datos gencrales de identifica--
cibn del querellante, entre los cuales deberd incluirse la im--
presidn de las hucllas digitales en el documento en que se re-
gistre 1a querella, segfin lo dispuesto por el articulo 275 del
CS8digo de Trocedimientos Penales, Asimisuo deberi comprobarse -
1a personalidad de! queicllante cenforne 3 1o prescrito por el

artfculo 264 del nismo ordenamiento,

Segfin Tesis de 1a Suprema Corte de Justicia de la Nacibn,-

para tener por forpmulada 1a querella, no es necesario el empleo



de frase especffica alguna, bastando qde de !a manifestacién -
del ofendido se desprenda, sin duda alguna, el deseo de que se
enderece la aceidn penal en contra dc determinada persopa, por

hechos concretos.

8) DE 1.OS ELEMENTOS DE PRUEBA

"8i ha Je resolver ¢l Organo Jurisdiccional sobre un tema
litigieso, debe esclarecer determinados extremos (la perpetra-
cibn del delito, las circunstancias en que &ste se produjo, 1la
participacibén del inculpado, ciertos aspectos relevantes de 1la
personalidad del infractor fundamentalmente) y adquirir 1la cer-

teza que apoye raconablemente, 1a emisidn de sentencia.

En el proceso penal donde entran en juego bienes del mfs
alto valor social, domina la necesidad de establecer 12 verdad -
histbrica, raterial o real; de ahi el descollante papel de 1a
prueba v las amplias potestades de inquisicibn del juzgador. En
nuestro procedinient2 no existe un perfodo probatorio dnice, -
esta actividad se desarrolla con intensidad y trescendencia, a
partir de 1& averiguacién previa y culmina, limitadamente, en

el desahogo de la impugnacibn'. (21)

(21) GARCIA RAMIREZ SERGIO ¥ ADATO DE 1BARRA, VICTORIA, Opus Cit., phg. 276.
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"La prueba penal es la actividad procesal inmediatamente -
dirigida al objeto de obtencr la certera judicial, segln el cri
terio de la verdad real... acerca de la imputacibn o de otra -
afirmacibn o negacifn que interese a una providencia del -

juez"., (22)

En sentido estricto, por pruebas debemos entender el con--
junto de actividades destinadas a obtener el cercioramiento ju-
dicial acerca de los elementos disponibles para la decisibn del

litigio sometido a proceseo,

"Ll3mase también prueba al resultado as{ obtenide y a los -
medios utilizados para lograrlo, aun cuando en este caso, es -

mis f{recuente el empleo en plural de 13 palabra (pruebas)". (23)

"La prueba es, pues, un juicio, una idea queg denota necesi
dad ineludible dc¢ demostracifn, verificacibn o investigacidn de

la verdad de aquello que se ha afirmado en el procesc". (24)

La prueba en el proceso es de una gran importancia, toda -
ve: que son las que una ve:r aportadas por las partes 0 los auxi

liares de cllas, permiten concluir en un sentido u otro, al juez

(22) MANZINE, VICENIO. "Tratsdo de Derecho Procesal Penal”. Ediciones Juridi
cas furona-Xebrica, Buenos Aires, 1951, Tomo ITT, pdg. 197,

(23) ALCALA ZAOYRA Y LEVENE, RICARIO. 'Terccho Procesal Penal”. BEditorial -
Guillemo Krafr Lida. Buenos Aires, 1945, pig. 17.

(24) DIAZ DE LEQN, MARCO ANTONIO, '‘Tratado sobre ias pruebas penales'. Edito
rial Porria, Seaunda Klicifn, Mexico, 1988, pha. 49.



de la causa; de donde colegimos que ia sentencia que sea dicta-
da en el juicio siempre deherf estar apoyada en las constancias
procesales que obran en el mismo, las gue neccesariamcnte s¢ en-

cuentran vinculadas con las probanzas que se hayan ofrecido en

su oportunidad.

Generalmente en el estudio de 1a prucha, se distinguen -

tres elementos en 10 misma:

I.- El Medio dc Prueba;
1I.- El Organo de Prueba; y
[11.- E1 objeto de la Prueba.

I.- Medio de Prueba,- Podemos decirtr que se trata de la -
prueba misma; o sea, el medio con el cual se dota al Juzgador -
del conocimiento cierto en torno del hecho concreto que origind
el proceso; por ello el medio es el puente que une al ohjeto -
por conocer, con ¢l sujeto congnoscente., Dicho de otra forma es

el objeto o acto enque el juez encuentra los motivos de la cer-

teza.

Es posible lograr upa ¢lasificacifn de los nedios de 1a
pruebn; los 1lamados DIRLECTOS, que <on lus que permiten al juz-
gador que por medio de los sentidos capte la verdad: y los INDL
RECTOS, los que brindan al Juzgador un cvoneccimiento de verdad a

través de referencias.



La Doctrina ha aceptado dos sistemas para clasificar los -

Medios de la Prueba:

A) EL SISTEMA LEGAL.- Que c¢s aquél que establece como me-
dios dc prueba, dnicariente los enumerados en cl cbdigo

respectivo v en ¢l capitulo correspondiente; ¥

B) EL SISTEMA LOGICO.- Que, como su nosbre lo indica, zdmi
te todo aqun! Moiio de Prueba que pueda aportar al Juz-

gador, el conocimientc del hecho concreto.

Cabe sefialar que en nuestro medio juridico, ei aceprado es
el legal, yYa que no se pueden ofrecer come pruchas, ninguna -

otra que no esté expresamente scfialada por la ley.

IT.- Organo de Prueba.- Es el Organo de Prucba 1la persona
que dota al proceso, o bien gl Orgapo Jurisdiccionzal del conoci

miento del objeto de la prucba.

Por otra parte, basta sefalar que el Juez no puede ser Or-
gano de Prueba, lo que pemite que todos los demis sujetos pro-

cesales, si 10 sean.

II1.- El Ohjeta de la Prueba,- Es Ia finalidad gque <o per-
sigue en el proceso; esto os llegar al corocimiente de Ja ver--
dad histdrica. Que se¢ pretende encontrar o demostrar, con los
nedios de pruchka que se hayan apertado entendiende que 1a prue-

ha debe estar en relacibn Jdirecta con 1o verdad buscadn en el



preceso.
CLARIA OLMEDO nos dice:

"Por objeto dc prueba ha de entenderse el tema o 1a mate--
rialidad en que recae la actividad probatoria, cs le que Ss¢ pue
de o debye probar para gque se ohtenga 1 certeza o prohabilidad
acerca del acontecinionto histérice introducido al proceso como

hecha incierte", (13;

IV.- DE LA VALORIZACION DE LA PRUERA,

"Una ve:z que ¢l procedimiento probatoris ha quedado comple-
mentado, poer haberse aportado y desahogado todos 1as medios de
probar que legalsente se hubieran incarporado al preceso, cl
Juez sc enfreate o todo este material probatorio para apreciar-
lo y sicar de £) las consccuencias legales del caso; pucde ha-
cerlo analizande prueba con pruebs y su relacién con cada hecho;
o bien, como sucede mis a menudo, apreciando glohaimente las -
pruebas y hechos alecgades por cada partc, para sacar los puntos
de coincidencia o contradiccifn yue tuvieran v asf {ormarse una

convicecidn lo mis apegado a la realidad,

Esta actividad conncida comoa valoratifn Je 1a prucba, cs
una actividad intelictiva que corresponde efectuar en exclusiva

al Jue:z iPeaal al juzear,

{25) TEARIA QIMERY, JORST A, “Tratade de ferecho Prucesal Penal', Kiar Bii-
toiia, 3.A Buenns Adres, 1566, Tomo V, plg. 18,



Fn ella ¢l Juez con basc a sus conocimicatos de Doerecho, -
Psicologia, Sociologia, lLégica, etc. v también con apovo en las
miximas «le la cyperiencia razona sobre las declaraciones (los -
hechos, las personas, las cosas, los documentos, las huellas y
adenfs sohre todo agueila que como prueba se hubiera llevado al
procesa, para tratar Je reconstruir v oreprescentarse mentalmente
1a reajidad de lo sucedido, v asi obtenrer la conviceidn que leo

permita scatenclar con justicia.

Por Ye tanto, €sta actividad no es parte integeanie en el
nraocedimicnto probatorio, ya que ¢l anSlisis critico que hace -
el Organe Jurisdiccional de las Prucbas practicadas, no lo efec
tiia ¢n esa parte del proceso sino que ¢ilo ¢s parte de la fun--
cidn decisoria en que ¢1 Jue: se enfrenta al cotejo de los he-
chos alegados, con la prueba producida, para asf aplicar el de-
recho de fonde y de forma que habri de pronunciar en la senten-

cia,

e esta manera pues 1a Valoracidn de la Prueba, no os otra
casa que 12 operacidn mental que realiza el juzgador, con obje-
to do Cormarse una conviceidn sabre la eficacia que temngan los

medios do pruchas que se huhieran tlevado al preoceso™. (26)

“El valar de la Prueba es la cantidad de verdad que posee

(38} DIAZ VE LEON, MARDD ANTONDY, *“fratade sobre las Pruehas Penales”. Edito
rial Perdia, Sequnda Rliciba. Mxice, 1988, pig. 16, -
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{o quc se le cencede) a un medio probatorio, En otras palabras
la idoncidad que tiene la prueba para llevar al Organo Jurisdic

cional el Objeto de la Prueba.

La blisqueda de la verdad histérica, motiva EL SISTEMA DE
LA LIBRE APRECIACION DE LA PRUEBA, en el cual el Juez no obede-
ce a un criterio legal preestablecido, sino a lo que dicta su -
p ropia estimacifn; el Jue: debe seiialar los fundarentos que tu-
vo para estimar ¢n la forma en que lo hizo, debe indicar por --
qué determinadas pruebas tienen valor plenario y por qué otras_

no lo posecn'. (27)

V.- LA CARGA DE LA PRUEBA (ONUS PROBAKNDI), representa el
gravamen que recae sobre las partes para facilitar el material_
probatorio necesario al Juez, para formar su conviccifn sobre -
los hechos alepados por las mismas. Este gravamen en relacién_
con el Ministerio PGblico no constituye realmente una carga, Si
no una obligacién de la que no se puede lfcitamente desatender,

dado los motivos de su intervencibn en el proceso'",(28)

"La Carga de la Pruecba (ONUS PROBANDI)} recae sobre la pay
te que afirma (articulo 248 del C6digo de Procedimientos Penales
para ¢l Distrito Federal), mis como las dnicas partes del proce-

so penal, son ¢l Ministerio PGblico y el procesado, obtendre--

(27) RIVERA SILVA, MAJEL, "El Procediniento Penal, Elitorial PorrGa, Déci
mo MNovena Edicién, México 1990, psg. 197, -
(28} Opus. cit. pfig. 198.
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nos que Gnicamente sobre ellos recae esa carga™ (29)

Podenos concluir que el Ministerio Pdblico, ™"Parte Im-
parcial™, o de "Buena F&", y ademis autoridad en el perfodo -
de averiguacifn previa debe de¢ buscar cen el mismo esmero los

datos de cargo y dc descargo.

V1.- DIVERENTES TIPOS5 DE PRUEBAS, -

Ahora bien, debido a que lo extenso del tema de los di
ferentes tipos de prueba que existen, rebaza los propSsitos -
de este modesto trabajo me limitaré a enunciarlos, dar su con

cepto y en su caso; fundamento legal que tuvieran.

a) LA INSPECCION "La palabra inspeccién viene del latfn "Ins-
pectio-tionis™, quc significa accibén y efecto de inspeccionar;
y esta g su vez equivale a examinar, reconocer una cosa con -

deteniniento.

Procesalmente 1a Inspecccidn es un Medio de Trucha -
real y directo por el cual, el Juez observa o comprueba perse
nal e inmediatamente scbre la cosa; no solo su existencia o -
realidad, sino alguna de sus caracteristiscas, condiciopes o

efectos de interés para la solucién del asunto sonctido a su

(29) ARILLA BAS, FERNANID
"EL PROCEDIMIENIO PENAL DiE MEXICO"
“Iditeres Mexicanos Unidos, Quarta fdicién, México 1973, Pég. 102,
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decisién', (30)

' b) LA CONFESION '"La palabra confesién, provienc del latfn™ -
confessio", que significa declaracibn que hace una persona de

lo que sabe, espontfneamente o preguntado por otra.

Se puede definit como una declaracidn judicial o extra
judicial, en que una parte capaz de obligarse con idnimo de su
ministrar a la otr:, una prueba que redunda cn su perjuicio,
reconoce total o parcialmente, la verdad dc una obligacién o_
de un hecho que es suceptible de producir efectos jurfdicos.”
(31)

c) EL TESTIMONIO Es aquel medio de probar y acto processl, -
por el cual, terceras personas comunican al Organo Jurisdic--
cional, sus experiencias y percepciones sensoriales extrajudi

ciales o telacionadas con el delito de litigio. (32)

"Testimonio en secntide propio, es 1a declaraci6n posi-
tiva o negativa de verdad hecha ante¢l Ministerio Penal por_
por una persena (testigo) distinta de los sujetos principales
del proceso penal; sobre percepciones senscriales recibidas -

por el declarante, fuera del proceso actual, respecto de un -

{30) DIAZ DE LEON, MARDD ANTONIO. Opus cit. Pig. 127.
(31) DIAZ DE LEDN, MAPCO ANTONTO. Opus cit. Pig. 143,
(32) DIAL DE LEON, MARCD ANTONIO. Opus cit. Pép. 167,
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hecho, y dirigida a los fines de la prueba; o sea, a la com-

probacisn de la verdad". (33}

d) EL _CAREO '"La palabra Careo, proviene de 1la accibn y efec_

to de carear; y esta a su ver, de "cara"™ de "pomer cara caral

a dos sujetos o mis para discutir.

fn el Ambito Jurfdico, careo significa: enfrentar a --
dos o varios individuos para descubrir 1a verdad de un hecho,

comparando sus declaraciones.

Procesalmente es un medic de prueba auténomo que se¢ -
utiliza para despejar las dudas provocadas por disposiciomes_
discordes. En el juicio se recurre al carec de los procesados
o de los testigos o entre unos y otros, cuando por las con--
tradicciones en que incurren en sus dichos, no hay otro medio
para comprobar la verdad. El careo pues, se d4, de confron--
tar a los citados declarantes en el proceso, durante la etapa
instructoria del mismo, y tomando como antecedentes inmedia--
tos, los resultados obtenidos de la Confesi6én y El Testimo- -

nio™, (34}

¢©) LA CONFRONTACION " Esta, provienc del latin "cum" con; y -
"frotus™, freate y significa poner a dos personas en presen--
cia una de otra, para comparar sus acerios, o pava identifica

¢ifn entre s{. Procesalmente, significa el acto por medio del

(33) MANTINI, VICEANTO. TRATADO DE DFRECH PROCESAL PENAL" Ediciones Ju-
ridicas Duropa AmStica, Ruenos Aires, 1951 Tamo 111, Pig. 217.
(34) DIAZ DT LEON MARGD ANTOMIO, Opus. cit. pésgs. 174 ¥ 175,
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cusl, se procura el reconocimienta Que hace una persona yes--
- pecto de otra que afirma conocer; o bicn el que se efectda -
cuando se sospeche que no conoce, para despejar las incerti--

dunbres sobre dicho conocimiento"™. (35)

f£) LA PERICIA "Cuando la apreciacién de un procese reguierd),
por parte del observader, upa preparacidn especial, obtesida
por ¢l estudio cientifico dc la meteria a que se reficrej o -
simplemente por la experiencia personal que proporciona el -
ejercicio de una profesién arte u oficio, surge cn el proce-
so penal y en cualquiera otra clase de proceso, 1a necesidad_

de 1a pericis". (36)

"FLORTAN opina que 18 peritacién cs el medio particu--
larmente empleado para transmitir y dotar al proccso, nociog
nes técnicas y objetos dc prueba, pars cuya determinacibn y -
adquisicibn, se requicren conocimientos especiales y capacie=

dad técnica., (37)

“"La Peritacifn en el Derecho de Procedimientos Peniales,
es el acto Procedimental, en el cual el técnico o especialis-
ta en un arte o ciencia (peritc), emite su dictimen contenien
do su parecer y los raronamientos técnicos sobre la materiu -

en 1a materia en la que se ha pedide =u intervencién®™. {38)

(33) DTAZ DE LIDX, MARCO ANTONIO. Opus cit, Pgs. 185 v 186.

(36) DIAZ DE LEON, MARCO ANPWIO. Opus cit, Pbg. 193,

(37) DIAZ DL LEON, MARCO ANTONIO. Cpus cit. Pig. 192,

(3%} (:".‘g.lN SAWAFL, RIMLERG, VYDBERFOK MENICAND TF PROVEDCITENTOS. PENALES”
Iditorial Torria, Woieimo Novema Tdicibn, Méxice 1900, Pig, 368,



- 46 -

%) EL DOCUMENTO “La palabra Documento, proviene de la voz 13
tina: “documentun", que sipnifica tftulo o prueba escrita. -
Gramaticalmente documento es toda escritura o cualquier otro_
papel autorizado, con que se prueba, confirma o corrobora ung

£o0sa.

MANRESA Y NAVARRO, ecstablecen que por documento, se en
tiende cn el lenguaje, forense, todo escrito en el que se ha
ce constar una disposicién o convenio, o cualquier otro hecho

para perpetuar su memoria y poderlo acreditar cuando convenpga.

Y por ottro lado, CLARIA OLMEDQ, liama documente a toda
atestacién generalmente escrita, por lo que se expresa algo -
refercnte a un hecho o acto capaz de producir efectos jurfdi-

cos. (39)

h) LA PRESUNCION Esta palabra proviene del latfn "presumptio”
“tionis™, que significa suposicifn que se basa em ciertos in-
dicios.Denota tanbién la accién y efecto de presumir; y esta_
a su ve:, provienc de 13 vo: latina “praesumere™, que signifi
ca sespecha o juzgdr per inducciSn o igualmente conjeturar -

una cosa por tener indicios o sefiales para ello.

CARAVANTES explica que 1a palabra Presuncibn, se caempo

ne de la preposicién "proe" y del verbe "sumo", gque significa

(39) PIAZ DE [EN, MAROD ANTONIO. Gpus cit. Pigs, 211 y 212,




tomar anticipadanente, porque dc las presunciones se furisa o
deduce un juicio de opinién de las cosas y de los hechos, an=
tes de que estos Se nos nuestren o aparezcan por si mismos,-

(40)

Podemos decir quc las presuncioncs son una fermn de -~
apreciacion de los heches: o sca; ta interpretacidn de los he
chos sometidos a consideracibn del Juzguader, mediante toyes de_

razén, por lo quc¢ cuenta con 3 elenentos:

1,- Ur hecho conocido.
2.~ Un hecho desconocido, v

3.- Un nexo entre anmbos.

El heche conccido se llama indicio, del cual partimes;
el segundo es la presuncibn reali-ada, debienda existir un ng
xo cntre ambos. Ahora bien, cemo Ia precuncién on 5§ misma no
es prueba, sino una forma de aprceciacién de hechos, no tiene_
forma de recepcidn, ni tiempo pai. ofrecerla. va que es un -
juicio ldgico y de valor gue realiza el Juzgador ! momento

mismo de dictar sentencia.
Existen dos « tases de Mieswmsonrs:

I.- Las Legales: Son aquellas gue 10 Ley establece acdiante
s fijacitn & una verdad formai, o0 cuvns

chisos b e ope opoede deccubrar 1o onrosun-

{0y DIAT ¢

THON, COROG WTDNT Opees cat. Pag. o,
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cifn, y sole s¢ acreditan los elenentes que
1a Ley exige y;
C.- Las Humanas: Oue son las descubiertus por el hombre, en con

traposicién 8 la anterior.

St DE 1A DECLARACION DEL INCULPADD

En forma genérica podemos decir que la Declaracidn, es
la parracién que hace una persona acerca de determinados he-
chos, persconas o circunstancias vinculadas con la Averigua- -

cién Previa y que sc incorpora a 1a misma.

De acucrdo a la definicién anterior v para los efectos
de este nodesto Trabajo, debemos distinguir las declaraciones

ri: importantes dentro de la Averiguacién Previa que son:

a) Declaracién de 1a victima u ofendido.- Al declarar_

a la victima u ofendido de ur ilfcito penal, se proceders de
inmediate a tomar la protesta de conducirse con verdad, sienm-
pre v cuando sea mayer de i4 afios, en caso contrario, finica--
mente sc le exhortara, con scguida se preguntarén los datos ge
nerales del sujeto. A continuacibn, se le invitard a que hagn
una marracién cencreta y breve de los hechos que va a poner -
~n conocimicnto del Agente lnvestigador del Ministerio Pxibli-
co, mismo funcionario quc debe encaurar v orientar el interro
gatorio sin presionar de ningGn modo ni sugestionar al depo--

nente; una ver asentada la declaracibn en ¢l acta se 1o permitird
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ré al declarante para que la rotifique y ia firme, En el su--
puesto caso de que el declarante no scpa leer, persona desig-
nada por el mismo o en su defecto, el propio Agente Investiga
dor, dari lectura a 1la Declaracifn, y en lugar de firmar se -

imprimirsd 1a huella dactilar del mencionado sujeto.

b) Declaracibn dJdel Indiciado.- Siempre que sc encuen--

tre el indiciado, se le remitiri el Servicio Médico, para que
el profesional correspondiente dictamine sobre su integridad_

ffsica o lesiones, y ecstado psicofisico.

A los indiciados se les exhortard a que sc conduzcan -
con verdad pero no se les protestarf; » cn el curso del inte-
rrogatorio y toma de la declaracién, se abstendri al Investi-
gador de todo malirato verbal o fisico al misme, y en todo ca
so deberd observarse, cstrictamente lo dispuesto en el artfcu
lo. 20 Fraccién 11 de la Constitucién Politica de los Estados_

Unidos Mexicanos.

D) DEL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

"La Accibn Penal ¢s la atribucién Constitucional exclu
siva del Ministerio Pahlico por el cual pide al Organo Juris-
diccional competente, aplique la Ley Penal a un caso concre--

to'. {41)

{41) OSORIO Y NIETD, (ESAR AGUSTD. “LA NVERIGUACION PREVIAY Blitorial --
To , Tercera Bdicién, México, 1985, Pig. 23.
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"La Accién Penal es el Poder jurfdico de excitar v pro
mover la decisién del Organo Jurisdiccional sobre una determi
nada vetaci6n de Derecho Penal. Paralelamente la Accidn Penal

consiste en la actividad que se despliega con tal fin”. (42}

“La Accién Penal es en la doctrina mis generalizada, el
poder jurfdico de promover la accién jurisdiccional, 3 fin de
que el ju:gador se prommcie acerca de la punibilidad de hechos

que el titular de aquella, reputa constitutivos de delito'(13)

"Puede decirse que la Accifn Penal es una accién pGbli
ca ejecutada en representacifn del Estado por el Ministerio -

pdblico y cuyo objeto, es obtener la aplicacién de la Ley Penal™(44).

El Ejercicio de la Accifn Penal consiste en que el Mi-
nisterio PGblico deja de ser Investigador, para convertirse en
parte del proceso; y pretende, mediante su actuar, que el -
Juez resuelva confarme a Derecho, ya sea imponiendo una pena;

o dejando en libertad a la persona procesads.

"Entre ncsotros el Mipisterio PGblico ejerce el monopo-

lic en el ecjercicio de la Accién Penal. Su funcifn se vis -

{42} FLORIAN, EUGENIO. "'ELEMENTOS DE DEREGHD PROCESAL PEMAL'..Editorial -
Basch. S.F, Mg, 173,

(43) ALCALA ZAMDRA Y LEVENE, RICARDO. *DERECH) PROCESAL PENAL" Editorial
Guillermo Kraft Ltda. Buenos Aires, 1945. Tamo I1 Pig. 62,

(44) PALLARES, BEUARDO. “PRONTUARIO DE PROCEDIMIENTOS PENALES®. Editorial
Porria, Décime Primera Bdicibn, México 1989. Pig. 9.
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afirmada y ampliada en la Constitucibn de 1917, que puso térmi
no a 1a incoacién de oficio por parte del Juez instructor. En_
¢l Mensaje de Carran:za ante ¢l Congreso teunido en 1916, sc en
tendid que esta funcifn judicial acentuaba, inconvenientemente

los caracteres inquisitivos del enjuiciamienta' (45)

La AcciénPenal tiene su principio mediante el Acto de -
la consignacifn, ec:c es el arranque, el punte en el cual e} -
Ministerio Miblico ocurre ante ¢l Organo Jurisdiccional y pro-
voca la funcifn correspondiente} la consignacidn es el primer_
acto en el ejercicio de la AcciénPenal. Es mencster cumplir -
determinados requisitos constitucionales, los cuales estin con
tenidos en el artfculo 16 de la Constituci6n P6litica de los -
Estados Unidos Mexicanos, y se refieren al cuerpo del delito -

y 2 la probable responsabitidad.

2) CARACTERISTICAS DE LA ACCION PENAL

I.- Es Autfnoma: Comprendiéndose cn el sentido de que la Ac--
cifn Penal es independiente del derecho abs-
tracto dc castigar que detenta el Estado, -

como el derecho referido a un casc concreto.

2.- Es PGblica: Significande con ello que tanto su fin como_

su medio; es pdblico, excluyendo asf, los ca

(45) GARCIA R'MIREZ, SERGIO Y ADATD DE JBARRA VICTORIA. "PRONTUARIO DEL _
PROCESO PENAL MEXTCAND™, Fditorial Portfia, fuinta Tdicién, Méxica
1888, Pip. 19,
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sos en que prevalecen tnicanente interescs -

privados.

5.- Es Indivisible: Es decir, s¢ cjercita cn contra de todos
las personas que cometen un delito, sin dis-
tincién de personas, se toma por cjemplo el_
hecho de que la querella si se presenta en -
contra de uno solo o sc otorgael perdén, fa-

vorecerd a todos los participantes por igual.

d4.- Es Irrevocable: Porque ¢l Titular de la misma, no pucde_
desistirse de ella una ve: cjercitada, se re

quiere que la Ssentengia se dicte.

Cabe aclarar que cn nuestro mcdio, no se pre
senta esta caracteristica, ya que en ambos -
Fueros el Ministerio Piblico pucde desistir-
se de su accidn como por cjemplo ¢n los 11a-

mados delitos politicos.

5.- De Pena: Porque al cjercitarla sc pide que caiga sokre
cl sujeto activo del delite, una pena, un cas

tigo.

6.- Es Unica: Lo que significa que si bien la pena se seiia-
la en cada caso, la pluralidad de tipos pena-
les no alcapza a trascendar e}l procesn, cs de
cir, sc aplica cn forma distinta a cada uno -

de los delitos.
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E).- OTRAS DETERMINACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.

Como ya hemos visto en el inciso anterior, El Ejercicio
de La Accifn Penal se efectfia, cuando una vez realizadas todas
las diligencias pertinentes. Se Integra Cuerpo del Delito y -

Probable Responsabilidad, y se realiza La Consignacién.

Existen otras determinaciones a saber por parte del Mi-

nisterio Pfiblico:

1.- El No Ejercicio de la Accién Penal; y

2.- La Ponencia de Reserva.

1.- EL NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. Esta determina-

cién del Ministerio Piblico se configura cuando, agotadas to--
das las Diligencias de Averiguaci6n Previa, se establece que -
no existe Cuerpo del Delito de ninguna figura tipica y por su-
puesto, no hay probable responsable; o bien, que ha operado al
guna de las causas extintivas de La Accién Penal. Esta resolu-
cién 1llamada vulgarmente "de archive", ha sido criticada, mani
festindose que E]l Ministerio Plblico se abroga facultades ju--
risdiccionales al declarar que un hecho no es delictuoso. La -
critica, con purismo jurfdico, puede tenmer vigencia, pero cabe
pensar que por economia y préctica procesal, es correcto que -
no se acuda a los Tribunales para que hagan la declaratoria de
la no existencia del delito, cuando El Ministerio PGblico no -
tiene elementos que lo comprueben y por ende, no puede hacer -

la consignacisn, atento a lo dispuesto por el artfculo 16 Consti



- 5% -

tucional. Si se consignarin todos los asuntos al Organo Juris-
diccional para que hiciera la declaratoria, el trabajo se mul-
tiplicaria en Los Tribunales, entorpeciéndose la rdpida impar-
ticién de justicia. A lo expuesto se objeta que si por ccono--
mia y comodidad justificables, no se deben consignar los asun
tos en los que no se acredita el delito, nunca la resolucidén -
de Archivo, debia de surtir cfectos definitivos, pues poste- -
riormente se pueden tener conocimientos de pruebas que lo de--
muestren. A esto, cabe manifestar, en primer lugar, que 1la re-
solucién de archivo se dicta, cuandoe se han agotado todas las_
diligencias y en segundo lugar, que el dejar abiertas las Ave-
riguaciones Previas en forma indefinida, rifie con Los Princi--
pilos Generales del Derecho, que buscan siempre la determina- -
cién de situaciones firmes y no indecisas, debiéndose recordar
yue la figura juridica de La Prescripcién, precisamente se alj

menta de csa idea.

Por lo expuesto anteriormente, se podrd notar que la re
solucién de archivo, surte efectos definitives, por lo que ar-
chivada una averiguacibn, no puede ser puesta ulteriormente en

movimiento.

Respecto a esta determinacién, El C6digo de Procedimien

tos Penales para El Estado de México, establece:
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ART. 125.- "Cuando en vista de La Averiguacién Previa,
El Agente del Ministerio Piblico estime, -
que, No es de Ejercitarse La Accién Penal
por los hechos que sc¢ hubieren denunciado
como delitos, o por los que se hubiere pre
sentado querella, dictard solucidn hacién-
dolo constar asf y remitird dentro de las_
48 horas El Expediente al Procurador Gene
ral de Justicia, o al Subprocurador que cg
rresponda, quicnes con La Audiencia de Los
Agentes Auxiliares decidirdn, en definiti-
va, si debe o No, Ejercitarse La Accién Pe
nal",

2.- LA PONENCIA DE RESERVA.- La Resecrva de Actuaciones,

ciones, tiene lugar, cuando existe imposibilidad de cualquier
naturaleza, para proseguir La AveriguaciénPrevia y practicar_
mis diligencias, y no se ha integrado El Cuerpo del Delito, ¥y
no cs posible atribufr La Probable Responsabilidad, a perso--

na alguna.

Cuando las diligencias no se han practicado por una di
ficultad material, se dicta esta resolucifn, ordenindose a la
policfa, haga investigaciones tendientes a esclarecer los he-

chos.

En materia Federal, cuando 12 dificultad es insalvable,
revelfindose esta en la imposibilidad de la prueba, el artfcu-
lo 137 Refermado, fraccitn III de la Ley Adjetiva correspon-

diente, ordena el no ejercicio de La Accifn Penal.

En este sentide, La Reserva de Actuaciones, est4 com--
prendida en ¢l artfculo 124 del C6digo de Procedimientos Pena-

les para El Estado de México:



ART, 124.- "Si de las diligencias practicadas, no ru--
sultan elcmentos bastantes para hacer la -
consignacifén a Los Tribunales, ¥ no apare-
ce que se puedan practicar otras, pero con
posterioridad pudieran allegarsc datos pa-
ra proseguir la averiguacidn, se reservari
el cxpediente hasta que apare:can esos da-
tos, Y entretanto, sc ordenard a la poli--
cfa que haga investigaciones tendientes a
lograr el csclarecimiento de los hechos.

La resolucién del Ministerio Pu-
blico, serd revisada por El Procurador ge-
neral de Justicia del Istado; o El Subpro-

rador que corresponda, a quienes, dentro
del término de 48 horas, se remitird el ex
pediente. -
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CAPITULO TERCERO
"'DE LA PREPARACION DEL PROCESO"

A.~ DE LA INSTRUCCION EN RELACION A ESTE ESTUDIQ.

a) Definicifn: "La Instruccién es la etapa precedimental
cn donde se llevardn a cabo, actos procesales, encaminados a la
comprohacibén dec los clementos del delito, v al conociniento de
la responsabilidad o inocencia del supuesto sujeto activo: el -
Grgano jurisdiccional, a través de la prueba, conocerf la ver--
dad hist6rica y la personalidad decl procesado, para estar en ap.
titud de resolver en su oportunidad la situacidn jurfdica plan-

teada,

Instruccidn desde el punto de vista gramatical, significa
impartir conocimientos., En el aspecto jurfdice, alude a que -
sean dirigidos al juzgador, independientemente de que Este to-
me iniciativa para investigar lo que a su juicio, no sea sufi-

cicntemente ¢laro para producirie una auténtica conviccién,

"La Instruccidn se inicia cuando ejercitada la accibn penal

el juez ordena la "radicacibn del asunto', primnciptando asf un
proceso; ¥, consccuentomente, 1a trilogfa de zhros que 1o ca--

racterizan: acusatorios, ae defenss v decisivos." (40)

(46) COLIN SANGHED, (UILLERMD, “DFRHIID MEXICANG DL PROCEDIMIENTOS PENALES',
EPITORTAL PCRRUA, DECIMD SIGUNIM EDICION, MEXICD, 1950, pig. 264.
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"El objeto de 1a Instruccibn es recoger ¢l material para -
determinar, por lo menos aproximadamente, si el hecho delictivo
se ha cometido, y quién sea su autor o cufl su culpabilidad. Es
ta fase se resuelve en una serie de actos que se acumulan y se
subsiguen a intervalos; estf caracterizada por el método de ani

lisis. (47)

En virtud de qur scon diversos los actos que deben de lle--
varse a cabo durante este periodo; se justifica su divisibn en
etapas; y para efecto de una mayor comprensifn de lo expresado
en este modesto trabajo, me permito reproducir el Cuadro Sin6p-
tico que respecto al procedimiento penal, elabord el Maestro Ri

vera Silva en su libro "El Procedimiento Penal™. (48)

(47) FLORIAN, HIGENIO, "ELPMINTOS DI, DIREGHD PROCESAL PENAL". Traducci6n de
Leonardo Prieto tastro, Editorial Bosch, Barcelona, piy. 138.

(48) RIVERA SILVA, MUNJEL. "El Procedimiento Penal', Editorial Porifia, Déci-
mo Novena Edicibn, México, 1990, pig. 49.



Procedimiento

CUADRO No, 1
PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO

{Procedimicnto Federal y Ordinario del D.F.)

Perfodo de preparacitn
de 1a accifn procesal

penal,

Perfodo de preparacién

del proceso,

Periodo del proceso.

I. Instruccidn

11, Perfcdo prepara-
torio del juicio.

IIl, piscusidn o
audiencia.

IV, Fallo, juicio o

sentencia.

De la demncia o querclla,
hasta la consignacifn.

Del auto de radicaci n, al asto de formal prisi&n, suje
cién a proceso, o lilwrtad por falta de méritos con -
las reservas de ley,

Del auto de fommal prisién o
sujecifn a proceso, al auto -
que declara cerrada 1a instruc
cién.

De! auto que declara cerrada -
la instruccibn, al auto que ci
ta para audiencia.

Del auto que cita para audien-
cia a la adiencia de 'vista'\.

Desde que se declara visto el
proceso, hasta la sentencia.

- 6S
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B) AUTQ DE RADICACION O CABEZA DEL PROCESO, ELEMENTOS,

La primera etapa de la Instruccifn se inicia en el mo-
mento en que, ejercitada la Acci6n Penal por el Ministerio P4
blico, se dicta el auto de radicacifn o de inicio, también -

llamado comlnmente “cabeza de proceso',

El auto de la radicacién es la primera resolucidn que_
dicta el Organo de la Jurisdiccibn, con &sta se manifiesta en
forma efectiva la relacién procesal, pues es indudable que, -
tanto el Ministerio PGblico como el procesado, quedan sujetos,
a partir de ese momento, a la jurisdiccifn de un Tribunal de-

terminado.

Elementos que contiene el Auto de Radicacién, san los_
siguientes: a) Nombro del Jue: que lo pronuncia, el lugar, el
afio, el mes, el dia y 1a hora en la que se dicta, y mandatos_

relativos a lo siguiente;

I.- Radicacibn deys asunto.
Il.- Intervenci6n del Ministerio Pblico.
III.- Orden para que se proceda a tonar al detenido su -
Declaracibén Preparatoria en audiencia pGblica.
IV,- Orden para que se practiquen las diligencias nece-
sarias para establecersi est§ o no conprobado el -
cuerpo del delito y la presunta responsabilidad; y
V.- Que cn general se facilite al detenido su defensa,
de acuerdo con las fratciones IV y V del articulo_

20 Constitucional.
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)] EFECTOS.,

Esta resolucifn surte los siguicentes efectos:

PRIMERU: F1ja la jurisdiccidn del Jue:. Con esto se quiere indi
car que el Jue: tiene facultad, obrigacifn y poder de
Decir el Derecho, en todas las cuestiones que se le -
plantean retacionadas con el asunto en el cual dictd -
el Auto de Radicacibn. Tiene facultad en cuanto queda
dentro del dmbito de sus funciones, resolver las cues-
tiones que se le plantean. Tiene obligacifn porque no
queda a su capricho resolver sobre dichas cuestiones,-
debiendo hacerlo en los t8&rminos que la ley designa. -
Tiene poder, en virtud de que las respluciones que dic
ta en el asunto en el que ha pronunciado el Auto de Ra
dicacibfn, poseen la fuerza que concede la ley.

SEGUNDC: Vincula a las partes a un Organo Jurisdiccional. Con
esto queremos indicar que, a partir del Auto de Radica
¢ién, €1 Ministerio Piiblico tiene que actuar ante el
Tribunal que ha radicado el asunto, no siéndole posi--
ble promover diligencias ante otro Tribunal (respecto
de ese mismo asunto)}. Por otra parte el inculpado y el
defensor se encuentran sujctos a un juez determinado -
ante el cual deben realizar todas las gestiones que es
timen pertinentes.

TERCERO: Sujeta a los terceros a un Organo Jurisdiccional, fin-
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d)
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cando un asunto en detemminado Tribunal, los terceros
también estin obligados a concurrir a &1; y

Abre el perfodo de preparacién del proceso. El Auto de
Radicacifn sefiala la intciacién de un perfodo con tér-
mino miximo de 72 horas, que tienc por objeto: fijar -
una base Segura para la iniciacifn de un proceso; es

decir, establecer la certeza de la existencia de un de
lito ¥ de la posible responsabilidad de un sujeto. Sin

esta base no se puede iniciar niagdn procesc, por care
cerse de principios sblidos que justifiquen actuacio=--
nes posteriores.

El propio Auto de Radicacibn puede producir ciertos -
efectos afin fuera del 4mbito jurisdiccional, como es -
el caso seﬂaladoApor Garcia Ramirez, en lo tocante a
los empleades del Servicio Exterior Mexicano, para los

cuales hay suspensibn de empleo sin goce de sueldo. (49)

DE LA CONSIGNACION.

Los efectos jurfdicos del Auto de Radicacibn, dependersn -

también de 1a forca en que se¢ haya dado ta consignacién, 1a -

cual puede ser:

.- Con detenido; ¥

2.- Sin detenido,

{49) RIVERA SILVA, MANJEL. Opus Cit., pigs. 148 y 149,
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1.~ CONSIGNACION SIN DETENIDO.

En esta primera hipétesis, al dictar el Auto de Radicacibn,
el juez tomari en cuenta si los hechos ameritan una sancién cor
poral; o por si lo contrario, se sancionan coOn una pena alterna
tiva, puesto que de ambas situaciones se defivan consecuencias
jurfdicas diversas; en este caso, previa la satisfaccién de los
requisitos del artfculo 16 Constitucional, procederi 1a Orden -
de Aprehensifn; en el segundo, el libramiento de la cita, compa
recencia u Orden de Presentacibn; para lograr 1a presencia del

sujeto ante el Juez,

2.,- CONSIGNACION CON DETENIDO,

En esta segunda hipbtesis, se tomari en cuenta 1o precep--

tuado en el artfculo 9 Constitucional, que a la letra dice:

"Ninguna detencifn podrd exceder del término de 3 dfas; -
sin que se justifique con un Auto de Formal Prisifn, en el que
se expresarin: el delito que se impute al acusado; los elemen=-
tos que constituyen aquél; lugar, tiempo y circunstancia de eje
cucibn, y los datos que arroje la Averiguacibén Previa, los que
deben ser bastantes para - comprobar el cuerpo del delito, y ha-
cer probable 1a responsabilidad del acusade. La infraccifn de
esta disposicifin hace responsable a la autoridad que ordene 1la
detenci®n o 1a consienta, y a los agentes, ministvos, alcaides

o carceleros que la ejecutan',
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Todo proceso se seguirl forzosamente por el delito o deli-
‘'tos sefialados en el Auto de Formal PrisiBn. 51 en la secuela de
un proceso aparece que se ha cometido un delito distinto del -
que se persigue, deberd ser aquél objeto de acusacibn separada,
sin perjuicio de que despuds pueda decretarse la acumulacibn, -

si fuere conducente.

"“Todo maltratamiento en la aprehensifin o en las prisiones;
toda molestia que se infiera sin motivo legal; toda gabela o -
contribucifn en las cdrceles, son abusos, que serin corregidos

por las leyes y reprimidos por las autoridades".

Esta disposicién contiene un conjunto de garantfas que son
fiel reflejo, no finicamente del sentido profundo de los humanis
tas mis notables, sino también de la evolucifn del Derecho Pe-

nal en cuantoc a sus fines y tratamientos.

Consecuentemente con lo anterior, cuando hay detenido, obe
deciendo a 1o asentado en 1a disposicidn tramscrita, dentro de
las primeras 48 horas del té€rmino aludido de 72, sc ordenari 1la
prictica de un conjunto de diligencias, tambifn sefialadas por -
ia Constituci6én General de la Repfiblica en la fraccibn 111 del

Artfculo 20,

8) DE LA DECLARACION PREPARATORIA. ANTECEDENTES

"La Declaraci8n Preparatoria, s el acto a través del cual
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comparece el procesado ante el Organo Jurisdiccional, con el -
objeto de hacerle conocer el hecho punible por el que el Minis-
terio PGblico ejercitd la accidn penal en su contra, para que -
pueda 1llevar a cabo sus actos de defensa, y el jucz resuelva -
la situacién juridica dentro del término constitucional de 72

horas.

Los antecedentes de esta institucibn, los encontramos en
la Ley del Enjuiciamiento Criminal Espafiola de 1882; la cual, -
con el objeto de obtener la confesibn del supuesto sujeto acti-
vo del delito, y de indagar los hechos, ordenaba su incomunica-
cibn, por un término que no debfa exceder de S dfas, Este siste
ma perdur8 en nuestro medio hasta la Constituci6én de 1857, en -
la cual se establecid como garantfa, tomar al inculpado su De--
claracibn Preparatoria, dentro del témmino de 48 horas, a par--
tir del momento en que era puesto a disposicibmn del Juez, pero

no -se precis® en qué forma debfa llevarse a cabo". (50)

Los requisitos que debe 1lenar el Juez al pruacticarla, pue

den clasificarse en:

I,- Constitucionales, porque estfin previstos en nuestra -
Carta Magna; y

2.~ Legales, los cuales estfn contenidos cn los preceptos

{50} COLIN SANGHEZ, GUILLERMO. '‘Derecho Mexicano de Procedimientos Penales".
Editorial Porrfia, DEcimo Segurda Bdicifn, México 1990, phg. 271,



1.~

. 66 =

sdjetivos,

FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES °

s)

b)

<€)

d)

Obiigacitn de Tiempo., La obligaci8n se refiere a que
¢l Juez dentro de las 48 horas siguientes a la consigna
cién, debe tomar la Declaracibn Preparstoria, como lo
ordena 1a fracci8n III del artfculo 20 Constitucional.
Obligacibn de forma, Consignada también en la fraccitn
§11 del Articulo 20 Constitucional, obliga al Juez s
tomar 1a aeclaraci6n preparatoria en Audiencia Publica;
en un lugsr al que tenga lidbre acceso el piiblico,
ObligaciSn de dar a conocer el cargo. El Juez, segfin -
la traccidn citada, tiene obligacibn de dar a conocer -
la "naturaleza y causa de la acusacibn”, a fin de que
el indiciado conozca bien el hecho que se le imputa.
Ubligacifn de dar a conocer el noabre del acusador. Es
ta obligacidn se refiere a que el Juez debe enterar al
-detenido, del nombre de la persona que presentd la de-
nuncia o la querells en su caso. La obligacibn no entra
fla el hecho de dar a conocer el nombre de 1la persona f§
sica que realiza las funciones de Ministerio Pdblico, -
pues el legislador lo que busca es proporcionarle al in
diciado el mayor nGmero de datos relacionados con el
delito, con el fin de que pueda defenderse, Esta finali
dad no se alcan:a con el hecho de dar a conocer el nom-

bre del Ministerio PGblico; mas el nombre del denuncian
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t¢ o acusador si tc puede servir para su defensa y es, coma ya

indicamos, a 10 que se refiere esta obligacibn.

e) Obligacifin ae oir ecn defensa al detenido. Estaz obligacibn
no exige ninguna glasa ¥y se infiere de las palabras,"y pueda -
contestar el cargo) contenica en la Fraccidn 1§l del Artfculo <0

Coastitucional; y

£3 Obligacibn de tomarle en elmismo acto, su Declaracién Pre-
paratoria, Lo anterior se deduce de 1a frase ''rindienda en es-
te acto, su Declaraci8n Preparatoeria; lo cual estd establecido
en la parte final de la fraccifn 111 del antes citado artfculo

20 de nuestra Constitucién.

2.- FUNDAMENTO LEGAL DEL ORDEN COMUN. LEGISLACTUN DEL ESTADO
DE MEXICQ.

La Declaracibn Preparatoria del inculpado, y el nombramien
to de defensor, estin comprendidos dentre del Tiltulo Quinto, Ca
pituio Segundo del C&digo de Procedimientos Penales para ¢l Es-

tado de Mgxico y abarca los Artfculos del 179al 188,

El Articulo 182 ael (ddigo de Procedinientos Penales pars

el Estado ge Mfxico, impone las siguientes obligaciones al Juez:

Artfculo 182.- £l Jue: tendr} la obligAcibn de hacer saber

al aetenido, en ese acto:
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111.-

v, -
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El nombre de su acusador, ei de los testigos que decla
ren en su contra y ia naturaleza ¥ causa de la acusa--

cibn, a fin de que conozca bien ei hecho punible que -
se¢ le atribuye, y pueda contestar el cargo,

La Garantfa de la libertad caucional y el procedimien-
to para obtenerla.

£1 Beneficio gue le concede el parrafo segundo del ar-
ticulo 60 wel Cédigoe Penal en el sentido que si config
sa espontfneamente los hechos que se le imputen o raty
fica 1a confesibn en la indagatoria o la formula con -
posterioridad hasta antes de la celebracibn de la --
Audiencia Final cel Juicio, se le podri reducir hasta

en un tercioe, ia pena que le corresponderia conforme -
al citado CSdigo; ¥

El verecho que tiene de defenderse por s{ mismo o para
nombrar persona de su confianza que lo defienda, advir
tiéndole que si no lo hiciere, el Jue: le nombrari un

defensor de oficio.

Cabe nacer notar que este (C6digo, a diferencia del Ubdigo

de Proccaimientos rFenales para el Distrito Federal, le otorga -

indiciado dentro de 1a Fraccifn Tercera del Articulo 182, el

beneficio ae que s1 declara espontineamente, o ratifica su De--
claracibn Ministerial se le poarf reducir hasta en un Tercio, -

la pena que pudiera corresponderle por el ilicito cometido.
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C) EL TERMINO CONSTILUCIONAL AL RESPECTO.

El Auto de Término Lonstitucional, ests fundamentado por -
el artfcute 19, plrrafo primero de nuestra Carta Magna, el cual

establece!

ART. 19.- "N¥nguna detencibp podri exceder del término de
3 dias sin que se justifique con un Auto de For-
mal Prisibn, en el que se expresarin: el delito
que se¢ impute al acusado, los clenfntos que cons
tituyen aquél, lugar, tiempo y circunstancia de
¢jecucibn y los datos que arrojec ia averiguacibn
previa, 1os cuales deben ser bastantes para com-~
probar el cuerpo del aelito y hacer probabie  1a
responsabilidad del acusado. La infraccifn de es
ts disposicidn hace responsable a la auteridag -
que ordene la detencibn o la consienta, y a los
agentes, ministros, alcaides o carcelaTos gue la
ejecuten.

Esta Garantfa indica un lapso perentorio de 7! horas para
que el Juez justifique dentro de esos términos, si se ha comery
do algdn iticito y si el indiciado es el probable responsable, -
con un Auto de Formal Prisién; o en su defecto que dicte cual--
quier otra determinacibn con la finalidaa de definir la situag--
cibn jurfdica del acusado.

Este ttrmino empiezr a partir de que el indiciado es lleva-
do ante el Urgano Jurisdiccional, el cual procederd dentro de -
las 48 noras 2 tomarle la Declaracion Preparatoria, y dentro de

las 72 horas, pard decidir su situaciba jurfdica,

Otras determinaciones que puede pronunciar ¢l Juez, dentro

de ese término, serdn motivo de estudio en el siguienge inciso.
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D} DEL AUTO Dk FORMAL PRISTON.

Precisada 1a actividad, iniciada desde el momento en que -
el procesado fue puesto a aisposicidn del Juez, 8ste, ai fenecer
el término de 72 horas, reselverd la situacibn juridica plantea

da, 1o cual s¢ dard dictando cualquiera de los siguientes Autos:

AUTO DE FORMAL PRISION
AUTU DE FORMAL PRISION COn SUJECION A PROCESO
AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAK

En cste inciso estudiaremos sBio el primero de ellos, ya -
que los otros los estudiaremos en el inciso siguiente. Aunque -
el artfculo 19 de ia Constitucidn Polftica de los Estados Uni:-
dos Mexicanos e¢s muy precisa en cuanto 3l término en que, en su
caso, depve dictarse el Auto de Formal Prisidn, el Cédigo Fede--
ral de Procedimientos Penales indica que: “Este plazo se dupli-
carid cuando lo solicite el inculp:io por escrito, por sf o por
conducto de su defensor, al Rendir Declaracibn Preparatoria, -
por convenirle dicha ampliacibn del plazo, con el objeto de re-
cabar clementos que deba de someter al conocimiento del Juez, -

para que éste resuelva sobre su situacidn juridica...™

Lo cual no deja de causar extrafieza, ya que es insdlite -
que una ley sccundaria como es el antes mencionado Lbdigo Fede-

ral de Procedimientos Penales, amplfe un Término Constitucional,



Luego entonces, despubs de haber hecho mencién de 1a Gnica
salvedad, por lo cual se pueden duplicar el Término Constitucio
n3) d¢ las 72 noras entraremos al estudio de 1a primera determi
nacibn que puede pronunciar el Organo Jurisdiccional al vencer-

se o1 Yémino Constitucional, esto es ei:

AUTO DE FORMAL PRISION.

De acuerao con lo preceptuado en e! artfculo 19 Censtitu--
cional y las Leyes Adjetivas, tanto Federal como del Estado de
México, ¢l Auto de Formal Prisibn, es 1a resolucibn pronunciada
por ¢l Jue:z para resolver 1a situacibn juridica del procesado -
al vencerse el Término Constitucional de 72 horas, por estar -
cemprobados los elementos integrantes del cuerpo de un delito -
que merecxca pena corporal y los datos suticientes para presumir
la responsabilidad; siempre y cuando nro esté probada a favor -
del procesado, una causa de jﬁstificacién, o que extinga la ac-
cibén penal, para asi determinpar el delito o delitos por los que

ha de seguirse el proceso.
a} ELEMENTOS MEDULARES

Todo Autn Jde Formal ¢risibn contendri indispensablemente -

requisitos Medutares y Formales.,

Los primeros estfn previstos en el artfculo 19 Constitucio
nal y tamhién 1os contemple el art. 139 del Cédigo de Procedi--

mientas Pepales para el Estado de México, ¥ que son:
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“Ey Auto de Forma) Prisién se¢ dictarfi de oficio
dentro de 72 horas siguientes a la detencibn, -
cuando de lo sctuaco aparezcan llenados los si--
guientes requisitos:

I.- Que esté comprobada fa existencia del -
cuerpo de un delito que merezca pena £ore- .
poral;

IT.~ Que se haya tomado Declaracifn Preparato-
ria a1 incuipada en la torma y con jos re
quisitos que establece 2] capftulo antee~
rior;

111.~ Que contra el mismo incuipado existan da-
tos suficientes a juicio del Tribumal pa-
ra suponerio responsabie de un delito, vy

Iv.- Que no esté plenamente comprobado a favor
del inculpado alguna causa excluyente de
responsabilidad, o que extinga la accibn
penal,

"
oy

b)  ELEMENTOS FORMALES.

Asimismo el artfculo 191 del citado Cédige de Procedimien~

tos Penales, nos establece los Elementos Formales que debe de

contener todo Auto de Formal Prisibn o de Sujecibn a Proceso, y

que son:

ART, 191.- Los Autos a que sc¢ retieren los ¢ artfculos ante

riores deberin reurir los siguientes requisitos:
T.- La feck- y la hora exacta en que se dicte;

I1.- L3 expresidn de 10s hechos deirictuosos im-
putados al reo por el Ministerio Pfiblico;

111.- €1 delito o Jelitos por los gue sc¢ dcberi
seguirse el proceso y ia comprobacidn  de
los elementos;
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IV.- La expresibn del lugar, tiempo y circuns-
tancias y dem&s datos que arroje la Averi

guacidn Previa, que deben ser bastantes -
para tener por comprobado ei cuerpo del
delito;

V.- Todos los datos que arroje ia averigua-=--
cifén que hagan probable la responsabili--
dad ael acusado; y

Vi.- Los nombres del Juez- que dicte la deter-
minacifn y del Secretario que la autorice.

El Auto de Formal Prisidon se hace por escrito, principia -
con la indicacibn de la fecha en que se pronuncia, el nGmero de
1la causa y el nombre de 1a persona cuya situacibn juridica va a

determinarse.

En un resultando o varios se hace una relacitn de los he-
chos conteniaos en las diligencias de averiguacibdbn previa y de
las practicadas durante el término de 72 horas. Contendri asi--
mismo, una parte considerativa en la que el Juez, mediante el
anilisis y la valoraci8n de los hechos imputados a! sujeto, de-
terminar8 si estd comprobado el cuerpo del delito; stendo asi -
explicars la razfn vor la cual estima que existen indicios bas-
tantes para considerar al procesado como su posible autor. Para
estos efectos, el Jue:z aplicari los preceptos legales proceden-
tes, pero la valoracidn de las pruebas 12 hari dirvctamente, se

gdn su c¢riterio.

c) EFECIOS.

Los Efectos del Auto de Formal Prisidn son los siguientes:



El sujeto queda sometido a la jurisdiccidn del Juez; -
justifica la prisién preventiva, 'pero ne revoca 1a libertad_
provisional concedida, excepto cuando asi se deternine expre-
samente en el propio auto (Art. 166 del C&digo Federal de Pro
cedimientos Penales), situacién que solo se justifica cuando_
durante el Término de las 72 horas, se hayan aportado elemen-
tos suficientes para adecuar la conducta ¢ hecho, a uno o mis
tipos penales distintos de aquellos por los que se 1levé a ca
bo la consignacién y que se tomaron en cuenta para el benefi-

cio de la libertad caucional.

Es obvio que, si el Auto dc Formal Prisibn se dicta -
por hechos cuya sancidn rebasa el término medio artimético de
5 afos, la libertad gque se habfa concedido, tenga que revocar
se, o bien; si del material probatorie, aGn procediendo la 1i
bertad, fuesc necesario incrementar la causifn, as{ se deter-
minari en dicho auto; También precisa el delito o los delitos
por los que ha de seguirse el proceso; pone fin a la primera_
parte de la Instruccibn, e inicia 1la Segunda Etapa de ésta; ¥
sefiala el procedimiento que debe seguirse, sumario u ordina--

rio, segin el caso.

Consecuencia del Auto de Formal Prisién, es que se lle
ve a cabo 1a llamada "lIdentificacién del Procesado™ por el -
sistema adoptado administrativamente. {arts. 298 del Cédigo -
Federal de Procedimientos Penales, y 194 del Cédigo de Proce-

dimientos Penales para el Estado dc Méxcio.)
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La identificacién se traduce comfin v corrientemente, en

. el hecho de “"estar fichado", porque Se denomina "ficha signa--
léctica" al documento cn donde figura una fotografia, en cuya_
parte interier c¢onsta un nGmero que corresponde al caso concre
to o al identificado, las huellas digitales, datos gencrales,-
otros procesos, asf como los demis elementos teferentes a los_
hechos, asf como los informes sobre los antececdentes o anterio

res ingresos de este.

a): AUTO DE FORMAL PRISION CON SUJECION A PROCESOQ.

“El Auto de Formal Prisién Con Sujecién a Proceso, es_
la resolucidén dictada por el juez, por medio de la cual, tra
tindose de delitos sancionados con pena no corporal o alterna-
tiva, previa Comprobacién del Cuerpo del Delito o de lLa Presun
ta Responsabilidad, se resuelve la situacién jurfdica del pro-

cesado, fijéndose la base del proceso que debe segufrsele.

Es importante advertir, que aunque en la préctica, y -
atin en la teoria, se sigue repitiendo que en el case de los de
litos sancionados con pcna alternative o no corporal, lo proce
dente, al fenecer el Término Constitucional, de 72 horas, es -
en su caso, dictar un Auto de Sujecibébn a Proceso, lo cual cons
tituye una errénea interpretacién del contenide y alcance del_
articulo 19 Constitucional, el cual, cn su parte conducente, a
la letra nos indica: "... todo proceso, se sepuird forzosamen-

te, por el delito o delitos scfalados en El Auto de Formal Pri
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sién...".

Del texto transcrito, se advierte con toda claridad, -
la 1az6n por la cual, tratdndose de las infracciones penales_
mencionadas, s¢ debe de hablar de Auto de Formal Prisibn, --
pués serfa imposible concebir un proceso, sin esta resolucién
judicial; Empero, se lc debe agregar "Con Sujecién a Proceso',
para significar que el procesado, no estd privado de su liber
tad, pero si sujeto al proceso, Y con ello, sometido a 1la ju

risdiccibn respectiva,

El PSrvafo II del Artfculo 189 del C6digo de Procedi-

nientos Penales para El Estado de México, establece:

*... Cuando el delito cuya existencia se haya comproba

do, no merezca pecna corporal, o esté sancionado con pena al--
ternativa, se dictari Auto, con todos los requisitos del de -
Formal Prisién, sujetando a proceso, sin restringir, su liber
tad, a la persona contra quien aparezcan datos suficientes pa
ra presumir su responsabilidad; para el s6lo efecto de sefia--

lar ¢l delito por el cual se ha de seguir el proceso".

E1 C6digo Fedcral de Procedimientos Penales, en su ar-
ticulo 162, ordena lo siguiente: "Cuando el delito cuya exis-
tencia se haya comprobade, no merezca pena corporal, o esté -
sancionado con pena alternativa, se dictarf Auto con todos -

los requisitos del de Formal Prisifn, Sujetando a Preceso a
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1a persona contra quien aparezcan datos suficientes para pre-
sumiv su responsabilidad, para el solo efecto de sefalar el -

delito o delitos por 1os cuales e ha seguido cl preceso™.

Como se advierte, el Legislador, no indica en ninguna_
forma, que cl Auto que ocupa nuestra atencidén, sca bautizado_
con el nombre de "Sujecién a Proceso", por el contrario, enfa
tiza el Mandato Constitucional, al indicar, 4ue dicha resolu-
cifn, deber4 siempre corresponder, a un Auto de Formal Pri- o

sién.

La gran mayoria de los jueces de las Entidades Federa-<
tivas, incluso el D.F., continfian calificando la multicitada_
resolucién, como un Auto de Sujecifn a Proceso, lo cual es ia

mentable, por las razones anteriormente expresadas.

Los requisitos de esta resclucién, son los mismos del_
Auto de Formal Prisifn, asf como tambifn sus efectos, excepto
el de ia prisifn preventiva, pués ya anotames la prohibicibn_
constitucional para restringir la libertad, cuando se trata -

de delitos sancionados con pena no cerporal o alternativa.

Por dGltimo, habrd de llevarse a cabo La Identificacién
del procesado, en la misma forma y términos que el Auto de -

Formal Prisifn". (31}

(51) COLIN SAMCHEZ GUILLERM). Opus Cit. PSgs. 293 y 234.



B).- AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PRO-
CESAR,

Este Auto, también llamado Auto de Libertad por Falta
de Méritos, es la Tercera posible resolucién dictada por el -
juez, al vencerse el Término Constitucional de las 72 horas,-
en donde se ordena que el procesado sea restituido en el go-
ce de su libertad, en virtud de no estar integrado El Cuerpo_
del Delito, ni La Presunta Responsabilidad, o que habiéndose_

dado 1o primevo, no exista lo segundo.

"En nuestro Derecho, cuando al vencerse El Término --
Constitucional de las 72 horas, no estin comprobades El Cuer-
po del Delito o La Presunta Responsabilidad, El Juez, en aca-
tamiento del Articulo 19 Constitucional, y de los correspon--
dientes de las Leyes Adjetivas,’pronunciaré Auto de Soltura,-
conocido con el nombre de Auto de Libertad por Falta de Méri-
tos. Esta resolucibn, impide el curso de La Instruccién y pro
duce la libertad del presunto, quien queda sujeto a una averi

guacibn penal, que es el aspecto juridico que toma lo actusdo,

Para poder proceder, se necesitan nuevos datos de car-
go, nueva Orden de Aprehensidn y nueva reproduccibn de todo -

el procedimiento." (52)

(52) FRANCO S0DI, CARLOS. "El Procedimiento Penal Mexicano". Eitorial Po
rrda, Tercera Bdicién, México, 1946, pigs. 205 y 206. -
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"Esta resolucibén lo inico que determina, es que, hasta
las 72 horas, no hay elementos para procesar; mfs no resuclve,
en definitiva, sobre 1a inexistencia de alglin delito, o sobre
la responsabilidad de un sujeto. Por tanto, la misma resolu---
cién no impide gue datos posteriores permitan proceder nueva-
mente en contra del inculpado. Es este el sentido que guarda_

la frase ya consagrada: "con las reservas de ley", (353)

{53} RIVERA SIIVA, MANUEL, Qpus. Cit, pigs. 171 y 172,
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CAPITULO IV

“DE LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO"

A) TERMINOLOGIA RELACIONADA CON EL "CORPUS DELICTI™

Lo primero que se puede decir del Cuerpo del Delito, es ~
que cs la parte de un todo, de la misma manera que el cuerpo -
del hombTe, e5 una parte de la entidad hombre. En cuanto querEl
Cuerpo del Delito es parte de un todo, se necesita primero cong
cer el todo, para después entender quié porcibén corresponde a2 -
aquél. El todo a que se refiere El Cuerpo del Delite, es el -
"delito real':el acto que presentiindose con su complicadfsima -
marafia de elementos (intencién, proceder, cambios en el mundo -
externo, etc.}, una parte de ellos encaja perfectamente en 1a
definicibn de algin delito hecha por la Ley. Para ilustrar lo
que s¢ debe entender por ese todo llamado "delito real”, y del
cual forma parte El1 Cuerpo del Delito, piénsese en cualquier agc
to delictuoso, por ejemplo, un homicidio, y se encontrari, por
una parte, determinado proceder que encaja perfectamente en 1la
definicifn que la ley da al Homicidio (el hecho de que Juan, <-
disparando un arma de fuego, prive de la vida a Pedro) y que, -
por otra parte, algunos acaeceres que rebasan la definicibn gque
1a ley hace del homicidie (el ruido producido al disparar el ar
ma de fuego, la situacién en que se halla el infractor al dispa

rarla, etc,}, as{ pues, “el delito real", el todo que venimos -
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explicando, se informa con un contenido positive en el cual hay
2 partes: una que puede hospedarse en el casillero de aigﬁn "de
lito legal™ (de alguna de las definiciones que contiene la Ley
al referirse a los delitos en particular), y otra, que gqueda -
fuera de ese casillero (de esta parte que queda fuera del casi-

llero legal, hay elementos de cardcter jurfdico y metajurfdico).

Explicado "el todo", ya podemos indicar que el Cuerpo del
Delito se integra Gnicamente con la parte que empotra Con preci
gifn, en la definicisn legal de un delito. As{ pues, El Cuerpo
del Delito es el contenido "del delito real', que cabe en 1los

limites fijados por }a definicifn de un delito legal™, (5%)

PARA RAFAEL DE PINA: "Cuerpo del Belito, es el conjunto_
de elementos materiales que existen
en la infraccién penal”™. (5%)

PARA MEZGER: “El Cuerpo del Delito, estf formado
por el conjunto de elelentos tipi--
cos del injusto: objetivos, subjeti
VoS ¥ norma:xv05" (56)

PARA COLIN SANCHEZ: "El cuerpo del delito son los elemen
tos integrantes de la conducta o he-
cho delictive; en consecuencis para_
ese f£in seri necesario determinar sT

(54) RIVERA SILVA MANUEL. Opus Cit., pSgs. 154 y 155,

(55) DE PINA VARA, RAFAEL. 'Diccionario de Derecho”. Eitorial Porria, Prime
ra Bicisn, MExico, 1965, pig. 86.

(56) MEZGER, EIMUNDO. '"Tratado de Derecho Pepal”. Elit. Revista de Derecho -
Privado, 2a. Edici6n, Madrid, 1955, Toro 1, plg. 366.
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ests comprobade el injusto punible,
lo cual corresponderid a lo objetivo
subjetive y normativo, d¢ acuerdo -
con la descripcién legal de cada -
ilfcito, de los previstos por el le
gislador en el C6digo Penal u otras
leyes", (57)

PARA GARCIA RAMIREI: "La tendencia moderna de la Doctirj
na Mexicana, sc pronuncia de plano,
en el scn:xdo de referir E1 Cuerpo_
del Delito, a los clementos plena-~
rios del ttpo Distinguiendo entre_
los de cardcter objetivo, los subjg
tivos y los nermatives. Se afirma ~
que el cuerpo decl delito existe, -
cuando sc hallan debidamente inte--
grados tales elementos, en los tér-
minos del tipo correspandicnte™.: -
(58)

Y finalmente, para concluir este breve esquema de lo --
que se debe de eatender por El Cuerpo del Delito, veremos el -
criterio que al respecto sostiene la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidén, al establecer Jurisprudencia en el sentido de --

que:

CUERPO DEL DELITO: "Por Cuerpo del Delite debe entender
se ¢l conjunto de elementos objeri--
ves o externcs, que constituyan la -
materialidad de 1a figura delictiva
descrita concretamente por la Ley -

Penal’.

(57} mLN SANCHEZ, GUTLLERMO. "Derccho Mexicano de Procedimicntos Penalest
Péci SEg\mda Edicién. México.1990. Mg, 6,
{58} G‘\RCIA RAMIREZ, SERGID. "“Curso de lerecho Procesal Pemal™. Editorial -
rria, la. Elicién, México,1974, IMg. 345.
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B) DE LA INTEGRACTON DEL CUERPO DEL DELITO

Tomando en cuenta que la Legislacidn Mexicana se vefiere a
Integracifn y Comprobacibn del Cuerpo del Delito, es importante
hacer notar que, con ello, alude a 2 aspectos frecuentemente -
confundidos en la prictica, y que en relacidn con el tema a es-

tudio, conducen a errores.

INTEGRAR significa componer un todo con sus partes; en cam
bio COMPROBAR es evidenciar una cosa, cotejfndola con otra, re-
pitiendo las demostraciones que 1a prueban y acreditan como -

cierta,

LA INTEGRACION DEL CUERPO DEL DELITO es una actividad en
principio a cargo del Ministerio Pdblico durante la Averiguacifn

Previa y tiene su fundamento en imperativos de caricter legal.

Los C6digos Federal y de Procedimientos Penales para el Es

tada de M8xico indican:
ART, 181 del C6digo Federal de Procedimientos Penales:

"Los instrumentos del delito, asf como las cosas que scan
ohjcto o producto de &1, as! como aguéllos en que existan -
huellas del mismo, o pudieran tener relacidn con éste, se-
rén asegurados, ya sca recogiéndolos, ponifadolos en secues

tro judicial, o simplemente al cuidado ¥ bajo 1a responsa-
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bilidad de alguna persona, para el objeto de que no se al-
teren, destruyan o desaparezcan. Tratindose de delitos de
imprudencia, ocasionados con motivo del trdnsito de vehfcu
los, &stos podrin asegurarse por el Ministerio Pdblico, en
cuyo caso se entregarin en depSszito a su conductor, o a
quien se legitime como propietario, quienes deberdn presen
tarlos ante la autoridad competente cuando €sta lo solici-
te. En caso de incumplimiente del depositario, se procede-
rd conforme a lo que dispone el artfculo 385 del C6digo Pe
nal para el Distrito Federai en Materia del Fuerc Contlin, -

y para toda la RepGblica, en Materia del Fuero Federal.

De todas las cosas aseguradas se har8 un inventario, en el
que se las describird de tal manera que en cualquier tiempo

puedan ser identificadas..."

E1l Artfculo 140 del C6dige de Procedimientos Penales para

el Estado de México, establece:

"Los instrumentos del delito y las cosas objeto o afecto
a €1, asfi como aquellos en que existan huellas del mismo,
o pudieran tener relacibn con éste, serin asegurados; ya
sea recogifndolos, porniéndolos en secuestro judicial, o -
simplemente a} cuidado o bajo la responsabilidad de algu-
na persona, para ¢l objeto de que no se alteren, destruyan

o desaparczcan.
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De todas las coSas aseguradas, se hard un inventario, én -
el que se las describirf dc tal manera que en cualquier -

tiempo puedan ser identificadas".

De los preceptos citados se¢ desprende que de el conjunto -
de elementos probatorios que se hayan logrado acumular durante
la Averiguaci6n Previa, dependerd que el Cucrpo del Delito re-

sulte integrado.

Es innegable que la actividad del Ministerio PGblico duran
te 1la etapa mencionada, TIENDE ESENCIALMENTE A LA INTEGRACION -
DEL "CORPUS DELICTI™, Y ESTA ES SU FUNCION CARACTERISTICA™. (59)

09} DE LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO Y SU FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL Y LEGAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

La Comprobacifn del Cuerpo del Delito, implica una activi-
dad racional, consistente en determinar si la conducta o hecho
se adecua a la hipStesis de 1a nomma penal que establece el -

tipo.

En la Legislacifn Positiva Mexicana, la Comprobacién del
Cuerpo del Delito es una funcibn que corresponde al Organo Ju--

risdiccional, y tiene su fundamento constitucional en el artfcu

(59) COLIN SANCHEZ, GJILLERMO. Opus Cit., p8g. 281,
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10 19, el cual establece:

"Ninguna detencibn podri exceder del témmino de 3 dias sin
que se justifique con un Auto de Formal Prisidén, en el que
se expresarin: ¢l delito que se impute al acusado, los ele
mentos que constituyen aquél; lugar, tiempo y circunstan--
cia de ejecucidn y datos que arroje la Averiguacién Previa,
los que deben secr bastantes “para comprobar el cuerpo del

delito" y hacer probable la responsabilidad del acusado".

La COMPROBACION est3 a cargo del Juez, en diversos momen--
tos procedimentales; fundamentalmente durante la etapa de la -

Instruccién y el Juicio.

En la primera, examina las Diligencias de Averiguacifén Pre
via y las que se hubieren practicado ante &l mismo, y aquéllas
que se hubiesen llevado a cabo durante el témmino constitucio--
nal de 72 horas; para as{ dictar el Auto de Formal Prisibn, el
de Formal Prisibn con Sujecibn a roceso; y en su ¢aso, el de

Libertad por Falta de Méritos.

En el Juicio también examinari las actuaciones antes men--
cionadas, relacionindolas con las demfs probanzas rendidas des-
pués del Auto de Formal Prisifn, al igual que las prescntadas -
durante la Audiencia Final, constantando asf la Existencia o -
Falta del Cuerpo del Delito, con las consccuepncias que una u

otra situacibn producirén.
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Para la Comprobacibn del Cuerpo del Delito existe la Regla
Gengrica y la Regla Especial, dependicndo del delito de que se
trate. El Cb6digo de Procedimientos Penales para el Estado de ME
xico, nos indica expresamente, la Regla Especial para comprobar
el cuerpo del delito de los ilfcitos que en el mismo se indican;
y los cuales estudiaremos en el inciso correspondiente a la Re-

gla Especial para la comprobacién de tales delitos.

a)} REGLA GENERICA,- "La Regla GenBrica para la comprobacién
del cuerpo del delito, consiste en comprobar la existencia de su
materjalidad, separando los elementos materiales de los que no -

lo son, en 1a definicidn contenida en cada tipo legal". (60)

"La Regla Genérica consiste en atender a los elementos que
integran la descripciédn de la conducta o hechos delictives segln

lo determina la ley penal”. (61)

b) REGLA ESPECIAL.- Como antes se indicd la naturaleza del
cuerpo del delito ha sido examinada por nuestra doctrina a tra--
vEs de las Reglas de Comprobacién General. E1l cuerpo es, pues, -
genfricamente, aquello que se requiere comprobar; es decir, 1los

elementos materiales de la infraccién.
Se dijo también que la ley fija m&todos especificos para la

(60) G?&'.’.AL!Z BISTAMANTE, JUAN JOSE. "Principics de Derecho Procesal Penal Me
xicano'. Editorial Pornia, Sa. Edicién, México, 1971, pig. 166.

(61} COLIN SANGIEZ QUILLERMD. Opus Cit., pig. 282.
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comprobacibn del cuerpo de ciertos ilicitos. Esto implica uma
opcibn en el arden de elemenrtos de acreditacibn o de plano, 1la
solucidn de alguno de elloes, con exclusidn de los depis, tonman-
do en cuenta la naturaleza y caracterfsticas del delito que se

quiera comprobar,

As§ pues, el C8digo de Pracedimientos Penales para el Esta
do de México, nos indica la forma de comprobar el cuerpo de los

siguientes delitos:

1.- Lesiones: I,- Externas.

I1.- Internas.

ARTICULO 129. - Cuando se trate de Lesiones Externas, se
tendré por comprobade el cuerpo del delito con la inspeccisn de
&stas, hecha por ¢l Ministerio Piblico que hubiere practicado -
las diligencias de Averiguacibn Previa, o por el Tribunal que -
conozca del caso y con la descripcibn que de ellas hagan los pg
ritos médicos. En caso de que el lesionado sea hospitalizado, -
bastard para tener por comprobado el cuerpo del detito, e) Cer-
tificado expedido por el médico que lo haya atendido, debiendo
ser ratificado por los peritos médicos legistas, durante la ing

truccifn del proceseo.

ARTICULO 130,- En el caso de Lesiones Internas, se tendrd
por comprobado el cuerpo del deli:o, con la inspeccién hecha por

el funcionario o tribunal a quienes se refierc el artfculo ante
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rior, de las manifestaciones exteriores que presentare la victi
ma y con el dictamen pericial en que se expresardn los sintomas
que presente; si existen esas lesiones y si han sido producidas
por una causa externa. En caso de no existir manifestaciones ex

teriores, bastard con el dictamen pericial.
2.- HOMICIDIO.

ARTICULO 131 .- Si se trata de Homicidio, el cucrpo del -
delito se tendrf por comprobado con la inspeccién y descripcién
del cadédver hecha en los términos de los dos articulos anterio-
res; y con el dictamen de los peritos médicos, quienes practica
rin la autopsia y expresardn con minuciosidad el estado que --
guarde el cadfiver, y las causas que originaron la muerte. Si hu

biere sido sepultado, se procederd a exhumarlo,..

Solamente podrf dejarse de practicar la autopsia, cuando
El1 Agente del Ministerio Piblico, vista la opini6n de los médi-
cos legistas, cstime que no es necesario, y siempre y cuando El
Procurador General de Justicia o El Subprocurador que correspon

da, lo autoricen para elle.

ARTICULO 132.- Cuando el caddver no se encuentre, o por_
otro motivo no se haga la autopsia, bastari que los peritos, en
vista de los datos que obren en el expediente, declaren que la_

muerte, fue resultado dc las lesiones inferidas.
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3.- ABORTO.-

ARTICULO 133,- En los casos de Aborto, El Cuerpo del De-
lito, se tendri por comprobado, en los mismos términos que el
de Homicidio; pero ademis, reconocerdn los peritos a la madre,-
describirin las lesiones que presente y dictaminarin sobre la -

causa.

“En uno y otro caso, expresardn la edad de la victima, -
si naci6 viable, y todo aquello que pueda servir para fijar la_

naturaleza del! delito!

ARTICULQ 134.- En los casos de Robo, El Cuerpo del Deli-
to, podrf comprobarse por alguno de los medios siguientes, siem
pre que no haya sido posible hacerlo en los términos del artfcu
lo 128:

I.~ Cuando el inculpado confiere el Robo que se le impu-

ta, afin cuando se ignore quien es el duefio de la co-
sa objeto del delito; y
II.- Cuando haya prueba de que el inculpado ha tenido en_
su poder, alguna cosa que, por Sus circunstancias --
personales, no sea verosi{mil que haya podido adqui--
rir legitimamente, si no justifica la procedencia de
aquella, y si hay, ademfs, quien le impute el Robo.
" ARTICULO 135.- Siempre que no fuere posible comprobar el
cuerpo del delito de robo, en la forma que determina el artfcu-

lo anterior, se procurarf desde luego investigar:

I.- Si el inculpado ha podido adquirir legftimamente, la
cosa que se dice robada;

IT.- La preexistencia, propiedad y falta posterior de la co-



- 91 -

sa robada; y
1II.- Si la persona ofendida se hallaba en situacién de po-

seer la ¢osa materia del delito, ¥y si es digna de fe y cré&dito.

Si de la comprobacifn de todas estas circunstancias, asf -
como de los antecedentes morales, sociales y pzcuniarios, tanto
de la victima como del inculpado, resultan datos suficientes, a
juicio del Tribunal, para tener por comprobada la existencia -
del robo, esto seri bastante para considerar comprobado el cuer

po del delito.

S.- ROBO DE SUMINISTRO DE GAS, ENERGIA ELECTRICA O CUAL-
QUIER OTRQ FLUIDO.

ARTICULO 136.- Sc tendrd por comprabado ¢i cuerpo del deli
to a que se refiere la fraccidn Segunda del artfculo 296 del C§
digo Penal, cuando sin previo contrato con upa empresa de ener-
Ria eléctrica, de gas, o de cualquier otro fluido, se encuentre
conectada una instalacidn particular a las tuberias o lineas de
la empresa respectiva, o a cualquier tuberfa o 1Ineas particula

Tres conectadas a las tuberfas o lfneas de dicha empresa.
6.- DPECULADO, ABUSO DE CONFIANZA Y FRAUDE.

ARTICULO 137.- E1 cuerpo de los dclitos de Peculado, Abuso
de Confianza y Fraude, si no hubiere sido posible comprobarlo -

en los témminos del artfculo 128, podri tenerse por comprobado
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en la forma que cstablece la fracci6n I del articulo 134; pero
para el de Peculado, es necesario ademds que se demuestre que_

el inculpado estuviere encargado d¢ un servicio pablico.

7.- COHECHO

ARTICULO 137 BIS.- En los casos de Cohecho a que se¢ re-
ficre el articulo 122 del C6digo Penal, siempre quc no fuerc -
posible comprobar el cuerpo del delito en los términos del ar-

ticulo 128, Este se comprobarfi con:

I.- La imputacién directa del servidor pGblico que cons
te en denuncia por escrito, la cual deberd ser pre-
sentada ante el Ministerio Pablico dentro de los 15
dfas siguientes a los hechos, y c¢star firmadas tam-
bién por el superior jerdrquico, y por otro servi--
dor quec no sca subordinado del denunciante;

I1.- La demostracifn fechaciente de que existen los ante-
cedentes motivo del hecho o asunto que dicron ori--
gen al ilfcito, y que €ste, de ceonsumarse, reporta-
ria beneficios de cualquier tipo al particular;

ITI.- El testimonio de los firmantes a que se refiere la_
fracci6én I sobre 1a condicifn de persona digna de -
crédito del denunciante, y que les conste que exis-
ten los antecedentes del hecho o asunto que dieron_
origen al cohecho.

B.- ABIGEATO.

ARTICULO 138.- El cuerpo del delito de Abigeato, se pro

bard en la misma forma que el de Robo.
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D).« DE LA FUNCION DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL JUEZ.

Como ya lo hemos visto anteriormente, el Ministerio Pd-
blico y el Juez, tienen expresamente definida su funcién den--

tro del Ambito del DerechoP enal.

Ya que al Ministerio Pdblico le corresponde la funcién_
de INTEGRAR debidamente los hechos que presume delictives, du-
rante ¢l perfodo de la Averiguacién Previa; y los consigna an-
te el Organo Jurisdiccional, a fin de que £ste decida si los -
hechos consignados, son constitutivos o no de delito; esto es,

si se comprueba o no el cuerpo del delito.

En la etapa de la Averiguacién Previa, cl Ministerio PG
blico funge como Autoridad Investigadora, con el auxilio de la
Policfa Judicial, como lo establece el artfcule 21 Constitucio
nal; y durante la Instruccibn, ¢l Ministerio PGblico deja de -
ser Autoridad, para ser parte en el proceso penal, y conformar
la Trilogfa de que nos habla la Doctrina: El Juez, el Ministe-

rio Piblico y 1a Defensa (del Acusado).

Ahora, pard tener una idea mwés clarz de lo que es el Or
gano Jurisdiccional, veamos 1o que al respecto nos indica .-

EDUARDO PALLARES:
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“La nocifn mas gereratizada del Juez, es la que vé en
61, a la personad encarpada de administrar justicia. -
La palabra Juez, dice Caravantes, trae su etimologfa_
de las palabras latinas "jus" y “dex™, nominativo po-
co usado y contraccifn de "vindex", como si dijera -
"juris vinde:", por que £1 Juer es el vindicador del
PDerecho, o pronuncia lo gque es recto o justo,

Es pués, El Juez, la persona constitufda con_
autoridad pahlica para administrar justicia, o la gque
ejerce jurisdiccidn con arreglo a las leyes, conocien
do y dirigiendo ¢l procedimiento de las causas civi--
les, dictando sobre cillas, las sentencias que crea -
justas", {62)

E) LA NECESIDAD DE REFORMAR LOS ARTICULOS 128 Y 139 DEL CODY
GO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADOC DE MEXICO.

Finalmente, ¥ para concluir este modesto trabajo de -
invfstigacidn, ya que hablamos de las funciones que ticnen -
tanto el Ministerio Pablico, como el Juez, y la Etapa Proce-
dimental en la que ¢ada uno actGa como Autoridad; esto es, -
la Averiguacién Previa y la Instruccién, respectivamente, --
As{ como la funcién de Ministerio PGblico, que es la de reu-
nir los elementos de prueba, tendientes a la integracién de_
los delitos, para que el Organo Jurisdiccional, dentro de la
Etapa -Instructora, compruebe en su caso, el Cuerpo del Delj
to y la Probable Responsabilidad del Acusado, tal y coma lo_

establece ¢l articule 19 de nuestra Carga Magna.

(b2) PALLARES, FIUARDO. "Diccionario de Dereche Procesal Civil”, Bdito
rial Torrda, Décimo Quarta Bdicién, México, 1981, pfig. 436. -
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Del anflisis de las funciones del Ministerio Pdblico_
y del Juez, surge la necesidad de La Reforma del antes cita-
do artfculo 128 del C8digo de Procedimientos Penales para El

Estado de México, el cual, a la letra dice:

ARTICULO 128.- "E1 Ministerioc Pdblico y el Tribunal,-
en su caso, deberin procurar ante todo, que se compruebe el

Cuerpo del Delito, como base del procedimiento penal.

El cuerpo del delito se tendri por comprobado cuando_
esté justificada la existencia de los elementos materiales -
que constituyen el hecho delictuoso, seglGn lo determine la -
ley penal, salvo los casos en que tenga sefialada una Compro-

bacién Especial",

De la transcripcién del artfculo en comento, con meri
diana claridad, se puede apreciar el error en que incurre el
Legislador, ya que, cono se ha explicado ampliamente, la fun
ci6én del Ministerio Pfiblico no es la de comprobar ¢l cuerpo_
del delito, ya que esa es una funcién jurisdiccional estrfc-
tamente, y en el articulo citado se pide al Ministerio Pabli
co que compruebe el cuerpo del delito, lo cual es aberrante,
ya que, se repite, esa es una funcién que compete exclusiva-

mente, por mandato constitucional, al Organo Jurisdiccional.
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La edaccién que se propone es la siguiente:

ARTICULO 128.- "El Ministerio Pdblico, con la intervencién -
legal de sus auxilaires, procurarf quc se in
tegre debidamente El Cuerpo del Delito y El_
Tribunal en su caso, procurari que se com- -
pruebe El Cuerpo del Delito y La Presunta -
Responsabilidad en ¢l PFroceso Penal".

De igual manera y como consecuencia 16gica y juridica
de 1a reforma sugerida, deberi reformarse el articulo 139 --

del citado cuerpo de leyes, ya que establece:

ARTICULO 139.- "Para la Conmprobaci6nm del Cuerpo del Delito -
. El Ministerio Piblico y los Tribunales, goza
rfn de 1a accién mis amplxa para emplear los
medios de investigacibn que estimen conducen
tes, segln su criterio, aungue no sean de =~
1os que menciona la ley, siempre que esos me
dios, no estén reprobadass por ella",

Dicho artfculo se sugiere, deberfa de quedar asf:

ARTICULO 139.- '‘Para la Integracibn y La Comprobacién del -
Cuerpo del Delito, El Ministerio PGblico y -
Los Tribunales respectivamente, gozarin de -
la mis amplia accién para emplear los medios
de investigacifn que estimen conducentes Se-
gln su criterio, aunque no sean de los que -
menciona la ley, siempre y cuando esos me- -
dios no estén prohididos legalmente.
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CUNCLUSIONES

t.- La Institucifn del Ministerio Piiblico encuentra sus -
or{genes primero en Greciaj pésteriormente en Roma en los Prin-
cipios del Imperio; y donde con el correr del tiempo, la Fun---
cifn Persecutoria de los Delitos, deja de scr eminentemente po-
pular para encuadrarse en un marco solemne y legal, al instau--
rarse las Magistraturas, los Procbnsules y los Procuradores, -
los cuales, entre otras funciones.que desempefiaban eran Recauda

dores y Administradores de los Bienes del Estade.

2.~ En Francia la Asamblea del Pueblo crea la incipiente -
Institucién del Ministerio Pﬁbii:o y la antigua funcifn de Abo-
gado del Rey fue sustituida por los Comisarios, a los cuales, -
con todo y sus excesos, se les encomendaba la Acusacibm y el -

Ejercicic de 1a Accibn Penal.

3.- En Espafia el antecedente de la Institucidn del Ministe
rio Pdhlico encuentra su origen a través de la Promotorfa Fis--
cal que rigi8 durante el Virreinato, ejerciendo la Funcién Per-
secutoria de los Delitos, ademds de vigilar los intereses del -
Rey. En México en 1881, se crea la Institucién del Ministerjo -
PGbliico con las funciones mis definidas que en otros palises, -~

instituyéndose la pronta administracifn de justicia.

4.~ £n la Constjtucién de 1917 es donde al Ministerio Pfi--
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blico, se le asigna 1a Funcién Persecutoria de los Delitos. Fun-
cién que perdura hasta nuestros dfas y que lo distingue de -

otros sistemas.

5.- La actividad del Ministerio Pdblico debe de atender a
una Funcién Integral, comprendiendo tanto a su titular como a
ta Policfa Judicial. Por otro lado, considero incorrecta la de-
nomipnacifn del término Policfa Judicial, ya que la Policia Judi
cial no estd pajo el mando inmediato del Juez, sino del Ministe

rio PGblico,

6.~ El Fundamento Legal de la Actividad del Ministerio Pd-
blico, lo cncontramos en el articulo 21 de nuestra Carta Magna;
en el4C6digo federal de ¥rocedimientos Penales y su correlativo
del Estado de México, asi como en la legislacifn adjetiva de -

las diversas Entidades Federativas.

7.- Los Requisitos de Procedibilidad estfn fundamentados -
por el Artfculo 16 Constitucional, a través de la Denuncia, Que

rella o Acusacién.

8.- Dentro de 1a Averiguacibn Previa los Elementos de Prue
ba son todos aquellos que reline el Ministerio Piblico para la
debida Formacibén del Cuerpo del Delito y la Presunta Kesponsabi
lidad Penal, los que no se deben confundir con los Medios de
Prueba que se hacen valer en el Proceso, concretamente durante

el Perfodo de la lnstrucﬁiﬁn.
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9.- La Prueba debe de ser entendida como un medio por el
cual una persona fisica es portadora de algo que el Juez en su
oportunidad va a resolver a través del Juicio. De aquf que los
Elementos de la Prueba son: el Medio, el Organo y el Objecto de
la misma, Por otra parte el Valor de la Prueba debe de entender

se como la Canticad de Verdad que posee un Medio Probaterio,
que p

10.- Los Medies Probatorios mis comunes sen: La fnspeccibn,
ia Confesibn, el Testimonio, El1 Careo, l1a Confrontacién, la Pe-
ricia, el Documente ya sea Miblico o Privado, y la Presuncibn -

tanto Legal come Humana,

11.- El Perfodo de Preparacidn del Proceso representa la
primera actividad del Crgano Jurisdiccional, al radicar el Ejer
cicio de la Accidén Penal que es sometida a su jurisdiccifn por
la Representacibn Social. Dentro de este momento procesal debe
de tomarle al indiciado su Declaracifn Preparatoria y resolver
dentro del Término Constitucional de las 72 horas, la Situacibn

Juridica del Inculpado.

12,- La Integracién del Cuerpo del Delito por Mandato Cons-
titucional corre a cargo del Ministerio PGbliceo; y 1a Comproba-
cibn del Cuerpo del Delito es actividad estrictamente exclusiva
del Organo Jurisdiccional y es previa al Auto de Formal Prisibn,
de Sujecién a Proceso y al de Libertad por Falta de Elementos -

para Procesar, en su caso,
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13.- En conclusifn, por todo lo anterior considero que se

deben de reformar los Artfculos 128 y 139 cel C6digo de Procedi

mientos Penales para el Estado de Mfxico, referente a la Inte--

gracibn y Conformacibn del pelito a cargo del Ministerio Pdbli-

co; asf como a la Comprobacién del Cuerpo del Delito a cargo -

del Organo Jurisdiccional, para quedar de la siguiente manera:

ART. t28.- "Fl Ministerio Pﬁblfco, con 1a intervencibn 1le-
gal de sus auxiliares, procurarin que se integre debidamen
te el Cuerpo del Delito; y el Tribunal, en su caso, procu-
rar8 que se¢ compruebe el Cuerpo del Delito y la Presunta -

Responsabilidad en el Proceso Penal'.

ART. 139,- "Para 1a Integracifn y la Comprobacifn del Cuer
po del Delito, el Ministerio Plblico y los Tribunales, res
pectivamente, gozarﬁn'de 1a m&s amplia accibn para emplear
los medios de investigacién que estimen conducentes segfin

su criterio, aunque no sean de 10s que menciona la Ley, -
siempre y cuando esos medios no estén prohibidos legalmen-

te'.
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