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INTRODUCCION

La Prescripcidén Positive, institucién jurfaice
creada desde el Derecno romano y vigente en nuestrog C6digos co—
mo la m&s noble forma de adquirir la propiedad de bienes posei-
dos durante cierto tiempo. Actualmente, come alpunas otrzs insti
tuciones de derecno, se presta para oblencr de manera ilfcite la
propiedad de terrenos desnabitados, principalmente sin construir,

transformando as{ el aspecto positivo y social ae ecsta figura.

Tomando en cuenta que €8 puy fécil saver a nombre
de guien ce encuentra inscrito un i1naueble en el Registro Pébli-
€0 de la Propiedad, y demendar a qulien epgrezca como propielario
menifestando ignorar su domicilio; asi como convencer a las autg
ridedes policiaces encargadss de locelizar el domicilio del de-
wmandado, que rinda su informe contegtando a2l Jue? "lag imposible
localizacién del buscedo", requisito con el cual el JuZgador or

denaré el emplazamiento por medio de la publicecidn de edictos.

Toda vez que 10s juicios seguidos en rebeldls, en
su mayor{a, se tranitan sin que compareica el demsndndo a nacer
valer sus derecaos ante el Juez que 10 llama, pues las notifica~
ciones por edictoe son préciicamente ineficaces; y si aunado a
elln consideramos el dolo y mala intencidn de los promoventes,
asf como el asesoramiento de abogaGos desnonestos, y 1a facili-
Gad con gue se tiene por probada la accidn y los elementos de la

prescripeidn cositiva; he observado y ef 1o que me inguie



ta a elaborar la presgsente tesis; ya que considsro que cual-
quier “persona astuta" puede promover un juicio de prescripcién
positiva sin tener acecidn, derecho, ni menos afn posesidn alguna
sobre terrenos qua se encuentren desuavitados, circunstancia gue
deja el verdadero y legftiso progpietario en completo estzdo de
indefencidn, pues es obvio gue se mzniiene ignorando el juicio
en el que el actor ovtendari centeancia declaratoria de propiedad,
privando al aemandedo de su propiedad sin naber gido ofdo ni ven

cido en juicio,

En este wrzbajo znanlizard las normas que exis—
ten, para que mediante su eficaz aplicacidén se evite 21 abuso ¥y
uprovecnamiento aesnonesto de esta figura; ya gue s; bien es cier
to gue existen medios pare poder suwvsanar las violacionen causa—
dus; tamtién o en nue el grancipal fin del derecho es prevenir
y evitar los problemas de la sociedad, y mientrae en estos jui-
¢ios se siga dando preferencia, parea probar los elementos de 1la
prescripeidn a medios indirectes, los cuales r.on' ofrecidos por
el actor y consecuentementle preparados y desanogados por éste, no
se podré impedir tan ilfcita actuacibn, més aln si el juzgador no

agota en extrewo los medios directos que se puede allegar.

hdemés s¢ resaliard cowme el actor, abogado y tes-
tigos, en estos juicios, evidentementie actfan concientes de que
susg actos son fglsos y Iraudulentos, denotando su dolo y mala in
tencibn, transfomnando el fin del legislador respecto a la causs
benefactora de la figura de la prescripeién; y que tales conduc-—
1as, adn encuadrando algunas de ellas en tipos penales, no pue~

den ser sancionanzs con eficacia.



CAPITULO PRIMERO
ANTECELVENTES HISTORICOS

A. DERECHO ROKARO

Como muchas de nuestras instituciones jurldicas,
la prescripcibén positiva contiene ondas rafces romanistas, encon
trando eus orfgoncs més remotos en el Derecho romano antiguo,
el cual 12 entend{a de forme muy sencilla, pues s6lo bastaba de-
tentar, poseer de hecho una cosa, hacer uso de ella, y que el
verdadero propietvario no reclamace durante cierto tiempo la cosa

en posesidn,

L}

Usucapio, viene, pues, de upu capere: adquirir
por el uso, En el Derecno antiguo se expresa la misma idea por
las palabras usu auctoritas, que indican la proteccién concedids

por la ley (auctoritas) al gque hace uso de la coss (usus) duran-

te el tiempo fi.jado“. (1)

Gon ia crcacién 2z 1z primera ley trascendeate de
"
doma: la Ley de las doce tablas, la cusl era .., una mezcle de

(1) - PEVIT , Eugéne., [ratado Elemental de Derecho Romeno, (tr.
Yenzxggdez GonzfAlew, Jos8), México, £d, Porria, 1990 (7a. ed),
Pe .



reglas primitivas ..., con otras sorprendentemente progresisgtas
para el siglo V a, de J, C, (1la livertad testamentaria, la usuca
pion--)'.(z) 1a figuara ae dz2sarrolla, guesto  jue es en ésta
etapa cuando aurgen los primeros requisitos o condicip
nes impuestos a la usus auctoriths del derecno antiguo, de mane-
ra tal que la usucapio fue entendida como lu forma de adquirir
la propiedad por una posesién suficientemente prolongada y reu-
niendo como condiciones; el justo tf{tulo y lg buepa fe, Adenés
en la Ley de las doce tablas se remedia el peligro de que se po-
dfa nlegar le propiedad por 4sta figuras, de las cosas obtenidas
8 través de robo, violencia o furtivamente; determindndose asi
otro elemento mdas, c¢s decir la calidpd necssnria de la cosa a
usucapin

Con el emparador Justiniano sigue su progreso ¥
trascendencia la figura en estudio, definiéndose en el Digesto:
"Lu usucapién es la adquisicién de la propiledad por la posesién
contin\isda durante el tiempo seilalado por la ley ".(3) Estable-
ciendo desde entonces la importancia de su funcién social al de-
terminar: "La ugucapién se Ba introducido por interés pdblico,

a fin de que la propiedad de algunas coeas no quede permanente~
mente incierta, -como seria- capi siempre, siendo ae{ que basia
& los propietarios, para perseguir lo que es suwo, un espacio 11

"
mitado de tiempo (Gai. 21 ed. prov.) .(4) Aspecto que determina

(2) — WARCGADANT S., Guillermo F., &l Derecho Privado Romeno, Hé-
xico, Ed. Esfinge, 1983 {(16a. sd.,}, p. 5.

(3) - Libro 41, Tfwulo IXi, Loy 3, Digesto de Justiniano,
tr. A. DUR'S et. al), Pumplona, EJ. Aracandi, 1975, 1. ILlI1.

(4) - Livro 41, ¥fiule IIL, Ley 1, Idem,



la causa y trascendencia de la figura al permitir que » travéis
de ella ia propiedad bonitaria tome el carécter y calidad de 1n
propiedad quiritaria.

Respecto e los elementos necesarios pare la inte-
gracidén de la usucapidn; mediante el andlisic ue 1o Vieto ante-—
riormente, del Digesto y en comunidén con estudiosos del tema, pu
diendo o~flalar como requisiios comunes & partir de le Ley de las
doce tablas, e inclusive en leg;islaciones actusles, los si-
gulentes:

1. La "posgesio"” (posesidn) que constituye el ele
mento mfs importante,no sélo del presente trabajo sino de toda
la figura de la usucapidn, ya que como establece la regle légica
"

(3)

Yy general: "No puede darse una usucapién sin posesién
o bastendo que la posesidn sea de mera detents—

cién corpbrea, pues: "Lu poseaifn tal como la entendfan los romg

nos, puede ser definida: el hecho de tener en su poder una cosa

corporal, reteniéndola materialmente, con la voluntad de poseer-

la y disponer de ella como lo aarfa un pmpieta.rio”.(m

quiere por tanto de doe elementoa”): la cosa materidl y la in-

Se re-—

tenoidén o voluntad, los cuaslee ademfp son complejos.

{5) = Lipro 41, Ptfsule 111, Loy 25

(6) - PRTTT , ob, oit., p. 238,

(7) - Pueden poseerse las cosas que son corporales, (1) Adquiri-
mos la pooesidn materimlmente y por la intencidn, y no sélo
por la intencién o sélo materialmente, Lo que hemos dicho de
que debemos adguirir la posesién materiaslmente e intencional
mente no siempre debe entenderse en el sentido de que el gue
quiere poseer un fundc, deba recorrsr todes sus partes, ...

ottt
cit,




Es 1nsuwficientc considerar el simple tener Y ouce
rer como constitutivos de los dos aspectos regqueridog en la pose
siéo, pues es indispensable —en lo cusl se determina la comple—
jidad sludida-- que e¢n el ‘slemento objeiivo, zonoeido como “cor—
pus" (devenvacadén waterisi) la posesibn de hecho se de conciente
mente, ¥y no ¢sB necesario que sen gl través del poseedor directo;
¥, en el elemento subjetivo, el "animus“(voluntad) debe manifepg—
tarse como “animus rem eibi hebendi® (#nimo de poseer 1a cosa cO
mo dueiio, come propietaric). Por lo que conjugadoo mmbos elemen
108 e gozaba de la posepidn neceearia para usucapir "possessio
ad usucapionem™: "x‘odoa los que reunfan estos dos elementos po-—
sefan en reslidad, y eran: el propietario; el que aavia adguiri-
do una cosa recibiendo tradicidén a non dominoc; y el mismo lmdrén
toda vez aue con la retencidén materisl de la cosa robada es su -

"
voluntad disponer de ella como si fusse el amo . (&)

De forma que la "possessio ed usucapionem”™ la de-—

. . 9
tentaban, en principio, los poseedores originarios detentado-
reg de posesién natural, Posteriormente la usucapién tembién se

..+ 8in0 gue busta entrar sn cualquier parte del mismo, con tal
de que asité pensando en poseer el fundc entero haste sus Uf
zites. —~ libro 41, T{tule II, Ley 3, phrrafo (1), op. oit.

(6) - PETIT , ©p. cit,, p, 239.

{9) -~ Como dice Iibebdn, la pelebra —posesién- viene ae —sede—,
como 8i se dijera ~posicién-, porque la tiene naturalmente
el que Be instala en ellp; los que los Griegos llaman Kato-
che -0 retencifn-, (1) Dice Nerva hijo que la propiedad de
las cosas ha empezado por le posesidn natural, ...(2) Tene-
mos posesifn, ~en primer lugar-, por nosotros mismos. -~ Li-
bro 41, T{tulo II, Ley 1, phrrafo (1-2), ob, cit,






2, El1 "titulus ¢ iusta causa", ¢ decir el titulo
o fundamento en el cual el usucapiente basa su posesién, Cabe a-
clarar, en comunién con Petit, que amfoomo en los otros elementos
¥ la propia figura de la usucapirdn el progresc fue gradual;nssta
nocién de una justim cawes possessionis, un poco confusa al prine-
cipio, e bace poco a poco mls clara. Un andlisis més preciso ha
ce deducir del mismo la necesidad de dos condiciones; se exigla
de una parte, entre el enajenante y el posecdor, una relaciédn de
derecno, anterior a la toma de posesién, y que fuese de naturale
za bastecte para justificar ls adquisicién, es decir, &l justo
titulo; y por otra parte, la buena fe del adqu.irente-.(IB) Bamar
céndose la buena fe dentro del tftulo, ya que entonces, era in-

dispensable que la posesién a t{tulo fuese de buena fe,

Para el Digepto la causa que originm el titulo es
el acto jurfdico por el cual se adquiere la poseaién: n(21) Hay
tantas clases de posesidn como causas de adquirir lo que no es
nuestro; a ssber; como comprador, on donacién, en legado, en do-
te, como neredere, en relacidén noxel, o como cosa propio; asl cg
mo aquello que capturamos cazando 0 pescando, 0 en guerra, 0 lo
que fabricamos nosotros miemos, Eu fin la posesién en realidsd

" 14
es una sola, pero hay infinitas especies de la mismaj,.. (14)

Por lo que 6l t{tulo es la dauss msdiante ls ocual
L] poseé la cosa, y sunque ®o comdn spe originaba por alguna de
las especies citadas arriva, Satas generalmente enirafian aclos

(13) - PETIT , Idem., p. 265.
(14) - labro 41, Towmo I, Ley 3, parrafo (21), ob, eoit,



traslativos de dominio,(aunque jurfdicamente defectuosos) los

cugles el Digesto enumera y explica en tftulos eapec;ales‘l?)mﬁs
en obvio de no profundizar en aspectos intrescendentes para nues
tro trabajo, dniosabnie Narsmos referencia e dos espscies de ti-
tulo; a oaber: el originado por compraventa, y de cosa abandona-
da, ambas, principalmente ls primera bastante recurrida para los
efectos de adquirir la propiedad, adn sin tener la posesién, ni
por tanto que @e de tal acto traslativo de dominio: la compraven
ta, en congecuencia, explico el mgeﬂto(ls)debia darse con plena
conviccifn de camprar una coaa que verdadorsmente le pertencce al

vendedor, pues de 1o contrarxio no teuls el carfoter nesemario.

De manera gque g pesar de que la upucepién se
funda en algun acto jurfdico v&lido, el cual por su gola natura-
legsa debiers tranemitir le adquisicién de la propiedad, ello no

{15} ~ Véase Digesto, Libro 41, T{itulos IV-VIII, op., cit,

(16) ~ 2, Pomee como comprador el gque compra de verdad, y no bas
ta que orea 81 que posce Como Coiprador, pino que debe ezia
tir realmente la ¢csusa de cowmpra. Sin esnbargo, Si te entro—
g0 algo creyendo que te lo debo, sunque no lo sepas, podris
usucapirlo, &¢Porqué, pues, si creo que te he vendido alge ¥
te lo antregﬁ, no podris usucapirle? Precisamente porque en
los otros contratos basts el momento de la tradicién; asf,
si estipulo a sabiendas une cosa ajens, podré usucapir siem
pre gque cuando ee me entregue crea gue pertenece ys al que
me le entrego, perv em ia comprs 22 Atiende también gl mo-
mento del contrato: msi, pues, debe naber comprado de buena
fe y haber tomado pososidn tembién de buens fe, - Libro 41,
ritwulo 1Y, Ley 2, op. cit,



sucedf{a en virid de que el tftulo se eacontraba viciado, lo cusl
conforma el origen y motive de la adquisicién por usucapifn, ya
que en el titulo traslativo el resultedo se ve impedido de sunr~
uir sus etfectos, ,T,, bien por la naturaleza de la cosa, B8i es

una res mancipi, o bien porque el vendedor, no siendo el propie-
terio, el comprador a recibido la cosa a non domini; entonces pg

gee pro emptore y puede usucapir".(l7)

Las causas sefialadas, paralelaes a tftulos putati-
vos, {(es decir adquiTir cosas creyendo uaber recibido una presta
¢ién debida), constituien los motivos de las hipdtesis que mus~
tentaba la fiusta cauea" del poasaedor, por 1o que adn con esta
¢lase de vicios, considerados como error, como verdadera ignoran
cia por parte del pogeedor, ai constritufan t{tulos adquisitivos
de propiedad mediante usucapién, pues descansaban en vicios,
srrores originados o trasferidos exclunivamente por el vendedor,
més no por el adquirente, el cual generalomente posefa de buensa
fe, carfcter {(que come dijimos supra) iba totalmente ligado ol
titule, ya que la usucapién con male fe se da con Justiniano al
través de la llsmada "preacriptio longissimi temporis”, la cuel
detallaremos adelante,

3. Que fuera "res habilis", 0 sea, que la cosa
n
fuece a&bil, uo io eran: Las cosas divini iuris conaideradas co
mo pertenecientes n los dicsas, ¥ se colocaban bejo su protec-

cifn. Se les llamaba tembifn res nullius, porgue ningin ser hu-

(17) - PETIT , ob. cit., p. 267.



mano puede aprapiérselas. Comprende las res sacrae, las res rely
giosae y por nztensxén lae res snncme".‘l&} Al respecto el Di-
gegte eptablece; son sucepiibles de usucapidn sobre todo las co
a8as corporales, con excepcién de las cosas sagradas y santas,
las piiblicas del pueblo romano y de los ciudadsnos, asf como las
personas librca".(lg) Por 1o que la regla general, en un prioei-
pio, fue que se podla sdquirir por usucapién cualguier cosn su-
ceptible de apreopiacidn privada; con la lLey de las doce tables se
restringen las cosaB robadas, y posteriomente Justinianc las -~
vuelve & aprobar como nfibiles,
Bl Digesto cita(zo)varins nipdcenin de los casos
seiinladoe cowo cosre inhdbiles; de los cuales vale hacer mencidn
de dos gue ocasionaran la creascién de nusvaz figuras a lo largo
de su regulaciéng a saber: los inmuebles de las provinclas, de~
bido a que dichos bienes se consideraban propiedad del Imperic
Ro@ano} sin embargo, yor- 1la intensa eciividad econémica y
las necesidades de proteccidén jurfdica de los bgbitantes de ép-
tas, poseedores de esos inmuebles, se permite que al travéds de
una posesidn prolongade, més que le usucepidn, se de la adguisi-
cién de una posesiln provisional a tftulo de propietsrio; credn-
dose para ello la "prescriptic longl temporis® (prescricién por
largo tiempo). EL otro caso con caricter de"res nullius® eran
los bienes robados o inmuebles objeto de despojo; las cuales psu

(18) =~ Idem., p. 166,

{19) ~ Libro 41, T{tulo II, Ley 9, ob. cis,

{20) ~ Véasee Digesto: Libro 41, T{tulo I1I, Ley 4, phrrafos 1~-29%
Ley 13, pérrafos 1-2, ob, cit,
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lativamente se les resta ess cardcter; asf{ con Teodosio IT se
inicia al murgir la presoripeidn de la accién reivindicatoria P2
ra el propietario, ante terceros adquirentes poseedores de buena
fe, pero requ;l.rj.o’ndose una popesifn de por lo menos treinta afios
¥ ein que se obtuviera le calidad de propietario; alcanzando ese
valor cuando Justiniano orea, ys con sfectos adquigitivos, la
"prescriptio longissimi temporis™.

4. lLa “Baona fides"™ (la buens fe),establecida como
requisito eapeci{fico desde la Loy de lasdoce tablas, era menes-
ter on esta época que 8l poseedor adquiriera la cosa de buena fla:
'Bl poseedor es de buena fo cuando oree habor recibido tradicidéa
del verdadero propietario, o al menos deo una persona gque tenga

. " (21)
el poder y la capacidad de enajeénar .

De manera que aunque la buena fe se base en un
error de hecho o derecho lo cual origina el t{tulo, no me deben
confundir ambos elementos ya que la causa justa implica la inten=-
cién dc enajonar, de adquirir, mieantiras qué la buena fe se refie
re al poder de enajenar con el que se nace la tradicién, ¥y se
puede pomeer con Juata cause sin gor de busna fe, ells ya duran-
te la &poca de Justinianc, quien epstablecid en el Digesto: -Kn
fin, la posesién en reslidad, es una sola, pero hay infinitas es
pecies en lm misma; (22) aunque puede dividirse en dos clames de
Tuena fe y oin buena fo.., (2%}

(21) - PETIT , op. cit%,, p. 268,
(22) - Libre 41, TLwulo II, iey 3, phrrafo (22), ob, cit.
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Se debe hacer mencifn de que aunque se exigfa la
bueana fo en el dsrecho clésioo, existfen tembién dos principios
trascendentales, es decir, que la buena fe noc se requerfia coRpro
bar debido a que se presumfa piempre, y que la sdghipicidén de im
posenidn de buena fa podfa csmbiar, pues s61c se necesitsbe al
comenzar a posser, puss la “male fides superveniens non nocot®

(la mela fe que sobroviene no hace dedo).

Respocto @ la adquisicién por transmisidn, se da-
ban dos casos: & titule universal, ol adquirente continua su bue
ne o nala fe de la posesién del tranmmisnte; y, a t{tule particu
lar, que era 1o zéds umual, la pesesiln se sdquirfa segin el co-
rdcter que el propic adquirente le diers,

5. Bl "tempuo® (TiewpG), = 21 requiaito del pe~
r{odo minimo necesario de poseer *corpore et animu® para poder
adquirir en propledad los bvienes poneidos, imclueive -corpore
alieno®, Tiempo gque ers divermo, pues la c¢lasificacidn se da &
ohnsdderacién sl tipo de cosa que fuese y sl tipo de sdquisicién
de 1an que derivara; mafl se tiene que:

Durante el derecho clfisico, en la usucapiln oxis
tiexron dos tiempos minimos: para los muebles se requer{a un egflo,

y paras loe inmuebles dop adoa,

tn &poca de la vpresoriptio longi temporie®, que
m&s que nada es una excepcidén; Ea un mudic de defensa ofrecido

&l poseedor bajo clertms condiciones, especialmente que su pose—
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s8i6n haya durado bastante trempo (longum tempus, longa possessio)
¥ le permite rechazar la accién in rem dirigida contra 61";<23)y
sin olvidar que ge dié paralela a la usucapién per un tiempeo,
también se dieron dos plazos: cuando el propietario vivfa en la
misna provincia haeia falta poseer por veinte aflos, y si aquél
vivia en otra el tiempo se debfan prolongar a treinta afics comno
minimo,

wn el aifo 531 Justiniano crea la "prescriptiov
(prescripcién general) fundiendo la usucapidn y la "prescritio
longis temporie®, siendo la diferencia con las otras preciscmen-
te el requieito del tiempo, el cual debfa ser: tres aflos como m_.i_
nimo en las cosas muebles, y pars los inmuebles establece dos:
dfez afios cuando el propietario eataba en la miama provincia y,

cuando no 1o estaba pe requerfan veinte afjos.

Vale hacer mencidn de que para contar y acumuler
el tiempo, en algunos cases se recurria a la figura de la "ac-
cessioc temporis o poassessio num®, a través de la cual "El posee-
dor puede & veces unir a su pisesidn la de su autor, es decirn

n
de aquél & quien a sucedido en la posesibn .(24)

Por dltimo, en la figura de la "premcoriptio longd
ssimi temporis" creada por Justiniano para poder adquirir las co

pas robades inclusive, se requer{s de treinta afios de posesidn

ad usucapionem, ademlp claro de los otros elementos.

(23) - PETIT , Ildem., p. 272.
{243 - Ibidem,, p. 209,
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Una vez enterados de:i origen legislativo de la
prescripeifn poeitiva y comprendidor sus elementos conavitutivos
en la &poca romena; es pertinente entrar al estudio mismo ce 1la
usucapidén o prescripeién como medio procesal para adquirir ls
propiedad quiritaria, esto a través del anéliais de los dos pe-

rfodos procesales que se dieron en el Derecho Romano,

El primerc, conocido como "ordo iudiciorum", que
incluye dos sietemas; el procedimiento de las acciones de la ley
¥ el formulario u ordinario; el cusl se caracterizaba por tener
dos instanciasg: la in iure® [ente megistrede -prator-), en  1s
dual se determinaba la situacién jurfdice de cada caso; y la se-
gunda, la "in judicio” (ante Juer -privado o tribunal de ciucada
nos-), en donde las partee ofreclan y desahogaban sus pruetar,

realizaban sus alegatos, y el juez emivia su determinaciéa.

Bl segundo per{odo procesal, c¢tonocido como de las
neognitiones extraordinarias® (condiciones extraordinarias), fu-
siondé las dos inetvencins mencionmdass, otorgando al magistrado,
primero excepcionalmente y después ya como regla la facultad de
decidir, de resolver los casos presentados ante €1 sin necesidad

de remitirlos ante un "iudex® (juez}.

Vistas grosso modo las caracteristicas esenciales
de ambos perfodos, debemos enfocar nuestro anflisig a los dos
aspectos trascendentales en nuestro trabajo, es decir, el cémo
se emplazaba & juicio al demandado y si se podfa declarar rebel-

de, ello mediente 1loe tres procedimiendos citados.



Procedimiento de las Acciones de la Ley,- Las i1la
madas "legim actiones™ se conocen por Gaye sulen lag gitdas duran
te los seis priwmeros si1glos 4¢ Roma, Bnmarcande el principgio "nu
iis actio eine legis" (no asy sccidén oin ley), se eabe 6blo de
cineco ucciones; tras ds efectos declararivos y dos ejecutivog?s)

Lae cinco acciones se caracterizaban poxr ser so-
lemnemente formalistas, rituales, y sl deber ger expresnodns de
marerd oral por las parteés no permitf{an error i omisidn, pues de
s8llo podria depender ¢l asunto; dnicamente se ejercian por ies
ciudadanoe romancs, 61 preior se encargaba de deccidir si lo pre-
vendide por el actor correspondfs a slguna de las scciones conea
gradas en el "lus civile" , e¢o la Ley de las doce tablas, pues

do no ser asl, pno daba el acceso a la segunda fase, “in judicio”,

Esta limitacibén de cinco acciones ccepionaba que
la usucapién, como la mayori{a de las figuras Juridicaa rumanas,
no tuviesa un procedimiento especial, por lo que durante éste pe
riodo procesal la figura en estudio s88lo pe podfs reclamsr me-~
diante el ejercicio de ls "legie actio nacrepaenii™ {(accidn por
apuesta sacramental)}, y wsllo dnicamente dirigida a la usucapidn
genaral, es deciyr con demandado pressnie, gue comparece; ya que
apesar de existir la diferencis entre la reclamacidén de los derg
cnos realss ¥ loe personales, edn no s¢ dabe sntecedente del em-
plazaniento por medic de edictos, 2¢ publicaciones (notificacién
ficta), 1o cual ae justifica en virtud de que para gue inicliars

€l procedimiento ere indispensable motifisar "in jus vecatioew y

{2%) - Véese PETIT , ob, cit,, p.p. 020624,
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cacer que compareciera, ufdn por la fuer:is, el demandado ante el
pretor‘ 26? De és%Ta wmanera, apesar de ser el emplaZomiento o pri-
sera notiticacidn un acto privade, el procedimiento no se podria
iniciar sin la comparecencia del demandado. Pues aunque ya eXis-
tia la tigura del demendado "coatumax" .(revelde), fsia re origl
naba debido a la no comparecencis deliverada del demandado, més
no partiendo de unz supuesta o ficta notificacidén, como es el ca

80 de las necnas por edictos.

Procedimiento Pormmulario.- Surge durante la expan
sién romana, con el pretor peregrinus, quien se encargf de admi-
nistrer justicia entre romanos y extranjeros, y enire ésics, por
medio de férmulap y del nuevo "“ius honorgrium® creedo por los
pretores. Se da parasieid al precedimiento de las amcciones de la
iey, en principio, mé&s ls Lex Aebutia (150-130 a, de J.C,) permy
tié elegir entre las acciones de la ley ¥y ¢l nuevo prooedimiento,
el cual por no ser tan solemne ni tradicionel y sf{ méds srdstico
al permitir que si el caso no encuadraba en alguna féromula eris~
tente, el pretor crears una nueva en su edicto, desplazando asi

a las "legib actio® hasta dervgarles.

(26) - E1 proceso empieza por el acto que tiene por objeto lle~
var @ las partes delante del magisirado: la in jus vocatio.
Se opera con unga sencillez totalmente primitiva. Es el mismo
demandante quieri owdena.a su adversario seguirle in Jus &i-
ciendoy In jus sequere o In jus te voco:

El demandedo debe obedecer y acudir a le reunién, o dar
un vindex que RATantuice ou presencla en el afa fijado (1)
De lo contrario, el demandante toma testipos, antegtatur;des
depde entonces puede obligearle por vive fuerza y conducirle
apesar de su resistencia (XII tables, I, 1 y 2). - PRTIY ,
Idem,, p. 619,
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En este sistema procesal, integrado también por
las doe fages sofimladas, la presencia del demandado sigue siendo
indigpensable para iniciar la instancia, por lo que es necepario
que el procedimiento comenzaeras, por lo menos teniendo el demandg
do conocimiento de mquél y no suponidndolo; sncontrando, en este
procedimiento, las siguientes caracterfsticas propias reapecto a
nuestro trabajo.

La notificacién "in jue vocatio" cambio su appecs
to primitivo de llevar por la fuerza al demandado, por la obligm
cién de que se le notifique por esorito, as{ como progresa ls fa
cultad de nombrar un ™videx" paras gerantizar la comparecencis,
ya que de lo contrario se lo cautigarin imponifndole una um.ltgz?)

De esta forma la contumacfa o rebeldfm en quec sge
seguian los juicios era para ' no dejar suspendidos la per
gecucién de derechos, ya fueran personales, de orédito o inclueo
algunos reales, y previa oitacidn personal g ellese al demandado,
mée no para promover y tramitarloe a escondidas, como medio pra-

cisamente pera no enterar sl demandado.

sdemés, no olvidemos que durante estm época en 1la
cual regfs la "prescriptio longis temporias® y mfie tarde la "prea
criptio®, éstas figuras se ejercfan por el demandadc, pero no co
mo accidén si no como excepciones, ie cusl fortalece la imposibi-
lidad de que se adquiriese un inmueble sin conocer el demandado

tal pretencidn,

(27) - confréntese Digesto: Libro 2, T{tulo IV, iey 18, ol, oil,.
T. L.
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Procedimrento Extraordinario,- En vigor durante
la época del Imperio, ee da cgmo una forma de resolver Casos es-
pecinles, es deciry se resuelve por el mimmo maglstrado sin acu-
dir al juez, por lo gque en este perfodo se conjugan la fase "in

iure™ e "in judicio" caracterf{sticas del primer perfodo.

Al igual que en la iransicidén de las accioneg de
la ley y el procedimiento formulario, sl extraordinario fue des-
plazando a su sntecesor hasta tomar completamente su lugar, ya
que apepar de ser una forma mhs costosa de administrar justicia,
se denotaba una gran calidad técnica y moral, asf como rfipida.

Los cambios que sufre este proceso, en relacién
al formulario son pocos, aunque fundamentados principalmente en
dos sspectos; a saber: adquiere carficter estatal, se vuelve mAs
pdblico, y por ello debe mer completamente escrito, originandose
el principio de "lo que no existe en el sxpediente po existe en
el mundo.

En cuento al emplazamiento, fate debia hacerse
por medio del "libellus conveationis", que era el escrito por el
cunl e)l magistrado a requerimiento del actor exponfa, citaba ¥y
transmitfa por un "viatur" (ejecutor) al demandado lo pretendido
por el actor; enmarcando as{ la necesidad de la real y verdadera
notificacién al demandado, sin la cuasl no podrfa iniciar el pro-
cedimiento.

Si no comparecia, si quiera por apoderado, pre-

vias tres citaciones del magistrado, se declaraba "contumax", en
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rebeldfa y se procedfs a dioctsr sentencia, la cual generalmente
era condenatorip, durante la epfca de las accionen de la ley lo

ers Biempm(a )

#As no debemos olvidar gque esta declaracidn de
rebeld{a se daba después, y nunca sin oltar, notificar personal-
mente al demandado, pues su origen era paras evitar le paraliza-
cién del procedimiento una vez notificado el demnndado, ¥y no par
tiendo de una notificacién ficta, pues no existf{a ia reaslizada

por publicaciones o edictos.
B, LEGISLACION EOUROPRA

Apesar ue qus con la calda del Lmperio romano loa
nuevos pueblos fueron adaptando primere, y creando despuds sus
propias normas con respecto a las del Derecho romano, &ste debi-
do a su gran importancia y trascendencia de alguna u otras forma
no dejdé de tener influencis en ellas, e inclupive se considerueg)
que tuvo une recepcidn comdn y coordinada en la muyoriam de les

leginlaciones europens.

Respecto al régimen de la propiedad en concreto
fue uno de los aspectos que menos cambios sufrieron, ni conese-
cuentemente los nubc en la figure de la prescripeidn positiva,
#ée no por ello, y tratando de no dejar alguna lagunsa en el pre
§28) ~ Véanse: OBREGON HEREDIA, Jorge., Cddigo de Prodcdimientos

Civiles para e} N, ¥,, Kéxico, 3d. Porrda, 1989 {7a. ed.),
PP. 373~374. y PETTIT, Bugéne., Ob. ci%., pp. 639,648-650,

(29) -~ VBpse WILKACKER, Franz., Historis de Derecho Privado de lo
sdad lodernan, (tr. remém\e.. quudn, Pranc:.sco), Madrid, Bd,
x\mular, 1957, 3-8 3-0,



sente Iraba)o respecto & la falta de mencién siquiara, de un pe-
riodo tan amplio como 1o es el comprendido desde la cafda del Im
perio romano a los origenes y antecedentes propios de nuestro de
recho mexicano, vale hacer referencia & las diversas legislacio~
nes que seé encargaron de regular la materia en eatudio durante
el citado perfodo, toda vez que sirvieron de base ¥ antecedente,
directo o indirecto, no s6lo en los cambios que se vinieron dan
do en los elementos de la prescripcidn positiva {los cuales ana
lizaremos apartir de los préximos puntos) de nuestra legialacidn,
eino de influencia en todo el Derecho civil mexicano,

Asf, tratando de tomar lias fuentes de mayor tras-

cendencis, me concreto a lan siguientes legislaciones:

1) La del Derecho Germénico, ls cual reguld eet?am
forma de adquirir la prepiedad al través de la "gewere legltimas”
(posesidn para prescribir), por medio de la simple posesién de
hecho, no siendo indispensable el "animus domini", bastaba el ei
lencio del titular de no reclsmar la cose y un minimo de un sfic
un dfa para poder adquirir, dando as{ meyor importancia al "cor-
pus*, Por lo que sin mayores cambios, y& en el Cédigo Civil ale-
mén del afio de 1598 es desarrollada plenamente 1la teorfa objeti-
va de lm posesidén, originando mAm proteccidén para la posesién de
hecnc, posesién derivada; sspecto gue recoge y desarrolla adn

me jor nuestro Z6digo Civil de 1932,

{30) - Vémse biU.iJER, neinrics, et, al,, distoria del Derecho
Germfnico, {tr. Alvarez Lépez, José Luis), barcelona, Ed.
Labor, 1936 («e ba, ed. mlemana), pp, 195-.205, 315,
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2) En la de: verecilo £epufol la adquimicibn de 1e
propiedad por preecripcién positiva fue reguleda, a excepcidn
del Derecno lenénico, por toda la legislacién espafiola.de la épo
ca {de 1o cual citando a la mayorfs, nago referencia a pié
de pAgina de lus de mls influencie en la figura):as{, lo primera
que la regula es la de los vipigodos por medio de Los llemandos
wfueros", principaimente EL Puero Ju.Zgo(ll) del aflo 681; el Pue-
ro Real de 125%; Lams Siete Partidas (en particular la Tercera)
del Rey alfonso X "El sabio"3?) Bl Ordenamiento de Alcall del
afio 1348; La Recopildcién de Leyes de 1567; La Novisimes Recopilas
cién del sio 1805; y, EL Proyecto del Cdédige Civil Repsfiol de

Garcia Goyena del ado 1851 533)

3) Bn el Derecno ¥rancés la legislacidn auec regla
mentd (de forme por demép completa) la figura en estudio fue el
C8digo Civil de 1B04 o nCédigo Napbleonico™, el cual aunque tuvo

como antecedentes directos 8 las mﬁltiplea leyes de la Revolue -
cién( 34) e indirectamente a las Costumbres, principslmente la de
{31) - Cfr. Ley VI en relacién con I, 1II, ¥, VII, tLtulo II; ¥,
. Vi, %{tulo I; del Libro X, del Puero Juzgo, Real Academia Eg
pafiola, Madrid, Ibarra Impresor de Cemara de S.M,, 1815,
(32) - Vid. Leyes I-XxX, tftulo XXIX; I-XVIII, tftule XXX; en Te—
lacidn con XXV, XKIX, %tftulo Il; y I-ZVII, t{tulo VII; Terce
ra Partida, de Las Siete Partidas del Rey don Alfonso el Sa-
bio, Real Academia de Historia, Medrid, Imprenta Real, 1807,
(33) - Cfr. Artfculos 1933, 1936, 1337, 1948, 1949, en relacién
con 425, 428~433, de GARCLA GOYENA, Florencio, Concordancias
Wotivos v Comentarios del C6digo Civil Bepefiol, Madrid, Im—
prenta de la Sociedad :L‘ipogréfica—sﬂitori.al., 1852, T. I:ﬂ
(34) ~BATIZ4, Rodolfo., Los Orfgenes de la Cod}f1casién Civii ¥
su Influencia en el Derecuno Hexicano, Wéxico, Bd, Porrda, -

19€2, pp. 21-166.
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Pari{s; ias Ordenanzas Reales; y respecto al régimen de la propie
dad y la prescripcién positiva ¢l Derecno romano fue la bage fun
damentel, habléndose récibldo en ciertus regiones coumo ley verda

(35)

dera, como ley escrita ¢ imperativa .

C. EVOLUCIUN EN &L DERE2aL AEICANO

1. EPOCA PRE-HISPANICA

Los origencs mfs remotos de que se tiene noticia
en nuesiro pals, establecen como verdaderas sociedades regulsdas
ya por ciertas normas {de cardcter moral y consetudinarie, pero
al fin normas), a los reinos de México, Texcoco y Tacube, que
eran (sobre todo el primero) los pueblos mAe civilizados y fuer-
tes de la 8poca, s los cuales estaban sometidos los deméis tnd;(gg
nas, los que pronto imitaban, clarc que adecuando & su medio ta-
les leyes, Excepcionando al pueblo Maya el cupl tenia caracten'._g

ticas de gobierno menos dependientes.

Lo anverior se toma como base para la investiga—-
cién de este tépico en la époce, apesar de que hay poca in
formacién sobre toda la materia jurf{dica debido a que éste aspeg
o £8le fue visto, superficialmente, en su mayorfa por sacerdo-
tes, que no eran los mAs indicados, pero si los dnicos, ya aque

los cronistas e aistoriadores le dieron més importancie a 1los

(35) - Véase BONNZCASE, Julien., Elementos de Derecho Civil, (tr.
Jos& M, Céjica Jr.), kiéxico, Ed. Cardenas, Editor y Distri-
tuidor, 19b%, w., 1, pp. B3-Go.
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necnos nistéricon, ademésn de la pbrdida de muchos documentons de
gran importancia .(36)

Ep por ello que 8in encontrar antecedentes, ni
indirectos siquiera, de la figurs de la prescripcidén positive, y
menos adn de los juiclos en estudio; pues la posesién es la figu
ra al través de la cusl sc interpretaba la propiedad: "Por lo
que hace a la propiedad, conocian como buse de &sta la popesidén
que tomaban por actos manifiestos, como arrojar flechap en 1los
terrenos., Distinguian los bienes muebles de los inmuebles Yy 1la
propledad de estos se consegufa por concesién real, por coantrato
© herencis, sin que sepamos gque conociesen la ptancripci.dn".(w)
Sin embargo, cabe mencionar a contraric sensu, los aspectos por
los cuales era pricticements iamposible que se diera esta figura
en la 6poca pre-hispénica,

Primersments, el sistema de propiedmd se basa en
la conquista de la tierras obtenids a sengre y fuego por los con
quistadores; correspondiendo, por lo tanto: al rey, quien ers el
dnico y sxolusivo propietario, por lo que adlo 61 estaba faculta
do para transmitir, ls. tierrs, ' generaimente. por donacién, a loe
nobles y a los gusrreros, el "tlatocalalli” (tierras del rey); a
las instituciones, es decir, para los dioses el "teotlalpan”
(tierras para el culto), y para el ejército el “Mitlchimalli"
(tierras para el mantenimiento del ejército); a loe primeros po~

(36) - Cfr. MENDIELA Y NUNBZ, Lucio,, Dareche Prscolonial, Méxi-
co, Ed. Porrde, 195 (5a. ed.), p. 153,

{37) - CEfr. CHAVERO, Alfredo., México a través de los Siglos, 4
ieo, 84, Cumbre, 1986, t. 1II, p. 71,
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bladores, las tribus fundadoras, los "Celpullali", o sea las tis
rras otorgadas en usufructo & um “Calpulli" {grupo de gente cong
cida); y las otorgades a la comunidad, “"gltepetlalli™, que eran
lam tierras trabajadas por todos los habitantea para cubrir leas
gastos pdblicos y los tributos.

De lo anterior podemos desprender que la figura
de im propledad en estn dpoce no se comocil con el anplic concep
to de los romamos, o sea, como vl mius utendi, fruendi, abutendif
pues le propiedad correspondia aéle a1 rey, al monarca, Sin em—
bargo Mendieta y Huflez, citando la Ley 19 de Netzahualcédyotl, ma
nifiests sin mayor explicaclén: "Enn‘da un verdadero derecho
regl, pues el propietario podfa perseguir su propieded raiz 7
sup esclavos haata ol tercer adguirente, sin pagur a €ste el pre
oio que bubiemse dado por una u otm."ua) Criterio que c¢onsiderxc
acertado deede el punto de vists formal, de hecho, ya que jurfdi
canente no podfa ser, puesto gue la propledad finicamente le per-
tenecfa al monarca, guien so encargaba de usufructuar la posesién

a sus gebarnados,

EL segundo aapecto que imposibilite el conceimien
to de este tépico on la &poca e que en el procsdimiento de—
wisn oceudix, tanto el actor como el demandado, ya que sl presen
tarse la “tetlaitleniliztliir {demanda), se mandaba citar y “eam—
plezar" al demandade al través del "tequitlatoqui® {notificador),
¥ &t no msistia se le hacia comparecer, sl igual que a loe testi

{38) « MENDIETA, Ob. cit., p. 119,
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gos por medioc de poucius.(Bg)

En tercer témino de mencionar, era que todos
los pujetas estaban précticamente vigiladoam, pues exist{an puje—
tos en cada barrio gue tenian como funcifn la de dar cuenta de
las fomilins; asf al conocer de alguna irregularidad, la trasmi-
tfan a1 “centectlapique" ( jukz,de barrio) para que le dtese solu
oién de ser leve, si era graove (nicemente tomaebs las medidas ur-
gentes y quisen resolvia ers el tribunal superior,el "tlacatecatl".

Como cusrto aspecto es de citar,el gren respeto de
los litigantes para con 108 Tribunales, Pasado sobre todo en el
temor, tanto al castigo de los diosem, como a las grandes penas
exigtentes come medide de sencién, generalmente la pena de muer-
te, Sancién inclusive aplicable s los jueces que no se conducfan
rectamente & la hora de adminiatrar justicie, (40)

Con respecto al pueblo Maya, por dltimo , ne ago~
gura gque la propisdad’ era comunegl, no sélo encuanto & la nuda
propiedad, sino a ocu aprovegchamiento; no habvfa propiedad exclu-
a'iva,‘ era del dominio pdblice, el uso del primer ocupante, no da
ba sino un derscho precario, pues pesado el cultivo volvims a ser
de uao‘ pdblico, pudiendc zer utilizado por otro; no dando lugar .

‘asf a la adquisicidén por prescripcido positiva de las tierras en
posesidn,

{39) - Véanse: PECERRA BAUTISTA, José., El Proceso Civil on Méxi
co, México, £4., Porrta, 1330 (l3s. ed.), p. 265, y MENDUIRIA,
Ob, cit., p. 47.

{40) - Ofr, MAENDIETA, Jdem. pp. $1~52, 61-TL,
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2, EPOCA COLONIAL

Con el descubrimiento de América y el conflicto
surgido entre Espailla y Portugal respecto de los nuevos territo—
rios, ¢l Papa Alejsndro VI pone como solucién, medimnte la Bula
"Noverint Universi’, expedida el 4 de mayo de 1493, el dividir ¥
adjudicar entre ambos reinos las nuevas tierras a descubrir,

Més en de mclarar, que la "concesidn" de adjudica
cién del territorio de México (entre otros) a Espafia, como lo ma
nifiesta de’ kbarrola {citando la recopilacién de las Indias), no
fue 8 la Nacién o Gobierno de Eepaiia, 8ino a la Resl Coronra de
Enpaﬂu(“') notdndose as{ el principic que regfa en 1a época, es
decir, que todo el territorio de una nacién, ya fuese por ocupe-
cién o conquiste, siempre pertenacfia al soberano, siendo de su
exclusiva propledad, y por tanto, dnicemente 81 podfa trasmitir
ese darecho al través de una Merced Real,

Sin embargo, mntes de seguir acdelante, cabe men-
cionar que ya en la conquiseta, en México-Hernén CortSe otorgabe
las llemadas encomiendas ¢ repartimientos a los conquistadores
respecto de uno o varios pueblos, para as{ egegurar el dominic
sobre ellos, lo cual originé grandes asbusos, no sdlo de acapars-
miento de tierras. sino en la expletnclién 2g los aborigenes,

Pero independiente de tales adjudicaciones, se co
menzé a regular el territorio, y con respecto a este tema, s&

(41) - cfr, IBARROLA, Antonio de., Cosas y Sucesiones, México,
Ed. Porrta, 1986,(6a. ed.), p. 293,
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seilala como prmer antecedente pars poder adquirir la nropiedad
absoluta de li tierra mercedada, que el poseedor la ocupara y la
trabajara durante un mf{nimo de cuatro afos, despuds de los cua—
les podria venderla o hacer de ella su voluntad, como cosa pro-

pia. (42)

Degprendiendo de lo anterior que tres eran los re
quisitos indispensablen de esta “"prescripcién”: 1) La ocupacién
(posesién); 2)La obligacidn de dedicarla & los fines concedidos
(para habitacién, solar, peonfa, etc.); ¥, 3) El tiempo, que de

bia ser de por lo menos cuatro aefos,

De importancia es nacer mencidén de gque con el pa-
#0 del tiempo, aucnas fueron las sutoridedes que podfan otorgar
mercedes reales {(t{tulos), surgiendo por ello duda y confusién
pobre su veracidad; y la miltiple neceaidad de revisién de &stas
proveocé que en 1754, la Ley conocida como la Real Instruccién,
en concordancia con otras anteriores, definiera, estipulando que
loa titulos y composiciones de venta hechos antes del afio 1700
se consideraran vélidos con la sola cnotacidén de los jueces pri-
vativos establecidos en materia de concesiones, més si estaban
viciados, se subsanaban otorgendo un pego y los tf{tulos poste-
riores al ato 1700 serfan examinados, paras confirmarse o declaw
rarse nulos, por lo que mucnos podfan comprobar su tftulo con

la justificscién de ia antigua posesién.

(42) - Idem., p. 256.



S5i el terreno no se nabitabs o trabajaba, se¢ i
ced{a un plaxo de tres meses pars hscerlo, ya que de no reali.ar
lo, se le otorgaba la merced al denunciante, con la légica obli-
gacibén; caracterf{stica que me imposibilita a pensar que alguien
entrara a poseer un immueble sin saberlo la autorided; lamenta-
blemente 5in encontrar referencia respecto al seflalado aviso al
interesado (demandado) para cumplir eu obligacién (nabitar o cul
tivar), ni se gabe si podia seguirse o no en rebeldfa, lo cual
significarfa la posible existencia de la figurs en estudio.

Otro dato que puede ayudar, es que una vel
otorguda a los pobladores, no se lea podia repartir (a los mis-
mos sujetos) o dar enm otro pueblo; lo que signiticaba qus por lo
menos no se dié pauta para gue la gente anduviese localizando Te
rrenos no labrados en otros pueblos para luego intentar pelegr-
los y as{ adjudichrselos.

De esta forma el otorgamiento de mercedades; pri-
merc a loo congnistedores y colonizadores, y pesteriormente ya
a los aborfgenes, inc‘lusive, eran sélo respectc de tierras para
uso individual, particular de las families, es decir; sus casas,
solares, caballerias y peonias, que era donde podfa proceder la
prescripeibn, ya que aungue existian otras foxmas de propiedad,
(el Pundo Legal, el Ejido, las Parcielidades o Comunidades Indf-
genas, los Propfos, los Bamldios, Yy la prépiedad Eclesifistica y
de Beneficencim), éetas eran de uso comdn y por tanto, no eran
suceptibles de adquirir a t{tulo de propiedsd particular por

prescripeidn,



2b

Enmarcado lo anterior, es claro que en la époce
wés que un régimen de derecao civil, la materim eastaba regulada
por las leyes de orden pdblico, emitidea por tanto con fines de
adninistracién gubernamental y no de aplicacién de justicia en-
tre particulares; reglamentando asf més que la propiedad y los
wedios de adquirirla, la vigilancia y posesién de las tlerras pa
ra fines econémicos.

3. COoDIGD CIVIL DE 14870

Heguladas ya por el espfritu civilista, tanto e
posesibn como la prescripcidén en el Cédige Civil de 1870, conoci
do como C6digo Martinez de Castro, podemos decir, que apartir de
éste se da el desarrollo particuler de estas figuras en nuestro

derecne mexicano.

Zomo se menciond antes, este(y loe posteriores cs
digos} surge influenciado, e incluso copiando, en muchas de sus
normas, de varias legislaciones o proyectos de la época; como 1o
fueron; el C6digo Portugués {1867}, el Cédigo Civil del Imperio
(1866), el Proyecto Sierra {1B61), el Proyecto Garcfa Goyena
(1851) y el Cdd'i;e,o Civil Prancés (1804). Pues basta Saz“‘;x;a revi
pada a la obra Las Fuentes del Cédigo Civil de 1928 , para
corrohorar las citadas influencias; aunque existe la posture de

"

gue La exposicién de nueeiro C6digo Civil vigente relativa a

(43) - Cfr. bATIZA, Rodolfo., Les Fuentes del G6digo Civil de
de 1326, séxiov, Fd, Porrénm, 1379, pp. 93, 112-123.
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ln posesidn se vasa en lve Jodigos Alemén y Sui:.o",(u) c3inidn
que desde mi oJarticular punto de vista me perece egolsta, ya
que de la lectura de lam citada exposgicién se desprende

que tste se fundamenta en la legislacidn romana, pero claro que

con su légico desarrollo.

51 C6digo en estudio —al igual que el de LEE4—,
define a la posesifn en su artfculo 319 diciendo gque “es la te-—
nencias de una coga 0 el goce de un derecho por nosotros miswos,
0 por otTo en nuestre nombre”; estableciendo as{ la posesidn co-
nocida desde ¢l derecno romano, formada por sus dos elementos:
¢)l corpus y el animus (explicados supra), eliminando el carécter
Tequerido en el Proyectc Carcfas Goyena dec poseer "en concepto de
duedon (articulo 425), pues con éste sélo se protegia la pose-
pién de propietario, dejando desprotegida la pusesidn derivada,
(influencino alemsne ya vista), ejemplos: los arrendatarios, usu-
fructuarios, etcetera; es decir, sujetos que pogeen lnmuebles
sin el "animus domini, el animus res sibi habendi', con el &nimo
de poseer el objeto como propio. Existiendo ya la regla de "el
que posee & nombre de otre, no es poseeder de derecho” {articulo
923); esl como la presuncién "de poseer por sl mismo® (arsfculo
§22) y "La posesién da al que la tiene, presuncién de propietario
para todos loe efectos legamles” (artfculo 925). Por lo gue en ma
teria procesal el actor debfa demostrar su mejor derecno de po-
seer el inmueble sobre el del posccdor, ¥ en su caso, la falta

del ‘animus domini’ en la posesién del demandado detentador.

(44) = ILARROLA, ob. cit., pp. 145-146.
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En cuanto & la buena fe y al tf{tulo, el artfculo
927 establecfa: "Es poseedor de buena fe el gque posee o cree fun
dadamente posesr en virtud de un t{tulo bastante para transferir
ol dominio®. Lo cual oreaba asmhigtiedad, pues mAs que tratar de
establecer la buena fe, se fundaba en el tLtulo o la creencia de
tener &ste, lo que acarred como cohsecuencis la reforma del cita
do artfculo en el C6digo postorior“?) ademés se requerfa titulo
bastante para transferir el dominio, lo cual contradecia la nece
sidad de solicitar la prescripcidn, ya que os obvio que data ae
presenta para subgansr la carencisa de tftulo bastante para adqui

rir directamente la propiedad.

También se estipuld que la posesidn de un segundo
poseedor, se presume de igual carécter que la del primero (arti-
culo 924, que fue derogado} ea decir, que lo= herodercs coatinua
ban la posesidn iniciada por el"de cujua", lo que se considerd
innecesario al existir la regla particular en el artfculo 1185
(1077 del COdigo Civil de 1884 y 1149 del vigente), que estatufa
la trensmisién de la posesidn para prescribir, computando el tiem

po de la posegién de la persona fallecida.

Respecto a la regulacién especffica de la prescrip
cién, el artfculo 1lo5 la definfa: "Prescripcién es un medio de
adquirir una cosa o de liberarse de una carga u obligacién, me-
diante el transcurso de cierto tiempo y bajo las condiciones es-

tablecidas en la ley*. Nétese que los términos no utilizados en

(45) - Cfr. MACEDO, kiguel 5., Datos para el Estudio del Nuevo
cSdigo Civil del D P, ¥ Tarrlitoriv de la baja California,

lmprenta Prancisco Dfa< de Ledén, México, 1884, pp. 68-69,
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la actualidad, fueron propios de la época, es decir, en virtud
de la acepoién que de ollos se tenfa. De eata forma me nota aue
nuegtra figura se reglementé con poces cambios posteriores al ci
tado Cédigo y entre esom cmmbios, considerc - como mfs trascen—
dentales los siguienten:

a).,~ La derogacién del artfculo 1182, el cual es-
tableoln gque una vez perfeccionada la presoripcién, podfa dedu-
cirpe como accidén o como excepeifn; y el art{cule 1163, gque dis-
ponfa qua los jueces no podfen cocmiderar de oficio la prescrip—

¢idén, .sinc a-peticién de parte interesada.

b).~ Las reformas a los articulos 1167, que este-
tufa como elemento de toda presoripcién positiva, en su fraccién
primera,que la popesién fuera: "I, Fundada en justo tftulo™; de-
finiendo éste en su artfculo 1188; "se llama justo titulo el que
es bastante psra transferir el dominio”. Definicidn con la que
s6 limitaba el ejercicio de la prescripcidn a dnicaments los ver
daderos t1tulos, definiéndose asf sélo una manera de trensmitir
el dominio, la propledad, ya quse el Jjusto tl{tulc de una prescrip
cién, serd siempre insuficiente, no bastante pare transferir el
dominio, pues obvio es que si ese justo ti{tulo careciera de vi-
cico alguno, no serfa necesario promover la adquisicién de propig
dad por preseripcién; en consecuencia, tampoco se admitfa el ti-
tulo putativo. En cuanto a los demls elementos necesarios en la
posesién para prescribir, eran loe conocidos a la fecha, es de~
cir, que fuese; "II, Pac{fica; III. Continda; y VI. Pdblica, de-
finidndolas en los términos conociaos en los art{iculos 1189 a
1193 del Cédigo en referencia.
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¢).- Lp variante en cuanto al tiempo necesario pa
Tra prescribir, que era en inmuebles posefdos con buena fe veinte

aios y vraténdose de mela fe se prolongaba a treinta (artfculo
1134).

©Bn cuanto al sspecto procesal, el Cédigo de Proce
dimientos vigente en le 4poca ‘,46) eastablecl{a, con respecto a
nuestro tépico, que esta clase de juicio se entablaba por la vie
ordinaria civil y en ejercicio de accifp real {artfculos 524 y T,
Tespectivamente), en cugnto a la notificeci6én del emplazemiento
(artfculo 14t), si se ignoraba lm residencia del que habfa de no
tificarse, se debia hacer por edictos pdblicados en el periddico
oficial, y fijande cédula en la puerta del juzgsdo, Como tal vez
el demandado no comparecerfa meaiante ésta forma de emplacaric &
juicio y en obvio de que éste se debfa segulr, ello se tramitaba
a través de la figura de la rebeldfa, "el julclo seguird su cur—
80 legsl en rebeldfan (artfculo 560), entendiendo por 4sta, se—
gin el artfculo 1380:; "Hay rebeldia, cuando civeds una persona
no comparece a contestar a juicio,.."; sunque pars la declara-
cién no baetaba BU no comparecencia une ves emplazado, pues se-
fialaba el artfculo 1381: ™51 litigante no serfd declarado rebel-
de @ino a peticidén de su contraric, y previo un nuevo requeri-
miento, a no ser que la ley prevenga que la declaracidn se haga
de oficio™, {no nabla disposicién expresa relativa ml presente te-
ma). MAs aungue se nolesitaba otro requerimiento, en  este  ca-
80, era obvio y muy dfticil que sfn asi compareciera ¢l cemanda—
[,

(46) - 7€ase DIAL BARRSING, Juun lanuel,,Extracto por Orden Alfn
bético del Céd1.0 de Vrouedimicentos Civiles del D.¥, y lo—
rritorio de lu Bajs California, México, 172,
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do, y por gonsiguiente se declarala la rebeldfn, esstableciendo
el articulo 1385 que todas las demhs notificaciones se harfan fi

Jando una copia del auto en la puerta del juzgado,

En cuanto a los medios de pruehba, ls ley citada
en su articulo 594 reconcofam a los existentes en dim; por lo que
seguramente las dnicas pruebas ofrecidas por el actor serfan: le
confeaional del demandado, testimoniales, y como documentales,
el tftulo, el cual plenso era la manera de limitar el atuso de
de la prescripcién positiva, pues no bastaba tener el "animus dag.
mini*®, sino que el jJusto titulo debia ser bastante para transmi-
tir el dominio, lo cual era demasiado extremista, sobre todo en
los capos de exdistir una verdadera pogesién sin el requerido tf{-
tulo., ¥4s volviendo al punto, cabe pacer mencidn que ya regfla le
regla para el jueZz do admitir todas las pruebas (artfculo 576),

excepto las contrarias al derecho ¢ a la moral,

Respecto a la YInspeccidn Judicial u Ocular, en lo
particular, el articulo 594 la reconocfa como medio de pruebe,
(llamado; reconocimiento judicial), debiendo practicerse, de
acuerdo a los articulos 191, fraccién tercera, 713 y 1220 o peti-
cibn de parte o de oficio ai el juez lo creia neceserio para me=
jor proveer, lo cunl debdié ser légico practicer, principalmente
trathndose de un juicio en rebeldfa, ya que como expresaba el ar
tfculo 765, nacfa prueba plena cuando se practicaba en obletoas
que no requerfan conocimientos especiales o cientificos; y segu-
ramente en la &poca, como shors, pars dar fe de que un inmueble
se encuentra posefdo por la persona que promueve su adguisicién

a titulo de propiedad, no ara necesario especialista alguno.
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Znglobado 1o anterior del aspecto en estudio, pue
do decir que que sf se podrfa encuadrar la figura de nuestro
tépico en la época; aunque mbo dhffcilmente, en virtud de 1a cls
se de tf{tulu requerido y el mayor lapso de Liempo necesario en

la posesidén para prescribir,

4, CODIGOD CIVIL DE 1884

Pasada la época de Reforua y apenas catorce afios
de creado el Cédigo Civil de 1670, Este fue derogado ¥y sustitul-
do por el nuevo C6digo de 1884, el cual no establecid cambios no
torios, para ser nuevo, Por sile y en virtud de innecesarias re-
peticiones, en el presente punto desglosare s6lo las diferen-

cias (relativas a este +tema) que se dieron en este Cédigo,

La posesifn regulada, se entendf{a en el miamo con
cepto; variando respecto a la definioién de los elementos de bue
na fe y el justo tftulo, pues el nuevo Cédigo en su artficulo 830
rezaba; "Ee poseedor de buenm fe el que tiene o fundadamente
cree tenmer tf{tulo bastante para transferir el dominio™, De esta
forma, aunque @ simple vista pereciere gue lo ftnico que variaba
eran 1os veruos de poseer a tener, lo esencial era que aboras pa-
ra calificar la buena fe ya no s6lo era necesario poseer el tftu
lo bastante, sino que era suficiente creer téncrlo, ¢ inclusive
bastaba .'.'.ienorar loe vicios del tftuls, bien entendido qus 1la
ignorancia se presume y que ep poseedor de mala fe el que poaeé
sabiendo qué no lLivne titulo, el que ain fundumento cree que lo
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tiene y jue sabe que el tfiuly ew insuficiente o viciamdo, ' -4

Maneijdndose asl el t{tulo putative y no extremez
dose el requisito a "un t{tulo bastante para trenaferir el domi-
nio", pues como se na visto suprae, la necesidad primordial de
promover una prescripeidn positiva (debidemente requisitada) ie
inmuebles, se basa en la carencia de un tftulo bastente para 20
dor transmitir (adquirir) el dominio scbre el inmueble, o en su
caso, que esté viciado; pues de no ser asi, se recurrirfa e Ure
mente al cumplimiento de cualesquiera de los medios (segdn el cg

90) para poder adquirir directamente la propiedad.

Bn cuanto a la prescripcidén positiva de inmuebles
en concreto, este C6digo en su articulo 1053 la define igual zue
el C6digo anterior, aunque son derogados los preceptos relativoe
a los artfculos 1182 y 1183 ya vistos, y las reformas siguientes:

E) artfculo 1080, en base a la nusva concepcién
de ls buena fe adoptada en éste Cédigo, define: Se llama juevto
t{tulo el que es o fundadamentic se cree bastante para transferir
el dominion"jes decir, da plena entrada a los tivulog putativos,
as{ como a la fundada creencia {de buena fe) de estar en pose-
sién de un inmueble, creyendo tener el t{tulo bastante para G&o-
ber adquirido su dominiv plenc. Lo cupl fue oraado por el legis—

lador, en su affn de dar facilidades para adquirir la propiedad

(47) - ARAUJO VALDIVLA, Luia,, Cosas y Sucesiones, Pueblas, 3d.
Cajica, 1965, p. 143.
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e verdaderos poscedorcs, Cumo Seguro estoy ¢e ollo, pevo la-
mentablemente, esio da pauta para lograr abusos y sin dudn, este
precepto ne sido uno de los que wmfis a contribuido al surgimiento
de la figura en anfilisis.

zn cuanto al ticwpo de posesidn para prescribdbir;
se estatlecid de diez afios, siempre que¢ fuese de buena fe y vein
te traténdose de male fe, 31llo seguramente en virtud de que el
pafn ya contaba con méAs facilidades de comunicacién, ademfis de
la formalizacién del Regrstro Pdblico de la Propiedad,

Bl aspecto procesal prficticamente tampoco demota
cembio., La forma de tramitar el juicio se sigue regulande por la
via ordinarig, y cen las mismas caracterf{sricas en cuanto a em-
plazamiento, sistema probatoric y facultades del Jjuez para alle-—

garse les pruebas necesarias y la de dictar resolucidn,

De todo lo anterior puedo deaprender que la preg
cripeién positiva en general no sufre grandes cambios, después
del derecho romano, reguléndose y dando pauta al surgimiento del
presente tépico en perticular apartir del C6digo Civil de 1870,
sin presentar grandes cembios en el de 1884, e inclusive en el
de 192&, aunque &ste si ya matizado con el nuevo espirftu smocial
de su legislador, auien limita el carficter absoluto del"ius abu-
tendi" romeno con respecto al derecno de le propiedad; el cual

se vera desglosado en el desarrcllo inismo del preasente trabajo.



CAPITULO SEGUNTDO
ANALISGIS DE 1OS ELEMENYOS DE LA PRESCRIPCION POSIPIVA

A. BL DERECHO DE LOS PROPIETARIOS DE TERREWOS
DBSHABITADOS

El derecho de propieded,considerado desde el pri-
mitivo Derecho romano como ol dnico derccho absoluts, exclusive
¥ perpetuo. Bl dominio total, plemo, sin limitacién alguna, ya
que en el se consagraban; s eaber: a) el "ius possidendi® (dere-
cno de poseer) —elemento casi nunca mencionade por los diferen—
tes autores y al que Planiol MB)considara indispensable agregar
en virtud de aer "el quse permite la realizacidn préctica de los
demés, "'—; b) el "~ius utendi” (derecho de uear),; c) el "ius
fruendi® (derecho de gozar); y, d4) el "ius abutendi” ~——como atri
buto esencial-—, el cual se entendfa literslmente como “derecho
de abusar", caracterizando la exclusividad absoluta del tL{iular
del derecho para poder disponer del bien, no sélo jurfdicamente
pino también materiaslmente, pudiendo abusar de plano de €, in-
clusive destruyéndolo, sin ontvener un beneficio o causando per-
Juicio & terceros sin que pudiese impedirlc nadie, ni siquiera
la ley o el Bstado, pues éste ndlo podfa reconocer tal derecho,

(48) ~ RUGIAA VILLSUAS, nazael,, Derecho Civil Hexicano, México,
£d. Porrta, 1985 (6a. ed,), T, IXIX, p. 292,
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pero no restringirlo. Considerando de esta torma al "ius abuten—

div como un derecno subjetivo, natural, innato al ser humeno.,

Ho obstente, algunos autores contemporéneos difie
ren de lo aenterior, negendo que el carActer del "ius abuten-
di" naya sido tan amplio y absoluto, (49)

Lo cierto es que avesar de que la figura de la
propiedad ha sido reglamentada,durante mucno tiempo y por varias
legislaciones, a2l través del principio cien por ciento individua
lista con que lo dota el “iup abutendi™; con el surgimiento de
las ideas de socializacidn, no 86lo de las idess politicas, sino
Y& en cugnto a la socializacién de}) derecho en particular, 1lo
que acerreo cambios a toda la extructura jurfdica, y obviamente
por ger uno de los annelos de esas ideas, los cambios Vambién se
dieron en el régimen de le propiedad inmueble, deterioréndose
con ello el referido principio.

géxico, no ajeno a la influencia de las nuevas
1deas y a sup particulares e nistéricos problemas respecto a la
propiedad de la tierra; comienza & legislar éste figura, apartén
dose del cAracter individualista y absoluto con el que oe habia
estado regulando la propiedad, ello paulativemente; primero aun

que muy someramente con los Tédigos Civiles de 1870 y 18843 y ya

(49) - véanse:; PINA, Rafael de., nlementos de Derecho Civil Mexi
cano, Méxaco, Ed. Porrda, 1867 (1la. ed.), V. 20., p. 66,
PLANIUL, Marcel, et. al., Tratado Elementsl de Derecno Ci-
vil,(tr, José M, Cejrce Jr.), wéxico, Cérdenas, Bditor y
pistribuidor, 1363, ©. I1l, p. 133. ROJIN, Idem.,p.297-300.
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de una forma més radical y aplicando el nuevo principis de fua
eién gocial de la groprednd, en la Jonstitucidn Folftica de 131;
¥y particularmente en el Cédigo Civil de 132¢, moldeando y limi-
tando el concepto romeno de propiedad, pdr uno menos absoluto,

pues aunque se sigae coumprendiendo el “ius albutvendi", éste ya es
entendide y conceptiado como la facultad de disposicién que tie~
ne el titular del bien materis de la propiedad, el poder aprove—
caonrse benéficamente de &1, ¥y no como el mal llamado "derecno de
abusar", ya que la sola denominecién ya es impropia y contradic—

toria al concepto de derecao.

En nuestro actual régimen, el derecno de propie-
dad es legislado de acuerdoc a lo establecido en la exposicién ae
motivos de nuestro Cédigo Civil vigente:.separéndose de la ten~
dencia individualista de origen rxromano, de la legislacién napo-
le6nica, y de gran parte del propio Cddigo, y aeeptando la veg
ria progresista que considera al dereciho de propiedad como el me
dio de cumplir una verdadera funcién social. Por tanto no se con
siderd la propiedad como un derecho individual del propietario,
sino como un dersccoo muteble gue debe modelarse sobre las necesi
dades socimles a las cuales estéd llamaedc o responder preferente-
mente, A este efecto, y de acuerdo con los preceptes constitucig
nales relativos, se impusieron slgunas modalidades a la propie-—
dad, tendientes a que no quedara al arvitrio del propietario de-

jar improductivas su propiedad, y a gue no usara de su derecho,
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bajo motivado en el nuevo principio de funcién y ‘veneficio 20—

(50) - GARCIA TELL3z, Ignacio., motives, lolaboracién y Concor-
dancias del .uevo J8digo Jivil wcxxcano, wéxaco, .d, Ferrda,
1965 (2e. ed.), p. 50; asfuisno eir, »p, 23-30, 37-3d.
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¢ial, surgidas en la épocus, nsl como para garantizar al propieta
rio su derecno, g condicidn de que al ejercerlo procurara el be-
neficio social, o por lo menos, no se perjudicara a terceras ni

8 la colectividad,

De esta forme ol derecao de propiednd adquiere -
ung nueva conceptuacidén; y mungue la mayoria de los estudiocsos
del teman dan su definicida particular, para no incurrir en inne
cesarias citas, me limitéré a describir lo que desdemi bumilde

punto de vista es la figurs de la propiedad.

Propiedad es el derscho real que implica un poder
jurfdico toval de una persona para ugar, gGOLZar ¥y dispoper mate-
rialmente de un bien, o %ener fgcultad de aacerlo, afn cuande jag

més se ejecute y siempre que no sea en perjuicico de ls mociedad,

vale decixr, gue este entudio de le propiedad
ests enfocado a los bienes inmueblea, a los predios, a los lotes
de terreno deshabitado, Bieneg que de acuerdo a lan diversas cla
sificaciones, deten ser suceptibles de aprepiscidn; es decir,oue
no estén exclufdos del comercio ——en éste caso por dispomicidn

de la ley—, consecuentemente un bien insueble de propiedad par

ticular,

api, por terrenos deshabitadoe se debe entender,
aguellos lotes de terreno sin conptruceidn alguna, bardados, o
incluso con alguna conagtruccidn, pers sin habitar por persona al
guna, perc cuya propiedad ge encuentrg otorgoda legslments { yo

gea por el Gobierno de lormou direciy, un fraceionador ¢ un parti
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cular), e inclusive (Bin ser necesarie), regiatrada 2 favor se

persona determinada ante ¢l Registro Phblico ae lp Propiedac.

Por lo que no se debe oconiunrdir con cl conceonto,
por cemfs usedo y errdneamente confundido, de terrenos baldfos,
ya que estos los define claramente la Ley de Terrenos Baldfos y
Demasfac en su artfculo 4o,, como: "aquellos que no nan galido
del dominio de la Nacifn por tLiulo legulmente expedido ¥ que no
no han sido deslindados ni medidos"; pues sdem#s, &stos son bie—
neg del dominio pdblico de lo Pederacidén; de acuerdo con la frac
oidn Vi1, del articule 20. de ls Ley General de Bienes de la {p-
cifn, por lo gque son inalienables e imprescriptibles. Pudiendo
reglamsntar sl respecto fdnicamente el Congreso Pederal (véase
articulo 73, fracoidn ZIil de la Zonstitucibn pPolftica),

En coasecuencia, la prepiedad de terrenos deshabi
tados, aiempre tendr4 a una persona como titular de ego derecho,
quien apesar de que no goce de necno, materialmente de ese inmue
ble, no debe ser privado de él; pues goza no sblo del derecho
que le btorga el titulo de propiedad, sino de la facultad impreg
criptible de usar o no el iopmueble respectivo, ya que es un derg
cno real que siende "nerge homes", acarrea, no una obligacién ju
ridica (?1) pero si el deber jurfdico a todo el mundo de respe-
tar, de abstencién, de no dadar a la persona investida con el de
recho de propiedad.

‘51) - La Ubligacidén Juridica, ec propia de los derechos de créT
dito y por ella el titular puede exigir del deudor su cumpli
miento; que se traduce en prestaciones de dar, nacer, o no

hacer, ésta cowo obligacifn de no hacer algo si permitido por
el derecnho com'n, y no come abstencién "“nerga nomes".
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sxistlendo por tantoe, giempre la relepcién jurfdi-
c& entre personas, necesaria en toda. tigura del derecho, pues co
mo afirma Planiol: "'L‘odo derecno es una relacidén entre las perse
nas, Esta es 1la verdad elemental sobre la gue se funda toda 1la

Ciencia del Derecho, y eate axiome es inmutnble",(sz)

liAs, sin perjuicio de lo anterior, como ya se vié,
de nlguna u otra forma el derecno real de propiedad siempre ha
estado limitado, sin saber exactamente de un pueblo, etapa o ré-
gimen histérico en el gue se naya legislado de una forma total
con las caracteristicas propias de derecho absoluto, exclusive y

perpetuo.

20 nuestro daracno vigente, le figurs de la pro-
pliedad es legislada con diversas limitaciones y modalidadas;‘53)
las cuales se encuentran restiringiendo tal derecho, fundéndose
pricticamente en dos aspectos: la expropiascifn por causa de uti-
lidad pdblice, y la proteccién al interés colectivo o funcién so
cial, figuras consagradae en loe pfrrafom 20. y 3o, del art{culo
27 Constituciongl. Principios que sirven de base para que el C6-
digo Civil en particular (véanse loe artfculos: 1b, 830, 532,833,
836, 637, 8319, 8B40 y 1912), establezca y reglemente algunas mani
festaciones de limitacién y modmlidad del derecho de propiedad.

Ademéis de que de los diversos ordenamientos de go
o N

bierno, como son: La Ley de Vias Generales omuni ceciéng Ley

(52) - PLa¥IUOL, et. al,, Ub., cit., P. 21-22, )
(53) - cfr. GUTLERRsA Y GOIl4ALBZ, Ernesto., Bl Patrimonio, féxi-
co, 4. Porrda, 1990 {3a. ed.), pp. 232-273.
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Federal de Apuas; Ley Federml de Proteccidn al ambiente; Ley ore
neral de Asentamientos numancs; Ley del Desarrollc Urbano del
Distrite Federal; y, Del Reglamento de Construcciédnes pars el
Distrito Pederal; se pueden desprender segin la situacibn y cir-
cunstancias del case, slgin tipo de lamitacién o modalidad al
ejercicio al derecho de propiedad inomueble.

De esta forma, como nos podemos dar cuentm, el de
recno de propiedad en nuestro actual régimen se encuentras legis-
lado, ya no como un derecnoc natural, subjetivo e innato al nom-
bre, ni extremadamente con ¢l coricter individuslista, absoluto,
exclusivo y perpetuc con que surgid en el derecho romano, eino
con limitantes y modplidedes bien definidas en beneficio de 1ia
colectividad, perc sin dejar indefensu al propietario como suje-
1o integrante de esa sociedad. Ya que es obvio que todos log in-
dividuos de la sociedad buscan beneficios 7 progresos propios, 7
unc de ellos es gin duda, el hacerse de un patrimonioc, y ello ez
logra al travése de la adquisicién de bienes y de propiedades gue
se traducen en logros y metas, fomando sal el patrimonio y pode
r{o de los individuwos, los cusles formen la sociedad, la Maciée
¥ el Estado,

Seguramente por ello, el legislador en nuesira
Carta Megna, sin dejar de coneiderar a la figura de la propiedad
el derecho reml pur excelencis, no dejé al arbitrie de la socie-
dad el reapeto de &ste facultad y ls coneaeso en ellacome garaatiz
individual y prerrogativa bien protegida. ampare que #e plascd en
las garantias conesagradas en el plrrafo 20, del artfculo 27 al e
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tablecer: "las expropiaciones eélo podran aacerse por causa de
utilided pdblica y mediante indemx1izac16n". Asf lo que enmarca
una limitante al aerccho de propiedad, a contrario mensu, en co-
rrelacién con el scgundo pérrafo del artfeulo 14, de la propia
Constitucidn, que establece;"riadie podré ser privado de sus pro-
piedadeg, sino mediante juicio seguido ante los Tribunales pre-
viamente esgtablecidos, en que se cumplen las formalidades esen-
ciales del pmcedimiento ¥ conforme a lac leyes previamente este
blecidas con anterioridad al heck\o", gonsagrando una verda-
dera garantia sl derecho de propiedad. Asf{ como también,prohibe
exprespmente, en el primer pArrato del artfculo 22: ..:limponer
como pena la confiscacién de bienes inusitada y traecendental".
woxwas Conatitucionales a través de las cumles el legislador del
C6digo Civil de 192& estapblece en su artfeculo 831: "La propiedad
no puede ser ocupada contra la voluntad de su duedio, sino por

"
causa de utilidad pdblica y wmediante indemnizacién .

Por lo que, es légico darae cuenta que mientras
que un propietario no infrinja los principios multicitados de 1i
mitacién y modalidedes a la propiedad, un propietario de terreno
deshabi tndo, no tiene por-que ser privade de &1, puesto que for-
ma parte de su patrimonio. Ademfs, la propiedad a diferencia de
otros derecnhos reales, no se puede perder por el no uso, ya que
apesar de que en todos lLos derechos reales desmembrados de la
propiedad, llega a operar la prescripcién extintiva, generalmen-—

te por el no uso, esto no puede ger en el derecho de propiedad,

De tml forma que el hecho de que un propletario

de un terreno deje uesngbitado el miswmo, no lo usc, o.4n, que
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lo deje habitado por otres personus durante muchos afios; si agusl
poseedor no satisfuce los requisitos establecidos por la ley pa
ra upucapirlo a su faver, y tampoco lo demanda asf, no podrh per
aerne el derecuno a favor de su titular, Al respecto se nm esta-

blecido: "31 necho de que el propietario naya pemmanecido més de
treinta afios sin servirse de la cosa, es por si migmo, incapaz

de nacerle perder su derecho, en tanto que no haya usucapiéc en
favor de un. tercero, La propiedad puede, pues, desplazarse, vor
efectos de la prescripeién, pero no puede perderse pura y simple

mem;a". ( 54)

B. LA PRESCRIPCION POSITIVA DE IRMUEBLES

Habiendo quedado claro que la propiedad es el de-
recho real por excelencia a favor de un particular, el cual no
puede ser limitado o 'privado completemente de ese derecho, sino
mediante las circunstancias establecidas por 1la ley, es obvio
que 1la propiedad, de cualquier bien, sélo puede ser transmitide
poxr su titular, por lo general, voluntarianente, y en consecuen-
cia ser adquirida por otra persona al través de loo medios lega-
les existentes, pudiendo ser de acuerdo z ¢lasificeciones geners
lep: a) adquisicionesg a tf{tulo universal o particular; b) onero-
sas o gratuitas§ c) originaria o derivada; y, d) por acto entre
vivos 0 por causa de muerte. kEn cuanto a clasificaciones de me-
dios especiticos para adquirir la propiedad, existe: a) la ocupa

cibén; b) los contratos; c¢) la ley; d) le berencia; e) la acce-

(54) - PLANIOL, et, al., Uv. ciz., p, 203,
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8i6n; f) la adjudicacién; g) la tradicién; y h) la upucupién o

prescripcifén pogitiva.

Anora bien, apesar de que los diverasos mediog de
adquirir la propiedad mencionadoe suora, son ajustables a todos
los brenes muebles ¢ inmuebles, de acuerdo & sus caractexrfaticas
proplas; por razones del particular punto de estudio, ep—
te trabajo esta enfocado a los bienes inpuebles, es decir, al
anélisis concreto de la usucapifn, llamada por el Cédigo Civil:
Prepcripeidn Positiva de Inmuebles; y aunque la diferencia troe—
cendental con la prescripcifn de bienes muebles, es précticamen—
te lo referente al tiempo, lo mfs indicado es dedicarnos al tépi

co en particular.

MAs cabe sefialmr, que la prescripcidén positiva de
inmuebles en particular, tiene como género a la prescripcién en
general, figura a través de la cugl, en nuestro pafs, salvo ex—
cepcionea,(ss)se engloba ¥y regula a la usucapién y a la pres-—
cripeién extintiva, Estableciendo al respecto el Cédigo Civil pa
ra el Distrito Pederal en su articulo 1135: "Prescripcidn es un
medic de adquirir bienes o de librarse de obligaciones, mediante

el transcurao de cierto tiempo, y bajo les condiciones estableci

das por la 1ey".

Senalanide 1w diferencis en el artfculo 1136; La

adquisicién de bienes en virtud de la posesiln,se llama prescrip

(56) = Véanse los Cédigos Civiles de los Estados de ¥éxco, Tlex
cala, Puebla y Quintana Roo.
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cldn positiva; (en tanto que) la liberacibn de ciligpciones por

no eéxigirse gu cumplimiento, se llama prescripcidn negativa“.

Aclaradoe, que nuestro C6dige no reglamenta la zd-
quisicién de derechos resles mediante posesibn, con el nombre de
usucapidn, sino como prescripeidnm positiva, y necna la distin-
cién con la extintiva o negativa, es obvic gue nuegtro tema esté
encaminade a ls prescripcién positiva o usucapidn, figura que al
gunog autores definen com las sigulientes expresioness

"

La usucapién o prescripeifn positiva es un NBDIC
de adquirir una coss por efecton de una posesién prolongada por
un tiempo detennnudo“. (56)

"Uaucapién {témino que & decir del autor es el
correcto), es una forsa de adquirir el Derecno real de Propiedad,
medianve la posesién de la cosa en que recae, en una forma pacl-
fica, continua, pdblica ¥y & tftulo de duefio, por todo el tiempo
que pide la 1By"‘ (57)

"La prescripeién adquisttiva..., es un medio de
pdquirir ¢l dominic mediante la posesién en concepto de duedlo,pa

"
ctfica, continua, piblica y por el ticmpo que marca la ley , (58)

"L.a prescripcifn positive ¢ usucapién es un modo
de adquirir la propicdad por medio de una poseaidn prolongada du

rante un plazo deteminado“- (59)

(56) ~ IpARACLA, G, ckt., p. 484,

(5T) ~ GILERHEL y GUNLALEw, Cp. oi%.. p. 516,
(56) - ROJINA, LD, c1t., P. ©53,

{59) -~ bONGEBCASE, Up. cit.s P. &34,
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Anora bien, de acuerdo a lns definiciones sefiala
das y al particular enfoque de la figura en este trabajo; para
ol suscriw 18 figura de la Prescripceién Positiva de Inmuebles debe
ser entendida como el medio de adquirir el derecho real de pro-
piedad, a través de la posesidn de los bienes inmuebles sobre

los que recae, y bajo los requisitos establecidos por la ley.

C. ELEMENTOS CONSTITUTIVOS

Nuestro C6digo Civilsen su articulo 1151 eeiiala
cuatro elementos necesarios en la posesién para configurar 1la
prescripcién positiva, estableciendo que sem: a) En concepto de
propietario; b) Pacffica; c¢) Continuag y, d) delica.

sin embargo, de los anteriores requisitos sefala-
dae, ni particular punto de vista varia, en virtud de ellay
considero necesario analizarlos con apoyo en las definiciones
citadas supra, lo estudiado nnsta el momento, las caracteristi-
cas propias de cada elemento y, principalmente, al orden de im-—
portancia que les atribuyo de acuerdo a la siguiente clasifi

cacién & estudiar,
1, ELBMENTO IKRDISPENSABLE

Del referido artfculo 115) podria cousiderarse,

visto someramente, que 1o que establece no son los requisitos
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propios de la prescripecidn positivae, sino en particular los de
la figura de la posesién, Ello seguramente porague el legislador
de 1928, como hasta los no peritos en Derecho, poxr imposibilided
tebrica y 16gica, ven la figura de la prescripcifén positiva sin
separarla o preconsiderar la existencia indispensable de hecho,
de la posesifn del bien para poderse originar; mée como se sefia—
16 grosso modo y se comprueba en el contenido del presente trabg
jo, amctualmente se abusa de esta figura (la prescripcién positi-
va) y se pueden "adquirir" inmuebles, al través de ella, sin te-
ner, detentar de hecno la poeesiln del bien,

Por lo que, aangque la ley haya establecido de la
mencionada forme loe sefialados elementos, es obvio, que la pose-
sibén, apesar de no mencionarse expresamente como Tequisito, af
se establece tacitémente, eino como &nico y verdadsro elemento,
s{ como ol indispensable y primordial de la prescripcidén positi-
va, ya que es indispensable su pre-existencias pars que, entonces
sl, con los 4 requisitos sefdaladon, més el tiewmpo minimo nacesa
rioc se logre constituir dicha figura.

Atribuldo a la figura de la posesibn, el carficter
de elemento indispensable en la prescripeidn positivae, y en vir-
tud de que es, la poeesién, asf como el aspecto relativo a su
real comprobacién, puntom epenciales del presente trabajo; es me

nester nacer un correcto estudio de la& misma,

Asf, partiendo del anAlieis etiwmcidgico de 1a prg
pia palabra POSESION, la cual, como la mayorfa de los estudiosos
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concuerdan, es glguna de dos o ambas, las rafces latinas que die
ron origen a la "posseasio® romana; a saber: &) De la palabrs .
"possidere", compueata por los vocablos; "sedere™ que significa
sentarse o estar sentado, y de "por", que es prefijo de refuerzo;
lo que unidos significan; aallarae esiablecido o establecerse;y,
b) Del verbo “posse", "possum", "potes™ o "potui" que significan
poder, lo cual indice poderfo,

De 1a conjugacidn de tales orfgenes, la concep—
¢iéan primaria en Derecho romano de posesidn se establecié como:
"la intima relacidn ff{esica enire una persona y una ¢osa, que da
" (60),4
decir, pe establecfa la divergencia con la propisdad, la cual en

trasiaba un poder jurfdico sobre la cosa, en tanto que la pose-

ba a aquélla una posibilidad exclusiva de utilizar ésta.

sién tiene un poder de hecho, meramente material,

Por lo que en un principlo —como se vié—, la po
sesidn s6lo fue legislada de acuerdo a su més perfecta aplica-
¢ién, la "possessio rei" (posesidn sobre coeas corporeas), més
con el tiempo, se tuvo que admitir paralelamente la llemada "po—
sgesgio iuris" o "quasi-possessio", que era: .otro género de la
posesién, que congistfa en ejercer de hecho, sobre una cosa, un
gimple derccho dé servidumbre".l‘5l) Saliendo asi la posesién del
dominio de las cosas pars abarcar el de los derechos., Actualmen-
te nuestro derecho se ha exiendido, no sélo respecto de los as-
pectos esntes citados, aino que abarca, inclusive, la posesidn
del estado civil de las personas y la posesién de créditoa,

{60y — MARGADANY ¥., Op. cit,, p. 234,
(61) - PLANIOL et, al,, Ob. cit., p. 95.
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Alora bien, recordanas jue la pogesién se integrd
desde el Derecho rowagno, por dos elemeatos; 1) 21 materiel llama
do *"corpus”, y 2) El intencional nombrado "mnimug"; es menester
hacer referencia a doe de las muchas teorfas y estudioe que se
han realizado alrededor de los seiialados elementos, ello debido
8 la importiancias y trascendencia que nan aportado, a saber:

a) La Lecrfa Subjetive ¢ Tradicional, denominada
apl porque su autor PRIEDRICH KARL VON SAVIGIY, la centra y sus-
tenta en el elemento del "animus", es decir, en ls voluntad, en
la intencién del poseedor para conducirse come propietario a tf-
%ulc de dominio, el cjercer actos materisles de detentacién de
la cose; © sem, que eec manifieste cor "animus domini” o “animus
rem sibi habendi™ (4nimo de poseer la cosa cowo propia), diverso
del "animus detinendi” (Animoc de detentacidn), caracterfetico a=s
los puseedores derivados, de los que poseen a nombre de otro, de
meners precaria; por leo gue para Savigny, €l &nimo tiene la vir-
tud de transformar la mera detentacidén en verdadera posesifén “ad
usucapionem" 262) Teorfa gue nuestro legislador eplicé, pero sé-

lo para regular la proteccién de la poseeidén derivada.

b) La Teoris Objetivs, creada por RUDOLP VO JHE-
RING, quien contraponiéndose a la teor{a de Savigny, le rectz ia
portgncia sl elementio “enimus" como factor determinante, ya oue
condidera gue no puede depender del poseedor cambiar su posicién
con reapecto del bien posefdo; estambleciendo la méxima: "nemine
(62) ~ Véanse: ROJINA, Up. ¢i%, pp, 593-605, MUKQZ, Luis., Dere-

cho Civil mexicano, héxaco, 1971, T. II, pp. c30-234, ACUILAR
CARVAJAL, Leopoldo, Segundo Curao de Derecho Civil, p. 221.
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licet mutare popsessionis causa" ( a nadie le es 1fcito mudar o
cambiar la causa de su posesién a su sblo arbitrio), De modo oue
para Jhering la precariedad es perpetua, y lo gque determina 1n
possesién para prescribir no es la mera voluntad como elemento
propio e independiente, sinc en conjuncién, implfcita e ingepara
ble del elemento "corpus"; més, aclara, se debe tener cuidado
con ello, pues podr{a parecer que cualquier detentacién implica-
ra_ls posesién requerida, lo cual es falso, ya que se necegita
ademés, de un elemento ajeno, que es que la ley lo permitam, pero
no para determinar cusndo ney posesién, sino cuando no la hay,
ea decir, que aunque la posesién generalmente se da, esta no es
siempre generadora de usucapir el bien poaefdo. Bn consecuencia:
Cusndo las doa condiclones que, éen general se requieren para la
existencia de la poseoibn, esto es, el Corpus y el Animus, concu
rren, se tiene siempre posesidn, & menos que una digposicién le-
gal no prescriba excepcionalmente, que sélc hay mimple tenencia.
Ademfs establece que para comprobar gue hay posesién baeta mos
trar la existencia de la relacién posesoria, el corpus, el cual
implica el animus, correspondiendc a quien niegue t?é c):on:juga—-
3

cién probar el motivo de exclusibén de la posesidn,

Vista la importancia de las teorfas mencionadas, y
de acuerdo a lo analizado en los antecedentes histéricos; se puede
establecer que los Cédigos de 1870 y 1884 fueron elaborados,

seguramentbe Lasudos oi la teoris d& Savigay, ¥ ia ds Jhéring, en

{63) ~ Véanse; JHERING, Rodolfo., La Posesién, (tr. Adolfo Poss-
da), Madrid, &d, Reus, 1926, ROJINA, Op. cit., pp. 603-611.
UNOZ, Ob, cit,, pp. 228-230. AGUILAR, Op, cit., pp, 2022-223.
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conjuncidén con los nuevos principios surgidos en la &poca, sir-
vieron de base al elaborar el Cédigo de 1928, tal y como lo mani

featé el legislador en la exponicién de motivos del miamo.(64)

Vistos los orfgenes y elementos propios de la po-
seplién; la cual a la fecha ha sido definida por diversoa auto-
res, considero de mencionar las siguientes:

"Le Pogepifn es un estado de necho, que consiste
en detentar una cosa de manera exclusiva y en efectuar eobre ella
los mismos actos materimles de uso y de goce como si uno fuera
au pmpietario" (65)

*La MPagesién puede definirse como una relacidén o
estado de hecho, que confiere a una persona el poder exclusivo de
retener una coea para ejecutar actos materiales de aprovechamien
%0, animus domini v como congecuencia de un derecho real o persg
nal, o sin derecho alguno". (66)

"La Pogesién, es un hecho jurfdico conmistente en
un sefforfo ejercitado sobre una cosa mueble o inmueble, sefiorfo
que se traduce por actos materiales de uso, de disfrute o .de
transfoimacidén, realizados con le intencifn de comportarse co=
mo propietario dela cogao camo titular de cualquier otro derecho
roal", (67)

“Posesidn es una relacién o estado de necho que da

& una persona la posibilidad ffgica, ectuel, exclusiva de reali-
zar en una cosa actos materiales de uso, goce, transformacién,

(68)

como si fuera propietarioc de la misma .

84) - Cfr, GARCLA, Ob. cit., pp. 51-53, 95-37.
65) - PLANIOL y RIPERT, Op. cit., p. 95.

66, - ROJINA, Op. cit., p. 586,

67) - BOWHECASE, ub, clt., D

., 034, )
68) SAVIGRY, C¢it, pos. AGUILAR, Op. eit., p. 213.
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Al reapecto nuestro C6dlgo, sin definir expresn-
mente lo que es la pusesidn, establece en au artfeulo 790;

“Bs popeedor de una cosa el que ajerce sobre ella
un poder de necho, galve le dispuesto en el artfoule 793, Posee
un derecho el gus goza de 41, "

Sefialando el artf{culo 791 la diferencia entre 1a
posesidén originaris, que ep, la que recae asiempre en el gue pow
see a tftulo de propietario, ¥ la derivada, que esm, la que recgs
en el que posmee, an virtud de un acts jurfdico por el cual el
proplietnrio otorga a aquél, la facultad de gozar y disponer el
bien temporalmente.

Por su parte, el artfculo 793 regulaz el tercer ag
pecto eefinlado por Jhering, estableciendo le facultad de probar
por el poseedor originario, gque la posesidén es en virtud de de—.
peadencia Trespecto de &1, siendo una posesidn precaria, derivada

¥y no originaria,

Con las anteriores definiciones y lo eatablecido
por nuestra Ley, ve puede cerrar el circulo de estudio respecto
de la posesién, teniendo claro que la posesidn ea un poder, una
relacién o estado DE HECHO, no une institucidn jurfdica; "Le. po—
sesién es un hecho, como 1ia vida bumene, 1o dnico gue hay de ju-
rfdico y de inatitucién, son los medlos empleados por le Loy pa-~

M
ra proteger ese necho o para destruirlo.., (69)

s n .

{69) ~ PLARILL y RIPERT, Ob. ciie, p. 35.
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La posesidn en gemeral no puede definiree como

"el ejercicio de un derecnho”, pues ello no es siempra, sélo cuan
do existe tal; ejemplo: el derecho de jropieded, de ugufructo,
etceterajello en virtud de que también puede tenerse, existir la
posesidén, sin tener derecho alguno a ejercerla, como se verf ade
lante, traténdose de unu posesidén adquirida de alguien que no te
nfa derecho a transmitirla, sin saberlo el adquirente, o, cuando
8e adquiere de planc de "wala fe", inclusive con violencia. Ca~
sos, estos filtimoe, en que lu posesidn eo el requisito indispenss
ble para el nacimiento de un derecho, es decir, para que se de
la posesién necesaria de la figura de la prescripeidn positivae;
en tanto que las seiialadas primerc ya contienen un derecho, el
cual ag ejerce ¢ so roclamm su proteccién, en un momento de vio=-
lacién de tal derecho.

Por otra parte, aungue el Cédigo seflala que se
puede adquirir 1a posesifn, aldn por representante legal, mandata
rio o un tercerc cin mandato glguno del gue va g disfrutar, {Ar-
tfculo 795), es indispensable que exista, ya sea detentada direc
tamente por el interesado ¢ por un tercerc, el cuasl poseeré en
favor de quien se la otorgd y nunca a su favor, particulammente,
si lo gue se pretende es usucapirla, prescribir positivemente el

bien inmueble poscefdo.

Asf, para poder preacribir un inmueble, es indis-
pensable que exista la posesién originaria, integrada por el "cor
pus”, como por el "animus domini, implfcito en aquél, sin obstf
culo legal, as{ como gque sea; en concepto d&e propietario, pacici

ca, continua, pdblica y con el tiempo minimo necesario,
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2. ELEMENTO RSENCIAL

El citado artfculo 1151 del Cédigo Civil, en su
primera fraccién establace: "La posesién necesaria para prescri-
bir debe ser; I, En concepto de propietario."; ¥y en relacidnm con
8llo, el articulo 826 ahonda diciendo: wsdlo la posesién gue se
adquierc y disfruta en conceptc de dueiio de lo cosa poscidas pue-
de producir ia preacripciénn. Sefdaléndose asf no dnicemente un
requisito més, oino el que va determiner ei la posesidn es origl
naria o derivada; constituyéndose como 6l elemento esencial de
la preacripcidén positiva que la pogesién sea en concepto de pro-
pistario, atribuyéndosele el carfcter de condicién "sine qua non%
para adquirir el dominio de lo posefdo.

Elemento determinanie en consecuencia, ¥a que si
bien, la teoria de Jhering, y los C6édigos de Alemania y Suiza,
an{ como nuestro Cédigo vigente, admiten y protegen la posesién
derivada, no por ello, dejan de reconocer que §sta nunca produce
la preacripcién, pues s6lo el poseedor "animus domini® (en con-
cepto de propietaric), puede adquirir la propiedad; el dominio
mediante la pesepién originaria, ya gque sin ese carfcter es una

posesién indtil para prescribir,

L;a posesién, por tanto, debe ser en concepto de
propletarisc ¢ &g duedo, © oome dec{an nuestros Cédigos de 1870 y
1864 "fundada en justo tL{¥ulo", Conceptuacién derogada en el cé-

digoe vigente y entendida més ampliamgnte. como lo expresa en el
segundo pérrafo de su art{culo £03: Es mejor la posenidn que ae
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funda en t{tulo, y cuands se¢ trata de immucbles, lz gue esth

erita. ", més no lo establece como indispensable. Entendiéndoce
por titulo, no el documento, sine la causa generadora, uln causa
en cuya virtud poseemos una cosa; procede del latin "tftulus" ,
cauga juridica de una cvligacién o derecuo, y, en sentido mé:s
restringido, el documento en que una u otro se contiene". (70}
Al respecto el artfculo 806 en su Gltimo pArrafo
establece: "Entiendase por t{tulo la causa generadora de la pose
aién, ", causa que debe contener esencialmente el "animus domini”
del bien; ya que como dice Planiol y Ripert, el t{tulo debe en~
tenderse; ".., no como "documentes® (instrumental); aguf cdesignz
un acto jurfdico (Negotium), lo gue es muy diferente..,"(712:5 ie
eir, que el tftulo es el acto jurfdico que origine la posesién,

el cual generalmente debe ser traslativo de dominio, sin gue

cesariamente conste en algun documento.

En consecuencia la posesidn precaria o simple

tentacidn, estipulada en nuestro Cédigo como derivada, gueda fug

ra de éste egtudio, pues ésta es generada, no por un
vieciado, mino 2l centraris, por uno tien definiduy o vea, ua 2%
trato de arrendamiento o usufructo gpor ejemplo, los cuales detsZ
minan justamente la existencia de ese titulo especial, que cons-
tituye el estado de precariednd, el bien agul se entrega parz s

uso temporal, estableciéndose la obligacifn de restitucién,

{70) - PALLARES, kduardo,, Diccionario de Derecac Procesal Civil.
wméxico, md. rorrfi:, 1950 (2a. ed.), 3. 650,
(71) - vb, cit., p. Llii.
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Ahora bien, el tftulo que genera esm pogepibn ori
ginaria, en concepto de propievario, no es el Tftulo REAL, s d;
eir, aquél que tiene todos los requisitos que 1la Ley seflala para
producir por sf mismo y plenamente la adquisicién de la propie-
dad. Se trats de un tfiulo viciado o putativo, o sea, el que de~
riva exclusivamente de la creencia del sujeto sobre 1la legftimi—
dad de su posesibén, fundade con motivos atendibles. Siendo preci
samente porque tiene vicies, por ende que se tiene gue buscar la
adquisicibén de 1a propiedad al través de la prescripcién,

Bgte aspecto la doctrina lo explica(7a)

al través
de los liamados TL£tulos (bjetiva y Subjetivamente VAlidos, enten
didos respecto de las acepciones sedaladas supra desde el Cédigo
de 18t4; pero ia ciferenciz, de que agesar Jde gue el tftulo cen
objetivamente vAlido en cuanto al dltimo adquirente, puede ser
que exista un vicio de origen respecto de la propiedad misme Yy
surja la duda, y como seria prdcticamente imposible probar la
eficacia y vAlidexz de todas y cada upa de las transmisiones; es
decir llevar & cabo la "prueba diabélica", la Unice forma de pur

gar tal cituacién, es mediante la posesién pars prescribir,

cuendo el titulo es subjetivamente vAlido, como
generalmente lo es, para que la Ley le atribuya ese carfcter, a
1a exclusiva creencia del poseedor svbre su legftimidad para te-—
ner el dominio, y adauirir la propiedad, es necesario que descen

se en un error de hecho 0 i1nciusiva 2e¢ derecno, que en concepto

(72) — Cénfrontenny IBARROLA, vb. cit., p. 497, ROJINA, Up.
eit,, pp. b5B-060.
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del Juez sea fundado; que e€ea un ¢rror que ea cualquier jer-unc
pudo naber provocado una creencia seriam respecto & la validez
del tvitulo,

Circunstancia de gran importencia innovada en el

Cédigo, es la aceptmcién del error de derecao, pero ciempre que

no sen, contrario al orden piblico, vervigracia, la reslizacidn

del contrato de compravenia no necho en escritura pdblica.(

También en esta miamn categorfa de tftulo subjetivamente vélido,

sé encuentra otra innovacién, el poseedor min tftulo, perc con

"animus dosini", esto es, a consecuencia de la mdguisicidn por

violencis o un acto ilfcito, (en este . caso podria tipificarse

el despojo), ya que sin duda alguna el ladrdn o el usurpador, ac
quieren la posesidn con cl "eanious domini®, para apropimrge el
bien, por lo que ese ancto es la cauwsa gerenadors, es un titulo

{(a decir de la doctrina) "pro reo", "pro suo®, dnjco titulo tras

lativo de dominio, gque por la aéla existencis de la voluntad del

delincuente. acepta nuestro derecho (véase artfculo 1155 del C6-
digo Givil)., Aunque claro gue el tiempo necesario para prescri-
bir en eston Cagds, sumenta ¥y no comienza en tanto no cese le
violencip, 83 extingm la pena o prescribs la accidu penel,

(73) - Aspecto de gran importancia en el tépico, pues gene-
ralmente se maneje en el slanteamiento de la dexsnda, la 2f
quisicién de la posesidn, "en virtud de un traslado de domi-
nioc, realizado mediante una compraventa verbel" o a lo més
un simple recito, cuya verdad no se sujeta a comprobacibn,
quedandc a2l ecriterio del Juew su suficiencia como causa 2erg
nadora; ello porque la sropieaad »a presume (art. T3L), y e
todo caso corregponde probar su eficacia ¢ felsedad a gquieh

interese {art. 733), 1o que es casi imposible, si el Jgicic-__
se tramita en “"rebeldfa", como se vers en el Capitulo Tercer:.
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El elemento sdsencial de¢ lo Prescripcifn, por tans
to es sin duda, la frase "en concepto de propietario®, el cual
ge debe fundar en una posesifn originaria, geherada poxr un titu-
1o objetiva o subjetivamente v&iido, ya ses putativo, o inclusi-
ve, sin t{tulo, pero siempre y cucndo se impligque en sllos el
"animus rem aibi hebendiv,

3. ELEMENTOS CUALIZATIVOS

Ubloados, tanto el elemonto indispengadble, la po~
segién, sin ) cual no dediera siquiera pensarse en 1a figura de
la prescripeidn; asf como el elemento esencial, que sea origina-
rie, en concepto de propietario, sin el cusl es ineficaz tal po-
sesidn para prescribir, paso ul anéliocis de los elementos cua
litativos; es decir, al estudio de los requislées seflalados &~
pra respecto a que la pomeeidn en conceplo de propietario debe
ser: Pacifica, Continua, Plblica y por el &iempc necesario mini-

ma establecido por la Ley.

La denominacidn nechsa por sl suacrite elementos
cualitativos, 6s en virtud de que, apesar de gue la doctrina y
ia propia Ley considera esos elementos, Como meros requisitos pg
ra robustecer, asyudar a reforzar la posssidn originaria; mls ce~-
be aclarar que sl algune de ellos faltare (encontrandose asi un
vicio en la gosceifn que lo contravengs; & saber y respectivasen
te los vicios de: viclenciam, disconuiautidmd o clandeetinidad),

"
la posesidn no serd apin pars prescribir: Un vicio de la poss~
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8ién es, pues cierta manera de ser, que sin destruir su exicten—

cia, la convierten jurfdicamente en inﬂtil“. (74)

Uonsecuentemen
te si alguno de ellos no se da oual debe ser, la presoripeidén no
86 oonptituird legal. Por 10 que neceaariamente, y de acuerdo al

orden de este ' estudio, la posesién debe per:

a) PACIFICA

La fraccifn gegunda del citado artfeulo 1151, es-
tablece éste elemento, ¥y al respecto el artfculo 8§23 describe:
Mragenién paoifica en la que se adquiere sin violenciev,.

De esta forma, conjuntando lo explicado anterior-
mente respecto sl elemento esencisl, gue la posesidn gea en con-
capto de duefio, 82 puede vor gus dnicanente la posesién pacitica
se da cuando el poseedor detenta el inamueble en virtud de un tf-
tulo objetiva o subjetivamente vélido,

Mfls, nuestro Cédigo Civil protege la posesién ad-
quiride por medio de actos de violencia o ilfcitos, Asf adn cuan
do en el Derecano remane ¥y adn en nuestres Céddigos anteriores, la
adquisicién de la propiedad por medio de la fuerza f{sica o inti
midacién acarreaba la inutilidad para prescribir lo posefdo,
nuestro Cédigo vigente las regula sl través de dos nipdtesis:

1) Cuando la posesién se mdquiere por medio de
violencia, pero después cesa y coantinua paci{ficanente(art. 1154);

(74) - PLANIOL y RIPERT, p.
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2) Cuando la pogsesidn es adquiride a través de un
uelito, pero queda extinguida la pena ¢ prescribe la accién (véa
se artfculo 115%5).

Teniendo como denominador comén la adquisicién
por violencia en los sefinladas hipltesis, nuestro C6digo permite
que gea purgada,(la violencia) por el simple necho de que cese
éatn y su poseedor se conduzca spartir de ello con una posesién
pacffica; no exigiendose como en el C6édigo mnterior (un procedi-
miento complicado pars purgar ese vicio) , pues, a decir de Roji
na, un precepto wxpreso declar "cuzmdo la posesidn es edquiride
por violenciam, B6lo hasta que jurf{dicemente ae hubiese dedlarado
que habfa cesado, comengzaba la posesién dtil:;gls) es decir, ne
requerfa de una declaracifén judicial para considerar gue habla

cegado la violencia,

Asl, aungue 8l C6digo las califica de posesiones
de "Mala fe", ello sélo las condiciona a que el tlempo minimo ne
cesario para poder prescribir sea msyor (lo cual se verd infre);
consideréndose por tsnto un vicio relativo, pues se subsana apar
tir de que el poseedor se dirija con una posesidn pacifice, ¥y
por supuesto que haya transcurrido el tiempo necesario apartir

de la posesibn Gtil.

Cabe hacer la diferencia entre la llamads violen-
cia de origen o activa, de la violencia defensiva o pasiva, 1la

cual se puede dar, pero generalmente es, cugndo una vez adquiri-

(75) - ROJINA, Op, oit., p. bb3,
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da la posesién, se pretende perturbar ésta, por lo que gélo ez
para retener o recupsrar la posesién de que 3e estd gozando pacl
ficamente, hasta antes de esos actos de perturbacidén, lo cual no
se traduce en posesifn de "mala fe.

b) CONTINUA

Bl segundo elemento cualitativo se encuentra sefig
lado por la Ley, en al citado artfculo 1151, fraccidn tercera,
a8l establecer que la posesifn debe ser CONYINUA; indicando, a
contraric sensu, el articulo 824, 1o que se debe entender:

"pPonseslén continua es 1la que no se ha interrumpi-
do por alguno de los medios enumerados en el Capftulo Vv, T{tulo
Vii, de éste libro",

Al Treapa=cto Planiol y Ripert derineng 75)”34 Conti
nuidad consiste en la sucesifn regulasr de actos posesorios por

"
intervalos lo suficientemente cortos para no constituir lagunas .

De maners tal, que lo importante no es poseer el
~inmueble minuto & minuto, pues ser{a abasurdo, sino poseerlo regu
larmente, ejerciendo en el los actos gue se acostumbran hacer
por cualquier propietario ¢ poseedor, afin con intervalos norma-
les, los cuales dependerén también de la naturaleza del bien po-

sefdo pars ser aprovecnado 0 no.

(76) - PLANIUL y RIPERL, vp. cit., p. 104,
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Bn consccuencia, la gosesidn continuz para pres-

eribir supone dos aspectes que van deé ls mano:

"1) Que el poseedor na posefdo la cosa (inmueble)
durante tods el tiempo requerido; y,

2} fLue el proplietario naya germsnecido, durante
8l mismo tiempo, sin reclasar su bien". e

Por lo que si alguno de¢ eztos sapectos falta, 1a
poasesién se conaiderard interrumpids y en consecuencim viciada,
haciéndose indtil todo el tiaempo transcurrido; prineipic que re-
coge nuestro C6digo en su articale 1175.

Ahors bien, escs aspectos la doctrina los clasifi
ca en Gogj "Juzmdo la pusosiin se interrumpe por la perdida de
la posesifn, diciéndese que nay interrupcién natural; y, cuando
os ipterrumpide por una reclamacién del propietario, y entonces

. » {18)
pe dice que bay interrupcidn civil .

intendidn asl la posesién continua, y en virtud
de que nuestro Cédigo la regula a contrario sensu, es decir, al
través de la interrupcifn; relacionsndo ls snterior clasifice-
¢ién, con ios cascs por los que se interrumps la proscripoidn,
estableciucs en las trss fracciones del articulo 1168 de nuestro
¢édigo, vale necer la siguiente clusificaoifn:

Interrupcibdn latural, que son los casos menciong-

dos en la primera fraceibn: "Cuando el poscsdor es privado de la

(77) ~ Idem,, p. 360.
{78) » Ilbidem.
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posesidn de ia cusa por més ce un ano'..; ello en virtud de que es
perdida por causa ajena,{ ejemplo, el despojo). Cabe hacer men-
cibn que en esta clasificacifn, tambdién encuadra la pérdida por
abandono o renuncin voluntarie; que por obvia que perezca no de-
bemos olvidarla, aunque clare que ésia ya no se podrh volver a
poseer sin excluir el tiempo de interrupcién, en tanto que le
primera, s{ se hace valer la recuperacién, ea decir, gi perdida
8e recupers la posesién del bien, &eto antes de un afio, pues pa-
sado mis tiempo la interrupcién sf YProcede,

La otra clase es la Interrupcidn Civil, la cusal
la integran las dos hipdtesis marcadas en las fracciones I1 ¥
III del citado artf{culo 1168, las que expresan:

IX. Por demenda u otro cualnuier género de inte-
rrupcién judicial notificada al poseedor..., siempre que actor
no se desista de ella o fuepe dessstimade la demanda; y,

III., Porque la persona a cuyo favor corre la pres-
cripcidén reconoce expresamente, de palabra o por escrito, o téei
tamente por hechos indudebles, el derecno de la persona conira
quien preacribe, Hipétesis que es obvio que pertenecen & la cla—
pificacién de interrupcién civil, ya que son ejercidas, reclama-
das por el propietario, o por alguien con mejor derecho que el

poseedor,

En consecuencis, si se incurre en alguno de los
supuestos anteriores, se interrumpe la posesién, es decir, el
tiempo que est4 corriende para lograr la prescripeién, acerrean-
do como efecto el vicio de disconiinuidad, logrando jnutilizar
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para los efectos de la prescripeién, todo el tiempo corrido an—
tes de ella, (cénfrontese artfoulo 1175).

Cabe hacer mencidn gue en materia probatoria, exig
te une gren presuncién esteblecida por el C8digo Civil en su ar-
tfculo 801, la cual consiste en gue, el que justifique la pose~
sifn del moments iniciael de adquirida y en el momento presente,
uo necesita probar lao iantermedia, ya que tiene la presunciénm a

su favor de haber posefdo durante ese tiempo.

Pueg como explica Sénchez Roman, la posesién debe
ser continua, ..:.porque cuslquier legitima interrupcién concluye
con la presuncién de dominic ea que se funda el posesdor, y crea
un hecho contradictorio de la prescripcién que aquél estaba rea~

lizando“. (73)

e) POBLICA

Siguiendo con el anAlisis de los elementos cuali~
tativos, de acuerdo con la fraccién IV del multicitado articulo
1151, 8¢ tiene que la posesifn debe sar Pdblica, eiendo: , la
que &5 disiruta de msnera que pueda ser conocida de todos. Tam-
bién lo ee le que esth inscrita en el Registro de la Propzedad .

anf, el (6digo en cuanto a éste elemento es wés
explicito, pero la dectrinm, como & les otros elementos, lo ex~

plica o contraric sensus "Para ser 8til la propiednd deba ser pg

(79) - z2it. pos, HOJIHA, OL. cit., p. 668,
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blica, EL poseedor debe obrar sin ocultarse, como 1o kzcen en g=
neral los que tienen un derecho; su popesién serf, sl contraric,
clandestina, cuando oculta sus actos a los que tengan interes a

oonocerloa". (89)

Pertinente es aclarar que la clandestinidad es
factible en los bienes muebles, y respecto a inmuebles la dootrdi
na da casos meramente hipéteticos, sin embargo esta surge con

cierta facilidad con respecto del tdpico en estudio,

K&s siguiendo con la idea anterior, ge ua eatabl_g
cido que el vicio de clandestinidad, como el de la violencia son
relatives, ya gue: "La posesidén puede ser clsundestina para uno y
no para otros, si el poseedor ha dejado conocer a los primeros
lo que ooultaba a los segundoszl., y ademés, "Ea también temporsi
al cemar la clandestinidad, comienza la posesidén Gtil y la pree—

eripciéan principia a correr . (é1)

5in embargo, naciendo una explicacidn msténc&E?)
ne seflalo guo hasia nuestroa enteriorss Cédigos, el dnico vicio
de oclandestinidad efectivamente era relativo, ya que establecla
le publicidad, s6lo respecto de aguellos que tuviesen interés en
interrumpirla; y no como el C6digo vigente que establece que la
posesién debe ser conocida por todos, lo gue significa que actual

mente es un vicio absoluto, caricter establecidc por el legisla~

dor apoyado en el C&digo Portugués,

(&0) - PLANIOL y RIPHRT, Ob. cit., p. 106.

(61) — Ibidem.- ) ) _
162} - uénfrontese RUJINA, Up. cit., pp. 671-673.
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liéis no obstante lo anterior, ello me equilibra,
© sea, el carfcter absoluto, relacionando la segunda parte del
mimmo "artfculo &25 que establece: también es pdblica la posesién,
cuando est& inscrita en el Registro Pdblico; ya gue éste tiene
la funcién de dar publicidad ante todos, (véanse artfculos 3001,
3044 y 3045 del ¢6digo civil).

d) TIEMPO NECESARIO

Es obvio, que el daico elemento que nos hace fel-
ta analizar,es el correspondiente al Tiempo minimo que me necesi
ta poscer un bien inmueble perm que, sunado con log otros clemen

108, B€ pueda aaquirir la propiedad por prescripcién.

Bate dltimo elemento, el tiempo, la doctrina no
le otorga ese carficter dado por suscrite y outores, particular-
mente RBojina Villegas, lo maneja como dependiente de las condi-
ciones 583) MAia tongo la firme creencip de que el
tiempo sf constituye un elementc cualitativo, puesto que, ya ses
antes o después, como se verA infra, siempre se requiere, se ne-
cesita de poseer un tiempo mfinimo el bien, que ademfs ya se en-
cuenira estipulado en la Ley, para poder prescribirlo, ¥ en par-
ticular un inmueble, clarc que independientemente de todos y ca-
da uno de los demls clewsantos; pucc sélo concurriendo hodos po-
dr4 prescribirse el inmueble, inclusive, en tanto no se den los

primeros, el tiempo no puede contar como @til purs premscribir.

(&3) — Véase Iden., p. LTb.
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Al respecto el C6édigo en su artfculo 1152, rel--
cionado con el 1135, sefialan loe tiempos minimos de posesién re—
queridos pars prescribir positivamente; a saber;

I. Cinco aflos, cuando se zdquire con buena fe;

II. Cinco arlos, cuando el inmueble sea objato de
una inscripeifn de posesidn;

III. Diex aiios, tratédndose de posesiones adquiri-
ridas de la llamada '"mala fe"; y,

IV. Se sumentarf una tercera porte, {de tiempo),
segén sea el caso de la fraccién I o III, cuando se demuestre
que la mayor parte de la pogesidn de la finca urbana, ésta ns

pormanecido deahabitvada.

De las anteriores hipétesis, son de destacar lasg
de las fracciones I y III, en las cumles lo determinante es el
origen de como se entra en posesifn, lo cual esth sumamente ligz
do al tftulo con el que se adquizdio la posesifén, si se entré de
buena o mala fe, condiciones en les cunles s¢ basa el tiempo mf—
nimo necesario a contar pera prescribir; ya que las otras, las
sefialadas en las fracciones II y 1V, son légicamente entendidas,
la primera al inscribirse en el registro, denote la buena fe con
que se adquiere, mientras gue la segunda se funda en las ecitadas
fracciones I y I1I, pero con la variante de que el inmueble po-
seido se deja de poseer, es decir, surge una causa de disconti-
nuidad, por lo que tiene que aumeniar el tiempo, es decir se in-
crementa la tercera parte de cinco o diez affos, segin se trete
de la i o lli fraccién respectivamente, o sea que la posesibz :ze

haya adquirido de buena © mala fe,
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1) DE BUHHA PR

81 Cédigo en el primer pfrrafo del artfculo 806,
sin definir directamente lo que es la buena fe, nos dice: "Es po
seedor de buena fe el gue entra en la posesién en virtud de tfitu
lo suficiente para darle derecho de poseer. También ep el que ig
nora los vicios de su t{tulo que le impiden poseer con derecho";
por lo que fata condicién estd ligada completamente al tftulo, =&
la causa generadora, en este sentido la buena fe consistirsi en
poeeer titulo objetiva 0 subjetivamente vAlido para adquirir el
dominjio del inmueble a prescribir,

Al respeoto Pleniol y Ripart sostienen que la bue
na fe también puede darse de un error de derecho: "La buena fe
puede resultar tanto de un exrror de derecho, como de un error de
necho, la Ley no distingue, FPor lo mismo, el poseedoxr em de bue-
na fe si an crefdo recibir vAlidamente en virtud de una donacién
desprovista de foma”. (84) De tal forma que, la buena fe del ad
quirente poseedor se da al ignorar el vicio que le impide ser
propletario y lo cusl vicia su t{tulo, slempre y cuando esté se—

gure que su enajenante era verdadero propietario.

Cabe agrezar que la Ley (artfculos 807 y 808 del
Cc6digo Civil), siempre presume la buena fe y aflo se pierde sl
se comprueta guc cl posesdsr no ignorabe que posefs indebidsmen-
te; en congecuencia, lo determinante asqui es el elemento subje-
tivo, la creencia 0 no que verdaderamente tenga el adquirente
respecto a la forme de coao adquirié su posesién,
(84) = PLA.1CL y RLPERE, ub, cit., p. 211,
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2) DB RWALA INIENCIOH

Como ee sefiald, la Ley establece el doble de tiem
po (dieg aMos) parm poder adquirir la propiedad, si la posesién
86 obtuvo de mala fe, lu cumsl explica a contrario sensu, en el
pérrafo msegunéo del artfoulo £06, de la amiguiente formas

"Ss poseedor de mala fe el que entra en posesida
ein t{tulo alguno pera poseer; lo mismo que el conoce los vicios
de su tftulo y que le impiden poseer con derecho".

De lo que se despyende que la mala fe se encuadra
claraments en dos casoe: cuandc pe entra en posesidn sin derscho
algune y quizas hasta con violencis, y ousndse ne adouiere ls po-

sesién enterado plenamente de los vicios dol tfltulo,

Botendido lo anterior, vale la pena hacer la acla
racibn, en comunién cor la soplia explicacidén de Cutiérrez y Gon
zélez(t,w) y .en cotejo con el Diccionario de la Lengua Eapeﬂolgse)
de que de acuerdo con los orfgenes etimolégicos y sentido lite-~
rario de las palabras “Buene Pe", es una aberracién decir "kala

Fe"; ello en virtud de que;

La palabre Pe, significa Confianza, buen concepto
que se tiene de una perscna o cosa. Creencia gue se da & las co-
pas por la autorided del que las dice o por la fame pdblica,

Confianza, es: la Esperanza firme que se tiene de

ung persona 0 00osa. Y la palabra Esperanza expresa, el estado de

(85) — V&ase ob, cit., pp. 3b2-366. -
(86) — Céuirontese: T. I. pp. 388, 414, 620, 928, 331; vy, .11 4
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énimo en el cual se nos presenta como posible 1o que descamos.

Por lo que se refiere a los adjetivos calificati-

vos, ge tiene que las palabras:

Bueno, denota, que tienec bondad en su género, y

que es Atil y a propésito para alguna cosa; y,

Malo, indica, que carede de la bondad que debe te
ner segfn su naturaleza o destino; que se opone a la razén o a

la ley.

Regultando as{ de lms definiciones anteriores,
que la expresién buena fe es correcta en base a su acepcifén lite
ral y a la interpretacidén aplicada respecto de la adquisicién de

la posesién,

Sin embargo, respecto a la frase mala fe, encuen-
Tro’ que . de acuerdo a las acepciones aludidas supra y a la in-
terpretacién de nuestro Cédigo, es una aberracién, un contra
sentido, ya que si la fe eB calificada de "mala", sus téruminos
se contraponen, y es bien cierto que, respecto a este tema
cuando se califica de mala fe la posesién, es en cuanto a que el
poseedor tiene pleno conocimiento de que actda sin t{tulo, o que
se encuentre wviciznde; por 1o qus Lo bay vondad, calidad de bueno;
més no una creencia equivoca, ni menos saber o conocer el vicio
o error. Puesto que, cuando comozco que tengo un tftulo viciado
o no lo tengo, no se da la mala fe, toda vez que sstoy conciente
de 1o que sucede; no hay creencia, hay conviccién del acto; por

lo que lo que verdaderaamente se da es una mala intencién, o in-
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tencidén mala. Ya que por Intencidn se entiende: la determinacitn
de la voluntad en orden a un {in, De aii que cuando se dice que
Be actua de “Mala Fe", lo que debe ser, Yy seguramente ouizo ex—
presar ¢l legislador, es que se actua de "mpla Intenciénw, "gues
determine mi voluntad en orden a un fin gque carece de la bhonded
que debe tener segin su naturaleza o deatino, o gue se opone ¢
1a razén o a la 1ey".(87) Conceptuacibn, que entonces si concuer
da con le establecido por el legislader, respecto a la frase

"dala Pe%

Aclarado lo anterior, doy por temminado el estu
dio relativo a los elementos cualitativos, y por onde, <conclu~
Yo el segundo capfitulo del preseante trabaje; teniendo las be-
ses suficientes pars entrar ol aspecto procedimental °© del
tema, esencial respecto a la comprobacién de la existencia ce
la figura en estudio,

(87) - ROJINA, Op. cit., p. 3B4.



CAPITUIO TERORED
ESTULIO DEL PROCEDIMIENTO DSCLARATOHIO DE PROPIEDAD

A. LA PRESCRIPCION POSITIVA EN LA VIA
ORIINARIA CIVIL

Como se vio en los antecedentes hiptéricos, el
proccdimiento para llevar a cabo la adquisicién de propiedad de
inmuebles por usucapién, noy prescripcién positiva, en nuestiro
C8digo, nunca ha sido regulade de manera especial por ninguns de
las diferentes leglslaciones, por lc gue no ha tenido una via de
trémite en partiscular, sinoc que se ha realizpdo sl tréves de las
reglas del juicio comén.

Proceso coanfn cuyass nomas y procedimientos han
sido establecidos para aplicarlos en la generalidad de los liti-
gios de carficter civil, es decir, mediante la via ordinaria ci-
vil, del Juicic Ordinerio, conocido desde los romanos como "So-

leani ordo judiciarius",

De tal forme que la regulacién de la adguizicién
de inmuebles por prescripcién positivae, se reghrd por las dispo-

siciones establecidas para loa juicios tramitados en la vfa ordi
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naria civil, sefialadas en nuestro Cédigo de Procedimientos 2ivi—
les. Debiendo por ello cumplfr con todos y cada uno de loa requi
sitos de las etppas del Julcio Ordinario Cival; a smber; deade
la forma de plantear la demanda; fijar le litis; de ofrecer me-~
dios de pmeb[x, de la admisibn y desahogo de éston; de formular
los alegatos y conclusiones; de emitir la resolucién: asf{, como
desde luego, lo concerniente a la competencia Jjurisdiccional; le
acclfn o acclones y excepciones ejercidas; la capacidad y perso-
nalidad de las partes; los téminos; los diversos medios de im-
pugnacidn; y, los demés conceptos generales de todo juicio ordi-
nario civil, los cuales desglosare al través del presente ca-
pftulo, enfochndole desde luego, al orden de importancia que me-—
rescen respecto dol tema en estudio,

B, NATURALEZA JURIDICA DB LA ACCION BJERCIDA

La figura jurfdica de la acciédn, ha aido a-
mil " parecer, y en comunién con la doctrine, desde la antiguedad
uno de los pilares del derecno proceeal civil, ya que su estudio
se ha dado desde el derecho romano, Surgiendo, primero, como un
procedimients, y posteriorments, se confundfa y entendfa ligado
el derecho con ia asccién como una misma coea; imperando ademés,
el pxinci;;io 'nulla actio sin . legis*, sobre todo en la época de
las acciones de la ley, pues implica un proceso solemne y forma—
lista. Posteriormenta, durante la etapn del procedimiento formu-~
lario, Celso la define con la férmula "jus persoquendi in juicio
quad, sibi debentur" {es el derecnor de perseguir en juicio lo
que nos es debido); asf la accién se expresaba en el derecho for

mulario por el pretor en el edicto que contenfa la férmula, la
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cual otorgaba un derecno al demandante. kifis como dicho concepto
¥ époeca sélo abarcaba las acciones personales, la escuela clési-
ca completo la definicidn; entendiendo por accién: "el derecho

de perseguir en juicio lo que nos es debido o que nos pertenece
(88)

abarcando, ya 2af las acciones reales.

En el derecho espafiol no se da cambio trascenden-
tal al concepto de accidén establecido en la dltima etampa del de-
recho romeno; y en consecuencia, a la Nueva Espafia llega en ese
agentidg; siendo en la etapa de independencia cuande comienzan g
infiltrarse mAs directamente las nuevas corrientes, sobre todo

1es del Derecho francés.

"En términos generales el sistema de derecho pro-—
cesal mexicano estd orientado en el sentido del derecho procesal
hispano-colonial y no en el derecho francés, porque tres siglos
de dominio cultutal lo determinaron asf.

"Durante la etapa Colonial Nueva Espafia observd
el pistema procesal espefiol, asplicando las Siete Partidas, el Fo
rum Judicum, la Nueva Recopilacidn de Leyes y la Novisima Recopi
lacién de Leyes, junto con lms disposiciones de las Leyes de In-

"
dias

$86) ~ Vémse: PALLARES, Eduardo., Tratado de las Acciones Civi-
les, iféxico, Ed. HPprrd 1385 (5a. ed.), pp. 9-18.

(89) - ABARCA LAWDERO, Ricardo., et, el., Cooperacifn Interameri
cana en los Procedimientos Civiles y Mercantiles, ué:dco,
U.M, AN, (I.1.J.), 1982, p. 483.
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En el eaplendor del Derecno francésg, los autores
de la 8poca establecen que, aunque derecho y accién no gon los
mismos, el derecho contiene necesariamente la accién; pues &stz,
no es otra cosa que el derecho mismo que queda en estado pasiva,
como garantfa, en tanto no es violado, pues cuando se desconace
0 viala ge pone en movimientn; por lo que la accién es un dere-
choj .-derecho que consiste en ootener, por pedio de autoridad ju
dicial, la plena efectividad del derecho depcovocido y violado

al que se refiere la acceibn . (90)

MAs, en la &época moderna, con un wejor aofén de ex
plicar y eatender la figurs jurfdica de la accidén, han surgido
numerngas doctrinas, Jdsfinicioneca, ¥y conspecuentemente, controver
slag sotre los diverses autores modernes, y awque ha prevalesi-
do en nueatra legislacién la teoria clésice o civil-privatista,

no ep menester gefialar (s1)

que entre las mf8ltiples definiciones,
se engloban, de acuerdo a su naturaleza jurfdica, en cuatro doc-
irinas principales, las cuales ~grossc modo—~ la entienden desde

los siguicntes puntos de vistag

1) La accién como Derecho Subjetive Civil, en tan
%0 que estos se ejercen ante los iribunales por el actor contra
el demandado, cuando han aido desconocides o violados; ~bagados
en la definicidén. de Celso- acepcidn que nuestras leyes han adop—

tado expresumentes, Siendo.sustentada, principalmente, por auto-

{90) - PALLARES, Idem., p. 21.

(91) - Para mayor sbundamiento, confrontese PALLARES, Tduardo j
Dergche Procesal Civil, México, Ed., Porrda, 1974 {5a, ed.),s
pp. 20B-216; msl comeo: Tratado de las Acciones Civiles, §D.
25-’-34;’Dj.ccionaria de D.P.C., pp. 12-16,
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ras como; Savigny, Caravantes, Pescarote, hMartirolo y Llasson.

2) La Accién como Derecho Péblico contra el Esta-
do; doctrina sustentada por autores como; HMuther, wach, Posz, De
genkolb y Goldschmidt, entre otros; y por la cual sostienen que
la aceidn se da mediante la tutela jur{dica que tiene a su cargo
el BEstaedo para con los ciudadanos, proyectfindoss en la protec
cidn.de los derechos ante los Tritunales; es decir, como obliga-
cién del Estado de otorgar la sentencia favorable a quien se

cree con derecho a ealla.

3) La Accién como una Norma Procesal; entendida
como el procedimiento que la ley fija parc que, a través de ella
&& realicen ios Jderechos subjotivos, ez decir, cc identifico se-
gn con la clase de juicio, de procedimiento; pudiendo ser: ejew
cutivo, ordinario, sumario, con la accién misma., Argumentada por

Bonjean, Manresa, entre otros.

4) La Accién como Derecho Autfnemo; creads por au
tores, principalmente Chiovenda, y defendida por otros como: Man
fredini, Derenburg y Lener; quienes sostiemen que la accidn es
muy diferente del derecho que protege, pues es independiente, com

carfcter potestativo completamente diatinto,

Cabe hacer mencifn, que la generglidad de los au-
‘tores considera a Jaime Guasp, como seguldor de la doctrina sefia
lada supra, pero distinguie’ndosele per indiecar gque la accibn es

sinénima de pretensifn, es decir, identifica 1l mccién con la de
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manda y mfs concretamente con la pretensidén contenida en ellu;

e?tendiendo por pretensiérr grocessl: “la declarecibén de voluntci
en la que se solicita una actuacién del érgane jurisdiccional

frente a una persona determinada y distinta del autor de la de—
claracién', o sea, que llege a identificar la =ccién con la for
ma de manifestarla, es decir, con log escritoe realizados duran-
te el procedimiento., Criterio gque considero por demfés, apartg

do de la dectrina de Chiovenda secialada.

Ahora bien, de los anteriores criterios, la co-
rriente de Chiovenda —despufs de la de Savigny- es de las que me
jor contra-argumentan la teorfa clésica; sobresaliendo, pera con
respecto & eamte tema, el punto por el cusl sustenta, que la
accidn es un derecno auténome y existe independiente del derecho
mismo; por lo que resulta que la accidn puede ser ejercida gor
persons distinta del verdadero titular del derecho subjetivo gue
ella supone; ya que como es sabide, son numerosas las demandes
presentadas ante los tribunales que no tienen verdaderc fundamen

to legal ni mucho menos entrarian derecno alguno,

Aspecto que es verdaderamente cierio, y aungue la
doctrina clésica lo atfca, al través del princivio de que el de—
recno legisla sobre el deber ser; tmubién es cierto, que su fun-
eién principal es pocial, y en consecuencia, toda legislacién de
be estar apegada a la realidad de la conducta que regula, que eg
44 vigente o eu su Cads, LT cubsanande las lasunas surgidas; ya
que de 1o contrario no es manifiesta la adecuacidn entre la nor-

ma y si1tuacifn que rige.



.2 ddoenanee e orotenda ejercer war
acecidn sia fundamento, 1b cual se tiene gue protar; es bien cier
1o -como se analizarf inira- que mucan. Yeces no sue agotan 1los
medlos necesurio anr. ¢llo, 7 consecuentezents, en 1z sentencie
se decretarf que: "ol 2CLOT JTOLS su zeclin...“, ¥ con ello sc

outendréd el derecno pretendido, sin eaiglencia del migmo,

Sin embargo, adn existienio éste especto, como ya
se menciond, por ser la nds apegada a 1o normal y general, la
doctrina cliésica es la zcontada por nuesira legislacidn y de las
bases de ella Javigny {92) desprende cugiro elementos constituti
vos de la accidn, a saber:

u
I.- la existencie de un derecho, mismc gue es el

protegido por la accién y el cuzl sirve ce fundamento a éste;
"Il.- ¥l interés, porque el derecno es el inte-
rés que protege la ley y si éste falta le azccidn desaparece;
"I1II,- La calidad, porque el derecho tiene titu-
lar, y éste es quien tiene que ejercitar la anccidn a nombre pro-
pio, o vien, a nombre del incepaz; Y,
“IV,- La capacidad, que eg la aptitud de mctuar
personalmente en Juicin“.

klementos que iueron recogides en el artfculo pri
mero del texto origmnal del Céuiso de Procedimientos Civiles de
1932, y aunque dersghuge, dienve requisitos se estipularon cen
otros artfculog; por Lo que naciendo la comparacién, Obresdn ile-

redia cita tal relacidn:

(32) - cit. pos., Ui wuwed HEmLulA, ob, ity po T,



“Arf:. 1%~ ni #y%reicro de las reecioner civilaer e
qui. ére; -
“1. La existencia de un derecho;

"géd, Prue, Civ, .rte, 36, JE,

"II. ba vaolacidn ae un derecno o el desconoci-
miento de une obligueién, o la necesidnd de declarar, vreserver
o constituir un derecho;

"Céd., Civ. Art, 1g4z.

"1I1. La cupacidad pera ejercitar la sceifn por
s o por legftimo repregentante;

"C6d, Proc., Civ., Arve, 44, 45,

"IV, Bl interés en el acvor para deducirla;

"Falta el requisito del interés siempre que no pue
da slcanzarse el otjeto de una accidn, adn suponiendo favoreble
la sentencia,

ngéd, Civ, Arte. 748 y Tag . (93

Pero ademfie de los requisitos seflalados, cabe aa~
cer mencidén gue la accibén tiene como elementos indigpensables ai
1) los sujetos (las partes), 2) el petition (reclammcién), 3) la
causa petendi { fundamento o razén}, gque es Lo méAs importsnte, ya
que establece el principio de causalidad, segfn el cual, ningén
derecho puede existir sin causa, es decir, sin el llamado titulo
de accién, el justo tftulo como necno o negocio jurfgice causan«
te de la accién, el cual ya ha sido explicado smpliemente infres;
4) el objeto (lo que se demanda); ¥, 5) la clase de accién, en

algunos casos. Lus Susies se integran como requisitos de formali

(93) - UbREGON, ob. «2i., p. 15.
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dad de toda demanda de juicio ordinario civil; traducidos en los
requisitos sefinlados e¢n las siete {racciones del artfcule 255
del Cédigo de Procedimienton, es decir, los requisitos de insten

cia de toda demanda.

vntendida asi la figura de la accidn, surge la ne
cesidad de clasificarla, en base a los diversos tipos en que se
puede contigurar, Pudiende ser, de acuerdo & Su naturaleza: rea-
les, personales, mixtas, o del eztado civil; y , por su objeto:
de condenay declqrativas, constitutivas, precautorias, o disposi

tivas.

De manera que sin recurrir a mayor abundamiento,
en obvio de la conceptuacidén y acepcién de cada uno dc loc diver
sos tipos, 88 debe decir, que la accifn a ejercer, necesaria pa-
,ra promover un juicio de prescripcién positiva de inmuebles, de-
be ser: en cuanto a ls naturaleza del derecne, una accién real,
"por acciones reales se reclaman..., los derechos reales.” Art{-
culo 3 del (6dige de Procedimientos Civiles ; en tanto que por
su objeto, es una accidn declaretiva, al respecto estgblece el
articulo 1156 del C6digo Civil; El que hubiere posefdo bienes
.inmuebles..., puede promover juicio ..., a fin de que se declare
que la prescripcién se na consumado..."

sin embargo, a simple lectura del articulo prime-
ro del C6digo de Procedimientos, que seilala; ”sélu pueds inicier
un procedimiento judicial o intervenir en 61, quien tenga inte-
rés en que la sutoridad judicial declare o consiituya un Serecho

0 imponga una condena y quien tenga el interfs contrario. ; se
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desprente que esta accibn, la del tépico en ectudao, se pusde
ejercer sin que se rednan todoe log elementos sciialados, es de-
cir, fnicamente teniendo el promovente el interds, y aunaue
sea un interés directo .y nctual; no es legitime, sino doloso e
ilegdtimo; el cual, sin embargo, alcanzarf su meta, al trevés
del gportamiento de pruebas, légicamente creadas premeditadamen—

te para ello, o sea, falsas,

Pueg apesar de que existe Jurisprudencia respecto
al estudio oficioso de la procedencia de la actibn, y del carhc-
ter de obligntoriedad de ésta, no se aplica cual debicra, pues
los Tribunales -los juigados de primera instancin sobre todo- y
@nicamente wse concrcton o verifiear burveraticamente, los requi-
sitos formales de ésta, afin al momento de dickar ia sentencia co
rrespondiente; afn, inclusive, en 1los juicics seguidos en rebel-
dfa, juicios en los cuales se debiera aplicar con mayor exi gen— -
cia y eficacig los siguientes criterios;

“ACCIOH, ESTUDIO OFICIOSU DE SU IMPROCEDENCIA,-La
improcedencia de la aceidn, por faltua de uno de los requisitos
esenciales, puede ser estimada por el juzgador, adn de oficio,
por ser de orden pAblico el cucplimiento de las condiciones re-
queridag para la procedencia de dicha accidn.

Quinta Epoca:

Tomo CXV - P&p. 204. A.D. 55B7/51 Mary Dean
Esten. -Unaninidad de 4 volus,

Tomo CXXI. - Phg. 1013. A.D. 1944/54. Lozano Sal

N vador. 5 votos,

Tomo CXXVII- P4g, 505. A.D. 5150/54. Miguel Herxr
nAndex Ramfrez, Unanimidad de 4 votos.
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Sexta Epocao:

Vol. XVILII. - Pdg. 57. A.D. 5093/56, angela Ca-
rreén de Torres, Unanimidad de 4 votos.

Vol., ALLIL. = P&g, I. A.D. 2753/60. Jaime Manuel
Alvareez del Castillo. % votos. " (94)

“ACCION, FALLA DE PRUELA DE LA.- Dado que la ley
ordena que el actor debe probar los hechoe constitutivos de ou
accién, es indudable que, cunnde no los prucbe, su accién no pue
de prosperar, independientemente de que ls parte demandada naye
0 no opuesto excepciones y defensas.

Quinta Epoca:

Tomo CXL - Pég. 1855, Coppe José&, Suc. de,
Unanimidad de 4 votlos.

Tomo CXKVILI - Phg. 508, Pedro Villegas,
Unanimidnd de 4 votos.

Tomo CAXVILL- Phg. 385, Gil G, Gonzhlez.
Unanimidad de 4 votos.

Sexta Epoca; Cuaria Parte.

Vol, XAVIIIl.- PAg. 3. A.D. 76064/58., Rafael Alcala
Avila. Y votos.

Vol. ¢CKIX - P8g. 1l. A, D, 7248/63, Urbano Utre-
ra Gon<filez. Unanimidad de 4
votos, " (35)

Inaplicacidn apoyadas seguramente, en el aspecto
comodifn y mela interpretacibén de la ley y la jurisprudencia que
establecen:

"La accidn procede en Juicio, afin cuando no se ex
prese su nombre, con tal de gque se determine con claridad la clg
(94) - JURISPRUDENCIA 11 (Quinta Epoca), PAg, 11, Vol. 3a. Snlp,

Cuarta Purte, Apéndice 1917-1985.
(95) ~ JUHISPHUDENC1A 4 (Quinta kpoca), Idem, Phg, iG.
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se ae prestacidn que se exyja de: uemandado ¥ el tftulo s causa

“
de la accibr. artfculo sepunco iei Céaige de Frocedimicntos.

"ACCIUN, PRUCEDENCIA DE LA.— Las dispogic.ones ie
gales gue vstablecen la preocedencia de la accidn, adn cuando no
se exprese su nombre, con tal ¢ que sge determine con claridad la
clase de la prestacibn gue se exija del demandado y el tf{tulo o
causa de la sccién, deben interpretarse en el sentido de que el
juez, al resolver la controversic, atenderd a le naturaleza de
la agceidn cjercitada, segdn ce desprende de los hechos narrados,
sin variar la prestacidn exigidz, ni el tf{tulo o ceusa de pedir,
sin perjuicio de la facultad del juez para aplicar las disposi-
ciones legales procedentes y no las que hubiera invocado el ac-
tor, pues a las partes les corresponde alegar y probar loas he-
chos y al Juez aplicar el dercenc.

Quinta Epoca:

fomo XVII - Phg. 1283. A,D. 1746/24. Elizondo
Vda, de Plores Trinidad. Mayorfa de & votos.

Tomo XXX - PAg., 533. A.D. 2299/23, Sara Herme-
negilda. Unanimidad de 9 votos.,

Tomo XXVLI - PAg. 445, A.D. 295/28. G6umez wanuel
Unanimidad de 5 votos.

Tomo AXAVI - P&g. 152. A.D. 47B9/26, Ruggiero
Hermanos. Keyorfa de 4 votos, " (36)

" ACCION, PHOCRDENCIA DE LA.~ La accién procede en
juicio, afin cuando no se exprese su nowbre, con tal de que se ex
prese con claridad cual eg la causa de la prestacidn que se exi—
ge dei demandado y el tftulo o casusa de la accién, y si bien es

cierto que & lags partes incumbe faormular sus pretensicnes, ale~

(96) -~ JURISFRUDENCIA T {Quinta :ipoca), ldem. p. 22,
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gar y probar los hecnos en que ia rundan y al juez decidir con-
fomme a derecno, tambidn lo es que sx aquellus no nan expuento
el gue sea mplicable al cazo, el Jues, que debe gaberlo, zsuplirh
esta omisidn, exponiendo en los considerandes, las razones y fun
damentos legales de su fnllo, ya que no puede, bajo ningdn pre-
texto, aplazar, dilatar o negar, la resolucidn de lpe cuenticnes
que hayan sido digcutidas en el pleitn,
Quinta Epoce:

P EY v »
Lomo REAATY. Phg. S35, Rule Fraucisco. Suc, de, (s1)

AsY,pe puedo desprender de lo anterior, gque aun-
que el citado artfculo segundo condicionz la facilidad de solici
tar la accién procesal, talea condiciones son fécilmente resual-
tas, burladas por cumlquier sujeto astuto, pues la prestmcidn re
clamada es siempre, en estos casos, ia declarncién de hater pres
crito a su favor deterwminado inmueble, En tanto que la segunda
condicién, el tftulo o causa, el cual como ye se analizé —supra
en la parte relativa al Justo tftulo—; éste es también salvado
nébilmente, al manifestar en 10s uecnos que la causa generadora
o titule fue al través, (generalmente una compraventa verbal, o
‘alu’ que acredite tal

presentando, inalugive, un
acto), de cualquier acto traslativo de dominio, ¢l que obviamnen-—

te serd previamente constituido por el propio promovente,

No sobra decir, que al ejercerse la accién de preg
cripeidn positiva, el través de lo via ordinaria, se presenia an

te el juzgador por medio de demanda escrita, la cual eélo es 1ia

(97) - IESIS 18 (Quinta Epoca), ldew., p. 2.
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A & . 2
formalidad de solicitar 1n Qrelension, mediante, en égte caso,

el supuesto ejurciciv de lu accidn real ce ::csesxdn a tftulo de
duefjo; siende por conmiguitnte, €ute uspecto, el mls wperado =
la doctrina de Guasp y Cniovenda, ya gue se ¢jerce una mera pre-
tensidn, la accibén como derecno independiente ¥ auténomo del de-
recno subjetive, es decir, sin fundamenvo ni apoyo en un legfti-
me y verdadero derecho que le pertencica 3 le sen debido realmen
te, el cual en un mumento detueriinado, el juez del conocimiento
ilégicamente declaruri come “procedenie y comprobada la accién®
planteada, sin existir derccae alguno, ¢c decir, "sine actione

agis" La falte de wccién alguna.

C. DECLARACION DE JULCIO EN REBELDIA
Y LA FIJACION DE LA LITIS

Presentedz, en los términoe establecidos, la de—
manda de prescripcién positiva ~como la mayorfa- se admitirs, en
base al somero anfliuis gue se hace sobre loa requisitos de for-
ma, (proemio, hechos, derecho ¥y puntos petitorios) los documen-
tos base de la accifn -8 ¢s que se exhiben-, y las copias nece-

sarias para traslado.

Por lo gue, aunque este "estudio" resuelve Gnice-
.mente sobre la admisibilided de las pretensiones del actor y no
sobre su iundamentacién 'y eficacia, es claro que en estée :tdépi
co, es el primer error de toda una serie,.

Aispecto, inclusive apoyads por la Suprema Corte,
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que np establecido el siguiente criterio:

“VIA, NATURALEZA JURLDLCA DEL AUT0O QUE LA ESTABLE
CE.- Bl aute que da entrada a una demanda ¥ establece la forma
de juicio, no prejuzga sobre la procedencia de la accién; y si
8¢ oponen oportunamente las excepciones que establece la ley, en
la sentencia definitiva deberd resolverse sobre la procedencia e
improcedencia de la aceidn,

Quinta Epoca:

Tomo XVII - PAg. 1480. Bandera José.

Tomo XVII1 -~ PAR. 166. Alducfn J, antomnio.

Tomo XXVII - PAg. 1056. Uinlein José.

Tomo XXX - PAg, 2056. Garcias Ricardo.

Tomo XXXIV - PAg., 2558. Cfa. de Mejoras de los
Terrenos de Chapultepec, * (98)

Por lo que. califica de improcedente un amparv pre
sentado por tal motivo, y con ello niega la posibilided de sus—
pensifén del acto reclamado, es decir, del auto de admigidn de

una denanda de ese estilo; estableciendo la Corte al respecto:

"DEsiANDA, ADMISION DE Li.- El auto gue da entrada
a una demandm, no estd comprendido en lo dispuesto por la frac-
cién IX, del artfculo 107 constitucional; por tanto, no siendo
un acto de procedimiento gque deje sin defensa al quejoso, ni te-
niendo el car&cter de irreparable, ¢l ampare es improcedente con

tra el referiao aute,

guinta Kpoca: Phyn,
fomo A{I - Lacrix wntilde 2k6
j'omo LAYI - Stoppelli de Cervantes Blance 2204

(98) - JURISEQUDENCLA 316 (Quinta Epoca), ldew., p. 929,
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"
Tomo XXX -~ Turunzas del Valie ialvedor y Coag =37
Arredondo Ortiz José., 279:

Yhzquez 3antos. 2234, v (99)

"

DEMANDA, ADWISION DE La.- Contre el auto que orde
na admitir una demanda, no procede conceder la sugpensidn, npor-
que los perjuicios que puece irrogar dicua demanda cerén repara=

bles en las sentencias que, en definitiva, se dicte en el juicio

respectivo.
Quinta Epocas Phge.
Tomo XIV - Brilaenti Luie 665€
Ortiz vda. de Remfrez jna Warfa 1885
Rosales F¥ederico 1EE5
Hoecha Regina Sucn, de 1865

Tomo XXX — Rodriguez Dolores R. 527." (100)

Criterios, en los que en obvio, no estoy e
acuerdo, ya que si no se realiza un verdadero estudic sobre los
requisitos de la accidn, en el casc de estudio, sf se dan perjui
cios irreparables, los cueles ni en sentencia definitiva se sub-
sanarén, en virtud de que el juicio se trdmitarf en rebeldia,
sin conocimiento alguno del supuesto demandado.

De forma tal, que se facilitan, desde la admisién

de la demaenda, los dos aspectos importantes para, de llevarse 2
¢nbo un genuino estudio de los requisitos de la demanda, ¥ en

consecuencia de la accidn, se declarase infundada e improcedente

tal pretensién; entendiendo por tales aspectos los siguientes:

(93) -~ JURISPRUDENCIA 243 (Quinta zpoca), Fég. 45&, Vol, 3a. Se-
la, Cuarta Parte, Apéndice 1317-1375.
{100)~ JURTSPRUDKIIUTA 142, Idem., Fag. 455.
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1; &l documente basw de La accibn o justo tituls,
el cual se snlva, como ya se aonciond: a) al manifestar oue <a
celebré contrato de compraventa, degde nace mbs de cinco adlos
con el demandado, el cual prometid otoryar el contrate escrito
respectivo; o, b)mediante Lz exalvicidn de un falgo recibo o con
trato “otorgado” por el propio demandado, el cual después de mil
tiples regueriwrentos extrajudiciamles para el otergemiento de 1a
escritura pdblicn correspondiente, se “dessparecié®. Surgiendo

el vegundo aspacto, es decir:

2) El sedalar el domicilio del demandmdo para em-—
plazarlo,(requisito que estaulecen los artdeculos 114, freceidn 1,
segundo pérrafo del 112, y la tercera fraccidén del 255, todos
del Cédigo de Procedimientos), formalided gue se remedia al mani
festar algo asf{ como: "que bajo protesta de decir verdad, mani-
fiesto que es ignorado por el puscrite actor, el paradero o domi
cilio dei demandado, por lo que, con apoyo en la fraccién segun-
da del artfculo 122 del Cédigo de Procedimientos Civiles, atenta
mente, golicito se gire oficio al C., Jecretario General de Pro=-
teccién y Vialidad del Departamento del Distrito Pederal, a fin
de que informe sobre el peradero y/o domicilic del noy demandado
... fulano de tal ..." ; manifestacidn con la cunl se salva el
mencionado requisito; lograndose as{ se ordene el emplazemiento
por edictos, amén de que eL citadu irdmitic 1o resliva nrActica-
mente el propio actor, Pues es bien conocido, que el personel de
de la dependencia encargada se presta a “manejar" el resultado
de la informaciénj; de tal forma que si nebiendo alguna popibili-
dad de gue la pPolicia informara sobre el verdadero paradero de

la persona "buscada", tal necno ue currupcibn, truncn een posibi
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liged. rues el informe se concreilurs - wanifestar; "la tanvsili-
lidod de localizar, previg bésgueda minuciosa en Los datos
de la dependencia, a la persona se.aleaea”, Esto obviamerie, ya
que 81 el acior nunca ae poseldo ¢l predio que pretende prescri-
bir a su favor; alin sabiendo donde locali%ar al propietario del
lote pretendiao, naré lo posible, nc parn que se entere de la de-
manda en su contra, sino para todo lo contrario, es decir, ni 8l
quiera realizari acto de posesidén algunc sobre ¢l lote en cues—
tidn para no despertar sospecha alguna, ye que as{, aunque el de
mandado-ppopietario realice visitas a su predio, nunce se perca-
tord del "degpojo" de que egtl siendo victima y menos afin del

Juicio entablado en su contra.

Eate fAltimo aspecto, aunado al exceso de iabores
de los juzgados y & la falta de exigencia del juzgador nara 2pli
car y agetar otros medios para la localizacidén de la persona de—
mandada; acarrea el  abusc de la figura de la notificacidn por
‘edictos, y en consecuencia, de los juicios trfmitados en rebel-
dfa, ya que como lo ha establecido la preopia Suprema Jorte de
Justicia, se deben de agotar todos los medios para localizar al

demandado, y adn no mentir sobre su paraderc ei se sabe de 41,

"
EdPLAGANIENTO PUR EDICI0S.~ Yo basta 1z afirma~
del actor sobre la ignorancia del domicilic del demandado, para

que el emplazariento se naga por edictos, sino que es indispensa

ble que ege aesconocimiento, tanto del actor como de nerso-
nes de quienes se pudiera obtener infomacidén, haga izposible la

locelizacidn del reo,
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"

"
winta zposa:

Zowmo LAVII =~ Phg. 3097, wicael de Alverez Laura.
romo LAXX =~ PAg, 1123, Colombres Luis ., Suen. de
Tomo -LXXI -~ PAE. 4192, Esteves de lam idora de
$0ifs dlarfs drinided,
rome LAAYI ~ PAg. 2338, delsagwy Bsther,
PAg. 9ELL. Pfrez Pulido José warla,
Sucn. de. " (101)

durigprudencia que se fortalece con la siguiente

Tesis emxrticda =21 respecto;

" 24PLALAIIELO POR EL PERIODICO OFICIAL, IMPROCE-
DENCIA DEL.~ o bastn que el gctor en un jwicio diga que se igng
ra el domicilio del demandado, para que los notificaciones y
principalmente el emplazamiento, puedan bacerce por publicacio-
nes en los periddicos, sino gue ea indispensable que esa ignoran
cia se comprueoe, demostrando gue al actor le es imposible, real
mente, fijar el domicilio del demandsado.

Quinta Epocas

fome ALil, P4&g. 1365, Guerrerv de Plores Yeria
Guadalupe, * {(102)

e lo anterior se desprende, en general, gue para
realizar un emplazamiento por edictos, la ignorancia del domici~
1io del demandado debe ser de tal manera genérica, gque haga impo
sible su localizacidn, per lo que debe constar en el expediente

esa ignorancia genérics, para lo cual se deberén llenar ciertsc

(101) -~ JURISERUDENCIA 1-1 {uinta Epoca), Phg. 418, Avéndice de
1317~13¢%, Vol, 3z, Sala, Cuarva Parte.

(102) -~ wssis 2., , ldexz., f&g. 422.



requisitos, que £1 tien No e enumeran eXQresaREnte en La Liy nl
en la jurisprudencia, resulta razenable exxmrlus para zalvaguar
dar no s6lo los intereses del actor cino también los del demanda
do —principalnente en los juicios en rebeldfa-, para cumslir con
lg publicidad que e ordens para constatar tal bldsqueda; requisi
tos entre los cuales se encuentran, sin lugar a dudas, conzretar
el sitio donde se constituyeron los investigadores, los medios

de que se-valieron para establecer que ¢l demandado, en un comen
to dadoy, no radica dentro del lugar del Juicio y quienes, en par
ticular informaron en é&éste sentido, © bien, no conocer ai deman-
dado o ignorar su domicilio actual de éste; por lo que para que
proceda el emplazamiento por edictos, resulta necesario gue se
demuestre fenacientemente, como se sedalé, que el demandadec no
tiene su domicilio en el lugar del juicic, gue se ismora su domi

cilio actual, previa investigacifn minuciosa sin resultiedos,

Pues resulta insuficiente, mayormente con e] pro-
blema de corrupcién que se vive en los cuerpos policiacos, que
la sola “bfisqueda" por &stos, sobre el domicilio del dezendado,
ordenada por el juzgador sea bastante,pues en obvio de su inefi-
cacin, en primera al comenzar la bdsqueda sin naberseles propor-
cionado dato alguuno, lo que apoys, una real imposibilidad de lo-
calizar al demandado, ¥ Eon ello la facilidad para siquiera po-
der manifestar en el informe como y donde se practicé le céaaue=
da.

Por 1lo que resulta necesario, realizar la investy
gacién de localizacién al través de otros medios y oficinas gu~

bernamentales, que ademés resultan mucno mAs eficaces j - rectos;
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a savter: El Instituto Nacional de Estadfstica, Geograffa e Infor
mhtica; ml Registro Nacional de Eleatores (Padrén Electoral), de
pendiente de la Comisién Nacional de Electores; los diversos Di-~
rectorios Telefénicos, enire otroe; mediante los cuales hay gran
des, reales y verdaderas posibilidades de encontrar a alguna per
sona; claro que las ofi¢inas sefialadas, brindarén tal informa-

cifn, Gnicamente solicitado mediante oficio girado por el juez

del conocimiento. De tal forma que el s6lo "informe de bdsqueda
de localizaciédn .y paradero® rendido por las autoridades policiae
cas serd infructuoso, y en consecuencia, debe considerarse incom
pleto y por ello inefica? para decretar el emplazamiento a jui-
cio . de prescripcién positiva (e inclusive, cualquier otro) por

medio de edictos.

En consecuencia, los mencionedos criterios juris-—
prudenciales, conjuntamente con otros sefialados infra, debieran
per verdaderasmente obligatorios, y sobre todo aplicables, pues
es obvio que no son recurridos como debieran ser, principalmente
por los juzgadores del fuero comén, quienes tienen en sus manos
el evitar esos errores y abusos que se dan en la figura (tan im-
portante en todo proceso, no s6lo en el civil, ni menoas exclusi-
vamente en el juicioc ordinario) de la notificacién del emplaza-
miento a ju.i.cib; actuacién judicial que consideramos, desde .mi
muy personal puntoe de vista, como la més importante en el juicio.
Por lo que Creo - necesario, nacer mencidn de 1o gue algunos au

tores entienden por notificacién, enfocéndolo desde luego &l oin

gular tépico, as{ se tiene que;

“La dotificacibn es el medio legal por el cual se
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da a conocer a las partes 0 a un tercero el contenidc ae una re-—
"
solucibén judiciel . (103}

"

La Notificactién consiste, no en una declaracién,
8ino en producir una declaracibén ff{sica mediante la cual la de-
claracifn llegue a ser percibida por alguien, de tal modo. que se

L
de a conocer su contenido (104)

Al respecto, més especificamente, Ovalle Pabels
seffala como dos los elementos en la notificacién de demanda, a
saber: la notificacién (stricto sensu), y el emplazamiento. Pues
se trata de llamar a juicio, de realizar el emplazaemiento, el
cual, sefialas "ae reserva generalmente para el acto procesal,
ejecutado generalmente por el Secretario Actuario, en virtud del
cual el juzgador novifica ul demandado de la existencia de una
demanda en su contra ¥ deol auto que la admitid, y le concede un
plazo para que la conteste". (105) Esta concepcién, como sBe Ve
establece concreta y claramente la regla general de la forma de
emplazar a juicio. MAs como ya se menciono, en el tépico en
estudio, el promovente de estos juicios, nunca sefiala domicilio
pera notificar al demandado, por “ignorarlo"; salvando asf, cmmo
reiterw , 8l requisito establecido en la fraccién primera del
articule 114 del Cédigo de Procedimientos, de notificar personal
mente,en el domicilio seralado para ello el emplazamiento al de-

mandado, ello en concordancia con el pArrafo segundo del artfcu-

(103) - PALLARES, Liccionarie, ob. cit,, p. 472.
(104) - CARNELULTI, ¥rancesco, Instituciones del Proceso Civil.
Buencs Airec, Sdigisnes Jurfdicag, 1973 {22, e4,) V, L »451

(105) - OVALLE FArZLA, J0bk, Derecno Procesal Civil, México,:dar-
la, 1385 (2a. ed,), p. 53.
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lo 112, y fraccién II1 del 255, del ordenamiento sefalado; abu-
sando asf{, ae la hipdtesis prevista por. el legislador para ecos
casos, es decir, que se realice la notificacién por edictoa, con
apoyo en la fraceidn segunda del multicitado artfeulo 122, y en
relacién con el 111 del mismo C6digo de Procedimientos.

Caso . en el que ya no se puede nablar de una ver—
dadera notificacién personal, pues de acuerdo con la doctrina,
dstas son: Q.I.ns que se efectian de manera directa, es decir, se
entienden con guien es parte en el procaso". caso que no €s, ya
que se trata de "1au que se dan por notificado presuntivamente
.]_ interesado, sin tener la certeza de que ello heya ocurrido,
por lo gue se trata de la denominada notificacidn ficta; que con
juntamente con las virtuales, que son las realizadas al través
de los autorizados para recibirlas, completan le clasificacién

doctrinel de los diversos tipos de notificacién e)d.stentes“.(los)

Por 1o que solicitado y ordenado, precipitadamen-
te, realizar la notificacién del emplazamiento mediante edictos,
los cuales, de acuerdc al segundo pérrafo de la fraccifén segunda
del articulo 122; "...se publicaré&n por tres veces, de tres en
tres dfas, en el Boletin Judicial y en el periddico local gue in
aique el juez, haciéndose savber que debe presentarse el citado
dentro de un témmino que no serf inferior a quince dfas ni exce-

"

derd de sesenta dfams; ...

El plazo que generalmente sc otorga, es de trein-

ta dlas, =_.ii1cado supletorimanente il comin de nueve dfns, neral:n

{(100) - OER=:Gud hEREDLA, ub, cit., p. 132,
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do por el artfculo 2%, para contestar la demanda, Zxpresando ei

contenido de los edictos, algo como lo siguiente;

"I04GAD0 DECIKU 13 Lu CIVIL
EDICIC No. 3
EXP. 139-b7.

SE. FRANCLSCO SILVA VALLEJQ :n0Y SU SUCESION.

En los autos del jwicio ORDINARLO GIVIL Prescrip-
cidén Positiva promovido por SILVIA URLINA DOLORES en contra de
FRANCISCO SILVA VALLEJO HOY SU SUCESION, y en virtud de ignorar—
se su domicilio le C, Juez Décimo de lo Civil, ordené emplazarle
por medio de MBdictos, que se publicarfn por TRES VECES DE TRES
EN 'RES DEAS en el Boletfn Judicisl y en el periéddico Novedades,
pars que comparezca en un término de TREINTA DIAS, para contes-
tar la demande contados apartir del dfa siguiente de la dltime
publicacién que se naga, quedando e su disposicién laa copias
simples de traslado en la Secretar{a de este Juzgado.
wéxico, D,P., & 20 de Agosto de 1987.

EL C, CONCILIADOR EN FUNCIONES DE SRIC. ACDOS,
LIC, PAUSTO VALQUEZ APARICIO. ™ {107)

Asf prficticamente se concrets la meta del promo-
vente de este tipo de juiclos, y la violacién a la mAs importan-
te de las formnlidades esenciales del srocedimiento, consagradas
en la propias Constitucién como garantiz individual, establecidas
en los artfculos 14 y 16 de }la misma, traducidas como el derecho
de audiencia. Pues es bien sabido, que a¥n en los juicios, donde
1a notificacién se da en forma personal, mucnas veces existen,
sing premeditadamente, si por errdr o ignorancia del Actuario,

emplazamientos o cualquier otra notiiicacién necna sin loo ele-

(107) - BOLETId JUDLCIAL Wo. 80, uwiércoles 26 de Abril de 1989,
Seccibn », Avisgos Judiciales, pp. 102-103,
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meatos necesarios; lo cual evitard que los efectos del emplaza-
miento {al respecto véaee artfculo 259 del . 8digo de Procedimien
tos), surten eficazmente, es decir, que eean conocidos por la

persona demandada; por 10 que con mayor razén, tales efectos y
la propia demanda peruanecerén ignorados por el actor, al través

de las notificacioues reclizadas por edictos.

Poxr io que apesar de gue se ha legiclado al res-
pecto, no se ae atacado —as{ lo creemos- el fondo del problema,
por lo menos en lo que respecta al tépico en estudio; estable—
ciendo, inclusive, 1ln propia Suprema Corbe su criterio, de quien
pudemos sedalAar las sigulentes Jurisprudencias y Tesis:

"SMPLAZAMIENTO, FALLA DE.- La falta de emplaza~
miento legal, vicia el procedimiento y viola, en perjulcio del

demandado, las gerantfas de los artfculos 14 y 16 constituciona-
lesn,

Qunta Epocas Phgs.
Tomo XVI1 ~ Bandera José 14@0
Tome XVIII - Alduein J, Antonio 166
Tomo XXVII - Vihiein José 1056
fomo X¥X ~ Garcia Ricardo 2056

Yomo XXXIV - Cia. de mejoras de los . “ {108)
terrenos de Chapultepec 255B.

-MPLAZA:-'.IF."ITO NULO.~- El emplazamiento por medio
de publicaciones, nc debe conmiderarse gque seé nizo en forma le=
gal, cuando se compruebe gue el actor s{ sabie cuasl era el domi-

(106) — JURLSSRUDEWCIA 187 (Quante Zpoca), Phg. 570, apéndice de
1917-1275, vol, 3a. Salm, Cuarta Parte,



cilio deol demandado; debicnde entenderse puie el auto oue se dic-
t6 por el juez partid de una base falsu.
Quinta Epocas: (209)
‘Pomo LLXV, Phg. 37, Lonzhlez antonio G, Vda. rle.“

"MLAZMIEM‘D PUR LA PREHSA.- El objeto de 1la
primera notificacidn en el juicio, es nacer gaber al demandado
los motivos de la demanda, y emplozarle, para que pueda defender
se; por lo que el esplritn de la ley, en eete casg, es gue la sy
sodiche demanda llegue el conocimniento del reo, y es nula, por
lo tanto, la notificacifn hacha al migzo por medic de prensa, si
por los datos del expediente se llega a lea conclusidn de que el
BCTOT N0 igrorabs le rosidencis del demandado, por lo gue no
ajusténdose el emplazamiento a las normas esenciales del procedi
miento, no puede privarse al demandndo de sus propiedades y derg
chos, medisnte una spentencism dictada sin naber gido ofde y venci
do en el juicio respectivo.

Quinta Epoea: Fégs.

Tomo YXAVII ~ Feméndez Ignacio 473

Tomo XL ~ tuerta Corujo Emilic 1202

Tomo XLI - NAjar Alvimc José 976

Tome ¥IIII ~ Sorde Rodrige 3189“(110)
Tomo XLIV - Rewmos de Weri Marfa Julia  39%. .

En consgecuencig, y caai geguro de que el demandg
. do nu cooparaeceréd al juzgado del conocimiento, ha enterarse si-

quiers de la demanda insteurada en su cantra; ni mucho menos po

(109) - TESIS 1202, Apbndice 1917-1385, Vol. 3a. Sala Cuarta Parte,
pdg. 414,
(110) ~ JURISPRUDENCLA 290, Apéndice 1917-1975, Idem., p. 584,
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dr4 contestarla ni reconvenirla, con todos los derechos y facul—
tedes que ello impliqua (pues de ser asf{, si por alguna circuns-
tancia se enterara de la demanda, podris destruir prActicamente

de inmediato el pretendido Jjuicio); min embargo, de no suceder,

seguird el juicio, por 10 que “"legalmente" se tendrén integrados
los dos presupuestos necesarios para que el juez realice la de-
claracién de rebeldfa del demandado; es decir: "1) Que el cmpla-
Zgmiento uays esido en los términos legales, lo cusl no se puede

notar ni etacar sino naste que se de cuentas el demandado; y, 2)

el transcurso del plazo concedido en el emplazamiento, sin gue

el demandado ngys contestado la demandui

Eg pertinente seiiglar que docirinalmente, se esta
nablando de la nipétesis que consagra la figura de Rebeldfa Uni-~
lateral Total: es decir, unilatersl, porque une de las partes,
el demandado, no comparece después de ser "notificado legalmen~-
te", ¥y total, porque éste, el demandado, noc comparece tampoco en
ningtn acto posterior en todo el proceso.

Declarada la rebeldfa o contumaecia, el juicio ze
seguirf de acuerde a la tramitacién especial establecida en el
propio Cédigo, es decir, el “juiciec"™ précticamente se convierte
en unas simples Diligencias, promovidas y tramitadas dnicamente
por el actor de las mismas., Fues la declaracién de rebeldfa aca-

rrea las sigulentes consecuencias:

(111) - cénfrontese BECERRA BAUTISTA, Ob. cit., pp. 75-78.
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1) De acucrde al pfrrafc cuarto del artfcouls 271,
aspecto que on brlnciplo es positivo pave nueairo tema, al estae
blecer: "..., se tendrd por contestada en sentido negativow. ios
hechos de lg demandas, (esd® luego, pues 3¢ trata de la 8ltima de
las excepciones sefialadas o la regla general de: “se presumen
confesados los nechos de la demanda no contestada", sg decir, es
el caso .T.. en que ¢l emplaremiento se nubiera hecho por edic-
tos". Aspecto, que reiteramos es positivo, sobre todo si al co-
mento del perfodo de pruebas y de dictsr sentencis ge analizars
realmente el aspecto de la posesidén, el tftulo justo de &sta, ¥y
el legftimo ejercicio d{ la accidn; y no como mal, general ¥ la-
mentablemente se tienen pur confesos los hecnos de la demands,
adn traténdose del caso especi{fico sedalado en nuestro Cddigo.

Consecuencia, gue aunque f;cta; ¥ gue como geiala
Carnelutti:“Ln Rebeld{a no es una verdadera sancidn, sino une me
ra cargs, ya que la presentacidén en juicio no constituys . uns
obligacidn proccuul.";(llz &sta no deja de acarrear graves vern-
juicios &l demandado, y& gue como primer y més importante zsvec-
to se configurs la llamade "litis"; es decir, al tener por confe
sados, 0 -en nuestro caso, si es cuidandoso el juzgador- tener
por negados los hechos aducidos en la demanda, quedando fijada
la 1litis, siendo obvio de que existe la controversia, apesar de

que ésta sélo sea ficta.

2) Todas las notificaciones posteriores, =dn lz=

de cardcter personal, se harfin al través del Boletin Judicisal,

(112) ~ CASHELURTI, Ub. eit., Vol. II, wo. 17.
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ars{calo 637 del (¢dige ce srocedamienteon; splve las “gue orde-
Aan gue Ul negacio se recita a pruela o sedale dfa y hora para
ia audiencin de prucbas y alegatve, msi como los puntos reseluti
vos de la sentencia..."; puec estog ademfis, "..., se publicarén
dos veces de tres en tres afses, en el wisno boletin o en el pe-~
ribdico local que indique el jJuew, 81 ¢ tratarc del caso previg
to en la fraccidn 11 del artfculo 1220 (confréntese el artfculo
277 del CSdigo de Procedimientos); pez".iodo que establece dfez
ifas, contados apartir del dfa saguicnte del dls de la notifica-
cidn del auto que maonde obrir el juicio a pruebn (véase el artf—
culp 290 del C6digo wedalade}. Ea este case, el término correri
apartir wel dia siguiente de que gse publique ¢l segundo edicto
relativo, Publicnoiones que contendrén en términos generales, el
siguiente edicto:

"$U4CADO VIGESIMO SEGUNDO DE LO CIVIL
EDICTO Ho. 2 BXP. T95-69

Que en los autos del Juicio ORDINARIO CIVIL DE
PRESCRIPCION POSITIVA, promovido por CRUZ VDA, DE GONZALEE EVA
en contra de ALFONSD HUIL CASLANEDA Y OTRUS, le §. Juez 230. Ci-~
vil, con fecha tres de Octubre del silo en curso, celebrd una au-
diencia conciliatoris donde ordenv atrir el juicic a prueba por
el término de DIBZ DIAS pare eu ofrecimiento, nabiéndose admiti~
40 las pruebas de la actora por auto de fecna veintinueve . dul
mismo wes y edo, sedalsndose para la celebracidn de 1la a.udie?cla
de ley, LAZ DOCE HORAS CuN TREIFPA MYJUL0S Del DIA TREINTA DE 0
VIEabRE DEL PRESENTE AU, en le fecha sedalada de dicha audien-
cia se difirio la mismz y pura eu conocimiento se seiialaron nug
vamente LAS JUEVE nURAS L0 wQEIJ4LA AIRULOL DEL DIA MINCE DR
SARRU DE mIL AQVetIenroS ROVedTA Y Udu.

wéxico, O.F., a 14 de Dic, de 10,7 (1%

dunves L) ode Enere dde 141, e~
3, opp. M-Sl

(113) - ZOLEVIJd Juplolaw do.o T
cibn ., avicos Juerct




1ce

D. MEDIOS DE PROBAR LA - PUSESION

Abierto el perfodo dc¢c dief afas para ofrecer prus
bas, el demandado, notificadv por edictos, serf casi geguro aque
no ofrezca medio de prueba alguno, en obvio de gue ni siquiera
conoce la existencia de la demanda; en tanto que el actor reali-

zaréd lo mAs pronto posible su ofrecimiento.

Ofrecimiento de pruebas preconstituide y por de=-
més falso; que apesar de alio, sin tener ia substancie de talec
actos, aunque s{ la fomealidad, con lo que podrA lograr el fin
pretendido; contradiciendo los mctos y causas propias gque entrla-
filan la fase probatoria del juicio, la cual es de gran importen-
cia, pues la misma doctrina ha establecide que: "La prueba es un
elemento esencial fara el proceso. Si, coczo se na visto, la de-
manda es la peticidén de sentencis y éstae es le solucidn sodbre
aquélla, la condicidn fundamental para que ia seéntencia estime

o
fundada le demanda, es precisamente, 1la pruebs,

"

¥or esta razén, tiene una gran importancia el eg
tudio de la prueba, sl grado que actualmente se bebla de un dere
cno probatorio, al cual ce entiende como la disciplina que estu-

dia las nommas gue regulan la actividad demostrativa en el procg
0. (114)

Es de mencionzar gue el concepte de PRUEBA deri

"
va, de acuerdo al origen etimolégico de .z palabra: segdn unos,

(114) - OVALLS, oL, cit., p. 100.
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del advervio probe, gque significa nonradamente, por considerarse
que obra con uonradez el gque prueba lo que pretende; o ségln

otros, de la palabra probandum, gue significa recomendar, probvax
experimentar, patentizar, der fe, segin expresan varias leyes de

Derecho romano, "315)

De este criterio se desprende, en genersl, que lo
que se somele a prueba, €8 por dos razones: primera, en virtud
de creer por conviceidn propin tener derecino a lo pretendido o
defendido; y en segunda, para que se acredite, se conatate y sme
de fe plblics de que ese derecho existe y realmente pertenecs o
debe pertenecer sl promovente.

Entendida maf le figura de la prueba o el probar,
8e deve aclarar la aplicacién de conceptusciln de éata, ya que
frecuentemente se confunden las diversas acepciones existentes,
las cuales en principio parecen igusles, sin embarge, en estric—
to sentido y pars tener un buen criteric de aplicacién, es menes

ter ssiialar las acepciones wés importsnies de “pruedha’:

1) Come Medio de Prueba, que se da cuando  cual-
quier cosa o actividad que pueda servir para demostrar la exis-
tencia o inexistencie de los hechos t:ont1:-c>verxcidc>x:i.",(llt’J
ofrecida gnte el juzgador pok la parte interesada; ‘otra defini-

n
cién secala al respecto: Medio de prugta es Yode agquel elemeniu

“(115) - QARAVA4DLES, cit. pos. PALLARES, Diccionario, p. 554.
(116) - PALLARES, Idem., p. 460.
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que sirve, de una u otra manera, para convencer al Juez de 1e

st . . : . " (117}
existencia o inexiastencia de un dato procesal ,

2) Ccomo Diligencias Frobatorias, "cuando con los
actos jurisdiccionales que gse lievan = cato para j;roduc:.r un me-
dio de prueba o cumpletarlo. day por tanto diligenciss de confe-
5idén judieial, la relativa a la prueba testimonial, y asef sucesi

vamente". (118)

H
3) Como Motives de Prueba, cuando son los elemen
tos de conviceién que derivan de los medios do nruebs y gue indu

cen al juez, por tener por probado determinado acto". (219)

4) Como Resultado Positivo, eg decir, como pruebsa
derivada del verbo probar que consiste en evidenciar la verdsd o
la falsedad de un juicio, o la existencia o inexistencia de un
hecno, en demostser, constatar lo pretendido., Acepcién que se ve
traducide en la cllsica frase que se oxpresa en las sentencias:
el actor probdé su accidén...", es decir, probé los hechos consti

tutivos del supuesto de la norma en gque "fundé" su pretencién.

5) Como Actividad Probatoris, cuando es tendiente
a lograr ese fin, independientemente ds que ot logre o no; es dg
cir, de acuerdo a lo estipulado por el Cédigo, o mea, la carga
procesal de las partes de probar los hechos constitutivos de sus
pretenciones, (articulos 281 y 282 del C6digo de Procedimientos).

(117) - cUAsP, cit, pos. PALLARES, Ibidem.

slla; — Ibidem,
119) ~ Ibidem.
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De este forma, la prueba, en sentido amplio, abar
ca todas las acepciones, mls por técnica jurddica, deben aplica;
ge de acuerde a le etepa en gue se sncuentra la fase i;robatoz'ia.
ya sea cn el ofrecimiento, durante su calificacidn, su desshogo
o su valoracién; ya que inclusive, el propio C6digo carece del

buen criterio de aplicacifn al respecto.

Por lo que visto el aspecto conceptual, aplicable
no sélo a la prueba, sino a toda la fase probatoria del juicio;
¥y antes de nacer el estudio en concrete sobre los medics de pro-—
bar el elemento indispensable de la prescripeién positiva, es de
cir, de la posgesifén, Quiero reiterar, para aclarar este particu
lar snAlisis, scbre la comprotaeidn de lp pozesidn, que éste se
entiende por nuestra ley (artfculo 7390, en relscién con el 1135,
1136. 3 1151 del Cédigo Civil), como un becho pre—exigtente para
demandar la prescripcién positiva, y por tanto el legielador con
cierta iigeraza desdefia un tanto este elemento y forma su crite-~
rio, atendiendo mAs la “probacién" de los demfs elementos, es de
cir, o1 esencial y los cualitativos, sin atender el aspecto de

gue se compruebe directamente el elemento indispensable.

Los Medios de Prueba, de que el actor en estos ca
sos, zenerazlmente se vale y ofrece, para "prober sus hechog ¥y ac

cién", scn los siguientes:

1) LA DUCUMEBHTAL PRIVADA, (siempre y cumndo haya
exilorio algin “convenio® como docwnento buce de accién, celebra

do entre el actor y ¢l demunduadwy, Yy por el cuclk se 1levd n epnbo



el traslado de dominie del predio en cuestibn), documental gue,
con apoyo en lo estipulado por el Cédigo en los artfcules: 33%,
en relacién con el 278, 281, 236, 334, 339 y 340 del Cédigo de
Procedimientos Civiles , se tendrén por admitidos y surtirén sus
efectos como si m{bieran asido reconocidos exnresamente, lo cual
se darf, toda ves que al no saber el demandade del supuesto tfiu

lo no lo podrA objetor,

2) LA COMPES1ONAL DEL DEWANDADU, probanza gue poT
geguirse el Juicio en rebeldfn, previa la citecidén y apercibi-
miento de ley hechos mediente Boletfn Judicial y en estrados del
Juzgado al demandado; exbhibido el pliego de posiciones respecti-
vo, =l través de 4stus seguramente obtendrf, al declararse conite
so( fictamente) el demandado, que: con fecns, citada en los hechos
de la dezands, {méc de cineo gfios,ner 1o menos), éste, entregd,
el predio en cucstién al actor, poFr medio de operacidén trasleti-
va de dominio ( generalmente compraventa verbal), ¢ en tode caso
el documento privado exbibido como dacumento base de le accifbn,
Con lo que resultari también que, se liquidd el demandado totel-
mente el pago del precio convenido por la operaciéni y que pre-
vios y mltiples requerimientos extrajudiciales, éste se na negn
do u omitide otorgar o celebrar el contraio respectivo peare la

egcritura piblica correspondiente,

3) LA DOCUmBJILAL PUBLICA, consistente, en Certifi
cado de Inscripcidn regisiral de Propiedaa, expedido al actor,
por el €, Director del Hegapslro FAGLlicoe dc 2z Propiedad v odel To

mereio del Distrito Yederazl, y en el cusal constari, cue el inmuz
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ble en cucstién se encuentra inscrito, en los libroo (folioa)

respectivos de dicna oficina, a Tavor de la persona demandada,

4) TESTIWCNIALES a cargo de (dos persona, las cug
les légicamente estardn en contuvernmio con el propio actor), su-
puestos vecinos, propietarios de los lotes colindantes o cerca-
nos al lote (los cuales declararéin, inclusive, vivir ah{ desde
antes de que llegara al referido lote el actor). Por lo que al
través de tales testimonios “"se comprobard” (previo ensayo y pre
paracidn indispensable de las preguntas ~las cuales elabora el
propio actor-., que constituirés el interrogntorio a realizar an
te el juzgador); interrogatorio que en témminos genersles se con

cretaré a cubrir log siguientes aspectos:

a) Gue el actor -Hr. fulano- adquirid, compré al
sefior —el demandado~ el inmueble “equis", ~el del pleito- ;

b) Que por tal hecho, el actor ha ido construyen-
do la casa en la cual vive desde tal afio -mAs de cinco- 3

c) Que nunca ha visto ni sabido que el actor haya
gido molestado en su domicilio respecte = su posesidn;

d) ¢ue siempre na sabido ~citando fechas anterig -
res a cinco arfios- que el sgefior tal -el actor- se ha ostentado y
es conocido como el propietario del inmueble en cuestibng ¥,

e) Que durante todo el tiempo que tienen de cono-
cer el actor Jaméa _m&s de cinco aiios— nan sabido que haya aban-

donaco el predio por largos perfoqos,

Que saben y les constan tales nechos, en virtud

de gue son vecinos del lugar desde ,..tantos aiios, que no tie-
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nen interés alguno en =l juicio, ni v{n2ulo de zmistad o enemie-

tad con alguna de las partes.

5) PRESUWCIUNALES, LEGAL f HUMATA; al travées iHe
les cuales se presume "la buena fe", e inclusive la propia pcse-

sién (artfculo 807 del Cédigo Civil).

6) INSTRUREWLAL DE ACTUACIVUNES; la cual conjunte-
mente con lan presuncionales son "las de cajén™ en todo juicio

no sblo en el ordinario civil.

Con lm enterior hipétesis —que creo tiene to-
do de real-~ , puedo afirmar, que los medies de prueba ofreci-
dos, generalmente son con el objeto de probar las elementos esen
cigles y cualitativos de la figura de ia prescripcibn positiva;
¥y de manera indirecta — e inclugive, me atrevo a decir, s6-
lo presuntivemente-— , el elemento indispensable, la posesidn,
ya que el juzgador se limita a presumirla, a pre-considerarla 3
as{, apesar de que exisien medios directes e indirectos para vpc-
der comprobar real y eficazmente el elemento de la figuraz de 1z

posesidn, aquellos medios, los directos, no se realizan.

1) MEDUIOS DIRECTIOS

Por éstos se eniienden ios medios de prieba gue
producen el conocimiento del hecho que se trata de probar, sin

intermediarios de ningtn género, o sez, de modo inmediato,
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Por 10 oue en épte clasificeerdn, de acuerde a
logs mediosg de pruebu senczlados por la ley, facilmente se puede

contar enire ellos, los siguientes:

1,- LA CONPESIONAL, siemnpre que sea real, es de-
cir, desanogada personalmente por el absolvente (el demandado) y
sin forma alguna de coercién ffsica o moral; ya gue siendo vir—
tual, como en el caso en eptudio, (asl como en todos los juicios
en aque de oficio se declare confego fictamente al absolvente: ar
tfculo 322, en relacién con el 309 y 114, fraccién II, todos del
Céaigo de Procedimientos), presenténdesc en estos casos como me—
dio indirecto, aungue a la nora de valorar la probanzs ae realiza
como medio directo, ello muchas Veces apesar de que existe la ai

guiente jurisprudencia:

"CONPESION FICTA.- La confesién ficta, producida
tanto por la faltas de contestacién a la demandm, cuando por no
haber comparecido a absolver posiciones, constituye 86le wma pre
suncién gue admite prueba en contrario.

A, D, 2141/1956 - Aurora Lozano hernéndez de Rodrf
guez, Ungnimided de 4 votos, Yol. VIII, p.79.

A.D., 4143/1958 ~ Blanca Cuen de Hornedo, 5 votos,
Vol, LXAVIII, p. 97.

A.D. 6870/1957 - Porfirio Garcim Dfaz y Coag, Una
nimidad de 4 votos, Vol, XLIV, p. 69,

A.D. T300/1953 -~ Virginia Cajiga de Almendaro,Una
nimidad ae 4 volos, Vol. IX, p. 42

A.D. 2398/1955 - Pederico Villarreal, 5 volos,Veol.
LX/IX, pps 25-2b. " (120).

(120) -~ JURISPRUDENCIA 124, (Sexta Epoca), PAg. 363, Vol. 3a. SA
LA, Cuarta Parte, Apéndice 1917-1975.
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2.~ LA TOCUm=HY AL PUBLIVA, cve cunstiiuye srucbe
plena, en virtud de que He encuenira investid= ue Te odklica, al
ser otorgada por los funcionariov de quien pueden emanar, Al res
pecto a czefialado la Suprem: Corte:

"BOCULENTOS PULLICUS.~ ‘tienen ese carécter los
testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios pdbli-
cos, en el ejercicio de mus funciones y, por censiguiente, nacen
prueba plena.

Quinta Epoca: Phgs.
Tomo 1 - Chiprout Jacobo 654
Tomo IXII -~ Pérez Cano José 660

- Calderdén Silvestre y vecinos
de 1la Villa de nouwbre de Dios 1331
Tomo IV - Astorga J, Ascensién 978

Tomo XIV -~ Sneimann Guillermo - 159b""1‘2]‘)

3.~ LA INSPECCION JUDICIAL, que por pertenecer al
género de actuacién judicial, también nace prueba plens; aungue
respecto o este tema tiene sus restricciones, las cuales exa-

minare en punto por separado inira.

2) MEDICS INDIRECTOS

Por estos medios de pruebs, entiendo a
contrario sensu de los directos, a aquellos que pueden ser de

primer grado o de grades ulteriores, segn que entre el medioc de

(121) - JURLSPRUDENCIA 91 {Quinta Epoca), PAg. 148, Vol. COMUNES
AL PLENU Y SALAS, Octava parce, Apéndice 1917-1975.
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prueba ¥ el aecho por probar, exisia un eslanén o varios, Por lo
que entre &stos, puedo seialar, o todos los dem4s medios de

prueba; es decir: la testimonial, las decumentales privadas, los
dictfimenes periciales, la fama pdblica, las fotograffes ¥y 1las

presuncioncs.

En conseccuencia, los medios de prueba ofrecidos
en los jJuicios de prescripcidn positive, en rebeldfa, son todos
nmedios indirectos, mediatos; afin para probar los elementos cuali
tativos de ésta, y con mayor razén, ineficaces para acreditar le
posesifn del inmueble pretendido; lo que hace suceptible de abu-
8o, e inclusive de frsude, la facilidad de “probar" dichos ele-
mentos, y constata la ligereza con gque es presumidsa por el Juzga
dor el elemento de la posesifn, sin nacer mayor abundamiento al-
guno respecto a su comprobacién, afn existiendo, como énico me—
dio directo e inmediato para probar el elemento de la posesién,
la prueba de la Inspeccidn Judicial.

3 LA INSPECCION JUDICIAL

También conocida come Inspeccidén Ocular, aunque
desdefio tal concepto, toda vez que la acepcidn de "ocular™ en
warce unpleonesto con la conceptuacidén de le pelebra "“inspeccidn",
y en ‘sentido estricto, se dirige prActicamentc sdlo a las inspec
ciones, es decir, nad.n m&s al examen realizede al través de 1la
viste, dejando, errdnemmente fuers loe demés sentidos, por o

que la acepcién de "judicial", creo es la més adecusda,
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Aclarado lo anterior, vale serinlar las definicio-

nes dadas por algunos mutores al respecto, weneontrando que;

"

La Inspeccién Judicinl es un acto jurisdiccional

que tiene por objoto que el juez tenga un conocimiento directo y
gencible de alguna cosa 0 persone, relacionadas con el 1iti-

go”, (122)

"
Ingpeccidn Judicial, es el examen censorial
directo realizado por el juez, en personas u objetos relaciona-~

dos con la cont:roveraia". (123)

Cabanellas la define como: "La Inspeccibn Ocular.
Medio de eficacia excepcional, ya que congigte en el examen o re
conocimiento que el juez, el Tribunal Colegiado o el Ministro en
que éste delegue, hace por sf mismo, y a vecee en compafifa de
las partes, de testigos y peritos, para observar directamente el
lugar donde se produjé algin hecho o el estado de la cosa liti-
glosa o controvertida, y juzgar asf con elementos mAs indiscuti-
bles, Como damostracién de su eficacia; puede citarse gque raras

" (124)
veces es propuesta por ambas partes en una causa .

De los puntos de vista seiflalados y la sustancia

de las definiciones anteriores, "#e¢ deducen dos aspectos:

(122) - PALLARES,, Diccionério ‘ob, cit., ps 330.
(123). - BECERBA, “Qp;" ¢it.,, p. 237.
fitado.po¥ OVALLE, ob. cit., p. 261.
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1l.- Que el conceplo exacto ¥y correcto debe ser el
de "Inspeccibén Judicial", en virtud de que: a) como se dijo eu-
pra, existe un pleonasmo; y, b) porque con la expresién de “ocu-
lar", en sentido estricto se induce a error, pues con ecsta se 1i
mita — la inspeccién — dnicamente a ver la cosa, u examinarlo
de vista; siendo que cl cempo de la probanza de la Inspeccidn es
mucho més vasto, y asf proceda gue el juez se valga de cualquie-
ra de sus sentidos, los cuales pueden darle un conocimiento di--
recto ¢ inmediato de la cosa, Asl, qunaue el requisito para ague
&é5ta procedas, es que no se requiera de conocimientos especiales
o cientificos {(a contruriv sensu de la prueba pericial, véase el
articule 293 del C6dige de Procedimientos); ya que como lo con-
firma 1la doctrinas "La inspeceidn no comprende finicamente la ob
servacién propiamente dicha, sino también la experimentacidn, o
sega, la modificscifn de las circunstancias en que se verifica un

. " (12%)
fenémeno para determinar las causas que lo producen .

"
Garmelutti dice al respecto: La inspeccién no sé
lo comprende los actos de observacién pasiva, sino la interven—
cién gque es la actividad que consiste en el descubrimiento de al

" 126
go que no se revelas inmedistamente al observador . ( )

2.- Que la Inspeccidn Judicinl, en virtud de mu
propia natureleza, es la més importante de todos los medios de
prueba, ya que se prhctica sblo regpecto a heches, poniendo eal

juez en contacto directo con la coesa gue ‘constituye la pmeba‘,

(125) - PALLARES, Dictionario ob. cit., p. 331.
(126) - CARNELUTTI, Op. cit., Vol. II, p. 115.
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lo coloca de @anera inmediata y directa frente o los micmos ne-
chos a probar; siempure nl realizarse con las formalidades de =4
procedimiento, es decir, tal y como 1o determina ol Cddigo de
Procedimientos en sus artfculos 154 y 3%%; o ser, que se hara
constar en acta circunstanciada, sernlando los puntos que ia ST
vocaron, las obsgervacioaes, declaraciones de peritos, cue gene-
ralmente intervienen, y todo lo necesario para enclarecer le ver
dad y crear conviceidn al juez, y si fuera necesario (que en el
caso en estudio lo seris, de no egtar plenamente identificads o2
terrenc) se levantardin planos ¢ se sacardn vistas topogréficas
del lugar inspeccionade; constituyendo asf{, actuaciones judicic~
les; cows lo estipula el artlcule 327 en su fraccidén VII] del or
dempmiento sefialade, y en congecuencis, se¢ considerardn prueba
plena, en cuanto a Ingtrumental de actuaciones constituida. iczo
que d¢ llevarse a cabo darfa pauta a la facultvad establecida povr
el citado artfoulo 355 de poder dictar sentencia en ese momento,
lo cual merfa posible y 16gico, toda vez que se demoetrz‘a.ria ¥
conmtatarfa que no hay posesién alguna por parte del amctor.

Por Lo que se constituye en el Gnico medio de arug
bs directo e inmedimto; aue sin embargo no se agota; pues . camo
gefiala Cabanellas en 1an definicién sefialada supra: es tan diréc-
ta, oficez e indiscutible su demoatracidn "que raras veces  as
propuesta por wabasz pertes en una causa" , 8 1o ous agrego,
que mhe rarc serd que el actor en ésta especic d¢ Juicio en esid

die ofrezca la probanza, asf{ como gue el propio juez la ordenea.
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a) IHTEHPRETACION DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA HACLON

Los Ministiros de la Corte establecieron como cri-
terio gue favorecia a la prueba de inspeccién en genersl, le

hoy derogada tesis, que establecia:

"
RECOHOCIwIENTO JUDICLAL.~-  Har& pi‘ug_ba plana,
cuands se hayae prficticado en objetos gue no requieren conocimien
“ n
tos especiales o cientfrivoes .

Criterio sustentado, segursmente, en el también
hoy dercgade artfculo 418 del texto original del C6digo de Proce
dimientos de 1932, que a la letra deciay

"%1 reconocimiento o inspeccién judicial  hard
prueba plena cuando se haya practicado en objetos gque no réquie-—
L]
ran de congcimientos egpeciples o clentificos .

Idea que en relacidn, a contrario semnsu, con el
articulo 293 del Cédigo sefialado, afin en vigor, se complements
‘al sefialar: "La prueba periciul procsde cusndo sean necesarios
éonoci.mientos especiales on algunma clencis, arte o industrla ©
la mance la ley, ...".

Lo gue destaca gque una inspeccién judiciel, pars
comprobar gue un terrenc eatd construfdo y habitado por gquien 4i

ce poscerlo (o por femiliarea, o culdadores en todo cano}, no re
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quiere de conocimiento especial algune para realizarla, por 1o

que puede llevarse a cabo, sin problema por el propro juzgador.

Sin embergo, la misma Suprema Corte, en Jurisnru-
dencia firme hn estabiecido respecto s le posesién en conereto,
el sigwlente criterio:

1t
POSESION, NO PUEDE PRUBARSE POR LA InSP=CCIOoN
OCULAR.~ Ls prueha de inspeccidén ocular no es bastante pare 8

~reditar el necno de la posesidn de un inmueble,

Quinta Epoca: Pags.
‘Tomo LXLXIV - Chévez Luisa 345
~ Tiffaine Roma 956

Tomo LXXAVIII - #forales Pelipa 243
- derrera Carmen 1862
Tomo LYLYIAL -~ Zermerio Apolinar 2703

". (127)
Criteric que por el sdlo tf{tulo obateculize, y a
simple vista inhabilite la pruebs de la inspeccidn judicial para
probar la posesidn; que es un acto de hecno, y perceptible direg
famente por medio de los sentidos, e inclusive, tan goloc de 1la
vista, de la observacidn que realice el propio juzgsdor; pero
sin embargo, la mayoria de éstos mal intverpreta tal criterio y
pora ne meterse en “problemas"™ , con ligerezm plena desechan es
te medio de conviceién, sin probar asi vel aspccio. De tal mane-
ra, que gl bien es cierto; que ia Suprema Corte al expresar: ocue
la "inspeccién ocular, no es bastante para acreditar el hecho.,"

limita tal protanza, la cual resulta inon importanie en un juicio

{127) - JURISPRUDENCIA 270 {Quints Epoca), Phg. B14, Vol., 3a. SA
LA, Cuarta Parte, Ap8ndice 1917-1975.
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de éute espocie; tembién lo  es 4u€ no se btacne radicslmonte
coae 1neticaz, como la ve lu mpyoria de suzgadores y la cual »n
simple lectura Ge la misma y gobr: todo del mero encabezado, por
lo que wucno menos estd pronibida 1ul probanza; por lo que se de
be analizar mejor la cituacs jurisprudencia, cara evitar as{ le
wala y generalizada interpretacién seiialada al respecto; ya que
afin reconociendo que no es bastante {(como en particular ningfn
otro medio de prucba), también estoy consiente y seguro de

que 3f es necesario £u desanogo en los juicios de caso estudiado.

b) HECESIDAD DE DESAHOGAR LA INSPECCION JUDLCIAL
EN I0S JUICIOS EN REBELDIA

Hste punto lo degtaco de los dos inmediatos sg
flalados arriba; es decir, que siendo los juicios de prescripcién
pogitiva de inmuebles una figura jurfdica de la cual se ha esta-
do abusando en la actualidad, para asi poder adeuirir inmuebles
desnabitados, en virtud de la “facilidad" con que mlguien se os-
Yenta como supuesto poseedor del inmueble y “comprueba" indirec-
ta, individual y pre-constitutivamente los elementos esenciales
¥y cualitativos de la figura, asf como técitamente, o més afin omi
tiendo la pgrobacidn dcl clementc =4c importente, 1z posesién, ye
que & tal sujeto, en obvio de cue su accién es ilégitima, no le
conviene ni menos le interesa que se pruebe real y fehaclen
temente éste elemento, el indispensable, la posesidén ad concepto
de propietario, Ademfis de contar con le ligereza con que se de-

clara y traaita cl juicio en rebeldia, por lo oue con mayor ra-



&6n, eg indispensable nue #ifnoo 1s 1nspeeeidn judicial el dnic.
meaie directo @ inmedigto varr poder prounar, 10 z6le la pocrribn
de un inmuedle, sino cualeuicr hecno que 1o reauieri de conoare

mientos especimles para ello, que é4sta sez realizada, aesaho

en juicio, incluso de oricio, toda vez que c©L el juicic ae
ra y sigue en rebeldfs, el demandado se encontrsra en plens esta
do de indefensidn legnl y no podrd ejercer su cefensa de forms

alguna ante tales uctos en ese Juielo; ademis de gue ge debe par
tir y no olvidar, que lo que "se litige" es la propiedad de un
inmueble, come compecuencia de su posesidu permanente, en con-

ecepto de propietaric, de forma pacffica , continua y pdblica, du
rante el tiempo requerido; afn teniendo conocimiento el propioc

demandado del juicio entablado en su contra {(eén el caso de deten
tar una posesidn adguirida de mala intencifn); de tal forme ogue
1o primere gue debe verificarse en la figura de la preseripeidn,
es8 que verdaders y realmente exists la posesidn de hecho, la me-
Ta deventacidén, y posteriormente, que &sta sen la requerids, es

decir “ad usucapionem", en concepto de propietariac,
P

@) PACULTAD DISCRRCIONAL DEL JUZGADOR PARA
ORDENAR LA INSPECCION JUDICIAL

La ley establece al respects, en el articulo 279
del Cédige de Procedimientos; “Los fribunales podrAn decretar eu
todo tiempo, sea cual fuere la naturalezs el negocio, la préecvi
ce v ampliacién de cualquier diligencia protistoria, siempre gue
sea contundente para el conocimiento de la verdad sobre los pup~

tos cuestionados,..
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£l artfculo 278 del mismo ordenamiento, por su
parte establece: "Pura conocer la verdad sobre los puntos contro
vertidos puede el juzgador welerse de cunlquier persona, sea par
te o texrcero y de cualguier cosa o documento, ya sea que perte-—
nezca a las parves 0 a un tercero, sin més limitacién que de que
las pruebas no esten prohibidas por la ley ni spean contrarias a
la moral”.

Desgloséndose de los citados artfculos, Yy sobre
todo del primero, la facultaa otorgada por el legalmdor, al juz
gador, para, sino exclulr las reglas de la carga de la prueba,
sf "intontar® evitar que el conocimiento del juzgador sobre los
hechos controvertidos, se base no exclusivamente en las pruebas
ofrecidas por las partes; {(lo cusl cg lamentable, ya que en 1la
préictica procesal es lo que se dg, y el juzgador no hace uso de
la facultad sefialads), y sunqgue es una facultad discrecionsl,
aunada *al cdmulo® de asuntos en los Juzgados, gueda en letra
muerts, pudiéndose aprovechar muy satisfactoriamente tal dispo-

sicién, mée atin en esta cléase de jw.cios en rebeldfe,

Por lo que tal aspecto debe tomarse muy encuenis
;'uu-a los j\ncio; tramitados en rebeldfa, y concretamente, el de-
sahogo de la prueba de le inspeccidn judicisel sobre el inmueble,
en los de prescripcién positiva; para asl comprobar realmente ei
exigte, de hecno, la posesién “"ad usucapionem" por parte del ac-
tor; es decir, que la posesidn del jinmueble se constitwa» por
loe elementos emenciales de &sta, & saber: "el corpus y snimus",

o sea, la posesién material, objetiva, y la subjetiva.
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Ademfs es de mencionar y hacer incapie, ~ue la Te
ferida facultad se puede ejercer u ordenar por el juzgador “en
todo tiempo" , -es degir, desde la iniciacién de la fase probato-
ria hsata antes del pronunciamiento de la sentencia; apeser de

lo cual no se ejerce ni ge lleva 2 cabo tal facultad.

Debiendo aclarar, que auague la Suprema Corte ha
reatringido el alcance de esta patestad; Primero, al ubicarla co
mo “diligencias para mejor proveer", las cuamles eren, g decir de
Uvalle Fabela: “1as medidas probatorias gue el juez podia deecre-
tar, también de oficio, para mejorar su conocimiento sobre los
necinos controvertidos, pero sflo unas vez que hubiese concluide
la préctice de pruebas propuestas per lag pér¥es y que éstas hu-
biesen formado sus alegatos. Las diligencias para mejor proveer
ge decretaban después de citar para gentencia y antes de gue el

. , ® (128)
juzgador emitiese su pronunciamiente de fondo .,

£l segundo aspecto, lo constituye la restriccién
que sostiene el méximo Tribunal, en el sentido de gue dicna fo-
cultad ep potestativa y no obligatorie; lo cual disminuye la ne-
cesidad de que se ejercza tal facultad en el caso en estudio. Li-

mitacibnes que se gustentan al través de las siguientes tesgisg:

"
DILIGEHCIAS PARA MEJOR PROVEER.— El1 uso gue los

Tribunales hegan de la facultad gque tienen de mandar précticar

diligencias pars mejor proveer, no puede considerarse como agra-

vio para ningunc de los litigantes, ni altera jies puaries subster

(128} 5 OVALLE, Op. eits) . 113



ciulen

sartves contenuientes .

Quinta mpocas

Towmo 1V -

Tomo X
romo .

de¢l procediuicnto, ni aeja zin defens:.

122

& unuynna de laos
Phpe.,
Granja bemeuvrio 544
Tomo ..idV- pncire remgndo Sucn. 242
- siegociacibn Febril de Loria
S. . 49k
Vézguez Juan 2, 1338
Ydu. de aipdlito Cnambh "
e nijos, 1015.(129)

1"
DILIGE.ICLAS PARA WBEJOR PROVEER.- Le facultad que

a los jueces concede lao ley paras dlc¢iar las medidas pare mejor

proveer,

cultad debe considerarse como potestotive para log jueces,

no pueden entrafiar para ellos unz obligacién, Este fa-

mis

cuando es deber del litiganie acreditar los elementos de la acw=.

cibén que deduce o la excepcidén que opone, 51 los jueces no die—

tan medida para mejor proveer, mo violen garantfas individueles,

Quinto Zpoca:
fomo EVII -~
Tomo XX -
‘fomo AXL -

Tomo LOIII -

Phgs.
‘frejo J. Guadalupe 629
Lépez Rafael 435
Van de Velde Alberto 2106
matinez degrete Véa.
de bermejille Dolores 1858
Snhvez Vda, de Castre o
jén Concepcién. 660 .

(130)

Criterios, que si bien por ri solos no causan vio

lacién a garantias individuules, en el caso del presente trabajo,

(129) - JURLSPRUDERCIA 150, Ub,
(130) - JURISPRUDEACIA 191, iuem., p.

cit., Apéndice 1975, yu.

470.

469,



zi originan verdaderos parjuiciocs 1 cwariizde, el cual

uer pogibilidad de comnarecer, por no

zoer s14C 2mple

cer viler sus aerecnos y OPONEr sus -iceplloucE, 3o le

leja  en
total estauo de indetrensién, al no zulickrsele e cu

ensi
como facultaa ejercida por el prosio juzgador, le topouls

crecioncl de aacerse .legur los

Q1C¢da lecezarivs asoar

un canociwmienve plene y convincenie de la reslidag,
ridica @ino de mecno; agnecto aue gunadv & "la rebeldfa del de—
mandado" , y mediante la cual se tramita ¢l supuesto juicioc, sf
erea una verdadera y perjudicial violacidn a las garanti{zg 1ndi-

wviduzles del demandado. al no ser cfds ni vencido an

nirio,
Pues conjuntando, dicna dispesicidn, con el criterio jurispruden
cigl del estudio de oficio de la Improcedencia de la accidn y la
pruebz de ésta (tesis ya citadas supre); se denota cue se oug
den subsanar toles errores, y aln mejor, evitar los zeunczonados
pg;‘juicl’os.

E. SENTENCIA DECLARATORIA DE PROFIEDAD

Yista la importancia de probar el slemento indis-
pensable de los Juicios de Prescripeién Positiva seguidos en re-
beldfa; es decir, la posesién ad usucapronen; la cual lamentablg
mente no es analizeds con 12 suficiencia regueride por el juzga-
dor, ya que éste se concreta a tramtar el Juicio de acuerdo a
1o eolicitado, y “"probado" el aismo, dnicg y exclusivamente con
los elementos aportauos por el actor, quien asi prhcticemente al

canzard su fin, o sea, que el juzgador emita su resolucién.
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Al degangyarse ias ''nruebsas' olrecidas por el ac-
tor, previg 2aililircacidn y admisidn ce rllav; del puto gue cecre
te la rebelafz aqel demandado &l ne oefrecer pruebnn, en la misne
audiencia, conforme s lo estipulado por los artfculos 333 y 394
del ¢6dige de rrocedimientos, por 1o que 4¢ no guedar pruevas
pendientes, =2 abriré el perfode de concClusiones y alegatos, las
cuales gegurmuente el actor llevard, ¢ simplemente se manifesta-
ré lo tradicional, ¢ sea, que las partes glegsron la que 8 su de
recno convenga, enr €5t aeto: scorddndose glgo as! como 1o i’
guiente: " ...péngase los zutos & la vieta del suscrite, a fin
de dictar lc sentencia que en derecno proceda, en cuanto las la-
bores del jusgado lo permitan, .." concluyendo prficticamente el
proceso.

sentencia que, elaborada generalmente por un Se~
cretario de Estudioc y Cuenta (proyectista) “valorard” los medios
de prueba ofrecidos y desanogados, y as{, "atendiendo a las re~
glea de la 1émes y la experiencia® , fundfndome en todo caso en
", .. la vzloracién jurfdica realizaedm y de su decisidn® , como
lo establece el artfcule 402 del Uddige de Procedimientos. Resol
viendose, seguramente, [avorzble al actor, es decir, se emi
tiré una resolucién, que exopresaré en BUs puntos resoiuiivos, al

go como lo siguiente:

SE RASUELVE:
PRIMERO.~ Ha procedido la via ordinaria civil en la que ...fula-
no,., probé su accién, el demandade ...sutano... se constituyé
en rebeldfa, sin ofrecor prueoca alguna de su parte, el igual que



el G, Director el Hegistro Philico de la Preopied:d y Ael %s

c10 de este Uiudad, en CONBECULNCLE, = = = = = = c = = = = = = =
SEGUNDO. - Se aeclara que ...fulano.,. no #dquirido 1a cropiedad
del impueble sito en el ntmero ,..,equis... de la colle ...ye...
de le Coloniz .,,ceta,,, Delegacidn , .;.x.., en esta Ciudad, con
1la superficie, medidas y colindancias que se precisan en el re-
sultando ...{generalmente ¢l primero).. de ésta sentencim; ovor
haber operado en su favor la prescripcién positiva, = = — -« - —
TERCERO.~ Una ves gque cause ejecutoria esta sentencia remftase
copia certificade de la misma y Adel auto oue la declare ejecutos-
riada al O, Director del Registro Pdblico de la Propiedsd y del
Comercio de esta Ciudad, para gué procedsa a cencelar la inserip-
cién que aparece o nombre del demendado ...sutano... del innue-
ble materia de este juicio y cuyos antecedentes registrales son
( generalmente gse citan o se remite al considerando en el cual se
MENCLONBION) . = = = = = = = o o e " = m = m - - - - = - e
CUARFO,- La presente resolucidn servirh de titulo de propiedad a
...fulano.., la cual deberf inscribirse a su favor en el Regis-
tro, Pdblico de la Propiedad, -~ - ~ = - = = = — = - = = = =« « - -
QINTO,~- Notiffquese y pfibliquese por dos veces, de tres en tres
dfas los puntos resolutivos de ésta sentencia en el Boletin Judi
cial, atento s lo dispuesto por el artfculo 639 del U6digo 4de
Procedimientos Civiles, - - - = = = = = = = = = = = = = = -
Asf, definitivamente lo resolvid y firme el Q. Juez ,..&n

te el L, Secretario de Acuerdos que auwtoriza y da fe.

Resultado que a simple vista parece por demfs le-

gsl, pero de mcuerdo al seguimiento de todo el caso, del tdpico
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€1 estudio, es completawen.e ancijgurfdico y violatorio de garan-
ifag individuales, independientiemente de la actuscidn per demhy
dolosa y de intencién fraudulenta del actor, Abogado y testigos;
pues como se ha Visto "se ejerce” una accién que nunco exste,

ni mucho menos el supuesto derecno, y “se prueban® nechog, sobre
todo el de la presunta “posesidn" que estén muy lejos de la rea-
lidad, privédndosele de su propiedad al verdadero ¥ real propie-
tarie, e inclusive poseedor, =l ordenargse la cancelacién de la
inscripcidn del inmueble a su favor; al través de la declaracién

de propiedad por prescripcién positiva a favor del actor.

Sentencia gue, en consecuencia del desconocimien-
to del supuesto demandado, seguramente serd declarada ejecutoria
da, en base a lo sefialado por el primer pérrafo del artfculo 426,
en relacién con la fraccidn I del artfculo 427, y segundo pf-
rrafo del artfculo 428, todos del Cédigo Subjetivo; ésto a los =
cinco dfas de publicada y notificada a las partes, al demandado,
légicamente por estrados y Boletin Judicial, de aéi haberse orde
nado; y al actor, quien seguramente estard al pendiente, se noti

ficaréd lo mé&s pronto posible, y en consecuencia, se consideraré

cega juzgada.

Cabe hacer mencién, que de acuerdo al artfculo
644 del C6digo serialado, la sentencia, por caer en la hipétesis
eatablecidas "no podré ejecutarse sino pasados tres meses apar-
tir de la Gltima pdblicacidén del HBoletfn Jjudiciml o del perfodi-
co del lugar." Lo cual si se cumple, lo consideramos benefico pa
ra el demandado, perc sdle en cuanto a gue tendréd més tiempo pa-

ra que por casualidad se entere de tal juicio,



F. MBDIOS DE IMPUOGNACION

Alcanzado el fin principal pretendido por el suje
1o promovente de los jurcios ¢n estudic; éste podri disporelr del
inmueble; siendo entonces cuando el demandado, legltimo prorniet:
rio del inmueble puede darse cuenta de tal situacidn, esto &l mc
mento de que, el "™nuevo nrogietario® pretenda o Comience 2 consg-
trufr, o cuandoe (caso que complica adn mAs las cosas) el que V&
a constru{r sea una personz tercera adquirente de buena fe, es
deeir, alguien extrafo al juicio gue comprd el inmueble 21 sue
promovié el juicio de prescripcidn; por lo gque se pueden dar dos
nipétesis diferentes, parm con respecto a la aptitud de defensa
que deberAd asumf{r el verdadero propietario para poder recuperar

1a posesién del inmueble, e inclusive la propiedad; a saber:

14— Cuando el que pretenda o esté constriyendo el
inmueble sea el promovente del juicio, el cual entonces s{ co-~
menzaré a tener posesidén sobre el mismo; se le podr% atacar im-—
pugnando "su propiedad", al través de: .

a) La apelacibn, ye sea ordinaria extraordinaria
segin sea el bLiempo qué huliese transcurridc cpartir dc gue =z¢
dicté la mentencis y la fecha en oue tuvo conocimiento el deman-
dado; es decir, qué sea entre los cinco dfas siguientes, artfcu-
ic 691, o dentro de los tres meses siguientes, como lo establece
la fraccién I del artfculo 717, ‘embos del C6édigo de Procedimien-
toa. Ambos términos correrin, desde luego, después de ocuc haye

surtido sus efectos la notificacién respective; o,
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b) El Juicio de Amparo Indireeto, el cusl debers
interponerse, dentrc de los quince dufas siguientes de que se tu—
vo conocimiento de los actos reclamados, segln dispone el ertfcu
lo 21 de ls Laey de amparo; o incluso, dentro de noventa dfas,
".., 51 residiera fuera del lugar Gel juicio, pero dentro de la
gepdblica, y de ciento ocnenta dfme, si se residiers fuers 4de
eila; contados embos casos, deade el dfa siguiente al en que tu-
viere conocimiento de la sentencxn..."; de ecuerdo a lo estipula
do en la fraccidn tercera del artfeulo 22 de la ¢itads Ley Fede—
Tral.

En las nipbtesis scraladas, le impugnacién es di-—
recta contra el actor del supuesto juicio de preseripeifn positi
va, slegando principalmente la falta de emplazamiento, pues ellq
es la violacidn principal; al respecte la Suprema {orte sefialas

"MLAZAHIEN'L‘O, FALTA DE.—~ Cuando el amparo se pi
de precisamente porque el guejoso no.Ha sido ofdo en juicio, por
falta de emplazamiento legal, no es procedente, sobreseer por la
razfn de que existen recuraos ordinarios, que no e¢ hicieron va
ler, pues precisamente el hecno de que el gquejoso manifieste gque
ne ha sida ofdo en juicio, hace patente gque no estabe en posibi-~
Jidad de inteatar log recurscs ordinarios contra el falle dicta-
do en su contra, y de aafl gue no pueda Lentrce como base pars el
procedimiento, el hecho de gue no s8¢ hays interpuesto 1los IeCur=
308 pertinentes.

quinta Epocat Phga,

como ZA¥IV ~ Conzflez de J, Bmilia 1751
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"
fomo ALNMEHV - Polo Ezegquiel 2973
‘Tomo L -~ psracne Sierre bertna 2tz2
‘fomo LI - Fuentes ae Pajardo Adela 1327
fom¢ LY - Poot Solfs Darfo 153" (131

Defensas oue obteniendo el légico resultado feve-
rable, son eficaces parcialmente, ya gue la condena ser4 ordenar
al jues de primera inatencia, aeclare nulo el procedimiento del
juicio, apartir del emplazZsmiento, ordenando ge realice éste,
conforue a la ley, para que as{ se le dé oportunidad al demanda-
do para hacer valer sua derecnos, defenseas, excepciones y demés
cargas procesales gque 1o ley le otorga, 16 cual reiteramos =€
puede evitar deade la iniciacién de la instancia.

2.~ La segunda nip6tesis resulta més compliceada,
siendo por ello la mfs conveniente y recurrida gor los sujetoes
actores de los juicios en estudio; é&sta se da, cuando el inmze-
ble después de haber sido adquiridé por prescripcién positiva,
fue vendidé a una persona ajena, es decir, un tercero adgquirente
de buena fe, (sin pasar por desapercidbido 1o posibilidad de que
&ate tercerc esté en contubemio con el promovente), més partien
do de gue sea Yealmente de buena fe; se podré impugnar tal edqui

picién ejerciendo:

a) El citedo juicio de Amparo Indirecto, impugnan
do la resolucidn por la que se mdquirié la propieded por pres—

eripcidén positiva, teniendo los efectos sefielados; o,

(131) - JURISPRUDENCLA 197 , Ob. cit., Apéndice 1975, p. 608,
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b) La Accidn Reivindicaboria, sefialadm por el ar-
tfculo 4o. del Cédige de Procedimientos, ejerciendola dircctamen
te contra el tercero adguirente, en virtud del tftulc originario
¥ l6égicamente snterior al del tercero adquirente, reaclemando tan
to la nulidad del tftulo de éste, como la propia reivindicacidn
del inmueble; pues es obrvio, que mo s86lo se quiere recuperar la
posesidn material del lote, sino la propiedad jurfdica plena del
mismo también, pues sin duda se encuadran completsmente los ele-

mentos necesarics de esta accidn . ‘1}2)

Al respecto a sefialado nuestro mAximo Tribunal:

"AGCION REIVINDICATORIA, SUS ELEMENTOS.- La rei-
vindicacidén compete 2 quien no ezif o¢n posesién de la copa de la
cual tieme la propiedad y su efecto es declarar gque el actor tie
ne dominio sobre ella y se la entregue el demendado con sus frue
tos 'y accesiones, Asf, quien la ejercita debe acreditar: a) la
propiedad de la cosa gue reclama; b) la posesifn por el demanda-
do de la cosa perseguida; y, ¢} la identidad de la misma, © sea
que no pucda dudarse cual es la cosa que pretende reivindicar y
a la que se refieren los documentos fundatorics de la accidn,
precisendo situacidn, superficie y lindercs, hechos que demostire
rd por cualquiera de los medios reconocidos por la ley.

Quinta Epocas

“uplemento de 1956 - A.D. 1943/1951. Serafin Tla-
pacoyon, Unanimidad d¢ 4 votos. p. 33.
Suplemento de 1956 - A.D., 1928/1953. Marfs Luisa
R. de Ort{z.Unenimidad 4 votos, p. 34,

(132) - Véase PALLARES, Ob, cit, 2RATADO DE LAS ACCIONES CIVILES
: pp. 107 - 12]1.
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"
AV 3958/1958 -~ Julio Calderén. % votos, Sev=-
Epoua, Vol., XX(OII, Cuarta rerte. p. 10,
A,D, 2195/195%8 - Carles Canales. 5 votos, Serte
Epoca. Vol, XXXVIII, Cuarta Parte, p., 241
A.D. 5931/1953 - Elena Zamora, Mayorfa de 4 votos
(133) » Sexta Epoca. vol, XZLIV, Cuarta Parte, p. 3.

"ACCION REIVINDICATORIA ¥ ACCION DE NULIDAD DE TI-
IUI0S, NO SUN CONLRADICTORIAS.~ Les acciones para obtener la nu-
lidad de los tftulos de la de-manda Y la reivindicacidn de los
bienes que amparan, no son contradictorias, porque no se oponen
ni persiguen fines que se excluyan, sino por el contario, ambas
persiguen el mismo Iin, que los bienes vuelvan a la pogegién del
reivindicante.

Quinta Epocat

Suplemento de 1956- A,D. B800/1950, Marfa del Ro-
ble Gonzélez R, 5 votos., p. 26.
Suplemento de 1956~ A, D, 7522/1946., Alfonso Pare-
des Villareal y Coags, 4 votos. p. 31,
A.D, 1643/1956 ~ Juan Magallanes Olivares. Hayo-
ria de 4 votds, Sexta Epoca, Vol. XCOII,
Guarta Parte, p. 31.
A.D. 830471960 -~ Marfa ¥erida de Rodrfguez, Unani
midad de 4 votos, Sexta Epoce. Vol. LXIX, Cu
arts Parte, p. 9.
« A.D. 7104/195 - Raymunde S, Garcfa, Sexta Epoca,
t134) Yol. 11, Cuartm Parte, p. 153, *

Cabe referir que el tercero adquirente de buena
fe, podréd indep‘;endien‘bementd, interponer juicio de amparo indi-

14n (ci o2 que yn entrd .

Q
[1]
2l
3]

recto o interdicte paras rebensr 1la p
en ella, en ejercicio del ertfculo 16 del Cédigo de Prodedimien-

(133) - JURLSPRUDENCIA 17 (Sexta Epoca), Ob. cit., p. 43.
(134) - JURISPRUDENCLA 1% , ldem., p. 45.
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Yos Jiviles; y enconira de cu engjenante dnmandar el saneamiento
por la eviccidn sufrida, de acuerdo a lo sefinlade por los artficu
log del 2119 al 2162 del Cédige Cival, lor cuales contemplan tan
to los casos de¢ saneamiento de terceros de buena fe, como inclu-
80, los gque adquieren conociendo los defectes de la aéquigicidn,
asf{ como los riesgos y consecuencias en cuoso de eviceidn; y hasts

el caso de adquisicién con mala intencién, La Corte na sefialado:

"

EVICCLON ¥ SANEAMIENTO.~ Lu eviccifn es la despo
aegaidén jurfdica que alguien sufre de una cosa gue habia Justamen
te adouirido por t{tule oneyeed, o oen el abandono que dicho ad-

quirente tiene que hacer de la cosa, en todo o en parte, por iz

tud de sentencis judicinl dictada a instancia de quliem resulte
su legf{timo duefio, en razén de alghn derecho anterior a la adgud
sicidén; y el saseamiento e¢s la obligacifén que ge impone al que
rizo la enajensacién, de‘ devolver al sdquirente el precio de 1la
cosa enajenada.

Quinta Epoca:

fomo CXA%I - A.D. 1771/1955 ~ Eleadora Ortfz de
Romfrez. 5 votod., p. 274.
Tomo CAAVII- A.D. 2258/1955 ~ Rosauro Franco Lé-
pez. Unenimidad de 4 votos. p, 221,
A.D. 1.876/195? ~ Cuillermo Encisc. 5 votos. Sexta
Epoca, Vol, XV, Cuarta Parte. p. 198.
A.D, 2628£1958"« ncirigi Orta. Vda. de. 4 votos,
Sexts Bpoca. Vol. VIII, Cuerta Parte. §. 141.
A.D. 6197/1959 - Marfa Luisa Canncbio de Carrillo,
Unanimidad de ¢4 voteos., Vol, XXXIX, Sexta Epg
ca, Cuarte Parte, p, 31, " (135)

{135) - JURISPRULERCIA 197 (Quinta Epoca), Idem. p. 608,



fespecto al enajenante, on éatog cacgos, no rovd
denfis decir, gue realizord todos sus attos conciente, e inclugi-

Ve, dolompamente, en obvic de la forma en gue adguirid el prediu,

De meners tal, que afn exrstiendo los medios sejia
lados para poder recuperar la propicedad y en su momento La pose-
gidén del inmueble (si va el ¢taso) usucapiedo materia de €pic ti-
po de juicios seguidos en rebeldfa, no deja de ser antijurfdico
¥ por demis desagradable e injustificabtle que sem necesario 1lle
8ar hasta tales soluciones, ya gue, como se na viato, existe iz
reglamentacidn, suficiente y necesarin en nuestra 18y, para u0-
dex no séleo solucionar, sine evitar los perjuicios cefialados,

précticaneats densde el pupucsto "ejercicio de la scecidn"; aaf co
mo in ligereza con que ge declaran oo rabeldds fstos juieios; y,
la forma de "probar" log elementos COnSTitutivos de le prescrin-
cifn (pnnclpalmente I.a posecibén}. Con lo cual, se evitarfas as{,
al tra_vés de ls eficaw aplicacién de las dieposiciones estableci
das para elle, los innecesarios perjuicios sefialados, y especial
mente, el privar de su propredad o los auténticos y legltimos

proplietarios de inmuebles denhabitados, ya sean con 0 8in cons-

truceién alguna.



CAPITULO CUARTO
ANALISIS DEDL ASPBCTO IJLICITO

4. LO3 DERECHOS PATHIMONIALES

Para terminar el presente trabajo, considerac
recesario hacer mencifn especisl del aspecto ilfcito gue llegen
a contener los julcios de prescripeiln positiva del ¢aso en eatu
dio; asf como de 1l inaplicecidén de sancidn, e incluso de lp im~
punidad con la gue cuentan promevente y coaliados de este tipo
de julciom, ello apesar de afectur verdadoercoe derechos
niales,

prtrimos

Por lo que partiendo pbr entender como concepto
de Derechos Patrimoniglies, aquelloe derechos susceptidles de po-
der ser apreciados en dinaro,' a contrario sensu de log que sén
en su mAs amplio sentido no pueden serlo, en consecuencia de
ello, &stos son derecnos no patrimoniales; es decir que no for-
man parte de los derechos (ni inclusive de las obligaciones} nue
integran el patrimonio de una persona.

21 término ratrimonio por su pasrte, ha sido defi~

nido, entre otras, c¢an iae slguientceg expresicues:
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"
Se llema Patrinonio ai conjunio de derechor ¥y
obligaciones pertenecientee 2 una 2€rcone, spreciables er, ..

ne!‘ﬁn. (136)

L
Patrimoniv es un conjunto de obligaciones y dera
caos susceptibles de valorizacidn pecuniaria, que constituyen

v (1)
una universalidad de derecno .

. "
Para Ruggeiro: es la universalidad de derechos y
obligaciones de indole econémica y estimacién pecuniaria, perte-

L]
necientes a una persona., (138)

"Patri.monio es el conjunto de poderes y deberes,
apreciables en dinersc, que tiene una persona. Se utiliza la ex-
presién poderes y deberes en razén de que no sélo los derechos
subjetivos y las obligaciones pueden ser estimados en dinero, 28
no que también lo podrfan ser las facultades, las cargas, y en
algunos casos, el ejercicio de la potestad, que se pueden tradu-

cir en un valor pecuniarlo“. (139)

Definiciones que como la wmayorfa de las emitidas
al respecto, tienen como comfn denominador el sefimlar como reoui
sito indispensable que estogs derechos e inclusive lag obligacio-

nes que constituyen el petrimonio sean siempre apreciables en di

(130) - PLANIOL y RIP3ZRL, Ob. cit., p. 13.

(1137} ~ ROJINA, Op. cit.,, p. 67,

(136; I Git. phe. SIMENEL HUERTA, Mariano., Derecho Penal Mexica
no, México, Ed, Porrta, 1986 (6a, ed.), 7. IV, p. 9.

(133) - Diccionerio Jurfdico Mexicano, México, Ed. Porrda-UNAi,
1388 (2a. ed.), T. P-I, p. 3272,
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acro, o nea, que puedan serv objeto de una voalorizacidén pecunia-

ria,

De tal forma, que atn considerando el criterio
subjetivo serialado por CGutiérres y Gonzélez(}“o) es obvio, que
los bienes del t6pico (terrenos deshabitados), son bienes mate-~
rinles, inmuebles objeto de apropiacién, a decir del artfculo
747 del cédigo Civil, los cuales necesariamente integran ( en
conjunto, claro con las obligaciones respectivas), el patrimonio
de una persona, pues son bienes, de acuerdo al artfculo 772 del
mieme Cédigo que por pertenecer al dominio de un partiocular, es-
tos bienes son de su propiedad y nadie puede aprovecharse de
ellos sin con@entimiento del dueflo o autorizacidén legul; pues es
c¢lare que son bienes reales que conllevan un derecho con igual
carfcter, mAs adn traténdose del derecho de propiedad, el cuel
al ser el mAs completo, su carficter real opone no una obligacién
personal, sino real, “nerga homes", estableciendo la abstencidn
& todo el mundo de respetar y no afectar ese derecho, afin sin

qua no lo goce o ejerza su titular,

Por lo que los terrencs desnsbitados, como bienes
reales que son, entrafian un derecho real para su propletario opg
nible a tods el mundo; en consecuencisd forman parte del patrimonio

(140) - Este autor sostiene {sin faltarle razfn) gue el patrimo-~
nio no debe estar determinado s6lo por el aspecto eoconémico,
toda vez que existen bienes no apreciebles, de manera direc
ta, de forma pecuniaria y & los gue &1 llama derachos mora-
les o de 1la personalfded. Para meyor abundemiento, véase gu
obra, ya citade:El Patrimonio, pp. 23-44, 340-344, 753,
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ies
~

activo de une persona, de sur bLienes patrimoniaier, del patrimo-
nlo mismo, el cual aunque tiene carfcter propio, independiente
del sujeto wismo (141) (del propietario), éste gf se verd afecty
do jurfdica y econémicamente al declararsele en propiedad a otro
sujeto, quien gin accidn ni derecho alguno, demende la prescrip-
eién positiva respecto de su propiedad, ello independientemente
de que se llegue a privar materialmente dsl inmueble, caso en el
cual serén adn mAs gravees loe perjuicios,

B, 108 DELITOS PATRIMONIALES

Entendido lo que es el Patrimonio, y principalmen
te 1o que son los derechos y bienes patrimoniales en el &mbito
del derecho civil, (dentro de los cuelez, relteramos, re inclu-
yen los terrenos deshabitados); es menester ahora incursionar en
el campo del Derecho penal, puesto que la figura del Patrimonio
por su importancia en toda sociedad, ha sido y es objeto jurf{di-
co de tutela en esta &rea del derecho.

Debiendo tener nrese ue la Lutela del patrimo

nte g
. (142)
nio en Dexrecho pensl es mds asplia que en la conceptuacién
civilfsta (apesar de que en ella tiene sus bases), toda vez que

ampara bienes cuya valorizacifén es afectiva o moralj y que tal

(141) - PLANIOL y RIPERL, Ob, cit., p. lo.

(142) - E1 Patrimonio, penalfsticementc concebido, est4, pues,
conatitufdo por aquel plexo de cosas ¥ derechos destinados,
a satisfacer las necesidades humenas ¥y sujetas al sefor{o
de su titular, - JLAENEZ H,, Ob. eit., pp, 10-11.
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extensién, con respecto s este tema ha ido mhs haye de 1a pro
teccidén al derecno de propiedad, al amparar el derecho de pose-
8ibn, e inclusive, la mera tenencia de le cose, la posesién de~
rivada.

Asimismo, que de las conductas tutelantes del pa—
trimonio de las personms, los tipos depcritos en el TLtulo Vigh~
simo segundo, del Libro Segundo de nuestro Cédigo Penal vigente;
& saber, los delitos de; Robo, Abuso de Confianza, Pramde, Bxtor
8ibén, Despojo de cosas inmuebles o de aguas, quicbra, usurpacién
de bienecs materiples, infidelidad patrimoninl o andminietracién
fraudulenta, y daifio en propiedad ajena; no se llega a configurar
tutela punitiva alguna contra los actos realizados por el sujeto
promovente de los julcios en andlisis, ni tampoco llegen a apli—
carse las sanciones a que se hacen ecreedores log testigos y abe
gados patroncs, por los actos realizados por ellos durmsnte las
diversas fases de ese procedimiento declaratorie de propieded,
no obstante ser realizados con plena conciencia y voluntad. Bllo
en virtud de las circunsiasncias que analizare en spartados
adelante; y esenciaglmente que la conducta principal no estd con—
siderada como ilfcito configurativo de delito algunoa

Por tants vales Lo peng eclarar varios aspectos re
lativos a la teorfa general del delito; comenzando por recordar
lo que se ha explicado por éste;

"
Para Edmundo Kezger: Delitc es una accién tfpicg

14
mente antijurfdica y culpable". (343)

(143) - JIMENEZ DE ASUA, Luis,, La Ley y el Delito, Fuenos Aires,
Ed. Sudamericsana, 1983 (3a, ed.), p. 200,
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"
Delito ce el acto tf{picamente anti jurfdico, culpe
ble, somevido a veces n condiciones objetives de penalidad, impu

table a un hombre y sometido a una sancién penalu. (144)

o
Delito es la conducta o el hecho tfpico, antijurt
" ES

dico, oculpable y punible . (145)

Para nuestro Cédigo Penal, segdn lo establecido en
su artfeulo 7o :"Delito es el acto u omieidn que sancionan les
"
leyes penmles ,

De tales definiciones se desprende que para que
una conducta configure un delito debe constituirae por todos ¥y
cada uwno de los llemados elementos posmitivos del delito, pefialan
do como tales la doctrina a: 1) la conduocta o hecho; 2) la tipi-
cidad; 3) la antijurdicidad; 4) la culpabilidad; y, 5) la punibi-
lidad. Regquinmitos que debemos conceptuar en los siguientes tér-
minost

1) La Conducta o hecho es la accién, la omisidn, ©
inclusive, la accién por omisidén que realiza un sujeto afectando
en términos generales, a un tercero o a la socieded.

2) Lea Tipicidad es entendida como la adecuacién de

la conducta o hecho a la hipftesis legislativa, al tipo deserito
- ARDN
en 1a ley penal como delito. 465

(144) -~ ldem., p. 207.

(145) - PAVON VASCONCELOS, Francisco, ianual de Derecho Penal iie
xicano, kéxico, Bd, Porrda, 1385 (7a. ed.), p. 165,

(146) - Cfr. J. HUERTA, Ob, cit,, p. 15, y PAVON, Op. cit., p.289.
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"
3) La antijuricided e un desvalor jurfdice, waa
contradiccién o deaacuerdo entre el necuo del }.\ombra ¥ las nor-

mes del Derecho .(147) Lo contrario a derecho . (148)

4) La Culpabilidad, 1ls oue en $8rminos renerales
abarca la imputablidad, es descrite como el eptado de plena con
ciencia y voluntad del sujeto activo al nacer y saber que la con
ducta que realiza, es reprocnable peuslmente; la cual se preesen—

ta en nuestro t6pico en forwa de dolo.

5) La Punibilidad, se dice que es el carficter es-
oecifico” del criwen, pues wolo es delito el hecho humano que al

"
describirse en la ley recibe una pena . (143)

Con estos términos, y lo que se conocCe como Nexo
"
cavsal, que es: la relacidén existenie entre la conducta y el re-
sultado y mediante la cual se hace posible la atribucién mate-

"
riel de esta a aquella como su causa, ;(150)

se puede. desprender
que es l6gico, doctrinalmente que las conductas que realiza el
promovente de los juicios en rebeldfa de prescripeién positiva
no sean penalmente sancionables; ya oue por prinecipio no existe
descrivo un tipo especifico al cas0 y por tento no se da la tipi
cidad, y aunque es posible nabler de cierta sntijuricidad y cul—
pabilided, cs bien cisrto que tampoco se da punibilidad alguna,
1lo gic hace inajustable tal actuar a alguno de los referidos de-~

litos paturimoniales.

{147) - J. HUERTA., Ob., cit., p. 11.

(148) - J. ASUA., oL, cit., ®». 703,

(143) - Iden,, p. 45E,

(150) - PCRIZ PETIY JAIDAUDAP, Zelestino,, Apuntumienton de 1o
Parte Generul del Derecno benpl, déxico, EA, Porrtsn, 19t5
(12a, ed,), p. 113,



C. LA AXNUDICACICY DX LERRENOS DESSHARITATOU
POR PRESCRIPCION POSITIVA.

De lo estudiado en loeg dos capftulos anteriorecs y
de lo sedieledo en el nresente, puedo desglosar nue duraonte las
diversas fasec del procedimiento declaratoric de sropicdsd (ars
la adjudicacién de terrenos desprniitados), realiwado al travie
de tramitar un juicio en rebeldfa de prescripeidn pogitiva, ce
presentan diversas conductas reulizadas por el actor y copartici
pances, ec decir del abogando pgatrono j; testizoe; de las cuales la
del sujeto promovente no se ancuentra $ipifigada penalmente
en tanto que la de los "complices”, upesar de llegar a configue
rar un tipc en particular, no se llegan a aplicar las manciones
respectives, entre otras razones, por que a2l gefialar dator fal-
sos, es muy diffeil su localizacién; amés adn si el “demendado",
obviamente estard mAs interesado en recuperar su propiedad que

en tramitar y logzar la bisqueda de egas personas.

Por tanto en los siguientes puntos analizare
este criterio,los aspectos por los cuales no ge llega a confi
gurar algbn tipo delictivo, asf como las razones de inaplicacidén

de las sanciones respectivas.

1, EL DOLO DE 10S PROMOVENTES

Como he  reiterado, las personas promoventes de
este tipo de juicios en estudio, {asf como seguramente taubién
sus aliados), son gente que desde el inicié de tal procedimiento
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actéan cien por ciento sabedoras, concientes y con plena velun
ted de que su pretensién (adquirir la propiedad), no tiena funda
wento, acecibén, ni legitiwacidn alguna; y que si bien es cierto
que tal actuar (el del promovente) no estf tipificado ni menoe
eancionndo penalmente, tanbién lo es, que las caracterfamticas L1}
fialades de eaa conducta, demuestran no 8dlo la mencionads culpe—
bilidad general, sino la eapecf{tica, as deeir, calificeda con in
tencionalidad, con dolo, el cuagl ec entendido como: “la produc—
cidn de un resultade tfpicamente antijur{dico, con conciencia de
que se guebranta el dewer, con conocimiento de lgy circunstane
ciaw de nacho y del curso cgencial de lm relacién de cnusalidad
sxintente entre la manifestacidén humsne y el cambio en el mundo
exterior; con voluntad de reslizar la accidn y con presentacidn

del resultado que se quiere © ratiﬁ.ca". (as1)

Lo snterior es 16gico, ya gque el promovente aén
antos de pragentar en forma la demsnda de prescripeidn, ee sabe-
dor y actda coneiente de que el predic del gue se dice poseedor
"ad usucapionem": en primer lugar se¢ encuentra deshabitado; en
segundo, nunca lo na adquirido, por tanto no le pertenece; y en
tercer lugar, nl siquiera y jamfs ha pose{do meteriaslmente el in
mueble, en consecuencia, ni lo ha construf{do ni menos ain ha vi-
vido en &1. Por lo que réalize su actuar: clandestinsmente, sin
tener t{tulo alguno, ni menos en concepto de duefio, ni de forma
violenta ni menos pecifica, ni por tiempo alguno; o sea, con ple
na twala int;zncidn afoctando usl en su patrimonioc al verdadero

propietaric, privéndole de sw propiedad,

(151) ~ J. asUa,, Ob, ecit,, w. 392-393.



En este punio es de mencionar la szctuacidr. de 1oo
Abogados patronor gue ne encargen ze asgesorar y tremilar c-oo
clase de juicio, yo que es obvio que &gty actuari (diffcil ao lo
serd) sabedor, y quien wés que &1, conciente de cue un juicio e
la especie por ninpune rezfn debe agesorarse y menos traritarae,
puen de lo contrario, es abvio, que también actfia con intenciona
1idad,. con dolo, y al respecto, mqui si el Cédigo Penal seiiele,
especificamente en la fraccidn prisera del artfculo 231 una pens
de suspensién del ejercicio profesional por un tiempo de un mer
a dos aflos de prisiédn, y mulm de cincuenta a cuinientor sesos
establcciendo como Lipo' n jog abogmdos 0 a los patronos o 1litvi-
gantes gque no siendo ostensiblemente patrocinados por abogedss,

ealeguen 8 sabiendas nechos falsos,...

Asl aunque la multe ee tan irrisoria, pues se de-
be estipular mfs apegada & la realidad y en base al saleric anini
mo general vigente,y cuando menos an . esta hipbtesis
descrita ya se¢ pusde encuadrar tal conducta, mle con factibles
formas de eludirse, una de ellas {oue es comfin en todss evtac
conductas), al no sefialmr domicilio verdedero para recibtir no-
tificaciones, 0 sea, para no poder ser localizado, cuando menor
que no sea tan Thoil.

2. EL PRAUDE A LA LEY

Sin auver encontrado unae definicidn ni disposicién

expresa de esta figura en nuestra legislacidén, desde nuestro par
n

ticular punto de vista la entiendo como; La conversién de los

hecnos o actos jurfdicos, concebidos como tales por el legislador
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¥ envenuidos eime ie0clos lueritivos ror el actor, obi~ nda

d2 tal fomsa lu aplicacida Ade un der:

2o diatinto del que ouvigi-

fialmente se devid d2 naver aplicado » U7 resulte ser méis beneti

CO para ei sujsio jue rexlizd la conversidn,

De la aacerior conceptuacidn, cunjuntauente con lo
estudigdo . lo sargs wel uresenie tralajo; se puede ennzrcar losz
gesdnladoz actes del sujelo pirowovenie y coaliados de los juiecios
en sn%lisis, comd un vive 'ejesmsle de 1= conducta descrita suprs
cowG "ivrauwde & la Ley"; pues es ouvio gue al iravés de las diver
543 apiirtuden realisedas a Lo largu el procedimiento en estudio
se dién los jue considero los elementoe configurativos del

¥raude a la ley; es decir:
%) Zlementos Vujeiivos:

1} La conversién de las carecterfsticas positivas
que enmarca la ley en negativas; o sea, la tramsformacién y abu-
sos no considerados por el legislador ce la novma de los actos ©
ncenos jurfaicos en negocios “jurldicos“,

Z) La existencia de una serie de actos desarrolla
Gos cun anverioridad por los interesados, gud dexuestiran la evi—
dente intencibn de convertirlos en negocios “juridicos™,

3) La diferencia, obvia, del cerecho aplicable des
cués de las maniobras necnas por los sujetos promoventes, en T€
lacifn con el que deberfa de haberse aplicado zntes de la reali-

zacién de tales maquinaciones.
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o) Zlemento Subjetivo

Aungue aqui sdlo encuenire va0 que @2 l= inten-

cién, el dolo gue tiene el sujeto de convertir ¢n deliberademen-—

te aglicable, mediante wanidbrrs y falsededes, un derecno fever

Ele a 81; &ste es ceterwinenia, ya 1ue sin la realizacidn de -a-

les actos fraudalentos ese iarecsio no nsbria sido aglicable,
Asl, envendicnde 1lv snterior, claramante se percs
te unoe “de que los juicivs en repeldfa ae prescripeién positi
va de inmuebles sin posesién, entrajon un caso real de Fraude a
la ley, ya que ge dan plenemente los requisitos caracterfsticos
de ésta figura; es decir, se da la realizacién, por parte de los
sujetos promoventes de estos juicios, de una serie de actos gene
ralmente falsos, tendientes a obtener la aplicacién de un con’un
to de nommas benefactoras (la declaracién de adquisicidn de pro-
piedad inmueble mediante prescripeién positiva), y benédvolaz (co
mo lo son las relativas a ia figura de la rebeldfa); por lo qgue
con la transfonmacién y aplicacién de un derecho que contemple

un hecho {la posesién) y o incluso un acto jurfdico (el tftiuloe

justo), pretensién gue su progro, real y verdad

contempla ni de form. alguna darfz aleance a ello,

DesQrendiéncose de igual wanera, la evidente in-
tencién y fin del sujeto promovente, o sea, el convertir los au-
puestos aclog y aecnos (sotre Touo el de la posesién cn concepto
de propietario), en negocios jurfdicos, es decir, adquirir 1le
propiedac por prescripcifn .ara lucgu enajenar el inmueule, ob-

tenigndo as{ un lucro indecidu, un beneficio ilegfitimo.
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3. LA FALSEDAD DE DBCLARACION DE TESTIGOS

El actor del juicio de prescripcidén en estudio,
en la etapa probatorin de éste, es seguro que ofrecerd {como vi-
mos infra) como medio de prueua la Testimonial de algunas perso-
nas para "probar que su posesidén del bien inmueble demandado™ ha
sido en concepto de propietario, pacifica, continua, pfiblice y
por mfés de cinco aflos de hebitar en ella.

Testigos que por las circunstancias, es obvio que
serfin previemente aconsejedos, (quizas hasta sobomados) y prepa
rados en virtud de las facilidades que hey pars ello, para gue
rindan ente el juez del conocimientc une declarecidén que por su
preperacifn, y falta de objecidén alguna se valore acreditante de
teles requisitos; por tento ese declaracibén légicomente es falso.
Palsedsd que no es s86lo civil, sino gue se extiende a la penal
la cual “ae caracteriza por estar configurada por la intencién
de defraudar a alguna pergona o conjunto de personas e inclusive
al pdblico en general.“ (152) Lo cual es claro, en virtud de rer
una declaracién contrarie & la verdad, amén de estar encamineda
a afectar los derechos peatrimonieles de una persona, conducta
que afortunadamente si se encuentra tipificada penzlmente,

£1 C6digo Penal al respecto, en la fraccidén segun

"
da de su artfculo 247 sefiala: Al que examinado por la autorided

judicial como testigo faltare & la verdad sobre el hecho sue se

(152) - PALLARSS, Diccionario ob, cit., p. 282,



trata de averiguar, 7a der slirmeado, negande 1t ocultende mslie
civsamente la existencia de algunn civcunstencia oue nueda £27-
vir de prueba £ la verdad o falgedad del hecho arincipal o ~ue

awsente ¢ diswinuwya au Eravedad."; conductn, que coro 56 pusde

ver enmzrca en todos sus aspecter a 2w realiznda por lge perso-
nas que se presentsn a desahogar lac testimoniules ofrecidsg ern
los juiclios de prescripeidn positive en cuestidn; por %o nue an
un momento dedo se hacen acreedores a la suncibn estabiecidas on
el propio artfoule; ep decir, u una pena de prisidn de dos reaer

a dos aflos y una multa de diez a wmil pesos.

T

Sanciones que repultan inagplicablies, en virtud Qe
que los "testigos" al manifestar sus generales, es obvio (para

mayer credibilidad de su testimonio), que eefislarfn coao domici-
lio, sino predios colindpntes, si cercaros el inmueble objeto del
julcio; siendo la verdad, gue %endrdn otros auwy diferentes, Ton-
ducte ésta que azdemis encuadraria en el tipo penal deseritc como
Variacidén del Domicilio, estmblecido en le gegunda fraccién del

artfculo 249 del mismo C6Aige, el cual sefiala; AL gque, para el
dir la préctica de une diligencia judiciel o una notificecién de
cuglquier clase o citacisn de una autoridad, oculte su domicilio,

o designe otro distinto o niegue de cualquier modo el verdadero";
la cual gcarrearia la sancidn estipulada de tres dfss a seis mg
ses ¥y multe de dos a cincuenta pesos; sancioner nue sin enbargo,
reiteranos, serfa muy dffiecil qus se llegardn a aplicar antc la

imposibilidad de localizarlos, Tembién cabe hascer notar, que las

multas sedaladas son obsoletas, debidndose reforwar y fijarse de

acuerdo . &l szalerio wfnimo general vigente,
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4. LA IMPUNIDAD DEL ACTOR EN 105 ACTOS
DE ADJUDICACION

Como reilteradanente se ha venido diciendo, el su—
jeto actor de la clase de juicios en estudio; apesar de realizar
conductas verdaderamente ilfeitus, faleas y nlancsdas con toda
premeditacién y dolo, las cualens efecton jurfdica y econfémicamen
te ¢l patrimonio de una persona (del verdadero propietario del
inauedble), ademéis "protegldos" en que no se encuentra urn tipo
penal que encdedre talas condustas, todszs ectos encpminados
a lograr obtener por parte del juzgador, la declaracidn de la
propiedad inmueble, y con elle is rdjudicecién del mismo, (el
cual nunca ha poseldo de forme algune), por 1o que se encuentre
impine, 1ibre “de sancifn directa penal alguna, y auncue tie
nen ciertas afinidades con dos delitos especf{ficoe; o saber: el
Despojo de cosas inmuebles, y un fraude especifico, dstos no 1le
gan a encuadrar las conductas del caso, en virtud de las siguien

tes razones;

a) Respecto ml delito de Despojo de cosas inmue—
bles, el cusl se describe en el artfculo 395 en su fraccién pri-
amera diciendo; "Al que de propia autoridad y haclendo violencisa
o furtivamente, o empleando mmenaza 0 engnfio, ocupe un inmueble
ajenp o haga uso de é1, o ds un derecho real gue no le pertenece?
Tipo en el que no encuadra nuestra figura en estudio, toda vez
que €1 "adquirente" de propiedad por srescripcién, generalmente
ne intenta acto de posceidn algune respecto del inmueble, hasta
en tanto no cbtengs sentencia ejecutoriada, e inclusive se en-

ouentre inscrita en el Regietro Ddblico de la Propieded, la cusl
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le declare tal derecho, y or tantoe le sirve de tftuleo de nropig
dev, de asi estipularlo; aspecto que evita se configure cl deli-
to arriba descrite, ya que apartir del nomento en que el actor
obtengn tnl sentencia, y mientras no se anule, jurfdicamente n
61, al promovente le pertenace el derecino real del inmueble, aun

que materialmente y de hecho no pea’asi.

Por otra parte, toda vez que el inmueble se en—
cuentra deshabitado, al momento de lleger a realwente entrar en
posenidn la persona adquirente por prescripcidn, vampoco configu
ra la hipétemis seilalads en la segunda fraccién del citedo artf-
qulo, en virtud de que esta protege la posesién - de los po-
seedores derivados, eg decir, de arrendatarios, usufructuarios,
etcetera; posesidn que no puede alegar el verdadero propietario,

b) Por lo que se refiere al Fraude, que en térmi-
nos generales el artfculo 386 del Cédigo describe de la siguien-
te forma: HCOmete el delito de fraude el que engafiendo a uno o
aprovechéndose del error en que éste se halla se hace il{citemen
te de alguna cosa o alcanze un lucro inde‘bido."; tipo que en re-
lacidén con la hipétesis especifica establecidn en la segunda
fraceién del mismo artfculo que establece: "A1 que por tftule
onerosc enajene alguna cosa con conocimiento de que no tiene de-
recho para disponer de ella, ¢ la arriende, nipoteque, empefie, o
grave de cualquier otro modo, si ha recibido el precio, el alqui
ler, la cantidad en que lo gravé, parte de ellos o un lucro equi
valente." Conducta con la cual veo la afinided, pero éste ne
referida directamente entre el adquirente por prescripeidén y el
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verdaderv propietario del inmueble; sino en virtud de leo relacidn
que se derfa entre el adquirente por preseripeidn y un tercero
adquirente; esto porque generalmente, al obtener la propiedad
del imwueble el promovente del juicio, conciente de sus actos,
lo que nace es tronemitir la propiedad, lo cual obviemente rcerfa
al través de alguno de los actos seiialados en el tipo penal de
referencia, ello pura que no se le pueda localizar y fundamental
mente obteniendo un lucre., Asf cuando el tercero adquirente del
inmueble quiera entrar en poeesidn del predio, serg entonces
cuando el verdadero propietario del lote use de cucnta guc ous de
:rechop como propietario fueron ilegalmente afectados, y Bus ga=
rant{ias individuales, consagradas expresamente en los artfculos
14 y 16 constitucioneles, fueron plenamente violadas.

De formn tal que en la hipdtesis seilalada gupra,
a quien le corresponde denunciarxr tal ilfcito, de manera directa,
es al tercero adquirente, al cual seguramente tmmbién, el adqui-
rente por presoripeidn, su enajenante, le AiS datos fglsos aobre
su paradero; e inclusive, no ge debe descartar la idea de que
ege tercero adquirente, igualmente se encuentre en contubernio
con el sujeto promovente del juicio, lo que clarc, imposibilita
que se amplique la sanocién correspondiente del casov, y wmencs aln
que se de una tipificacidén directa de 1los actos reslizados por
el sujeto promovente para con respecto del verdadero propietario

del inmueble.



Ahora bien, cabe hacer Lu aclaracién sue un tiic
penal en el cual si se cipificér&a una de las primeres copduit.w
del actor de los judcios malticitndes, serfa ls yn descritc aigd
tesia de la fraccidn gegunde del artfculo 249, recpecto ¢ lp v
riacidn del donicilio, ya que como se dijo, 2ste cujeto casi siemnw
pre sedala ocomo domicilice pera recibir notificpciones, con luds
de c{nismo, 6l mimmo inmueble materia de la prescripeifn dewan;
da, € incluso los estradom del jurgado del conocimienta, lo cual
‘nsce como medida preventiva jarn que .mo 'pe le pueda localizar; mér
independientemonte de ello, la pena w la que podria hscerse ncreg
dor resulia irrisorim, de 1o gue resulian evidente su reforma,



CORCLUSIONES

PRIWERA.~ .La Prescripcién Positiva tiene sus orf
genee mAS remotos en la 'usucapio" romena, la cual Justiniano
unified con la "prescripiio longt temporis", ¢reando la prescrip
cidn general{ entendiéndolas en téminos comunes, como la foma
de adquirir la propiedad medisnte una posesidén de hecho suficien
temoente prelongada y reuniendo lus condiciones de justo titulo y
“res habilis" ., Destacando desde entonces su funcién social, ya
que permitf{a que al través de la propiedad bonitaria se adquirie

se y periecclonars la bonitaria, evitande la incertidumbre,

SEGUNDA,~ De los elementos generales y trascenden
tales, durante 1la aevolucibén de la figura de la prescripecidn adpd
sitiva en las mAs importantes épocas y legislacicnes, 1la posesibn
{con "animus rem sili nabendi") ha sido la que ba dado caricter

¥ esencia a dicum figura.

LERCERA.= .La figura procesal de la contumacfa en
1a fpoca romana, surgié Bnica y exclusivamente como medio pare

evitar dejar suspendido un juicio, previa e indispensable notifi
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cacifn personal real {“in ius vecatio™) al cemendauo. =n nuestro
Dereeno, a partir del Cédigc de Procediaientos Jivilec de 1¢72
se creé lo figura de la rebeidfs y con ella la noiificacién pur

edictos por desconocimiento del dozicilio del demandado,

CUARL'A.~ Los conceimientos cimentados de la pres
cripcidn positiva desde cl Derecao romanc, tuvieron gran recep-
cidén en la legislacibn y codificacién europes; ¢ incluso, ea el
Derecno Mexicano, claro gue con las obviae svolucionas acarrea—
das por la influencia de socielizacidn e interéz oddlico de 1la

exra moderns, limitsndo azf el carfecier privatista,

QUINTA.~ En el 06di,o Civil de 1670 se da la cla
sificacidn entre prescripeién sdquisitiva y 2xtintiva; aunque re
quiriendo para la primera un tftule Lastante para transferir la
propiedad, lo cual es reformado en sl C6digo de 1E84, pues con-
tradecia la légica deficiencia recesaria para solicitar la pres-
cripcidn positiva, pues es obvio que 8i ol titulo fuera bastante
¥y no careciera de vicio alguno, no serfa necesario promover la

adquisicidén de propiedad por prescripeiém.

SEXTA.- En el Cédigo Civil de 1&€84 y en el vigen
te se considera “jusbte LLtule" ¢l gue eo o fundadamente se cree
vastante para transferir el dowinio, dando plena cabida no eblo
a los titulos putatives, sinc & la manifestacidén dnica de que se
adquirid por tftule, inclusive verbal, lo que Jjustifica o apoya

la posesién ostentada,



SEPIlimA.~ LOs provicvtarios de terrenos deanabitn
dos no ueben ser privados de ellos e¢n tanto Llus wodalidudes i 13
mitaciones estuvlecidas pgor la ley no lo dispongan; nuge la pro-
piedad o& un aerecno real que implica un poder jurfdicoe total de
una persona peras usar, powar y disponer del bien o tener racul-
taed ae oacerlc, adn cuando jamhs 3¢ ©J)ecCule y siemnre que no s=o

en perjuicio de terceros o el interés pdéblico.

UZLIAVA.~ Lz posesidn como esindo de necho que eg
afn sienGo el 2lemcntu pra-constitutivo de la arescripcidn posi-
T1va, ©8 1ndispansatle su exictenciai asf como gue se ancuentre

fornade tanto por “el corpus® couo por "el animus rem £l uazbendiM.

HOVENA,~- E1 requigito de jue la posesidn sez en
concepio de proplLetarie, que constituye el elemento esencial de
la prescripeidn positiva, es entendido por nues¥ro derecho, ne
coma el iftulo o docusento material, sino como la causa generado

ra {(originariz) en virtud de la cuel se posec el inmucble.

DuCIlA, -  La obligacibn de gue la posesidn on con
cepto de propietaric seu; Pacfiica, Continua, Pdblica y por un
tiempo ainiwmo n2cesario (el cual varia segla la manera de adqui-
sicién, ya sea ue buena fe o de wala intencidén), constivuyen los

elementios cusirtativos de la prescripeibn positiva,

DuCinA PRIASRA.~- Bn los juiclos ordinarics de
prescripcidén pizitiva no se da el debido estudio de los elemen-

tos de la zccisn ejerecida, la cual debe estar realmente fundemen



vEda, asvyuuda 24 un pecao wvordauers gae e sualents, do en oune
aera pretvenaidn, pues z¢ faciliie el alu:o de¢ 1. prousszidn  le

Jutciown de preucripeidn, abs wdn curliue av en dinciopensable Lo

menato jue acredite vl concepto de propietsriv, por lo cue s

de féeidwente ountentar lu posewidn y <l tftule 2asto.

JoCInA SEGUNDA.- La ae2iaracidn de revelafa en
los Juicios de preseripeidn gusitiva, se realies ein agolar, pa-
ra su emplatamicnio, lenuciente aedio algunc de localizacidn del
demancado; dejfndelo completanente nmjene ¢ ignorante del “juicion

entablado eon su contra.

DE0ImA YBRCBRAL.- ApBzar de que 1oz
prueva olrecidos en los juicios de prescripeifn adgursitiva oo
gon airectos ni suiicientes para couprobar la nosesidn de b=2:0,
real cel imnuedle; el ju«gador no ejerce su izcultad para orde.sr

que se lleve a cabo tel probanza.

BECImA CUARTA.~ La Inapeccidn Ccular o Judicisai,
siendo ¢l Arico meaio directo v inmedinve para corzrobar la sosz
#ifn, no se realiza; ne obstunte gue la Supreis Jorte sdlo la ca

iifieca «e “no Lestente" para acredilarla, wic no la prohibe.

DECIMA AWTATA, ~ Al resodverse un jurcio de pres-—

eripeidn pozitiva de inmueble en rebeldla, es seguro que el pr

{3

t

movenie sea weclurado por seatencia filrme, adouirente de la 1o
piedad por "yocecidn®, sin guc el dewnn..dv, originario, rezl
verdadere propietaric pueda ejercer acto de detensa alguno aasin

envanio no sea priveado meterialmente de su ininueble, pueg sdlo
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entoncer se poerd onterar de Lo ocurrido con su oropiedad,

DECTRA SBXra.- T000u y veud uno de ios :etse el
sujety promuvente rewliwndos on estn clase de juiciu €n rebeldfa
de prescripeidn positiva de immuebles sin posesién, parn adjudi-
carse terrenos dexna¥itados, ason conductas cl.'.en por ciento ilegd
timas, falces y contrarias o derecho; las cuales sin enbargo, gue

dan libre: de sincidn penal glguna.

DECImMA SEPTIMA.-~ Los actos de los abogados y tes
Ligos ce 2gtz clage de juicio, apesar de gue algunoss de ellos ti
pifizan delitoa especiiicos, guedan libres ae sancién inmediata
¥y directs, ello en virtud de gue gl proporcionar datos fzlsos,
no dejan “rastro" aiguno de ¢llos,

VECIWA CCTAVA.- Le tramitacidn de Juicio e re-
beldfa de Prescripcién Positive de Inmuebles sin Posesidn, es un
ejemplo real y vigente de la figura de Fraude a la Ley; es decir,
es una conversién y abuso del sspecto positivo, benmefice y origi
nel de Iigurus jurfcicas de evidente funcidn sociel como le preg
cripeidn posisiva, transformacibén realizada por algunos sujetos
para obtener negocios "jurfdices™, o see, ¢reando un aspecto ne-
£8livo de 1la ley; consecuencia gque consteta la necesidad de le
correciz y exiremu aplicacién de la ley paras uvenefieic de su.

exaCta 7 proyectada funcién para la que fue creads.,
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