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INTRODUCCI ON

El delito que se estudia‘en el'presente‘@:ébajo,ftiene por
cbjeto. 1légar a obtener el 'titulo-de ~Licenciado en ‘Derecho,
considerando que el presente puede adélecer de muchos defectos,

cio en la.vida de'la investigacidn
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Juridica de nuestro Derecho, ‘significando un gran reto: protes-

tando de este H. Jurado y de su m3s alts criterio., la conside-

uizo plasmar

7]
"
»
"
ol
4]
13
o
[
o
o
2
o+
L3
4
0
n
0
I
[
i
=
0
el
[
3
1
oy
oo
13
n
%
n
-
o
0
¢}
"
¢

al legislar el delito en estudio, desde nuestro punto de vista,
consideramcs, gue se resalta la importancia de los valores hu-

cuanta, dando seguridad al tran-
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ueda en ccmpleto es-

por imprudencia y con motivo del
os se causen lesicnes cualquiera gue sea su

naturaleza, tuteliande el bien

revisto por

el abandono

vicrizma <cuando por motiv de trinsito de

cumplizientc de los deberes de asistencia a

se encuentra ante un peligro real en su in-




cendiendo a la procuracidn de la integridad fisica o cor-
potaz"del paatdn, para ello, se habla en el presente estudio
on sy primer capitulco’ ‘de sus antecedentes histdricos y sus

cambios en el 'ambito juridico, definiciones del Derecho penal

Ef:onbep:o v sus elementos del delito, para conti-
nua:‘;oﬁ el ‘sigeente capitulo del cual se analiza el articulo
341 previstc en el C&digo penal para el Distrito Federal, dis-
zinguiendo lc gue es el Jdolo, 13 culpa y la preterintencionali
dad, pasande pesteriormente al tercer capitulo en el cue se ha-
nla de los aspectos Positivos Yy Negativos del delito, integran-
dolos al delito en estudio; sefialando por Gltimo las formas de
azpariciin del delito, comd el Iter criminis, la Tentativa, De-

lite consumado y Concursce de delitos.



CAPITULO PRIMERO

EL DELITO VISTO EN FORMA GENERAL

a) ASPECTO HISTORICO
n) CORCEPTO DEL DELITO

T ELEMEX

TOS DEL DELITO



a) ASPECTO HISTORICO. -

forza ‘juridica’se reglamente

es el_con;enido'dél}articulo 331 de

‘'Se" puede ‘decir gue socialmente el legislador para reglamen-

tarel {;I;banédné'de a;ropeilace.t 1o fue para a;i‘giotegét el
_bien jﬁ:idico como lo'es’ la salud er§n:egridedrfiéica., que se
efec:a‘a través del abandono de la-victima, ya gue en la vida
cotidiana vy hasta en forma judiclal: se aprecia que no se di
auxilic a las personas por motivo de atropelleo, siendo auto-

=ovilista, =otorista, ciclista, etc.

Histdricamente se ha visto gQue no aparece el delite de la
=isma forma, siendo uniforme y general, como se puede apreciar
en cada ecapa histdrica, surge el acentecer de diversos delitos
¥ estas Prapas  fe toRan oonc fuente de informacidn para el es-

tudic del Derecho penzal, lis cuales constan ens

pericdo birbaro o venganza de sangre.

Asi el maestro Ignacio Villalobos al respecto indica “...des-
2e luvego no se pretende afirmar que esto constituya una etapa

€el Derechc penal, sino gue se habla de la venganza srivada co-
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acuerdo a la gravedad del delito. se imponia un castigo, . para

encontentar a los dioses, de su justa indignacidn, asimismo el

... aparato coercitivo de la justicia criminal se hacia en nom-
(3) o

bre de los dioses y para su satisfaccidn...”

Existiendo diferentes métodos para determinar-la responsa

bilidad del delito que se cometia, siendo de dos tibb#; _uno:
"la prueba se fincd en el juramento de distinto valor probato—
rio segln la rigueza agraria, en el juicio de agua, el acusado
lanzado a un estangue, probablemente de agua bendita, con pies
y manos atadas, era ceclarado inocente, si lograba hundirse de-
recho, pues el agua aceptaba recibirio; dos: en el jvicio por
el hierro rojo, el acusado llevaba empuiado un hierro al rojo y
asi recorria cierta distancia, siendo declarada su inocencia -

N : - 4
por el aspectoc de quemadura al cabo de varios dias...” (4)

Desde el punto de vista religicso,. se considerd al.-delito

como pecado ¥y a la pena como penitencia.
Periodo de la Venganza Piblica.

En esta época para efectos de la tranguilidad social, en

caso de gue algln agresor cometiera delito, la pena gue le co-

{3) Margquez Pifiero, Rafael, Derecho Penal, Edit, Trillas, 1% ed.
México, 1986, p. 66.

{4) Carrancd y Trujillo, Radl, Op. Cit. pp. 98 y 99.



rrespondia era castigo nuycruel’’

despiadado; i porilo-tanto,.”

existia miedo.entreiesta sociédéﬁl_

nos. delitos.

28 ¢

,ben para’gue’ los su;etos se uec‘araran cu!pables, ya gue .. como

es {én saﬁido en todas la &pocas-se ha dade ia clase. deminan-

u

te gue pertenece sl-poder, mismo que actuaba como juzgador, ge
neralmente en contra de los deominades, sohre todo en esta época,

cuyss castigos eran bien variados, ademas de ser sumamente

crueles, 231 respecto Carrancd y Trujilleo apunta algunos ejem-—

la rveda, en la gue se le colocaba al reo después
de rcozgerle los huesos 2 golpes: el descuartizamiento por la

2ccida simult3nea de cuatro caballos: la hoguera y la - decapi-

. - &=y
tac:idn $or el hacha, la marca infamante por hierro candente™.'”’
Tcmando en cuenta estas torturas; ice ‘gue estos  cas—

la clase &&bil; mis’ ara:laiclase’’ privile~




habia:justicia para los ricos y las clases privilegiadas.
Periodo Humanitario.

Este periodo surge prdcticamente en Italia con el Marguez
deyseccazia, César de Bonnesana, destacande por su obra deno-
minada “"del delito v de la pena", conteniendo 42 capitulos en
donde indicaba cgue al delincuente se le conceden derechos en
el procedimiento de ser juzgado: para evitar en forma severa
el exceso en gue se llevaba la practica criminal imperante. Ya
qgue anteriormente como se habld de la venganza piblica. las pe-

nas © castigos fueron demasiado severos; por consiguiente ué
aceptada, la obra del Marquez de Beccaria en Europa, vy se tra-
dujo en 22 idiomas. Pugnando Bonnesana por suprimir los tor-

mentos y suplicios en la aplicacidén de las penas y erradicar

por completo la pena de muerte.

Periode Cientifico.

Este periodo cientifico surge practicamente con el perio-
do numanitario, va Que como se indicd y de acuerdo con los an~
tecedentes histSricos, gue César Bonnesana, fue uno de los pre
cursores, en el Estudio del Derecho Penal y asi como el delito
qgue para entonces Francisco Carrara, diera en forma medular en
relacidn con la corriente cientifica, la cual consistid® en ana-

lizar al delincuente, tomando como referencia "... la persona-

lidac <el cdelincuente, el cual es a su vez, es la base medular



para el -Derecho penal, la pena que se‘le impute a és:e.' con~

sis:i:é enun sistema'de fehabi!i:acién para corregxr sus in-

‘£l °Derecho penal en M@xics y sus antecedentes-histéricos. '

Histdricazente se ha demostrado que en
todo en México. antes de la Conguista de Zspa

se han encontrado documentos gue nos indiguen,

y cozo se ragian; tal vez gue si exiszid alguna

Tespecto, esencialmente en materia pe’xa &n Tuanio a su orga-

ron:

Culzura Mava.

Esta Cultuza se destaca independientexente de sus  argui-
taczuras, en la for=a ds castigar los delitss, siencdo ersas
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Fostericrmente se noabra un gobernador monarca ~tecuhtli-
‘gue en coordinacidén con otras autoridades de menos rango, ya
gue cada una desempefiaba una funcidn, - en cada ~calpulli--'o

barrio, existian autoridades las cuales designaban los derechecs

4
3]
[
ro
o
1]
w
1]
o
o
o

28, en caso gue nd cumpliera con las mismas, eran
axpulsades de su -calpulli-;. o'de ctra forma, -las otras: tri-

tues los maztaban ¥y en mejor de  las suertes eran esclavoes.

Los aztecas en su forma de castigar los delitos eran de-
masiado severos Yy el castige =3s grande lo era el que aten-
tara con la vida del soberano, los castigcs al igual gue en
Eurdpa eran diferentes Jde acuerdc con la gravedad del delito,
pero cen diferentes métcdos, come "destierro, penas infaman~
tes, pérdida de la nobleza, suspensidn vy distincidn de empleo,

esclaviced, arresto, prisidn, demolicidn de la causa del in-

Como se indica anteriormente el castigo mas pepado 10 era

3
[
-
g

por atentar con la vida del nis © jerarca, por 1o'tah;o se-

ie trataba con exageradc respeto, para evitar.gue atn con ‘la

mirada no fuera a ser lesiocnado.
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la existencia de alglGn Cbdigo penal, como en la actualidad, sin
embargo se puede hacer mencidn a la forma como se castigaban
¥ los mi3s graves, la pena era de muerte; en caso Gue un sujeto
cometiera adulterio con la mujer del jerarca superior, come

castigo lo era la muerte, tanto a &ste como de su familia.

La autcricdad superier o jerarca se le dencminaba -calzont

2i-, guien Jdecidia el castigo gue le correspondia a una perso-

e

na., cuande ccmetia un delito; en ausencia de &ste tomaba su
lugar el mismo sacercdote: si por ejemplo, si no se le daba res

etc 2 algln familiar cel gobernador, 1o mataban, i1gual gue a

'

su servidumbre, confiscindole todos sus bienes.

*Asi, el que rokaba por primera vez, era perdonado y en
caso de reincidencia, se le arrojaka desde 1o alto de un

abismo.” (10

sanguinarics, de alguna forma se aprecia cue la poblacidn vi-
via intinidada, con la fcrma de casticar los delitos, por lo

cue en consecuencia la delincuencia era minima, para asi sal-

vaguardar la vida =misza de los gue presenciaban los castigos.

Con otra formz diferente de cultura como lo eran los Tex-

{10) Cfr,, Castellanos Tena, rernando, COb. Cit., p. 4l.



cococanos, de los cuales se puede decir no en forma cierta gue
manejaban un C33igo penal de "Netzahualcoyotl™, Jatos gue por
=edio de los historiadores llega a nuestros dias, el cual yva
existia vn juzgador gquien determinaba las penas gue merecian
por comxeter Jdelito, cemoe la muerte, esclavitud, destierro, etc..

“apreciando gue ya se encontraba delimitade 1o gue era un de-

(™
"
44
[+]
I
"

encionado y culposo.

El maestro Carranci y Trujillo al respectc dice:-"la dis=-
tincidn entre delitos intencicnales y culposos fue también co-
nocida, castigdndose con la muerte el homicidio intenciocnal y

(11}

con indemnizacidn y esclavitud el culposo.”

D) CONCEPTO DEL DELITO.

1a sociedad, por lo gue podemops decir, la acepciln del delito,

r
1
W
rr
s
2
m

2s una palabra goe proviene de la voz

signxfica: abandonar, alejarse del buen camino o sendero mar




Los tratadistas de la. materia han defxnxdo al delx:o en

o
b

versas formas,  segln ° la conceacxon aersonal que cada ‘uno

tiene del delito, unificande en cxerta forma que 1a causa fun-

damental se da a que el,acto'antxjurid;co -delxta ha determi-

nado conforme @ las cos:L:bres y nécésidades‘que; se susciten

en determinada soc;e"ad que se trate- ~al respecto Francisco

Tarrara, el ;:iA 1n&; e\oonente de 1a rscuela Clasxca. . define
al delito como la T"Infraccidn de la Ley del Es:ado, pxomulga—
da para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante

Jde un acto externo del hoxzbre positivo o negativo, moralmente
{12) i o

=putable ¥y poiliticamente dafieso.”

o

Se puede Jecir, gue para Carrara es un -ente juridico-.y
ne -ente de hesho-, debide a su naturaleza consiste en la vio-
lencia del Zerecho, al indicar a la ley de un Estado, diferen-

uvridicas a3 las divinas y las corales.

uridicas deberian de pronulgarse cbligatoria-
z stado, Ton gl fin Je Jar seguricad a los ciu-

dadancs integrarntes Ze &sie  la Infraccidn a la Ley del Esta-

do la esncuadra coco resultade de un acto externo del ser huma-
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ZCarrara hace réfe;en;ia‘eﬁ cpéhto A'éue:él éér huﬁaho es-
=3 dotado de iﬁtéligenciaygue por ¥6i£aﬁ€d ‘éé‘shscéptiﬁle de
‘ser parté acriva del Geiito, yaféea :de‘;ccj6n‘o ‘ae‘ omisién
or 1o que cuenta kcoﬁ'la capébidéd dé voluntad. de una acti-
vigdacd o iﬁactiviﬁad como lo defiﬁe Carrara, indica ‘que el
deliz ~’inde§eédien:emén:é del :ésultaéo gque es exteriorizade
§at el hombre, va sea positivo o negaﬁivc, necesariamente tie-
n% Zue ser movalmente izmputable y politicamente dafioso; la im-
putatilidad moral se censtituye en un hacer o un dejar de ha-
cer como ente gue es con su capacidadé de pensar, recorriendoe

al bien © al mal., Juridicamentze si el sujete al exteriorizar

su conducta lo hace antijuridicamente responderd por la misma,
ci

como se aprecia cue los dsicos su objetivo lo fue el estudio

uridica.
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Posteriormente da otra corriente {ilosdiica, jue es ceono-

cida ccmo Escuela Fesitiva del Dereche penal, surgiende a fi-

ma gue caxbia

propias del Zelincuente en su ac-

~e "NATO", independientemence de

su volun:tazd; parz esta corriente el sujero no tiene libre al-
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Dentro de 'la Escuela Positiva encontramos como unce de leos
principales exponentes es Cé&sar Lombroso, guien es conocido.co
mo'él c:aééqr de la antropologia criminal, dando la pauta a esta
‘- corriente pesitiva, va gue esiablece: "...antes de es:uéiat el -

elito .como 'entidad juridica o como infraccidn.a la Ley Penal,

th

habria gue estudiarlo como una accidn humana, como un.iendmeno

atural v social teniendo en cuenta la biologfa del delincuen-"

cal® 13}

Qr otre parcte Enrico Ferri, va ‘a modxflcar la -teoria - de

y

iombroso y estima gue si bien la conducta humana se encuentra
deterainada por instintos he:edados, tambxen debe tomarse en
1 expleo de dichos instintos, pero ese usoc esta

el medio acbiente que rodea al hoambre por io

el delito concurren causas socioldgicas.

GarZfalo, pretende dar contextura juridica a las concep-
cicnes positivas v concibe la definicidn el delite natural,
asi miszo atribuydé a las penas un fin eliminatorio justifican-

co de esta manera la pena de muarte 3 los sujetos incorregibles,
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ademds de gue el delito es un hecho natural-el cual ",.. es la

violacién de los sentimientes altruistas de probidad y de pie-

dad, en la medida indispensable para la adaptacidn del indivi-

duo a la esclavitud.” 14

inevitable, pero no toma‘'en cuenta gue no puede ser un hecha
natural, ya gue el actuar del hoabre puecde ser un hecho  natu-
ral, pero.el cdelito es una conducta humana, actos determinados
qué se han delimitade. " El delito no es fendmeno natural por-

que no forma parte de la naturaleza, aungue si esta en ella.

De acuerdo con las exposiciones anteriores se cbserva gue
se ha estudiado al delito en diversas formas y por lo tanto al
sujete al momento de cometerlo, asi mismo se aprecia gque di-
chos estudios al respecto, no le dieron una aplicacidn juridi-

ca.

De acuerdo a nuestro CSdigo penal vigente, en st articulo

7% establece:

"Delito es el acte v amisidn que sancional las
leves penales.” ) o

{1%) Castellanos Tena, Fernando, -Ob. Cit., p. 126.
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Algunos tratadistas han objetado esta definicidn, ya gue
indican gue esta misma debe ser mds amplia, ya gque este precep
to establece dos elementos como son la cenducta gue seria de

un hacer o un dejar de hacer y la punibilidad.

Estudios gque sugieren que dicha acepcidn debe ser m3s com-
pleta: al respecto Ignacic Villalcbes manaifiesta que no es sy

ficiente el estar sancionando un acto con una pena., toda vez
gue existen delitos que gozan de una excusa absolutoria y no
por ese dejan de tener un cardcter delictuoso observando gue
existen conductas antisociales las gue van a ser distinguidas
entre una sancidn penal y una sancidn administrativa, discipli-
naria o que reviste el caricter de meras faltas, se encuentran
sancionadas por la ley con una pena sin ser delito y no sefiala
elementos de lo definido, cuesto que el hecho de estar sancio-

nado con una pena es un dato externo, usual en nuestro tiempo

para la represidn por el cual se podr-i delito
con m=3s O menos aproximacidn sin ser ai por
. (15}

tanto, dtil para definirlo.

Ahora bien hablaremos de lo gue d2anomina vulgarmente de-
livo, del cual se dice jue es el acto sancionade por una ley
con una pena; como se mencicnd anteriormente, dicha acepcidn se
presta a lagunas juridicas, ya gque existen infracciones admi-

nistrativas.

{153} Cfr. villalobes, Ignacio, Ob. Cit., p. 201.
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Como se observa con las acepciones anteriores son simples
ya gue no cumplen con una integracidn formal y material que
permita su desarrollo  conceptual-a través del estudioc de to-

dos y cada uno de sus elementos.

La composicidn del delito ha sidc estudiada a través de
dos concepcicnes, . gque pretenden dar una nocidn. juridico subs-
tancial del mismo como es: 1.~ La concepcidn totalizadeora uni-

taria y 2.- La concepcidn analitica o atomizadora.

La primera considera al delito un blogue monolitice e in
divisible, cuya escencia no se encuentra en cada uno de sus e-
lementos componentes ni en suma, sino en el todo y en una in-

trinseca unidagd.

La segunda corriente, opina gue el delito sdlo se puede
estudiar desintegrédndolo en sus propios elementos, los cuales

tienen una Intima relacidn aunada que de ani el

cardcter de unitario gue tiene el deliso.

=énecz Ze Asila, se apega a esta corriente considerando -
que el delitc debe estudiarse en forma analitica, para poder
comprender la g¢gran sintesis en cue consiste la accidn u auisidn

N 16
las cuales la ley sanciona. (16)

{16} Cir. Vvillalobes, Ignacio, Ob. Cit., p.201L.



20

No existen criterios juridicos unificados, para indicar la
cantidad de elementos gue debe tener la definicidn del delito,
ya gque de acuerdo al criterio de cada autor éste a su consi-
deracidn aplicard a su albedrio la cantidad de elementos que
contiene el delito, surgiendo dispersidad de concepciones al
respecto, como es la bitdmica, tratdmica, tetratdmica, penta-

témica, exatdmica y hepatdmica.

Al respecto Jiméne: de Aslla, conceptia al dilito conforme
2 sus elementos "... es el acto tipicamente antijuridico cul-
pable, sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad,

imputable a un hombre y sometido a una sancidn penal - 017

Como se observa de acuerdo con el contenido de los ele-
mentos del delito, gue aplica Jiménez de Aslla se considera co-
mo una corriente hepatdmica por contener siete elementos en su

composicidn.

La corriente analitica para algunos autores, consideran
que es la mis completa, ya que permite hacer un estudio del
=mismo delito para asi dar una definicidn, en la cual se englo-
ba a la corriente exatdmica la cual se compone de seis elemen-
tos vy los cuales son: conducta, tipicidad, antijuricidad, cul

pabilidad v punibilidad.

(17) idem., p. 207,
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Luego, para poder analizar:y ehcender7¢ada4qnpfde los ele:

mentos del delito, haremos un estudioc de.€llos.

De conformidad con la- Constxtucxon Polxtxca dc los Es-ados

Unidos Mexicanos, en’ su ar:xculo 14 Conscxcucxonal, reflriendo

Jue la ley esta facultada para’ postular delitos v penas, de'lo

gue se desprende gque bdsicamente gue el sterna dogmitice, fo

"

=a parse para el Derecho penal.

L0s elexentos constitutivos del cdelito, son los cardcte-
res © aspestos gue presumen su existencia dencominando elemen-
Tos positives Jdel delito para el caso estudiaremos a la co-

riente exdtomica.
Conducta

Zs todo comportamiento humano positivo o negativo, enca-
oinadoc a la produccidn de un resultado, la cual se manifiesta

en un hacer o no hacer dependiendo la voluntad del sujeto.

Lz tipicigad es el ssgundo elemento esencial - del delito
sin este elemento, el hecho intencional no se configura; luego

n> debemos confundir el £ipo con la tipicidad, ya gue el tipo
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es la cteac1on legxslatxv

“que: el Estado hace de una conducta

en las normas Denales 1avtipicidad es la adecuacidn de la con-

co- para que la conduc:a hunana se consxdere como delxctuosa

debe‘e tar en cposicidn a .una- nozaa nenal. obsetvando que lo

entiju:zaxco es lo xlxc.\to.

utabilidad.

Es el conjunto de condiciones gue debe reunir el hombre
coxo son: la capacidad de entender y de guerer al momento de
realizar la conducta, toxzandose en cuenta la salud mental y su

edad.

Seré el acto antijuridico consistente en el reproche y la
Dana gue se le izpone al hozbre por cometer una conducta  con-

traria al derecho. ée la cual necesariamente debe de reunirse

2
4
n
at
[
o
3
Kt
oo
[
w
o

nzijuridica y por lo tanio culpable de a-

cuards & nuestro C3digo penal sefiala en su arziculo 82:
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Punidbilidad. .

Algunos-tratadistasiconsideran due la punibilidad es' una

_consecuencia ‘del”delit

‘que la punibilidad es ia pena apli-
Qque: IS £

vna conducta tipica gue encuadre al
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na si la meerte de la victima, producida por
el atrocellamniento, fue instdntanea.”

Fuente penal, ’ItrnC.\' I1I, Epoca 39, Tovar -
L3pez, Pablo, 22 Jde marzo de 1935, p. 538.

De acuerdo con lo anterior dado gque no se integra el ili-

to.en . Comento ya gue.por la misma naturaleza del xl.\c.u:o, se

b) DISTI\CION \‘TRE EL DOLO,V LA CULPA Y LA PRETERINTBNCIO

Zn t&rminos genéricos, el dolo ha side considerado como
la intencidn del sujeto de delinguir, existiendo diversas de-~
finicicnes, al resrecto consideramos que el &clo se presume cuan-—
do se produce un resultado tipicamente ant:ijuricdico, con con-
ciencia de gue se guebrante un deber, con conocimiento de las
circunstancias ¢e Hhecho v de cursoc esencial de la relacidn -
de causalidad existente enire la manifestacidn humana y el cam-
bio ern =21 mendo exterisr. con wvoluntad de realizar la accidn y

con la representacidn del resultado gue se quiere o ratifica.

Para gque se configure el dolo debe de existir una concien



«idn del dole; ‘en donde cada autor hace su oropia

per le zanso dnicazent?e nos enfocaremos a dos clases

~Consisce.en la segur idad-¥ conciencia gus ‘existe’en el sy

Jezo,  de gue la conduc..a o bac.w anziduridicd que Ve & elecurar

:a\:sa:é'a::os resulc dos que son :ipiiica:‘.as o

n3l, ne s ando su ab e:x\'o B c:aal de su n.cnd\.”ta 2 he..ho. »
3

Dole Rirec uo N

Entendemds COO

minada en forza direct a el resultado 3& ntevxs-c

iz ley.”

en donde

3 —ec:b. cuando i@ vo‘x.n;ad ‘“aenca~

el

en-el:articu

ten-e, :'.'.;az coreciende -
ico guiera o -~
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Vervigracia, un:sujeto decide'priﬁar‘dg la vida a otro Y

io mata.

La culpa, Pavén Vasconcelos la- definé como: »... resulta-

e gueriende ni aceptando previsto o

-

revisible, derivado de una accidn u omisidén voluntarias ¥y
evitable si se hubieran observado los deberes impuestos por
el ordenamiento juridico y aconsejables por los usces. 'y cos-

tunbres.® (18}

Dencro de la diversidad de teorias en cuanto a la clasifi

cacidn de la culpa sobresalen:

a} Culpa Conciente o Con Representacién.

n

n donda el sujeto activo prevee el resultado, gue la mis
za ley sanciona en consecuencia de su conducta, deseando gque

no se realice el resultade tipico.
b} Culpa Inconciente.

Se Za cuando el sujeco activo, en su conducta la ejerce

sin preveer 2! resultade tipico, actuando en forma negligente.

8n Vascencelos, Francisco, Manual de Derecho Penal Me-
£ Ediv., Porrfa, 32 ed., Mé&xico, 1979, p. 143.
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Podemos decir que la diferencia entre el dolo y la cﬁlpa
es .que en el primero, el sujeto desea el resultado y gue-al mo.
mento de consumarse dicha conducta se encuentra prevista por el
Derecho penal; mientras gue la culpa el sujeto no desea ningln
resultado de su conducta, sin embarge se da un resultado ti;

ico por negligencia, impericia, falta de reflexidn. por ‘lo

L?]

gue la culpa, la tenemos prevista en el  articulo .82 fraccidn
egunda del Cdédigo penal. ©De agui se puede decir gque: 'los  de:
lites se clasifican en:

a) Intencionales {dolosos)

b) Culposos {imprudenciales)

c) Preterintencicnales

Preterintencionalidac.

“Es una de las tres formas de culpabilidad-como lo estable -

ce el arciculo 9¢ del COdigo penal, parrafo tercero:

"... Cbra preterintencicnalmente el gue causa
un resultado tipico mayor al deseado si —
aquel se produce por imprdencia.”

En el delito &e Abancdone de Acrorellado, sGle se da por
imprudencia debido a su falta de cuidado por el sujeto activo,
ya gte como sabemos nuestro Derecho no castiga la huida sino la

falta de a%tencidn.
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En concepto de la sustentante, deberia castigarse la huida

que hace el',ﬂsuje:o activo, dejando en estado de abandono a la

pofque s31 bien es cierto, que en la exposicidn de mo-
tivosrel'legislador habla de lo gue castiga el delito en estu-
éio.5eé‘elrab ndano gue se hace de la victima a su suerte, la
“huida gue también realiza el sujeto activo revela al igual
qgue el abandcne una nedalidad, corrompida Yy una peligrosidad
alarmante para la scciedad; de ahi gue deberia proveer el con-
cepto que se analiza, axmbas circunstancias del akandene y 1la

huida del sujeto activo, come elemento constitutivo de nues-

del articulo 341 no prevee que dicho delito se pueda cometer en
forma dolosa, en virtud de gue el dolo va va implicito en 1la

cemisidén de los delites de lesiones y homicidio.

Al respecto nuestro delito en estudio, se encuentra in-

ado con el articulo 62 en su pirrafo segundo

del C33igc penal para el Distrito Federal, que a la letra dice:

... Cuando por irprudencia y con motive del
trinsito de vehicules se causen lesicnes, —
cualguiera que sea su naturaleza, sdlo se —
procederi a pecicién del ofendido o de st le
gitimo represenzante, sienpre que el conduc-
Zor no se nubiese encontrado en estado de -
etriedsd o tajo el influjo de estupefacien—
tes, psicotrdpicos o de cualguier otra sus-
tancia que produzea efectes similares, v no
se haya dejado amandonada a la vicitma.”

Cozo se puede observar de igual forma el contenido de éste
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articuilc como el cel presente es:udxo, no castigan’la huida, -

-no. se aplxca pena alguna- ahora bxen. ‘de acuerdo.con las re-

formas al Cddigo Federal de Procedimientos, Penales en st arcici-

B4

1o’ ‘133, las gue entraron en.vigor el A= de ‘ebkero de 19291, en

las gque se xrdxca que se le negara el benefxcxo de la lihei:ad

provicicnal bajc caucidn an;e ‘el Mznxstetxo -nbli;o Federal,

tratindose de 1os delitos —;:aetxdcs con;vmotivd,del “trdnsito

de vehiculos =i el inculpado incurre en.delito..

e:abandono-de

zente ¢e g del

peligro gue entradia de;ar abandonad tailavvictima, sin pres-

tarle auxilio.
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De - ahi que deemos concluir, gue la norma juridica penal

va a3 consistir en el conijunto de presupuestos hipotéticos que
seﬁéle el Estado en los gue se dJdeterminan conductas humanas
que contrarian a lo establecido por la sociedad, sefalando
asisiszo, una sancidn Ge la conducta en los presupuestos pre-

vistos:

Como segundo presupuesto general del delito sesefiala al
ujeto activo y el maesiro Pavén Vasconcelos al. respecto  nos

dice

.58io el hombre es suieto activo del delito- porgue-.
dnicamente &l se encuentra previsto de capacitacidn 'y voluntad

y puede, con su accidn u omisidn infringir el ordenamiento ju=

No obstante esto, en opinidn general se manifiesta que. sd
lo las personas fisicas pueden cometer delitos, existen crite-
sics que preveen la posibkilidad de gue las personas morales

delice,

[
n
v

gueden ser tanmbisdn suietos activos

A este respecto Zebemos hacer referencia al articulo 11
del C2digo penal vigente, el cual sefiala “Cvando el miembro o
cresentante dz una persona juridica, o de una sociedad, cor-
lase con excepcidn de las

omer2 un cdelito c¢on los medios gue

enticdades le proporcionen de modo

Francisco, Ob., Cit. p. 170,
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gue resul_e cometido a nonbre © bajo el amparo de la represen-
tacidn social o en beneficsc de ella el 3ue- podra en  los
casas exclusivamente escecxfxcados nor la ley' decretarle " la

_sentencia,-la suspensxon de la agrupaclon o éu disoiuciin cuan

dq 1o estime necesa—io Dara ia seguridad publ a.'

Ello cod ituve una nedxda de segurxdad que en un momento

dado no :uede llegar a set verdaderas sancxcﬁes, mixine: *

sdlo nas resta anadxr—que la ]urxsptudencxa no. registra hasta
aho:a;ningﬁn caso de responsabilidad penal de personas mora-

jes... " ;23)

De acuverdo a lo anteriormente manifestado, el sujeto ac-

tivo es el que materialmente su conducta es tipica, antij

0

ica, culpable y punible previsto por el articulo 2

£
w0
o,
)

~
(e}
o

§

digo penal vigente en sus fracciones I vy II.

Sujeto pasivo.~ Lo es el sujeto pasive por motivo de 1la

conducta delictiva, va que se est3i atentande contra su bien

juridicazence tutelado. “...00r sujeis pasivo, ofendido pa-

ciente o inzediate se enxiende la perscna gue sufre directamen

te la accidn sobre la gue recaen 1os actos materiales madiante

" 33 1 gelir . (24}
+CS gue s@ rexzilza e celito...

{23} Carrancéd y

General,
124} ides, 2.2

1, Derecho Penal itexicano, Parte
53 ed. 1986, p.269
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En este caso. se puede décir‘que’el abéndonb'de atropella-

do es la victima por tanto es el titul los_bienes - prote-

gidos por el créenaaigﬁto juridi

una conducza delictiva

£l Estacdo se encarga de regular la vida social con el ob-
ieto ce proteger 10s intereses de la sociedad, estableciendo
nor=as que preotegen la seguridad e integridad de los goberna-~

"...n0 hay norma penal in-

o2
(o)
7
o,
[
wm
[
u
o
th
3l
Q
3
fl
<]
[
]
t
]
w
7
Ly
"
w
i3
O

crimiradora que no tenga por f£in, sdlo el proteger el bien ju-

Iurifiso tutelace el cual se encuentra previsto por el articu-

321 Zel Cocico penal vigente, lo es la integridad fisica de

una wvictima por motivo del atropello, va gue no se le da el

auxilic necesario.
a) CONDUCTA.

£l delito es esencialmente un acto humano, una modalidad
juridizanenre trascendsnte.. Para la comisidn de un hecho 11i-

{23) Pavén Vasconcelos, Francisco, Ob. Cit., p.la7.
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cite de una conducta’antijuridica. independientemente del resul’

tado, gue, se causa.

Los‘jurisias'éiSCtepan'resbectoia‘su

£

el primer elemento objetfivo.del delito:

o1

ue es el acto, omisidn, acdeidn, ‘hecho, actividad, mutacidn el

=undo exterior. Al respecto el maestro Porte Petit, define a

jos

a conducta ¢ome “un hacer veoluntario o en un ne hacer volun-
{28}

tario o no veluntario”.
Quienes comulgan con el maestro Porte Petit, consideran
que la acepcidn conducta debe enplearse cuando el delito ses

de aguellos en gue su resultado sea formal, no teniendo tras-

bt

material en el nundeo fdctico, el té&rmino hecho tam-
este primer elemento del delito, diferencidn-
conducta, debide a qgue &ste Se hace patente,

tiene un resultadeo material, teniendo iras-

... es siempre -
- {(27)

La conducta la podemos definir como comportamiento humano
positive o negativo, encaminado a la preduccidn de un resulta-
Derecho peral Mexicano, ®dit. Bosch

9, p. 295.
10, Panorama del Delito, E¢it. PorrGa.
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do, manifes:éndose en. un hacer ornolhacer;',sefrmaﬁifiEStan en

forma DOSltlva cuando realx*a mov;mxentos Droporcxcnados, sera.

negativa cuaq*o el su]eto opte una abs;en51on u omxs;on, un no

actuar,

£1 maestro Cuello Caldn opina,’ gue lA'AEEién\~en seﬂtido
estricto consiste en "movimientos corporales, dirigidos a la
obtencidn de un fin determinado” y continﬁar"la accibdn oo ha-
cer activo, en sentido penal exige: a) Un acto de voluntad, b)
Inactividad corporal dirigida a la produccidn de un hecho que

srigine unz modificacidén en el mundo exterior o el p2ligro que

b
[}
ﬂ
i
o
O

n consiste en una manifestacidn de voluntades que
se exterioriza en una conducta pasiva, en un no hacer, se ca-
iza por una inactividad voluntaria cuando la norma penal
izpone el deber de edjecutar un hecho determinado y por no re-

guerir de un resultadc material alguno.

2si zenermos gue la conducta requiere de dos elenentos, a

saker: llInterno ¢ psiguico, de la cual depende la voluntad

o
o)
n
®
H
o
[
0
]
ot
"
=

Wy
1]
ot
[+
st

ogrando ejecutar en un noviniento corporal

{28} Jim&nez Huerta, Mariano, Ob. Cit. p. 102,
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tir, algunoa autores consideran g
elezento general del delito se basa en el resultado finalisti-
co como w2 se ha indicade anteriormente: en consecuencia la
conducta se da 3! llevarse a cabo un hacer o un dejar de hacer
gonde por resultado se produce un resultado tipice o formal,

sin trascendencia al mundc extericr. Por lo que se refiere al

@
(4]
4
]
I
A
W
i
43
]
1r

a2 forma activa tenga trascendencia juridica o ma

cerial! al realizarse da como consecuencia un cambic al mnmundo

Abandecne de Arropellado se lleva a cabo

ai zmundo extericr.

D1 awboaewilista, motorista, conductor de un veni-
oo cualouiera, ciclista o jinete que dele en es-
crescarle o facilitarle asis
, @ persoras a guien arrceelld por impruden-

prececte legal en efecto para gue se confi-

zccuar esta se adecuara al tipo

la victima en un desamparo  to-
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b) TIPICIDAD.

Se ha dicho gue la tipicidad es el segundo elemento cons-
ticutivo de un delito el tipo y la tipicidad son necesarios pa

ra la-.integracidn del delito.

Tipo.~ Es lacreacidn legislativa, siendo el contenido al
ordenamiento sustantivo, la descripcidn gue el Estado hace de
una conducta en las normas penales.

Tipicidad.- Es la adecuacidn de la conducta en las normas

penales, gue seria el tipo.

Jiménez de isha conceptda al tipo como " la abstraccidn
concreta qgue se ha trazado el legislador, descartando los de-
talles innecesarios para la definicidn del hecho gue se cata-

loga en la ley como delito”. (300

Desprendiéndose gue la tipicidad es la adecuacién de le

conducta activa u omisiva en la descripcidn legal gue en abs~

tracto se encuentran plasmadcs en los preceptos punitivos.

Para Pav3n Vasconcelos, e) tipo es "la descripcidn concre
ta hecha por la ley de una conducta es la qgue en ocasiones se

syma al resultadeo reputada como delictuosa 2] conectarse a
131

amientos Elementales del
it. Porrda, 142 ed., Msxico.

ncisco, Manual del proceso penal Me
WAL MExico,1987, p.543.




se

ordenamienzo.’

2.~ Sﬁjeto pasivo:

titular del juridico proiéé;dq;lv

Pretende

2
S,

1.="sujero activo

P

3.- El bien juridico: Es el valor o interés juridico que:

roteger a través del precepto.

un-vehiculo,

atropella a un transe@nie dejdndclo en completo’estado de aban-

w
e
W




dono, tomando en cuenta gue el sujeto activo en esta figura de
lictiva, segin la ley penal, lo es el conductor de un vehiculo
el sujero pasive, seria la victima por motivo del atropello’ 1a

gue se gquedaria en estado. de abandono; ciertamente que el blen_

v

uyridico tutelado lo-es la 1ntegr1dac fisica o corporal del:su
jeto pasivo, el ob]eho material-es:la -lesidn corpdrea que -su-
fr

ir el pasivo por mpylvo del attopellamxento.

ELEHENTQS,ESPECIALES,

*ea1slaco‘ y se *equxeren para ca'ache'; ar la conducha o al—

guna cxrcunstancxa gue pueden ser:

1.- Exxgencxas de los medios de convzccxon; los cuales -

son: formas o maneras de como debe realxzarse la conducta.

2.- Referencia temporal:; son las circunstancias de tiempo

[o]
L]
o
(14
"
[}
o
n
™
]
7]
[}

vales deke efectuarse la conducta.

3.- Refersncia espacial; circunstancia de lugar donde de~

be exteriorizarse la conducta.

4.- Elexzentos subietives: es la intencionalidad encamina-

13
"
[
=
[
[¢]
o
o
]
=3
0
ot
o]
El
(]
[

un propdsito determinado.

J
)

5.- Zlementos normativos; requiere.de la aptijuriaicidad,

en la realizacidn de la conducta.



47

Encontrindose otra clasificacidn’en ‘cuant ailos . elemen-—
zos del tipe penal ¥y son: objetivos. normatives y  subjetivos,

dependiendo en su forsma de actuar. W if:;

Los elementos del tipo objetivo; podemcs decir gue, es la
descripeidn del tipo previsto por laley;al respecto-el maes-

...aquéilosrsdséeptibles de . ser

o
4]
o
vl
w
-
o
E
-
[
"
"

oncelos define
aprecizscs por el sizmple conocimiento y cuya funcidn es descri

bir la conducta o hecho gue pueden ser materia de imputacidn y
(33)

[
1]
(3]

espansabilidad penal”.

L0s elemen:os normativos, es la descripcidn del tipo por
el legislador, teniendo la descripcidn objetiva, ademds de gue

21 juzgador valorard el enlace histdOrico con el hecho juridico.

Ele=entos subjetives, son aguellos en gue el sujeto acti-
vo precends realizar la conducta ilicita, maguinando el lograr
ootener un Lizn £ un £afo en forma contraria a la ley, o bien

su conducta se presenta en form

D2 acverds al slexmento subietive del tipe se clasifica en
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forma de

la

TINTO A

a o

re que la

requie

10 se

en contra del suje-

eder

k3

para

end

a pevicidn de

fersiguen

e

active.

io

ipos en

cs

~

v

220




49
¢} Tipos-indepencientes o autdnomos, son’los gue .tienen

vida propia e independiente.

d} Tipos ccnplemen:arioszo:subordinados. regquieren para
su exis:eﬁcié ay tipe fundamental, afadiendo una circuﬁstancia
sin que se origine uﬁ delitod autdénomo. Puede ser privilegiado
suande la circuastancia gque se agrega lo aténﬁa Y cualific~do,

cuando lo agfava. =

e} Tipos de resultado cortado o consumacidn antivipada, se
&8 este delitc en cualquier momento del iter criminis, anteriar
a la propia consumacids, resolucidn manifestada, actos prepara

tories o blen ejecuzivos {tentatival.

Ceandd una cenducta ¢ hecho no estan previstos en la nor-

i
W
?

nal, nos encontramos con ausencia del tipo, por lo gue no

podrd sancionarse una conducta o hecho cuando no esten descri-

13
<
kg
o
4]
1o
"
a9
el

ve se compruebe la existencia de una conducta

I+

ebe investigarse la adecuacidn de ésta al tipo penall

La tipicidad, comd se menciond anteriormente, es ‘un ala-
eli

meate esencial del delito y su auwsencia impide la configquracid
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Por lo gue respecta al nizero, es un  delito individual,

monosubjetive, es decir, de ‘sujeto. dnico, porque el - tipo. re-

Suiere la intervencidn.de una;persona.

Agqui el bien juridica tutelado 10 es la integricdad fisica

Je los peatcnes.

le la atencilin de procurarlie la asistencia maddica inzmediata.

Per lo gue respecta a la tipicidad de la conducta, consi-
deramcs gue en este casc el estudio no se llega & adecuar la
conduota al tizo, toda vez gue aln cuando el sujeto activo zban

aste es en

dond a la victiza sin darle la

Folemos decir gue la aentijeridicidad es lo cdn::erio al
ferechs, sin deiar de =erncicrnar gue la antijuridicicdad es uno
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de los elementos constitutivos:del delité;,eﬁqon:iando'discre-'

pancia entre-1os estudiosos:al. respecto

‘- Podemos .mencionar que:la.ant

_ducta’delictucsarla cual

r lo gue re#pecta a la definicidn ée la'angijﬁridiciéad
algunes avtores consideran gue es el p?opio delito, otros tra-
tadistas consideran qgue es ceomo uno de los elementos que inte-
gran el delito en si, al respecto el maestro Castellanos Tena

ridicidad es puramente objetiva, atiende sd-

™
ne
i
o
11
I
-
o

io el acte, a la conducta externa. Para llegar a la filmacidn
de una conducta es antijuridica cuandeo se reguiere necesaria-
=enze de un juicic de valor, una estimacidn entre esa conducta

en su fase material y la escala de valores del Estado”. (36)

Necesariacoente la conducta del suijeto activo deberd 'ser
contraria al derecho, adecudndose la conducta al tipo penal,

sin gue exista a2lglin elemento de excluyente o causa  de justi-

Por su parce el tratadista Jiménez de Asia considera ...
Zn la evolucidn del concepto de la antijuridicidad, havamos que

esa definicidn neminal insuficiente se completa de negociacio~

(38) Castellanos Tena, Fernando, Ob. Cit,, p. 175,
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nes, ¢s decir, por el expreso 2nunciado de casos de . exclusidn

a los gue se llaman de justificacidén por escritores y leyes”. (37)

Agregando gue la antijuridicidad esta integrada .. por un

2lexente formal y un elemento material, el primero lo. conforma
[+

Jor
w
0

nducta opuesta a la norma y el! segundo es la agregacidn -

Tagontrande a su vez que la antijuridicidad se da en for-

1]
1Y
9
o
.
]
o
T
“
W
%
"
I
22
w3
13
o
for
-
w

Chlieziva, es cuando una conducta vicla una norma penal no

la culpabilidad,
te de la culpabili-
stos elementos Y po

ijuridicidad aln cuande nc se de

pablil P posteriormente en ias causas  de

a gue se refiere nusstro arcticulo

astuedic es tipica, antijuridicas siempre y cuando ne  exista

<y INPUT

S2 puade Zecir gue lz imputabilidad es-la-capacidad-atri-

)
)

Z3iz. Hermes/Sucamericana. 12 ed.1986, p. 267.

o
[
1
hel
Ve
o
Y
s
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buidble.a wn sgjégg para cometer cualguier clase;de Snfrgcc§6n
panal, ‘asi ‘tenemos . que la imputacidn. es un . presupuasto- de la
culpabilidac. B

AGemis de éue la imputabilidad, se ve cams un}greﬁupﬁeétak
del ée)ite.‘a diferencia de como se menéionQ Sntetfefaénte en
cuantg X lx fonducta lo vimos como_gnyggeﬁgn:o.ﬁe; delito, la
tipicidad, la anti3§ridicidqd que la imputéﬁil}déd alguncs aus
tores 32 iaclinan en llamaf a la impuéébiliﬁéé‘céég‘ un’ presu-

Fuesto Yy Para asto se habla de un presupuesto S soporte de elg

Fara gue exista la cwlpab:ilidad en un sujeto avtivo 23 ng

[
®
£
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o
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Al respecto Carransd ¥y Trujillo, considera, * todo aqudl

que posez 2@ momento de la accidn. las - condiciones i psiguicas

o

axigidfas, abstrac:as 2 independienzes gor o la ley. para  poder

todo el -gua [sea apto e

na ~conducta gue responde a
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dad por el 'xec‘xa cone:).zic. t‘.e'lo que-se desazenﬁe Ggue la - res-

ponsabil ‘d\é ;suede ser benal. noral v social.

le de sua. cér.duct—a :Epica’. 'p\\:a que se le \.ansxde"e como ' res-
‘Tonsabie penal, como se ha mencionado ademis deberd de ” reunir

cone son,. la mayoria de‘edad. ca

que no debe encuadrarse en los

Sn e} delizo del presenté estudio, el abandeno de Acrope-
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jar

xpu:abilidad en el sujeto cuandc’ este cometiera

iz conducra de acc ilic dagd’ de -entandi-

miente y. de querer el resultado desia’ conducta -tipiva :ij

ridica, imputaMe y culpadlel

21 CuiBARTLIDAD.

vos del delize, que regui ere que Sa cor:'ﬁ_c ta o hecho de accidn

» emisifn’ sea tipica, an:;;u:xdxca e i ;- table, para. gue. sea
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rio a lo mandado por la ley". (41)

Ignacio Villalobos, refiere gue "la culpabilidad, genéri-
camente, consiste en el desprecio del sujeto por el orden Jju-
ridico y por los mandatos y prohibiciones que tienden a cons-
truirlo y conservarlo; desprecio gque se manifiesta por la fran
ca oposicidn en el dolo, o indirectamente, por indolencia o
desatencidn nacidas del desinterés o subestimacidn del mal aje

no frente a los propios deseos, en la culpa". 4z

Mirquez Pifiero, establece que una accidn serd culpable “.
.. Cuando la causa de la relacidn psicoldgica enire ella y su

autor puede oponerse a cargo de éste y, ademds serle reprocha-

da..." (43)

En base a los criterios antes mencionados, se puede apre-
ciar que la culpabilidad es el reproche gue hace el juzgador a
quien es sujeto activo por una conducta opuesta a lo previsto

por la norma penal.

Enccontrando gue dentro de la naturaleza juridica de ~la

culpabilidad se dan dos teorias.

{41) Cuello Cald, Eugenio, Ob. Cit. p.400

(42) Villalobos Ignacio, Ob. Cit. P. 272.

(42) M3rguez Pifiero, Rafael, Parte General, Edit.-Trillas, 12:
ed. México, 1986, p. 239. ‘
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B} €8digo penal pafa ¢} Distrito: Federal, en vigor. en  su

w

articule 3R, establece gue 155 SeiiidS pueden’ ser . intenciona-~
1es; no intencionales o de imprudencia; y preterintencionales.
pesprendidndose del agente en su’actuax.contzariamente al dere
cho serd culpable pdr coaprcﬁarsa el hecho delictivo en  cual-
guiera de ias formas previstas en este ordenamiento  punitive,
eﬁtaatrAnéa Jque la éulpabilidaﬁ dolosay. Jimdénez de Asba refie-

1o se presenta “... cuando 52 produce un resultade

tipicamente antijuridice, con concisncia de que se guebranta -
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atimiento de las circunstancias do hecho 'y

dal curso esencial de la relacidn.de causalidad existente en-
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n hurmanra y 21 cambio en el mundo exterier,
con voluntad de realizar 1a accidn y con representacidn del re

R ces 3
sulitado gue se gquiere o ratifica*. (343

Cuelle Taldn, considerague el ‘dolo “como la'voluntad: con

L
o
1
<l
1

e dirigida a la ejecucidn de un hecho' que la leyiprevee =

1
e
Y

Pt

con“dolo, se dice - qua

Fara conoretar gque la culpabilidad-

es e} actuar conciente y volundario llevando a cabo la conduc-

22 des2ande ) resuvitado ya previsto.

ahondando un poco Rds por lo gue respecia esencialmente a
2! dolo.  Se ha coasiderado cozo la intencidn del sujene de g

linguir; por 1o gue 81 spieto activo deberd de juerer v enten-
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Culpa.~ Como una. de las fornas de cuiéaﬁilidad s5e presen-

2a cuanda el sujete en su conducta de hécet E=] dejarjdé hacer,
sin 1a intencidn de causar un daito y sin el cuidado-necesario,
se obtiene un dafio no deseade y el cual se encuentra tipifica—‘
3o por nuestra ley, y al respecto Pavon vasconcelos conéidera,
“f.iesulzadp tipico vy antijuridico no querido ni aveptado prg
visibleﬂrﬁe:iv;do de una aceidn u¢ omisidn Qoluntarias Y evita-

ble si se hubleran observade los deberes impuestos por el  or-

’éenaniento juridicofy aconsejables.. por  los. usos Y :costum-
' 5Y K ; B e

En’ consecuencia la cul§a‘se presenta.con dos‘aspectos. in

© Gepandientemente gqu2 existan div;ﬁsidad de‘teorias ai %espe;to
y'por lo tanto tenencs a la culpé conciente con representacidn
¥ Se preésenta cuando el sujetq active prevee el resultado pre-

visso por la ley, rero no ia desea y existe el drimo de gue no

fa culpa incenciente, se da cuando el agente al actuvar no

reprasentd 2l resultado péhalaente’tipificado, llevando a cabo

ado necesaria, oricindndosc un acto de

(%

sediendc

iferenciar al’dolo con ‘la culpa conciente, ya que

zomo se observa. en lineas anteriores; tomando como base la exis

{46} Pavdn Vasconcelos. Trancisco. Ob. Cit, p. 371:
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zo por otro lado en su conducta de un hacer o dejar - de - hacer

obra con negligencia o desatencidn se presenta la culpa.

Par nuest a parte consxderamos que nuestro delxco en  es-

tudio yfla forma:de culaabxlldau se nresenta con- “dolo’y toda

vez ng»gl sp;etqren su conduc:a cm‘te dal Vc;:'cuidaao‘ y—,la

atencidn inmediatata ‘a vxc:xna, por motxuo de abandono de atro

rellado,. poniendoten pelxgro la 1n‘aurxdad txsx a de la victi-’

Ra.’

€)' PUNISILIDAD.

Is e}l castigo gue aplica el juzgador al sujeto de una con

ducta contraria a la establecida por la ley.

Existe discrepancia entre los estudiosos del Derecho en
a3 punibilidad, ya gque algunos autores

consideran a la pena Cono elemento DOSitivo integrante del de-
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Asimisﬁo, encontramos que existen conductas -sancionadas
"con una-pena, Sin.poseer el caricter delictivo, dandose en las
infraccivones disciplinarias; administrativas o sdlo faltas.

d se encuentra pre-

el delito.en cuestidn, la punibilida
Cédigo penal vigente,

vista en el final del articulo 341 del
la pena y la . individualizacidn de la misma que hace el juigador
en. cada casc concreto, que el Estado delega para mantener la

estabilidadrsocial.

ASPECTOS NEGATIVOS DEL DELITO

P

al AUSEINCIA DE CONDUCTA.
La ausencia de conducta es el aspecto negativo del ele-
mento general positivo del delito por consiguiente el hacer o

acer, carece de voluntad por le tanit nd hay compor-

[
o
[
w
1
[£]
)
i

<anients v en coasecuencia no hay conducta.

de conducta ha considerado

Y a saber son:

A la wvis absoluta, tanmbién se le concce como a la fuerza
se presenta cuando la conducta que se

una fuerza fisica interior e irresistible
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sentindose la realizacidn de un efecto ajeno al sujeto. active

del ilicito. realirzacién que proviene de.la naturaleza o seres

ixrracionales,

Se puede decir gque existe gran si

11itud con la vis absos
luta, en la- vis maior, se é:esenta cnadddvﬁna iﬁé%;; fisi&é»eﬁ
terior @ irresistibile proviene de .un ‘ser  ﬁu;énaL Eﬁ‘,ambas},'
existird la fuef:a fisica exterior irtésistible y;uﬁa~ausénéia

de conducta.

n lgs gue por su zanifestacidn se da en el-sujeto. vor-

i

poralnente involuntarios, quien no puede evitar o controlarlos

@ismoOs gue se producen en su interior fisico, por tanto  no se

:. ™En los actos
refteios nay, como en las dexis situaciones examinadas,  movi-

la veoiuntad necesaria para integras

FREE-3Y

wna conduczat., ‘77
Znccntrands gue existen fsndzencs psiguicos vy al  presen-
zarse 2sz2os, ng hay wolunszad en 2! sulsto, ancontrindonos con
traszornos 22 esta naturaleza, bien se presenta la  ausencia



de conducta cuando por sonambulisme, tic.nervioso, etc.

B} aspecto negativo de la conducta, en el estudio del pre
sente trabajo, es posible que se presente alguna de estas for-
=as 2n la ausencia de conducta; consideramos gque en el caso en
estudio v de acuerdc con el articulo 15 del €3digo penal para
el Diszrito Federal encuadraria la fraccidn IV, ya que el su-
jet2 active por mere accidente atropellara a un zranseGnte y io
deja en estado de abandono por atvender a otra persona gue se -
ancuentre en peligro =is grave real e inminente.

b} ATIFICIDAD.

ia atipicidad es el aspecte negative de la tipicidad, ‘es

32 ausencia de la adecuacidn de la conducta al tipo.

zipicidad "...cuando no se

)
3
"
o
L7
y
(1]
"
o
"
"
4]
[
-
O
w
£
[+
[
o
W
2
i
I
o

iniegre el elemenzocelexmentes del tipo descrito por la norma

a norma, pudiéndo-
se dar el casc de gue cuando el tipo exija =3s de un elemento,

» de uno © mids elementos de

{30

Tipe, 2

azipicidad cuando no se reGnan

., pervistos por la ley.
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Existen ‘hipdtesis muy variadas en-'cuanto a la ausencia de

la atipicidad’y sus’ causas para .asi presentarsela - atipicidad

y al respecto Porte Petit considera:’’

CAUSAS QUE PROVOCAN LA AUSENCTA DE’TIPICIDAD.
1< Ausencia de:la conducta o del hecho ' como- - requisito
esencial del.delito.
2.~ Ausencia de la calidad del sujeto activo .o pasivo ré-

quericdo por el tipo penal.

3.~ Ausencia del bien juridico protegido.

4.- Por faltar las refereacias - espaciales’ o' temporales

exigidas por el tipo penal.

5.- Per la ausencia del'objegé"gaiétialr'éxigido ~por-: ek

Las causa que provocan la ausencia de la atipicidad vy en
consecuencia la atipicidad, en el estudio del trabajo que se

presenta son:

Por falta de calidad en el sujeto activo.- Cuande chra por
necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno por

1> gue e: suleto activo, no atiende a la victima por el motivo
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de atropello, es el caso gue se podria presentar’ eniel-delito. -

que nos ocupa.

ninguna alteracidn en su salud.

Por la ausencia del elemento subjetivo consistente en la

falta de guerella por el sujeto pasivd.

n

)
el
<
"
e
in
I®]
I
4

USTIFICACICON.

Fodenos decir gque las causas de justificacidn es el as-
p2cto negativo del delito y en este caso de la antijuridicidad
va gue exciuyen la antijuridicidad de un hacer o un dejar de

hacer tipificadoe come delizo.

Encentrande gue las causas de justificacidn siempre recae

rdn en el hecho, no asi en el sujeto.

Jinénez de Asfla indica gque las causas de justificacidn son

...las gue excluven la antijuridicidad de una coxhxta que pue-

de subsumirse en un tipo legal..." (s51)

{51) Jiz@nez de Asfa, Luis, Ob. Cit.,p. 28%.
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Fernando Castellanos Tena-establece “Las causas de justi-
ficacidn son 3qﬁel;as condiciones gue . tienen el poder de ex-
;lﬁit"la antijuridicidad de una cenducta tipica representan un

aspéé:o negativo del delito: en presencia de alguna de ellas

faita-uno de los elementcs esenciales del delito, a saber: la

“anfijuridicigage.>432)

- Delo anterior se desprende gue las causas de justifica-

cidn son de_calidad preponderante que logran extinguir la  an-
tijuridicidad de una conducta tipica.

Al respecto el C&3igo penal vigente para el Distrito Cede-
a3l en su arziculo 15 sedala las causas de 3justificacidn que
son: 1) Legitima defensa; 2) Estade de necesidad; 3) Cumplimien

zo d2 un deber: 4) ejercicio de un derecho; 3) Cbediencia Je-

Lz legizizma defensa como causa de justificacidén se presen
za cuands 21 agente se encuentra en un geligro de un atague in

juszo, real! e inminente, actia en contra de la ley, protegien-

'™

Para Jizénez de Asta, la

egitina defensa, considera: "La
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‘pro-

lidad y

la necesidad da2 la defensa y dentro de la raciona
Castellancs Tena, considera a la legitima’

dé: ensa’
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El articulo 1% del C&digo penal, se encuentra sefialado co

™o estado de necesidad en su fraccidn IV gue a la letra dice:

T...obrar por la necesidad de salvaguardar un
bien furidico propio o ajeno de un peligro -
real o imuinente, no ocasionadd intencionalmen
te ni por grave irprudencia por el agente y -
que éste no tuviere el deber juridico de afron
tar siempre gue no exista otro madio practica-
hle y mencs perjul:icial 2 su alcance. .7

Condiciones del estade de necesidad:

1.-

"

itaucidn de peligro real e inminente.

2.~ Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien juridica-

3.- Un atague por el que se encuentra en estado de necesi

4.- Ausencia de otro medio practicable y mmenos perjudi-

En 21 delito a estudio, se puede presentar el estado de -
necesidad cooo una causa de justificacidn: como ejemplo, cuan-—
€0 al ir sirculando un vehiculo de motor el sujeto activo atro
pella a un transeldnte sin darle auxilio, por acudir o asistir

2! conductor 2 controlar una spidemiz en este casoc se protegs
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El cumplimiento de un deber y el ejercicio de un derecho:
E)l cumplimiento de un deber se presenta cuando el sujeto, lle-
va a cabo la conducta tipica antijuridica cumpliendo un dJdeber
en forma legal de su empleo o carge publico que desempere en
consecuencia la conducta serd licita, ya que el sujeto en su
conducta efectia 21 cumplimiento de un deber legal conferido -

por la ley.

Ejercicio de un derecho: se presenta como causa de justi-
ficacidn cuando el sujetc a pesar de su buena observancia de la
ley., con su conducta lesiona otros intereses, como lo estable

cido en la legislacidn ya citada.

Okediencia jerdrquica; se encuentra prevista en el mismo

ordenanmiento penal citado, en la fraccidn VII, estableciendo:

*...Chedecer a un supericrlegitimo en el orden
Jerdnquico, ain cuando su mandato constivuya-
un delits, si esta cirpmstancia, requiriendo
cbligatoriamente para darse la cbediencia je-
rirguica, que la orden ne sea notablemente de
lictuosa y que se pruebe que el acusado cono—
cia su ilicitud...”

Contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de ha-
cer 1o que =anda por un inmpedimento legitimo, es como lo pre-
vee nuestro C3digo penal en el articule 15 fraccién VII, pode-
=0s considerar gue esta causa de justificacidn de la conducta,
consiste en cmitir cualguier conducta o hecho que traiga como

consecuencia una ilicitud por estar el sujetc imposibilitado



que podrian presentarse.son

El . estado déjﬁecésiaad;rse;pféééﬁtéwcuandofdo
ju:idi;o§70§§é;téé de imposiﬁlé coe%isgencia.'Qrel:dé;éqh§,r'n6
pu&iende tomar Ootra medida permite el sacrificio de uno de ellos
buscando el gque sea menos importante, va que €l estado de nece-
sidad es uﬁa causa de justificacidén cuando por salvar un - bien
de igual o mayor jerdrguia juridicamente protegido, se 1lesione
otro bien, igualmente protegido por la ley debiendo sacrificar,

naceszariamente el gue se tenga como menor jerarguia en la esca-

la de valeores.

&) INIMPUTASILIDAD.

La inimputanilidad se ha caracterizado como el aspecto ne-
gativo de la imputabilidad,s e presenta cuandoe .l sujeto al mo-
mento de la conducta carece de capacidad de entendimiento y de

voluntad suficiente para querer Yy entender.
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Por ‘1o tantc son motivos o causas gue se llegan a presen-
tar-en el elemento negativo del delito denominado inimputabili

dad, ‘al encontra;se pérturbado de la psique el sujeto.

f:—cughdé'héy ausencia de capacidad, la voluntad, del.sujeto

se'enduentrajpeziuibada presentdndose en forma, transitoria o - -

bien en’ forma permanente;

~Come.una. de.las. causas, de ihiméqtabil;qéq se da:
A) Falta de desarrollo mental, se presenta en este caso,
en los menores de edad ya que nuestra legislacidn asi lo con-

texmpla, 2n viriud de su inmadurez de capacidad, por lo que sien

o

o ilicita y guiense encarga de corregir estos actos lo es el

ytelar para Menores Infractores.

Inconciencia permanente, cuando el sujeto en su actuar se

presencza la inconciencia mental, existiendo la inconciencia

mental, existiendo s

tuaciones en las gue es bien sabido gue
2l agente ya se encontraba perturbado de sus facultades menta-

les, por haberlo determinad

o

un psiguiatra, clasificindolos co

=o

inconciencia transitoria, se presenta cuando el sujeto en
su actuar, se ve perturbado de su psigue siendo en forma tran-

siteria ¢ pasajera.
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ia iniuputabilidad en este delito, se puede presentar cuan

de el sujeto activo gue lo es el conductor de un vehiculo aban-
dona a ia victima sin prestarle auxilio y al momentc de come-

ter la infraccién padece de un transtorno mental transitorio y

£
[
[
[
]
oo

mpida comprender el caridcter ilicito de su actuar, en
23l cirgunszancia vy debidamente comprobado, el sujeto activo

serd inimputable al no existir el presupuesto de la culpabili-

Miedo grave.- Como una de las causas de inimputabilidad 'y
se presenta cuande el sujeto en su conducta ne actila con res-
pensabilidad, alterdndose al nismo tiempo la capacidad psiqui-

ca del sujero de guerer y entender la conducta.

Sordomudez.- Se sujetard al arbitrio del juzgador quien

tomard en cuenta la educacidn o instruccidn del sujeto.

Tn el delito a estudio se puede encuadrar el miedo grave
¥a gue el sujeto con su conducta al atropellar a la victima v
no darle los auxilios inzediatos vy lo abandona se puede consi-~

derar gue el activo se ha visto alterade en su psigue.

La inculpabilidad es el aspecto negativo de la culpa, las
causas de inculgabilidad, justifican la conducta del sujeto

anvlanda la existencia de la culpabilidad, lo es la exigibili-
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dad de otra conducta. Se presenta cuando al sujete activo, no
se le puede exigir otro tipo de conducta Jistinta a la ilicita
en gue incurrid, ya que al wmomento del hecho delictive lo fue
por presién, amenaza jerdrquicamente supericr, aungue no a una
norma penal, pero si el autor mismo de 1a conducta, por lo gque
2! juzgador tomard en cuenta la conducta y circunstancias exis-

tentes de

el

sujeto, ger le que fué provocado el sujeto para co-
meter :al cenducta. Encontrard gue el suijeto en su voluntad y
en zal caso no se configura la culpabilidad no fincidndosele un

juicio de reproche.

£1 error.- Es el conccimiento equivocado de una cosa,  de
un heche o de un derecho, que invalida el acto producido con tal

Vvidio.

£} error de hecho, se presenta dentro de las causas de in
culpabilidad, por io que &l cxror dedberid obedecer primordial-
menze 2 gue &ste sea esanciz) e invensible, recayendo sobre el
elementc f&ciico cuyo desconocimiento zfecta el factor inteleg
tual del dolo, por zal elemento requisito constizutive del ti-
o0 © de una conducza justificada este error puede ser vensible

o invensible anulando la existencia de la culpabilidad.

Ce=c lo contenmpla el C3digo penal, arcticulo 15 en su fra

cidn XI, estadblece 1a excluyente ¢e culpabilidad:

"...Realizar la accidén u omisidn balio
an error invensible respecto de alguno -~
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de los elementos esenciales gque integran la -
descripcidn legal, o por el mismd error esti-
ome el sujete activo que es ilicita su conduc-

ta. No se excluye la responsabilidad si el
error es vensible”,

Error de derecho, es el descenocimiento o concepto equi-
vocado gue se tenga de la sianificacidn de la ley y que no jus

tifica su violacidn y a nadie aprovecha la ignorancia de la-

bt
L3
<
el

S cr lc que no se da en este caso la eximente de respon-

sabilidad.

En el caso del delito del presente estudio, encontramos
que se puede presentar en la no exigibilidad de otra conducta,
ejerplo, el sujeto activo al conducir un vehiculo atropella a
una victima y la deja en total desamparo por la amenaza actual
de la cual se ve alterado su estado psicoldgico, encontrindose

imposibilitade en su actuar.
€Y EINCUSAS ABSOLUTORIAS.

Las excusas absolutorias son el aspecto negativo de la pu
nibilidad, enconctrando gue el legislador las sefiala como un im

pedinmento para aplicar las penas, quedando subsistente el de-

Zugenio Cuellc Caldn, establece "La punibilidad gueda ex-
cluida v el delito impune en ciertos casos declarados en la

iey inmunidades gue son causa perscnal de exclusidn de la pu-~
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nibilidad que deian en pie la existencia de la antijuridicidad
y de la culpabilidad. Pero ademds de esas causas de impunidad
existen Stras causas absoluicerias, mediante cuya concurrencia,
nechos definidos por la ley como delictivos guedan impunes. Se
diferencian de las causas de imputabilidad y de justificacidn,
en gue el acto ejecutade es antiiuridice y culpable; hay deli-
to y delincuente y sin embargo, no se castigan. La excusa ab-

: . cans is {
soliteria es, en realidad un perddn legal”. 56)

Castellancs Tena, define a las causas aboslutorias como:
"...aguellas causas que dejando subsistente el cardcter delic-

tive

-~

e la conducta .o hecho, impiden la aplicacién de 1la pe-
3

nav, >

{35} Cuello CTaldn, Eugenio, Derecho penal, Parte General, 93,
23d., Ediz. Nacional, P. 393.
{37} Ob. Cit., 2. 271.



CTAPITULO CUARTOC

APARICION PEL DELITO

2} CONCURSO DI DILITOS



83

a) ITER CRIMINIS.

El iter crlmxnxs se le ha‘deno xnado' como el curso o de-

sarrollo ‘del delxto desde el momento en que aparece como idea

en la mente.del del:ncuente'has:a‘el 1nstan;e»mxsmo de su con-

sumacidn.’ - .
En’los ‘delitos ‘denominados. poric ;i notse: presenta esta
etapa-del iter criminis, oluntau del su)eco no-ha

maguinado el oelx:o, pues este genetalmente se presenta pct im~

prudencia.

tncontrando que el iter criminis se presenta en dos fa-

ses, cecro son: fase interna y fase externa.

Fase Interna.

£szz se presenta solo en la mente del sujeto, maguinando
ccx=o llevar a cabo 13 conducta ilicita que se desea, creando
en su mente la idea en cue forma puede realizar su cametido, en
tanto gue sigue subsistente la idea da cometer el ilicito pe
nal, para asi resolver en realizarlo. Hasta aste momento ha
exteriorizado el 1ilicito, gor lo gque no se le podrd fincar nin-
gin reproche de culpabilidad, ya gque la idea del sujeto no se

preveé en el ordenamiento penal.
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B4

Su primer mmento se presenta como ya se dijo anteriormen-

sto es,

surge de la idea de cometer un acto ilicito, pa-

ra asi presentarse en forma objetiva y real; previa prepara-

cidn,

con )

o gue el sujeto activo 1llevard actos

directos y

encaninados para la tentativa o consumacidn:-de.la conducta de-

lictiva.

b)

TENTATIVA,

£l arcticulo 12 cel CGAigo penal establece en su primer pa-

I
w

Supr

"La zencativa es punible cuando se ejecutan -
haechos encaninadcs directa o indirectamente a
la realizacifa de un celito, si 8ste no se
consura pAr causas  ajenas a la  voluntad del

ema Corte de Justicia establece:

"El Cidigo peral, nc define la tentativa sino
que sefiafia cuando es punible, lo gue cuiere
r gu2 hay casos en Que n© lo es. la puni-
bilidad de la tentativa nace cuando se ejecu—
ta a la realizacién de un delito, si 8ste o
S¢ consumd oor causas  ajenas a2 la  yvoluntad
¢al agente, cuando 8ste desiste expontineamen
te a su proepdsito se estd en presencia de la
tentativa no punible...”

Sorema Corze de Justicia de la Nacidn, Toao
IV, p. 1235,

¢e Asla, define la tentativa cemo "la ejecucidn
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Podemos decir gue en el concurso real-de delitos -se pre-

senta en tres formas:

pondientes a cada delico.

delito

2. Absorcidn, en la gue se.aplica‘la pena:. por:el

mayor.
3. Acumulacida juridica, en donde se toma en cuenta la pe
na del delito mayor, aumentando una parte por los demas deli-

Les.

Por lo gue si un sujeto es responsable de varios delitos
ejecutados en diferentes actos, es claro que preduce 13 a2cumu-

iaacidn.

Zn la doctrina se habla de tres sistemas de represidn pa-

ra los casos de concurso real y son:

a} El de la acuzulacidn macerial.

B} =1 de la abscrcidn.

c) El ce la acumulacidn juridica.

En 21 sistema de acumulacidn material se suman las penas

correspondientes a2 cada delito. En el de la absorcidn solo se

pone la zena del delito mids grave. Y en el Ze la acumulacidn
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juridica, :Se:toma como. base la pena’del delito ‘de .mayor. impor--

tancia, pudidndose aumenta

Asinismo, nuestro ordenamiento penalien. el articulo 64 pa

rrafo primero senala:

"En caso de concurso ideal, se aplicard la pe
na correspondiente al delito que = zca la -
Tayor, la cual se podrd aumenzar hasta en una
mitad mds del maximo de duracidn, sin que pue
da exceder de las miximas sefialadas en el Ti-
tulo Segundo del Libre Primeroc.”

3. Pluralidad de Acciones y un solc Resultado.

Existe tliuralidad de acciones u omisiones parciales que
concurren todas a producir  un 5010 resulzado y para lo  cual
se. considera el delito continuo o permanente, comd aguel en

la

accidn u omisidn gue lo constituven. Las accicnes son mil-

ziples, perc con una scla lesidn  juridica. Se encuentra pre-




80

cuandc un sujeto viola varias disposiciones, pero con di-
ferentes conductas de accidn u omisidn, se esta frente al lla~-
mado concurso real o material.  Agui se presenta la acumulacidn
¥y la reincidencia. El concurso real o material produce la acu

mulacidén de sanciones.

Por lo que hace a la reincidencia, diremos que etimoldgi-
camente guiere decir recaida, pero en derecho significa que un

sujero ya sentenciado vuelva a delinguir.

1a reincidencia se clasifica en genérica y especifica. La
gendrica se &3 cuando un sujeto ya condenado vuelve a delin-
guir, cometiendo un delite diverso al primero y especificamen~
e s1 &)l nuevo Zelito es de la misma naturaleza Gue el ante-

Tior v

¥ 2l cual ya se ha dictado una sentencia gue haya cau-~

[ed

sadc ejecutoria.

Por ctra parce, uvna especie agravada de la reincidencia,
an nuescro Derechc es la habizualidad, es decir, si el reinci-

dente un el misnc género de infracciones comete un nuevo deli-~

to proctedente de la =i

"

ma inclinacidn, serd consideradc como

un éelincuente habitval, cuando las tres infracciones se ha-~
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ticulo 62 del mismo ordenamiento, cuyo antecedente deviene del
Cddigo Espanol de 1928 en su articule 537.

5 EXTA . - De acuerdo y durante el desarrollo del pre-
sente tema, podemos considerar que el bien juridico tutelado,
lo es la integridad fisica del transelnte, de lo cual para in-
tegrar el ilicito en comento, la victima debe gquedar en un de-

samparc total.

S EPTIMA . - Encontrando en el delite, presupuestos
de la conducta de cardcter material, gue es la no atencidén a
la victima por atropellamiento, en sugundo presupuesto lo es
la naturaleza juridica que existe entre el sujeto activo y el

suietoe pasivo.

OCT TAVSA . - El sujeto activo como guedd asentado an-
teriormente, io es cualguier conductor de un vehiculo cualquie-
ra, ciclista & 3inete, que es estado de abandoic sin

© facilicarle asistencia 2 persona a quien atropellc.

OV EXNSX ., - £} sujete pasive es la victima que puede

§2r cuzlguier gersona en &stad

139

e abandono, sin gue el con-

cducter l2 presze asistencia.

Presenta cond un delizo de cxmisidn, consistente en la omisidén

de zuxilizr z la victizma, por lo gue ern relacidn a la conduc-



t3 es5 un delito omisive.

DECIMNA PRIMERA. - El.delito’en ofden al res

sultacdo ‘es de peligro por la posibilidadl éé aiteré:]piauéélpd'

2l suijeto pasivo, preduciendo un Pcambio 2l mundo.exterior un

resultado; es fermal porgue el ‘delito.se integra

conducta cxmisiva.

SECIMA SEGUNDA .= Sxi'cuané.or aljmﬁsu‘itado que
se produce con tal delito, es juridicoe'y material;- el primero,
porgue al realirzar la conducta contraria al precepto estableci
&, poT consiguiente se crea una vielacidén a la  norma penal,
zaterial porgue ¢on dicna violaciln se produce un cambio en el

=undo exterior, presentidndose la alteracidn-en ia salud.

TECIMNMA TERCERA . - En orden al tipo comple-

zentadc es Zundamental & bisico, no se derivade tipo alguno y

cuy2 existencia es totalpenie

(¥}
t
(e}
-
z

"

L3 tipicidad se presentard

A CUBARTA

sin’que exista motivo de jus-

cificacidn vy gue la viciina'se encueptre an ivgar despoblado o

en un completo estado:de abandono’ por las altas horas de 13 no

dad se puade pre-

sentar gor Saltafde"aeﬁe; ju:id;ca izpuesto.por. la.ley .y por



falta de presupuestos ma:erlales cuando el su)eto no tiene los

elenentos necesarios a 'su alcance para atender a la vxc~1ma.,;;

DECIMNMA SEXTA .- Al realx*ar la conducta tlpl-

ca . por consxguxente se datxa la antxjurxcxdad y la conducta

cxzisa del sujeto. ' gue abandona a le ;vxcc;am. sxn que

en motive de Ju ustificacién prO\ocando pelxgro para la vxda, ol

la. integridad corporal, ‘alterando la salud del pas;vo, encua

drando dicha conducta dentro del marco penal en consecuencxa

se da un hecho antijuridico.

DECIMA SEPTIMA., - En cuanto a la culpabili-
dad se presenta en forma deolosa, ya gue el sujeto active al
realizar la conducta tipica lleva implicito el desec o in-

tencidn de poner en peligro la vida e integridaé fisica, de la
viztima, dejando en un desamparo total a la victima, debiendo

exiscir una situaciln auténca obietiva de desamparo, sin gue

@i =2trogeiiado  este en aptitud de recibir una atencidn inmg

dizza, ©or haber ocurridc el hecho en vias poco trdnsitadas o

gue por la hora, en gue ocurrid no haya posibilicdad de un  in-

DETCINXA OCTAVA . - En cuanto a la imputabili-
<ad, &s:a se a cuando el agente tiene la capacidad de querer y
entencder su conducta de abandonrar a la victima, sin gue exista

iguna causa gue 1o justifigue.
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1

tiendo la comis

U AR

e inmediate elle impide la integrqcién del ilicito,n

3n en grado de

tentativa:’

T A L=

¥ya gue con una conducta
un lado fa alteracidn en la salud del pasiv&’ Y
el abkandone del! pasive, no dando atencidn. -
VIGESIMA QUINTA . - Por lo que respecta a
ta participacidn de suletos activos en el Zelito, se pueden
2ar, s31c gue al actear se presentaria  por un solc sujeso ©
Tia2n, al cezlizar la conducta delicetiva.
YIS IS INMA € T X T A . - Sujetos como responsables
da2l de2lite, y por consiguisnte s2 pueden presentar la auvtoria
intelegIuzl, =aterial scautoria, autoria mediata y complici-
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