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INTRODUCCTION

El interés de esta investigacidn es conocer el fin -
principal de la prueba dentro del procesoc penal, sus caracte--
risticas, la eficacia y deficiencias que la misma presenta, cgo
mo también el estudio de sus reformas que caracterizardn a la

prueba dentro del Proceso Penal, respecto al Distrito Federal.

Centro del Procesc Penal, son importantes todas y ca
da una de las Etapas que llevan a la resolucidn de una senten-
cia absolutoria o condenatoria. Ya gue la etapa mds relevan--
te, de acverdo a mi opinidn dentro del Proceso Penal es la Pro
batoria, pues de ésta depende la culpabilidad o inocencia del

individuo sujeto a proceso.

El régimen de Prueba Legal o Tasado, presenta los --
mismos rasgos sea cual fuere la zona en gue se apligue, y otro
tanto acontece con el de la libre conviccion, gue ademds por -
su propia indele escapa a toda normacion juridica y se conten-
ta con remitirse a la conciencia judicial. La Prueba es funda
mental, en las diferentes ramas del Derecho, a través de las -
pruebas, se pretende llegar a conocer la verdad ya gue ésta va
dirigida en términos generales, a quienes intervienen en dicho
preoceso, grinc:ip uzgador gue la estudiard y aplica-
rd sus conocimientos y su experiencia para llegar a la resolu-
cidn que en Derecho proceda.

El medio de pruebka es, la prueba en si. Es un vehi-
culo para alcanzar un fin, para su operancia, debe existir un
6rgano gue le imprima dinamismo, y asi, a través de uno o mas
actos determinados, se actualice el conocimiento. Por otro la
¢o, no deben confundirse los elementos probatorios con los me-
dios de prueba.



La eficacia del aseguramiento-de la Prueba, dentro -
del Proceso Penal, el Juez es el que va a aplicar sus conoci-
mientos, su psicologia y su experiencia para que tenga una ba-
se sbdlida para dictar la sentencia correspondiente, se mencio-
nardn algunas pruebas y las deficiencias al valorar &stas que

llega a tener el juzgador, en algunas ocasiones.

Por esto misme se necesitan jueces preparados y con
experiencia, aparte de lo ya anotado anteriormente para que --
tenga una buena actuacidn en ambito judicial, pues de ello de-
penderd gque se libere o se condene al presunto responsable del
ilicito. h
Por las reformas que actualmente han entrado en vi--
gencia el sujeto puesto a disposicidn del organo ijurisdiccio--
nal, cuenta con mayor garantias, por ejemplo, una de las refor
mas introducidas a nuestro Derecho Procesal por el Legislador,
dentro del Distrito Federal, es el Articulo 59 por la adicién
de cuatro parrafos finales, del cual el pdrrafo final es de --
nuestra incumbencia, el cual especifica, que no podrd consig--
narse a ninguna persona, si existe como Gnica prueba la confe-
5idn, dconde tanbi&n, la Policia Judicial podrd rendir informes
mas no obtener confesiones, si lo hace, éstas careceran de to-
do valor probatorio,

Otra de las reformas en beneficio del presunto res--
ponsable del delito es la siguiente:

Del Articulo 249 la Fraccidn II, que nos indica gque
la confesidn debe ser hecha por persona no menor de dieciocho
afios, con pleno conocimiento, y sin coaccidn ni violencia fisji
ca ni moral, por supuesto que deberd darse ante el juez de la
causa o Ministerio Piblico; el cuarto pirrafo que también ha -
sido reformado, nos indica que, uno de los requisitos que debe
rd reunir la confesidn, es que sea hecha ante el Tribunal de la

causa,Juez O Ministerio Piblico y en presencia del defensor o -



persona de su confianza y que esté el inculpado debidamente en
terado del procedimiento y del proceso. Estas son algunas re-
formas que para nuestro trabajo son de importancia y claro pa-

ra el beneficio del individuo sujeto a proceso.

En la practica. la actividad probatoria posee impor-
tancia descollante para la buena y justa marcha del Procedi---
miento. De hecho no serdn la culpabilidad ni la inocencia las
determinantes por si, do una sentencia regida por 13 justicia,
sino ésta se supeditard en todo caso a la mds o menos feliz ag

tividad probatoria gue tenga el proceso.

Sobre todo pensamos que el criterio y la experiencia
que posea el juzgador jugardn un lugar importante para la jus-

ta sentencia en la cual &1 tendra la dGltima palabra.

Veremos también gue el importante desenmpefio del Mi--
nisterio Plblico y el Agente de la Policia Judicial entrardn =~
dentre de la eficacia de la prueba en el proceso, ya que ellos
seradn los primeros en tener a la vista y en su poder las prue-
bas conducentes para que el Juez tenga una conviccidn mas ple-
na de condenar © absolver al sujeto gue presumiblemente ha co-

metido un delito.



CAPITULO 1
EL PROCEDIMIENTO PENAL .Y LAS PRUEBKS

Antes de entrar al eshpdio defio due es l;vprueba Y
todo lo-gue significa para el procedimiento al éenei ésta, qpi
siéramos estudiar previamente 1o gue es el procedimiénto Y el
proceso, asi como la importancia de &sta para el Derecho Pe---

nal. 7 o Sl SRR

Sabemos gue todo el ‘proceso va déﬁerminando la culpa
bilidad o inocencia del procesado, de acuerdo a‘las probanzas
que se van presentando en el desarrollo-de este prbceso.f

1.~ DEFINICION DE PROCESO.

El proceso es una relacidén juridica, aut

pleja de naturaleza variable, que se desarrolla de situacidn -~
en situacidn, mediante hechos y actos juridicos conforme a de-
terminadas reglas de precedimiento ¥ gue tiene como finalidad

la resolucién jurisdiccional del litigic llevado ante el juzga
dor por una de las partes o atraide al conocimiento de aquél -
directamente por el propio juzgador (segin el Maestro Garcia -

Ramirez) 1y,

[B] Garcia, Ramirez Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal.
México 1967. Pag. 129.



L2,

Sostiene ‘Goldschmith que el fin-esencial dgi proce=

dimiento penal es “la-averiguacidn. de’ la verdad y latverifica

cidn de la justicia

*" Beling ‘postula que el proceso

dic al servicio de los fines de la tutela’penal®:-

El éroceso se desarrolla de situacidn en situacidn
mediante hechos y actos juridicos, a diferencia del procedi---
miento, el cual es el conjunto de actividades reglamentedas -
por preceptos previamente establecidos, gque tienec por objeto -
determinar qué hechos pueden ser calificados como delito, y en

su caso, aplicar la sancidn correspondiente.

De hecho, el proceso es el desarrollo de las activi
dades, mientras el procedimiento es el conjunto de actividades
reglamentadas por los preceptos previamente establecidos, los
cuales se van a poner ce manifiesto en alguna causa de la que

tendrd coneocimiento el juez y las partes en su momento.

Por su parte Flerian apunta que el fin general media
to del proceso penal es icdéntico al del Derecho Penal mismo, -
es decir, la defensa social, al pasoc gque el fin general inme--
diato consiste en la aplicacidén de la ley penal en el caso con
creto. Por lo cual anadimos gue tal instituto no es otra cosa
que el medio iddneo, legitimo e instrumental para la realiza--

cidn del Derecho Penal entendido en sentido amplio.

Ante todo tiende el proceso penal a procurar la segu



ridad y el valor fundamental de lo juridico, mbtivo radicél o

cazén de.ser del derecho.

Procura ademds, el proceso penal la reallzacxon de
la 1ustxc1a, supreno propésito en el marco de 1la estxmatxva ju*

ridica.

Pues bien, después de lo antes expresado entremos ‘al

concepto de lo gque es el procedimiento penal.

Rivera Silva sostiene que el Procedimiento Penal es,
por una parte, “el conjunto de actividades reglamentadas por --
preceptos previamente establecidos, gque tienen por objeto de--
terminar qué hechos pueden ser calificados como delito y, en -
su caso, aplicar la sancidn correspondiente"; y por la otra, -
es "la actividad técnica que tiene por finalidad hacer efecti-

vas las normas del Derecho Penal Material®.

Segiin el mismo autor, proceso es el "conjunto de ac-
tividades, debidamente reglamentadas, en virtud de las cuales
los drganos jurisdiccionales resuelven sobre una relacidn juri

dica que se les plantea”

Segin Fenech, “el sistema o conjunto de normas que -
regulan la procesidn de los actos en el proceso penal, de modo
que la dindmica procesal, o sea, el avance hacia el resultado

guerido de la norma, debe realizarse con arreglo a los precep-



tuye,

por~tanto,'una norma: de la actuac;on"

actos, el‘pbécedimient

cidén _de esta

miento- es -la

La averlquacxon prevxa, desar:ollada dc manera admi-

histrativa, ante el N1nxster\o Publxcq, es 1a’ p}\mera Ease del

précedimiento penal mexicanb; con ella’ se nabre, pues el ted
mite procesal que en su hova desembocard 1{egado el casﬁ, en -
sentencia firme., Aunque se pueda llegar a la apelacidn corces
pondiente. No es posible, sin embargo, desencadenar de cual--
gquier manera la averiguacidén previa. Para que ésta tenga -—-
arranque, es menester que se satisfagan los llamados requisi--
tos de procedibilidad, entendidos éstos como condiciones o su-
puestos que es preciso llenar para gue se inicie juridicamente

o1 procedimiento penal.

Los presupucstos procesales son "las condiciones mi-
nimas cuyo cumplimiente es necesario para que exista genérica-
mente un proceso en el cual el drgano judicial puede proveur".

Nos dice Florian.

Alcala-Zamora y Castillo Niceto opina gque los presu-~
puestos son "las condiciones minimas gque han de darse o que --

han de estar ausentes (excepciones o impedimentos procesales),




para que pueda existiriun proceso”.

sonancia’con’las anteriores ideas, los presu--

puestos -preocesales, segin Florian,. serian:

a)

b)

c)

Un Organo -jurisdicciconal penal ‘legitimamente . --
constituido, es decir, un juez que posea la ju--

risdiccidn penal in genere.

Una relacidn concreta de Derecho Penal deducida
como objeto principal del proceso, esto es, un -
asunto penal. y

La presencia de un Organo regular de acusacidn -~
(Ministerio Piblico) y la intervencidn de la de-

fensa.

Seglin Alcala-Zamora y Castillo Niceto, serian:

1)

2)

Intervencidn de un &rgano jurisdiccional legiti-

mamente constituido, competente por razdn de la

materia y de la funcidn.

Ejercicio de la accidn penal por el Ministerio



Fiscal 'y por las.partes-acu§Sadoras. y

3) Rsxstencxa y representacxon procesales de las -

pa'tes, ‘en’ los casos y en la forma escab!ec:dos

por e} Derecho Posxtlvo,

Esto es, éué‘débén existir ciertas modalxdades para

que tenga fun 1o n';l opaaatu

parrafoes. anteriores.

Entraremos a estudiar ahora los requisitos de proce~

dibilidad.

Los requisitos de p;ocediﬁili§ad:s§n segdn: Rivera =

Silva:

a) tLa

b) ta Euefeilélr
c) La excxtatxva. y

d) Lta autorizacidn (seuun algunos autores).

Los requisitos prejudiciales son los que la Ley sqﬁgf'
la como indispensables para el ejercicio de la accion penal.

Los obsticulos procesales son las situaciones fija--

das. en la Ley gque impiden'la continuacidn de la secuela proce-



sal iniciada por un tribunal.

En lo seflalado anteriormente, se necesitan algunos
requisitos para dar marcha a toda esa maguinaria llamada proce
so., sin los cuales no es posible comenzar el mismo, como ya lo
especificamos, uno de los requisitos indispensables para este
fin es la denuncia, la guerella o la excitativa, sobre esta ma
teria es determinante el imperio del Articulo 16 Constitucio--

nal gue habla sobre estos requisitos.
a) Denuncia.

Dice Gerraud que denuncia es la “declaracidn hecha a
la autoridad competente en el sentideo de gue se ha perpetrade
una infraccidn a la Ley penal"™. Por su parte, Manzini defi--
ne: "la denuncia facultativa o denuncia en sentido estricto, -
es el acto formal de un sujeto determinado, no obligado a cum-
plirlo, con el gue se lleva a conocimiento de la autoridad ccm
Fotante la noticia de un delito perseguible de oficio, lesivo

ntereses del denunciante, con O sin indicacidn de ---

0
o
o
[£%
o
oo

pruebas y de personas de quienes se sospeche gue hayan cometi-

do ese mismo delito y hayan tomado parte en é&1-7.

Por nuestra parte., indiguemos que la denuncia consti
tuye una participacidn de conocimiento, hecha a la autoridad -
competente, sobre la comisidn de un delito gque se persigue de

oficio.



~b}. Cuerpo, Huellas e InstrumeﬁiosHQQl)Delitp.

“La tendencia moderna de la doctrina se pronuncia, de

plano en .el sentido de referir el cucrpo. del delito . a los ele-

g

pentos plenarios del'tipo. Distinguiendo entre los de cardc--

ter objetivo, los subjetivos ¥ los normativos, se afirma que -

2 s¢ hallaen debidamente. inte-

21 cuerpo del delito existe ¢u
grados tales elementos, en los términos del tipo correspondien
te. .Esto es. verbi-gravia, la opinidén de!l Maestro Colin San--

chez.

Después. de gue hemos estudiado el cuerpo del delito
v gue el hacer delictivo se puede tener.-con las circuns:qncias

apegadas al tipo delictivo de gque se trate.

EntrarerRos a lo gue se refiere_lé

bilidad.

c) Probable Responsabilidad.

Tan importante a la luz de nuesfro’derecho coma’ el -
Corpus delicti es 1z idea de probable fespansabilidad del in--
culpado, manejada por el Articulo 16 Constituciconal como su-—;
puesto de la orden de aprehensidn.y por el Articulo 19 también
Conszituciconal, comd elemento de fondo del auto de'formal ‘pri-

siZn. Xo obstante, la trascendencia de estia nocidn, las leyes

AC s@ nan cuidado de perfilarla.



9.

Es frecuente en la doctrina sostener que la idea de
probable responsabilidad se ha de elaborar a partir del Articu
lo 13 del! Cdéigo Fenal para el Distrito Federal. Asi Borja --
gsorno postula gue hay “"responsabilidad presunta cuando exis--
cen hechos © circunstancias accesorias al delito y gue permi--
ren suponer fundadamente que la persona de que se trata, ha tgo
mado participacidn en el delito va concebiéndolo, preparadndolo
o ejecutdndole, ya prestande su cooperacidn de cualquier espe-
cie por acuerdo previo o posterior, o ya induciendo a algquno a
cometerlo”™. En sintesis, cabe decir que es responsable del de
lite, en los términos que ahora importan desde el angulo proce
sal, guien iaterviene en su comisidn bajo cualquiera de los ti

eulas
tulcs

ue

fid

revé el Articule 13 del Cédigo Penal para el Distri

toe Federal.

Las decisiones en gue puede culminar la actividad in

vestigadora del Ministerio Piblico.

La actividad gue el Ministerio Piblico realiza duran
te la averiguacidn previa puecde arribar a dos conclusiones fi-
nales de decisiva importancia para la marcha del procedimiento
2 szbker: la coosignacidn o ejercicio de la accidn penal, o -~
bien, por contraste el llamado archivo, gque en puridad consti-
Tuye un sobreseimiento administrativo al que nuestro Derecho
califica también como resolucidn de no ejercicio de la acciodn

cenal.



ne cardc-

ciones puedc ‘aparecer la.reserv

a, . decisidn gque no tie

ter conclusivo del-procédimientoique se Siguesante el Ministe-

rio PGblicos

La instruccidn se. puede-decir gque es: la éntesala del
juicio, va que ahl Se va a hacer presente la prueba en si por
parte del Ministerio Piblico, defensor y partes que intervie--
nen en la causa. Es la etapa creo yo md8s importante porgue se
da la oportunidad de declarar ofendido sin presidén del Ministe
rio Piblico, también es donde se dan las declaraciones de los
testigos, se piden inspecciones de personas, etc.; en fin, es
1a etapa del! procedimiento donde se comienza a dar forma, esto
es, pies y cabeza al proceso penal, por la aportacidén de prue-
bas, personas v cobjetos gque van a servir en adelante para el -
juicio, gue terminar3d en la sentencia. La instruccidn abarca

desde el auto de radicacida, la aportacidn de pruebas tanto --

ch

del Ministerio Piblico como del defensor, hasta el desahogo de

las mismas.

¢) Auto de Radicaciodn.

En la primera fase de la instruccién o instruccién -
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previa-iniciada ﬁon el auto de radicacidn, encontfamos‘que van
apareciendo, sucesivamente, diversos actos de cardcter instrugc
torio, como son la declaracidn preparateria que rinde el ‘incul
pado; la declarcidn del ofendido, las declaraciones de los tes
tigos de cargo Yy de descargo, las inspecciones de personas, co
sas o lugares 1o0s juicios periciales, la reconstruccion de he-

chos, etc,

El objeto, que en este periodo persigue el Ministe--
rio Pablico, es allegar al! juez todos agquéllos elementos de --
prueba Gue en su concepto, sSon convincentes, para comprobar el
cuerpo del delito, asi como la presunta responsabilidad del --
agente,

A su vez, las pretensiones de la defensa, tienden a
buscar pruebas bastantes para llevar al convencimiento del --
juez la improcedencia de gue se preonuncie el auto de formal --
prisidn, fundindose en la falta de comprobacién del cuerpo del
delito o en gue las pruebas obtenidas sean insuficientes para

hacer probable la responsabilidad penal del inculpado.

Desde que se pronhuncia el auvto de formal prisida, --
cambia la sizuacida procesal del inculpads. El iggiciado se -

ha convertido en procesado.

Tenemos ya un proceso en gue se ha hecho el andlisis

de las pruebas para el efecto de fijar el delito por el gque de



12.

be seguirse, lxnxtandose la actuacxon de ias partes, del Minis

te:io FGblicoy del Jueh mxsmo.

debe -

a petsona 2 quxen se - procesa.

‘£l fin principal que persigue el Ministerio Pablico

en és:erperiodo es aportar al proceso las pruebas conducentes
para gue la probable responsabilidad gue quedd establecida en
el autro de formal prisidn, se convierta en responsabilidad ple
na y para conocer adenas, la participacidn que tuvo el inculpa
do en el delizo, asi como para robustecer las pruebas obteni--

¢s en la primera fase de la instruccidn que tienden a fundar -

la procedencia de la reparacidn del dano. Para la defensa, -~

el objeto de lograr la absolucidn del inculpado.

Por Gltimo, llegamos al momento en gue el juez esti-
ma gue no existen mas diligencias que cesahogar, porgue ya se -
han practicado aquéllas promovidas por el Ministerio P@blico o

por el inculpado, o por la defensa, © las gue el juez decrete

por iniciativa propia. Si esto sucede, pronunciard el auto de

clarando agotada la averiguacidn.



13.

El auto delcarando'agotada lé averiguacién es una fa
culgad exclusivamente rese*\ada al ]ue CE} eiec;o de dicha ~
declaracidn es dar ouortunxdad a 1as partes para que en los --
plazos e \p:esamente senalados promuevan las d111gencxas gue es

timen conducentes (2’

En el procedimiento sumario laé:pakte§'tbntarén con
diez dias comunes para proponer pruebas, 'lc menciena @i Articy

5307 del Cddigo de Procedimientos Penales, reformado por de-

creto de 18 de febrero de 1371, y por segunda vez.en el.Diario

Oficial de la Federacidn el 3 de enero de 1989.

Otro de los placzos que {ijan las leyes es el siguiep

te: la audiencia se reaiizard dentrc de los dier dias siguien

tes al auto gue resuelva sobre la adnisidn de pruebas, asi lo

dezermina el Articule 308, reformado por Decreto de 18 de fe--

brero de 1971, publicade en el Diario Oficial de la Federacién

el 1% de marzo del mismo afio.

Ztro de los plazos fijados en la Ley es el siguien~~

te si las conclusiones se presentan verbalmente, el juez po

Q.

r3 dictar sentencia en la misma audiencia o disponer de.uni-

término. de cinco dias.

(z)  Garcla, Ramirez Sergio., Dp. cit.
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tancia, es el 'de cinco ¢ias para el Ministerio Piblico 'y la -
defensa para que formulen conclusiones. Si el ekpediente exce
de de doscientas f{ojas, por cada cien de exceso @ fraccidn, -

se aumentard un dia’al-plazo sehalado, {Articulo 315 del cédl

o de Procedimientos Penales para el Distrito Federal).

Otre de los plazos, creo yeo @s de suma importancia -
para- el buen desarrollo del proceso es el gue marca el Articy
10 314 el cual nos indica que en e! auto de formal prisidn se
ordenard poner el proceso a la vista de las partes para gque --
éorpongan. dentro de 15 dias las pruebas gue estimen pertinen-~

a

tes C83igo de Frocedim:entos Penales para el Distrito Federal )
£1 efecto de dicha declaracidn es el de que, a par--
tir de entonces, sdlo las partes pueden promover diligencias,

en un t@rmino perentorio y gue el desahoge de las nruebas pro

movidas tiene que se iguaimente en perento

"
yo
Q

k)
e
W
.
2
%]
por

tomandc en cuenta la distancia, entonces se dice gue la ins---
truccidn estd conclielda para el juer v para las partes y debe

auvte declarando cerrada la instruccidn, a fin

iisterio PGblico y de la Defensa, sucesivamente,

pare qgue formule conclusiones denzre de los términos estableci

L2 declaracidn de gue ls instruccidn estd cerrads im
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pide que con posterioridad se reciban mids pruebas de las rendi

das.

"sin>embargo. la Ley autoriza que deSbués de cerrada,
s¢ admitan las pruebas de confesidn, inspeccidn judicial, re--
construccidn de -hechos y documental, hasta antes de.la celebra

cibén dé la audiencia que procede al pronunciamiento del fallo.

X La prueba confesional se podrd recibir en cualquier
estaéo del proceso, asi lo menciona el Articule 136 del Cddigo
de Procedimientos para el Distrito Federal, (nos indica este -~
articulo que hasta antes de pronunciarse la sentencia definiti

val.

El Articulo 144 del Cddigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal nos habla acerca de 1la inspeccidn ju-
dicial, la cual podrad tener el caracter de reconstruccidn de -~
hechos, y en la averiguacidn previa., o cuande el Suex o tribu-
nal lo estime necesario, es importante aclarar que este articu
io dice gue la inspeccidn deberd practicarse cuando esté termi

nada la instruccidn, ezc.

Los documentos también podrédn presentarse en cual---
guier estado del proceso hasta antes de cgue se declare visto,
y no se admitirdn despu@s sino con protesta formal, gue haga -
el gque los presente, asi nos lo indica el Articulo 243 del C§

digo de Procecimientos Penales para el Distrito Federal.



£) El Juicio.

E£n-sentido juridico el juicio es el conocimiento que
e} juez adguiere’'de una causa en’ la cual tiene que pronunciac

sentencia. — ] . S

Tonando el )uxcxo en-esta acepcxon. no “es otra .cosa’

que la sent cencia mxsna en que por med:o del analxsss de la ===

prueba, sc llega. al conocimiento de la yerdad.

51 )uxcio comprende actos de acusacxon, ,actos de de-

fensa y actos de: decxsxon. ;Aquellos corresponden al Ministe~-

rio Piblice comO';i;‘la:;queves deflg accién. penal.

A la deiensa 1ncumbe 1mpugna: los términos de la in-

culpabilxdad, llevando el{éhixc” :r;bunaz ia improcedencia

‘en a:eptaflos."sn cuanto "al juez, le ccmpete exclusivamente

la misidn de juzgar (3).

(3) Gomzilez, Bustamante Juan José. .Principios de Derecho Pro
Cesal Penal Mexfcano. Pigh 272.



g) Segunda Etapa de la lastruccidn.

El auto de formal prisidn da como consecuencia entre.
otros efectos, el surgimiento. de la segunda fase de la instruc

-cidn.

£l Ministerio Pﬁbxico'seguiré proﬁoQieh§o'ﬂxligéﬁ—'—
cias encaminadas a la demostracidén de que elyptopésado es elf-'n
avtor de la conducta o hecho por la cual se le decretd la for-
mal prisidn, el procesado y el defensor aportaradn los elemen-~-

tos a su alcance para a su vez, demostrar la situacibén que a -

sus intereses convengan.

En cuanto al ofendido, a través del Ministerio Plbli
co hard llegar ante el juez las probanras a su alcance, asi cg
mo también lo conducente para hacer factible la reparacidn del
dafio.

El 6rgano jurisdiccional ordenarid la prictica de Qi-

ligencias que le permitan el conocimiento de la verdad histdri

ca vy la personalidad del delincuente.

Durante esta etapa existe mayor oportunidad para gque

la prueba penal se suceda plenamente.

En cuanto a la Primera Etapa de la Instruccidn, si -

existe un margen suficiente de libertad para que los intervi--
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nientes del Droceso pronuevan Y. desahoguun sus pruebas, no obs

tan.e el tetmxno ‘de. setenta Y dos horas dentro del cual cebe 4

resolverse-1a sitvacidén juridica dcl probable autor dcl delxto‘

gue: constituye una .limitacidn dc)txempo,para csos fines. ‘Poq

consiguiente; es’de afirmarse gue, durante la segunda’ ctapa-de

la instruccidn, elrdqsahogojde las pruebas alcanza su mixima -
culminacidn..: R

el juicio estudiado’ en’su contenido; se divide en .-~
tres fases:

a} - Actos preparatorios.

b) Debate, v

c) Sentencia.

£l tribunal! a la ver gue decilara cerrada ia instruc-

€1dn ordena gque la causa quade a la vista

cO primero ¥ después cde la Defensa, para que formule sus con--

clusiones. Autcmdticamente la accidn penal se transforma de --

transfcrmacidn, provienen del resultado material probatorio --
gue es exarminado por las partes, a {in de resolver si las prue
bas obttenidas son suficientes conforme a la lLey, para llevar -
)

adelante el proceso

(&) Pifia, Palacios Javier, Apuntes de Derecho Procesal Penal.
UNAX. Facultad de Derecho Pdg., 123,
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El origen de las conclusiones, estd en la accidn. pe-
nal misma, es decir, en el resultado de los elementos instruc-

torios que condicionan su- ejercicio.

Desde el punto de vista juridico, las conclusiones -~
se han definido..." ...como el acto mediante el cual las par--
tes analizan los elementos instructorios y,sirviéndose de ---
ellos, fijan sus respectivas situaciones con relacidn al deba-

te que va a plantearse..."

Desde el punto de vista de su clasificacién, las con
clusiones del Ministerio PUblico pueden ser acusatorias o no -

acusatorias.

Esta fase del juicio, corresponde a lo gque hemos lla
mado actos preparatorios, que se inician con el conocimiento -
gque toman las partes del contenido del proceso en el periodo -
de instruccidn y que las capacita para formular sus propias --

conclusiones.

El Ministerio Piblico debe enterarse del valor juri-
dico de las pruebas que basten para fundar su acusacidn y que
lo lleven al convencimiento de la existencia de hechos concre-

tos y plenamente comprobados.

Con la siguiente jurisprudencia nos quedard mis cla-



ro 1o anterior (5).

JURISPRUDENCIA:

"No pucde considerarse que la presentacidn ex-
tempordnea de las conclusiones acusatorias del
Ministerio PGblico pueda interpretarse como un
desistimiento dela accidn penal, por lo que,

a pesar de su presentacidn después del término
legal, debe estarse a sus términos para el efec
to de juzgar al. Procesado”. .

Tome Cil1.P3w. 278% y Tomo CV, Pag. 2689,

Recibidas las conclusioens del Ministerio Piblico; y
de la Defensa, surge una nueva fase que es el debate,que cons-
tituve el momento mas culminante del proceso y. se desarrolia -
en forma écn::adi::o::a. oral-y publica en gque tanto el &rgano
de acusacion como el inculpado, la defessa y ios diversos Grga

. nos de prusba se ponen.an contacto directo. El debate tiene =
su contenido enla audiencia ¥ s¢ caracteriza por el: reconoci-
‘miento del principio de innediatividad. o sea, el conocinienﬁo
directo que adquiere el tribunal de las paites y demds. sujetos
procesales. ) v : -
ias audienci;s deben ser pﬁb!icas ¥ ;’ellas tendréan

libre accesc todas las personas de mayor edad. SG6lo pueden ha-

»
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(s} Sorzilez, Sustamaate Juan José. Op. cit. Pig. 220.
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las pruebas y el conocimiento de los &rganes que la producen.

La necesidad de que los drganos que producen la prue
ba teproduzcén en la audiencia y ante el tribunal sus declara-
ciones u opiniones periciales y Gue sean objeto de las pregun-
tas y aclaraciones que formulen las partes o el tribunal mismo
@s una carantia insespechable para leos fines del proceso y pa-

ra el esclarecimiento de la verdad (6).

h) La Sentencia.

La sentencia es un acto intelectivo por medio del --
cual el Estado., a través de los Organos jurisdiccionales compe
tentes, declara la tutela juridica que otorga el Derecho Viola

do y aplica la sancidn que corresponde al caso concreto.

La sentencia es a la vez, un acto de declaracidn y
de imperio. En ella el Tribunalfdiante el empleo de las re--
glas del raciocinio declara en la forma y términos gue las le-
yes establecen, si el hecho atribuide a determinar persona re-
viste los caracteres de delito y decreta la imposicidn de los
caracteres de delito v decreta la imposicidén de las sanciones

o de las medidas de seguridad gque procedan.

(6} Gonzales, Bustamante Juan José. Op. cit, Pigs. 327 y '329. "
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En la sentencxa concurten dos elementos" el:elemen-

to volitivo y el elemento logxco.

El p:xmero es. la manxies:acxon de la: voluntad sobera

na del Estado que c;ene que cumplxrse f‘El seggndo, es el‘nas‘

importante por cuanto a que conscituyc*el fundamento del ta-—-r
i1lo, debe contener 10s. raronamientos legales en gque se apoya,
pues no basta con que se e prese la voluntad del Estado, si no

se encuentra regxda;pot una’ apreciacidn lb6gica y juridica de -

los hehcos.

El Tribupal al encotrarse investido de la funcidén --
del juzgar, representa’ el inter@s de la sociedad y debe regir

sus procedimientos por las normas legales { 7).

2.- DEFINICION DE PRUEBA.

io que llamamos prueba no es otra cosa que el objeti
vo que persiguen las partes para obtener el convencimiento del
juez en un negocio determinado:r st fundamento es la persua---
cidon, descansa en el conocimiento de la verdad y son la ldgica
Yy la psicologia sus mas eficaces auxiliares, por cuanto a que
para obtener la conviccidn es necesario dominar las leyes del

raciocinio.

{7) Gonzdlez, Bustamante Jiuan José.: O0p. cit. Pdg. 337
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El andlisis de la prueba, para quien goza de la fa--
cuitad de declarar el derecho, es limite de accidn y de condug
ta, tiende como dice Bonnier, "a la consagracién efectiva por
la'cbnciencia humana, de aguellas reglas inmutables de justi--
cia, por las cuales el hombre realiza el fin ético de la comu-
nidad, que no es otro que el bien, lograde merced al imperio -

de la verdad".

La prueba es el factor basico sobre el que gravita -
todo el procedimiento, de aguella dependerd el nacimiento del
proceso, su desenvolvimiento y la realizacidn de su Gltimo --
fin, pues si guienes deben determinar la situacidn juridica =--
del probable autor de una conducta o hecho ilicito no se sus--
tentaran en ella para fundar sus determianciones, carecerian -
de la fuer:za necesaria para su justificacidn particular y gene

ral.
a) Etimologia y Concepto.

Etimoldgicamente, la palabra prueba viene de proban-

dum, cuya traduccibn es: patentizar, hacer fe.
Para Vicente y Caravantes,prueba del adverbio prove,
significa: Honradamente, porgue se piensa en toda persona, al

probar algo se conduce con honradez.

Gramaticalmente, es un sustantivo gque alude a la ac-
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| ¢idn’ de probar, ‘es’decir,a’la demostracién GE‘qug'exiséié la

. ‘Prueba es' todo medio factible de ser utilizado para

..el conocimiento-de la verdad histdrica -y personalidad del de--

lincuente, para de esa manera estar en aptitud de definir la:-

pretensidén punitiva estatal (8).

b) Concepto de Prueba.

Bentham caracteriza a la prueba en amplio sentido co
mo "un hecho supuestamente verdadero que se presume debe ser--
vir de motivo de credibilidad sobre la existencia o inexisten-

cia de otro hecho®.

Mittermaier concibe a la prueba comc "la suma de -

los motivos gue producen la certeza” (9).

Para Bonnier en sentido Lato es "todo . medio directo

o indirecto de llegar al conocimiento de los hechos".

(8) Colin, Sdnchez Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimien
tos Penales, Editorial Porrida. M&xico 1967, Pigs. 9 y 10.

{9) Garcia, Ramirez Sergio. Op. cit. Pigs. 284 y 285.



Faola asepsida que nos nteresa, probar-significa -
Justiticar, maniiestar., DASOT patenite una Sosa, demostravla, =
ASTAITEATIA BT Med 10 S0 TATSRARIENTO, ATamenios o por -algin

TN medin.

I DEladrd pruehe en sentido estrictamente gramati--
Sxl soadn De Fina Vara Batsel, expresa la accidn y efectos Ao

Pratar. v otambidn Ya

$30 oom

Jud s protande mastrvav v patente la verdad o -~

FAlsadad Je ana SONsA.

Fava Alsina,

o
b
*»
o
o
i3
7
-
2
i
-
P
i
¥
4
e
o
“
%
4
%
"
M
v
3
-
s
i
1
K

GepasiTar la verdad Jdeound proposacida: vy oen 1a tdiaisa grose-
SAL, FO OWPIDE X VONS pATE Jesignar 1os drsiintos mwedios O --

sromsalos Je Tardis ot

]
1
z
%
%
‘“
vl
s
4

PLODGEY,

ERR fonsaYer Rlarnip, Alderir. £Y Preiecianents Fewal ®eniza-
re. TertrTaIRY Trrria. eExigp 1ETE. PFag. MID.



26

En términos generales, la sola interposicidn de la =
denuncia © la querella constituye un acto de prueba. También
el dictamen de peritos, el testimonio y las diversas diligen--
cias practicadas por el funcionario de policia judicial {ins--
peccidn, levantamiento de caddver, fe de lesiones, de objetos,

de dados, etc.) (1)

3.- DISTINCION ENTRE PROBAR Y PRUEBA.
Hemcs sefalado anteriormente gue prueba es- todo. aque
1lo gue nos ha de servir para establecer la existencia dela -

verdad, ya sean objetos, personas o hechos.

La accidn de probar: Es establecer la existencia de

la verdad.
a) Prueba.

Son 1os -medios por los-cuales elLih;electo llega al

conocimiento de la verdad. .

Esto guiere decir gue los medios con los que se cuen

ta, 93 sea un objeto, alguna declaracidn de un testigo., etc.,

{11) Gonz23lez, Blanco Alberto. Op. cit. Pig. 222.



el intelecto llega al conocimiento de la verdad.

La prueba penal nace=desde el momento mismo en gue -
se suceden los heches, operar desde la averiguacidn previa, -=-
aln cuando la prueba es relevante en todas las etapas procedi-
mentales alcanza su maximo desarrolle en la segunda etapa de -

la instruccidn.

b) Principios Generales gque Imperan en Materia de -

Frueba.

La prueba penal se rige conforme a los principios de

nominados:

1) Presuncidn del Dolo.
2) Pertinencia, y

3) Utilidad.

1) Presuncibn del Dolo.

La presuncién juris tantum de dolo, atafie al procedi
miento penal, y concretamente a la prueba, independientemente
de gue en nuestro medio la parte general del C&digo Penal la =~
prevea en el Articulo 9, cuyo texto indica: "La intencidn de-
lictuosa se presume, salvo prueba en contrario®. 'La presun---

cidn de que un delito es intencional no se destruird aunque el

* NOTA: Nuestro C6digo vigente, en su Articulo 9 nos
dice: "...Obra intencionalmente, el gue cong
ciendo las circunstancias del hecho tipico, -
qQuiera o acepte el resultado prohibido por la
ley..."



acusado ‘pruebe’
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alguna stancias:;

Que no se propuso onfender-a determinada‘ perso-

na, ni tuvo en general intencidn_de causar.da--

Qﬁe no se .propuso céusar él:da56'§ﬁérré§@}t6, o
si 8ste fue coﬁsecuéncia necesaria’ y notoria --
del hocho u omisidon en gue consistid el dciito:
© prevea esa consecuencia por ser efecto ording
rio del hecho u omisidn y estar al alcance del

comin de las gentes; o si se resolvid a violar

la ley fuerc cual fuere el resultado.

I11.- Que creia que la Ley era injusta o moralmente -

licito violarla.

Nota: Nuestro Cddigo vigente, en su Articulo 9 nos

Iv.~

V.-

dige: 7,;..0kra intencivnaimente., el gue cono--

““ciendo 'las circunstancias del hecho tipico, =--

quiera o acepte el resultado prohibido por la

ley...”

Que creia gque era legitimo el fin gue se propu

SO.

Que .errd sobre la persona o cosa €n gue quiso



cometer el delito, y

VI.-= Que obrd con el consentimiento del ofendido, -
exceptuando el caso de que habla el Articulo -
93, las diversas hipbtesis del precepto en ci-
ta obligan al Ministerio PGblico y al Organo -
Jurisdiccional a una investigacidn encaminada
a'precisar gue no hubo dolo, todo lo cual se--

ria posible a través de la prueba (12).

2) Pertinencia.

La prueba cuando es pertinente se constituye en vehi
culo apropiado para la realizacidn de los fines especificos --
del proceso penal, debe ser iddnea; de lo contrario, no se lle
garia al conocimiento de la verdad, sino del absurdo.

3) wucilidad.

La prueba debe ser Gril; su empleo se justifica si -

conduce a lograr lc gue se aprende. No debe confundirse la --

vtilidad con la eficacia. No siempre lo Gtil resuita eficaz -

a los fines propuestos: empero, como en nuestro medio la Cons-

{12) Colin, Sinchez Guillermo. Op. cit. Pigs. 8 y 9.
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titucién en su Articulo 20 Fraccidn V ordena en cuanto al pro-
cesado que le sean recibidas “"los testigos y demds prucbas gque
ofrezca", la interpretacidn irracional nos llevaria a concluir
gue todo lo promovido por aqué&l (en el orden probatorio) le de
be ser aceptado. Esto en ninguna manera corresponde al espiri
tu del precepto en lo que cita. Semejante interpretacidn se
traduciria en la practica de una serie de diligencias indtiles
e ineficaces para la celeridad que debiera caracterizar a todo
proceso. Por otra parte, interpretandv a contrario seasu la -
parte final del Articulo 135 del Cddigo de Procedimientos Pena
les para el Distrito y Territorios Federales, concluimos gque’ .-
el juez estd legalmente facultado para rechazar las pruebas in

: . 13
conducentes o innecesarias ! ).

b) El Objeto de Prueba.

El objeto de prueba el (thema probandum), la cues---
tidn que dio origen a la relacidén juridico-material de derecho
penali esto es, 10 ygue debé probarse, os decir, guc sg eiecusd

una conducta o huechs encuadrable

[

n algdn tipo penal preesta--
blecido (tipicidad), o en su defecto, la falta de aluin clemen
to (atipicidad) © cualguier otro aspecto de la conducta: cdmo

se sucedieron los hechos,, en ddnde, ciando se llevaron a cabo,

(13) Colin, Sinchez Guillermo. Op. cit, Pigs. 10 y 11.
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: 33,
mos 4

gue adn €sta’en algunos casos, serd objeto de prueba; e in
dependientexente de

gue el

hay

uzgador, . comd docto en Derecho, de
onocerla y aplicarla cuando se invoca alguna disposicidn -~
extraniera, serd necesario demostrar s

u e

axistencia.

c} Organo de Prueba.

fisica gue proporciona el -conocimiento

(3

rienzes

n*la relacidn. proce--

a) T prodadle autor gel deli:p.
b} £l elendido.

¢) EL legizimd representante: y,
a) =i

Tivers:,

Sitva Masyel. £1 Procedimisato Peaal. Editorial
Ferrza. Weadce 1873, Fiz. 17y,
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El Ministeric Pidblico, por su misma naturalezad y -

atribuciones, tampoco puede ejercer una doble funcidn; por:lo

tanzo, nunca puede ser drgano de prueba,| .. s e

d) - Medios dc. Prueba.’

Medio de prueba es la prueba en si es un vehiculo pa

ra alcanzar un fin, lo cual significa gque, para su operancia,

debe existir un Srgano gue le imprima dinamisme, y asi, a tra-
vés de uno o mds actos determinados, se actualice el conoci---
miento. {Claria Dlmedo llama la atencidn en el sentideo de gue
"no deben confundirse los elementos probatorios con leos medios
de prueba. Los primeros estin en el objeto integrandolo en --
sus Giversos aspectos v manifestaciones: los segundos son ela-
naraciones lecales, aln cuande no taxativas, tendientes a pro
porcionar garantia y eficacia en el descubrimiento de ia.ver--

dad centro del proceso™!.

£n la legislacidn mexicana, el Cddigo de Procedimien
105 Penales para el Distrito Federal reconoce como medios de

preba:

- La confesidn judicial.
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11.- Los documéﬁtﬁsvﬁﬁblicosiy 1os privados.”

I1L.-"

V.- Las declaraciones de testigos; y.

VvI.- Las presunciones”; agrega gue “"también se admi-~
tird como prueba todo aguello gue se presente -
cono tal, siempre gue, a juicio del funcionario
que practigue la averiguacidn, pueda constitulgp

la...” ({Arzicule 133)

Dentro del titulo dedicado por el COdigo del Distri-
adends de las mencionadas, agrega: -

Rechos, 1o0s Catews y visitas domacilia--

ailezue ¥ adzita todo leo gue facilite e! conocimiento de los -

n Juridice procesal 2 la obliga--

las pruebas convencionales sedala

una absurda lista; de ser asi, cobraria vigencia el ha

"
£
3]
o
14
o
]
<)
w
fel

erachos vy carsos de nedios pa
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« : - (16
ra-prodarlos a0 tience mis gue-la sombra de un derecho t ).

Cuando un individuo aparece como autor de. un hecho a
que-la tey. sefala consecuencias aflictivas, 9 siempre que se -
tratnrdgrhacc:%e aﬁl}caci&ﬁ derellas. 1a condena ‘que ha de re-
caser descansa en la certsza de los hechos, @n 14 conviecidn -
producida. en la conclencia del juez, d3ndosc ol nembre da prue

aa 1la-sums de-los motivoes gue producen la ceérteza.

_En el momento_gque examina estos motivos se efectia -

en e1 dnimo del} iuez una operacidn semejante a la gue tiene ly

s

ar en t5do henbre que en 1os asuntos privados procura conven-
cersa de la yetdaé de ciertos hechos. En la certeca adguirida
por-lo SenOs. en prebabilidﬁdes del mis alto grado descansa ---
nuestro juicio antes de entrar en relaciones con ciertas. perso

nas: alll estd la base de nuestras especulacicnes de toda es-

- de tanta nids

Vpe¢ie.ycu;n:a 2AY0T 1mportancia

orudencia usamos antes de obrar,
bilidad exigimos. En esta investigacidn de la verdad, el espi
risu husano puede conparérse a una balanza puesta ¢n mocvimien-
Lo Ipor cirgunstancias exrernas y pOr las inmpresiones que del

nuncdo exterior recibe el hombre on guien residen siempre las -

gerzas necesarias para pesar los heches.

(161" Colin, Siacher Guillerso. Op. cit. Pig. 68.



El impulso producido en nosotros en vxsta de la ptue

ser mas. o manos poderoso.

Cuando tiene menos vigor solo produce ‘una sospecha.
sblo envuelve en si una presuncidn.pura y simple.cuando es ri-
pido’e irresistible hace descender y mantiene inclinado el --

platillo: ' la certeza es la que viene aobrar con todo su peso.

4.—- DE LA VERDAD, DE LA CERTEZA Y DE LA CONVICCION

EN LA PRUEBA.

La vercad es la concordancia entre un hecho real y -

la idea que de @1 se forma el entendimiento.

La verdad histOrica, objetode nuestro estudio, es -~

1
ol

ue procuramos obtener siempre Gue gueremos asegurar--

nos de la realiidadé cde ciertos hechos realizados en el tiempo y

Recorriendo el tiempo y el espacio recogemos al paso
una multited de circunstancias aisladas y las encadenamos en--
tre si: éstas gulan a su vez, y cuando nos han conducido al -~
©@rmino de nuestras iavestigaciones, juzgames con toda confian

za si los sctontecimientos ocurridos de que se trata son efecti

vamente reales, y cual es su naturaleza;: nos creemes en pose--
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sidén de la verdad en el xnstante mismo en que nuestras ideas -
sobrc el objeto dc nuestras xn\estxgaC1ones nos parccen en per

xec:a concotdancxa con cl.

,Lé ;erdad,puede xiamarsc cbjetiva hasta el punto de

ser éoﬁéieéam&nﬁe independiente del sujeto que la juzga, o:sub
jeziQa,‘én ¢! sentide de gue su necidn depende de las aptitu--
des gspeciqles dél sujeto que busca el convencimiento'y del en
tendimiento gue trata de profundizarla de nodo @ue para cada’ ==

hombre no hay verdadero sino aquello que tiene por tal.

i la verdad es llamada objetiva, el legislador estd
obligadc a establecer una teoria de la prueba y asentarla so--
bre las mismas bases en que cdescansa la pretendida verdad obje

tiva

La conviccidn :No surge. de las entrafias mismas de la
verdad, ¥ comp}étamehté‘independxente del entendimiento ue --
juzga. ‘no le impone la. ley ain a su pesar? Seguramente gue en

este sentido puede decirse gue la verdad es objetiva.

Por otra parte, seria desconocer la existencia de fe-
ndmenos no menos evidentes y gquerer vivir en una cempleta ilu-
sidn el olwvidar gue en toda causa donde sSe trata de deciédir --

principaimente cudl es la verdad, la convicecidn procede de la

individualidaé del juez.
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Su misidén le pone en el deber de examinar los puntos
aislados en gue se funda la prueba, compararlos entre si, deduy
cir de ellos las consecuencias y despuds haberlos minuciosamen
te cotejado, teniendo en cuenta los moOtivos en pro y en contra
establecer una conclusidn definitiva scbre los diversos resul-
tados de todas estas operaciones mentales: pero todos nuestrog
actos llevan el sello de nuestro cardcter personal, Se nuestra

lidad y nuestra {isonomia se refleja hasta en los tra

tajos de nuestiro entendimiento.

Hay ciertos procedimientos de una eficacia muy mani-

"

iesta gue permiten al hombre llegar a su objeto: concedemos
gue algunas veces las pruebas son tan fuertes y completas, gue
todos los jueces estdn, por lo misme, penezrades de una entera

conviccidn.

La conviceidn toma el nombre de certeza desde 2! mo-
mento en gue rachaeza victoriosamenie todes los motivos contra-
rios, o desde gue &stos no pueden destruir el conjunto imponen
te de los rmotivos afirmativos. SOlo la cerreza nos parece bas
tante poderosa para servir de regls a nuestros actos, y la ra-~
z0n aprueba este acierto., pues gue el hombre, en sus esfuerzos

Fara llegar 2 la verdad histdrica, no puede esperar ir mis le~

(174 €.J0.A. NMittermaier. Op. cit. pags. 71 a 76.



4.- CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS.

No'pocas clasificaciones de:las pruebas podriamos r

hasta ague-~-

ferir, desde las civ;l;scasl}p]ena Y semiplq931‘

l1las producto en-unos casos de la doctrina,ly en otros de la -

legislacidn:

Doctrinariamente ‘es problemitico encontrar una. clasi
ficacidn inobjetable, debido a los .diversos- puntos de'vista es
nes. Se habla de prueba Jde¢ cargo. de déscargo. directa, indi-
recta, genérica, especifica, natural, artificial, real, mate--

rial, personal, etc. (18).

Asi tenemos las siguientes pruebas:

a) Prueba Directa.

9
A
uw
€.
D“
&

c

istingulr entre prueba directa, en la gue

el hacho o coxprobar puede ser directamente advertido por los

sentidos de quien ha de comprobarlo, y prueba indirecta, en --
gue no existe tan inmedliata relacidn entre la prueba y el he--
cho a probar, sino este es esclarecide con 2uxilio de una cade

na de ingerencias, agul estamos en el terreno del indicio.

{18) Colin, Sinchez Guillermo. Op. cit. Pig. 256.
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b) ~Prueba de Cargo y Descargo.

tas primeras tienden a comprobar‘la inculpacidn, en

tanto’las segundas se dirigen a exonerar:alireo

c) Prueba Genérica.

d) Prueba Especifica.

Es aquella gque acredita a los patticipéntes en el -

e) Pruebas Naturales.

Son las probanzas gqgue traducen O representan una con
creta e histdrica relidad, como lo hacen, verbigracia, los tes
tigos 'y los documentos.

£) Pruebas Artificiales.

Son las creaciones del artificio o de la l8gica, ta-
les como la deduccidn o la presuncidn.

g) Prueba Histdrica.

Es aquella gue representa o reproduce el hecho.de.cuy



s
r

ya prueba se trata.

h) Prueba Critica.’

Es la gque permite

‘deduc¢ir la existencia- de tal hecho

por

Las preconsti:uxoas se prepazan antes  del proceso, a
fin de acreditar oportunamence los hechos Gque, ‘en su caso, se-

= —2a 3
fan &aieria o

833 mEntvospmai
T .a. SoRirsoversian

La ilamada prueba constituyente se ptoauce una vez -

i (19
surgido el proceso

La prueta natural comprende, 5egun las zdeas comun-—

mente admitidas todos los medios Lundados en:la evxdencxa mate

(19} Garcia, Ramirez Sergio. Op.-citi Pigs: 287 y 288,
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rial y en oposicién con los indicios, que constituyen-la prue-

ba artificial o circunstanciada.

De. la materia probatoria se han hecho diversas clasi

ficaciones: como:ya'expusimos anteriormente, segin el criterio

ordenador §ﬁe,se toma. como punto de vista:

1)

2)

En orden a las "fuentes de las pruebas” se puede
hablar de "pruebas directas" cuandec e¢s uno mismo
el hecho a probar y el hecho gue prueba, y en --
las que predominan la percepcidn: y “"pruebas in-
directas”, donde el heche a probar es distinto -
del hecho de prueba, y en las que predominan la

deduccidn. Estas pruebas indirectas pueden, a su
vez, subclasificarse en "prueba histdrica" y -~
"prueba critica", segiin que el medio de prueba -
sea apto o no para la representacidn del hecho a

probar.

Por los elementos de la prueba pueden senalarse:
per razdén ce los sujetos, entre pruebas del Srga-
no jurisdiccional vy pruebas de la parte, aungue -
la primera puede designarse de investigacidn o in
tervencidn instructora; con relacion al objeto --
puede hablarse de prueba necesaria o innecesaria,
pertinente © impetinente, Gtil o indtil; por la -

forma en gue se lleva a cabo la actividad, cabe -



3)

“4)

S)

a4
e

distinguir entre prueba oral o escrita, mediata

o

o inmediata, piblica o secreta; por razdn de los
resultados difiere la prueba de apreciacién fa--

cultativa o prueba lxbre de la aprecxacxon Lawa-

tiva o prueba tasada: T i e

Por los motivos. de la prueba puede hablarse de ==

pruebas ciertas, con certeza ixsxca o moral.

pruebas veraces,'prdéﬁas’vc:oéinﬁies,} prﬁébés

inverosimiles.

darias o accesorias.

La clasificacidén mis importante es) Sin‘embargc,

la que atiende a los medios.




cCAPITULO 11
DILIGENCIAS QUE DEBEN PRACTICARSE EN LA AVERIGUACION PREVIA

1.- EL DESEMPERO DEL MINISTERIO PUBLICO DESDE LA --

DENUNCIA O QUERELLA.
MINISTER1IO PUBLICO
a) Concepto.

E]l Ministerio PGblico es una institucidn dependiente
del Estado (Poder ELjecutivol, gue actla en representacidn del
interds social en el ejercicio de la accidn penal y la tutela

P . . 20
social, en todos aquellos casos gue le asignen las leyes ¢ ).

E!l Ministerio PUiblico es un representante de la so--
ciedaé en el ejercicio de las acciones penales. Para fundamen
tar la representacidn social atribuida al mismo en el ejerci--
cio de las acciones perales se toma como punto de partida el -
hecho de gue el Estado, al instituir la autoridad le otorga el
derechs para ejercer la tutela juridica general, para que de -

esa manera persiga judicialmente a guien atenta contra la segy

(20} Colin, Sinchez Guillermo. Op. cit. P3g. 36.



ridaa y el normal desenvolvimiento de la scciedad.

A; respecto, Francisco Carrara -hizo notér:""Aunque
la potestad para‘!a'persecudiﬁn de Lds dél}ipérémqnardé la -~
ey sgéial; que C:ea.las‘fofmas y-facilita 103 mbdoé‘de esta
persecucidn ? hace mas SaCuUros sus resul;ados. no creas el derg
che gue tiene un origen anterior a la sociedad civil, 'y es mas
bien la razdn Gnica de la esencia del cambio dé 1$'a;ociac16n
natural en sociedad civil, ya que la constitucidn de la autori
dad en el Estado, es un madio necesario para ia tutela jﬁtidi—
ca”. : =

Chiovenda afirma: -“El Ministerio Piblico éersonifi-
ca el interés piiblico en el ejercicio de la jurisdiccidn™:

Rafael de Pina considera que-el ‘Ministerio Piblico:

fu
-

T“ampara en todo momento el interds general iméliéito’en el maﬁ
tenimiente de la legalidad”™, por 1o cual, en ninguna forma de-
be considerdrsele como un representante de alguno de los pode-
res estatales, independienctemente de la subordinacidn que'guag
wtivo, mids bien -agrega- "La ley tiene

. - . - P = N 21
en el Ministerio PCblico su drcano especifico y autentxco“( ).

{z1) Comentarios al Codigo de Procedimientos Penales ﬁiri el
Bistrito y Territorios federales. Editorial Herreros. Né&
aico 1861. Pig. 31. EEREE



£l Ministerio Plblico, dada su naturaleza y fines, -
carece de funciones jurisdiccionales; éstas son exclusivas del
juez, de tal manera que debe concretarse a solicitar la aplica

cidn’ el Derecho, mds no a declararlo.

La Ccns :ucién General de la Repiblica establece: -

judicial. "La persecucidn de

terio PGblico vy a la Policlia Judicia . {Articulo 21}. Tal -~

declaracidn es suiicientemente clara y precisa; concentra ex--

clusivamente en los 3rganes jurisdiccionales la facultad de --
aplicar el Derecho y en el Ministeric P@blico la persecucidn -~
de los delitos: separa e independiza las funciones, auspician-

&0 asi la exacta y correcta aplicacidn de la Ley.

Atribuciones del ministerio Pablico. La Constitu---
<ibn General de la Repiblica instituye el Ministerio Piblico -
¥ precisa su airidbucidn esencial; las leves orgdnicas lo eg---

Tructuran y organizan, sefialéndole ademds con cierto detalle,

las actividades gue le corresponden.

ﬂ

cnsecuentes c¢on la norma constitucional las leves -

gre la organizan, los demds textos legales

1)
"
o
"
[
-
w
[ad
o
o,
o
fu

cia, otorgan al Ministerio Piblico 1
penal; sin exbargo, prdcticamente la esfera de accidn del Mi--

nisterio Piblico se extiende mds alld del 3mbito ¢el Derecho -

Penal, siendo notable su intervencidn en materia civil, en -~-
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cuestiones de tutela social,'reptesentando a los incapaces o -
ausentes Yy en a-gunas ocras sxtuacxones, en la que son afecta-
dos los 1ntereses del Estado . {tal es el caso del Ministerio Pg

blico cheral ¥y del Ministerio Piiblico Local de algunas Entida

dades Federatxvas).

En 6: inos generales, se pucde decir que tiene enco
mendada tambxen la de‘lcada misidn de preservar a la sociedad

del delxte (22) .

b) ~Atribuciones.

La . Ley QOrgénica de la Procuraduria General del Dis--
“trito Federal, indica que corresponde al Ministerio Piiblico: -
Recibir las denuncias y gquerellas sobre hechos gue puedan cons

tituilr delito.

El Ministerioc PCL las diligencias gue -
deberd remitir de inmediato a la Policia Judicial., cuando sblo
en casos de urgencia, haya recibido denuncias en delitos gue -
se persiguen de oficio. Investigar con auxilio de la peolicia

Judicial y de la policia Preveantiva del Distrito Federal, los

delitos de su competencia, incorporar a la averiguacidn previa
las pruebas de l!a existencia de los delitos y de la probable -

responsabilidad de guienes en ellos hubieren participado: ejer

{22) <Colin, Sinchez Guillerma. Op. cit., Pdg. 63.
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se buscan, a.lo gue Unicamente debe limitarse la diligencia, -
levantdndose, al concluirla,. un' acta circunstanciada,. en’pre--

soncia de. dos testigos propuestos. por el ocupante del lugar ca
teado. O, en su’ausencia, o negativa, por la autoridad que.  -=-
pracrique. la Qiligencia...” . p

‘?dnér a disposicion de autoridad competente, '3 :as -
‘éersonas detenidas en flagrante delito © en casos urgentes, en
el tiempo gue sedala el Articule 107 Fraceidn XVIil, parrafo -
tercero, de . la propia Constitucidn, para que se proceda confor
me a derecho y se sa!vaéuaréen las garantias individuales, re-
cabarc de las autoridades {ederales y locales los inforwmes, do-
cumentos y pruebas en general indispensables para el ejercicio

de sus funciones;: apor:tar las pruebas y promover en el proce--

so, laes diligencias < delito -
y de l2 responsabiiidad asi. como
e la €aisle v Torress
oondas 3 Uy ecesarico para -

inistracion de justicia; cuidar que las leves -
se apliguen debidamente y procurar justicia en el &mbito de su

€23) ..

Ahora nos avocaremos al desespefio que lleva a cabo -

Ministerio Piblico en la averiguacidn Previa.

{23) Articole lo. de la Ley Orginica de 12 Procuraduria Cene-
ral Ze Justicia ded) Distrito Federal.
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on vno y oOtro caso, se llama al signante ‘para que se presente
a rarificarlo y se inician las diligencias. Fsta practica "a
todas luces”, absurda, con ratificacién o sin ella., desde el
momento en gue el Ministerioc PGblico tiene conocimiento de los
hechos: delictuosos debg seguirse la investigacidn, de lo con--
ttario se-llegaria al extremo de gque si el denunciante no acu-
Vdiéra {porque salid de la ciudad), o si se presenta y retira -
io dicho, seria tanto como desistirse de la denuncia lo cual -
contraria el contenido del Articulo 2! Constituciwonal gue fa--

culta al Ministerio Piblico para perseguir los delitos.

La segunda situacidn, tiene lugar. en las Delegacio--
nes, ante el Agente Tnvestigador Zdel Ministerio Fiblico, quien
escucha la narracidn y después procede a hacerla constar por -

. s N 5
escrito v @ adguarir roda clase de pruebas (2 ).

d) Querella. Concepto.

ia guerella puede definirse como una manifestacidn de
voluntad, de ejercicio potestativo, formuladas por el sujeto -
pasivo o el ofendido con el fin de que el Ministerio Publico -
Tome conocimiento de un delito no pc:scguiblé de ' oficio, para
gue se inicie e intecgre la averiguacidn previa correspondiente

Yy en su caso, ejercite la accidn penal.

t25) tolin, Sinchez Guillermo. Qp. cit. Pag. 254.
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Los delitos perseguibles: por guerella son los si----

guilentess

a) . Estrupo.
b) Rapto.

c). adulterio:

d) tesiones producidas por el trinsito de vehiculosi ™

e) -Lesiones de las comprendidas en la.parte.primera’ . :.-.

del Articulo 289 del Cddigo Penal.

f} Abandono de cényuge.

g) Difamacifn y calumnias.

h) Abuso de confianza.

i) Dafio en propiedad ajena.

Las personas facultadas normativamente para formular

la guerella son:

Puede formular la guerella, segiin el Articulo 2645 --
del Cddigo ée Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
cualquier ofendido por el ilicito adn cuando sea menor; en --
cuanto a2 los incapaces pueden presentar la guerella los ascen-

dientes,hermanos o representantes legales.
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tas personas fisicas pueden presentar querella me---

diante. poder general. con cidusula especial, excepto en’los .ca-

sos.de rapto, es:tupo ¥ ‘adulterio.

Yl mismo’Articulc 264 contiene y. ragula el derecho. -
de quece}ié atribueide . a lés personas éorales y establece gque -~
podrd ser formulada §0r apoderado. investido de peder general -

_para pleitos y cobranzas con. clausula especial, sin gue sea ng
cesaric aéug:éo o ratificacidn previa de los drganos sociales

N PN 2
© por especial para el caso especifico ( 6).

Vemos aquil gue -
el espiritu del legislador ha sido proteger en primera instan-
cia al menor gue ha sido ofendideo ya que el titular del dere-

cno es el menor, ¥ en cuanto.a la voluntad de guerellarse se -

importancia gue se

le Za a alguro de !os cbnyuges cuando se comete adulterio. En

fin, an todos estos cases hay un interds y una manifestacidn -

de wvoluntad conjunta externada en el sentido de gue se inicie

Cuando comparecen ofendido y ofensor, si existen -~
pruebas suficiontes y e! delito es de los gue se sancionan con

Pena corporal, gueds detenido el indiciado y se inicia el acta

{26) Osorio y Vieto, César Augusto. lLa Averiguacida Previa. -
Edizorial Porvraa. Mézico 1989. Pig. 7.
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respgactiva.

Es Wuy conmdn que, en nuestras delegaciones, haciendo

gala 'dé arbitrariedad. la detencidén se ordena siempre, inSepeg

fentesente de la falta de pruebas vy aGn tratindose de delitos

‘sancionados ‘con pena no corporal o alternativa:

Durante esta etapa, el Ministeric Piablico acifa con
1a colaboracidn del ofendido, pero también adguiere el ceonoci-
miento por nedio de testigos, perizes, informes de algunas au-

toridades ¥y, por percepcidn propia, el C&digo de Procedimien--

u

tos PMenales., en el Capitule invizvnlaio "Diligencias de Policia
Judicial e Imstruccidn”, sefiala: “Si para la comprobacidn del
gelito, ¢e sus elementios O de sus c¢ircunstancias, tuviere im--

reconocinliento de un lugar cualguera, se hard --

n omitir nin

you

constar en el acta de la descripcidn del mismo, s

gdn detalle que puedz tonRer valor

2el reo, © en ©OIra parte conocida, expresando cuidadosanmente -



go. De todos estos objetos entregard recibo a la persona en -
cuyo poddr se encuentre, la gue asentard su conformidad o in--
conformidad.

£l duplicado s¢ agregard. al acta gue se¢ ievante” {Ar
ticuio 98 del Cddigo -de’ Procedirientos. Penales para el Distri-

to Federall.

También-se iqd;ca: ;Cuando. para mayer claridad y -
comprobacidén de las hechos, fuere conveniente levantar el pla-
no del lugar del delito y tomar fotografias, tanto de ese lu--
gar como de las perscnas gue hubieren sido victimas del deli--
0, ST Dpracticaran estas operaciones y se hard la copias o dise
fo de los efectos o instrumentos del mismd, aprovechando para
ello todos los recursss que ofreccan las partes. El plano, re
trato, copia o disefio se unirdn al acta” (articulo 101 del C&-
digo de Procedimientos Fenales para el Distrito Federall.

“Cuando se encuentren las personas o cosas relaciong
das con el Jdelito, se describirdn detalladamente su eé:ado ¥y~

las circunszancias conexas” {Articulo 95 d- la Ley citada).
Durante esta etapa, ¢l Ministerio PGblico dirigird y

ordenarad a la Policia Judicial lo conducente. en cuantas dili-

genclas goben de llevarse a cabo, sin delegar necesariamente -

sus atribuciones, pues si residen en &1 podrd practicarlas €}
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mismo (27).

e) Cuerpo del Delito. k L S

El cuerpo del delito dice César Vieyra Salgado: "es

la base del procedimiento y no se requieren gue se justifiquen
otros elementos distintos de la definicidn gue da la ley, como
son: los motivos, medios e instrumentos con gue se cometid el

delito, los antecedentes de los sujetos del delito, la inten-~
(28)

cidn © la imprudencia en la comisidn del delito”

£1 Ministerio Piiblico como parte, es por demds perti
nente recordar asi gue, al decir de Carnelutti, la litis exis-
te entre imputads y parle lwsionaca, como sujetos del interds
en conflictoe. Ahcra blen, cabe igualmente reconocer gque el Mi
nisterio Piblico entra en la litis en cuantc, “al proponer la

¢emanda penal”, sostiene Carnelutti, afirma el derecho lesiona

nado por el delito; entra lo mismo en cuanto al sustituto pro-

cesal o el representante en =} preceso civil.

{27} Colin., Sinchez Guillerwo. Op. cit. Pigs. 256 y 257.

{281} Yieyra, Salgadd Cé&€sar. Auxiliares del Ministeri Pablico.
Pigs. 27 y 28. L4
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Para entender lo anteriormente dicho,- exponemos la:-

siguiehte:k

JURISPRUDENCIA:

purante ia investigacidn, el Ministerio POblico tie-
ne doble cardcter: el d&e parte ante el iuer de 13 -

tida y el de autorigfaz eu relacidn con la victima
Jdel detite. For virtud del primero, es el encargacde
de aportar pruebas con el objero de gue la investiga
ci1dn se perfeccione, y solicrtar la prictica de las
diligencias tendientes a dej«r Ccomprobados los regui
sitos del articulo 16 Constitucional; en cuanto al -
segunde cardcter, que estd en relacidn con la victi-
na del delito, es el de autoridad, en la medida aue
rieneg una potestad legitima gue ha recibido de la --
Constitucidn: vy gue no es otra gue la de ejercitar -
la accidn penal.

tQuinta Epoca, Temd 1, Pag. 2027, 9489/46).

Es parte piblica el Ministerio Piblico en cuanto tig
ne caricter de drganc del Estado, y forzosa, ademas, porque en
algunos regimenes, como el nueszro, s3lT & puede ejercitar la
accxén_penal. Cebe -intervenir.pues de medo indispensable, pa-
ra gue exista’pfoceso. '

En. virtud de su titulo como parte de buenz fe o “im-
parcial® no debe perseguir invariablemente durante el proceso,
amén de gue, como autoridad averiguadora, no siempre puede ni
debe ejercitar la accidn Aasi, e! articulo 3, Fraccidn VII --
C.D.¥., pone & carge <el Ministerioc Piblico pedir la libertad
del detenido cuando ésta proceda, precepto gue entronca con el
Articulo 2, fraccidn 11, y se ilusrra coan los Articulos 6 y B

4e Ios gue el orimero se refiiere a los casos en que ¢l deliro
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no sea imputable al procesado,existe en-favor de éste una ex--

cluyente , o se estd.en los casos de amnistia,’ prescripcién y

perddn o consentimiento

Entendemos’ que en. tales hipbtesis deberd el Ministe-
rio Piblico ejercitar ante los tribunales. accidn declarativa,:

no de condena,. ¢ modificar ésta por. aquella si‘la situacién .--
gue ‘1o justifique se advierte durante la marcha del proceso ju

a Procuraduria de Justi--

pos

dicial. Tal criterio ha sus:icntado

cia del Distrito Federal a partir de 1371,

La Averiguaciton Previa conprende las diligencias ne-
cesarias para que el Ministerio PGblico resuelva sobre el ejer

cicio de la accidn Penal.

Por consecuencia, en este periodo se confia el Minis

teric Publico a recibir denuncias y querellas, practicar averi-

[12]

uaciones y buscar pruebas de la existencia de los delitos y -

23

e la responsabilidad de los participantes, asl conmo ejercitar,

en su ¢3so, la accidn pernal.

£l Ministerio Pblico tiene haio su autoridad, enton
ces, tanto a la policia judicial como a todos los funcionarios
w expleados gue en calidad de auxiliares, intervienen de un mo

25 u otre en !z averiguacidn.

veremos gue ésta puede desembocar en el archivo o so
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breseimiento.administrativo, en-la.resérva o en la consigna---

cidn. Siempre ‘actia el Ministerid ‘Piblico" como dutoridad y no

como ‘parte: por ‘ende su-actividad no queda sujeta al.pronuncia

“miento de los tribunales del fuéro penal, yisus actos, en’cam-

bio, pueden’ser ‘combatidosipor la-via-de:amparo,:salvo:las de-

terminaciones dé archivo. - - SR

-La funcidn persecutoria.dgl Ministerio Pablico. impo-

ne dos clases de ‘actividades, a saber, segiin .Manuel Rivera §il

va:

Actividad Investigadora.

La actividad investigadora entrafia una labor de au--
téntica averiguacidn; de biisgueda constante de las pruebas --
gue acreditan la existencia de los delitos y la responsabili--

dad cde guienes en ellos participan.

Durante esta actividad, el drgano que la realiza tra
ta de proveerse las pruebas necesarias para comprobar la exis-

tencia de los delitos y poder estar en aptitud de comparecer -
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ante los tribunales y pedir la aplicacidn de la Ley. La acti-
vidad investigadora es presupuesto forzoso y necesario del ---
ejercicio de la accidn penal, es decir, del excitar a los tri-
bunales a la aplicacidén de la ley al caso concreto, pues es Ob
vio que para pedir la aplicacidn de la ley a una situacidn hig
tdrica, es menester dar a conocer la proia situacidn y, por en

de, previamente estar enterado de la misma.

De la actividad investigadora se puede predicar (lo -
mismo gque de la funcidn persecutoria en general} la calidad de
pliblica, en virtud de que toda ella se orienta a la satisfac--

ccidén de necesidad de cardcter social.

Los principios gue rigen el desarrollo de la activi-

dad que estamos estudiando, son:

I. La iniciacidn de la investigacidn, esta regida
por lo gue bien podria llamarse "principio de -
requisitos de iniciacidn”, en cuanto no se deja
a la iniciativa del Organo investigador el co--~

mienzo de la misma investigacidn.

II.~ La actividad investicadora estd regida por el -
principio de la oficiosidad. Para la bisqueda
de pruebas hecha por el drgano encargado de la
investigacidn, no se necesita la solicitué de -
parte inclusive en 10s delitos que se persiguen

por querella necesaria. Iniciada la investiga-
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cidn, el 5rgapo investigador, §ficio;amen:e lle
va. a cabe 1a sﬁsqueda que‘hcmos'meécionado.
ITI.S La investigacidn estd Somgéida al piiqci@iﬁ de
la legalidad. SibbSen es cie::o‘que éi 5zgano
,investigadé: de . oficico practica su averiguacidn.
carbkién lcreé gue no gueda a su arbitrio larfog‘
Vma de:llevar a cado la nismayinvéétigacién. :

Tsrolopodenas wver claramente en--lo que expresa el .
articulo 16 Constitucional,’en 2l'pirrafo correspondiente’al ca
zep, 21 cpal indica gue deberd hacerse conforme a la orden co-

rrespondiente, que s6lo la auvtoridac judicialipodrd-expediz, ~

vemcs que ests diligencia estd restringida a ‘la'potestad . de la’

ra’segunda acTividag, gue-abraza 1a funcida Perseculs

riz,; consiste en el llzszado ejercicio de  la accidn penal.

Ti Estadeo, comd representante de la  sociedad organi
zada, vela por la armonia social, 1dgico. resulta conceder al -

Tscado sutcridad para reprimir todo lo gue intente o conculgue
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cuanto se comete el hecho delictuosg, sﬁrge el derecho-obliga-
cidn del Estado de pgrseguirios; mis para que el propio Estado
peeda actuar, resulta oniébgue debe tener conocimiento del he
cho e jnvestigadb és;e, llegar a la con¢lusidn de que es deligc

tuoso, para.que-de-esta manera ejercite su derecho -ante la au-

toridad judicial; reclamando la aplicacidn ée la Ley.

En otras palabras, si la‘autoridad judicial es la ~-
gue reconoce para efectos ejecutivos, los derechos y, el Esta-
do tiene facultad para exigir se sancione al delincuente, debe
reclamar el reconocimiento de su derecho, ejercitando la ac---
<ién penal una vez gue ha rev ido los elementos gque lo conven-

cen de la comisidn de un delito.

En resumen, podemos definir la accidn procesal pe---

nal, o lo gue es lo mismo, el ejercicio de la accidn penal, co

a la pestre, derecho en un acto gue 21 pro--

5
pio Ministerio Piblico estima delictuoso (‘9).

2.- DILIGENCIAS A PRACTICAR POR EL MINISTERIO PUBLI~

CO Y POLICIA JUDICIAL.

£1 Ministerio Plblico es un organismo independiente

t29) ‘Rivera, Silva Manuel. Op. cit. Pigs. 55-59.
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Y sus func;ones estdn sujetas a una sola unidad de mando y con
trol: -1'?:ocu*ador de Justicia.. El'Ministerio Publxco de’in
Ttervenir en-el pro:edimiento,penal désde las: primeras diligen—:
¢ias; solicitar las ‘drdenes de aprehensidn, contra 10s que apa
rézcan .responsables, buscar y presentar las pruebas gue acredi
Vténrsu ;eséoﬁsabilidéd, pedir la aplicacidn de las penas y cui

dar porgue los procesos penales sigan su marcha normal.

La Policia Judicial gue tiene a su cargo la investi-

gacidon de los delitos, cebemos entenderla como una funcidn pi-

blica. Funcidén, del latin functio, es la accién o ejercicic -
de un empleo, facultad u oficio. Facultad significa aptitud, -
poder para hacer alguna cosa. El término funcidn es mis am---
2lic, =as propio, porgue en &1 se encuentra comprendida la fa-
cultad.  No se prezend:d en la reforma constitucional de 1917

establecer en Méxice un nuevo Organo policiaco con la denomina
cidn de Policia Judicial que viniera a sumarse a la ya larga -
serie de cuerpos policiaces gue son un lastre para la investi-
gacidn de los delitos, porgue se obstaculizan entre si, y que

deben.desaparecer para fundirse en una sola organizacidn poli-
ciaca’ con unidad de control y de mande. Lo gue se tratd fue -
,con:folat ¥ vigilar las investigaciones que preceden a la pro-

=mocidn de la accidn ¥ evitar gue guedasen en menos de auvtorida

-des adzinistrativas inferiores, porgue teniamos ia amarga. exg

1o
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an los procesos y las autori-

dades-acdministrativas les consignaban las actas gue.levantaban
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En 1083, el Ejecucxvo Fede:al eacxaxo 1as nuevas Le-

ves D*ganxcas que actualmente rxgen al Mxnls_erxo Publ;co del

Fuero ?ede'al

del Fueto Ccnun. con sus respectxvos teglamen—:

tos xnkernos, quedando ab:ogadas la Le Organica uel Mxnxste--

“Cabe ‘mencionar ‘que ‘el ‘Maestro Colin-Sinchez da.el —-
ccncepto de Ministerio Piblico y lo caracteriza como:
*...una institucidn dependiente del Estado (Poder --
Ejecutivo) gue actla en representacidn del interés social en -
el ejercicio de la accién penal v la tutela social, en todos -

agquellos casos gue le asignen las leyes..."

La fundamentacidn juridica de estas acluacicohes gue

corresponde realizar 21 Ministerio Pibiico en su cardcter de -
auroridaé investigadora, se encuentran reglamentadas en los Ar

1 123, 134 bis y 133, w del 262 al 286 del Codigo

entos Penales para el Distrito Federal;: en el Arti

culo lo. Fraccidn I 4 113 bis al 133 bis, 135 y 168 al 187,193

"

s 194 del Codigo Federal de Procedimientos Penales para el Dis
trito Federal:; asi como en los Articulos 20. Fraccidnl, 3o. apar
tado &, Fracciones I, II y III ée la vigente Ley Organica de la

Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y en --

{30) Gonzilez, Bustamante. Op. cit, Pigs. 60-63.
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los Articulos 15 Fracciones I y 11 y 16, Fraccioneé»r v 11 de:

su Reglamento Interior; asimismo; en los Articulos 20:

Frac-<-
cidn V¥, 7o.:Fraccidn 1 de la‘Ley Orgdnica-de la Procuraduria: =

General de. la ‘Repiblica, 12 Fracciones I, IXQ‘IIi.yvV 'y i7 =

Fracciones Iy ‘Il de su:Reglamento."

Las investigaciones gque el hgente del ﬁinistério Pa-
blice ileva a cabo con-la finalidad de recabar‘eleﬁqntos proba
torios gel cuerpo del delito y:probable responsébilidad del in
culpado son miltiples y variables; determinadas por las mismas
¢ifcunstancias reales de los hechos delictuosos y la reglamen-
tacibn juridica antes sefialada es limitativa, general y de for
ma, comprendiendo ias Sctividades generales especializadas y -

las que surgen de la propia actividad.

Ante esto el Agente del Ministerio Piblico investiga
dor deberd adaptar dicha reglamentacidn juridica a las circung
tancias- reales de los heches y 2 3us propias necesidades de in
vestigacibn, practicando diligencias investigatorias y obede--
ciendo al mandato general contenido dentro de los ordenamien--
tos legales correspondientes y, €n otros c¢asos, guiando su cri
teric y. 2levands o cabd averiguaciones, las gue se justifica--

rdn siempre ¥ cuando los medios utilizados no estén reprobados

por la misma . ley 30

{31) 'GirduAc, Garmendia, Jarge.. 0p, cit. Pig. 24.
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-Los‘Articulos'134 bi§ y 271 pérrafolcuafto. constitu
yen- las refo.nas 1ntxoducxdas a la vxgente Ley Procedxmental -
Penal del Distrito rederal, asi como .los’ Arcxculos 128 parrafo
rtercero y 135 aaxc;onaco cel Eoc;go :eceral de Proced;mxentos -

: Peﬁales. dxchas re‘ormas estan ‘dirigidas 4 favorecer-al’ ‘proba-

-
ble responsabdble del hecho delictuosa.

Lo esencial de la actividad investigadora del Minis-
terio Piblico es ejercitada la accidn penal con detenido o sin
8! a fin de asegurar el cumplimiento de la funcidn persecuto--
ria de los delitos, no dando cportunidad a gue el prcobable res
oonsable pueda llegar a evadir a la justicia, el cual en todo
caso, S5i tiene derecho a gorar de las prerrogativas gque como -
garantias dentro del procedinienzo le otorga la Constitucién,
deberia hacerlas valer ante la autoridad jurisdiccional. Una
vez cue e! Acsente Zel Ministerio Piblico considera acreditados
el cuerpo <el delito y la probable responsabilicdad. en los téc
=inos ex:gidos por los Articulos 16 y 19 Constitucionales, de
or juridico que a c:da una de las pruebas gue

exiszen en actuaciones y .le otorga la Ley Procedimental Penal

* NOTA: Refornmado por el Articulo lo. del Decreto 26
de Dicierbre de 1931, publicado en el Diario
ficial ¢e la Federacidn, el 29 del! mismo mes
de 1981, en vigor al dia siquiente. Reimpre-
sa con reformas Diario Oficial 4 de Enerc de
1834,
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correspondiente, hard la’consignacidn ante la ‘autoridad’judi--

cial que: corrésponda.

,,Lg;actiﬁidac consignataria se enclentra fundamentada

juridicanm

ente en” los-Articulos 26. del Cddigo de Procedimientos

Distrito Federzl, lo., 3o. Fraccidn II, 134 y -

135 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, asi como en
:los ‘Articulos 2o. fraccidn I, 30. Apartado B, Fraccidn lde la -
Ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia del Distri-

to Federal y en el Articulo 2o0. Fraccidn Vy 7o. Fraccidn I de -

la Ley Orgidnica de la Procuraduria General de la Repiblica.

En el Articulo 20. del Cddigo de Procedimientos Pena-
les del Distrito Federal, Fraccidn 1, se establece el ejercicio
de ‘1a accidn penal de cardcter piblice, gue tiene como finali--

422 ‘1a sarisfaccidn de un interés social y gue el Ministerio PO

34

Yico eiercita en representacidn de la sociedad, también.pide -

la aplicacidn de las sanciones.

La Fraccidn 111 de esta norma juridica faculta al Mi-
niséerio Piblico para pedir la reparacidn del dafio del ofendido
en el ejercicieo dé la accidn penal. Actualmente tal prevencidn
obliga él Ministerio PGblico a asegurar la reparacidn de los d3
fios causados ai oiend;do, lo gue constituye una gran responsabi
lidadé d&e orden piblico, debiendo intervenir justamente desde el
inicio del ‘procedimiento’penal en las-diligencias que le corres

pondan, cuidando que ‘los avalGos y. las garantias ccondmicas gue
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se otorguen las gue procedan.a los danos ocas;onados, evxtando

{32)

do

Las actividades judiciaies compledenisrias de Averﬁ-
Suwacidn Previa surgen en el procedimientorpeﬁal y dentro de -
12 porsecucidn de ios deiitos gque lleva a cabo el Ministerio -
Piblico, cuando éste ejercita la accidn penal ante el drgano -
jurisdiciconal sin detenido con solicitud de diligencias de --
averiguacidn previa cuando consigna sin detenido con solici-
tud de la orden de aprehensidn v &sta es negada por el juez, -
cor considerar gue no se encuentran satisfechos los reguisites
exigidos por el Arsziculo 16 Constitucional, lo gque obliga al -
Ministerio PGblico en su cardcter de parte procesal, ya no de

over nuevas diligencias de averigua--

las omisiones censideradas por el --

eclaracicnes
guier otra como prueba pervenient C ituacidn gue pue
de liesar a obligar al! Ministerio Pdblicec, en su cardcter de

parte procesal, a solicitar al juez el desahogo ante &1 de gi-

cial al guedar el inculpado a su disposicidn y en el té&rmino -

{32) Garcudo, Giraendia Jorge. Op. cit. Pigs. 31 y 33,
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1a posibilidad ‘al Ministerio Pablic

mentos” de prueba, so]iciigndo se proced

o ) fundamentacidon juridica respectiva se encuentra -
en el Articulo 3Jo. Fraccidn IT'en relacidn con el 4do., 50., -~

132 y 152 del. Coédiac bisnr;qude'Procedimientos Penales, asi co

mo del 61 al 70; 134.,:167 v -195 dél Ccddigo Federal de Proce-
dirientos Penalés,:amﬁién_cnelfioé pdrrafo segundo de nuestra

Constitucidn. - - e

Las diligencias dé averiguacidn previa solicitadas -
por el Mimisterio Piblico del Fuero Com@n, como autoricaa pu--
blica al ejercitarse:la accidn penal , distintas del cateo y -
la orden de aprehensidn, serdn anticonstitucionales por no pre
venirlas la Ley Suprema, asi como las gue ofrezca para su desa
hoco en su cardcter de parte procesal, qgue toma a partir del -

s . . eas s 3
momento en gue interviene la autoridad ]udxcxal( 3).

Se encuentran como diligencias comunes para todos --

133) . Gargudo. Garmendia. Op. cit. Pig. 36.
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los delitos, sean del orden comin o federal, que no son propia
mente de investigacidn sino de caricter adminisfrativo, Y que

respetan un principio de orden: que en toda averiguacidn pre-
via gue se inicie para determinade delito en particular, se de
berd asentar el lugar, la fecha y la hora en gque se practique,
asi como el funcicnario que ordene la averiguacidn previa y la
Agencia Investigadora del Ministerio PGblico en la que se ini-~
cia, hacviéndose constar en seguida una sintesis o exordio de -
los hechos gue motivaron su iniciacidn. En el Fuero Comin se

encuentran sin fundamento legal las diligencias antes seflala--
¢as, en tanto que el Articulo 124 del Orden Federal si las pre

viene en su ley adietiva.

También en los Fueros Comiin y Federal se deberda dis-
poner, para todos los delitos en genera el dar a conocer al -
probable responsable en caso de gue se encuentre detenido. los
derechos y beneficios a gque puede acogerse durante la prictica
de la averiguacidn previa o el derecho de solicitar su liber--
tad mediante arraige demiciliario o libertad caucional de ---
acuercdo con lo dispuesto por los Articulos 134 bis, 270 bis ¥y
sitimo cdel Cddigo de Procedimientos Penales del --
Distrite Federal. De igual nanera, en el Fuero Comiln tanto al
probable resconsable gue se encuentre detenicdo como al ofendi-

do, s2 les deberd practicar el examen psicofisioldgico a gque -
(34)

se refiere el Articulo 27) de la ley adjetiva

{34) 6arduBo, Garmendia Jdorge. Op. cit. Pig. 36.
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A) ‘tener los funcionarios de Policia Judicial noti--
cia de la comisidn de un delito, adoptardn las medidas perti--
ﬁenees débaﬁxilio ; las victimas, aseguramiento de huellas, --
vestigiés.instrumenccs v demds objetos relativos y procederan
a la detencidn Zel! indiciado. Con base 2 lo anterior se levan
tard acta, consignando: Circunstancias de la notitia criminis.
generales ¥ declaracion del denunciante o querellante, inculpa-
do y testigos, descripcidn de lo gue se haya podido inspeccio-
nar, nombre y domicilio de los testigos no examiandos. observa
ciones sobre las particularidades advertidas en las personas -
Que intervinieron en los hechos, medidas dictadas y demds datas
interesantes a estos cfectos (Articulo 274 del Cédigo de Proce

dimientos Penales para el Distrito Federal) v el Articulo 124

ederal de Procedimien

ard protesta {Articu

Penales para el Distrito
Federal}, v las diligencias serdn breves vy precisas, sin va---

cios ni narraciones superiluas

culo 28l), esto quiere de-

las actas se harén lo --

esto es, que no se redacten pa-
labras innecesarias, tampoco historias largas gue no vengan al

CasQ.

Las hojas de las actas se autorizaran con el sello -

de la cficina, vy se agregardn al acta los documentos presenta-
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dos.  {Articulo 277 del Co&digo Federal de Procedimientos Pena--

les).

.. Cuando las diligencias sean practicadas por funciona
rio distinto del Agente del Ministzerio Piblico, guien las rea-
liza remitird a éste las &iligencias en el curso de tres dias,

tien, dentro ce las veinticuatro horas si hubiere deteni--
dos {Articulo 126 del C&digo Federal de Procedimientos Pena---

les) {35)

A continuacién anotamos algunas jurisprudencias so--

bre lo ya anotado

JURISPRUDENCIA:

*MINISTERIO PUBLICO. TESTIMONIOS ANTE LA POLICIA JU-
DICIAL POSTERIORES A LA CONSIGNACION DEL. Sabid
que la consignacién represente el inicio del exercv
cio de la accidn penal, de acuerdo con las {aculta--

.
des exclusivas gue le co al Ministerio Piblico
el Articulo 2! de la Car Entre los elfectos
=3s importantes de dicho e encuentra el de --
Gue hasla ese monenio con u caracter de auvtor:
gad en Iz ¢ ecucidén de cs se convierte
@n parte. 51 blea con L < no conc’u“en
las funci isuci

nisterio sigue

fenal, s su a

el proce e ser

sano jur .y e

te, dond 1l des

viccidn a robs

ic esze una

{35) Sarcia, Ramirez Sergio. 0p. cit. Pigs. 353 y 355.



estid vedado al Ministerio Piblico recibir declaracip
nes respecto de los heches que fueron materia de =--
aquélla, y la forma correcta de allegarlas al proce
dimiento es ofreciendo la prueba testimonial corres-

pondiente al juczgador. AUGn en el caso de gue el de-
clarante llegue a ser procesado, efectuada la consig
nacid comy cencia dobe obtenerse a través de -
e aprehensidn cue solicite el Ministerio -
e rada gue sea no le es permisible de
< B e inmediatamente debe proceder a oo
s dn del ruez v serd en su preparato-

3 en relacidn a ios g c se

manera gue sioalg ti-
) de base para deducir la responsabl
noculpado en el! delix im-

aradoes por elementos de la Policia

ormen a la cosignacidn, habdiendc

g ist:era orden de aprehensifn

d &llos ante el Organo distin-

on legal nulas” {Actua-

on
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a uno de los vestigios que

{361 osorio y xieva, César Augusto. Op. cit. Pig. 387.
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nados delitos: que asimismo el Agente del Ministerio Publico -

investigador se ve obligado a llevar a cabo.diligencias averi-

guatorias sin fundamento legal, lo-que se -justificard siempre

¥y cuando los medios utilizados no estén reprobados por la mis-

ma Lev.

Las diligencias gque se deben observar tanto en el or

den comin como en el federal, y en general para todos los deli

tos de cardcter investigatorio son:

a)

b)

c)

La declaracidn del denunciante o guerellante del
delito. Con fundamento legal en lo dispuesto po
los articulos 274, 276 del Codigo de Procedimien
tos Penales para el Distrito Federal y 20. Frac-

ederal de rFrocedimiento

Declaracidn del probable responsable, en caso co
gue se encuentre detenido. Con fundamento legal
en los Arciculos 289 del Cédigo de FProcedimien--

tos Penales para el Distrito Federal y 124 del -

Cddigo Federal de Procedimientos Penales.

Declaracidn de los testicos de los hechos si los
nay. Con fundamento legal en lo sefialado por --
los Articulos 265 y 280 cdel Cddigo de Procedi---

mientos Penales para el Distrito Federal, y 123
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y 124 ‘del cddigo Federal de Procedimientos Pena-

“les (37).

d) -Razdn de intervencidn a la Policia Judicial, so-
licitando la investigacidn y presentacidn del -
probable respensatle en casd do AS ensontrarse -
detenido. Con fundamento en los Articulos 273 -
del COdigo de Procedimientos Penales para el Dis
trito Federal; 1l Fraccidn I de la Ley Organica
de la Procuraduria General de Justicia del Dis--
trito Federal; 13 Fracciones I y II de su regla
nento; Zo. Fraceién III y 113 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales: 14 Fraccidn 1 de la -
Ley Orgénica ce la Procuraduria General de la Re
pdblica y 20 Fracciones I1 y Il1I de su reglamen

To.

La procecdencia ce tal diligencia dependerd de las --
circunstancias existentes en cada caso en concreto, mismas que
deberd evaluvar el Agente del Ministerio Pgblico tales como la
existencia de la flagrancia ce los hechos, los reguisitos de --
procedibilicaéd, gue la quereila estd debidamente formalizada,

gue no exista simple imputacidn en delitos tales como el alla-

(37) 6Gardufio, Girmendia Jorge. Op. cit. Pig. 37.
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namiento de morada y Otros cuyos .vestigios' de comisiSn no se -

perciben de manera adjetiva, etc.

e) ﬁn ibsrcésos:de;robo. en las averiguaciones que
séves;énvintegrando poh detenido y de acuerdo - a
155 aétu;ciones, es recomendable solicitar a la
Folicia Judicial mediante oficio, investigacidn
exhaustiva de los hechos, del modus vivendi del
detenido o detenidos y verificar si se encuen---
tran relacionados con alguna otra indagatoria, -
con fundamento en los mismos preceptos en la di-

. : 3
ligencia gque antecede ( 8).

Una ve: realizadas estas observaciones, a continua--
cidn se enuncian los delitos de mayor gravedad y frecuencia en

su comisidn

-

las diligencias de investigacidn regqueridas para

sy comprobacifn ia> ¢e caga uno de ellos, siguiendo asi --

misme con la presentacidn de los delitos en el orden previsto
en el Libro Segundo del COdigo Fenal para el Distrito Federal
en materia comln, y para toda la Repiblica en materia del Fue-

ederal en los titulos Decimoqguintc, llamado Delitos Sexua-

les. Decimoncveno, cdenonminado Deli

I

os contra la Vida y la Inte

gridad Corporal, y Vigésimosegundo, titulado Delitos en contra

{38) Gardufio, Garmsendia Jorge. Op. cit., Pig. 38.
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SAR D BIBUATECS

-4 :»INTFGRACION DE AVERIGUACIONES PREVIAS DE ALGUNOS

de las Pérsonés en su éatrimonio. ESTA T;st i;j EYBE
3 3

DELITOS
a) Estrupro.

Articulo 162.- Al gue tenga copula con mujer menor -
de dieciocho afios, casta y honesta obteniendo su consentimien-
to por medio de engafio, se le aplicardn de un mes a tres afios

de prisidn.

Las diligencias bdsicas y consignacidn, en resumen

son las siguientes:

Iinicio de la Aaveriguacidn Previa, sintesis d- les he
chos, declaracidn de guien proporciona la noticia del delito,
inspeccidn ministerial de la ofendida, respecto de la edad. --
huellas o vestigios gue pudieran aparecer, examen pericial mé-
dico para dictaminar acerca del estado cinecoldgico o proctold
gico de la mujer, incorporacidn a la averiguacidn previa del -
dictamen o documento relativo a la edad de la sujeto pasivo, -
declaracidn del sujeto pasivo; en su caso, declaracidn de tes-
tiges, asimismo, declaracién de testigos sobre la conducta de

la pasivo etc. (39).

{39) Osorio y Nieto, César. Op. cit., P3gs.195 y 199.
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Con todos los anteriores requisitos se reguieren pa-
ra integrar debidamente la averiguacidn-previs, y se estd en -~

posibilidad ‘de consignar al presunto responsable.

TAr iculo 265.- Al que pOr medio de violencia fisica
o moral :engs <dpula con una pexscna sea cual fuere su sexo se
le aplicard prisitn de seis a ocho ‘afos. ~Si la persona ofendi

Ga fuera impiber, la pena de prisidn serd de seis a die:z alos”.
Diligencias bisicas y consignacidn.

Inicio de la averiguacion

chos, declaracidon de guien proporciona la

zerzal y fe de armas o cualgunier obieteo gue tuviere relacibn -
t

{40} Oseric y ¥ieto, Cé&sar tegusto, Op. cit. Pig. 203.
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c) Homicidio.

Articulo 302.- "Comete el delito de‘homicjdxo: El -

que priva de la vida a otro..." o R 5

Inicio de la averiguacidn pgévia,rsinteéjs de los hg
chos, declaracidn de la dersona gue proporciond la noticia del
delito; solicitud ce ambulancia finebre, peritos en criminalig
tica de campo, Otros peritos en su caso (balistica. incendio ,
explosidn, arguitectura, etc.), y Policia lJudicial; solicitar
ayuda del perito médico forense, practicar inspeccidn ministe-
rial del lugar; fe de documentos y Cbietos perscnale encontra-
¢os al ocTiso: practicar inspeccidn rministerial del caddver en

echos, describlendo posicidn, orientacidn, sg

"
ot
ot
[
]
t
"
[
L3
[
o
0

X0, raza. edad aproximada, ropas, cal:zado, rigidez cadavérica

¥ putrefaccidn, si se aprecia lesiones gue se observen, ectc.

En esta integracidn se necesizan incorporar a la ave

riguacidn auvtopsia correspeondiente.

d) Infanticidio.

Articulo 325.- "Llanmese infanticidio: la nmuerte cau

sada a un nijo dentro de las setenta y cos horas de su naci

=iento, por algunc de sus ascendientes consanguineos ™,
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~Diligencias Basicas.
-Todas las sefialadas para el homicidio intencional en

1o conducente; -y

Frueba de la relacidn del parentesco; prueba de la -
edad del ofendido; determinacidn en el supuesto de gue se com-
pruebe el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad, se
procederd& a determinar la formulacidn de la ponencia de ejerci

cio de la accidn penal.
e) Abandono de persona.-

Arciculo 135. ™Al gue abandone a un nifio incapaz de
cuidarse asl mismo, © a una persona enferma, teniendo obliga--
le aplicaran de un mes a cuatro anos de

resuliare daho alguno, privandolo, ademds de la

la tutela si el delincuente fuere ascen--

diente o tutor del ofendido.

-biligencias Basicas y Consignacién.™

Inicio de la avericuacidn previa, sintesis de los he
chos, declaracidn de la persona que proporciona la noticia del
delito; solicitar auxilio del perito médico forense, para el -
efecto gue dictamine acerca de la edad vy estado de salud de la

victima; si es necesaric solicitar el auxilio de Servicios So-
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ciales para atencidn, y en su caso, traslado de la victima; --
inspeccidn ministerial y fe de la persona abandonada, detallan
do estado de salud, edad probable, y todo dato de importancia

para la averiguacién previa, etc.
£f) Plagio o Secuestro.

Articulo 366.-~ "Se impondrd pena de seis a cuarenta
anos de prisidn y de doscientos a guinientos dias de multa, --
cuando la privacidn ilegal de la libertad tenca el cardcter de

plagio o secuestro en alguna de las formas siguientes:

"I. Para obtener rescate o causar daflo o perjui---
cic a la persona privada de la libertad o a --

otra persona relacionada con aguilla.

-11. 5i se hace uso de amenazas graves, de malirato
o de tormento.

“III. Si se cdetiene en calidad ¢e rehén a una perso-~
na y se amenaza cona privarla de la vida o con
causarle algln dafio, sea aquélla o a terceros,
si la autoridad no realiza o deja de realizar
un auto de cualguier naturaleza.

"IV, 5% la idn se hace en camino piblico o pa
o
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mencionados. En su caso manifestacidn de guerellarse; pruebas
de propiedad de los dienes, mediante documentacidn o testigos

de propiedad, preexistencia y falca posterior de lo rbbaee. --
cuando sa& trate de bienes distintos de dinero y de capacidad -
czendmica, cuando 1o sustraide sea dinero: selicita interven--

cidnide’ la-Policia Judicial cuande a criterio del Agente In---

-

estigador del Ministerie Pidlico proceda tal intervencidn, --
conforme ‘a las circunstancias del caso concreto, independiente

mentd: dal @monts © cuantia de lo robado, etc. (41).

13 mayoria de las diligencias o practicas en los de-

lizos ya mencionados encuentran su fundamentacidn juridic

=
]
2

{41} Rsorio y viezo, César Aggwsto. Op. cit. Pig. 334,
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Al respecto hacemos hincapié ‘en lo siguiente:

~$i. €1 Gabierno no es capaz de ‘disefiar hoy en dia un

mecanismo eficaz de justicia rd3pida y accesible, 's6lo cosecha-

rd un fracasdo rotundo®. ‘L;‘?éoéurg&ufié‘éénerAl de Justicia
del Distrito:Federal{FGIDF) no bajard 1a guardia en et co&ﬂa-
te a la -corrupcidn, a la indelencia .y a la iﬁcem*e:en:ia, pues
estd en §uer:’a contra los delincuentes con o sin placa. Fn M&.
Nica, 'se ha generado un wmovimiento para el reconocimiento, - pre
servacidn y defensa de los derechos humanos. Proceso irrever-
sidble e irrenunciable para cualguier sociedad que aspire a la

5
democracia plena...” (42} .

£l Ministerio Poblice, de acuerdo con lo sehalado --

por los -

respoasa-
Tles aungue es de hader notar gue tratindose de un lypgar cerrado,

el Minister:o Piblice dererd contar con la autoriczacidn de la

te2) morales, techugae lgmacio. “ta Premsa®, ¢ de Emerc de 195
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el jugar:’
vI. . Los peritos nombrados, siempre que el juer o

las partes lo estimen necesario, vy

Vil. - Las demids personas que el juez crea coave---
niente y gue exprese el mandamiento respec-
tivo™ f{arziculo 148 del CSdQigo del Distri---

ot (45).

la receonstruccidn de la conducta o hecho debe prach

carse a la nora y en el luzar en donde ocurrid, siegpre .y cuvan

£43) Colfe, Simckez Gmillerma. Op. cit. Pigs. 129 y 130.



o esta puede elercer influwencia en. el conocimiento de la ver-

fis
]

@ad, de nro ser asi se llevard a cabe en cualquier hora y lugar
(Afticule 145 del Cadige del Distrito y 215 del Federall. Em-
vero de Yo prescrito en dltimo rérmino, ﬁos parece que, cuando
ei acia p?ocedineuta; aluzido no se celebre . en el sitio origi-
nal éelrc:inen."deben,ser los lecales del iurzgado, o del Minis
o8 #cc se utilicen pdra esos fiens, y o “cual-
cquier lugat“f
Estanos de acuverdoen la observacidn gque hace el ---
Naestro Colin S3ncher a lo anterior y tacbién no estapos de --
cuerdo con la idea de gue se puede realilar a “cualguier ho--

ra™ ya gque las circunstancias del heocho dolictive 5o se apre--

i

iardn igual gue si &ste haya sucedido en la noche O en las --

s

rimeras horas -de la mafnana.

Constituido el peorsonal citade, el jues tomard la --

grotesTa de producirse Converdad. .o testigos y poritos. y Rajo

ot

a3 direccidén del Srgano jurisdiccional. designard a la persona
o personas gue sustituyan a 1os agentes del celiteo que no es--

t8n presentes, y dard fe de las circunstancias Y pormenores -«

r3 gue Ssze expligue
&

forma en gue sucedieson los hechos.
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ral (‘6).

La ‘inspeccidn debe hacerse en presencia de la autori

udicial y la persona .indicada para hacetla debe_:enet el

e’

W

7
[

congeimiento de lo que se estd xnsneccxonando, por e;emplo. al.

cripcidn de las personas, lugares, objetos yvefec:os de los hg

chos, para asi obtener un conccimiento sobre ld realidad de -~

una coanducta o necho, © para e) descubrimiento del autor.

£s impropio utilicar lisa y llanamente el calificat

Jio

vo “inspeccidn ocular® porgue no se concreta Unicamente a las
percepciones 2o3radas ¢ través de la vista, sino también, por
a

cualguier oire de los sentides ioido, olfato, tacte y custo).

Ruestras leyes procesales la catalogan como inspec--
cidn judicial; pero nos parece mds correcte hablar fnicamente
-de inspeccidn, para comprender tambidn la actividac del Minis-

N - . : = R 57
teric PUblico en la Averiguacion Previa ts ).

(45) Garcia, Ramirez Sergio. Op. cit. Pigs. 316 y 317.
{17) Colin, Sikchez Guiltlermo. Op. cit. Pig. 118.



furante el ejercicio de la funcidn de la Policia Ju-
dicial es un medio de prueba, porgue el Agente Investigador --
del Ministerio Piblico adguiere el conocimiento de manera di=-
recta y real: perdo en i1 proceso, es un acto complementario de
las declaraciones. Por consiguiente, en razdn de las singula-

ridades de nuestro sistema procedimental, puede afirmarse que

Basindose en el tipo de Iuncicnario gue ordena y ~---

{icamos en extrajudicial y ju-

piblico en la -

gor el Juez de

ia causa, atendiéndose para esos fines, a lo ordenado en los -

La inspeccidn recae sobre: 1l.- Las personas. 2.- =-

Lucares. J.- Objetos y 4.~ Efectos del delito.

£n cvante 2 1as personas @s necesaria para la inte--

gracidn v comproracidn del cuerpo del delito de algunos tipos

el homicidic, la viclacidn, etc.

Para esos efactos, es indispensable practicar un exa
b

robable autor

"
3
L3
e

g

delitos
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mayor pq{té~lo‘ré§ii§§ el Minisée:ié Bﬁblico'dprante la Averi-

guacidn’ Previa.

-~ 'E1'Cddigo dé ‘Procedimientos Penales para el Distrito
y Territorios Federales en los Articulos 95, 105 ¥ 112 - regla--

menta este as?ecto.
2.- Los Lugares y Objetos.

La inspeccidn de lugares y objetos se realizan en la
Averiguacidn Previa durante el proceso, tomande en cuenta gue
los lugares pueden tener, en cuanto a Su acceso, cardcter pu--
blico o privado. Trat@ndose de los primeros, no existen mayo-
res limitaciones gue pudieran impedir la realizacidn de la di-
ligencia; en cambio si son privados, y existe oposicidn de --
Gwien 1os haebite, serd necesario satisfacer determinadas exi-
zencias legaies para estar en eptitud de penetrar a 1os mis---

mOoSs.

La Constitucidn Politica de los Estados Unidos Me
canos establece como garantia la inviolabilidad del domicilio,

mas cuando la situacidén lo reguiere, previo mandato de la auto

ridad judicial, aln con oposicidn de los moradores, puede lo--
rarse el accesc al mismo.

El cumplimiento de los fines del p:écedimiento penal,
implica en algunas ocasiones el cateo, acto procedimental gue -~
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para penc-
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Miscar unaloo

ic

igu

porsona’o

a una

T

practicag cua
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no es necesario la of
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avn actuando
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o8 nece

az
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funcionarios ©

los

por

ACTuario o

Agentes de la -

tiene

idn . Previa,

eriguacidn:

durante 1a. Av

inspeccidn,

La

crimen,

3

L34
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realizando un:exa-
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documentos.,
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1dn,

abiecos {(horadac

©
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y donde, se
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acias del hecho delictivo.
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cuya con

la observacién,

TINC1Pp1d cOn

bie

uirdi su o

examen de lo gue constit

el

secuentia inzediata es

acta gque con tal

en el

captado,

[ed

b

P
H

148

complementandose con los mapas,.fotogra

3Gn 1las

Isegan

instanciay,

segunda
(48)

agdn - en

instrucvidn y

b4

durante

TASO en cuestion

igentes,. otorgan valor

y -cuando se prac

enpre y

Aungue el cteorgarie pleno va-

cando la varda

bus

TITAmOs

2nto de lo anterior,

123 y 125

cit..Pigs.

Op.

Sizcrez-Guillerwo,

sCatia,

25}
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Judicial e Instruccidn®, sefala: "Si para la comprobacidn del
delito. de sus elementos o de sus circunstancias, tuviere im--
portancia el reconocimiento de un lugar cualguiera, se hard --

constar en el acta la descripcidn del mismo, sin omitir ningdn

gue guede tener valdr”® {Articulo 373

£

olicia Judicial procederd a recoger en los pri-
meros momenios de su intervencidn: las armas, instrumentos u

obijetos de cualguier clase, que pudieren tener relacidn con el
delito y se hallaren en el lugar en gue 8ste se cometid, en --
sus inrmediacicnes. en roder del reo o en otra parte conocida,

expresande cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasidn en gue se
encontraron, y haciendc una descripeidn minucioss de las cir--

cunstancias y de sSu nallazgo.

pe todos estos obletes entregari recito a la persona
en cuyo poder se encueniren, la gue asentard su conformidad o
inconformidad. £l duplicado se acregara al acta gue se levan-

e Procedimientos Penales para -

1

ze~. ({arcticulo 93 del Cddigo

Taxbién se indica: “Cuando, para mayor claridad y -
cezprotacidn de los nechos, fuere conveniente levantar el pla-
lugar del deliro y tomar fotografias, tanto de ese lugar

ctinas del delito, se

practivarin estas coperaciones y se hard la copia o disefo de -

lcs eferios © instrumentos del! mismo, aprovechando para ello -
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todos los recursos que ofrezcan las artes. El plano, retrato,
copia o disefio se unirdn al acta"(Articulo 101 del Cddigo de -

Procedimientos Penales para el Distrito Federal).

“Cuando se encuentran las perscnas o cosas relaciong
das con el delito, se describirdn detalladamente su estado y -

las circunstancias conexas™ {Articulo 95 de la Ley citada).

En el Articuio 113 del Cédigo de Procedimientos Pena
les para el Distrito Federal, se ordena: “En casos de envene-
namiento, se recogerdn cuidadosamente todas las wvasijas y de--
mds objetos gue hubiere usado el paciente, los restos de los -
alimentos, bebidas y medicinas que hubiere tomado, las deyec--
ciones y vémitos gue hubiere tenido, que serdn depositadas con
las precauciones necesarias para evitar su alteracidn, y se --
describirdn todos los sintomas cue presente el enfermo. A ma-
yor brevedad, serdn llamados peritos para gue reconozcan al en
fermo y hagan el andlisis de las sustancias recogidas, emitien

do su dictamen sobre sus cualidades tdxicas y si pudieron cau-
. (49)

cad do gue se trate...

El Ministerio Piblico debe actuar en &stos y en los

demds casos que se le presenten con una conducta escrupulosa -

{49) Colin, Sdnchez Guillermo. Op. cit, Pig. 258.
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digna.del Representante dellé’Sociedad.

Nos menciona tambi&n el Maestro Colin Sdnchez gue,si
hay testigos y estdn presentes, se hard constar su declaracion,
anotande, antes sus “"generales”, si existen pero no hén compa-
dc 2 la oficina, se les citard, cuando desobedezcan dos --
llamados consecutivos se ordenard que la policia proceda a su

localizacidn y presentacidn.

Se dard fe en el acta, de los instrumentos gue se - -
utilizaron para llevar a cabo el delito, asi come también, ce
las lesiones, de las huellas de violencia en las personas y
objetos,y de todos los elementos gque la naturaleza de la inves
tigacidn amerite.

a la [e de leslones, es wmuy frecuente que

los Agentes Investigadores del Ministerio Piblico se concreten
a hacer constar gue se agrega el certificado médico y no a des
cribir las alteraciones en la salud que puedan ser percepti---

bles por los sentidos.

Tratdndose de documentos relacionados con la averi--
guacidn, se dard fe de los mismos, describiéndolos detallada--

mente, y se agregaran a las diligencias.

Cuando sea necesaria la informacidn de otras autori-

dades se les solicitard de inmediato, el informe respectivo, -
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o al acta.

3 agregad

carrera

Nos menciona el Maestro Colin Sanche

que si se re--
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3
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1A’ ~determinacidn™ serd distinta segln el caso; si -

estdn satisfechos los regquisitos del Articulo 16 Constitucional

3

s existe derenido, 1o pondrd a disposicién del Agente del Mini
terio Pdblico ¢n turno, 3untd con las. diligencias; para gque &s-

te realice la consignacidn.

“En caso contrario,’sdlamente le remitird Yas diligen-
c:1as para gue §OIicitaila orden de aprehensidn, o°‘la orcen de
{S0}: " ’ £ X .

Resukiendo todollo anterior, v en capitulos ya estu-
‘diados, mencionamos que ia denuncia es hecha ‘ante el Agente --

aisterio Fidblico o Agente Judicial, este es uno de los -

ra iniciar-la-actividad investigadora, el otro re

guisivo es la guerella. . i

5
"
[

fectos de Ia Deénuncia, en términos-generales --

Bt z
Chiigar a! Brgand iavestigador.a gue. inicie su la--—-
Sor. La labor investigadora, una vez- iniciada, ‘estd regida --

]
>3
o
I
9
9
]

por el griancipio de la lecalidad, ‘el cval determina

(=2} €olin. Simcrezr Szillermo. Op. cit. Pigs. 25% y 250.
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lio de 12 inve-*‘gaéién,,sxno la:Ley. Respecto dg‘lo"gﬁe debe

hacer el Mxnxs*er;o Pub‘xco para cumplxr con su 1é§or investi-

gadora nos. en:ontramos tres satuacxones

..a): Prictica

ra todos

“b)

Ley.

"A)  Respecto de las ‘n\estlgacxones senaladas en’ la

de Procedxmxen

ley, sin referirse a delito esoeuzal. el Codxc
tos Penales para el Distrito vy Terr;;orzos Federales. f;Ja»eni

sintesis las siguientes:

1.- Récuge los uescxgxos o nruebas de la- perpecra-

encuen,:anv:elac:onadas con el cdelito (Ancxculo

357).

3.-,Noabzar oe:itos'en ‘os casos que sea necesario -~

pyra la debxda acreczac;on de! 1a= cx:cunstan~1as

de 1a’ oe—sona o cosa re'ac‘onaua Jcon el delito ~

tart cnlo °o).i 3 H‘ﬂi r‘ﬂfi,, s Rl
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4. Reconocer el ingaridonde’ se’cometid el delitoy
hager la descripcidn del miswmo, Cuando esve’dato
fuere necesariolpara;’la comprobacidnide -lailici

cud penal-{(Articulo 87307

§i.se rratare de dolize §ue fiere de 168 qhé>pqr‘sur
Propia naturalera no deia huellas de su cemisién; se,deberén';k
romar las declaraciones de testigos por ﬁéqiérdé YasTéuales se
acredita la perperracidn del evento delictivo, recibidndose -2

tas dends pruebas gue demuestren la ejecucidn del delito y sus
(s1)

For o anteriormente expuesto nos dames cuenta que -

a presentacidn de la denuncia o querella es importante para -
gue se inicie la investigacidn del hecho presumiblemente delig
TuOSQ, . COn las consecucntizs ya observadas, aparte de gue la -

idad Gel Agente del Minigsterio Piblico, Agente de Policia

¥y peritos cuando &s5tos sean. necesarios, os definitiva
mente inmportante para llevar un buen procediniento va gue 8s--

158 llevardn al iuzgador las pruebas necesarias para dictar --

(51) iiver;.';i‘ra %anwel. Op. cit. Pigs. 115 y 116.
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2.~ LA PRUEBA PERICIAL Y SUS DEFICIENCIAS.

,Si'el conocimiento reside ‘en la captacidn que del ab
jeto hace' el intelecto, es claro que para que haya conocimien-
to se. necesita gque el objeto se ofrezca asequible a la capta--

cidn.

Muchas veces, el objeto no se presenta para el cono-
cimiento de manera franca y abierta, sino con velos que la cu-

bren y ocultan los perfiles gque posee.

Resulta por demis decir que el conocimiento de esos
objetos velados, sblo lo obtienen quienes poseen las artes es-
peciales ¥ gque si un profano quiere conocerlos, ha menester ~-

de la ayuda del versadc,

Aahora bien de la necesidad que tienen muchas veces
les profanos, de conocer objetos cuyo conocimiento sdlo se lo-
gra con el dominio de ciertas técnicas, v de la forzosa inter-
vencidn gue en estos casos deben detentar las personas versa--
das en artes especiales, para poner al alcance de aguéllos el
conocimiento gue necesitan, aparece el fundamento del perita--
je. El Peritaje consiste en hacer asequible al profano en de-

terminada arte., el conocimiento de un objeto cuya captacidn s

1o

lo es posible mecdiante técnicas especiales.

tm
1

anilisis del peritaje descubre los siguientes ele



ni.

wrentos:

a) ‘Un obje o que para el conocxnxento del profano -

i
o

b) n

su 1gnorancxa en determxnada ar:e 1e hace xmoosx

ble la satisfacEidn de su'necesxdad.

c€)  ©n Sﬁjetp’que;éog.lbé cohocimieqtos qﬁe posee --
:éqﬁic&)‘!e‘es ;usiﬁié captar el objeto. y me--
‘dxan*e 5 éssﬁen;y anidisis del miszo hacerle ase
uible al §£o£a§c merced a ias explicaciones que
for:u!é‘él:réSpeé:o (52).

El setxtawe Drocosal :xene e‘ mismo fundamento gue -

el :erz‘aje genefal.v ha;e safa facilitar el ‘conccimiento.de -
obietos gue, pafa su ent rega al intélecto,: presentan dificult

des.

La nece<xéac cel petl:a]e pzoce:a; aparcge siempre -

gue para’ el examen de pﬂ:sonaa, hechos u ob]etos. se necesitan

conecimientios especialesj( Art icu‘os 162 cel Cédigo del Distri

(52)  Rivera, Silva Maawvel. Op. cit. Pig. 230.
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toy 220 del Cédigo Federal).

Asi pues,. es necesarla 1a pre itajé pro

cesal, xndeoendxentemente que el otgano Jurxsdxccxonal posea -

o no los conocxmxentos especxales que ha menestet para el exa-

men mencionado.

El peritaje procesal no entrega al juez el: conoci---
miento de determinadas "personas, hechos u objetos”,cuyo exa--
men reguiere conocimientos especiales, pues si asi fuera, el -~
perito se convertiria en juez (el juez es el que debe conocer
para después poder decidir; estas facultades no las puede de--
legar sin el peligro de perder la funcidn jurisdiccional). En
el terreno procesal, en términos generales el perito no entre-
ga al juec Jomo vulgarmente se cree, €l conocimiento del obje-

to; o gue verdadezamente Jda, sonh ius medios cuon lus Cuale

w

<

i

posible obtener e interpretar el dato buscado. BDtiriase gue e

ve

técnico (el perito}, ademds de las explicaciones gque suminis--
tra para hacer aseqguible el conocimiento del objeto, obsequia
al juez algo de técnica: le ensefia parte de su saber especial

para gue el juzgador pueda obtener el conocimiento que bus-
{53)

c<a

{53) . Rivera, Silva Manuel. Op. cit. P3g. 13t.
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En pocas palabras, el t@cnico’es‘un’asesor’o’ilustra?

dor del juez 0 sdlo de los hcchos por interp:écar; sino también

de 1o<'wﬁdio< Jncercretatxvos, sum\nltcrandole, enﬂléinerlta-;

cidn, ta.forpa como @l es:xma los datos al traves de a

©a -usada: - ,"'f i R

Nos dxce tambxcn el Maestro R:vera leva que todo es

to nos lleva a poder afxtmar que el peritaje nos es un medio

probatorio, sino algo sui qéneris: la ilustracidn gue ayuda -
al jveratomar los datos del proceso. Sabemos gue el pensamien
zo difiere del de los comentaristas del Derecho Procesal, e in
clusive del gue anima el Derecho Positivo, eon donde la Ley ma~

iesta, sin ambajes de ninguna especie, gue el peritaje es -

un medio probatorio.

Mis estas-afirmaciones:son gratux»as. borqde:lasrbo—7 ERsan

sas no son lo que el canr:cho humano quxete. scn lo que su‘4-—
@sencia acusa 'y en’ tanto gue el medio probatorio $e caracteri-
ta por llevar datos al juez, vy ei pekicaje no lleva-datos, si-
no que ilustra sobre una técnica especial,no es medio probato-

rio. _El punto de vista qgue venimos sosteniendo encuentra co--

rrodoracidn absoluta en la interpretacidn de los articulos que
hablan del valor probatorio del peritaje. En todos los C8di--

- gos Procesales é2 México se sostiene con acierto, gue el valor

‘a
5%
[T
(il
Q
"
"
o
o
)
he
g

eritaje gueda a la libre apreciacion del jue:z.

e estima como medio preobatorio, se desemboca -

0
P
1
b
‘o
n
"
bor
o
w
"
(]
th

con el ‘absurdo de que el juez al valorar las conclusiones del
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perito, se ccnvxerte en Der;to de perxtos (lo cual. en, muchos. -

casos es zmoosxble). mas 51 se sostxene, como nosotros .1o hace

nos. qun el per;taje es alqo su1 generxs. cuya v1da se halla -

en xlus:rar al )ue‘;sobxe‘una tecnlca, la lxberuad de aprecia-
cidn se justifica tetalmente,.pues el propio juez gue no puede
delegar las facultades de'éqnocer_y decidir, ilustrado por el

perito estd égpaﬁitadq para, apreciar e interpretar directamen-

ci s A . 54
te los hechos y hacer juicios sobre dictdmenes periciales { ).

Pijimos en capitulos anteriores gue el Perito debe -
ser una persona con conocimientos especiales vy debe poseer ti-
tulo oficial en la ciencia o en el arte sobre el punto sobre -
el cual debe dictaminar., Pero cuando en el lugar no se encuen-
trap peritos titulados, el juez podrd nombrar peritos practi--
cos, en el lugar donde se siga la instruccidon, mds sin embargo
de todas maneras serd necesario la opinidn del perito, ya que
serd necesario también librar exhorto o reguisitoria al juez -
del lugar y gue los haya, para gue éstos, con vista del dicta-

=en de los pricticos emitan su opinidn (Articulo 171 v 17? del

Codige del Distrito 'y 223y 224 del Cddiqo Federal). Los per
tos pueden ser nombrados por las partes o por el Juez.“ Las -
partes tienen derecho a nombrar hasta dos peritos (Artxculos;;‘l
155 del C6éigo del Distrito y 222 del Cddigo Federal) y el Juez
1os gue estimare convencientes. Este dltimo, lo mismo que el --
Ministerio Piblico,. sdlo puede nombrar peritos oficialés'yren

el caso de gue "no hubiere peritos oficiales, se nombrarin de

{54) Rivera, Silva Manuel. Op. c¢cit. P3g. 331.
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d) . En los casos de.homicidio,’ cuando no

tre. el cadiaver, en-el gue. es suficiente el

men de’ los peritos médicos {Articulorl?2

digoe Federal). @

‘e) - En los-casos’ de aborto'é»dé,infin; cxdxq.vgb que
&1 cuerpo. del déii:bbéé éAbéo;'Eoéprobédo en la
misma- forma gue el ﬁomi;id{q. f los pefi:os debe
r3n describir las lesiones dic;aéihando sobre la
<ausa :ei aborto, ¥y én el infanticidio sobre si
la victima nacid viable (Argiculo 173 gel Cddigo
redara1) (337, R i

Rivera Silva nos sefiala en sus,apunteé que la perita
cifén no es un z§5§o de grgeba,;? :5 és'ée,anbta; gque no compar
TimDs su opianidn ya gue la peritacidn si es un medio de prueba
que lleva la ilustracidn al juez para-llegar al conocimientze -
de la verdad.  Ya gue si por medio de prueba se entiende todo
aguelle gue sirve a2 SQec para llegar al! conocimiento de la --
verdad sobre un hecho, el juicio de perites es un medioc del --

gue se vaie para llegar en detercinados casos, a ese conoci---

($5) Rivera, Silva Maamwel. Op. cit. Pigs. 23¢ y 235.
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Silva Melero nos indica: “gue.la pericia en defini-
tiva: aparece ‘con ‘su cardcter evidentemente instrumental, como

actividad que ha-de determinar el.juez, la persuacidn en. torno

a la existencia o -inexistencia de.la veracidad o no  de hechos.
Yy Quizid no sea muy aventurado afirmar,.que:esto sea lo impor--

tante y decisivo para valorar la pericia como medio de prueba,

puas: 51 en el proceso penal y en la fase destacan as
pectos periciales en los gue aparece el perito, con el juer en
una-:funcidn colaboradera, al menos como ilustracidn o aclara--
cidn de algin medio de prueba, es lo cierto que en la fase del
juicio cral, como en el proceso civil, no puede negarse que --
destaca sobre cualguier otra caracteristica la natuaraleza de

medio probateric de la pericia” (57).

En lo personal, me adhiero en definitiva a estos au-
tores que le dan a la pericia cardcter de prueba © un medio --
probatorio por el cuval, 21 iurgador encontrard la certera de -
la conviceién en su criterio v asi llegar a la verdad del he--

cho sefialado como delito.

™m
ot

perito al igual que el testigo, funge como drgano
de prueba y depone acerca de los hechos, sin embargo, hasta --

ani su semejanza. En efecto, mientras que el testigo al decla

(57) silva, Melero Yalentin. La Prueba Procesal. Editorial Re
vyista de Derecho Privado., Espafia. Madrid 1973. Tomo 1., -
Pig. 279.
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”

ar, hace una simple relacidn de los hechos gue c;pté por me--
dio de sus'sentios, el perito-por su. parte, no capta, Por re--
gqla generai 1bs hechos en forma contingente, sino que son pro-

porcionados -por. el juez olas.partes para que las examine, ra-

foneé 'y desprenda conclusiones; en otras palabras, emite un jui
Sie sobre elles,. zan e5.asl, gue nuestros COaigos cominmente -

denpninan-a esta prueba “3uicic de peritos”.

Encontramos también semelanza entre el peritaje y la

. prueba de inspeccién. al grade de gue ha habido guien ve en --

Qéuél una forma de la inspeccidn judicial. Este ha sido trata
do'por elynaestro Mitrermaler, guien nos d¢a la diferencia de -
eséos dos medios de prueba en la siguiente forma: "Se ve por
lé gue antecede, cuan errdnea es la opinidn generalmente agmi-
tida, de gue el examen pericial ne es oira cosa gue la inspec-

cidn’ judicial. baio diversa forma. Clgzils, €5 que en cetermi-

$h

nados casos, el examen de peritos coincide con el Zel jues, s1

o
i
™
w
n

o =ds bien para llegar los primeros a conclusiones razona

das gue se les piden, tienen gue fijar su atencidn en clertos

gue el juez ha podido apreciar por si miszo., y gue es-
t&n bajo la in#eéiaca inspeccidn de los sentidos. I instruc-
tor tiene adends la misidn de dirigir las operaciones, para las
gue se‘ha ascciado a los peritos, ¥ es precisc, por tanto, gue
llame la atencidn hacia los puntos decisivos de la causa; pero
odo esto no basia para gue sea exacto decir que el examen pe-
ricial eF una forma de la inspeccidsa judicial: el juez no con-

voca a 103 perites para que le rongan en posicidn de observar



H
"
c
w
4
»
o
i
o
o
I3
0

jes, ©. por lo menos esto. no yuede tener. lugar

sino :a:a,ve:;inor ejenplo. grac:xcaua 1a autepsia ¥ ‘levantan-
T.s@ ésecu:a~de si mismo del trayecto se

suoues.a su aresenc‘a. por- lo general,

“sdlo-a’ losbo;os del prictico aparecen los hechos. con toda cla~

iﬁaé ¥ ba;o su verdadero punto de vista; 'y en cuanto al. juez

"

a0 prede nacer otra cosa gue reterirse a' dicho aquel acerca -

de la existensia de caracteres que s8lo se descrubren.a. su vis

ta zds perspicaz” (58) B T et

a)  Un dafic tipificade como delito: un estado subje-

- tivo-de imprudencia gue se craduce en accicnes -

o ocisiones;z revxso*as, negligentes, imperi--

tas, falta .de precaucidn o de cuidado

(58)Y 7 €3 AU Mitteraaier) Opl citl Pig. 162.
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b) Relaciéﬁ de . causalidad én:re embos” elementos. -
Como‘es bien~sabido ;n ;;te tipo'dé fig;:as de--
lxctzvas tienen fundamental xmportancxa la prue-
ba petxcxal, generalmente propo:cxonada por los

perxtos en materxa de transito terrestre.

S nhora bxen, un aiccamen en contra del presunco res--

ponsable de uno de estos delxtos llamados lmprudencxales, pié-"

1= Sx:ve de base para la ccnsxgnacxon’.es:b:e;,ig[

,ejerc1cxo de la accxon penal.

‘prueba“;écnica'aludida, irremediablemente recae-

nataoria. Pero esoc no es -

»thO, si eirééusédo‘g su defensor se inconforman
por cierco justamente, contra el mencionade fa--
1io,‘ps;a prac.xca viciada ha sido acogida tam-

bién por el Tribunal Superior de Justicia, ya --
que las Salas en Materia Penal, cuando tienen co
nocimiento y resuelven el recurso de apelacidn a
quernos‘referimos, confirman el fallo impugado,

aseve;ando gue, en virtud de gue en su momento -

procesal no fue rebatido el dictamen gue obra en



el expediente ‘de primera instancia, por esta -
razén, si se pusde llamar asf, rechazan los --
agravios. N N

Este absurdc cr:~e xu ha s:do sustentado tambxen por

ia Suprema Cor:e de uuttxcxa. aun ‘ratandcse ge delx:es xn»en—

cicnales, en algunas eiecutn ias de las cua‘es ucs*ac

TDiczaren. de Feritos no Okbietado.- El-dictamen peri
cial rendide ante ¢! Miaisterio Piblico durante la -
averiguaciln ﬂ—evxa prueba la falsificacidn de un bi
llete ge danpcod, 1 acusado ho objetd dicho dicta-
men ni ejercitd recho de nombrar peritos de su
& uei0so Max Cassman.-

midad 4 voros. lnforme -«

e sar
2o er:
d2 on
21 T,
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Jos ol
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Mae s

fur forzuna, es:a pradctica no se ha generalizado en

al  grado de sentar jurisprudencia -

v2 gue son mis aduandantes- las ejecutorias en sentido contra---
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Pero, desgraciadamente, ain no se lleva a cabo el --
respeto al individuo ni a la integridad humana, estamos hablan

do de la declaracidn del acusado o presunto responsable ‘del; -

ilicito, el cual a veces es obligade de la manera masicruel y-

sanguinaria a declarar en:'su contra, aln siendo inocente.

Nok dice el Miaestré Colin Sinchez gue 'la declaracidn

del

robable responsable del delito, eof el atestado o manifes-

o

tacidn gue @éste lleva a cabo, relacionada con los hechos delig
tuoses, . ante la avtoridad investigadora o frente al Organo de

la jurisdiccidn. Es un medio de prueba factible de contribuir

]
n
oy
™~
oy
0
Q
"
L
o
v

a la realizac:idn de los fines esp proceso; de la -

ma pueden obtenerse elementos gue, si el casco lo amerita, -
serdn la base en gue se sustenta la practica de diversas dili-

gencias.

Existen dos momentes durante los cuales se puede dar
iz i?c‘nrarién,‘_ﬁl interrogatorio, durante’ la averiguacidn --
grsvié.‘es:é a.cargo’del  Ministerio: Piablico, en"1a secuela Pro

cesal corresponde a este miswo funcionario, al juez 'y al defen

sor, dichos pomentos.son los Siguientes:

a) Eﬂ‘la aver;éﬁééiénzprevia;- Tomando en cuenta --
gue aovse éuégenobliéér a .nadie a declarar en su
coatra, el:interrogatorio llevado a cabo en ejer

‘eicio de’la funqjén'de Policia Judicial, en la -

préctica.va precedido de exhortacidn del M“iniste
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rio Piblico al'indiciado para gue se produzca --

con verdad.

Exhortar a alquien para que diga la verdad es invi--
tarle, alen:éndoio con palabfas, para que asl sea. -
En- el procedimiento penal se exhorta-al probable au-
-ror déi deiitoﬁ en cagbio; tratdndose del ofendido,

1os testigos ¥y Clios terceros intervinientes, se les
:o&a la p:o:és:a sefalada en el Articulo 280 del C&-
digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-

ral.

La Suprema Corte de Justicia de 'la: Nacibn esiablece:
*no es valida la argumentacidn pcs;erzor‘ée qﬁe se -
le zomd prozesta de decir verdad ersto que: en éu -
caricrer de acusado no procede la protesta éino la i =s

{Semanario Judicial de la Federacién’

Ferc como la falta de esza formalidad no invalida el

acto, resulta intrascendente su omisidn.

Para nacer factible la contestacidr ‘a cada.pregunta,’
@8 presupuesto. indispensable gue al iterrogado se le

nacan saber los hechos y todo dato pertinente..’
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b) ‘pyrante el proceso.- El‘§nce:rogacorio'fbtmulado

durante el proceso no sté a ‘ninguna forma espe--

cial.

£ Cedxee de Procedxmxen:os Penales para el Dls:rxto

rederal, uUnicamente xn : a:'j'ﬂs A«en~c dcl “iniS-é o'Publ)co
endféh'Blfdefécﬂb'de’in:e&togar al acasado.,oe:o
on todo ticmpo la facultad de descchar la pre--
juicic fuere capcicsa” {Articulo 292}).. Casi el
aeiliza el Cédigo Federal de la materia; sélo asze
(SS).

*incenducente™ {Articule 156)
La declaracién puede Jdarse:

1.- £2n forma espontdnea.

2.- Praovocada a través ae! interrogatorio.

Ambas ccnsfi:éy§n:un meéia de prueba, a Yavor o en

contra, y 21 interrcgatorio, cun racurso para obtenerla, en tap

El interrogatorio en términos generales, conduce a. -~

{s3) Cslin. Sieckez Guwillermwo. Op. cit. Pig. 331.
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- Jeremias. Bentham. afirma que la confesidn es una for—
ma de testimonio, y aclar;: ‘El nonbte de test:go puede ser -
aplicado a las partes;mismas. lnteresadas,ennla causa, ¥y tam--

"bhién a' todos aquello< a quxenes se les ‘da mis. cominmente.. . Re-
sulta muy extrafio que, después de haber oido la deposicidn o -~
13 confesion de una persona éxéninada por-el “juez, se niegue -

que’ haya actuado con el cardcter-de testigo”

Para Mantini es un indicio; al ‘establecer: "La con-
fesidn no es para el juez mids gQue un medio de conformarse la -
:onviccibn;.<‘: la“persuacidn gue se deriva de la confesidn no
ilega al juer sino con el auxilio de una multitud de presunciy

nes gue s¢ encadenan®.

En todos los casos implica la participacidn del suje

To, en alguna forma, en la comisidn del hecho, ¥, debido a® --

a) La ademisidn total delidelifo.. i .

b} La aceptacidn de algunos elemen:osldelidelitc.

c) £l reconocimiento de ciertos ‘elemeéntos del ti--

pO.

d)  Un medio para la integracidn del tipo
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€n la primera hipdtesis., se estard reconociendo ser
el autor de la conducta o hecho, misma que s.. adecla en forma

plena y con todos sus elementos al tipo penal preestablecido:

por ejemplo: cuando alguien indica que con perjuicio de terce

”

© dispuso para si O para otro de una ¢o0sa ajena mueble, de la

<cual se le habia dado la tenencia, mds no el dominio.

segunda BipMesiz, o) suileto sefalard, por ---

eijempla, Ggue llevd a cabo una conducta © hecho tipico, pero no
antijuridico; admite, digamos, haber privado de la vida a otro,
perg repeliendo .una agresidn actual, violenta, sin derecho. 'y

de la cuval resultaba un peligre inminente.

Ta la tercera hipdtesis. de lo manifestado, Gnicamen
te se desprenden ciertos elementos del tipo: por ejemplo: se
recondce que hubo relaciones sexuales con una persona casta y

erpleando para ello la seduccidn y el engafio, pero con

o femanino mavor de dieciocho anos=.

£n la cuarta hipdtesis, la ceonfesidn es un medio pa-

r2 1z integracidn del tipd, cuando alguno de los elementos del

o
3

tods
i
n
-
Q
4
0
"
£
s

sicidn expresa de la ley., se da por comproba
&o con aguella; tal es el caso de las situaciones previstas =~
por el C8digo de Procedinientos Penales para el Distrito Fede-

ral en les Articules 115 Fraccidn iI y 11§ (59).

(53) . Colin, Sanchez Guillermo. Op. cit.. Pags. 335 & 336.
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‘Cuando - la ccnfesién es eépen:énea by el sujeto empie-
za-a relaiar cdmo’ cometid el delito, ya sea ante autotidad com
petente o Agentes de la ‘Policia Judicial, sin ser presipnado -
en ninguna-manera, esto-es, f{isica ni morai. entoces estamos -
ce acuerdo que se ha respetado,ié,integfidad tanto fisica como
moral del’ individuo,-y.de acuerdo .a la . ley la cénfe;ién es :mas

rel v aceptada para Que se corrobore por mds elementos de prue

b3 gue hagan un.iuicio justo y.legal.

Atendiendo a 1as necesidades y- fines del procedimien
to penal nos parece suficiente hablar ‘de confesidn judicial o
extrajudicial, porgque 1o expreso o ficto, puro o simple, cali-~
ficado, provocado ¢ espontdneo, juramen;ado y libre, son for--

mas o modalidades a que puede sujetarse, asi tenemos que:

a) Judicial.- Es la gue se rinde ante los drganos
ju:isdic:jonaies.m,A pesar.de que el Cédigo de -
?rocedihientos Penales para el Distrito Federal
cal;iica come confesidén judicial a la emitida -~
“ante el tribunal o‘juez de la causa o ante el
funcionario de la Policia Judicial gue haya prac
ticado  las primeras diligencias"™ (Articulo 136},
esto es inadmisible, porgue el funcionario de Po

licia Judicial no es juez. =

'El.Cddigo Federal de la materia, con mayor acier

to, no habla cde confesidn judicial, establece en
* NOTA: actualnente la reforma indica gue la confesidn debe ha--
cerse ante el Ministerio PGblico o ante el Juez de la -
‘causa, m3s no faculta a los Agentes de la Policia Judi--
ris? nara reribir cenfosinnes o derlaracinnes
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forma general: "La ‘donfesidn podrid recibirse por
el funcicnario de Policia . Jdudicial que practique
lavaéariguqcién previa o por el tribunal gue co-
nozca delyasunto..;“ (articulo 207).

b) Exﬁiaju&iéial.—kE$'1a'que se produce ante cual--
q;ie: Grgane ‘distintode Tos ﬁurisdiccionéles. -
For en@é, puede 1lamarse asi a la que reciben, -

el Ministerio piblico’ cuando actda en

.y

uncidn -
de Felicia Judicial! {averiguacion previal,o bien,
sujetos ajenos a las cuesticnes del procedimien<
to {Policia Preventiva, Fresidentes Municipales,

particulares, etc.).

Los efectos procesales de la confesidn, en las hipd-
zesis sefaladas, son distintas. Si la recibe alguna autoridad

ajenz a la averiguacidn previa, serd indispensable que sea ra-

funcionario de Policia Judic:ial, para gue as

b

En jurisprudencia definitiva, Ia Su

la Nacidn na establecido la siguven-

JURISPRUDENCIA:

“Ls confesidn recibida por un organismo ne facultado

Ppor la ley para practicar dilicgencias de averiguacidn
penal previa, se conwvalida, vy adguiere el valor 3uri-
dice de ia prusba confesional, si el inculpado la ra-
zifica libremaniz ante los funclonarios del Ministe-

rio PEblice encargados constitucionalmente de la ave-
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vacion v persecucién de. los delitos". Semanario -
icial de la Federacidn. Sexta Epoca. Segunda par-
XV, XNIi. XLI. O NLY1, XLIXD, p.p.. 162, 62,

Cuande la confesidn se. hace ante-alguna autoridad --
auxiliiar del Ministerio Piblico, también es necesario su rati-

ficacidn para qUd surta los efectos legales al caso concreto.

La confesidn’ judicial o extrajudicial, serd expresa,
es deéif. oral, clara y directa; puede ser. pura y sSimple, por
ejerplo, cuando sefala el confesante llanamente haber partici-
rade, de alcguna manera, en la comisidén de los hechos; también
puede carse de manera espontanea, si el sujeto, de motu provio,
se pressenta. s emitirla; provocada, cuando el funcionario de -~
Policia Judicial o el juez logran obtenerla a través del inte-
rrogatorico. Los efectos juridicos de una y otra dependerdn de
su relacidn con los demds reguisitos a que se somete este me--
dio de prueka (60).

Agui podemos ver gue sOlo cuando sea espontdnea o --
provocada, 3 base del interrogatorio, ée:é vélida, aparte de -
la relacidn de los dem3s requisitos de la misma, pero si ésta

s arrebatada por violencia ya sea fisica o moral, entonces sg

($0). Coliz, S-inchez Guillerme. Gp. cit. Pig. 340.
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rd ineficaz este medio de prueba, porque se estarian violando

los derechos y }arintegridédbfisica del presunto responsable -

del _delito

caﬁos,'eétabiéce nadxe podra ser compelxdo a declarar en. su

éont;a..._ (Artxculo 20 Fraccxcn I1).

Lakllamada confesidn calificadd, segin Mittermaier,
“es aguella que no comprende el crimen en toda su exgeﬁsiénlr—
© no sefiala ciertos caracteres del hecho acriminado, o fambién
que encierra ciertas restricciones gue impiden sus efectos en

lo concerniente a !3 aplicacién de ila pena, y tiene por objéto

Provecar una menos rigurosa”

La denominacidn mencionacda es convencional,no existe
razdn suficiente para llamarla de esa manera. Si se trata de
que el sujeto refiera o admita su participacidn en los hechos,
signiiica que lo “"calificado™ forma parte de &stos de manera
inseparable, por lo gue menos en principio, v ya después seran

las pruebas las que confirmen o desvirtien lo confesado.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn acepta que

{61) C.J.A. Mittermaier. Op:icit. pig. 200.




la vonfesidn puede ser talificada, y al respecto establece:

“Si existen elementos gue afecten la verosimilitud
de ‘la‘cvonfesidn calificada, €l actusado debe probar -
Jlas circunstancias excluyentes o las modificaciones
tenuantes gue al emitirias introdujo en su rfavor”®
1o Judicial de la Federacidn., Quinta Epoca.-
27923 ONXIV, pl 348 CNNIV. D. 552; CXX1V
: da Parte. I, Pag. 62

g
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La .confesidn puede-rendirse en cualguier estado del
procedimiento hasta ances de pronunciarse la sentencia defini-
tiva {Articulo 137 del Codigo del Distrito, Articulo 207 del -
Federal); esio equivale a gue el indiciade podrd confesar ante
2] Ministerio Piablice, en la averiguaciln previa, o bien, ante
21" juez instructer, desdevel zopento mismo en que comparece an

te 8! © en cualguiera de las etapas procedimentales posterio--

Teneros la.siguiente jurisprudencia gue, hab‘a sobre

el aicance de este medic probaiorio.

JURISPRUDENCIA:

13.- "La prueba de ceniesid
recono»;nxen:o que hace el -
SDOHS&b ligad, <Ze donde se
e te declara es confe---~
o cuye co“.guzdo se re--
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la ley procesal penal, m&s no la Gnica, de todas for
mas implica reconocimiento de la culpabilidad por --
parte del procesado, derivada de hechos propios o -
ajenos, de tal manera gue 51 NO se aportan al suma
rio o durante la substanciacidn de la alzada, vrue--
bas que on efecto pudieran hacerla inverosimil, la -
confesion tiene el valor demostrative gue se despren
de de la misma, si fue vertida espontaneamente y sin
gue, guien la vierte, hublera sido eobjete de ceac
cien ¢ vielencia por parte de alguno de los Organos
del Estado”.

Amparp Directo 3573/1959. Enrique Rodriguez Pérez. -
Marzo 1% de 1958, 5 votos. 1? Sala.-Sexta Epoca, Vo-
lumen IX, Seguncda Parte, Pag. 44,

El contendido del ‘Articulo 286 del Cbdigo de.Proce--

dizientos Penales para.el Ristrito Federal, dispon

“Las dxlxcencaas prac:xcadas po: el “1nxs:e:1 Pu 1i:

co ¥y por-la Polxcxa Judicia 1 tendra valo: proba:orxo pleno.

siempre quz se ajusten.a las reglas

da ante el Hiaisterio

Estas normas; deben ser supflnlcas del Codigo de Pro
cedinientos’ Fenaxes pata el Distrito Federal, por las siguien-
tes razones: En p;ime; lggar, sdlo la confesidn rendida ante
el juez de la causa se puede reputar como confesion judicial;
es £ads, su nombre lo indica. En todo caso, el Cédigo vigente
debid llamarla de otra manera: confesidn, por ejemplo, lisa vy
llanamente, para gue se justificaran, en parte, cuando menos,
las nermas gque se critican. En segundo lugar, atribuir valor

probatorio pleno 2 tal “confesidn judicial®, o sea, a la rendi



Exoamie 1 Bod

el MImAIoTIe Fadlato, ¢s absdlu

TasATS

TaooleUTa, Tl NINISTETIL PADIISD o pavie on ol pro-

mienasydn Jot

sacaiipasie al

cst o aNme 3Tyabeir valor prabatoris pl

Lo BOOTE ANLS Qaien v oAl [T )

g YOS CrIlacabia oo 31 osle Sadiadad

1v A

rotmks o siane




{62)

sArticulo:249.% Laiconfesidn ante el Ministerio: Pi--
blico y ante el juer deberd reunir.los sigulentes reguisitos:

‘"I. Que sea hecha por persona no menor de dieciocho
afos’ en_ sucontrai ton pleno conocimiento, y ~-

'sin-coaccidn ‘ni. violencia fisica o moral.

Iv. Qger§e§’hécha ante el Ministerio Piblice, juez
o tribunal de la causa v en presencia del defen
'sor o‘persone de 'zu confianra y que esté el in-
culpado dehidarente enterado del procedimiento

v .del procesoc”.

Bien con cstagvrefo:nas €arnas ‘un paso adelante para

hecha.sin coaccidn: ¥ en presencia el defen-

gue la-pruebalsea

sor, conmo ya lo vimos.

£1 Arriculo 133 habla: acerca de si la detencidn del

oresunto responsable excede los términos sefalados en los Artl

culos 16 y 107 Frac;iéd,ﬁ?!!l. de 'la Constitucidn Politica de

1os. £5tados Unidos Mexicanos, 'S¢ presume gue eStuvo incomunica

U621 Diario Gficial de 1a Federacidon. 9.de Enero de 1991, fa
trd en vigor el dia lo. de Fedrero del misso afio.
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do y las declaraciones de &ste no tendran validé:,
© Bl Articule Sa'en el parrafo cuarto qﬁé:dicé;, o

o .+ *No podrd:consignarse:.a: ninguna pgrsdpa,z

como Gnica pruebaila’ confesidn.  La Policia Judicial ‘podrd re

0,

careceran de todo valor probatorio”.

En esta reforma la cual consta la adicidn de cuatro
pdrrafos nos damos cuenta de un avance muy importante para la
mejor apreciacidn de esia prueba 2n el momento procesal oportu
no, pars gue el juer cuente con una confesidn mads apegacda a de
reche v m3s iuvsta, sSin coaccidn de ninguna especie. ‘Aparte -~
gue también se le pene un "hasta agui” a las confesicnes arrap

cadas a la fverrza por la Policia Judicial.

Ouwra Ze las reformas Gue Ccreemos muy importante es '~

“Articulo 136.- La confesidén es la declaracidn volun

tafie fecha por persona no menor de dieciocho afios, en pleno -

vs2 de sus facultades mantales, rendida ante el Ministerio Pi-
blico, el iuez o &tribunal ce la causa, sobre hechos propios --
comstitutives éel tipo delictivo materia de la imputacidn, emiti
da con las formalicdadas seflaladas por el Articule 20 de la ---

Tonstitucidn Politica de los Estades Unidos Mexicanos®

{53) Diario Oficial de la Federacidn. 9 de Enero de 1991.

ir informés, pero no obtener confesiones; si 1o hace, éstas -




festacanos 1a siguiente tesis:

*1a viela 'y exagerada valoracidn de plena gue antaha

so_dada a esta a*uc“a has:ta el grado de no admitir -
en sy contra ningun y que incluso dio lugar a
Gque se "la reina de las pruebas”
ha sid rada por la tesis contra
ria, g svirtvacidn por las demas
consta in disputa es mis juridi
T3, O o del derecho, o0 sea, la
realiz 10 gque naturalmente pue
de 3 no se les convierte en -
et s mis © monos estrechos
(4] la verdad y resolver de -

cimionto, Por sy auror, de un heche tipico, todo lo declarado
que nd conszituya . ese, no es confesidn, y por lo tanto, no de-
Terd ser valorade de acuerdo conlas reglas que rigen a ésta -

fltima, sino o= un mero iandiciol,como ya 10 anotamos. ante----

icngada, pero co
cidn. Es gierto
adoras oroiongan
ble por mas tiexm
I des arzicule

la ha considerado
estan vicia---

{64 2Amparc Directo. S566S/58, 2a- E€va Perez Arvide.- ld de Ju-
aio de 1$57. wo_=2imidad ¢e S wvotos., laforame 1954, Pig. --
. o



das: pero la aplicacidn de ese criterie serd proce--
denze cuando se condene a un sujeto activo con base
Gnicamente en su confesién aislada, no asi cuando ha
ya otros medios de conviccidn gque la corrobore™.

mpate Dizecto 180351974 Maria Cruz Contreras Viey--
ra. Octubre 10 de 1975, Unanimidad de 4 votros. Ponen
fe: Ministro Ernesto Aguilar Alvarez. 1® Sala sépta
ma Epoca. Vol. 87, Segunda Parte. Pag. 18,

seguida por coaccidén o sin la volun-

cualguiera gue sea el medio para obtenerla,

carece de todo valor probatorio. Sin embargoe, este supuegto -

confesante, pues de  --
tra manera su confes:idn tendrdi validez, asl se hubiera alega-
<o gue se obiuvo por medio de la violencia.  Asi lo ha determd

nado nuestra Suprema Corte de Justicia de la Nacidén en la si--

JURISPRUDENCIA:
“Confesidn con
fesante no su
e de de
une de es
uiiczen ini-~—
Y elre -
rlez le -
P nimidad

la producciln de la confesidn debe ser espontinea, -

lidremente dererminada por la veluatad del acusado,

acysado es un insgrumento para la -
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bisgueda de. la vérdéd. 1a'que cono tal} no:sélo debe ser con-
siderada apropiada a! fin de Alcanzaczla, sino-que debe sér‘tag
bidn empleada correctarmente por éuien la utiliza para §ue pue
g . .

@

desenpeiar, su pomerido. Es decir, gueno es

la confesidn, que sepa enumerarles o pasarles revista en forms

23s. © menes ingenicsa; es. necesarie., de manera principal, que

pueda apreciar convenienterente, y sobre todo., que sepa -
captar £l nexo no Gnicamente exterior, sinc intimo gque los une
con la personalidacd del acusado. Los dates singulares gque ---
arroja la confesidn deben, pues, ser valorados bajo un doble -
aspecto: por si mismos en unidn del acusado y en relacidn a -
los otros elementos de prueba; lo gue significa buscar la cone
xidn con sps causas y sus ofectos, el criterio de verdad que -
produce la confesidn derivase de su unidn 16gica con el resto

de los elenentos.

T1 por qué de gue en el proceso penal se quiera qui-
rado de considerarlia como -
ntre otras cauvsas, por el he
propatorios en un exanen -
nte 1os une, enel cual consis
orueba. $i nos servirmos de un

denos decir gue la confe-

dos gor el acusado, sinc por una tranz de =2lementos, en forma
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fesién debe referirse por eso, no a la claridad de la expre---
sibn del acusado con la cual se pudiera teher‘gorrdem05trado -
un Secho, sino . a la claridad del ligamen gue tiene lugar entre
1os varios datos probatorios, u.a las ideas que éstos repéeseﬂ
tan. Lo anterior, porgque cada uno de 10s datos probatorios --
considerados aisladamente, © sea, separado de los otros, pier-
de gran parte de su eficacia porgue deviene como si fuera abs-
tracto; cada uno de los dates, por el contrario, implica a los
otras, y la verdad no es mas gue la unidad de todos ellos. Es
un medio de prueba autdnomo, gue debe ser valorado cenjuntamen
t2 con los restantes dateos probatorios singulares, para evitar
2l error de aceptar por verdadera la conclusidn gue derive de

ella como @Gnica fuente probatoria (65).

ieyes procesales pehales estaplecen una se-

ue se deben cubrir en relacidén con la perso

para gue adqguiera validez la confesidn.

les para el Distrite Federal). En este articulo se reforman -

(€5) Diaz de Ledn, Marco Antonio. Tratado sobre las Pruebas -
Penales, Editorial Porria., Mézico 1982, Pig. 122.



156,

£s condicidn, igualmente, que lo que se confiesa sea
de hecho propio {Articulo 24¢ Fraccidn i1ii del Codigo de Procg
dimientos  Fenales para él Distrito federalf; con esto se guie-
re significar gue la declaracidn que haga el inculpado debe rg
ferirse a.les hechos delictivos en lo gue hubiera participado.
Resul:a claro que si. el acusado manifiesta heches delictivos -

no conetidos por 81, ello en realidad no es confesidn, sine --

una imputacidn en-contra de guien los hubiera efectuado.

Finalmente, la confesidn debé ser en contra de quien
la emite {Articulo 249 Fraccidn 11 del CSdigo de Procedimien~-
tos Fenales para el Distrito Federal),lo que significa que --~-
guien confliesa reconece en su perjuicio haber cometido los her
chos delictivos: Asi lo ha establecido la Suprema Corte de Jug

Ticia de la Nacidn en la siguiente tesis:

“Confesidn contenido de
asvd constizuida por el
inculpageo 2o su propia .o
I
1o

a.- La prueba de confesidn
e onoczm‘enho gue hace el
sponsablilidad, de donde se

0o

cow»luve gque no wodo we éste declara es confe---
§idn, sino Gnicamente aguello cuye contenido se re--
suelve en su contra por referirse a la admisidn ex

prasa de st conducta delictiv
Ca Parce: Vol. LXXXIII, Pag.
Cardenas. Rivera 5 votos.

i
a". Sexta Fpoca. Segun-
b4 A.D. 3100/62 adolfo

Que la declaracidn sea crelble, es otro de los regui
sites para gue la confesida tenga valor v sea desahogacda con--

for=e a derecho.

£sto.es, gue su declaracidn sea verosimil (Ar:
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trina procesal y la ley, uno de los mis delicados, por .su im

pertancia imprescindible y, por sus caracteristicas ha%té:bélir
groso, lo es la testimonial; es ademas, junto éonrla confeéio-
nal,una de las formas de probar mis antiguas utilizé?és'en‘ﬁui:
cio, perc gue al mismo ticmpo representan mayores dificultades
en su apreciacidn para el juez y, en nuestro caso, -para el ---

Juez Fenal.

Rafael de Pina nos dice gue la prueba testifical es
tanto peligrosa como imprescindible. Que el testimonio huma--
no,para la fijacidn exacta de los hechos en el proceso, presen-
ta desde luego, grandes c<ificultades dc interpretacién, aumen-
tadas & la practica, por falta de una preparacidn de este ele-
mento de prueba, gue bien utilizado, puede darnos una impre---
sidn viva y oxacta de la realidad gue se trate de investigar.

mencionado De Pina Vara, a su vez, cita a Resendez (Curso -

Iy
)s

2
L3
]
19
1
I}
w

ho Frocesal Civil, Tomo II P3g. 313), del cual copia -~

"La prueba testimonial seria la mis perfecta de
las pruebas si se pudiera suponer que los hombres son incapa--
ces ¢e mentir o de errar:; la experiencia por desgracia, demues

tra gue es la mds falible y la mis débil de las pruebas, razdn

gue ha conducido a los lewgisladores a darle un valor relativo,

considerandola apenas como prueba complementaria o subsidia-

ria”.

Vemos pues, gue por necesidad, de la prueba testimo- -

nial no se puede prescindir, asi como que en el proceso su uti
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lizacidn eé frecueﬁte: sin embargo, tal medio de prueba ha si-
do materia de objeciones como por ejemplo, la explicada falibi
lidad humané que bien puede originar gque la declaraéién del S
teszigé sea puesta en duda por lo inverosimil de la misma.o --
psr falta de veracidad; de agul l!lo ¢ificil que resulta para el
el juez valorar esta clase de prueba, sobre todo cuando se tra
ta de personas de escasa cultura, incapacitados materialmente
para exponer vy transmitir el hecho a relatar sin una desfigura
ion deformada por completo de la realidad y que produce confu

i = N N 6
sidn en el proceso y en el juzgador (68

A través del tiempo la palabra testigo ha tenido las

dos siguientes acepciones:

a} camo persona necesaria‘para la celebracién y va-

En.este:caso

“los tes;xgos constxtuven, ante todo, una solemni

S dad eng:da pot 1a 1ey.

b) ~Como.personé que depone sobre u

17hecho: giie: cond

¢id por dxver;as razones.‘

En. la actualidad se ha establecido una lucha), .no en

168} Rivera, Silva Manuel.Op...cit..Pig:. 334,
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contra de la prueba testimonial propiamente dicha, sino en cop
tra delyuso indebido de‘ella. Por eso. los Codigos han estable
cido una.serie dé‘reguESitos'y'reglas de valoracidn, como pre-
cauciones nécesarias péra mantener este medio de prueba testi-
monial utilizable y eficaz,ya gue la prdctica judicial nos --
muestra la cantidad de testigés falsos-que dia a dia deponen,

tanto en las causas pénales como ‘en las civiles, al grado de -
gue  los hay qué hacen, de eéﬁa actividad, una profesidn bastan

te lucrativa.

Manuel Rivera Silva nos dice gque "testigo es la per-
sona fisica que puede suministrar datos sobre algo que perci--

bid de lo cual guarda recuerdo”.

Para Chiovenda "testiuo es una persona distinta de -
los sujetos procesales, a gquien se llama a exponer al jue: las
observaciones propias de hechos ocurridos, de importancia para

el proceso”.

rlorian lo define en los sigulentes términos: “tes-
tige es toda persona fisica llamada a declarar en el proceso -
penal lo gue sake sobre el obijeto del mismo, con fines de prug

ba”.

Las anteriores definiciones nos llevan al conocimien
to de gue el testigo es la persona fisica, gue llamada a expo-

ner ante el juez, o en forma espontinea,informa de hechos por
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ella conocidos, con el objetc de llegar al conocimiento-de.la
verdad dentro del proceso. Y el testimonio no es otra-cosa -+

que 1o manifestade por el testigo. S .

"a) Requisitos que debe lgauk el,tespigo.
Fara poder se;,teétigo:sernccesita,~primero gue: nada
tener capacidaﬁ legal, la cual~pucde. seér’de’caricter abstracta

o de caracter concreto.

"La capacidad en abstracto consiste en la facultad -
de poder ser testigo en cualguier proceso. La capacidad en --
concreto-es la facultad de poder ser testigo en un proceso de-

terminade”, nos dice Rivera Silva.

irse ¢n gue el testimonio es aguel me--
dic de probar y'abtc ﬁ:::es#i‘pot el cual terceras personas co
munican al Organo jurisdicciconal sus experiencias y percepcio-
nes sensoriales extrajudiciales o relacionadas con el delito -

o litigio.

Se trata de una manifestacidn que se hace, normalmen
te, en forma oral; aunéue. claro estd, si el testigo fuera sor
¢o mudo o supiera leer se le interrogard por escrito previnién
delo para gue éonﬁeste del mismo modo {Articulo 188 del Cddigo
de ?:oéedin}en:os'Penaiesvéar$relrnis:rito Federal), y su--
piera leer.w esckibir se Les dg;lararé per medio de intérpre-
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£} articule 225 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, sefala los fequisitos que el juez dg‘
berd tener en cuenta para la.apreciacidn de la declaracidn de
‘un testico.” [ De. estos ‘requisitos, ‘os contenidos -en los incisos

1, 11, 111,1v ¥ VI se-refié;en al,testigo. v el v,‘aila testi--

monial.

arlos primerods.

“gue el testigo no sea inhdbil

por cualguiera’de las’ causas sefialadas en este C&digo™.

A este respecto, la Suprema Corte de Justicia de la

Yacidn ha sentado la siguiente tesis jurisprudencial:

“La Legislacidn del D
g0s inh&biles a las p
€o o con el ofendido por vinculo
anristad ¢ cualguier otro, ni a los que tencan moti
vo de odio O rencor ©OM alguno ae agu

al Tribunzl Sentenciador la facultad dg aoreuiar el
Credito gue 1Os testigos merezcan®. formanario Judi---
cial de !3 Federacién. tomo XIX. Piag. 1035,

m
(1
(5]
o
)
0
=}
"t
o
®
o
3 0O

En wirtud de lo expuesto llegamos a la conclusidn de
Gue esta norma debe ser suprimida en nuestro Codigo vigente y

sustituida por ctra, gue deje al criterio del juez las causas

de inhabilicdad que encuentre en los Pestxgos.

Las Fracciones 11} y‘III'de la qisposicién legal que

se conmenta considerazos gue son correctas, por lo gue no ameri
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Para. complementar o referente-a los requisitos de -~

o

os .testigos, a continuacidn transcribimos. las circunstancias
an (72) B A S
gue segin Gaetano Donna . en su obra-."La Testimoniazza®, -

pueden influir en el testigo v gque deben ser ‘tomadas en cuenta

Errores de percepcidn: . ilusiones:idpticasy acisti--

cas corrientes, alucinaciones ' colectivas o‘individuales: he--

chizos ¥y milagrerias medicevales, ‘etod

Variabilidad de las nociones de tiemgo y la distan--

cia.  .Istado de &nimo.

Ziversos Jde testigos por varios conceptos:. ti

=1d0s, audaces, observadores, distraidos, imaginativos, bilio-~

sos,  idealistas, politicdoes, militares, etc.

=enta

Facult
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un . ¢} tribunal o
Que la deoclaracidn sea cla
czas, ya sobre la

el

it

Sin onmbargo,

rueba debe

Ties censignados en el cap
del Titulo Segundo del C&2
los cuales han sjﬁo obhigto
tre Rivera Silve enla siy

162.
jues tendrd en consideracida: | ...VL
ra y procisa, sin

substancia del necho, va sebre’ las cizzuns

dudas, ni reticen=

¥ las anteriormente. odtadas conilas
o del testigoe y del testimonio debe

no. 3On

considerar

a1l momonto-dervalaerar la prueba testi-

rodos 10S requisitos gue --

el juez, sino todos ague

itule noveno de la Seccidén Primera -~
igo Adjiative del Distrizo Federal, -
de la divisidn por parte del Maes--
uiento format

testinmonio,

testigos =~

juez antes

gue el testigp comience a declarar, tiene la ---
chkligacidn de poner en st conocimiento las penas
gue la lev 5 1S gue se conducen cen fal-
sedad, eIo.

e dicho., El
farirse a nechos captados por

sus senti--
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dos y no pucde refetirse a apreciacidn de éste,
ias’cuales son. de .1a eﬁc}usiva compétencia del
juer o perito; se hacen de viva voz y principia
'éon 1a déscripéién de los generales ‘del gue depg
ae, asi como sus vinculos de pa}cn;cscb; amis~~~
tad o cualquier otro derlés motivos de odic o -~
rencor gue tuviera con los sujctos del delito. -
VPdstcriocmentQ comienza el testimonio prapiamen-
te dicho, o sea, ¢l relato de todo lo ue cono--
cid vinculado con el delito, sus circunstancias

¥y las personas que en &1 intervinieron.

3.- Los requisitos de comprobacidn Jdel testimonio --
son aguellos gque ‘tienen por objeto dejar anota--
do, en forma mas fiel po#ible. lo diche por et -
testigo, para el efecto, en el levantamiento del
acta en que se escriben iaes declaraciones de los
testigos, deben asenturse las declaraciones de .-
los testiyos, deben asentarse las mismas pala---
bras empleadas por &stos y cuidar de gue la re--

daccidn sea 1o

clara posible.  Si el testigo
lo desea, €1 mismo puede escribir o dictar su de

ctaracidm.

Par Gltimo, a) terminar la declaracidn e;_testigo -~

tiene el derecho de leer o hacetr gue l1e ‘lean lo: declarado. por
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€1, para los efectos de que enmiende, 21 Su- Caso, y pard pos--

teriormente- firmarla de su puno y letra si sabe hacerlo y sino

1o hard lue perscns gue legalmente lo. acompaiie.

ade todos estos requisitos referentes al

i prueba testimonial, por considerarlos de ‘suma -

circunstancia -

jucz, maxime -
en nuestro nedio en el gue, las mas de las veces el juez, por
excesis de trabajo, no le es posable presenciar personalmente -

las declarcciones de los

Jurisprudencial:

Tonemos fa sigulenio

sus deviaracione "St un testi-
ictado, incurre en contradiccidn -

deciard en primor tfrming, su aces
ficacia nrobaco'xa Amparo Directo..
oniila Tseiciddn ~,' <
S votos. Popente: Mur

ley alude
la razén de
indicacidn
de ciencia prg
es gue deslin

STESTICGDS. Valor de su
a la necesidad de gue
Tencia a. osu Eici,
aE€ su procedencra de sy To
223 o de referengial coume
dandc e!l contenydo de su acxlx:cn al =
juez un preciso elemento wara valorar on
s tiempo y <aseo el eieste probatorio de la misna

n.._

va considerada vn s, ya on relacibn cea  los demds
elementos de prucba. La valoracidn no tiene otro i
cr las acrmas de la sana criti
LeRt I s yue ¢n o2l testlgo concurran,
tanto miran 4 las del tesrimonio emitide, como a su
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calidad®.

Amparo. Directo 220/1974. Mafio,hragdn‘sambranb. Fe-—
_brero 1Y de 1975. 5 votos.: Panente: - Ministro:Rafael
Rojina Villegas. : T TR B L

Para compreader de una, manera bre?e.y'fépida ios'vi—
cios que invalidan (o lo qhe es mas frecuente, haccn‘sospecho—
sas) las declaraciones testificales, bastara en rigor aryumen-
tar en sentido contrario sobre los regqulsito esenciales de las
mismas, los motivos que hacen inadmisibles o 1o que es 1o mis~
mo, le guitan su fuerza probatoria a un testigo, existen dos -

causas:
a} Involuntaria,
b) Veoluntaria.

La primera dependiente de los sentidos, la sequnda -

funcdada en el interés de wmentir (73).

5.- DEL CAREO PRACTICADO POR EL JUZGADOR.

La teleologia de la prueba es demostrar la verdad de

(73} tllero.

S Oe la Certidumbre en los Juicios Criminales. Pag.



los hechos controve :idosva 105 Quales.'per vigtud del proceso
se habrd de aplicar el derecho sustancial en una sentencia jus
ta. - For. lo misme . en el prcco;n penal, ‘el juer, para llegar al
conacimiento verdadere de’leos hechos, debe aprovechar tedas --
T2

1as opertunzdades d2 prueba gue s¢ le . presenten para fundar su

conviceidn sobre datos positives probados y no sélo’ sobre sim-

Lo ddeals oF gue vl Magistrado llegue 3 esa

pios sus

verdad mediante un proceso motddico de reflexidn v de blisgueda

o
]
o

anera gue aguella aparezca procreada por oste proceso.

Para ello al duergador, eatre OLras cuest;ones de téc
aica juridica op su labor probatorio debe evitar comaf como. -~
cierzo un Jdato dudoso, peroe fundamentalmente debe evitar omi--
tir el exameon de un date contrario o contradictorio. . Signifi-
va. pucE, e en el proceso genal no sdlo debe considerarse -

Tancias

robaterias. contordantes, 'sino tambien 1as

Cuande esta regla no se cumpla,: como al juez se le -

1ma discrepancia, pudde ocurrir guc el camino.la la -

¥

S

‘erdad guede definitivamente obstruldo.

Atora bien, esta discordancia-a meénudo sc presenta. -
en los resultadios que se obtlenen de 13 wonfesidn -y el testimg
nie scrzre las gie el Organo. jurisdiccienal debe poner extremo

en ocasiones la desarmonia producida en el ' ---

roge desestos medlios es silo denctada con una. sefal a ve--
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ces imperceptibles p ra el comin de las gentes en la deposi---

cidn © en el comportamiento del deponente, .y ‘acaso pueda suce-

der que inclusive sdélo se la vislumbre.

A consecuencia de cilo. el ﬁuoi c&h éulgspééia)ré§--
periencia al recibir las Acclaraéiéncs haﬁrébde examinar Eon'-
espiritu critico la solidez de sus concotéancjas, bu;cando di=
lucidatr meticulosamente las eventiales dudas’que’pudieran sur-
gir, ¥ sin importar la aparente con cierto Que presenten los
heches entre si o con las demds citcunstanciéé de prueba ya eg

tablecidas.

1a palabra careo.viene:de la.accidn.y . ¢fecto . de ca--
rear, y ésta a su vez, de cara, de poner cara‘a cara. a dos. su-

jetos o0 mds para discutir.

dico careo.significa enfrentar a =~

. Vﬁn-ei énbi:o'ju;
dos oVVarios’ih§iyiduos pé;éygescubtir la ‘verdad ‘en un hecho,
coaparando'sus'dec!araéioﬁes, ‘Procesélmentﬁ.-'NaS dice,él _—
waestro biar dé'Lgén. "Es un medico de prueba autdnomo gue se -
utiliza pa;a desgejar las dudas provocadas por deposiciones --

discordes™.

En. juicio se recurre al careo de los procesados o de
los restigos, o entre vnos y otros, cuande por las contradiccig
nes en gie incurren’ sus dichos no hay " otro medio para "comprobar. -
la verdad. E} carec, pues, se da de. confrontar a los citados -

declarantes en el proceso durante 13 etapa instrucdtora del mis--
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mo, y tomado como antecedente inmediatos los resultados obteni

dos de la confesidén yiel testimonio.

ia Doctrina TProcesal Relativa ha establécido isrgi-—
quientet

Que ‘catear‘a dos tQSLi§D$ signi(ﬁga ponerlés uno ==
frente a otro para saber cudl de 1os dos nos dicé fa verdad. -
La necesidad de careeo surge, pucs, ' cuando hay desacucrdo entre
ellos sobre hoéchos o circunstancias importantes:  siuno dice
blance y el otro dice nejco sobre el misme hecho es claro gue

el testimonic de uno de 1os dos es falso o al menos falaz.

la prueba de confesidn y de testigos, consiste en poner trente
a frente a dos personas que han'declarado en forma parcial o -
totalmente contradictoria, para Gue discutan y se conozcan de

esta svecze la verdad gque se buscaba. Requiere. pues el careo,

la presencia de dos personas que,

ceso, en forma tal, gque el dicho de una rechaza en todo o en -

parte el de otra, discuten ahora en presencia del juez” (74}

El Maestro Diaz de Ledn considera que el careo es un

(74) -¥ramco, Sodi Carlos. €1 kProcrdinien{o"Pen;l"”n'e{'i'ca'rio; Edt
torial PorrGa. ‘Néxico 1957.:Pig. 299. Ll




Juego de palabras gque se danen la institucidon procesal entre -

dos interlocutores, o mas con objeto.de discutic lés diferen--
cias guenubieran tenido en 5us respectivas dec\a}aciqnés rela~
tivas a un mismo hecho y en sus calidades de acusados o dev§c§
tigos.

rara nosotros,. mas, gque.jucgo de palabras entre dos o

m3s’ personas’ es’un uraar de, recderdos ¥y un. buscar contradiccig
nes, para en S50 ‘momento ‘concluir hacer del careo una sola uni

dad de-verdad.

Ya' que el.cared puecde resultar en una amena platica
o a vdces, porque no es uUn discutir,-ofender a-la persona gue

se le estd careando o entre si.

Sesuiiakéiaro que al.enfrentarse dos personas-gue di
fiexen'réspec:o de un mismo hecho, el juez se encuentra ante- -
un mediq de prueba especial que produce éonsecuenéias, distin
- Tas ée ias que emanan de.la confesional ;,tqstime6§§ll<y;QQé:;

se Jerivan del estado psiceldgico y de fiscalizacidn reciproca

se nallan-los interlocutores los- gue por eétas circuns--
tancias no pueden engarar ficilmeante como lo hac&ﬁ cuando con;
fiesano testifican ce una manera aislada .y sin la p:ééién me--
ral gue produce la presencia cara-a cara, de ofra‘persona gue

también hubiera participado © conocido los mismos sucesos so=-

ore los yu2 se declara:
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tndependiontemente de lo anterior, debemos conside--
rav que con frecuencia del careo se obtieaen narraciones. 'y ex-
plicaciones novedosas nolexpresadas en el testimonio o la con-

fesidn.  Consecuentemente, ‘el carco.es constitutive de vi medio

de prueba dautdnomo, compleid, no complementario v por lo mismo

a conf

zjonal vy 1a testimonial.

Donde, quicra gque haya gque sulventar dudas sobre lo -
declarado en torne a una circunstancia  factica esencial para
resolver en la causa, deberd juntarse a los deponentes para --

gue acla

en la diferencia en sus alegaciones. El careo es .indu

dablemente 'idoneo pars etlo.

Se debe buscar no dnicamente la aclaracidn de lo. --
aclarado, sino que se deben utilivar sus inmensas posibilida--
des de prueba para tratar de obtener lo no declarado, para sa-
car aguellos puntos fundamentales ¢ detalles del delito éue de’
manera natural tratan de ocultar los confesantes y, en ocasio-

nes, hasta los testigos.

El caree habra de darse entre acusados, testigos vy
partes tesionadas. los gue, como Srganos dé prueba, podrin ---

coordinarse de diversos modos- entre si.

Nada impide al juez pensal tiacer notar a los careados
no s8lo las discrepancias sobrfe sus deposiciones sino” también

las que 8stas presenten con Ctros medios como una documenta---



la puerta de entrada del careo en el proceso penal,

ar veces se-encuentra determinada ‘por: ta 1ey (Fracc;6n IV del
Articulo 20 Constitdcional) .y en’ otras pdér la {contradiecidn)
las declaraciones de dos © mas porsénas tarei
culu 22% del Codigo del Distrite y Articulo 265 del Codigo Fe
derat.  QOvviemente, las declaraciones materia dél Careo ﬁab:ﬁn
de referirse a los mismos hechos © a circunstancias conexas de
ésto v pues se reputa no sOlo ildgico, sino, inGtil, carear a

dos pe

"

sonas que. se refirieron a sucesos totalmente distintos.

Asi tenemos los siyuientes tipos de carcos:

a) £! Careo Constitucicnal.

b} £l" Carco Procesal.

c) ¥l Careo Suplezorio.

a) El Careo Constitucional.- t} -llamado Careo Consti
tucional ¢s considerado como un derecho de Defensa £undahencal
de todo acusadio: s2 encuentrd. tutalado por la-Constitucidn del
ais. por tanto., en este nivel de gormas . es considerado como -

individual establecida en- la Fraccidén IV de . su -

gue 2 '1la letra dice:



ARTICULO 20.- “En todo Juicio-de orden criminal ten-
dr3d el acusado las siguientes garantias: Fraccidn 1lvi-.Serd -
careado con 1los testigos gue depongan en .su contra los.que de-

clarasdnon supresencia,’ si estuvieraﬁ:cnrél'1ﬁgnr del-Juicgio;

M3s gue medio de prueba, tritose-en reaiiaad:de‘un -
derecho a la defensa, de vun derecho fundamental garantizado -
por la Constitucidn, y que consiste en dar a conocér_él,imputg~
2o no sdleo los alcances juridicos ¥ motivos de la acusacidn, -
sino en gue se le presenten cara a cara, & las peféonas que; lo
hubieran incriminado para estar en posibilidad.de fefdtérles "

las acusaciones eaganosas o inexactes.

b) El Careo Procesal.- Este careo si asimila calidad

de medic de prueba, tiene como finalidad "la-de élarifiéar'las

declaraciones vertidas en el proceso y emitidasi porlas perso-

Las condiciones a que se shjeta este tipo de careo

son las siguientes:

1.~ Se produciri. siempre, ante elidrgano jurisdiccio

nal, 'y, éorilofgahté;,én'elséroéeéo penal.

11.- Se practicari cuando existan contradicciones de




117.-

Iv.-

=173,

las personas ya mencionadas.'hsi 1o establece

el Codxqo del sttrxto en su Arcxculc 225. —-=

"Los careos de los testxgos entte si y con el

p:ocesado, 0 de aqu llos y dc est con cl o[cn

,dldo, deberan practlcarse durante la xnstruc-—

cxon'y a la mayor brevedad pos;ble. sin per)ux

cio,dc':cpc-x 1cs cuendo el Jiez 10 estime opor

Estos careos se¢ desahogardn durante el periodo
de la instruccidn. Asi lo determina expresamen

te. el coédigo.del Distrito en su Articulo 225 --

.antes transcrito.

En cada cargo dnicamente pueden intervenir dos

-en cnntradxccnon. Asi lo limita el -

'Afﬁibu!o 226 del C6digo del Distrito:  “En to=

do casé se careard un sélo testigo con otro, -
con el procesado o con el ofendido”. E£n el --
fondo, no hay una fundamentacidén técnica para
deducir el careo a dos personas, pero acaso £s
ta medida en la pradctica resulta conveniente -
para obtener un meior orden del procedimiento

y de las constancias en que se documente.

En efecto, seria muy confuso para el juez examinar a
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mis de dos personas y tener la misma atencidn
fara las mismas, yid gue seria muy dificil de-
sentradac lag mentiras y verdades que se da---

rian entre’ tres personas o mas.

V.- ¥n vl careo se dard lectura eni vos-alta:a . las

declaraciones emitidas con anterioridad por --
los careados, en las partes gque se tengan  como
-contradictorias. (Articelo 228 del COdigo del -

Distritol},

Vi.-  Acto seygudio 3 la lectura, se advertird a los
careados sobre las contradicciones que hubie--
ran aparecido, y se¢ les invitard pdra que dis-
cutan -y we reconvengan para allanar. las discre

panctas.

c) - El Careo Supletorio.- ti Caree Supietorio se pro

duce con objero de co

parar !a declaracidn de una persona pre-
sente con la otra ausente, es decir, a la diligencia concurre

s8le uno de los careados, a quien se le da a conocer el diche

tiva en que contradica su propia de--
claracidn. Fl1 Articelo 227 del Cddigo del Distrito, sefiala --
gue "Cuandoe aluuno de 10s gue deben ser careados no fuera en--
centrado, © resiciere en otra jurisdiccidn, se practicard su--
pletorio, leyéndose al presente la declaracidn del ausente y -

taciémivle notar las contradicricnes gue hubiere entre acuella



y lo declarado porxél*‘(js)f

ello su oficacia, debd aguél practicarse s6lo entre’dos ‘perso-

fias sin. mas-concurrencia quéréstaé;’las;pdrteszy,}ds,intérprc-
tes en su caso {Arcticulc 226/ del CSdiyo-del Distrito’Federal,

y Articulo 226 del Cédigo rederal.

El resultado del careo constitﬁyé indiéié.'Ahora -
bien, debe tomarse en cuenta que ¢l rééimen>del Cédigo del Dis
trito federal, la declaracidn de los téétigos cohforﬁes de to-
da conformidad, asi como presenciales,bhécén;pruéba élena {Ar-

ticulos 256 y 257).

Con las siguientes Jurisprudencias’ veremos un poco -

m3s clarec lo ya enunciado:

JURISPRUDENCTA:

“Ho hay razdn para que se practiquen careos cuando su
realizacidn no llena la finalidad persegquida por el -
Articulo 20 Constitucional: esto es, que cono:zca el -
acusado a sus acusadores para evitar acusaciones fic-
ticias (Sexta Fpoca, Segunda Parte Volumen I, Pdg. 15,
A. D. 2769/51, Casimiro Aguilar Romero Coag).

119) Citado por Sergio Garcia Ramircz. Curso de Derecho Proce--
sal Penal, Mézico 1979. Editerial Porrda.



"No viela garantia roo la falta de careos sino
s¢ louard la compacecencia de los testigos de cargo -

: s practicardn careos supleto-
Volumen XV111!, Pag.
aavedral.

vl juer dispuno
Cios {Boeata Bpoasa, rarte
ITLoALDL AEDTNE L Sugan Castillo §

THe da orituen a la del procedimiento la
emisidn de los var ofendido. vy el acusa=--

{Sexta Epoca. Segun-

2% OALD, R3LSS0, Luls -

doar v L
e rarie. Vet
Morel Sudresd.

"Ko o se viola la prevencida del Articulo 20, Fraccién
IV Constitucional, ¢n materia de careos, si 1los tes-
tigos no o encuentran en el lugar del juicio (Infor
s 1RT0OAL D, 2L0LS7 Francisco Tamayo Hernandez).

la pricrics de careos cuande el acusa
aeclaran on términos similares™ --
iegiado del Octave Circuito, A.D. -
Santiagol.

portante
itucrionales., pues no
Informe 1970, Cole--
1395/69. José Lopez

{761 ®ivera, Silva Manuel. Op. cit. Pig. 279.



CAPITULO IV

VALORACION ¥ EFICACIA DE LAS PRUEBAS

Cualguiera qugrseéh‘los wedios proprocionadoes per la
Loy para la obgénciénfy 1a prgstn;;cién de las prucbas, su efi
cacia dgepoendera on muého de la mahéra:cemo estén establecidos
OdeTes  Que poseen los jueces

mpuestas.’
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El
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fvidentesente seria preferible gue, de reswvltar posi
bie, el iuez gue debe sentenciar hubiese recocido personalmen—
toedo cuanto sirve -a la prueba de am~

Ggue
bas partes hubiese sucedido en . su presencia; sobre todo lasi--

o
"
4
]
15
&
3
s

ersonales y el testimenio, dada gue la mayor seguri--
dad ‘al resepcto resulta del interrogatorio, de las cirounstan-
cras gue acécpanan, ¢e ‘tas deducTiones quo . se obtienen del to-
o, g2l westo, ¢el comportanmiento, de la facilidad, de la du--
da, de la tranguilidad, de la turbacidn, en una palabra de to-
= el conjunto de is conducta de los teétigcs.

Perc por deseable gue sea esta condicidn, no siempre

puede cemplirsa. £l jues no podria ver v oir todo.

CTuando nay gque examinar a un testigo, el testimonio

a cecoger es decididamente ura fuancidn judicial.  No se puede

confiar convenienterente sino a hombres ravestidos de aguel ca
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dictar

dabe

iniviar el proceso,

rara

BAase

la

CROWCNTEG

)

“liboevta

tov©.

e

cRervas

Formal Prisidn.

det auto do

Medulares

~Requisitos

a7

Constitucivnal,

ele-

este

En

delite, pa-

del

cuer

TR R

f

n

-Cuerpo del Dwlito.

erc.}

eNLernd,

mundo

1-

ce 2

(]
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Bl cuerpo de! delite se integra Gnicameénte con la --

parte gue empotra con precisidn en la definicidn legal de un -

delito.

~ Comprobacion del Cuerpo del Délitou

Comprobar ¢! cuerpo del delito es demostrar la exis-

tencia de 1os elementos de un proceder histdrico que encaja en

E! delito legal es la <definicidn que la ley da de --

i . 78
ios delitos en particular (78

Cabe mencionar gue la comprobacidn estd a cargo del

Jues.

£ juez examina las diligeacias do averigvacidn pre-
via y las gue se hubiesen practicade ante el mismo. (Cﬁande -
previa consignacidn de los hechos sin detenido, "o por Articu~
lo $0. del C82igo de Procedimientos Penales para el Distrito -
FederSl. negd la orden de aprehensidn y el Ministerio Piblico
solicitd desahogo de dliigenciast, ¥y agueilias se hubiesen lle-

vado a cako durante el término constitucional de setenta y dos

{718} _ Rivera, Silva Manuvel Op. cit. Pig, 257.
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horas para asi dictar el auto de formal prisidn, el auto de -~

formal prisidn con suiecidn o proceso, o en sn caso, en el de

“libertad por falta-de elementos™.

Fn el juicio también examinard. las actuaciones antes

i

encignadas. relaciondndolas con. las demds probanzas rendidas

G

espués del auto de formal prisidn, al igual gue las presenta-

das durante 1a asdiencia final, constatandeo asi,-la existencia

[
"

alta de! cuerpo del delito, con las consecuencias 'gue a una

u otra situacidn producirdn.

Precisada la actividad, iniciada desde el momento en

guc ol procesado fue puesto a disposicidon del jues, éste, al -
cidn juridica planteada, leo'cual se dard eon. las siguientes’ for
mas: dictando auto de formal prisién o en su defecto "auto de

soltura”™ de libertad por falta de méritos o de libertad por --

falta de elementos para procesar; y auto.de formal pris

n. con,
sujzecidn a proceso, cuando la consignacidn se efectud sin dete

nido, por delito sancicnable con pena no corporal o alternati-

a) Auto de tormal Prisién.

De acuerde con lo preceptuado en @l Articulo 19 Cons

IRER] Colin., Sanchez Guillermo., Op. cit. Pdg.
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considerativa en fa gue ¢l juern, rmedidnte o6 andlisis v la va-

toracidn ruridica Jde los hochos imputasdos 31 sujeto determina-

z3 s estd comprobado ¢ cuerps dol dallito,siento asi, explice

estima gue existen indicios bastantes

as por el Articule 13 del Codigye PFuenal) como su posible au---

I

tor.  Para ostos efectos, el juwer aplicacd los preceptos lega-

les pyovedentes, pero la valoracidén de las pruebas las hard di

Par Gltimo, concretamente se decreta:  La formal pri
2300 de 1o porsaena d¢ gue se trate,. Come presunto responsable

de los he

&

chos delictuoses Gue potivaron el glercicio de 13 4w~

bre los antocodentes o anteriores ingresoes de éste; gue se gi-
rea las “boletas™ coerrespondientes, sa l4 resolucidn

al procesasdo,

v 3¢ haga saber el derecho concedido o
z PN o
para ixpugrar la resoluciin judicral .

~Los Efectos del Auto de Formal Prisidn son los si--

guientes:

voca la libertad -

determing expre--

{501} Coiin, Sinchezr GuittVermo. Bp. cit. Pags. Z8B y 289.
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. (81}

quodebd resvliverse el procesae

o

€] Avto de Libertad por Falta de Elementos para Con

tinuar ¢l Proceso.

aporta nueves datos gua satisfagan las exigencias legales, se

“1
"
9]
1}
P

.
[
lal
i
f3

evanente. en . contraldel supuesto suiatd activo del

GPiiIO, S€ erdenard Su Caplura ¥ nuevameate se observarin las
{(82)

"
"
&
[a}
G
2
w
M
-
"
[4
o
-
2
w
-
"

prescripctones de 10s Arridueloes 1w

i85t} Coltim, Simche:r Lmillermo. Cp. cit. Pig. 290.
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a) Comprobando:por. si.mismo un hecho material: el

tencr .de un documento, €l estado de un objeto -
mueble (pieza”dclconvigcién).~o‘la situacién de
‘uninmieble’(inspeccidn ocular).

b)-vL1é§aﬁ§e a 14 verdad por ratonamiento, al cedu--
cir de hechos conocido; (indicios) los hechos -~
dééconociéos v discutidos:  prueba indirecta o -
por presunciones, que, con el nombre de prueba -~
de indicios o indiciaria, ha adquirido importan-

cia nueva, en materia penal.

<) witiéndonos a la declaracidn'de otro, sea tes-

tigo o perito, ya se trate de una parte o del --
acusado. Esto comprende pruebas bastantes dife-

rentes: la testimonial,; la poritial, ia conte--

sional. . N

La primera de 1as formas sefaladas, constituye un -

medio de conocimiento directo, al que se le llama directa o na

(86)'

tural, © sea, Gue el juez, por medio de una-percepcidn -

de sus propios sentidos, sin gue medie ningdn examen previo ni

{56} Citado por Namuel Rivera Silva. Op. cit. Pig. 275.
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proceso 18gico. . 1llega al conocimiento del objeto de’ la prueba.

13 sequnda v tercera de las formas sefaladas, el ---

Lificialilo gue lWace por médio de razonamientes inductives en

voen &sta bor acepcion, es deciy, por el diche de una

torcera persona gque tuvo conoacimionto de los hechos. Para -~

ilustrar mejor estas tocmas de conocimientos citaremos a Fran-—

coise Gorphe. guien en su trabajo "de la apreciacioén de las --

. (87)

pruebas nos dice respecto al conocimiento indirectolo si

guliente: ..."éste se divide en dos grandes categorias: la prug
ba por razonamientos gue 1os ingleses llaman testimonial en --
acepcidn mias amplia gue nosotros, porgue en ella inc;uyen la -
confesidn o también se conoce la primera como -indirecta; f»lé'
segunda cono directa. Pero eso se presta a confusidn; pues --

tahio en una Como on otra. el iuen asdo indirectam

e} conocimivnto “de la verdad. ' Ttodo conocimiento indirecto com

*
]
=
=%
o
[+

na inferencia:  en el primer caso, tal ilaecidn se ba-

sa ea un simple hecho probarorio {indicio); en el  segundo su-

puesto, en una aseveracidn agena {(testimonio, confesidn, infor

me periciall.

£n aguel se funda en relacidn cntre el hecho compro
pado y el gue ha de comprobarse: en el otro, sobre el valor de
la asercidn, de la cual se infiere gue los hechos referidos --

son . verdaderos...”
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los entre s1, deducir de ellos las consecuencias, y despu@s de

berles minuciosamente cotejados, teniende en cuenta los woti
vos ‘en pro v .en contra, establecer unma conciusidén definitiva -
sabro-les diversos. resultados de todas estas operaciones ele--
mENLAles pOro 0308 nuestros actos, lievan el sello de nues=-

croscaractey. persenal,-de nuestrd individealidad y nuestra f£i-

sonomia se rofleja hasva on les trabasoes o0 nuestIo entendi---
miento. 81

n duda hay . ciertes procedimientos de una gficacia -
AUY PENLII0STa Gue pormiten Alrhomb:e liegar a su . objeto: ..con
caderos Jue algunas veces ipero el gue hayva frecuentado por my

de Justicia podrd decir si és:g,se -
e muy a menudd), 1as pruebas son tan fuertes y éompletas,rque
todos ios juveces estdn por 1o mismd penctrados dé una eéiera'-

convicoidn,

5% .Ya opinidn del 3

er atacada como

vyes bien:  este estado del en-

rer verdaderos, apoyindose en

moLives bastantes s0Jidos, es la conviceidn propiamente dicha.

sbre de certeza desde el mo-

e zodos los motivos contra-

rios, ¢ desde gue 8sios no pueden destruir el conjunto imponen

te de los rotivos afirmarivos sblo la certeta nos parece bas--

tante Doderosa para servis -de reglaa nuestros actos, Y ila ra-



+£3n aptueba Sste acierto, pues gue o) hombre, en sus. esfiuver--

s para ilegar a la'verdad histdrica, no puede esperar ir =3s

{89)

olla

13’ instrucdidn forme una $ola. pieza del procese, sin
separarse la prueba’ det cargo de-la de destarge

en

rodos los nodios de prueba gue el judz emplea, cuands por ejem

»io. ntecroga a los testiges, debe consignar con igual cuida-

£e vna enfermadad mental convendria exani

‘prueba no existe, ni -

%
-
i3
he
w
I3
4
5
»
&
2

Fuitados de este exanen.

on{iesa antes de prog

133} C.Jl.k. witterwaier. Dp. cizt. 2dg. 232.



JALEN

tarle entera fo, hay uvue examinar las pacticularidades gue en-
compararias con las circunstancias de he

21, confosamdo el acto, el acusado niega

formaimente la ueba gue lo -justifica,

Trabwnal antes- de prenenciar sentencia, “estd obligado a pe-
sar axcrarmente todas las circunstancias gue pudieran hacer pre

sumir la no existencia del dolo.

Consideraasrs ahora la prueba en sl misma, en su natu

»o

raleza: la divisida de 2

a prucha de carge y de descargo se con

oha.de-los hechosi de -

acto acriminado gue hacia caer

mayor importancia. -

oOr TUanTo e5 necesaric gue sea entera y completa para gue la
lecratarse en la causa; y sdlo reune estas cualida-

los necnos. gue motivan la aplicacidn de agué-
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a) Los Principalés objetos de la Erueba'da‘cargo‘Spn:

§ verxgu cidn; del punto de hécho, ‘es decir, de

“lag exxstencza de todos’ los. hedhos, de dunﬁe re--
sulta ta ma:er;alxdad del acto criminal (la muer
.'pot e;emp!o). en caso de howxcxdlo, de los -
heéﬁbsrcaiécteiisticos del crimen (verbigracia,
la édministracién de veneno); de la existencia -
‘de los hechos Ggue se unen al . crimen espectal gue
se :teta‘de castigar (el escalamiento ¢n caso de

robol.

2.~ La demostracidn:de gque el acusade tiene en el --
crimen una participacidn culpable.

3.- La investigaciOn de su estado mental y . de su vo-

luntad en. el momento deél:crimen a fin de que sea

oosible. apreciar si -ha habido dolo o.simplemente

4.-"La canifestacién derlé pfeméditacién cuando 1a -

xnculoacxon recae sobre un crxmen del’'gue es. un

elemento esencxal la premedxtacxon.

S.- La averiguacidn de la. intencidn, cuando tiene re
.lacidnicon-el*acto ecriminado.



tracion o ia oo

Ja antencidn vy o hovhes asr

onsecuencia, © tambidén la do la impu-

o
o~
M
%
]
[
17
B
s
Iy

cabilidad gue por r3:0n do osta consectencia se

(90}

sobre e! autor

b} Pructa de Desvargo.

Teande so habla aisiadarmente  fe une u otra de las -

: se-atiends, -~

los necnos gue tienen por ob-
en favor del acusado,

o las derandas forma--

instruccidn y cuando ~

=2 ocure de la defensa paterial, si asl puede dacirse o una le

acrdn deun alibi}

eate ajucidas por el defen--~

2. oen Tin, las
sar.

de @sta prue

Ilegande hasta
forma eateramente irregu---

sTlo heche de ser de descac~

(2a) €.d.4.

@p.-ocit, Pdgs. 140 .y 141,
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ao, deban ser. creidos en-sus declaraciones. Pero esto es dar
a la defensa una. facilidad llevada hascta el absurdo:  los me-
dics de adguirir la.certeza son siempre los mismos, y el juez

no puede. emplear otros cuando se trata-de asentar que la ver--

de parte del acusado: es atentar a la razén y destong

pellyrosa jos dereches de la sociedad, cuan-
do, per tratar de sustraer al avusado de unha pena merecida, se
traspasan los limites de.la prudencia gue son siempre los mas

seguros guias en el camino de la verdad. Preciso es deducir ~
a limites razonables esté valor concedido a la prueba de des--
cargoe (91).

Fnire las divisiones que se han hecho de 1a prueba -

de descarqgo las mds importantes son la directa e indirecta.

L2 primera tiend Bor wbjieto tus necnos gue vienen di
racramente a destruic 13 alegada para sostener ia acusacidn, -
por ejemplo, un testigo afirma gue el acusado ‘ha permanecido -

tranguilo duranwe’la rifia, cuando otros testigos dicen que ha

ta segunda tiene por objeto los hechos que, viniendo
ha destrulir las consecuencias legitimamente deducidas de la -~

prusba de cargo,. hacen por 10 mismo imposible la aplicacidn de

(91} €.J3.a. Mittermaier. Op. cit. Pig. 143,
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war poaa,y W atenllan S¢ rigor.

L.a prueba directa - de descarge se¢ subdivide, sealn

nechos. articula-

so-tiendd F demost rar gue sonscalunnivios 1o

scusacinn,  cstableciendd ghe eNisto 1o contrario, o

wa Jirivida contra 125 prueboy

<idn: la prueda puede encantnarse a hacer conecer la imposibi

o
£
W
[

o ia completa inverisimilitud de los hechos de la incul-
pacicn, O protende destruir el valor de los medios de la prue-

la acusacidn sea atacando sus vicios materia--

pios para establecer lo contrario de 1a prusha 3¢ Catyo.

del heche so distingue 12 juc se ha liamado eNcepcidn de ali

a probar la inposibilidad
bi

$in gue se preteads ver en ella‘una verdadera excep~

<cidn LLesSLO QUe no es oIra ¢O0sa gue una simple denegacidn . ema-

nacda del acusado, y a2} propis tiempd una demostracidn de haber

sido visto en un . a la nora en gue fue come-

aee por consivulente,no pudo hallarse en aguel




*

La prueba. de descargoindirecta consiste ‘en la demos
traciOn de. los hechos que vienen a destruir las consecuencias
daducibles de otros hachos ‘de carga,. 'Y que, por lo mismo, pro-

Guzen en el Jjuez la conviccidn de gue el acto. acreminado ha ‘si

So consunade de otro mode 'y dd Una manera mis favorable al acuy

Y Tierids circunstancias atirma-

tivas purécen hacer creer, va en ia alegécién de hechos. gue
vengan a ccrréborar 1a verosimilutd de las rvestricciones contg
nidas en una coafesidn calificada, emanada del acusado, o en -
la de hechos constitutivos de una sitwacidn a la que confiere
ja ley 'a remisidn de la pena: va, en fin on la de los hechos

que 13 atendan ‘92’.

4.~ RELACION ENTRE UNA 'Y OTRA PRUEBA

Entre la prueba de la . acesaci?n 3 la Jeleusa no

unz separacidn marcadai cuando el jher ;Q dcdiéi a éé;ac l%s
;ruébss de la culpabilidad, cuvando examina, por ejeaplo, las
dectiaraciones de los testigos de cargo, tiene al mismo tiempo
presentes todas las dudas resultantes de los hechos alecados

gor e} acusa o para defenderse. todas aguellas gue nacen de =

festados en el curso de los procedimientas.

192} C.J.A_ Mittersaier. Op. cit. Fig. 145,
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mente: | la certesa, entonces no existe, .y del --
conflicto de dcclaracionés,contrarias nace 1a du
da.

-3.-+Hecha .la. prueba de cargo, si la-de descargo no -

se encamina m3s que a los detalles del hecho; de

ninghn modo tncenciliable con el tondo de la ac

Is.

sacién, sino. tendiendo- sdlo a.hacer was dificil
de creer la culpabilidad de los ‘acusados, la pri
mera afirmacidn no pierde per eso nada doisu ---

fuerza.

Existe la prueba del hecho; consta desde luego qué -
¢! acusado es el autor del acto incriminade; pero @sto no es .-
bastante; sOlo la criminalidad resultante de todas las citéung
tancias accesorias puede envolver la aplicacidn de la pena. Y
no puede tenerse como probhdda - aquélla hasta tanto qﬁe 2l Juez
naya deducido de los hechos de la acusacién sus 1égi£imaé con-
scncuencias..’ ES preciso entonces gue el juer por medio de la
induccidn, penetre en . la voluntad del acusado, o también gque -

examine i las explicac:icnes dadas por

o

ste son fundadas y gui

tan @1 acto acriminado su cardcter punible, si las circunstan

cias gue alega son verdaderamente atenuantes (94).

{94) C.J.A. Mittermaier. Op. cit. Pag. 147.



a) ' sistema Tasado.’

v} 1dgislador de antemanssle fija al juer reglas pre

e .se trasluce en

cisas Y. cohCrafes paravapreviarilalpruebs, g

ans NCTHEIera oy del  pensar oy dol crviterio judicial.

con precisidn puntualiza: “El

impide

1a correcta ¥y precisa determinacidn del caso concreto y. por ~

nipdOtesis normativa que le

traduce. en un insalvable --

existe una regulacidn -~

al juer a reclas abstractas preesta-

&

a gue debe liegar forzo-

Zo deterninades medios de probar; -~

no-teniendo con-

Juez, le.lcpone -~

(35) Citedo por Marco Xalonio Diaz de Ledn. Op. cit. Pg. 217,
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con este sistema una- logica . oficial §retendiendo con ello dar-
le al pueblo el convencimiento de que lgs sentenc;as sc‘sdme-—
ten a. la ey (?é).

Asi, ol sistema tasado:consistgﬂpﬁes.en éLsEﬁalamieﬂ
to previo gue se hdce en:ldos Cédigeé.,dg}ryalétﬁqug debe atri-
buiv el Jues a Eodqs y cada una ae las pruqbns.‘o éea{ guqua
convicoidn gdel jué: no 'se fija en forma espon:énéé} sino que =
su eticacia depende dc la-estimacidn que;la~ley'haée—ée cada- -

uno de los medios de pruebas

Escé sistema resulta contradictori§ dentro-del proce
so penal, al moenos dentro- del procese moderno.  En efecte, uno
de los principales objetives 'del proceso.penal es la bisqueda
de la verdad, come ya quedd. demostrado; sin-embargo, debe te--—
nerse en cuenta, Que la verdad gue se busca es la verdad histd
rica, la erddd material, lo gue es del todo imposible dentro
de un regimen p;obatorzo ;aéado, en el cual. sdlo serguederob--
rener la verdad formal, S1 €s gue'a esta Ultima se le puede -

llamar verdad. Y para ilustror mejor esta critica, citemos al

(97)

®aestro Carlos Franco Sodi quien con su acostumbrada ele-

gancia nos dice lo siguiente: "El gran légico mexicane, Porfi

{96 Diaz de Ledn, Marco Antonio. 0p cit. Pig. 118,
{973 Idbiden. Pig. I119.



rie Parra. de esta meridiana definicidn: "La verdad dice, es
la exacta correspondencia entre las ideas gque tenemos de las -
cosas v las Ccosas mismas, y serd por lo mismo la verdad fin es

@] procedimiento. aquella en que se pretende una co-

Cor

pecifico
rrespondencia exacta entre la idea que el jue:z serforma del de
lite } ei delincuente y éstos dltimos”. Despué§ endereza su -
critica de 1a verdad‘forma} el Maestro Sodi en los siéuientcs

términost "he acuerde con la Jefinicidn conocida de verdad --

r

istdrica, seria tal la que acabo de precisar,pero, Jy enton--
ces la formal? ;cOmo ha surgido? _acasc los hombres han preten
dido en alguna épcca gue los tribunales pronuncien sus senten-
<cias. sobre una base que no siendo la verdad tiene que ser el -
error forzesamente? Indiscutiblemente gue no, ya se ha dicho

Jue ha sido pretensidn de todos los tiempos descubrir los deli
tos y conocer de los delincuentes, y ante esta evidencia se im
pone el deber de inguirir si realmente la verdad formal tiene

tal cardcter en relacidn con nuestro tiempo, o si la tiene por
si; la verdad {ormal no 1o fue para Izc hombres gue en ella --
crevercn, en cuyo caso deid de ser formal para convertirse en

rial e histdrica, como se piensa gue es la gue hoy pueden

a
o
-
]

propercionar nuestros medios de prueba cientifica y quizds --

En algunas ocasiones la citada. Doctrina Procesal le

ha asignado & este sistema las siguientes ventajas;: libra a --

las sentencias de toda sospecha de arbitrariedades; suple la.ia

oorancia © la falta de experiencia de los -jueces con.reglas



adoptadas como resultade de -las enseﬁanzas de ‘la experiencia -
del est ud\h de la \ocxca v, la. psxcoloaxa por personas doctas.
orienta’ %abxamente al ]uez para la averlauaclon de 1a verdad,

ere. (98)

xo;és;a@oé de acuerdo ton 1o antérior citado’ por el
Maestro diaé de Léén. porque mds.que ayuda para una buena apre
ciacidn es.mis bien una restriccién a. la conciencia y aprecia-
cidn del juzgador. - Nos adherimos a la opinidn del Maestro --

France Sodi.

b) Sistema de la Libre Apreciacidn o de la Libre

Conviccidn de las Prucbas.

£ste sistema estd basado en la circunstancia de que
el juez-al juzgar forme su conviceidén acerca de la verdad de -

los hechos afirmados en el proceso, libremente por el resulta-

O

o de-las prusbas, es decir, empleando las reglas de la 1dgi--
ca, la experiencia y el conocimiento de la vida; se establece
comc requisito obligado en este sistema, la nécesidad de que -
el juez al valorar la prueba motive el juicio critico en que -
rasa su apreciacion. donsecuentemente, ¢l sistema noe autoriza

a valorar pruebas a su capricho, o a entregarse a la -

(g8} piaz de LESn, Marco Antonio.-Op. cit. Pag. 119



una deduccidén racip
(99)

ma anteriormente  citado,

JueT no estd ‘sujeta a un cri

apreciacidén se le c¢ritica

porgue del juer quien sin ninguna
traka leqal¥ i suelty a su arbitrariedad, proni-
stro Gonzdlez Bustamante la

censera en ig E inos:

OF 2 -segwirlos impulsos de su -
10os elementds probatorios, si -

las pruebas ofrecidas por-las
~(100}

s enderezadas en contra de -
cue, superando los excesos y

¢l was adecuado para llegar

procesc gpenal.

1339) Giaz de Ledn, Marco Astosio. Qp. cit. Pig, 267.
{100} tolim, Sinchez Guillermo. Op cit. Pig. 3909,
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evis Echandia nos dice al respecto.

(]

"Creemos que -

la contianza del pucblo en las senteancias de los jueces, lo--
mismo. que en su iméarcia]idad f rectitud, depende mas de'la ca
1idad.humana de ostos funcicnarios...”. la arbitrariedad de -
los “jueces no ée imp;dc con una reuulacidn legal minﬁcios; de

fa vrueba, sino con una sélida formacidn moral en ellas,. pues

YR enToniraran sug

stas rarenes juridicas para

darie apariencia de legalidad a su prevaricato: las mejores po

ades de acierto radican en su preparacidn profesional,
sumada a la obligacién de explicar los motivos de su convic-=- -
¢idn y a la revisidn por el superior en sequanda instancia y.en

<asacion,

El Maestro ;olin Sanchez Guillermo, nos ilustra al -
sistera gue estanos estudiando -al decirc: “giene su (Qndamento
en o1 principio dé la verdad material; se traduce en 13 facul-
tad otoroeada al juwez para disponer de los medios de prueba cop
Hgucantes a larrealiiacién de los {ines especificos del:proce--
se, vy, ademds, valorarlos conforme a los dictados d2 su con+-=
ciencia S a'la responsabilidad gue debe tener en el cumplimien
to de sus funcicnes, tedo 10 cual se reduce a dos aspectos‘bé-

Livertad de medios de prueba y- libertad de valora
(1o

(181} Colin,.Sinchez Guillersp. Op. cit. Pig. 309.



Entonces sdlo nostgueda atenécnos a 1a buéna fe'y a
tos conocimientos aparte . de.la e\pcc:enuxa en; los funcxonarxos

{jueces) que declaren el dercchc‘cn un asunco concreto dondL -

elles tengan la responsabilidad deiju;ga:.

c) Sistema Mixto.

. Do 5 s 10
Oe este’ sistemna’ nos  da-razdn:Julio Acerory 72) en -

los siéuieﬁtesﬁéérmxnos ‘1‘§65‘c6diqos hanrcompetido en la.adop
éién de:términos medios o sistemas m{xtos,Apor lo gue 'si:bien,
Eormulaﬁ~éiert65 pxinéipiés de valoracidn de las prhebas‘lo ha-
cen siﬁ'per]uicioﬂﬁé'la conviccidn del huez, sea exigiendo ‘la -
éoncufrcncia dé‘su criterio y del de la Ley para que,se'falle -
en cierto sentidd, sobreponiendo ‘asi el valor-legal y el moral,
o bien, limitando uno y otro, determinando genér;camenté,los re
quisitos de plenitud de cada prueba, pero dejando a ‘la libre --

apreciacion del juzqador:la calificacidn de

en el proceso, todo generalmente mis en £avor qué én‘ééﬁiré?deli
reo y con mis o menos emplitud segdn la naturaleza de cada for-

ma probatoria”-

Los tratadistas wodernos, con base en el sxskema de -

la libre apreciacidon han propugnado la melantacxon de un siste

(102} Acero, Julig. Op. cit. Pag., 257.
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ma "cxént‘fico" para la valoracidn de las pruebas. un sistema

que, auxiliado por las ciencias ‘tales como ‘la psxcolcha (para
. un mejor conocimiento de la personalxdad del inculpado de 105

testigos), etc.). ia criminalxstlca en gcneral Y laskciencias -
Vtécnica; de‘laﬁorétério (petiéia quimiéa.'[isica; dactildscépi

cd, wetc.d, bhaga pusible al jues un Conocimiento mds apegado a

la verdad de todas las cosas que {ungen como objeto o medio de

prueba.

6.- LIMITE LEGAL A LAS PRUEBAS

El actual Codige de Procedimientos Penales'para- el -
Dlsu!t vy Territorios. Federales, establece el sistema mixto con

tendencia al tasado.

regta bnﬂral ‘el sxstnma mixto de va‘oracién'en'los'sigdientes
términos: “Los jueces y tribunales apreciaran las pruebas, --

con sujecidn a las reglas de este capitulo®.

En los articulos siquientes sefiala las reglas a que
deberd sujetarse el juez para la valoracidn de cada una de las
pruebas en particular, las que ya fueron estudiadas anterior--

mente.

Sin embargo, los Articules 247y 248 tienen cabida -

en el presente capitulo por no referirse a ningin medio de ---



212,

prueba  en concreto.l - El Articulo 247 dispone: - "En. caso de du-

c.a un adusado, sino

da debe absolverse:- no podrd condenar
cuahdo se pruche .guc cometid el delito que se-le-imputa“. Es-

establece ol principio "indubio pro reo” que es uno .-

de los gue informan a toda nuestra legistacidn penal.  Para --
fundalmentar ©8t3 5severaci6nkcitarcmos 5igunos numcrale$ de la
ioy adictiva o) netudio, eon donde se ve el espiritu del legisla
dor con relacsén al principio mencionado. El Articulos 317 y

218 del mismo COdigo qgue establece que la defensa debe presen-

conclusicnes por escrito, pero sin sujecidn a ninguna

regla especial, y se multe al o a los defensores con una multa

haste o guiniontos pesos o & un arrestio hasta de tres dias, a

© sensu de como debe formular sus conclusiones el Minis
terio Fublico ¢ también en e! capitulo de conclusiones se nos

“gice que la deiensa puede libtremente rFetirarias oy modificarias
en culguier tiempo antes de gque se declare visto el proceso. -
Por dltimo, si la defensa ne formula conclusiones en el t@érmis

no establecido por Jo Loy, se tendran por formuladas las de in

1]

culpabilyd S84 Gue nl remotamente sucede cuando se trata
del Ministerio Piblico, guicn necesariamente debe formular con

clusiones.

Es importante sefialar también que en el -capitulo a =

estudia =se dice gue 1ad concliu

definitivas del Ministe--
rie riblice no pueden medificarse en ningdn sentido, sino por

causas supoervinientes .y

beneficioc del acusado.
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Insistimos en dejar demostrada la'egiSCencié en‘nuei
tra legislacidn adietiva del multicitado principio,‘pér get éﬁl
ta una circunstancia que no debe pasar desapercihida para ig - 
auroridad judicial en €l memento éumpre de su funcidn,. esto és.;
al diczar’sentencia, o sea, cuando actualiza la:ndrma gcﬁérél
creada por.el lecislador a un caso concreto y siendo 1a valora
cidn de las pruebas una de las actividades fundamenta]gs de la
furncién judicial, debe tener bien presente dicho principio; in

dependientemente de los formalismos indtiles que en adelante -

th

seran comentados, respecto de la apreciacidn de la prueba.  En
otras palabras, esta nerma debe servir'al juez de fundamento -
para atemperar el rigorismo legal a que esti.sujeta, en nues—-

tro Coéigo vigente, la valoracidn de 1la prueba.

Desde el C0digo adjetive de 1888 hasta el-actuval, la

prueba pericial es la Gnica gue no ha sido obicte do reglas de

El Articulo 254 del C8digo del Distrito, similar a -
tedos los anteriores dispone:. "La fuer:za probatoria de todo -~
juicic vericial, inclﬁso el cbtejo de letras y los dictamenes
de per::es'cieﬁtificos, serd calificada por el juez o tribunal,

egin las circunstancias”.

Esta norma: deja al- juez; en absoluta libertad para -

a apreciacidn-de la ‘prueba’ periciali sin embargo, existe-una

norte Gue apsrentemente restringe esta libertad: “es el Articu

e

o 164 del mismo C3&196 que prescribe: “"Cada tna de las par--



I
—
4

tes tendrd derecho a nombrar hasta dos peritos, a los que se -~

les hard saber poc el jues su uomhramiano,vy a.guiencs-se les

suministraran todos los datdos gue fueseﬁ‘necesg;ios‘para’que -
i SE : : .

emitan s opinida”.

Fsta no se ‘atenderd Ol provi-

dencia qu se dictare durante la ni'en 1a guerel. jues

cormard sus procedimientos per 3w opinion 26 1os peritos nom=- 2

brados por 617,

1l Chadigo guo comcthis da ncrmés al iuzggdor para
la apreciacidn de las priebas, y de lbs 6 medios probatorioé -
que enumeta, 5010 en dos deja libertad de apreciacidn.. ‘Los mgr
dios probaL;rios de valorrtasado, sén: la confesidn, los docu
mentos pliblicos y privados, la - inspeccidn judicial-y la 'prueba
testimonial.  los medios probatorios con libertad para la,éprg
ciacidén-de su valor, soﬁ: la-prueba pericial v.la p[csuncio-r:

nal. Los datos consignados nos permiten concluir que el siste

istrito Federal ¥y Tervi-

es el mixt2, con inclinacidn al sistema tasa-~

rl sujeto a gquicn se encomienda justipreciar. el matg

¢ asrender a ningin criterio legal prees-

de impedir la actual

~acién de la ver--
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La vcrdgd devlds qsuntos y sus peculiaridadgs nos =«
conducen é concluir QUe; niﬁ@una.prueba. chrforma'aislada,~pug
de tener valor superior al de otra; es el concurso de. todas -~
las que, .tal vez, petmifa el esclarecimiento.de la conducta o
necho. Sia ééto‘aqreqamos que, a través de la secuela procedi
mental. el juer (actualizando el principio de la ligalidad) es
tuvo en constante contacto con los integrantes de la relacidn
procesal y sele proporciond la aseseria téonica necesaria es-
Tara én aptiﬁﬁd de otorgar a las probanzas el valor gue su in-

tirma conviccidon le dicte (l03),

Agecro Julic nos dize: que asi como el Codige debe
preestablecer cudles sen los hechos delictuosos fuera de los -
cuales no hay pena ¥y por los cuales debe haberlas; asi también
tiene qhe determinar de gue maneras se acreditan esos hechos,
ya gue él no- hacerse en forma convincente para el legislador,
ppdriap tenecrse por delitos actos inexistentes .legalmente o ng
garse los cometidos dada su inteligencia, gquitando toda esfica
cia a la ley, favoreciendo el abuso ¥ la arbitrariedad de los
jheéeé v haciendo imposible toda uniformidad ya gque segin sus
a igu , lo gue para unps es apto para conven-
ccer, © Ao es bastante O no sirve para otros. So anade igual--~
mente gue para los ciudadanos es tan importante saber sus dere-

chos owo el modo de probarlo sin el cual no pueden hacerlo efecti

(10631 Colin, Sinchez guillermo. Op. cit. Pig. 315
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tivo, v que ¢ste no ©s pusible si de antemano no se pormenori-
can las pruebas gue correésponden a cadd ¢aso, $ino que se pre-
ficre la . incertidumbre y ol desorden con todas sus consecuen—-

{10%)

Lras

ATere indics 1s iibre aprociacion no

1

soric conveniente, pore gque s $i, v Csto nos referimos

citedu por. &1 pero, ;cémo

i
~

entendimivntd de lo anteriorm

manos para velverlo un au-

manyatarke

LOMata yie $e gularg s por la ley?, y no wtili-
sard sy < nl suU experientia S 1njusto para nNoso----

Ltros, tener resrringicdoe al Docte en Perecho y no poder libre--

mente diTtaminar y sentencilar a su libre. apreciacidn.

{103} 2cero. Julio. Op. cit. Pag. 260,



CONCLUSTONES

£} fin primordial buscado en la elaboracidn del pre-
sente trabalo es dcjaf bien 2sentado el. Lin esencial del proce
dimicnto. penal, que,esrel llegar .al conocimiento de 'la verdad
n

nistdrica, ¥ gue s6lo cuenta con un-medio eficar y normal gue
3

deoque se vale ol e para diegar al conocimien
to e la verdad respecto de la comisidn de un hecho delictuo--

SO0 -

Heros analizado qui los diferentes sistemas de valo-
racidn, a lo qhe hacemos hincapié que las reglas de tal valora
cidn, previanente establecidas por el legisliador constituyen -
un serio problema v un obstdculo para el lueex, ya gue impide -
Sue &ate cumpla con tal {in.

For lo gue llegamos a las siguientes conclusiones:

PRIMERA.- Nos apegamos a la idea, de gue, se deje en libertad
abaviutae y #O restrinza al Juez en forma tan-estric-

ta, 'para gue &ste tenga a hicn apreciar las pruebas,
ya gue sélo asi, satisfacerd la necesidacd de tener. -
un buen criterio: juridico, aparte de contar con Tos

CONOCIMICNLOS Necesarios, para sentenciar conforme a

derecho ' y con justicia plena.

SEGUNDA.- Xos consideramos en plena razdn para pedir scan su--—

primidas del Codigo de Procedimientos Penales del --

=)

istrito Federal todas las reglas de valoracidn dela

crueba.

TERCERA.- Que se deje en libertad absoluta al Jue:z para deci--

Z1r cuando es inhdbil un testigo, en la catsa en la



CUARTAL. -

QUINTA=

SEXTA.-

SEPTIMA. -

gue va actuar. como tal.

W IV del Articulo 249 don-

e se pleno o ja confesidn udicial
te

HeCha s ante 0o o8

Pablico, v yue 8s

Acerea de. ta policia - Judicial, debe crearse un regla
a se cumpla, en casco de gue

eites clorentes inirinlan los derecnoes de los ciuda-

se lleve a cabo al

urran. v viclen dicha ley © regla-

rero de verdad gue sce lieve a cabo, con las -

nuevas reformas,ne hay posibi

5
T
=4
h
©
a
I3
[2]
]

doetenidoes

ta nueva roforma, donde rostan autorida

Selite v para gSuo




OCTAVA. -

NOVENA .-

lito yue Se leimputa’

2149,

Tice la fuerra.o la intimidocidn, para que-el piésuﬂf

to_ responsable.confiese en contra'de’si misﬁq del de

Insistimos, debe modificarse la Fraccidn 1V del Artl
culo 249 en los siguientes términos: “Que se haga an
te el-Juez de la causa™; omitiendo asi, -como.confe--
sidn judicial, la otorgada ante el Ministerio Plbli-
co, por. las razones expuestas en el punto ndmero d -
de nuestras conclusiones, o e¢n su caso, crear un Ar-
ticulo o alguna fraccidn fuera del Articulo que espe
cifiyue el derecho v obligacidn del Ministerio PObLi

co.de recibir la confesidn del inculpado.

Que en los informes gque deben rendir los Funciona---
rios de Poiicia Judicial, se hable sobre la condi---
cidén en qgue fue llevado ante el Agente del Ministe~-

rio Pihiic

[§]

¢l gresunto responsable, éstos informes

deben contar con la firma de! Funcicnario.

Scbre el conceder libertad al valorar 1a prueba el -
Juez de la causa implica la necesidad de contar. con

buenos jueces y auténticos doctos en Derecho, y cuen
tan con la esperiencia penal, aparte de un buen cri-

terio juridico.

Por 1o anteriormente expuesto, la tibertad de valo--

rar para gue sea eficaz la prueba y la seguridad de gue sea una

senten

ia Justa, no implica que se haga en forma arbitraria y

desordenada, yva que el juez deberd razonar en el cuerpo consi-

derativo de su fallo o rescolucion acerca de los motivos que lo

havan llevado a formar su conviccidn.

fHablando sobre las reformas. las gue crecmos son un .~

avance en nuestra legislacidn, y para prevenir los abusos efec
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iClal, estamos ha---

tuedos por los ciementow e ias Polieda

cual’ se anota que’

raio

ax careceran de va

ner confesion

ol prUndtofiv.

Aparte de los casos de flagrancia en la comisién de
O

iiicit denuncia con respaldo de averiguacidn pre-

via los clemeno ws 0 du Proceraduria General de Justi

Vi el Msnrito o al no tienen faculted para realizar inda

QRATIVNES © IBIOTTCOGITOrios Sobre actoes presuntamente delicti--

VOE .

s, ¢in cobarizo, poy hace falta on poco mas para ha
cer vrizas de acucrde o las nocesidades. y dificulta de . ca

daouno doe los cludadanos, para tleven a cabo

en la autord

45 jewves vose pueda

ener una legislacidon  acorde pa

o
¥e]
4
H
[
I

tiiar y tomar en -
la integridad fisi-
a5s, aungue comezan
deracho ¥ humanizar

dimiento penal, desde

Organo surisdiccional,

sentonctiar o absolver

mente, aparte de -

tendrencs un ~-

lo f{uturo 'y

licarlas al
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