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PROLOGO

A lo largo ce la carrera 2e Licenciado en Derschp. pude
asimilar oue no basta unicamente el conocimianto de  la
Tecntca Procesal para pocer llevar a cabo la realizacidn  de
ta Justicia, sinp, gque se necesita que clcha tecnica se  una
con lns mas aitos valcores ce aignicad, seriecad, notleza vy
conocimientos en la materia, para pocesr amparti  justtcia.
Que el Jurista contemscraneo, comprometics con las mejores
causas cpl hombre, con un criterio abierto y dispuesto a la
renovaci6n, a! praogreso y a las solicitudcs ge caga tiempo y'
ecyrcunstancia, tengra Qu:z estar en al punto mis
acclantado de la lucna porr un derechc justo, evitanda asi,
cocnvertirse en un Junr: e3varo del ecfusrsc 3jeno, incapa:z ce

sumarse al desarrallo general.

Temanoz &n Lwents gue on 2! Procecimiento Fenal, oe

manera esencial, s manglia la libertac ce los individuas,

es como elegi el ter s g2l orezente trabao, i1ntitulado "“EL
INCIQENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENMTO DE DATOS EN

MATEFIA FEDERAL" ., come una  inquictud del
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contentec ceil  articelo IS de la Censtitucion Beneral da la

Republica, gQue en su crimer parcafe astablace gqQue ninguna



detencion podrd exceder el término de tres cias, sin gque se
justifigue con un auto de tarmal prisién, momento preciso
a partir del cual dicho itncidente podra +ener lugar,
constituyendo un derecho para todo individuo gue, al cometer
un tlicito sancignado con pena corporal, ha sido sujeto a un
proceso penal; pretendiends con dicha 1ncidente, gque se
otorgue la libertad al procesado, una vez que se han rerdido
las pruebas necesarias que desvanezcan los elementos e
fondo del auto de farmal prisién, que son el cuerpo del

delitc y la presunta responsabilidad.

Neseo hacer patente mi eterno agradecimientc a =i
Director de Tests, Licenciado Juan €ilva Meza, Magistrado de
la H. Suprema Corte de Justicta de la Nacidn y Docente de la
Faculitad de Derecho por su valiosa formacion y contribucion
para la realfizacien de este trabajo; a la Universidad
Nacional Auténoma de México par la gran oportunidad gque me
orindé de formarme en sus aulas; a todos mis maestros de la
Facultad de Oerecho par enrigquecer mis conocimientos con  s5u
valiosa ensedanza; al Licenciado Rafael Heredia Rubio por
sus atinados consejos; al Licencirado Ernesto Schettino
Maimorie, Director General de la Escuela Nacional
Preparatoria, por ser un exelente pPraresor y gran amigo; a

todos mis compaferos y amigos.



INTRODUCCION:

Con la realizacisdn del presente trabajo, cse pretends
coma objetivo genreral, definir Y explicar las
caracteristicas y naturaleza juridica de loz incidantes, va
qQue, tanto el C(&4digc de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, como el Federal de Procedimientoz Pehales
en forma exclusiva, unicamente loz realamentan y claszifican.
Este con la fimalidad de comprender como & lo largo del
proceso pueden prezentarse dichas cuestiones, las cuales
cuentan con caracteristicaz esenciales que les permiten
poder diferenciarsae de otracs furmas de actuacidn procezals
ya que la cuestidn que se rlantsa en 105  incidentes es
accescria respecto de la priciral que <2 debate en el
proceso, es dacir, el incidente tendrid que someterse a un

procedimiento especial diztinte del proceso principal.

Comes  objetivo especifico, se pretends haczr wun breve
estudio dzl Incidente de= Libertad por Desvanecimiento de

Datos en Materia F cuya firalidad serd pader

determinar  dque representa un derecho para el procesado, el
cual le permitirad, una vesr que se haya dictado el auto de

formal prizidn v dentre del gperiado de instruccidn, obtener



zu libertad, va zea abszcluta cuands se zobrasee el  proceso,
¢ bién, con los mizmos efectos que =] auto de libertad gpor

falta de elementoz para procesar con reservas de Ley.

Al avocarnes al analizis descriptive de diche incidenta
Fartiremos en el capitulo primero, por hacer referencia a la
clasificacién que =2l Codigo Federal de Procedimientos
Penales vidgente hace respecto de los incidentesz, puesto que
estos re3juieran de una tramitacién adicional, es decir, de
un  procedimianto seMalade por la Ley, siende la firmalidad
primordial la de poder detarminar el momento procezal en el

cual podran ser impuestos, asl como suz gern=eralidades.

En el cagitulo zegunda se hard refzrencia a las bases
Juridicazs que dan order a los incidentes, azi como tambié&n,
un breve anilizis de los antecadentes de loz incidentez de
libertad en loz Cédigos de Procedimientoz Penales de 1830 vy
1894, come marce hictdrico dz referencia a fin d&  conocer
cual ha sido, a travez del tiempo, la evolucidn que ha

logrado transmitir a nuesstra Legislacidn vigente,

Por Gltimo, &l capftule cuarto contiene lo que szerla



propiamente el objetivo de este trabaajo, esg decir, wuna
evaluacién de loz alcances del Incidente de Libertad por
Dasvanecimiento de Datos en Materia Federal, a fin de poder
demostrar que no solamente se trata de algo aQue se encuentra
reglamentade por la Doctrina, siro que €s una realidad
latente en la practica diaria que constituye un derecho para
todo aqual individuo que ha sido sujeto & un proceso penail,
permitiéndole obtener su libertad, ya que la finalidad Jde
dicho incidente radica en extinguir el proceso no por

sentencia definitiva.
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CLASIFYCACION DE LOS INCIDENTES EN

EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES

Podemos decir que durante el procaso ce pueden plantear
determinadaz cuectiones que aparejan objetos accesorios de
aquel, requiriendo de un procadimiento especial, surgiende
asl el procedimiznto incidental, gque no ez mas que uwn juicio
muy breve que se tramita ante la autoridad que esta

conociendo de la materia principal.

Recpects a la clasificacidon de loe incidentes, la
Doctrina ha sefialado diversas, sin embargo. en el presente
cspitulo, =olo tomaremas en cuenta la que hace el Cddigo

Fadreal de Procsdimisntos Penales.

I.1. INCIDENTES DE LIBERTAD

£1 titulo décimo primero del Cédiagoe Federa

—

de
fProcedimientes Penales e ocupa de  los  incidentss en
particular, dentre de los cuales se encuentran les de

tibertad, consignandoles en tres tipos:

a) Libsrtad provizional baje caucidn

b) Libertad rrovizional bajo proteczta,. y



c) Libertad por cegvanecimiento de datos, el anico
que t!ené asigénada'la tramitacion promia de un

incidente.
1.1.2. LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION

Tanto el articulo 20 fraccien I ge nuestra Constitucion
como el 399 del Coaigo Feoeral de Procedimientas Penales
vigente, encuadran a la libertag caucional como una medida
precautoria ectablecida en heneficio gdel inculpads, con el
objeto ce concederie la libertad provisional durante el
proceso penal, aun cuando la pena del! gelito tmputado rebase
el termino meogio aritmético de cinco afos de prisioen,
slempore y cuandoc cumpla con una serie de requisitas y que el
acusada, su aefensor o un tercero otorguen una garantia
econdmica, caon la finalicad de evitar que el incupade nse

sustraiga a la accion de la justicia.

La fracci1dn [ gel articulo 20 de nuestra Ley
Fundamental vigente otcrga al acusado la siguiente

garantia:

I. Inmediatamente que lo solicite sera puesto an
libertad provisicnal bhajo caucion, gue fijard el
Jjuzgador, tomando en cueanta s5us circunstancias
personales, y la gravedad del delito gue se le inpute,

siempre que dicho oelito, incluyendoe sus modalidades,



merezca .. ser sanc:oﬁéno con pena- cuya terming --madio
aritmetico no sea mayor a cincc amas de"prisxon., sin.
m3s requisitc gque peorner la suma de ginero respectiva, &
disposision de la autoridad judicial, u otorgar otra

caucion bastante para asegqurarla, bajo -]

responsabilidad cel jJjuzgador on su aceptacion

La cauctidn no excedera de la cantidad equivalente a3 la
percepclon durante dos aRos de salario minimo gemeral
vigente en el lugar en el que ge cometio el delita. Sin
embarqgo, la autoridad judicial, en virtugd de  ‘la especlai
gravedad cel delito, las particulares circunstancias
personales del! inculpado o ce ta victima, mediante la
resclucion motivada, podrd incrementar el monto de  la
caucion nasta la cantigad eguivalente a la percapcxoﬁ
durante cuatro anos de salario minimo vigente en el lugar en

que se cometid el delito.

81 el gelito es 1ntenc£cnal y representa para su  autoer
un beneficio econdmico O causa a la victima dafe y perjulcio
patrimonial, la garantia serd cuanco menos tres veces mayar
al benaficto obtenide o a los daRos Y perjuicios

patrimontales causados.

Si el delita es preterintencicnal © 1mprudencial,
bastara aque se garantice la reparacidn de las gafss y
prejuiclios patrimontales y se estard a la dispuecto en  los

dos parrafcs anterioras.



El articule 379 del Codigo Fedzral de Procedimizntoz
Penales vigente ectablece quer  “Todo incﬁlpada tandra
aerecho de ser puesta =n libartad bajo caucidn i no  exceds
de cinco afoz el término medio aritmétice de la pPena
privativa de libertad que corresponde al delitoe imputade,
incluyendo =zus modalidadsz, En gase de acuwmulacion, se

atenderd al delito cuya p=na zea mayor,

En los casos en que la pena del delito i1mputadoe rebase
el término medio aritmitico de cinco afios de prisidn, vy ne
=& trate de loz delitos zefMalados en loz zisuientes parrafoz
de este articule, el Juzgador concadsra la libartad
provisional en resolucidrn fundada vy motivada, siempre que sz

cunpla con loz siguisntes reauizsitoz:

I. Que se garantice debidamente, a juicio del Juex, la

reparacidn del dafios

I¥. Que la concesidn de la libertad ne conztituya un

grave peliaro socials

IJI. Qe no exista riesge fundade de que 2]  inculpado

Pueda sustraerze a la accidn de la justicias y

Iv. Qua no e trate de personaz AQue [ 234 ser
reincidentes o haber mostrado habitual idad, la
concezidn de la libertad hasa prazumir fundadamente que

evadirdr. la aceidn de la justicia.



libertag provisional cuandce  ze trate,nde”Afés‘ Jelitos
Pravistos en 1os siguientes articules dai VcﬁdééofJFeﬁérélf"
para el Distrito Federal an Materia Comun y Pa;a é;daJ 1a
Repiblica ern Materia de Fuero Federal: &0, 123,‘ 124, 125,
127, 128, 132, 139, 140, 145, 146, 147, 149 bis; 168, 170Q,.
197, 193, 2685, 266, 266 biz, 302, W7, 315 biz, 320, 323,
a24, 2328, 326, 6K y 370 segundo Y tercer parrafos cuando se
realice en cualez quiera de las circunztacias sefaladas en

loz articulos 372, 321 fracciomnes VIII. IX, X y 381 bis.

De 13ual modo, para loz afectos del zegundo pirrafo  de
este articulo, no se concederd =l dzreche d=  libartad
provizicnal rezpecto a leocs delitos previzton en el articulo
84 de la Ley Federal de Armas de Fuedo y Explozives, vy en
los articulos 102, 104, 105, 108, 109 y 115 bis del Cédigo

Fiscal del la Federacidn.

En la determinacidn que dicte, el Juez fundara vy
motivara el otorgamiento o la megativa de libertad, asl como
la revocacion de esta. en su caso, tomando en cuenta lasz
Preveencionez constitucionales y l=aalez aplicables, En 1o
que respecta a la determinacidén del morto Jd2 la caucidn. se
hard cefalamiento especifico sobrsz los dahoz y  periuicics,
la madida en que de lags actuaciores se dasprendan datos rara

fijar uros y otros. El Jues valorard lo actuade, azi mizmo,

Para ver €1 se trata de dzlito intercional,




preterintercional o imprudsncial. con el propésito de
prezizar las consecusncias de =23ta clacifizacidn para los

efectos de la garantla debida.

Fuera de los cazoz de libertad ordensda por 0Organe
Jurisdiccional, o de ajuelloz & 3que s= refiere &l articulo
107 Constitucional, an ningin otro = =anpcarcelara al
inculpado, =in que Freviament= el ancargado del resclusorio

1o notifique personalmente al Minizterio Publicao”.

La libertad caucional ze podrd solicitar en cualguier
momente procedimental, es decir, durante la averiguacion
previa y en general, en primera y s=gunda instancia, y  aln
despuss de haberse pronuncilads santencia ror 21 Tribumal de
Apelacidn, cuando =z he& zolicitads Amparo Directo. Los
zujetos facultados para colicitar dicha libertad =son el
ProrP10 Preocesado, acuzadoe o =zentenciado, o bien, su
defensor; y se decretara en la misma pieza de autos en forma
inmediata cuando se& =olicite v proceda, rerc =rn el case de
que fFuera negada, podrd solicitarse de nueve y concederse
Por causas surervenientes de acuerdo a lo que manifiastan
los articulos 400 y 401, eir que 1ndiquen cuales puadsn ser

dichas cauzas supervenizntes,

El Cédigo Federal de Procadimisntos Feralee vigente. =n

su  articulo 135 establece que: '"serd =] Minizterio Pdblice

AuUien dispondra la libertad del inculpado, en loz  supusstos



Y. cumpliendo con lo gue establece el éréi:ulp 3#9 para las
jueces, sin perjuicio ge solicitar sy - arraigo er Jasd
necesario y serd dicha figura gquien fijara la caucidn con la
finali1dad oe que el inculpadoc no se sustraiga a la accicn de
le Jjusticra, ni ai pago de la reparacion ce lcs daRos vy
perjuicios que se le exijan, Cuando se trate da celitos
cometides econ motive del trdansito ¢e vehiculos, no se le
concrdard la libertad caucional al inculpade. Si  hubiere
incurrido éste an el abandono ce persgnas, © bién, se
encontrare bajo el i1nflujo de estupefacientes, psicotrépicaos
de! alcohol o de cualguier otra sustancia que praduzca

efectos similares”,

Para establecer o! monto de la caucien , el juzgador
debera tener en cuenta [os antecedentes oel inculpado, la
gravecag y circunstancias de e! o los delitos que =e le
tnputan, el mayor o menar {nteres que pueda tencr el acusado
en sustraerse a la accian ge la justicia, sus condiciones
econgmicas , asi como la naturaleza de la garantia que se

ofrezca. (402).

El abjeto de la caucion, en cualguiera de las farmas
mgncionadas, ec el ¢c garantizar la sujeciodon del 1nculpado
al Organo Jurtsdiccional, por !o que al cesararecar e} amima
de la garantia que sujeta al inculpage al fribunal., se

debera revacar su libertacz,



La caucién podra consistir en:
a) Depésito en efectivo:
b) Caucidn hipotecarias vy

¢} Finanza Perzonal

a) Depdsito en efectivos Consistird en hacer diche
depdsito en la oficina o zucursal del Bance de México
que hubiere en el lugzar, y &l certificado de depésito
serA conservado por el Tribumal o Juzgado en su
respectiva caja de valores; el depdzito en efective
podra realizarlo el inmculpado, o bien, tatceras
Pe&rsonas. Cuando por cuestiones de la hora © por sear
dia feriado no ze pueda realizar el depdsito de manera
directa en dichas instituciones, &l Tribunal recibira
la cantidad exhibida, mandandc depozitarla el primer

dia habil, (404).

b) Hipoteca: Podrd setr otorgada por el reo o ror
terceras personas =obre  innusblez que no tengan'
gravamen alauna y que temgan un valor fiscal. cuando
mencs, de tres vecez &l wmonte de la suma que == fij=

como caucidén, (40%5).,

c) Fianza Ferzonal: Cuando se ofrezca por cantidad
que ho =xceda de trecientos pesoe, =1 tribunal  serd

responsable de la apreciacidn que realice respectoc de




la soivencia e 1donzidac del fiador, para Qque.  la

.garantia no resulte {lusoria,. (406).

En el casoc de que la canticad quc se otorgue <comd
ftanza supare los trecientos pesos, se presentard un
‘certificado a2l Registro Fublico de Propiedad, con la
finalidad de que el fiador puega demostrar gue cuenta can
bienes raices suficientes para responder del cumplimientc de
la-abligaci¢n que garantice, y se regisrd por los articuios
2851, <CB%2, 0853, 2854, y 2835 del Cédigo C:ivil Federal,
galvo cuanda se trate de Instituciones de Creéacito o de
Empresas Afiancagaras legaimente constituigdas, pues nao sard
necesar10 gue cuenten con blenes ralcas que estén 1nscritos

en el Registro Pablice de la Proptiedad, (407).

Las aobligaciones que contrag el inculpaco al
rmotificarsele el auto gque !e concece la libartad caucicnal
son da acuerago al articulo 411 del cuerpo de leyes en

estudio:

a) Presentarse ante el Tribunal gue congzca de su taso,
los dias fijos que se estime ccnveniente senralarle, las

vECeS que sea citaco para élic:

b) Comunicarlie al Tribunal los cambios ge domicilio que

realice; y




depositn, o bien, con hipoteca, podra

que establece el articulo 412:

previc  del

1. Por oeszobedecer sin causa Jjusta 'y camprobads al Juez

o Tribunal gue la conceadid;

I1I. Por caometer un nuevo delito sancionado con  pena
corporal, antes de que al expediente en que se concedis

la libertad este concluido por sentenci1a ejecutoriadas

IIl1. Por amenazar al ofendico o a algun testigo ce las
gque haya declarado ¢ tenga que ca2clarar en su contra, O
par tratar de cohechar c sobornar & alguno oe estos
ultimos, al Juez, al Ministerio Publico, al Secretario

dgel Juzgado o al Tribunal gue cono:zca el asunto:
IV. Por zolicitud del propto inculpada;

V. Cuando apareciere durante el cursoc ge la i1nstruccien
que el delito o delitos :nnputados merelcan unha  pena

corporal mavor gc CIncd amos.

1Q




VIl. Por no cumplir el {ﬁculpadq con las obligaciores a

que hace referencia el articulo 411.

En e! caso oe que la libertad del inculpaco naya sido
garantizada por un tercero, par medic de deposito en
efectivo, fianza a hipoteca, dicha libertad podrd ser

revacada de acuerdo a lo dispuesta por el articulo 413;

I. En los caszos mencionados por el articulo anterior;
IIl. Cuando el tercero pide que se le releve de dicha
obligacién y presente al inculpado, al cual se le
remitird al establiecimiento que corresponda:

IIl. Al demostrarse con posterioridad 1la 1nsolvencia
del fiador; ordenandose la reapretension del inculpado;

IV, En el caso del articulo 416.

Cuando se encontrare 2! tnculpadon, en los casos a gue
hace referencia la fracciéen I y VII del articulo 412 se
ardenars su reaprehension, haciendosele sfetiva la caucidn,
para lo que el Tribunal enviard el certificado de depoésito o
el testimonio de la hipoteca a la autoridad fiscal para su
cobro. En los casos de las fracciones 11, [lI, vV y VI del
mismo articulo se ardenard la reaprehansidn gel inculpado;
en &l caso de la fraccidén !V se ramitird al inculpado  al

establecimiento gue correspanda.



Los

la

I. Cuando el

correspondiente de acuerda

Il. Al obtenerse la

acuerdo al articulo 412 fraccion II,

III.

libertad del inculpado;

cancelacidn de la garantia,

inculpade se

rearrehznsien del

Al decretarcse el zobreseimiento en el azunto o

cazos er quz procede la devolucién del depozito o

d2 acuerdo al - articulo 4185

a remitide al establecimiento

al articulo 414;

inculpade, de

III, V y VI;

IV. Cuando sea condenado el acuzado y se pracsente a

cumplir su coandena.

En sintesis, podemos decir que a parte de la prisién
preventiva, que tiers por objsto evitar ura posible evasiédn

de la justicia, existen otr

recurrir

dste el fundamento de

definimos en términos

Fruede zer promovido por el

legitime representante, va

previa, o bi&n, en primera

objetoe de obterer su libertad
3

que 3garantice la

Jurizdiccional .

sin perjudicar la libertad del
la libartad bajo =aucidn,

Qenzrales como el

sujecidn del propic

= medics & los que se puads

inculpade, siendo
la cual,

procedmienta  que
zu  defensar o

inculpado, su

durarte la averiguacicns

inzstancia, corn el
mediante uma caucidn econdmica

inculrado a un  Organc



" 1.1.3 LIBERTAD PROVISIONAL BAJO PROTESTA.

La’ libertad bajo protzsta no ez una aaramtia
Constitucional, ti=ne lugar <in exigir al beneficiario
alguna garantia de caridcter pecuniario, en virtud de que se
funda en la palabra de honor 4que otorsa el presunto
responsable y en razén de que la penalidad del delito que se

le imputa es muy baja.

El articulo 418 establece que la libertad protestatoria
=@ substanciara en la misma forma ectablecida rara los
incidentez no especificados, mismos que tratarsmos en el

prazante capitulo.

La libertad gFrotestatoria, al igual que la  libertad
bajo caucidn para que procsda requiers del cumplimento de

ciertoz requizitesz, lez cuales zon:

I. Que la pena corporal a imponzrze no exceda de doz

aPios de prizidng
II. Que zex la primera vez que Jdelinque =] irnculpados

III. Que éste tenga domicilio fije y cornecido en el
lugar donde <c=e sigue o debs sequirse el proceso, o

dentro de la jurizdiccisn del Tribunal rezpactivas



IV. Que la rééidencia del ‘inculpado en dicho--lugar, sea

de un. afo cuando menoss

V. @ue el inculpado tenga profesién, oficic, ocupacion

o medio honesto de vivirs v

VI. Que a juicio de la autoridad que la " conceda, no
haya temor de que el inculpado se sustraiga a la accion

de la justicia.

Aun  cuando no =ze satisfagan estos requisitos, existe
la excepcidn en cuahtc a aue se ceonceda la libertad bajo
protesta en log casws =2n que el zentenciado haya cumplido
con la sentencia dictada en primera instancia y se encuentre
pendiente &l recurzo de apelacidn: o bien, cuando no
habiendose dictado sentencia de primera  instancia, al
ineulpado e le hava privado de zu libertad 2l tiempo maxino

qua la Ley zefala pare =1 delitc que motivée el F1rOCes0,

debiendo acordarla el Tribumal de Oficio.

Termende en cuenta la naturaleza de la  libertad bajoe
protesta, a3l como las dizpoziciones lagalez que la rigen,
dsta  puede procedzr en cualauier momento del procese, es
decir, desde gua =] probable autor del delito es pueste &
digposicion del Juzz. Cumplidos dichos requizitos, el Juex
detera dictar el auta qQue la concada, 2! cual no surtird sus

=fectoz hasta que el inculpado protezte formalmente
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presentarse ante el Tribunal resoectivo siempre gque se le

ordens,

La libertad bajo protesta poard ser revotada cuando
ocurran las causas que establece el articula 421 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales, y son las siguientes:

. Cuando a2l inculpado desobedeciere, Sin ¢ausa justa y
probada, la corden de presentaree al Tribunal que

conazea do SUu procasn;

11, tuando cometiere un nuevo deiito, antes de que el
procesa en que se le concedis la libertaag acte

concluido por sentencia ejecutarsa;

I11. Cuando amenazare al ofendida o algun testigo de
los que hayan depuesta en su contra © tengan que
depaner cn su praceseo 0 tratare de cohoechar o sahornar
a alguno de estas ultimas, a algun fuacionarie detl
Tribunal a al agente del Ministerio Pablico Que

intervenga en su praceso;

IV, Cuando en el curso ael proceso aparsciere gque el
celita merece una pena mavar que la sefalada en la

fracrian I del articulo 4183

V. Cuando recaiga sentencia candenataris contra e}

inculpado vy esta cause ejecutorvia.



Tomanda en cuenta lo expuesto, a manera de sintesis,
podemas decir gque la libertad hajo protesta, a diferencia de
la rcauctonal, na tiene directa consagracidon en la Ley
Fundamental y procede en los casos en gonde el delite a
{mponerse tiene marcada una sancian corporal rorta,
asegurandose a través ce la palabra de honar del inculpado y
de log buenos antecedentes de conducta, arraigo y trabajo de
#ate, evitandole la prisidn pravantiva a que se refiere al

articula 18 Constitucienal.

I.1.4. LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATAOS

£ste incidente s2 promueve para obtener la libertad
procesal, vy tiene por obreta dejar sin efectos el auto de
formal prisién o el de sujecién a praceso; para ello es
necesarlo que con pgosterioridad a los mismas, se desvirtuen
cton pruebas plenas aguellos hechos que sirvieron de base
para ccmprabgr el cugrpo del oalita vy la presunta

responcabilidad del acusado.

Ezte incidente por ser la materia del presente estudio

se tratard en forma separada en el IlI capitula.
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I.2. INCIDENTES DIVERSQS;

1.2.1 SUBSTANCIACION DE LAS COMPETENCIAS.

Podemos decir, en  términos generales, que 1a
competencia es la regulacidn politica y jJuridica que el
Ectado hace para la practica d=2! poder. En un sentide
especifico, el incidante de competancia es para Guillermo
Coltn Sanchez: “Un medio para legrar que un Organo
Jurisdiccional, carente de capacidad objetiva, siga
conocienda dg un procesc cuya instruccidn corresponds, por
mandato de la Ley, & otro p;enamente facultado rara

ello”, (1)

Las cuestionzs de competencia ze prounueven mediante

incidante a peticidn de parte, de dosz formas:

a) Por inhibitoria: Que se promusve ante el Juex o

Tribural que se eztine competents:

b) Par declinatoria: Qus se promusve ante el drgano
Jurizdicciconal que se conzidera incompetente, pere  la
partz que haeva optado por alsuna de laz dos formssz

axpuectas, no podrid  intentar otra ni emplear las  do

vi

zucesivamente, (articulo 427).

(%) Colin Sanchez, Guillermo. DERECHO  MEXICAND DE
PROCEDIMIENTOS  PENALES, Editorial Porriia S.A. Novena
Edicicion, México 1985,



Declinatoria: Viene del verbo declinar, que prnvfene a

su vez gel 1latin oeclinare, que significa rehusar, no
admitir o renunctar. Este medio Sa& prodrd prcocmover  en
cualgquier estado deil procedimients, saolicitandole ail

Tribunal que conoce de! asunto se abstenga de hacerlo vy
remita las actuaciores al Tribunal que se estime competente,
y en el caso de que la ceclaratoria se promueba durante la
1nstruccion, el Tribunal que conoce podira seguir actuando en
forma wvdlida hasta gque el Minister:o Publico y la defensa

formulen sus conclusiones. (articulo 428).

Es muy sencilla la forma en que dicho incidente se
substancia, pues una ve: que se ha propuesto, e! Tribunal
mangard dar vista a las partes por el termino de tres dias
comunes y resolvera oentro de los ceis  s:i1Quianrtest Yy  no
podrd respolverse hasta despues de gue se cesahoguen las
diligencias que ro admiten ocemcra. Una vez gue se resuelve,
el Trioumal que reciba las actuacicenes gue le hublere
remitido aguel que Se ceclara incompetente 1ra al Ministerio
Fublico aqentro de tres cias v resolvera en un termino de
seis dias, Si reconoce O NP su competencis. farticulos 430,

432, 433).

La Inhioitaria: Vienc cel! verbo inhibir, que a su vez
aroviens el latir 1nhibere que si1gnifica prahinity,

estorbar, restringir O detenar un proceso cualquiera.



Este incidente se promovera antc el juigago Jque se crea
competente, con la fipnalidag de oue se avogue al
conacimiento del asunto; el promovente padrd gesistirse cde
la innibitoria hasta antes de que el jurgaso acepte, pues

una vez de que esto sucada, continuard substancidnzose hasta

su gdecisidn, {articulos 434, 4395,

ta substanciacién oe esté tmcicente no difiere en
mucho de la declinatoria, yi que el Tridunal mandara dar
vieta al Ministerio Publico, cuando no promoviere ce éste la
Instancia por el término de tres dias, vy S} 88 eSLimare
que es campetente para conocer cel asunto, liorard oficio
inhibitario al Tribunal gque conazca del asunto con 13
finalicad ga que le remita al evpediente, Una ve: ¢e gque e}
Tritupral requertdo reciba la 1mphibitor-ia seRalars tres oias
al Ministevio Pubhlico y orrcs tres comunes a  las  oemas
partes, s: es gue las hublere, con ta fFinailidad ce QqQue s&
impongan & lo actuado, candclas cita pava una  audiencia
centrg 2B las veinticuatro horas siguisntes, en la que
resalverd 1o pracedente dentro co tres diasi en el casa oe
aque la resalucion fuere an sentido afirmatino vremitira  1os
autos  ai Tritunal vegquirente dentro ce un terming oce tres
dias; pero sl resalviera @n senticc NeEgativa, 25 ORGIr,
sosten;endose en su competencia, deberd conuntcar al jusgaaoo
requirente dicho tramite para sue, o Zu ez, remita  SuS
actuazionea al Trisuernal que cese aecciars .a  conteogverola,

farticuion 434, 4373,
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Los incidentes scbre competencia cseran tramitados
siempre en forma serarada; las actuaciones de un Tribunal
incompetente ceran validas siempre y cuando sze trate de
Tribunales del mismo fuero, pues en el cazo de que fueran de
diztinto fuero, el Tribunal Federal dictarad auto declarando
que queda abierta la instruccidén, con el objeto de que las
partes promuevan las diligencias d2 prusba que consideran

conveniaentes y las que deberdn seguir su curso normal.

I.2.2. IMPEDIMENTOS, EXCUSAS Y. RECUSACIONES.

"Lez impedimentos son aquellas circunstacias que por
comprometer la imparcialidad del Organc Jurisdiccional, le

imposibilitan para conocer de un proceso determinado”. (2)

Los impedimentos, excusas o racusaciones, <on  agquellas
cuestiones que afectan la capacidad del Ju=z, por lo que
tode Magistrado, Juez o Secrstario del ramo penal, estara
impedido para conocer de ur azunto cuande ze le preszente
alguna causa que lo inhabkilite rara rpoder actuar con

rparcialidad,

(2) Diaz de Ledn, Marco Antonio. CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES COMENTADO. Editorial Porrua S.A.
Primera Edicién, México 1988. Pag. S536.
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Como vya hamos dicho, los incidentes de‘comoétenciqrrse
promueven a peticion de parte, sin embargo, la Ley'prevec'ei
caso de gque la competencia se decrete sin la solicituc de
parte, s decir, por el Juez o Tribunal! cuande se estimen
incompetentes para conocer de un asunto; tal es el casoc de

los i1mpedimentos, excusas O recusacianes.

Excusas Podra plantearse en cualquier momento
procedimental, es decir, en primera o segunda instancila, en
el momento en el que se presente la causa gque la origine;
podemos decir gue la excusa es la manifestacidn que hace un
funcionario Judiclal respecto a su incapacidad legal para
conocer o seguir conccliendo de un asuntoc sobre el aue se e

ha invocadoc su competencia.

E!l articuloc 444 de nuestro Cucrpo de Leyes a estutho,
obliga a los Magistrades y Jueces a excusarse de aguellos
asuntos en que estén Interviniendo, cuance exista cualguier
causa de impedimento gque senale la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, la que en su articulo 82 precisa

dichas causas y que a continuacion mencionamos:

I. Tener parentezco en lines retta., sin limitacidn de
grado; en la colateral por consanguin:idad, hasta el
cuarto grada, y en la cclateral poer afinidad, hasta el
segundo grado, con alguno de laos interesados, sus

reprosentantes, patronps o defensores;



11. Tenar amistad intima o enemistac con alguna de las

personas a aue se refiere la fraccidn anterior;

111. Tener interes personal en el asunto, tenerlo su
cényuge o sus parientes, en !os grados que exprasa la

fraccson I

v, Haber presentadao querella ] cdenuncia el
funcionariao, su conyuge o sus parientes, en los gracos
que expresa la frraccién I, en contra ge alguno de les

interesacos;

V. Tener pendiente el funcionario, su cényuge O sus
parientes, en los grados que expresa la fraccioen I, un
juicio en contra de alguno de los i1nteresados, a na
naber transcurrido mas de un afo, desde la fecha de
tramitacidn del que hayan seguido, hasta en la que tame

canocimienta del asunto;

VI, Haber sida procesade el funcionaria, su cényuge o
parientes, en los grados expresados en la misma
fraccion 1, en virtud de gquerelia o denuncia presentada
ante lae autoridades. por algunc ce les 1interesados,

sus representantes, patronos c defensores:

VII. Tener pendiente de resaluci6n un asuntc semejante
al de Qque se& Tratit2, 0 teneriao su cényuge O Ssus

parientes, er los graoos expgrasades en ia ‘reccion i



VIII. Sequir alolm negocio en el que sea Juez, Arbitro

@ Arbitrador alounc de los interasados;

I®. @Asiztir, durante l1a tramitacidn del  asunto, =a
convite que e disre o costesre algune de fos
interazados; tener mucha familiaridad o wvivir er

familia con alguno de ellosy

¥e Aceptar presentes o servicios ds alguno de  los

interasadost

KT, Hacer promesaz dus impliquen parcialidad a faver o
&n contra de alguno de los intergsadoz, sUS
raepresentantaz, patronos ¢ defensores, o amenazar de

cualquier modo a alguro de wllos:

KII. Ser  acresdor, deudor. socio. aryendador @
arrendatario, dependisnte o princiral de aloune de  los

interasadog;

KIII. Ser o haber sido tuter o curador de alguno de los
interesadar o administrar sus  bierss por  cualauier

titulo;

KIV. Bar heredere, legataric, donatarieo o fiasdor de
algune de los  interezades, =i =l funcioraric a
aceptade s harencia o legade o ta  hache alauna

mant fastacidn en aste zentidoy

b
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xV, Ser el cényuse o alguno de los. hijos:ildel
funcionario, acreedor, deudor o fiador

interezadoz; S

®VI, Haber sido Magistrado o Jusz en

en otra instancias v

XVIl. Haber t=ido Agente del Mimisterio Publico, Jurado,
Perito, testigo, apoderado, ratroho o defensor en el
asunto de que ce trata, o habar gest.ionado =]
recomendado anteriorments el asunto, en favor o en

contra de alguno de los interesadas.

Tratandose da juicios de ampare, <=e observari lo

dispuesto en la Ley de Amparo.

Estas causas de impedimenta no podran disponerse a
voluntad de las partes. La autoridad judicial que s& excuse
tendra el deber de rendir wn informe dirigido a sy
superioridad en un término de tres dias, que seridn contadoz
a partir del momento en que e presente la que origina, con
la finalidad de que se resuelva sin que exizta recurso

alguno en contra de dicha rezolusidn. (articulo 446).

Recusacion: Es el medio procesal & través del cual,
alguna de las partes pide al drgarno jurisdiccional se
abztenga de seguir conociendo del procesc, por  considerar
que  incurre en alguno de los impedimentos sefalados por la

Ley.
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La inobszrvancia de la oblxga:xén de'excusarse de - los

Juecez o Maaiztrados, les da f cultad ér.laﬁ partes Fara

Fromover la recuszacidnm, (articule 447},

El que promueve =1 incidente de recusacidén dekera
expresar en forma concrata vy clara =] o loz impedimentos  en
los cualezs el Juez o Magistrado me == hubiere excusade,
puesto que no zon admiziblez las recusaciones sin cauza La
recuzacidén podra zer promovida por cualguiera de las partez,
= interponercse en cualgauier momento procezal. a excepcidn de
cuande yva se haya citadc a las partes para oir sentencia de
erimera  inztacia, o bién. para la vizta en los Tribunales
Supsrioras; en €l caso de que se interpuziera en tiempo, se
suspenderd el juicio o la audisncia de vista en los

Tribunales Superiores. (articulo 448).

Una vez interpusszta la recuszacién, el recuzado deberi
arar aoficico a la superioridad arz<andols laz conztanciazs
Fartinentes, vy wna vez recibidos, la supericoridad razolverad
dentro de 1oz cinco dias siguientesz =i 2= legal o no la
cauza de dicha recusac ién, y abrird un periode probatorio
por diez diaz para qus dentro de las cuarenta y ocho  horas
ziguientes @l mis=mo pronuncie la rezclucidn fimal, la cual

tendrd el caracter de ireevocable.

El  artizulo 459 del Cédiac Federal de Procadinmientoz

Fenalez axpreza cuands rno procede la recuzacidn:

I
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5. En lac rpedimentes o

‘recusaciones.

Se comprenderadn en el presente‘ capliulo a los
Secratarios v actuarios de los Tribunales; y quien conocera
da loz incidentez sera al Juez o Magiztrado de quien derpenda
=l impedido o recuzado: una vez alegado el impedimento o
admitida la recusacidén, de acuerdo con la Ley, el Secretario
o Actuarioc remitirdn el azunto a qQuien loz debera sustituir.

(articulos 460, 46§, 462).

I.2.3. SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO,

Tanto 2] articulo 20 de rueztro Ley Fundamantal como el
147 del Cuerpo de Leyes a eztudio conzagran un derecho de
sequr idad para loz enjuiciadosz, puzzto qQue dichos
ardenamientos constrifienn al juzgador a determinar U
situacion juridica definitiva en un término  que sea
razcnable, es azl como el articule 20 de la Conztitucidn en

su fraccion VIII establece:




En tado Juicio del orden‘crimihai;téhdra»él‘

siguienteaz garantiaz: : s

VIII. Serd juzgado antes ds cuatro

de delitoz cuya pena maxima no exceda  du - dos
pricidr: y antes de ur afo =i la pena maxima excedira de ese

tiempo.

El articule 147 del citado Cédigo establece que la
instruccidén deberd terminar en =1 meror tiempo pPosible.
Cuando exista autce de formal Frisidn vy &l d=lite tensa

ceffalada una pena maxina que exceda da dos sfos de prisidn,

a
i

z& tramitara dentro de dies meses: =i la pena maxima et

dos afoz de prizidn o menar, ¢ se hubiere dictade aute d

i

zuiecidn a proacaso, la instruccidn dabserd terminar Jdentro de

Dichos precertos constituyen una garantia para asusllos
que con acucadoz por la comisidn de algtin delito, puss =i no
exictiera limite. les  procezcz  penales tendrian la
desventaja de gque por mezez o afiozs podrian durar =Tin qQues se
dictara sertencias evitando acst, que =l progezo qQueds

indefinide o paralizads a capriche desl juzaador.

El articulo 468 del Cédian

de  Porcedinmientos
Penales sefala  las causazs Auws =usfpenden ] procedimiznte

Judicial:



Articulo ‘46BI= fnxcxédofel nrbcégxmienta judiciat

podra suspencerse sing en los casos ‘siguiente

1, Cuando el responsable se huuigré

accién ge la justicia;

1I. Cuanoo se advierta gue se estd o
casos  seRaladcs en las fraccianes I y'F 1 articulo
113

111, Cuanda enloquezca el pracesadso, cualguiera que sea

@l estado del! process

IV, Cuando no exista auto de Farmal prisidn o de
sujeci8n a procesn y se llenan, ademas, los reguisttos

siguicntas:

a) gQue, aunqua no est® agotada 1a averiguacien, haya
pasibilidaa transitartia para practicar las

diligencias gue resulten tndicadas en ella;

&) que no haya base para decretar el sotreseimiento;

Y

c) Qque se cesconoszca guien @s &) regpansable del

aelitao.

V. En los demas Casos €n oue la Ley ordene e«presanentse

la suspeneldan gel procecinienta,



La suspensién fundada en:l “idn I

v II1 no impide que, a raquerimienfoideL Minizt riov.P&blicb

o del ofendido o de sus representantes,’ adopte’el: Juzgadar
medidas rrecautoriaz patrimcnialesiien

terminos | del

articulo 149,

En cuanto & la primera de latc causas que suspenden al
procedimiento penal, podemoz decir gque la substraccion . deil
inculpado o procesado de la accidn de la justicia pueds

genrerar efectos comc:

I. Si el Ministerio Publico consigna la averiguacidn
cin detenido, solicitarde la orden de aprehensidn o
comparszcencia, el juzgador daberd determinzr si se
cumplen © no los requisitoz que =ctablece =1 articulo
164 de nuestra Constitucidn. en el caso d2 gque =i se
cumplen diches requisitos, deberd obszequiar dicha orden
decretando la sucpenzidn del proczdimierto en tanto zea

cumnplimentada.

II. Una v&z que se ha dictado el auto de formal
prisiéon, si el procezado se sustrae de la accidn de la
justicia, ya sead de oficio o & peticion de la parts
acusadora, el Juzgador deberd dictar arden de
rearrehenzion, suspendienda d= igual forma el
procedimiento, hasta lograr la captura de=l gprocesado,

{articulo 469,

td
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La <cejunda causal d= suspenéidn de procedﬁmientd

operard, cuando Se eztéd an alauno de=ileos casos'sgﬁéihdos7par'
laz fraccieones I y II del artjcufo

orderniamiento: dichos casos son:

ha presentados;

IX. Cuando la Ley exige algln requisito previo, si este

no ze ha llenado.

Podemos dacir aue dichaz cauzas de suspensidn  resultan
inconstitucionales. puzssto aue por una parte el articule 16
de la Ley Fundamentzl contempla a la querella come un
raquisito necesario para Aue =1 ejzrcicio de la accidon penal
sea valido, y por otra parte, en el caso de Que no se
lleguen a reunir o ze configuren de manara defectuoza los
requisitos pravios, la autoridad inverctigadora e
encontrard igualmente imposibilitada de acuerde a derecho
frara proceder en conmtra de auisn haya violado uma forma

procesal.

Ern la tercera causz de suspensidn dzl  procedimiento
Fenal,  s¢ rlantea la hipdtesis d2 gue durante =1 procasc
enloquesca &) procezado. causal aus no aperaria solamente  en

2l caso de locura, sine tambien en loz cazos de  insania



mental como la sorgomuagez, iglotiemo. 1mbectlidaa v
debtiligades mentales, en cualguiera gue fuera e! momerto
procesal en que tal hipotesis se actualice, debiendo on este
case argenar a la autoridad judic:al, la reclusion del
acusado que perdid la razcn en cualqguier institucion
psiquidtrica; seran peritos méaicos quienas, a peticion de
las partes o del misma Tribunal, determinean [: 33 ha
enloquecido el acusado; hecho lo cual, el Tribunal resclvera
sobre la suspension ¢el procedimiento; sin embargo, el
articulo 472 del Codigo Feoeral de Frocedimientos Penales
sefrala que éste se deberd resclver ge oficio, a peticidn

de! Ministerio Publico o del inculpado o su representante,

La IV causa plantea que 8! procedimiento penal =o
suspendera cuando N exista auto de formal prisiéon o aoe
sulecion a proceso y se llenen, ademas, los si1guientes

requisitos:

a) Gue, aungue no esta agatada la averiguacidén, haya
posibilicad transitoria para practicar lac diligencian

que resulten ingicadas en ellas

b) que nc naya base para cecratar el sobreseimientol y

£) qQque se Jesconozca quien es el responsable del

gelita.



la causa de suspensién del

Tenienan en cuenta
procedimiente penal! & gue nace refereci1a la fraccidn IV
tndice at de! arfi:ulc va citado, respecto a la exigencia de
uni 1mponibilidag transitoria sara continuar la averiguacion
que no se ha agotado, podemos geciy que resulta ildégica, vya
que el procedimiento peral s0io podra cuspenderse wuna vez
que se ha i1niciada, y aun cuando éste se haya iniciado seria
tncanstitucional que el Jues hubiere itnictaco el
procedimiento, sin que la autoridad tnvestigadora thublere
practicado } tocdas 1as diligenciasg por incapaci dad
transitoria, ingispensables para pocer acreditar el cuerpo

del delito y la presunta responsatilidad del inculpado.

Oe acuerdon a lo que estatlece la fraccién IV en su
incisg b)) respecto a gue el procedimiento penal se podra
suepender cuando Ao naya bases para decretar el
sobrescimiento, podemas gecir que ¢e igual forma que la
antevior, vesu&ta tlagica, va gue tanto la suspensidn como
el sobresaimienta, son situaciones procesales autonomas. vy
por 1o tanto, la ausencia de la primera na necesariamente
origina el sobresermiento; sastener lo contrario, coma lo
marca este i1ncisa, daria lugar a aceptar aque taodo
procedimientc Que NC tENga una DaSe para  sobreserse, se

deberia suspencer.

La ultima causa de susrpensisn de! precedimiento a que

se refiare la fraccioen lv en su {nciso ¢!, respecto a cuando

[&]
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se  dezconoce quien ez el rezoonéable‘dal delito, - al . igual
que las  antericres, nos parsce iﬁcmngruante.' Puesfo EIEE)
ceria imposible iniciar el §rccaso benal cuando ze dasconocs
el autor del delito, ya que la Ley exige qusz se compruebe
tantc el cuerpo del delito como la presunta responsabilidad
del inculpado, determinado o identificado por los medics

posiblez.

La SUzpensidn del eprocedimiznto renal podri
eolicitarla &l Minicterio Publico o el defensor y el Organe
Jurisdiccional la decretard de plano zin  substanciacidn

alauna. (articulo 472)

Nuzztro cuerpo de leyes a eztudio, no sefala la forma

2n quez e zubstanciard dicho ircidents, pera por ssr un
incidente especificado obzarvaremoz laz reglas de tipo
procedimantal aue para loz demis incidentes prascribe el

Ctdigo Federal de Procedimientos Penaleg.

I.2.4. ACUMULACION DE AUTOS.

Fodzmos  decir. que "acumular autos zignifica reunir

todoz = ura zola pieza. €3 uha exprezidn qus  equivals &

unir, Juntar o agregar, vy tratardoze de cauzaz coriminal

zolo ez procedente la acumulacide cuarido encusntren  er

[
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estado’ de instruccxcn y provengan de Tribunales cel mismo
fuero”. (3)

La acumulacién consiste en reunir el material praocesal
contenido en distintas pi=:ias en una sola, con la finalidag

de que se resuelva por un solo Jue:, evitando asi la

repeticion inatil! de las actuaciones.

E£1 articulc 475 dei Codigo Federal de Procedimientos

Penales establece que 1a acumulacidn tendrd lugar:

1. En los procesos que se si1gan contra una misma
persona, en ios términog del articula 168 del Cddigo

Panal;

II. En los que se stgan en investigac:én de delitos

conexos;

I11. En los gue.se sigan contra los coparticipes de wun

mismo delitcy

v, En los que se sigan en i1nvestigacidn de un mismo

delito contra diversac personas,

Tomando en cuenta lo gue establece el articulo 473 en
su fraccion primera, respecto a que la acumulacién tendra

lugar en los procesos gque se si1gan contra ura misma persona

13y Gonzalez Bustamante, Juan Joseé. DERECHO PROCESAL
MEXICANO, Editorial Porria S.A. Novena Edicién, Maxico 1988.
Pag., 292



en los té&rminoz del articulo 18 del Cédigo Penal; . dicho
articulo manifiesta que existe concurse ideal cuando con una
sola  conducta s2 cometen varios delitoz, y existe conc@rso
real, cuande con pluralidad de conductas se cometan varios

delitos.,

De acusrdo & lo que sefiala ) articulo 18 dal citado
Codigo, diremoz que el goncurso ideal aparsce cuande existe
una  unidad de accidn y pluralidad de rezultados, as decir,
Por medic de una sola accidn w omizidn del agente ce 1lenan
dos o mis tipos legalas, y por 1o mismo se& producen diversas
lasicnes Jjuridicaz, &«fectandosze, en consecuencia, varios
irtereses tuteladez por el Derecha. Sa =ztd frente al
cencursy  real, cuando un  sujeto comzte varios deliteos
mediante actuaciores independientes, cin haber recaido una
sentencia por alguno de =1lcs, dicko delite se configurara
lo misgmo tratiardose de infracciones semejantes, que  con

relacion a tipos diversos.

Respacto & la fraccién II del articule 473, podamos
decir que la expresién de delitos conexos que se emplea, se
refiere & la idea procezal de intervelacidén de accionas  y
efectoz delictivos: decimoz interrglacionss en cuanto gque el
delito o delitos pueden cometerse por varias personas v lo

que buzca, 2z wunir en uno solo el procese v el Jjuzgado, v la

expresidn  de efectos delictives, em razén de que



delitos que al perpetrarse tuvieran &n su preparacian la

comision de otro.

La fraccidén 111 del citado articulo, se refisre a ls
acumulacién de los procesas que se sigan contra los
coparticipes de un mismo delito , al igual gue la fraccidn
IV por referirse a proceeos que sigan teniendo también como
materia un mismo delito, pogemos decir gue encuadran en el
cancepto de participacion en un sentido amplic, es decir,
al da la participacion de mids de upa persona en NG © MmMAs
hechos punibles, pues, tanto participan o toman parte en el
hecho punible los que son autores como los que ayudan a

estos.

Respecto de este incidente es conveniente precisar, que
no  podrd promoverse sing hasta antes de Qque se  encuentra
cerrada la instruccidn; cualguiera de las partes podra
promaver, aun el mismo Tribunasl cuando se trate de procesas
oue ¢e gigan en 21 misma, pera en el caso de gue se sigan en
diversns Tribunales, serd competente para conocer, agquel que
considere de las diligencias mds antiguas; la farma de
subztanciarse serd la misma que para la competencia  por

innivitaria.
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1.2,85. SEPARACION DE AUTOS

ta eeparacitn de autos "es un actd preocecimental  por
media ael zual el Juez 1nstructor de los nrocesos acumulados
se inhibe de sequir conscienda de uno © mas cde  éstos, por
alguna czausa prevista em la Ley, para gue el Juez a quien
originalmente carrespond{d Ia competencia siga la

instruccion gel casp en todos sus tramjtes legales".'(a)

£l articulo 4BY aspreca gque se padrd ardenar la
saparacion oe los autos acumulados cuando concurrran las

cigulentes circunstanciaes:

I, Que la pida alguna ce las partes antes de cque este

concluida la instruccion;

1!. Que la acumulacion se phava decretado en razan ae
f
que los autos se refieran a una sola persona  inculpada

por celitos diversos e 1noonexes:

I11. #ue el Tribunal estime que de contiouvar la
acumulacian, ta ftnvastigacion se gemprara (=]

dificultara,

Dicro incidante procederd cuanao asi la splicite alguna

de las partes, antes do gue s@ clerve (o 1natruccran. En el

t4) Colin Q4nchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 604



casoc de que el Tribunal reéuelvé duei no 'Eé- iugarr‘la
separacign de "autos, contra dicho auto  no. habra recurso
alguno. si1empre y cuando no-esté-concliuida-la ‘tnstruccidng
en el caso de que se aecrete la saparacion, conocera de cada
asunte el Tribunal aque lo venia haclendo hasta antes de la
acumulacian, y 81 fuere un Civeirso, No s podra rehusar a
corocer del caso. Cuando varios Tribunales conacieren de
procesos cuya Separacien se hubiere decretado, et que
proruncie primerc sentencla ejecuteria, procedera a  remitir
copi1a certificada oe #sta al Tribumal gue conozca del otro
proceso para los efectos ce la aplicacion de las sanciones.
éste incicdente, al i1gual que el de }la acumulacidn de autos,
¢ substanciard por cuerda separada, sin que el procese se

suspenda,

I.2.6. REPARACION DEL DARD EXIGIBLE A PERSONA DISTINTA DEL

INCULPADO

La reparaci6n del dafo représanta un derecho tanto para
el ofondido como para la vactima del delito, ya que seran
resarcidos de los p-ejuicios causados an sus btenes come

consecuencia del ilicitoe penal.
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El  articulo 489 de ruszstro Cu=zrpa de Leves 'z "eztudic,
expresa  aue la accion para exiair la reparacidn dz2l dafioc  a
Ferzoraz distintas desl inculrado, de acuerdo con el articuloe

par quian  tenga

Iad

ar

uy
i

32 del Cadias Peral, debe ejerci
derzche a ello ante el Tribunal 3ue conozca de 1o penal:
pery deberd intentarss y seguirze amts los Tribumales del
orden  comiin, ern el juicio Juz corresponda. cuande bhaya
recaide sentencia irrevocable en =1 proczeso. sin  haberse
intentado dicha accidn sizmpr=s quz 21 aus la intentare fusre
un  particular. Ezto dltinc =e observarid tambien, cuanrdo
concluida la imstruccidn re hublere lugar al  juicio penal
por falta de acusacidn del Ministerio Piblico v =e promusva

iormente la accidm civil.

Cuasrde promovidaz las dos acciones hubiere concluide el
proceso zin aue el incidente de reparacidn del dafio este 2n
eztado d= sentenciz, contiruward conociande de este, el

Tribunal ante Quien ze hayva iniciadc.
’

El articule 232 del Ciédizo Penal astablece gue estén

obligados & reparar =1 dafio en los t&rmiroz del articulo z93:

I. Loz ascendientes, par los delitoez de SUz

descendientes que ze hallaren bajo su patria potestad:

IX. Loz tutorez vy log cuszstodioz, por 1oz delitos de loz

ircaracitados que == hallen bajo su autoridad;

0w
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$11. Los Tgirectores ge internados. ot lleres, . gue

recipan en’si establecimienta’discipulos i.al aprendices

‘merores de 15-akse) por iog delitas qua ejecuten . estos
curdnte. el tiemas que se héllgnkbaju el “cuidado de

aguelios,;

1V, Los cuefos, empresas o sncargadas de negociaciones
© establecimientes mercanti.es ae cuslquier especie,
par los delitos gue cometan sus obravos, jornalevas.
empleados, domesticos y artesanas., ©on activa vy en el

gasempeno de su scvvicio;

v, Las eaciedades o agrupaciones, por los delites de

sus gocios O 2 gerentes. diractores, en lgs mismos
tarmincs en [={31: 2% contarme a3 las leyes, sean
responsables por las aemas ohbligaciones que las

segunass contraigasn,

Se exceptia de esta regla a la sociedacs conyugal, pues,
en todo ¢aso, cada conyule vesponogerd con  sus  hienes

propios zsor la renaracisn a2l daso que cause; v

vI. £! estade, sunsidiartangnta, par sus fuacionarios o

aempleacas.

El cbhieto de dicho i1acicente segun el articulo 30 del
Cadign Penal es la rastatucion ¢¢ la o353 ortenica por el

delito, y en el caso ae Ggue na “cera pasible, el gpaga del
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precio ‘de  la .mizma; latxndemni:ac;bn delidafo material Y

moral vy los perjuicios Seusades i yitratandoss  ds dslite:’

comztidos por servidores: pablicosila-reparacidn “del’ daha

abarcari la resbxtucién‘de,la cosa o dg;éu v;lbf

hasta dos tantos del valor de la cosa 6 lc$ bien§= 6bbenido5

por el delito.

La accidn  para  exiair  diche incidente la podra

ejercitar quién tenaa derecho & ello ante 2l Tribunal de lo

Penal. s emnbaraqc, & intentar y se3uir ante los
Tribunales del orden comin en €l Juicic que corresponda  una
viez que ha recaildo zentencia irrevecable en el procezo. sin

qQue ze haya intentado dicha accidn y siempre que el que la

intentare fusre un rarticular,

Ecste  tambidén ce obzervarad cuande hayva ceoncluidoe la
instruccidn, vy no hubiere luaar al juicio panhal por falta de
acusacidn d21 Mnisterio Publico Y == pPromusva
posteriormente la accidn civil., Cuando desputs de promovidasz
las doz acciones, hubiere concluide el proceszo, =Sin que
dicho incidente <o encuentre en estado de sentencia,
continuard concciends de &1 el Tribunal ante =21 cual =ze haya

iniciado, {articula 433),

)

Dicho  incidante. cuando zea tramitado de acuzrdo a 1o

Fue  dicpo EIVRTTE & Civilesz,

tendra todos oz U cuantla =& concedan
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por . dicho cédias; 'y ‘se  tramitars - en’ forma . separada.. -

(arcicule 490).

Resulta {mporbanta.ﬁeneion;r que, sirel incidente llega
al estado de alegar antes de que ze encusntre concluida la-
instruccién, se szuspendzri hazta que el procezo se encuentre
en estade de sentencia, la que se pramunciara resalvignds a
la vez cobre la accidn renal y sobre la reparacidn del  dafic
exig9ible a personma distinta del inculpade, produciendoce los

alegates en la audizncia del juicio penal. (artlcule 491).

1.3 INCIDENTES NO ESPECIFICADOS

Ademidz de los incidzntes ya citados, se éodra Promover
cualauigr otre ne especificado en la Ley, siempre y cuandeo,
a juicio del Tribunal, no ce puyedan rezolver ds plane vy sean
de aquellos gque no zuspendan el curss del procedinmiento,
dichos incidentes, al iQual qu= los antariores, s
subztanciaran por cusrda separada. Cuando el Tribunal de

entrada a la promocién del incidentz, le dard vizta a la

w

partes, con la finalidad de que dztas manifizsten la que a
eu derecho convenaa ya sea =i la notificacidn o dentro de
los tres dias csiquientes. Si el Tritunal lc Creyera
conveniente o alaura de lez rartess lo pidiere, ze abrird un

términe de rruzhba, =1 cual no excederd de cinco dias,



citerd rpera una audizancia, la  cual

2e verificari

dentro de les tres diaz siguientez: desahogada
dicha sundiencia, el Tribumal fallsrd el incidente alm cuando
taz

partez ne hubierem concurrido a dicha diligencia.
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€L PROCEDIMIENTO DE SUBSTANCIACION DE LOS INCIDENTES

Er €l presente capltule harsmes referansia, tante dzl
concepto, como de la etimologia de los incidentes, va gus,
tanto el Cédigo Penal, como =21 Federal de Procedimientos
Penales, =e concretan unicaments a cePalar la forma en que
Astoz c€e tramitan; dejando a la doctrina zu definicidn vy

naturaleza juridica.

Tamblén considaramoz importante incluir en &l prezente
capitulo los Incidertez d= Libsrtad en loz Cédigoz de
Procedimientoz Penalez de (830 v 1894: esto zon la finalidad
de  poder determinar la evoluzidn alcanzada de nuastros

Cadigos Frocesalec vigentes.

II.1 ETIMOLOGIA

Para Javier Fifia vy Palacios “La palabra incidentz ez de
arigsn  latine, y dentro d& los antsosdentss de la propia
palabra., Liene dos acepcionzz: la erimsra, "mnziderzs", qus

sigm fica conceer. cortar, interrunpic. suzeendzr: v la ctra

=ztd  en el verbo Ycadare" v en la prepoziciden "in",  Sue
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significa. caer, sobrevenir." (&)

Inciderte ez un vocablo qus proviems del latin
"incidens", que significa acantecer, interrumeir ]
zuspender; en otras palabras, lo que szobreviene en =l curso

de un azunto,

Para Fernandz Arilla Baz=, la etimcleoaia de la palabra
incidente proviens del latinm "in caedere", que <significa

interrumpir, surgir en madio da.

Tales son los zisnificadoz de la palabra. Si tratames
de encontrar los antscedentez de la mizma, existen dos
t&rminagz  zemejantes: incidenciz, <que significa, lo que
sobervienz en el dizcurze de alglun azunto; & incidente, que

£ el suceso zecundario Aue zobraviems en el discurzo de

hg

algtin asunto.

Tomardo  en cuenta lo antarior, podemos afadir que el

incidente ez toda cueztidn que al surgair durante el proc

i
"

Q.

se relaciona con otra 3ue == considera principal.

(5) PiMa y Palacios, Javier. RECURSOS E  INCIDENTES.
Editorial Botas. México D.F. 1958. Pag. 110



11.2 CONCEPTO

Se oice gue el incidente es .una cuestién accesoria
prumc?laa en ‘el proceso, relacionads con éste y gue  ex:ge
una tramitacten especial. Manual Rivera Silva define al
incidente “como aquella cuestidn que se promueve BN un
proceaimianto, gue en relacicn con e, tema garincipal,
reviste un caracter accesorio ¥ qua, encontrardose fuera  de

1as etapas normales, exige una tramitaclan especial”, (&

Para Fernanda Arilla Bas los :rzidantes  “canstituyen .

cuestionaes accesgrias que, relacionas con “la [pr{ncipé!.nf

cbjeto del proceso, surgen durante 13 Lramitac{oﬁ

este” . (7

Carlos ™. Oranpz Santana cefine sl Sn:!dénte: comé
“agquoila cuestton gue se plantes come acecasoria del  tema
grincipal y gue regquiere una tram.taclon espacial, de  donde
denucimos clertas dirvectrices; ia primaras, en el sentida do
aue nccesariamente el incidente dete tamar relacidn  diracta
cen el asunto principal que ne tiene  face especial  para

tramttarse, partiando de la i1dea de guo &l procegsc &3 un

t6) Rivera Silva, Manuel. Op. Cit. Pag. 355

(7)1 Artlla Bas, Fernanda. EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO.
Editorial Kratoa 8,A, Octava Edicion, Maxico 1981 Pag. 182.




canjunto ‘de .actividades. ordenadas en la Ley ‘con una
secuencia necesaria y que por Gltimo, posee una - forma’ de

sugtanciacion destinta al propio proceso”.(8)

Javier Pifa y #Palacios lo defipe como "el suceso
secundario que sobreviene en 1 discursg de un asunto. Es la
cuestion que surge durante 8l proceso, cuyc curso altera,

interrumpiendolo o modificando su estructura narmal®. (9)

A este respecto, Rafael de Pina nos dice que el
"Incidente es el procedimiento legalmente establectdc para
resolver cualquier cuastién que, con indepenoencia de 1la

principal, surifa en un procesa".(1Q)

En términos generales, el incidente es toda cuestion
accesoria que surge de aotra, la cual se considera como
principal y que suspepde, interrumpe o modifica el curso

normal del procedimiento.

(8) QOronoz Santana, Carlos M, MANUAL DE ODERECHO PROCESAL
PENAL. Cérdenas Editor. Pag. 193.

(9) Pika y Palaclios, Javier. DERECHO PROCESAL PENAL .
Talleras Gréficos de la Penitencliaria. Mewico 1948, Pag.
221.

{10) Pina Vara, Rafael cde. DICCIONARIO DE DERECHO. Novana
Edicién, Editorial Porraa 8.A. México 1980,
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Al analizar la definicion, resulta qgue cuestidn en
efecto B5 un punto controvertido, s algo discutible, es
ogecir, gue Bexiste un desajuste gue hay Qque discutir vy
resolver; dicho desajuste sucedido en el proceso lo
intervumpe, o bién, lo moaifica, pudiendalo alterar de igual
forma; dicha interrdpcion, alteracicn a modificacién del
proceso puede ser transitoria o definitiva, y la alteracidn
88 da en la estructura légica del! mismo proceso, puesto que
modifica las elemantes fundamentales que le sirven de base

e éste.

tos actoc que motivan al incidente puedan ser de una
parte, o del Juez, o bién, porque la tey los determine. Como
ajemplq tenemns que la excusa la provaca 21 propio Juez, el
incidente de libertad bajo caucioen la motiva el acto de la
parte; sin embargo, la incompetencia es determinada por 1la
t.ey, vy dichos incidentes son cuestiongs que han surgido en

el curso del procesa.

Farmando Arilla Bas considera que el {ncidente tuenta
con  caracteres que si1rven para diferenciarloc de atras

formas de actuacién procesal:

I. La cuestion a plantearse en el incidente se
encuentra relacionada can el negocic principal, pero

&cta relacién es de caracter asccesorio.
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I1. La secuela del incicerte no tiene acomodo necesario

en algqha delas etépas"del praocedimiento.

XIi;'Eliinc Heh;éf}xené‘un procesa distinto del juicio

principal,
La- doctrina sefals diversas formac para clasificar a
los tincidentes , @asi tenemos que Fernando fwrilia Bas los

clasifica ee la siguiente manera:

a) Por su obhjeto: A les que divide en especirficados vy
no  especificados; tomando en cuenta st la Ley les
reglamenta de una manera individual o generica: ademas
serala, que el Cocigo de Procedimientos Penalee para el
Bistrito Fedoral como el Federal ce Procedimientos
Penales reglamentan alguncs incidentes otorgandoles un
ob jeto proplc, estos son los incidentes
"especificados"; sin emdargc existen ctros inc: dentes
Que carecen ce g:cno obieto, 3 los gue les llama "np

@cpeszificados”.

b) Teniengo en cugnta los efectos que produce  su
tramjtacion gcbre la continuidacd ge! p@arcceso, los
givide en suspens.ves v No sustensives. Dentro de  los
GUSPEeNs1vos, d1thd Aautor sedala gque se encuentra  la
competencla y ia ‘LGLS3Clcni ol pricmerc suspenidlendo el
procedimianto  gue-Uante se hirramritadian, y [=3} sequnio

sclamente la zeiepracion ael Juici1o y ia resolucion.
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Javier PiRa y Palaclas, sedala que la Ley prevee las
rausas posibles que pueden surgir en el curso del proceso v
modificar 4u estructwa logicay y que la Ley establece la
tramitacidn para podér resplvar esas causas previstas ,  asi

como tambien el procedimiento para las no previstas.

Dicho autor afade que al aparecer el punte cuestianado
es necesario establecer: principios para plantearlo,
elementas pava probarlo, reglas para diascutirlo, asi como

técnicas para resolverlo.

Cuando las cuestianes se encuentren previstas, como vya
sedalamos, estaremos frente a les {ncidentes especificados;
cuando na lo estén, la Ley ostablece la tramitacidn para las

ilamadas incidentes no especificados.

Establece que es necesaric distinguir, para poder
precisar la teécnica, entre la cuestién surgida v el meétodo
para vesolverla. Para pocesv decidiv sebre cuales son las
elementns procesales de la técnica gque devse emplearsa,
requerimos ver los mamentos en las que surge la cuestidn vy
aguellos en los que hay que resoclver. Cuando surge 1la

cuestidn es necesario precisar:
a) La rausa que alterd la estructura del proceso:

b) hacer valer dicha causaj
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¢} plantear la cuestien acve RIoDVG ;:“'
d) probar los hecnos que a}tgfér;ﬁ{

#) oir a las partesy y

f) resolver la cuestidn planteada.

En consecuencia, dichao avior dice que los incicentes
tienen por objelo hacer valer un derccho, © Dian, nhacer que
aicho derscho se extinga gecidiencose =2n ellos si existe, o
no, razaon para cortar, suspender o iaterrumpis el curso  del
procesa, y cuando se prueba la causa que los motive, ee
madifica, © tien, se altera dicha estrustura, ya gue eal

incigente s un acontecer.

Sin embargo, el Codigo Fedecral de Pracecimientas

Peralas clasifica a las intidentes de 1a siguiente manora:s

"Incidentes de libertag”, rubroc ca;o el cual coloca a
la libertac provisional tajo caucion, a Iibartao
provisional bajo praotesta y libaertad par desvanecimiento
de datos; comtinia con el titulc “ircidentes diversos“
refiriendose a la substanciacien de las competencias, a  los
impegimentos, @xcusas y recusasiones, a la  suspension  del
pracedinients, acumulacion de autos, zepsracicn de aulns vy
la vreparacion del gado, exipgible o porsenss  distinias  del

inculpaoga; as{ coma los "i1ncidentes no aspecificados”.
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c) plantear la cuesstidn qua proveocas

d) probar los hechos qus zlteraron:

@) oir a las partez: y

f) resolver la cuestidén planteada.

En consecuancia. diche autor dice que los  incidentes
tienen por objeto hacar valer un derecho, o bién, hacer aque
dicho derecho se extinga decidiendosze en ellos =i existe, o
no, razén para cortar, suspendsr o interrumpir el cursco del
pProceso, vy cuando se Prueba la causa que los motivd, se
modifica, o bién, se& altera dicha estructura, vya AQque =21

incidente ez un acont=cer.

Sin embarge, el Cédige Faderal de Procedimientos

Penalez clacifica a log incidentes de la siguiente manera:

"Incidertes de libertad", rubro bajo el cual coloca a
la libertad pProvizicnal bajo caucidn, a libertad
provizional bajo protesta v libertad por  desvanscimiento
de datog; cormtinda con el titule "incidentes diversog”
refiriendose a la subztanciacidn d= las competancias, & los
impedimentos, excuzas y recuzaciones, & la suspensidén del
eprocedimiento, acumulazidn de sutos. separacidn de autoz vy
la reparacidn del damo, exigible & perzonas diztintaz del

inculpado: azi como los "incidentes no especificadesz",

1



En cuanto & @ la® substancizcion

podemosz decir que su tramitacidn estd condiciohad

'

de incidante de que ze btrate,  ya- qﬁé @i;ﬁtkaélya)gunas
impiden la marcha del procesao, otros na 16 ‘chen.‘ En
concecuencia, cuanda no impiden que el p}b;eso céntinﬂe Yy €&
lleaue a la sentencia =in gue el incidente se haya resuzlto,
eard nececsario detrminar la susrte de diche incidente, pues
resultaria inGtil entrar a la cuestidén de fondo del procesa,

en el caso de gque la terminacidén fuera favorable.

Tomando en cuenta todo lo anteriormente expuesta,
podemos decir que los incidentes son aguellos obsticulos que
impiden la marcha regular del objzto del procesa,
tramitandoze, por su naturaleza, de una forma espacial; con
en una palabra, causas que impiden la dindmica procesal,
aunque no es su esencia el interrumpir o suspender el

RIroc2s0.

II.3 ANTECEDENTES DE LOS INCIDENTES DE LIBERTAD EN:

a) EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1880, y

b) EL CODIGD DE PROCEDIMNIENTOS PENALES DE 1894.

a) En =1 afo de 1861, =1 Miniztro d= Justicia, Jesas

Teran, por acuerdo del Presidents Benito Juidrez, nambré una



comicsidn  Con la finalidad de gue ésta realié{ré =1 ‘éﬁdigo
Fena Para el  Distrito vy’ Térfitariﬁs Fedarzlesz: :diﬁhé
‘comisién  fud integrada bor'fos'LiEéﬁciédééCUrEaho‘VFongeéa,'
Antonia  Martinez de Castro,,ﬁaniél?ﬁ; Zaﬁéconé 9 Jozd Ma.
Zasvedra: zin  embargo &)1 .28 de zeptiembre de . 1368, <l
Ministrao des Justicia, Ignacic Marizcal. por  acuerde del
Fresidente Hemito Juarez, mandé integrar y recrganizar a la
comicidn con. 1oz Licenciadoz Antorioe Martirez d2  Caztro,
Maruel Ma, Zamacona, Jozé Ma. la Fragua., Eulalico Ma. Orteaa

e Indalecio Sanchez navito., Dichoe proysecto se concluyd  an

-

Iy fud expadido =1 7 de dicienbrez d= 1271

dicrembre de 18

1 sar emitids diche Cédigo, Zequis later

o

tabworar 21 Cdédiao de Procedimisntoe Fenales: por 1o que con

i

la mi1zma fecha corn la que fud e padid: Cédian Fenal., por
Ley del 7 de diciembre de 1371, &1 Conaraso de la Umidn  le

concedid al Ejecutive la autorizacidn para Que promulgara el

Cadi3o Proczzal Jde la materia.

Para dicha finalidad. =1 Fresidente Benito Juérez
rnombrd  una  comizidén =1 4 de fehrero de2 1871, la cual  rud
integarada por los Licenciados Manu2l Dublan, Manuel Ortiz de
Montellane y Luiz Méndzz, com el propisite de qus dstos

realizaron wu proyschta de Céhdigc de Frocedimient

materia crimnal. tomands e cusnta &l Codigo Fenal  como

baze.

n
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Con fecha posterior ingrezaron a .la comisidn  los
Lt icenciados José Linares, Manuzl Silicec y Pablo Macedo; una
vez concluide el provecto por dicha comizién fui  presentado
a la Secretaria de Justicia el 18 d= diciembre de 1572; fud
abjeto de multiplez ravisiones durantez varios afos, perc el
12 da maye de 1680. =] Ejecutivo bajs la presidencia de
Porfirio Diaz, le solicitd al congresc la renovacidn vy
autorizacidn Qque dezds el aro de 1871 tenia para podar
promul gar el Cédigo de Procadimientos Penales.
Dicha autorizacidn fud otorgada mediante el decreto del lo.
de Jumie de 1880 por lo que con fecha del 26 de octubre de
1680 s= gromulsdéd el Coddiao d= Frocedimientos Fenales para el

Dictrito Federal y tervitorio de Baja California.

Sz puade decir aue el Cadige Procesal Pemal de 1830
cubrid en forma integra, tanto el dezorden, como las lagunas

que existian en &

inderendencias adenis., sefalaba de manera uniforme y precisa
las reglasz adjetivaz a aplicar en todos los procesos
criminales, puntuslizande bajo =1 estricto principic de
legalidad, laz competencias d= las diversaz autoridades vy
auxiliares de la adminiztracidn de justicia, irncluyendo &l

Ministeric Publico.

Er lo Aaue respecta a la materia incidental, dicho

Cédigo prasanta 1oz zizuizntes linzamientes:
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a) tos {ncidentes serén tram:i:taoocs  por cusrda
separada;
b) el Juez Civil pogra corocer t¢e un 1ncidente penatl

hasta que compruebe los elementos cdel delito y 1la

responsahiliidao; -

. €) no hace una numeracidn de las i1ncicentes; y

d} no se encuentran clasificados las i1ncidentes.

El Céaigo ce 1880 recoge los lineam:entos gererales del

proyecto de 1872 en su articulo 28C, en el cual se expresa

que

podra abtener la libertag ocajo caucion todo preso

siempre gue:

poaer

a) La pena correspondiente al! delito no exceca de S

anos:
b} hubiera una audiencia previa del Ministerio Publicoy
c) Tenga el preso gomicilioc fijo y cenuciaos

d) el preso cuente con bienes y @jerza una profecion,

aficic a arte; ¢

e) a juicio adel Juezr no existiera temor ae gque se pueda

fugar.

Al mismo tiempo, dicno Codigo estawsle:a veglas para

fi3ar 21 monto ce la zsuesion, dircras reclas fueron:

m
n



@) T Cuandsse
~al mizimo.de ]a,multa{
by cuande el delito
Correccienal, padra ser de tr
Y

€)  cuando el delito =ra de la competencia del  jurado,

la fianza seria de m1l a diex mil pesos.

Respecto al incidente de libertad por desvanzcimiento

de datez, dicho Cédize establacia que an cualquier estado

2n que fusren dezvarecideoes los fundamentos  Qque
zirvieron para poder decretar la detencion. o bien, la
prizidn prevaentiva, podria s2r puasto en libertad el preso o
detenide pravis audiencia del Ministerio Piblico, a reserva
de quz 2 decretara de nusvo orden,dé‘prisién,»en al casa de
aue parsciaran  nuzvamsnte mnti@oé"éﬁficfentés 2% £}

tranzcurso del proceso.

Como  podemdz  ver, dicho Cé6di1go hace extensiveo el
desvanecimiento de datos. no solo a la prizidn, zine a la

zimple detencidn, detazrminando dazede ese momento qus  dicha

it

libertad no es definitiva, puszto gue eztablace quz ze podré
recstinair, en el cazo de Jue ze comprobararn 1oz  elementos
para poder volver a decretar  la formal erizidn o le

detencidng =n uwna palabra. dicho Codigs tonaba al  incidente

dz  libertad por

d=  dator cComo  auto  de

Se



libertad por faita de meritos con la recervas de Lav.

b) El Presidznte dz 1a Republica. Pdr?ifﬁé; iz,
haciende wzo de la autorizacidn concedida al Ejecutivo por'
deczreto del {omgreso dz la Unidn de fecha Jde 3 de junio  de
1831, tratd de reformar parcial o totalmernte 2} Codigo  de
Procedimientoz Penales dsl Diztrite vy Territorios Federalez,
a traves d=l Ssorsztario de Eztado y del Despacho de Justicia

e Inztruccidn Fublica, Lic. Joaguin Barandas dicho Cddige s=

promulgd el 6 de julio del alo de 4, 1mdicande  ern sus

articuloz lo. vy 2o. lo siauisnte:

a) Articulo lo. Este Cédiao enpazeard a regir & partirc

del 1S de septiembra dzl aldo 2n curso,

b} Articule 20. Dezde la fecha szefalada Qquedaran
derogedoz el Cédiac de Frocedimientos Fenalez de 1280,
la Ley de Juradoz del 24 de jurao de 18%1 y todas  las

leyes v dzcretoz vigantes en lo qus z& opon@an & lo que

It

determine &zte Cddigo.

El Cédigo.de 1874, cuya =laboracién fué encomendada &
una comizidn  integrada, =ntre nuchez  otrosz, por Rafael

Rebollar., tratd de enmendar entre

absurda duplicidad adjstiva que =xi

-
&
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T
g
©
-
(13
W
[«N
n

aplicacidn zimultianea de Codiac de FProcedimizntc

1230y la Lesy d= Jurades 4= 1831, En i la finalidaa

L
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primcipal’ que. -tuve =

1894

13%4.

y leg anumeraba de la siguiente marerat

1. Cédign

Fu% amalgamar,
La ledizlacidr de 1694, ya sspecificaba los.’

a) Imcidentes de responsabilidad civils

b) Incidents para declarar s-tinguida la accidn’ penal
por muerte del acuzado, prescripcidn, amnistia. perddn

y canssntimiento del ofendidos
c) Incidentez no espacificados:
d) Imcidentes criminalez =n juicio civily

e) otroz Incidentes: Incidentes para la suspencidn  del

procedimizntos

) Incidentes sobre  acumulacidm de Procesos -]

Incidentez sobre separacidn de procesos.

Er ur zapitule ezpecial, dicho Cédige encuadraba a los

incidentes espacificados. incluyendo dentro de éstoz & los

inead

entes de libertad, qus son loz ziguientes:

a) Incidemte de libertad por haberze  comprobado  una

exg luyzmnte de responzebilidad;

b) Incidante de libertad bajo protestas




<) Incidants de libertad bajo caucx&n:
d) Incidente de libertad preparatoria.

En lo aque s= refiere al incidente de  libar

4. baje
caucién, dicha Cédise lo comprendia en  su articulo 440,

expresanda lo ziguiente:

Todo detemde o prese podrad obtaner su  libartad . bajo

caucian siemprsa que:
a) El méxima de la pena no exceda de 7 afos de prisiom

b} El pre=zo tenga domicilic fijo y cormocids en 2l lugar

en &l qus sz 2cstd =ziguierdo el procesos
c) Tenga profezidn, oficic o modo honesto de vivirs

d) No haya sido condznado por wn delito de la misma

maturalezas
e) No exista temor de que se fugus; vy
f) Ternga buznos antecedantes d2 moralidad.

Respecta al incidente de libertad gpor desvarecimiento
de datez, dicha Cédiac =n su articule 430 exprazzaba: En
cualauier eztads del proceza, en <1 qus aparszca us 5= han
dezvanscide los  fundamentos  aus  sirvieran  para Foder
decretar la detencidre o prizidn preventiva. ze podrd

decretar 1a libertad bajo protezta por 2l Juzz, = esticien

)
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de “parte.y con audiencia del,ﬂinisterio‘Pub{ica,,a 1& : cual

este nc podra dejar de asistir.:

f

De  todo lo ;ntericrmenta expuUsSsto eh =1 prssent
caritulo, podemos resumir  aus  olamante 23 rosible
considetrar come incidantez & lo que anm  forma  frecuente
ocurre durante =1 procedimisnto contanda con materia propia.
1a cual se encuentra relacionada con =! megocio principal.
Podames decir que g2 ze trata de cauzas que  impiden la
dindmica normal del procesc, aunque Su zsencia ro sea la  de
interrumpir o suspender el procezo, Sino Qus 4zto pusde o No

gar comzecusncia del incidents,

En 1o qua respscta al £édigo de 1830, podemos decir qus
Mo aportz mirngon cancepts ni clagificacidén de los incidentss
de libertad vy an gensral de btodoz, va due solanente selala
aspectos  completaments 2eneralez que noz  inpiden  poder
Ilegar a cansiderar qus hubisra wie idsa clara rezseacto de

dichaz cusstionas.

€1 Cdéddigo de 183%4, aunque no precizaba la esencia de
loe incidentas, =i incluia uma enumeracidn de  estos.  pera
equivocada pues dizponia en el incidente de libertad por
desvanecimiante de datos, que prozedis la libertad bajo

praoatesta, confundiendos a &sta Gltima con la anterior,



0
I»

PlIuLap



EL INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS

EN MATERIA FEDERAL

El ultimo de los incidentes de lipertad due pravee =l
Cédigo Fedaral de Procedimisntoz Penales, es @]l  denominado
“Libertad eor Desvanecimiento de Datos", que se otorga en
favor del irculpado cuando T2  dezvirtgan plenamente  los
elenentos  probatorios  que sirvieron dz apoyo &l  aute de

formal prizidn o de sujiscidn a Froceso.

Podemos decir quz, al lade de otras formasz de
liberacién que nueztra Ley establece como la absoluta,  por
falta de elementos para procezar, © bién, par falta de
mzritoz, figura la libertad por desvanecimiento de dates,
tateria del presente eztudic y de la que nos interesan  sus
fundamentoz, azi como su trascendencia. Decimos fundamentas
Fussto que =e tienz que determinar el desvanecimiento, o
t1én, la acreditacién contraria a los hechos Qque
determinarcrn la formal erisidn y trazcendenczia en cuanto que
en alaunos caszos podra zer libertad dafinitiva y em otros

precaria, o bién, revocable,



II11.1 CONCEPTO.

En el 4&mbito procesal, el wvocable desvanecimiento
aunado con la expresisdn "de datos" significa la desaparicien
o anulac:ién de los alementos objetivos, subjetivos Y
narmativos Que integran el cuerpo del delito, asi como los
nexos juridicos y de causalidad que se mstablecen entre el

iticito penal y su probable autor.

l.a libertad por cdesvanecimiento de datos la define
Guillermg Colin Sa&nchez como “la resolucidn judicial a
través de la cual el Juez tnstructer ordena la libertad ,
cuando basado en prueba indubitable, considera gque se han
desvanecico o desvirtuando los elementos fundamentales en
que se sustentd el auto de formal prision (cuerpo del delito

y presunta respansabilidad)i". (i1}

Para ignacio Duran Gomez. la libertad por
desvanecimiento de datos “es una institucidn del
procedimiento penal que tiene su fundamento de operancia en
la aparicion y aportacion del proceso por cuaiquiera de las
partes, (Ministerioc Publica, procesado o su defensor)} de

otros medios de prueba que vienen a destrulr a aguellos gque

(11) Colin Sdnchez, Guillermo. Op. Cit, Pag. 581
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fundanentarcer:  la - formal | prisidnioien

concernientez. al corpuz  crimimis ollx

Frobable del inculpade”. (12)

Javier Pifa vy Palaciés definé7 erﬂaa‘ por
dezvarzcimiento de datos "como uﬁayrﬁyégﬁi&n,\sufgida ..con
posterioridad a la formal prisién,.y QU ha; sido motivada
oor una terie de hechoz que han destruiao'los'elementos qu
sirvieron para dictar el aute que liga el proceso madiante
la comprobascidn del cuerpe del delito y la probable

respensabilidad del inculpado. (13}

Tomande en cuenta laz anteriores definiciones. podemos
afadiy aue el incident= de libertad ror decvanecimiento de
datoz ez uma cu2stidn que Zurge v opusds  tener  lular  con
postarioridad al momento en ause se dicke =l auto de  formal
prizidn v despudzs de cerrada la instruccidn, aparaciendo que
se han desvanecido plunamente los dates aue g2 utilizaron
Para comptabar &l cuesrepe  del  delito vy la presunta

recsponsabilidad del inculpado.

{12) Durdn Gémez, Ignacio. CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES ANOTADO. Cardenas Editor. Primera Edicidén 1986. Paag.
39S.

(13) Pirsa y Palacios, Javier. Op. Cit. Pag. 153.
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I!X;2 CONDICIONES.

£1 tncidente de libertad por aesvanecimento ge Gatds
tiene una fundamentacion la cual gescansa en que las bases
del procesa, el cuerpa del cdetito ¥ la presunta
responsabilidag, ya sea une, o ties, la otra, se han
desvanecico camp Cconsecuencia c¢e que la opruesba rentica
aespuas ca la farmal prision, na convertiao en
insubszistentes los datas que en el aura relativao sirvieron

para compraobarlos.

Ez decir, la libertao por desvanscimignto Je dataoe., es
una medida que procede esclusivamente cuanco aparezcan  can
posterioridan al!  asuto de formal prisido o ge sujecion 3
process, que se han desvanecido plenamente los  datos que
Sirvieron para camprobar la existendia del cuerpo cel delito
v/ e la prosunta resgonsabilicac del 1nculpado, por sey cetas
elementos necesarios; Joc cuales sivvieren de bnasa para

poder dictar Jlichas resolucioncs,

€1 Cedigqe Ffaderal ao Proc2dimientas Penales, en  su
articulo 427, establece que la libertac por dasvanegcimiernto

de daton praced2 en los siguient®s Casos:

1. Cuange en cualquier entass de 'a  instruccisn oy

gespuen Jde aictaco 2l autd ce formal araigion  aparl2Ican

b4



plenamnente —desvanecidos los datos que “sirvieren para

comprobar el cuerpo del dalito{

I1. Cuando en cuzlaurer s=stada de labinstrucciOn Yy sin
Quie hubizren aparecido datog postetiores de
responsabilidad. se hayan dasvanecide plenamante 1oz
conziderandos  en 2] auto de formal prision para  tener

al detenido come presunte resgonzable.

Anzlizande 1o gus sztablece &) articule 422 del Cédige
Fedzral se dezprendzn determinada:s requiziteos para que pueda
proceder la lybertad por dezsvarnecimientoe de  datos, astos

requisitos son:

a) Sole tendrd lugar una vezr que se haya dictado )

aute de formal prizidn: e ::m"

b) Prosczde antes de que ze cizrre la. instrdccidng '’

€) fue sean desvaneci1dos rlenamentz  loz’ datos  que
sirvieron para Frobar la existencia del cuerpo del

dezlite y/o la prezunts rezponsabilidad del procesade.

Tomande e cuznta lo antericr. podemss obzearvar aues S«
desprenden  figuraz importantez dentro del  procedimiznto
Fenal como:  cuesrpo dzl dalito.  erzzuntn rezporsabilidad,
aute de  formal pricsidn,  auto de  zujecidn & Procezo e

instruczidn,

>
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AUTOS DE TERMINO CONSTITUCIONAL

Al refarirmes & loz sutos de término Constitusional ‘ez

POrAaue ya wztzmos ante la prezencia de lar5e§éﬁci6h1 de-
trdividue Juz ha side pueste & 'dﬁzbosiciohj g2l Oraanc
Jurizdiccional &l que habri de juzgéfselé 9 =l ?ual ya ha
rendide  zu Primera declaracién ante el ‘Juez:  tomands  en
cuerta lo que estableca el articule 17 d= nusstra  Ley

Fundamental "ninguna detencidn podrad sxceder del términe d=

tres diaz, sin Que = justifia. son un auto de formal

[=

prizion”, De acuerdo a esta dizpozicidn, tramscurrido dicho

términe podrd decretarse la Tformal eprisiden del isado una

ves que = encusntren reunidoz loz requisitos exigiblez, por

la que  astarem & un 3elits  zanciormade

corpcrals  en el de que €] delita que =2 le tmputa  sea

sancionade  con alternativa, =e decretara auto de

sujec1dn & procesoy y oen el de Fus N se reunan loz

oz libsrtad  eor

procezar con laz rezservaz de Lay.

Ern  cuants al momento  Para smitir Cualguisra  Jde laz

=T, ez Jde diaz & oartir de s

resclucionz:  antericr

deten=idn del inculpsdar =iy amberao, =

necesita Fracizat .

que diche terming empelari & inTulpado

e Fpueste a Jdizpoticiin Jdsl EUSETS

"
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tiernz. la obligacidn de dar solucidn',jufidi&a,

términe s=Ralado, zegun le - dizpons ~ el “articulo

Censtitucicral. A continuacidn daremcs una - explicacidn de

cada wna de las rescluzionez que pusden ser dictadas Qenﬁro{,

del término qus zeRala nusttra Constitucidn.

AUTO DE FORMAL PRISION

Fara Serdaio Garcia Ramirez, =1 auto de foermal prisidn

olucidn judicial, dictada dentro d= los tres diaz
d2 que el inculpade queda & dizpozicidén del Juzgador, en que
se fijan los hecheasz, materia del progess, =stimandose
acraditado plenamentz =! cusrpo del delito y establecida  la

probabla rezponzabilidad del inculpade". (14)

Guillerma Calin Sénchez zelala que "el auto de formal
prisidén es la rezclucidén pronunciada por =1 Jusz, para
resolver la situacidn juridica dzl procesado al vencerse el
tirmine Conztituciomal de setenta yv doz horaz. por  estar
comprobadnz los elementos tntedrantez del cuerpo del delite
que merezca pena corporal v olos  datos  suficientez  fara

prezumir la responzabilidad, siemprz= y cuando no ests

(14) Garcia Ramirez, Sergio. DERECHO PROCESAL PENAL. Tercera
Edicion. Editorial Porrua S.A. Pag. 427.



pgrobada a favor ael procesacc Una causa el

justificacion, o

que extinga la accion penal, pars asi deterainar i ol idelito

o del:itos por les que ha de sequirsa ed pipcésaﬁ:'tisi

De acuerdgoe a las defxntciones‘daaas.'pbﬁemos Vtcnc]uxrf-
diciengo que e! auto ce formal grision €5 la  geterminacian
del Juez emitica cuando ode las constancilas qu2 integran o
forman parte del expediente dentro dol termino ce setenta vy
005 horas, se na evidenciade ia existencia ce un delito gue
ta ey sanciona con pena carporal vy los ogatos son  laos
necesarios pars considerar Somo presunto responsatle al
detenido, declarandose en ese momento por queée delito se
segulira el proceso instauradir 81 sd contra., ta raormal
pricion Cuenta con dos tipos de elementcs, los de +ande, gue
son los referentes a la comprobac:on cel cuerpo cel delito vy
la presunta responsabilidac v Ilcs oF forma Que sa refieren
al sefalamiento del delite de cue se trats y los eiemantos
gue !o censtituyen, como tigmpod, lugar v circunstancias  de
elecucion, asi  como tamnien, (03 4atss  arrcjacos por  la

averiguacion previa.

En el auto de formal prisién se depera precisar el
delito par el que se so2guiva el procese, teniendo el
Juzgaacy la facultad oe wmccificar en o caso la

clasi+icacion cel delito., cusnoco 351 se2a  Justificada con

t15) Calin Sanchez, Gullermo. Op. Cit. Pag. 30i.
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baz= a los hechos que . se seﬁalan,en.}axconsignéciOn,vya Q=

®

1 Mimizteric PUblico Fedzral tqh;igha'hééﬁ@ﬂxy'egx;facqltad

del juzgador adecuarlcezs a dereche.

AUTO DE SUJECION A PROCESO

Podemos decir gue =1 auto de sujacidn & Process &3 una
recoluzién que emite =1 Organoe Jurizdizcional, una vez que
ha =zido acreditado el cuerpo del delito y la srasunta
responsabilidad de wn ilicito que la ley sanciona con  pena

rno  corparal o altermativa, dzisnde al B bajeo =su

,
2]
1]
h
@
m
a
(2]

Jurisdiccidon y precisande la materia por la cwual =2 seguird

el proceso.

Para Guillermo Colin Sarchez. el auto de formal prisidn
con sujecidnm  a proceso "ez la reszoelucidn dictada por el
Juez, por  medic de la cual. tratandoze de delitos
sancionadez  gon pera  ne corporal o altermstiva, pPravia
comprobactdre del cuerpo del delite y de la prezunta
rezponzabilidad, z@ rezuelve la zituacién juridica del
procesado, fijandoze la baze del procgasa Que debe

saeguirsele”, (16)

(16) Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 304.
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El lo 162 del Cogige Fecc de Frocegirientos

Penales, 2 ‘Bste respecto ‘sefalayr Cuanco: 2t - delize, cuya
existencia se haya comprobado no meresca. cena. ~coipcral., .o

este sancionade con pena alternativa, se dictsra asuto . con

todes los requisitos cel de formal * prisién, -sujetando a .

procesc a la persona contra auiern apavezcan: datos:

suficientes para presumiy su responsadilidad, para‘e} . solo
efecto ade seralar el delito por ei cual se ha "seguidd ' el

prozeso.

Sergic Carctia Ramirez sedala que “"la libertaa per
desvanecimiento de datos, en caso ge auto ‘ge  sujectén a
prozcesn, en que no media privacion fisica de la libertad,
tiene sentido si se piensa, como fivera Silva, gque cde ip gue
se trata cn puridad, s de la concesi16n o2 una libertad
prozesal, esta es, de guedar libre de un proceso sustraido a
la jurisciccron de un Tribunal. Semejante libertad procesail
apareja la liberacicn matartal, opviamente cuande nay
pricidn praventiva; no la trae zersi1go, en cambic., cuanoc no
existe esta altima, cual es el caso al amparc del auto da

mera sujecién a proceso”. (17)

Taomanas en cuanta lo anter farmente erspuesto, 58 puede
decir  que cuando se decrete la SUJEcion a procese, na  ha
lugar a prizicn oreventiva.

(17) Garcia Ramirez, Sergio. CURSO OE DERECHO PROCESAL

PENAL. Primeva Edicién. Editorial Porrua 5.A. Maxico 1974,
Pag. 366.




LA INSTRUCCION

Gutillermo éolin Sanchez cefine a3 la 1nstruccidn como
“la etapa procedimental en donde se llevardn a cato actos
procesales, encaminados a la comprobacisdn de los elementos
del delite, y al conbzimmiento oge8 la reeponsabilidad o
i1nocencia del supuesto sujeto activaos el brgano
Jurisdiccional, atraves de la prusda canocerd la verdad
histertca vy la perconalidad del procesada, para estar en
aptitud de resolver, en su oportunidad, la situacidn

jurigica planteada", (18}

Una vez que se ha ejercitado la accidn penal, sd fin es
esclarecer la exi1stencia cel celito, asi comn la ejecucion y
respohsabilldad del sujeto active, por lo que ordenara el
Grgano Jurisdiccional la realizacidan de todas las
giligenctias indisrensables para cicno fin, y ex despues de
gecretar la sujecien a praoceso o la faormal prision, cuando

s inicia la etapa de {nstruccion,

Es curante esta etapa dei proc2eo, en la que se debera
camprobar en forma plzna., no solo el cuerpo del ogelito, sino
tambien, la responsabilidad del procesado, o© bién, su

1ngcenc:a, ya quf a traves de las civercas probanzas que  s&
(18) Colin Sdanchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 277.
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ofrezcan, el Ju2z se encontrard en aptitud de corocer =
investigar la persomalidad, la conducta v las actividades
dal procesado, con la fimalidad de que =n su momenta, con
todos los elementos que obren en la causa, pu=da rezolvar en
foruna definitiva.

Ec también importante la figura del cuerro del delite,
ya Qque es una condicidn necesaria eara que proceda el
incidente de libertad por desvanzcimientoe de datos, de
acusrda a lo que establece en el articuleo 422 fracciones I y
II el Cédigo Federal de FProcedimientes Penales.

Por 1o gue Guillermo Colin Sanchez define al cusrpo del
delito "coma los elementoz integrantes Jde la conducta o

hecho delictive”, (1%)

Para dicho autor, el cuerpo del d=zlito se da cuardo hay

tipicidad, tomando en cuenta vy d= acusrdo a cada tifpo.

Para Fernando Arilla Baz, el cuerpo del delito "esta
constituido por la relacidm hiztérica =sFrecial y temporal de
los elementoz contenidos en la figura 4ue describe el

delito"., (20)

El Institutc de Investigaciones Juridicas =ztablece
que, "En 2l Derecho Mevicana, el concepto del Cuarpo del

Delits tieme iwportancia capital. En la  comstitucidn ==

(19) Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 229.

(20) Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. Pag. 78
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=xige cemprobacidn como  condicidn . para  justificar Ia
detencidr por wn plaze mayor de tras dias (em realidad de
=atenta y dos horaz). Define al cuerpo del dzlito come aquesl
concepte  cuyo contenido comprende todo=  aquellos  extremos
que el Juzgador debe comprobar pletmmente como condicidnm  de
la procedencia del auto de formal prizidn o de sujecidn a

Proczso”. (21)

gtro  de loz elementoz gue contideramos importante, =

[

la prasunta regporcabilidad del procsszado, por cer otro de

loe requisitos de fondo qus exige la Conztitucidn General de
la Republica para que pusda proceder legalmente e] aute de

formal prizidn.

Coma vya femos dicko, tanto el cuerpo del delito, como
la rrobable responsabilidad del su)=te, que de  aste  modo
resulta incriminrnado. constituyern  rocionss basicasz y
Constitucionales del Procedimiento Penal Msaxicano. El
procese =& tuztentard en forma complata em la  acreditacidn

d= ambas figuras.

Quillermo Colin Sdnchez eztablecs que "exiche presunta
responzabilidad cuandos hay =elementos suficisntes Fara
suponer  qQue uNa persona ha tomads parte en la concercidn,
Preparacidn o ejecucidn de wu acte tipica, por 1o cual dshe
(21) 1Instituto de Investigaciones Juridicas. DICCIONARIO

JURIDICO MEXICANO. Segunda £dicién. Ed. Porrua S.A. UNAM
1987. Pag. 787.



sgr sometido-al procese corvesepaadientet 2Dl

Es sl Organo Jurisgiccianal a ‘duxéﬁ‘ lé corresponce
determinar la presunta responsabiiidag oel procesadoc, sin
embargo, tambieén al Ministeria Publica le concierne. En  la
préctica pueaen bastar 1ndicios para poder aemostrar  la
presunta responsabilidad, sin embargo, el Juzgador no ceberad
atenergse en forma exclusiva a es0, ya que 1o mas prudente
aeria atender a los diversos medios d8 prueba que Se
encuantran en las leyes adjetivas, para gqgue medirante un
anadlisis de las hechos, &n relacidn con éstes, conlleven a

una solucidn firme y capaz, evitando asi procesos inatiles.

En sintesis, podemos decir que gi lncidente de libertaa
por desvanecimiento de datas procede, segan lo gque sedala el
articulo 422 del cuerpo de leyes a estudio, cuando durante
la instruccidn, la prusha gque sa rindio ocespues de  dittaao
el auto de formal prisidan desvanece log datos gue le
sirvieron a} Juez para estimar acreditados ya sea el cuerpa
del delito, o la presunta responsabiligad, al vencerse al

terming constitucional de setenta v dos horas.

Los datos que se desvanecen son los relativos al cuerpo
del delito y a los de la probable rvesponsabiiidad, puesto
que son estos, los requisitos que hay que llenar para poder

decretar la formal prisidn; en consecuencia, dicho incigente

(22} Colin S&nchez, Guillermo. Op. Cit, Pag. 299.



solo tendra 1taar cor

hasta antes ‘derque s cierrerl&;

TRAMITACION

El  Ordenamientc Adjetivo Federal zelala que debe ser
durante la inztruccidn cuando ze solicite su tramitacidn, en
razén de que =3 durante ésta  etapa cuando . las pruebas
aportadas pueden dasvirtuar, tanto el cusrpo del delito,

coma la presunta responzabilidad del procesado.

Al respecto, el articule 423 del Cédige  Federal d=

Procedimientus Penheales sstablece lo siguiente:

Articule 423, ~ Para substanciar el incidents

.
respectivo, hecha la rpeticion por cualquiera de las partec,
el Tribunal las citard a ura audisncia dentro del término de

cinco dias. a la que =1 Ministeric Publice deberd asistir.

De acusrdo & 1o que establace el articulo anterior,
paodemnos decir que el incidente de libertad pér
dezvanecimiento de datos, <c= substancia de una manera
zunamente sencilla , primerc. 2s un incidente que s= abre a
peticidr de parte; puede zer zalicitado epor el 1nculpadeo, a
kig¢n, por el Minizteric Piblico y se tramita en forma

incidental de la =ziguisnte manera: una vez Jque ha sido
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preséntada la peticidn por élguna de‘la§ pa‘:és amencianagas,
el Tribunal Ins citara a una 5udienéi$;ﬁgﬁEra'de ies  ecinen
dias siguientes, deblendo dictar :éeﬁgéhéfé “interlocutaria
dentro de las sgetenta vy dos hcrés §1gulentes a su

celebracion,

Respecto al auto admisorio del incidente, es . importante
Qque su natificacien se haga oportunamente a las partes, para
Que estas puedan cantestario y asistir a2 la audiencia que
sehala el articulo 423 y de acuerds a io Ggue ardena el
articulo 103 v 72, ambos en su segunda parrafo de fuestra

Ordenamianto Ad)letivo Federal.

Articulo 103 parrafo segundo.~ Cuanda la resaolucion
entrade una citacidn o un térmtno para la practica o una
diligencia., ze notlficara personalmente con cuarenta y. ocho
horas de ant:icipacion, cuanop menos, al ¢:a y hora en ei que
se haya oe celebrar Ja actuacitn @ audiencia a gue s
refiera, debsiendose tomar en cucnta lo dispuesto en el
SEqUNoo parrafo del articulo 72 de dichko Cadigo, Y
asistiendose de traductar si la persona por notificarse no

tabla o. no entiende suficientemente el joioma castellano,

Articulo 72, parrafo sagundo.~ Los torminags se  fijaran
por dia y tora, y salva los actos a que so refieran el
articulo 19 constitucional y dtras aisposiciones, se

precisaran pe- el Tribunal par lo menos can cuarenta v ochd
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toraz de anticipacidn al dia y hora en que se havan de

celebrar las actuaciones a que se refieran.

Respecto a lo que se refigre el articulo anterior, en
cuantc a los actoz que serala el articule 19 de nuestra Ley
Fundamental, podemos decir que écsta protege a las rersonas
contra abusos de poder, va que obliga a las autoridades a
llernar una serie de requisitos necesarios antes de dictar la
resolucidr con la que ha de iniciarse el proceso, qQue ez el

auto de formal prisidn.

El articulo 424 establece.- La salicitud del Ministerio
Publico para que se conceda la libertad ror desvanecimienta
de datos no implica el desistimientoe de la accién panal. En
consecuzncia, el Tribunal puede negar dicha libertad a pasar
de la peticidn favorable del Ministerio Publica, =zalvoe Aua

se ezté en el caso previsto por el articulc 132,

Articulo 133.- El1 Ministerio Fublico promovera el
sobreseimienta v la libertad;abaoluta del imeulpade  cuanrdo,
durante el proceso aparezca due la conducta o los hechos no
son conzhitutivos del delite, conforme a la descripcidn
tipica conterida en la Ley Penal; aue el irculpade no  tuve
particirpacidn er el dzlitoe aque se persiaue;  que la
pretencidn punitiva estd legalmente axtinguida. o gque axkista
en favor del inculpado [STAT-) causa excluyerte de

responzabilidad.
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ESTA TESIS MO DEBE
SAIR DE LA BIBLIOTECA

Respecto a las causas e-cluyentes de raconorzabiliagad, a
las  que hace mencién el articule 138, Ferranoe Castellanos
nos dice que son: "la ausencia Qe conducta, atipicidad,
causas de justificacion, causas ae i1nimprtanilidad y causas

de inculpapilicaa". (24)

El articulo 425 estatblece,- Cuanco el inculpacdo
salamente haya sido geclaradc sujeto & process., SB  podra
promover el incidente a que ce refiere este capitulo, para

que guede sin efecto esa ogeclaracion.

A lo que se refiere el articulo anterior, es & que
cuando el incidante prospere, una ver Que seé ha vencido el
técming constitucional de setanta y coe havas y  se  ha
dictadc al i1nculpado auto de tcramar prisisn con sujecién @
proccesa  por  no aﬁeritar el aeli1tc aze se le impute pena
carporal v se tengan poirr nasvanecidos los datcs © tas
pruebas que sirvieran para acreditar el cucrpo cel gelito,
la resolucidn de dicho incidonte obtondrd 1s calidaa de cosa

juzgada.

(24) Castellanos, Fernando. LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE
DERECHO PENAL. Editorial Porrda 8.A. Decimonovena Edicidén,
1984, Pag. 182



111.3 CRRACTER DE LAS PRUEEAS

Focemos cdec:r gue e~ €1 proceso panal 'scn 'édmisxblés
taodo tipo de pruepas, Salvs las Que sean cantrarias -a
cerecno, debiendc estar estaz relacicorsdas con el procesa,
por 1o gue gquien ofrece una prueba tiene ls  obligacidén ae
propercionar todos tos meoics v elementos exisientes ce que
cisponga para su desahoga, centencd precisar  la  finaliogad
aque s=e persigue, asi como su relaci1dn con los  hechos,
lograndose con esto que se agilice el desanoge cde las

mismas.

En cuanto al i1ncicente de lipertad cor desvanecimiento
de datos, podemas gec:: JQueé es  procedente  gurante la
itnstrucc1dn en los casos en que 1as nuevas pruebac ottenidas
anuiegn a agquellas gue sSirvievycn para ienev poy comprobado el
cuerpc del oelito y/o la piesunta responsatilicaoc del
procasaac, sin olvidar gue o nuaves elementps pronatorios
que se han ooptenidc ccn posierioridad al  auto de formal
prisi1on, agesvaneceran plenmamerte loo tomados en cuenta  con

anterioridad.

Por 1o que se refiere a las pruebas, Carloe M. Oronoz
Santana nos cice gus TPrueha es todo medio directo o

{ndirecto de llegar al conocimiento ce hecnos". (25)

(25) Oronoz Santana, Carlos ™. Op. Cit. Pag. 13S.



Fara Guillerme  Colin  Sdnches la o palabra: o prosta

"etimalogicamente visns de probandum, cuya traduccidn ez
patentizar, hacer fg, criteria derivado.del—fViejbv Dekecho

EcspaFol”. (26)

Frusba en g3eneral rara el misme autor es- “tode wmedio
factible de ser utilizade rara el conocimiento de la verdad
histdrica y rerzonalidad dsl delincuente para, de =s&
manrsra, eztar en artitud de definir la pretensién punitiva

eztatal". (27)

Ern bage a lo anterior, podemos dacir que pruzba s todeo

del Drgsne

medie wbi1lizads para lograr el convencimis

Jurizdiccional sabre la verdad hiztéricza relacionada con el
Fprocezade y loz elaemantos que comstituyen el delite, con la
finalidad de poder definir la pretenzidn puniviva. Es
importante amadir que la prueba pernal nace en =1 precizo
maomerts  en  que se suceden leoz hechos. conzecusntemnente,
opera desde la etapa pProcedimental d=  la  averiguacidn
pravia. en la que el funcionario de la Folicia Judicial
realiza la rzcoleccidn de todoz los elementos que le  pusdan
conducir al corocimiento del cuerpo del delito v la presunta

responsabilidad.

{26) Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 317.

(27) Colin Sanchez, Guillermo. Op, Cit. Pag. 317.



El objete de la prueba oz la cusstion aue did origen a
la rejacién juridico-material de Lerzchs Feral, es decir. 1o
que e detrs probar vy fon objstoz de prueba la conducta, las
personas, los lugare: v laz cozgeas,

Los medios probatorios son laz pruzbaz en =i mitmas, =S
decir, lo que girve para poder aclarar loz finez en 2l
Procezos loz medios de prusha que prevee <l Cddigo Federal

de Procedimientos Paznales sons

1. ta confezidn
IX. La inspeccién
IXI. La d= peritos
IV. Los teztigo:z
V.

VI.

Loz careaons

VII. Loz

El 4rgarmo de grueba

Persona |que proporcionz

factibla®., (28}

{28} Colin Sanchez,

w0

X

La confrontacisn

dosumentos

&

=l

<

Guillermo.

Sonccimiento por cualquier

para Guillermoe Colin Sdnchez "la

medic

Op. Cit. Pag. 322.



En la relzcidn proceszal pusden intervanir come  4r3anes

de prusba =l procesado, el ofandide, =1 defensor vy loz

Aclaradaz las generalidadez de las pruebas, nos parecs
indizpensable pazar a axaminar cada uno de los medios

probatorios que se pueden ofrecer.

I. LA CONFESION

Dicha * pruszta corziste en la declaracidén hecha por =1
procezado en la que acepta haber realizado una detsrminada

conducta o =u rarticipacidn en alaun hecho delictuoza,

Para Fernarndo Arilla Baz, “la

reconecimiento  formal por  parte  del

ejecutada  leos hechos, constitutivo

w
c
n
—
=}
n
-
+
o
o
[=
il
1M
1]
—
ha

imputarn®, (239)

El articulo 207 Jdel Céddiac Federal de FProcedimisrntoz
Penalez vigents establace que la confeszidn ez la declaracidn
voluntaria hecha por perzona no menor de dieciocha aloz, en

Plend uso de =us facultads: mentalez,  rendida ante 21

(29} Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 107.




Ministerio Publico, el Juez o el Tribunal de la causa. sobre
hechos  propios constitutivos del tipo delictive materia de
la imputacidn, emitida com las formalidades zelaladas por el
articulo 20 de la Constitucién Folitica de los Estados
Unidos Mexicanos: se admitird en cualquier estado del

procedimiento, hasta antes de dictar sentencia irrevocable”.

Para el dezahosc de =zste medio son aplicables las

reglas Que seRalan los articulos 1S9 y 156,

Tomando en cuenta lo que establece el mencionado

articulo, podemos clasificar en doz tipos & la confasidr:

a) Confesion judicial: la que =ze rinde ante el OCOrgano

Jurisdiccionals vy

b) Confesién extrajudicial: la que se realiza ante el
Organc Investigador o cuzlquier autoridad que Prevenga

en el asunto.

Respecto &l  valor probatorio de la confesidn., esta
tiene wun valor plenc para la comprobacidn del cusrepo del
delito, sin embargo ecsta prusba deberd reunir loz siguientes

requizitos:

Articule 287.- La confesidn ante &1 Mirndsterio  Publico

y ante el Juez deberd reunir 10z sizuientes requisitos:
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coaccisn ni iolencia . fisica o.moralj;

11, Que: sea "hecha ante el Ministerio Pﬁb}ico o ‘et
Tribunal de 1la causa y en presencia del defensor o
persana de su confianza, y gue el inculpado este

.depigamente enterado del procedimiento y del! procesoj
11]. Que sea de hecho propic; y

v, Que no existan datos que, a juicie del Jue:z o

Tribunal, la hagan i1nverosimil,

No podrd consignarse a ninguna persona si existe como
antcé prueba la confesidn. La Policia Judicial podrd rendir
informes pero no obtener canfesiones; si 1o hace, estas

careceran de todo valar probatario.

Al igual que !a confesion, se hace {ndispensable el
analisig de la retractaci6n, esto porque en la prdctica
sucede, y es muy comun, que lo declarado por el inculpado
ante el Ministeria Publico, es negado al estar ya frente a
un Jue2. Retractar significa vetirar o revocar lo que se ha
dicho, pretendiendose can ello invalidar en forma total a
parcial lo qgue anteriormente se habia dicho, teniendo
eficacia solo cuando ce satisfagan determinados requisitos

que exige la Ley.
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En el C4digo de Procedimientoz Penales para el Distriéo
Federal z= establece gue, quien sz retracta gquada obligado &
demostrar zu retractacién: por lo que =1 =l Cédigo considera
a la confesidén como prueba rlena. cuando reune cCiertos
requisitos, la retractacidn surtira efacto solamente que se
encusntre apoyada en probanzas que invalidsn aguellas en sus
e sustentaba la confeszidn, Sin  embaras, en el Cddigo
Federal de Procedimientoz Penales, €l valor que tiene la
confezidn es el de un indicio; en Consecuencia, de la micma

forma ce le puede considerar a la retractacidn.

II. LA INSPECCION

El Cédige Faderal de Procedinientos Penalas
atinadamante le di la denominacidn de Inspeccidn, abarcande
asi tanto aquella que ze practica por el Ministario Publico
Federal en la averiguacidm pravia, como la realizada por el

juzgador duramnte el periodo de Instruccidn.

Para Fernandoe Arills Baz "la inspeccién as la
aplicacién de loz sentidcs & la realidad para conccerla.
Esta definicidn genérica ze dezdobla en dos ezpecies: la
Inspeccidn Ocular aue e la que realiza el Juez o el
Ministerio Puablico, y la Inzpsccidn Judicial que e la que

se realiza unica v exclusivamente por el Juez™. (30)

{30) Arilla Bas, Fernando. Op. Cit. Pag. 139.
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Gullermo Colin Sdnchez establece qqe'“la jnspeccién‘ as
un  acto procedimental que tiene por objsto-la  cbservacidn,
examen y dezcripcidn de personas, lugaresz, objetoz y efectos
dz los hechos, para asi obtener un conocimientoe sobre la
realidad de una conducta o hecho, o para 2] descubrimiente

del autor", (31)

En  general, podemos anadir que la instruccidn es atil
para integrar les elementoz dal tipo peral preestablecide
(averiguacidn previal, y del delito, o para corroborar la
sincaridad o concurrentes de los hechos y precizar el grado

de participacién del probable autor.

El Cddige Fedaral de Frocedimientos Penales, en su
articulo 208, <ceRala la mecdnica vy el cobisto de la
inspeccidn, precizande: e materia de  inspeccisdn toda
aquello que pueda zer directamente apreciadc por la
autoridad que conozca del azunto. La inspeccidn debe  ser
rpracticada invariablemente, bajo pena de nulidad, con la
asistencia del Ministerio Publice o, en =u caze, dzl Juez,
cegiin se trate de la averiguacidén previa o dzl praceso. Para
su  desahogo <se Ffijard dia, hora v lugar, vy =& citard
orortunamente & quiernss hayan de concurrir, loz que podréan
hacer &l funcionaric que realice las obzervaczionas  que

estimen convenientes, que ze asentarin en &l expedisnte <i

(31) Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cit. Pag. 413.
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1o zolicitan suiemss las hubiezen formulado o alguma del

1Y
(4]
.

lag partez. 51 el Ministerio Fublico o el Jusz lo corsidzran
necezario. sSe haran acompaiar de testigos y azistir de

peritoz que dictaminaran segun <u  compstencia técnica.

Cuardo por la complejidad de la inspeccien haya
necesidad de prefparar =} dezahoge de &sta, el Ministerio
Fublico o el Juex podran ordenar 3Jue alguno de sus
auxiliares realice los tramitez conducantes a praecisar la
materia de la diligencia vy a dezarrallar é3ta en  forma

pronta vy expédita, conforme a laz normas aplicables,

Revizte una peculiar caracteristica la prusba d=
Inspeccidn, va que pusde tener el caracter de reconstruccion
de loz hechos, para poder apreciar  las declaracicnes
rendidas, asi como los dictamenas periciales que se hubieran
farmulade., Fodemos decir gque zu realizacidn y  efectividad
depende del hecho de que asi lo permita el delito de que se
trate: dicha pobranza gpodréd dezahogarse asi durante la vista

del procezo, a juicio del juzazdor,

De acuerde a Jo antericr  podemos decir  que la
reconcstrucsidn  de hechos o =2 un medio  probatoria
autéromo, puesto que por defirncidn requiere dJde las

declaraciomnes Qque se& hublezen vart s o reproducido, asi
como  los  dictamenes periciales que e hubieszen  formulado

para posteriormente poderls cslebrar.



En la reconstruccidn intervianen el Jusz’ con su

secretaric o testigos de asistencia o &l Ministerio “Fubl
vy la Policia Judicial en zu casa; =1 acusado .y su - defensor:

loz teztigez periciales: loz peritos nombrados.

En cazo de que exictieran versionesz distintas respecto
a come sucediaron lo= hechos, se practicara la
reconstrucciérn de cada vercsidm =i 23 que fusra necesario
para poder descubrir la verdad que 3g pretende; y en el cazo

de Aqus reculte necesario la intervencién de peritos.  écsto

“w

darédn zu dictamen reszpecto al cual de las versicone:s puede

csar factible.

ccidn podrd recaer scobret

a) Lugares;

b) Objetoss

c) Loz efectos de los thechos: vy

d) Ferzonaz.

Como va se dijo anteriormente, la inzpeccidn podra ser
llevada a cabo por el Ministerio Publico Faderal o por el
Juez, segun se trate de la averiguacidn previa. o bién, del

Procezo

La pruska de inzpeccidn, cusrde tiems el caridcter de

reconztruccidn.  debe de precizar =] obyeto zobre 2l cual

14
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recaiga, cdescribiando en forma detallada lo que se capte al
monento ve su realizacion, cemplementdndose an caso
necesaria con planos, fatografias, gibujos <« narraciones,
sagun lo que dispone el articulo 209 ce nuestro cCuerpo de
leyes a estudioe. Por altimo, podemos adfadir aue dicha
prueba tiens un valor probatario plend, siempre y tuando sea

practicada siguiendo los requisitos legales.

II1. LOS PERITOS

t.a prueba pericial se realizara si1empre que para el
esamen de personas, hecnons, o bien, abjstes resulta

nacesarioc el tener canocimientos especiales,

Para C. J. A. Mittermaier, "la 1ntorvancion de poeritos
tiene lugar siempre gque en una causa criminal se presentan
ciertas cuestiones {mportantes, cuya solucién, para poder
produciy convencimiento en el 4nimo del Juez, reqguiers el
examen de hombres previstas de aptitud v de conocimientos

facultativos y especiales”. (32)
El Codigo Ffederal ce Procadimientoz fenales, en su

articulo 222 establece que: con tndependencia de ias

(32) Mittermater, - C.J.A. TRATADD DE t.A PRUEBA EN MATERIA
CRIMINAL. Dectma Edicidn. Instituto Editorial Reus 8S.A.
Madridg 1979, Pag 177.
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diligenciaz de pericia dezahogadaz  en. la

previa, la defensa y =1 Ministeric POblico téndféﬁr.’eréchd_A
de mombrar hazta dos peritos an el proceso,‘péra'_dict%m;nar
sobre cada punto qus amerite intervencién{ pericial.  E1l
tribural harid saber a loz peritos zu nombramizmte vy les

miniztrarad todos los datos que fusren nececsarios para Jgue

emitan su opinidn,

De acuerdo a lo anterior, perito es toda rersona  que
cuenta con conocimientoz técnicos, © bién, practices. o
eobre una ciencia © arte. rezpecto de leos cualez pueds
enitir un juicio acerca de la materia que s= ha puezto a  =u

conzideracidr,

Respecto a la palabra dictaman, rodemc:z decir qua =2z el
documznta  en el cual 2] perito hard constar zu Jjuicic o
apraciacidén respecto de loz puntoz Aque le fueran  sometidos:
dichao documsrito estd compuesto por un gpreambulo, el cual
estd encabezadoe por &l nombre del perito. el motive del
peritaje, su objeto, asi como todoz 1oz azpectos generales:
tambidén ze componz de una parte expositiva en la cual  se
hace una Jdescripcidn detallada, =ziguiendo un arden
regpectiva de todo lo comprobado; la dizcusidn ez la  parte

o bazez cientificaz

n

en la cual se realizan o interprztan
loz  puntas en cozideracidn: vy la parte de conclusidn ez en
gi la ginteziz de la opinidn pericial. an la que z= rzsponde

& laz pregunrtaz rlanteadasz.

1




Loz peritos deberan contar con un titulo oficial de la

ciencia o el arte de qu= se trats, pzroe en el cazo de 3ue no

i

ztuviera legalmente realamentada el arte o profesidn sobre
€l que verse el peritajs, se padran nombrae peritos
précticoz. En el caso de que el 1nculpadoe rpertenszca a  un
grupc étnico indigema, podram zer peritoz practicosz las

personas gque pertenexcarn a Jicho qrupo &tino indigena.

Una vex que han acaptade el carge d: parite, deberan
rrotestar su desempeno ante el funcionario 3us practique las
di1)l igencias, quedards exceptuados de dicha protesta los
peritos oficiales, El fumcionaric que practique las
diligencias podrd rexlizar laz preguntas que a su  Juicio
estime necscarias scbre la materia que verse el dictamen;
Una vez rendido el dictamen d=  losz peritoz deherdn Jd=
ratificarle en una diligencia ecpecialt pero en 21 caso de
que las opiniones de loes peritos né sean acordss  cerdn
citades & wuna junta. &n la que tendran gue fponerse  de
acuerdo sabre las dizcraepanciaz y haran constar el resultado
de la discusidr, pero =i ro e llegara a ningdm acuerdo, =

nombrard a un perito tercerc en dizcordia.

£ al Organo qus practica las diligencias al gque le

corraspaonds  fijar =1 tismpo an que los  peritos  deberdn

remdir su dictamen: en o

a.
b

=) no  cunelir con dicha
cbligacién er 21 tiempro fijado., z2 les aplicara una medida

de apremio vy, si  inziztieran en su rebeldia, zeran




consigracas--por el gorlito de descbeciencia asun mandatoos

la autor!déd'ce acuerdo & lo que sehala el art}cufé 178 ,del‘

Cadiga Panal Federal.

IV. LOS TESTIGOS

Eduardo Pallares entienae par testigo "a toda persona
que tenga conocimients ce un hecho que puede  servir  para
esclarccer la comisién de un delita, la circunstancias en

que se cometid o quien lo cometié”. (I3

Para Fernando Arilla Bas, "el 6rgano es el testiga, o
sea, la persona fisica que racibid ur hecho, lo recuerda,
evoca y expresa. El testiga debe tener capacidag abstracta
y rwoncreta. La capacidac abstracts consiste en Fallarse el
testigo sano d2 loc eentigos y de 13 mente y dotado., de
aptitud de Juicio. La capacidad concreta, 8n  conocer los

hechos materia del proceso”.(34)

Por le que podenos conceptuar al testigo come la
persona fisica gque cuants can conaocimientcs respecto de los

hechos controvertidos quc son mater:ia del proceso y que puede

(33 Pallares, Eduardo. PRONTUARIO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES. De#cima Edicidn., Editorial Porrda S.A. Maxico 1986.
Pag. S5.

(34) Arilla Bas, Farnando. Op. Cit. Pag., 115.




proporciconar datos sin formar parte del mismo.

La dectrina’ establece que  sxitten. dos clases  de

tectigos:

1. Testigos directosz: Son aquelloz que, pPor si  mismos
o directamante tieren ceonocimiento de los dates o

hechos qus proporcionan.

2, Teztigos indirectos: (a los Qua tambien se les llama
de referencia o de oidas) y 3om a los que 2]l dato que

praporcionan les conzta por induccidn o referencia.

El Cédigo Federal de Procedimientos Penales, no 3elala
ningun requisito especifico o impediments, respecto a quien
puede zer testigo. pPuesto que =l articule 242 de dicho
ordenamisnts cseXala al rezpecto gque:r toda perzoha que  ces
testigo esti& obligada & declarar r

racto loz hechos=

LY

investigadoz..., pPor lo qus podzmos deczir, d= acuerdo &
riuestra legislacidrn que toda perzona puede zer testigqo, zin
importar =21 e=xo, nacionalidad, raza, edad o condicién
zocial, puesto gque &] Grnico requizite que se le exige ez que

tenga capacidad rara comprender loz hechos, retenerloz en su

mente y aexponerlos al declarar,

Es importante zeRalar respecto a los tecstigos menorecz

edad. Y& aque "la mimoria de edad del declarante no

invalida pPor =i mizmna el valos probatoric Que a 1Y)
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testimonio ‘le’ corrasponda segln: las  circunstanciaz del

caso'. (35)

El Legislador, conziderando la naturaleza humana, los
sentimientos, los vinculos Sue pudieran existir entre =l
testige y el procesado, contaard en el articule 243 de=l
Codian Faderal de Pracedimientos Panales 1o siguiente: No =2
cbliqarad a declarar al tutor. curador, Pupilo o cényuae del
inculrado, ni a sus parientes por consanguinidad ¢ afinidad
en linea recta ascendente o dezcendentz zin limitacidn de
grados, ¥y en la colateral hasta =1 cuarto inclusive, i &
loe  que estin ligados con el inculpada por amor, respeto,
carine o ==trecha amicstad; perao =i estas perzonas  tuvieran
voluntad de declarar, e hard conztar esta circunstancia vy

se recibird su declaracién.

Lo anterior se debe precisar. en razén de que en
materia penal no puede oporerse tachas & loz  testigos,
aunque por dichos vinculoz el teztigo encontrard una razdn
suficients para no producirze con verdad va sza a favor o en

contra del pracesado.

(35) Pallares, Eduardo., Op. Cit. Pag. 211.
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En el caso de que los testigos residan en un lugar
distinto al en que se estd siguiendo el proceso, se les
podra mandar a examinar, sin que por esto se suspenda el
término de ta instruccién, ni la facultad del Juzgador para
poder darla por terminada. Cuando el testigo tenga alguna
incapacidad fisica para poder presentarse ante &l Tribunal,
pero se encuentre en el lugar de su residencia, el
funcionario respectivo se podrd transladar a!vlugar en el
que aquel se encuentre; sucediendo igual cuando se trate de
altos funcioparios, los que inclusive podran rendir su
testimonio por medio de oficio, 9in que ecstc perjudique su

decinidn de comparecer perscna{mente.

De acuerdo a lo que marca el articulo 246 del cuerpo de
leves a estudio, la fcorma para desahogar la prueba

testimonial sera:

1. Primero se examinard en forma separada a los
testigos y unicamente las partes podran asistir a la

diligencia, excepto en les siguientes casos:

a) Si el testigo es ciego, el Tribulnal podra designar

a una persona que lo acompane;

b) Cuando sea sordo © mudo, o ignore el idiema
castellano, se reguerird de un intérprete o tradutcer en

Su Caso.
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El Tribunal tendrd la facultad de dictar las
providencias que consigere necesarias para evitar que los
testigos se comuniquen entre i © con tarceraos antes de que
rincgan su testimonio. Se les hard saber a los testigos antes
de que declaren las penas en que pueden i1ncurrir los que se
conduzcan con falsedad o se nieguen a declarar, y en el caso
del que el testigo sea menor de edad sdle se le exnhotara
para que se conduzca con verdad. Una vez cua el testigo haya
rendiac la protesta de decir wverdac, Cara su nombre,
apellico, edad, lugar de origen, habitac:oén, escado civil,
ocupacién o profes{én; manifestard su relacion de parentesco
con el inculpado o el ofendido. amistad, rencor o enemistad
contra alguno da ellos. La declaracion serd de viva voz, sin
oue las respuestas que tengan escritas se puedan leer, con
excepcidén de las notas o documentos que lleven consigo, a
juicio de quien practigue la diligencia. Los testigos podrdn
ser interrogados tanto por la representacidn sccial federal
come par la defensa; teniendo el Tribunal la facultad de
deshechar las preguntas que a su juicio resulten capciosas o

incoducentes.

uma vez rconcluida la diligencia, le sera leida al
testign su declaracion, pudiendolc hacer €l mtismo, con la
finalidad de que 13 ratifigua o corrtja, para que despuds la

firne.
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El Cédign Federal de Procedimientos  Penales; -

articulo 289, seRala que para apreciar la declarécioh de  un

testigo, el Tribunal tendrd an consideracion:

1. QOue por su edad, capacidacd o instruccidn. tenga el

criterio necesario para juzgarlo en el acto;

I1. Que por su probidad, 1a 1independencia de 8u
pasicién y antecedentes personales, tenga completa

imparcialidad:

111, GBue el hecho de gque se trate sea suceptible de
connocerse por medio de los sentidos, y que el testigo
lo conozca por si mismo y no por inducciones o

referenctas de otro;

IV, Que la declaracién sea clara y precisa, sin dudas
ni eficiencias, ya ¢ea sobre la substapcia del hecno,

va sabre sus circunstantiaz esenciales; vy

Vv, Gue e! testigo no haya sido abligado pcr fuerza o
miedo, ni impulsado por engata, €rror o soberno. El

apremio Jjudicial no reputard fuer:za.
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V. LA CONFRONTACION.

Es preciso en ocaciones acreditar la identidad de una
persona, © bién, de un objeto, relavantez para los fines del
procadimiento, es asi como surge la confrontacidn en la cual
se forma al sujeto a identificacidn con otrasz personas, para

que lo sefzle gquien haya de practicar =1 reconocimiento.

Guillerma Colin Sanchez define a la confrontacidr  como
"un acto procedimental que consiste en identificar, en wuna

diligencia ecpecial, a la persona a que sz hace alusidn en

u

las declaracione=, para asi dagpejar los aspectos imprecizos

o dudosas". {(36)

El Cédige Faderal de Pracedimientes Fenales, en &l
articule 259, establece respecto de la confrontacidn: Cuanda
el 4que declare no pusda dar noticia exacta de la persona a
quien se refiera, pero expresse que podrd reconocsrla si se

le prezentare, el Tribural procederi a la confrontacidn.

Lo mizmo ce harad cuando el Jus declare az=gure  conocer
a uwuna perzona  y haya motivo:z para  sospechar que no  la

CONOCS.

(36) Colin Sdnchez, Guillermo. Op. Cit, Pag. 421.
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De _lo anteriormente expuesto, podemos decir Aque la
confrontacidén no es en si una pPrueba, =iho, wun medio
complementario de lasz declaraciones, cuys fin as dezpeiar la
duda o dudas existertes zobre las gersornaz a quz se haga
refarencia en laz declaraciones. ARradiendo que la
confrontacidn &5 un acto procedimental, cuye fin es la
identificacidn de un sujeto que aparece en las declaraciones

producidas, =fectuandose en una diligencia especial, con el

objeto de despejar las dudas existentes.

Antes de que ze raealize la confrontacidn, se deberd

asegurar quas

I. La perszona quz sea obijeto de ella no se disfrace,
desfigure, ni borre laz huellaz o zefalez Qque puadan

servir al que tenga que designarla:

II. Se presente acompaiiada de ctros zujetoz vestidos de
la manera mids zZemejante Que se pusda,. y alin con  las
mismas €elas que las del confrontade, =i fusra posible:

Y

I1I. Loz individucs gue acompaden a la perzona que va a
confrontarse s=an de clase andleoga, comce en  educacidn,

modales vy circunstancias espec

Ya =n la diligencia de confrantacidn, intarrogara at

U
Ld

declarants sobre:
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1. St persiste en su osclaracion;

II. Si conocia con anterioridacd a ia persona a quien
atribuye el hecho, c bien, lo canocidé en ! momenta e

ejecutarlia; y

II1!. Si1 oespuds de lce nachos le ha vuelta a ver, por

quéa motivo. en que lugar y con gque ohjetc.

£l declarante serd llevado frerte a las personas que
farman el grupo, permitiendo verlas detenidamente, sedalande

con la mamo a quien reconoce.

Respecta al valor probatcrio ¢ esta probania, ya que

do un medio eneplementaris para poder  per feccionar
las declaraciones de los testiges, su efilcacia depencerd ae

estas, ya que en si misma constituils-3 un mero i1ndicio.

VvI. LOS CARECS

Para Eduardo Pallares "=2i carec es 2l acto por el cual

se confrontan las declaraciones de oot persenas, haciendo
que estas ratifiquen lo declaraoo rcspectivamenie par cada
una ce elias, en vista da lo que la ztra sostenga™. {I7)

(37) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pag. 88.

1G4



Por lo sue podemo: decir que los careos son aguellas
diligencias que s& practican poniendo frente a frente a los
testigos entre si, al procezado, etcétera, com la fimnalidad
de que puedan dizcutir entrea si  sus declaraciones y

exclarecer aci puntos contradictorios o poco claros,

Respecto a loz carecs, el Cédigo Fedearal de
Procedimientos Perales, &n su articule 267, establece que:
Ltos carecs, calvo loc exceptuados =n el articulo 265, se
practicaran dando lectura a lasz declaraciones que se
reporten contradictorias, llamande la atancidn & los
careados sobre sus contradicciones, & fin d2 que discutan

antre si y pueda aclararse la verdad.

Como podemos notar, loz carecs Nno son en $i mismos  una
prueba, sino mas bién, wun medio auxiliar para poder
parfeccionar las declaraciones cuando éctas sean
contradictorias entre si, o poco claras; respacto a lo que
serala el articulo anterior zobre la excepcidn que contiene
el articuli 269, no es otra gue la precisidn =n =1 sentido

de que los careos revisten un doble aspecto:

a) El Careo Constitucional: E1 que sustenta la
Constitucidén Folitica 2n la fraccién IV del articulo
203 dicho carec e considerado como una oerantia del
acusado, para Jue en tode Juicio del corden criminal, el

inculpado pueda realizarles a los testigos que declaren
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Con resrecto a ésto. la H. Suprema Corte d= Justicia de
la Nacién concidera los careos constirtucionalez  fusra del
Zmbito de parfzccionamiento de laz declaraciones y. respecto
al objeto da prueba, ha resualto gque cuandc no  evista
contradiccidn alauna entre la declaracidn del irmculpade v la
de los testiges, no se puzde alegsar violacidn constitudional

en &l caso de aus sean omitidos dichoz careos.

w

De 1o Que podamcs conclulr Quez =)
constitucionalez se practican aficiozaments, 2n los casos de

Quwz  resulte necesaria Tu zelzhracidn, con &l cobiete de no

b) El Car=o Procesal: El que 32 practicardé cuando
existan contradicciones en las declaraciones de  dos
Personas, pudiendese repetir cuando =1 Tribunal lo

estime oportuno, o bién, cuando apareXcan nuevos Funtes

de contradiccidn, E=zte tign de carzcs =olo Tard

celebrado en loz cazoz en Jue las partes lo zoliciten,

Los careoz seran pras

embargo podran concurrir &

interpretas en loz casos en gue

Teniends = cusnta la importancia  sue  ravizten 1oz



careos, asi como los demas medios de prueba, se sugiere que
para el exclarecimiento de la verdad, sea personalmente el
Juez el que este en la diligenéxa, puestoc que can su
experiencia y sus conocimientos, podra valorar mejor dicha
probanza, vya gue reviste una gran importancia para el
procesadno. como para la sociedad. La valoracidn de estos

careos se hard en Torma conjunta con el testimonio,

VII. DOCUMENTAL

Para Guillermo Colin Sanche: "documento es todo objeto
o instrumento en donde constda o se expresa de manera
escrita, representativa o reproductiva, la valuntad de una o
mas personas, relatos, i{deas, sentimimntos, cuegstiones
pldsticas, hechos o cualquier otro aspecto cuya naturaleza

wpa factible de mamifestarse en las formas seraladas™. (38}

Ernest Beling oefine a los documentos como "el abjeto
materjal, en que uns persovina, valiéndose de la escritura
(marnuscrito, mecanografiaco, impveso), ha dada un contenicda
intelectual cdeterminaco; son abletos corporecs que pueden

ser sometidos a la prueba de la inspeccién ocular®. (39)
(38) Colin Sanchez, Buillermo. Dp. Cit. Pag. 427.

(39) Beling, Ernest, DERECHO PROCESAL PENAL. Editorial
Labor. 1934. Pag. 234,
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El articulo 281 del Cddigo Federal de Frocedimientos
Penales establece que son Documentos Pablicos l1os aque sedala
como tales el Cadigo Federal de Procedimientos Civiles o©

cualquiera otra Ley Federal.

£s importante afadir que existen deocumentos publicos
que son los otorgados por las autoricades investigadoras con
fe pablica, dentra de! ltimite de sue facultades, y los
documentos pirivados., los que nc reunen dichas

caracteristicas.

Prevee el Cédiqo Federal de Procedimientos Penales en
su  articuln 271 lo siguiente: Les  documentos existentes
fuera de la jurisdiccidn del Tribunal en gue se sigae el
procedimienta. se compulcerdan a virtug de exnortoc gua se

girtja al del lugar en gque se encuentran.

Dicho precepto no es muv clarp Ben su redaccien vy en  la
praztica carece de 2ficacia, pueceto qua en el lugar de la
compulsa, Se puede sc!!cltér. en fcrma divecta, una coptla
certificada del documento de que se trate por parte del
1nteresado, logrando asi que se agilice la secuela ogel
arocaedimiento y el desahogo de dicha probanza. ya que. tanta
la compulsa. como el acta certificada tendrdn el mismo valor

procatario.

Se encuentra vinculada g¢cn la prueba documental, ia

intercescidn ce correspondencla disigraa al 1rcuipads, esto



cuands el Ministerio Piblico Federal estime gue " se pueden
encontrar pruebas del delito, pidiendole al Tribunél ordene
gque se recoj)a dicha correspondencia. De igual forma se poarad
ordenar a las oficinas telegraficas una cecpia certificada
ge los teiegramas recibidos o transmitidos; la
correspondencia que sea recogida se abrira y se leerd por el
Juez ante l1a prase2ncila de su secretario, de la
representacion coctal y del inculpado, y en el caso de gque
no esté relacionada con los heches la develverd al inculpaaca
-] a egus familiares, pero, si de o contrario esta
relacionada, e comunicara su contenide y mandard que se
agregue en el expediente..Tole lo anterier se encuentra
regulado en los articulos f?:, 274, 275 y 276 del cuerpo de

leves a estudio.

8in embargo, tales preceptos resultan inaplicables en
ta practica, puesto gque si partimes del hecho de gque el
inculpado se encuentra privade de su libertad en algun
centro carcelerc, en tales establecimientes se lleva, por
seqguridad, una vrevisién de su corvespondencia, y cuando
detectan alguna infermacion relativa al proceso que se e
instruye, deben comunicarlo sl Juez de la ‘causa; ahora
bién, suponiendo gue el inculpado se encuentre disfrutando
del beneficioc de libertad bajo fianza o caucidén, para poder
dar cumplimiento a8 la intercepcion de la coryvesponcdencia,

tenord la necesidad de girar ofizZic a las administraciones
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de correos, 'y “paira 4n mejo
carreo .o tolegrafo’alinculpada,”

custodia especial, lo

realicen peritos aficialaes. -

Comd vya se expresé, el ~Vvalor
documental poblica es de prueba plena;
casoz en gQue sean 1mpugnadas; en tanto |u

privaga representan meros {ndicios.

Una vez gue han sids ofrecidas. asmitigas Q Besahogadas
las piuebas de las partes, se mandara cecrar la instruccion,
haciendose io mismo cuande transcurrigo el término para
ofrecerlas y desahogarlas, estic nc se nace, O pargue las
partes hubieren renunciado a ello; pudiendose amglia. e}
termina para cesahogar dichas pruebas por diez dias maz, a

Jutcio del juzgador.

Para concluir el punto referente al caracter oce las
pruebas en @, incidepte ge libertad por dasvanecimients ce
gatos, cabe sedalar que no sSe depe entenser en el sentido de

que se vecaten pruebas que favorezszan mas 0 menos  al
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inculpado, | sino que ‘aauellas aue sirvieron para . :dictar: el

Cauto de fotmal‘prisién;' evencusntreniaruladas.. por . otras

rostericres.

III.4 EFECTOS

El Cédiac Federal de Proacsedimientocs Penales.  en el
articulo 426 establece a este respecto que: La resolucidn
que conceds la libertad tendrd los mismos efectos que el
auts de libertad por falta Jde <=lementoz para procesar,
quedando  expeditoz el derecho del Ministerio Fublico para
padir nusvamente la aprabemzidre del inculpado v la  facultad
del Tribumal pars dictar rusve auts de formal prisidén =i
aparecerr posteriormente datoz qus les zirvan de fundamento vy
csiempre que Mo s& varien losz hechos delictuszos, motivo del
procedinierto. Cuando la libertad == resuelva con apoyo a =n
la fraccidn I del articula 422, tendra efectoz definitivos vy

se sobreseerd €l proceszo.

La resolucidn judicial aue z= dicta rara resolver dicho

incidente produce dos efectoz:

1. Al conzederse la libertad, la rtencia que resuszlva
=] recurzo  confirmaendo la resclucién spelada.  podra

producir laz mismos efachos que el auto de libertad por




falta de elementer para procezar., tanizmdd o

x

inizsterio Publice para padir dz nueve la raapy

del inculpado v teniends la fecultad al Traibunal pars
poder dictar nuevo auto de Formal prisidn, en &l caza
dée Aue e aparecieran con postericridad nuevez Jdatos

que zirvan de fundamento, siempr vy cuardde, dichos

W

datos o varien log hechoz delictuozns, motivoe del

procedimiento.

Podemos dacir que el autso de libertad por falta d2
2lamantos  para procesar, se dicta cuando no se han reunido
loz datos neceszarios para comprobar 2l cusrpe del dalito nd
la prazunta rasponsabilidad. Loz regquizitoz da  fonde que
deberad  reunir dicho auto zom: que ro €2 hava comprobads el
cuerpo  del delito ni ta prezsunta resgonzabilidad, o bién,
que  habidendoze  compreobado el primerc de les requizites
safalades, re zs intagre el ssgundo. Los efectoz que produce
s, 4quie si &l inculpade se encontrara detenido.  =n forma
irmediata se le reztituye en 2l qoze de =u libartad,
terminandoe azi el proceso gque ze habia instaurado en  sSu
contrar el Juaz deja de conccer de dicho azunts, hasztae  que

sur jan rueveos datos,

De acusrdo a lo que zafale el articule 167 del Cddizo

Federal de Procedimientozs Penals podemos decir qus  Quarido

[

ze dicta auto de libertad por falfta J= lemantoz para

i

MICTIC e quE TURNIS urian datos

procezar, 32 hara zin per
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pesteriores de pruena,-se‘grdéédé?é'nuévamente en contra del
inculpads.
2. Cﬁandc “la )ingrtad se resuelva con  apoyoc . an -la
fraceci16n 1 del articulao 422, tendra efectps gefinitivos

y se sobreseera el procesa.

Oe acuerdas a 110 que establece el articulo 2Z%8 ogel
Codigou Federal de Procedimientos FPenales vigente, el

sobraeseimiento procedera en los casos sigulentes:

I. Cuando el Procurador Geneyal de la Repablica

confirme o farmule conclusianes no acusatariacsi

11. Cuando el Miaisterio Pablico lo solieite, en &l

caso al que se retiere a. articulo 138;

111. Cuanco aparezca que la responsabilidad penal -estd

extingutda;

v, Cuanto no se hubiere dictadgo autoc de formal
prisidn, o de sujecidn a proceso y aparezca que el
necho que motivd la averilguacion no es  deltctuosa, o
cfuanda, estanco agataca esta, se comprucbe gue no

axistia el hecho delictuoso gue la motivag

V., Cuando nabieraoase decratade la libertad nor
oesvanacimiente oe catos, asté agotada la  averiguacidn

y "o ervistan glamentos posteriores para  poder  dictar

o
o



una- nueva orden de aprehencidn, o ce ezté en el. caso

praviste por la partes fingl del articulo 426}

VI. Cuando esté pleramente comprobado que envfaVbrf dei"‘

inculpado existe alauna causa exinente

responsabilidad; y

VII. Cuarnde existan pruebas que acreqitéh

fehacientemnente la inocencia del acusado.

En los caso:s de sobreseimients siempre sera el Juez . e&l-

que dicte =i procede o nb.

Eri minaun caso procederd 21 zobressimiento-en- . segunda

instancia.

En  =sintesis, podencs decir que la resolucidn  que
conceda la liberiad por desvanecimiento de datos tendrid doz
efectoz; cuando la libertad =ea rezu=lta con apoya en  la
fraccidn I del articulo 422, se szobresesrd =1 procesa,
puectn que no existen yva =lemzntos pozteriores para dictar

la libertad

mueva  orden de aprehenzidng cuands

por desvarecimzintc de datoz tenmiendo 1oz mizmos efectoz que

._.
v
E
o
>
o
»
T
Y
o

el auto de libertad por falta de = PrOCEsar, =%

decit, cor rezervas de la Lay,
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CONCLUSIONES:

1. Loz incidentes zon cuezticrnss aCCeSOrlas que SUNrgenm  Ccon
fresusrgia durante €1 proceso, contando Son materia  propila,
la zual eztad relacionada con el asunto erincipal,

conziderandolas como  Causas  3ue impidan la diramica

pracezal, sin que estd signifique Jus la encia de dichas
figuraz e=2a la de interrumpir o zuspender el proczso. La
cusstidn  incidental simple sera resuslta de flano vy la

resolucion que 1a detarmnine cErd la Tentancia

interlocutoria.

2. La libertad bajo cauzidm, auhqus ez conziderada por  las
Leyez Mexicanas come un incidents en razon de que afecta a
wno de loz sujetos principales de  la relacidn  juridico-
procesal, =u otorgamiento no reviste farma  incidentsl,
debido al cardcter gque tiens &sta de Garantis Constitucinal
Fara  que tedo individuco gus, =] cometer un ilicito peral,
pueds disfrutar de su libertad en forma provizienal durants
el procese  inmedistaments  Jue 1o zolicite: rasultanda
absurda zu tramitacidnr como tnci1dente, unicamsnte porgue  la

Ley secundaris azi lo establece.

I Lo qus

a manera de antacedente

incidert = el Cédigx de Procedinientoz Penales de 1883,

FON unicaments  azpectos muy 9eneralizados. ya Jue dicho



orderamienta no proporciona conceptos [ nilclasificacidn

alauna, 1o que Moz impide poder concidarar Sus existiera ins

idea preciza respecto de Jdichas cusstiones.

4. En cuantc al Cédigo de Procedimientosz Penales de 1894,
podemos decir que tratd de ermendar la  absurda duplicidad
adjetiva <gus existia rezrpecto a2 la aplicazidn en forma
zimultdnea del Cédigo De Procedimeintoz FPenales de 1820 v la

Ley de Jursdoz de 12891, Em lo sue t a la materia

incidental, uricamente podenos encortrar una snumsracidn ds
ectos, =£in embargs, en forma esuivacada, va qus confund: &
la libertad bajao Frotaezta pd-13) la libsrtad par

desvanecimientec de datos.

3. La libertad por desvanecimiento de Jatos representa un
derechc pPara el procesads vy tierne lular cuando durante el
rperiodo de intruccidn, la prusba rendida dezpuss de  dictado
el auto de formel prisidn, dezvanece aquzllos datos que le

sirvieron al Juez, para tener por zcreditados el cusrpo dz21l

delito v la prasunta responzabilidsd &l

termno

constitucional de 72 horas.

proceda  la libertad por desvanscimiento:s = datoz.  zean

H
3
i
-
b
—
0
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Flenaz. ez dec:ir. gus dezvanescan Pl
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que signi1fica que las pruebas gue sirvieron para decretar la
detencidn o prision preventiva tienen que ser anuladas por

otras posteriorec.

7. Comc en toda controversia incidental, en el incidente de
libertad por desvanecimiento de datos unicamente se poard
debatir la cuestion accesoris que la motive, Sin tocar nunca
el fando dal nregocio, asi . camo la culpantlidad [+]

inculpabilidad definttiva del procesado.

B. Cuando la libertad par desvanecimiento de datas se funde
en la fraccién I do! articulo 422 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Fenales, es decir, que se conceda par
estimarse que se han deswvarecido plenamente les datos que
gsirvieron para comprobar el cuerpo de! delito, se sobreseerd

el proceso y dicha libertad tendra efectos definitivos.

9. La libertad por desvanecimiento oe aatos, cuando se
caonceda con apoyo en el articulo 428 del Codigo Federal de
Procedmientos Penales, tendrd los mismos efectos que e] auto
de libertad paor falta de elementos para procecar, 83 decir,
si1n perjuicio de que cuando surjan nuevos datos de prueba,

se pracedera nuevamente en contra ael inculpado.
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éONCLUSIONES:

1. Los incidentes zom cusstiones accesorias que surgen con
frecuercia durante el Froceszo. contanda con materia proria,
la cual eztd relacionada con el asunto praincipal,
conziderandolas come causzaz que impiden la dinamica
procesal, <cin que etcto zignifique gue la ezencia de dichas
figuras sea la de interrumpir o suspender &l proceso. La
cuestidn incidental =imple serd resuelta de planco vy la
resolucidn que determine serad la sentencia interlocutoria.
2. La libartad bajo caucisdn, aungue as considerada por las
Leyes Mexicanas como un incidente en razén de que afecta a
uno de los sujetos principalez de la relacidn Jjuridico-
procasal, su otorgamiento no revizte farma incidantal,
debido al caracter que tiens é&sta Jde Garantia Constitucinal
Eara que todo individuo dque, &l cometer un ilicito penal,
pueda disfrutar de su libertad =an forma provizional durante
el proceso. inmediataments <que lo solicite; resultando
absurda su tramitacion como incidente. unicamente porque la
Ley secundaria asi lo ectablece.

3. Lo que podemos zncorntrar a manera de antecedentes de los
incidentes er el Cédiao de Frocedimientosz Penales de 1830,
cson  unicamente aspectos muy aeneralizadoz, ya Aque diche
otorgamiente no proporcicona 'conceptos ni clasificazion
alguna, 1o que roz 1mpide poder considerar que existiera una

idea precisa respecto & dichas cuesstiones.



4. En cuanto al Cédigo de Procedimisntozs Penales de 1894{
. podemos decir que tratd de emmendar la absurda duplicidad
adjetiva que existla, recpecta & la arlicacién en  forma
zimultanea del Chdige De Frocedimeintos Penalas de 1830 v la
Ley de Jurados de 1891, en le que tocx & la materia
incidental, unicamente pademoz encontrar una enumeracion de
estos, sin embargo, erm forma ejuivocada, ya que confunda a
la libertad bajo protezta con la libertad Par
desvanacimiento de datos.

S. La libertad por dezvanecimients de datos representa un
derecho para el procesado y tienz lugar cuande durante, el
periodo de intruccién. la prueba rendida desputs de dictado
el auto de formal ericidn, desvarnece ajuslloz datos que 1=
sirvieron al Juez, para tener por acreditadoz el cuerpa del
delito y la presunta rasponzabilidad al vencarze el  términoe
constitucional de 92 horas.

6. El Cddide Federal de Frocedimsintoz Perales exige que las
pruebas aportadas, em las cuales se apavara éste para  qus
proceda la libertad por desvanecimientos d= datos, sean
plenas, ec decir, que desvanezcan plenamentz loc datoss lc
que significa que las pruebas que sirvisron para decretar la
detencién o prizidn preventiva tienen que zer anuladas por
otras posteriores.

7. Como en toda controverzia incidental, =n &l incidente de
libertad por desvanecimisnto de datos uniceamznte se podra
debatir la cuestidn accezaria que la motivd, zin Lecar runca

=3 fondo del negocie, asl =omc la culpabilidad =3



inculpabilidad dafinitiva del procesade.

8, Cuando la libertad poar dezvanecimiento de datoz se funde
en la fraccidn I del articule 422 de! Cddigo Federal de
Procedimientos Penzlez, <z Jdecir, que se concada =00
estimarse que =& han desvanecido plenamente loz  datos  qus
sirvieron paras comprobar el cuerps del delito, se zobreceerd
el proceso v dicha libertad tendrd =factos definitives.,

9. La libertad por desvanecimiento de datos, cuando

conceda  por apoye en el articule 426 del Coddigo Federal de
Procedmientes Penales, tendrd 1os mismos efectos que el auto
de libertad por falta de =lementos para proceszar, ez  decir,
sin perjuicio que cuando swjan huavos datos de prusba, ca

procederd nuevamente =r contra del inculpado.
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