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I N TRODUTCTCTI O N

Quintana Roo, junto con el Estado de Baja Celifornia Sur, tiene-
@l privilegio de sar unp de los Estadosmas jovenes que se.erigiaran -
en:inuestro México, de un passdo relativamente reciamte, pues como 8n-
tidad federativa comanzd a existir a partir de mil novecientos seten-
ta y cuatro, por mucho tiempo permanecid olvidada, escondido entre la
tupida y oxhuberants y casi impsnatreble selva tropical, aunada a la=-
escmsaz de viss de comunicacidn y 1z prasencie de miles de insectos =
que pululan.suys selvas, muchos de los cuales son portadores de enfaer=-
medades como la malaria, 8l dengus, el paludismo y otras mas que se -~
dan con reletiva facilidad, gracias a las condiciones climadticas, fag
tores todos estos, que constituyeron por mucho tiempo la barrsra naty
ral que impidid los asentamlentos humanos, y con e8llp, sl desrrollo y
8l progreéso de la regidne.

De ascendencia Maya, fue cuna del mestisaje, pues fue uno de los
primaros puntos donde hizo contacto le civilizacidn eborfgen, con los
conquistadores del Viejo Mundo, dondes uno de ellos, de aquellps espa-
fioles l1legesdos = astas tisrrss, Pedro Guerrerp, comenzd a ssimilar -«
una culture tan impresionante, apasionsnte y misteriosa como lo sigue
siande en ls ectuslidad, la Cultura Maye.

Antes de constituirse en el estado que ahora es, la supsrficis -
qua ahora lo confaorma farmd parte de la Federacidn en su calidad do ~
Territorio de Quintsne Roo, postriorments fue anexado y dikdido entre
los Estados de Yucatdn y Campeche, quisnes al mosrar un casi nulo in-

terds por une regidn tan hindspita, provecaron que dependiera nuyavae--



meﬁte de la Fedarscidn, para finalmente constituirse en el actusl Es-
tedo de Quinta’ne Roo. ’

Es pues, como ya se& ha dicho, uno ds los Estados mas jovenes de-
nuestro Pe{s, juventud que logicaments trae apsrejada inexperiencia,-
la cuel s8 traduce en todos los émbitos de la vida cotidians y espe=--
cialmante se ve reflejada an las leyes fundamentales que rigen su ac-
tividad jurfdica, y particularmente en los ordenamientos procasales.

En el presente trabajo de investigacidén se ha sxaminado cuidado-
samente sl tema del deracho qua tiene todo individuo de asiatirse de-
un.dafensor desde que se ve involucrado o tiens algo que ver con slgy
na investigacidn o procesc penel, a fin de garantizarle que los mis=~
mos se desarrollarin apegadoss a ls legalided mas estricta, excluyen=
do lg insertidumbre que se deriva de descongcer las prerrogativas mes
elemantsles de las cuales debe gozer.

Este derecho fue plasmado como tal por 8l Constituysnts do Quers
taro, ya que desde aquslla época 8e constatabas la necesidsd ds su in=-
corporacidn a los méximos textes legales; derecho que por desgracia =
no siempre ha tenide la acogide que debiera ssperarss tendrfa, 1o a=-
cual, peor lo que respecta a le legislacidn procesal dsl Estado se ha-
hecho a un ledo, quizd no por malas fe o intersses ocultvs, sino acaso
por le propia inexperiencie de los legisladorss localas que ye hemos-
mencionado, pero que sin embsrgo ello no &8s obstdcula para que sacan=
do provecho de la experiencis vivida en los otros Estados de nuestro-
Pafs, e incluso del propio Distrito Federal, se pueda no sole propa--

ner proyectos o reformas acordes con ls reslidad, sino instaurarlas,-



llpvatlasva>ln practica y rodeariss: de completa~§f15iéncia; évitandc-
quaksolo sean principios bellamente plasmadas en. el pabel; ﬁsro que -
en paco o nada aprovechan al gobarnado, 2 quien se supone, deben beng
ficier. ' -

Ante tal estado de cosas, &n ls mddida que réformas coma~las que
se propondrin al final de este trabajo, sean implementadas en el Esta
do. de Quintana Roo, contribuirén no solo a humaniiar la justicla sinp
a evitar en.la medida de.lo posible las graves injusticias.que actusl
mente se cometen an contra de los ciudadangs qué soh llevados ante. ==

les organos del Estado.

Isis mujsrés, Quintena Raoo, Mayo de Mil Novecientos Noven-
" ta y uno.
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LA DEEENSA DESDE SUS ORIGENES.

Es dificil imaginar como @ra la vida del --
hombre cuando aparecid en la faz de la tierra, ya qus no existe nin--
gGn:. documento o dato fidedigno que nos pudiera ilustrar al respecto,-
sin. embargo, podemos decir que quizi sus problemes np aerasn muchos y -
an.el remoto caso de que estos axistieran, habfa grandes extenclones-
de tierra por las cuales sa pod{a esparcir sin necesided de atravesar
por un conflicto con sus congéneres, no ohatants, la Biblia, una dé -
las pocas obras que nos Narran de algunes manera desdes como fue cresdo
al planeta en que vivimos y los primeros pasos dal henbre, hasta un =
pasado relativamente préximo, Nos relata un episcdioc sucedido entre =
los hijos de los primercs hebitantes de la tierres (Adén y Eva), 8n --
los siguientes términos: "...pasado algln tismpo Cafn presentd a Yavé
una ofrenda..., también Abel le hizo una ofrenda..., a Yavé le agredd

Abel y su ofrends, mientras que le desagradé Cain y la suys. Cafn en



toncas se’enojé mucho y su rosiro se descumpﬁéu "..;“ Cafn dijo des--
pués . a su hermano: "Vamos al campo”, Q cuando estuvieron en el campa,
céIn'se lanzé contra Abel y lo matd..." GEN. 4, 1-8. (1)

Como podemos apreciar en. el relato, el hombre desde sus inicios=-
comienza a delinquir, &) hombre comienze a dafiar a sus semejantes, el
hombre comienza a dempstrar que para poder vivir en este mundo se nae-
cesita regulsr su conducta mediante normas o leyes que dslihitsn pre-

" cisamente, gqué 8s lo que un individuo puede o no pusda hacer, y prue-
ba de allo es que en otras fuentes documentales que se han podideo con
servar de los pueblos antiguos hasta nuestros dias, encontramos testi
monips de esto, como en el famoso Céddigo de Hamurabi, donde ya se es~
tablecfan penas muy severas en contra de aquellos que fuaran, sorpren
didos &8n el acto de robar, o bien contra del que hubiera atentado con

tra la vids de otros.

LA DEFENSA EN GFECIA Y EN ROMA.

Por su parte otro pueblo de la antigiledad, sdmirado hasta nues--
tros dfes, al pueblo Romano, también nos dajé en algunos documentos -
dus han ‘llegado hasta nuestra época, testimoniocs de que la paz romana

“tembién era interrumpida por la comisidn de delitos entre sus ciuda-=

danos o entre astos y low intcgrantes de los pusblos con qusrconyiﬁr:_,l’

vian.
Al principio, 8l castigo re@servado al infractor en aguellos. pri-
mitivos estadfos de la humanidad, ers aplicado por 1los famiiiatés -

del afectado, sin derecho s la defenss por supuesto.

(1).= Bernardo Hurault y Bamén Rioclardi, La Biblia Latincamericina (comentada)
P. 49, i
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- "paro tania sus serios inconvenisntes que la reparscién’del dasfio
causade quedara En‘manoa de los particuleras, pues con frecusncia la~
venganza privade se excedf{s y mdem3s se fomentaben nuevas vengsnzas o
revanchas, de ah{ que se establacierz el Talién, que viens a ser una-
primera linitecidn al derecho de venganza privada.

£l Talidn astablece que al mal inflingido al autor del delito dg
bfa ser igual al que este hab{a caussdo & le victime. Las doca Teblas
establecisron el Talidn para algunos delitos privados, sunqus no hi--
cieron sino ssncioner la costumbre menos barbaras que la vangenza pri-
veda, asi como para el ceso de MEMBRUM RUPTUM -mutilmcifn- sigus apli
candose el Talifn:-SI MEMBRUM RUPSIT, N1 CUMEQ PACIT TALID ESTD~ aun=
que las partes (los qus intervsnfan) pod{an tener otro arreglo" Ta--
bla 8 Capitulo 2. (2)

Sancidn o pena igual se establec{a an 6l pueblo Hebreo donde tap
bién se apliceba la ley del Tslidns "...e1 qus hiers de muerts s un -
hombre serd cestigado de muerte. El que hiers ds muarte s un animal-
pagard con otro; vide por vida. El que cause alguns lesidén a su pré-
jimo, como @l hizo, asf se le harés fracture por fractura, ojo por --
ojo, diente por diente; se hard ls misma lesidn qua 8l hs ceusedo al=-
otro. E) gue mate un animel, dard otro por el; el que mate un hombre
morird. Tendrén une sola ley para el forastaro y paras el nativo, - =
porque yo soy Yav8, el Dips de ustedes...", comenta 8l Padre Bernardo
Hurault, a propdcito de este parrafo:s "Este ley parece cruel. Paraca

aceptar la venganza como norma. En realidad buscaba limitar un impul

(2).~ Cit. Pod, Peatriz Bravo Valdéz y Agustf{n Bravo Oonzdlez, Segundo Curso -
de Derecho Romeno, P. 211,
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sa tan violento como el rencor y 8l deseo de represealias; por sllo --
esta ley establece que Np se podra dahar al adversario sino en propor
cién 21 perjuicio sufride: ojo por ojo, diente por diante. £s une ma
nera de civilizar a gente que distaba mucho de ser cristiasno®. (3)

Sin embargo, si una perspna infer{s algdn mal spbre otra, cierta
menta en algunas ocasiones, gquizé la mas de lss veces, Ng era por sim
ple gusto, sobra todo sabiendo curl era la sancidn a que se hac{z me-~
recedor, quizd en ocasiones serfs por alguna causa justa a la cuel no
habfa tenido mas remedic gue obrar de ase manera2 a rivsgo que de no -
hacerlo asf, le hubiera resultado una dafic injusto sobre su misma par
sona, por eso andando 8l tiempo, despufs de superar la barbaris ini--
cial de tode pueblo que comienza a dasarrollarse, aperece le que hay-
an dia es una profesidn: La abogacfa, es decir, el que “"aboga por =---
otro", o "8l gque habla por otro"; "...en la antigliedad griega o roma-
na, la defensa constltufe un deraecho del imputado (scusadeo), qua sa--
bfa desde el primer momente, de la acusacién formulada en sy contra y
era colocade en 8l mismo plane jurfdico que el acusador, origidslmsn-
te actuaba personalmenta, pero desfués recurrié o un orador hibil y -
experto para que lo asistiers..." (4)

“...51 conocimiento del JUS POSTULANDI nos situa de llens an 6l

terreng de la abogacf{s, profesidn de indiscutible abolengo, nacidaﬂ--.j

unz vez que se separd el primitivo estad{c durante el cual el:inculpa-

do habfa de defenderse por si mismo. £s frecuente decir que an’ Gra<- ‘

3).- Berturdo Zurault, Op, Cit., P 213, : :
4)e~ Pafael Pbrez Pulma, Oufz de Dergcho Procesal Penul, P 276.
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cianacid la. profesign del abogado, se permitfa que el orador- asis---=
tiase al 1itigsnte =2nte el Aradpago. El Logdgrafo primero elaboraba-
‘Bl informe, despufs fue costumbre hacerse representar por terceros, -
ademAs pod{s el acusado presantar dictamen de peritos juridicos sspe-
cisles. En Roma hubo patronos o CAUSIRICOS, oradores, defensorss ---~
asesorados por un jurisperitos el ADVOCATUS, que constitufa une profg
‘ sign espacial, ¢n el cupso del tismpo los patronos y los advocatli so-

unificaron en una scla figurs..." (5)

LA DEFENSA EN mEXICO.

Por otra parte en nuesstro pais, en el cual los espaiicles descu-=~
brisron con ssombro que estaba incluso mucho mas adelantado en varios
conacimiantos que el Viejo Mundo, habfa y se conocfan tembién fSrmu--
las sfectivas para preservar el orden y la paz socisl.

"...8ntre los Mayas, las leyes penales, al igual que en lpd = =~
otros reinos y seior{os, se caracterizaban por su severided. Los Ba-
tabs o caciquas tenfen s su cargo la funcién de juzgar y aplicaban cg
mo penas principales la muerte y la esclavitud; la primera se raserva
ba para los adflteros, homicidas, incendiarios, raptores, corruptores
de doncellas; la segunda para los ladrones. Si el gutor dal robo era
un sefiar principal, se le labraba el rostro, desde la barba a la frag
te s (6)

"...de las leyes penales de los tarescos se sabs mucha mengs gque

réspectec a las de otres nucleos; mes se tiene noticis clerta de la -~

55 o~ Sergio Carcfa Ramfrez, Perecho Procesal Penal, P. 2T1.
6)e=~ Fernando Castollancs 7ena, Lineamientos escenciales de Derecho Famal, —
F, 40.



ciueidad de las penas. £l sdulterio habido con algune mujar del

rano o‘Calzuntzi, se castigabs no sslo con la pans de muBrtB dal

tero, sino trascendfs ~ toda su familia; los bienas dElv:uLpable?

confiscadas. Cusndo un familiar del monarca llevaba Gna vida

dnalosa, se 18 mataba an unién de su servidumbre y se 1 confiscaban -

sus bienes. Al forzador de rujares le rompfan la'

jas, empalandolo despuds hasta hacerlo morir. “El hach

trado viva o se le lapidaba. A gquien robaba ppiﬁpr mera
mante se. le pardonaba, .puro sirraincidia,wés 1'e

do gus su suerpe fuese cumxdo por las ave

',ap!i*aian tanbibn: é ntros tipns de xnftecciones.

Ha qusdado danostrg

do que: l—s aztecas ccnoc1eron 1a di<txncLon sntre de"'os dnlcsos (An

tEntxonHIES‘ y culpos:s, ...-vs :frcunstancxas '-tEn ﬂﬂ‘E“ y ngrawntes -

(7).~ Fernando Gaate;lnnca Tana, or. c;t.,;P. 435



de 1~ nena, las excluyentss de respon

-1nnas,

la rein"idan:‘a,

1é,peh£ de ‘muarte y no ha-

: gglftﬁ... aran castiga-~
amplicss eran. castigados --
blas prxncipalss y ara aobligacidn denunciar las
: or Bs delictxvas de utroa. Al ladrqn manor de diez anos no lo-
castxgaban lns tribunalas. La embrisguez era stenuante en ciertos ca
sos y una agravanta al tratarse. de un sacerdote o de una persgna de =
"rango. La responaabilldad por une muerta, como la de unes esclava a =
1a que se hubiera prefiado, pod{a castigarse con indemnizacifn y la es
clavitud del culpahle. Ceda pueblo o cada barrio en Tenachtitlan se-
reunfa anu=lments para nombrar un Juez, y solo dictaba sentencia en -
asuntas de poca importsncia y en forma inmediata. Los casos graves =
éran juzgados ante un magistrado nombrado por 81 Rey (llamado Cihua--
cdatl), asistido por un consejo o un tribunal superior. Cadas provin-
C{a,mandaba dos miembros conocedores de sus leyes psra que formeran -
parta dal tribunnl resl que resolvf{a los casos imgortantes en salas =

da tres o cuatru Jueces, ‘cuyo’ presédente pronuncisba el fsllo y lo ~=

mandaba pragonar. Las sentencias de los tribunales inferiores eran -

;napé;ebleé en los czsos civiles, pero apelahles en los genales.. El-

(f)e= Idem.



Los dabates aran arales, aunque lus escribanos »puntaben 1as’u‘m

1ad declaracionss de los. tastigns . lss 5anfencxas'

“ras, Sple pars tales cCasos se- ndmxtian
B consxzt{a en careos.y &n 18 presan

et

du al alugato da la dsfsnsa

(9).- Joas: Tonelio
Tome IIT, F.



16

abarigenes (excepto cusndo astuvieran en controposicidn . con la f6 o -
18 moTal), la reslidad fue otra, ys que s2 pusierocn en vigor las lo=-
yes espafolas inicisndo con la legislscidn de Castilla o: también cong,
cida como Leyes de Toro, posteriormeate en 1596, se realizd la recopi
lacién de las Laeyes de Indias gue debfen regir para la Nusva Espafis,-
pero sin embarge; jurfdicamente existfa gran confusign entre los habi
tantes de la Colonisn, ya que se aplicaban el Fuero Real, las Ordenan-
zas Reales de Castilla, las de Bilbeo, las Partidas, los Autos Acorda
dos, la Nuava y Novisima Recopilaciones y algunas otras ordenanhzas --
dictadas espacific=mante pera la Nusva Espaha, tomo las de Iatenden--
tes, lps de Gremios y la de miner{z, no obstante, aun cuando exist{an
estes inconvenientes, en el Fuerp Juzgo el acusado podis actuar persp
nalments o por madip de Mandaderos o Perscnercs, que se convertirfan-
8n sus representantes o defensores; en el Fuero Real se admite la de-
fensa ﬁor "Wpcaros" que alegaran por el acusado, (10) perc es precisg
mente en asta 2tapa cuando @l acusado se le va degradendo a tal punto
que en lugar de ser un sujeto del proceso, pasa a ser objeto del mis-
mo, s decir, se le nisgas practicamente cuaslguier derecho que pudiera
tener, inclusoc el de ser defendido per slguien o hzsto el dc dafsndsr
s8.por si mismo, lo que interesaba en realidad era ahreviar tiempo mg
diante la confesidn del delito supuestas o realmente comatido por el -
acusado. ‘
".e.En la legislacidn Colonisl, sl delito se define como ataaue-

n.las normas de la religién, y solo en segundo termino a laos intara~-

(10),- Apud. id. Ternando Cantellanos Tena, Op. Cit., P. 44.
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ses particulares, a la sociedsd o al Estado. Las AudiénciAs yfiosif-
Ayuntamientos se regfan por la legislacidn Vir:éinai.i;a Rgéoﬁ;[,cién
da las Leyes de Indias (sancionada por tarlcs I1 en 1680)...‘dé§taca-
como delitos coloniales la blesfemia, la herajfa, 1a hechizerfa y el-
parjurio (Titulos 23 a 27, Partidas VII y Titulos 1 a 6, Libro 12, de
1a Recapilacién), la desaobediencia y los dafios a las estatuas arigid-
das al Rey, eran formes de traicidn. Disposiciones legales castiga--
ban 1a vagancia y @l abandonoc de hogar por espaholes, y el amanceba--
misnte de los indios. Con el tiempo, los indios se volvism ladronesy
taimados y vengativos, mientras que los negros, més audaces y rebel--
dos, comatfan asaltos a meno armada a comerciantes y viajerps. Esta-
plﬁga spcial motivé que se autorizara a los Jusces inferiores a apli-
car a los nagros cualquier pena, aun la ds muette (Ley XvI, T{tulo 8,
Libro 7). Una ley especial permitid 1a formacifn de milicias qus con
8l nombre de Acordada formaben un cuerpo de policfa suxitiar en las -
poblaciones y los campos. Para combatir la herejfa, tante entre la -~
pablacidn indigena como en la europea, se instituyd el Tribunal del -
Santeo Nficio, llemado comunmente Inquisicidn, que actuabe en szcraeto.
El acussdo a menuds no sabfa de que se le culpaba 21 sar aprehendida.
Se 1a~preguntaba tres veces de qué se le acusaba, y si no respondfa =~
satisfactoriamente se 1o sometfa al tormento. Sastabs una danuncia -
anénima gara formar un Jjuicio inquisitorial, y la confesidn bajo tor-
mentp era prueba suficiente para la condena..." (11)

Y..eLos fiscales ancontraron que la forma mas eficaz y. expedita-

(11).~ Jos§ Togelio Alvurez, Cecilia \r8chiga, Et. Als, Op. Cit.; Tomo IIT, =’
P. 871-372. : o
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para obtenar la confesién dal acusado consist{m en someterle” a tormen,
to y.'llavados sin duda por su amor al principlc de economia procesal
desarrollaron m&todos siempre mas aeficaces de tortura. La mas refing
da ferocidad venia s ser un ORDO PROCEDENDI cuyas faces se estudiaban
coﬁisulemne gravedads "Daspubs de sxtendido, los verdugos queman a ==
fuego lento la pisl de las demas partes dsl cuerpo del sometido & in-
quisicidn; o tortursn las extremidades de sus dedos, clavandoles pe--
quefias cufias con pez entre las uflas y la carne, y haciendo luego que-
ardan las cufas clavadas; o hechn un torec o unh asno de metal y reca-
lentando poce a poco al fuego, ponen en 61 al delincuente e ihtensifi
cen mas y mas a8l calor haste que los dolores llegan al limite de lo -
inconcebibla...” (12)

*Nicolaw Eimeric, inquisidor genesral de Aragdn, escribid a media
dos del siglo XIV, una obra llamsda MANUAL DE.INQUISIDORES, que resu-
m{e los procedimientos seguldos por la inquisicign y que sirvid como-
regla de practica y. c6digo criminal en todas las inquisiciones del =-
orbe cristiano. Esa obra nos informs que el procodimiento era secra¢
to para'el reo y que, cuandn finalmente, encontrsndose liste la causa
para sentencia, se la corrf{a traslado de la scusacifn, esta se le co~
municaba tan solo pearcialmente suprimiendo y deformando la in8orma---
cidén coniel sxpreso propdsito de impedirle un conocimiento cabal de =
1a misma. Dice Eimerics "...Cumndo =& da irasluedo de la acusacidn al
rep 83 cuendo mas particularmente: es de recelar que adivine guienes-

son. los testigos que contra el han declaredo. Los madios de precaver

(12).~ Jesfls Zamora-Pierce, Garantfas y Procesc Pemal (Bl Artfculo 20 Conati-
tucicnal), P, 236,
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lo son los siguientas: Prinern intsrvattir el orden en qua estan sUS-

“. nombres an.el propceso, atrzbuysndo a uno- la dECIaraclun de Ss-

‘gundo cuﬂunicar la acusacion axn lus numbras da los tastigos- ~y;apqﬁ

te los nonbres de estos,” Lntatpolando con =llos los de otros que;no .=

hayan declarado contra 6l acusado... podra .comunicarse la acusscidn -

al reo. suprimiendo absolutamente los nombres de los dalatni é:y teséi

gos;y-ehtnnces tiene aquel que sacar por conjeturas quienes son los -
une contra el han formasdo asta o aguella acusaclgn y racusarlos, o dg
- bilitar su testimoniop, y este es el metodo que ordknnriamanta se prag
tica. Son indispensables estas precauciones y otras saemejantes, por-
que siendo el punto que mas imparta preservar de todo riesgo a los -=
testigos, se han de usar pars ello todos los medios imaginables, para
que no sa ~rredren los delatores, de lo cual resultarfa gravisimos --
perjuicios a ls raepresentacidn cristiasna. En esta parts, la practica
de 1la Inguisicidn de Espaiia puede servir de ‘dachado; en elle se comu=-
nica ia acusacidn, suprimiendo todas las circunstancias de tiempo, 1y

gar y persochas, y cuaddo pusda dar luz al_renlpafﬁ adivinar quienes -

son: sus delatores..." (13)

"...Por lo que hace al defensar;

si el reo astaba confeso;iera inutil
ptucesadu ace derschn'-
una vez lugrada la con

¥ °u funcion era ya inutil.-

Dice Eiﬂsricxr"Cuaﬂdc'_‘, 1 delitc por 8l cual fue -

{13).- Cit. Pos. Jestis Z vy P69 7 sm.
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pfasn por la Inquinicion. 1 di ,gencla otorgarle defansa, sin
que obste que &n 1os dBmas tribunalas na saa bestante la confesidn --
del reo, cuando no hay cuarpu da’ da;ito fnrmado. En punto de herejfa
la confesidn del rec basta porksi 5913 hara condenarle ﬁarqua como la
herejfa es delito dél alma, muchas uacéﬁ np pusde haber de ella ptra-
prueba que la confasidn del acusado... al acusado No se le sarials abg
gado si np niega los delitos que-sa le ihputan. y esp despubs de amo-
nestarsele tres veces que diga ls verdad, al abogado ha de ser vargn-
justo, docto y celedor de la fe. Le nombra el Inquisidor, y le toma~
juramento de dafender sl :.reo conforme a verded y derecho, y de guar-~
dar inviclable secreto en cuanto viare y oyere. Serid su principal 6g
mearo exortar a su cliente a declarar vardasd y pedir pardén de su dali
to si fuere culpable... el prese no comunicera con el abogado, como ~
no ses en presancis del Inquisidor... no es lfcito abogar en ningdn -
modo, ni en causa ninguna por un hersje notorio; empero cusndo s to-
dovia dudoso el delito de herejia, no estando aun convicto 81 acusade
ni por declaracipnes de testigos ni por otra prusba legal, puede el -
abogado con anuencia y.sutorizacidn de la Inquisicidn alegar en defen
sa del reo, haciendo juramento de que abandonsrd la causa as{ que sa-
prusbe que es hereje su cliente y 8sta 8s la loable practics de todos
los tribunales de la-lnquisicidn.sv" (14) :

"...En materia no religiosa y con pocas excepciones (el asdulte--
rio entre elles), se admitian la acusacidn, la denuncia o la delacidn

rFare iniciar qn‘p;oca;n.:petb las layes ordenaban que se informars al

{14).- M colaw Rinoric, “C1t. ‘Poss Josts Zamora~Pieroe, Op. Cits P, 70 7 ss,
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scusado de las declaracionas de lcs testigos y prohibfan imponer péna
alguna s3in comprobecidn suficiente del delite. Empleabase tormentc =
para hacer confesar, y esteba admitido el juicio en rebeldfa contra -
ausentes... 8l Conde de Revillagigedo dispuso que no soe ejecutaran --
sentencias de muerte ni se aplicaran penas infamsntes sin que antes -
fuesen confirmades por el virray. Dasde 1765 los jueces con dos ase-
sores nfan al defensor nombrads por el acusadq, pero dictaban sentan-
cia verbalmente y tales sentenciss eran ejecutades sin otros tramites
y sin le positilidad de epelacidn..." (15)

As{ 123 casas, 21 :feborse ascusado o delatado, necesariamenta ya-
se sabla que era lo que le aspersba al rso, sobre todo cuando la de-~
fensa astaba completamente restringida, pero esta situacidn no preva-
lecid por mucho tiempo ys que en 1810 se inicia 21 movimisntoc de Indg
pendencia por parta del cura Miguel Hidelgo y otros préceres naciuna->
les destacados, como el también cura José Marfa Morelos, quien decrae-
té desde su cuartel genseral en Aguacatillo, la abolicién de iu escla-
vitud.

"...La grave crisis producida en todos los ordenas por la guerrs
de Independencia, motivé el pronunciamiento de disposiciones tendien-
tes a remediar, 8n lo-pasible, la nueva y dificil situacidn. Se prao-
curd organizar a las policla y raglementar la portacidn de armas y el-
consumo de bebidas alcohSlicas, as{ cemo combatir la vagancia, la men
dicidad, 8l robo y el asalto. Posterinrmente (en 1838), se dispuso,-

para hacer frente 2 los problemas de entoncas, queq guedaran en vigor

{15).~ José Rogelic ilvarep, Oecilia Arg§chiga, Et. Al., Op. Cit., Tome IIT, -
P. 872. o :
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las layes existentes durante la dominacidn. (16} -

Coms resumen de esta época -asisnta Ricardo Abarca- nos queda uns
legislacidén fragmentaris y dispersa, motivads por los tipos de dalin-
cuentes que llegeban.a constituir problaemas politicos, pero ningdn in
tento de formecidn de un orden jurfdico total; hay stishos de humani=
tarismp en algunas paenas, perp 88 prodigs ls de muerte comp arma de -
lucha contrs los enamigos polfticos; las diversas Constitucionas qua-
sa suyceden ninguna influencia ajercen en al desenvolvimiento de la 18
gislacidn:penal y no se puede afirmer que las eacmssa instituciones -
humaniterias creadass por las leyes, sse hayan reallzado..." (17)

Da ests Spceo de la historls ds nuestro pals es raalments difi--
cil encontrer informacién acerca de cono se desenvolvia las dafense de
los acusado9, sin embargo Guizd le arbitrariedad de las penss debid -
haber imperado, sobre todeo debido a la constante:inseguridad que rei=~
naba en el pafs debido a los frecuentes lavantamientos que se suca-=-

dfan uno tras otro.

LA CONSTITOCION DE 1836.

Por fin se hacen esfuerzos para orgenizesr el pafs e fin de svie-
ter la ansrqufs hesta ese tiempo imperante, craeindase diversas docu~~
mentos, pero de todos ellos solo adquirieron el rango de Constitucidn,
la federal de 1824, las dos Constituclones centralistas, conpcidas ==

con:los nombres de las siete leyes y las bases orgénicas; el acta de-

§16;.- Fernando Castellmnos Tena, Ob. Cit., P. 45.
17).~ Cit. Pos. Fernando Castellancs Tena, Idem,
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reformas de 1847, que.innovs el texto original: de la Constitucidn de-
1824; 1a Constitucidn foderal dé 1857 y la actusl Cons+itucifn de ===
1917. )

En.virtud de que la Constitucidn Federsl de 1824 fue derogads --
por los gobierngs centralistss y puests en vigor nuavamente al promul,
garse ls Constitucidn de 1847, inicisramos el estudio de las certas -
fundamentales con la Constitucidn Centrelista de 1836 o -tsmbién cano=
cida como Las Siete Leyes, en la ctual en la parte llamada de8 la “Pri-
mers Ley™, la cual estd formada por quince art{culos, se consigna co-
mo darechos a favor de los ciudadanos @) de ser juzgado por tribuns=~-
les estsblecidos lsgalments, con sujecidn a normas dictadas con antes
rioridad al hecho, prohibisndo su detancidn en excese de tres dias -=
sin que medie acuerdo fundado de autoridad judicisl y astableciendo -
la inviolabilidad del domicilio, 8ntre otras garantqu, como la libeg
tad de transito y da aexprasidn, etc. (18)

Posteriorments de 1836 s 1843, se discute y se cresn "Las Basas~
de Crganizecidn Polfitica de la RepGblica Mexicena" que tuve vigencia-
por tres afios, aun cuando fuercn substituidos algunos de sus artfcu--
los y raformados algunos otros. ’

Las Bsas orgdnicas se componen de XI tf{tulos y 202 artfculos, --
aparte de las garantias da igusldsd, da liburted y de seguridad jurf{-
dice enumerades en.al T{tulo II, se prescribe que los detenidos tie-~
nen el deracho de que los jueces, dentro del tercer dia, recaben su -

declaracibén preparatoria, manifestsndoles previamente el nombre de su

(28)e~ Vid. Jos§ Bogelio Alvares, Cecilia “r8chiga, Et. Al., Op. Cit., Tomo -
III, P. 159 y s8. -
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acusador, la causs de su datsncidn ,los datos que haya contra ellos y
el nombre de los testigos; garantiza que el luger de lm detencidn sea
distinto al que corrésponde s los sentenciados; prohibe el juramento-
sobre hechos propios, el desahogeo de la confesidn sin conocimionto de
los datos qua cbran en la causa, la nota da infamie trascedeantal, la-
prérroge del juicic en mess de tres instancias y la intervencidn del =
mismo Juez en una de estes, cuando haya intarvenido en.otras; pora =~-
sin embergp como Aotas negativas se wstableces la pens de auerts, la=~
. creacién de tribunales sin sujeccidn aAdnrachu, la suspencidn de for-

malidades judicialas con solo la determinecidn. del Cnngreso.(fS)

LA CONSTITUCION DE.1847.

En 1847 se expide 8l acta de reforms de este mismo afio, la cuale
restablece la Constitucidn de 1824, reformando solo la orgenizscién. -
del Estado, pero no mencions nada en cuafto a la vida jurfdica dol -~
paia. T

La Constitucidn de 1824, sungque dispsrsos en su articuladg, sal-
vaguerdailus derschos del hombre y del ciudadmnc y proh{be qu. an las
causas criminales ningin hombre see juzgadc si no as por layes dades-
y; tribunales establecidos antes del acto, todo juicic por comialdn eg

pecisl y toda ley rstroactivsa.

LA CONSTITUCION DE.1857.
Le Constitucién de 1857 estd formada de VIII titulos, y ciento -

(19).~ Idea. P, 170 ¥ Ba.
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veints precepgos, proclames quad los derechos del hombre soh la pesa‘da
las instituciones y que el ser humanp es libre e igual ante la lay, =~
excluye los tribunales especiales, los tftulos de noblezs y los hono-
ras heraditarios, prohibe aplicar retropactivamente o inexactamente la
ley, extraditar reos pol{ticos, celabrar tratados que afecten garan--
ti{as individuales, violer el dgmicilio y la correspondencia, molestar
a las personas sin mandamiento escrito de autoridad judicial, decre¢-
tar el encarcelamiento de &stas por deudas de ceracter civil y hacer-
se justicla por si mismas; en cuanto al procedimiento penal ordenas ~
que nadie puede ser detenido en exceso de tres dias, sin que medie ay
to de formsl prisign e ignore el rso el motivo o el nombre de los tes
tigos de cargo coh quienes sard careado, se prohibe sy meltrato, si -
omite nombrar dafensor, el Juez de oficio lo hard, reserva s los tri-
bunales el derecho exclusivp de imponor penas, proscribiendo las infg
mantes, innusitadas y trascedantales, estatuye asi mismo que nadie -~
puede ser juzgado dos veces por el mismo delito y tampoco se podrad --
prorrogar el juicio mas de tres instanciss, menciana también que pars
8l caso de que las mencionades garantias fueren viocladas, se podri re

clamar 1la irregularidpd ants les tribunales fedsrales. (20)

(20)e~ Vid. Tbidem., P, 179 y 8.
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"LA.DEEENSA EN VLA CONSTITUCION FEDERAL DE.1917 W EN LA CONSTITUCION -~
"'BEL ESTADD DE.QUINTANA ROG DE 1975.
El Gltimo de los maximos textos legalas de-~
) nuestro pafs, o sea la Constitucidn de 1917, que es la que actualmen-
te nos rige, fue fruto de intensos debatss, donde concurrisron los ==
mas destscados pensadores y los mas brillantes polfticos de aguel =--
tismpo, se podfa palpar en el ambiente de sguells &poca, la necesidad
da instrumentar cambios profundos en el sistemz juridico, cambios que
estuvieran mas acordes con las necesidades del Pais, sin duda, quiza-~
91 mayor mérito corresponde a Don Venustiasno Carranza, ya que es gra-
clas s el que se plasmaron muchos de los derechos de que el indiciado
goza actualments en cualquier proceso penal, sntre ellos el mas impor
tante, es el de la gsrantia de no autoincriminarse.
Don Vanustiano Carranzas on su mensaje de proyecto de Constitu---

cign, dirigide al Constituyente de Queretaro afirmabas "...conocidos-
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. son de ustedes, .sefores Diputados, y de todo 8l pueblo mexfTesno, las=
inecomunicsasionas rigurosas, prolongadss, en muchaa ocssiones por meee
ses Bntaqos,vunas vaces psrs castiger s presuntos reos polfticos, - =
otrss pare smadrentar s lus infelices sujatos s la accidn de los tri-
bunales del crimen y cbligarlos a hacer confesiones forzadss, cesi --
siempre falsas, que solo ubadacfan sl deseo de librarse de la estan--
cia en cﬁlabozos inmundos, en que estaban seriamente amenszades su sBg
lud y su vida..." (vig8simo octavo parrafo) (21)

", ..Par lo que reospocta s México, se ha dicho que, hasta mil no-
veciantos diez, los jueces tenfan compstencia pera instruir la sveri-
guacidn previa, de ahi el nombre de Juecas Instructores o Pesquisido-
res. .

Al presentarse 8l proyecto esnte el Constituyants de Querotaro, =
se hizo la explicecidn del cambio, afirmando que el Juez instructor -
era una figurs anfiboldgica, propensa el prejuicio desde el momento -
mismo &n gque se encargebe de racolectar los datos necessrics paras en-
juiciar sl sujeto que el mismo pasquisidor se habis encergsdo ds scu-
53re

Comp €} Juez instructor realizeba funciones policiacas, sé Propy
surconvartir al Ministerioc Pfdblica, gque ya 8e conocia como simpie au~
xiliar de la judicatura, en titular del derecho de accidén y jefe da =
la policia judicial...® (22)

En. la exposicidn de motivgs del proyscto da Constitucidn de 1917,

21 )e— Cit. Pos., Jowds Zamora~Pieroce, Op. Cit., P. 58.
22).~ Humberto Brisefio Sierra, El enjuicianbento Penal Mexioano, P. 97.
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Qa hacfe magcién de quak"Loa Jueces mexicanos hsn sido durantse 8l pe-
;riodh cdrr{db dasde la cénsumecién da 1la Indapendancis hesta les ectugs
‘lidad, :igusles & los Jusces de la Spoce Colonials son los encargsdos-
de éveriguar los delitos y buscar las prusbas, a cuyo efecto siempre-
88 han considerado sutorizados s emprender verdasdercs asaltos contra-
los reos, para obligarlos a confesar, la que sin dudas elguna desnatu-
raelizs las funciones de la judicatura. La Sociedad entera recuerdas,-
horrorizede, los atantados cometidos por Jueces qus, ansiosos de re--
nombre, vefen con positive fruicidn que llegase = sus manNos un proce-
so que les permitiers desplegar un sistema compleéto de opresidn, en -
_muchos casps contra personas inocentes, y en otros contrs ls trahqui-
lided y 81 honor de lss familias, no respetando en sus inquisicionesy
ni lss barreraas mismas que terminantemente sstablecf{s 1s ley..." (23)
Los pérrafos transcritos con enteriorioridad, son meas que elo---
cuentes, y nos ilustran un poco sobra la reslided que se vivie desde-~
le época ds la Colonie, hasta ese entonces, ain embargo, 85 claro que
no porque los Constituyentes de Queretaro hayan plasmado tsn buenos -
prscspfus en la Constitucidn .que nos riga, iban e desaparscer pronto-
las anomalias a que hesce mencidn cade artfculo de lp carte magna, y -
tan es asf, que todavia muchos da los vicios que ptetsnde srradicar -
la. Constitucidn, aun se puadan observar y psdecer en nuastros diss, -
sin que ls mayor{a de los que lg sufren puadan hacer slgo sl respecto,
sin ambarga, vivimos en une épocas de cambios, de logros ante los vie-

jos sistemas, por lo cuel npo es remoto que quizad pudieran hacerse efi

(23)e~ Tdem.
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cacas aduellaé;garahtius que han sido estatufdas an.su,panéfiﬁ;g ying

an sy pérjuiciﬁ;

EL ARTICULDO 20 CONSTITUCIDNAL.
' El artficulo 20 Constitucionel, an la parte;qhe:n

el objeto dsl presente trabajo, astasblece:

MARTICULD 20.~ En todo juicio del orden criﬁinél
do las siguientes garentiass . ;”if‘

11.- No podré ser compelido s daclaéer en su- contra; ﬁﬁr,lo cual
queda rigurosaments prohibide tode incomunicacidn o‘cualquiar otro mg
dio que tienda a squel objeto;

IXe= "..." &l scusado podré nombrar defansor desde al mpmentoc eh
que saas aprehendido, y tendr# derecho a que éste se halle presente en
todos los actos del juicio; pero twndrd obligacidn de hacerlo comparg
cer cuantas veces s8 necesitej...”

Sin embargo, antes de proceder a entrar al fondeo del esunto, &8s~
menester recalcar que, no Porgus al inicip de la redaccidn del precep
to en cite, se dice literalmsntes "en todo juicig del orden criminal.
«+s"; necesarismenta se alude s que ls proteccidn Constitucicnal es =
privativa exclusivamente de un proceso llevade ante un jnzarde o un -
tribunal, en afecto, como lo wencions el meestro Jesis Zemora~Pierce-
(24)s “...No obstenta, partir{s por una falsa ruta quien pretendiera~
concluir, de los terminos mcusadg y juicio qua el articulo a estudio-

reserva :sus disposiciones tan solo a la etape jurisdiccional de los -

(24)s~ Op. Cit., P. B7.
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procedimientos panales..." y dice mas adelantes "...por lo dha hsce -
al concepto de juicio es iguslmente svidente que, sun cusndo la mayor
parte de las garant{ss enumeradas en el articulo 20 tienen su campo =
de accidn dentro de la stapes judicial del procedimiento, otras extiep
den su proteccidn a la etaps de la averiguecidn pravia, baste, s mang.
ra do ejemplp, seiialar el caso de la garantis de no sutoincriminarse-
(articulo 20 fraccidn II), aplicable al indiciedo durante le averigug
cidn pravia, segin lo ha reconocido la Suprama Corte de Justicia de =
la Nacidn (Amparo directo 357/58, Informe 1959, Primers Sala, P&gina-
treinta)..." ’

Situecidn.que tambidén el maestro Humberto Bricefic Sierra (25), -
hace resaltar al comentar el artfculo Constitucional mencionado, ya =
que en la redaccign del texto de Su obra se lees "...pero ho debe ol-
vidarse que si 8l 20 Constitucionsl no as marcadsmante procesal o al-
menos alude destscadamento a la sctividad del Juez; ya an su fraccién
X se haca una consideracidn psnitanciaria...”

Considerscidén que definitivamente sscapé del &mbito judicial pa-
ra ir a caer an el del sjscutivo, 85 oportuno hacer noter que 8l pra-
tender seguir con mucho riger, cssi sequir la literalidad de las dis-
pnsicinnes da 1p Constitucién, nos llsvaria al absurdo de gsevarar --
que los procesos llevedos ante los Jueces de lo familiar o los proce-
dimientos mercantiles, ser{an anticonstitucionalses, ys que la propia-
Constitucidn. Federal, y por ands las estatales, se refisren exclusivg

mente a2 los juicios civiles y criminsles o penales, sin mencionar en-

(25).= Op. Cit., P, 84,
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1c ‘mas mfmimo los procedimientos anteriores, hecho gpe qéf'

‘ta no cuncusrde con le realldad que vivimos.

Hachas las anteriores aclaraciones, diremwns qua ‘8l arficulo qun-‘
‘se comenta 8s de gran trascedencia y por lo tanto importa muchisimo -;
al que se 1o d§ la devida validéz qua como norma Cunstituc10nal mare-
c8. L .
Sin.embargo encontramos gque algunos autores disciehten de:la 8--
norme utilided que tienen.las normas contenidas en 8l articulo 20 - =~
~Canatitucional, por esta razgn, primero expondrsmos sus ideas para a-
continuacign comentarlas, algunas de @sas opiniones son las siguien--
tass
El doctor Celestino Porte Petit (26) dice: "No cabe duda que de-
1a redeccidn en la Constitucién se desprande en lg primera parte de -
la fraccidn IX, que la designacidn de la defensa dehs hacerse al ren-
dir su declsreciin preparatoria @l acusado; tan es aéi, que asta pri-
mera parte de la fraccidn aludida dioc margen a que Colin Sanchez, sin
considerar la parte restante de dichas fraccidn, expresars ques "de a-
cuerdo con lo preceptuado en ls Constitucidn General de le Repdblica,
an el artfculo 20, freccidn IX... se designard al defansor en la dili
gencia en que se vaya a tomar le declaracidn praparatoriae®.
Faro acontece que la misma fraccidn IX datermins a continuacidn,
que el "acusado podrd nombrar defensor desde sl _momento en_gue sea -~
aprehsndido”. E£sta disposicién extiande el momento procedimental pa-

ra la designacidén del defensor y absorve evidentemente el mandato - =

{2%)e~ T ol prélogo a la obra del maestiro Jecds Zamora-Pierce, Cp, Cit., P. 17:
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Constitucional contenido en la priemera parte de la fracciéﬁ-lx, que-~
dando clsro que "el acusado podra nombrar defensor desde el mamento -
en que sea aprehendido"”.

En consecuancia, no puede ser discutideo que la solucidn. estribe-
an. esclarecer cuando 8l acusado 88 aprehendidg.

Existen algunes inquietudes respecto s que autoridad y en que mg
manto debe entregarsa al aprehendido o datenidoe.

Relacionando el srtfculo 16 con el 107, fraccidn. XVIII, pérrafo~
tereero de la Constitucidn Genersl de la Repdblics, llegamos a sstas-
conclusiones;

RA).~ E1 sujeto aprahsndido por orden judiciel, debera ser puesto
8 disposicidn de su Juez, dentro de las 24 horas sigulantes (articu--
los 16 y 107, fraccidn XVIII Constitucionales) de su aprehensidn.

g).- El sujeto sprehsndido an fleorante delito, deberd ser pues-
to sin demors s disposicidn de ls sutoridad inmediate (artfcule 16 ~--
Constitucional).

C).~ El sujeto detenido por ls autoridad administrativa, debara-
ser puesto inmadiatamente a disposicién.de la eutorided Judicial (ar-
tfculo 16 Constitucional).

¢Que beneficio acarrea al aprehendido o detenido al que nambre -
defensor desds 8l momento en que sea aprehendida?

Dependes de 1s hipdtesis en que se encuentr® 8l aprehendido o de-
tenidos si ha sido aprehendido por orden judiciasl nos encontramos con
gque debe ser puszto a disposiciin de sy Juez dentrp de lms 24 horas =
siguientes s su aprehensidn, y por tanto ¢tendrén validé; las diligen

cias que se prscticaren por el Ministaric Pdblico, no obstante estar-
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an - un momentg procedimental pocterior a la uvariguapién praevia? Con-
tamos con resclucionas de los tribunales en este sentidos "Las nuavas
diligencias practicadas por el agenta del ninistarin Pdblico, una vez
ejercitada la accidn penasl ante el organo Jurisdiccional, carecen de-
valor en razdn a que @ste ya no tiene B8l caracter de autorided por hg
barse constituido en parte procesal y, por tento, no ests cepacitedo-
para 8fectuar nuevas actuaciones por si mismo en la sveriguacién, ys-
gque solo pusde practicarlas @) Juez de la causa" (Semanario Judicial-
de l1la Federacidn, Toma 90, Pagina 114, Tribunel Colegiado del Primer-~
Circuito, Sexta parte, Séptima.§poca, Cfr. VolOmen 89, Pigina 31, Tri
bunal Colegiasdo del Decimo Circuito, Sexta parte, Séptims Spoca.) En
otra resolucidén se estima que "La primera Sela de le Suprema Corts de
Justicia ha emitido el criterio de que les diligencias prect.cadas -~
por el Ministerio Pdblico y remitidas sl Juez con postariorided a la-~
consignacidén, no pueden tener valor, ya que proceden de parte intere-
seda,. pero si tienen eficacia probstoria cuando @l aitor s quisn po=~=-
dfa perjudicer ls diligencis del ministerio Pdblico ls ratifigue ante
el Juez del proceso, d& manera gque Nn exists ls menpr duda on cuahito-
a8 cual fue su voluntad, manifestada expressments, por lo que la par-~
cialidad que podr{s supanerse en el Ministerio PUblico como parte in-
teresada se desvaneca ante las ratificacionas o confirmaciones del --
contenido de la referida declaracidn. Ademds, ls fuerza probatoria -
de la misma no solo proceds de las ratificaciones del acto, por parte
de la personz a quien parjudica, sing de la intervencidn en la recep~

cidn de la prueba, por al organo facultado psra hacerle como lo es el
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Juez del procesa" (Semanario Judicial de la Federacidn, Vulakanyc; -
Paginas 38 a la 39, Segunde parte, Sexts Spoca.) "...".

En el cassc en que la sprehansidn o datencién'aa haya afactuado =
on flagrante delito, @l aprehendide o detenido debe ponarse sin demo~
ra a disposicidén d8 la putorided inmedigta.

Hay aprehensiones o detenciones por orden de la sutoridad Judi--
cisl, aprehensignes o detenciones también en 1los ceasos de excepcidn a
que se refieren el artfculo 16 Constitucicnal, @n los casos de fla=--
grante delitc Bn gue cualquisr persona puede aprshander sl dal;ncuan-
t8 y a sus complices y detenciones por la autoridad administrativs, -
an.ceso de urgencia cuando no hays =n 01 luger eutoridad Judiciel, p8
ro pueden reaslizarse por otra parte, privacionas de libartsd fuara de
las sefinladas en el articule 16 Constitucional, convirtiendose por --
tanto sstaa privaciones an anticgnstitucignales...* )

Finalmente ssiiela el autor mencicnado que las.antariuraa reflan-
xiones recleman una nueva redaccidn del artfculo 20 Constitucional a-
efecto de dajar precisasdo sin lugag a dudas 81 momants procedimental=~
en.que debe designarse al defenspor del indiciasdo, puesto que &n todo-
caso la referencis que se hece en la misma fraccidn IX de que “tendr&
derecho a que &ste (el defensor) se halla praesante en todos los actos
del juicio”, @sta mas en consonancis con la primera parte de la frac-
cién .muncionsda y no con le finel.

Ahora bien, lo que coments al sutor efectivements es cisrto, la-
Constitucién. manda, ordena, que en un término de 24 horas debsrdé ser-

Puesta 1a persons deatenids a disposicidn del Jusez, o come lo menciona



el artfculo 16, "inmediatemente" y an consecuencis, si la persona nom
bra defensor ante el Ministerio PGblica, da bien poco le servirfa; =-
pues-debido a la brevedad, el abogado defsnsor comenzard 'su labor e--
xactémente ante. la sutoridad Jurisdiccional, después que 8l indiﬁiduu
fue consignado. :

Pero si las cosas sucedlieran realmente como lo prevee le Canﬁti? 

tucidn. serfa lo mejor que nos podrfa paser, sin embargo  sabemos q@a S

las éc}sas no ocurrsn pracisaments as{, es yn secreto a vocas que e;l -
muchas ocaciones la policia Judicial detiens a un sujeto y lo maﬁtie—,
ne incomunicado por dias o seémanas y hasta incluso meses mientras lo-
esta "invastigando" y finalmente si no lo pudo relacignar con élguna-
averiguacidn previs que tenga pendiente, lo devolverd al mundo con.my
chas reticencias.

Otro tanto ocurre con 8l agents del Ministerio Péblico que como-
profesionista que es, quizéd deber{a ser mas celoso de cumplir las dis
posiciones Constitucionales, ya qua antes de ser funcionario pdblico-
es abogado, y cuando reslizd sus estudios se le inculcd sismpre el e-
respeto a las normas y con mucho mas razdn, el respeto a la norma - =
Constitucional, pero no obstante ello, actla cesi de 1z misma Forma =
en que relataba Nicolaw £imeric en su "Manual de Inquisidores" (27)

Y como dicen paor shi, para muestra basta un botdn, a continua---
cidn se transcribe un escrito de un ciudadano privado de su libertad,
sin que, como lo manda el precepto Constitucional, fuers puesto "in--

mediatamen+e" g en al término de "veinticuastro horas" a disposicidn -

(27).~ Supre., P, 15,
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de 1a Autoridad Judicial.
l"ptimsra de Noviembre de 1990
E.5.C.’ rasidents ds la Ciudad d8 San .Cristobal de las Casas, ==~
Chispas;
vVine contratads a Isla Mujeres para trabsjar en ls obre del Ho-=
'tel dsl Prado, aproximadamente un mes y fuf detenido el dis domingo -
‘18.(de QOctubra) a las once da la noche. Cusndo yo llegasba al campamen
to por hay de lss siete de las nocha me encontréd con dos emigos que ag
taban tomando, 8llos me invitaron unes copas, psro por hey de la ma--
dis hora fua presentsdo el sehor R.C.P., antonces yo le invitg unas =
copas, ye los cuatrp empasamos a platicer sobre 8l trabejo cuando uno
de los amigos empezd a embrestarss, entonces yo Erssmo, traté de ceal-
marle pero ya no pude hacer nada, antences el me dijo que querfa gol-
pearse conmigo pero como yo astaba'borrechg nos agarramos a golpes y-
fue gue mis amigos trataron de calmarnos, nos calmamos, dejamos da --
golpearnos y nos fuimos a dormir ceda uno an nuestras hamacas, pero -~
uno de ellos se dirigid sl centro de Isla Mujeres vino a treer a los-
sefiores policf{as de Seguridad Pdblica, cuando ellos llsgaron al campa
monto, ya nosotros estebamos dormidos, fuimos despertados por los se-
fores policfas, desde entonces estamos detenidos.

E.S.Co"

€1 anterior manuscrito fus hacho por una da lss tres parsonas ~=
que se encontraben a disposigifn del Ministerio Péblico desde el dia-

18 de octubre, supuestemente por haber participado en la comisidn da-
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un:delito,

el Ministerio PUblico indebidements los retiene; -'si

tiempo halla podido comprobarles nada.

Ahoras bien suponiendo gue realments Fuersn,cbl/

"deberd ser ‘puasto a» disposicidn da su Jqs

tro horas siguxsntes" (artfculs 16 y 10

crquet-ng ! podra~ser cdmpa

mos'dua la Suhrama‘dc

pru*ancza definxda, hu resuelfox

:"CUVFESIDN. PQIMERRS DnCLA“A”IDVES DEL Rtn-- De acuﬂrdn cnn 61 R
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prin@ipiﬁ ﬁé;;nﬁédiacién‘ﬁrdcsaal. sslvo la legal procadenéiu de la -
4re£réé£ééién cnﬁfésionel; las primeras declsreciones del acussdo pro-
duciﬁasbsin‘tiampo =uf1cien+a de aleccionamisnto o refiexiocnes defen~
sivas, deban prevslecer sghre las posterioras® (Tésls ndmero 82, Sema
nerio Judicial de ls Faderacidn, Apéndice de jurisprudancia definide~
1917-1971, Segunde perte, primera sala, PAgina 175).

Por lo que 8s ldgico que si el Ministerio Pdblico obtiane una ==
teonfasidn® del acusado, &4ste aln.cusndo slague qua ls citada confe-~-
sifdn. le fue arrancada mediante el uso de les violencim, do nads 18 sor
viria, pues segin la Supremes Corte, debe probar tal hipétasi;l

MCONFESION. COACCIONADA, PRUEBA DE LA.~ Cuando el confesante no -
aporta ninguna prusbs para justificer su aserto de que fue objeto de-
violenciass por parte de alguno de los organocs del Estado, su declara-
cidn es insuficiente para hacer perder a su confesidn.inicial el re--
guisito de espontsnaidad necesaria a su valid§z legal® (Tésis ndmero-
81, Semanarioc Judiciasl de la Federacidn, apendice de Jurisprudencia -
Definids, 1917-1971, Segunds Parte, Primers Sala, Ragina 171).

Sin aﬁbargn, por cuento hace a la violencie f{sica, 8l Ministe--~
rio Pdblico y la Policfs Judicial se cuidan bastante de consignar a =
alguna psrsona con algdn.moretdn o rastros de sengre, pero &n cuanto~-
2 lo qus hace a la violencia moral o psicoldgice es dificil siquiera-
poder demostrarlos "Bueno serf{a ssbser, como pretends un Juez, demuas-
tre un indiciado que se le hizo creer que su mujer o su hija eran vig
ladas en la habitacién contigua, o gque fue golpeado en 91 estomago y-

amordazado le hecharon agua gaseoss por las fosas nasales, si ademds-
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la averiguacign se acompana (al ser concignada ante un Juez) de certi
ficados médicos de le misma institucién (gue practicd los intarrogetg
rios), o qus estuvo tres dfas o mas encerrado en una habitacién obscy
ra sin que se le& bermitiara sentarse, probar alimentos y hacer sus ng
cesidades, si daspufs de confesar se le wpermite descansar, comer y a-
sasrse, y an. el casoc de una mujer, como 58 supone pueda demostrar que
le aplicaron togues alfictricos en los senas y en sus organos genita--
1es, si todos esos procedimientos no dejsn huella fisica alguna® (28)

Comp vemos pues 8s de suma importancia la presencia del defensor
en.la fasa de la averiguacidn previs, con el objetoc de evitar tods &3
ta serie de tropelias, puss como ya dijimos esto ocurre en las gran--
des ciudedes y en consecuencia mucho mas en 1u5’pu9blns o municipios,
donde muchas veces el Ministerio Pdblico (como acurre en Quintana - -
Roo) no son.sine parsohas que en ls mayorfa de las ocaciones, no tie-
nen sino estudios de secundaria, pero qua se han medio eprendido las-
funciones y. movimientos de wna agencia investigadora y répido son. ha~
bilitsdos para "trabajar" como representantes de la Socisded, cara---
ciendo por tanto del mas elemental conocimiento y respeto por las - =
prescripciones Constitucionsles.

Otra teorfa en el mismo sentido @s la del maestro Sergin Garcle-
Remirez (29) que en el %ex*c de su obre dicss "En cuanto al momento -
pera el nombramiento de defensor, la misma fraccidn IX del artfculo -

20 Constitucional es explicita: desde el momanto en que sea aprehendi

§28;.- 4lfenso del Castillo, Cit, Pos. Jesfis Zamora~Pierce, Op. Cit., P, 63.
29).- Derecho Procesal Penal, P, 267.
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do. - Ahora bian esta voz puede interpretarse, FAVOR REI, como sindni-
mo éa dstencifn, o bien an»terminos.mas rigurésos como aprehensidn en
sentido estricto, esto es, como ejacucidn de un mandamisnto de autori
dad. En todo caso, no sstablecen ni la Constitucidn.ni la ley secun-
daris, cualés son las funciones del defensor en la fase de averigua--
cifn.previa y s claro que los actos que en esta fase se llevam a ca-
bo no son. &n mode alguno actos de juicio, que por imperstivo Constity
clonal puede presenciar el defensor, todo ello apoyas la practica del-
Ministerio Pdblico en al sesntido de no permitir el accesp del defen~-
sor » las actuacionas, sinp hasta que ha declarsdo al inculpesdo, o in
clusive negarlo 8n lo sbsolutoe..."

5in embargo no concordemos con lo expuesto par el maestro Gasrcfa
Ramirez, pues amun cuandoc no estuviese regulado, ho s impedimento bas
tante para que al acusado se le prive dal derecho de asistirse de un~
defensor desde que s8s detenido y somstido a las inquisiciones del Re-
presentante Social, al respecto penssmos que 8s prudente traer a cola
cién slgunos ejemplos de lo qua.ocurr® an otras naclonas, dondas tsm-=
bién.se ha plsntesdo esta problematica, en Francia, por ajemplo, al -
iguel que como ocurria en nuestra pals hasta antes de la presents - =
Constitucidn, es el Juez el encargado de racolectar los datos pars in

criminar a una persona, 8s gl encargado de la Averiguacidn Previa, a-

o

as{ el dfa 18 de mayo de 1897, auando =2 Pdiscutfe ia reformas que se =
hizo 8l Cddigo de Procedimisntos Penales, raferants al principio de -
que el defansor debs estar presente en todos los interrogetorics s --
que sy cliente fuera sometido durante la averiguacidn piavia, a fin. -

de svitar y controlar los abusos del Juez Instructor, el legislador -
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Jean Dupuy (30) dijo: "Pensamgs que la presencis del- shogadn en.el -
despacha del Juez de instrueccidn, durante los interrogstorios y las -
confrontaciones, constituyen una garantfa capital, la .rimera de las-
gerant{as que sea necesario dar al inculpado. Sin esta garantfa, to-
das aquellas que puedan ustedes vntar, todes las reformas gue puedan-
adoptar serin incompletas, & incluso ilusorias, mientras no la inscri
bamos en nuestro Cddigo no habremes hecho nade". Podria penssrse qui
25 que el haber logrado que 8l defensor esté presente en la averigua-
cidn previa traerfa aparejado como resultedo el entorpecimiento d& la
Justicin, pero sin embargo no fue asi: "Despdes de la promulgacidn da
1s 1y da 1897, la instruccidn. de los procesos, en lo qua toca a ls =
regularidad de los interrogatorios y las confrontaciones ordenadas por
los Juecss, solo muy raramaente han dado lugar a raprochas. Las obje-
ciones que ss habfan hacho a la reforma durante los debates parlamanw
tarios se han ravelado vanas. Los Jugces, regularmente han prevenidg
a los inculpados que tenfan derecho a no rasponder sin la ssasgria de
un.defensor, los abogados han asistido ®» sus clientes y practicamante
no hay casos, desde entbobnces, en que los inculpados hayan impugnado -
la exactitud de las actes de sus declarasciones levsntadas por los jug
ces (de instruccién) el curse de la justicia no ha sido impedido, p&-
ro ha sido saneado. £&1 intarrogatorio se ha convertidp reslmente en-
lo que debe ser, 8s decir, unicemente un medio de defensa, desde que-

no puede ejercerse ningune coaccidn para abtener raspuestas™, (31)

30).~ Ci+. Pog. Jesfls Zamors~Pierce, Op, Cit., P 91.
31).- Maurice Cargen, Ci‘. Fos., Jestis Zamora~Pierce Ob, Cit., F. 9l.
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Otras respluclones igualmente intersesantes, lss tenemos en las =
ejacutorias de la Suprema Corte del vecino pafs, entre las que desta-
can tres; Escobedo vs I11inois, Miranda vs Arizona y Brown vs Illi---
nols, las dos primeras exigen a la policies (encargada de las investi-
; §acinnes) como condicidn para interrogar e un sospechoso que le infol
~ma .de su darecho a guardar silsncio y a contsr con la presencia de un
»défansdr, bajo pens que da no ser asi, no tendran vslor prohatoric en
:el Juicio.

En 1a ejecutoria Mirsnda vs Arizons, la corte dija: ®La acusa=--
cién np puede velerse de declaracionss, ni exculpatorias ni inculpatg
“rias, obtenidss de un acusado privedo de libertad, s menos que demuas
tre gue eplicd modios procesales efectivos pars asegurar sl inculpado
el goce de le gerantia do no autoincriminerse... esos medica daben. -~
consistir... previaments a cualquisr interrogatorio la persona dabs -
ser informsda do qua tiene derecho s guarder silencio, de que cuale=-
quier decleracidn que hegs pueds ser usade an su contra y de que tie-
ne deracho a la presancis de un sbogadeo... 8i el interrogatorio con-=-
tinds sin la presencie de un shogedo, y se obtiena una confesidn, el-
gobierno tiene la pessde carga do demostrar Que el acusasdo, concients
ments y comprendiendo lo que hecfa, renuncid s su deracho de no auto-
ineriminarse y s lm presencia de un abogado.s." (32)
En le 8jscutoria Brown vs Illinpis, ls Corte afirmd que la con--
fosisn del acusado no es admisible en juicio, s ﬁesur de que as le8 in

formd de su derecho » guarder silencio como lo exige Mirende; si di==~

{22).~ George 7. Felkenes, Cit., Pos. Jests Zamora~Pierce, Ibidem., P 68,
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cha confesidn fue rendida cuando la persone ég shhontrabq ilsgalman{e
detenida. pues fue privada de su libertad sin or&aﬁ da aprahanﬁién.y-
sin que hubiesz causa probable gue jugtlficasa su érréstn- {33)
Sin.embargo de las anteriores transcripciones nos habrémos dado=-
cuenta de que nuestra Constitucidn recoge ol mismo principio que se -
consagrs tanto en la legislacidn Francesa, como en la Norteamericana,
pero mientres que en aquellas naciones el citadeo principio es raspeta
do en le practica, en nuestro pais @s precisaments el organo del Estg
do llamedo Ministeric Pdblico, que se supsne debs velar por el hieneg
tar social, quisn se empeha en hacerlo nugatorio, atropellandeo las ~-

normas en perjuicio de los acusados o “presuntos responsables”.

EL ARTICULD 107 CONSTITUCIONAL.

El artfculo 107 Constitucionel es de suma importancia para el eg
tudio del presnte trabajo, como ya vimos parrafos atress (34), el dis-
positivo que comentamos menciona en su fraccién XVIII que c:ando las-
encargados de la carcel no reciban dentro del termino de 72 horas, cg
pia del auto de formel prisidn que seifiala 8l artfculo 19 Constitucio-
nal, deberdn llamar la atencidn del Juez y sin gue hayan racibido = =
constancia alguna al fenecer el termino mencignado deberdn poneér al -
reo en libertad dentro de las tres horas siguientes, anadiendo en el-
siguiente parrafo, que quien infrinja esa disposicién serd consignado

inmediatamente a la autoridad competente, especificando mas adelants,

$33g.~ Idenm.
33}.- Supra., P, 12,
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que hfhmblén;sEré consignado a la autoridad o agente de ella, el que-
realizada una aprehensién, no pusiere sl detenido a disposicidn de su
Juez,; dentro de las 24 horss siguientes'.

Come se pueds apreciar, la primera hipdtesis del artfculo an es-
tudio, se refiere a los casos &n Que el acusado 5@ encusntra ys a dig
posicidn.de la autoridad jurisdiccional, peroc el tarcer parrafo ss de
gren trascendencia porque afiade que también serd consignade ante la -
aﬁtoridad el que realizsda una aprehensidn no pusisre al detenido a-
disposicidn de su Jusz dentro dc las 24 hores siguientas", camo vemps
ol Constituyente no distinguid nl especificéd quien, por lo tanto, ei-
hablar en una forma genérica se refiere a cuslquiera, sean particula-
res g sean sutoridades; sslts a ls viste entoncas, qua es unhs obliga-
cidn de la sutoridad investigadora consignsr en un término improrrogg
ble de 24 horas a aquella psrscna que hubiers detenido, bejo cugle---
quisr concepto o motive, y para 81 casc ds gque 8sto no ses asi, dice-
1a Constitucién, sera consignado a la autnridead correspondiente, esto
es importesnte resaltarlo, porque es quizé esta gsrantf{a Constitucio~--
nal 1a que mas viola la sutoridad en perjuicic de los ciudadanos, co-
mo ya pudimos darnos cuents en parrafos anteriores. (35)

Sin embarge deberfamos afedir que generelmente sl acusado ignora
que tiene este deracho, como 6l de exigir que se encuentre presents -
un sbogado defensor, y es precisamente de esta ignorancia de ls que =
se aprovecha el repressntants social pera tretar s un ciudadano mas -

que como 'precuntc responeable”, como si fuera un real y verdadaro dg

(35).~ Supra., P.37.
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lincuente. En.ls vida prictica no solo no se consigna sl infractor -
de esta disposicidn, sino que splsmente en algunos casos se le impone
alguna correccion, casi siempre leve y se le parmite que censigne al-
acusado, siguiendose el proceso gque genar~lmante va Qiciado, en yvir-~
tud de haber permanacido el rec mas tiempo del que legalmente debid -

estar snte la sutoridad investigadora.

EL ARTICULD 28 DE LA CONSTITUCION DEL E£STADD D& QUINTANA ROO.

El ertfculo 28 de la Constitucién politice del Estado ds Quinta-
na Roo, e@std redactado en 1os mismos terminos del articulo 20 de la -~
Constituclion Federal, reproduciendo casi literalmente las disposicie-
nes de la Carta Magna Nacional, por lo cual no amarit; mas comenta-~-
rios que los ya hechos al anelizar @l numeral mencionado, a los cus-~

les remitimos desde lusgo.



CAPITULO TERCERDs LA DEFENSA EN LAS NORMAS SECUNDARIAS.

3.1. Supremacfa de la NormgConstitucionsal.

3.2. E1 c6digo de Procedimientos Penales del Dis--
trito Federal; ®l C8digp Federal de Procedi--
mientos Penales y el Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado de Quintena Roo.

3.3. El Reglemento de la Defensorf{a de 0Oficio del-
Distrito Federal, la Lay de la Defensorf{s, da-
Oficio Federal y su reglamento, y el Reglamen
to de la Defensorf{e de Oficio del Estedo de -
Quintans Roo.
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SUPREMACIA DE LA NORMA CONSTITUCIONAL.

Sabemos que lsConstitucidn es 1a ley supre=
ﬁa de 1a Nacién, as ddacir estd por encima de todo el sisteme jurfdico
an virtud de ser ls primeras ley de le cual emanen o 58 desprenden. to-
das las demas leyes, diche supremacia se encuentra plasmada an 8l ar-
tfculo 133 de la Constitucidn General de la Repiblica, el cual dices

"artfculo 133.~ £ste Constitucién, las leyes del Congresp de la
Unién que emanen de ella y todos los tratedos que esten de acuerdo =~
con .1s misme, celebrados y que se celebren por el Presidente de la =
Repiblica, con zprcbacidn sl Sunado, seran la Ley suprems de toda ~

la Unidn. Lops Juecas de cada Estadg se arreglaran_a dicha Constitu-

cidn, leyes y tratados a_p8ser d8 1as disposicignes e8n contrario que

puede haber sn las Constitucionss o _leyes de los Estados." (36)

Mas claro no puede ser el mandato Constitucicnal, la aplicacién

(36).~ E1 subrayado os nuestro.
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de ‘las normas Constitucionsles tendrd prioridad respacto a Ias normas
‘secundarias, ssan estas las Constituciones de cade Estado o les nér--
maé brncssales, tanto fedarales como Estatsles o incluso que las nNor-
mas IﬁtarnaciunEIBa, a @sto debemos agreger también gque en 8l art{cu-
1§'i28 Constitucional, se dice textualmente:
: “Articulu 128.~ Todo funcionario plblico, sin excepcidn alguns,-
 §6§3§ de tomar posecidn de su cargo, prestard la protesta de gusrdar-
la Constitucién y las leyes qua ds ella amanen."
Vemos puss gue no solo las leyes deben ectar somatides e la Ley-
supramn qus 8s la Constitucidn, sino también los propios funcionarios
""ancargados de aplicarlas, shora si asto no es asf{, por cuasnto hace a-
Vlss leyes, si @3 que no se derogan, simplemante no tendrén. splicacidn;
por cuanto a2 los segundos, améritan una sancidn, as{ como le destitu~
cidn inmediata del puesto que ejercfan e inclusive inhsbilitacidn pa~
ra dossmpafar ptro cargo pdblice. Esto as significativo hacerlo not-
tar, puesta que en inumerables casos, No &sta la anomalfa en la laey,-
sino en.8l encargedo de eplicarls, es decir, sl elemsnto humano, 61 -
que no solamente falls sino que s veces su actuacidn ys este condicig

nada por motivos econdmicos y/o pasionsles.

EL COoDIGD DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL DISTRITO FEDERAL; EL CODIGO -
FEDERAL DE PRODCEDIMIENTOS PENALES Y EL CODIGO DE PROCEDIMIENTDS PENA-
LES DEL ESTADD DE QUINTANA ROO.

Nos corresponde ahora examinar las normas secundoriasc, por cuan=
to & que si las mismas se encuentran en concordancia coﬁ al mendato -

Constitucionsl que ye hemps expuesto l{nsas srriba.
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£1 codigo de Procedimientos Penales pare 8l Distrito Federal e8-
tableces V

tarticulp 134.- Siampre que se llave a _cabp una aprehensidn en -
virtud de orden judicial, (37) quien la hubiers ejecutado debsrj po--

ner al aprehendido, sin damora alguna, a disposicién del tribunal reg

pectivo, informendo a &ste acerca de la fecha, hora y lugar en que se
afectud, y dando s conocer al aprehendido el derecho que tiene para -
designar dafensor.” ‘

Algunos autores mencionan que np hay gue confundir los terminos,
puesto gque cuando se hsblae de "aprehensidn" necesarismente debe me~--
diar una orden judicisl en ase santido, en tanto que cuando se habla-
de "detencign®" estaremos en el cassp de que e8s la autorided invastiga-
dora o sus subordinades quienes la ejscutan por cuents propia; tam---
bidn se dijo anteriormente que la Constit.cidn emplea gl termino “a=-
prehendido" de una manara amplia, incluyendo en el mismo los signifi-
cados tanto de detsncidn como de la aprahensidn, propiamente dicha, -
sin embargo, al transcribir el precepte que anteceds, varificamu§ lo~
que acsbamos de decir. En efecto, si analizamos las primerss lincas-
del numeral citedo apreciaremos que habla de que "siempra que se lle-

ve » cabo una aprehensidn en virtud de orden judicial...", es abvis -

que si, como ya precisamos l{neas arriba, por aprehensidén ha de enten
derse la ejec:tada siempre por orden del Juez, es indtil perdids de -
t+iempo del Legislador el precisar que sea "en virtud de orden judi-~-

cial", p:2sto que esto dltimo se snbreentiende, sin embargo el Legis~

(37)e~ 2 subsayado es nuestro.
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_lador estimd imperative distinguir que se refiere 2 la aprehensidn <~
' dictada por un.Juez, porque come ya dijimos, la Ley méxima emples la-
-paléﬁra sin hacer distinciones.

Lo.que en escencis se guiere decir, e&s qua nuestra Constitucidn-
protege al individuo y le reconoce el derscho ha ser defendido desde-
‘elvmomentu en que ses aprehesndido y/o detenido, es decir, no solaman=-
tgfcuandb lo ordene ls autoridad jurisdiccional, sinc cuando lo hage-
81 Ministerio PUblico o la Policfa Judicisl, &n uso de sus facul tades
investigadoras y en consecuencia 81 pretender lo contrario, s solo -
una posicién ildgica que se encuentra en franca contradiceién con eli-
texto legal, por desgracig No solamente csen sn tal postura lss auto~-
ridades encargadas de aplicarlas, sing los tratadistes que ensafian --
sus doctrinas a los futiros sbogados s quienes ya desde su formacidn-
universitaria los condicionan a cruzarse de brazos frente a los abu--
sos del Estado contra los gobernados, s quienes se supone deben defen
der.

Volviendo al texto del artfculo 134, este 8n su Gltimo pérrafo -~
vuelvs a enfatizer en lo ya dicho por su correlstivo Constitucionals-
"...dando a conocer al aprehendido ®)1 derechs quo ilans pers designar
defensar."

Por su parte el articulo 134 bis, en su dltimo pdrrafo prescribss

"Los detenidos, desde 8l momentp da su aprehensign, pedrin nambe
brar sbogado o persones de su confisnza que se encargue de su defensa.
A falta de una u otro, 81 Ministerip PUblico le nombrard ung de gfi--

sio." (38)

(38).~ El subrayadb os nuestro.
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) Es pues, sagin le acabamos de ver,’ uha obligacidn de la- auﬁuriL-u‘

dad investlgedara, numbrar al detenido un defensor de oficio, cuando

esta-dltimo no lo halla he:hc, Lpero sa cumpla con tal pres:ripc;un?

La Suprema Corte ha resualta:

UDEFENSA, GARANTIA DE.- La uhlxgacion impuasfa a la aufotldad d
instancia por la fraccidn IX dsl artfculo 20 Cunstituciunal, surte
efectos a partir de qus el indxciado>es pussto a disposicidn de la --u
autoridad judicial, y esta al recibir la declaracifén preoparatoria del
preasunto responsable tiesne la nbligacién inaludible de designarle de-

fensor si es que aquel no lo ha hecho; mas la facultad de asistirse -

de_defensor a partir de la detancidn del acusado concierne unica y ex

clusivamente a este, por lo que si no lo tuve desde el momento en que

fue detenido esa omisidn as imbutable al propiﬁ acusadg (39) y no al-

Juez instructor." (Tésis 106, Apondice al Semanario Judicial de la Fa
deracién, 1917-1975, Segunda Parte, Primera Sela, Pégina 236).
"Le omisién de nombramisnto de defensor en el mowento de la apre

hansidn, por no habersels hecho ssbar este derechg sl inculpado ‘noi=~ l1

puede ser reparada en el amparo contra actos de la autoridad jwdiciél
(Informe 1974, A. 0. 5934/73, Victor Manuel Angel Ortfas Nundrago

A. D. 1194/74, Francisco Hernindez Ruiz.)

Es avidente que si le Suprema Corte, que es la encargada de:in E;
tarpratar la lay lo hace con una visién miope y defectussa no 86 pude
~de esperar entonces que las demas autoridedes inferipres en'rango, 1&

~den siquiara el valor que deben tener conforme al aspiritu liberal =.

(39).~ Idem.
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del Constituyente, quizd sarf{a prudants aqui citar lo que dijera el =
sefior Franc Forter, Presidents de 1a Suprems Corte del vecine pafs du
rante el aiio de 1956, quian afirmd que la norma Constitucional debe--
ris ser interpretads siempre en forme amplia, pues es mejor dejar que
en algin casoc, queds un crimen sin castigo, que permitir al organo de
l1s acusacidn coaccionar a los acusados para confesar, sin embargo en-
nuestro paifs tal parece gque sn la mente du los encargados de adminis-
trar. justicia, en vez de estar presente la frase de que "toda persona
es inocente hasta que se pruebs lo contraric", esta mas bisen la ides=-
de gqus "toda psrsona @s culpable hasta que demuestre lo contrario".

Finalments 8l articule 270 del mismo cidigo que venimos citando-
afisde:

"Artf{culo 270.~ Antas de trasladar el presunto reg s la clrcel -

preventiva, se 1e tomardn sus gensrales y se 18 identificard debida--

mants, haciendple ssber =1 darscho gue tiene psra nombrar defensor. -

Este podré, previa la protesta otorgada ante los funcionarips del Mi-
nisterio Pdblico o da le Polic{s que intervengan, antrar al desempehq
de su comatido." (40)

Sin embargo es blen claro que la autoridad no hece ssber al acu-
sado t=21 derechs y osts Jitimo no lo exige simplemente por ignorancia
como ya dijimos antes.

Por cuanto hace sl Cddign Fedarsl de Procadimientos Pansles, este
en el padrrafo tarcero del ert{culo 128 estetuyas

"Desde 8l momento en que se determine la detencidén, el Ministe--

(40).~ Idem.
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‘rio PGblice haré ssbar al detenido la imputacién que se le hace y el-
derecho que tiene para dasignar persons que lo defiends, dejando cong

tancia de esta notificacifén en las actuaciones. El Ministerio Pdtli-

co_recibird las pruebas que el detenido o su defensar oportunamente -

2porten dentro de 1lm avariguacidn previa y psra los fines de esta, --
ﬁua se. tomaradn en cuents, como legalmente corrasponda, en 8l acto de~
cohsigna:ién o de liberalizacién del detenido, en su casao. Cuanda';
ng ees posible el pleng desahpgo do prushas de le dafensa, se raéarvi
rdn.los derechos de esta para ofrecerlas ante la autoridad judicial,F
y 8l ministerioc Pdblico hard la consignacidén si estan satisfechos 105
requisitos para 8l ejercicio de la accidn.

La norme que estudiamos es ejemplar, puesto que splm se limita,-
como lo hace 8l Cddigo de Procedinientos Penales del Distrite Federal
a repetir que al acusado tiene darcho a ser asistido de un defensor =~
on la etapa de leg averiguecién previms, sinpc que regula de una manara-
clara y-precisa la actuacidn del defensor de tal maners quse se garsne-
_tize que el acusado puede demostrar su inocencis o no participacidn =
en el delito, ante ls sutoridad investigadore o bien las circanstan-=~
cias que impiden el punir o castigar su conducta por asi prevenirlo -
1s ley, avitando gie sufra inecsesariamente la privacidn de la liber--
tad en.forme prolongsda, mientras se reunen otros elementos para pos-
teriorments consignarlo y tal vez después de todo un juicio determi--
nar que debe absolversele por no ser penalmente responsable, sin em--
bargo, e@s claro que no por elle debemos imaginar que loc verdaderos =
culpables queden sin castigo, puesto que ya en ul artfc.lo 134 del --

mismo cSdigo Que comantamos, menciona que "tan lusgo como aparezca de



SpE : - 55

la éveriguaciBn praVia que se ha comprobsdo ol cuarpo del dflite y:la
presunta responsabilidad del indiciado... 81 Ministerio Pdblico sjer~
: citard la sccidn penal ante los tribunales...®

También es significativa la prescripcidn del siguiente srtfculo,
‘que'an su pérrafo primero estituyes

“prtfculo 135.~ Al recibir el Ministerio Pdblico diligencias da=
Policfa Judicial, si hubiere datenidos y la detencidn fuers justificg
de, hard inmediatamente la consignacidn a los tribunales. S5i fuere -
injustificada, ordenara gus lus detenidos qusden en libartad..."

Lo cusl se ancuentra mas 8n canapnantia con las prascrlﬁcicnes -
Constitucionales en.cuento s que la sutoridad investigsdors solamente
tiens un termino improrrogable de 24 horas para consignar s la perso-
nes que hubiere detenido, o solterla en el caso de que no pueds exigir
sale responsabilidad alguna.

Por cusnto hece al Codigo de Procadimiantns Renmles del Estado -
de Quintana Roo, Solamente se cusenta con. dos articulos en tsl santido,
e} 30 ¥ el 105, los cusias son como sigus:

"Artfculo 30.- Inmediatamente que aparazca da le averigyacidni -~
previa que se hen llenado los requisites qué exige al artfculo 16 da-
la Constitucion Polf{tica de los Estados Unidos Mexicenos, psre qua --
pueda procederse s lo detoncidn de une perseona, se ajercitarad ls ac--
cidn penal sefialando los hechos dalictuosos que la motiven.®

"Art{culo 105.~ Siempre que se llave a cabo une aprehensidn an -
virtud de erden judiciel, quien la hubiere ejecutadoc deberé poner al=-
acus=do detenido, sin demore, a disposicidn del tribunél respact+ivo,~

informando a este acerce de la hora en que se efectud le detencidn.”
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Primeramente es escencial resaltar que el Eédigo de Procedimien=-
tos Penalaes del Estado de Quintsna Roo omite completamente el  mandato
dé que 81 "acusado podrd nombrar dafenseor desde el momento en que sea
'aprahandido", probablemente porque el legislador local estimb gue ses
rie initil tal mencidén en virtud de haber hecho la consigna en ol ar-
tfculo 30 en el sentido de que "para que pusda procaederss a la deten=-
cidn de une persona, se sjercitard la a:ciﬁn penal..:"; es decir, que
no le otorga facultad slguna ni al sgente del ministarin Piblico, ni-
a'sus_ subordinados ls Policfa Judicisal) para detsner s une persons -
por si mismos, sino solo cuendo medis uns orden judicilal de aprehsn--
sién, pero sin embargo, @1 legislador local péteca aceptar qus aun. -=
cuanda No reconoce que el Ministerio pdblico detenga a su arbitrio, -
esta situ~cidn de hecho se da y por tal razén especifica en el artfcy
1o 105 que "siempre que se lleve a cabo una aprehensidn en virtud de-
grden judicial, (41) guien la hubiers ejecutado deberi ponsr al acusg
do detenido, sin demora, a disposicidn dal tribunal respectivo..." --
con lo cual deja la puerta abierte al cass de que cuando la aprehen--
sién no sea por mendato judicial, el que la hubiera llevado a cabo no
estard obligado a poner "sin demora" al datenido a disposicidn del --
Juez, sino cuando lo crea conveniente, pudiendo de @sts manera rete--
ner = uno p2rsofe por tiempo indefinido. .

Resul*a interesante también, anslizar:el Rpglamentu de 1» Direc-
cidn del ministerio PGblico, mismo quaifigefé todo el personal de la-

Procuradurfa de Justicia del Estado, por as}a:'én cierta forme vincu-

(41)4~ Idem.
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Vlaqé/coﬁ‘elmqua que tratsmos, puesto que norms ls actividad de los -

fuﬁéion fio duﬁ fienan comp misidn vigilar que se eplique 1la norma -

;penal

Vajustundase a la ley procesal que acsbamos de snalizar pérra--

"‘fos attas y al prupiu urdanamianto que vamos & consultar a continue--

i Embasgrembé5por,ttansctibir los sigujentes srtfculos:
“Articuluf7354 Elrihculpadn podra nombrar defenscr desdes el mo=--
“.mento -en.que ssfpda;tu;e disposicign del Ministerio Pdblico o comperg

ce antB al."

"Atticulo 74.-E1 defa sar praviu protesta que otergue’ ante el =
ministerio Publ;cn(;sntrara en el desempafio ds su comatido; ol ingul-
,pado~podré,hacarlurcnmparécar cuantas veces se necasita.®

"Art{oulo 75.- El defensor intervendri después de qde sa hays tg
mado su declaracidn al presunto responsable y podré ofrecer pruebas s
nombre de su defenso."

"Articulo 76.- Par ningdn motivo, a los defensores o presunto --
responsshle se le dard acceso o se le permitird la averiguacidn psra-
que se éntera de lss diligencias desshogsadas.®

Desiamos que el Cddigo de Procedimientos Penslaes del Estadeo ha--
bia omitido completaments la leyenda alusiva a que @l reo podris nom=
brar defensor desde que fuera detenido, misma que como hemos visto ha
sido trasladadas a la norma gue estudismos, ;Qué implicesciones tisng -
esto?

Puss muy sencille, también dijimos anteriormente que el scusado-
desconoce qua tiena este derscho y 81 encargado de defenderlo normpl-

mente conoce ls lay ponal y la ley processl respectiva, perc es quizé
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aventurado asaverar que: conosca:la: Morma que estudiamos, sobre todo’ -

porque 1a misms esti enfocada nternd'daila Instiguciéﬁ, sé-dp--

cir, solamente le cumﬁhicé:a‘Iatnqtoriaad'ioé derachos. que tians’aif-'

gobernado frente a ella, pero nNo sl directaments interaseado, nriginan

do ¢8 esta farma que si a la autoridad.no le place cqnplir con’ dicha—';~

obligacidén, puede hacarln confiada en ‘que 8l otro No podré. exigirsela
precisamente por desconocerla, lo cual podgmus constatar todus‘los_‘-
dias en las agencias investigadorass de todo el Estedo, donde raiameh;
te, sinp @s gue jamas, se paras un sbagado dafensor, con lp cual ‘vemos
chkaramente que los magnificos preceptos qus transcribimﬁs ;olamsnta -
son lotra musrta, totalments inspiicasble.

Por otra parte, respecto a la ley de Responssbilidadus de los --
Funcionsrios y Empleados del Estado y de los Municipios de Quintans =~
Roo; encontramos que &8s muy pobre en cuaptu al posible castigo dal ~-=
funcionario del Ministerio Péblico que né acste los artfculos antes -
transcritos, con lp cual, es ilusorio gue se les pidiera ohliger & oh
servarlos y aplicerles, los dnicos artfculos que aproximadamente ha--
cen mencién snn el artfculo 41 referente s negligencia @n el dessmpe-
fioc de funcidn o cergo y el 45 relativo a abuso de autoridad, los cua-
les son comp siguens

"artfculo 41.- Sancion igual a la prevista en el art{culo ante=-
riur se aplicerd as .. i . ;1 e

Fraceidén.l.~ La autoridad que taniendu alguna pBrsuna dsfanida,

se pbstenga de hacer 1la :onsxgnarinn qua corrasponda con apego a la -

ley."

"aArtfculo 45.- Se impondrd de traqfdias'a d prisiﬁn“y ‘ 
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ﬁulth equivalente al importe de 5. a 50 dias de salarioc minimus vigen--
ta q@a cnrrééponda a le zona econdémica de la entidad, al funcionario-
o aempleado que en el desempeho de su cargos )
v Fraccién VII.- Ordens ls aprehensién.de un individuo por delito-

queno emerite pena corporal.”

Lo cual como dijimos anteriormente, bisn poco contribuye a que =
se respets las garsntfas Constitucionales que beneficien al rea.

s5er{a conveniente examinar ahora 8l otro lado de ls moneds, &8s -
dacir, las normas que reglamentan la actividad de los defensores, por
:uanfé hece sl "flsglamen+o de la Defensorf{s de Nficio del Fuero Comdn
en el Distrito Federal®, solemente mencigna en.su srtfculp 90. que —-
los defensores del ramo penal, atenderdn de preferancis & los procesg
dos y sentencisdos que na éstan en cond_.ciones de nombrar un defensor
particular, con lo cuel s8 limita exclusivamente su actividad & la --
atapa juriddiccional de los procéses, por lo que si 8l scussdo quisra
nombrar defensor desde que es detenido, Ssolamente podré hacerlo en.la
persone de un defensor particular, lo cual ya va an contra del sap!q£
tu del értfculo que transcribimos, donde se pretende beneficiar de -=
prefurencia a aquellos que no cuantan con los recursos necesarios pa-=
ra asistirse de un dafensor.

La Ley de la Defensarfa de Oficio federal" por su parte astatu--

“artfculo 48.- Los defensoraes de oficio petrocinardn a los reas=
qus no tengan defensor particular, cuando sean nombrados en los termi
Nps que prescribe la fraccidn IX del artfculo 20 Cnnsti{ucianal."

“articulo 10.~ Son obligaciones de los defensaress



'fn la’ acfuaclon ante la nufnrldad xnvasfigadnra

an se onc antra reforzada an el "Reglamento de la Dafansnria ‘de ofi-V
cio General" que splamente seiialas

' "articulo 20.- Son obligaciones de los defensoras:

1.- Asistir diasriaments a los juzgados y tribunales de su ads---
cripcidn y a sus propiaﬁ oficinas, permaneciendo en.ellos todo &l ~-=
tismpo nacesario para el fiel dasempefio de las defensas que les astén
encomendadas;

VIi.- Dar avisp al jefe del cuerpo de defensores dea las dosignae#
ciones de defensores hechas en su favor, an ls propia fecha en que -~
aquellas fussen discernidas, expresando 8l nombre desl procssado, la =
falts o delito materia del proceso y el estado de la instruccién o ~--

del juicio, en sy casoj
"---n"
Es evidente que ninguna de las nnrmas analizadas hasfa aqu{ 58 =
2ncuentra en consonancia con

cedimientos penales raspecti
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probablamenta porque - no se le da a la defensa la impnrtanciu que mere

ce o quiza solamsnte se raeserve el . derecho para disfrutar de tal ga--

rantia a~quxenss si pueden nombrar un defenser particular, con lo ~ -
cual ya 'se hacan distinciones entre los propios ciudadanos, distincig
nas gque de acuerdo a nuestro maximo texto legal no existen o no debe-
"rfan existir, puas todos teoricemente somos iguales snte la loy.
Finalmente por cusnto hace al "Reglamento de la Defensor{a de O-
ficio del Estado de Quintana Boo", & pesar ds haber sido expedido en-
uéa fecha relestivemente racients, en vez de recoger las innpovacionas-
mas recientes, conforme a las reformas ya mencionadas a fin d; asegu—
rar que al acusado se le raspeten.las mas elementales garanties que -
consagra la Constitucidn, se limita s adoptsr disposicionas trasnochg
das, 'similares a las de los reglamentos ya antes transcritoss
fArticulu 9.- Son obligaciones de los defensores de oficios
i.- Asistir en juicig a las persanas que se lpo solic;tsn o que p
por disposicidn.de la ley debs reprasentar, siguiendolo por sus trami
tes hasta obtenar le sentsncis Jjudicial que en dsrecho corresponds;
' III.; Interponar los recurses procagentes en los casps Necesa~-=-
rios; S l
ll....lt
“Art!culn 10.~ En todo caso de sentsncies que en forme sntijurd-
dira cnnculquen los derechos de sus patrocinados, los defensores de -
oficio tienen la obligacidén de interponsr los recurscs procedentes y=
aun promover demanda . de amparo."
"artfculo 16.- Los defensores edscritos al ramo penal atenderén-

de preferencia a los procesados que np esten en condiciones de nom=---



mita a anun:inr escuetsmante obligacionss.y sencicnes que

naden a is vxda jurfdice del Estsdo, asi pues prascrxbe -
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tto 2 disposicidn del Ministerio PUblico o comparece ante el.Y, paro =
sin emhargo el srtfculo 9, fraccidn I del reglemento de le defensoria
limi+a 1la actuscidén a "asistir en juicio..." axclusivamente interpo--
niendo +odos los recursos necesarios, (fraccidn 1II), o hasts el jui-
cio de amparo {artfcule 10), pero por lo que hace a la etspa de lg --
averiguaridén previa no tendri ning:na intervencidn, lo ci:sl es lamen-
table, porque como ya dijimos sglamente quien tenga los recursos eco-
némicos suficientes para con*ratar un defenseor particular, podré asis
tirse con el mismo, &n la @tspa de investigacidn, evitando cuando as{

proceda, moplestias posterioraes.



CARITULG CUARTO: LA REALIDAD DE LA DEFENSA ENEL ESTADD DE QUINTANA‘ -
: : nou. Eo

 4.1.
4.2,
4.3,

4.4.

fin de instrumatar~uh aynr partxcipacion da-

la defensa en 13 fase de ‘averiguacidn previa.



65

LA RERLIDAD'bE—LA DEFE&SA EN'ELVESTADO DE QUINTANA ROO.
: ) ” nnfus de sntrar en materia, es necesario in
" troducir al: lactor als rBalxdad fo solo de la defensa, sino de todas
las instituciones que juridicamente tienen que ver can la administra-
cign de la Justic;a en el Estade de Quintana Roo, habiamps dicho al =
prxncipip de aste trabaja qus s este, junto con Baja Californis Sury
uno ds 105 E#taJDQ mas jovades de la Repdblica, esto comop es sabido,=-
porgue Quinféﬁa Rnc par muche tismpo permanecid olvidedo, la tupidﬁ y
sxhuberanfe selva. aunada 'a las escasa23 vias age com:nicacidén y la prs
Vsencxa dsﬁinsectos portadores de infinidad de enfermedades tropicales,
fue la barrara ‘na ural que impedia los asentamientos humanos y con. ~-
ellp. el dssarrolla y el prngresn, tel hsbis sido la suerte de este Eg
.tadp. prouocanda qqnvqllg que dependiera de ls Faderacién o fuers ang
xado a léé Estqd@ébdejvuﬁgtén‘y Céﬁpaéhe, sin embargo al alcanzar el-

rango ‘de £stado v éreargsieh su- territorio polos de desarrollo como -



lo son los complejos turfsticos, inicia su despegue econdmico, stre--
yends con lo mismo personas de las E£stados vecinos y aln da otras le-
titudes de 1a repiblica, que buscan establscerse y aprovechar el augse
econdmico que se da en Quintane Roo, de esta mansra casi una gran pag
ta de los nuevos pobladores no son originarios dal mismo.

Las instituciones gubernamentales no son la excepcidn puesto que
igualmante se encuentra en las mismas gente de Yucatan, Campeche, Ta-
bascos Chiapas y hasta de sitios mas alejados como Sonors o Sinaloa,=-
esto por lo que hace a las instituciones que tisnen gque ver con la im
particidn de justicia, repercute on seplicar criterios mucho muy dife-
rentes a la concepcidn y la realided del Estado, ya que ceda profesig
nists tiends a aplicar inconsientemente las normas, &an la forme 8n =~
que lo hecfs en su Estado natal, dandose en consecuencia una gran di-
vergencia de enfoques para un mismo problema, este acontecs asi por--
qua desgracisdamente en el £stado se carece de una institucidn que --
forge a los abogados Gue el mismp necesita, por lo tante, el gobierno
se ve obligado » contratar a personas que vengan de otros lugares, ==
sin embargo como desgracisdsments el sueldo resulta infarior o simi=--
lar el de los estados circunvacines, s pocos profesionistes con expe-~
riesncia les parece stractivo selir del lugar donde han vivido casi tg
da su vide, dejsndo atras a tamilierss, amigos y tods una forma de vi
da, para venir a establecerse s un lugar extranoc, donde se tisne que-
ampezar de nada, y tratar de sobrevivir con un suelde que escasamente
llege a cubrir dignsmente las necesidadeas de una persona, como conse-
cuencia de 8sto, la gran mayor{a de los funcionarios plblicos es gen-

te joven, con escasa experiencia, sin grandes responsabilidsdes que -
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cumplir y meyor eadeptobilidad al nuevo medio ambiente, asto s impor-
tsnte hacerlo resaltar por lo siguiente: como ya vimos anteriormente,
el Ministerio Pdblico tiene como abligacidén el permitir que el incul=-
pado nombre defensor desde qus o5 pussto a su disposicién o compsrece
ante el (42), pero también dijimos que como soclamente el representen
te social lo sabe, este pusde s su conveniencia callar y no permitire
1a intervencidn del defenser, tal asaveracidn.ls podemos corroborar =
dieriamente en todas las egencias investigadoras del Estado, en todos
lo9 municipios donde &l respresantante social con leje dt prapoténcia=-
y autoritarismo niege la mas minima interveacidn de cualquiar.defen--
sor, haste que hells consignado la avsrigumcién pravie corraspondien-
te ante 8l juzgedo compatente.

Por afiadidura, en.nuestro pafs, la gents no tiane la mas m{nima-
concisncia scbre ls realidad legal que la rodea, puesto que desefaorty
nadamente desconocs por completeo cuales son sus dereches o bien tiene
una idea deformada sobre los mismos y de la forma de h;carlos valer,~
lo cual redunda en su perjuicio, ya que tsal situacidn.lo coloca en ==
desventajs no %olo con los particularss que ya son avesados on las =-
contiendas judiciales, sino con las mismas sutoridades qua aprovechan
dose de dicha igneraoncia lranagreden las normas an su perjuicio, aho-
ra bien, con estn como antadedenta supongamos que pasa el siguisnte =
casos "x" se ve obligado a privar de la vida a "y cuando se suacite-
una trifukca en la fiesta qua ss encontraben cuando “y* amanazg con. -

herirlo mortslmente, el Ministeric Plblico tiene conocimients da lo -

(42)«- Supre. P, 57.
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que pssa e inmadistamente detiene a “x" y lo recluye mientras invsséi
g; comp ocurrieron las coses, se llaven » cabo los peritsjes de balfs
tica y se obtienen lps resultades de la necropsia, a la vez que se rg
cibsﬁ las versiocnes de los testigos y se le toma su propias declara—-~
cign, daterminando finslmente a1l tarmine de uns semana, sjercitsr la-~
scecidn panal por homicidio simple contra “x" trasladande al reo desde
ol lugar donde se comatid @l delito hasta el lugar en qua serd juzga-
do, donde despuds de que el Jusz le halla +omado su declaracidn pre--~
paratoris determina correctemente dantrp del terminc constitucichal,~
que no debs seguirsele 8) proceso al rep en virtud de existir una exi
mante de responsabilidad, psra lo cusl habrs pasado diez diss desde =
qus ocurrid el mcontecimiento, hasta gue se resuslve gue no dahe sa~-~
guirsele un proceso, sin embargo debemos decir que arbitreriamenta hg
mos dicho que son diez dias, peroc la verdad supere la ficcidn, ya que
aimplamente un paritaj§ de balistica, o do dsros o cualquisr otro, ng
tarda una semans en amitirse y remitirse al lugar donde fue solicita-
da, sino gque demare mucho tismpa mes, sobre tode cuandp por la caomi-~=~
sidn del ilfciteo es necesarioc que concurra el perito al lugar de lps-
hechos, ye gque en el propio lugsr de su adscripcidn, tiene axcesp da-
trabajo. Ahora bien s este caso hipnt&tico fue necesario que trans-
currieran diez dias en que ls persona sufrif en una forme injusts pri
vacionas y penurias en le carcel pdblice, hasta que sa determind co--
rractamente gue nNp axists ningdn dalito gus persaguir, sin embarga, -
todo ello s® pudo evitar desde un principio si se hubiers permitido ~
@l acceso al defensor para demostrer ante la autoridad investigadora-

que en realidad se estaba ants un caso de improcedibilidad, clsro que
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an ocaciones @sto no ocurre asi, sino que el Juez tambidn po¥ la cerga
de trabajo que soporta, prefisre dictsr 8l suto de formal prisién y -
ya en e} proceso al allagar el defensor las pruebas, daterminard al =
cabo dé messs de iniciado el procese, al momento de dictar sentencia,
que dehe absolverse al rec, mismo que correra el rissgo de que incon-
forme la represantacién socisl, apele la resclucidn, slsrgandose mes-
el process, ya que aun cuando el Ministerio PGblico -dice la lay- ad-
vierta gque no debe seguirse el proceso y as{ lo pida al Juez, en rea-
lidad raramente, sino 6s que jamas, se ha sabido que exista algun ca-

.so en que se diera tal hipdtesis.

' Volvemos a sostsner que &n reslidad en el qushacer cotidisno no-
pasan diez dias sino en ocacinnes semanas enteres, ys que la sutori--
dad investigadora, aperte de trabajo que tiene que desahogar, carece-
de apoyo técnico e inclusp hasta de cosas escenciales como papeleria-
que se supone deberis tener pasrs desempefiar con mayor celeridad y ofi
ciencia su labor, dandose es+as anomadfas principalmentse en los muni-
cipigs alejados de las grandes ciudades, como son José Meria Morelos,
Felipe éarrillo Pusrto, Isls Mujeres, Lazaro Cardﬁnas y la parte con-

tinental del municipio de Cozumal.

LA FASE DEL JUICIO.

Por lo que hace a la parte correspondiente a la etapa del juicio,
la situascién es mengs dramétice ya que cualquiler persona por mes que-
ignore sus derechos, podrd salir bien libreds ya que aun cuando ho ==
tenga siquiera un conocido, la autoridad jurisdiccionsl esta obligada

a designarle, aun contra su voluntad, un defensor de oficio que podré



En afacto, aun cusndu la Consfxt;cxn

mismc 8l reglamento de la defénsor{a’ da ‘o

(45) ‘camo obligacién de los defansores:

..ra an!:ar, parol-
yrrcepcian {como tampoco 8l méximo taxto lsgal), es una precfica uua cor'.
lo que respecta a los juzgados mixtos menores municxpales, no axista-
,ningun defansor de oficio adscrito, pracisamanfa porque elbranéo de -
dichos- tribun-les ‘s al de "menor municipal", can’le cial los reos =~
que son cnnsignedos a los juzgados de chstumal,yaoéé Meria Morelos, -
Isla Mujeres y Kantunilkin, jemés tienen la.oport:nidad de que un de-
fansor los asespore, a excepcidn clero que se trate de un pudiente que
pueda asistirse de un defensor particular, o bien designe persona de~
su confianza que quiza sepa igual o mBnos‘tu 8l acusado ecerca de cg
mo se lleva a cabo un julcio y de que etapas se compone o qué y cdmo-
debe prober la inocencia o circunstancies atenuantes o excluyentes de

responsabilidad de su defensn.
No debe dejarse de mencionar que la Ley Prganicas del Foder Judi-

cial limita la actuacidn de los jizgados mixtos menores municipales,-

f”;’- Vid. Supre., P. 58-60.

44)e~ Vid. Supra., P. 30 y P. 463 Artfcoulos 20 Frac, IX y 28 Frac. IX, respegc
tivamente.

(45)e~ artfoulo 9o. Fraceién I.
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aun cusndo tiene derechc a 8llo, No logra asistirse de

'lynihisiarin pdblico, posteriorments, ante al Juez =
ﬁena;:hn'gubdﬁ défandarse adscusdamente en virtud de la discrimina---
ciéﬁ que existe por parte de la defensor{a de oficio hacis esos triby
n;las, éon lo que resulta que 8l acusado viene real y verdaderamente-
a ser defendido hasta la etapa processl del ofrecimianto de pruasbss ~
ante el Juez de primera instancia, donde en ocaciones y en virtud del
escasp tiempo que se dispgne, no solamente para segquir petrocinando -
los diversos juicios anteriores, sine pars enterarse de las constan--
cias qua obran en el expedisnte y ofrecer a su vez las pruabas mas =«
idéneas, lo cual da por resultado una deficiencis en 1la dafensa que -
puede ir desde la leve a la grave, traduciendose esto generalmente an
la sentencia definitiva.

Por cuanto hace & las consecuencias socisles, estes se traducen-
an que se infiere molestias no sclamente al inculpado, sino a sus pa-
rientes que tienen que intervenir invirtisndo tiempo y diners para pg
der desplazrrse de su lugar de residencia hasta el sitio en que estd-

siendo juzgedn el acusado, e efecto de enterarse de los tramites a sg
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guir para cobtener sy libertad.

Por lo qua. .se refiere . a lns +sst
cargo, igualmente spn Obllgados n
lugar del juicia,. sino daacuxdar 'su

psrjuicias que conlleva, coma. e53

1gs dias no laborados.

Fiaalmente, por lsg que se refisre al agraviado, cunndu se pramue

van diligencias ds careos o ampliacion da declataciunas dehan zgual—-
mante soportar los inconvenlsntes ya mancinnadgs,,ademns de que free-
cuentemente y en virtud de transplantasrse el juicin:.de un juzgado e -
atro, ganars en el ofendide un sontinisnto de justicie insetisfecha,-
v por le tanto 8l pensemientp frecuents entrs la gente, de que de -~ =
pien pace sirve denuncisr los hschos, ya @98 las autoridades no hacen
nada, dandpse incluse no pocos casos en gue despuSs de ahos de cometi
do un. delito y cuandse ya ni siguiers se scuerde 8} ofendido del asunt
to, 39 leé cita para que confcurra ante al juzgade de primera instancia
a recibir el producto de ls reparacidn del daflp, que en acackanes no-
cancuerds con el perjuiclie ocacienado, despartande sentimientas nega4

tivos ya superados.

NECESIDAD DE REFORMAR LOS TEXTNS LEGALES A FIN DE INSTRUPENTAR UNA-MA .

YOR PARTICIPACION DE LA DEFENSA EN LA FASE DE AVCRIGUACION EREVIA.'
Come hemos visto. v eanalizado hasts sste mpmantp, &8s de vitél im=

portsncis no solamente implantar 8n los ardenamientps mencionados co~

mo chligatarie la perticipacidn del defensor desde el inicio de-1ls == . .0

tramitacidn de le averiguacidn previa, sino hacerls.efectiva’y ng co=
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) mo scontace.en ls actualided en que supuestamente al inculpade tiene-
como dérecho 8l ser asistida por un defensor sl momenta de rendir su-
daeclaracidn preparatoria, perc que camo lop hemos visto, por lo que se
refiare a los juzgados mixtos menores municipales, tal gerantf{a se --
vipla cada quae 38 consigna uns averiguacidn previe en los mencignadas
tribunales,

También constituye una necesided impostergasble el reformar las -
actuales leyes, en el sentido de que se consigne en el texto legal --
del CSdigo da Procedimientos Psasles, el darscho mencignado es{ como~
1s regulacidn del mismo que mctuslmente se encuentre sn el Reélumentn
de la Direccidn dal Ministerio Pdblico (46), esf como el da legislar-
afdadiondo mzas flg.ras legales por media de las cusles ss pusda exigir
l1a respansabilidad en que incurran sgsntes del Ministerio Pdblico y -
defensores por &l incumplimlento de ls obligscidn mencionada, asi co~
mo 8l procadimiento v 81 termino en que s8 puede hacer valaer. la res-~

ponsabilidad en que incurrieran los citados servidores pdblicos.

(46).~ Supra. Pag. 55.



ccoNCLUSIONES.
Para terminar con el presente trabajo de ia
‘vestigacién. podemos cancluir, en los siguientes términos:

1.- Hemps visto a lo largo de estas obra, como dasde los primeros
tiempos de la humanidad, surge ls necesidad de castigar los ilfcitos-
que comate el homhre contra sus semajantes, tanto en el Viejo Mundo,-
como @n nuestro Continento, y mas sspaci{ficamente en nuestro Pafs, -~
sin embargo, también y con el tiempo comienza s existir otrs necesi--
dad que e@s la de conter con.alguns defense que lograe, no impedir se -
aplique la justicia, sino equilibrerla en su punto juste, con lo cual
aparece la Abogacia.

2.~ En nuestro México, antes de la Conguists se aceptesba ya la -
intervencidn de defensores, aun cuando fuera solemante paras elgunos -
casos aspecisles, postsripormente en la &poce de la Colonia, tel profe
sidn se ve nfectadn al grado da no ser mas que un titere en mancs de-
las Autoridades Eclesiastices, que tenfsn 1a facultad de decidir clepn
do v 8 quién se podfia otorgar tal beneficio y en todo case hasts que-
punto se ls podia autorizar.

3.~ Sin embargo no porque el Pafs adquirid su independencia pudo
progresar, pues 1as luchas internas por 8l poder en mas de una vez =-
produjeron derramamisntos de sangre que no condujeron a nNada positive,
los enfrentamientos entre liberales y conservadores, lleva a la expe-

dicidn de las respec+ivas Constituciones gue en poco o casi nada in--
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fluyen en el desenvolvimiento y aplicacidn de la lay penal, §; que los
fracuentes lavantamientos que sa suceden unp tres otro impedfan la --

normelidad que deberian seguir los procescs, sobre todo que an las --

mas de las veces eran u*ilizados como arms da luche contras los enemi-

gos polfticosy 88 con la Constitucidn de 1857 cuando se establece por

primera vez la obligatoriedad de la defenss y en le Constitucidn de ~

1917, cusndo se perfecciona como la conocemos actualmente. .

Dc osta Jltime Carta se han examinado los articulos 20 y 107 - =
Constitucionales, en donde heamos tenido oportunidad de analizar que &
pesar de la bondad y perfeccidn del Mendato Constitucional, pu; cuan~-
to hace a le defensa, este dista mucho de tener la aplicacién y vigen
cia que se ls reconoce, pues incluso destscados juristas externan su=-
opinidn en el sentido de restringir 1s actuacidn del defensor exclusi
vamente a le etapa Jurisdiccional de los procesos, lo cual, como he--
mos visto, No corresponde a la reslidad que el Constituyente de Que--
rataro quizo plasmar en los citados dispositivaos; como en su eportuni
dad se d;jn, 1s presencia del defensor es do una capital impartancis,
sobra todo en al Estado ds Quintana Roo, en el cusl su actuacidn asta
dramaticamente restringide porque 8l actual Coédigo de Procedimientos-
Penales del Estedo de Quintana Roo, ni siquiers hace la mas minima =~
slusidn a su intervencidn, con lo cual se limita el alcance da le nor
ma Constitucionsal.

4.- Es de une opremicnts o impostergesble necesidad reformar el =
actual Cédigo de Procedimientos Penales del Estado d@ Quintens Roo, a

fin de adecuarlo al Mandato Constitucionel ye mencionado, debiendo --
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sdicionarse varios Qrticulos pars quedar el mismo an los aigbientes -
terminos: ) ;

"aArticule 30 'A'.~ E) inculpado podrd nombrar defensor desde 8l~
momento 8n que sea priesto a disposicidn del Ministerio Pdblico o com=
parace ante e8l; en el csso de que éste no puede o no quiesra hacerlo,=
1a Autoridad Investigadora le nombrard unp de oficio.™

*artfculo 30 '8'.- El1 defensor previs protesta que otorgus ants=-
el Ministerio PYblico, entrerd en el desampefio de su comstido; el in-
culpado podrd hacerleo comparecer cuantas veces se necesite."

"artf{culo 30 'C'.~ E1 defensor intervendrd después de que se ha-
1la tomado su desclarscign sl presunto rosponsable y podré ofrecer - -
pruebas s nombre de su defensc."

wartfculo 30 'D'.- En ningdn caso deberd interrcgarse al presun-
to responsable sin qus este presents un abogedo dafensor, bajo pena -
de decretar nulo lo actuado."

"Art{culn 30 'E'.- Ten pronto se hellan concluido las diligen-~-
cias indagatorias, si ass dasprends de las mismas que es procedente -=-
ejercitar 1a accidn penal contra el presunto responsable, se consigng
rén estas, solicitando al Juez que libre la Orden de Aprshensidn o --
Comparscensia raspectiva."

"Articulo 30 'F'.~ En los casos &n que no hella comparecido o no
hubiere sido puesto a disposicidn de la Autoridad. Investigedora, el -
presunto inculpado, inmediestemente que aparezca de la Averig-acién --

Previa que se han llenado los requisitos que exige el Articule 16 de-
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la Cnnst;tucién Polftice de los Estados Unidos Mexicanos, psre que --
pueda procederse a la detencién d¢ uns persaone, se ejercitard le ac--
cién penal sefialando los hechos delictuosos que la motiven."

“prtfculo 30 'G'.~ Para el caso de que el individuo halla sideo -
detenido en flegrante delito, o por la premura o importencia del caso,
la Autoridad Investigadora dispondrd de un termino improrrogable da -
veinticustro hores pars consignarlo y ponerlo a disposicidén.dsl Juez-
que deba juzgarlo."

vartfcule 30 *H'.- En ningdn caso y por ningdn motivo el persp-=-
nal de la Policia Judiciel tomard declsracién alguna del o lo; presun
tos responsables, sino que ss concretarén a presentarlos al agenta -=
del Mministerio POblico, quien de scuerds a las prevencionas antarip--

res, tomard ls respactive declaracidn."

waArtfculo 30 'I'.- Al infractor de las presentes disposiciones =
se le aplicard una multa de 25 a S50 dias de salario mfnimo vigents en
la zons y @n caso de roincidencias, destitucidn dal cargo y consigna--

cién por el delito de abuso de autoridad."

San Juan de Aragdn, Estado de México, Junio ds Mil Novecientos Noven~

ta y uno.
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